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CURTEA CONSTITUTIONALA
DECIZIA Nr.216
din 14 aprilie 2005
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 55/2004 pentru modificarea Codului de procedura penala
loan Vida — presedinte Olaru si Tudora lorga in Dosarul nr. 132/2005 al
Nicolae Cochinescu — judecator Tribunalului Constanta — Sectia penala.
Aspazia Cojocaru — judecator La apelul nominal raspunde Vasile Bujor, personal,
Constantin Doldur — Judecator lipsind celelalte parti, fatd de care procedura de citare este
Kozsokar Gabor — judecator legal indeplinita.
écsmt?\rGaspar - !ugecgtor Cauza fiind in stare de judecatd, partea Vasile Bujor
| etrleD éﬂOSU : ju decgtor solicita respingerea exceptiei de neconstitutionalitate.
on rrecescu - judecator Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
Serban Viore| Stanoiu — Judecator respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
Marinela Minca — procuror PIng P! ’

Daniela Ramona Maritiu ~ — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor articolului unic din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 55/2004, dispozitii prin care a
fost abrogat art. 52 alin. 7 din Codul de procedura penala.
Exceptia a fost ridicatda de Constantin Cotmeanu, Dorina

neintemeiatd, si aratd ca instanta de contencios
constitutional s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii
dispozitilor de lege criticate, statudnd prin Decizia nr. 555
din 16 decembrie 2004 ca acestea sunt constitutionale.
Apreciaza ca in cauza nu au intervenit elemente noi de
naturd a determina reconsiderarea jurisprudentei in materie
a Curtii Constitutionale.
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CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin incheierea din 26 ianuarie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 132/2005, Tribunalul Constanta — Sectia
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor articolului unic din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 55/2004, dispozitii
prin care a fost abrogat art. 52 alin. 7 din Codul de
procedura penala, exceptie ridicata de catre Constantin
Cotmeanu, Dorina Olaru si Tudora lorga, cu ocazia
solutionarii recursului declarat impotriva incheierii de
sedintd din data de 17 ianuarie 2005 prin care s-a dispus
respingerea cererii de recuzare a unui judecator, cerere
formulata de partile civile.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca este neconstitutionala abrogarea art. 52
alin. 7 din Codul de procedura penala, aceasta
contravenind dispozitiilor art. 11 alin. (2), art. 115 alin. (5)
si (6), art. 126 alin. (2) si ale art. 129 din Constitutie. Arata
ca Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 55/2004, prin
care au fost abrogate dispozitile art. 52 alin. 7 din Codul
de procedura penald, afecteaza regimul unei institutii
fundamentale a statului, precum si un drept si o libertate
fundamentala a cetateanului, si anume accesul liber la
justitie. Competenta instantelor de judecata este stabilita
prin lege, potrivit art 126 din Constitutie, dar in cazul
acesta competenta instantei de judecata a fost
reglementata printr-o ordonanta de urgenta care nu a fost
supusa ratificarii Parlamentului, iar nu printr-o lege, ceea ce
este neconstitutional.

Tribunalul Constanta — Sectia penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. in acest
sens arata ca, in raport cu principiul celeritatii actului de
justitie, calea de atac a recursului impotriva incheierii prin
care s-a respins cererea de recuzare a unui judecator nu
conduce decét la tergiversarea nejustificata a cauzei in
conditile in care partile au la dispozitie calea de atac a
apelului si cea a recursului impotriva solutiilor instantei de
fond. De altfel, unul dintre cazurile in care se poate face
recurs este si acela in care a existat un caz de
incompatibilitate a membrilor completului instantei de fond,
potrivit art. 385% din Codul de procedura penald. Acordarea
unei cai de atac pentru fiecare incheiere pronuntata in
cursul judecatii conduce la posibilitatea exercitarii in mod
abuziv a drepturilor procesuale de catre partile interesate,
iar ratiunea pentru care legiuitorul a dispus abrogarea
art. 52 alin. 7 din Codul de procedura penala se coreleaza
cu normele europene in materie, potrivit carora procesele
trebuie solutionate intr-un termen rezonabil.

in conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia ridicata.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
invocatd este neintemeiatd. In ceea ce priveste sustinerea
potrivit careia Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 55/2004, prin care se abroga dispozitile art. 52 alin. 7
din Codul de procedura penald, incalca dispozitile art. 11

alin. (2), art. 115 alin. (5) si (6) si art. 126 alin. (2) din
Constitutie, apreciaza ca aceste articole nu sunt pertinente
in solutionarea cauzei. De asemenea, arata ca nu poate fi
retinuta nici sustinerea potrivit careia dispozitile Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 55/2004 incalca prevederile
art. 129 din Legea fundamentalda. Prin abrogarea art. 52
alin. 7 din Codul de procedura penald, incheierea prin care
se respinge cererea de recuzare poate fi atacata o data
cu fondul ori cu sentinta sau decizia recurata, astfel ca nu se
poate retine sustinerea potrivit careia s-ar incalca
prevederile art. 129 din Constitutie.

Avocatul Poporului apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate invocatd este neintemeiata. in ceea ce
priveste critica de neconstitutionalitate a prevederilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 55/2004 fata de
art. 129 si art. 126 alin. (2) din Constitutie, arata ca
aceasta nu poate fi retinutd, deoarece suprimarea caii de
atac Tmpotriva incheierii prin care s-a respins cererea de
recuzare se justifica prin necesitatea descurajarii exercitarii
abuzive a acestei cai de atac si nu este de natura sa
prejudicieze in vreun fel partile in proces in conditiile in
care, prin incheierea de respingere a cererii de recuzare,
nu se solutioneaza insusi procesul, iar impotriva hotararii
ce urmeaza a se da dupa judecarea cauzei partile au
deschise caile de atac prevazute de lege.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 55/2004
pentru modificarea Codului de procedura penald, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 592 din 1 iulie 2004,
aprobata prin Legea nr. 548/2004, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.164 din 8 decembrie 2004.
Textul de lege criticat are urmatorul continut:

JArticol unic. — Alineatul 7 al articolului 52 din Codul de
procedura penald, republicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 78 din 30 aprilie 1997, cu modificarile si
completarile ulterioare, se abroga.”

in sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii
legale, autorul exceptiei invoca incalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 11 alin. (2), art. 115 alin. (5) si (6),
art. 126 alin. (2) si art. 129 din Constitutie, care au
urmatorul continut:

— Art. 11 alin. (2): ,Tratatele ratificate de Parlament,
potrivit legii, fac parte din dreptul intern.”;

— Art. 115 alin. (5) si (6): ,(5) Ordonanta de urgenta
intra in vigoare numai dupa depunerea sa spre dezbatere in
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procedurd de urgenta la Camera competenta sa fie sesizata si
dupa publicarea ei in Monitorul Oficial al Romé&niei. Camerele,
daca nu se afla in sesiune, se convoaca in mod obligatoriu in
5 Zile de la depunere sau, dupa caz, de la trimitere. Daca in
termen de cel mult 30 de zile de la depunere, Camera sesizata
nu se pronuntd asupra ordonantei, aceasta este considerata
adoptata si se trimite celeilalte Camere care decide de
asemenea in procedura de urgentd. Ordonanta de urgenta
cuprinzdnd norme de natura legii organice se aproba cu
majoritatea prevazuta la articolul 76 alineatul (1).

(6) Ordonantele de urgenta nu pot fi adoptate in domeniul
legilor constitutionale, nu pot afecta regimul institutiilor
fundamentale ale statului, drepturile, libertatile si indatoririle
prevazute de Constitutie, drepturile electorale si nu pot viza
masuri de trecere silita a unor bunuri in proprietate publica.”;

— Art. 126 alin. (2): ,Competenta instantelor
Judecatoresti si procedura de judecata sunt prevazute numai
prin lege.;

— Art. 129: ,Impotriva hotarérilor judecéatoresti, partile
interesate si Ministerul Public pot exercita caile de atac, in
conditiile legii.“

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitile de lege criticate au mai fost supuse
controlului de constitutionalitate. Astfel, prin Decizia nr. 555
din 16 decembrie 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 145 din 17 februarie 2005, Curtea
a retinut ca suprimarea caii de atac impotriva incheierii
prin care s-a respins cererea de recuzare — masura
adoptata de legiuitor prin dispozitia legala atacata — se
justifica prin necesitatea descurajarii exercitarii abuzive a
acestei cai de atac si nu este de naturd sa prejudicieze in
vreun fel partile in proces in conditiile Tn care, prin
incheierea de respingere a cererii de recuzare, nu se
solutioneaza finsusi procesul, iar impotriva hotarérii ce
urmeaza a se da dupa judecarea cauzei partile au
deschise caile de atac prevazute de lege. S-a statuat, de
asemenea, ca abrogarea dispozitiilor ce prevedeau
posibilitatea atacarii cu recurs, in termen de 48 de ore din
momentul pronuntarii, a incheierii prin care s-a respins

recuzarea nu constituie un act de impiedicare a liberului
acces la justitie, deoarece incheierea de respingere a
recuzarii este pronuntatd chiar de o instanta de judecata,
adica de un organ de justitie, dispozitia legala atacata
avand drept consecinta tocmai scurtarea duratei procesului
si deci judecarea cauzei intr-un termen rezonabil.

De asemenea, Curtea a retinut ca neintemeiata
sustinerea privind incalcarea dispozitilor art. 126 si 129 din
Constitutie, care prevad ca procedura de judecata si
competenta instantelor judecatoresti sunt prevazute numai
prin lege, iar impotriva hotaréarilor judecatoresti partile
interesate si Ministerul Public pot exercita caile de atac, in
conditiile legii, deoarece din chiar cuprinsul acestor
dispozitii constitutionale rezulta libertatea legiuitorului de a
institui si de a reveni asupra reglementarii unor cai de
atac, desigur, cu respectarea celorlalte norme si principii
ale Legii fundamentale.

in ceea ce priveste critica potrivit careia dispozitile de
lege criticate sunt neconstitutionale deoarece in acest caz
competenta instantei de judecata a fost reglementata
printr-o ordonanta de urgenta care nu a fost supusa
ratificarii Parlamentului, iar nu printr-o lege, incalcandu-se
astfel dispozitile art. 115 alin. (5) si (6), Curtea a constatat
ca nici aceasta nu poate fi retinuta. Astfel, Curtea prin
aceeasi decizie a constatat ca Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 55/2004 a fost depusa spre dezbatere la
Senat la data de 30 iunie 2004 si a fost publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 592 din 1 iulie 2004, fiind
respectate intru totul dispozitile art. 115 alin. (5) din
Constitutie, care prevad ca ,ordonanta de urgenta intra in
vigoare numai dupa depunerea sa spre dezbatere in procedura
de urgentd la Camera competenta sa fie sesizata si dupa
publicarea ei in Monitorul Oficial al Romaniei*.

Solutia adoptata si considerentele deciziei citate sunt
valabile si Tn prezenta cauza, intrucat nu au aparut
elemente noi de natura a determina reconsiderarea
jurisprudentei Curtii Constitutionale.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 55/2004 pentru
modificarea Codului de procedura penald, exceptie ridicatd de Constantin Cotmeanu, Dorina Olaru si Tudora lorga in
Dosarul nr. 132/2005 al Tribunalului Constanta — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 14 aprilie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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ACTE ALE CONSILIULUI

CONSILIUL CONCURENTEI

CONCURENTEI

ORDIN
pentru punerea in aplicare a Regulamentului privind exceptarea acordurilor de transfer
de tehnologie de la aplicarea prevederilor art. 5 alin. (1) din Legea concurentei nr. 21/1996

in baza:

— Decretului nr. 57/2004 privind numirea membrilor Plenului Consiliului Concurentei;
— prevederilor art. 21 alin. (4) lit. f), ale art. 28 alin. (1) si (2) si ale art. 29 alin. (1) din Legea concurentei

nr. 21/1996, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere avizul favorabil al Consiliului Legislativ,

presedintele Consiliului Concurentei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — In urma adoptarii in plenul Consiliului
Concurentei, se pune in aplicare Regulamentul privind
exceptarea acordurilor de transfer de tehnologie de la
aplicarea prevederilor art. 5 alin. (1) din Legea concurentei
nr. 21/1996, prevazut in anexa care face parte integranta
din prezentul ordin.

Art. 2. — Compartimentele de specialitate din cadrul
Consiliului Concurentei vor urmari punerea in aplicare a
prevederilor prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin si regulamentul mentionat la
art. 1 vor fi publicate in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |.

Presedintele Consiliului Concurentei,
Mihai Berinde

Bucuresti, 4 mai 2005.
Nr. 82.

ANEXA

REGULAMENT
privind exceptarea acordurilor de transfer de tehnologie de la aplicarea prevederilor art. 5 alin. (1)
din Legea concurentei nr. 21/1996

in temeiul art. 28 alin. (1) si (2) din Legea concurentei nr. 21/1996, cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul Concurentei adopta prezentul regulament.

ARTICOLUL 1
Obiectul si domeniul de aplicare

(1) In conformitate cu prevederile art. 5 alin. (3) din
Legea concurentei nr. 21/1996, cu modificarile si
completarile ulterioare, denumita in continuare /ege,
beneficiul exceptarii unor categorii de intelegeri, decizii
luate de asociatiile de agenti economici sau practicile
concertate de la interdictia prevazuta la art. 5 alin. (1) se
stabileste prin regulament al Consiliului Concurentei, in
conditiile art. 5 alin. (2) din lege.

(2) Consiliul Concurentei a adoptat Regulamentul privind
acordarea exceptarii, pe categorii de intelegeri, decizii de
asociere ori practici concertate, de la interdictia prevazuta la
art. 5 alin. (1) din Legea concurentei nr. 21/1996, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 56 bis din
3 aprilie 1997, prin care, la cap. VI, se stabilesc conditiile
de exceptare pentru categoria acordurilor pentru transferul
de tehnologie si/sau de know-how.

(8) Adoptarea noului regulament se inscrie in logica
unei abordari economice a compatibilitatii acordurilor n
cauza cu un mediu concurential normal. Astfel, s-au
considerat necesare definirea unor categorii de acorduri
exceptate pana la atingerea unei anumite cote de piata si
enuntarea restrictiilor sau clauzelor care nu trebuie sa
figureze in aceste acorduri.

(4) Acordurile de transfer de tehnologie, in general,
cresc eficienta economica si favorizeaza concurenta, putand
contribui la reducerea dublarii activitatilor de cercetare-
dezvoltare si stimula mai bine agentii economici sa
promoveze noi activitati de cercetare-dezvoltare, pot

incuraja inovatiile ca efecte de crestere, pot facilita
raspandirea tehnologiilor si stimula concurenta pe piata
produsului.

(5) Prezentul regulament urmareste sa satisfaca doua
exigente: sa asigure protectia eficientda a concurentei si sa
ofere agentilor economici o securitate juridica adecvata.
Aceste obiective trebuie sa fie indeplinite tinandu-se seama
de necesitatea de simplificare a cadrului de reglementare
si a aplicarii sale. Se porneste de la prezumtia ca sub un
anumit nivel al cotei de piata efectele pozitive ale
acordurilor de transfer de tehnologie compenseaza
eventualele lor efecte negative asupra concurentei, putand
fi exceptate, conform prevederilor art. 5 alin. (2) din lege.

(6) Beneficiul exceptarii pe categorii, prevazut prin
prezentul regulament, trebuie sa fie limitat doar la
acordurile care pot fi apreciate cu certitudine ca indeplinesc
conditiile prevazute la art. 5 alin. (2). Pentru ca obiectivele
si avantajele transferului de tehnologie sa poata fi atinse,
exceptarea prevazuta prin prezentul regulament trebuie sa
fie aplicabila si clauzelor cuprinse in acordurile de transfer
de tehnologie care nu constituie obiectul principal al
acestor acorduri, dar sunt direct legate de aplicarea
tehnologiei transferate.

(7) In cazul acordurilor de transfer de tehnologie dintre
concurenti, daca segmentele cumulate detinute de parti pe
pietele relevante nu depasesc 20% si daca acordurile nu
contin anumite restrictionari care au efecte anticoncurentiale
grave, se poate prezuma ca ele sunt in masura sa
determine o imbunatatire a productiei sau a distributiei si
sa asigure consumatorilor o parte echitabila din profitul
rezultat.
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(8) In cazul acordurilor de transfer de tehnologie dintre
agentii economici neconcurenti, daca segmentul individual
detinut de fiecare parte pe piata relevanta nu depaseste
30% si daca acordurile nu cuprind restrictionari care au
efecte anticoncurentiale grave, se poate presupune ca ele
sunt in masura sa determine o imbunatatire a productiei si
a distributiei si sa asigure consumatorilor o parte echitabila
a profitului rezultat.

(9) Pragurile referitoare la cota de piata, neexceptarea
acordurilor de transfer de tehnologie contindnd restrictionari
anticoncurentiale extrem de grave si restrictionari excluse
prin prezentul regulament vor asigura ca acordurile carora
li se aplica exceptarile pe categorii nu permit agentilor
economici participanti sa elimine concurenta pentru o parte
semnificativd a produselor in cauza.

(10) Nu se poate prezuma ca peste aceste praguri
acordurile de transfer de tehnologie intra sub incidenta
art. 5 alin. (1) din lege. De exemplu, un acord de licenta
exclusiva intre agenti economici neconcurenti, in general,
nu intra sub incidenta art. 5 alin. (1) din lege. Nu se poate
prezuma nici ca peste aceste praguri acordurile de transfer
de tehnologie, care intra sub incidenta art. 5 alin. (1) din
lege, nu respecta conditile de exceptare. In acelasi timp,
nu se poate prezuma ca aceste acorduri produc, in
general, avantaje obiective, ca natura si ca dimensiune,
pentru a compensa corespunzator dezavantajele pe care le
provoaca asupra concurentei.

(11) Prin prezentul regulament nu sunt exceptate
acordurile de transfer de tehnologie care contin
restrictionari ce nu sunt indispensabile pentru imbunatatirea
productiei sau a distributiei. Indeosebi acordurile de transfer
de tehnologie care contin anumite tipuri de restrictionari ce
au efecte anticoncurentiale grave, cum ar fi fixarea
preturilor facturate catre terti, trebuie sa fie excluse de la
beneficiul acestei exceptari pe categorie, oricare ar fi cota
de piata a agentilor economici in cauza. In cazul unor
astfel de restrictionari, intregul acord este exclus de la
beneficiul exceptarii pe categorie.

(12) Pentru a proteja incitarea la inovare, precum si
aplicarea corespunzatoare a drepturilor de proprietate
intelectuald, unele restrictionari trebuie sa fie excluse de la
exceptarea pe categorie. In special, trebuie sa fie excluse
obligatile de retransmitere exclusiva pentru imbunatatirile
disociabile. Atunci cand o astfel de restrictionare este
inclusa intr-un acord de licenta, restrictionarea in cauza
trebuie sa fie exclusa de la beneficiul exceptarii pe
categorie.

(13) In cazurile particulare in care acordurile care intra
sub incidenta prezentului regulament au totusi efecte
incompatibile cu prevederile art. 5 alin. (2) din lege,
Consiliul Concurentei poate retrage beneficiul exceptarii pe
categorii, mai ales cénd incitarea la inovatie e redusa ori
accesul la anumite piete este impiedicat.

(14) Pentru consolidarea supravegherii retelelor paralele
de acorduri de transfer de tehnologie care au efecte
restrictive similare si care acopera mai mult de 50% dintr-o
piata, Consiliul Concurentei poate declara prezentul
regulament inaplicabil acordurilor de transfer de tehnologie
care cuprind restrictionari specifice practicate pe piata in
cauza, restabilind astfel deplina aplicare a art. 5 din lege
fata de aceste acorduri.

(15) Regulamentul trebuie sa fie aplicat doar la
acordurile de transfer de tehnologie dintre un licentiat si un
licentiator. Regulamentul trebuie sa acopere astfel de
acorduri chiar si atunci cand acestea cuprind conditii
aplicabile la mai multe niveluri de comercializare, de
exemplu, atunci cand impun licentiatului obligatia sa
instituie un sistem de distributie particular si specifica
obligatiile pe care licentiatul trebuie sau poate sa le
impuna distribuitorilor de produse fabricate sub licenta.
Astfel de conditii si obligatii trebuie sa fie compatibile cu

regulile de concurenta aplicabile acordurilor de furnizare si
de distributie. Acordurile de furnizare si de distributie
incheiate intre un licentiat si clientii sai nu trebuie sa fie
exceptate in baza prezentului regulament.

(16) Prezentul regulament se aplica fara a aduce
atingere aplicarii prevederilor art. 6 din lege.

ARTICOLUL 2
Definitii

(1) In intelesul prezentului regulament, termenii si
expresiile de mai jos semnifica dupa cum urmeaza:

a) acord — o intelegere, o decizie luata de asociatii de
agenti economici sau o practica concertata;

b) acord de transfer de tehnologie — un acord de licenta
de brevet, un acord de licenta de know-how, un acord de
licenta de drepturi de autor pentru programe de calculator
(software) sau o combinatie a acestora, inclusiv orice acord
de acest tip care contine prevederi referitoare la vanzarea
si la cumpararea de produse sau care se refera la licenta
pentru alte drepturi de proprietate intelectuala ori la
cesiunea de drepturi de proprietate intelectuald, cu conditia
ca aceste prevederi sa nu constituie obiectul principal al
acordului si sa fie direct legate de fabricarea produselor
prevazute in contract. De asemenea, sunt considerate
acorduri de transfer de tehnologie: cesiunea de brevete, de
know-how, de drepturi de autor pentru programe de
calculator sau o combinatie a acestor elemente sub
conditia ca o parte din riscul legat de exploatarea
tehnologiei sa fie suportata de cedent, indeosebi atunci
cand nivelul remunerarii cesiunii depinde de cifra de afaceri
realizata de cesionar pentru produsele obtinute folosindu-se
tehnologia cedata, de cantitatea de produse fabricate sau
de numarul de operatiuni realizate cu ajutorul tehnologiei in
cauza;

c) acord reciproc — acordul de transfer de tehnologie
prin care 2 agenti economici isi acorda reciproc, in
acelasi contract sau in contracte separate, o licenta de
brevet, o licenta de know-how, o licenta de drepturi de
autor pentru software sau o combinatie a acestora, cand
licentele se refera la tehnologii concurente ori cand pot fi
folosite pentru productia de produse concurente;

d) acord nereciproc — acordul de transfer de tehnologie
prin care un agent economic acorda altui agent economic
o licenta de brevet, o licenta de know-how sau o licenta
de drepturi de autor pentru programe de calculator
(software) ori o combinatie a acestora sau prin care
2 agenti economici isi acorda reciproc o astfel de licenta,
cu conditia ca aceste licente s& nu se refere la tehnologii
concurente si sa nu poata fi folosite pentru productia de
produse concurente;

e) produs — un bun sau un serviciu, incluzand atat
bunurile si serviciile intermediare, cat si bunurile si serviciile
finale;

f) produse prevazute in contract — produse executate
folosindu-se tehnologia sub licenta;

g) drepturi de proprietate intelectuala — drepturi de
proprietate industriala, know-how, dreptul de autor si
drepturile conexe;

h) brevete — brevete de inventie, cereri de brevete,
modele de utilitate, cereri de inregistrare de modele de
utilitate, desene, topografii ale circuitelor integrate,
certificate de protectie suplimentara pentru produsele
farmaceutice sau alte produse susceptibile de a beneficia
de acestea si certificate pentru atestarea de noi soiuri de
plante;

i) know-how — un pachet de informatii practice
nebrevetate, rezultdnd din experientda si testare, care sunt
secrete, substantiale si identificate: secret inseamna ca nu
este general cunoscut sau usor accesibil; substantial
inseamna ca este important si util pentru fabricarea
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produselor contractuale; identificat inseamna ca este
descris intr-o maniera suficient de cuprinzatoare pentru a
face posibila verificarea indeplinirii criteriilor de secret si
substantialitate;

i) agenti economici concurenti — agenti economici care
se concureaza pe piata relevanta a tehnologiilor si/sau pe
piata relevantd a produsului, inteles fiind ca:

(i) agenti economici concurenti pe piata relevanta a
tehnologiilor sunt agentii economici care acorda
sub licenta tehnologii concurente fara sa incalce
drepturile reciproce de proprietate intelectuala
(concurenti efectivi pe piata tehnologiilor); piata
relevanta a tehnologiilor cuprinde tehnologiile
considerate de licentiati ca fiind interschimbabile
sau substituibile cu tehnologia sub licenta, din
punct de vedere al caracteristicilor, al
redeventelor si al destinatiei lor;

(i) agenti economici concurenti pe piata relevanta a
produsului sunt agentii economici care, in
absenta acordului de transfer de tehnologie,
opereaza ambii pe pietele produsului si pe
pietele geografice pe care sunt vandute
produsele prevazute in contract fara a incalca
drepturile reciproce de proprietate intelectuala
(concurenti efectivi pe piata produsului) sau care
sunt dispusi, pe considerente realiste, sa
efectueze investitile suplimentare necesare sau
sa suporte costurile de conversie necesare
pentru a patrunde la momentul dorit pe pietele
produsului si pe pietele geografice in cauza, fara
a incalca drepturi reciproce de proprietate
intelectuala, in conditiile unei cresteri modeste,
dar permanente, a preturilor relative (concurenti
potentiali pe piata produsului); piata relevanta a
produsului in cauza cuprinde produsele
considerate de cumparatori ca fiind interschimbabile
sau substituibile cu produsele prevazute in
contract, din punct de vedere al caracteristicilor
produselor, al pretului si al utilizarii lor;

k) sistem de distributie selectiva — un sistem de
distributie in care licentiatorul se obliga sa nu cedeze
licenta de fabricare a produselor prevazute in contract
decéat unor licentiati selectionati pe baza unor criterii
definite si Tn care licentiatii respectivi se obliga sa nu
vanda produsele prevazute in contract distribuitorilor
neagreati;

) teritoriu exclusiv . — un teritoriu pe care un singur
agent economic este autorizat sa fabrice produsele
prevazute in contract utilizand tehnologia sub licenta,
fara a se aduce atingere posibilitati de a fi autorizat si un
alt licentiat pe acest teritoriu pentru a fabrica produsele
prevazute in contract numai pentru un cumparator
determinat, atunci cand aceasta a doua licenta a fost
acordata in scopul crearii unei surse de aprovizionare
alternative pentru acel cumparator;

m) grup de cumparatori exclusivi — un grup de
cumparatori catre care un singur agent economic este
autorizat sa efectueze véanzari active ale produselor
prevazute in contract pe baza tehnologiei sub licenta;

n) imbunatatire disociabila — imbunatatire care ar putea
fi exploatata fara a afecta tehnologia sub licenta.

(2) Termenii agent economic, licentiator si licentiat includ
si agentii economici legati de acestia.

Agenti economici legati inseamna.:

a) agentii economici in cazul carora o parte la acord,
direct sau indirect:

(i) are puterea de a exercita mai mult de jumatate
din drepturile de vot; sau

(i) are puterea de a numi mai mult de jumatate din
numarul membrilor consiliului de administratie
sau ai organismelor care il reprezinta legal; sau

(iii) are dreptul de a administra afacerile agentului
economic;

b) agentii economici care, direct sau indirect, au
drepturile sau puterile prevazute la lit. a) asupra unei parti
la acordul de transfer de tehnologie;

c) agentii economici in cazul carora unul dintre agentii
economici prevazuti la lit. b) are, direct sau indirect,
drepturile ori puterile enumerate la lit. a);

d) agentii economici in cazul carora una dintre partile la
acord, impreuna cu unul sau mai multi dintre agentii
economici prevazuti la lit. a), b) sau c), ori in care 2 ori
mai multi dintre cei din urma detin in comun drepturile sau
puterile enumerate la lit. a);

e) agentii economici in cazul carora drepturile sau
puterile enumerate la lit. a) sunt detinute in comun de
catre:

(i) partile la acord sau agentii economici legati de
acestea, prevazuti la lit. a)—d); sau

(i) una sau mai multe dintre partile la acord ori
unul sau mai multi dintre agentii economici legati
de acestea, prevazute la lit. a)—d), si unul sau
mai multi terti.

ARTICOLUL 3
Exceptarea

(1) Acordurile de transfer de tehnologie incheiate intre
2 agenti economici prin care se autorizeaza fabricarea
produselor prevazute in contract sunt exceptate de la
interdictia prevazuta la art. 5 alin. (1) din lege, in
conformitate cu prevederile prezentului regulament si potrivit
art. 5 alin (2) din lege.

(2) Prezenta exceptare se aplica atunci cand acordurile
respective contin restrictionari ale concurentei care cad sub
incidenta prevederilor art. 5 alin. (1) din lege. Exceptarea
este aplicabila atat timp cat dreptul de proprietate
intelectuala asupra tehnologiei licentiate nu a expirat, nu a
devenit caduc sau nu a fost invalidat ori in cazul know-
how-ului, atat timp cat acesta ramane secret, cu exceptia
cazului in care este facut public prin fapta licentiatului, caz
in care exceptarea se aplica pe intreaga durata a
acordului.

ARTICOLUL 4
Pragurile referitoare la cota de piata

(1) Cand agentii economici, parti la acord, sunt
concurenti, exceptarea prevazuta la art. 3 se aplica sub
conditia ca segmentul de piata cumulat, detinut de parti pe
pietele tehnologiilor si pe pietele produselor in cauza, sa
nu depaseasca cota de 20%.

(2) Daca agentii economici, parti la acord, nu sunt
concurenti, exceptarea prevazuta la art. 3 se aplicad sub
conditia ca segmentul detinut de fiecare dintre parti pe
pietele tehnologiilor si pe pietele produselor in cauza
afectate sa nu depaseasca cota de 30%.

(3) In sensul prevederilor alin. (1) si (2), cota de piata a
unei parti pe pietele relevante ale tehnologiilor se defineste
in functie de prezenta tehnologiei transferate pe pietele
produselor in cauza. Cota de piata detinutd de un
licentiator pe piata relevanta a tehnologiilor este egala cu
cota cumulata, pe piata relevanta a produselor, pentru
produsele prevazute in contract, fabricate de licentiator si
de licentiatii sai.

(4) Cota de piata se calculeaza pe baza valorii
vanzarilor realizate pe piata. In lipsa datelor referitoare la
valoarea vanzarilor pe piata, determinarea cotei de piata a
agentului economic in cauza se poate efectua utilizandu-se
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estimarile bazate pe alte informatii relevante privind piata,
cu precadere volumul vanzarilor.

(5) Cota de piata a partilor la acord se calculeaza pe
baza datelor referitoare la anul calendaristic precedent.

(6) Cota de piata detinuta de agentii economici
prevazuti la art. 2 alin. (2) lit. e) trebuie sa fie repartizata
in egala masura fiecarui agent economic care dispune de
drepturile sau de puterile prevazute la art. 2 alin. (2) lit. a).

(7) In cazul in care cota de piata prevazuta la alin. (1)
sau (2) este initial mai mica ori egala cu 20%, respectiv
30%, dar ulterior depaseste aceste praguri, exceptarea
prevazuta la art. 3 continua sa se aplice timp de 2 ani
calendaristici consecutivi anului in cursul caruia pragurile
mentionate au fost depasite pentru prima data.

ARTICOLUL 5
Restrictionari anticoncurentiale grave

(1) In cazul in care agentii economici, parti la acord,
sunt concurenti, exceptarea prevazuta la art. 3 nu se
aplica acordurilor care, direct sau indirect, in mod separat
ori combinate cu alti factori controlati de catre parti, au ca
obiect:

a) restrictionarea capacitatii unei parti la acord de a-si
determina preturile de vanzare catre terti;

b) limitarea productiei, cu exceptia limitarii fabricarii
produselor prevazute in contract, impusa licentiatului intr-un
acord nereciproc sau impusa numai unuia dintre licentiati
intr-un acord reciproc;

c) impartirea pietelor sau a clientelei, cu exceptia:

(i) obligatiei impuse licentiatilor de a produce pe
baza tehnologiei sub licentd numai in cadrul
unuia sau mai multor domenii tehnice de
aplicare ori pe una sau mai multe piete ale
produselor;

(i) obligatiei impuse licentiatorului si/sau licentiatului
in cadrul unui acord nereciproc de a nu produce
pe baza tehnologiei sub licenta in unul sau mai
multe domenii tehnice de aplicare ori pe una sau
mai multe piete ale produselor sau pe unul ori
mai multe teritorii exclusive rezervate celeilalte
parti;

(iii) obligatiei impuse licentiatorului de a nu transmite
tehnologia sub licenta wunui alt licentiat pe un
teritoriu determinat;

(iv) restrictionarii in cadrul unui acord nereciproc
privind vanzarile active si/sau pasive efectuate
de licentiat si/sau licentiator pe teritoriul exclusiv
ori catre grupul exclusiv de cumparatori rezervati
celeilalte parti;

(v) restrictionarii in cadrul unui acord nereciproc a
vanzarilor active de catre licentiat pe teritoriul
exclusiv sau catre grupul exclusiv de cumparatori
atribuiti de licentiator unui alt licentiat, cu conditia
ca acesta din urma sa nu fi fost un agent
economic concurent al licentiatorului in momentul
incheierii propriului sdau acord de transfer de
tehnologie;

(vi) obligatiei impuse licentiatului de a nu fabrica
produsele prevazute in contract decat pentru uz
propriu, cu conditia ca el sa poata vinde liber,
activ si pasiv, produsele prevazute in contract ca
piese de schimb pentru propriile produse;
obligatiei impuse licentiatului in cadrul unui acord
nereciproc de a fabrica produsele prevazute in
contract numai pentru un cumparator determinat,
atunci cand licenta a fost acordata in vederea
crearii unei surse de aprovizionare alternative
pentru cumparatorul respectiv;

d) restrictionarea capacitatii licentiatului de a-si exploata
propria tehnologie sau restrictionarea capacitatii uneia dintre

(vii)

partile la acord de a efectua activitati de cercetare-
dezvoltare, cu exceptia cazului in care aceasta
restrictionare este indispensabila pentru a impiedica
divulgarea know-how-ului transmis unor terti.

(2) In cazul in care agentii economici, parti la acord, nu
sunt concurenti, exceptarea prevazuta la art. 3 nu se
aplica acordurilor care, direct sau indirect, in mod separat
ori combinate cu alti factori controlati de catre parti, au ca
obiect:

a) restrictionarea capacitatii unei parti de a stabili
preturile de vanzare catre terti, fara a impiedica
posibilitatea impunerii unui pret de vanzare maximal sau de
a recomanda un pret de véanzare, cu conditia ca acestea
sa nu reprezinte un pret de vanzare fix ori minimal impus
ca urmare a presiunii exercitate de catre una dintre parti
sau a unor masuri de incitare luate de aceasta;

b) restrictionari referitoare la teritoriul in care licentiatul
poate vinde pasiv produsele prevazute in contract sau la
clientela careia licentiatul 1i poate vinde pasiv produsele
prevazute in contract, cu exceptia:

(i) restrictionarii vanzarilor pasive pe un teritoriu
exclusiv sau catre un grup exclusiv de
cumparatori rezervat licentiatorului;

(i) restrictionarii vanzarilor pasive pe un teritoriu
exclusiv sau catre un grup exclusiv de
cumparatori pe care licentiatorul I-a alocat unui
alt licentiat in primii 2 ani in cursul carora
acest alt licentiat vinde produsele prevazute in
contract pe teritoriul respectiv sau grupului
respectiv de cumparatori;

(iii) obligatiei de a nu fabrica produsele prevazute in
contract decat pentru uz propriu, cu conditia ca
licentiatul sa poata vinde liber, activ si pasiv,
produsele prevazute in contract ca piese de
schimb pentru produsele proprii;

(iv) obligatiei de a nu fabrica produsele prevazute in
contract decéat pentru un cumparator determinat
atunci cand licenta a fost acordata in vederea
crearii unei surse de aprovizionare alternative
pentru acel cumparator;

(v) restrictionarii vanzarilor catre utilizatorii finali,
efectuate de catre un licentiat care activeaza ca
angrosist pe piata;

(vi) restrictionarea vanzarilor efectuate de membrii
unui sistem de distributie selectiva catre
distribuitori neagreati;

c) restrictionarea véanzarilor active sau a vanzarilor
pasive catre utilizatorii finali, efectuate de catre licentiatii
membri ai unui sistem de distributie selectiva care
activeaza ca véanzatori en détail pe piata, fara a aduce
atingere posibilitatii de a interzice unui membru al
sistemului sa isi exercite activitatile in afara unui
stabiliment neautorizat.

(3) In cazul in care agentii economici, parti la acord, nu
sunt concurenti In momentul incheierii acordului, dar ei
devin concurenti ulterior, se aplica prevederile alin. (2) pe
toata durata acordului, in afara de cazul cand acesta nu
se modifica ulterior in orice aspect esential.

ARTICOLUL 6
Restrictionari excluse

(1) Exceptarea prevazuta la art. 3 nu se aplica nici uneia
dintre obligatiile urmatoare cuprinse in acordurile de
transfer de tehnologie:

a) orice obligatie directa sau indirecta impusa
licentiatului de a acorda licentiatorului ori unui tert
desemnat de acesta o licenta exclusiva asupra
imbunatatirilor disociabile pe care licentiatul le-ar fi adus
sau asupra noilor aplicatii ale tehnologiei licentiate pe care
acesta le-ar fi realizat;
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b) orice obligatie directa sau indirectda impusa
licentiatului de a ceda, in tot sau in parte, licentiatorului ori
unui tert desemnat de acesta, drepturile asupra
imbunatatirilor disociabile pe care licentiatul le-ar fi adus
sau asupra noilor aplicatii ale tehnologiei licentiate pe care
acesta le-ar fi realizat;

c) orice obligatie directa sau indirectd impusa licentiatului
de a nu contesta valabilitatea drepturilor de proprietate
intelectuala pe care licentiatorul le detine, fara a aduce
atingere posibilitatii de a rezilia acordul de transfer de
tehnologie in cazul in care licentiatul contesta valabilitatea
unuia sau mai multor drepturi de proprietate intelectuala
obiect al licentei.

(2) Tn cazul in care agentii economici, parti la acord, nu
sunt concurenti, exceptarea prevazuta la art. 3 nu se
aplica nici unei obligatii directe sau indirecte care limiteaza
capacitatea licentiatului de a-si exploata propria tehnologie
ori capacitatea uneia dintre partile la acord de a efectua
activitati de cercetare-dezvoltare, cu exceptia cazului in
care aceasta din urma restrictionare este indispensabila
pentru a Tmpiedica divulgarea know-how-ului transmis
tertilor.

ARTICOLUL 7
Retragerea individuala a beneficiului exceptarii

Consiliul Concurentei poate retrage beneficiul exceptarii
stabilit conform prezentului regulament atunci céand
constata, intr-un caz determinat, ca un acord de transfer
de tehnologie la care se aplica exceptarea prevazuta in
art. 3 are totusi efecte care sunt incompatibile cu
prevederile art. 5 alin. (2) din lege, in special atunci cand:

a) accesul pe piata tehnologiilor care apartin unor terti
este restrans, de exemplu, ca urmare a efectului cumulativ
al retelelor paralele de acorduri restrictive similare care
interzic licentiatilor sa utilizeze tehnologiile tertilor;

b) accesul pe piata al potentialilor licentiati este
restrans, de exemplu, ca urmare a efectului cumulativ al
retelelor paralele de acorduri restrictive similare care
interzic licentiatorilor sa acorde licente altor licentiati;

c) partile nu exploateaza tehnologia sub licenta fara o
motivare obiectiv valabila.

ARTICOLUL 8
Cazuri de neaplicare a prezentului regulament

(1) Consiliul Concurentei poate stabili, prin regulament,
in cazul in care retele paralele de acorduri de transfer de
tehnologie similare acopera mai mult de 50% dintr-o piata
relevanta, ca prezentul regulament nu se aplica acordurilor
de transfer de tehnologie care contin restrictionari specifice
privind piata in cauza.

(2) In situatia adoptarii unui regulament in conformitate
cu prevederile alin. (1), acesta nu va putea intra in vigoare
mai inainte de 6 luni de la publicare.

ARTICOLUL 9

Procedura de stabilire a exceptarii pe categorie

(1) Conform prevederilor art. 5 alin. (5) din lege,
acordurile de transfer de tehnologie care indeplinesc
conditile de exceptare prevazute in prezentul regulament
sunt considerate legale, fara obligatia notificarii sau obtinerii
unei decizii din partea Consiliului Concurentei. Agentii
economici care invoca beneficiul exceptarii pe categorii
sunt tinuti sa faca dovada indeplinirii conditiilor stabilite prin
prezentul regulament.

(2) Tn cazul neindeplinirii conditilor de exceptare, partile
implicate pot fie sa renegocieze acordul de transfer de
tehnologie astfel incat sa se incadreze in prevederile
prezentului regulament, fie sa inainteze cerere de dispensa
pentru exceptare individuala.

ARTICOLUL 10

Dispozitii tranzitorii si finale

(1) Interdictia prevazuta la art. 5 alin. (1) din lege nu
se aplica, in perioada dintre intrarea in vigoare a
prezentului regulament si 31 mai 2006, acordurilor de
transfer de tehnologie incheiate inainte de intrarea in
vigoare a prezentului regulament, care nu indeplinesc
conditile de exceptare prevazute prin acesta, dar
indeplinesc conditiile prevazute de cap. VI ,Conditile de
exceptare pentru categoria acordurilor pentru transferul de
tehnologie si/sau know-how® din Regulamentul privind
acordarea exceptarii, pe categorii de intelegeri, decizii de
asociere ori practici concertate, de la interdictia prevazuta
la art. 5 alin. (1) din Legea concurentei nr. 21/1996,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 56 bis
din 3 aprilie 1997.

(2) La data intrarii in vigoare a prezentului regulament
se abroga cap. VI ,Conditiile de exceptare pentru categoria
acordurilor pentru transferul de tehnologie si/sau know-how*
si anexa nr. 1/5 la Regulamentul privind acordarea
exceptarii, pe categorii de intelegeri, decizii de asociere ori
practici concertate, de la interdictia prevazuta la art. 5
alin. (1) din Legea concurentei nr. 21/1996, precum si orice
alte dispozitii contrare.

(3) Prezentul regulament va fi pus in aplicare prin ordin
al presedintelui Consiliului Concurentei si va fi publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

*

Prezentul regulament transpune in legislatia romaneasca
Regulamentul (CE) nr. 772/2004 al Comisiei privind
aplicarea articolului 81, paragraful 3 din Tratatul (CE) unor
categorii de acorduri prin transfer de tehnologie, publicat in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (JOUE) nr. L 123 din
27 aprilie 2004.
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