MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 173 (XVIl) — Nr. 337

PARTEA
LEGI, DECRETE, HOTARARI $I1 ALTE ACTE

Joi, 21 aprilie 2005

Nr.
DECRETE
268. — Decret pentru numirea unui magistrat ...............
269. — Decret pentru numirea unui magistrat ...............
270. — Decret pentru numirea unui magistrat ...............
271. — Decret pentru numirea unui magistrat ...............
272. — Decret pentru numirea unui magistrat ...............
273. — Decret pentru numirea unui magistrat ...............
DECIZII ALE CURTI CONSTITUTIONALE
Decizia nr. 114 din 24 februarie 2005 referitoare la
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 360 alin. 1 si ale art. 363 alin. 3 din Codul
de procedurd penala.........ccccooveeiiiineeniie e
HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI
300. — Hotarare pentru modificarea anexei la

Hotararea Guvernului nr. 2.251/2004 privind
aprobarea Listei societatilor nationale, companiilor
nationale si societatilor comerciale aflate sub
autoritatea sau in coordonarea Ministerului
Economiei si Comertului, la care se efectueaza
concedieri colective in anul 2005 si care vor
beneficia de prevederile Ordonantei de urgenta a

SUMAR
Pagina || Nr.

2

2

2

3
3 303.

3
305.

4-5
163.

Guvernului nr. 8/2003 privind stimularea procesului
de restructurare, reorganizare si privatizare a unor
societati nationale, companii nationale si societati
comerciale cu capital majoritar de stat, precum si
a societatilor comerciale si regiilor autonome
subordonate autoritatilor administratiei publice
[0CAIE ...

— Hotarare pentru finantarea participarii Romaniei
in cadrul Elementului de Planificare (PLANELM) al
Brigazii Multinationale cu Capacitate de Lupta
Ridicata a Fortelor ONU in Asteptare (SHIRBRIG)

— Hotaréare privind aprobarea platii contributiei
financiare a Romaniei, aferenta participarii in anul
2005 la Programul comunitar privind retelele de
telecomunicatii transeuropene — eTEN.................

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

— Ordin al ministrului transporturilor, constructiilor si
turismului privind aprobarea Reglementarii tehnice
»Normativ pentru proiectarea constructiilor si
instalatiilor de epurare a apelor uzate orasenesti —
Partea a IV-a: treapta de epurare avansata a
apelor uzate®, indicativ NP 107-04............ccccevunneee.

Pagina



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 337/21.1V.2005

DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui magistrat

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), ale art. 100 alin. (1), art. 125
alin. (2) si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale
art. 30 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul magistratilor, precum
si ale art. 36 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 87
din 16 martie 2005,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se numeste in functia de judecator Banescu Elena la
Judecatoria Campulung.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 14 aprilie 2005.
Nr. 268.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui magistrat

in temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), ale art. 100 alin. (1), art. 125
alin. (2) si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale
art. 30 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul magistratilor, precum
si ale art. 36 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 87
din 16 martie 2005,

Presedintele Roméniei decreteaz a:

Articol unic. — Se numeste in functia de judecator Cozan Raluca
loana la Judecatoria Bacau.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 14 aprilie 2005.
Nr. 269.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui magistrat

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), ale art. 100 alin. (1), art. 125
alin. (2) si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale
art. 30 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul magistratilor, precum
si ale art. 36 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 87
din 16 martie 2005,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se numeste in functia de judecator Aparaschivei
Adrian Valentin la Judecatoria Suceava.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 14 aprilie 2005.
Nr. 270.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui magistrat

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), ale art. 100 alin. (1), art. 125
alin. (2) si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale
art. 30 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul magistratilor, precum
si ale art. 36 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 87
din 16 martie 2005,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se numeste in functia de judecator Nechita Maricel la
Judecatoria Suceava.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 14 aprilie 2005.
Nr. 271.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui magistrat

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), ale art. 100 alin. (1), art. 125
alin. (2) si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale
art. 30 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul magistratilor, precum
si ale art. 36 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 87
din 16 martie 2005,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se numeste in functia de judecator Bors Corina
Mariana la Judecatoria Suceava.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 14 aprilie 2005.
Nr. 272.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui magistrat

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), ale art. 100 alin. (1), art. 125
alin. (2) si ale art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale
art. 30 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul magistratilor, precum
si ale art. 36 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 87
din 16 martie 2005,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se numeste in functia de judecator Murariu Aura-
Florentina la Judecatoria Suceava.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 14 aprilie 2005.
Nr. 273.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.114
din 24 februarie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 360 alin. 1
si ale art. 363 alin. 3 din Codul de procedura penala

Constantin Doldur — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Nicoleta Grigorescu — procuror

Marieta Safta magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitilor art. 360 alin. 1 si ale art. 363 alin. 3
din Codul de procedura penald, ridicatd de lonel Onescu
in Dosarul nr. 2.743/2004 al Inaltei Curti de Casatie si
Justitie — Sectia penala.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, aratand ca dispozitiile legale criticate nu
incalca prevederile constitutionale invocate de autorul
exceptiei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 4 noiembrie 2004, pronuntata in
Dosarul nr. 2.743/2004, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 360 alin. 1 si ale
art. 363 alin. 3 din Codul de procedura penala, ridicatd de
lonel Onescu in dosarul mentionat.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca textele de lege criticate, privind comunicarea
hotarérii si, respectiv, termenul de declarare a apelului,
incalca dreptul la aparare in masura in care se aplica si
atunci cand instanta de judecata dispune amanarea
pronuntarii. Se arata ca ,in asemenea situatii partile nu mai
au cunostinta de locul si momentul pronuntarii hotaréarii si
nici nu exista certitudinea ca li s-a dat posibilitatea sa
participe la pronuntare, astfel incat asigurarea dreptului la
aparare se poate realiza ,doar prin comunicarea
dispozitivului hotararii si [...] daca termenul de declarare a
apelului sau a recursului incepe sa curga de la data
comunicarii hotarérii [...]

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia penala,
exprimandu-si opinia asupra exceptiei de neconstitu-
tionalitate, apreciaza ca aceasta este neintemeiata. In acest
sens instanta arata ca, in cauza, ,nculpatul a fost prezent
la termenul cand dosarul sau a ramas in pronuntare”, iar
»simpla imprejurare ca domiciliul sau se afla in alta
localitate decét cea in care s-a desfasurat judecata nu este
o Tmprejurare obiectiva in intelesul legii care sa-l fi
impiedicat sa ia cunostintda de continutul dispozitivului
hotaréarii chiar si in conditile in care instanta a aménat
pronuntarea“. Cu un minimum de diligenta, acesta era in

masura sa ia cunostintda de cuprinsul hotaréarii, pentru a-si
sustine apardrile si a promova caile de atac in conditiile
legii.

in conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, intrucat textele de lege criticate nu
incalca dreptul la aparare. Se arata ca partile au asigurata
posibilitatea de a cunoaste termenul in care se fac
deliberarea si pronuntarea hotaréarii, iar in situatia in care
instanta a aménat pronuntarea hotaréarii, acestea ,dispun de
numeroase posibilitati de informare pentru a afla rezultatul
deliberarii si, in functie de rezultatul deliberarii, sa exercite
calea de atac”. In punctul de vedere prezentat Guvernul
precizeaza totodata ca, ,in cazul in care, din motive
obiective, independent de vointa si de culpa sa, [partea] nu
a putut participa la dezbateri sau la pronuntare ori nu a
putut exercita caile de atac in termen legal, drepturile partii
respective sunt aparate prin dispozitile art. 364 alin. 1 din
Codul de procedura penala [...]¢, privind repunerea in
termenul de declarare a apelului.

Avocatul Poporului considera ca dispozitiile legale
criticate nu aduc atingere art. 129 din Legea fundamentala,
deoarece ,nu impiedica partile sa exercite caile de atac
impotriva hotaréarilor judecatoresti, in conditiile legii“.
Totodata arata ca atat dispozitiile art. 360 alin. 1 din Codul
de procedura penald, cat si cele ale art. 363 alin. 3 din
acelasi act normativ sunt norme procedurale, a caror
reglementare este de competenta exclusiva a legiuitorului.

In concluzie, Avocatul Poporului considera ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 si 29
din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 360 alin. 1 si ale art. 363 alin. 3 din Codul
de procedura penalda, avand urmatorul cuprins:
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— Art. 360 alin. 1: ,Copii de pe dispozitivul hotararii se
comunica partilor care au lipsit atat la judecatd, cat si la
pronuntare.”;

— Art. 363 alin. 3: ,Pentru partea care a fost prezenta la
dezbateri sau la pronuntare, termenul curge de la pronuntare.
Pentru partile care au lipsit atdt la dezbateri, cat si la
pronuntare, precum si pentru inculpatul detinut ori pentru
inculpatul militar in termen, militar cu termen redus, rezervist
concentrat, elev al unei institutii militare de invatamant, ori
pentru inculpatul internat intr-un centru de reeducare sau
intr-un institut medical-educativ, care au lipsit de la pronuntare,
termenul curge de la comunicarea copiei de pe dispozitiv.“

Prevederile constitutionale invocate in motivarea
exceptiei au urmatorul cuprins:

— Art. 24 (Dreptul la aparare): , (1) Dreptul la aparare
este garantat.

(2) In tot cursul procesului, partile au dreptul s& fie asistate
de un avocat, ales sau numit din oficiu. *

in esenta, critica de neconstitutionalitate sustine ca
normele vizate incalca dreptul la aparare ,in masura in
care se aplica si in situatia in care instanta de judecata a
amanat pronuntarea®, intrucét, in asemenea situatii, partile
nu mai au cunostinta de locul si momentul pronuntarii
hotarérii si, de asemenea, nu exista certitudinea ca li s-a
dat posibilitatea sa participe la pronuntare.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate formulata,
Curtea constata ca aceasta este neintemeiatd. Prevederile
legale criticate sunt norme de procedurd, stabilite de
legiuitor in temeiul prerogativelor conferite de art. 126
alin. (2) din Constitutie, si, contrar sustinerilor autorului
exceptiei, acestea dau expresie preocuparii legiuitorului de
a asigura realizarea dreptului la aparare, inclusiv in ceea
ce priveste posibilitatea promovarii cailor de atac impotriva
hotarérilor pronuntate de instantele judecatoresti.

Astfel, art. 360 alin. 1 din Codul de procedura penala
prevede obligatia comunicarii de copii de pe dispozitivul
hotarérii partilor care au lipsit atat la judecata, cat si la
pronuntare, in scopul cunoasterii solutiei pronuntate,
termenul de apel pentru acestea incepand sa curga,
potrivit art. 363 alin. 3 din Codul de procedura penala, de
la data comunicarii copiei de pe dispozitiv. Ratiunile pentru
care legiuitorul nu a prevazut obligatia comunicarii
dispozitivului hotaréarii in toate situatiile sunt evidente, partile
prezente la judecata fiind in masura sa cunoasca data
pronuntarii si, prin urmare, sa afle, cu o diligentd minima,

care este hotararea instantei, iar partile prezente la
pronuntare luand cunostintd de hotarare chiar in momentul
pronuntarii sale. Asa fiind, lipsa comunicarii dispozitivului
hotarérii in cazurile mentionate, precum si faptul ca, in
aceste cazuri, termenul de declarare a apelului curge
(cu exceptiile prevazute de lege) de la data pronuntarii
hotararii nu sunt de natura sa aduca atingere dreptului la
aparare al partilor, acestea avand posibilitatea sa cunoasca
solutia instantei si sa actioneze in consecinta, exercitandu-si
fara nici o ingradire drepturile procesuale prevazute de
lege.

Pentru motivele aratate, nu este incalcat dreptul la
aparare prin aplicarea dispozitilor art. 360 alin. 1 si ale
art. 363 alin. 3 din Codul de procedura penala in situatia
relevata in motivarea exceptiei, respectiv cea a amanarii
pronuntarii. Astfel, chiar daca instanta dispune améanarea
pronuntarii, partea prezenta la judecata poate afla data
pronuntarii hotararii si, prin urmare, solutia instantei, asa
incat necomunicarea dispozitivului hotaréarii nu este de
naturd sa o impiedice sa exercite impotriva acesteia caile
de atac in conditiile legii, in speta, apelul.

Mai mult, pentru situatiile in care partile sunt in
imposibilitatea de a promova caile de atac in termenele
prevazute de lege, legiuitorul a reglementat posibilitatea
repunerii in termen, art. 364 alin. 1 din Codul de
procedura penala stipuland in acest sens ca ,apelul
declarat dupa expirarea termenului prevazut de lege este
considerat ca fiind facut in termen, daca instanta de apel
constata cd intirzierea a fost determinata de o cauza
temeinica de impiedicare, iar cererea de apel a fost facuta in
cel mult 10 zile de la inceperea executarii pedepsei sau a
despagubirilor civile®. Ca urmare, si in aceste situatii este
asigurata deplina exercitare a dreptului la aparare, astfel
incat criticile formulate de autorul exceptiei sunt
neintemeiate.

De altfel, potrivit art. 129 din Constitutie, exercitarea
cailor de atac impotriva hotaréarilor judecatoresti se face
-in conditiile legii“. Ca urmare, eventuala lipsa de diligenta
a partii care, desi a fost prezenta la judecata sau la
pronuntarea hotaréarii judecatoresti, nu promoveaza caile de
atac in termenul prevazut de lege, invocand lipsa
comunicarii dispozitivului hotararii, nu poate constitui temei
al criticii de neconstitutionalitate.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 360 alin. 1 si ale art. 363 alin. 3 din Codul de
procedura penald, ridicatd de lonel Onescu in Dosarul nr. 2.743/2004 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 24 februarie 2005.

PRESEDINTE,
CONSTANTIN DOLDUR

Magistrat-asistent,
Marieta Safta
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ROMANIEI

PARTEA |,

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea anexei la Hotararea Guvernului nr. 2.251/2004 privind aprobarea
Listei societatilor nationale, companiilor nationale si societatilor comerciale
aflate sub autoritatea sau in coordonarea Ministerului Economiei si Comertului,
la care se efectueaza concedieri colective in anul 2005 si care vor beneficia de prevederile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 8/2003 privind stimularea procesului de restructurare,
reorganizare si privatizare a unor societati nationale, companii nationale si societati comerciale
cu capital majoritar de stat, precum si a societatilor comerciale si regiilor autonome subordonate
autoritatilor administratiei publice locale

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Guvernului
nr. 2.251/2004 privind aprobarea Listei societatilor nationale,
companiilor nationale si societatilor comerciale aflate sub
autoritatea sau in coordonarea Ministerului Economiei si
Comertului, la care se efectueaza concedieri colective in
anul 2005 si care vor beneficia de prevederile Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 8/2003 privind stimularea
procesului de restructurare, reorganizare si privatizare a

unor societati nationale, companii nationale si societati
comerciale cu capital majoritar de stat, precum si a
societatilor comerciale si regiilor autonome subordonate
autoritatilor administratiei publice locale, publicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 1.230 din
21 decembrie 2004, se modifica si se inlocuieste cu anexa
la prezenta hotarare.

_ PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU TARICEANU

Bucuresti,
Nr. 300.

14 aprilie 2005.

Contrasemneaza:
Ministrul economiei si comertului,
Codrut loan Seres
p. Ministrul finantelor publice,
Sebastian Bodu,
secretar de stat
Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,
Gheorghe Barbu

ANEXA

LISTA

societatilor nationale, companiilor nationale si societatilor comerciale aflate sub autoritatea
sau in coordonarea Ministerului Economiei si Comertului, la care se efectueaza concedieri
colective in anul 2005 si care vor beneficia de prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 8/2003 privind stimularea procesului de restructurare, reorganizare si privatizare
a unor societati nationale, companii nationale si societati comerciale cu capital majoritar
de stat, precum si a societatilor comerciale si regiilor autonome subordonate
autoritatilor administratiei publice locale

Nr. Denumirea agentului economic Numar de
crt. persoane
1. Compania Nationald a Huilei — S.A. Petrosani 1.200
2. Societatea Nationala a Carbunelui — S.A. Ploiesti 1.757
3. Societatea Nationala a Lignitului ,Oltenia“ — S.A. Targu Jiu 500
4. Compania Nationala a Cuprului, Aurului si Fierului ,Minvest® — S.A. Deva 1.250
5. Compania Nationala a Metalelor Pretioase si Neferoase ,Remin“ — S.A. 1.500
Baia Mare
6. Societatea Comerciala ,Moldomin“ — S.A. Moldova Noua 400
7. Societatea Comerciala ,Cuprumin“ — S.A. Abrud 171
8. Societatea Comerciala ,Minbucovina“® — S.A. Vatra Dornei 150
9. Societatea Comerciala ,Baita“ — S.A. Stei 150
10. Societatea Comerciala ,Miniera Banat Anina“ — S.A. 100
11. Compania Nationala a Uraniului — S.A. Bucuresti 50
12. Societatea Nationala a Sarii — S.A. Bucuresti 200
13. Societatea Comerciala ,Complexul Energetic Turceni — S.A. 130
14. Societatea Comerciala ,Complexul Energetic Rovinari® — S.A. 70
TOTAL: 7.628
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru finantarea participarii Romaniei in cadrul Elementului de Planificare (PLANELM)
al Brigazii Multinationale cu Capacitate de Lupta Ridicata a Fortelor ONU in Asteptare (SHIRBRIG)

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se autorizeaza Ministerul Apararii Nationale
sa efectueze plata contributiei anuale pentru sustinerea
Elementului de Planificare (PLANELM) al Brigazii
Multinationale cu Capacitate de Lupta Ridicata a Fortelor
ONU in Asteptare (SHIRBRIG), pe toata perioada
mentinerii statutului de membru in cadrul initiativei, in
conformitate cu reglementarile legale, in limita bugetului
aprobat.

Art. 2. — Participarea Roméniei cu personal de stat
major, in cadrul Elementului de Planificare (PLANELM) al
Brigazii Multinationale cu Capacitate de Lupta Ridicata a
Fortelor ONU in Asteptare (SHIRBRIG), pe toata perioada
mentinerii statutului de membru in cadrul initiativei, se
asigurd cu incadrarea in numarul de personal si in
fondurile aprobate prin legile bugetare anuale pentru
Ministerul Apararii Nationale.

Art. 3. — Salarizarea personalului prevazut la art. 2 se
face in conformitate cu prevederile Hotararii Guvernului
nr. 22/2004 privind trimiterea in misiune permanenta in
strainatate a personalului din Ministerul Apararii Nationale.

Art. 4. — Finantarea participarii la misiune se face
potrivit metodologiei aprobate prin ordin al ministrului
apararii nationale.

Art. 5. — Pe data intrarii in vigoare a prezentei hotarari
se abroga Hotararea Guvernului nr. 958/2000 pentru
aprobarea finantarii necesare Romaniei in cadrul
Elementului de Planificare (PLANELM) al Brigazii
Multinationale cu Capacitate de Lupta Ridicata a Fortelor
ONU in Asteptare (SHIRBRIG) si Hotararea Guvernului
nr. 374/2003 pentru finantarea continuarii participarii
Romaniei in cadrul Elementului de Planificare (PLANELM)
al Brigazii Multinationale cu Capacitate de Lupta Ridicata a
Fortelor ONU in Asteptare (SHIRBRIG), nepublicate.

. PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU TARICEANU

Bucuresti, 14 aprilie 2005.
Nr. 3083.

Contrasemneaza:
Ministrul apararii nationale,
Teodor Atanasiu
Ministrul afacerilor externe,
Mihai Razvan Ungureanu
p. Ministrul finantelor publice,
Sebastian Bodu,
secretar de stat

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea platii contributiei financiare a Romaniei, aferenta participarii in anul 2005
la Programul comunitar privind retelele de telecomunicatii transeuropene — eTEN

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba plata in limita echivalentului in lei
al sumei de 246.000 euro, reprezentadnd contributia
financiara a Romaniei, aferenta participarii in anul 2005 la
Programul comunitar privind retelele de telecomunicatii
transeuropene — eTEN.

Art. 2. — (1) Suma prevazuta la art. 1 se asigura din
bugetul aprobat pe anul 2005 Ministerului Comunicatiilor si
Tehnologiei Informatiei.

(2) Echivalentul in lei al sumei prevazute la art. 1 se va
calcula pe baza cursului de schimb leu/euro in vigoare la
data platii.

_ PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU TARICEANU

Bucuresti, 14 aprilie 2005.
Nr. 305.

Contrasemneaza:
p. Ministrul comunicatiilor si tehnologiei informatiei,
Florin Bejan,
secretar de stat
p. Ministrul finantelor publice,
Sebastian Bodu,
secretar de stat
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL TRANSPORTURILOR, CONSTRUCTIILOR Sl TURISMULUI

ORDIN
privind aprobarea Reglementarii tehnice ,,Normativ pentru proiectarea constructiilor
si instalatiilor de epurare a apelor uzate orasenesti — Partea a IV-a: treapta de epurare
avansata a apelor uzate“, indicativ NP 107-04

in conformitate cu art. 38 alin. 2 din Legea nr. 10/1995 privind calitatea in constructii, cu modificarile ulterioare,

in temeiul art. 2 pct. 45 si al art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 412/2004 privind organizarea si
functionarea Ministerului Transporturilor, Constructiilor si Turismului, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Procesul-verbal de avizare nr. 30 din 15 octombrie 2004 al Comitetului tehnic de coordonare
generala,

ministrul transporturilor, constructiilor si turismului emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Reglementarea tehnica ,Normativ Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
pentru proiectarea constrl,_lctulor si instalatiilor .de epurare a Romaniei, Partea I, si intrd in vigoare in termen de
apelor uzate orasenesti — Partea a IV-a: treapta de '
epurare avansata a apelor uzate®, indicativ NP 107-04, 30 de zile de la data publicarii.
elaborata de catre Universitatea Tehnica de Constructii Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin
Bucuresti, prevazuta in anexa*) care face parte integranta T 9 P
din prezentul ordin. orice dispozitie contrara se abroga.

Ministrul transporturilor, constructiilor si turismului,
Gheorghe Dobre

Bucuresti, 15 februarie 2005.
Nr. 163.

*) Anexa se publica ulterior in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 337 bis in afara abonamentului, care se poate achizitiona de la
Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial“, Bucuresti, sos. Panduri nr.1.

EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR

Regia Autonoma ,Monitorul Oficial“, Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti,
IBAN: RO75RNCB5101000000120001 Banca Comerciala Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea“ Bucuresti
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti

(alocat numai persoanelor juridice bugetare)

Tel. 224.09.71/150, fax 225.00.43, E-mail: marketing@ramo.ro, Internet: www.monitoruloficial.ro

Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1, 48368 0

bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 411.58.33 si 410.47.30, tel./fax 410.77.36 si 410.47.23

Tiparul: Regia Autonoma ,Monitorul Oficial

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 337/21.1V.2005 contine 8 pagini. Pretul: 5.500 lei vechi/0,55 lei noi ISSN 1453 —4495




