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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.131
din 3 martie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 267" din Codul penal,
precum si a dispozitiilor art. 1602, 160° si 189 din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Marieta Safta — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconsti-
tutionalitate a dispozitiilor art. 267" din Codul penal, precum

si a dispozitiilor art. 1602, 160° si 189 din Codul de
procedura penald, ridicata de lon Efta in Dosarul
nr. 7.601/2004 al Tribunalului Hunedoara — Sectia penala.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiatd in ceea ce priveste art. 267! din Codul penal
si art. 189 din Codul de procedura penald, iar cu privire la
dispozitiile art. 1602 si 160P din Codul de procedura
penald, pune concluzii de respingere a exceptiei ca
inadmisibila, aratand ca acestea nu au legatura cu cauza
dedusa judecatii.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

Prin Incheierea din 14 octombrie 2004, pronuntata in
Dosarul nr. 7.601/2004, Tribunalul Hunedoara — Sectia
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dISpOZItlllor art. 2671 din Codul
penal, precum si a dispozitiilor art. 1602, 160° si 189 din
Codul de procedura penala, ridicata de lon Efta in dosarul
mentionat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine c& art. 267! din Codul penal incalca art. 53 din
Conshtutle intrucat ,limitele extrem de mari ale pedepselor
prevazute [...] vor impune o privare de libertate care nu
este proportionalda cu situatia care a generat-0“. In opinia
autorului exceptiei, aceleasi prevederi sunt in contradictie si
cu art. 4 alin. (2) si art. 16 alin. (1) din Legea
fundamentala, intrucat ,cetatenii care fac infractiuni cu un
grad de pericol abstract mai ridicat ca si altii nu pot fi
tratati in mod identic cu acestia si limitele speciale ale
infractiunilor nu pot fi identice®

Referitor la dispozitile art. 1602 si 160° din Codul de
procedura penald, se apreciaza ca acestea sunt contrare
dreptului la un proces echitabil si dispozitiilor constitutionale
privind restrangerea exercitiului unor drepturi si libertati ,in
masura in care acelasi judecator care judeca cauza pe
fond va dispune si masura arestarii si va verifica Iegalltatea
acesteia la un interval de 60 de zile*. Se arati in acest
sens ca ,acelasi judecator va dispune mentinerea masurii
si in cursul judecatii si va da si o solutie influentata de
luarea acestei masuri care aproape sigur va fi de
condamnare, lucru reliefat si in practica®.

Cét priveste art. 189 din Codul de procedura penala, se
sustine ca incalca dreptul la un proces echitabil, intrucat
poate conduce la situatia ca instanta sa nu incuviinteze
probele, atunci cand partile nu sunt de acord sa suporte
sumele de bani pentru administrarea acestora, astfel incat
cei fara mijloace materiale nu pot avea un proces echitabil.

Tribunalul Hunedoara — Sectia penala considera ca
exceptia de neconstltutlonalltate este neintemeiata. In
sustinerea opiniei exprimate cu privire la art. 267! din
Codul penal, se arata ca limitele de pedeapsa stabilite de
legiuitor pentru infractiunea de tortura nu pot face obiectul
unei cenzuri din partea Curtii Constitutionale, iar in ceea
ce priveste dispozitile art. 1602 si 160° din Codul de
proceduré penala, ca acestea ,nu au Iegéturé Cu cauza,
avand in vedere ca mculpatul a fost trimis in stare de
libertate si este judecat in stare de libertate. in sfarsit,
art. 189 din Codul de procedura penala este apreciat ca
fiind constitutional, intrucét trebuie coroborat cu prevederile
art. 2, 3 si 4 din Codul de procedura penald, ,in sensul
ca instanta de judecata este obligatd sa aiba rol activ in
desfasurarea procesului penal, iar actele necesare
desfasurarii procesului penal se indeplinesc si din oficiu,
deoarece instanta trebuie sa asigure aflarea adevarului cu
privire la faptele si imprejurarile cauzei.

In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaza ca art. 267! din Codul penal nu
incalca prevederile art. 53 din Constitutie, sanctionarea mai
aspra a infractiunii de tortura atunci cand a avut ca urmare
moartea victimei, fatd de forma simpla a infractiunii, fiind
doar o consecintd a pericolului social ridicat al faptei care

retine
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are ca rezultat moartea victimei. Aceleasi dispozitii legale
criticate sunt considerate a fi in concordanta cu art. 16 din
Legea fundamentald, intrucat nu creeaza nici privilegii, nici
discriminari in raport de criteriile egalitatii in drepturi,
enumerate de art. 4 din Constitutie.

Totodata, se apreciazd cad art. 1602 si 160° din Codul
de procedura penala nu contravin prevederilor cuprinse in
Legea fundamentala, iar cu privire la art. 189 din Codul de
procedura penala se arata ca optiunea instantei, in sensul
platii de catre parti a cheltuielilor judiciare, nu este in
contradictie cu prevederile constitutionale ce consacra
dreptul la un proces echitabil.

in concluzie, Guvernul considerd ca exceptia este
neintemeiata.

Avocatul Poporului apreciaza ca sesizarea Curtii
Constitutionale este nelegald, intrucat din incheierea de
sesizare lipseste opinia instantei de judecata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si ale
art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate
ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitile art. 267! din Codul penal, precum si dispozitiile
art. 1602, 160° si 189 din Codul de procedura penala.

Prevederile din Codul penal criticate ca neconstitutionale
au urmatorul continut:

— Art. 267': ,Fapta prin care se provoacd unei persoane,
cu intentie, o durere sau suferinte puternice, fizice ori psihice,
indeosebi cu scopul de a obtine de la aceasta persoana sau de
la o persoana terta informatii sau marturisiri, de a o pedepsi
pentru un act pe care aceasta sau o tertd persoana l-a comis
ori este banuita cd I-a comis, de a o intimida sau de a face
presiuni asupra ei ori de a intimida sau a face presiuni asupra
unei terte persoane, sau pentru oricare alt motiv bazat pe o
forma de discriminare oricare ar fi ea, atunci cadnd o asemenea
durere sau astfel de suferinte sunt aplicate de catre un agent al
autoritdtii publice sau de orice alta persoana care actioneaza
cu titlu oficial sau la instigarea ori cu consimtaméantul expres
sau tacit al unor asemenea persoane, se pedepseste cu
inchisoare de la 2 la 7 ani.

Daca fapta prevazuta la alin. 1 a avut vreuna din urmarile
aratate in art. 181 sau 182, pedeapsa este inchisoarea de la 3
la 10 ani.

Tortura care a avut ca urmare moartea victimei se
pedepseste cu detentiune pe viata sau cu inchisoare de la 15
la 25 de ani.

Tentativa se pedepseste.

Nici o imprejurare exceptionala, oricare ar fi ea, fie ca este
vorba de stare de razboi sau de amenintari cu razboiul, de
instabilitate politica interna sau de orice alla stare de exceptie,
nu poate fi invocata pentru a justifica tortura; de asemenea, nu
poate fi invocat nici ordinul superiorului sau al unei autoritati
publice.
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Faptele prevazute in alin. 1 nu constituie infractiunea de
torturd daca durerea sau suferintele rezulta exclusiv din
sanctiuni legale si sunt inerente acestor sanctiuni sau
ocazionate de ele.”

Textele din Codul de procedura
neconstitutionale au urmatorul continut:

— Art. 160%: ,Arestarea preventiva a inculpatului poate fi
dispusa in cursul judecatii, prin incheiere motivata, daca sunt
intrunite conditiile prevazute in art. 143 si exista vreunul dintre
cazurile prevazute de art. 148.

Incheierea poate fi atacata separat cu recurs. Termenul de
recurs este de 24 de ore si curge de la pronuntare, pentru cei
prezenti, si de la comunicare, pentru cei lipsa. Dosarul va fi
inaintat instantei de recurs in termen de 24 de ore, iar recursul
se judeca in 3 zile. Recursul declarat impotriva incheierii prin
care s-a dispus arestarea nu este suspensiv de executare.

Dispozitiile art. 151 se aplica si in cazul arestarii inculpatului
in cursul judecatii.

Fata de inculpatul care a mai fost anterior arestat in aceeasi
cauza, in cursul urmaririi penale sau al judecatii, se poate
dispune din nou aceasta masura, daca au intervenit elemente
noi care fac necesard privarea sa de libertate.";

— Art. 160°: ,in cursul judecdtii, instanta verifica periodic,
dar nu mai tarziu de 60 de zile, legalitatea si temeinicia
arestarii preventive.

Daca instanta constata cd temeiurile care au determinat
arestarea preventiva au incetat sau ca nu exista temeiuri noi
care sd justifice privarea de libertate, dispune, prin incheiere,
revocarea arestarii preventive si punerea de indata in libertate
a inculpatului.

Cand instanta constata ca temeiurile care au determinat
arestarea impun in continuare privarea de libertate sau ca
exista temeiuri noi care justifica privarea de libertate, instanta
dispune, prin incheiere motivata, mentinerea arestarii
preventive.

Incheierea poate fi atacata cu recurs, prevederile art. 1602
alin. 2 aplicandu-se in mod corespunzator.”;

— Art. 189: ,Cheltuielile necesare pentru efectuarea
actelor de procedura, administrarea probelor, conservarea
mijloacelor materiale de proba, retribuirea aparatorilor, precum
si orice alte cheltuieli ocazionate de desfasurarea procesului
penal se acopera din sumele avansate de stat sau platite de
parti.

Cheltuielile judiciare prevazute in alin. 1, avansate de stat,
sunt cuprinse distinct, dupa caz, in bugetul de venituri si
cheltuieli al Ministerului Justitiei, Ministerului Public si
Ministerului de Interne.”

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate sunt
invocate urmatoarele prevederi din Legea fundamentala:

— Art. 4 alin. (2): ,Romania este patria comund si
indivizibila a tuturor cetatenilor sai, fara deosebire de rasa, de
nationalitate, de origine etnica, de limba, de religie, de sex, de
opinie, de apartenenta politica, de avere sau de origine
sociala.”;

— Art. 16 alin. (1): ,Cetatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari.”;

— Art. 21 alin. (3): ,Partile au dreptul la un proces
echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil.”;

— Art. 58 alin. (1): ,Exercitiul unor drepturi sau al unor
libertati poate fi restrdns numai prin lege si numai daca se
impune, dupa caz, pentru: apdrarea securitdtii nationale, a
ordinii, a sanatatii ori a moralei publice, a drepturilor si a
libertatilor cetatenilor, desfasurarea instructiei penale;
prevenirea consecintelor unei calamitati naturale, ale unui
dezastru ori ale unui sinistru deosebit de grav.“

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea retine urmatoarele:

penala criticate ca

. in opinia autorului exceptiei, art. 267" din Codul penal
este in contradictie cu dispozitile constitutionale ale art. 16
alin. (1), privind egalitatea cetatenilor in fata legii, precum
si cu cele ale art. 53 alin. (1), referitoare la restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati.

Aceste critici nu pot fi retinute, intrucat stabilirea
limitelor de pedeapsa pentru infractiunea de tortura, care
da expresie vointei legiuitorului in aplicarea unor masuri de
politica penald, nu este de naturd sa incalce prevederile
constitutionale privitoare la restrdngerea exercitiului unor
drepturi sau libertati. Sanctionarea mai aspra a acestei
infractiuni este justificata, fiind determinata de gradul sau
ridicat de pericol social. Cata vreme textul de lege criticat
se aplica in mod egal tuturor celor vinovati de savarsirea
infractiunii de torturd, fara nici un privilegiu sau discriminare
in raport de criteriile egalitatii in drepturi prevazute de
art. 4 alin. (2) din Constitutie, nu poate fi retinuta nici
pretinsa incalcare, prin dispozitile art. 267! din Codul
penal, a principiului egalitatii in fata legii.

ll. In ceea ce priveste art. 1602 si 160° din Codul de
procedurda penald, care reglementeaza arestarea
inculpatului in cursul judecatii, respectiv verificarile privind
arestarea inculpatului in cursul judecatii, Curtea constata ca
acestea nu au legatura cu solutionarea cauzei, intrucat
autorul exceptiei, lon Efta, a fost trimis in judecata in stare
de libertate si este judecat in stare de libertate. Asa fiind,
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1602 si
160° din Codul de procedurd penald urmeaza sa fie
respinsa ca inadmisibild, in temeiul art. 29 alin. (1) si
alin. (6) teza intdi din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, potrivit
carora: ,(1) Curtea Constitutionald decide asupra exceptiilor
ridicate in fata instantelor judecatoresti sau de arbitraj
comercial privind neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante
ori a unei dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in
vigoare, care are legaturd cu solutionarea cauzei in orice faza
a litigiului si oricare ar fi obiectul acestuia. [...]

[...] (6) Daca exceptia este inadmisibila, fiind contrara
prevederilor alin. (1), (2) sau (3), instanta respinge printr-o
incheiere motivata cererea de sesizare a Curtii Constitutionale
[..]"

[ll. Nu poate fi primita nici critica de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 189 din Codul de procedura penala,
constand in incalcarea dispozitiilor constitutionale ale
art. 21 alin. (3). Astfel, plata cheltuielilor judiciare in
conditiile prevazute de Codul de procedurda penala nu
incalca dreptul la un proces echitabil, deoarece, de regula,
sumele necesare sunt avansate de stat, iar in cazurile in
care se solicita ca plata sa o faca partile chiar in cursul
procesului, de exemplu in cazul unor expertize solicitate de
partile civile ori de partile responsabile civiimente, refuzul
plati nu impiedica desfasurarea procesului si nu inlatura
obligarea organului judiciar de a solutiona cauza in mod
corect, echitabil, cu respectarea tuturor garantiilor
procesuale stabilite de lege.

De altfel, cu privire la dispozitile art. 189 din Codul
de procedura penald, Curtea Constitutionala s-a mai
pronuntat in jurisprudenta sa, prin Decizia nr. 295 din
8 iulie 2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 571 din 8 august 2003, retindnd ca acestea
sunt constitutionale. Intrucat nu au intervenit elemente
noi care sa determine schimbarea jurisprudentei Curtii,
atat solutia, cat si considerentele deciziei mai sus
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in prezenta
cauza.
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Pentru considerentele aratate, in temeiul art.
art. 13, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1)

146 lit. d) si al art.
si (6) din Legea nr. 47/1992,
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147 alin. (4) din Constitutie, precum si al

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 267" din Codul penal, precum si a dispozitiilor
art. 189 din Codul de procedura penald, ridicatda de lon Efta in Dosarul nr. 7.601/2004 al Tribunalului Hunedoara —

Sectia penala.

2. Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 1602 si 160° din Codul de

procedura penald, ridicatda de acelasi autor in aceeasi cauza.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 3 martie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.132
din 3 martie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 42 si art. 197 alin. 2 lit. a)
din Codul penal, precum si a dispozitiilor art. 1602, 1600 si 189
din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Marieta Safta — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconsti-
tutionalitate a dispozitiilor art. 42 si art. 197 alin. 2 lit. a)
din Codul penal, precum si a dispozitiilor art. 1602, 160° si
189 din Codul de procedura penala, ridicata de Dan Creta
in Dosarul nr. 2.272/2004 al Judecatoriei Deva.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 42 si art. 197 alin. 2 lit. a) din Codul penal, precum si
a celor ale art. 189 din Codul de procedura penala, iar in
ceea ce priveste dispozitile art. 1602 si 160° din Codul de
procedura penald, pune concluzii de respingere a exceptiei
ca inadmisibila, aratand ca acestea nu au legatura cu
cauza dedusa judecatii.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

Prin Incheierea din 26 iulie 2004, pronuntatd in Dosarul
nr. 2.272/2004, Judecatoria Deva a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 42 si art. 197 alin. 2 lit. a) din Codul penal,
precum si a dispozitiilor art. 1602, 160° si 189 din Codul de

retine

procedura penala,
mentionat.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca limitele de pedeapsa prevazute pentru
infractiunea de viol savérsita in conditile art. 197 alin. 2
din Codul penal ar trebui sa fie aceleasi cu cele prevazute
pentru infractiunea de perversiune savarsita in conditiile
art. 201 alin. 4 din Codul penal, intrucat cele doua
infractiuni au acelasi grad de pericol abstract, precum si
faptul ca infractiunea continuata ar trebui sa aiba acelasi
tratament sanctionator aplicabil concursului de infractiuni.

Referitor la dispozitile art. 1602 si 160° din Codul de
procedura penald, se sustine ca acestea sunt contrare
dreptului la un proces echitabil si normelor constitutionale
privind restrangerea exercitiului unor drepturi si libertati ,in
masura in care sunt interpretate in sensul ca acelasi
judecator care a dispus initial masura arestarii va dispune
si masura prelungirii arestarii si ulterior va judeca cauza pe
fond®, intrucat ,judecatorul care a dispus masura arestarii
in cursul judecatii va da si o solutie influentata de luarea
acestei masuri care aproape sigur va fi de condamnare,
lucru reliefat si in practica [...]".

Cét priveste art. 189 din Codul de procedura penala, se
motiveaza ca incalca dreptul la un proces echitabil, intrucat
poate conduce la situatia ca instanta sa nu incuviinteze
probele, atunci cand partile nu sunt de acord sa suporte
sumele de bani pentru administrarea acestora, astfel incét
cei fara mijloace materiale nu pot avea un proces echitabil.

Judecatoria Deva considerda ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd. in sustinerea opiniei
exprimate se aratd ca stabilirea unui regim sanctionator
mai aspru pentru infractiunea de viol decat pentru
infractiunea de perversiune nu creeaza nici o discriminare
intre cetateni si nu aduce nici o atingere principiilor
consacrate de art. 16 alin. (1) si art. 4 alin. (2) din
Constitutie, intrucat, chiar daca ambele infractiuni privesc

ridicata de Dan Creta in dosarul
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viata sexuald, fiecare dintre acestea reglementeaza fapte,
situatii diferite si distincte, astfel ca regimul sanctionator al
acestora poate fi identic sau nu, in functie de vointa
legiuitorului, care exprima o anumita politica penala din
momentul reglementarii.

In ceea ce priveste dispozitile art. 42 din Codul penal,
precum si ale art. 1602, 160° si 189 din Codul de
procedura penald, se apreciaza ca ,nu au legatura cu
solutionarea cauzei in faza procesuala a cercetarii
judecatoresti®.

In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul considera ca prevederile art. 42 din Codul
penal, precum si cele ale art. 1602 si 160° din Codul de
procedura penalda nu au legaturd cu solutionarea cauzei.
Referitor la critica dispozitiilor art. 197 alin. 2 lit. a) din
Codul penal, se apreciaza ca aceasta este neintemeiata,
pentru aceleasi considerente expuse de instanta de
judecata in cuprinsul incheierii de sesizare, iar cu privire la
art. 189 din Codul de procedura penala se arata ca
optiunea instantei, in sensul platii de catre parti a
cheltuielilor judiciare, nu este in contradictie cu normele
constitutionale ce consacra dreptul la un proces echitabil.

In concluzie, Guvernul considera ca exceptia este
neintemeiata.

Avocatul Poporului apreciaza ca nu poate fi retinuta
nici o contradictie intre textele de lege criticate si
prevederile constitutionale ale art. 21 alin. (3). Astfel, cu
privire la normele cuprinse in art. 1602 si 160° din Codul
de procedura penalda se arata ca ,nu opresc in realitate
partile interesate de a apela la instantele judecatoresti si
de a se prevala de toate garantiile procesuale care
conditioneaza, intr-o societate democratica, procesul
echitabil“. De asemenea, plata cheltuielilor judiciare in
conditiile art. 189 din Codul de procedura penala ,nu
contravine dreptului partilor la un proces echitabil si la
solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil®.

Cat priveste critica prevederilor ce fac obiectul exceptiei
in raport de dispozitile art. 4 alin. (2) si art. 16 alin. (1)
din Constitutie, se arata ca este neintemeiata, intrucat
instituirea unui tratament penal mai sever pentru acele
categorii de infractiuni, apreciate de legiuitor ca fapte cu un
grad de pericol social ridicat, nu contravine sub nici un
aspect principiului egalitatii consacrat de prevederile
constitutionale mentionate.

In opinia Avocatului Poporului, textele criticate ,nu contin
norme contrare dispozitiilor constitutionale referitoare la
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati
fundamentale®, astfel incat nu se poate retine nici critica
acestora in raport de dispozitiile art. 53 alin. (1) din
Constitutie.

In concluzie, Avocatul Poporului considera ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si  Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si ale
art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate
ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 42 si art. 197 alin. 2 lit. a) din Codul penal,
precum si dispozitile art. 1602, 160° si 189 din Codul de
procedura penala.

Prevederile din Codul penal criticate ca neconstitutionale
au urmatorul continut:

— Art. 42: ,Infractiunea continuatd se sanctioneaza cu
pedeapsa prevazuta de lege pentru infractiunea savarsita, la
care se poate adauga un spor potrivit dispozitiilor art. 34.";

— Art. 197 alin. 2 lit. a): ,(2) Pedeapsa este inchisoarea
de la 5 la 18 ani si interzicerea unor drepturi, daca:

a) fapta a fost savérsita de doua sau mai multe persoane
impreuna; [...]"

Textele din Codul de procedura penala criticate ca
neconstitutionale au urmatorul continut:

— Art. 1602: ,Arestarea preventiva a inculpatului poate fi
dispusa in cursul judecatii, prin incheiere motivata, daca sunt
intrunite conditiile prevazute in art. 143 si exista vreunul dintre
cazurile prevazute de art. 148.

Incheierea poate fi atacata separat cu recurs. Termenul de
recurs este de 24 de ore si curge de la pronuntare, pentru cei
prezenti, si de la comunicare, pentru cei lipsa. Dosarul va fi
inaintat instantei de recurs in termen de 24 de ore, iar recursul
se judecd in 3 zile. Recursul declarat impotriva incheierii prin
care s-a dispus arestarea nu este suspensiv de executare.

Dispozitiile art. 151 se aplica si in cazul arestarii inculpatului
in cursul judecatii.

Fata de inculpatul care a mai fost anterior arestat in aceeasi
cauzd, in cursul urmaririi penale sau al judecadtii, se poate
dispune din nou aceasta masura, daca au intervenit elemente
noi care fac necesara privarea sa de libertate.";

— Art. 160°: ,/n cursul judecatii, instanta verificd periodic,
dar nu mai tarziu de 60 de zile, legalitatea si temeinicia
arestarii preventive.

Daca instanta constata ca temeiurile care au determinat
arestarea preventiva au incetat sau ca nu exista temeiuri noi
care sa justifice privarea de libertate, dispune, prin incheiere,
revocarea arestarii preventive si punerea de indatd in libertate
a inculpatului.

Cand instanta constata ca temeiurile care au determinat
arestarea impun in continuare privarea de libertate sau ca
exista temeiuri noi care justifica privarea de libertate, instanta
dispune, prin incheiere motivata, mentinerea arestarii
preventive.

Incheierea poate fi atacata cu recurs, prevederile art. 160?
alin. 2 aplicandu-se in mod corespunzator.*;

— Art. 189: ,Cheltuielile necesare pentru efectuarea
actelor de procedura, administrarea probelor, conservarea
mijloacelor materiale de proba, retribuirea aparatorilor, precum
si orice alte cheltuieli ocazionate de desfasurarea procesului
penal se acopera din sumele avansate de stat sau platite de
parti.

Cheltuielile judiciare prevazute in alin. 1, avansate de stat,
sunt cuprinse distinct, dupa caz, in bugetul de venituri si
cheltuieli al Ministerului Justitiei, Ministerului Public si
Ministerului de Interne.”

Dispozitiille din Legea fundamentala
motivarea exceptiei au urmatorul continut:

— Art. 4 alin. (2): ,Romadania este patria comund si
indivizibila a tuturor cetatenilor séi, fara deosebire de rasa, de
nationalitate, de origine etnicd, de limba, de religie, de sex, de
opinie, de apartenenta politica, de avere sau de origine
sociala.”

invocate 1n
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— Art. 16 alin. (1): ,Cetatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari. *;

— Art. 21 alin. (3): ,Partile au dreptul la un proces
echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil.*;

— Art. 58 alin. (1): ,Exercitiul unor drepturi sau al unor
libertati poate fi restrdns numai prin lege si numai daca se
impune, dupa caz, pentru: apararea securitatii nationale, a
ordinii, a sanatatii ori a moralei publice, a drepturilor si a
libertatilor cetatenilor;, desfdsurarea instructiei penale;
prevenirea consecintelor unei calamitdti naturale, ale unui
dezastru ori ale unui sinistru deosebit de grav.*;

— Art. 124 alin. (2): ,Justitia este unica, impartiald si
egala peniru tofi.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea retine urmatoarele:

l. In ceea ce priveste sustinerile de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 42 si art. 197 alin. 2 lit. a) din Codul
penal, fatda de art. 4 alin. (2), art. 16 alin. (1) si art. 124
alin. (2) din Legea fundamentala, Curtea constata ca, in
realitate, acestea constau in raportarea textelor de lege
criticate la alte dispozitii din Codul penal, care
reglementeaza concursul de infractiuni, respectiv
infractiunea de perversiune sexuala. Astfel, in motivarea
exceptiei de neconstitutionalitate se sustine ca limitele de
pedeapsa prevazute pentru infractiunea de viol savarsita in
conditiile art. 197 alin. 2 din Codul penal ar trebui sa fie
aceleasi cu cele prevazute pentru infractiunea de
perversiune si ca infractiunea continuata ar trebui sa aiba
acelasi tratament sanctionator ca si concursul de infractiuni.

Aceasta critica nu poate fi retinuta, intrucéat, asa cum a
statuat Curtea in jurisprudenta sa, de exemplu prin Decizia
nr. 486 din 11 decembrie 2003, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 43 din 19 ianuarie 2004,
examinarea constitutionalitatii unui text de lege are in
vedere compatibilitatea acestui text cu dispozitiile
constitutionale pretins incalcate, iar nu compararea mai
multor prevederi legale intre ele si raportarea concluziei ce
ar rezulta din aceasta comparatie la dispozitii ori principii
ale Constitutiei.

Il. Cat priveste dispozitile art. 1602 si 160° din Codul
de procedura penalda, care reglementeaza arestarea
inculpatului in cursul judecatii, respectiv verificarile privind
arestarea inculpatului in cursul judecatii, criticate in raport
de normele constitutionale referitoare la dreptul la un
proces echitabil si conditiile restrangerii exercitiului unor

drepturi si libertati, Curtea constata ca acestea nu au
legatura cu solutionarea cauzei, intrucat autorul exceptiei,
Dan Creta, a fost trimis in judecata in stare de libertate si
este judecat in stare de libertate. Asa fiind, exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1602 si 160° din
Codul de procedura penala urmeaza sa fie respinsa ca
inadmisibila, in temeiul art. 29 alin. (1) si alin. (6) teza
intdi din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, potrivit carora:
»(1) Curtea Constitutionala decide asupra exceptiilor ridicate in
fata instantelor judecatoresti sau de arbitraj comercial privind
neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei
dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in vigoare, care are
legatura cu solutionarea cauzei in orice faza a litigiului si
oricare ar fi obiectul acestuia. [...]

[...] (6) Daca exceptia este inadmisibila, fiind contrara
prevederilor alin. (1), (2) sau (3), instanta respinge printr-o
incheiere motivata cererea de sesizare a Curtii Constitutionale [...]"

Ill. Nu poate fi primita nici critica de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 189 din Codul de procedura penala,
formulata in raport de dispozitile constitutionale ale art. 21
alin. (3), plata cheltuielilor judiciare in conditile prevazute
de Codul de procedura penala nefiind de natura sa incalce
dreptul la un proces echitabil. Astfel, de regula, sumele
necesare sunt avansate de stat, iar in cazurile in care se
solicita ca plata sa o faca partile chiar in cursul procesului,
de exemplu in cazul unor expertize solicitate de partile
civile ori de partile responsabile civilmente, refuzul platii nu
impiedica desfasurarea procesului si nu inlatura obligatia
organului judiciar de a solutiona cauza in mod corect,
echitabil, cu respectarea tuturor garantiilor procesuale
stabilite de lege.

De altfel, cu privire la dispozitile art. 189 din Codul de
procedura penala, Curtea Constitutionala s-a mai pronuntat
in jurisprudenta sa, prin Decizia nr. 295 din 8 iulie 2003,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 571
din 8 august 2003, retindnd ca acestea sunt constitu-
tionale. Intrucat nu au intervenit elemente noi care si
determine schimbarea jurisprudentei Curtii, atat solutia, cét
si considerentele deciziei mai sus mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 42 si art. 197 alin. 2 lit. a) din Codul penal,
precum si a dispozitiilor art. 189 din Codul de procedura penald, ridicatd de Dan Creta in Dosarul nr. 2.272/2004 al

Judecatoriei Deva.

2. Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1602 si 160° din Codul de

procedura penald, ridicata de acelasi autor in aceeasi cauza.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 3 martie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIAL
ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL ADMINISTRATIEI SI INTERNELOR

ITATE
PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modelele registrelor de evidenta a operatiunilor cu arme si munitii
desfasurate de armurierii autorizati in conditiile Legii nr. 295/2004

Avand in vedere prevederile art. 110 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 295/2004 privind regimul armelor si al

munitiilor, cu modificarile ulterioare,

in temeiul art. 9 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 63/2003 privind organizarea si functionarea
Ministerului Administratiei si Internelor, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 604/2003, cu modificarile

ulterioare,

ministrul administratiei si internelor emite urmatorul ordin:

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Se aproba modelele registrelor de evidenta a
operatiunilor cu arme si munitii desfasurate de armurierii
autorizati in baza Legii nr. 295/2004 privind regimul armelor
si al munitiilor, cu modificarile ulterioare.

Art. 2. — Modelele registrelor de evidenta a
operatiunilor cu arme si munitii desfasurate de armurierii
autorizati sunt prevazute in anexele nr. 1—6.

CAPITOLUL I

Atributiile Inspectoratului General al Politiei Roméne
privind constituirea si utilizarea registrelor de evidenta
a operatiunilor cu arme si munitii desfasurate
de catre armurierii autorizati pe teritoriul Romaniei

Art. 3. — In scopul desfasurarii in conditii legale a
operatiunilor cu arme si munitii de catre armurierii
autorizati, Inspectoratul General al Politiei Roméane, prin
structurile sale de specialitate, centrale si teritoriale,
executa urmatoarele activitati:

a) urmareste constituirea de catre armurierii autorizati a
registrelor de evidentd a operatiunilor cu arme si munitii,
conform modelelor prevazute in anexele nr. 1—6;

b) inregistreaza registrele de evidentda a operatiunilor cu
arme si munitii, prezentate de armurierii autorizati;

c) controleaza registrele de evidentda a operatiunilor cu
arme si munitii cu privire la corectitudinea datelor
consemnate, anual si ori de cate ori este necesar pentru
aplicarea legislatiei in domeniu.

CAPITOLUL 1l
Tipuri de registre de evidenta

Art. 4. — Armurierii autorizati opereaza, in conformitate
cu dispozitiile legii Tn vigoare, cu urmatoarele tipuri de
registre de evidenta:

a) registre de evidenta a operatiunii de comercializare a
armelor si munitiilor (model prezentat in anexele nr. 1 A si
nr. 1 B);

b) registre de evidenta a operatiunii de reparare a
armelor (model prezentat in anexa nr. 2);

c) registre de evidenta a operatiunilor de confectionare
si comercializare a munitiei de vanatoare (model prezentat
in anexa nr. 3);

d) registre de evidenta a operatiunilor de import-export
al armelor si munitiilor (model prezentat in anexa nr. 4);

e) registre de evidenta a operatiunilor de transport intern
si international de arme si munitii (model prezentat in
anexa nr. 5);

f) registre de evidenta a operatiunii de depozitare de
arme si munitii (model prezentat in anexa nr. 6).

Art. 5. — Registrul de evidenta a operatiunilor cu arme
si munitii are urmatoarele caracteristici:

a) dimensiunile fiecarei file sunt: lungimea de 50 cm, iar
latimea de 30 cm;

b) rubricatia este de forma tabelara, cu indicatorii scrisi
(pagina 2) si fata fila 2, continuand in acest fel pana la
pagina 97, iar paginile 98 si 99 sunt destinate
consemnarilor organelor de verificare. Ultima pagina este
destinatd mentiondrii numarului de inregistrare a registrului
la organul de politie competent;

c) fiecare registru are un numar de 100 de file;

d) copertele registrului sunt cartonate cu carton tip
JAKART, iar filele sunt cusute la prindere de coperte;

e) filele sunt din hartie OFFSET.

CAPITOLUL IV
Dispozitii finale

Art. 6. — Rubricile cuprinse in registrele de evidenta
prevazute la art. 4 se pot completa sau modifica numai
prin ordin al ministrului administratiei si internelor.

Art. 7. — Registrele de evidenta a operatiunilor cu arme
si munitii au regim special.
Art. 8. — Sumele aferente operatiunii de constituire si

tiparire a registrelor mentionate in  prezentul ordin vor fi
suportate de catre persoanele juridice solicitante, autorizate
ca armurieri in conditiile legislatiei in domeniu.

Art. 9. — Prin grija Directiei generale reglementari
juridice si contencios din cadrul Ministerului Administratiei si
Internelor se va asigura publicarea prezentului ordin in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Art. 10. — Anexele nr. 1—6*) fac parte integranta din
prezentul ordin.

p. Ministrul administratiei si internelor,
Anghel Andreescu,
secretar de stat

Bucuresti, 21 februarie 2005.
Nr. 522.

*) Anexele nr. 1—6 sunt reproduse in facsimil.
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ACTE ALE CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARAREA Nr.108
din 23 martie 2005

Avénd in vedere prevederile art. 24 alin. (1) teza a ll-a din Legea nr. 317 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
in temeiul dispozitiilor art. 44 alin. (3) si ale art. 94 alin. (2) din Legea nr. 567/2004 privind statutul personalului auxiliar de specialitate al instantelor

judecatoresti si al parchetelor de pe langd acestea,

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii hotéadrdste:

Art. 1. — Se aprob@ Regulamentul privind modul de organizare si
desfasurare a concursului sau examenului pentru definitivare in functie,
promovare in grade sau trepte profesionale superioare in cadrul aceleiasi
instante sau aceluiasi parchet, precum si in functii de executie a personalului

auxiliar de specialitate la instante si parchete superioare, prevézut in anexa
care face parte integrantd din prezenta hotarare.

Art. 2. — Prezentul regulament se trimite spre publicare in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii,
judecdtor dr. Dan Lupascu

ANEXA

REGULAMENT
privind modul de organizare si desfasurare a concursului sau examenului pentru definitivare in functie, promovare in grade sau trepte profesionale superioare
in cadrul aceleiasi instante sau aceluiasi parchet, precum si in functii de executie a personalului auxiliar de specialitate la instante si parchete superioare

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prezentul regulament cuprinde norme de organizare si
desfasurare a examenului pentru definitivare in functie, precum si a
examenului si concursului de promovare a personalului auxiliar de specialitate
al instantelor judecdtoresti si al parchetelor, asa cum prevede sectiunea a 2-a
din cap. IV al Legii nr. 567/2004 privind statutul personalului auxiliar de
specialitate al instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langd acestea.

Art. 2. — Definitivarea in functie a personalului auxiliar de specialitate al
instantelor judecatoresti si al parchetelor, incadrat pentru prima datd dupa
terminarea studiilor, cu exceptia absolventilor prevazuti la art. 24 alin. (1) din
Legea nr. 567/2004, se face pe baza de examen, potrivit dispozitiilor art. 42
din aceeasi lege.

Art. 3. — (1) Promovarea in functii de executie a personalului auxiliar de
specialitate al instantelor judecétoresti si al parchetelor se face prin concurs
sau prin examen, in functia imediat superioard, potrivit dispozitiilor cuprinse in
art. 43 si 44 din Legea nr. 567/2004.

(2) Promovarea in functii de executie in grade sau trepte profesionale
superioare, in cadrul aceleiasi instante sau aceluiasi parchet, se face prin
examen.

(3) Promovarea in functii de executie la instante sau parchete superioare
se face numai prin concurs.

(4) Personalul auxiliar de specialitate poate candida pentru promovarea la
oricare dintre instantele si, respectiv, parchetele superioare, cu respectarea
conditiilor minime de vechime.

Art. 4. — Examenul si concursul de promovare in functii de executie se
organizeaza pe baza unor criterii de apreciere a performantelor profesionale,
avandu-se in vedere vechimea minima in specialitate, competenta profesionald
si rezultatele obtinute in activitatea desfasurata.

Art. 5. — Examenul pentru definitivare in functie pentru personalul auxiliar
de specialitate debutant se organizeaza de catre instanta sau parchetul la
care acesta este incadrat.

Art. 6. — Examenul de promovare in functii de executie in grade sau
trepte profesionale superioare, in cadrul aceleiasi instante sau aceluiasi
parchet, precum si concursul de promovare in functii de executie la instante
sau parchete superioare se organizeaza dupa cum urmeaza:

a) pentru judecdtorii, tribunale, curti de apel, instante specializate si pentru
parchetele de pe langa acestea, de curtile de apel, respectiv de parchetele de
pe langéd acestea; .

b) pentru Inalta Curte de Casatie si Justitie, Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie si Parchetul National Anticoruptie, de cétre aceste
institutii.

Art. 7. — (1) Examenul pentru definitivare prevazut la art. 2 se
organizeaza la sfarsitul perioadei de 6 luni prevazute de art. 42 din Legea
nr. 567/2004.

(2) Examenul si concursul prevazute la art. 3 se organizeaza anual sau
ori de céte ori este nevoie.

CAPITOLUL I

Conditii pentru inscrierea la examen sau la concursul pentru definitivare
in functie, promovare in grade sau trepte profesionale superioare in
cadrul aceleiasi instante sau aceluiasi parchet, precum si in functii
de executie la instantele si parchetele superioare

SECTIUNEA 1
Conditii pentru inscrierea la examenul pentru definitivare in functie

Art. 8. — Poate participa la examenul pentru definitivare in functie
personalul auxiliar de specialitate al instantelor judecatoresti si al parchetelor
incadrat pentru prima datd dupa terminarea studiilor, cu exceptia absolventilor
prevazuti la art. 24 alin. (1) din Legea nr. 567/2004, la sfarsitul perioadei de 6
luni prevazute de lege.

Art. 9. — Data examenului pentru definitivare in functie se afiseaza cu 30
de zile inainte de implinirea termenului de 6 luni, prin afisare la sediul
instantelor sau parchetelor care organizeaza examenul.

Art. 10. — (1) Tematica pentru examenul pentru definitivare in functie va
cuprinde subiecte din legislatia care reglementeaza statutul personalului
auxiliar de specialitate, regulamentele de ordine interioara ale instantelor si
parchetelor de pe langa acestea, precum si notiuni generale de procedurad
penald si/sau de procedura civila.

(2) Tematica va fi stabilita anual de colegiul de conducere al instantei sau
parchetului care organizeazd examenul pentru definitivare in functie.

Art. 11. — (1) In cazul examenului pentru definitivare in functie a
informaticienilor, tematica pentru examen va cuprinde subiecte prin care sa se
asigure verificarea cunostintelor in domeniul informatic.

(2) Tematica va fi stabilitd de informaticianul-sef al compartimentului
informatic al instantei sau parchetului, cu avizul Directiei de exploatare a
tehnologiei informatiei din cadrul Ministerului Justitiei, respectiv al
compartimentului informatic din cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie. In cazul inexistentei sau vacantei postului de informatician-
sef, tematica va fi alcdtuitd de un informatician desemnat de colegiul de
conducere al instantei sau parchetului si va fi avizatd de Directia de
exploatare a tehnologiei informatiei din cadrul Ministerului Justitiei, respectiv
de compartimentul informatic din cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie. )

(3) Pentru definitivarea in functie a informaticienilor din cadrul Inaltei Curti
de Casatie si Justitie, Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie si Parchetului National Anticoruptie tematica va fi alcatuita de colegiul
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de conducere al instantei sau parchetului care organizeaza examenul, cu
sprijinul reprezentantilor compartimentului informatic din cadrul acestora.

SECTIUNEA a 2-a
Conditii pentru inscrierea la examenul pentru promovarea in grade
sau trepte profesionale superioare in cadrul aceleiasi instanfe
sau aceluiasi parchet

Art. 12. — Poate participa la examenul pentru promovarea in grade sau
trepte profesionale superioare in cadrul aceleiasi instante sau aceluiasi parchet
personalul auxiliar de specialitate care indeplineste urmatoarele conditii:

a) are vechimea minima prevazutd de lege pentru functia respectiva;

b) nu a fost sanctionat disciplinar dupa acordarea ultimului calificativ;

c) are calificativul ,foarte bine* in ultimii 3 ani.

Art. 13. — Indeplinirea conditiilor prevazute de art. 12 se constatd prin
raport Tntocmit de presedintele instantei ori de conducatorul parchetului unde
candidatul si desfdsoara activitatea.

SECTIUNEA a 3-a

Conditii pentru inscrierea la concursul pentru promovarea
in functii de executie la instante sau parchete superioare

Art. 14, — Poate participa la concursul pentru promovarea in functii de
executie la instante sau parchete superioare personalul auxiliar de specialitate
care indeplineste urmatoarele conditii:

a) are 0 vechime de cel putin 3 ani in functie la instanta sau parchetul la
care este incadrat;

b) are calificativul ,foarte bine“ in ultimii 3 ani;

c) nu a fost sanctionat disciplinar dupa acordarea ultimului calificativ.

Art. 15. — Indeplinirea conditiilor prevazute la art. 14 se constata prin
raport intocmit de presedintele instantei ori de conducatorul parchetului unde
candidatul isi desfasoara activitatea.

CAPITOLUL Il

Organizarea si desfasurarea examenului sau concursului pentru definitivare
in functie, promovare in grade sau trepte profesionale superioare in cadrul
acele|a3| instante sau aceluiasi parchet, precum si in functii de executie
la instante sau parchete superioare

SECTIUNEA 1
Organizarea si desfasurarea examenului pentru definitivare in functie

Art. 16. (1) Comisia de examen pentru definitivare in functie este
alcatuitad din presedlnte si 2 membri numiti de colegiul de conducere al
instantei sau parchetului unde candidatii isi desfasoara activitatea.

(2) Din comisia de examen va face parte Si un reprezentant al
personalului auxiliar de specialitate.

(3) In cazul examenului pentru definitivarea in functie a informaticienilor,
reprezentantul personalului auxiliar de specialitate este informaticianul-sef al
compartimentului informatic al instantei sau parchetului, iar in cazul
inexistentei sau vacantei postului de informatician-sef, un informatician cu
experienta desemnat de colegiul de conducere al instantei sau parchetului, cu
avizul Directiei de exploatare a tehnologiei informatiei din cadrul Ministerului
Justitiei, respectiv al compartimentului informatic din cadrul Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, dupa caz.

(4) Pentru definitivarea in functle a |m‘0rmat|C|en|Ior din cadrul inaltei Curti
de Casatie si Justitie, Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justitie $i Parchetului National Anticoruptie desemnarea informaticianului
membru al comisiei de examen se face fara avizul prevazut la alin. (3).

Art. 17. — (1) Anterior desfasurdrii examenului, comisia de examen va
elabora subiectele din tematica prevazuta la art. 10 si baremele de corectare.

(2) Locul desfasurarii examenului, timpul afectat elaborarii lucrdrii, precum
si modalitatea de securizare a lucrérilor sunt stabilite de comisia de examen.

(3) In caz de frauda, pe lucrare se va face mentiunea ,Frauda“, se va
incheia proces-verbal in acest sens, iar candidatul va fi declarat respins.

(4) La sfarsitul sustinerii probei se va afisa baremul de corectare.

Art. 18. — Examenul de definitivare pentru personalul auxiliar de
specialitate debutant consta intr-o proba scrisa cu caracter preponderent
practic.

Art. 19. — Comisia de examen va aprecia lucrarile cu note de la 1 la 10,
fiind declarati admisi candidatii care au obtinut cel putin nota 6.

Art. 20. — Candidatii pot depune contestatii in termen de 48 de ore de
la data afisarii rezultatelor la presedintele instantei sau la conducéatorul
parchetului unde acestia isi desfasoara activitatea.

Art. 21. — (1) Rezolvarea contestatiilor se face de o comisie desemnata
de colegiul de conducere al instantei sau parchetului care a organizat
examenul, avand aceeasi componentd numerica cu cea a comisiei de examen
prevazute la art. 16, fard ca vreun membru al acesteia sa fi facut parte din
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comisia de examen, in termen de 3 zile de la data limitd de depunere a
contestatiilor.

(2) Hotérérea comisiei de solutionare a contestatiilor este definitiva.

Art. 22. — (1) In cazul nepromovérii examenului pentru definitivare in
functie, perioada prevazuta de art. 42 alin. (1) din Legea nr. 567/2004 poate
fi prelungitd cu inca 6 luni.

(2) Nepromovarea pentru a doua oard a examenului pentru definitivare in
functie atrage eliberarea din functie pentru incapacitate profeswnala

( ) In cazul neprezentarii la examenul pentru definitivare in functie din
motive neimputabile, candidatul poate participa la urmatoarea sesiune
organizatd de catre instanta sau parchetul in care isi desfasoara activitatea.

SECTIUNEA a 2-a

Organizarea si desfisurarea examenului de promovare in grade
sau trepte profesionale superioare in cadrul aceleiasi instante sau aceluiasi parchet

Art. 23. — Data organizarii examenului de promovare in grade sau trepte
profesionale superioare, precum si tematica stabilitd potrivit art. 10 se
comunicd de catre curtile de apel si parchetele de pe langa acestea
instantelor si parchetelor din circumscriptia acestora, cu cel putin 30 de zile
fnainte, si se aduce la cunostinta prin afisare.

Art. 24, — (1) In termen de 15 zile de la comunicarea datei examenului,
cei interesati pot depune cereri la presedintele instantei sau la conductorul
parchetului unde acestia isi desfasoara activitatea.

(2) Cererile impreund cu raportul prevazut de art. 13 vor fi inaintate, dupa
caz, la curtea de apel sau la parchetul de pe langa aceasta, cu cel putin
10 zile inaintea datei sustinerii examenului.

Art. 25. — (1) Examenul consta in sustinerea unei lucrari scrise si a unei
probe practice.

(2) Tematica va fi stabilitd de colegiul de conducere al curtii de apel si,
respectiv, al parchetului de pe langa aceasta si va cuprinde legislatia care
reglementeaza statutul personalului auxiliar de specialitate, regulamentele de
ordine interioard ale instantelor si parchetelor, precum si notiuni din procedura
penald si/sau procedura civild, iar pentru probele practice, cunostinte de
operare pe calculator.

(3) In cazul examenului de promovare a informaticienilor, tematica va fi
stabilitd de informaticianul-sef al compartimentului informatic al instantei sau
parchetului, cu avizul Directiei de exploatare a tehnologiei informatiei din cadrul
Ministerului Justitiei, respectiv al compartimentului informatic din cadrul
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie. In cazul inexistentei
sau vacantei postului de informatician-sef, precum si in cazul in care
informaticianul-sef sustine examenul de promovare, tematica va fi alcatuita de
un informatician desemnat de colegiul de conducere al instantei sau
parchetului si va fi avizata de Directia de exploatare a tehnologiei informatiei
din cadrul Ministerului Justitiei, respectiv de compartimentul informatic din
cadrul Parchetului de pe Ianga inalta Curte de Casatie si Justitie.

(4) Pentru definitivarea in functie a |nformat|0|en||or din cadrul Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie, Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justitie si Parchetului National Anticoruptie tematica va fi stabilitd de colegiul
de conducere al instantei sau parchetului care organizeazd examenul, cu
sprijinul reprezentantilor compartimentului informatic din cadrul acestora.

Art. 26. — (1) Comisia de examen este numita de colegiul de conducere
al curtii de apel si, respectiv, al parchetului de pe langa aceasta si este
formata din 2 magistrati, dintre care unul este membru al colegiului de
conducere si unul este reprezentant al personalulm auxiliar de specialitate.

@) In cazul examenului pentru definitivarea in functie a informaticienilor,
reprezentantul personalului auxiliar de specialitate este informaticianul-sef al
compartimentului informatic al instantei sau parchetului unde se organizeaza
examenul, iar in cazul inexistentei sau vacantei postului de informatician-sef,
un informatician cu experienta desemnat de colegiul de conducere al instantei
sau parchetului, cu avizul Directiei de exploatare a tehnologiei informatiei din
cadrul Ministerului Justitiei, respectiv al compartimentului informatic din cadrul
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, dupé caz.

(3) Pentru definitivarea in functie a |nformat|C|en||or din cadrul Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie, Parchetului de pe lang inalta Curte de Casatie si
Justitie si Parchetului National Anticoruptie desemnarea informaticianului
membru al comisiei de examen se face fara avizul prevézut la alin. (2).

Art. 27. — (1) In termen de maximum 5 zile inainte de data examenului,
comisia de examen va verifica si va aviza raportul prevazut la art. 13 si va
afisa lista candidatilor.

(2) In cazul neavizdrii raportului, candidatul nu poate participa la examen.

Art. 28. — Anterior desfasurdrii examenului, comisia de examen va
proceda potrivit dispozitiilor art. 17.

Art. 29. — (1) Comisia de examen va aprecia atat proba scrisa, cat i
proba practica cu note de la 1 la 10, nota finala fiind reprezentata de media
aritmetica a notelor obtinute la cele doua probe.



32 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 304/12.1V.2005

(2) Comisia de examen va intocmi tabelul de clasificare a candidatilor si
va afisa lista la sediul curtii de apel sau al parchetului de pe langa aceasta.

Art. 30. — (1) In termen de 48 de ore de la afisarea rezultatului se pot
face contestatii, care vor fi solutionate de o comisie formatd din 3 magistrati
desemnati de colegiul de conducere al curtii de apel sau parchetului de pe
langa aceasta, care nu vor putea fi aceiasi cu membrii comisiei de examen.

(2) Contestatiile vor fi solutionate in termen de 3 zile de la data limita de
depunere a acestora.

(3) Hotaréarea comisiei de solutionare a contestatiilor este definitiva.

SECTIUNEA a 3-a

Organizarea si desfasurarea concursului de promovare la instante
sau la parchete superioare

Art. 31. — Data organizdrii concursuluj de promovare la Inalta Curte de
Casatie si Justitie, Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Parchetul National Anticoruptie si la celelalte instante sau parchete superioare,
precum si tematica concursului stabilitd potrivit art. 25 alin. (2) si, respectiv,
alin. (3) se comunica de cétre curtile de apel si parchetele de pe langa
acestea instantelor si parchetelor din circumscriptia lor, cu cel putin 30 de zile
inainte.

Art. 32. — Dispozitile art. 13 se aplica in mod corespunzator.

Art. 33. — Concursul pentru promovarea in functii de executie la instante
si parchete superioare consta intr-o proba scrisd si una practica din tematica
anuntata.

Art. 34. — (1) Comisia de concurs este numitd de colegiul de conducere
al curtii de apel sau parchetului de pe langa aceasta si este formata dintr-un
membru_al colegiului de conducere si alti 2 magistrati.

(2) In cazul concursului de promovare a informaticienilor, comisia de
concurs este formata dintr-un membru al colegiului de conducere,
informaticianul-sef al compartimentului informatic al instantei sau parchetului
unde se organizeaza concursul, precum si un informatician cu experienta din
cadrul aceluiasi compartiment informatic, desemnat de colegiul de conducere
al instantei sau parchetului, cu avizul Directiei de exploatare a tehnologiei
informatiei din cadrul Ministerului Justitiei, respectiv al compartimentului
informatic din cadrul Parchetului de pe langéd Inalta Curte de Casatie si
Justitie.

(3) In cazul inexistentei sau vacantei postului de informatician-sef, colegiul
de conducere al instantei sau parchetului va desemna 2 informaticieni cu
experientd care vor face parte din comisia de concurs sau va decide ca in
componenta acesteia sa fie inclusi specialisti in domeniul informatic din afara
instantei sau parchetului. Desemnarea informaticienilor, respectiv a
specialistilor membri ai comisiei de concurs, se va face cu avizul prevazut
la alin. (2). .

(4) Pentru promovarea in functie a informaticienilor din cadrul Inaltei Curti
de Casatie si Justitie, Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie si Parchetului National Anticoruptie desemnarea informaticienilor
membri ai comisiei de concurs se face fara avizul prevazut la alin. (2).

Art. 35. — (1) Cu 10 zile inaintea datei concursului, comisia de concurs
va verifica indeplinirea de catre candidati a conditiilor de participare la
concurs si va afisa lista candidatilor la sediul curtii de apel sau al parchetului
de pe langad aceasta.

(2) Candidatii respinsi pot face contestatie in termen de 48 de ore de la
data afisarii listei, care va fi solutionatd de o comisie formatd din 3 magistrati
numiti de cétre colegiul de conducere, care nu vor fi aceiasi cu membrii
comisiei de concurs, in termen de 3 zile.

(3) Modul de solutionare a contestatiei se comunica prin afisare la sediul
curtii de apel sau al parchetului de pe langa aceasta, cel mai tarziu cu o zi
inainte de data sustinerii concursului.

Art. 36. — (1) Comisia de concurs va elabora subiectele si baremele de
corectare anterior desfasurarii concursului.

(2) Subiectele vor fi pastrate in plic sigilat pana la ora inceperii
concursului.

(3) Locul si ora desfasurarii concursului vor fi stabilite de catre comisia de
concurs.

(4) La ora stabilitd pentru concurs, plicul cu subiecte va fi adus in sald si
va fi desfacut de catre un candidat, dupa verificarea integritatii plicului.

(5) Candidatii care nu au fost prezenti la deschiderea plicului pierd dreptul
de a sustine concursul.

(6) In caz de frauda, pe lucrare se va face mentiunea ,Frauda“, se va
incheia proces-verbal in acest sens, iar candidatul va fi declarat respins.

(7) La predarea lucrarilor, coltul cu numele candidatului va fi sigilat si
stampilat in prezenta acestuia, iar candidatul va semna intr-un tabel, cu
mentionarea numarului paginilor scrise.

(8) La sfarsitul sustinerii probei scrise se va afisa baremul de corectare.

(9) Proba practicd se va sustine in aceeasi zi cu proba scrisd, iar
rezultatele vor fi afisate la sfarsitul examindrii tuturor candidatilor.

(10) Notele obtinute la proba practica nu pot fi contestate.

Art. 37. — (1) Comisia de concurs va aprecia atat proba scrisa, cét si
proba practica cu note de la 1 la 10, nota finala fiind reprezentata de media
aritmetica a notelor obtinute la cele doua probe.

(2) Comisia de concurs intocmeste tabelul de clasificare a candidatilor, in
termen de 5 zile de la data concursului, si afiseaza lista la sediul curtii de
apel sau al parchetului de pe langa aceasta.

(3) Vor fi declarati admisi, in limita posturilor scoase la concurs, candidatii
care au obtinut cel putin media 7, fara ca la vreuna dintre probe sa fi obtinut
0 notd mai mica de 5.

(4) La medii egale vor fi declarati admisi candidatii care au obtinut nota
mai mare la proba scrisa. )

Art. 38. — Candidatii pot face contestatie care se va depune la Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie, Parchetul National Anticoruptie, precum si la curtile de apel sau la
parchetele de pe langa acestea, in termen de 48 de ore de la afisarea
rezultatelor.

Art. 39. — (1) Rezolvarea contestatiilor se va face de catre comisia
prevazuta la art. 34, in termen de 3 zile de la expirarea termenului de
depunere a acestora.

(2) Hotararea comisiei de solutionare a contestatiilor este definitiva.

CAPITOLUL IV
Numirea candidatilor admisi

Art. 40. — Candidatii declarati admisi la examenul de promovare in grade
sau trepte profesionale superioare in cadrul aceleiasi instante sau aceluiasi
parchet ori la concursul de promovare la instante sau parchete superioare
sunt numiti, in conditiile legii, prin decizie a presedintelui Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, a procurorului general al Parchetului de pe langd Inalta
Curte de Casatie si Justitie, a procurorului general al Parchetului National
Anticoruptie, a presedintelui curtii de apel sau, dupad caz, a procurorului
general al parchetului de pe langa curtea de apel.

Art. 41. — Lucrarile scrise si rezultatele concursului se anexeaza la
dosarele personale ale candidatilor declarati admisi.
CAPITOLUL V

Dispozitii finale

Art. 42. — Dispozitiile prezentului regulament se aplica in mod
corespunzator personalului auxiliar de specialitate de la instantele specializate
si parchetele de pe langa acestea, Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Parchetul de pe langéd Inalta Curte de Casatie si Justitie, Parchetul National
Anticoruptie, precum si instantelor si parchetelor militare, Sectiei militare a
Parchetului de pe langéd Inalta Curte de Casatie si Justitie si Sectiei de
combatere a infractiunilor de coruptie savarsite de militari a Parchetului
National Anticoruptie.

Art. 43. — Prezentul regulament se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.
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