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D E C R E T E

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T
privind conferirea unor decora˛ii

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. a) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, ale art. 4 alin. (1), ale art. 9 lit. A ∫i B din Legea
nr. 29/2000 privind sistemul na˛ional de decora˛ii al Rom‚niei, cu
modific„rile ulterioare, precum ∫i ale Legii nr. 517/2003 privind conferirea
decora˛iilor de r„zboi,

av‚nd Ón vedere propunerile ministrului ap„r„rii na˛ionale,
Ón semn de apreciere pentru modul exemplar de colaborare dintre

for˛ele de poli˛ie militar„ italiene ∫i cele rom‚ne∫ti din cadrul M.S.U. — Irak,
pentru Ónaltul profesionalism dovedit Ón rezolvarea sarcinilor comune de
men˛inere a ordinii ∫i prevenire a episoadelor de violen˛„,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Art. 1. — Se confer„ Ordinul Virtutea Militar„ Ón grad de Mare Ofi˛er,
cu Ónsemn de r„zboi, domnului colonel Claudio D'Angelo.

Art. 2. — Se confer„ Ordinul Virtutea Militar„ Ón grad de Comandor, cu
Ónsemn de r„zboi, domnului maior Leonardo Albanesi.

Art. 3. — Se confer„ Ordinul Virtutea Militar„ Ón grad de Ofi˛er, cu
Ónsemn de r„zboi, domnului c„pitan Alfredo Saviano.

Art. 4. — Se confer„ Ordinul Virtutea Militar„ Ón grad de Cavaler, cu
Ónsemn de r„zboi:

— domnului locotenent Mario Matteucci;
— domnului locotenent Luca Simonetti.
Art. 5. — Se confer„ Medalia B„rb„˛ie ∫i Credin˛„ clasa I, cu Ónsemn

de r„zboi:
— domnului adjutant ∫ef Umberto Capriglione;
— domnului adjutant ∫ef Francesco Mingolla;
— domnului adjutant ∫ef Giuseppe Ruggirello;
— domnului adjutant ∫ef Sebastiano Calo';
— domnului adjutant ∫ef Gabriele Esposito;
— domnului adjutant ∫ef Corrado Mazzone;
— domnului adjutant ∫ef Giordano Poggetti;
— domnului adjutant ∫ef Giorgio Poggetti;
— domnului adjutant ∫ef Bruno Virdis;
— domnului plutonier adjutant Stefano Canzutti;
— domnului plutonier adjutant Maurizio Martini;
— domnului plutonier adjutant Giovanni Perri;
— domnului plutonier adjutant Paolo Della Pozza;
— domnului plutonier adjutant Antonino Loforti.
Art. 6. — Se confer„ Medalia B„rb„˛ie ∫i Credin˛„ clasa a II-a, cu

Ónsemn de r„zboi:
— domnului plutonier major Gregorio Nieddu;
— domnului plutonier major Gavino Arras;
— domnului sergent major Salvatore Bertolino;
— domnului sergent major Umberto Colaone;
— domnului sergent major Bruno Stefani.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 4 martie 2005.
Nr. 102.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T  
privind Óncetarea raporturilor de serviciu ale unui chestor

de poli˛ie din Ministerul Administra˛iei ∫i Internelor

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale Legii nr. 360/2002 privind Statutul
poli˛istului, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

av‚nd Ón vedere propunerea ministrului administra˛iei ∫i internelor,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 28 februarie 2005 domnului chestor de
poli˛ie Co˛olan Petru Petru Ói Ónceteaz„ raporturile de serviciu cu Ministerul
Administra˛iei ∫i Internelor.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 4 martie 2005.
Nr. 103.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T  
privind Óncetarea raporturilor de serviciu ale unui chestor

de poli˛ie din Ministerul Administra˛iei ∫i Internelor

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale Legii nr. 360/2002 privind Statutul
poli˛istului, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

av‚nd Ón vedere propunerea ministrului administra˛iei ∫i internelor,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 28 februarie 2005 domnului chestor de
poli˛ie Vrabie Costache Vasile Ói Ónceteaz„ raporturile de serviciu cu
Ministerul Administra˛iei ∫i Internelor.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 4 martie 2005.
Nr. 104.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T  
privind Óncetarea raporturilor de serviciu ale unui chestor

de poli˛ie din Ministerul Administra˛iei ∫i Internelor

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale Legii nr. 360/2002 privind Statutul
poli˛istului, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

av‚nd Ón vedere propunerea ministrului administra˛iei ∫i internelor,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 28 februarie 2005 domnului chestor de
poli˛ie C‚ndea Constantin Constantin Ói Ónceteaz„ raporturile de serviciu cu
Ministerul Administra˛iei ∫i Internelor.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 4 martie 2005.
Nr. 105.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T  
privind Óncetarea raporturilor de serviciu ale unui chestor

de poli˛ie din Ministerul Administra˛iei ∫i Internelor

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale Legii nr. 360/2002 privind Statutul
poli˛istului, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

av‚nd Ón vedere propunerea ministrului administra˛iei ∫i internelor,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 28 februarie 2005 domnului chestor de
poli˛ie Grosu Ion Silviu-Crin Ói Ónceteaz„ raporturile de serviciu cu Ministerul
Administra˛iei ∫i Internelor.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 4 martie 2005.
Nr. 106.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T  
privind trecerea Ón rezerv„ a unui general-maior cu dou„ stele

din Ministerul Administra˛iei ∫i Internelor

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale Legii nr. 80/1995 privind Statutul
cadrelor militare, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

av‚nd Ón vedere propunerea ministrului administra˛iei ∫i internelor,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 28 februarie 2005 domnul general-maior
cu dou„ stele Velicu Marin George trece Ón rezerv„.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 4 martie 2005.
Nr. 107.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T  
privind trecerea Ón rezerv„ a unui general de brigad„

cu o stea din Ministerul Justi˛iei

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale Legii nr. 80/1995 privind Statutul
cadrelor militare, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

av‚nd Ón vedere propunerea ministrului justi˛iei,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 10 martie 2005 domnul general de brigad„
cu o stea Descul˛u Anghel Marian trece Ón rezerv„.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 4 martie 2005.
Nr. 108.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

D E C R E T  

privind trecerea Ón rezerv„ a unui general-locotenent

cu trei stele din Ministerul Ap„r„rii Na˛ionale

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale Legii nr. 80/1995 privind Statutul
cadrelor militare, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

av‚nd Ón vedere propunerea ministrului ap„r„rii na˛ionale,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 31 martie 2005 domnul general-locotenent
cu trei stele Marinescu Marin ™erban trece Ón rezerv„.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU

C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 4 martie 2005.
Nr. 109.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 202/10.III.20056

D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 562

din 16 decembrie 2004

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. III alin. (2) din Ordonan˛a

de urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la salarizarea func˛ionarilor

publici ∫i a altor categorii de personal din sectorul bugetar, precum ∫i a personalului din organele

autorit„˛ii judec„tore∫ti, ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001,

ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003 nr. 631/2002 ∫i ale art. 9 alin. (7)

din Legea bugetului de stat pe anul 2004 nr. 507/2003

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Dana Titian — procuror
Daniela Ramona Mari˛iu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. III alin. (2) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001 privind unele m„suri
referitoare la salarizarea func˛ionarilor publici ∫i a altor
categorii de personal din sectorul bugetar, precum ∫i a
personalului din organele autorit„˛ii judec„tore∫ti, ale art. 12
alin. (4) din Legea bugetului de stat pe anul 2002
nr. 743/2001, ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de
stat pe anul 2003 nr. 631/2002 ∫i ale art. 9 alin. (7) din
Legea bugetului de stat pe anul 2004 nr. 507/2003,
excep˛ie ridicat„ de Hach Elena, Benedek Andreea, Aram„



Ionel, Gher˛a Constantin, Chindea Codru˛a, Daraban„
Drago∫, Romanescu Adriana, Deneanu Alina, Fleckhammer
Robert, Dumitrescu Camelia, ™teff Mihaela, Chichernea
Oana, Carda∫ol Cristina, C‚mpean Daniela, Arsenescu
Nadia, P‚rlog Bogdan Ciprian, Dinu Irina, Corca Gabriela
Sanda, Morar Angela, Gavril„ Eugenia, Narinescu Cornelia,
Ferentz Gabriela, Stroie Livia, Jalea (Voicu) Angelica,
Paraschiv Simona Manuela, Neagu Mihaela, Moarc„∫
Alexandra, L„can-Rus Elena Mihaela, Nistor Nela Marcela,
R„du˛oiu Ioan Florin, Com„niciu Anca, Drug„ Vasile, Achim
Gheorghe, Fulop Eugenia, Matei Maria, Ichim Cristian,
Laz„r Ioan, Ungureanu Elena, Ceap„ Mihaela, Petri∫or
Carmen, Chirciu Gabriela, ™erb„nuc„ Mihaela, B„nucu
Ana, ™andru Camelia Adriana, Godan Dumitru Ionel,
Pielaru Ion, Roncea Elena Mirela, ™ofletea Elena Marcela,
Opri∫ Stelu˛a Camelia, Albu Mariana, R„dule˛ Vionela,
H„∫f„lean Magdalena, Petrescu Camelia, Neagu Creola,
Dicu R„zvan Cosmin, Borcoman C„t„lin, Cor Alexandru,
Coman Lumini˛a, Drilea Marian, Neagu Cristina Paula,
Glica Ioan, Teleky Lucre˛ia, Toroiman Alen, C‚mpeanu
Cristiana, Mate∫ Daniela Sanda, C„ciul„ (Bogdan) Ioana,
Diaconu Ramona, Scutea Gabriela, Bica Alina, Sulu
Marius, Dobrescu Cristina, Fenehciu Elisabeta, Orghidan
Liliana, Cr„ciun Camelia, Cucu Simona, Gigea Calboreanu,
Volosciuc Maria, Barb„lat„ Ana Roxana, ™aramet Adrian,
Simion Eugeniu, Handrea Ovidiu, Orzea Ilie, Popeneciu
Ionel, B„ncil„ M„d„lina, Coliban Irina, Panaitescu Andreea,
Benga Sorin, Vasilescu Nicolae, C‚rlan Ioan, Juravschi
Constantin, Vasilache Sorin, Stoica Gabriel Doru, ™elaru
Valentin, Enescu Cristina, Popa Maria, Negulici Victoria,
Livadaru Marcela, Haide˛ Cristina, Moraru Emilia, Codruz
(Stanbeca) Carmen, Barb„lat„ Ana ∫i Dragomir Marilena Ón
Dosarul nr. 4.166/M/2004 al Tribunalului Bra∫ov — Sec˛ia
civil„.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare este legal Óndeplinit„.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a excep˛iei
de neconstitu˛ionalitate ca neÓntemeiat„. Œn acest sens
arat„ c„ drepturile reglementate de dispozi˛iile criticate nu
se reg„sesc printre drepturile fundamentale reglementate
de Constitu˛ie, prevederile art. 53 din Constitu˛ie nefiind
incidente Ón cauza dedus„ judec„˛ii.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 26 octombrie 2004, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 4.166/M/2004, Tribunalul Bra∫ov — Sec˛ia

civil„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de

neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. III  alin. (2) din

Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001 privind

unele m„suri referitoare la salarizarea func˛ionarilor

publici ∫i a altor categorii de personal din sectorul

bugetar, precum ∫i a personalului din organele autorit„˛ii

judec„tore∫ti, ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de

stat pe anul 2002 nr. 743/2001, ale art. 10 alin. (3) din Legea

bugetului de stat pe anul 2003 nr. 631/2002 ∫i ale art. 9

alin. (7) din Legea bugetului de stat pe anul 2004

nr. 507/2003.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, autorii
acesteia sus˛in c„ art. 411 alin. (1) din Legea nr. 50/1996,
introdus prin Ordonan˛a Guvernului nr. 83/2000, dispune c„
magistra˛ii ∫i celelalte categorii de personal salariat, potrivit
acestei legi, pe perioada concediului de odihn„ au dreptul,
pe l‚ng„ indemniza˛ia de concediu, ∫i la o prim„ egal„ cu
indemniza˛ia brut„ sau cu salariul de baz„ brut din luna
anterioar„ plec„rii Ón concediu. Acest drept legal nu a fost
acordat Ón practic„ datorit„ faptului c„ aplicarea art. 411

din Legea nr. 50/1996 a fost suspendat„ p‚n„ la
1 ianuarie 2002 prin art. III alin. (2) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001, iar prin art. 12 alin. (4)
din Legea nr. 743/2001, aceast„ suspendare a fost
prelungit„ p‚n„ la 31 decembrie 2002, prin art. 10 alin. (3)
din Legea nr. 631/2002 p‚n„ la 31 decembrie 2003 ∫i prin
art. 9 alin. (7) din Legea nr. 507/2003 p‚n„ la
31 decembrie 2004. Consider„ c„ prin dispozi˛iile legale
criticate a fost restr‚ns exerci˛iul dreptului legal la prima de
concediu, f„r„ a exista vreuna din situa˛iile prev„zute de
art. 53 din Constitu˛ie, Ón care, prin lege, se poate
restr‚nge exerci˛iul unor drepturi. De asemenea, sus˛in c„
sunt Ónc„lcate ∫i prevederile art. 41 alin. (2) din Constitu˛ie,
referitoare la dreptul la concediu de odihn„ pl„tit, care
include ∫i dreptul la prima de vacan˛„.

Tribunalul Bra∫ov — Sec˛ia civil„ consider„ c„ excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate este Óntemeiat„, textele de lege
criticate contravenind at‚t dispozi˛iilor art. 41 alin. (2) din
Constitu˛ie, c‚t ∫i dispozi˛iilor art. 53 din Constitu˛ie. Œn
acest sens arat„ c„ suspendarea aplic„rii dispozi˛iilor care
prev„d acordarea unei prime de vacan˛„ prin Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001 ∫i prelungirea termenului
de suspendare echivaleaz„ cu restr‚ngerea exerci˛iului
dreptului de a beneficia de prima de vacan˛„, aduc‚nd
atingere existen˛ei acestui drept, f„r„ a fi incidente vreuna
din situa˛iile prev„zute de dispozi˛iile art. 53 din Constitu˛ie.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia ridicat„.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„. Arat„ c„ este atribu˛ia legiuitorului s„
dispun„ suspendarea aplic„rii unui act normativ sau a
unei dispozi˛ii dintr-un act normativ, acest eveniment
legislativ fiind expres reglementat de lege tocmai pentru a
nu aduce atingere drepturilor sau libert„˛ilor persoanelor.
Dispozi˛iile criticate nu privesc drepturi fundamentale ale
cet„˛enilor statuate de Constitu˛ie. De asemenea, arat„ c„
prima de concediu este un drept salarial suplimentar, care
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nu este prev„zut de Constitu˛ie, ci a fost reglementat cu
scopul Ómbun„t„˛irii calit„˛ii vie˛ii salaria˛ilor, Ón m„sura Ón
care resursele financiare ale bugetului permit aceasta,
dispozi˛iile art. 53 din Constitu˛ie nefiind relevante Ón cauza
dedus„ judec„˛ii.

Avocatul Poporului, Ón ceea ce prive∫te critica de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. III alin. (2) din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001 ∫i a
dispozi˛iilor art. 9 alin. (7) din Legea nr. 507/2003 fa˛„ de
art. 41 alin. (2) din Constitu˛ie, arat„ c„ aceasta este
neÓntemeiat„, textele de lege criticate instituie o m„sur„
temporar„, motivat„ de faptul c„ Ón bugetul de stat pe anul
2004 nu sunt prev„zute sume cu aceast„ destina˛ie,
stabilirea cuantumului ∫i a principalelor destina˛ii ale
aloca˛iilor bugetare constituind atributul exclusiv al
legiuitorului. De asemenea, arat„ c„ dispozi˛iile art. III
alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001 ∫i cele ale art. 9 alin. (7) din Legea
nr. 507/2003 nu pun Ón discu˛ie restr‚ngeri ale exerci˛iului
unor drepturi sau libert„˛i fundamentale, neput‚ndu-se astfel
re˛ine nici Ónc„lcarea prevederilor art. 53 din Constitu˛ie. Œn
ceea ce prive∫te critica de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 12 alin. (4) din Legea nr. 743/2001 ∫i a
celor ale art. 10 alin. (3) din Legea nr. 631/2002,
apreciaz„ c„, potrivit principiului anualit„˛ii bugetului, aceste
legi au fost Ón vigoare Ón cursul anului 2002, respectiv
2003. Œn consecin˛„, ele nu mai erau Ón vigoare la data
sesiz„rii Cur˛ii Constitu˛ionale, fiind incidente prevederile
art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, potrivit c„rora
Curtea Constitu˛ional„ se pronun˛„ numai asupra excep˛iilor
de neconstitu˛ionalitate ce au ca obiect dispozi˛ii legale Ón
vigoare.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere al
Guvernului ∫i al Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i dispozi˛iile Legii nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. III alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la
salarizarea func˛ionarilor publici ∫i a altor categorii de
personal din sectorul bugetar, precum ∫i a personalului din
organele autorit„˛ii judec„tore∫ti, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 108 din 2 martie 2001,
ale art. 12 alin. (4) din Legea bugetului de stat pe anul

2002 nr. 743/2001, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 784 din 11 decembrie 2001, ale
art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003
nr. 631/2002, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 863 din 29 noiembrie 2002, precum ∫i ale
art. 9 alin. (7) din Legea bugetului de stat pe anul 2004
nr. 507/2003, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 853 din 2 decembrie 2003.

Textele de lege criticate au urm„torul con˛inut:

— Art. III alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 33/2001: îDe asemenea, se suspend„ p‚n„ la
data de 1 ianuarie 2002 aplicarea prevederilor art. 411 alin. (1)
care cuprind dispozi˛ii referitoare la acordarea primei pentru
concediul de odihn„ ∫i ale art. 45 alin. (1) referitoare la
cuantumul sporului cu care se pl„tesc orele lucrate peste
durata normal„ a timpului de munc„ din Legea nr. 50/1996
privind salarizarea ∫i alte drepturi ale personalului din organele
autorit„˛ii judec„tore∫ti, republicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 563 din 18 noiembrie 1999, modificat„
∫i completat„ prin Ordonan˛a Guvernului nr. 83/2000 pentru
modificarea ∫i completarea Legii nr. 50/1996 privind
salarizarea ∫i alte drepturi ale personalului din organele
autorit„˛ii judec„tore∫ti, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 425 din 1 septembrie 2000, precum ∫i
aplicarea prevederilor art. IV referitoare la acordarea primei cu
ocazia plec„rii Ón concediul de odihn„ din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 237/2000 pentru modificarea Legii
nr. 21/1999 pentru prevenirea ∫i sanc˛ionarea sp„l„rii banilor,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 614 din
29 noiembrie 2000.“;

— Art. 12 alin. (4) din Legea nr. 743/2001: îTermenele
prev„zute la art. III din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la salarizarea
func˛ionarilor publici ∫i a altor categorii de personal din sectorul
bugetar, precum ∫i a personalului din organele autorit„˛ii
judec„tore∫ti, aprobat„ ∫i modificat„ prin Legea nr. 386/2001,
se prelungesc p‚n„ la data de 31 decembrie 2002.“;

— Art. 10 alin. (3) din Legea nr. 631/2002: îTermenele
prev„zute la art. III din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la salarizarea
func˛ionarilor publici ∫i a altor categorii de personal din sectorul
bugetar, precum ∫i a personalului din organele autorit„˛ii
judec„tore∫ti, aprobat„ cu modific„ri prin Legea nr. 386/2001,
cu modific„rile ulterioare, se prelungesc p‚n„ la data de
31 decembrie 2003.“;

— Art. (9) alin. (7) din Legea nr. 507/2003:
(7) Aplicarea prevederilor din actele normative Ón vigoare
referitoare la primele ce se acord„ cu ocazia plec„rii Ón
concediul de odihn„, precum ∫i a celor ale art. 32 alin. (2) din
Legea nr. 188/1999 privind Statutul func˛ionarilor publici, cu
modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, se suspend„ p‚n„ la
data de 31 decembrie 2004.“
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Autorii excep˛iei sus˛in c„ dispozi˛iile legale criticate
Óncalc„ prevederile constitu˛ionale cuprinse Ón art. 41
alin. (2) ∫i art. 53 alin. (1), care au urm„torul con˛inut:

— Art. 41 alin. (2): îSalaria˛ii au dreptul la m„suri de
protec˛ie social„. Acestea privesc securitatea ∫i s„n„tatea
salaria˛ilor, regimul de munc„ al femeilor ∫i al tinerilor,
instituirea unui salariu minim brut pe ˛ar„, repausul
s„pt„m‚nal, concediul de odihn„ pl„tit, prestarea muncii Ón
condi˛ii deosebite sau speciale, formarea profesional„, precum
∫i alte situa˛ii specifice, stabilite prin lege.“;

— Art. 53 alin. (1): îExerci˛iul unor drepturi sau al unor
libert„˛i poate fi restr‚ns numai prin lege ∫i numai dac„ se
impune, dup„ caz, pentru: ap„rarea securit„˛ii na˛ionale, a
ordinii, a s„n„t„˛ii ori a moralei publice, a drepturilor ∫i a
libert„˛ilor cet„˛enilor; desf„∫urarea instruc˛iei penale;
prevenirea consecin˛elor unei calamit„˛i naturale, ale unui
dezastru ori ale unui sinistru deosebit de grav.“

Prin art. I pct. 38 din Ordonan˛a Guvernului nr. 83/2000
pentru modificarea ∫i completarea Legii nr. 50/1996 a fost
introdus articolul 411, care dispune c„ magistra˛ii ∫i
celelalte categorii de personal salarizate Ón baza acestei
legi au dreptul pe perioada concediului de odihn„, pe
l‚ng„ indemniza˛ia de concediu, la o prim„ egal„ cu
indemniza˛ia brut„ sau, dup„ caz, salariul de baz„ brut, din
luna anterioar„ plec„rii Ón concediu, care se impoziteaz„
separat. Prin art. III alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr.  33/2001 a fost suspendat„ aplicarea
acestor prevederi p‚n„ la data de 1 ianuarie 2002, acest
termen fiind prelungit, succesiv, prin Legea bugetului de
stat pe anul 2002 nr. 743/2001 ∫i Legea bugetului
asigur„rilor sociale de stat pe anul 2002  nr. 744/2001,
Legea bugetului de stat pe anul 2003 nr. 631/2002 ∫i
Legea bugetului asigur„rilor sociale de stat pe anul 2003
nr. 632/2002, Legea bugetului de stat pe anul 2004
nr. 507/2003 ∫i Legea bugetului asigur„rilor sociale de stat
pe anul 2004 nr. 519/2003 ∫i prin Legea bugetului de stat
pe anul 2005 nr. 511/2004, p‚n„ la 31 decembrie 2002,
31 decembrie 2003, 31 decembrie 2004, respectiv
31 decembrie 2005.

Curtea re˛ine c„, potrivit dispozi˛iilor art. 138 alin. (2)
din Constitu˛ie, care consacr„ principiul anualit„˛ii bugetului
de stat, legile nr. 743/2001 ∫i nr. 631/2002 au fost Ón

vigoare Ón cursul anului 2002, respectiv 2003, perioade
pentru care s-a aprobat bugetul de stat. Œn consecin˛„,
legile criticate nemaifiind Ón vigoare, excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este contrar„ dispozi˛iilor art. 29
alin. (1) din Legea nr.  47/1992, potrivit c„rora Curtea
Constitu˛ional„ decide numai asupra excep˛iilor ridicate Ón
fa˛a instan˛elor judec„tore∫ti sau de arbitraj comercial
privind neconstitu˛ionalitatea unei legi sau ordonan˛e Ón
vigoare. Œn acest sens este ∫i jurispruden˛a Cur˛ii
Constitu˛ionale, care prin Decizia nr. 61 din 26 februarie
2002, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 269 din 23 aprilie 2002, a re˛inut c„ principiul anualit„˛ii
bugetului de stat este de natur„ constitu˛ional„. Acest
principiu se aplic„ at‚t actului legislativ denumit buget, c‚t
∫i componentelor sale, care, subsum‚ndu-se Óntregului,
adic„ bugetului Ón ansamblul lui, nu pot fi separate de el.

De asemenea, Curtea constat„ c„ ∫i dispozi˛iile art. III
alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului 
nr. 33/2001 au avut o aplicabilitate temporar„, ele fiind Ón
vigoare Óntre 2 martie 2001, data public„rii ordonan˛ei Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, ∫i 1 ianuarie 2002. Œn
consecin˛„, nemaifiind Ón vigoare, excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este contrar„ dispozi˛iilor art. 29
alin. (1) din Legea nr.  47/1992, Curtea urm‚nd a respinge
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. III
alin. (2) din Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului
nr. 33/2001, ca inadmisibil„.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 9 alin. (7) din Legea nr. 507/2003, Curtea
constat„ c„ textul art. 53 din Constitu˛ie stabile∫te condi˛iile
∫i limitele restr‚ngerii exerci˛iului unor  drepturi sau al unor
libert„˛i. El are Ón vedere Óns„ drepturile ∫i libert„˛ile
fundamentale Ónscrise Ón capitolul II al titlului II din
Constitu˛ia Rom‚niei, nu ∫i alte drepturi. Or, cele cuprinse
Ón dispozi˛iile de lege criticate se refer„ la beneficiul unor
drepturi salariale suplimentare, cum este ∫i prima de
concediu, ceea ce nu constituie un drept constitu˛ional
fundamental, prevederile art. 53 din Constitu˛ie nefiind
incidente Ón cauz„. Astfel, legiuitorul este Ón drept s„
acorde aceste drepturi, s„ le modifice ori s„ Ónceteze
acordarea lor, precum ∫i s„ stabileasc„ perioada Ón care le
acord„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

1. Respinge, ca fiind inadmisibil„, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. III alin. (2) din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 33/2001 privind unele m„suri referitoare la salarizarea func˛ionarilor publici ∫i a altor categorii de
personal din sectorul bugetar, precum ∫i a personalului din organele autorit„˛ii judec„tore∫ti, ale art. 12 alin. (4) din Legea
bugetului de stat pe anul 2002 nr. 743/2001 ∫i ale art. 10 alin. (3) din Legea bugetului de stat pe anul 2003



nr. 631/2002, excep˛ie ridicat„ de Hach Elena, Benedek Andreea, Aram„ Ionel, Gher˛a Constantin, Chindea Codru˛a,
Daraban„ Drago∫, Romanescu Adriana, Deneanu Alina, Fleckhammer Robert, Dumitrescu Camelia, ™teff Mihaela,
Chichernea Oana, Carda∫ol Cristina, C‚mpean Daniela, Arsenescu Nadia, P‚rlog Bogdan Ciprian, Dinu Irina, Corca
Gabriela Sanda, Morar Angela, Gavril„ Eugenia, Narinescu Cornelia, Ferentz Gabriela, Stroie Livia, Jalea (Voicu)
Angelica, Paraschiv Simona Manuela, Neagu Mihaela, Moarc„∫ Alexandra, L„can-Rus Elena Mihaela, Nistor Nela
Marcela, R„du˛oiu Ioan Florin, Com„niciu Anca, Drug„ Vasile, Achim Gheorghe, Fulop Eugenia, Matei Maria, Ichim
Cristian, Laz„r Ioan, Ungureanu Elena, Ceap„ Mihaela, Petri∫or Carmen, Chirciu Gabriela, ™erb„nuc„ Mihaela, B„nucu
Ana, ™andru Camelia Adriana, Godan Dumitru Ionel, Pielaru Ion, Roncea Elena Mirela, ™ofletea Elena Marcela, Opri∫
Stelu˛a Camelia, Albu Mariana, R„dule˛ Vionela, H„∫f„lean Magdalena, Petrescu Camelia, Neagu Creola, Dicu R„zvan
Cosmin, Borcoman C„t„lin, Cor Alexandru, Coman Lumini˛a, Drilea Marian, Neagu Cristina Paula, Glica Ioan, Teleky
Lucre˛ia, Toroiman Alen, C‚mpeanu Cristiana, Mate∫ Daniela Sanda, C„ciul„ (Bogdan) Ioana, Diaconu Ramona, Scutea
Gabriela, Bica Alina, Sulu Marius, Dobrescu Cristina, Fenehciu Elisabeta, Orghidan Liliana, Cr„ciun Camelia, Cucu
Simona, Gigea Calboreanu, Volosciuc Maria, Barb„lat„ Ana Roxana, ™aramet Adrian, Simion Eugeniu, Handrea Ovidiu,
Orzea Ilie, Popeneciu Ionel, B„ncil„ M„d„lina, Coliban Irina, Panaitescu Andreea, Benga Sorin, Vasilescu Nicolae, C‚rlan
Ioan, Juravschi Constantin, Vasilache Sorin, Stoica Gabriel Doru, ™elaru Valentin, Enescu Cristina, Popa Maria, Negulici
Victoria, Livadaru Marcela, Haide˛ Cristina, Moraru Emilia, Codruz (Stanbeca) Carmen, Barb„lat„ Ana ∫i Dragomir
Marilena Ón Dosarul nr. 4.166/M/2004 al Tribunalului Bra∫ov — Sec˛ia civil„.

2. Respinge, ca fiind neÓntemeiat„, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 9 alin. (7) din Legea
bugetului de stat pe anul 2004 nr. 507/2003, excep˛ie ridicat„ de aceia∫i autori, Ón acela∫i dosar al aceleia∫i instan˛e.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 16 decembrie 2004.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Mari˛iu

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 73
din 8 februarie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 2781 alin. 8 lit. c) 
din Codul de procedur„  penal„
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur  — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Marinela Minc„ — procuror
Marieta Safta — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 2781 alin. 8 lit. c) ∫i alin. 9 din Codul de
procedur„  penal„, ridicat„ de Parchetul de pe l‚ng„
Tribunalul Sibiu Ón Dosarul nr. 1.977/2004 al Tribunalului
Sibiu — Sec˛ia penal„.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare a fost legal Óndeplinit„.

Curtea dispune a se face apelul ∫i Ón Dosarul nr. 696
D/2004, av‚nd ca obiect excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 2781 alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„
penal„, ridicat„ de Dumitru Ami∫culesei Ón Dosarul
nr. 713/2004 al Judec„toriei Boto∫ani.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare a fost legal Óndeplinit„.

Curtea, din oficiu, pune Ón discu˛ie conexarea dosarelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu

conexarea dosarelor.
Curtea, Ón temeiul art. 53 alin. (5) din Legea

nr. 47/1992 privind organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii
Constitu˛ionale, dispune conexarea Dosarului nr. 696 D/2004
la Dosarul nr. 543 D/2004, care a fost primul Ónregistrat.



Cauza fiind Ón stare de judecat„, se d„ cuv‚ntul
reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii de
respingere a excep˛iei, Óntruc‚t apreciaz„ c„ prevederile
legale criticate nu contravin dispozi˛iilor constitu˛ionale
invocate ca fiind Ónc„lcate.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarelor, re˛ine
urm„toarele:

Prin Óncheierile din 20 septembrie 2004 ∫i 19 octombrie
2004, pronun˛ate Ón dosarele nr. 1.977/2004 ∫i
nr. 713/2004, Tribunalul Sibiu — Sec˛ia penal„ ∫i

Judec„toria Boto∫ani au sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu

excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 2781

alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„  penal„, ridicat„ de
Parchetul de pe l‚ng„ Tribunalul Sibiu ∫i de Dumitru
Ami∫culesei Ón dosarele men˛ionate. Totodat„, Tribunalul

Sibiu — Sec˛ia penal„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ ∫i

cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 2781

alin. 9 din Codul de procedur„ penal„, ridicat„ de
Parchetul de pe l‚ng„ Tribunalul Sibiu Ón acela∫i dosar.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate se
sus˛ine, Ón esen˛„, c„ prevederile legale criticate sunt
contrare dispozi˛iilor constitu˛ionale privind liberul acces la
justi˛ie ∫i Ónf„ptuirea justi˛iei, Óntruc‚t îÓl oblig„ pe judec„tor
s„-∫i exprime anterior p„rerea cu privire la solu˛ia ce ar
putea fi dat„ Ón cauz„“, prin aceea c„ Ón Óncheierea de
admitere a pl‚ngerii, pronun˛at„ Ón temeiul art. 2781 alin. 8
lit. c) din Codul de procedur„ penal„, judec„torul Ó∫i
exprim„ îobligatoriu“ opinia, astfel Ónc‚t la urm„torul termen
acesta va pronun˛a, cel mai probabil, o solu˛ie de
condamnare. Se apreciaz„ c„, Ón condi˛iile ar„tate, înu se
poate sus˛ine c„ acest magistrat este impar˛ial c‚nd va
pronun˛a sentin˛a, ori c„ o astfel de judecat„ este
echitabil„ a∫a cum pretind dispozi˛iile constitu˛ionale“.

Totodat„, se arat„ c„, potrivit art. 2781 alin. 8 lit. c) din
Codul de procedur„ penal„, îparchetul este partea care
trebuie s„ sus˛in„ ac˛iunea penal„“, instan˛a de judecat„
neput‚ndu-se substitui parchetului, titular al ac˛iunii penale,
îpentru c„ instan˛a trebuie s„ fie impar˛ial„, un factor de
echilibru necesar pentru respectarea drepturilor at‚t ale
societ„˛ii reprezentate prin procuror, c‚t ∫i ale inculpatului“.

Tribunalul Sibiu — Sec˛ia penal„ apreciaz„ c„ excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„, ar„t‚nd c„
textele de lege criticate constituie, de fapt, o garan˛ie a
accesului p„r˛ilor la un proces echitabil, iar eventuala stare
de incompatibilitate Ón care se afl„ judec„torul Ónvestit cu
judecarea, Ón fond, a cauzei, dup„ ce anterior s-a
pronun˛at printr-o Óncheiere Ón sensul admiterii pl‚ngerii ∫i
desfiin˛„rii rezolu˛iei sau ordonan˛ei atacate, nu ar putea
aduce atingere caracterului echitabil ∫i impar˛ial al actului
de justi˛ie.

Judec„toria Boto∫ani consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Se arat„ c„
dispozi˛iile art. 2781 din Codul de procedur„ penal„ instituie
o nou„ modalitate de sesizare a instan˛ei, care nu aduce
atingere drepturilor p„r˛ilor Ón proces. Astfel, nici inculpatul,
nici partea v„t„mat„ nu sunt lipsite de drepturile
procesuale, iar instan˛a, prin admiterea pl‚ngerii, nu
exercit„ o activitate de sus˛inere a acuz„rii, ci procedeaz„
la o nou„ analiz„ a probelor administrate de procuror,
probe ce pot fi completate potrivit dispozi˛iilor procedurale.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierile de sesizare au fost comunicate
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul consider„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„. Œn sus˛inerea acestei opinii se arat„ c„
exercitarea Ón condi˛ii diferite a c„ilor de atac Ómpotriva
hot„r‚rii instan˛ei de judecat„ prin care se solu˛ioneaz„
pl‚ngerea potrivit dispozi˛iilor art. 2781 alin. 8 lit. c) din
Codul de procedur„ penal„ se face Ón temeiul competen˛ei
exclusive a legiuitorului de a institui reguli deosebite Ón
considerarea unor situa˛ii diferite. Totodat„ se arat„ c„
prevederile criticate nu aduc atingere dreptului constitu˛ional
al cet„˛enilor de a beneficia de un proces echitabil,
apreciindu-se c„, prin posibilitatea de a ataca cu apel sau
cu recurs Óncheierea pronun˛at„ de instan˛„, de admitere a
pl‚ngerii cu re˛inerea cauzei spre judecare, se asigur„
deplina respectare a prevederilor art. 21 alin. (3) ∫i ale
art. 124 din Constitu˛ie.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ dispozi˛iile legale
criticate nu Óncalc„ prevederile constitu˛ionale ale art. 21
alin. (3), Óntruc‚t prin stabilirea competen˛ei instan˛ei de
judecat„, care a admis pl‚ngerea ∫i a desfiin˛at rezolu˛ia
sau ordonan˛a procurorului de netrimitere Ón judecat„, de a
re˛ine cauza spre judecare c‚nd la dosar sunt probe
suficiente pentru judecarea acesteia, nu se aduce atingere
dreptului p„r˛ilor la un proces echitabil ∫i la solu˛ionarea
cauzei Óntr-un termen rezonabil. Œn aceast„ situa˛ie, Ón
cadrul judec„rii pl‚ngerii, instan˛a de judecat„ urmeaz„ s„
examineze legalitatea ∫i temeinicia solu˛iei atacate, pe baza
probelor existente la dosarul cauzei, pe care s-a Óntemeiat
∫i solu˛ia dat„ de procuror, dar ∫i pe baza eventualelor noi
probe administrate, aplic‚ndu-se toate celelalte reguli
referitoare la judecata Ón prim„ instan˛„.

Se arat„ totodat„ c„ stabilirea de c„tre legiuitor, Ón
temeiul prerogativelor conferite de dispozi˛iile art. 126
alin. (2) din Constitu˛ie, a instan˛ei de judecat„ competente
s„ re˛in„ cauza spre judecare, chiar dac„ aceast„ instan˛„
a admis pl‚ngerea Ómpotriva rezolu˛iei sau ordonan˛ei
procurorului de netrimitere Ón judecat„, nu aduce atingere
art. 124 alin. (2) din Constitu˛ie.

Œn concluzie, Avocatul Poporului consider„ c„ excep˛ia
este neÓntemeiat„.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 202/10.III.2005 11



Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, rapoartele Óntocmite de
judec„torii-raportori, sus˛inerile autorilor excep˛iei, concluziile
procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 ∫i
29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Curtea observ„ c„, de∫i a fost sesizat„ de Tribunalul
Sibiu — Sec˛ia penal„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
a prevederilor art. 2781 alin. 8 lit. c) ∫i alin. 9 din Codul
de procedur„ penal„, Ón realitate, a∫a cum rezult„ din
motivarea excep˛iei, obiectul acesteia Ól constituie numai
art. 2781 alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„ penal„,
identic cu cel al excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate Ón
Dosarul nr. 713/2004 al Judec„toriei Boto∫ani.

Œn consecin˛„, Curtea urmeaz„ s„ se pronun˛e asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 2781

alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„ penal„, av‚nd
urm„torul con˛inut:

— Art. 2781 alin. 8: îInstan˛a pronun˛„ una dintre
urm„toarele solu˛ii: [...] c) admite pl‚ngerea, prin Óncheiere,
desfiin˛eaz„ rezolu˛ia sau ordonan˛a atacat„ ∫i, c‚nd probele
existente la dosar sunt suficiente pentru judecarea cauzei,
re˛ine cauza spre judecare, dispozi˛iile  privind judecarea Ón
prim„ instan˛„ ∫i c„ile de atac, aplic‚ndu-se Ón mod
corespunz„tor.“

Textele constitu˛ionale pretins Ónc„lcate de aceste
dispozi˛ii legale au urm„torul con˛inut:

— Art. 20: î(1) Dispozi˛iile constitu˛ionale privind drepturile
∫i libert„˛ile cet„˛enilor vor fi interpretate ∫i aplicate Ón
concordan˛„ cu Declara˛ia Universal„ a Drepturilor Omului, cu
pactele ∫i cu celelalte tratate la care Rom‚nia este parte.

(2) Dac„ exist„ neconcordan˛e Óntre pactele ∫i tratatele
privitoare la drepturile fundamentale ale omului, la care
Rom‚nia este parte, ∫i legile interne, au prioritate
reglement„rile interna˛ionale, cu excep˛ia cazului Ón care
Constitu˛ia sau legile interne con˛in dispozi˛ii mai favorabile.“;

— Art. 21 alin. (3): îP„r˛ile au dreptul la un proces
echitabil ∫i la solu˛ionarea cauzelor Óntr-un termen rezonabil.“;

— Art. 124 alin. (2): îJusti˛ia este unic„, impar˛ial„ ∫i
egal„ pentru to˛i.“

Se sus˛ine, Ón esen˛„, c„ prevederile criticate aduc
atingere dreptului la un proces echitabil ∫i impar˛ialit„˛ii
justi˛iei, c‚t„ vreme instan˛a Ónvestit„ cu pl‚ngerea
Óntemeiat„ pe dispozi˛iile art. 2781 din Codul de procedur„
penal„, admi˛‚nd aceast„ pl‚ngere, se substituie

procurorului (care este ˛inut de solu˛ia de netrimitere Ón
judecat„ pronun˛at„), iar pe de alt„ parte, Ó∫i exprim„
anterior p„rerea cu privire la hot„r‚rea ce ar putea fi dat„
Ón cauz„. Œn acest sens se apreciaz„ c„ Ón Óncheierea de
admitere, pronun˛at„ Ón temeiul art. 2781 alin. 8 lit. c),
judec„torul Ó∫i exprim„ îobligatoriu“ p„rerea, astfel Ónc‚t la
urm„torul termen urmeaz„ s„ pronun˛e, cel mai probabil, o
solu˛ie de condamnare.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate formulat„,
Curtea constat„ c„ aceasta este neÓntemeiat„ ∫i, Ón
consecin˛„, urmeaz„ s„ fie respins„.

Curtea re˛ine c„ instan˛a de judecat„, pronun˛‚ndu-se
asupra pl‚ngerii formulate Ómpotriva rezolu˛iilor sau
ordonan˛elor procurorului de netrimitere Ón judecat„, nu
judec„ Óns„∫i cauza, ci doar temeinicia ∫i legalitatea
solu˛iilor pronun˛ate de procuror, pe baza probelor
administrate Ón cursul urm„ririi penale ∫i a eventualelor
probe scrise Ónf„˛i∫ate instan˛ei de p„r˛ile Ón proces. Œn
limitele obiectului acestei categorii de cauze, p„r˛ile care se
pl‚ng Ómpotriva ordonan˛ei sau rezolu˛iei de netrimitere Ón
judecat„ au posibilitatea s„ demonstreze at‚t caracterul
incomplet al urm„ririi penale, c‚t ∫i aprecierea eronat„ a
probelor pe care s-a Óntemeiat solu˛ia emis„ de procuror.

A∫adar, prin Óncheierea pronun˛at„ Ón temeiul art. 2781

alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„ penal„, de admitere a
pl‚ngerii, cu desfiin˛area rezolu˛iei sau ordonan˛ei atacate
∫i re˛inerea cauzei spre judecare, instan˛a nu dezleag„
fondul pricinii, ci apreciaz„ numai cu privire la legalitatea
actului atacat. Solu˛ionarea fondului cauzei constituie o
etap„ procesual„ distinct„, guvernat„ de regulile
procedurale aplicabile judec„rii Ón prim„ instan˛„ ∫i Ón c„ile
de atac, reguli cu privire la care textele criticate stipuleaz„
Ón mod expres c„ se aplic„ îÓn mod corespunz„tor“. Œn
sensul celor ar„tate, prevederile art. 2781 alin. 8 lit. c) din
Codul de procedur„ penal„ asigur„ posibilitatea p„r˛ilor de
a formula ap„r„ri, de a propune probe ∫i de a recurge la
c„ile de atac stabilite de lege, a∫adar de a se prevala de
toate garan˛iile procesuale care condi˛ioneaz„ un proces
echitabil, Ón deplin„ concordan˛„ cu prevederile art. 21
alin. (3) din Constitu˛ie ∫i cu reglement„rile interna˛ionale
Ón materie, a∫adar implicit ∫i cu art. 20 din Constitu˛ie,
invocat, de asemenea, Ón motivarea excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

Pentru motivele Ónvederate nu poate fi re˛inut„ nici
pretinsa Ónc„lcare, prin textele criticate, a prevederilor
constitu˛ionale care consacr„ impar˛ialitatea justi˛iei. Astfel,
dup„ Ónvestirea instan˛ei Ón condi˛iile prev„zute de art. 2781

alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„ penal„, ac˛iunea
penal„ se exercit„ tot de c„tre procuror, care, Ón func˛ie
de probele administrate ∫i de dispozi˛iile legale aplicabile Ón
cauz„, poate s„ cear„ condamnarea inculpatului, achitarea
acestuia sau Óncetarea procesului penal, neput‚ndu-se
sus˛ine, a∫adar, c„ prin admiterea pl‚ngerii reglementat„
de art. 2781 din Codul de procedur„ penal„ se realizeaz„
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o îsubstituire" a Ministerului Public de c„tre instan˛a de
judecat„, Ón contradic˛ie cu principiul impar˛ialit„˛ii justi˛iei.

Totodat„, faptul c„ judec„torul Ónvestit cu solu˛ionarea
pl‚ngerii Óntemeiat„ pe dispozi˛iile art. 2781 din Codul de
procedur„ penal„ pronun˛„ o Óncheiere prin care admite
pl‚ngerea ∫i desfiin˛eaz„ rezolu˛ia sau ordonan˛a atacat„
nu constituie, Ón sine, o prezum˛ie a lipsei impar˛ialit„˛ii
acestuia la solu˛ionarea fondului cauzei, atunci c‚nd o
re˛ine spre judecare, Ón temeiul art. 2781 alin. 8 lit. c) din
Codul de procedur„ penal„. Aceasta Óntruc‚t, a∫a cum s-a
ar„tat, judecata finalizat„ prin pronun˛area Óncheierii de
admitere a pl‚ngerii are alt obiect dec‚t judecata fondului
cauzei.

De altfel, dispozi˛iile privind judecarea Ón prim„ instan˛„
∫i Ón c„ile de atac aplic‚ndu-se Ón mod corespunz„tor ∫i Ón

ipoteza solu˛ion„rii cauzei dup„ admiterea pl‚ngerii ∫i

desfiin˛area actului atacat, judec„torul are posibilitatea s„-∫i

manifeste rolul activ ∫i s„ efectueze o cercetare

judec„toreasc„ eficient„ Ón vederea afl„rii adev„rului,

nefiind afectate Ón nici un fel garan˛iile de independen˛„ ∫i

impar˛ialitate a justi˛iei consacrate de art. 124 alin. (2) din

Legea fundamental„. Altfel spus, nu este obligatoriu ca

instan˛a de judecat„, re˛in‚nd cauza spre rejudecare, s„

pronun˛e Ón toate cazurile o hot„r‚re de condamnare a

inculpatului, ci, ˛in‚nd seama de normele ∫i principiile care

guverneaz„ func˛ionarea puterii judec„tore∫ti, inclusiv de

principiile independen˛ei ∫i impar˛ialit„˛ii judec„torilor,

aceasta s„ pronun˛e solu˛ia care se impune conform legii.
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Pentru considerentele ar„tate, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al 
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 2781 alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„ penal„,
ridicat„ de Parchetul de pe l‚ng„ Tribunalul Sibiu Ón Dosarul nr. 1.977/2004 al Tribunalului Sibiu — Sec˛ia penal„ ∫i de
Dumitru Ami∫culesei Ón Dosarul nr. 713/2004 al Judec„toriei Boto∫ani.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 8 februarie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 87

din 10 februarie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 208 ∫i 209 din Codul penal

Ioan Vida — pre∫edinte
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Marinela Minc„ — procuror
Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 208 ∫i 209 din Codul penal, excep˛ie
ridicat„ de Marian Chiru Ón Dosarul nr. 1.008/2004 al
Judec„toriei Constan˛a.

La apelul nominal se prezint„, personal, partea Marian
Drago∫ C‚∫lariu ∫i se constat„ lipsa autorului excep˛iei ∫i a
celeilalte p„r˛i, fa˛„ de care procedura de citare a fost legal
Óndeplinit„.

Partea Marian Drago∫ C‚∫lariu solicit„ acordarea unui
nou termen de judecat„ Ón vederea preg„tirii ap„r„rii.

Reprezentantul Ministerului Public se opune cererii
formulate, deoarece cauza se afl„ deja la al doilea termen
acordat de Curte Ón acela∫i scop.

Curtea, deliber‚nd asupra cererii formulate, Ón temeiul
art. 14 din Legea nr. 47/1992 ∫i al art. 156 din Codul de
procedur„ civil„, respinge cererea de acordare a unui nou
termen de judecat„.

Cauza se afl„ Ón stare de judecat„.
Partea prezent„ solicit„ respingerea excep˛iei de

neconstitu˛ionalitate ca neÓntemeiat„.



Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca nefondat„,
deoarece dispozi˛iile legale criticate se aplic„ tuturor
persoanelor aflate Ón ipoteza normei, iar prin incriminarea
faptelor de furt ∫i furt calificat se asigur„ tocmai protec˛ia
dreptului de proprietate.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 11 octombrie 2004, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 1.008/2004, Judec„toria Constan˛a a sesizat

Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate

a prevederilor art. 208 ∫i 209 din Codul penal.

Excep˛ia a fost ridicat„ de inculpatul Marian Chiru Ón
dosarul cu num„rul de mai sus, av‚nd drept obiect
solu˛ionarea unei cauze penale.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ instituirea principiului oficialit„˛ii pentru
infrac˛iunile prev„zute de art. 208 ∫i 209 din Codul penal
este de natur„ a aduce atingere principiului egalit„˛ii Ón
drepturi, deoarece Ón cazul altor infrac˛iuni contra
patrimoniului, cum ar fi, de pild„, cele de abuz de
Óncredere ori gestiune frauduloas„ prev„zute ∫i pedepsite
de art. 213 ∫i 214 din Codul penal, ac˛iunea penal„ se
pune Ón mi∫care la pl‚ngerea prealabil„ a persoanei
v„t„mate ∫i Ómp„carea p„r˛ilor Ónl„tur„ r„spunderea penal„.
Inegalitatea este cu at‚t mai pregnant„ Ón situa˛ia
infrac˛iunii prev„zute de art. 210 din Codul penal, care,
de∫i Óntrune∫te elementele constitutive ale infrac˛iunii-cadru
de furt, Ón considerarea unor aspecte referitoare la rudenie
ori g„zduire, ofer„ persoanei interesate posibilitatea de a
dispune cu privire la declan∫area procesului penal. ™i Ón
cazul altor categorii de infrac˛iuni, cum ar fi cele privitoare
la integritatea corporal„, p„r˛ile v„t„mate nu sunt ˛inute de
principiul oficialit„˛ii, put‚nd dispune f„r„ o justificare
obiectiv„ de dreptul de a exercita sau nu o ac˛iune
judiciar„.

De asemenea, dreptul proprietarului de a se judeca sau
nu penal cu persoana care i-a luat f„r„ drept un bun este
cenzurat de c„tre stat, Ómpiedic‚nd partea v„t„mat„ s„
dispun„ cum voie∫te de ceea ce este al s„u.

Judec„toria Constan˛a opineaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„, deoarece Ón cadrul
procesului penal tragerea la r„spundere penal„ a
infractorului se realizeaz„, Ón majoritatea cazurilor, din
oficiu. Legiuitorul are Óns„ libertatea de a stabili anumite
limite principiului oficialit„˛ii, ˛in‚nd cont de gradul de
pericol social diferit, de atingerea grav„ ori mai pu˛in grav„
a drepturilor ocrotite ∫i de rezonan˛a social„ a faptelor.
Toate aceste excep˛ii de la oficialitatea procesului penal
sunt stabilite expres ∫i ˛in de politica penal„ a fiec„rui stat,
iar prin legiferarea acestora nu se aduce atingere egalit„˛ii
Ón drepturi a cet„˛enilor ∫i nici principiului ap„r„rii dreptului
de proprietate privat„.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
Óncheierea de sesizare a fost comunicat„ pre∫edin˛ilor celor
dou„ Camere ale Parlamentului, Guvernului ∫i Avocatului
Poporului, pentru a-∫i exprima punctele de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.

Guvernul Rom‚niei apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„, deoarece dispozi˛iile

art. 208 ∫i 209 din Codul penal sunt Ón deplin„
concordan˛„ cu prevederile constitu˛ionale ale art. 126
alin. (2) ∫i ale art. 129, Ón temeiul c„rora legiuitorul
stabile∫te Ón mod suveran regulile privind procedura de
judecat„, cu respectarea celorlalte dispozi˛ii din Legea
fundamental„, ∫i reglementeaz„ c„ile de atac.

Principiul egalit„˛ii Ón drepturi presupune instituirea unui
tratament egal pentru situa˛ii care, Ón func˛ie de scopul
urm„rit, nu sunt diferite. Or, Ón cazul infrac˛iunilor prev„zute
Ón art. 279 din Codul de procedur„ penal„ legiuitorul a dat
prioritate principiului disponibilit„˛ii Ón considerarea unor
situa˛ii diferite — cum ar fi pericolul social mai redus al
faptei ori s„v‚r∫irea acesteia Ón cadrul unor rela˛ii de
familie sau de vecin„tate — de cele prev„zute Ón art. 208
∫i 209 din Codul penal. Aceast„ diferen˛„ de tratament
procesual nu instituie privilegii sau discrimin„ri, iar
dispozi˛iile legale criticate se aplic„, deopotriv„, tuturor
persoanelor aflate Óntr-o situa˛ie identic„.

Prevederile art. 208 ∫i 209 din Codul penal nu contravin
nici dispozi˛iilor art. 44 din Constitu˛ie privind dreptul de
proprietate privat„, Óntruc‚t legiuitorul nu instituie reguli
deosebite referitoare la ocrotirea propriet„˛ii Ón func˛ie de
titularul dreptului, ci, dimpotriv„, protec˛ia acestui drept se
realizeaz„ Ón mod egal, pentru toate persoanele interesate.

Avocatul Poporului consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„, deoarece, astfel cum
au fost redactate textele de lege criticate, care definesc
con˛inutul infrac˛iunilor de furt ∫i furt calificat, se aplic„,
f„r„ nici o discriminare, tuturor celor afla˛i Ón situa˛ia
prev„zut„ de ipoteza normei legale.

Referitor la critica de neconstitu˛ionalitate a prevederilor
art. 208 ∫i 209 din Codul penal fa˛„ de art. 44 din Legea
fundamental„, Avocatul Poporului consider„ c„, dimpotriv„,
textele legale contestate asigur„ exercitarea deplin„ a
dreptului de proprietate, prin incriminarea ac˛iunii unei
persoane de sustragere a unor bunuri mobile din posesia
sau deten˛ia unei alte persoane, f„r„ consim˛„m‚ntul
acesteia, Ón scopul Ónsu∫irii pe nedrept.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i dispozi˛iile Legii nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ constat„ c„ a fost legal sesizat„
∫i este competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 208 ∫i 209 din Codul penal, care au
urm„torul con˛inut:

— Art. 208: îLuarea unui bun mobil din posesia sau
deten˛ia altuia, f„r„ consim˛„m‚ntul acestuia, Ón scopul de a
∫i-l Ónsu∫i pe nedrept, se pedepse∫te cu Ónchisoare de la unu la
12 ani.

Se consider„ bunuri mobile ∫i orice energie care are o
valoare economic„, precum ∫i Ónscrisurile.
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Fapta constituie furt chiar dac„ bunul apar˛ine Ón Óntregime
sau Ón parte f„ptuitorului, dar Ón momentul s„v‚r∫irii acel bun
se g„sea Ón posesia sau de˛inerea legitim„ a altei persoane.

De asemenea, constituie furt luarea Ón condi˛iile alin. 1 a
unui vehicul, cu scopul de a-l folosi pe nedrept.";

— Art. 209: îFurtul s„v‚r∫it Ón urm„toarele Ómprejur„ri:
a) de dou„ sau mai multe persoane Ómpreun„;
b) de o persoan„ av‚nd asupra sa o arm„ sau o substan˛„

narcotic„;
c) de c„tre o persoan„ mascat„, deghizat„ sau travestit„;
d) asupra unei persoane aflate Ón imposibilitate de a-∫i

exprima voin˛a sau de a se ap„ra;
e) Óntr-un loc public;
f) Óntr-un mijloc de transport Ón comun;
g) Ón timpul nop˛ii;
h) Ón timpul unei calamit„˛i;
i) prin efrac˛ie, escaladare sau prin folosirea f„r„ drept a

unei chei adev„rate ori a unei chei mincinoase,
se pedepse∫te cu Ónchisoare de la 3 la 15 ani.
Cu aceea∫i pdeaps„ se sanc˛ioneaz„ ∫i furtul privind:
a) un bun care face parte din patrimoniul cultural;
b) un act care serve∫te pentru dovedirea st„rii civile, pentru

legitimare sau identificare.
Furtul privind urm„toarele categorii de bunuri:
a) ˛i˛ei, gazolin„, condensat, etan lichid, benzin„, motorin„,

alte produse petroliere sau gaze naturale din conducte,
depozite, cisterne ori vagoane-cistern„;

b) componente ale sistemelor de iriga˛ii;
c) componente ale re˛elelor electrice;
d) un dispozitiv ori un sistem de semnalizare, alarmare ori

alertare Ón caz de incendiu sau alte situa˛ii de urgen˛„ public„;
e) un mijloc de transport sau orice alt mijloc de interven˛ie

la incendiu, la accidente de cale ferat„, rutiere, navale sau
aeriene, ori Ón caz de dezastru;

f) instala˛ii de siguran˛„ ∫i dirijare a traficului feroviar, rutier,
naval, aerian ∫i componente ale acestora, precum ∫i
componente ale mijloacelor de transport aferente;

g) bunuri prin Ónsu∫irea c„rora se pune Ón pericol siguran˛a
traficului ∫i a persoanelor pe drumurile publice;

h) cabluri, linii, echipamente ∫i instala˛ii de telecomunica˛ii,
radiocomunica˛ii, precum ∫i componente de comunica˛ii se
pedepse∫te cu Ónchisoare de la 4 la 8 ani.

Furtul care a produs consecin˛e deosebit de grave se
pedepse∫te cu Ónchisoare de la 10 la 20 de ani ∫i interzicerea
unor drepturi.

Œn cazul prev„zut la alin. 3 lit. a), sunt considerate tentativ„
∫i efectuarea de s„p„turi pe terenul aflat Ón zona de protec˛ie a
conductei de transport al ˛i˛eiului, gazolinei, condensatului,
etanului lichid, benzinei, motorinei, altor produse petroliere sau
gazelor naturale, precum ∫i de˛inerea, Ón acele locuri sau Ón
apropierea depozitelor, cisternelor sau vagoanelor-cistern„, a
∫tu˛urilor, instala˛iilor sau oric„ror altor dispozitive de prindere
ori perforare."

Autorul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate sus˛ine c„ prin
dispozi˛iile legale criticate sunt Ónc„lcate dispozi˛iile
constitu˛ionale ale art. 16 referitoare la egalitatea Ón drepturi
∫i ale art. 44 referitoare la dreptul de proprietate privat„.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„, Ón conformitate cu dispozi˛iile art. 73 alin. (3)
lit. h) din Constitu˛ie, reglementarea infrac˛iunilor,
pedepselor ∫i regimului de executare a acestora intr„ Ón
competen˛a Parlamentului. Constitu˛ia las„, astfel,
legiuitorului libertatea de a reglementa aceast„ materie prin
legi organice, Ón func˛ie de imperativul ap„r„rii sociale ∫i
˛in‚nd seama de toate celelalte principii consacrate prin
Legea fundamental„.

Sus˛inerea autorului excep˛iei, Ón sensul c„ dispozi˛iile
art. 208 ∫i 209 din Codul penal ar Ónc„lca principiul
egalit„˛ii Ón drepturi prev„zut de art. 16 din Constitu˛ie, este
nefondat„, dat fiind c„, prin con˛inutul lor, infrac˛iunile
stabilite prin prevederile legale men˛ionate se deosebesc
de infrac˛iunile la care se refer„ autorul excep˛iei —
infrac˛iuni pentru care ac˛iunea penal„ se pune Ón mi∫care
la pl‚ngerea prealabil„ a persoanei v„t„mate, iar
Ómp„carea p„r˛ilor constituie o cauz„ de Ónl„turare a
r„spunderii penale —, astfel c„, neexist‚nd identitate de
situa˛ii juridice, tratamentul juridic diferit nu constituie o
discriminare.

Nu poate fi primit„ nici sus˛inerea autorului excep˛iei
privind Ónc„lcarea art. 44 din Constitu˛ie care garanteaz„
dreptul de proprietate, dat fiind c„ infrac˛iunile la care se
refer„ acesta fac parte din categoria de infrac˛iuni contra
patrimoniului, iar incriminarea faptelor ce intr„ Ón con˛inutul
lor constituie unul din mijloacele de ap„rare ∫i, deci, de
garantare a propriet„˛ii.
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Pentru considerentele expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992, 

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:
Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 208 ∫i 209 din Codul penal, excep˛ie ridicat„ de

Marian Chiru Ón Dosarul nr. 1.008/2004 al Judec„toriei Constan˛a.
Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 10 februarie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru



H O T √ R ¬ R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M ¬ N I E I

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E
privind alocarea unei sume din Fondul de rezerv„ bugetar„ la dispozi˛ia Guvernului, 

prev„zut Ón bugetul de stat pe anul 2005, pentru jude˛ul Constan˛a

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, al art. 30 alin. (2) ∫i (3) din Legea nr. 500/2002 privind
finan˛ele publice, cu modific„rile ulterioare, ∫i al art. 21 lit. a) din Legea bugetului de stat pe anul 2005 nr. 511/2004,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.
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Art. 1. — Se aprob„ suplimentarea sumelor defalcate
din impozitul pe venit pentru sus˛inerea sistemului de
protec˛ie a persoanelor cu handicap, cultur„, culte ∫i
echilibrarea bugetelor locale pe anul 2005, cu suma de
3.000.000 mii lei pentru jude˛ul Constan˛a, din Fondul de
rezerv„ bugetar„ la dispozi˛ia Guvernului, prev„zut Ón
bugetul de stat pe anul 2005, ∫i alocarea acesteia
bugetului local al ora∫ului H‚r∫ova, jude˛ul Constan˛a,

pentru finan˛area unor cheltuieli curente ale autorit„˛ilor
administra˛iei publice locale.

Art. 2. — Suma prev„zut„ la art. 1 se utilizeaz„ de
c„tre ordonatorul principal de credite, potrivit dispozi˛iilor
legale.

Art. 3. — Ministerul Finan˛elor Publice este autorizat s„
introduc„ modific„rile corespunz„toare Ón volumul ∫i Ón
structura bugetului de stat pe anul 2005.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul administra˛iei ∫i internelor,

Vasile Blaga

Ministrul finan˛elor publice,
Ionel Popescu

Bucure∫ti, 3 martie 2005.
Nr. 156.


