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CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.477
din 9 noiembrie 2004

asupra exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 252 alin. (1)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Aurelia Popa — procuror

Benke Kéroly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 5 alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 36/2002 privind impozitele si taxele locale, exceptie
ridicata de Grigore Remi Cristian in Dosarul
nr. 5.276/CA/2003 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a
conflicte de munca si litigii de munca.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate. Se arata ca
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prevederile criticate au fost abrogate prin art. 298 alin. (1)
pct. 27 din Codul fiscal, insa solutia legislativa initiala a
fost preluata de dispozitile art. 252 alin. (1) din acelasi act
normativ. Se arata ca sistemul diferentiat de instituire a
taxelor si impozitelor nu incalca prevederile art. 16 din
Constitutie, intrucat impunerea principiului progresivitatii in
aceasta materie este in conformitate cu textul constitutional
al art. 56 alin. (2). Se mai apreciaza ca dispozitiile criticate
nu contravin nici textului constitutional al art. 44,
nepunandu-se problema unui transfer de proprietate, ci
doar a aplicarii principiului justei asezari a sarcinilor fiscale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 15 septembrie 2003, pronuntata in
Dosarul nr. 5.276/CA/2003, Tribunalul Bucuresti — Sectia
a Vlll-a conflicte de munca si litigii de munca a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 5 alin. (5) din Ordonanta Guvernului
nr. 36/2002 privind impozitele si taxele locale, exceptie
ridicatd de Grigore Remi Cristian intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea unei actiuni privind anularea unor acte
administrative.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitiile art. 5 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 36/2002 privind impozitele si
taxele locale contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 16
alin. (1), precum si celor ale art. 41 alin. (1) si (2),
devenit, dupa revizuirea si republicarea Constitutiei, art. 44
alin. (1) si (2).

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate apreciaza ca
»Nu este posibil ca o lege sa instituie un sistem diferentiat
in ceea ce priveste impozitul pe cladiri in functie de
numarul de proprietati detinute de o persoana“, intrucéat
contravine principiului constitutional al egalitatii cetatenilor in
fata legii. Potrivit sustinerilor autorului exceptiei, ,cotele de
impozit ar trebui sa fie aceleasi indiferent de numarul
proprietatilor” detinute. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate
considera ca prin dispozitile legale criticate se produce o
dubla discriminare: ,pe de o parte intre persoanele fizice
care, in functie de numarul cladirilor detinute, datoreaza
cote diferentiate de impozit, iar pe de alta parte intre
persoanele fizice si stat, pentru cladirile proprietate privata
a acestuia“, cladiri pentru care acesta este scutit de
impozite.

De asemenea, se sustine ca prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor art. 16 [in realitate art. 14] privind
interzicerea discriminarii din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, precum si
celor ale art. 1 privind protectia proprietatii din primul
Protocol aditional la aceasta conventie. Totodata se
precizeaza ca ,in acest caz devin aplicabile dispozitiile
art. 20 alin. (2) din Constitutie, conform carora «daca
exista neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la
drepturile fundamentale ale omului, la care Roméania este

parte, si legile interne, au prioritate reglementarile
internationale»“.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de
munca si litigii de munca considera ca exceptia de
neconstitutionalitate ridicata este intemeiata. Instanta arata
ca, in considerarea principiilor constitutionale privind
~egalitatea cetatenilor in fata legii si ocrotirea in mod egal
a proprietatii private [...], actul normativ aflat in discutie
instituie un sistem diferentiat de impozitare a cladirilor, in
functie de numarul de proprietati detinute de o persoana“
ceea ce este ,discriminatoriu si neconstitutional“. De
asemenea, se apreciza ca dispozitile art. 5 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 36/2002 contravin si principiului
asezarii juste a sarcinilor fiscale, instituit de art. 53 alin. (2)
din Constitutie [devenit, dupa republicarea acesteia, art. 56
alin. (2)].

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) dn Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Presedintele Camerei Deputatilor considerd ca exceptia
de neconstitutionalitate ridicata este neintemeiata.

Presedintele Camerei Deputatilor arata ca, ,desi
Ordonanta Guvernului nr. 36/2002 a fost abrogata prin
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, prevederile art. 5
alin. (2) contestat au fost preluate in art. 252 alin. (1)“. Se
sustine ca, in acord cu jurisprudenta Curtii Constitutionale,
precum si a Curtii Europene a Drepturilor Omului,
Lprincipiul egalitatii in fata legii, fara privilegii si fara
discriminari [...], nu presupune uniformitate, fiind admisa
aplicarea unui tratament juridic diferit in cazul unor situatii
juridice diferite, daca acesta se justifica in mod rational si
obiectiv®, iar in cazul dedus judecatii, temeiul tratamentului
juridic diferit il constituie detinerea in proprietate a doua
sau mai multe cladiri.

Potrivit punctului de vedere prezentat, se considera ca
,majorarea impozitului pe cladiri este indisolubil legata de
calitatea de proprietar a doua sau mai multe cladiri utilizate
ca locuinta care nu sunt inchiriate unei alte persoane®,
ceea ce nu este de naturda a incalca prevederile
constitutionale ale art. 44 si nici pe cele ale art. 1 din
primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
ridicata este neintemeiata. Se precizeaza, in punctul de
vedere prezentat, ca Ordonanta Guvernului nr. 36/2002
,a fost abrogata prin Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, dar dispozitiile art. 5 alin. (2), ce se pretind a fi
neconstitutionale, au fost reluate aproape identic in Codul
fiscal, in art. 252 alin. (1)“. Guvernul considera ca
prevederile criticate nu contravin textului constitutional al
art. 16 alin. (1), intrucat ,principiul egalitatii in drepturi [...]
nu inseamna uniformitate; tratamentul juridic instituit este
diferit, dupa cum situatiile in care se afla contribuabilii sunt
diferite, situatii determinate de numarul cladirilor pe care le
detin ca proprietari®. Astfel, impozitul majorat in functie de
numarul cladirilor detinute in proprietate este proportional,
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fiind in concordanta si cu prevederile constitutionale ale
art. 56 alin. (2) privind asezarea justa a sarcinilor fiscale.

Se mai apreciaza ca ratiunea scutirii statului de la plata
impozitului pe cladiri consta in ,simplificarea unor operatiuni
financiare si are in vedere faptul ca veniturile bugetelor
locale, la care se varsa aceasta categorie de impozite, se
constituie si din «sume defalcate din unele venituri ale
bugetului de stat» si «subventii primite de la bugetul de
stat»“, in conformitate cu prevederile art. 5 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 45/2003 privind
finantele publice locale.

Guvernul considera ca textul criticat nu contravine nici
art. 44 alin. (1) si (2) din Constitutie, intrucat ,stabilirea
unor sarcini fiscale, chiar daca acestea sunt diferentiate, in
functie de anumite criterii stabilite de lege, nu poate
conduce la ideea ca, astfel, proprietatea privata nu mai
este garantata, cetatenii fiind obligati sa contribuie prin
impozite si taxe la cheltuielile publice [art. 56 alin. (1) din
Constitutie]".

Presedintele Senatului nu a comunicat punctul sau de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
presedintelui Camerei Deputatilor si Guvernului, raportul
intocmit de judecatorul-raportor, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si celor ale art. 1 alin. (2), ale art. 2,
3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia
de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum a
fost formulat de autorul acesteia, il constituie dispozitiile
art. 5 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 36/2002
privind impozitele si taxele locale (aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 522/2002, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 602 din 14 august 2002),
republicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 670 din 10 septembrie 2002.

Ulterior sesizarii Curtii Constitutionale, Ordonanta
Guvernului nr. 36/2002 a fost abrogata prin art. 298
alin. (1) pct. 27 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 927 din 23 decembrie 2003, insa solutia legislativa
cuprinsa in art. 5 alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 36/2002 a fost preluata, aproape identic, de dispozitiile
art. 252 alin. (1) din Legea nr. 571/2008 privind Codul
fiscal. In concordantd cu jurisprudenta sa, Curtea va
examina constitutionalitatea textului art. 252 alin. (1) din
Codul fiscal, acesta avand urmatorul cuprins:

— Art. 252 alin. (1): ,Daca o persoanad fizica are in
proprietate doua sau mai multe cladiri utilizate ca locuinta, care
nu sunt inchiriate unei alte persoane, impozitul pe cladiri se
majoreaza dupa cum urmeaza:

a) cu 15% pentru prima cladire in afara celei de la adresa
de domiciliu;

b) cu 50% pentru cea de-a doua cladire in afara celei de la
adresa de domiciliu;

¢) cu 75% pentru cea de-a treia cladire in afara celei de la
adresa de domiciliu;

d) cu 100% pentru cea de-a patra cladire si urmatoarele in
afara celei de la adresa de domiciliu.”

Textele constitutionale invocate de autorul exceptiei de
neconstitutionalitate in sustinerea acesteia sunt art. 16
alin. (1) si art. 41 alin. (1) si (2), devenit, dupa revizuirea
si republicarea Constitutiei, art. 44 alin. (1) si (2). in
realitate, din motivarea exceptiei rezulta ca, in legatura cu
art. 44 alin. (2) din Constitutie, se sustine incalcarea tezei
intdi a acestuia. Aceste texte constitutionale au urmatorul
cuprins:

— Art. 16 alin. (1): ,Cetatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari.”;

— Art. 44 alin. (1) si alin. (2) teza intéi: ,(7) Dreptul de
proprietate, precum si creantele asupra statului, sunt
garantate. Continutul si limitele acestor drepturi sunt stabilite
de lege.

(2) Proprietatea privata este garantata si ocrotita in mod
egal de lege, indiferent de titular.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea retine ca, in esenta, critica de neconstitutionalitate
consta 1n sustinerea ca prin instituirea unui impozit majorat
in sarcina persoanelor fizice care detin in proprietate doua
sau mai multe cladiri utilizate ca locuinta se incalca
principiul constitutional al egalitatii in drepturi prevazut de
art. 16 alin. (1), precum si dispozitiile constitutionale ale
art. 44 alin. (1) si alin. (2) teza intai privind dreptul de
proprietate privata.

Curtea constata ca in cauza nu exista nici un fel de
discriminare fata de contribuabilii proprietari ai mai multor
cladiri, in raport cu cei care detin o singura cladire. La
baza textului criticat exista o ratiune suficienta pentru
instituirea unui regim juridic diferit, respectiv a impozitului
progresiv, in raport cu numarul de cladiri detinute in
proprietate, avand in vedere ca dispozitile art. 56 alin. (2)
din Constitutie prevad ca ,sistemul legal de impuneri
trebuie sa asigure asezarea justa a sarcinilor fiscale“.
Formula ,asezarea justa a sarcinilor fiscale® presupune, pe
de o parte, sa se tina seama de situatia materiala a
contribuabililor, iar pe de alta parte, de posibilitatea
crescuta a celor care detin mai multe proprietati de a
contribui, prin impozite, la cheltuielile publice.

in ceea ce priveste pretinsa inegalitate existenta in
materie de impunere intre stat si ceilalti contribuabili care
detin in proprietate mai multe cladiri, Curtea retine ca
dispozitiile art. 250 alin. (1) din Codul fiscal, potrivit carora
nu se datoreaza impozit pe cladiri pentru unele cladiri
apartinand statului, se justifica, pe de o parte, prin natura
si destinatia acestor cladiri menite sa serveasca interesul
general, iar pe de alta parte, prin necesitatea simplificarii
unor operatii financiare, avand in vedere ca institutiile
statului sunt finantate de la buget, iar statul contribuie la
veniturile si cheltuielile bugetelor locale prin sume defalcate
din unele venituri ale bugetului de stat si subventii de la
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bugetul de stat, asa cum prevede art. 5 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 45/2003 privind finantele publice locale.

In jurisprudenta sa, Curtea Constitutionald, in
concordanta cu cea a Curtii Europene a Drepturilor Omului,
a stabilit ca egalitate nu inseamna uniformitate, astfel ca
este posibila instituirea unui tratament juridic diferit pentru
situatii deosebite, cand aceasta se justifica in mod rational
si obiectiv.

De asemenea, Curtea constatd ca nu este intemeiata
nici sustinerea conform careia prin instituirea impozitului

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art.

PARTEA |, Nr. 54/17.1.2005

progresiv pe cladiri in functie de numarul acestora s-ar
incalca dispozitiile art. 44 alin. (1) si alin. (2) teza intai din
Constitutie. In cauzd nu opereaza un transfer al dreptului
de proprietate, ci se pune problema aplicarii concrete, prin
lege, a dispozitiilor art. 56 din Constitutie. In consecinta,
sub acest aspect, Curtea retine ca nu sunt incélcate nici
dispozitiile cuprinse in documentele internationale privind
protectia dreptului de proprietate privata, invocate de
autorul exceptiei de neconstitutionalitate.

146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 252 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, exceptie ridicata de Grigore Remi Cristian in Dosarul nr. 5.276/CA/2003 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vlll-a

conflicte de munca si litigii de munca.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publicd din data de 9 noiembrie 2004.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Karoly

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind Procedura acordarii deducerilor din venitul anual global potrivit art. 86 alin. (1) lit. d)—f)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal si Procedura de alocare a unei sume reprezentand
pana la 1% din impozitul pe venitul anual datorat potrivit art. 90 din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal

In temeiul art. 10 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.574/2003 privind organizarea si functionarea Ministerului
Finantelor Publice si a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 5 alin.
nr. 571/2003 privind Codul fiscal,

ministrul finantelor publice emite urmétorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Procedura acordarii deducerilor din
venitul anual global potrivit art. 86 alin. (1) lit. d)—f) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, prevazuta in
anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aproba Procedura de alocare a unei sume
reprezentand pana la 1% din impozitul pe venitul anual
datorat potrivit art. 90 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, prevazuta in anexa nr. 2.

Art. 3. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din
prezentul ordin.

(4), art.

86 alin. (1) lit. d)—f) si ale art. 90 alin. (4) din Legea

Art. 4. — Directia generala de gestiune a impozitelor si
contributiilor si Directia generala de colectare a creantelor
bugetare din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, Directia generala de politici si legislatie privind
veniturile bugetului general consolidat si Directia generala a
tehnologiei informatiei din cadrul Ministerului Finantelor
Publice, precum si directiile generale ale finantelor publice
judetene si a municipiului Bucuresti vor lua masuri pentru
ducerea la indeplinire a prevederilor prezentului ordin.

Art. 5. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu

Bucuresti, 28 decembrie 2004.

Nr. 1.941.
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ANEXA Nr. 1

PROCEDURA
acordarii deducerilor din venitul anual global potrivit art. 86 alin. (1) lit. d) — f) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal

1. Beneficiaza de deducerile prevazute la art. 86
alin. (1) lit. d)—f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal urmatorii contribuabili:

a) persoanele fizice rezidente roméane, cu domiciliul in
Romania;

b) persoanele fizice care indeplinesc conditia prevazuta
la art. 40 alin. (2) din aceasta lege,
care realizeaza venituri supuse procedurii de globalizare,
respectiv: venituri din activitati independente, venituri din
salarii si venituri din cedarea folosintei bunurilor.

2. Pentru a beneficia de deducerea reprezentand prima
de asigurare pentru locuinta de domiciliu, prevazuta la
art. 86 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 571/2003, este
necesara anexarea la declaratia de venit global a
urmatoarelor documente in copie:

— contractul de asigurare;

— documentul de atestare a platii primei de asigurare;

— actul de proprietate;

— actele de stare civila, dupa caz.

Documentele de plata a primei de asigurare pot fi
emise pe numele unuia sau al ambilor soti, in situatia in
care locuinta este dobandita in timpul casatoriei.

3. Deducerea reprezentand prima de asigurare pentru
locuinta de domiciliu se acorda persoanei fizice care o
detine in proprietate, astfel:

a) pentru locuinta detinutd de o singura persoana,
deducerea se acorda proprietarului;

b) daca locuinta este detinuta in comun, deducerea se
acorda fiecarui coproprietar contribuabil.

4. Pentru a beneficia de deducerile reprezentand
contributia la schemele facultative de pensii ocupationale si
prima de asigurare pentru asigurarile private de sanatate,
potrivit art. 86 alin. (1) lit. e) si f) din Legea nr. 571/2003,
datorate si suportate de contribuabil, este necesara
anexarea la declaratia de venit global a copiilor de pe
documentele justificative care atesta plata acestora.

5. Deducerile prevazute la pct. 2 si 4 se acorda de
organul fiscal, in urma depunerii de catre contribuabilii in
drept a declaratiei de venit global, cu precizarea in
aceasta a sumelor reprezentand aceste cheltuieli, la care
se vor anexa documentele justificative prevazute mai sus.

6. Neprezentarea documentelor justificative péna la
termenul stabilit pentru depunerea declaratiei de venit
global atrage pierderea dreptului de a beneficia de
deducerile prevazute la art. 86 alin. (1) lit. d)—f) din Legea
nr. 571/2003.

ANEXA Nr. 2

PROCEDURA
de alocare a unei sume reprezentand pana la 1% din impozitul pe venitul anual datorat
potrivit art. 90 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal

1. In sensul prevederilor art. 90 alin. (2) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, prin sponsorizarea
entitatilor nonprofit se intelege optiunea contribuabilului de a
dispune asupra destinatiei unei sume reprezentand pana la
1% din impozitul pe venitul anual datorat.

2. Pot dispune asupra destinatiei unei sume
reprezentand pana la 1% din impozitul pe venitul anual
datorat pentru sponsorizarea entitatilor nonprofit care
functioneaza in baza Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 cu
privire la asociatii si fundatii, cu modificarile si completarile
ulterioare, contribuabilii pentru care angajatorul are obligatia
efectuarii regularizarii anuale a impozitului pe veniturile din
salarii, respectiv contribuabilii care au obligatia depunerii
declaratiei anuale de venit global, potrivit titlului 1l ,Impozit
pe venit® din Legea nr. 571/2008.

3. Contribuabilii care doresc sa dispuna asupra
destinatiei unei sume de pana la 1% din impozitul pe
venitul anual datorat pentru sponsorizare, potrivit pct. 2, vor
depune la organul fiscal competent declaratia de venit
global, completand in acest sens pozitile corespunzatoare
din aceasta declaratie.

4. Daca suma inscrisa in declaratia de venit global ce
urmeaza a se vira catre entitatea nonprofit potrivit art. 90
alin. (2) din Legea nr. 571/2003, cumulata, dupa caz, cu
suma admisa drept cheltuiala pentru bursa privata, potrivit
Legii nr. 376/2004, depaseste plafonul de 1% din impozitul
pe venitul anual datorat, atunci suma totald luata in calcul

este limitata la nivelul acestui plafon diminuat cu cheltuiala
efectuata cu bursa privata.

5. Organul fiscal competent va verifica datele inscrise
de contribuabil in declaratia de venit global si apoi, dupa
procesarea acestora, va transmite unitatilor de trezorerie
situatia privind sumele ce urmeaza a fi virate catre entitatile
nonprofit potrivit optiunilor contribuabililor.

Virarea acestor sume catre entitatile nonprofit se face
pana la data de 31 decembrie a anului in care se face
definitivarea impozitului pe venitul anual datorat sau a
venitului anual realizat din salarii, dupa caz.

6. Cheltuielile cu comisioanele datorate pentru viramentele
efectuate prin conturi deschise la Trezoreria Statului vor fi
suportate de entitatile nonprofit beneficiare din sumele ce
urmeaza a fi virate in contul acestora.

7. Contribuabilii care isi exprima aceasta optiune privind
dispunerea asupra unei sume de pana la 1% din impozitul
pe venitul anual datorat pentru sponsorizare pot solicita
directionarea virarii acestei sume numai catre o singura
entitate nonprofit.

8. Neprezentarea optiunii de directionare a sumei
reprezentdnd pana la 1% din impozitul pe venit anual,
prevazuta la art. 90 din Legea nr. 571/2003, péna la
termenul prevazut pentru depunerea declaratiei de venit
global atrage pierderea dreptului de a opta ulterior asupra
destinatiei acesteia.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR,
CONSTRUCTIILOR SI TURISMULUI
Nr. 16 din 6 ianuarie 2005

PARTEA 1, Nr. 54/17.1.2005
SECRETARIATUL DE STAT
PENTRU PROBLEMELE REVOLUTIONARILOR
DIN DECEMBRIE 1989
Nr. 18/55 din 7 ianuarie 2005

ORDIN
pentru aprobarea Procedurii de emitere, utilizare si decontare a legitimatiilor de calatorie gratuita
pentru transportul cu metroul al beneficiarilor Legii recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii
care au contribuit la victoria Revolutiei roméne din ‘"decembrie 1989 nr. 341/2004

in temeiul prevederilor art. 5 alin.

(1) lit. k) din Legea recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii care au

contribuit la victoria Revolutiei roméne din decembrie 1989 nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, ale

art. 37 alin.

nr. 1.412/2004, ale art. 4 alin.

(6) din Normele metodologice de aplicare a Legii recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii care au
contribuit la victoria Revolutiei roméane din decembrie 1989 nr.
(1) lit. a) din Hotararea Guvernului nr. 760/2003 privind organizarea si functionarea
Secretariatului de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989 si ale art. 5 alin.

341/2004, aprobate prin Hotararea Guvernului

(4) din Hotararea

Guvernului nr. 412/2004 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor, Constructiilor si Turismului, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor, constructiilor si turismului si secretarul de stat pentru problemele revolutionarilor din

decembrie 1989 emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Procedura de emitere, utilizare si
decontare a legitimatilor de calatorie gratuita pentru transportul
cu metroul al beneficiarilor Legii recunostintei fata de eroii-
martiri si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei

Ministrul transporturilor, constructiilor si turismului,
Gheorghe Dobre

romane din decembrie 1989 nr. 341/2004, prevazuta in anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea .

Secretarul de stat al Secretariatului de Stat
pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989,
Adrian Sanda

ANEXA

PROCEDURA
de emitere, utilizare si decontare a legitimatiilor de calatorie gratuita pentru transportul cu metroul

al beneficiarilor Legii recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei roméane
din decembrie 1989 nr. 341/2004

Art. 1. — Beneficiarii Legii recunostintei fata de eroii-
martiri si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei
roméane din decembrie 1989 nr. 341/2004, denumita in
continuare Legea nr. 341/2004, au dreptul la legitimatii de
calatorie gratuita cu metroul.

Art. 2. — (1) Pentru calatoria gratuita cu metroul a
beneficiarilor Legii nr. 341/2004 se utilizeaza incepand cu
data de 1 ianuarie 2005 legitimatii de calatorie, denumite
in continuare cartele magnetice, acordate in baza Legii
nr. 341/2004, al caror model este prevazut in anexa nr. 1,
care au valabilitate anuala.

(2) Cartela magnetica va fi valabila numai insotita de
actul de identitate si de legitimatia de revolutionar, al carei
model este prevazut in anexa nr. 3 la Normele
metodologice de aplicare a Legii recunostintei fata de eroii-
martiri si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei
romane din decembrie 1989 nr. 341/2004, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 1.412/2004.

Art. 3. — (1) Tiparirea cartelelor magnetice se va face
de catre Societatea Comerciala de Transport cu Metroul
Bucuresti ,Metrorex* — S.A., denumita in continuare
Metrorex, pe baza comenzii numerice facute de
Secretariatul de Stat pentru Problemele Revolutionarilor din
Decembrie 1989, denumit in continuare SSPR.

(2) Costul tiparirii cartelelor magnetice intra in pretul
calatoriei.

Art. 4. — (1) Comanda de cartele se va face de catre
SSPR pana la data de 30 septembrie a anului in curs
pentru anul urmator, iar Metrorex va onora comanda,
numeric, incepand cu data de 1 decembrie.

(2) Eventualele suplimentari ale numarului de cartele
magnetice, comandate conform alin. (1), se pot face pe
baza unei noi comenzi numerice facute de catre SSPR si
va fi onorata de Metrorex in termen de 10 zile.

(3) Distribuirea cartelelor magnetice gratuite se va face
prin grija SSPR pana la data de 31 decembrie a anului in
curs pentru anul urmator.

Art. 5. — (1) Calculul contravalorii aferente gratuitatilor
acordate pentru beneficiarii Legii nr. 341/2004 se va face
de Metrorex lunar, pe baza situatiei centralizatoare
cuprinzand numarul de calatori transportati pentru tipul de
gratuitate, a valorii aprobate de Oficiul Concurentei pentru
calatoria simpla, al carei model este prevazut in anexa
nr. 2, si a centralizatorului de decont, al carui model este
prevazut in anexa nr. 3.

(2) Cheltuielile efectuate pentru transportul beneficiarilor
Legii nr. 341/2004 cu metroul se finanteaza din bugetul
Ministerului Transporturilor, Constructiilor si Turismului, de la
capitolul 60.01 ,Asistenta sociala, alocatii, pensii, ajutoare si
indemnizatii®, titlul ,Cheltuieli materiale si servicii“, in limita
prevederilor legii bugetului de stat.

(3) Decontarea calatoriilor gratuite ale beneficiarilor Legii
nr. 341/2004 se va face lunar prin Ministerul Transporturilor,
Constructiilor si Turismului — Directia generala economica
si buget, pe baza situatiilor centralizatoare intocmite
conform anexelor nr. 2 si 3.

Art. 6. — Anexele nr.
prezenta procedura.

1—3 fac parte integranta din
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ANEXA Nr. 1%)
la procedura
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*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 2

. la procedura
SOCIETATEA COMERCIALA DE TRANSPORT CU METROUL BUCURESTI ,Metrorex — S.A.

SITUATIA CENTRALIZATOARE
a numarului de calatori transportati (Legea nr. 341/2004)

Statia Numar de calatori transportati

Total calatori

Director general,

Director economic,

ANEXA Nr. 3

. la procedura
SOCIETATEA COMERCIALA DE TRANSPORT CU METROUL BUCURESTI ,Metrorex — S.A.

CENTRALIZATOR DE DECONT
Legea nr. 341/2004

Numar de calatori transportati Valoarea calatoriei simple —lei— Valoarea totala —lei—
1 2 3 = 1x2
Director general,
Director economic,

Viza C.F.P.
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ACTE ALE COMISIEI NATIONALE A VALORILOR MOBILIARE

COMISIA NATIONALA A VALORILOR MOBILIARE

ORDIN
pentru aprobarea Regulamentului nr. 1/2005 privind supravegherea electronica prin raportari

In conformitate cu prevederile art. 1, 2, ale art. 7 alin. (3) si (15) si ale art. 8 din Statutul Comisiei Nationale a
Valorilor Mobiliare, adoptat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 25/2002, aprobata si modificatd prin Legea
nr. 514/2002, modificata si completatd prin Legea nr. 297/2004 privind piata de capital,

in baza art. 1 alin. (3) din Legea nr. 297/2004 privind piata de capital,

in baza hotaréarii adoptate in sedinta Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare din data de 15 decembrie 2004,

presedintele Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul nr. 1/2005 privind Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare si pe website-ul
supravegherea electronica prin raportari. ace:tela. O ) hnolodia. inf o |
Art. 2. — Regulamentul mentionat la art. 1 va intra in rt. 3. — Directia tehnologia informatiei, directoru

. o . oo i general executiv, Directia generala supraveghere si
vigoare la data publicarii prezentului ordin in Monitorul  Secretariatul general vor urmari ducerea la indeplinire a
Oficial al Romaniei, Partea |, si va fi publicat in Buletinul prevederilor prezentului ordin.

Presedintele Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare,
Gabriela Anghelache

Bucuresti, 10 ianuarie 2005.
Nr. 1.
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