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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.424
din 21 octombrie 2004

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. c) alin. 2
din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Aurelia Popa — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 3 lit. ¢) alin. 2 din Legea nr. 146/1997
privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata de

Mihaela Cojocaru in Dosarul civil nr. 7.507/2003 al
Judecatoriei Bistrita.

La apelul nominal este prezent llie Cojocaru, lipsind
Mihaela Cojocaru si llie Gavrila, fatd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Partea prezenta considera exceptia intemeiata si, Tn
consecinta, solicita admiterea ei.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiatd, invocand in acest
sens jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:
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Prin Incheierea din 11 mai 2004, pronuntatd in Dosarul
civil nr. 7.507/2003, Judecatoria Bistrita a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 3 lit. ¢) alin. 2 din Legea nr. 146/1997
privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata de
Mihaela Cojocaru.

In motivarea exceptiei autorul acesteia sustine ca
dispozitiile art. 3 lit. c¢) alin. 2 din Legea nr. 146/1997
contravin prevederilor art. 21 alin. (2) si (3), ale art. 24
alin. (1) si art. 56 alin. (2) din Constitutie. In opinia
autorului exceptiei, prin aceste dispozitii, in cazul unei
cereri de partaj formulate de ,creditorul personal al unui
debitor care stapaneste un imobil in devalmasie, se
creeaza situatia in care péaratul codevalmas nedebitor, fara
a fi promovat vreo actiune in justitie, fara a manifesta un
interes in a iesi din indiviziune si fara a-si aroga o calitate
de subiect procesual activ, ci prin simpla respingere fata
de revendicarile reclamantului ca fiind neintemeiate sau
supradimensionate (si motivat de faptul ca sotul debitor
codevalmas nu a participat la achizitionarea bunului), sa fie
restrictionat in a-si exercita dreptul de aparare printr-o
conditie de natura pecuniara — plata unei taxe judiciare de
timbru, calculata la valoarea contestatd in aparare fata de
pretentiile reclamantului, care poate atinge cuantumuri
considerabile®.

Instanta de judecata considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului si Guvernului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate. De asemenea, in conformitate
cu dispozitile art. 18" din Legea nr. 35/1997, s-a solicitat
punctul de vedere al institutiei Avocatul Poporului.

Guvernul arata ca timbrarea cererilor si actiunilor
adresate instantelor judecatoresti reprezinta o obligatie
consacrata de Constitutie si reglementata prin lege. In
cadrul actiunii de imparteald, indiferent care dintre
coindivizari are initiativa promovarii actiunii, fiecare va fi
obligat sa plateasca cheltuielile de judecata, deci si taxele
judiciare de timbru, proportional sau solidar, potrivit cu
interesul pe care il are fiecare sau dupa felul raportului
dintre ei, asa cum stabilesc dispozitile art. 277 din Codul
de procedura civila. De aceea, in procesele de partaj si
paratii-reclamanti profita de serviciul public prestat de
instantele de judecata, si, ca atare, au toate drepturile si
obligatiile prevazute de lege. De altfel, arata Guvernul,
autorul exceptiei ridica o problema de interpretare si
aplicare a legii, si nu una de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca textele criticate nu
contravin prevederilor constitutionale invocate de autorul
exceptiei, aratdnd ca accesul liber la justitie nu interzice
stabilirea taxelor de timbru in justitie. Regula este aceea a
timbrarii actiunilor in justitie, exceptiile fiind posibile numai
in masura in care sunt stabilite de legiuitor. Taxa de
timbru este astfel o modalitate de acoperire, in parte, a
cheltuielilor pe care le implica serviciul public al justitiei. In
acest sens este invocata jurisprudenta Curtii
Constitutionale, si anume Decizia nr. 91/2001 si Decizia
nr. 305/2003.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de

judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei 1l constituie dispozitile art. 3 lit. c)
alin. 2 din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de
timbru, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 173 din 29 iulie 1997.

Ulterior sesizarii Curtii Constitutionale, Legea
nr. 146/1997 a fost modificata si completata prin Legea
nr. 195 din 25 mai 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 470 din 26 mai 2004. Aceste
modificari nu privesc dispozitile art. 3 lit. c) alin. 2, a caror
redactare este urmatoarea: ,Actiunile si cererile neevaluabile
in bani se taxeaza astfel: [...]

Separat de aceasta taxa, daca partile contesta bunurile de
impartit, valoarea acestora sau drepturile ori marimea
drepturilor coproprietarilor in cadrul cererilor de mai sus, taxa
Judiciara de timbru se datoreaza de titularul cererii la valoarea
contestata;”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestui text, autorul
exceptiei invoca incalcarea art. 21 alin. (2) si (3), a art. 24
alin. (1) si a art. 56 alin. (2) din Constitutie, prevederi a
caror redactare este urmatoarea:

— Art. 21 alin. (2) si (3): ,(2) Nici o lege nu poate ingradi
exercitarea acestui drept.

(3) Partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea
cauzelor intr-un termen rezonabil.“

— Art. 24 alin. (1): ,Dreptul la aparare este garantat.”

— Art. 56 alin. (2): ,Sistemul legal de impuneri trebuie sa
asigure asezarea justd a sarcinilor fiscale."”

Asupra constitutionalitatii dispozitiilor art. 3 lit. c) alin. 2
din Legea nr. 146/1997, Curtea s-a pronuntat prin
numeroase decizii, precum Decizia nr. 183 din 16
noiembrie 1999, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 64 din 14 februarie 2000, Decizia nr. 103 din
6 iunie 2000, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 460 din 21 septembrie 2000, Decizia nr. 91
din 27 martie 2001, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 335 din 22 iunie 2001, Decizia
nr. 245 din 17 septembrie 2002, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea |, nr. 759 din 17 octombrie
2002, si Decizia nr. 305 din 10 iulie 2003, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 575 din
11 august 2003, constatadnd ca acest text de lege este
constitutional.

In aceste decizii Curtea a retinut ca art. 3 lit. c) alin. 2
din Legea nr. 146/1997 stabileste numai obligatia de plata
a unei taxe de timbru, calculata la valoare, pentru acele
parti care contesta prin cereri bunurile de impartit, valoarea
acestora sau drepturile ori marimea drepturilor
coproprietarilor in cadrul cererilor de mai sus, iar nu si
pentru partile care formuleaza exceptii si aparari in sensul
art. 115 din Codul de procedura civila, in legatura cu
cererea reclamantului. Acesta este si principiul general
inscris in art. 1 din Legea nr. 146/1997, potrivit caruia
numai actiunile si  cererile introduse la instantele
judecatoresti, precum si cererile adresate Ministerului
Justitiei si Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie
si Justitie sunt supuse taxelor judiciare de timbru in mod
diferentiat, dupa cum obiectul acestora este sau nu
evaluabil in bani, cu exceptiile prevazute de lege. Astfel
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fiind, nu se poate sustine incalcarea art. 24 din Constitutie,
intrucat, potrivit prevederilor constitutionale ale art. 139,
impozitele si taxele se stabilesc numai prin lege.

in ceea ce priveste sustinerea ca textul legal criticat
contravine art. 21 din Constitutie, Curtea, prin Decizia
nr. 103 din 6 iunie 2000, a retinut ca accesul liber la
justitie nu interzice stabilirea taxelor de timbru in justitie,
fiind justificat ca persoanele care se adreseaza autoritatilor
judecatoresti sa contribuie la acoperirea cheltuielilor
prilejuite de realizarea actului de justitie. Regula este cea a
timbrarii actiunilor in justitie, exceptiile fiind posibile numai

in masura in care sunt stabilite de legiuitor. Taxa de
timbru este o modalitate de acoperire, in parte, a
cheltuielilor pe care le implica serviciul public al justitiei.

Nici critica referitoare la incalcarea art. 56 din
Constitutie nu este intemeiata, deoarece, asa cum a
statuat Curtea prin Decizia nr. 183 din 16 noiembrie 1999,
aceste prevederi privesc obligatiile constitutionale ale
cetatenilor de a contribui la cheltuielile publice, astfel ca
dispozitile art. 3 lit. ¢) alin. 2 din Legea nr. 146/1997 nu
intra in conflict cu aceste dispozitii constitutionale.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 lit. c) alin. 2 din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru, exceptie ridicata de Mihaela Cojocaru in Dosarul civil nr. 7.507/2003 al Judecatoriei Bistrita.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din 21 octombrie 2004.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.472
din 4 noiembrie 2004

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 din Legea nr. 12/1990
privind protejarea populatiei impotriva unor activitati comerciale ilicite

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
lon Tiuca — procuror

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 6 din Legea nr. 12/1990 privind
protejarea populatiei impotriva unor activitati comerciale
ilicite, exceptie ridicata de Societatea Comerciala
~Autoservice Non-Stop Bucuresti—Paris® — S.R.L. si
Societatea Comerciala ,General Distribution 2000 — S.R.L.
din Bucuresti in dosarele nr. 2.499/CV/2004 si
nr. 2.500/CV/2004 ale Tribunalului Bucuresti — Sectia
a Vlll-a conflicte de munca si litigii de munca.

La apelul nominal se prezintd, pentru autorii exceptiei,
avocatul Lucia Voicu, fiind lipsa celelalte parti, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Curtea, avand 1n vedere ca exceptile de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 2.499/CV/2004
si nr. 2.500/CV/2004 au continut identic, pune in discutie,
din oficiu, problema conexarii cauzelor.

Atat avocata autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
céat si reprezentantul Ministerului Public sunt de acord cu
conexarea dosarelor.

Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, dispune conexarea Dosarului nr. 331D/2004 la
Dosarul nr. 329D/2004, care este primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, avocatul autorilor
exceptiei arata ca dispozitile de lege criticate sunt
neconstitutionale, deoarece masura confiscarii dispusa de
acestea se aplica inainte de a se fi dovedit caracterul ilicit
al dobandirii bunurilor. In opinia sa aceasta contravine
prevederilor art. 44 alin. (8) din Constitutie, care consacra
prezumtia dobandirii licite, ca o garantie a dreptului de
proprietate privata. Pentru argumentele expuse mai sus,
apreciaza ca, desi in aceasta materie exista o jurisprudenta
constanta a Curtii Constitutionale, se impune totusi
reconsiderarea acesteia, in sensul admiterii exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor legale criticate.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, sustinand ca textul legal criticat nu contravine
normelor constitutionale invocate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:
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Prin incheierile din 20 martie 2004, pronuntate in
dosarele nr. 2.499/CV/2004 si nr. 2.500/CV/2004,
Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca
si litigii de munca a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 din
Legea nr. 12/1990 privind protejarea populatiei impotriva
unor activitati comerciale ilicite, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala ,Autoservice Non-Stop Bucuresti —
Paris* S.R.L. si Societatea Comerciala ,General
Distribution 2000“ — S.R.L. din Bucuresti.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca dispozitiile criticate contravin prevederilor
constitutionale ale art. 44 alin. (2) si (8), ale art. 45 si ale
art. 56 alin. (2) si (3). In acest sens, apreciaza ca
prezumtia dobandirii licite constituie una dintre garantiile
constitutionale ale dreptului de proprietate, asa incat, din
aceasta  perspectivda, masura confiscarii este
neconstitutionald, intrucéat prin textul legal dedus controlului
»Se dispune trecerea in patrimoniul statului a unor sume de
bani si bunuri dobandite licit si a caror provenienta se
cunoaste”. Ca atare, prin aceasta confiscare se neaga atat
garantarea si ocrotirea proprietatii private, cat si dreptul
oricarei persoane de a desfasura o activitate economica,
consacrat de art. 45 din Constitutie.

In ceea ce priveste infrangerea art. 56 din Constitutie,
autorii exceptiei arata ca, in speta de fata, contravaloarea
marfii se confisca, in conditiile in care marfa a fost
dobéandita legal, iar sarcinile fiscale catre stat si alte fonduri
speciale au fost achitate integral la data intocmirii
procesului-verbal de constatare a contraventiei. In aceste
conditii, in opinia autorilor exceptiei, masura confiscarii
echivaleaza cu plata acelorasi accize si taxe de doua ori
catre bugetul de stat.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de
munca si litigii de munca apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat ,art. 44 din
Constitutie ocroteste doar averea dobandita in mod licit, or,
masura confiscarii speciale, reglementata de Legea
nr. 12/1990, se referd la bunuri si valori dobandite in mod ilicit”.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si institutiei Avocatul Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

Presedintele Camerei Deputatilor apreciaza ca
dispozitiile legale criticate sunt constitutionale. In sustinerea
acestei opinii arata ca exceptia de neconstitutionalitate
invocata este neintemeiata, intrucat ,confiscarea prevazuta
de art. 6 din Legea nr. 12/1990 intervine numai atunci
cand se constata savarsirea unei infractiuni, respectiv a
unei fapte ilicite, avand pericolul social prevazut de lege si
fiind sanctionata ca atare de lege“. Referitor la
contrarietatea textului legal dedus controlului fata de art. 44
din Constitutie, presedintele Camerei Deputatilor apreciaza
ca aceste prevederi constitutionale reglementeaza o
prezumtie a caracterului licit al dobandirii averii, prezumtie
ce poate fi rasturnata prin administrarea probei contrare
sau ori de cate ori legea care sanctioneaza infractiuni sau
contraventii reglementeaza expres confiscarea anumitor
bunuri. De asemenea, arata ca libertatea economica,
reglementata de art. 45 din Constitutie, nu este infranta
prin dispozitile art. 6 din Legea nr. 12/1990, atata timp céat
averea este dobéandita licit. In ceea ce priveste celelalte
dispozitii constitutionale invocate de autorii exceptiei

apreciaza ca acestea nu sunt relevante, neavand incidenta
in cauza.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
invocata este neintemeiata. Astfel, aratd ca, in speta de
fatd, nu este vorba despre o problema de
constitutionalitate, ci despre stricta interpretare si aplicare a
legii, fapt ce nu aduce atingere insa proprietatii private,
libertatii economice si principiului justei asezari a sarcinilor
fiscale.

Guvernul considera ca textul legal dedus controlului nu
contravine prevederilor constitutionale invocate de autorii
exceptiei, intrucat ,incalcarea unor cerinte imperative ale
legii, urmata de masuri sanctionatorii corespunzatoare si de
confiscare, nu poate fi perceputa drept o abatere de la
dispozitile constitutionale®“. In sustinerea acestui punct de
vedere este invocata jurisprudenta Curtii Constitutionale,
potrivit careia prevederile legale prin care se instituie
sanctiunea confiscarii unor bunuri sau valori destinate,
folosite sau rezultate din contraventii nu contravin
principiului constitutional al ocrotirii si inviolabilitatii
proprietatii private.

Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. In acest sens, invocand
jurisprudenta Curtii Constitutionale, si anume deciziile
nr. 76/2004 si nr. 191/2004, arata ca ,masura confiscarii,
instituita de art. 6 din Legea nr. 12/1990, republicata,
apare ca o masura subsidiara dobandirii ilegale a unor
bunuri si se impune tocmai pentru ca aceste bunuri au
servit la savarsirea contraventiei, si nu este urmarea
faptului ca averea ar fi fost dobandita ilicit“.

Presedintele Senatului nu a comunicat punctul sau de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
presedintelui Camerei Deputatilor, Guvernului si Avocatului
Poporului, rapoartele intocmite in cauza de judecatorul-
raportor, sustinerile partii prezente, notele scrise depuse la
dosar, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile
Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legat sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 6 din Legea nr. 12/1990 privind protejarea
populatiei Tmpotriva unor activitati comerciale ilicite,
republicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 133 din 20 iunie 1991. Acest act normativ a fost
modificat prin Ordonanta Guvernului nr. 126/1998, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 328 din
29 august 1998, ordonanta aprobata prin Legea
nr. 243/1998, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 488 din 18 decembrie 1998.

Dispozitiile legale criticate au urmatoarea redactare:
~Marfurile sau produsele care au servit sau au fost destinate sa
serveascd la savarsirea vreuneia dintre faptele prevazute la
art. 11it. a), b), d), e), g) si j), daca sunt ale contravenientului
sau ale agentului economic, precum si sumele de bani si
lucrurile dobandite prin savarsirea contraventiei se confisca si
se valorifica in conditiile legii, contravaloarea lor facandu-se
venit la bugetul administratiei publice centrale.

Veniturile obtinute ilicit de persoanele fizice sau juridice din
activitatile prevazute la art. 1, precum si incasarile in intregime
din vanzarea marfurilor a caror provenienta nu este dovedita
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se confiscd si se fac venit la bugetul administratiei publice
centrale.”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestui text de lege,
autorii  exceptiei invoca Tincalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 44 alin. (2) si (8), art. 45 si ale
art. 56 alin. (2) si (3), care au urmatorul continut:

— Art. 44 alin. (2) si (8): ,(2) Proprietatea privata este
garantata si ocrotita in mod egal de lege, indiferent de titular.
Celatenii straini si apatrizii pot dobandi dreptul de proprietate
privata asupra terenurilor numai in conditiile rezultate din
aderarea Romaniei la Uniunea Europeana si din alte tratate
internationale la care Roménia este parte, pe baza de
reciprocitate, in conditiile prevazute prin lege organica, precum
si prin mostenire legala. [...]

(8) Averea dobandita licit nu poate fi confiscata. Caracterul
licit al dobandirii se prezuma.”;

— Art. 45: ,Accesul liber al persoanei la o activitate
economica, libera initiativa si exercitarea acestora in conditiile
legii sunt garantate.*;

— Art. 56 alin. (2) si (3): ,(2) Sistemul legal de impuneri
Irebuie sd asigure asezarea justa a sarcinilor fiscale.

(3) Orice alte prestatii sunt interzise, in afara celor stabilite
prin lege, in situatii exceptionale.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitile art. 6 din Legea nr. 12/1990 au mai
fost supuse controlului de constitutionalitate. Astfel, prin
Decizia nr. 429 din 18 noiembrie 2003, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea [, nr. 868 din
5 decembrie 2003, Decizia nr. 76 din 26 februarie 2004,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 206
din 9 martie 2004, si Decizia nr. 191 din 27 aprilie 2004,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 503
din 4 iunie 2004, Curtea Constitutionalda a respins, ca
neintemeiate, exceptii de neconstitutionalitate avand acelasi
obiect, statuand ca dispozitiile art. 6 din Legea nr. 12/1990
sunt constitutionale.

Cu acele prilejuri, instanta de contencios constitutional a
constatat cad masura confiscarii, dispusa prin art. 6 din
Legea nr. 12/1990, nu contravine dispozitiilor art. 44
alin. (8) din Constitutie, intrucat se intemeiaza tocmai pe
prevederile textului constitutional invocat, care, la alin. (9),
prevede ca bunurile destinate, folosite sau rezultate din
contraventii pot fi confiscate in conditiile legii. Textul atacat
nu instituie o prezumtie de dobandire ilicita a bunurilor a
caror provenientd nu poate fi justificatda, deoarece

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146
art. 11 alin. (1) lit. A.d), precum si al art. 29 din Legea nr.

presupune existenta dovedirii caracterului ilicit al dobandirii,
iar masura confiscarii beneficiilor si incasarilor rezultate din
vanzarea unor asemenea marfuri apare ca o masura
subsidiara dobandirii ilegale si se impune tocmai pentru ca
acestea au servit la savarsirea contraventiei.

De altfel, Curtea Constitutionala a stabilit in mod
constant, in jurisprudenta sa, ca aplicarea si executarea
unor sanctiuni pecuniare, inclusiv masura confiscarii unor
bunuri sau valori, cu toate ca determina in mod direct
diminuarea patrimoniului celui sanctionat, nu incalca
dispozitiile constitutionale privind ocrotirea proprietatii
private, intrucat sunt consecinta unor incalcari ale legii. (In
acest sens sunt, de exemplu, Decizia nr. 56/1999,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 222
din 20 mai 1999, Decizia nr. 67/2000, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 334 din 19 iulie
2000, precum si Decizia nr. 261/2003, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 561 din 5
august 2003.)

Deoarece in speta nu au fost invocate elemente noi
care sa determine schimbarea jurisprudentei Curtii
Constitutionale, solutiile si considerentele deciziilor
mentionate isi mentin valabilitatea si in prezenta cauza.

In ceea ce priveste critica potrivit careia prin dispozitiile
legale contestate s-ar incalca prevederile art. 45 din
Constitutia Romaniei, Curtea constatd ca aceasta este
neintemeiata, intrucat accesul liber al persoanei la o
activitate economica nu inlatura obligatia comerciantului de
a se conforma regulilor de comert si, de asemenea, nu
exclude instituirea, prin lege, a sanctiunii confiscarii
marfurilor, produselor sau sumelor de bani destinate
desfasurarii unor activitati comerciale ilicite.

Textul de lege atacat sanctioneaza tocmai incalcarea de
catre comercianti, persoane fizice sau juridice, a unor
norme de comert menite sa consolideze economia de piata
si interesele cetatenilor in activitatea economica.

Cu privire la pretinsa fincalcare a prevederilor
constitutionale ale art. 56 alin. (2) si (3) referitoare la
asezarea justa a sarcinilor fiscale si interzicerea altor
prestatii in afara celor stabilite prin lege, Curtea apreciaza
ca acestea nu au incidenta in cauza, deoarece textul
criticat nu instituie obligarea la plata a unor sarcini fiscale,
ci prevede sanctiuni pentru neindeplinirea obligatiilor
prevazute de lege, in spetd Legea nr. 12/1990 privind
protejarea populatiei impotriva unor activitati ilicite.

lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutia republicata, al

47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 din Legea nr. 12/1990 privind protejarea populatiei
impotriva unor activitati comerciale ilicite, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Autoservice Non-Stop Bucuresti—

Paris”

S.R.L. si Societatea Comerciala ,General Distribution 2000“

S.R.L. din Bucuresti in dosarele

nr. 2.499/CV/2004 si nr. 2.500/CV/2004 ale Tribunalului Bucuresti — Sectia a VllI-a conflicte de munca si litigii de munca.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 4 noiembrie 2004.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea si completarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului
nr. 128/1998 pentru reglementarea modului si conditiilor de valorificare a bunurilor confiscate
sau intrate, potrivit legii, in proprietatea privata a statului,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 514/1999

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. XVII al Capitolului Il din Ordonanta Guvernului
nr. 94/2004 privind reglementarea unor masuri financiare, aprobata cu modificari prin Legea nr. 507/2004, cu modificarile

si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. . — Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 128/1998 pentru reglementarea
modului si a conditiilor de valorificare a bunurilor confiscate
sau intrate, potrivit legii, in proprietatea privata a statului,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 514/1999,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1.049 din 12 noiembrie 2004, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. Dupa alineatul (9) al articolului 2 se introduc doua
noi alineate, alineatele (10) si (11), cu urmatorul cuprins:

»(10) Mijloacele de plata in valuta liber convertibila
confiscate sau intrate, potrivit legii, in proprietatea privata a
statului se depun de catre detinatorii acestora, in termen
de 48 de ore, in conturile in valuta deschise pe seama
organelor de valorificare la bancile comerciale selectate de
acestea si se declara organelor de valorificare in cadrul
aceluiasi termen, impreuna cu o copie a actului de
confiscare, in cazul confiscarii. Selectarea bancilor se face
in functie de facilitatile oferite care vor fi stabilite prin
protocol.

(11) Valorificarea mijloacelor de plata in valuta liber
convertibila, confiscate sau intrate, potrivit legii, in
proprietatea privata a statului, se realizeaza prin virarea de
catre bancile comerciale, in contul 50.85 «Disponibil din
valorificarea bunurilor legal confiscate sau intrate, potrivit
legii, In proprietatea privata a statului conform Ordonantei
Guvernului nr. 128/1998 pentru reglementarea modului si
conditiilor de valorificare a bunurilor confiscate sau intrate,
potrivit legii, in proprietatea privata a statului, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 98/1999», deschis pe
seama organelor de valorificare la Trezoreria Statului, a
contravalorii in lei a mijloacelor de plata in valuta, in baza
ordinului de véanzare de valuta emis de organul de
valorificare.”

2. Dupa alineatul (4) al articolului 4 se introduce un nou
alineat, alineatul (5), cu urmatorul cuprins:

»(5) Bunurile mobile pentru care s-a dispus restituirea
prin hotarare judecatoreasca ramasa definitiva si irevocabila
sau prin ordonanta procurorului se considera abandonate
daca proprietarul sau persoana indreptatitd nu se prezinta
pentru a le ridica in termen de un an de la data

comunicarii. Bunurile respective se predau de indata
unitatilor prevazute la alin. (4).”

3. Articolul 6 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 6. — Institutiile abilitate prin lege sa ateste
calitatea marfurilor in vederea comercializarii sunt obligate
sa emita avizul de calitate in termen de maximum 15 zile
de la data solicitarii acestuia de catre organul de
valorificare, cu exceptia situatiei prevazute la art. 5 alin. (4).

4. Alineatul (6) al articolului 7 va avea urmatorul
cuprins:

»(6) In cazul bunurilor confiscate sau intrate, potrivit legii,
in proprietatea privata a statului, care sunt valorificate de
administratiile finantelor publice de sector din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Municipiului
Bucuresti, comisia de evaluare, inclusiv membrii supleanti,
se constituie in baza deciziei sefului administratiei finantelor
publice de sector.”

5. Alineatul (1) al articolului 8 va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 8. — (1) La evaluarea bunurilor intrate in proprietatea
privatd a statului, comisia de evaluare va avea in vedere
pretul actual pentru produse identice sau similare, din care
se deduc adaosul comercial, taxa pe valoarea adaugata
aferentd adaosului comercial, accizele si care se
corecteaza, dupa caz, in functie de urmatoarele criterii:

a) gradul de wuzura fizica si morala a bunurilor
respective;

b) utilitatea bunurilor pentru potentialii cumparatori;

c) cantitatea (volumul) bunurilor respective;

d) caracterul sezonier al bunurilor;

e) termenul de valabilitate.”

6. Alineatul (1) al articolului 11 va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 11. — (1) in cazul bunurilor care nu au putut fi
valorificate prin magazinele proprii, direct de la locul de
depozitare sau de la locul de detinere, precum si in regim
de consignatie, in termen de 30 de zile de la data punerii
in vanzare, comisia de evaluare poate proceda la
reducerea preturilor stabilite initial cu pana la 30% din
valoarea stabilita.”
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7. Articolul 15 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 15. — (1) Bunurile imobile intrate, potrivit legii, in
proprietatea privata a statului se valorifica numai prin
licitatie publica.

(2) Fac exceptie de la prevederile alin. (1):

a) terenurile agricole situate in extravilan;

b) bunurile imobile grevate de datorii inscrise in pasivul
succesoral;

c) bunurile imobile constand in locuinte, inclusiv
terenurile pe care sunt amplasate, daca apartin statului,
care nu se valorifica in termen de 180 de zile de la data
evaluarii;

d) bunurile imobile detinute de stat in cota indiviza.

(3) Terenurile agricole situate in extravilan se valorifica
cu respectarea dreptului de preemptiune al coproprietarilor,
al vecinilor ori al arendasilor, potrivit legislatiei privind
circulatia juridica a terenurilor.

(4) Daca in termen de 45 de zile nici unul dintre titularii
dreptului de preemptiune nu si-a manifestat dorinta de a
cumpara terenul, acesta se vinde liber, conform
prevederilor alin. (1).

(5) Bunurile imobile intrate, potrivit legii, in proprietatea
privata a statului, grevate de datorii inscrise in pasivul
succesoral, pot fi valorificate direct catre titularul dreptului
de creantd, cu conditia ca acesta sa-si exprime optiunea
de cumparare si sa ofere pretul stabilit de comisia de
evaluare in baza raportului de expertizd tehnica sau de
evaluare, in termen de 30 de zile de la data primirii
nstiintarii in acest sens din partea organului de valorificare.
In acest caz, creanta asupra statului, atestatd de certificatul
de vacanta succesoralda, se stinge prin compensare cu
creanta statului asupra cumparatorului, reprezentand
contravaloarea imobilului, Tn conformitate cu prevederile
art. 111 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, dupa achitarea de
catre cumparator a diferentei in contul 50.85 «Disponibil
din valorificarea bunurilor legal confiscate sau intrate,
potrivit legii, Tn proprietatea privata a statului conform
Ordonantei Guvernului nr. 128/1998 pentru reglementarea
modului si conditiilor de valorificare a bunurilor confiscate
sau intrate, potrivit legii, In proprietatea privata a statului,
aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 98/1999». Diferenta dintre contravaloarea imobilului si
datoria care greveaza imobilul se achita in termen de 30
de zile de la depunerea ofertei de cumparare. in caz
contrar, precum si in cazul in care titularul dreptului de
creanta nu si-a exprimat optiunea de cumparare in
conditiile si termenul de mai sus, se procedeaza la
valorificarea imobilului prin licitatie publicd. Tn acest caz,
termenul prevazut la alin. (2) lit. ¢) curge de la data la
care se trece la valorificarea prin licitatie publica. Contractul
de vanzare-cumparare se incheie in forma autentica in
termen de 30 de zile de la data achitarii diferentei
prevazute mai sus.

(6) Bunurile imobile intrate, potrivit legii, in proprietatea
privata a statului ce provin din succesiuni vacante,
constand in locuinte, inclusiv terenurile pe care sunt

amplasate, care nu se valorifica in termen de 180 de zile
de la data evaluarii, trec in proprietatea privata a
comunelor, oraselor si a municipiilor si in administrarea
consiliilor locale, cu destinatia de locuinte sociale, prin
hotarare a Guvernului initiatd de Ministerul Finantelor
Publice, la propunerea organelor de valorificare.

(7) Bunurile imobile detinute de stat in cota indiviza se
valorifica direct catre coproprietari, daca acestia ofera cel
putin pretul stabilit de comisia de evaluare pe baza
raportului de expertiza tehnica sau de evaluare, in termen
de 30 de zile de la data notificarii in acest sens de catre
organele de valorificare, si achita integral suma in termen
de 30 de zile de la data depunerii ofertei de cumparare. in
cazul in care unii dintre coproprietari nu depun oferta de
cumparare in termenul de mai sus, vanzarea directa a
cotei detinute de stat se face catre cei care au depus
oferta. In cazul acestor bunuri imobile, nu se aplica
termenul prevazut la alin. (6).

(8) Valoarea de pornire a licitatiei este stabilita de
comisia de evaluare.

(9) In vederea organizarii licitatiei se publica in presa
anunturi de vanzare, care trebuie sa cuprindd urmatoarele
informatii privind organizarea licitatiei:

a) data, ora si locul organizarii licitatiei;

b) valoarea de pornire a licitatiei;

c) descrierea bunurilor supuse licitatiei;

d) pasul licitatiei, stabilit procentual sau valoric.

Se pot utiliza in plus si alte forme de publicitate.

(10) Publicarea anuntului de vanzare se face in cel mult
10 zile lucratoare dupa evaluarea bunurilor.

(11) Licitatia publica se desfasoara in minimum 5 zile si
maximum 10 zile lucratoare de la data publicarii anuntului
de vénzare.

(12) Lista cuprinzand bunurile ce fac obiectul licitatiei
publice se afiseaza la sediul directiilor generale ale
finantelor publice judetene sau a municipiului Bucuresti,
respectiv al administratiilor finantelor publice de sector din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a Municipiului
Bucuresti, incepand cu data publicarii anuntului de véanzare,
iar alte informatii necesare se pun la dispozitie celor
interesati de catre serviciile sau birourile de valorificare.

(13) Lista cuprinzadnd bunurile care fac obiectul licitatiei
publice poate fi publicata si in presa centrala sau locala,
precum si prin Internet, pe site-ul Ministerului Finantelor
Publice.

(14) Licitatia publica are loc in prezenta unei comisii
formate din 3 membri, desemnati prin decizie a directorului
executiv al directiei generale a finantelor publice judetene
sau a municipiului Bucuresti si, respectiv, prin decizie a
sefului administratiei finantelor publice de sector din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Municipiului
Bucuresti.

(15) Comisia de licitatie verifica indeplinirea conditiilor
de participare la licitatie si intocmeste lista cuprinzand
persoanele acceptate la licitatie. Garantia de participare la
licitatie se depune de catre participantii la licitatie in contul
50.05 «Disponibil din sume de mandat si sume in depozit
ale ministerelor si institutiilor subordonate», deschis la
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unitatile Trezoreriei Statului pe seama directiilor generale
ale finantelor publice judetene sau a muncipiului Bucuresti,
respectiv a administratiilor finantelor publice de sector din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a Municipiului
Bucuresti.

(16) La licitatia publica pot participa atat persoanele
fizice, cat si juridice, cu urmatoarele conditii:

a) inscrierea la licitatie pe baza unei cereri;

b) plata unei garantii de participare la licitatie,
reprezentand cel putin 10% din valoarea de pornire a
licitatiei;

c) Tmputernicirea persoanei care il reprezinta pe
ofertant;

d) pentru persoanele juridice de nationalitate roméana,
copie de pe certificatul unic de inregistrare eliberat de
oficiul registrului comertului;

e) pentru persoanele juridice straine,
inmatriculare tradus in limba roména si legalizat;

f) pentru persoanele fizice romane, copie de pe actul de
identitate;

g) pentru persoanele fizice straine,
pasaport;

h) dovada, emisa de creditorii fiscali, cd nu are obligatii
fiscale restante.

(17) Licitatia publica se desfasoara in locul, la data si
la ora indicate in anuntul de vanzare, daca sunt cel putin
2 ofertanti.

(18) Licitatia publica se reia in situatia in care nu se
prezinta 2 ofertanti sau nu se obtine valoarea de pornire a
licitatiei. In aceste situatii se intocmeste un proces-verbal
de desfasurare, semnat de toti membrii comisiei de licitatie,
iar comisia de evaluare va proceda la reducerea pretului
bunurilor licitate, in termen de cel mult 10 zile de la data
licitatiei, prin reducerea pretului de vanzare cu cel mult
50% din cel stabilit initial.

(19) Data reluarii licitatiei publice se stabileste de catre
comisia de licitatie, in termen de maximum 30 de zile de
la data primei licitatii.

(20) Dupa reevaluarea bunurilor, noua valoare stabilita
de comisia de evaluare constituie valoarea de pornire a
licitatiei.

(21) Daca la a doua licitatie publica nu se prezinta nici
un ofertant, bunurile pot fi supuse valorificarii prin celelalte
metode prevazute la art. 13 alin. (1).

(22) Daca la a doua licitatie publica se prezinta un
singur ofertant si acesta indeplineste conditile de
participare, el este admis si are loc negocierea pretului de
vanzare a bunurilor.

(23) In situatia in care nu se obtine valoarea de pornire
a celei de-a doua licitatii publice, inclusiv in cazul
negocierii cu un singur ofertant, se intocmeste un proces-
verbal de desfasurare, semnat de toti membrii comisiei de
licitatie, si licitatia se reia. In aceastd situatie comisia de
evaluare procedeaza la reducerea pretului bunurilor supuse
licitatiei, in termen de 10 zile de la data licitatiei, astfel
incat reducerea totala a pretului de vanzare, dupa cele
3 licitatii, sa nu depaseasca 75% din valoarea initiala.

actul de

copie de pe

Comisia de licitatie stabileste data celei de-a treia licitatii
publice, in termen de cel mult 30 de zile de la data
licitatiei anterioare. In cazul in care la cea de-a treia
licitatie publica se prezinta un singur ofertant, se
procedeaza la negocierea pretului de vanzare cu acesta,
care nu poate fi mai mic de 25% din valoarea stabilita
initial de comisia de evaluare.

(24) In cazul in care bunurile nu se valorificd nici in
urma celei de-a treia licitatii publice, se pot utiliza alte
metode de valorificare.

(25) Publicarea anuntului de vénzare este obligatorie
fnaintea fiecarei licitatii publice, in aceleasi conditii ca si in
cazul primei licitatii.

(26) Pasul de licitare se stabileste inaintea fiecarei
licitatii publice, in suma absoluta sau in procente din
valoarea de pornire a licitatiei, de catre serviciul sau biroul
de valorificare din cadrul directiilor generale ale finantelor
publice judetene sau a municipiului Bucuresti ori al
administratiilor finantelor publice de sector din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Municipiului
Bucuresti.

(27) Plata contravalorii marfurilor se face integral la
preluarea acestora de catre castigatorul licitatiei sau in
rate, cu garantie bancara reprezentand contravaloarea a
3 rate lunare, céstigatorul licitatiei platind in momentul
ridicarii bunurilor minimum 50% din valoarea adjudecata.
Ratele lunare se actualizeaza in functie de nivelul ratei
dobanzii de referintda a Bancii Nationale a Romaniei.

(28) Dupa fiecare licitatie publica se intocmeste un
proces-verbal de licitatie in care se consemneaza
rezultatele acesteia si care se semneaza de toti memobrii
comisiei de licitatie si de ofertanti. Adjudecatarul primeste
din partea comisiei de licitatie procesul-verbal de licitatie si
preia bunurile in baza documentului ,factura fiscala®, care
constituie titlul de proprietate asupra bunurilor.

(29) Garantia depusa de participantii la licitatie se
restituie in termen de 5 zile lucratoare de la data incheierii
licitatiei. In cazul adjudecatarului, aceasta se retine in
contul pretului, organul de valorificare virind suma in
contul 50.85 «Disponibil din valorificarea bunurilor legal
confiscate sau intrate, potrivit legii, in proprietatea privata
a statului conform Ordonantei Guvernului nr. 128/1998
pentru reglementarea modului si conditiilor de valorificare a
bunurilor confiscate sau intrate, potrivit legii, in proprietatea
privatd a statului, aprobatd cu modificari si completari prin
Legea nr. 98/1999», deschis la Trezoreria Statului.

(80) In cazul neprezentéarii la licitatie, precum si al
ofertantilor care refuza semnarea procesului-verbal de
licitatie, garantia nu se restituie, devine venit la bugetul
statului si se vireazd in contul 20.22.01.12 «incaséri din
valorificarea bunurilor confiscate, abandonate si alte sume
constatate o data cu confiscarea potrivit legii».

(81) Adjudecatarul este obligat sa plateasca pretul,
diminuat cu contravaloarea garantiei, in termen de cel mult
5 zile de la data licitatiei. Procesul-verbal de licitatie
constituie titlu de creanta asupra adjudecatarului, pentru
suma de mai sus.

(32) In cazul in care se stabileste ca plata s& se faca
integral la preluarea bunurilor, iar adjudecatarul nu achita
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suma datoratd in vederea preluarii acestora in maximum
5 zile lucratoare de la adjudecarea bunurilor, acesta pierde
dreptul la restituirea garantiei, iar licitatia se reia in cel
mult 15 zile lucrdtoare de la data adjudecarii, cu aceeasi
valoare de pornire ca si la licitatia anterioara.

(83) In situatia prevazuta la alin. (32), din garantia
depusa se vor acoperi, in ordine: cheltuielile ocazionate de
organizarea unei noi licitatii si diferenta de pret, in cazul in
care pretul obtinut la noua licitatie va fi mai mic.

(34) In cazul in care garantia depusa depaseste sumele
prevazute la alin. (33), suma ramasa din garantie dupa
acoperirea acestora se vireaza la bugetul statului, in contul
20.22.01.12 «Incasari din valorificarea bunurilor confiscate,
abandonate si alte sume constatate o data cu confiscarea
potrivit legii». In caz contrar, fostul adjudecatar este obligat
la plata cheltuielilor ocazionate de organizarea unei noi
licitatii publice si, dupa caz, a diferentei de pret ramase
neacoperite din garantia depusa.

(85) In situatia prevazuta la alin. (32), adjudecatarul
datoreaza dobéanzi si, dupa caz, penalitati de intarziere
pentru neachitarea obligatiei fata de bugetul statului,
stabilita prin procesul-verbal de licitatie, conform alin. (31),
pana la stingerea creantei. in acest caz, creanta se stinge
prin achitarea contravalorii bunurilor de catre noul
adjudecatar, precum si a diferentei de pret de catre vechiul
adjudecatar, daca este cazul.

(36) in situatia prevazuta la alin. (32), adjudecatarul
poate intra in posesia bunurilor achitdnd suma prevazuta la
alin. (31), impreuna cu dobénzile si penalitatile de
intérziere aferente si cheltuielile ocazionate de organizarea
urmatoarei licitatii, ramase neacoperite din garantie, daca
este cazul, pana cu o zi Tnainte de data organizarii
acesteia. In acest caz, noua licitatie nu va mai avea loc.

(837) Daca adjudecatarul care nu a achitat in termen
suma datoratda nu procedeaza conform alin. (36), nu are
dreptul de a participa la urmatoarea licitatie.

(38) In cazul reludrii licitatiei conform alin. (32), comisia
de licitatie stabileste sumele datorate de primul
adjudecatar, respectiv diferenta de pret si cheltuielile
ocazionate de organizarea licitatiei, ramase neacoperite de
garantia depusa. Aceste sume sunt consemnate in
procesul-verbal de licitatie, care se comunica si primului
adjudecatar.

(39) Obligatiile de plata accesorii, prevazute la
alin. (35), se stabilesc conform prevederilor Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003, republicata.”

8. La articolul 20, litera a) a alineatului (1) va avea
urmatorul cuprins:

,a) Secretariatului  General al Guvernului —
autovehicule, ambulante sanitare cu dotarile aferente,
ambarcatiuni si motoare atasabile acestora.

Repartizarea acestor bunuri se face de catre o comisie
interministeriala care va functiona pe langa Secretariatul
General al Guvernului, constituita prin decizie a primului-
ministru, formata din reprezentanti ai Secretariatului General

al Guvernului, Ministerului Finantelor Publice, Ministerului
Economiei si Comertului, Ministerului Administratiei si
Internelor, Ministerului Apararii Nationale, Ministerului
Justitiei, Ministerului Transporturilor, Constructiilor si
Turismului.

Transmiterea cu titlu gratuit a acestor bunuri se face
prin comunicare periodica Secretariatului General al
Guvernului, pe baza datelor centralizate de la directiile
generale ale finantelor publice judetene si a municipiului
Bucuresti, precum si de la administratiile finantelor publice
de sector din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
a Municipiului Bucuresti.

Directiile generale ale finantelor publice judetene,
respectiv a municipiului Bucuresti si administratiile finantelor
publice de sector din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice a Municipiului Bucuresti au obligatia de a comunica
lunar, Ministerului Finantelor Publice, situatia nominala
privind autovehiculele, ambulantele sanitare cu dotarile
aferente, ambarcatiunile si motoarele atasabile acestora,
confiscate sau intrate, potrivit legii, in proprietatea privata a
statului, pana la data de 5 a lunii urmatoare, conform
anexei nr. 1.

Inscrierea in situatia lunard inaintatd Ministerului
Finantelor Publice trebuie sa cuprinda numai autovehiculele,
ambulantele sanitare cu dotarile aferente, ambarcatiunile si
motoarele atasabile acestora, care au o situatie clara din
punct de vedere juridic, in sensul ca au intrat definitiv in
proprietatea privata a statului. Situatiile lunare cuprind
autovehiculele care sunt in stare de functionare si
corespund din punct de vedere tehnic pentru a circula pe
drumurile publice, conform legislatiei in vigoare. Se inscriu
in situatiile lunare si autovehiculele care nu se incadreaza
in prevederile privind emisiile poluante, dar indeplinesc
celelalte conditii prevazute de lege pentru a circula pe
drumurile publice.

in raportul de expertizd tehnicd se va preciza in mod
expres daca autovehiculul corespunde din punct de vedere
tehnic pentru a circula pe drumurile publice si daca se
incadreaza in prevederile legale privind emisiile poluante,
precum si gradul de uzura.

Cererile de atribuire cu titlu gratuit a autovehiculelor,
ambulantelor sanitare cu dotarile aferente, ambarcatiunilor
si motoarelor atasabile acestora se depun la Secretariatul
General al Guvernului.

Comisia interministeriala va elabora un regulament de
organizare si functionare a acesteia in care sa se prevada
atributiile ce fii revin cu privire la repartizarea cu titlu gratuit
a autovehiculelor, ambulantelor sanitare cu dotarile
aferente, ambarcatiunilor si motoarelor atasabile acestora.

Comisia interministeriala analizeaza cererile de atribuire
gratuita a autovehiculelor, ambulantelor sanitare cu dotarile
aferente, ambarcatiunilor si a motoarelor atasabile acestora
si repartizeaza aceste bunuri in administrarea ministerelor,
autoritatilor publice centrale si locale, in limita normativelor
de dotare a acestora, precum si a unitatilor de cult.

Prin regulamentul de organizare si functionare a
comisiei interministeriale se va stabili modul de solutionare
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a cererilor de atribuire gratuita a autovehiculelor,
ambulantelor sanitare cu dotari aferente, ambarcatiunilor si
a motoarelor atasabile, nerezolvate.

Secretariatul General al Guvernului comunica Ministerului
Finantelor Publice, dupa fiecare sedinta a comisiei
interministeriale, situatia privind autovehiculele, ambulantele
sanitare cu dotarile aferente, ambarcatiunile si motoarele
atasabile acestora, care au fost atribuite gratuit, precum si
situatia celor neatribuite gratuit.

Predarea autovehiculelor catre institutile carora le-au
fost atribuite si valorificarea celor neatribuite de catre
organul de valorificare se efectueaza pe baza comunicarii
exprese a Ministerului Finantelor Publice.

Transmiterea comunicarilor de catre Ministerul Finantelor
Publice atat catre beneficiari, cat si catre organele de
valorificare se va face in termen de 10 zile de la data
primirii comunicarii de la Secretariatul General al
Guvernului.

Transmiterea de catre beneficiari a acceptului sau
refuzului se va face in termen de 15 zile lucratoare de la
data comunicarii.

inmatricularea autovehiculelor atribuite cu titlu gratuit se
face conform reglementarilor legale 1in vigoare.
Autovehiculele repartizate cu titlu gratuit de catre comisia
interministeriala, care nu se incadreaza in prevederile
legale privind emisiile poluante, se inmatriculeaza prin
derogare de la aceste prevederi, pentru fiecare caz in
parte.

Datele tehnice care trebuie comunicate Ministerului
Finantelor Publice pentru autovehicule, ambulante sanitare
cu dotari aferente, ambarcatiuni si motoare atasabile
acestora sunt prezentate in anexa nr. 1.

Autovehiculele, ambulantele sanitare cu dotarile aferente,
ambarcatiunile si motoarele atasabile acestora, care nu
indeplinesc conditiile pentru a fi atribuite cu titlu gratuit
Secretariatului General al Guvernului, cele care nu sunt
repartizate de comisia interministerialda sau cele refuzate de
beneficiari se valorifica de catre directiile generale ale
finantelor publice judetene, respectiv a municipiului
Bucuresti, si de administratiile finantelor publice de sector
din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Municipiului Bucuresti, astfel:

1. prin licitatie publica;

2. prin vanzare directa de la locul de depozitare sau de

la locul unde acestea se afld, daca intrunesc conditiile
prevazute la art. 9 alin. (1) din ordonanta;

3. prin atribuire cu titlu gratuit;

4. ca piese componente;

5. prin unitatile de colectare si valorificare a deseurilor;
6. prin distrugere.

Expertiza tehnica si evaluarea autovehiculelor,
ambulantelor sanitare cu dotarile aferente, ambarcatiunilor
si motoarelor atasabile acestora, confiscate sau intrate,
potrivit legii, in proprietatea privata a statului, se efectueaza
de catre experti tehnici sau evaluatori autorizati.

9. La articolul 21, literele b), c) si d) se abroga.

10. Articolul 27 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 27. — (1) In categoria cheltuielilor prevazute la
art. 25 si 26 se cuprind cheltuielile efectuate in vederea
valorificarii bunurilor intrate in proprietatea privata a statului,
de la preluarea acestora pana la valorificarea, atribuirea
gratuita sau distrugerea lor, respectiv cheltuielile privind
sortarea, manipularea, transportarea, depozitarea,
conservarea, analiza, fotografierea, filmarea, marcarea,
etichetarea si expertizarea, inclusiv cele efectuate pentru
stabilirea bunurilor care indeplinesc conditiile de
comercializare, asigurarea garantiei pentru bunurile de
folosinta indelungata, evaluarea, licitatiile, publicitatea,
dezmembrarea, distrugerea, precum si cele cu dotarea cu
mijloace auto pentru desfasurarea in conditii optime a
activitatii de valorificare, restituirea sumelor incasate gresit
sau fara baza legala, a contravalorii bunurilor intrate, gresit
sau fara baza legala, in proprietatea privata a statului,
precum si indemnizatile membrilor comisiilor prevazute la
art. 1 alin. (7), art. 7 alin. (2) si art. 11 alin. (1) din
ordonanta, precum si cotele pentru constituirea fondului de
stimulente, conform reglementarilor in vigoare.

(2) in categoria cheltuielilor prevazute la alin. (1) se
cuprind si cheltuielile efectuate cu valorificarea bunurilor
prin magazine proprii, respectiv: cheltuieli cu pregatirea
magazinului conform cerintelor legale in vigoare, cheltuieli
cu dotarea magazinului, respectiv cu mobilier, casa de
marcat, obiecte de inventar, cheltuieli cu intretinerea, paza
sau cu sistemele de asigurare a pazei, cu mijloacele de
transport ale magazinului, precum si cheltuielile cu
salarizarea si scolarizarea personalului care deserveste
activitatea magazinului.

(3) in categoria cheltuielilor prevazute la alin. (1) se
cuprind si urmatoarele categorii de cheltuieli privind
valorificarea bunurilor imobile care provin din succesiuni
fara mostenitori legali sau testamentari:

a) cheltuieli privind inventarierea si preluarea acestor
bunuri;

b) cheltuieli ce greveaza asupra bunurilor in momentul
preludrii acestora in vederea valorificarii (impozite, taxe,
cheltuieli de intretinere, energie, telefon, gaze naturale,
datorii Tnscrise in pasivul succesoral si altele asemenea);

c) taxe si onorarii platite persoanelor fizice si/sau
juridice autorizate;

d) cheltuieli judiciare;

e) cheltuieli cu cadastrul.

(4) In categoria cheltuielilor prevazute la alin. (1) se
cuprind si cheltuielile ocazionate de deschiderea conturilor
in valuta, de transformarea in lei a sumelor in valuta si de
restituirea acestora.

(5) In categoria cheltuielilor prevazute la alin. (1) se
cuprind si urmatoarele categorii de cheltuieli ocazionate de
valorificarea metalelor pretioase, aliajelor acestora si
pietrelor pretioase:

a) cheltuieli cu expertizarea obiectelor din metale
pretioase, aliajele acestora sau pietre pretioase;

b) cheltuieli cu procurarea de bunuri care asigura
desfasurarea in bune conditii a activitatii de valorificare,
pastrarea in conditii de sigurantd a metalelor pretioase,
aliajelor acestora si pietrelor pretioase, precum si a
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celorlalte valori (cantare electronice, casa de bani, camera
de luat vederi, aparat foto digital pentru intocmirea
albumului de prezentare a metalelor pretioase etc.).

(6) Tn categoria cheltuielilor prevazute la alin. (1) se
cuprind si cheltuieli cu procurarea de bunuri pentru
aplicarea si buna functionare a pachetului de programe
destinat informatizarii activitatii de valorificare (dotarea
serviciilor, birourilor, compartimentelor de valorificare bunuri
cu echipamente de comunicatie, tehnica de calcul si
birotica si altele asemenea).”

11. Dupa capitolul VIl se introduce un nou capitol,
capitolul VII', cuprinzand articolul 271, cu urmatorul
cuprins:

,CAPITOLUL VIl
Restituiri

Art. 27'. — (1) Organele de valorificare restituie
bunurile confiscate sau intrate, potrivit legii, in proprietatea
privata a statului, sau contravaloarea acestora, in baza
hotaréarilor judecatoresti ramase definitive si irevocabile.

(2) Tn cazul bunurilor trecute in proprietatea statului
conform art. 2 alin. (1) din ordonanta, restituirea se poate
face si in baza ordonantei emise de procuror.

(3) in cazul bunurilor valorificate, restituirea contravalorii
acestora se face la nivelul valorii recuperate in urma
valorificarii.

(4) In cazul bunurilor atribuite cu titlu gratuit, distruse,
sau al bunurilor care nu se mai afla in posesia organului
de valorificare si pentru care s-a intocmit documentatia in
vederea recuperarii creantelor, restituirea contravalorii
acestora se face la nivelul valorii stabilite de comisia de
evaluare, in vigoare la data atribuirii cu titlu gratuit sau
distrugerii, sau al valorii bunurilor pentru care s-a intocmit
documentatia pentru recuperarea creantelor.

(5) Sumele prevazute la alin. (3) si (4) pot fi actualizate
numai pe baza de hotarare judecatoreasca ramasa
definitiva si irevocabila, care precizeaza suma de restituit,
din care se scad cheltuielile cu valorificarea acestora.

(6) Restituirea sumelor in valuta liber convertibila
confiscate se face de catre organele de valorificare, in
baza hotaréarilor judecatoresti ramase definitive si
irevocabile sau a unei ordonante emise de procuror,
insotite de o cerere de restituire depusa la organul de
valorificare Tn contul caruia detinatorii au depus sumele
care urmeaza a fi restituite si de certificatul de atestare
fiscala din care sa rezulte ca persoana fizica sau juridica
de la care s-a dispus confiscarea nu are obligatii bugetare
neachitate. Sumele in valuta liber convertibila confiscate se
restituie Tn lei, la cursul se schimb al pietei valutare
calculat si comunicat de Banca Nationalda a Roméniei la
data raménerii definitive si irevocabile a hotaréarii
judecatoresti prin care se dispune restituirea sau a
ordonantei emise de procuror.

(7) Sumele in valuta neconvertibila cotata de Banca
Nationala a Romaniei si depozitatd la sucursalele acesteia
se restituie in lei de catre unitatile Trezoreriei Statului, la
care a fost virata suma respectiva, pe baza hotaréarii
judecatoresti ramase definitive si irevocabile sau a
ordonantei emise de procuror, insotite de cererea de
restituire, precum si de certificatul de atestare fiscala din

care sa rezulte ca persoana fizica sau juridica de la care
s-a dispus confiscarea nu are obligatii bugetare neachitate.
Restituirea sumei in lei incasate de la Banca Nationala a
Romaniei se efectueaza din contul 20.22.01.12 «Incaséri
din valorificarea bunurilor confiscate, abandonate si alte
sume constatate o data cu confiscarea potrivit legii».
Sumele in valuta neconvertibila cotata se restituie in lei, la
cursul de referinta al pietei valutare comunicat de Banca
Nationalda a Romaniei, de la data ramanerii definitive si
irevocabile a hotararii judecatoresti prin care se dispune
restituirea sau a ordonantei emise de procuror. Valuta
neconvertibila necotata de Banca Nationala a Romaniei,
depozitata la sucursalele Bancii Nationale a Romaniei, care
nu a putut fi valorificata de Banca Nationala a Romaniei,
poate fi restituita ca atare.

(8) Organele de valorificare restituie bunurile sau
contravaloarea acestora numai in cazul bunurilor care le-au
fost predate de catre detindtori. In celelalte cazuri,
restituirea este de competenta detinatorilor. Restituirea
contravalorii in lei a sumelor confiscate in valuta liber
convertibila este de competenta organelor de valorificare
numai in cazul depunerii lor in conturile deschise pe
seama acestora si declardrii de catre detinatori conform
art. 2 alin. (10). In caz contrar, restituirea sumelor este de
competenta detinatorilor.

(9) Restituirea mijloacelor de plata in lei, confiscate sau
intrate, potrivit legii, in proprietatea privata a statului, se
face de catre unitatile Trezoreriei Statului in contul carora
acestea au fost depuse in baza hotararii judecatoresti
ramase definitive si irevocabile sau a ordonantei emise de
procuror, insotite de cererea de restituire si de certificatul
de atestare fiscala.

(10) Contravaloarea in lei a bunurilor si a sumelor in
valuta liber convertibila confiscate sau intrate, potrivit legii,
in proprietatea privata a statului, se restituie din contul
50.85 «Disponibil din valorificarea bunurilor legal confiscate
sau intrate, potrivit legii, Tn proprietatea privata a statului
conform Ordonantei Guvernului nr. 128/1998 pentru
reglementarea modului si conditiilor de valorificare a
bunurilor confiscate sau intrate, potrivit legii, in proprietatea
privatd a statului, aprobatda cu modificari si completari prin
Legea nr. 98/1999», deschis la Trezoreria Statului si intra
in categoria cheltuielilor de valorificare.

(11) in cazul in care beneficiarul restituirii inregistreaza
obligatii restante fatd de bugetele ale caror creante sunt
administrate de Ministerul Finantelor Publice, acestea se
vor compensa cu suma de restituit, pana la concurenta
celei mai mici sume, conform prevederilor Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003, republicata.

(12) Diferentele de curs nefavorabile aferente sumelor in
valuta confiscate restituite, precum si sumele rezultate din
actualizarea prin hotarari judecatoresti sau ordonante emise
de procurori a valorii bunurilor si sumelor confiscate se
achitd de la bugetul de stat prin bugetul Ministerului
Finantelor Publice, respectiv de la capitolul 72.01. «Alte
actiuni», subcapitolul 72.01.50 «Alte cheltuieli» in situatia
neacoperirii acestora din veniturile incasate.

(13) Sumele incluse in fondul de stimulare, aferente
mijloacelor de plata in lei confiscate sau intrate, potrivit
legii, in proprietatea privata a statului, sau contravalorii
bunurilor sau mijloacelor de platd in valutd confiscate sau
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intrate, potrivit legii, in proprietatea privata a statului,
restituite in temeiul hotarérilor judecatoresti ramase
definitive si irevocabile sau al ordonantelor emise de
procurori, se deduc din fondul de stimulare constituit in
perioada urmatoare pentru acelasi beneficiar.

12. Articolul 34 va avea urmatorul cuprins:

~Art. 34. — (1) Mijloacele de plata in valuta
neconvertibila confiscate sau intrate, potrivit legii, Tn
proprietatea privata a statului se depun de catre detinatorii
acestora, in termen de 48 de ore, la Banca Nationala a
Romaniei.

(2) Mijloacele de plata in lei confiscate sau intrate,
potrivit legii, in proprietatea privata a statului se depun la
unitatile Trezoreriei Statului, in contul bugetului de stat
20.22.01.12 «Incasari din valorificarea bunurilor confiscate,
abandonate si alte sume constatate o datd cu confiscarea

potrivit legii».”
13. Articolul 35 va avea urmatorul cuprins:
»Art. 35. — Valorificarea mijloacelor de plata in valuta

neconvertibila cotata de Banca Nationala a Romaniei,
confiscate sau intrate, potrivit legii, in proprietatea privata a
statului, preluate de catre Banca Nationalda a Romaniei, se
realizeaza prin virarea in contul bugetului de stat
20.22.01.12 «Incaséri din valorificarea bunurilor confiscate,
abandonate si alte sume constatate o data cu confiscarea
potrivit legii» a contravalorii in lei a acestora, calculata la
cursul de referinta al pietei valutare comunicat de Banca
Nationala a Romaniei la data decontarii, dupa deducerea
cheltuielilor efectuate in vederea valorificarii, in termen de
3 zile lucratoare de la depunerea acestora.”

14. Dupa articolul 42 se introduce un nou articol,
articolul 421, cu urmatorul cuprins:

JArt. 421, — (1) Metalele pretioase, aliajele acestora si
pietrele pretioase considerate bunuri fara stapan, precum si
cele ridicate in vederea confiscarii ori confiscate, se
valorifica de catre directile generale ale finantelor publice
judetene in cadrul carora functioneaza unitatile Trezoreriei
Statului depozitare, prevazute in anexa nr. 1 la Ordinul
ministrului finantelor publice nr. 526/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice privind procedurile de depunere,
manipulare si depozitare a metalelor pretioase, aliajelor
acestora si pietrelor pretioase, considerate bunuri fara
stapéan, precum si a celor ridicate in vederea confiscarii ori

confiscate Tn conditiile prevazute de lege, la unitatile
Trezoreriei Statului si se evalueaza de catre comisiile de
evaluare care functioneaza in cadrul acestora.

(2) Competentele privind evaluarea si valorificarea
metalelor pretioase, aliajelor acestora si pietrelor pretioase
considerate bunuri fara stapan, precum si a celor ridicate
in vederea confiscarii ori confiscate, depozitate la Directia
Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti,
se stabilesc prin ordin al ministrului finantelor publice.”

15. Anexa nr. 2 se inlocuieste cu anexa la prezenta
hotarére.

Art. Il. — (1) Bunurile imobile intrate, potrivit legii, in
proprietatea privata a statului, pentru care titularii
contractelor de inchiriere, aflate in vigoare la data intrarii
in vigoare a prezentei hotaréri, isi exprima intentia de
cumparare in termen de un an de la aceasta data, pot fi
valorificate direct, prin negociere cu acestia, la un pret care
nu poate fi mai mic decat cel stabilit de catre comisia de
evaluare pe baza raportului de expertiza tehnica sau de
evaluare.

(2) In cazul in care titularii contractelor de inchiriere nu
ofera cel putin pretul stabilit de comisia de evaluare, in
cadrul termenului prevazut la alin. (1), sau nu achita
contravaloarea imobilelor in interiorul aceluiasi termen, se
va proceda la valorificarea imobilelor prin licitatie publica.

(3) in cazul imobilelor prevazute la alin. (1), termenul
prevazut la art. 15 alin. (6) curge din data la care se trece
la valorificarea prin licitatie publica, daca este cazul.

Art. lll. — Tn cuprinsul normelor metodologice se va citi:
Lbunuri confiscate” in loc de: ,bunuri legal confiscate”.

Art. IV. — Hotararea Guvernului nr. 514/1999 privind
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 128/1998 pentru reglementarea modului si
conditiilor de valorificare a bunurilor confiscate sau intrate,
potrivit legii, in proprietatea privata a statului, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.049 din
12 noiembrie 2004, cu modificarile si completérile aduse
prin prezenta hotarére, se va republica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, dandu-se textelor o noua
numerotare.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 30 noiembrie 2004.
Nr. 2.175.

Contrasemneaza:
p. Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Gherghina,
secretar de stat
p. Ministrul de stat, ministrul administratiei si internelor,
Toma Zaharia,
secretar de stat
Ministrul delegat pentru administratia publica,
Gheorghe Emacu
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ACTE ALE OFICIULUI ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

OFICIUL ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

DECIZIE
privind constituirea comisiilor de negociere a listei suporturilor si aparatelor
pentru care se datoreaza remuneratia compensatorie pentru copia privata,
precum si a cuantumului acestei remuneratii

Vazand Referatul Directiei registre nationale, organisme de gestiune colectiva si relatii publice nr. 59 din

10 ianuarie 2005,

avand in vedere dispozitile art. 107 alin. (4), (5) si (6) din Legea nr. 8/1996, cu modificarile si completarile

ulterioare,

in baza prevederilor art. 2 alin. (2) si ale art. 6 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 758/2003 privind
organizarea si functionarea Oficiului Roméan pentru Drepturile de Autor si a corpului de arbitri si Hotararea Guvernului
nr. 210/2000 privind numirea in functia de director general al Oficiului Roméan pentru Drepturile de Autor,

directorul general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — Se constituie, incepand cu data de
20 ianuarie 2005, urmatoarele comisii de negociere a listei
suporturilor si aparatelor pentru care se datoreaza
remuneratia compensatorie pentru copia privata, precum si
a cuantumului acestei remuneratii:

1. Comisia pentru negocierea listei aparatelor pentru
care se datoreaza remuneratia compensatorie pentru copia
privata pentru operele reproduse de pe hartie, precum si
a cuantumului acestei remuneratii, formata din cate un
reprezentant al urmatoarelor organisme de gestiune
colectiva: Societatea de Gestiune Colectiva a Drepturilor
de Autor — COPYRO si Societatea de Gestiune Colectiva
a Dreptului de Autor in domeniul Artelor Vizuale (VISARTA)
si un reprezentant al Asociatiei producatorilor si
distribuitorilor de echipamente de tehnologia informatiei si
comunicatiilor (APDETIC);

2. Comisia pentru negocierea cuantumului remuneratiei
compensatorii pentru copia privata pentru hartie pentru
copiator (format A4), formata din cate un reprezentant al
urmatoarelor organisme de gestiune colectiva: Societatea
de Gestiune Colectiva a Drepturilor de Autor — COPYRO
si Societatea de Gestiune Colectiva a Dreptului de Autor
in domeniul Artelor Vizuale (VISARTA) si din céate un
reprezentant al urmatoarelor trei firme mandatate de
importatorii si fabricantii majori din domeniu: Societatea
Comerciala ,Antalis® — S.A., Societatea Comerciala ,RTC
Holding® — S.A. si Societatea Comerciala ,Cristiana
Company Impex“ — S.R.L;

3. Comisia pentru negocierea listei suporturilor si
aparatelor pentru care se datoreaza remuneratia

compensatorie pentru copia privata pentru operele
reproduse dupa inregistrari sonore si audiovizuale, precum
si a cuantumului acestei remuneratii, formata din cate un
reprezentant al urmatoarelor organisme de gestiune
colectiva: Uniunea Compozitorilor si Muzicologilor din
Roménia — Asociatia pentru Drepturi de Autor (UCMR —

ADA), Societatea pentru Drepturi de Autor 1in
Cinematografie si Audiovizual — Societatea Autorilor
Roméani din Audiovizual (DACIN—SARA), Uniunea

Producatorilor de Film si Audiovizual din Romania
(UPFAR), Centrul Roman pentru Administrarea Drepturilor
Artistilor Interpreti (CREDIDAM) si Uniunea Producatorilor
de Fonograme din Roméania (UPFR), si din céate un
reprezentant al asociatiilor importatorilor si fabricantilor din
domeniu: Asociatia producatorilor si distribuitorilor de
echipamente de tehnologia informatiei si comunicatiilor
(APDETIC) si Asociatia nationala a exportatorilor si
importatorilor (ANEIR).

Art. 2. — Comisiile prevazute la art. 1 incep sa
functioneze de la data constituirii si au obligatia sa
desfasoare negocierile in conformitate cu dispozitiile
art. 131" din Legea nr. 8/1996, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 3. — Comisiile isi vor stabili programul intalnirilor,
locul si modalitatea desfasurarii acestora, pe care le vor
comunica Oficiului Roméan pentru Drepturile de Autor.

Art. 4. — Prezenta decizie va fi publicatda in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, in conformitate cu dispozitiile
art. 107 alin. (5) din Legea nr. 8/1996, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Directorul general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor,
Rodica Pérvu

Bucuresti, 10 ianuarie 2005.
Nr. 6.
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