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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 444

din 26 octombrie 2004

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 129 alin. (1) ∫i (2) 

din Legea nr. 128/1997 privind Statutul personalului didactic

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Dana Titian — procuror
Irina Loredana L„p„dat — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 129 alin. (1) ∫i (2) din Legea
nr. 128/1997 privind Statutul personalului didactic, excep˛ie
ridicat„ de Dumitru Brezoianu Ón Dosarul nr. 3.242/LM/2004
al Tribunalului Bucure∫ti — Sec˛ia a VIII-a conflicte de
munc„ ∫i litigii de munc„.

La apelul nominal r„spund autorul excep˛iei, precum ∫i
partea Universitatea îTitu Maiorescu“ din Bucure∫ti, prin
consilier juridic Rodica Burdu∫el.



Autorul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate sus˛ine
admiterea acesteia astfel cum a fost formulat„ prin notele
scrise depuse la dosar, ar„t‚nd c„ textul de lege criticat
Óncalc„ egalitatea Ón drepturi a cet„˛enilor ∫i dreptul la
munc„. Se mai sus˛ine c„ prin condi˛ionarea exercit„rii
profesiei de cadru didactic universitar de Ómplinirea unei
anumite v‚rste, f„r„ a se ˛ine seama de criteriul
competen˛ei profesionale, este Ónc„lcat principiul autonomiei
universitare, fiind afectat Ón ultim„ instan˛„ Ónsu∫i procesul
de Ónv„˛„m‚nt.

Partea Universitatea îTitu Maiorescu“ din Bucure∫ti, prin
consilier juridic, sus˛ine admiterea excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate. Œn acest sens se arat„ c„ textul de
lege criticat Ómpiedic„ derularea normal„ a procesului de
Ónv„˛„m‚nt Ón cadrul institu˛iilor de Ónv„˛„m‚nt superior, prin
obligarea cadrelor didactice s„-∫i Ónceteze activitatea
profesional„ la o anumit„ v‚rst„. Se mai arat„ c„ Legea
nr. 128/1997 privind Statutul personalului didactic, utiliz‚nd
no˛iunea de îautonomie universitar„“, are Ón vedere
universitatea ca persoan„ juridic„ ∫i nu corpul profesoral
care asigur„ Ón fapt realizarea puterii universitare ∫i care
este singurul Ón m„sur„ s„ ia decizii Ón ceea ce Ói prive∫te
pe membrii s„i.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei ca fiind neÓntemeiat„. Œn acest sens
arat„ c„ prevederile legale criticate sunt Ón conformitate cu
dispozi˛iile constitu˛ional invocate.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 7 iunie 2004, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 3.242/LM/2004, Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a VIII-a

conflicte de munc„ ∫i litigii de munc„ a sesizat Curtea

Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a

prevederilor art. 129 alin. (1) ∫i (2) din Legea nr. 128/1997

privind Statutul personalului didactic, excep˛ie ridicat„ de
Dumitru Brezoianu.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ dispozi˛iile legale criticate Óncalc„
egalitatea Ón drepturi a cet„˛enilor, deoarece creeaz„
discrimin„ri Óntre ace∫tia pe criterii profesionale. De
asemenea, se arat„ c„ textul de lege criticat Óncalc„ ∫i
dispozi˛iile constitu˛ionale cuprinse Ón art. 41 alin. (1), prin
aceea c„ Óngr„de∫te dreptul la munc„ al cadrelor
universitare, interzic‚nd exercitarea profesiei dup„ Ómplinirea
unei anumite v‚rste.

Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a VIII-a conflicte de

munc„ ∫i litigii de munc„ consider„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ca fiind Óntemeiat„. Œn acest sens se
arat„ c„ textul de lege criticat Óncalc„ dispozi˛iile
constitu˛ionale cuprinse Ón art. 16 alin. (1) ∫i Ón art. 41
alin. (1), f„r„ ca restric˛ia instituit„ prin acest text de lege
s„ se Óncadreze Ón nici unul dintre cazurile reglementate
expres ∫i limitativ de dispozi˛iile art. 53 din Constitu˛ie. 

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
Óncheierea de sesizare a fost comunicat„ pre∫edin˛ilor celor
dou„ Camere ale Parlamentului, Guvernului ∫i Avocatului
Poporului, pentru a-∫i exprima punctele de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„. Se arat„ c„ dispozi˛iile legale criticate
nu Óncalc„ egalitatea Ón drepturi a cet„˛enilor, deoarece
principiul egalit„˛ii Ón drepturi nu presupune ∫i uniformitatea
de tratament juridic. Se invoc„ Ón acest sens jurispruden˛a
Cur˛ii Constitu˛ionale. De asemenea, se consider„ c„
dispozi˛iie legale criticate nu contravin nici dispozi˛iilor
constitu˛ionale cuprinse Ón art. 41 alin. (1), deoarece
libertatea Ón alegerea profesiei ∫i a meseriei poate fi
limitat„ ∫i de alte criterii legale, justificate constitu˛ional,
cum ar fi starea s„n„t„˛ii, v‚rsta, aptitudinile etc.,
determinate de specificul profesiei, meseriei ori a locului de
munc„.

Avocatul Poporului consider„ c„ textul de lege criticat
nu contravine Ón nici un mod egalit„˛ii Ón drepturi a
cet„˛enilor, dat fiind faptul c„, prin natura profesiei, cadrele
didactice se afl„ Óntr-o situa˛ie diferit„ fa˛„ de persoanele
angajate Ón alte sectoare de activitate, ceea ce justific„
aplicarea unui tratament juridic diferit. De asemenea, se
mai arat„ c„ prin stabilirea unor condi˛ii de v‚rst„ pentru
exercitarea profesiei de cadru didactic nu sunt Óngr„dite Ón
nici un fel dreptul la munc„ ∫i nici libertatea de alegere a
profesiei sau a locului de munc„.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A,

examin‚nd Œncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ilor, concluziile
procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ constat„ c„ a fost legal sesizat„
∫i este competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
prevederile art. 129 alin. (1) ∫i (2) din Legea nr. 128/1997
privind Statutul personalului didactic, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 158 din 16 iulie 1997, cu
modific„rile ∫i complet„rile ulterioare.

Prevederile legale criticate au urm„torul con˛inut:
— Art. 129: î(1) Profesorii universitari ∫i conferen˛iarii

universitari cu titlul ∫tiin˛ific de doctor pot r„m‚ne Ón activitate
p‚n„ la v‚rsta de 65 de ani.

(2) La Ómplinirea v‚rstei de pensionare, profesorii
universitari ∫i conferen˛iarii universitari cu titlul ∫tiin˛ific de
doctor, cu excep˛iile prev„zute Ón titlul VIII — Dispozi˛ii
tranzitorii ∫i finale, care dovedesc competen˛„ profesional„
deosebit„, pot fi men˛inu˛i ca titulari Ón func˛ia didactic„, la
cerere, cu acordul consiliului facult„˛ii ∫i cu aprobarea anual„ a
senatului universitar, prin vot nominal deschis, p‚n„ la
Ómplinirea v‚rstei de 70 de ani.“

Œn opinia autorului excep˛iei de neconstitu˛ionalitate,
aceste prevederi legale contravin dispozi˛iilor cuprinse Ón
art. 16 alin. (1) ∫i Ón art. 41 alin. (1) din Constitu˛ie,
prevederi care au urm„torul con˛inut:

— Art. 16 alin. (1) : î(1) Cet„˛enii sunt egali Ón fa˛a legii ∫i
a autorit„˛ilor publice, f„r„ privilegii ∫i f„r„ discrimin„ri.“
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— Art. 41 alin. (1): î(1) Dreptul la munc„ nu poate fi
Óngr„dit. Alegerea profesiei, a meseriei sau a ocupa˛iei, precum
∫i a locului de munc„ este liber„.“

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
re˛ine c„ prin dispozi˛iile legale criticate legiuitorul a limitat
exercitarea profesiei de cadru didactic universitar p‚n„ la
Ómplinirea unei anumite v‚rste. Aceast„ limitare este
justificat„ Óns„ prin natura specific„ a domeniului de
activitate Ón care se aplic„, respectiv Ónv„˛„m‚ntul, domeniu
de interes public, reglementat prin norme de natur„ a
garanta o bun„ desf„∫urare a procesului de Ónv„˛„m‚nt.

Œn acest context nu se poate sus˛ine c„ dispozi˛iile
legale criticate constituie o imixtiune a legiuitorului Ón
probleme ce ˛in de autonomia universitar„. Œn cadrul
autonomiei universitare, garantat„ prin dispozi˛iile art. 32
alin. (6) din Constitu˛ie, revine fiec„rei institu˛ii de
Ónv„˛„m‚nt superior sarcina de a aprecia cu privire la
activitatea desf„∫urat„ de fiecare cadru universitar. Œn acest
sens institu˛iile de Ónv„˛„m‚nt superior au posibilitatea
conferit„ de lege de a continua colaborarea cu profesorii
universitari pensiona˛i, care pot ocupa func˛ia de profesor
universitar consultant, Ón conformitate cu art. 64 din Legea
nr. 128/1997, respectiv Ón condi˛iile existen˛ei avizului
consiliului facult„˛ii ∫i cu aprobarea senatului universitar.

Nu poate fi primit„ critica autorului excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate privind Ónc„lcarea art. 16 alin. (1)
referitor la principiul egalit„˛ii Ón drepturi a cet„˛enilor, prin
discriminarea creat„ Óntre cadrele didactice universitare ∫i
alte categorii socioprofesionale. Œn sensul jurispruden˛ei
constante a Cur˛ii Constitu˛ionale principiul egalit„˛ii nu este
sinonim cu uniformitatea, astfel Ónc‚t situa˛ia juridic„ a
anumitor categorii de persoane (Ón spe˛„ profesorii
universitari) justific„ aplicarea unui regim juridic diferit. Mai
mult, criteriul v‚rstei nu se reg„se∫te printre criteriile
discriminatorii, prin care se Óncalc„ egalitatea Óntre cet„˛eni,
enumerate Ón dispozi˛iile art. 4 alin. (2) din Constitu˛ie,
acesta av‚nd Ón spe˛„ doar natura unei condi˛ii legale
pentru exercitarea unei profesii, aplicabil„ Ón mod egal
tuturor persoanelor aflate Ón situa˛ii identice, respectiv
acelora care se Óncadreaz„ Ón ipoteza prev„zut„ de norma
juridic„.

Cadrele didactice universitare, a c„ror activitate
profesional„ se desf„∫oar„ pe baza unui contract individual
de munc„, se afl„ Óntr-o situa˛ie diferit„ de cea a altor

categorii socioprofesionale, invocate de autorul excep˛iei, de
exemplu cele care exercit„ anumite atribu˛ii legate de o
func˛ie public„ sau titlu ∫tiin˛ific, cum este cazul
parlamentarilor, respectiv academicienilor, astfel Ónc‚t nici
sub acest aspect nu poate fi re˛inut„ Ónc„lcarea principiului
constitu˛ional al egalit„˛ii Ón drepturi.

Autorul excep˛iei invoc„ ∫i Ónc„lcarea art. 41 alin. (1)
din Constitu˛ie, sub aspectul Óngr„dirii dreptului la munc„,
prin interzicerea exercit„rii profesiei dup„ Ómplinirea unei
anumite v‚rste.

Curtea observ„ c„ principiul libert„˛ii alegerii profesiei,
statuat prin dispozi˛iile art. 41 alin. (1) din Constitu˛ie, nu
se refer„ la obliga˛ia statului de a garanta efectiv accesul
tuturor cet„˛enilor la toate profesiile, ci la posibilitatea
concret„ de alegere pe care o are fiecare cet„˛ean, Ón
condi˛ii identice cu cele ale oric„rei alte persoane. Cu alte
cuvinte alegerea profesiei este liber„ din momentul Ón care
condi˛iile solicitate pentru respectiva profesie sunt
Óndeplinite. Œn acest sens stabilirea unei condi˛ii de v‚rst„
pentru exercitarea profesiei de cadru didactic universitar
reprezint„ o condi˛ie legal„ aplicabil„ tuturor persoanelor
aflate Ón aceea∫i situa˛ie, f„r„ discriminare, astfel Ónc‚t nu
se poate sus˛ine c„ norma legal„ criticat„ Óncalc„ principiul
constitu˛ional al libert„˛ii de alegere a profesiei sau a
locului de munc„ ∫i nici dreptul la munc„.

Œn acela∫i timp exercitarea dreptului la munc„ trebuie s„
se fac„ ∫i Ón conformitate cu toate cerin˛ele instituite prin
normele constitu˛ionale. Sub acest aspect, prin Decizia nr.
107 din 1 noiembrie 1995, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 85 din 26 aprilie 1996, Curtea a
confirmat existen˛a unui drept de diferen˛„ Ón materie de
v‚rst„ de pensionare ∫i a re˛inut c„ drepturile
fundamentale consacrate de Constitu˛ie nu pot fi privite Ón
mod izolat, ci Óntr-o corela˛ie fireasc„, logic„. A∫a fiind, prin
dispozi˛iile art. 47 alin. (2) din Constitu˛ie este consacrat
dreptul la pensie ca o form„ de realizare a dreptului la
asigur„ri sociale ∫i ca drept fundamental ce decurge din
exercitarea dreptului la munc„. Œn aceste condi˛ii, a∫a cum
s-a ar„tat Ón decizia men˛ionat„, dispozi˛iile legale trebuie
corelate Ón a∫a fel Ónc‚t s„ asigure respectarea tuturor
drepturilor fundamentale Ón cauz„. A∫adar, sub aspectul
men˛ionat, cele statuate prin Decizia nr. 107 din
1 noiembrie 1995 Ó∫i p„streaz„ valabilitatea ∫i Ón cauza de
fa˛„.
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Pentru considerentele  expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate  a dispozi˛iilor art. 129 alin. (1) ∫i (2) din Legea nr. 128/1997 privind
Statutul personalului didactic, excep˛ie ridicat„ de Dumitru Brezoianu Ón Dosarul nr. 3.242/LM/2004 al Tribunalului
Bucure∫ti — Sec˛ia a VIII-a conflicte de munc„ ∫i litigii de munc„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 26 octombrie 2004.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Irina Loredana L„p„dat



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 446
din 26 octombrie 2004

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 26 din Legea nr. 22/1969 
privind angajarea gestionarilor, constituirea de garan˛ii ∫i r„spunderea Ón leg„tur„ 
cu gestionarea bunurilor agen˛ilor economici, autorit„˛ilor sau institu˛iilor publice

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 15/5.I.20054

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Dana Titian — procuror
Daniela Ramona Mari˛iu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 26 din Legea nr. 22/1969 privind
angajarea gestionarilor, constituirea de garan˛ii ∫i
r„spunderea Ón leg„tur„ cu gestionarea bunurilor agen˛ilor
economici, autorit„˛ilor sau institu˛iilor publice, excep˛ie
ridicat„ de Silvia Dumitru Ón Dosarul nr. 2.280/2003 al
Tribunalului Constan˛a — Sec˛ia civil„. 

La apelul nominal este prezent„ partea Societatea
Comercial„ îTomis“ — S.A. din Constan˛a, prin avocat
Daniel ™tef„nic„, lipsind autoarea excep˛iei, fa˛„ de care
procedura de citare este legal Óndeplinit„.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, avocatul Societ„˛ii
Comerciale îTomis“ — S.A. solicit„ respingerea excep˛iei
de neconstitu˛ionalitate, ar„t‚nd c„, prin Decizia nr. 45 din
24 aprilie 1996, publicat„  Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 129 din 21 iunie 1996, Curtea Constitu˛ional„
a statuat c„, chiar dac„ s-ar admite c„ Legea nr. 22/1969
instituie Ón sarcina gestionarilor, Óncadra˛i Ón baza unui
contract de munc„, o prezum˛ie relativ„ de culp„ pentru
daunele directe produse Ón leg„tur„ cu munca lor de
gestionare Ón cadrul unit„˛ii unde lucreaz„, nu s-ar putea
spune c„ instituirea unei asemenea prezum˛ii contravine
prevederilor constitu˛ionale referitoare la prezum˛ia de
nevinov„˛ie. De asemenea, arat„ c„, prin Decizia nr. 39
din 5 aprilie 1995, publicat„  Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 151 din 17 iulie 1995, Curtea
Constitu˛ional„ a statuat c„ scopul legii, Ón forma rezultat„
dup„ modificarea ei, este de a proteja Ón egal„ m„sur„
ambele forme de proprietate Ómpotriva unor acte
prejudiciabile.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca
neÓntemeiat„. Arat„ c„ dispozi˛iile constitu˛ionale referitoare
la prezum˛ia de nevinov„˛ie nu au relevan˛„ Ón cauza
dedus„ controlului. De asemenea, arat„ c„, potrivit art. 287
din Codul muncii, sarcina probei Ón conflictele de munc„
revine angajatorului, acesta fiind obligat s„ depun„ dovezile
Ón ap„rarea sa p‚n„ la prima zi de Ónf„˛i∫are.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 7 mai 2004, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 2.280/2003, Tribunalul Constan˛a — Sec˛ia civil„ a
sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 26 din Legea
nr. 22/1969 privind angajarea gestionarilor, constituirea de
garan˛ii ∫i r„spunderea Ón leg„tur„ cu gestionarea

bunurilor agen˛ilor economici, autorit„˛ilor sau institu˛iilor
publice, excep˛ie ridicat„ de Silvia Dumitru.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, autorul
acesteia sus˛ine c„ dispozi˛iile legale criticate Óncalc„
dispozi˛iile art. 23 alin. (11) din Constitu˛ie, prin aceea c„
se instituie Ón sarcina gestionarilor, Óncadra˛i Ón baza unui
contract de munc„, o prezum˛ie relativ„ de culp„ pentru
daunele din gestiune, chiar dac„ gestionarul nu ∫i-a
Óndeplinit personal atribu˛iile, ci ∫i-a delegat atribu˛iile unui
ter˛.

Tribunalul Constan˛a — Sec˛ia civil„ opineaz„ Ón sensul
c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Se
arat„ c„ dispozi˛iile criticate trebuie privite Ón contextul
noilor reglement„ri, ∫i anume Codul muncii, care a Ónlocuit
r„spunderea material„ cu o r„spundere patrimonial„ bazat„
pe principiile r„spunderii civile contractuale, dispozi˛iile
referitoare la decizia de imputare ∫i angajamentul de plat„
nemaifiind preluate. Angajarea r„spunderii patrimoniale
poate fi cenzurat„ pe cale judec„toreasc„, orice aspect
privitor la vinov„˛ie put‚nd fi analizat de organele
competente. De altfel, Curtea Constitu˛ional„ a statuat, prin
Decizia nr. 45 din 24 aprilie 1996, c„ prevederile
constitu˛ionale referitoare la prezum˛ia de nevinov„˛ie nu
pot fi privite ca un obstacol pentru instituirea unei prezum˛ii
de culp„ Ón alte ipoteze de r„spundere juridic„ dec‚t cea
penal„.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului, precum ∫i Avocatului Poporului pentru a-∫i
formula punctele de vedere cu privire la excep˛ia ridicat„.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„. Se arat„ c„ art. 24 din Legea
nr. 22/1969 dispune c„ angaja˛ii r„spund material, potrivit
Codului muncii ∫i prevederilor prezentei legi, pentru
pagubele cauzate Ón gestiuni prin fapte ce nu constituie
infrac˛iuni. Œntruc‚t prin noul Cod al muncii s-au abrogat
reglement„rile privind r„spunderea material„ a salaria˛ilor
din vechiul Cod al muncii, rezult„ c„, Ón situa˛ia prev„zut„
de dispozi˛iile de lege criticate, gestionarul are o
r„spundere integral„ patrimonial„, potrivit art. 270 ∫i
urm„torul din noul Cod al muncii, Óntemeiat„ pe normele ∫i
principiile r„spunderii civile contractuale, pentru pagubele
materiale produse angajatorului din vina ∫i Ón leg„tur„ cu
munca sa, r„spundere care se stabile∫te numai prin
hot„r‚re judec„toreasc„, pronun˛at„ de c„tre instan˛a
competent„, Ón cadrul solu˛ion„rii cererii de chemare Ón
judecat„ formulate de angajatorul p„gubit. De altfel, Curtea
Constitu˛ional„ a statuat, prin Decizia nr. 45 din 24 aprilie
1996, c„ prevederile constitu˛ionale referitoare la prezum˛ia
de nevinov„˛ie nu pot fi privite ca un obstacol pentru
instituirea unei prezum˛ii de culp„ Ón alte ipoteze de
r„spundere juridic„ dec‚t cea penal„.

Avocatul Poporului arat„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Œn acest sens, arat„
c„ art. 23 alin. (11) din Constitu˛ie consacr„ prezum˛ia de
nevinov„˛ie exclusiv pentru ipoteza r„spunderii penale,
aceast„ concluzie rezult‚nd nu numai din reglementarea
constitu˛ional„ care face referire explicit„ la îhot„r‚rea



judec„toreasc„ de condamnare“, dar ∫i din economia
reglement„rilor, prevederile constitu˛ionale referitoare la
prezum˛ia de nevinov„˛ie fiind Ónscrise Ón cuprinsul
dispozi˛iilor ce se refer„ la libertatea individual„. A∫a fiind,
instituirea prin dispozi˛iile de lege criticate a r„spunderii
integrale a gestionarului pentru pagubele cauzate Ón
gestiune ∫i Ón cazul Ón care atribu˛iile sale sunt exercitate
de un delegat sau de o comisie nu contravine prevederilor
art. 23 alin. (11) din Constitu˛ie.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile
procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2) ∫i ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
art. 26 din Legea nr. 22/1969 privind angajarea
gestionarilor, constituirea de garan˛ii ∫i r„spunderea Ón
leg„tur„ cu gestionarea bunurilor agen˛ilor economici,
autorit„˛ilor sau institu˛iilor publice, publicat„ Ón Buletinul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 132 din 18 noiembrie
1969, modificat„ ∫i completat„ prin Legea nr. 54 din 8 iulie
1994, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 181 din 15 iulie 1994.

Textul de lege criticat are urm„torul con˛inut:
— Art. 26: îGestionarul r„spunde integral ∫i Ón cazul Ón

care atribu˛iile sale fiind exercitate, potrivit dispozi˛iilor legale,
de un delegat sau de o comisie, se constat„ o pagub„ f„r„ a
se putea stabili c„ aceasta s-a produs Ón absen˛a
gestionarului.“

Autorul excep˛iei sus˛ine c„ dispozi˛iile legale criticate
Óncalc„ prevederile constitu˛ionale cuprinse Ón art. 23
alin. (11), ce au urm„torul con˛inut:

— Art. 23 alin. (11): îP‚n„ la r„m‚nerea definitiv„ a
hot„r‚rii judec„tore∫ti de condamnare, persoana este
considerat„ nevinovat„.“

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„, potrivit art. 24 din Legea nr. 22/1969,
îangaja˛ii r„spund material, potrivit codului muncii ∫i
prevederilor prezentei legi, pentru pagubele cauzate Ón gestiuni
prin fapte ce nu constituie infrac˛iunii“. Iar, potrivit art. 270
alin. (1) din Codul muncii, îsalaria˛ii r„spund patrimonial, Ón
temeiul normelor ∫i principiilor r„spunderii civile contractuale,
pentru pagubele materiale produse angajatorului din vina ∫i Ón
leg„tur„ cu munca lor“.

Drepturile ∫i Óndatoririle, ca ∫i sarcinile de serviciu, sunt
concretizate pentru toate categoriile de salaria˛i, inclusiv
pentru gestionari, Ón contractele individuale de munc„. Œn
cazul producerii unor prejudicii materiale, faptul dac„
acestea s-au produs Ón leg„tur„ cu munca anumitor
salaria˛i ∫i din  vina acestora se examineaz„ Ón raport cu
sarcinile concrete, prev„zute Ón contractul individual de
munc„, ∫i cu modul de Óndeplinire a acestora.

A∫a fiind, Curtea re˛ine c„, Ón situa˛ia reglementat„ de
dispozi˛iile criticate, gestionarul r„spunde patrimonial pentru
o pagub„ cauzat„ Ón gestiune prin fapte ce nu constituie
infrac˛iune, nefiind vorba, Ón acest caz, despre o
r„spundere penal„, ci despre o r„spundere patrimonial„.

Œn ceea ce prive∫te invocarea, de c„tre autorul
excep˛iei, a principiului referitor la prezum˛ia de nevinov„˛ie,
Curtea constat„ c„ acesta nu poate fi desprins din
contextul s„u constitu˛ional. Prezum˛ia de nevinov„˛ie este
reglementat„ Ón leg„tur„ cu libertatea individual„ a
persoanei, privind re˛inerea, arestarea ∫i solu˛ionarea
procesului penal, p‚n„ la r„m‚nerea definitiv„ a hot„r‚rii
de condamnare.

Astfel, prin Decizia nr. 45 din 24 aprilie 1996, publicat„
Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 129 din
21 iunie 1996, Curtea Constitu˛ional„, solu˛ion‚nd excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 24 ∫i 25 din
Legea nr. 22/1969, a statuat c„ art. 23 alin. (11) din
Constitu˛ie consacr„ prezum˛ia de nevinov„˛ie, dar exclusiv
pentru ipoteza r„spunderii penale. Aceast„ concluzie rezult„
nu numai din termenii reglement„rii constitu˛ionale,
f„c‚ndu-se referire explicit„ la îhot„r‚rea judec„toreasc„ de
condamnare“, dar ∫i din economia reglement„rilor,
prevederile art. 23 alin. (11) fiind Ónscrise Ón cuprinsul
dispozi˛iilor cu privire la îlibertatea individual„“. A∫a fiind,
prevederile art. 23 alin. (11) din Constitu˛ie nu pot fi
considerate un obstacol pentru instituirea prin lege a unei
prezum˛ii de vinov„˛ie Ón alte ipoteze de r„spundere
juridic„ dec‚t cea penal„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992, 

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 26 din Legea nr. 22/1969 privind angajarea
gestionarilor, constituirea de garan˛ii ∫i r„spunderea Ón leg„tur„ cu gestionarea bunurilor agen˛ilor economici, autorit„˛ilor
sau institu˛iilor publice, excep˛ie ridicat„ de Silvia Dumitru Ón Dosarul nr. 2.280/2003 al Tribunalului Constan˛a — Sec˛ia
Civil„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 26 octombrie 2004.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Mari˛iu



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 540

din 7 decembrie 2004

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a art. 273, 278 ∫i 2781

din Codul de procedur„ penal„
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor 
Aspazia Cojocaru — judec„tor 
Constantin Doldur — judec„tor 
Acsinte Gaspar — judec„tor 
Kozsokár Gábor — judec„tor 
Petre Ninosu — judec„tor 
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor 
Marilena Minc„ — procuror 
Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 273, 278 ∫i 2781 din Codul de procedur„
penal„, excep˛ie ridicat„ de Elena Corsei Ón Dosarul
nr. 6.505/2004 al Judec„toriei Timi∫oara.

La apelul nominal r„spunde avocat Arcadie
Anastasescu, pentru autoarea excep˛iei. Procedura de
citare a fost legal Óndeplinit„.

Av‚nd cuv‚ntul pe fond, avocatul autoarei excep˛iei
arat„ c„ textele de lege criticate Óncalc„ prevederile art. 16
alin. (1) din Constitu˛ie, Óntruc‚t se creeaz„ un tratament
inegal Óntre procuror ∫i Ónvinuit sau inculpat datorit„ lipsei
unui termen legal privind redeschiderea urm„ririi penale. Se
mai arat„ c„, Ón absen˛a unei reglement„ri care s„ prevad„
posibilitatea persoanei interesate de a ataca Ón fa˛a
instan˛ei ordonan˛a prin care s-a dispus redeschiderea
urm„ririi penale, se Óncalc„ dispozi˛iile art. 21 din
Constitu˛ie, privind accesul liber la justi˛ie. Œn concluzie, se
solicit„ admiterea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate a∫a cum
a fost formulat„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca
neÓntemeiat„, ar„t‚nd c„ textul legal criticat nu Óncalc„
dispozi˛iile constitu˛ionale invocate de autoarea excep˛iei.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 16 iunie 2004, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 6.505/2004, Judec„toria Timi∫oara a sesizat Curtea
Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 273, 278 ∫i 2781 din Codul de procedur„
penal„. Excep˛ia a fost ridicat„ de Elena Corsei Ón dosarul
cu num„rul de mai sus, av‚nd ca obiect solu˛ionarea
pl‚ngerii formulate de aceasta Ómpotriva Ordonan˛ei
nr. 628/II/6/2004 a Parchetului de pe l‚ng„ Curtea de Apel
Timi∫oara.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate se sus˛ine
c„ dispozi˛iile art. 273, 278 ∫i 2781 din Codul de procedur„
penal„ contravin prevederilor constitu˛ionale ale art. 16,
referitoare la egalitatea Ón drepturi, precum ∫i celor ale
art. 21, privind accesul liber la justi˛ie. Œn acest sens,
autoarea excep˛iei arat„ c„ dispozi˛iile art. 273 din Codul
de procedur„ penal„ creeaz„ un tratament inegal Óntre

procuror ∫i Ónvinuit sau inculpat datorit„ lipsei unui termen
legal privind redeschiderea urm„ririi penale. De asemenea,
autoarea excep˛iei arat„ c„ dispozi˛iile art. 278 ∫i ale
art. 2781 din Codul de procedur„ penal„ sunt
neconstitu˛ionale, venind Ón contradic˛ie cu prevederile
art. 21 din Constitu˛ie, Óntruc‚t nu prev„d posibilitatea
persoanei interesate de a ataca Ón fa˛a instan˛ei ordonan˛a
prin care s-a dispus redeschiderea urm„ririi penale, aceast„
m„sur„ av‚nd  un caracter absolut, nefiind supus„ vreunei
verific„ri de legalitate ∫i oportunitate.

Judec„toria Timi∫oara arat„ c„ dispozi˛iile art. 273 din
Codul de procedur„ penal„ nu contravin Ón nici un fel
art. 16 din Constitu˛ie. Totodat„, se arat„ c„ prevederile
art. 278 ∫i ale art. 2781 nu pot fi considerate
neconstitu˛ionale pe motiv c„ nu ar permite contestarea Ón
instan˛„ a solu˛iei de redeschidere a urm„ririi penale de
c„tre o persoan„ ale c„rei interese legitime ar fi v„t„mate
de o asemenea solu˛ie, at‚ta timp c‚t persoana interesat„
a contestat o asemenea solu˛ie.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„, deoarece, pe de o parte, redeschiderea
urm„ririi penale, potrivit dispozi˛iilor art. 273 din Codul de
procedur„ penal„, nu se dispune Ón modalit„˛i diferite, pe
baza unor criterii discriminatorii, iar pe de alt„ parte,
Ónvinuitul sau inculpatul, Ón ipoteza Ón care se va dispune
trimiterea sa Ón judecat„, are asigurat accesul la justi˛ie
prin trecerea Ón faza a doua a procesului penal, faza
cercet„rii judec„tore∫ti, iar Ón situa˛ia Ón care s-ar dispune
scoaterea de sub urm„rire penal„, Óncetarea urm„ririi
penale ori clasarea, dispozi˛iile art. 278 ∫i ale art. 2781 din
Codul de procedur„ penal„ asigur„ posibilitatea persoanei
v„t„mate, precum ∫i a oric„rei alte persoane ale c„rei
interese legitime au fost v„t„mate, de a formula o pl‚ngere
Ómpotriva solu˛iei procurorului.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ este neÓntemeiat„
critica de neconstitu˛ionalitate fa˛„ de dispozi˛iile art. 16 din
Constitu˛ie, Óntruc‚t prevederile art. 273 din Codul de
procedur„ penal„ nu con˛in privilegii sau discrimin„ri. Mai
arat„ c„ prevederile art. 278 ∫i ale art. 2781 din Codul de
procedur„ penal„ nu contravin art. 21 din Legea
fundamental„, deoarece accesul la justi˛ie nu presupune, Ón
toate cazurile, accesul la toate structurile judec„tore∫ti ∫i la
toate c„ile de atac prev„zute de lege.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
transmis punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.



C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile autorului excep˛iei,
concluziile procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate
la prevederile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 ∫i
29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei Ól constituie dispozi˛iile art. 273, 278
∫i 2781 din Codul de procedur„ penal„, astfel cum au fost
modificate ∫i completate prin Legea nr. 281/2003, publicat„
Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 468 din
1 iulie 2003, dispozi˛ii care au urm„torul con˛inut:

— Art. 273 (Reluarea Ón caz de redeschidere a
urm„ririi): îRedeschiderea urm„ririi penale Ón cazul Ón care s-a
dispus Óncetarea urm„ririi penale sau scoaterea de sub
urm„rire are loc dac„ ulterior se constat„ c„ nu a existat Ón fapt
cazul care a determinat luarea acestor m„suri sau c„ a
disp„rut Ómprejurarea pe care se Óntemeia Óncetarea sau
scoaterea de sub urm„rire.

Redeschiderea urm„ririi penale are loc, de asemenea, c‚nd
instan˛a de judecat„, potrivit art. 2781 a admis pl‚ngerea
Ómpotriva ordonan˛ei sau, dup„ caz, a rezolu˛iei procurorului de
scoatere de sub urm„rire penal„ sau de Óncetare a urm„ririi
penale ori de clasare ∫i a trimis cauza procurorului Ón vederea
redeschiderii urm„ririi penale. Œn cazul Ón care instan˛a, potrivit
art. 2781, a admis pl‚ngerea Ómpotriva rezolu˛iei de neÓncepere
a urm„ririi penale ∫i a trimis cauza procurorului Ón vederea
Ónceperii urm„ririi penale, acesta poate reveni asupra
neÓnceperii urm„ririi ∫i dispune Ónceperea urm„ririi Ón condi˛iile
prev„zute de lege. 

Œn cazurile prev„zute Ón alin. 1 ∫i 11, dac„ se consider„ pe
baza datelor din dosar c„ se justific„ luarea unei m„suri
preventive, procurorul procedeaz„ potrivit art. 233 sau 236,
care se aplic„ Ón mod corespunz„tor. Œn ordonan˛a prin care
s-a dispus reluarea urm„ririi penale, se face men˛iune cu
privire la luarea acestor m„suri. 

Redeschiderea urm„ririi penale se dispune de procuror prin
ordonan˛„.“; 

— Art. 278 (Pl‚ngerea contra actelor procurorului):
îPl‚ngerea Ómpotriva m„surilor luate sau a actelor efectuate de
procuror ori efectuate pe baza dispozi˛iilor date de acesta se
rezolv„ de prim-procurorul parchetului sau, dup„ caz, de
procurorul general al parchetului de pe l‚ng„ curtea de apel ori
de procurorul ∫ef de sec˛ie al Parchetului de pe l‚ng„ Curtea
Suprem„ de Justi˛ie. 

Œn cazul c‚nd m„surile ∫i actele sunt ale prim-procurorului
ori ale procurorului general al parchetului de pe l‚ng„ curtea de
apel sau ale procurorului ∫ef de sec˛ie al Parchetului de pe
l‚ng„ Curtea Suprem„ de Justi˛ie ori au fost luate sau
efectuate pe baza dispozi˛iilor date de c„tre ace∫tia, pl‚ngerea
se rezolv„ de procurorul ierarhic superior. 

Œn cazul rezolu˛iei de neÓncepere a urm„ririi penale sau al
ordonan˛ei ori, dup„ caz, al rezolu˛iei de scoatere de sub
urm„rire penal„ sau de Óncetare a urm„ririi penale, pl‚ngerea
se face Ón termen de 20 de zile de la Ón∫tiin˛area persoanelor
interesate, potrivit art. 228 alin. 6, art. 246 alin. 1 ∫i art. 249
alin. 2. 

Dispozi˛iile art. 275—277 se aplic„ Ón mod corespunz„tor.“; 

— Art. 2781 (Pl‚ngerea Ón fa˛a instan˛ei Ómpotriva
rezolu˛iilor sau a ordonan˛elor procurorului de netrimitere Ón
judecat„):  îDup„ respingerea pl‚ngerii f„cute conform
art. 275—278 Ómpotriva rezolu˛iei de neÓncepere a urm„ririi
penale sau a ordonan˛ei ori, dup„ caz, a rezolu˛iei de clasare,
de scoatere de sub urm„rire penal„ sau de Óncetare a urm„ririi
penale, date de procuror, persoana v„t„mat„, precum ∫i orice
alte persoane ale c„ror interese legitime  sunt v„t„mate pot
face pl‚ngere Ón termen de 20 de zile de la data comunic„rii de
c„tre procuror  a modului de rezolvare, potrivit art. 277 ∫i 278,
la instan˛a c„reia i-ar reveni, potrivit legii, competen˛a s„
judece cauza Ón prim„ instan˛„. 

Œn cazul Ón care prim-procurorul parchetului sau, dup„ caz,
procurorul general al parchetului de pe l‚ng„ curtea de apel,
procurorul ∫ef de sec˛ie al Parchetului de pe l‚ng„ Curtea
Suprem„ de Justi˛ie ori procurorul ierarhic superior nu a
solu˛ionat pl‚ngerea Ón termenul de 20 de zile prev„zut Ón
art. 277, termenul de 20 de zile prev„zut Ón alin. 1 curge de la
data expir„rii termenului de 20 de zile. 

Dosarul va fi trimis de parchet instan˛ei Ón termen de 5 zile
de la primirea adresei prin care se cere dosarul. 

Persoana fa˛„ de care s-a dispus neÓnceperea urm„ririi
penale, scoaterea de sub urm„rire sau Óncetarea urm„ririi,
precum ∫i persoana care a f„cut pl‚ngerea se citeaz„.
Neprezentarea acestor persoane legal citate nu Ómpiedic„
solu˛ionarea cauzei. C‚nd instan˛a consider„ c„ este absolut
necesar„ prezen˛a persoanei lips„, poate lua m„suri pentru
prezentarea acesteia. 

La judecarea pl‚ngerii prezen˛a procurorului este
obligatorie. 

La termenul fixat pentru judecarea pl‚ngerii, instan˛a d„
cuv‚ntul persoanei care a f„cut pl‚ngerea, persoanei fa˛„ de
care s-a dispus neÓnceperea urm„ririi penale, scoaterea de sub
urm„rire sau Óncetarea urm„ririi ∫i apoi procurorului. 

Instan˛a, judec‚nd pl‚ngerea, verific„ rezolu˛ia sau
ordonan˛a atacat„, pe baza lucr„rilor ∫i a materialului din
dosarul cauzei ∫i a oric„ror Ónscrisuri noi prezentate. 

Instan˛a pronun˛„ una dintre urm„toarele solu˛ii: 
a) respinge pl‚ngerea, prin sentin˛„, men˛ion‚nd solu˛ia din

rezolu˛ia sau ordonan˛a atacat„; 
b) admite pl‚ngerea, prin sentin˛„, desfiin˛eaz„ rezolu˛ia

sau ordonan˛a atacat„ ∫i trimite cauza procurorului Ón vederea
Ónceperii sau a redeschiderii urm„ririi penale, dup„ caz.
Dispozi˛iile art. 333 alin. 2 se aplic„ Ón mod corespunz„tor; 

c) admite pl‚ngerea, prin Óncheiere, desfiin˛eaz„ rezolu˛ia
sau ordonan˛a atacat„ ∫i, c‚nd probele existente la dosar sunt
suficiente pentru judecarea cauzei, re˛ine cauza spre judecare,
dispozi˛iile privind judecarea Ón prim„ instan˛„ ∫i c„ile de atac,
aplic‚ndu-se Ón mod corespunz„tor. 

Œn cazul prev„zut la alin. 8 lit. c), actul de sesizare a
instan˛ei, ca prim„ instan˛„, Ól constituie pl‚ngerea persoanei la
care se refer„ alin. 1. 

Hot„r‚rea instan˛ei pronun˛at„ potrivit alin. 8 lit. a) ∫i b)
poate fi atacat„ cu recurs de procuror, de persoana care a
f„cut pl‚ngerea, de persoana fa˛„ de care s-a dispus
neÓnceperea urm„ririi penale, scoaterea de sub urm„rire
penal„ sau Óncetarea urm„ririi penale, precum ∫i de orice
persoane ale c„ror interese legitime sunt v„t„mate. 

Œn situa˛ia prev„zut„ Ón alin. 8 lit. a) persoana Ón privin˛a
c„reia instan˛a, prin hot„r‚re definitiv„, a decis c„ nu este
cazul s„ se Ónceap„ ori s„ se redeschid„ urm„rirea penal„, nu
mai poate fi urm„rit„ pentru aceea∫i fapt„, afar„ de cazul c‚nd
s-au descoperit fapte sau Ómprejur„ri noi ce nu au fost
cunoscute de organul de urm„rire penal„ ∫i nu a intervenit unul
dintre cazurile prev„zute Ón art. 10. 
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Instan˛a este  obligat„ s„ rezolve pl‚ngerea Ón termen de
cel mult 20 de zile de la primire ∫i s„ comunice, de Óndat„ ∫i
motivat, persoanei care a f„cut pl‚ngerea, modul Ón care
aceasta a fost rezolvat„.“

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ aceasta este neÓntemeiat„ pentru urm„toarele
considerente: 

Referitor la sus˛inerea autoarei excep˛iei conform c„reia
dispozi˛iile art. 273 din Codul de procedur„ penal„ creeaz„
un tratament inegal Óntre procuror ∫i Ónvinuit sau inculpat
datorit„ lipsei unui termen legal privind redeschiderea
urm„ririi penale, Ónc„lc‚ndu-se astfel dispozi˛iile
constitu˛ionale ale art. 16, se constat„ c„ aceasta nu poate
fi re˛inut„. 

Astfel, pe de o parte, prevederile art. 273 din Codul de
procedur„ penal„ nu aduc nici o atingere principiului
constitu˛ional al egalit„˛ii Ón drepturi, deoarece sensul
art. 16 alin. (1) din Constitu˛ie este garantarea egalit„˛ii Ón
drepturi Óntre cet„˛eni Ón fa˛a legii ∫i a autorit„˛ilor publice,
iar nu Óntre cet„˛eni ∫i autorit„˛ile publice. Or, procurorul
care dispune reluarea urm„ririi penale, Ón condi˛iile art. 273
din Codul de procedur„ penal„, ac˛ioneaz„ Ón calitate de
reprezentant al unei autorit„˛i publice, ∫i anume Ministerul
Public. 

Pe de alt„ parte, stabilirea unui termen de felul celui
sugerat de c„tre autoarea excep˛iei este lipsit„ de temei
at‚ta timp c‚t redeschiderea urm„ririi penale Ón cazul Ón
care, ca Ón spe˛„, s-a dispus scoaterea de sub urm„rire
are loc dac„ ulterior se constat„ c„ nu a existat Ón fapt
cazul care a determinat luarea acestei m„suri ori atunci
c‚nd a disp„rut Ómprejurarea pe care se Óntemeia
scoaterea de sub urm„rire, ipotezele legale care pot
surveni oric‚nd Ónainte de prescrip˛ia r„spunderii penale ∫i
fac necesar„ redeschiderea urm„ririi. Existen˛a unui termen
maxim Ónl„untrul c„ruia poate fi dispus„ redeschiderea
urm„ririi penale reiese din dispozi˛iile art. 270 alin. 2,
coroborate cu cele ale art. 10 alin. 1 lit. g) din Codul de
procedur„ penal„, iar Ónainte de Ómplinirea acestui termen
organele judiciare sunt obligate s„ Óndeplineasc„ actele
necesare desf„∫ur„rii procesului penal Ón concordan˛„ cu
prevederile art. 1—4 din Codul de procedur„ penal„ privind
scopul procesului penal, principiul legalit„˛ii, principiul
oficialit„˛ii, principiul afl„rii adev„rului ∫i principiul rolului
activ al organelor de urm„rire penal„ ∫i al instan˛elor de
judecat„. Œn baza acestor principii fundamentale ale

procesului penal ∫i at‚ta timp c‚t nu exist„ impedimente
legale privind punerea Ón mi∫care a ac˛iunii penale sau
exercitarea acesteia Ón continuare, organele judiciare au
obliga˛ia s„ Óndeplineasc„ din oficiu actele necesare
desf„∫ur„rii procesului penal Ón vederea tragerii la
r„spundere penal„ a persoanelor vinovate de s„v‚r∫irea
unei infrac˛iuni, potrivit vinov„˛iei acesteia. 

Nu pot fi re˛inute nici sus˛inerile autoarei excep˛iei
privind contrarietatea dispozi˛iilor art. 278 ∫i ale art. 2781
din Codul de procedur„ penal„ cu cele ale art. 21 din
Legea fundamental„ pe motiv c„ acestea nu
reglementeaz„ posibilitatea persoanei interesate de a ataca
Ón fa˛a instan˛ei ordonan˛a prin care s-a dispus
redeschiderea urm„ririi penale. Sub acest aspect se
observ„ c„ autoarea excep˛iei solicit„, Ón realitate,
completarea prevederilor de lege criticate, Ón sensul de a
se permite atacarea la instan˛ele judec„tore∫ti nu doar a
rezolu˛iilor ∫i ordonan˛elor procurorului de netrimitere Ón
judecat„, ci ∫i a altor acte sau m„suri ale procurorului,
precum, Ón spe˛a de fa˛„, ordonan˛a prin care s-a dispus
redeschiderea urm„ririi penale, ceea ce este contrar at‚t
dispozi˛iilor art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, Ón
conformitate cu care Ón exercitarea controlului, îCurtea
Constitu˛ional„ se pronun˛„ numai asupra constitu˛ionalit„˛ii
actelor cu privire la care a fost sesizat„, f„r„ a putea
modifica sau completa prevederea supus„ controlului“, c‚t
∫i prevederilor constitu˛ionale cuprinse Ón art. 61 alin. (1),
potrivit c„rora îParlamentul este organul reprezentativ
suprem al poporului rom‚n ∫i unica autoritate legiuitoare a
˛„rii“. 

Totodat„, nu se poate re˛ine sus˛inerea potrivit c„reia
ordonan˛a prin care s-a dispus redeschiderea urm„ririi
penale ar avea un caracter absolut, nefiind supus„ vreunei
verific„ri de legalitate ∫i oportunitate, deoarece Ónvinuitul
sau inculpatul, Ón situa˛ia Ón care se dispune trimiterea sa
Ón judecat„, are asigurat accesul la justi˛ie prin posibilitatea
de a invoca Ón fa˛a instan˛ei de judecat„ toate
neregularit„˛ile s„v‚r∫ite Ón cursul urm„ririi penale sau Ón
cazul Ón care se dispune scoaterea de sub urm„rire
penal„, Óncetarea urm„ririi penale ori clasarea are
posibilitatea formul„rii unei pl‚ngeri Ón fa˛a instan˛ei
Ómpotriva rezolu˛iei sau a ordonan˛ei procurorului de
netrimitere Ón judecat„, Ón temeiul prevederilor art. 2781 din
Codul de procedur„ penal„. 
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992, 

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √  

Œn numele legii 

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 273, 278 ∫i 2781 din Codul de procedur„ penal„,
excep˛ie ridicat„ de Elena Corsei Ón Dosarul nr. 6.505/2004 al Judec„toriei Timi∫oara. 

Definitiv„ ∫i general obligatorie. 
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 7 decembrie 2004. 

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE, 
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent, 
Florentina Geangu



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 15/5.I.2005 9

H O T √ R ¬ R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M ¬ N I E I

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

pentru aplicarea de c„tre Ministerul Administra˛iei ∫i Internelor a prevederilor Legii nr. 562/2004

privind autorizarea institu˛iilor publice din sistemul de ap„rare, ordine public„ 

∫i securitate na˛ional„ de a vinde personalului propriu unele locuin˛e de serviciu 

pe care acestea le au Ón administrare

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, al art. 9 din Legea nr. 562/2004 privind autorizarea
institu˛iilor publice din sistemul de ap„rare, ordine public„ ∫i securitate na˛ional„ de a vinde personalului propriu unele
locuin˛e de serviciu pe care acestea le au Ón administrare ∫i al art. 10 alin. (2) din Legea nr. 213/1998 privind
proprietatea public„ ∫i regimul juridic al acesteia, cu modific„rile ulterioare,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.

Art. 1. — (1) Se aprob„ trecerea din domeniul public al
statului Ón domeniul privat al acestuia a locuin˛elor de
serviciu aflate Ón administrarea Ministerului Administra˛iei ∫i
Internelor, identificate potrivit anexei nr. 1, Ón vederea
v‚nz„rii acestora titularilor contractelor de Ónchiriere, potrivit
dispozi˛iilor Legii nr. 562/2004 privind autorizarea institu˛iilor
publice din sistemul de ap„rare, ordine public„ ∫i securitate
na˛ional„ de a vinde personalului propriu unele locuin˛e de
serviciu pe care acestea le au Ón administrare.

(2) Œn termen de 30 de zile de la intrarea Ón vigoare a
prezentei hot„r‚ri, Ministerul Administra˛iei ∫i Internelor va
Óntreprinde toate m„surile necesare pentru Ónscrierea,
potrivit legii, a dreptului de proprietate privat„ a statului
asupra locuin˛elor de serviciu pe care le are Ón
administrare.

(3) Cheltuielile necesare pentru Ónscrierea dreptului

prev„zut la alin. (2) se suport„ din sursele bugetare

aprobate anual Ministerului Administra˛iei ∫i Internelor.

Art. 2. — Se aprob„ Normele metodologice privind

v‚nzarea unor locuin˛e de serviciu aflate Ón administrarea

Ministerului Administra˛iei ∫i Internelor, prev„zute Ón anexa

nr. 2.

Art. 3. — Ministerul Administra˛iei ∫i Internelor ∫i

Ministerul Finan˛elor Publice vor opera modific„rile

corespunz„toare Ón inventarul imobilelor din domeniul public

al statului, potrivit legii.

Art. 4. — Anexele nr. 1 ∫i 2*) fac parte integrant„ din

prezenta hot„r‚re.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN N√STASE

Contrasemneaz„:
Ministru de stat, 

ministrul administra˛iei ∫i internelor,
Marian Florian S„niu˛„

Ministrul finan˛elor publice,
Mihai Nicolae T„n„sescu

Bucure∫ti, 14 decembrie 2004.
Nr. 2.333.

*) Anexele nr. 1 ∫i 2 sunt reproduse Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 1

D A T E L E  D E  I D E N T I F I C A R E

a locuin˛elor de serviciu aflate Ón administrarea Ministerului Administra˛iei ∫i Internelor, 

care trec din domeniul public al statului Ón domeniul privat al acestuia
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ANEXA Nr. 2

N O R M E  M E T O D O L O G I C E

privind v‚nzarea unor locuin˛e de serviciu aflate Ón administrarea Ministerului Administra˛iei ∫i Internelor
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A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E
MINISTERUL S√N√T√fiII

O R D I N
privind Ónregistrarea dispozitivelor medicale ∫i a produc„torilor de dispozitive medicale

Av‚nd Ón vedere prevederile art. 9 alin. (1), art. 11 alin. (1) ∫i (2) ∫i ale art. 32, 33, 60 ∫i 63 din Hot„r‚rea
Guvernului nr. 190/2003 privind stabilirea condi˛iilor de introducere pe pia˛„ ∫i de utilizare a dispozitivelor medicale, cu
modific„rile ulterioare, ale art. 8 alin. (2), ale art. 10 alin. (1) ∫i (2) ∫i ale art. 29 ∫i 66 din Hot„r‚rea Guvernului
nr. 798/2003 privind stabilirea condi˛iilor de introducere pe pia˛„ ∫i de utilizare a dispozitivelor medicale pentru diagnostic
in vitro, precum ∫i ale art. 6 alin. (1) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 344/2004 privind stabilirea condi˛iilor de introducere pe
pia˛„ ∫i/sau de punere Ón func˛iune a dispozitivelor medicale implantabile active, cu modific„rile ulterioare,

v„z‚nd Referatul de aprobare al Direc˛iei generale farmaceutice, inspec˛ia de farmacie ∫i aparatur„ medical„
nr. OB 14.977/2004,

Ón temeiul Hot„r‚rii Guvernului nr. 743/2003 privind organizarea ∫i func˛ionarea Ministerului S„n„t„˛ii, cu
modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

ministrul s„n„t„˛ii emite prezentul ordin.
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CAPITOLUL I
Dispozi˛ii generale

Art. 1. — (1) Prezentul ordin stabile∫te condi˛iile ∫i
modul de Ónregistrare a dispozitivelor medicale ∫i a
unit„˛ilor de tehnic„ medical„ care fabric„ dispozitive
medicale, denumite Ón continuare produc„tori.

(2) Prevederile prezentului ordin se aplic„ dispozitivelor
medicale, dispozitivelor medicale implantabile active ∫i
dispozitivelor medicale pentru diagnostic in vitro, denumite
Ón continuare dispozitive medicale.

Art. 2. — Œn prezentul ordin sunt aplicabile defini˛iile ∫i
procedurile stipulate Ón Hot„r‚rea Guvernului nr. 190/2003
privind stabilirea condi˛iilor de introducere pe pia˛„ ∫i de
utilizare a dispozitivelor medicale, cu modific„rile ulterioare,
Hot„r‚rea Guvernului nr. 798/2003 privind stabilirea
condi˛iilor de introducere pe pia˛„ ∫i de utilizare a
dispozitivelor medicale pentru diagnostic in vitro ∫i Ón
Hot„r‚rea Guvernului nr. 344/2004 privind stabilirea
condi˛iilor de introducere pe pia˛„ ∫i/sau de punere Ón
func˛iune a dispozitivelor medicale implantabile active, cu
modific„rile ulterioare.

Art. 3. — Structura de specialitate din cadrul Ministerului
S„n„t„˛ii, care realizeaz„ Ónregistrarea dispozitivelor
medicale ∫i a produc„torilor, este Direc˛ia general„
farmaceutic„, inspec˛ia de farmacie ∫i aparatur„ medical„,
denumit„ Ón continuare DGFIFAM.

CAPITOLUL II
Œnregistrarea dispozitivelor medicale cu marcaj CE

Art. 4. — Unit„˛ile de tehnic„ medical„ care introduc pe
pia˛a din Rom‚nia, Ón calitate de produc„tor sau de
importator, dispozitive medicale cu marcaj CE trebuie s„ le
Ónregistreze la Ministerul S„n„t„˛ii.

Art. 5. — (1) Pentru Ónregistrarea dispozitivelor medicale
cu marcaj CE, indiferent de clasa sau tipul acestora,
unitatea de tehnic„ medical„ Ónainteaz„ o cerere la Oficiul
Tehnic de Dispozitive Medicale, denumit Ón continuare
OTDM.

(2) Cererea prev„zut„ la alin. (1) va fi Ónso˛it„ de
urm„toarele documente:

a) avizul de func˛ionare a unit„˛ii solicitante, emis de
Ministerul S„n„t„˛ii;

b) declara˛ia de conformitate a produc„torului;
c) certificatul de marcaj CE, cu anexele aferente, Ón

original sau Ón copie legalizat„ Ón ˛ara de origine, care va fi
Ónso˛it„ de traducerea legalizat„ Ón limba rom‚n„.
Certificatul de marcaj CE trebuie s„ fie emis de un
organism european de certificare notificat, publicat Ón
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene;

d) manualul de utilizare sau instruc˛iunile de utilizare,
dup„ caz, ale dispozitivului medical, Ón original;

e) traducerea Ón limba rom‚n„ a manualului de utilizare
sau a instruc˛iunilor de utilizare a dispozitivului medical;

f) lista cuprinz‚nd piesele de schimb, consumabilele ∫i
furnizorii acestora, aferent„ dispozitivului medical pentru
care se solicit„ Ónregistrarea, emis„ de produc„tor, dup„
caz;

g) lista cu accesorii, dup„ caz;
h) configura˛ia (subansamblurile principale) dispozitivului

medical, dup„ caz;
i) specifica˛ia tehnic„ elaborat„ de produc„tor.
Art. 6. — (1) Œn baza cererii ∫i a documentelor

prev„zute la art. 5 alin. (2), OTDM Óntocme∫te raportul de
evaluare ∫i transmite Ministerului S„n„t„˛ii propunerea de
Ónregistrare a dispozitivului medical, Ón termen de 15 zile
de la Ónregistrarea cererii.

(2) Ministerul S„n„t„˛ii emite certificatul de Ónregistrare a
dispozitivelor medicale Ón termen de 15 zile de la primirea
propunerii de Ónregistrare, transmis„ de OTDM.

(3) Raportul de evaluare prev„zut la alin. (1) se
Óntocme∫te de OTDM pe baz„ de tarife.

CAPITOLUL III
Œnregistrarea dispozitivelor medicale f„r„ marcaj CE

Art. 7. — Produc„torul sau reprezentantul autorizat al
produc„torului Ónregistreaz„ la Ministerul S„n„t„˛ii
urm„toarele tipuri de dispozitive medicale f„r„ marcaj CE:



a) dispozitive medicale de clasa I, cu excep˛ia celor
sterile ∫i/sau cu func˛ie de m„surare;

b) dispozitive medicale la comand„;
c) sisteme ∫i pachete de proceduri (conform art. 30 din

Hot„r‚rea Guvernului nr. 190/2003);
d) dispozitive medicale pentru diagnostic in vitro, cu

excep˛ia dispozitivelor prev„zute Ón anexa nr. 2 la
Hot„r‚rea Guvernului nr. 798/2003 ∫i a dispozitivelor de
autotestare.

Art. 8. — Œn vederea Ónregistr„rii dispozitivelor medicale
prev„zute la art. 7, Ministerul S„n„t„˛ii deleag„ activitatea
de evaluare a documenta˛iei tehnice c„tre OTMD.

Art. 9. — (1) Pentru Ónregistrarea dispozitivelor medicale
prev„zute la art. 7, produc„torul sau reprezentantul
autorizat al produc„torului Ónainteaz„ o cerere la OTDM.

(2) Cererea prev„zut„ la alin. (1) va fi Ónso˛it„ de
urm„toarele documente:

a) declara˛ia de conformitate prev„zut„ Ón anexa nr. 7
la Hot„r‚rea Guvernului nr. 190/2003, cu modific„rile
ulterioare, Ón cazul dispozitivelor prev„zute la art. 7 lit. a);

b) declara˛ia de conformitate prev„zut„ Ón anexa nr. 8
la Hot„r‚rea Guvernului nr. 190/2003, cu modific„rile
ulterioare, Ón cazul dispozitivelor prev„zute la art. 7 lit. b);

c) declara˛ia de conformitate prev„zut„ la art. 30 din
Hot„r‚rea Guvernului nr. 190/2003, cu modific„rile
ulterioare, Ón cazul dispozitivelor prev„zute la art. 7 lit. c);

d) declara˛ia de conformitate prev„zut„ Ón anexa nr. 3
la Hot„r‚rea Guvernului nr. 798/2003, Ón cazul
dispozitivelor prev„zute la art. 7 lit. d);

e) documenta˛ia tehnic„ prev„zut„ Ón procedura de
evaluare a conformit„˛ii aplicabil„ tipului de dispozitiv.

Art. 10. — (1) Œn baza cererii ∫i a documentelor
prev„zute la art. 9 alin. (2), OTDM Óntocme∫te raportul de
evaluare ∫i transmite Ministerului S„n„t„˛ii propunerea de
Ónregistrare a dispozitivului medical, Ón termen de 30 de
zile de la Ónregistrarea cererii.

(2) Œn cazul Ón care sunt necesare documente tehnice
suplimentare pentru a demonstra Óndeplinirea cerin˛elor
esen˛iale aplicabile, OTDM Ón∫tiin˛eaz„ despre aceasta
unitatea solicitant„ Ón termen de 15 zile de la Ónregistrarea
cererii.

(3) Œn situa˛ia prev„zut„ la alin. (2) OTDM transmite
propunerea de Ónregistrare a dispozitivului medical Ón
termen de 15 zile de la completarea dosarului cu
documentele solicitate.

(4) Raportul de evaluare prev„zut la alin. (1) se
Óntocme∫te de OTDM pe baz„ de tarife.

(5) Ministerul S„n„t„˛ii emite certificatul de Ónregistrare
a dispozitivelor medicale Ón termen de 15 zile de la
primirea propunerii de Ónregistrare transmise de OTDM.

Art. 11. — (1) Pentru toate categoriile de dispozitive
medicale f„r„ marcaj CE, cu excep˛ia celor prev„zute la
art. 7, certificatul de Ónregistrare a dispozitivelor medicale
se emite de DGFIFAM Ón termen de 15 zile de la primirea
propunerii de Ónregistrare transmise de un organism
recunoscut din lista organismelor recunoscute care
efectueaz„ evaluarea conformit„˛ii dispozitivelor medicale,
aprobat„ prin ordin al ministrului s„n„t„˛ii.

(2) Organismul recunoscut transmite Ministerului
S„n„t„˛ii propunerea de Ónregistrare a dispozitivelor, pe
baza certificatului de conformitate emis.

Art. 12. — (1) Organismul recunoscut trebuie s„
transmit„ Ministerului S„n„t„˛ii datele referitoare la
certificatele de conformitate emise, modificate, suplimentate,
suspendate, retrase sau respinse conform procedurilor de
evaluare a conformit„˛ii aplicabile.

(2) Datele prev„zute la alin. (1) se Ónregistreaz„ Ón baza
de date a Ministerului S„n„t„˛ii.

(3) Modific„rile ∫i supliment„rile certificatului de
conformitate se consemneaz„ Óntr-o anex„ la certificatul de
Ónregistrare a dispozitivelor medicale.

(4) Pe perioada suspend„rii certificatului de
conformitate se suspend„ certificatul de Ónregistrare a
dispozitivelor medicale, precum ∫i dreptul de a distribui
dispozitivul medical respectiv.

Art. 13. — (1) Certificatul de Ónregistrare a dispozitivelor
medicale este valabil 5 ani ∫i se emite Ón formatul
prezentat Ón anexa nr. 1, Ón dou„ exemplare originale,
dintre care unul va fi Ónm‚nat unit„˛ii solicitante dup„
achitarea taxei prev„zute la art. 20 alin. (1) lit. a), iar
cel„lalt va r„m‚ne Ón eviden˛a DGFIFAM.

(2) Modific„rile denumirilor dispozitivelor sau
produc„torilor, survenite dup„ emiterea certificatului de
Ónregistrare a dispozitivelor medicale, se consemneaz„
Óntr-o anex„ la certificatul de Ónregistrare a dispozitivelor
medicale, pe baza propunerii transmise de OTDM, care se
elibereaz„ dup„ achitarea taxei prev„zute la art. 20
alin. (1) lit. c).

(3) ReÓnnoirea certificatului de Ónregistrare a
dispozitivelor medicale se face la cerere, numai dac„
dispozitivul medical este fabricat Ón continuare de c„tre
produc„tor ∫i urmeaz„ procedura aplicabil„ prev„zut„ Ón
prezentul ordin.

(4) Unit„˛ile de tehnic„ medical„ care au aviz de
func˛ionare emis de Ministerul S„n„t„˛ii pot comercializa
dispozitive medicale Ónregistrate pe baza unei copii
conforme cu originalul a certificatului de Ónregistrare a
dispozitivelor medicale, eliberat„ la cerere de c„tre
DGFIFAM.

CAPITOLUL IV
Importul dispozitivelor medicale

Art. 14. — Importul dispozitivelor medicale se face pe
baza unuia dintre urm„toarele documente:

a) certificatul de Ónregistrare a dispozitivelor medicale
eliberat de Ministerul S„n„t„˛ii;

b) autoriza˛ia de utilizare eliberat„ de Ministerul
S„n„t„˛ii, p‚n„ la expirarea termenului de valabilitate
Ónscris pe aceasta;

c) avizul de vam„, Ón formatul prezentat Ón anexa nr. 2,
eliberat de OTDM.

Art. 15. — (1) Formularul avizului de vam„ prev„zut la
art. 14 lit. c) se elibereaz„ Ón una dintre urm„toarele
situa˛ii:

a) dispozitive medicale provenite din dona˛ii;
b) dispozitive medicale destinate studiilor clinice,

cercet„rii ∫i altor asemenea activit„˛i;
c) dispozitive medicale pentru evaluare tehnic„,

investiga˛ie clinic„ ∫i/sau evaluarea performan˛ei Ón vederea
certific„rii ∫i/sau Ónregistr„rii;

d) dispozitive medicale importate de titularul unui
cabinet medical ∫i/sau pentru uz personal, nu Ón scopul
comercializ„rii;
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e) dispozitive medicale importate ca mostre pentru
t‚rguri, expozi˛ii sau alte manifest„ri promo˛ionale.

(2) La definitivarea opera˛iunii de v„muire, agentul
vamal din cadrul biroului vamal la care se realizeaz„
opera˛iunea de v„muire a dispozitivelor medicale la import,
prev„zute la alin. (1), vizeaz„ ∫i re˛ine avizul de vam„
prev„zut la art. 14 lit. c), viza atr„g‚nd Óncetarea
valabilit„˛ii documentului Ón cauz„.

CAPITOLUL V
Œnregistrarea produc„torilor rom‚ni

Art. 16. — Pentru produc„torii rom‚ni care au ob˛inut
certificat de Ónregistrare a dispozitivelor medicale pentru cel
pu˛in un dispozitiv medical introdus pe pia˛„ sub nume
propriu, se emite de c„tre DGFIFAM un certificat de
Ónregistrare a produc„torului de dispozitive medicale.

Art. 17. — (1) Certificatul de Ónregistrare a
produc„torului de dispozitive medicale se emite la
solicitarea produc„torului prev„zut la art. 16 ∫i se
Ónregistreaz„ Ón baza de date a Ministerului S„n„t„˛ii.

(2) Pentru ob˛inerea certificatului prev„zut la alin. (1)
produc„torul Ónainteaz„ DGFIFAM o cerere, conform
modelului prev„zut Ón anexa nr. 4.

(3) Cererea prev„zut„ la alin. (2) va fi Ónso˛it„ de
urm„toarele documente:

a) copie a certificatului de Ónregistrare la registrul
comer˛ului, cu anexele sale ∫i, dac„ este cazul, certificatele
de Ónscriere de men˛iuni aferente sau alt Ónscris oficial/act
normativ care s„ ateste Ónfiin˛area unit„˛ii solicitante;

b) declara˛ie privind persoana de contact din cadrul
unit„˛ii pentru probleme de securitate a dispozitivelor
medicale ∫i de vigilen˛„;

c) lista dispozitivelor medicale fabricate de unitate ∫i
Ónregistrate la Ministerul S„n„t„˛ii ∫i numerele corespunz„toare
ale certificatelor de Ónregistrare a dispozitivelor medicale;

d) documentul care confirm„ plata taxei prev„zute la
art. 20 alin. (1) lit. b).

(4) Certificatul de Ónregistrare a produc„torului de
dispozitive medicale se emite Ón baza documentelor
prev„zute la alin. (3), Ón termen de 30 de zile de la
Ónregistrarea cererii, Ón formatul prev„zut Ón anexa nr. 3, ∫i
este valabil 5 ani de la data emiterii, cu posibilitate de
reÓnnoire.

Art. 18. — (1) Produc„torii au obliga˛ia de a comunica
DGFIFAM orice modificare ce intervine dup„ ob˛inerea
certificatului de Ónregistrare a produc„torului de dispozitive
medicale.

(2) Modific„rile prev„zute la alin. (1) se consemneaz„
Óntr-o anex„ la certificatul de Ónregistrare a produc„torului
ini˛ial, se Ónregistreaz„ Ón baza de date a Ministerului
S„n„t„˛ii ∫i se elibereaz„ solicitantului dup„ achitarea taxei
prev„zute la art. 20  alin. (1) lit. d).

Art. 19. — Schimbarea sediului ori a denumirii
produc„torului, Ónfiin˛area/radierea de puncte de lucru se
consemneaz„ Ón anexa  la certificatul de Ónregistrare a

produc„torului de dispozitive medicale pe baza
documentelor emise de registrul comer˛ului sau a unui alt
Ónscris oficial ori act normativ care s„ ateste aceste
modific„ri.

CAPITOLUL VI

Dispozi˛ii tranzitorii ∫i finale

Art. 20. — (1) Pentru Ónregistrarea  Ón baza de date a
dispozitivelor medicale ∫i a produc„torilor ∫i emiterea
certificatelor de Ónregistrare corespunz„toare, Ministerul
S„n„t„˛ii percepe urm„toarele taxe:

a) certificat de Ónregistrare a dispozitivelor medicale —
2.000.000 lei;

b) certificat de Ónregistrare a produc„torului de
dispozitive medicale — 1.000.000 lei;

c) anexa pentru modificarea certificatului de Ónregistrare
a dispozitivelor medicale — 200.000 lei;

d) anexa pentru modificarea certificatului de Ónregistrare
a produc„torului de dispozitive medicale — 200.000 lei.

(2) Sumele provenite din  taxele prev„zute la alin. (1)
constituie venituri la bugetul de stat.

Art. 21. — Autoriza˛iile de utilizare ∫i certificatele de
Ónregistrare a dispozitivelor medicale, eliberate p‚n„ la data
intr„rii Ón vigoare a prezentului act normativ, r„m‚n valabile
p‚n„ la expirarea termenului de valabilitate Ónscris Ón
acestea.

Art. 22. — (1) Avizele de func˛ionare pentru activit„˛i de
fabricare, emise p‚n„ la data intr„rii Ón vigoare a
prezentului act normativ, r„m‚n valabile p‚n„ la expirarea
termenului de valabilitate Ónscris pe acestea.

(2) Œn cazul Ón care este necesar„ modificarea sau
completarea avizului de func˛ionare prev„zut la alin. (1), se
emite certificatul de Ónregistrare a produc„torului de dispozitive
medicale Ón conformitate cu prevederile prezentului ordin.

Art. 23. — Structura de specialitate din cadrul
Ministerului S„n„t„˛ii — DGFIFAM, OTDM ∫i organismele
de certificare recunoscute vor duce la Óndeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 24. — P‚n„ la Ónfiin˛area OTDM prin reorganizarea
Sta˛iei de Verificare ∫i Œntre˛inere a Aparaturii Medicale
(SVIAM), activit„˛ile prev„zute Ón prezentul ordin s„ fie
executate de OTDM vor fi duse la Óndeplinire de SVIAM.

Art. 25. — (1) Prezentul ordin intr„ Ón vigoare la
1 ianuarie 2005.

(2) La data intr„rii Ón vigoare a prezentului ordin se
abrog„ Ordinul ministrului s„n„t„˛ii nr. 846/2004 pentru
aprobarea  deleg„rii de competen˛e ale structurii de
specialitate Ón domeniul dispozitivelor medicale din  cadrul
Ministerului S„n„t„˛ii c„tre Sta˛ia de Verificare ∫i Œntre˛inere
a Aparaturii Medicale (SVIAM), publicat Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I,  nr. 622 din 8 iulie 2004, precum ∫i
orice alte dispozi˛ii contrare.

Art. 26. — Prezentul ordin va fi publicat Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I.
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ANEXA Nr. 1

ROM¬NIA
MINISTERUL S√N√T√fiII

Structura de specialitate Ón domeniul dispozitivelor medicale

C E R T I F I C A T  D E  Œ N R E G I S T R A R E

a dispozitivelor medicale 

nr. ........ din ..............

Œn conformitate cu prevederile Hot„r‚rii Guvernului nr. 743/2003 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Ministerului S„n„t„˛ii, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, ale Ordinului ministrului
s„n„t„˛ii nr. 1.689/2004 privind Ónregistrarea dispozitivelor medicale ∫i a produc„torilor de
dispozitive medicale ∫i Ón baza documenta˛iei Ónaintate, Ministerul S„n„t„˛ii Ónregistreaz„
dispozitivul medical cu marcaj CE/cu marcaj CS/f„r„ marcaj ..............................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................

(denumirea, tipul)

Produc„tor: ......................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................

Orice modificare a condi˛iilor stabilite prin reglement„rile Ministerului S„n„t„˛ii, care au stat la
baza aviz„rii, atrage anularea prezentului certificat.

Prezentul certificat este valabil 5 ani de la data emiterii.

Director,

.......................
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ANEXA Nr. 2

ROM¬NIA
MINISTERUL S√N√T√fiII

OTDM

A V I Z  D E  V A M √

nr. ........ din ..............

Œn conformitate cu prevederile Hot„r‚rii Guvernului nr. 743/2003 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Ministerului S„n„t„˛ii, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, ale Ordinului ministrului
s„n„t„˛ii nr. 1.689/2004 privind Ónregistrarea dispozitivelor medicale ∫i a produc„torilor de
dispozitive medicale ∫i Ón baza documenta˛iei Ónaintate, OTDM Ónregistreaz„ dispozitivele medicale:
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................

(denumirea, tipul, produc„torul)

o provenite din dona˛ii;

o destinate studiilor clinice, cercet„rii ∫i altor asemenea activit„˛i;

o pentru evaluare tehnic„, investiga˛ie clinic„ ∫i/sau evaluarea performan˛ei Ón vederea
certific„rii ∫i/sau Ónregistr„rii;

o importate de titularul unui cabinet medical ∫i/sau pentru uz personal, nu Ón scopul
comercializ„rii;

o importate ca  mostre pentru t‚rguri, expozi˛ii sau alte manifest„ri promo˛ionale.

Solicitant:
...................................................................................................................................................................

(denumirea, sediul)

Data emiterii .........................

Director,
...........................................
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ANEXA Nr. 3
ROM¬NIA
MINISTERUL S√N√T√fiII
Structura de specialitate Ón domeniul dispozitivelor medicale

C E R T I F I C A T  D E  Œ N R E G I S T R A R E

a produc„torului de dispozitive medicale

nr. ........ din ..............

Œn conformitate cu prevederile Hot„r‚rii Guvernului nr. 743/2003 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Ministerului S„n„t„˛ii, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, ale Ordinului ministrului
s„n„t„˛ii nr. 1.689/2004 privind Ónregistrarea dispozitivelor medicale ∫i a produc„torilor de
dispozitive medicale ∫i Ón baza documenta˛iei Ónaintate, Ministerul S„n„t„˛ii Ónregistreaz„ unitatea
...................................................................................................................................................................
..................................................................................................................................................................,
cu sediul Ón .............................................................................................................................................
..................................................................................................................................................................,
ca produc„tor al urm„toarelor dispozitive medicale:
...................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................

(denumirea, tipul)

Orice modificare a condi˛iilor stabilite prin reglement„rile Ministerului S„n„t„˛ii, care au stat la
baza aviz„rii, atrage anularea prezentului certificat.

Prezentul certificat este valabil 5 ani de la data emiterii.

Director,
.......................
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ANEXA Nr. 4

C E R E R E

pentru eliberarea certificatului de Ónregistrare a produc„torului de dispozitive medicale 

nr. ........ din ..............

C„tre

MINISTERUL S√N√T√fiII

Structura de specialitate Ón domeniul dispozitivelor medicale

Unitatea de tehnic„ medical„ ....................................................................................................
...................................................................................................................................................................,
cu sediul Ón ..............................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................,
puncte de lucru Ón ..................................................................................................................................,
telefon ................................, fax ....................................., e-mail ............................................................,
reprezentat„ prin ............................, av‚nd func˛ia de ........................, solicit eliberarea Certificatului
de Ónregistrare a produc„torului de dispozitive medicale.

Anexez urm„toarele documente:
a) copie a certificatului de Ónregistrare la registrul comer˛ului, cu anexele sale ∫i,  dac„ este

cazul, certificatele de Ónscriere de men˛iuni aferente sau alt Ónscris oficial/act normativ care s„
ateste Ónfiin˛area unit„˛ii solicitante;

b) declara˛ie privind persoana de contact din cadrul unit„˛ii pentru probleme de securitate a
dispozitivelor medicale ∫i de vigilen˛„;

c) lista dispozitivelor medicale fabricate de unitate ∫i Ónregistrate la Ministerul S„n„t„˛ii ∫i
numerele corespunz„toare  ale certificatelor de Ónregistrare a dispozitivelor medicale.

Data ...................................

Semn„tura .......................
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