MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

PARTEA | . .
Anul XIV: — Nr. 559 LEGI, DECRETE, HOTARARI SI ALTE ACTE Marti, 30 iulie 2002
SUMAR
Nr. Pagina || Nr. Pagina
LEGI SI DECRETE substante psihotrope si precursori, a terorismului
464. — Lege privind ratificarea Acordului dintre si a altor infractiuni grave, semnat la Praga la
Romania si Regatul Spaniei pentru reglementarea 13 noiembrie 20071 ........coovveiieiiiiiii s 8
si organizarea circulatiei fortei de munca intre cele *
doua state, semnat la Madrid la 23 ianuarie 2002 2
Acord intre Romania si Regatul Spaniei pentru reglemen- 470. — Lege pentru aprobarea Ordonantei Guvernului
tarea si organizarea circulatiei fortei de munca nr. 16/2002 privind contractele de parteneriat
ntre cele dOUd State ....ooooveeeeee e 2_4 PUDLIC-PrVAL .....coiiiiiiiie e 8-10
637. — Decret pentru promulgarea Legii privind ratifica- 643. — Decret privind promulgarea Legii pentru apro-
rea Acordului dintre Roméania si Regatul Spaniei barea Ordonantei Guvernului nr. 16/2002 privind
pentru reglementarea si organizarea circulatiei contractele de parteneriat public-privat.................... 10
fortei de munca intre cele doua state, semnat la
Madrid la 23 ianuarie 2002..........c.ccceevereenrireenneenn 4 DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE
* Decizia nr. 159 din 30 mai 2002 referitoare la exceptia
. o de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 10
465. — nge pentru .ratlflcaruea .Acordulm dlnt[e alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgentd a
Romania si Republica Ceha privind cooperarea in Guvernului nr. 13/2001 privind solutionarea con-
combaterea criminalitatii organizate, a traficului ilicit testatiilor impotriva masurilor dispuse prin actele
det stupeflarlﬂe, .substelltnte.pfsmc;?rope A precursorli de control sau de impunere intocmite de organele
a teronsmuiul st a attor infractiuni grave, semna Ministerului Finantelor Publice, aprobata si modifi-
la Praga la 13 noiembrie 2031 """""""""""""""" 5 catd prin Legea nr. 506/2001 ............... A 10-12
Acord intre Romania si Republica Ceha privind coopera- . . - . .
rea in combaterea cFr)iminaIitétii orgpanizate, aF;rafi- Decizia nr. 167 din 6 iunie 2002 referitoare la exceptia
cului ilicit de stupefiante, substante psihotrope si de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 141
precursori, a terorismului si a altor infractiuni alin. 1 teza intaéi din Codul de procedura penala.. 13-14
graVe .......................................................................... 5-8 Decizia nr. 169 din 11 mai 2002 referitoare la exceptia
638. — Decret privind promulgarea Legii pentru ratifica- de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 292 din
rea Acordului dintre Romania si Republica Ceha Codul de procedura civila si ale art. 25 alin. (1) si
privind cooperarea in combaterea criminalitatii (2) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
organizate, a traficului ilicit de stupefiante, functionarea Curtii Constitutionale, republicata ....... 14-16




2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 559/30.VI1.2002

LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind ratificarea Acordului dintre Roméania si Regatul Spaniei pentru reglementarea
si organizarea circulatiei fortei de munca intre cele doua state,
semnat la Madrid la 23 ianuarie 2002

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se ratificd Acordul dintre Roménia si

Regatul Spaniei pentru reglementarea si organizarea

circulatiei fortei de munca intre cele doua state, semnat la
Madrid la 23 ianuarie 2002.

Aceasla lege a fost adoptata de Camera Deputatilor in sedinta din 6 iunie 2002, cu respectarea prevederilor art. 74

alin. (2) din Constitutia Romaniei.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALER DORNEANU

Aceasla lege a fost adoptatd de Senat in sedinta din 24 iunie 2002, cu respectarea prevederilor art. 74 alin. (2) din

Constitutia Roméaniei.

p. PRESEDINTELE_SENATULUI,
DORU IOAN TARACILA

Bucuresti, 9 iulie 2002.
Nr. 464.

ACORD

intre Roméania si Regatul Spaniei pentru reglementarea si organizarea circulatiei fortei de munca intre cele doua state

Romania si Regatul Spaniei, denumite in continuare parti contractante,

dorind sa reglementeze in mod coordonat si coerent circulatia fortei de munca intre cele doua state,

animate de obiectivul ca lucratorii, cetateni ai unei parti contractante, care ajung pe teritoriul celeilalte parti
contractante, sa se bucure in mod efectiv de drepturile recunoscute de acordurile internationale la care sunt parte,

convinse ca migratia fortei de munca constituie o sursa de bogatie pentru popoarele lor si poate contribui la
dezvoltarea economica si sociala, incurajand diversitatea culturala si transferul tehnologic,

convinse de necesitatea respectarii drepturilor, obligatiilor si garantiilor prevazute de legislatiile lor nationale si de

acordurile internationale la care sunt parte,

in scopul aprofundarii cadrului general al cooperarii si prieteniei dintre cele doua parti contractante, al prevenirii
migratiei clandestine si exploatarii lucratorilor pe piata muncii si in contextul intereselor europene comune, al politicii
externe si de migratie ale ambelor state si angajandu-se sa controleze fluxurile de circulatie a fortei de munca,

au convenit urmatoarele:

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

ARTICOLUL 1

in scopul aplicarii prezentului acord autoritatile compe-
tente, corespunzator atributiilor acestora, vor fi:

— Pentru Romaéania: Ministerul Afacerilor Externe,
Ministerul de Interne si Ministerul Muncii si Solidaritatii
Sociale;

— Pentru Regatul Spaniei: Ministerul Afacerilor Externe,
Ministerul de Interne si Ministerul Muncii si Afacerilor
Sociale.

ARTICOLUL 2
1. Prezentul acord se aplica urmatoarelor categorii de
lucratori migranti, cetateni ai unei parti contractante, auto-
rizati sa desfasoare o activitate remunerata pe teritoriul
celeilalte parti contractante:

a) lucratori permanenti, pentru o perioada initiala de cel
putin un an si al caror numar va fi stabilit conform ofertelor
de locuri de munca disponibile;

b) lucratori sezonieri, pentru o perioada de cel mult
9 luni pe an si al caror numar va fi stabilit conform ofer-
telor de locuri de munca disponibile;

c) stagiari, cu varsta cuprinsa intre 18 si 35 de ani,
care doresc sa isi perfectioneze pregatirea profesionala si
lingvistica, pentru o perioada de 12 luni, cu posibilitatea
prelungirii acesteia cu cel mult 6 luni. Numarul stagiarilor
nu poate depasi 50 de persoane pe an.

2. Societatile care isi desfasoara activitatea pe teritoriul
uneia dintre partile contractante si care incheie contracte
de prestari de servicii pentru societati care isi desfasoara
activitatea pe teritoriul celeilalte parti contractante isi pot tri-
mite propriii lucratori pentru realizarea obiectivelor prezen-
tului acord, daca lucratorii mentionati sunt autorizati in
acest sens de catre autoritatile statului in care urmeaza sa
se presteze serviciile.
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CAPITOLUL 1l
Gestionarea ofertelor de locuri de munca

ARTICOLUL 3

1. Autoritatile competente ale statului primitor, prin inter-
mediul ambasadei sale din statul de origine, vor comunica
autoritatilor competente ale acestuia solicitarile pentru fie-
care dintre categoriile de lucratori migranti mentionate la
art. 2 paragraful 1, tindndu-se seama de ofertele existente
de locuri de munca. Autoritatile competente ale statului de
origine vor comunica autoritatilor competente ale statului
primitor, prin intermediul ambasadei mentionate anterior,
posibilitatile de satisfacere a respectivei cereri de forta de
munca.

2. Ofertele de locuri de munca trebuie sa precizeze cel
putin:

a) sectorul economic si zona geografica unde se va
desfasura activitatea;

b) numarul lucratorilor care vor fi angajati;

c) data limita pentru selectionarea acestora;

d) durata contractului de munca;

e) informatii generale despre conditile de munca, salari-
zare, cazare si plata in naturg;

f) datele la care lucratorii selectionati vor trebui sa
ajunga la locul de munca in statul primitor;

g) informatii referitoare la plata cheltuielilor de calatorie
intre cele doua state.

3. Autoritatile competente ale statului de origine vor
informa autoritatile competente ale statului primitor despre
ofertele de locuri de munca primite direct de la angajatorii
cu sediul pe teritoriul acestuia.

ARTICOLUL 4

Selectia si angajarea lucratorilor migranti se vor efectua
conform urmatoarelor reguli:

1. preselectia profesionala a candidatilor se va efectua
de catre o comisie de selectie romano-spaniolda in statul de
origine a acestora. Candidatii preselectionati din punct de
vedere profesional vor efectua un control medical in statul
de origine, inaintea selectiei, conform cerintelor si legislatiei
statului primitor.

Comisia de selectie romano-spaniola va fi alcatuita din
reprezentanti ai autoritatilor competente ale ambelor parti
contractante; pot participa angajatorul sau reprezentantii
sai. Scopurile comisiei de selectie romano-spaniole vor
include selectia celor mai bine calificati lucratori migranti
pentru ofertele de locuri de munca existente, precum si
servicii de asistenta si consiliere a lucratorilor de-a lungul
procesului;

2. lucratorii selectionati vor semna un contract individual
de munca si astfel vor primi documentele de calatorie,
dupa ce acestea au fost solicitate. O copie de pe contrac-
tul individual de munca va fi pusa la dispozitie autoritatilor
statului de origine. Contractul individual de munca va putea
fi Tnlocuit cu un document similar, in functie de caracteris-
ticle sectorului de activitate, care va fi stabilit de catre
Comitetul mixt de coordonare prevazut la art. 15;

3. in cadrul prezentului acord solicitarile de vize de
intrare sau de sedere vor fi tratate in regim de urgenta de
catre biroul consular competent. Pe viza imprimata in
pasaport se vor mentiona tipul, scopul si durata sederii in
statul primitor. Cand durata sederii este egald sau mai
mica de 6 luni, viza poate fi utilizatd ca document pentru
respectiva sedere, conform legislatiei in domeniu in vigoare
in statul primitor.

ARTICOLUL 5
1. Autoritatile competente ale statului de origine vor
acorda toate facilitatile necesare pentru realizarea actiunii
de selectie a lucratorilor migranti.

2. Inainte de inceperea céalatoriei lucratorii migranti vor
primi informatiile necesare despre modul in care vor ajunge
la locul de munca, precum si toate informatiile referitoare
la conditile de sedere, munca, cazare si salarizare.

3. Autoritatile competente ale statului primitor vor elibera
lucratorilor migranti permisele de sedere si de munca
corespunzatoare, conform legislatiei sale.

CAPITOLUL il

Conditii de munca si drepturi sociale
pentru lucratorii migranti

ARTICOLUL 6
1. Lucratorii migranti se vor bucura de drepturile si de
beneficiile prevazute pentru ei in legislatia statului primitor.
2. Lucratorii la care se refera art. 2 paragraful 2 se vor
supune legislatiei aplicabile contractului individual de
munca, fara a aduce atingere conditilor garantate acestor
lucratori de legislatia statului primitor.

ARTICOLUL 7

1. Salarizarea lucratorilor migranti, precum si conditiile
de muncéa si prestatiile sociale vor fi prevazute in contrac-
tul individual de munca, in conformitate cu prevederile con-
tractelor colective sau, in lipsa acestora, cu legislatia in
vigoare pentru lucratorii, cetateni ai statului primitor, care
au aceeasi profesie si calificare.

2. Salarizarea lucratorilor migranti va fi supusa impo-
zitarii conform Conventiei dintre Guvernul Republicii
Socialiste Romania si Guvernul Regatului Spaniei pentru
evitarea dublei impuneri cu privire la impozitele pe venit si
pe avere, semnata la Madrid la 24 mai 1979.

ARTICOLUL 8
Lucratorii migranti se vor supune legislatiei de securitate
sociala a statului primitor si vor fi indreptatiti la prestatiile
de securitate sociala prevazute in aceasta legislatie, cu
exceptia cazurilor in care acordurile internationale la care
statele sunt parte nu prevad altfel.

ARTICOLUL 9

Litigiile care pot surveni intre patroni si lucratorii
migranti se vor solutiona in conformitate cu dispozitiile
legislatiei in vigoare a statului primitor.

CAPITOLUL IV
intoarcerea lucratorilor migranti

ARTICOLUL 10

1. Partile contractante se angajeaza sa adopte in mod
coordonat masuri de aplicare a programelor de sprijin in
vederea intoarcerii voluntare a lucratorilor migranti, cetateni
ai oricarei parti contractante, in tara lor de origine.

in acest scop se vor adopta méasuri de promovare a
reintegrarii lucratorului migrant in statul sau de origine,
tinAndu-se seama de faptul ca valoarea adaugata prin
experienta dobandita de acesta ca lucrator migrant consti-
tuie un factor de dezvoltare economicd, sociald si tehnolo-
gica.

2. Dispozitile paragrafului anterior nu aduc atingere
obligatiei fiecarei parti contractante de readmisie, la solici-
tarea celeilalte parti contractante, a oricarei persoane care
nu indeplineste sau a incetat sa indeplineasca conditiile de
intrare ori de sedere aplicabile pe teritoriul acesteia, cu
conditia sa se dovedeasca ca persoana este un cetatean
al partii contractante respective.
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CAPITOLUL V
Dispozitii speciale privind lucratorii sezonieri

ARTICOLUL 11

1. O data cu incheierea contractului individual de
munca lucratorii sezonieri vor semna si un angajament de
reintoarcere in statul lor de orgine la momentul expirarii
duratei de sedere legala si de a se prezenta in statul lor,
la biroul consular al statului primitor, cu pasaportul pe care
s-a aplicat ultima viza de intrare, in termen de maximum o
luna de la reintoarcerea lor.

2. Neindeplinirea acestui angajament va face imposibila
obtinerea unei angajari ulterioare in statul primitor si va fi
luata in considerare la adoptarea unei decizii referitoare la
eventualele solicitari de permise de munca sau de sedere
adresate autoritatilor statului primitor.

CAPITOLUL VI
Dispozitii de aplicare si coordonare a prezentului acord

ARTICOLUL 12

1. Ministerul Muncii si Solidaritatii Sociale din Romania
si Ministerul de Interne din Regatul Spaniei, prin Delegatia
Guvernului pentru Straini si Imigrari, vor conveni in comun
modalitatile de aplicare a acordului, vor coopera direct si
se vor consulta, daca este necesar, pentru aplicarea aces-
tuia.

2. Partile contractante vor comunica pe canale diploma-
tice, Tnainte de intrarea in vigoare a prezentului acord, care
sunt autoritatile competente investite cu gestionarea proce-
durilor_prevazute de acesta.

3. In cazul aparitiei unor dificultati in aplicarea prezentu-
lui acord, vor avea loc consultari pe canale diplomatice.

ARTICOLUL 13
Autoritatile roméne si spaniole se angajeaza sa aprofun-
deze cooperarea bilaterala in vederea controlului circulatiei
persoanelor. Aceasta cooperare va include si o mai buna
coordonare in lupta impotriva imigratiei ilegale, a falsificarii
documentelor si, in special, impotriva traficului ilicit cu fiinte
umane.

ARTICOLUL 14
Partile contractante vor organiza si vor pune in aplicare
campanii de informare in scopul prevenirii riscurilor si con-
secintelor asociate imigratiei ilegale si folosirii de acte false

Pentru Romania,
Marian Sarbu,
ministrul muncii si solidaritatii sociale

sau falsificate, precum si al descurajarii retelelor de trafic
cu fiinte umane.

ARTICOLUL 15

1. Se constituie un comitet mixt de coordonare respon-
sabil pentru:

a) urmarirea aplicarii prezentului acord si stabilirea
masurilor necesare in acest sens;

b) propunerea revizuirii prezentului acord daca este
cazul;

c) difuzarea informatiei necesare privind continutul acor-
dului in ambele state;

d) solutionarea dificultatilor care ar putea interveni in
aplicarea acordului.

2. Comitetul mixt de coordonare se va intruni cel putin
0 data pe an, alternativ, in Roméania si in Regatul Spaniei,
in conditiile si la datele convenite de comun acord.
Desemnarea membrilor sdi se va face de catre autoritatile
competente ale fiecarei parti contractante.

ARTICOLUL 16

1. Partile contractante isi comunica reciproc printr-o noti-
ficare scrisa indeplinirea tuturor procedurilor legale interne,
necesare pentru intrarea in vigoare a acordului. Prezentul
acord va intra in vigoare in termen de 30 de zile de la
efectuarea ultimei notificari.

2. Prezentul acord se incheie pe o perioada nedetermi-
nata.

3. Fiecare parte contractanta poate sa suspende total
sau partial aplicarea prezentului acord pentru o anumita
perioada, din motive legate de securitatea statului, ordinea
publica sau sanatatea publica. Adoptarea sau revocarea
unei astfel de decizii va fi notificata pe canale diplomatice
celeilalte parti contractante. Suspendarea aplicarii prezentu-
lui acord va intra in vigoare de la data notificarii transmise
celeilalte parti contractante.

4. Fiecare parte contractanta poate sa denunte prezen-
tul acord printr-o notificare scrisa, adresata celeilalte parti
contractante, prin canale diplomatice. In acest caz prezen-
tul acord isi inceteaza valabilitatea in termen de 90 de zile
de la transmiterea notificarii.

5. Suspendarea totala sau partiala ori denuntarea pre-
zentului acord nu va afecta lucratorii migranti care benefi-
ciaza deja de prevederile acestuia.

Semnat la Madrid la 23 ianuarie 2002, in doua exem-
plare originale, fiecare in limbile romé&na, spaniola si
engleza, toate textele fiind egal autentice.

Pentru Regatul Spaniei,
Mariano Rajoy Brey,
prim-vicepresedinte al Guvernului si ministru de interne

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind ratificarea Acordului dintre Romania si Regatul Spaniei
pentru reglementarea si organizarea circulatiei fortei de munca intre cele doua state,
semnat la Madrid la 23 ianuarie 2002

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 99 alin. (1) din Constitutia Romaniei,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind ratificarea
Acordului dintre Romania si Regatul Spaniei pentru regle-
mentarea si organizarea circulatiei fortei de munca intre

cele doua state, semnat la Madrid la 23 ianuarie 2002, si
se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 8 iulie 2002.
Nr. 637.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru ratificarea Acordului dintre Roménia si Republica Ceha privind cooperarea
in combaterea criminalitatii organizate, a traficului ilicit de stupefiante, substante psihotrope
si precursori, a terorismului si a altor infractiuni grave, semnat la Praga la 13 noiembrie 2001

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se ratifica Acordul dintre Roménia si
Republica Ceha privind cooperarea in combaterea cri-
minalitatii organizate, a traficului ilicit de stupefiante,

substante psihotrope si precursori, a terorismului si a
altor infractiuni grave, semnat la Praga la 13 noiembrie
2001.

Aceasta lege a fost adoptata de Camera Deputatilor in sedinta din 6 iunie 2002, cu respectarea prevederilor art. 74

alin. (2) din Constitutia Romaniei.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALER DORNEANU

Aceasta lege a fost adoptatd de Senat in sedinta din 24 iunie 2002, cu respectarea prevederilor art. 74 alin. (2) din

Constitutia Roméaniei.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
DORU IOAN TARACILA

Bucuresti, 9 iulie 2002.
Nr. 465.

ACORD
intre Roménia si Republica Ceha privind cooperarea in combaterea criminalitatii organizate,
a traficului ilicit de stupefiante, substante psihotrope si precursori, a terorismului si a altor infractiuni grave

Romania si Republica Ceha, denumite in continuare parti contractante,
actionand in conformitate cu principiile stabilite in Tratatul privind relatile de prietenie si cooperare dintre Roméania

si Republica Ceha, semnat la Bucuresti la 22 iunie 1994,

convinse de necesitatea protejarii vietii, proprietatii si a drepturilor si libertatilor fundamentale ale cetatenilor lor,

constiente de cresterea amenintarii reprezentate de criminalitatea organizatd internationald la adresa societatii,

ingrijorate de accentuarea consumului abuziv de stupefiante, substante psihotrope si precursori, precum si de
intensificarea la nivel mondial a traficului international ilicit cu acestea,

urmarind sa-si uneasca eforturile pentru prevenirea si combaterea actelor teroriste,

recunoscand avantajele cooperarii internationale ca factor de maxima importanta pentru prevenirea si combaterea

eficace a criminalitatii transnationale,

avand in vedere angajamentele internationale asumate de ele si referindu-se in special la Conventia unica privind

stupefiantele (New York, 31 martie 1961), cu modificarile introduse prin Protocolul privind amendamentele la Conventia
unica privind stupefiantele (Geneva, 25 martie 1972), Conventia privind substantele psihotrope (Viena, 21 februarie 1971)
si Conventia Natiunilor Unite impotriva traficului ilicit cu stupefiante si substante psihotrope (Viena, 20 decembrie 1988),
Conventia privind spalarea, cautarea, capturarea si confiscarea produselor rezultate din infractiuni (Strasbourg, 8 noiembrie
1990), Conventia europeana privind reprimarea terorismului (Strasbourg, 27 ianuarie 1977), la Planul Global de Actiune
(New York, 23 februarie 1990) si la Rezolutiile adoptate de cel de-al IX-lea Congres al Natiunilor Unite privind prevenirea

criminalitatii si tratamentul infractorilor (Cairo, 29 aprilie—8 mai 1995),

au convenit urmatoarele:

ARTICOLUL 1

(1) In baza prezentului acord si in conformitate cu legis-
latiile lor nationale, partile contractante vor coopera si isi
vor acorda ajutor reciproc pentru prevenirea, descoperirea
si cercetarea infractiunilor cu caracter international si,
indeosebi, a urmatoarelor:

a) fapte din domeniul
internationale;

b) cultivarea, producerea, achizitionarea, posesia, distri-
buirea, importul, exportul si tranzitul ilegale cu stupefiante,
substante psihotrope si precursori ai acestora, precum si
traficul ilegal cu acestea;

c) acte de terorism si extremism internationale;

criminalitatii organizate

d) infractiuni indreptate impotriva vietii, sanatatii si
libertatii persoanelor, a demnitati umane si impotriva pro-
prietatii;

e) producerea, achizitionarea, posesia, importul, exportul,
tranzitul si traficul ilegale cu arme, munitii, explozivi, sub-
stante toxice, chimice, biologice, bacteriologice, radioactive
si materiale nucleare, cu bunuri si tehnologii de importanta
strategica, precum si cu tehnologie militara;

f) infractiuni care au ca obiect metale si pietre pretioase,
precum si obiecte cu valoare istorica, culturald si artistica;

g) falsificarea sau contrafacerea banilor, titlurilor de
valoare si a altor mijloace de plata fara numerar, a timbre-
lor, documentelor oficiale si a altor documente importante,
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precum si distribuirea si utilizarea unor astfel de articole
falsificate sau contrafacute;

h) operatiuni comerciale, financiare si bancare ilegale si
infractiunile asociate acestora;

i) spalarea banilor, precum si actele de conversie, trans-
fer, tainuire sau mascare a produselor rezultate din
infractiuni;

j) trafic cu fiinte umane, exploatarea copiilor si proxene-
tismul;

k) trafic ilegal cu organe si tesuturi umane;

[) migratie ilegald si rezidenta ilegald a persoanelor;

m) jocuri de noroc ilegale si manopere frauduloase
folosite in jocurile de noroc legale;

n) furturi de autoturisme si orice alte mijloace de a dis-
pune ilegal de vehicule cu motor;

o) infractiuni in legatura cu aplicatiile pentru calculatoare
si retele de calculatoare sau comise prin utilizarea unor
asemenea echipamente;

p) infractiuni indreptate impotriva proprietatii intelectuale;

q) coruptie;

r) infractiuni privind mediul ambiant.

(2) In conformitate cu legislatiile lor nationale, partile
contractante vor coopera si in domeniul combaterii tulburarii
ordinii publice.

ARTICOLUL 2

(1) Partile contractante isi vor comunica reciproc, prin
canale diplomatice, care sunt autoritatile competente pentru
aplicarea prezentului acord, denumite in continuare auto-
ritati competente.

(2) Aceasta comunicare va fi facuta in decurs de 30
(treizeci) de zile de la data la care prezentul acord va intra
in vigoare si va indica domeniul de competenta al fiecarei
autoritati competente, denumirile complete si adresele aces-
tora, punctele oficiale de contact, numerele de telefon, fax
si adresele de e-mail, precum si orice alte detalii relevante.

(3) Autoritatile competente se vor informa reciproc ime-
diat, in cazul oricarei schimbari survenite in privinta datelor
comunicate conform paragrafului (2).

(4) Pentru scopurile prezentului acord, autoritatile com-
petente vor coopera in mod direct, in conformitate cu
legislatia nationald aplicabila si potrivit prerogativelor si
competentelor lor.

(5) In scopul aplicarii prezentului acord, autoritatile com-
petente pot incheia protocoale de cooperare tehnica, daca
acest lucru este necesar pentru realizarea obiectivelor
acordului.

ARTICOLUL 3

Autoritatile competente vor coopera, in conformitate cu
legislatiile lor nationale, in domeniile definite la art. 1, in
special prin:

a) schimbul reciproc de informatii privind: persoanele
suspectate de a fi implicate in comiterea infractiunilor;
organizarea bandelor criminale; atitudinea tipica a infractori-
lor individuali si a bandelor criminale; datele in legaturd cu
momentul, locul si metodele de comitere a infractiunilor;
obiectivele atacate; rutele si locurile de tainuire, originea si
destinatia lucrurilor a caror posesie este ilegald; imprejurari
specifice; informatii privind legile incalcate si masurile luate
pentru prevenirea si evitarea unor astfel de infractiuni;

b) schimbul de informatii cu privire la actele de terorism
planuite, in special la cele indreptate impotriva intereselor
partilor contractante, si cu privire la grupurile teroriste ai
caror membri planuiesc, comit sau au comis astfel de
infractiuni;

c) cooperarea in cautarea persoanelor suspectate de a
fi comis infractiuni sau a persoanelor care se sustrag res-
ponsabilitatii penale sau executarii pedepselor;

d) cooperarea in cautarea persoanelor disparute, inclusiv
activitatile pentru identificarea persoanelor sau a ramasitelor
unor persoane neidentificate;

e) cooperarea in vederea realizarii masurilor care
decurg din programe de protectie a martorilor, schimbul de
informatii si de experienta in aceste chestiuni;

f) cooperarea in domeniul cautarii lucrurilor furate si a
altor obiecte implicate in activitati penale, inclusiv a vehicu-
lelor cu motor;

g) luarea altor masuri politienesti necesare, la cererea
autoritatii competente a celeilalte parti contractante;

h) sincronizarea actiunilor de cooperare care implica
punerea la dispozitie de personal, asistentd tehnica si
organizatorica pentru descoperirea si cercetarea infractiuni-
lor, inclusiv prin constituirea unor grupuri de lucru comune
care sa coordoneze activitatea;

i) organizarea unor reuniuni de lucru, ori de cate ori
acest lucru este necesar pentru pregatirea si coordonarea
masurilor conjugate;

j) schimbul de informatii privind rezultatele cercetarilor
criminalistice si criminologice, tehnicile utilizate pentru des-
coperirea si cercetarea infractiunilor, structurile organizato-
rice ale unitatilor lor competente, sistemele si principiile
aplicate pentru formarea, pregatirea profesionalda si promo-
varea specialistilor, privind metodele de lucru si echipa-
mentul folosit;

k) punerea reciproca la dispozitie a informatiilor privind
obiectele utilizate pentru comiterea infractiunilor sau produ-
sele care rezulta din fapte cu caracter penal, precum si
furnizarea de mostre ale unor asemenea obiecte, la cere-
rea autoritati competente a celeilalte parti contractante;

[) schimbul de informatii privind gestionarea sistemelor
de evidenta a cartilor de identitate, a documentelor de
calatorie si a documentelor de stare civila;

m) schimbul de informatii privind organizarea si modul
de aplicare a managementului frontierei si masurile de con-
trol asociate acestuia;

n) organizarea schimburilor reciproce de specialisti in
scopul imbunatatirii pregatirii de specialitate a acestora si
a cunoasterii reciproce a mijloacelor si metodelor de com-
batere a criminalitatii;

0) schimbul reciproc de texte ale legislatiei si ale altor
reglementari relevante, de studii, analize si literatura de
specialitate;

p) schimbul de experienta privind asigurarea controlului
utilizarii legale a stupefiantelor, substantelor psihotrope si a
precursorilor acestora, avadndu-se in vedere, in special,
posibilele abuzuri.

ARTICOLUL 4

Cooperarea prevazuta la art. 3 se va desfasura, dupa
caz, fie in baza programelor care urmeaza sa fie conve-
nite, pentru perioade determinate, de autoritatile compe-
tente, prin protocoalele mentionate la art. 2 paragraful (5),
fie la cererea unei autoritati competente. Aceste autoritati
pot actiona si unilateral, din proprie initiativa, daca se con-
sidera ca o astfel de actiune corespunde scopurilor pre-
zentului acord, este convenabild si in interesul autoritatii
competente beneficiare a celeilalte parti contractante care
insa trebuie sa fie informata oportun despre o asemenea
initiativa.

ARTICOLUL 5

(1) Solicitarea mentionata la art. 4 va fi transmisa in
scris autoritatii competente a partii contractante solicitate,
prin intermediul punctului de contact notificat oficial.
Cererea scrisa poate fi trimisa prin posta, fax, sistemul de
comunicatii al Interpol sau in orice alt mod convenit de
autoritatile competente.

(2) In situatiile de urgentda o asemenea solicitare poate
fi transmisa verbal, cu conditia confirmarii ulterioare, in
scris, care va fi trimisa in maximum 24 de ore.

(3) Autoritatile competente solicitate vor indeplini o astfel
de cerere fara intarziere. Pot fi solicitate informatii
suplimentare, daca se considera ca acestea sunt necesare
pentru indeplinirea cererii.
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ARTICOLUL 6

(1) Fiecare autoritate competenta poate refuza, in intre-
gime sau partial, o cerere de asistenta, de cooperare sau
de informatii, daca considera ca prin indeplinirea acesteia
ar putea ameninta suveranitatea, securitatea sau orice alt
interes important al partii contractante solicitate, ori daca
indeplinirea cererii respective este in contradictie cu
legislatia sa nationald sau cu angajamentele decurgand din
acordurile internationale cu respectiva parte contractanta.

(2) Autoritatile competente se vor informa reciproc in
scris, fara intarziere, in caz de refuz al unei solicitari sau
de indeplinire partiala a acesteia, indicand motivele.

(3) Fiecare autoritate competenta poate stabili conditii
cu privire la indeplinirea unei cereri sau la modul de utili-
zare a rezultatelor obtinute prin aceasta, conditii care vor fi
obligatorii pentru autoritatea competenta a celeilalte parti
contractante.

ARTICOLUL 7

Pentru aplicarea prezentului acord se va folosi limba
engleza, daca nu se convine altfel, pentru anumite cazuri
concrete.

ARTICOLUL 8

In scopul protectiei datelor personale denumite in acest
articol date, care sunt schimbate reciproc in cadrul
cooperarii in baza prezentului acord, partile contractante se
angajeaza sa respecte, prin intermediul autoritatilor lor
competente, in conformitate cu legislatia nationald respec-
tiva, urmatoarele reguli:

a) partea contractanta care le primeste poate utiliza
datele numai pentru scopul si in conditiile stabilite de par-
tea contractanta care le furnizeaza;

b) la cererea partii contractante care furnizeaza datele,
partea contractanta care le primeste va da informatii cu pri-
vire la modul de utilizare a datelor respective si la rezulta-
tele obtinute astfel;

c) datele pot fi trimise numai entitatilor competente in
combaterea criminalitati. Datele nu pot fi transmise altor
entitati decat cu acordul scris al partii contractante care le
furnizeaza;

d) partea contractanta care furnizeaza datele are
obligatia de a se asigura ca acestea sunt corecte si de a
stabili daca transmiterea acestora este necesara si cores-
punzatoare scopului. Daca ulterior se constata ca au fost
transmise date incorecte sau care nu ar fi trebuit trans-
mise, partea contractantda care le-a primit trebuie notificata
imediat. Partea contractanta care a primit datele va corecta
greselile sau, in cazul in care datele nu ar fi trebuit trans-
mise, le va distruge;

€) o0 persoana ale carei date urmeaza sa fie transmise
sau au fost transmise poate, la cererea sa, sa obtina
informatii despre datele transmise si scopul utilizarii lor,
daca legislatia nationala a partii contractante solicitate per-
mite acest lucru;

f) In momentul transmiterii datelor partea contractanta
care le furnizeaza va notifica celeilalte parti contractante
termenul pentru distrugerea lor, in conformitate cu legislatia
sa nationala. Indiferent de acest termen datele privind per-
soana respectiva trebuie distruse cat mai curand posibil,
dupa ce se constatd ca nu mai sunt necesare. Partea con-
tractanta care le-a furnizat trebuie sa fie informata despre
distrugerea datelor transmise si despre motivele distrugerii.
In cazul incetarii valabilitatii prezentului acord, toate datele
primite in baza lui trebuie sa fie distruse cel mai tarziu
pana la data la care inceteaza valabilitatea sa;

g) ambele parti contractante au obligatia de a tine evi-
denta transmiterii, primirii si distrugerii datelor;

h) ambele parti contractante au obligatia de a proteja
efectiv datele impotriva accesului neautorizat si a modi-
ficarii sau publicarii lor neautorizate.

ARTICOLUL 9

(1) Fiecare parte contractanta va asigura confidentialita-
tea informatiilor si echipamentului, inclusiv a cererilor
mentionate la art. 4, transmise de cealaltd parte contrac-
tanta in baza prezentului acord, daca acestea sunt consi-
derate confidentiale in conformitate cu legislatia nationala a
partii contractante care le furnizeaza si sunt desemnate
drept confidentiale.

(2) Prevederile art. 8 vor fi utilizate corespunzator n
privinta informatiilor, echipamentului si cererilor considerate
confidentiale conform legislatiei nationale a partii contrac-
tante care le furnizeaza.

ARTICOLUL 10
Informatiile, echipamentul sau mostrele primite in baza
prezentului acord nu pot fi transferate unui stat tert decét
cu acordul prealabil scris al autoritati competente a partii
contractante care le furnizeaza.

ARTICOLUL 11

(1) Fiecare parte contractanta poate, in conformitate cu
legislatia aplicabilda, sa numeasca o persoana de speciali-
tate care sa functioneze in cadrul misiunii sale diplomatice
pe teritoriul celeilalte parti contractante.

(2) Aceasta persoana va actiona in calitate de ofiter de
legatura, asigurand contactele si facilitind comunicarea,
precum si alte forme de cooperare tehnica cu autoritatile
competente ale celeilalte parti contractante.

ARTICOLUL 12

(1) Daca nu se convine in prealabil in alt fel de catre
autoritatile competente:

a) costurile in legatura cu schimbul de informatii si de
texte de lege, reglementari, analize si literatura de speciali-
tate relevante, prevazute la art. 3, vor fi suportate de par-
tea contractanta care le furnizeaza;

b) costurile in legatura cu activitatile de cooperare
prevazute la art. 3 lit. ¢), d), f), g) si h) vor fi suportate de
partea contractanta care furnizeaza asistenta pentru cea-
lalta parte contractanta in cadrul cooperarii, cu exceptia
costurilor privind transportul international, acestea urmand
sa fie suportate de partea contractanta care solicita asis-
tenta;

c) costurile in legatura cu activitatile de cooperare
prevazute la art. 3 lit. e) vor fi suportate de partea con-
tractanta care solicitd asistenta. Partile contractante se
angajeaza sa respecte echilibrul mutual si reciprocitatea
unei asemenea cooperari.

(2) Orice alte costuri in legatura cu activitatile de
cooperare prevazute la art. 3 vor fi suportate de partile
contractante pe baza de reciprocitate.

(8) Detaliile privind plata cheltuielilor aferente imple-
mentarii prezentului acord vor fi convenite de autoritatile
competente, potrivit cerintelor, prin protocoalele mentionate
la art. 2 alin. (5).

ARTICOLUL 13
Prezentul acord nu afecteazad drepturile si obligatiile
partilor contractante care decurg din alte acorduri
internationale bilaterale sau multilaterale la care oricare din-
tre ele este parte.

ARTICOLUL 14

(1) Prezentul acord este supus ratificarii si va intra in
vigoare dupa 30 de zile de la data schimbului instrumente-
lor de ratificare.

(2) Prezentul acord este incheiat pentru o perioada
nedeterminata si poate fi denuntat in orice moment de ori-
care dintre partile contractante, printr-o notificare scrisa
transmisa pe cale diplomatica celeilalte parti contractante.
Denuntarea produce efecte dupa 6 luni de la data predarii
unei astfel de notificari celeilalte parti contractante.

(3) Partile contractante pot conveni sa modifice prezen-
tul acord la propunerea oricareia dintre ele. Astfel de
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modificari vor intra in vigoare conform procedurii stipulate
la alin. (1).

(4) Orice litigiu cu privire la interpretarea sau aplicarea
prezentului acord va fi reglementat prin consultari intre
partile contractante.

(5) La data intrarii in vigoare a prezentului acord intele-
gerea de colaborare dintre Ministerul de Interne din Romania

Pentru Romania,
loan Rus

si Ministerul de Interne din Republica Ceha, semnata la
Praga la 25 ianuarie 1994, isi inceteaza valabilitatea.

Semnat la Praga la 13 noiembrie 2001, in doua exem-
plare originale, fiecare in limbile romana, ceha si engleza,
toate textele fiind egal autentice. In cazul unor diferente de
interpretare, textul in limba engleza va prevala.

Pentru Republica Ceha,
Stanislav Gross

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru ratificarea Acordului
dintre Romania si Republica Ceha privind cooperarea
in combaterea criminalitatii organizate, a traficului ilicit
de stupefiante, substante psihotrope si precursori,
a terorismului si a altor infractiuni grave,
semnat la Praga la 13 noiembrie 2001

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 99 alin. (1) din

Constitutia Romaniei,

Presedintele Romaniei

decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru ratificarea Acordului dintre
Romaénia si Republica Ceha privind cooperarea in combaterea criminalitatii
organizate, a traficului ilicit de stupefiante, substante psihotrope si precursori,
a terorismului si a altor infractiuni grave, semnat la Praga la 13 noiembrie
2001, si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Roméaniei,

Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 8 iulie 2002.
Nr. 638.

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 16/2002 privind contractele de parteneriat public-privat

Parlamentul Roméaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Se aproba Ordonanta Guvernului nr. 16 din
24 ianuarie 2002 privind contractele de parteneriat public-
privat, adoptata in temeiul art. 1 pct. 11.14 din Legea
nr. 751/2001 privind abilitarea Guvernului de a emite ordo-
nante si publicatd in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 94 din 2 februarie 2002, cu urmatoarele modificari si
completari:

1. Literele a), b), e) si h) ale articolului 2 vor avea
urmatorul cuprins:

»a) bun public si bun privat — bunurile aflate in proprie-
tatea publica sau privata a statului sau a unitatilor adminis-
trativ-teritoriale si care alcatuiesc, conform legii, domeniul

public sau privat al statului ori al unitatilor administrativ-teri-
toriale;

b) proiect public-privat — proiectul care se realizeaza in
intregime sau in majoritate cu resurse financiare proprii ori
atrase de catre un investitor, pe baza unui model de par-
teneriat public-privat, in urma caruia va rezulta un bun
public;

e) contract de parteneriat public-privat — actul juridic care
statueaza drepturile si obligatiile autoritatii publice si ale
investitorului pentru intreaga perioada de functionare a par-
teneriatului public-privat, acoperind una sau mai multe din-
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tre etapele de pregatire, finantare, constructie sau exploa-
tare a unui bun public, pe o durata de timp determinata,
dar nu mai mare de 49 de ani;

h) autoritatea administratiei publice locale — organismul
de decizie publica constituit si functiondnd, dupa caz, la
nivelul judetului, municipiului, orasului sau comunei, respon-
sabil pentru proiectele public-private de interes local.

Termenii «autoritate publica centrald» si «autoritate a
administratiei publice locale» se utilizeaza sub denumirea
comuna de autoritate publica si aceasta se interpreteaza
potrivit competentelor si atributiilor legale aferente tipului
bunului public.”

2. La articolul 2, dupa litera h) se introduce litera h') cu
urmatorul cuprins:

,h') document atasat scrisorii de intentie — documentul
depus de investitori impreuna cu scrisoarea de intentie.
Documentul atasat scrisorii de intentie cuprinde toate
informatiile si documentele solicitate de autoritatea publica
prin anuntul de intentie;*

3. Alineatul (2) al articolului 3 va avea urmatorul
cuprins:

»(2) Pentru initierea proiectului public-privat, autoritatea
publica intocmeste un studiu de prefezabilitate.”

4. Articolul 4 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 4. — Autoritatea publica este obligata sa publice
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a Vl-a, intentia de
a initia un proiect in conditii de parteneriat public-privat.”

5. Alineatele (1) si (2) ale articolului 5 vor avea
urmatorul cuprins:

SArt. 5. — (1) In termen de 60 de zile de la data
publicarii intentiei de initiere a unui proiect de parteneriat
public-privat, autoritatea publica primeste scrisori de intentie
insotite de documentul atasat scrisorii de intentie, din par-
tea investitorilor interesati.

(2) In termen de 30 de zile de la expirarea termenului
prevazut la alin. (1), autoritatea publica va selectiona cele
mai bune scrisori de intentie, exprimate in termeni tehnici,
economici si financiari de catre investitori.”

6. Alineatele (1), (3) si (4) ale articolului 6 vor avea
urmatorul cuprins:

»Art. 6. — (1) Dupa incheierea selectiei scrisorilor de
intentie exprimate, autoritatea publica incheie cu fiecare
dintre investitorii care indeplinesc conditiile continute in
anuntul publicat, in conformitate cu prevederile art. 4, cate
un acord de proiect, in termen de 15 zile.

(3) Pentru negocierea conditilor de realizare a proiectu-
lui de parteneriat public-privat, pe baza clauzelor acordului
de proiect si a studiului de prefezabilitate, autoritatea
publicd numeste prin ordin sau decizie, dupa caz, una sau
mai multe comisii de specialisti care sa analizeze toate
aspectele generale economico-financiare si juridice ale pro-
iectului.

(4) Comisia numita conform alin. (3) va prezenta auto-
ritatii publice rezultatele negocierii conditiilor de realizare a
proiectului si propunerile de continuare a negocierii cu
investitorii selectionati pe baza studiului de fezabilitate.”

7. Titlul capitolului lll va avea urmatorul cuprins:
»Ccontractul de parteneriat public-privat”
8. Articolul 8 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 8. — (1) Pe baza continutului studiului de fezabili-
tate si a rezultatelor negocierilor purtate in conformitate cu
prevederile art. 6, autoritatea publica va continua negocie-
rile cu investitorii. In urma acestei negocieri, autoritatea
publica emite o decizie cuprinzand lista investitorilor ierar-
hizati pe criteriul celei mai bune oferte in termeni tehnico-
economici si financiari. Decizia se comunica in scris,
simultan, tuturor investitorilor participanti la selectie.

(2) Impotriva deciziei mentionate la alin. (1) orice inves-
titor poate depune la autoritatea publica o contestatie
scrisa, in termen de 10 zile calendaristice de la data
comunicarii deciziei.

(3) Autoritatea publica este obligata sa analizeze toate
contestatiile depuse in termen si sa transmita fiecarui con-
testatar un raspuns in scris in termen de 10 zile calenda-
ristice de la data expirarii termenului de depunere a
contestatiilor.

(4) La finalizarea procedurii de depunere si rezolvare a
contestatiilor, autoritatea publica intra in negocierea finala
a unui contract de parteneriat public-privat cu investitorul
cel mai bine clasat.

(5) In cazul in care negocierile cu primul clasat nu pot
conduce la incheierea unui contract de parteneriat public-
privat, autoritatea publica va incepe negocierile, pe rand,
cu urmatorii investitori selectionati, in ordinea inscrierii pe
lista investitorilor selectionati, p&na la obtinerea unui rezul-
tat favorabil.

(6) Nefinalizarea unui contract de parteneriat public-
privat cu nici unul dintre investitorii selectionati obliga
autoritatea publica la reluarea intregii proceduri.

(7) In cazul in care partile au decis continuarea proiec-
tului, acestea vor proceda la pregatirea si negocierea ter-
menilor si a clauzelor contractului de parteneriat
public-privat.

(8) Acordul partilor privind crearea unei companii de
proiect sau stabilirea unei alte forme de asociere intre parti
se include in continutul contractului in negociere.”

9. Articolul 9 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 9. — In vederea elaborarii si negocierii contractului
de parteneriat public-privat, autoritatea publica numeste,
conform art. 6 alin. (3)—(5), o comisie de negociere.”

10. Articolul 10 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 10. — Contractul de parteneriat public-privat in
forma negociata este supus aprobarii autoritatilor publice,
potrivit competentelor si atributiilor legale ale acestora.”

11. Alineatul (1) al articolului 11 va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 11. — (1) La finalizarea contractului de parteneriat
public-privat, bunurile publice create in cadrul proiectului se
transfera, cu ftitlu gratuit, autoritatii publice, in buna stare,
exploatabile si libere de orice sarcina sau obligatie.”

12. Alineatele (1)—(3) ale articolului 12 vor avea
urmatorul cuprins:

»Art. 12. — (1) Delimitarea terenurilor, a culoarelor si a
amplasamentelor necesare pentru realizarea proiectelor de
parteneriat public-privat se realizeaza de catre autoritatea
publica, potrivit competentelor si atributiilor legale, in baza
documentatiei de urbanism si amenajare a teritoriului, apro-
bata potrivit legii, a studiilor de fezabilitate si a proiectelor
tehnice.

(2) Pentru proiectele de parteneriat public-privat, terenu-
rile aflate in proprietatea privatd a judetului, municipiului,
orasului sau comunei ori a persoanelor fizice sau juridice
se expropriaza potrivit Legii nr. 33/1994 privind exproprie-
rea pentru cauza de utilitate publica si intra in proprietatea
publica a statului sau a unitatii administrativ-teritoriale, dupa
caz.

(3) Terenurile aflate in proprietatea privata a statului sau
a unitatilor administrativ-teritoriale pe care se executa pro-
iecte de parteneriat public-privat, inclusiv cele destinate
amplasarii instalatiilor, cladirilor si dotarilor aferente, si tere-
nurile expropriate potrivit prevederilor alin. (2) trec gratuit in
administrarea companiei de proiect, prin hotarare a
Guvernului sau a autoritatii administratiei publice locale,
dupa caz“.

13. Articolul 14 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 14, — 1n termen de 60 de zile de la data intrarii
in vigoare a prezentei ordonante autoritatea publica cen-
trala va elabora norme metodologice cu privire la tipurile
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de proiecte de parteneriat public-privat, modalitatea de defi-
nire a proiectelor, forma si continutul studiilor de prefezabi-
litate si fezabilitate, stabilirea criteriilor de analiza a
eligibilitatii investitorilor, metodologia de calcul al costurilor
de proiect si al costului comparativ de referinta, forma si
continutul acordului si ale contractului de proiect, precum si

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 559/30.VI1.2002

definirea matricei de repartitie a riscurilor de proiect, care
vor fi aprobate prin hotarari ale Guvernului.”

Art. lIl. — Ordonanta Guvernului nr. 16/2002 privind con-
tractele de parteneriat public-privat, modificata si completata
prin prezenta lege, va fi publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, dandu-se textelor o noua numerotare.

Aceasla lege a fost adoptatd de Senat in sedinfa din 24 iunie 2002, cu respectarea prevederilor art. 74 alin. (2) din

Constitutia Romaniei.

p. PRESEDINTELE_SENATULUI,
DORU IOAN TARACILA

Aceasta lege a fost adoptatd de Camera Depulatilor in sedinta din 24 iunie 2002, cu respectarea prevederilor art. 74

alin. (2) din Constitutia Romaniei.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALER DORNEANU

Bucuresti, 9 iulie 2002.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 16/2002 privind contractele
de parteneriat public-privat

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 99 alin. (1) din

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei
Guvernului nr. 16/2002 privind contractele de parteneriat public-privat si se
dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Nr. 470.
Constitutia Romaniei,
Presedintele Roméniei decrete aza:
Bucuresti, 8 iulie 2002.
Nr. 643.
DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.159
din 30 mai 2002

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 10 alin. (1) si (2)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 13/2001 privind solutionarea contestatiilor
impotriva masurilor dispuse prin actele de control sau de impunere intocmite de organele
Ministerului Finantelor Publice, aprobata si modificata prin Legea nr. 506/2001

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Constantin Doldur — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Gabriela Ghita — procuror

Mihai Paul Cotta magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 10 alin. (1) si (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 13/2001 privind solutionarea con-
testatiilor impotriva masurilor dispuse prin actele de control
sau de impunere intocmite de organele Ministerului
Finantelor Publice, aprobata si modificatd prin Legea
nr. 506/2001, exceptie ridicata de Societatea Comerciala
~Arkass Impex” S.R.L. din Reghin in Dosarul
nr. 1.388/2001 al Curtii de Apel Targu Mures — Sectia
comercialda si de contencios administrativ.
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La apelul nominal raspunde Ministerul Finantelor Publice
prin consilier juridic Nicoleta Negut, lipsind celelalte parti,
fatd de care procedura de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Finantelor Publice solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca nefondata,
invocand in acest sens jurisprudenta Curtii Constitutionale.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
deoarece prevederile legale criticate nu contravin, asa cum
sustine autorul exceptiei, textului constitutional invocat si
nici dispozitillor art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 13/2001 prevede
doua grade jurisdictionale de solutionare a contestatiilor,
necontravenindu-se prin aceasta, in nici un fel, dispozitiilor
constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin incheierea din 7 ianuarie 2002, pronuntatd in
Dosarul nr. 1.388/2001, Curtea de Apel Targu Mures —
Sectia comerciala si de contencios administrativ a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 10 alin. (1) si (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 13/2001, aprobata si modificata
prin Legea nr. 506/2001, exceptie ridicatd de Societatea
Comerciala ,Arkass Impex“ — S.R.L. din Reghin intr-o
cauza avand ca obiect judecarea actiunii de anulare a
Deciziei nr. 1.817/2001 emise de Ministerul Finantelor
Publice.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitile legale mentionate sunt contrare dis-
pozitiilor art. 11 alin. (1) si (2) si ale art. 20 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, precum si prevederilor art. 6 paragra-
ful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, deoarece ,nu asigurd un termen
rezonabil pentru judecarea cauzelor si, ca atare, pot avea
consecinte irevocabile pentru existenta unei societati comer-
ciale”, permitand continuarea executarii silite a obligatiilor
de plata pe durata solutionarii cailor de atac impotriva
actelor administrative prin care au fost stabilite aceste
obligatii de plata. Astfel, ,nu este exclus ca in momentul
reluarii procedurii administrativ-jurisdictionale, executarea
creantei sa fie implinitd anterior, ceea ce face ca actiunea
in contencios administrativ sd nu aiba decat o finalitate
morala, stiut fiind faptul ca sumele de bani nu se mai
intorc societatii, eventual vor fi compensate cu obligatii vii-
toare, rulajul lor nu va mai produce profit sau, in cel mai
rau caz, declanseaza falimentul®.

Curtea de Apel Targu Mures — Sectia comerciala si de
contencios administrativ apreciaza ca exceptia de necon-
stitutionalitate este intemeiata, ,deoarece a suspenda
solutionarea contestatiei atunci cand exista indiciile
savarsirii unei infractiuni poate duce la depasirea termenu-
lui rezonabil de solutionare a unei cauze. In acest sens
sunt relevante si dispozitile art. 244 alin. 1 pct. 2 din
Codul de procedura civila, care aratd ca suspendarea
judecatii se poate face atunci cand s-a inceput urmarirea
penald pentru o infractiune, si nu atunci cand ar exista
anumite indicii de savarsire a unei infractiuni, care ar avea

o finraurire hotaratoare asupra hotararii ce urmeaza sa
se dea“.

Potrivit art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republi-
catd, incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului si Guvernului, pentru
a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
nu este intemeiatd, cu urmatoarea motivare:

»— articolul mentionat, din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si libertatilor fundamentale, nu impune
termene de solutionare, ci face referire la termene rezona-
bile, intelegdnd prin aceasta ca se reclama o solutionare
grabnica a cauzei;

— reclamanta aduce obiectii art. 10 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 13/2001, fara a se referi si la
art. (1") introdus prin Legea nr. 506/2001, de aprobare a
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 13/2001, potrivit
caruia ,Decizia de suspendare poate fi atacala la instanta de
contencios administrativ competenta. Judecata se face in
regim de urgenta, cu participarea reprezentantului Ministerului
Public. Solutia instantei este definitiva si irevocabila”.

in acest fel, de la caz la caz, in functie de indiciile
savarsirii unei infractiuni si la cererea indreptatita, instanta,
luand in considerare si prevederile Conventiei pentru
apararea drepturilor omului si libertatilor fundamentale,
poate dispune, in regim de urgenta, prin hotarare irevoca-
bila, revocarea masurii suspendarii, aspect ce este in con-
cordanta cu cerinta solutionarii intr-un termen rezonabil.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile partii prezente si ale procurorului, dispozitiile legale cri-
ticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
dispozitile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petenta, potrivit dispozitilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 10 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 13 din 26 iunie 2001 privind solutionarea
contestatiilor impotriva masurilor dispuse prin actele de
control sau de impunere intocmite de organele Ministerului
Finantelor Publice, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 62 din 6 februarie 2001, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 506 din 4 octom-
brie 2001, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 648 din 16 octombrie 2001.

Dispozitiile legale criticate au urmatorul cuprins:

— Art. 10 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 13/2001: ,(1) Organul de solutionare a con-
testatiei prevazut la art. 5 poate suspenda, prin decizie moti-
vata, solutionarea cauzei atunci cdnd exista indiciile savarsirii
unei infractiuni a cdrei constatare ar avea o inrdurire
hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in
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procedura administrativa reglementata de prezenta ordonanta
de urgenta.

(2) Procedura administrativa este reluatd la incetarea moti-
vului care a determinat suspendarea, in conditiile legii“.

Legea nr. 506 din 4 octombrie 2001, prin care
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 13/2001 a fost
aprobata cu modificari si completari, a introdus la art. 10 al
ordonantei, dupa alin. (1), alin. (1') avand urmatorul
cuprins: ,Decizia de suspendare poate fi alacata la instanta de
contencios administrativ competenta. Judecata se face in
regim de urgenta, cu participarea reprezentantului Ministerului
Public. Solutia instantei este definitiva si irevocabila”.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate a fost
invocata incalcarea dispozitilor art. 11 alin. (1) si (2) si
ale art. 20 alin. (2) din Constitutie, al caror continut este
urmatorul:

— Art. 11: (1) Statul roman se obliga sa indeplineasca
intocmai si cu buné-credinta obligatiile ce-i revin din tratatele la
care este parte.

(2) Tratatele ratificate de Parlament, potrivit legii, fac parte
din dreptul intern.” ;

— Art. 20 alin. (2): ,Daca exista neconcordante intre pac-
lele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale omului,
la care Roménia este parte, si legile interne, au prioritate regle-
mentdrile internationale.”

Se arata, totodata, ca prevederile legale criticate sunt
contrare dispozitiilor art. 6 paragraful 1 din Conventia pen-
tru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
potrivit carora: , 7. Orice persoana are dreptul la judecarea in
mod echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a cau-
zei sale, de catre o instanta independenta si impartiala, insti-
tuita de lege, care va hotarri fie asupra incalcérii drepturilor si
obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricarei
acuzatii in materie penala indreptate impotriva sa. Hotararea
trebuie sa fie pronuntata in mod public, dar accesul in sala de
sedinta poate fi interzis presei si publicului pe intreaga durata
a procesului sau a unei parti a acestuia in interesul moralitatii,
al ordinii publice ori al securitatii nationale intr-o societate
democratica, atunci cdnd interesele minorilor sau protectia
vietii private a partilor la proces o impun, sau in masura consi-
derata absolut necesara de cdtre instanta atunci cand, in

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144
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imprejurari speciale, publicitatea ar fi de natura sa aduca atin-
gere intereselor justitiei.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
stata ca Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 13/2001 a
instituit o procedura administrativ-jurisdictionala de
solutionare a contestatiilor depuse de platitori, cu privire la
stabilirea obligatiilor bugetare prin actele de control sau de
impunere intocmite de organele Ministerului Finantelor
Publice. Potrivit art. 10 alin. (1) din ordonanta, organul de
solutionare poate suspenda, prin decizie motivata,
solutionarea cauzei atunci cand exista indiciile savéarsirii
unei infractiuni a carei constatare ar avea o inréurire
hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in pro-
cedura administrativa reglementata de prezenta ordonanta
de urgenta.

Aceste prevederi legale au fost completate prin Legea
nr. 506/2001 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 13/2001, in sensul ca la art. 10, dupa ali-
neatul (1), s-a introdus alineatul (1') care permite accesul
la justitie al persoanelor nemultumite de decizia de suspen-
dare. In felul acesta au fost aduse la indeplinire exigentele
prevazute la art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
inclusiv solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil.

Pe de alta parte, Curtea constata ca prevederile legale
criticate sunt constitutionale in conditiile in care obligatia de
platd a impozitelor si taxelor prevazute de lege constituie o
indatorire fundamentala, stabilita prin art. 53 alin. (1) din
Constitutie, astfel ca executarea acestei obligatii in interva-
lul in care se solutioneaza contestatia introdusa de platitor
nu poate fi caracterizatd ca o incalcare a drepturilor
acestuia.

Cu privire la dispozitile art. 10 alin. (1) si (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 13/2001, Curtea
Constitutionala s-a mai pronuntat prin Decizia nr. 90 din
19 martie 2002, respingand exceptia de neconstitutionalitate
a acestor dispozitii. Aceasta solutie, precum si consideren-
tele pe care se intemeiazd sunt valabile si cu privire la
exceptia ridicata in cauza de fata, neexistdnd elemente
noi care sa determine o schimbare a jurisprudentei Curtii.

lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al

art. 1-3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 10 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 13/2001 privind solutionarea contestatiilor impotriva masurilor dispuse prin actele de control sau de impu-
nere intocmite de organele Ministerului Finantelor Publice, aprobatd si modificatd prin Legea nr. 506/2001, exceptie ridi-

catda de Societatea Comerciala ,Arkass Impex* —

S.R.L. din Reghin in Dosarul nr. 1.388/2001 al Curtii de Apel

Targu-Mures — Sectia comerciala si de contencios administrativ.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 30 mai 2002.

PRESEDINTELE CURTIH CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Mihai Paul Cotta
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 167
din 6 iunie 2002

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 141 alin. 1 teza intai
din Codul de procedura penala

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
loan Vida — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 141 alin. 1 teza intai din Codul de
procedura penald, exceptie ridicata de Tanifidis Bancuta in
Dosarul nr. 758/2002 al Curtii de Apel Pitesti — Sectia
penala.

La apelul nominal lipseste autorul exceptiei, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca fiind neinte-
meiatd, aratand ca asupra constitutionalitatii dispozitiilor
art. 141 alin. 1 teza intdi din Codul de procedura penala
Curtea Constitutionala s-a mai pronuntat prin Decizia
nr. 179/2001 si prin Decizia nr. 180/2001, statuand ca
aceste dispozitii sunt constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 19 februarie 2002, pronuntata in
Dosarul nr. 758/2002, Curtea de Apel Pitesti — Sectia
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 141 alin. 1 teza intai
din Codul de procedura penald, exceptie ridicata de
Tanifidis Bancuta in dosarul mentionat.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitile art. 141 alin. 1 teza intai din
Codul de procedura penala sunt contrare prevederilor
art. 21 si 128 din Constitutie, lezandu-se dreptul inculpatu-
lui de a folosi caile de atac si de a avea acces liber la
justitie. Aceste dispozitii sunt considerate neconstitutionale,
deoarece nu prevad posibilitatea atacarii cu recurs separat
a fincheierii prin care instanta a respins cererea de revo-
care a masurii arestarii preventive a inculpatului.

Exprimandu-si opinia asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate, Curtea de Apel Pitesti — Sectia penala arata ca dis-
pozitile art. 141 alin. 1 din Codul de procedura penala nu
contravin prevederilor constitutionale, deoarece incheierea
poate fi atacatda cu recurs o data cu hotararea prin care se
dispune asupra fondului cauzei. Pe de alta parte, pe tot
parcursul procesului penal, daca survin imprejurari noi,
inculpatul poate formula o noua cerere de revocare a
masurii arestarii preventive, care urmeaza sa fie solutionata
in raport cu acele Tmprejurari. Se apreciaza ca nu sunt
incalcate nici dispozitile art. 128 din Constitutie, deoarece
dreptul de folosire a cailor de atac se realizeaza numai in
conditiile legii, fara discriminari. Instanta invoca in acest
sens Decizia Curtii Constitutionale nr. 649 din 16 decembrie

1997, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 80 din 19 februarie 1998.

in conformitate cu dispozitile art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, incheierea de sesizare a Curii
Constitutionale a fost comunicatd presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului si Guvernului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de necon-
stitutionalitate ridicate in cauza.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitilor art. 141 alin. 1 teza intdi din Codul de pro-
cedurd penald, in raport cu prevederile art. 21 si 128 din
Constitutie, este neintemeiatda. Se apreciaza ca incheierea
datd in prima instantd, prin care se respinge cererea de
revocare a masurii arestarii preventive, desi nu poate fi
atacata separat cu recurs, poate fi atacata totusi o data cu
fondul, atat de inculpat, cat si de procuror. Mai mult,
inculpatul poate cere din nou revocarea masurii, daca
socoteste ca nu mai exista vreun temei care sa justifice
mentinerea masurii arestarii preventive. Pe de alta parte,
competenta stabilirii cailor de atac apartine in exclusivitate
legiuitorului, astfel incat nu poate fi retinutd sustinerea potri-
vit careia dispozitiile legale criticate contravin prevederilor
art. 128 din Constitutie. Prin art. 141 alin. 1 teza intai din
Codul de procedura penala legiuitorul reglementeaza modul
de exercitare a cailor de atac, in concordanta cu prevede-
rile constitutionale, stabilind ca incheierile prin care se res-
pinge cererea de revocare a masurii arestarii preventive nu
pot fi atacate decat o data cu fondul.

Guvernul invoca, in sustinerea punctului sau de vedere,
jurisprudenta Curtii Constitutionale, de exemplu, Decizia
nr. 649 din 16 decembrie 1997, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 80 din 19 februarie 1998,
si Decizia nr. 38 din 26 februarie 1998, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 177 din 13 mai
1998.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au tri-
mis punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala constata ca este competenta,
potrivit dispozitiilor art. 144 lit. c) din Constitutie, precum si
ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de necon-
stitutionalitate cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 141 alin. 1 teza intai din Codul de proce-
dura penala, care au urmatorul continut: ,/ncheierea data in
prima instanta prin care se dispune luarea, revocarea, inlocui-
rea sau incetarea unei masuri preventive poate fi atacata sepa-
rat cu recurs, de procuror sau de inculpat. [...J*

Dispozitiile constitutionale invocate de autorii exceptiei ca
fiind incalcate sunt urmatoarele:
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— Art. 21: (1) Orice persoand se poate adresa justitiei
pentru apdrara drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale
legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi exercitarea accestui drept.”;

— Art. 28: ,impotriva hotarérilor judecatoresti, partile inte-
resate si Ministerul Public pot exercita cdile de atac, in
conditiile legii. *

Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea constata ca prevederile art. 141 alin. 1 teza intai
din Codul de procedura penalda nu contravin art. 21 si 128
din Constitutie.

In ceea ce priveste sustinerea autorului exceptiei referi-
toare la ingradirea prin art. 141 alin. 1 din Codul de pro-
cedura penald a accesului liber la justitie, prevazut la
art. 21 din Constitutie, Curtea retine ca aceasta critica este
lipsita de temei, deoarece art. 141 alin. 1 din Codul de
procedurda penala reglementeaza tocmai calea de atac a
recursului impotriva incheierii prin care instanta de judecata
a dispus luarea, revocarea, inlocuirea sau incetarea unei
masuri preventive. Or, aceste dispozitii nu pot fi conside-
rate neconstitutionale, deoarece nu ingradesc, ci permit
accesul liber la justitie.

Curtea nu poate retine nici critica privind incalcarea
prevederilor art. 128 din Constitutie, care reglementeaza
folosirea cailor de atac, intrucat acest drept fundamental se
realizeaza in conditiile legii, iar restrdngerea prin lege a
cdilor de atac este constitutionalda, nefiind contrara

dispozitiilor art. 128 din Constitutie. Prin urmare, este in
competenta exclusiva a legiuitorului de a stabili care sunt
caile de atac si in ce conditii pot fi exercitate. Faptul ca
incheierea prin care se respinge cererea de revocare a
masurii arestarii preventive nu poate fi atacata separat cu
recurs se explica, pe de o parte, prin necesitatea de a
evita o prelungire abuzivd a procesului, iar pe de alta
parte, prin faptul ca respectiva incheiere poate fi atacata
cu recurs o data cu hotarérea prin care s-a solutionat
fondul cauzei.

Curtea constata ca solutia adoptata de legiuitor prin dis-
pozitia legald criticatda Tmbind interesul general al
desfasurarii normale a procesului penal cu drepturile
inculpatului si este in concordanta cu dispozitiile si
principiile Constitutiei.

De altfel, Curtea Constitutionala s-a pronuntat prin mai
multe decizii asupra exceptiei de neconstitutionalitate a dis-
pozitiilor art. 141 alin. 1 teza intai din Codul de procedura
penald, dintre care mentionam Decizia nr. 288 din
1 noiembrie 2001, publicata 1n Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 23 din 16 ianuarie 2002, deciziile
nr. 179 si 180 din 14 iunie 2001, publicate in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 490 din 23 august 2001,
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 141
alin. 1 din Codul de procedura penala fiind respinsa ca
neintemeiatd. Solutia adoptatd in aceste decizii, precum si
considerentele pe care se intemeiaza sunt valabile si in
cauza de fata.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie, precum si al art. 13 alin. (1)

lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 141 alin. 1 teza intai din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Tanifidis Bancuta in Dosarul nr. 758/2002 al Curtii de Apel Pitesti — Sectia penala.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 6 iunie 2002.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.169
din 11 mai 2002

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 292 din Codul de procedura civila
si ale art. 25 alin. (1) si (2) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, republicata

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Gabriela Ghita — procuror

Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 292 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Gheorghe Dobrinoiu si Laurentiu
Dobrinoiu in Dosarul nr. 5.083/2001 al Tribunalului
Bucuresti — Sectia a IV-a civila.

La apelul nominal rdspund: lon Dobrinoiu, Stefan
Dobrinoiu, Silvia Elena Dobrinoiu, Paul Dobrinoiu si
Antoaneta Silvia Andrei, lipsind autorii exceptiei, fata de
care procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, partile prezente solicita
respingerea exceptiei si constatarea ca dispozitile art. 292
din Codul de procedura civila sunt constitutionale.
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Reprezentantul Ministerului Public, considerand ca dis-
pozitile de lege criticate nu contravin prevederilor art. 21,
24 si 49 din Constitutie, solicita respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate ca fiind neintemeiatd. De asemenea,
solicita respingerea, ca fiind inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 25 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 47/1992, republicata, avand in vedere ca, potrivit
art. 144 lit. ¢) din Constitutie si art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, o exceptie de neconstitutionalitate
nu poate fi invocata direct in fata Curtii, aceasta putand fi
sesizatd cu o asemenea exceptie numai de catre instanta
de judecata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 4 decembrie 2001, pronuntata in
Dosarul nr. 5.083/2001, Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 292 din Codul de
procedura civila, exceptie ridicatd de Gheorghe Dobrinoiu
si Laurentiu Dobrinoiu.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca dispozitile art. 292 din Codul de proce-
dura civila incalca prevederile art. 21 din Legea fundamen-
tala, deoarece ,prin limitarea motivelor, mijloacelor de
aparare si dovezilor doar la cele invocate la prima instanta
sau aratate in motivarea apelului sau in intdmpinare, liberul
acces la justitie devine o formula lipsita, in parte, de
continutul care i-ar asigura deplina utilitate, deturnandu-l de
la scopul principal pentru care a fost enuntat si inscris in
Constitutie, acela de a reprezenta un garant al drepturilor,
libertatilor si intereselor legitime ale omului“. De asemenea,
se apreciaza ca prevederile legale criticate incalca atat dis-
pozitiile constitutionale ale art. 24 alin. (1) din Constitutie,
privind garantarea dreptului la aparare, cat si pe cele ale
art. 49, referitoare la conditiile in care este permisa
restrAngerea exercitiului unor drepturi sau libertati.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate ridicata este neintemeiata.

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Presedintele Camerei Deputatilor considera ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata. In ceea ce
priveste neconstitutionalitatea art. 292 din Codul de proce-
dura civila, prin raportare la art. 21 din Constitutie, se
arata ca ,dreptul fiecarei persoane de a se adresa instantei
de judecata in vederea apararii drepturilor, libertatilor si
intereselor sale legitime nu este incalcat, prin interdictia de
a se administra probe noi in apel, daca ele nu au fost
aratate in motivarea apelului sau in intdmpinare“. De ase-
menea, se considera ca nu poate fi sustinuta nici incalca-
rea art. 24 alin. (1) din Legea fundamentalda, deoarece
~dreptul constitutional la aparare este respectat in toate
fazele procesului, inclusiv in faza apelului, cand instanta
poate dispune administrarea de noi probe, daca acest lucru
reiese ca necesar in urma dezbaterilor”. In sfarsit, se apre-
ciaza ca nu sunt incalcate nici dispozitiile art. 49 din
Constitutie, intrucat textul criticat ,nu are ca finalitate
restrAngerea vreunui drept sau a vreunei libertati“.

Guvernul apreciaza criticile de neconstitutionalitate ca
fiind neintemeiate, avand in vedere ca ,procedura de
solutionare a apelului, ca si procedura de judecata in intre-
gul ei, se intemeiaza pe dispozitile art. 125 alin. (3) din

Constitutie, care prevad in mod expres ca reglementarea
competentei si a procedurii de judecatd se face prin lege,
dand astfel libertate legiuitorului ordinar sa statueze in
aceste domenii®.

Presedintele Senatului nu a transmis punctul sau de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
presedintelui Camerei Deputatilor si Guvernului, raportul
judecatorului-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitiilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de necon-
stitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 292 din Codul de procedura civila, astfel
cum au fost modificate prin art. | pct. 98 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 138/2000, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 479 din 2 octombrie
2000.

De asemenea, prin petitia depusa la dosarul Curtii
Constitutionale la data de 27 mai 2002 autorii exceptiei au
invocat si exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 25 alin. (1) si (2) din Legea nr. 47/1992, republicata.

I. Prevederile art. 292 din Codul de procedura civila au
urmatorul continut: ,Partile nu se vor putea folosi inaintea
instantei de apel de alte motive, mijloace de aparare si dovezi
decat de cele invocate la prima instanta sau aratate in motiva-
rea apelului ori in intdmpinare. Instanta de apel poate incu-
viinta si administrarea probelor a caror necesitate rezulta din
dezbater.

In cazul in care apelul nu se motiveaza ori motivarea ape-
lului sau intdmpinarea nu cuprinde motive, mijloace de aparare
sau dovezi noi, instanta de apel se va pronunta, in fond, numai
pe baza celor invocate la prima instanta.”

In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate
aceste dispozitii legale contravin prevederilor constitutionale
ale art. 21, privind accesul liber la justitie, ale art. 24
alin. (1), referitoare la garantarea dreptului la aparare, si
ale art. 49, privind restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati.

Analizdnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
Constitutionala constata ca limitarea instituita de legiuitor,
prin dispozitiile art. 292 alin. 1 din Codul de procedura
civila, cu privire la motivele, mijloacele de aparare si dove-
zile pe care partile le pot utiliza inaintea instantei de apel,
exclusiv la cele invocate la prima instantd sau aratate in
motivarea apelului, nu contravine prevederilor art. 21 din
Legea fundamentala, deoarece, ca orice alt drept, si acce-
sul liber la justitie poate fi exercitat doar in anumite limite
rezonabile, in asa fel incat prin valorificarea lui sa nu se
aduca atingere drepturilor altor titulari, in aceeasi masura
ocrotite prin lege. In absenta acestei limitari s-ar oferi
camp liber arbitrariului si abuzului in exercitarea dreptului,
dandu-se posibilitatea reiterarii, in scop exclusiv sicanatoriu,
a unor cereri lipsite de relevanta pentru solutionarea cau-
zei, de natura sa duca la prelungirea nejustificata a duratei
procesului. Ca, intr-adevar, aceasta a fost finalitatea avuta
in vedere de legiuitor prin instituirea limitarii mentionate,
rezulta si din faptul ca acelasi text da posibilitatea instantei
de apel sa incuviinteze administrarea probelor a caror
necesitate rezultd din dezbateri, prerogativa de naturda a-i
asigura deplinul control al derularii procesului si finalizarii
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sale legale si temeinice, cu luarea in considerare si a
imperativului celeritatii.

In ceea ce priveste reglementarea cuprinsa in alin. 2 al
art. 292 din Codul de procedura civila, aceasta nu face
decat sa sanctioneze lipsa de diligenta a partii care nu si-a
motivat apelul sau a facut-o necorespunzator ori incomplet.
Intr-o atare situatie, instantele obisnuiau sa anuleze apelul
ca netimbrat, ignorand caracterul sau devolutiv, motiv pen-
tru care legiuitorul a consacrat in ferminis obligatia instantei
de apel, in situatia in care apelul este nemotivat sau nu
cuprinde motive, mijloace de aparare sau dovezi noi, sa se
pronunte, totusi, in fond, pe baza celor invocate la prima
instanta. Aceasta noua prevedere constituie o garantie
suplimentara, pe linia asigurarii unei valorificari plenare a
dreptului consacrat de art. 21 din Constitutie, demonstrand
astfel lipsa de temeinicie a criticii de neconstitutionalitate
sub acest aspect.

Curtea nu poate retine neconstitutionalitatea textului de
lege criticat nici in raport cu dispozitile art. 24 alin. (1) din
Legea fundamentald, deoarece exigentele instituite de
legiuitor nu fac decat sa asigure un cadru optim derularii
procesului, fara a se aduce atingere dreptului la aparare.

Textul criticat nu contravine, de asemenea, nici preve-
derilor art. 49 din Constitutie, deoarece, astfel cum s-a
aratat, limitarea prevazuta la art. 292 din Codul de proce-
dura civila este determinata tocmai de preocuparea ca
valorificarea dreptului la calea de atac a apelului, ca expre-
sie a liberului acces la justitie, s nu aduca atingere drep-
turilor altor persoane.

Il. In legaturd cu exceptia de neconstitutionalitate a pre-
vederilor art. 25 alin. (1) si (2) din Legea nr. 47/1992,
republicatd, Curtea evoca dispozitile art. 144 lit. ¢) din
Constitutie si ale art. 23 alin. (1) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
republicata, potrivit carora aceasta ,decide asupra exceptiilor
ridicate in fata instantelor judecatoresti”. Din aceste dispozitii
constitutionale si legale rezulta ca o exceptie de necon-
stitutionalitate nu poate fi ridicata direct in fata Curtii
Constitutionale, sens in care aceasta s-a si pronuntat, in
mod constant, in jurisprudenta sa (de exemplu, prin
Decizia nr. 22 din 10 februarie 1998, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 161 din 23 aprilie 1998).

In consecinta, exceptia de neconstitutionalitate a acestor
dispozitii de lege urmeaza sa fie respinsa ca inadmisibila.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1-3,
al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:
1. Respinge, ca fiind neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 292 din Codul de procedura

civila, exceptie ridicatd de Gheorghe Dobrinoiu si Laurentiu Dobrinoiu in Dosarul nr.

Bucuresti — Sectia a IV-a civila.

5.083/2001 al Tribunalului

2. Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 25 alin. (1) si (2) din Legea

nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, republicatd, exceptie

acelasi dosar.
Definitiva si obligatorie.

ridicatd de aceiasi autori in

Pronuntata in sedinta publica din data de 11 mai 2002.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu
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