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LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/1999
privind obligatia agentilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art.l. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 28 din 25 martie 1999 privind obligatia agentilor econo-
mici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 131
din 31 martie 1999, cu urmatoarele modificari si completari:

1. La articolul 1, alineatele (1) si (3)—(5) vor avea
urmatorul cuprins:

JArt. 1. — (1) Agentii economici care efectueaza livrari
de bunuri sau prestari de servicii direct catre populatie,
pentru care nu este obligatorie emiterea de facturi fiscale,
sunt obligati sa utilizeze aparate de marcat electronice fiscale.

(3) In cazul in care agentii economici efectueazi atét
activitati de vanzare cu amanuntul, cat si cu ridicata,

acestia au obligatia sa emita bonuri fiscale pentru bunurile
vandute cu amanuntul si facturi fiscale pentru vanzarile cu
ridicata, cu exceptiile prevazute de lege.

(4) Aparatele de marcat electronice fiscale sunt livrate
prin distribuitori autorizati. Prin distribuitor autorizat, in sen-
sul prezentei ordonante de urgentd, se intelege orice agent
economic comerciant, producatorul ori importatorul de apa-
rate de marcat electronice fiscale, persoane juridice romane
autorizate in conditiile prevazute la art. 5. In situatia
defectarii aparatelor de marcat electronice fiscale utilizatorii
sunt obligati ca In momentul constatarii defectiunii sa
anunte unitatea de service acreditata ori, dupa caz, distri-
buitorul autorizat care a livrat aparatul sau reprezentantii
legali ai acestuia in teritoriu.
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(5) Pana la repunerea in functiune a aparatelor de mar-
cat electronice fiscale, agentii economici utilizatori sunt
obligati sa inregistreze intr-un registru, special intocmit in
acest sens, toate operatiunile efectuate, si sa emita facturi
fiscale pentru respectivele operatiuni, la cererea clientului.”

2. La articolul 2 alineatul (1), litera a) se abroga.

3. La articolul 2 alineatul (1), literele b), c), f) si g) vor
avea urmatorul cuprins:

»b) comertul ocazional cu produse agricole efectuat de
producatorii agricoli individuali in piete, targuri, oboare sau
alte locuri publice autorizate, precum si vanzarile efectuate
prin automatele comerciale;

c) servicile de alimentatie publica efectuate in mijloace
de transport public de calatori;

f) transportul public de calatori pe baza de bilete sau
abonamente tiparite conform legii, precum si cu metroul;

g) activitatile pentru care incasarile se realizeaza pe
baza de bonuri cu valoare fixa tiparite conform legii —
bilete de acces la spectacole, muzee, expozitii, targuri si
oboare, gradini zoologice si gradini botanice, biblioteci,
locuri de parcare pentru autovehicule, bilete de participare
la jocuri de noroc si altele similare;”

4. La articolul 2 alineatul (1), dupa litera g) se introduc
literele h)—j) cu urmatorul cuprins:

,h) activitdtile de asigurari, precum si activitatile finan-
ciare si bancare, cu exceptia caselor de schimb valutar
apartinand persoanelor juridice autorizate;

i) activitatile desfasurate in mod independent de persoa-
nele fizice autorizate, inclusiv ca profesii liberale, exclusiv
activitatile de taximetrie auto pentru marfuri si persoane;

j) vanzarea obiectelor de cult si serviciile religioase
prestate de institutile de cult.”

5. La articolul 2, alineatul (2) va avea urmatorul
cuprins:

»(2) In situatia in care un agent economic presteaza
atat activitati prevazute la alin. (1) lit. b)—j), cat si activitati
pentru care este obligatorie utilizarea aparatelor de marcat
electronice fiscale, acesta este obligat sa organizeze ges-
tiuni si evidente contabile distincte pentru aceste activitati.”

6. La articolul 3, alineatele (1), (4) si (5) vor avea
urmatorul cuprins:

JArt. 3. — (1) In sensul dispozitiilor art. 1 alin. (1), apa-
rate de marcat electronice fiscale sunt: casele de marcat,
precum si alte sisteme ce includ dispozitive cu functii de
case de marcat, care inglobeaza constructiv un modul fis-
cal, prin intermediul caruia controleaza memoria fiscala,
dispozitivul de imprimare si afisajul client.

(4) In memoria fiscala se vor stoca urmatoarele date:
denumirea si codul fiscal al emitentului, adresa de la locul
de instalare a aparatului, logotipul si seria fiscala a apara-
tului, precum si datele prevazute la alin. (2) lit. c).

(5) Aparatele de marcat electronice fiscale vor fi sigilate
prin aplicarea unui sigiliu fiscal de catre persoane autorizate
in acest scop de Ministerul Finantelor Publice.”

7. La articolul 3 alineatul (2), litera d) va avea urmatorul
cuprins:

»,d) blocarea automata a functionarii aparatului, cand
sunt inactive memoria fiscald, dispozitivul de imprimare sau
afisajul client;”

8. La articolul 4, alineatele (1)—(3) si (5) vor avea
urmatorul cuprins:

JArt. 4. — (1) Bonul fiscal este documentul emis de apa-
ratul de marcat electronic fiscal, care trebuie sa cuprinda
cel putin: denumirea si codul fiscal ale agentului economic
emitent; adresa de la locul de instalare a aparatului de

marcat electronic fiscal; logotipul si seria fiscalda a aparatu-
lui; numarul de ordine; data si ora emiterii; denumirea
fiecarui bun livrat sau serviciu prestat; pretul sau tariful uni-
tar; cantitatea; valoarea pe fiecare operatiune, inclusiv taxa
pe valoarea adaugata, cu indicarea cotei de taxa; valoarea
totala a bonului, inclusiv taxa pe valoarea adaugata; valoa-
rea totala a taxei pe valoarea adaugata pe cote de taxa,
cu indicarea nivelului de cota; valoarea totala a operatiuni-
lor scutite de taxa pe valoarea adaugata, precum si valoa-
rea altor taxe care nu se cuprind in baza de impozitare a
taxei pe valoarea adaugata, daca este cazul.

(2) Rola jurnal este documentul pe care se inscriu toate
datele din bonurile fiscale si se pastreaza in arhiva
agentilor economici timp de 2 ani de la data incheierii
exercitiului financiar in cursul caruia a fost intocmit.

(8) Raportul fiscal de inchidere zilnic este documentul
care contine: denumirea si codul fiscal ale agentului eco-
nomic emitent; adresa de la locul de instalare a aparatului
de marcat electronic fiscal; logotipul si seria fiscala a apa-
ratului; numarul de ordine numerotat progesiv; data si ora
emiterii; numarul bonurilor emise in ziua respectiva; valoa-
rea totala a operatiunilor efectuate si totalul taxei pe valoa-
rea adaugata, cu precizarea nivelului cotei, valoarea totala
a operatiunilor scutite de taxa pe valoarea adaugata, pre-
cum si valoarea taxelor care nu se cuprind in baza de
impozitare a taxei pe valoarea adaugata. Raportul fiscal de
inchidere zilnica reprezintd documentul pe baza caruia se
inregistreaza veniturile din activitatea de comert sau de
prestari de servicii in evidenta contabila a utilizatorului.

(5) Agentii economici care utilizeaza aparate de marcat
electronice fiscale, la umplerea memoriei fiscale, atunci
cand aceasta trebuie inlocuita ca urmare a defectarii, ori
cand nu mai poate fi folosita de catre utilizatori din diverse
motive, precum si in cazul in care acestia isi inceteaza
activitatea, sunt obligati ca, dupa citirea memoriei si pre-
luarea rolei pe care sunt inregistrate datele din aceasta de
catre organul fiscal teritorial, sa predea memoria fiscala
spre pastrare si arhivare directiilor generale ale finantelor
publice judetene sau a municipiului Bucuresti, dupa caz.
Pastrarea si arhivarea memoriilor fiscale se asigura pentru
0 perioada de minimum 10 ani.”

9. La articolul 4, dupa alineatul (5) se introduc alinea-
tele (6)—(9) cu urmatorul cuprins:

»(6) Agentii economici care utilizeaza aparate de marcat
electronice fiscale sunt obligati sa foloseasca numai consu-
mabile furnizate de catre distribuitorii autorizati care asigura
mentinerea lizibilitatii datelor pe perioada de arhivare
prevazuta.

(7) Consumabilele pentru aparatele de marcat electro-
nice fiscale livrate utilizatorilor de catre distribuitorii auto-
rizati vor fi personalizate prin marcarea acestora cu datele
necesare identificarii lor.

(8) Agentii economici prevazuti la art. 1 alin. (1) au
obligatia ca lunar, o datd cu Declaratia privind obligatiile de
plata la bugetul de stat, sa predea organului fiscal teritorial
raportul memoriei fiscale pe perioada de raportare.

(9) Investitile efectuate pentru achizitionarea aparatelor
de marcat electronice fiscale sunt sume deductibile fiscal
integral in luna inregistrarii achizitiei, cu conditia instalarii si
utilizarii aparatelor in aceasta luna.”

10. La articolul 5, alineatele (1) si (3)—(5) vor avea
urmatorul cuprins:

JArt. 5. — (1) in vederea avizarii modelelor de aparate
de marcat electronice fiscale si a autorizarii distribuitorilor,
precum si a unitatilor service se constituie, sub autoritatea
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Ministerului Finantelor Publice, Comisia de avizare a
distributiei si utilizarii aparatelor de marcat electronice fiscale.

(3) Aparatele de marcat electronice fiscale trebuie sa fie
dotate de catre distribuitor cu manual de utilizare a aces-
tora, precum si cu o brosura cu pagini numerotate, care
contine evolutia exploatarii aparatului, denumita carte de
interventii. Utilizatorii aparatelor de marcat electronice fis-
cale sunt obligati sa pastreze cartea de interventii, iar
impreuna cu unitatile de service acreditate raspund de
completarea si de actualizarea acesteia cu datele referi-
toare la identitatea utilizatorului si la interventiile service
efectuate.

(4) Sunt admisi la procedura de avizare numai agentii
economici care comercializeaza aparate de marcat electro-
nice fiscale ce se incadreaza in prevederile art. 3, asigura
service pentru perioada de garantie, postgarantie, consu-
mabile si piese de schimb.

(5) Distribuitorii autorizati, prin unitatile de service acre-
ditate, sunt obligati sa asigure in termen de maximum
72 de ore de la solicitarea utilizatorului instalarea aparatului
nou, repunerea in functiune a aparatului defect sau inlocu-
irea acestuia.”

11. La articolul 6 alineatul (1), dupa litera b) se intro-
duce litera ¢) cu urmatorul cuprins:

,C) de la data intrarii in vigoare a legii de aprobare a
prezentei ordonante de urgenta, pentru contribuabilii care
realizeaza venituri totale sub 100 milioane lei.”

12. La articolul 6, alineatul (2) se abroga.

13. Dupa articolul 7 se introduce articolul 71 cu
urmatorul cuprins:

JArt. 7. — (1) Distribuitorii autorizati care inceteaza
activitatea de comercializare a aparatelor de marcat elec-
tronice fiscale, precum si cei carora li s-a retras avizul de
distributie si utilizare a aparatelor de marcat electronice fis-
cale raman raspunzatori in continuare pentru obligatiile ce
le revin conform prevederilor prezentei ordonante de
urgentd, pentru aparatele livrate.

(2) In cazul in care utilizatorii aparatelor de marcat elec-
tronice fiscale isi inceteaza activitatea, precum si in cazul
aparatelor de marcat electronice fiscale confiscate potrivit
legii ori preluate spre valorificare de societatile bancare ca
urmare a neachitarii Tmprumutului contractat pentru
achizitionarea acestor aparate, valorificarea lor se va
realiza numai prin distribuitorii autorizati.“

14. Articolul 8 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 8. — (1) Clientii vor solicita si vor pastra bonurile
fiscale asupra lor pana la parasirea unitatii de livrare a
bunurilor sau de prestare a serviciilor in vederea prezentarii
lor la un eventual control, pentru justificarea provenientei
acestora.

(2) Utilizatorii sunt obligati sa afiseze la loc vizibil
anunturi de atentionare a clientilor cu privire la obligatia
acestora de a respecta dispozitile prevazute la alin. (1).”

15. Articolul 9 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 9. — Constituie contraventii urmatoarele fapte
daca, potrivit legii penale, nu sunt considerate infractiuni:

a) comercializarea de catre agentii economici a aparate-
lor de marcat electronice fiscale fara avizul Comisiei de
avizare a distributiei si utilizarii aparatelor de marcat elec-
tronice fiscale ori nerespectarea conditiilor stipulate in aviz,
altele decéat cele definite ca fiind contraventii in prezentul
articol;

b) neindeplinirea obligatiei agentilor economici de a uti-
liza aparate de marcat electronice fiscale avizate conform
art. 5 alin. (2), la termenele stabilite la art. 6, cu exceptia
prevazuta la art. 1 alin. (5), neemiterea bonului fiscal pentru

toate bunurile livrate sau serviciile prestate ori emiterea
de bonuri cu o valoare inferioard celei reale, precum si
nereintroducerea datelor inscrise pe rola jurnal privind
tranzactiile efectuate de la ultima inchidere zilnica pana in
momentul stergerii memoriei operative;

c) emiterea bonului fiscal fara ca acesta sa contina
toate datele prevazute la art. 4 alin. (1);

d) nepredarea bonului fiscal clientului de catre operato-
rul aparatului de marcat electronic fiscal;

e) neindeplinirea de catre utilizatorii aparatelor de mar-
cat electronice fiscale a obligatiei de a afisa anunturile de
atentionare prevazute la art. 8 alin. (2);

f) nerespectarea de catre utilizatori a obligatiei de a
anunta unitatea de service desemnata de distribuitorul
autorizat ori, dupa caz, distribuitorul sau reprezentantul
acestuia in momentul constatarii defectarii aparatelor de
marcat electronice fiscale;

g) folosirea de catre agentii economici care utilizeaza
aparate de marcat electronice fiscale a altor consumabile
decéat cele prevazute la art. 4 alin. (6);

h) nerespectarea obligatiilor ce revin distribuitorilor auto-
rizati prin unitatile de service acreditate de a instala, de a
repune in functiune aparatele de marcat electronice fiscale
defecte ori de a le inlocui in termenul prevazut la art. 5
alin. (5);

i) nerespectarea de catre distribuitorii autorizati care
inceteaza activitatea de comercializare a aparatelor de
marcat electronice fiscale, precum si de cei carora li s-a
retras avizul de distributie si utilizare a aparatelor de mar-
cat electronice fiscale a obligatiilor ce le revin potrivit pre-
zentei ordonante de urgenta, pentru aparatele livrate;

j) nerespectarea obligatiei de a pastra si arhiva rola jur-
nal, raportul fiscal de inchidere zilnica si registrul special,
prevazut la art. 1 alin. (5);

k) nerespectarea obligatiei de a pastra, de a completa
si de a actualiza cartea de interventii prevazuta la art. 5
alin. (3), precum si nerespectarea prevederilor art. 1 alin. (5);

) nerespectarea obligatiei de a preda spre pastrare si
arhivare memoria fiscald, conform prevederilor art. 4 alin. (5);

m) comercializarea de aparate de marcat electronice fis-
cale care nu sunt sigilate potrivit dispozitiilor art. 3 alin. (5),
nerespectarea prevederilor art. 7! alin. (2), precum si
nerespectarea prevederilor normelor prevazute la art. 14."

16. Articolul 10 va avea urmatorul cuprins:

»Art. 10. — (1) Amenzile pentru contraventiile prevazute
la art. 9 se aplica agentilor economici, cu exceptia celor
prevazute la lit. d), astfel:

a) faptele prevazute la art. 9 lit. ¢), e), f), g) si m) se
sanctioneaza cu amenda de la 5 milioane lei la 10 mili-
oane lei;

b) faptele prevazute la art. 9 lit. a), b), h), j) si k) se
sanctioneaza cu amenda de la 20 milioane lei la 100 mili-
oane lei;

c) faptele prevazute la art. 9 lit. i) si I) se sanctioneaza
cu amenda de la 50 milioane lei la 200 milioane lei.

(2) Contraventiile prevazute la art. 9 lit. d), aplicabile
persoanelor fizice, se sanctioneaza cu amenda de la
2 milioane lei la 10 milioane lei.

(3) Sumele gasite la punctele de vanzare a bunurilor
sau de prestare a serviciilor apartindnd agentilor economici
prevazuti la art. 1 alin. (1), care nu pot fi justificate prin
datele inscrise in documentele emise cu aparate de marcat
electronice fiscale in registrul special, mentionat la art. 1
alin. (5), ori prin facturi fiscale, dupa caz, sunt considerate
fard provenienta si se confisca, facandu-se venit la bugetul
de stat. De asemenea, se confisca sumele incasate din
livrarea de bunuri ori prestarea de servicii dupa suspenda-
rea activitatii agentilor economici, potrivit art. 13.“
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17. Articolul 11 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 11. — (1) Constatarea contraventiilor, precum si
aplicarea sanctiunilor se fac de catre organele de speciali-
tate din Ministerul Finantelor Publice, precum si din unitatile
lor teritoriale.

(2) Contestarea actelor de control intocmite de organele
prevazute la alin. (1) si solutionarea contestatiilor, cu
exceptia celor formulate impotriva deciziei de retragere a
avizului de distributie si utilizare a aparatelor de marcat
electronice fiscale, se efectueaza potrivit legislatiei in
vigoare privind solutionarea contestatiilor impotriva masurilor
dispuse prin actele de control sau de impunere intocmite
de Ministerul Finantelor Publice.

(3) Prevederile prezentei ordonante de urgenta se com-
pleteaza cu dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor.”

18. Articolul 12 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 12. — (1) In cazul repetarii faptei previzute la
art. 9 lit. h), o datda cu aplicarea amenzii contraventionale
organele de control vor propune comisiei prevazute la
art. 5 alin. (1) si retragerea avizului eliberat distribuitorului
pentru distributia si comercializarea aparatelor de marcat
electronice fiscale.

(2) In cazul repetarii faptei prevazute la art. 9 lit. a),
referitoare la comercializarea aparatelor de marcat electro-
nice fiscale neavizate de comisia prevazuta la art. 5
alin. (1), o data cu aplicarea amenzii contraventionale

organele de control vor dispune si confiscarea incasarilor
obtinute de agentul economic contravenient din aceasta
activitate, sumele facandu-se venit la bugetul de stat.”

19. Articolul 14 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 14. — in termen de 60 de zile de la data
publicarii prezentei ordonante de urgenta in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, Ministerul Finantelor Publice
va elabora norme metodologice de aplicare care se vor
aproba prin hotarare a Guvernului.”

Art. Il. — Pe data intrarii in vigoare a prezentei legi se
abroga Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 128/1999
pentru modificarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 28/1999 privind obligatia agentilor economici de a utiliza
aparate de marcat electronice fiscale, publicatda in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 445 din 14 septembrie
1999, aprobata cu modificari prin Legea nr. 236/2001 pri-
vind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 128/1999 pentru modificarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia agentilor economici
de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 263 din
22 mai 2001, precum si orice alte dispozitii contrare.

Art. lll. — Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 28/1999, cu modificarile si completarile aduse prin pre-
zenta lege, va fi republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, dandu-se textelor o noua numerotare.

Aceastd lege a fost adoptata de Camera Deputatilor in sedinta din 9 octombrie 2001, cu respectarea prevederilor art. 74

alin. (2) din Constitutia Romaniei.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALER DORNEANU

Aceastd lege a fost adoptata de Senat in sedinta din 13 decembrie 2001, cu respectarea prevederilor art. 74 alin. (2) din

Constitutia Romaniei.

p. PRESEDINTELE_SENATULUI,
DORU IOAN TARACILA

Bucuresti, 16 ianuarie 2002.
Nr. 64.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia agentilor
economici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 99 alin. (1) din

Constitutia Romaniei,

Presedintele Romaniei

decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia agentilor economici de a
utiliza aparate de marcat electronice fiscale si se dispune publicarea acestei
legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 14 ianuarie 2002.
Nr. 72.
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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 306
din 15 noiembrie 2001

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 279 alin. 1
din Codul de procedura penala

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Laurentiu Cristescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 279 alin. 1 din Codul de procedura
penald, exceptie ridicatd de Societatea Comerciala ,Curierul
National* — S.A. in Dosarul nr. 7.099/2000 al Judecatoriei
Téargu Mures.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind Tn stare de judecata, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a exceptiei
de neconstitutionalitate. Sunt invocate solutiile anterioare ale
Curtii, prin care s-au respins exceptii de neconstitutionali-
tate care vizau acelasi text legal.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 1 iunie 2001, pronuntata in Dosarul
nr. 7.099/2000, Judecatoria Targu Mures a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a pre-
vederilor art. 279 alin. 1 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Curierul
National® — S.A. in dosarul acelei instante.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca prin textul de lege criticat se dispune, in mod discrimi-
natoriu, ca in cazul anumitor infractiuni, intre care si
infractiunea de calomnie savarsita prin presa, punerea in
miscare a actiunii penale sa se faca numai la plangerea
prealabila a partii vatamate, adresata direct instantei de
judecata, inlaturandu-se competenta procurorului, recunos-
cutd Tn toate celelalte cazuri, de a pune in miscare
actiunea penala si de a dispune trimiterea in judecata a
persoanei vinovate de comiterea unei infractiuni, procedura
prin care sunt incalcate dispozitile art. 16 alin. (1) din
Constitutie. Pe de o parte acest mod de investire a
instantei penale contravine si dispozitiilor art. 22 alin. (1) si
ale art. 23 alin. (8) din Constitutie, intrucat se infrange pre-
zumtia de nevinovatie a persoanei impotriva careia este
indreptatd plangerea, aceasta urméand sa fie solutionata de
acelasi judecator care a pus in miscare actiunea penala,
iar pe de alta parte, este de natura sa il expuna pe incul-
pat la consecintele actiunii sicanatorii intentate de pretinsa
persoana vatamata, fara ca impotriva lui sa existe indicii
sau probe de vinovatie. De asemenea, investirea instantei
penale in cazurile mentionate, direct prin plangerea persoa-
nei vatamate, contravine principiului legalitatii procesului
penal si, prin aceasta, prevederilor art. 51 din Constitutie,
precum si principiului exercitarii drepturilor cu buna-credinta,
consacrat prin art. 54 din Legea fundamentala.

Judecatoria Targu Mures, exprimandu-si opinia, apre-
ciaza ca textul de lege criticat nu contravine dispozitiilor
constitutionale. Referitor la pretinsa incalcare a art. 16
alin. (1) din Constitutie se arata ca autorul exceptiei da o
interpretare eronata prevederilor art. 279 alin. 1 din Codul
de procedura penald, deoarece distinctiile care se fac intre
calitatea partilor ,nu semnifica nici privilegii, nici
discriminari“. Textul de lege criticat nu contravine nici dis-
pozitiilor art. 22 alin. (1) din Legea fundamentala, ,intrucéat
nu contine dispozitii care sd aduca atingere dreptului la
viata, integritate fizica si psihicad a persoanei“, acesta
nefiind decat o exceptie legalda de la principiul oficialitatii
procedurii prin care se pune in miscare actiunea penala. In
fine, se aratd ca nu sunt incalcate nici dispozitile art. 23
alin. (8) si nici cele ale art. 24 din Constitutie, primul referitor
la prezumtia de nevinovatie, iar al doilea privind dreptul la
aparare, inculpatul avand asigurate garantiile legale pentru
exercitarea dreptului la aparare si pentru administrarea pro-
belor pe care le considera necesare in apararea sa.

Guvernul, in punctul sau de vedere, aratd ca dreptul la
integritate psihica, prevazut la art. 22 alin. (1) din
Constitutie, ,nu este incalcat atata timp céat inculpatul bene-
ficiaza de toate garantiile unui proces echitabil®. Se mai
arata ca prevederile art. 279 din Codul de procedura
penald nu incalca nici dispozitile art. 23 alin. (8) din
Constitutie, deoarece inculpatul, ,la fel ca si oricare parte
din procesul penal, isi poate exercita dreptul la aparare si
poate solicita administrarea oricaror probe legale pentru
combaterea sustinerilor formulate in acuzare”. Se considera
ca exceptia este neintemeiata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul judecatorului-raportor, concluziile procu-
rorului, dispozitile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si dispozitile Legii nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitillor art. 144 lit. c) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 279 alin. 1 din Codul de procedura penala,
care are urmatorul continut:

— Art. 279 alin. 1: ,Punerea in miscare a actiunii penale
se face numai la plangerea prealabila a persoanei vatamate, in
cazul infractiunilor pentru care legea prevede ca este necesara
astfel de plangere.”

Textele din Constitutia Roméniei, invocate in motivarea
exceptiei, sunt urmatoarele:

— Art. 16 alin. (1): ,Celatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari. *;

— Art. 22 alin. (1): Dreptul la viata, precum si dreptul la
integritate fizica si psihica ale persoanei sunt garantate.*;

— Art. 23 alin. (8): ,Pana la raménerea definitiva a
hotarérii judecatoresti de condamnare, persoana este conside-
rata nevinovata.“
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— Art. 51: Respectarea Constitutiei, a suprematiei sale si
a legilor este obligatorie.*;

— Art. 54: ,Cetatenii romani, cetatenii straini si apatrizii
Irebuie sd-si exercite drepturile si libertatile constitutionale cu
buna-credinta, fara sa incalce drepturile si libertatile celorlalli.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
stata ca in jurisprudenta sa a respins mai multe exceptii
ce aveau ca obiect dispozitile art. 279 alin. 1 din Codul
de procedura penald, pronuntand, intre altele, Decizia
nr. 195 din 12 octombrie 2000, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 543 din 1 noiembrie
2000, si Decizia nr. 211 din 28 iunie 2001, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 582 din 17 sep-
tembrie 2001. Considerentele formulate in acele decizii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, raportate la
dispozitile art. 16 alin. (1), art. 22 alin. (1) si ale art. 23
alin. (8) din Constitutie, raméan valabile si in cauza de
fata, neexistand temeiuri sa fie abandonate sau revizuite.

In ceea ce priveste sustinerea autorului exceptiei ca prin
instituirea procedurii punerii in miscare a actiunii penale de
catre instanta de judecata, la plangerea partii vatamate
printr-o infractiune de calomnie, se incalca dispozitiile
art. 51 din Constitutie, Curtea constatd ca nici aceasta

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

sustinere nu este intemeiata, deoarece si in acest caz pro-
cesul penal se desfasoara pe baza unor reguli stabilite prin
lege, iar textul criticat a fost adoptat de legiuitor in virtutea
abilitarii stabilite prin art. 125 alin. (3) din Legea funda-
mentald, in conformitate cu care ,Competenta si procedura
de judecata sunt stabilite de lege”.

Curtea constata, de asemenea, ca dispozitile art. 54
din Constitutie, invocate de autorul exceptiei, nu au inci-
denta in cauza, deoarece aceste dispozitii nu privesc obli-
gativitatea conformitatii legilor cu Legea fundamentala, ci
obligatia subiectelor de drept, persoane fizice, de a-si exer-
cita drepturile si libertatile constitutionale cu buna-credinta.

Faptul, relevat in motivarea exceptiei, ca exista posibili-
tatea ca persoana care se considera victima a infractiunii
de calomnie sa fisi exercite drepturile procesuale cu rea-
credintd nu este de natura sa puna la indoiala
constitutionalitatea prevederilor art. 279 alin. 1 din Codul de
procedura penald, caci, in virtutea chiar a art. 54 din
Constitutie, cetatenii si celelalte subiecte de drept au
obligatia sa fisi exercite drepturile cu buna-credinta, iar
incalcarea acestei obligatii atrage raspunderea juridica in
formele prevazute de lege.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1,

2, al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 279 alin. 1 din Codul de procedura penala, exceptie
ridicatd de Societatea Comerciala ,Curierul National®* — S.A. in Dosarul nr. 7.099/2000 al Judecatoriei Targu Mures.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicd din data de 15 noiembrie 2001.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Laurentiu Cristescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 345
din 18 decembrie 2001

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 53/2000 pentru unele masuri privind solutionarea cererilor
referitoare la acordarea de despagubiri pentru daunele morale

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Gabriela Dragomirescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 53/2000 pentru unele masuri privind solutionarea cereri-
lor referitoare la acordarea de despagubiri pentru daunele
morale, exceptie ridicata de Alexandru Spanu in Dosarul
nr. 877/2001 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a
civila.

La apelul nominal se prezinta autorul exceptiei de
neconstitutionalitate, reprezentat prin avocat Dan loan, in
baza delegatiei depuse la dosar, constatandu-se lipsa
Redactiei saptamanalului ,Academia Catavencu®, fata de
care procedura de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul partii  prezente solicita  Curtii
Constitutionale sa constate ca exceptia a ramas fara obiect,
ca urmare a abrogarii Ordonantei de urgentda a Guvernului
nr. 53/2000.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea
exceptiei, ca devenita inadmisibila, deoarece Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 53/2000 a fost abrogata si, potrivit
art. 23 alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, republicata, aceasta se
pronunta doar asupra constitutionalitatii actelor normative in
vigoare.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrdrile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 8 martie 2001, pronuntata in
Dosarul nr. 877/2001, Tribunalul Bucuresti — Sectia aIV-a
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 53/2000 pentru unele masuri privind
solutionarea cererilor referitoare la acordarea de
despagubiri pentru daunele morale, exceptie ridicata de
Alexandru Spéanu intr-o cauzd avand ca obiect stabilirea si
acordarea de despagubiri pentru daune morale.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca aceastd ordonanta incalcd prevederile art. 114
alin. (4) din Constitutie, intrucat, nefiind aprobata de
Parlament, nu poate fi aplicatda. De asemenea, se consi-
dera ca ordonanta vine in contradictie si cu prevederile
art. 30 alin. (6) din Constitutie, prin aceea ca obliga per-
soane a caror demnitate a fost grav afectatda de a depune
o cautiune in ipoteza in care formuleaza cerere la instanta
civila pentru acordarea de despagubiri privind daune
morale.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila, exprimandu-si
opinia, apreciaza ca ,dispozitile art. 1 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 53/2000 sunt neconstitutionale
pentru faptul ca nu existd cazuri exceptionale care sa
determine adoptarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 53/2000, iar pe de alta parte, dispozitile art. 1 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului contravin art. 21 pct. 2
din Constitutie®.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul, in punctul sau de vedere, apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 53/2000 este neintemeiata,
deoarece acestea nu contravin textelor constitutionale invo-
cate de autorul exceptiei, cautiunea fiind o garantie a fap-

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

tului cd mecanismul statului nu este pus in functiune ,in
mod abuziv, sicanator si total nefondat.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, sustine-
rile partii prezente si concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 53/2000
pentru unele masuri privind solutionarea cererilor referitoare
la acordarea de despagubiri pentru daunele morale, publi-
cata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 227 din
23 mai 2000.

In sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia a invocat incalcarea prevederilor constitutionale
cuprinse in art. 114 alin. (4), privind adoptarea ordonantelor
de urgentd, si a celor cuprinse in art. 30, referitoare la
libertatea de exprimare.

Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
Constitutionala constata ca Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 53/2000 nu mai este in vigoare, fiind abro-
gata ulterior sesizarii Curtii, prin art. Il alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 34 din 16 august 2001 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru, ordonanta publicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 511 din 28 august 2001. Prin
urmare, ordonanta criticatd nu mai poate fi supusa contro-
lului de constitutionalitate, Tntrucét, potrivit dispozitiilor
art. 23 alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, republicatd, aceasta ,de-
cide asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor judecatoresti
privind neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei
dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in vigoare, de care
depinde solutionarea cauzei”, iar, conform dispozitiilor
alin. (6) al aceluiasi articol, ,/[...] exceptia este inadmisibila,
fiind contrara prevederilor alin. (1), (2) sau (3) [...]" Asa fiind,
in cauza exceptia de neconstitutionalitate ridicata urmeaza
sa fie respinsa ca devenita inadmisibila.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (3) si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca devenitda inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 53/2000 pentru unele masuri privind solutionarea cererilor referitoare la acordarea de despagubiri pentru
daunele morale, exceptie ridicata de Alexandru Spénu in Dosarul nr. 877/2001 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a 1V-a

civila.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 18 decembrie 2001.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului finantelor publice nr. 10/2002

Ministrul finantelor publice,

in baza Hotaréarii Guvernului nr. 18/2001 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, cu

modificarile ulterioare,

avand in vedere prevederile Legii datoriei publice nr. 81/1999 si ale Ordonantei Guvernului nr. 66/1994 privind
formarea si utilizarea resurselor derulate prin trezoreria statului, republicata, cu modificarile ulterioare,

emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Ordinul ministrului finantelor publice nr. 10/2002
privind prospectul de emisiune al certificatelor de trezorerie
cu dobanda pentru populatie cod 1056 isi prelungeste apli-
cabilitatea astfel incat vanzarea certificatelor de trezorerie
cu dobanda pentru populatie se efectueaza si in zilele de
6, 7, 8, 13, 14, 15, 20, 21, 22, 27, 28 februarie si 1 mar-
tie 2002, cu termen de rascumparare in zilele de 5, 6, 7,
12, 13, 14, 19, 20, 21, 26, 27 si 28 august 2002.

Operatiunea de véanzare a certificatelor de trezorerie cu
dobanda pentru populatie se inchide in ziua de 1 martie
2002, ora 14,00.

Art. 2. — Subscrierile la certificatele de trezorerie cu
dobanda pentru populatie se pot efectua si prin virare de
catre persoanele fizice, din conturile curente personale des-
chise la bancile comerciale si Casa de Economii si

Consemnatiuni C.E.C. — S.A., in contul curent general al
trezoreriei statului.

Dobanda se calculeaza din ziua in care suma a fost
inregistrata in contul curent general al trezoreriei statului.

Art. 3. — Dobéanda acordata la certificatele de trezorerie
cu dobanda pentru populatie se mentine la 32% pe an
pentru o perioada de subscriere de 180 de zile si se cal-
culeaza dupa formula:

D=VNx32x18O

360 x 100
in care:
D = suma dobanzii;
VN = valoarea nominala a certificatelor de trezorerie
cu dobanda.

p. Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Gherghina,
secretar de stat

Bucuresti, 31 ianuarie 2002.
Nr. 172.
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