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H O T Ã R Â R E
referitoare la prelungirea termenului pentru îmbunãtãþirea

Propunerii legislative privind sistemul naþional de decoraþii 
al României de cãtre Comisia specialã instituitã 

prin Hotãrârea Camerei Deputaþilor nr. 12 din 21 aprilie 1997

Camera Deputaþilor adoptã prezenta hotãrâre.
Articol unic. Ñ Se prelungeºte, pânã la data de 31 decembrie 1998,

termenul stabilit pentru Comisia specialã instituitã prin Hotãrârea Camerei
Deputaþilor nr. 12 din 21 aprilie 1997, cu modificãrile ulterioare, în vederea
îmbunãtãþirii Propunerii legislative privind sistemul naþional de decoraþii al
României ºi elaborãrii celorlalte iniþiative legislative legate de aceastã regle-
mentare.

p. PREªEDINTELE CAMEREI DEPUTAÞILOR
ANDREI IOAN CHILIMAN

Bucureºti, 25 mai 1998.
Nr. 20.
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D E C I Z I I  A L E  C U R Þ I I  C O N S T I T U Þ I O N A L E
CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 39

din 3 martie 1998

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 
privind vânzarea de locuinþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite din fondurile statului 

ºi din fondurile unitãþilor economice sau bugetare de stat, republicatã

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Costicã Bulai Ñ judecãtor
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Mihai Paul Cotta Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992, privind
vânzarea de locuinþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite
din fondurile statului ºi din fondurile unitãþilor economice
sau bugetare de stat, republicatã, invocatã din oficiu în
Dosarul nr. 878/1997, aflat pe rolul Tribunalului Ialomiþa.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
24 februarie 1998, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public, a lui Coman Vasile ºi Coman Aurica ºi a reprezen-
tantului Consiliului Local al Comunei Movila ºi în lipsa
celeilalte pãrþi legal citate, ºi au fost consemnate în
încheierea de la acea datã, când Curtea, având nevoie de
timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea pentru data
de 3 martie 1998.

C U R T E A,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Prin Încheierea din 27 octombrie 1997, pronunþatã în
Dosarul nr. 878/1997, Tribunalul Ialomiþa a sesizat din ofi-
ciu Curtea Constituþionalã cu excepþia de neconstituþionali-
tate a prevederilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 privind
vânzarea de locuinþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite
din fondurile statului ºi din fondurile unitãþilor economice
sau bugetare de stat, republicatã.

În motivarea excepþiei se susþine cã prin dispoziþiile
art. 19 din Legea nr. 85/1992, republicatã, se prevede
sancþiunea nulitãþii absolute asupra unor acte juridice
încheiate anterior acestei reglementãri, deºi unele abateri
de la Decretul-lege nr. 61/1990, la data sãvârºirii lor, atrã-
geau nulitatea relativã, încãlcându-se astfel principiul con-
stituþional al neretroactivitãþii legii, prevãzut de dispoziþiile
art. 15 alin. (2) din Constituþie.

În temeiul art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, repu-
blicatã, s-au solicitat puncte de vedere preºedinþilor celor
douã Camere ale Parlamentului ºi Guvernului asupra
excepþiei invocate.

În punctul de vedere al Guvernului se aratã cã excepþia
de neconstituþionalitate este neîntemeiatã, deoarece, potri-
vit art. 1 din Decretul-lege nr. 61/1990, unitãþile specializate
pot vinde populaþiei numai �locuinþe construite din fondurile

statuluiÒ. 

 

Per a contrario, celelalte locuinþe nu puteau face
obiectul unui contract de vânzare-cumpãrare, ceea ce
reprezenta o regulã de ordine publicã care atrãgea sanc-
þiunea nulitãþii absolute. În continuare, se mai aratã cã
art. 19 din Legea nr. 85/1992, republicatã, nu face altceva
decât sã preia nulitatea absolutã anterioarã.

Nu se pune astfel problema retroactivitãþii, deoarece
între cele douã reglementãri nu existã diferenþe, fiind vorba
de o continuitate care exclude retroactivitatea. Chiar în
lipsa dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992, republicatã,
acþiunea în nulitate a unor contracte, care ar fi avut ca
obiect locuinþe construite din alte fonduri decât cele la care
se referã Decretul-lege nr. 61/1990, era admisibilã, deoa-
rece, potrivit art. 5 din Codul civil, nu se poate deroga prin
convenþii sau dispoziþii particulare de la legile care intere-
seazã ordinea publicã ºi bunele moravuri.

Preºedinþii celor douã Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul judecãtorului-raportor, susþinerile pãrþi-
lor ºi concluziile procurorului, precum ºi prevederile art. 19
din Legea nr. 85/1992, republicatã, care fac obiectul excep-
þiei, raportate la dispoziþiile Constituþiei ºi ale Legii
nr. 47/1992, republicatã, reþine:

În temeiul art. 144 lit. c) din Constituþie ºi al prevederi-
lor art. 23 din Legea nr. 47/1992, Curtea Constituþionalã
este competentã sã soluþioneze excepþia cu care a fost
sesizatã.

Potrivit dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992, repu-
blicatã, �contractele de vânzare-cumpãrare încheiate cu
încãlcarea prevederilor din Decretul-lege nr. 61/1990 ºi ale
prezentei legi sunt lovite de nulitate absolutãÒ.

Menþiunea expresã din aceastã dispoziþie, a nerespec-
tãrii prevederilor decretului-lege, care atrage nulitatea abso-
lutã, nu are caracter retroactiv, deoarece aceeaºi sancþiune
privea, în egalã mãsurã, încãlcarea dispoziþiilor din decre-
tul-lege ºi înainte de modificare.

Asupra constituþionalitãþii prevederilor art. 19 din Legea
nr. 85/1992, republicatã, Curtea Constituþionalã s-a mai
pronunþat prin Decizia nr. 41 din 4 mai 1994, rãmasã defi-
nitivã prin Decizia nr. 23 din 1 martie 1995, publicate în
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 76 din 27 apri-
lie 1995, ºi prin Decizia nr. 7 din 24 ianuarie 1996,
rãmasã definitivã prin nerecurare, publicatã în Monitorul
Oficial al României, Partea I, nr. 94 din 9 mai 1996, în
sensul cã acestea nu contravin dispoziþiei art. 15 alin. (2)
din Constituþie.

Deoarece în cauzã nu au intervenit elemente noi care
sã justifice modificarea jurisprudenþei Curþii Constituþionale,
urmeazã ca excepþia de neconstituþionalitate sã fie res-
pinsã.



Faþã de considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al
art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a prevederilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 privind vânzarea de locu-
inþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite din fondurile statului ºi din fondurile unitãþilor economice sau bugetare de stat,
republicatã, invocatã din oficiu în Dosarul nr. 878/1997 al Tribunalului Ialomiþa. 

Definitivã. 
Pronunþatã în ºedinþa publicã din data de 3 martie 1998. 

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE, 
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent, 
Mihai Paul Cotta 

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ 

D E C I Z I A  Nr. 40 

din 3 martie 1998 

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 
privind vânzarea de locuinþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite din fondurile statului 

ºi din fondurile unitãþilor economice sau bugetare de stat, republicatã 
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Ioan Muraru Ñ preºedinte 
Costicã Bulai Ñ judecãtor 
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor 
Mihai Constatinescu Ñ judecãtor 
Nicolae Popa Ñ judecãtor 
Lucian Stângu Ñ judecãtor 
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor 
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor 
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor 
Paula C. Pantea Ñ procuror 
Mihai Paul Cotta Ñ magistrat-asistent 

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 privind
vânzarea de locuinþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite
din fondurile statului ºi din fondurile unitãþilor economice
sau bugetare de stat, republicatã, invocatã din oficiu în
Dosarul nr. 879/1997, aflat pe rolul Tribunalului Ialomiþa.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
24 februarie 1998, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public, a reprezentantului Prefecturii Ialomiþa ºi a reprezen-
tantului Consiliului Local al Comunei Movila ºi în lipsa
celorlalte pãrþi legal citate, ºi au fost consemnate  în
încheierea de la acea datã, când Curtea, având nevoie de
timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea pentru data
de 3 martie 1998. 

C U R T E A,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele: 

Prin Încheierea din 27 octombrie 1997, pronunþatã în
Dosarul nr. 879/1997, Tribunalul Ialomiþa a sesizat din ofi-
ciu Curtea Constituþionalã cu excepþia de neconstituþionali-
tate a prevederilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 privind
vânzarea de locuinþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite
din fondurile statului ºi din fondurile unitãþilor economice
sau bugetare de stat, republicatã. 

În motivarea excepþiei se susþine cã prin dispoziþiile
art. 19 din Legea nr. 85/1992, republicatã, se prevede
sancþiunea nulitãþii absolute asupra unor acte juridice
încheiate anterior acestei reglementãri, deºi unele abateri
de la Decretul-lege nr. 61/1990, la data sãvârºirii lor, atrã-
geau nulitatea relativã, încãlcându-se astfel principiul con-
stituþional al neretroactivitãþii legii, prevãzut de dispoziþiile
art. 15 alin. (2) din Constituþie. 

În temeiul art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, repu-
blicatã, s-au solicitat puncte de vedere preºedinþilor celor
douã Camere ale Parlamentului ºi Guvernului asupra
excepþiei invocate. 

În punctul de vedere al Guvernului se aratã cã excepþia
de neconstituþionalitate este neîntemeiatã, deoarece, potri-
vit art. 1 din Decretul-lege nr. 61/1990, unitãþile specializate
pot vinde populaþiei numai �locuinþe construite din fondurile
statuluiÒ. Per a contrario, celelalte locuinþe nu puteau face
obiectul unui contract de vânzare-cumpãrare, ceea ce
reprezenta o regulã de ordine publicã care atrãgea sanc-
þiunea nulitãþii absolute. În continuare, se mai aratã cã
art. 19 din Legea nr. 85/1992, republicatã, nu face altceva
decât sã preia nulitatea absolutã anterioarã. 

Nu se pune astfel problema retroactivitãþii, deoarece
între cele douã reglementãri nu existã diferenþe, fiind vorba
de o continuitate care exclude retroactivitatea. Chiar în
lipsa dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992, republicatã,
acþiunea în nulitate a unor contracte, care ar fi avut ca
obiect locuinþe construite din alte fonduri decât cele la care
se referã Decretul-lege nr. 61/1990, era admisibilã, deoa-
rece, potrivit art. 5 din Codul civil, nu se poate deroga prin
convenþii sau dispoziþii particulare de la legile care intere-
seazã ordinea publicã ºi bunele moravuri. 

Preºedinþii celor douã Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere. 
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C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul judecãtorului-raportor, susþinerile pãrþilor
ºi concluziile procurorului, precum ºi prevederile art. 19 din
Legea nr. 85/1992, republicatã, care fac obiectul excepþiei,
raportate la dispoziþiile Constituþiei ºi ale Legii nr. 47/1992,
republicatã, reþine: 

În temeiul art. 144 lit. c) din Constituþie ºi al prevederi-
lor art. 23 din Legea nr. 47/1992, Curtea Constituþionalã
este competentã sã soluþioneze excepþia cu care a fost
sesizatã. 

Potrivit dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992, repu-
blicatã, �contractele de vânzare-cumpãrare încheiate cu
încãlcarea prevederilor din Decretul-lege nr. 61/1990 ºi ale
prezentei legi sunt lovite de nulitate absolutãÒ. 

Menþiunea expresã din aceastã dispoziþie, a nerespectã-
rii prevederilor decretului-lege, care atrage nulitatea abso-

lutã, nu are caracter retroactiv, deoarece aceeaºi sancþiune
privea, în egalã mãsurã, încãlcarea dispoziþiilor din decretul-
lege ºi înainte de modificare. 

Asupra constituþionalitãþii prevederilor art. 19 din Legea
nr. 85/1992, republicatã, Curtea Constituþionalã s-a mai pro-
nunþat prin Decizia nr. 41 din 4 mai 1994, rãmasã defini-
tivã prin Decizia nr. 23 din 1 martie 1995, publicate în
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 76 din 27 aprilie
1995, ºi prin Decizia nr. 7 din 24 ianuarie 1996, rãmasã
definitivã prin nerecurare, publicatã în Monitorul Oficial al
României, Partea I, nr. 94 din 9 mai 1996, în sensul cã
acestea nu contravin dispoziþiei art. 15 alin. (2) din
Constituþie. 

În cauzã neintervenind elemente noi care sã justifice
modificarea jurisprudenþei Curþii Constituþionale, urmeazã ca
excepþia de neconstituþionalitate sã fie respinsã. 

Faþã de considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al
art. 13 alin. (1) lit. A.c.) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã, 

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a prevederilor  art. 19 din Legea nr. 85/1992 privind vânzarea de locu-
inþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite din fondurile statului ºi din fondurile unitãþilor economice sau bugetare de stat,
republicatã, invocatã din oficiu prin Încheierea din 27 octombrie 1997, pronunþatã de Tribunalul Ialomiþa în Dosarul
nr. 879/1997.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din data de 3 martie 1998.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE, 
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent, 
Mihai Paul Cotta 

CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 41

din 3 martie 1998

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 
privind vânzarea de locuinþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite din fondurile statului 

ºi din fondurile unitãþilor economice sau bugetare de stat, republicatã

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Costicã Bulai Ñ judecãtor
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Mihai Paul Cotta Ñ magistrat-asistent

Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-
litate a dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 privind
vânzarea de locuinþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite
din fondurile statului ºi din fondurile unitãþilor economice

sau bugetare de stat, republicatã, invocatã de Þãranu
(ªelaru) Elena ºi ªelaru Gigel Claudiu în Dosarul
nr. 1.085/1997, aflat pe rolul Tribunalului Ialomiþa.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
24 februarie 1998, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public, a lui ªelaru Gigel Claudiu, a reprezentantului
Prefecturii Ialomiþa, a reprezentantului Consiliului Local al
Comunei Movila ºi în lipsa celeilalte pãrþi legal citate, fiind
consemnate în încheierea de la acea datã, când Curtea,
având nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronun-
þarea pentru data de 3 martie 1998.

C U R T E A,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:



Prin Încheierea din 30 octombrie 1997, pronunþatã de
Tribunalul Ialomiþa în Dosarul nr. 1.085/1997, Curtea
Constituþionalã a fost sesizatã cu excepþia de neconstituþio-
nalitate a prevederilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 privind
vânzarea de locuinþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite
din fondurile statului ºi din fondurile unitãþilor economice
sau bugetare de stat, republicatã, invocatã de Þãranu
(ªelaru) Elena ºi ªelaru Gigel Claudiu.

În motivarea excepþiei se susþine cã prin dispoziþiile
art. 19 din Legea nr. 85/1992, republicatã, se prevede
sancþiunea nulitãþii absolute asupra unor acte juridice
încheiate anterior acestei reglementãri, deºi unele abateri
de la Decretul-lege nr. 61/1990, la data sãvârºirii lor, atrã-
geau nulitatea relativã, încãlcându-se astfel principiul con-
stituþional al neretroactivitãþii legii, prevãzut de dispoziþiile
art. 15 alin. (2) din Constituþie.

În opinia instanþei excepþia este neîntemeiatã, fiind încãl-
cate dispoziþiile art. 15 alin. (2) din Constituþie.

În temeiul art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, repu-
blicatã, s-au solicitat puncte de vedere preºedinþilor celor
douã Camere ale Parlamentului ºi Guvernului asupra
excepþiei invocate.

În punctul de vedere al Guvernului se aratã cã excepþia
de neconstituþionalitate este neîntemeiatã, deoarece, potrivit
art. 1 din Decretul-lege nr. 61/1990, unitãþile specializate
pot vinde populaþiei numai �locuinþe construite din fondurile
statuluiÒ. Per a contrario, celelalte locuinþe nu puteau face
obiectul unui contract de vânzare-cumpãrare, ceea ce
reprezenta o regulã de ordine publicã care atrãgea sancþiu-
nea nulitãþii absolute. În continuare, se mai aratã cã art. 19
din Legea nr. 85/1992, republicatã, nu face altceva decât
sã preia nulitatea absolutã anterioarã.

Nu se pune astfel problema retroactivitãþii, deoarece
între cele douã reglementãri nu existã diferenþe, fiind vorba
de o continuitate care exclude retroactivitatea. Chiar în
lipsa dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992, republicatã,
acþiunea în nulitate a unor contracte, care ar fi avut ca
obiect locuinþe construite din alte fonduri decât cele la care
se referã Decretul-lege nr. 61/1990, era admisibilã, deoa-
rece, potrivit art. 5 din Codul civil, nu se poate deroga prin

convenþii sau dispoziþii particulare de la legile care intere-
seazã ordinea publicã ºi bunele moravuri.

Preºedinþii celor douã Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul judecãtorului-raportor, susþinerile pãrþilor
ºi concluziile procurorului, precum ºi prevederile art. 19 din
Legea nr. 85/1992, republicatã, care fac obiectul excepþiei,
raportate la dispoziþiile Constituþiei ºi ale Legii nr. 47/1992,
republicatã, reþine:

În temeiul art. 144 lit. c) din Constituþie ºi al prevederi-
lor art. 23 din Legea nr. 47/1992, Curtea Constituþionalã
este competentã sã soluþioneze excepþia cu care a fost
sesizatã.

Potrivit dispoziþiilor art. 19 din Legea nr. 85/1992, repu-
blicatã, �contractele de vânzare-cumpãrare încheiate cu
încãlcarea prevederilor din Decretul-lege nr. 61/1990 ºi ale
prezentei legi sunt lovite de nulitate absolutãÒ.

Menþiunea expresã din aceastã dispoziþie, a nerespectã-
rii prevederilor decretului-lege, care atrage nulitatea abso-
lutã, nu are caracter retroactiv, deoarece aceeaºi sancþiune
privea, în egalã mãsurã, încãlcarea dispoziþiilor din decretul-
lege ºi înainte de modificare.

Asupra constituþionalitãþii prevederilor art. 19 din Legea
nr. 85/1992, republicatã, Curtea Constituþionalã s-a mai pro-
nunþat prin Decizia nr. 41 din 4 mai 1994, rãmasã defini-
tivã prin Decizia nr. 23 din 1 martie 1995, publicate în
Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 76 din 27 aprilie
1995, ºi prin Decizia nr. 7 din 24 ianuarie 1996, rãmasã
definitivã prin nerecurare, publicatã în Monitorul Oficial al
României, Partea I, nr. 94 din 9 mai 1996, în sensul cã
acestea nu contravin dispoziþiilor art. 15 alin. (2) din
Constituþie.

Deoarece în cauzã nu au intervenit elemente noi care
sã justifice modificarea jurisprudenþei Curþii Constituþionale,
urmeazã ca excepþia de neconstituþionalitate sã fie res-
pinsã.
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Faþã de considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al
art. 13 alin. (1) lit. A.c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii

D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a prevederilor art. 19 din Legea nr. 85/1992 privind vânzarea de locu-
inþe ºi spaþii cu altã destinaþie, construite din fondurile statului ºi din fondurile unitãþilor economice sau bugetare de stat,
republicatã, invocatã de Þãranu (ªelaru) Elena ºi ªelaru Gigel Claudiu în Dosarul nr. 1.085/1997 al Tribunalului Ialomiþa.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din data de 3 martie 1998.

PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE, 

prof. univ. dr. IOAN MURARU
Magistrat-asistent, 
Mihai Paul Cotta 
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CURTEA CONSTITUÞIONALÃ

D E C I Z I A  Nr. 42

din 3 martie 1998

referitoare la excepþia de neconstituþionalitate a dispoziþiilor art. 5 ºi 28 din Decretul nr. 410/1985 
privind alocaþia de stat ºi indemnizaþia pentru copii, ajutoarele ce se acordã mamelor cu mai mulþi copii 

ºi soþiilor de militari în termen, precum ºi indemnizaþia de naºtere

Ioan Muraru Ñ preºedinte
Costicã Bulai Ñ judecãtor
Viorel Mihai Ciobanu Ñ judecãtor
Mihai Constantinescu Ñ judecãtor
Nicolae Popa Ñ judecãtor
Lucian Stângu Ñ judecãtor
Florin Bucur Vasilescu Ñ judecãtor
Romul Petru Vonica Ñ judecãtor
Victor Dan Zlãtescu Ñ judecãtor
Paula C. Pantea Ñ procuror
Mihai Paul Cotta Ñ magistrat-asistent
Pe rol, pronunþarea asupra excepþiei de neconstituþiona-

litate a dispoziþiilor art. 5 ºi 28 din Decretul nr. 410/1985
privind alocaþia de stat ºi indemnizaþia pentru copii, ajutoa-
rele ce se acordã mamelor cu mai mulþi copii ºi soþiilor de
militari în termen, precum ºi indemnizaþia de naºtere, invo-
catã de Cooperativa Meºteºugãreascã �ComatiÒ Dorohoi în
Dosarul nr. 1.704/1997 al Curþii de Apel Suceava.

Dezbaterile au avut loc în ºedinþa publicã din data de
24 februarie 1998, în prezenþa reprezentantului Ministerului
Public ºi în lipsa celorlalte pãrþi legal citate, fiind consem-
nate în încheierea de la acea datã, când Curtea, având
nevoie de timp pentru a delibera, a amânat pronunþarea
pentru data de 3 martie 1998.

C U R T E A,

având în vedere actele ºi lucrãrile dosarului, constatã
urmãtoarele:

Prin Încheierea din 2 decembrie 1997, pronunþatã de
Curtea de Apel Suceava în Dosarul nr. 1.704/1997, Curtea
Constituþionalã a fost sesizatã cu excepþia de neconstituþio-
nalitate a dispoziþiilor art. 5 ºi 28 din Decretul nr. 410/1985
privind alocaþia de stat ºi indemnizaþia pentru copii, ajutoa-
rele ce se acordã mamelor cu mai mulþi copii ºi soþiilor de
militari în termen, precum ºi indemnizaþia de naºtere, invo-
catã de Cooperativa Meºteºugãreascã �ComatiÒ Dorohoi.

În motivarea excepþiei se susþine cã prevederile art. 5
ºi 28 din Decretul nr. 410/1985 legalizeazã o nedreptate
faþã de membrii cooperatori meºteºugari, în sensul cã plata
alocaþiei de stat pentru copii se face din fondurile proprii
ale cooperativelor ºi nu din bugetul de stat, contravenind
astfel dispoziþiilor art. 45 alin. (2) din Constituþie.

Opinia instanþei de judecatã este cã dispoziþiile art. 5 ºi
28 din Decretul nr. 410/1985 sunt neconstituþionale, deoa-
rece din Constituþie rezultã principiul cã alocaþia de stat
pentru copii se acordã de cãtre stat, problema alocaþiei
fiind reglementatã prin Legea nr. 61/1993.

În temeiul art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, repu-
blicatã, s-au solicitat puncte de vedere preºedinþilor celor
douã Camere ale Parlamentului ºi Guvernului asupra
excepþiei invocate.

În punctul de vedere al Guvernului se aratã cã preve-
derile art. 5 ºi 28 din Decretul nr. 410/1985 au fost abro-
gate prin Legea nr. 61/1993 privind alocaþia de stat pentru
copii, astfel încât nu se mai pune problema neconstituþio-
nalitãþii acestora. Prin aceastã abrogare, Legea nr. 61/1993
a stabilit un regim unitar pentru plata alocaþiilor de stat
pentru copii, indiferent de locul de muncã al pãrinþilor. În
acest fel sunt respectate prevederile art. 45 alin. (2) din
Constituþie, excepþia fiind nefondatã.

Preºedinþii celor douã Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A,

examinând încheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul judecãtorului-raportor, concluziile
procurorului ºi dispoziþiile legale atacate, raportate la pre-
vederile Constituþiei ºi ale Legii nr. 47/1992, republicatã,
reþine:

Curtea este competentã sã soluþioneze excepþia de
neconstituþionalitate, fiind legal sesizatã.

În temeiul art. 144 lit. c) din Constituþie ºi al prevederi-
lor art. 23 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, Curtea
Constituþionalã poate decide numai asupra excepþiilor ridi-
cate în faþa instanþelor judecãtoreºti privind neconstituþiona-
litatea unei legi sau ordonanþe ori a unei dispoziþii dintr-o
lege sau dintr-o ordonanþã în vigoare, deoarece numai
acestea, fiind aplicabile, ar putea veni în conflict cu ordinea
normativã instituitã de Constituþie.

În speþã, prevederile art. 5 ºi 28 din Decretul
nr. 410/1985 au fost abrogate expres prin dispoziþiile
art. 11 alin. (2) din Legea nr. 61 din 22 septembrie 1993,
publicatã în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 233
din 28 septembrie 1993.

În consecinþã, prevederea legalã care face obiectul
excepþiei fiind abrogatã, potrivit art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992 excepþia invocatã este inadmisibilã.

Este de menþionat cã, prin abrogarea prevederilor art. 5
ºi 28 din Decretul nr. 410/1985, Legea nr. 61/1993 a sta-
bilit un regim unitar pentru plata alocaþiei de stat pentru
copii, indiferent de locul de muncã al pãrinþilor ori al susþi-
nãtorilor legali. Totodatã, prin prevederile art. 10 alin. (3)
din lege, a fost pus de acord regimul alocaþiei de stat pen-
tru copii cu dispoziþiile art. 45 alin. (2) din Constituþie.

Aºa fiind, urmeazã ca excepþia de neconstituþionalitate
sã fie respinsã.



Faþã de considerentele expuse, în temeiul art. 144 lit. c) ºi al art. 145 alin. (2) din Constituþie, precum ºi al
art. 13 alin. (1) lit. A. c) ºi al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicatã,

C U R T E A

În numele legii
D E C I D E :

Respinge excepþia de neconstituþionalitate a prevederilor art. 5 ºi 28 din Decretul nr. 410/1985 privind alocaþia de
stat ºi indemnizaþia pentru copii, ajutoarele ce se acordã mamelor cu mai mulþi copii ºi soþiilor de militari în termen, pre-
cum ºi indemnizaþia de naºtere, invocatã de Cooperativa Meºteºugãreascã �ComatiÒ Dorohoi în Dosarul nr. 1.704/1997 al
Curþii de Apel Suceava.

Definitivã.
Pronunþatã în ºedinþa publicã din 3 martie 1998.
PREªEDINTELE CURÞII CONSTITUÞIONALE, 

prof. univ. dr. IOAN MURARU
Magistrat-asistent, 
Mihai Paul Cotta 
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HOTÃRÂRI ARE GUVERNULUI ROMÂNIEI
GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ã R Â R E
privind eliberarea din funcþia de subprefect al judeþului Sibiu

În temeiul dispoziþiilor art. 106 alin.(3) din Legea administraþiei publice
locale nr. 69/1991, republicatã, modificatã ºi completatã prin Ordonanþa de
urgenþã a Guvernului nr. 22/1997,

Guvernul  României h o t ã r ã º t e :
Articol unic. Ñ Domnul Ispas Ion se elibereazã din funcþia de subpre-

fect al judeþului Sibiu.
PRIM-MINISTRU
RADU VASILE

Contrasemneazã:
Secretar de stat, 

ºeful Departamentului pentru
Administraþie Publicã Localã,

Vlad Roºca

Bucureºti, 25 mai 1998.
Nr. 280.

GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ã R Â R E
privind numirea în funcþia de subprefect al judeþului Sibiu

În temeiul prevederilor art. 106 alin. (3) din Legea administraþiei
publice locale nr. 69/1991, republicatã, modificatã ºi completatã prin
Ordonanþa de urgenþã a Guvernului nr. 22/1997,

Guvernul  României h o t ã r ã º t e :
Articol unic. Ñ Domnul Olteanu Alexandru-Ioan se numeºte în funcþia

de subprefect al judeþului Sibiu.

PRIM-MINISTRU
RADU VASILE

Contrasemneazã:
Secretar de stat, 

ºeful Departamentului pentru
Administraþie Publicã Localã,

Vlad Roºca
Bucureºti, 25 mai 1998.
Nr. 281.
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GUVERNUL ROMÂNIEI

H O T Ã R Â R E
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici 

ai obiectivului de investiþii �Autostrada Bucureºti Ñ Constanþa,
tronsonul FeteºtiÑ CernavodãÑConstanþaÒ, judeþele Ialomiþa

ºi Constanþa

Guvernul  României h o t ã r ã º t e :
Art. 1. Ñ Se aprobã indicatorii tehnico-economici ai obiectivului de

investiþii �Autostrada Bucureºti Ñ Constanþa, tronsonul FeteºtiÑCernavodãÑ
ConstanþaÒ, judeþele Ialomiþa ºi Constanþa, cuprinºi în anexa*) la prezenta
hotãrâre.

Art.  2. Ñ Finanþarea obiectivului de investiþii prevãzut la art. 1 se
face din surse proprii, din alte fonduri legal constituite cu aceastã destinaþie
ºi, în completare, de la bugetul de stat, conform listelor de investiþii aprobate
potrivit legii.

PRIM-MINISTRU
RADU VASILE

Contrasemneazã:
Ministrul transporturilor,

Traian Bãsescu
p. Ministrul finanþelor,

Valentin Lazea,
secretar de stat

Ministrul lucrãrilor publice 
ºi amenajãrii teritoriului,

Nicolae Noica
Secretar de stat,

ºeful Departamentului pentru
Administraþie Publicã Localã,

Vlad Roºca,

Bucureºti, 25 mai 1998.
Nr. 284.

*) Anexa se comunicã numai beneficiarului de investiþie.
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