MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul X — Nr. 59

PARTEA |

LEGI, DECRETE, HOTARARI SI ALTE ACTE

Marti, 10 februarie 1998

DECIZII ALE CURTIH CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 501 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a art. 330 din Codul de
procedurd CiVila ..........cccoooiiiiiii e

Decizia nr. 502 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a art. 330, art. 3307,
art. 3302, art. 330% si a art. 330 din Codul de
Procedura CiVila ........cceeveiiiiieiiinic e

Decizia nr. 503 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a art. 330 si a art. 330!
din Codul de procedura Civila.........ccceeevvevierennnnennn

Decizia nr. 504 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-

tia de neconstitutionalitate a art. 330, art. 3307,
art. 3302, art. 330° si a art. 330* din Codul de

procedurd CiVila ..........cccoviiiiiiiiieie e
Decizia nr. 505 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a art. 330" din Codul de
procedurd CiVila ..........cccoeviiieiiiiiee e
Decizia nr. 506 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a art. 330" si a art. 3302
din Codul de procedura Civila..........cceeevrviinennnnns

SUMAR

Pagina

7-8

Decizia nr. 507 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a art. 330 si a art. 3302
din Codul de procedura Civila........c.ccccovveviveeennnennn.

Decizia nr. 508 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a art. 330 si a art. 330!
din Codul de procedura Civila..........ccccceeviivieeeeennnnns

Decizia nr. 509 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 330
pct. 1, art. 3307, art. 330% si ale art. 330* din
Codul de procedurad Civila .......cccoeveeeeeiiieeniieeiiieenns

Decizia nr. 510 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330 si
ale art. 330" din Codul de procedura civila...........

Decizia nr. 511 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330,
art. 330", art. 3302, art. 330% si ale art. 330* din
Codul de procedurad CiVila .......cccceoeveeeeiiieeriieeiiieenns

Decizia nr. 512 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330,
art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedurad Civila .........ccccoveeeevieeiiieeeciiiennn

Decizia nr. 513 din 2 decembrie 1997 referitoare la excep-
tia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330
pct. 1 din Codul de procedura civila ......................

Pagina

10-11

12-13

13-14

14-15



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 59/10.1.1998

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 501
din 2 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a art. 330 din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitillor art. 330 din Codul de procedura civila,
ridicata de Babi Alexandra in Dosarul nr. 304/1997, aflat
pe rolul Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public, a intimatei-reclamante Babi Alexandra si in lipsa
celorlalte parti legal citate, si au fost consemnate in
incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie de
timp pentru a delibera, a améanat pronuntarea pentru data
de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

_ Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 22 mai 1997, pronuntata in Dosarul
nr. 304/1997, a sesizat Curtea Constitutionalda cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330 din Codul de
procedura civild, ridicata de Babi Alexandra.

In motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile atacate
contravin urmatoarelor prevederi constitutionale:

— art. 20, deoarece se permite procurorului general
»...in mod unilateral sa atace hotarari judecatoresti irevoca-
bile, prin care se acorda protectie judiciara drepturilor fun-
damentale ale omului®;

— art. 21, dandu-se posibilitatea procurorului general
»...Sa Ingradeasca exercitarea liberului acces la justitie prin

prerogativele ce i se acorda de a desfiinta hotarari judeca-
toresti irevocabile®;

— art. 41 alin. (2), pentru ca ,...nu poate fi vorba de
egalitate in fata legii, in ocrotirea dreptului de proprietate,
ci de o profunda inegalitate®;

— art. 131 alin. (1), deoarece procurorii isi desfasoara
activitatea sub autoritatea ministrului justitiei, dar procurorul
general promoveaza recursuri in anulare impotriva opiniei
exprimate public de ministrul justitiei.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

In scopul solutiondrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului, dispozitile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicatd, constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
dispozitiilor art. 330 din Codul de procedura civila, prin
Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996, ramasa definitiva prin
Decizia nr. 96 din 24 septembrie 1996, publicate in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 251 din
17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din 22 octombrie
1996, constatand ca prevederile art. 330 din Codul de pro-
cedura civila sunt constitutionale si, intrucat nu au interve-
nit elemente noi care sa determine schimbarea practicii
jurisdictionale a Curtii Constitutionale, urmeaza ca exceptia
sa fie respinsa.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1,
al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 330 din Codul de procedura civila, ridicata de Babi
Alexandra in Dosarul nr. 304/1997 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Definitiva.
Pronuntatd in sedinta publicd din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.502
din 2 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a art. 330, art. 330, art. 3302, art. 330° si a art. 330*

din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte

Viorel Mihai Ciobanu — judecator

Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator

Lucian Stangu — judecator

Florin Bucur Vasilescu — judecator

Victor Dan Zlatescu — judecator

Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicatd de
Ciuta Anca Eugenia in Dosarul nr. 1.062/1997, aflat pe
rolul Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public, a intimatei-reclamante Ciuta Anca Eugenia, repre-
zentata de avocat, si in lipsa celorlalte parti legal citate, si
au fost consemnate in incheierea de la acea data, cand
Curtea, avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat
pronuntarea pentru data de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 23 mai 1997, pronuntata in Dosarul
nr. 1.062/1997, a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiillor art. 330, art. 3301,
art. 3302, art. 330% si ale art. 330* din Codul de procedura
civila, ridicata de Ciuta Anca Eugenia.

in motivarea exceptiei care priveste dispozitile art. 330!
din Codul de procedura civila in noua sa redactare, se
sustine ca se incalca principiul potrivit caruia ,legile de pro-
cedura sunt de imediata aplicare, ceea ce inseamna ca
legea nouad guverneaza si efectele viitoare ale unei situatii
juridice nascute sub imperiul legii vechi*.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solutionrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciazad ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului, dispozitile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea dis-
pozitiilor art. 330, ale art. 3302, ale art. 330° si ale art. 330*
din Codul de procedura civila, prin Decizia nr. 73 din
4 iunie 1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din
24 septembrie 1996, publicate in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, res-
pectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996, constatand, pe de o
parte, ca prevederile art. 330, ale art. 3302 alin. 2, ale
art. 330° si ale art. 330* din Codul de procedura civila
sunt constitutionale, iar pe de alta parte, admitadnd exceptia
de neconstitutionalitate a art. 3302 alin. 1 din Codul de
procedura civila.

Avand in vedere ca, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3)
din Legea nr. 47/1992, republicata, un text declarat necon-
stitutional nu mai poate face obiectul unei noi exceptii de
neconstitutionalitate, exceptia vizand dispozitile art. 3302
alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa fie res-
pinsa ca inadmisibila, in temeiul prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitiile art. 330, ale art. 3302 alin. 2, ale art. 3303,
precum si ale art. 330% din Codul de procedura civila,
intrucat nu au intervenit elemente noi care sa determine
schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procuro-
rul general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut de art. 330 pct. 1 din Codul
de procedura civila, sau de la data ramanerii definitive a
hotararii de condamnare, pentru motivul prevazut de art.
330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezultd asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata
n Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din
15 aprilie 1997.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1,
al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicata de Ciuta Anca Eugenia in Dosarul nr. 1.062/1997 al Curtii Supreme de Justitie —

Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntatd in sedinta publicd din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.503
din 2 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a art. 330 si a art. 330" din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte

Viorel Mihai Ciobanu — judecator

Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator

Lucian Stangu — judecator

Florin Bucur Vasilescu  — judecator

Victor Dan Zlatescu — judecator

Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330 si ale art. 330" din Codul de
procedura civila, ridicata de Calarasu Calin, Calarasu
Cristian, Calarasu Cristina, Calarasu Petre, Calarasu
Constanta si Drugescu Valeria in Dosarul nr. 2.333/1996,
aflat pe rolul Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public si in lipsa partilor legal citate, si au fost consemnate
in incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie
de timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea pentru
data de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:
~ Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 18 mai 1997, pronuntata in Dosarul
nr. 2.333/1996, a sesizat Curtea Constitutionald cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330 si ale
art. 330" din Codul de procedura civila, ridicatda de
Calarasu Calin, Calarasu Cristian, Calarasu Cristina,
Calarasu Petre, Calarasu Constanta si Drugescu Valeria.
in motivarea exceptiei care se referd la dispozitiile
art. 330" se sustine ca dispozitile atacate sunt neconstitu-
tionale, intrucét ,in principiu, un text nu poate sa fie necon-
stitutional pana la o data fata de anumite hotarari

judecatoresti, sau pentru anumite, pana la o data anume®,
asa cum s-a pronuntat Curtea Constitutionala prin decizii
anterioare.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

In scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatd, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au comu-
nicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului, dispozitile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea dis-
pozitiilor art. 330 din Codul de procedura civila, prin
Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996, ramasa definitiva prin
Decizia nr. 96 din 24 septembrie 1996, publicate in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 251 din 17
octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din 22 octombrie
1996, constatand ca prevederile art. 330 din Codul de pro-
cedura civila sunt constitutionale si, intrucat nu au intervenit
elemente noi care sa determine schimbarea practicii juris-
dictionale a Curtii Constitutionale, urmeaza ca exceptia sa
fie respinsa.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
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anulare nu mai poate fi declarat oricind de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas
irevocabila, pentru motivul prevazut de art. 330 pct. 1 din
Codul de procedura civila, sau de la data ramanerii defini-
tive a hotararii de condamnare, pentru motivul prevazut de
art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din data de 25 februarie 1997, definitiva,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 64
din 15 aprilie 1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1,

al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 330 si ale art. 330" din Codul de procedura civila,
ridicata de Calarasu Calin, Calarasu Cristian, Calarasu Cristina, Calarasu Petre, Calarasu Constanta si Drugescu Valeria
in Dosarul nr. 2.333/1996 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.504
din 2 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330° si a art. 3304
din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 3303
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
Orescu lleana si Groef Georgeta in Dosarul nr. 2.720/1996,
aflat pe rolul Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public, a intimatelor-reclamante Orescu lleana si Groef
Georgeta, reprezentate de avocat, si au fost consemnate
in incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie
de timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea pentru
data de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 23 mai 1997, pronuntatd in Dosarul
nr. 2.720/1996, a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 330 si urmatoa-

rele din Codul de procedura civila, ridicata de Orescu
lleana si Groef Georgeta.

In motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile atacate
contravin prevederilor art. 15 si art. 128 din Constitutie si
principiului neretroactivitatii legii civile.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

In scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere fiecarei Camere a Parlamentului si
Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii Constitutionale.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului, dispozitile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea dis-
pozitiilor art. 330, ale art. 3302, ale art. 330° si ale
art. 330* din Codul de procedura civila, prin Decizia nr. 73
din 4 iunie 1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din
24 septembrie 1996, publicate in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, res-
pectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996 constatand, pe de o
parte, cd prevederile art. 330, ale art. 3302 alin. 2, ale
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art. 330° si ale art. 330* din Codul de procedura civila sunt
constitutionale, iar pe de alta parte, admitand exceptia de
neconstitutionalitate a art. 3302 alin. 1 din Codul de proce-
dura civila.

Avand in vedere ca, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3)
din Legea nr. 47/1992, republicata, un text declarat necon-
stitutional nu mai poate face obiectul unei noi exceptii de
neconstitutionalitate, exceptia vizand dispozitile art. 3302
alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa fie res-
pinsa ca inadmisibila, in temeiul prevederilor art. 23 alin.
(6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitile art. 330, ale art. 3302 alin. 2, ale art. 3305,
precum si ale art. 330* din Codul de procedura civila,
intrucat nu au intervenit elemente noi care sa determine
schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricind de catre procurorul
general, ci numai Tn cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut de art. 330 pct. 1 din Codul
de procedura civila, sau de la data ramanerii definitive a
hotararii de condamnare, pentru motivul prevazut de
art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

in acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionalad prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1,

al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicata de Orescu lleana si Groef Georgeta in Dosarul nr. 2.720/1996 al Curtii Supreme de

Justitie — Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 505

din 2 decembrie 1997
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a art. 330" din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330" din Codul de procedura civila,
ridicatd de Papastere Elena, Veron Anton si Veron Adrian
in Dosarul nr. 3.553/1996, aflat pe rolul Curtii Supreme de
Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public, a intimatului-reclamant Veron Adrian si in lipsa
celorlalte parti legal citate, si au fost consemnate in
incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie de

timp pentru a delibera, a améanat pronuntarea pentru data
de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 14 mai 1997, pronuntata in Dosarul
nr. 3.553/1996, a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330" din Codul de
procedura civila, ridicata de Papastere Elena, Veron Anton
si Veron Adrian.

Motivarea exceptiei se refera la dispozitiile art. 330
pct. 1 din Codul de procedura civila, cu sustinerea ca ele
contravin prevederilor art. 21 din Constitutie.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

Cu prilejul dezbaterilor in fond, intimatul Veron Adrian a
declarat ca intelege sa renunte la exceptia invocata. Avand
in vedere prevederile art. 26 din Regulamentul de organi-
zare si functionare a Curtii Constitutionale, Curtea urmeaza
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sa se pronunte asupra exceptiei, asa cum a fost legal sesi-
zata de instanta de judecata.

In scopul solution&rii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatd, s-au solicitat
puncte de vedere fiecarei Camere a Parlamentului si
Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au comu-
nicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului, dispozitile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicatd, constata urmatoarele:

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut de art. 330 pct. 1 din Codul
de procedura civila, sau de la data ramanerii definitive a
hotararii de condamnare, pentru motivul prevazut de
art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1,
al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330" din Codul de procedura civila, ridicata de
Papastere Elena, Veron Anton si Veron Adrian in Dosarul nr. 3.553/1996 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 506
din 2 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a art. 330" si a art. 3302 din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte

Viorel Mihai Ciobanu — judecator

Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator

Lucian Stangu — judecator

Florin Bucur Vasilescu — judecator

Victor Dan Zlatescu — judecator

Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitilor art. 330" si ale art. 3302 din Codul de
procedura civila, ridicata de Glavan Agrepina, Glavan
Hristea si Glavan Radu in Dosarul nr. 2.474/1996, aflat pe
rolul Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public si a unora dintre parti, in lipsa altora legal citate, si
au fost consemnate in incheierea de la acea data, cand
Curtea, avand nevoie de timp pentru a delibera, a améanat
pronuntarea pentru data de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 22 mai 1997, pronuntatd in Dosarul
nr. 2.474/1996, a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330" si ale
art. 3302 din Codul de procedura civila, ridicatda de Glavan
Agrepina, Glavan Hristea si Glavan Radu.

In motivarea exceptiei se sustine ca recursul in anulare
declarat de procurorul general este neconstitutional, intru-
céat pronuntarea unor hotarari judecatoresti pentru imobilele
revendicate in cazul in speta s-a facut cu depasirea atribu-
tillor puterii judecatoresti.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solutionrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere fiecarei Camere a Parlamentului si
Guvernului.
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in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au comu-
nicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului, dispozitile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
art. 3302 din Codul de procedura civila, prin Decizia nr. 73
din 4 iunie 1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din
24 septembrie 1996, publicate in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, res-
pectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996, constatand, pe de o
parte, ca prevederile art. 3302 alin. 2 din Codul de proce-
dura civila sunt constitutionale, iar pe de alta parte, admi-
tand exceptia de neconstitutionalitate a art. 3302 alin. 1 din
Codul de procedura civila.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicata, exceptia vizand dispozitiile

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.

art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila, in baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitiile art. 3302 alin. 2 din Codul de procedura
civila, intrucat nu au intervenit elemente noi care sa deter-
mine schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii
Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curgd de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut de art. 330 pct. 1 din Codul
de procedura civila, sau de la data raméanerii definitive a
hotararii de condamnare, pentru motivul prevazut de
art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionala prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1,

al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330" si ale art. 3302 din Codul de procedura civila,
ridicata de Glavan Agrepina, Glavan Hristea si Glavan Radu in Dosarul nr. 2.474/1996 al Curtii Supreme de Justitie —

Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntatd in sedinta publicd din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 507

din 2 decembrie 1997
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a art. 330 si a art. 3302 din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330 si ale art. 3302 din Codul de
procedura civila, ridicatd de Marga Georgeta in Dosarul

nr. 506/1997, aflat pe rolul Curtii Supreme de Justitie —
Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public si in lipsa partilor legal citate, si au fost consem-
nate in incheierea de la acea data, cand Curtea, avand
nevoie de timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea
pentru data de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
incheierea din 26 iunie 1997, pronuntatd in Dosarul
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nr. 506/1997, a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330 si ale
art. 3302 din Codul de procedura civila, ridicata de Marga
Georgeta.

In motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile atacate
contravin principiului egalitatii cetatenilor in fata legii si au
creat posibilitatea ca hotararile judecatoresti definitive sa nu
fie puse in executare, ceea ce poate aduce grave prejudi-
cii partilor.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

In scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatd, s-au solicitat
puncte de vedere fiecarei Camere a Parlamentului si
Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au comu-
nicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului, dispozitiile legale

atacate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicatd, constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
art. 330 si a art. 3302 din Codul de procedura civila, prin
Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996, ramasa definitiva prin
Decizia nr. 96 din 24 septembrie 1996, publicate in
Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 251 din
17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din 22 octombrie
1996, constatand, pe de o parte, ca prevederile art. 330 si
ale art. 3302 alin. 2 din Codul de procedurad civila sunt
constitutionale, iar pe de alta parte admitand exceptia de
neconstitutionalitate a art. 3302 alin. 1 din Codul de proce-
dura civila.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicata, exceptia vizadnd dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila, in baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitile art. 330 si ale art. 3302 alin. 2 din Codul
de procedura civila, intrucat nu au intervenit elemente noi
care sa determine schimbarea practicii jurisdictionale a
Curtii Constitutionale.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1,
al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 330 si ale art. 3302 din Codul de procedura civila,
ridicata de Marga Georgeta in Dosarul nr. 506/1997 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.508

din 2 decembrie 1997
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a art. 330 si a art. 330" din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte

Viorel Mihai Ciobanu — judecator

Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator

Lucian Stangu — judecator

Florin Bucur Vasilescu — judecator

Victor Dan Zlatescu — judecator

Paula C. Pantea — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330 si ale art. 330" din Codul de
procedura civila, ridicata de Kohl Edgar in Dosarul
nr. 507/1997, aflat pe rolul Curtii Supreme de Justitie —
Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public si in lipsa partilor legal citate, si au fost consem-
nate in incheierea de la acea datd, cand Curtea, avand
nevoie de timp pentru a delibera, a améanat pronuntarea
pentru data de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 26 iunie 1997, pronuntatd in Dosarul
nr. 507/1997, a sesizat Curtea Constitutionalda cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330 si ale art. 330
din Codul de procedura civila, ridicata de Kohl Edgar.
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in motivarea exceptiei se sustine cd dispozitile atacate
contravin prevederilor art. 16 si art. 128 din Constitutie,
precum si principiului autoritatii lucrului judecat si principiului
stabilitatii hotararilor judecatoresti.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

In scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatd, s-au solicitat
puncte de vedere fiecarei Camere a Parlamentului si
Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au comu-
nicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului, dispozitile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
art. 330 din Codul de procedura civilda, prin Decizia nr. 73
din 4 iunie 1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din
24 septembrie 1996, publicate in Monitorul Oficial al

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.
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Romaniei, Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, res-
pectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996, constatand ca pre-
vederile art. 330 din Codul de procedura civila sunt
constitutionale si, intrucat nu au intervenit elemente noi
care sa determine schimbarea practicii jurisdictionale a
Curtii Constitutionale, exceptia urmeaza sa fie respinsa.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
durad civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut de art. 330 pct. 1 din Codul
de procedura civila, sau de la data ramanerii definitive a
hotaréarii de condamnare, pentru motivul prevazut de
art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

in acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionalad prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 1,

al art. 2, al art. 3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330 si ale art. 330" din Codul de procedura civila,
ridicata de Kohl Edgar in Dosarul nr. 507/1997 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Definitiva.

Pronuntatd in sedinta publicd din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 509

din 2 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330 pct. 1, art. 330, art. 3303 si ale art. 3304
din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Claudia Miu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitillor art. 330 pct. 1, art. 330", art. 330% si
ale art. 330* din Codul de procedura civila, ridicata de inti-
matii-reclamanti Tritt Erich-Mircea si Tritt Dragos-Erich in

Dosarul nr. 4.046/1996, aflat pe rolul Curtii Supreme de
Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public si in lipsa partilor legal citate, fiind consemnate in
incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie de
timp pentru a delibera, a améanat pronuntarea pentru data
de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
incheierea din 10 iunie 1997, pronuntatd in Dosarul
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nr. 4.046/1996 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionala cu solutionarea exceptiei de neconstitutiona-
litate a art. 330 pct. 1, art. 330", art. 330° si a art. 330*
din Codul de procedura civila, ridicata de intimatii-recla-
manti Tritt Erich-Mircea si Tritt Dragos-Erich.

in motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile legale
atacate contravin prevederilor constitutionale ale art. 16
alin. (1) referitoare la egalitatea cetatenilor in fata legii si a
autoritatilor publice, ale art. 21 alin. (1) privind accesul liber
la justitie, ale art. 130 alin. (1) privitor la rolul Ministerului
Public in apararea intereselor cetatenilor, precum si dispo-
zitiilor art. 6 pct. 1 din Conventia europeana a drepturilor
omului, cu privire la necesitatea solutionarii cauzelor intr-un
timp rezonabil.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solution&rii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii Camerei Deputatilor si Senatului nu au comu-
nicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
Ziile procurorului, dispozitile legale atacate, raportate la pre-
vederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992, republicata,
constata urmatoarele:

iIn temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia referitoare la dispozitiile art. 330
pct. 1, ale art. 330", ale art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila.

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
art. 330, art. 330° si a art. 330* din Codul de procedura
civila, prin Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996, ramasa defini-
tiva prin Decizia nr. 96 din 24 septembrie 1996, publicate
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 251 din
17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din 22 octombrie
1996, si a constatat ca prevederile art. 330 pct. 1, ale
art. 330% si ale art. 330* din Codul de procedura civila sunt
constitutionale.

Intrucat nu au intervenit elemente noi care s& determine
schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale,
iar argumentele ce au fundamentat deciziile mentionate
subzista si in speta de fata, Curtea urmeaza sa respinga
ca nefondata exceptia de neconstitutionalitate vizand dispo-
zitiile legale cuprinse in articolele mentionate anterior.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, autorii exceptiei sustin ca textul legal, anterior
modificarii sale, potrivit caruia recursul in anulare putea fi
introdus oricand de procurorul general, continua sa produca
efecte juridice in cazul recursurilor in anulare introduse
anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 17/1997, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 febru-
arie 1997, si, de aceea, solicitd Curtii s& se pronunte asu-
pra constitutionalitatii acestui text legal, chiar daca
legiuitorul, prin legea modificatoare, a instituit termenul de 6
luni pentru exercitarea acestei cai de atac.

Referitor la cele de mai sus, Curtea constata ca nu se
poate pronunta asupra dispozitiei legale, in forma sa ante-
rioara modificarii, intrucat solutia legislativa este diferita in
noua sa redactare fatd de cea dinaintea modificarii, urméand
ca exceptia de neconstitutionalitate ce vizeaza dispozitiile
art. 330" din Codul de procedura civilda sa fie respinsa ca
lipsita de obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 330 pct. 1, art. 3307, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, ridicata de intimatii-reclamanti Tritt Erich-Mircea si Tritt Dragos-Erich in Dosarul nr. 4.046/1996

al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Claudia Miu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.510

din 2 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330 si ale art. 330" din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte

Viorel Mihai Ciobanu — judecator

Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator

Lucian Stangu — judecator

Florin Bucur Vasilescu — judecator

Victor Dan Zlatescu — judecator

Paula C. Pantea — procuror

Claudia Miu — magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330 si ale art. 330" din Codul de
procedurd civild, ridicata de intimatii-reclamanti Petrescu lon
Costel si Petrescu Elena in Dosarul nr. 4.096/1997, aflat
pe rolul Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta intimatilor-reclamanti
Petrescu lon Costel si Petrescu Elena, reprezentati prin
avocat, a reprezentantului Ministerului Public si in lipsa
celorlalte parti legal citate, fiind consemnate in incheierea
de la acea data, cand Curtea, avand nevoie de timp pen-
tru a delibera, a améanat pronuntarea pentru data de 2
decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 10 iunie 1997, pronuntata in Dosarul
nr. 4.096/1997 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a dispo-
zitiilor art. 330 si ale art. 330" din Codul de procedura
civild, ridicata de intimatii-reclamanti Petrescu lon Costel si
Petrescu Elena.

In motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile legale
atacate contravin prevederilor art. 21 si art. 41 din
Constitutie privind accesul liber la justitie si, respectiv,
garantarea dreptului de proprietate. Se mai sustine ca pre-
vederile art. 330" din Codul de procedura civila contravin
atat ,dispozitiei constitutionale privind dreptul cetateanului la
un proces echitabil®, cat si dispozitiilor cuprinse in Capitolul VI
— Sectiunea | din Constitutie. Aceleasi dispozitii legale ata-
cate sunt in discordanta cu prevederile art. 6 din Conventia
europeana pentru apararea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale, ale art. 10 din Declaratia Universala a
Drepturilor Omului, precum si cu cele ale art. 14 alin. 1
din Pactul international cu privire la drepturile civile si poli-
tice.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatda, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-
nerile partilor, concluziile procurorului, dispozitile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:

in temeiul art. 144 lit. ¢) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia referitoare la dispozitile art. 330 si ale
art. 330" din Codul de procedura civila.

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
art. 330 din Codul de procedura civila, prin Decizia nr. 73
din 4 iunie 1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din
24 septembrie 1996, publicate in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, res-
pectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996, si a constatat ca
prevederile sale sunt constitutionale.

intrucat nu au intervenit elemente noi care si determine
schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale,
iar argumentele ce au fundamentat decizile mentionate
subzista si in speta de fata, Curtea urmeaza sa respinga
ca nefondata exceptia de neconstitutionalitate vizand dispo-
zitiile legale cuprinse in articolul mentionat anterior.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procuro-
rul general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut de art. 330 pct. 1 din Codul
de procedura civila, sau de la data ramanerii definitive a
hotararii de condamnare, pentru motivul prevazut de
art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

in acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata
in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 64 din
15 aprilie 1997.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 330 si ale art. 330" din Codul de procedura civila,
ridicatd de intimatii-reclamanti Petrescu lon Costel si Petrescu Elena in Dosarul nr. 4.096/1997 al Curtii Supreme de

Justitie — Sectia civila.
Definitiva.
Pronuntata in sedinta publica din 2 decembrie 1997.
PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Claudia Miu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 511

din 2 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 3303 si ale art. 330*
din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Claudia Miu magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, ale art. 330", ale art. 3302, ale
art. 330° si ale art. 330* din Codul de procedura civila,
ridicatda de intimata-reclamanta Negoescu Elena-Emilia in
Dosarul nr. 469/1997, aflat pe rolul Curtii Supreme de
Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public si in lipsa partilor legal citate, fiind consemnate in
incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie de
timp pentru a delibera, a améanat pronuntarea pentru data
de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
incheierea din 10 iunie 1997, pronuntatd in Dosarul
nr. 469/1997 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionalda cu solutionarea exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 3307, art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
intimata-reclamanta Negoescu Elena-Emilia.

in motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile legale
atacate contravin prevederilor art. 15 alin. (2), art. 16
alin. (1) si art. 128 din Constitutie, precum si celor ale
art. 6 din Conventia europeana a drepturilor omului.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solutionrii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

In punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului, dispozitile legale atacate, raportate la
prevederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992, republicata,
constatd urmatoarele:

In temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia referitoare la dispozitile art. 330, ale
art. 330", ale art. 3302 ale art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila.

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea dis-
pozitilor art. 330, art. 3302, art. 330° si ale art. 330* din
Codul de procedura civila, prin Decizia nr. 73 din 4 iunie
1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septem-
brie 1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv,
nr. 255 din 22 octombrie 1996, si a constatat, pe de o
parte, ca prevederile art. 330, ale art. 3302 alin. 2, ale
art. 330% si ale art. 330* din Codul de procedura civila
sunt constitutionale, iar pe de altéd parte, a admis exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3302 alin. 1 din
Codul de procedura civila.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-
nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
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nr. 47/1992, republicata, exceptia vizadnd dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila, in baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitile art. 330, ale art. 3302 alin. 2, ale art. 3303,
precum si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ca
fiind nefondata, intrucat nu au intervenit elemente noi care
sa determine schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii
Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.
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incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut de art. 330 pct. 1 din Codul
de procedura civila, sau de la data raméanerii definitive a
hotararii de condamnare, pentru motivul prevazut de
art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezultd asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

Se constata, totodatda, ca autoarea exceptiei nu a pus
in discutie legitimitatea constitutionala a termenului instituit
pentru exercitarea recursului in anulare, iar in cauze simi-
lare Curtea a respins exceptia de neconstitutionalitate ca
fiind lipsita de obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 330, ale art. 330", ale art. 3302, ale art. 330° si ale
art. 330* din Codul de procedura civila, ridicata de intimata-reclamantd Negoescu Elena-Emilia in Dosarul nr. 469/1997 al

Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.
Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Claudia Miu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.512

din 2 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, art. 330, art. 3302, art. 3303 si ale art. 330*
din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Claudia Miu magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 3303
si ale art. 330* din Codul de procedura civila, ridicatd de
intimatii-reclamanti luga Neagu Paraschiva, luga Marius
Constantin si luga Mihai in Dosarul nr. 715/1997, aflat pe
rolul Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public si in lipsa partilor legal citate, fiind consemnate in
incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie de
timp pentru a delibera, a améanat pronuntarea pentru data
de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Curtea Suprema de Justitie — Sectia civila, prin
incheierea din 10 iunie 1997, pronuntatd in Dosarul
nr. 715/1997 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionala cu solutionarea exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330, art. 330", art. 3302, art. 330°
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, ridicata de
intimatii-reclamanti luga Neagu Paraschiva, luga Marius
Constantin si luga Mihai.

In motivarea exceptiei se sustine ca dispozitile legale
atacate contravin prevederilor art. 16 si ale art. 128 din
Constitutie, precum si principiilor stabilitatii hotaréarilor jude-
catoresti si al autoritatii lucrului judecat.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecata apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solutionarii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicatda, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.
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in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.
Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.
CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
Ziile procurorului, dispozitile legale atacate, raportate la pre-
vederile Constitutiei si ale Legii nr. 47/1992, republicata,
constata urmatoarele:

In temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia referitoare la dispozitile art. 330, ale
art. 3307, ale art. 3302, ale art. 330% si ale art. 330* din
Codul de procedura civila.

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea dis-
pozitiilor art. 330, art. 3302, art. 3303 si ale art. 330* din
Codul de procedura civilda, prin Decizia nr. 73 din 4 iunie
1996, ramasa definitiva prin Decizia nr. 96 din 24 septem-
brie 1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 251 din 17 octombrie 1996 si, respectiv, nr. 255 din
22 octombrie 1996, si a constatat, pe de o parte, ca pre-
vederile art. 330, ale art. 3302 alin. 2, ale art. 330° si ale
art. 330* din Codul de procedura civila sunt constitutionale,
iar pe de alta parte a admis exceptia de neconstitutionali-
tate a art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila.

Avand in vedere ca un text declarat neconstitutional nu
mai poate face obiectul unei noi exceptii de neconstitutio-

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit.
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nalitate, potrivit prevederilor art. 23 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, republicata, exceptia vizand dispozitiile
art. 3302 alin. 1 din Codul de procedura civila urmeaza sa
fie respinsa ca inadmisibila, Tn baza prevederilor art. 23
alin. (6) din aceeasi lege.

De asemenea, urmeaza sa fie respinsa si exceptia pri-
vind dispozitiile art. 330, ale art. 3302 alin. 2, ale art. 3308
si ale art. 330* din Codul de procedura civild, intrucat nu
au intervenit elemente noi care sa schimbe practica juris-
dictionald a Curtii Constitutionale.

Cu privire la dispozitile art. 330" din Codul de proce-
dura civila, se constata ca, la data ridicarii exceptiei, prin
Legea nr. 17/1997, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 26 din 18 februarie 1997, acestea
fusesera modificate, astfel incat, in prezent, recursul in
anulare nu mai poate fi declarat oricand de catre procurorul
general, ci numai in cadrul unui termen de 6 luni, care
incepe sa curga de la data cand hotararea a ramas irevo-
cabila, pentru motivul prevazut de art. 330 pct. 1 din Codul
de procedura civila, sau de la data ramanerii definitive a
hotararii de condamnare, pentru motivul prevazut de
art. 330 pct. 2 din acelasi cod.

Rezulta asadar ca, fiind instituit termenul de exercitare a
acestei cai de atac, exceptia de neconstitutionalitate a
ramas fara obiect.

In acest sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald prin
Decizia nr. 37 din 25 februarie 1997, definitiva, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 64 din 15 aprilie
1997.

c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13

alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
CURTEA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330, ale art. 330", ale art. 3302, ale art. 330° si ale
art. 330* din Codul de procedura civila, ridicatd de intimatii-reclamanti luga Neagu Paraschiva, luga Marius Constantin si
luga Mihai in Dosarul nr. 715/1997 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Claudia Miu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.513
din 2 decembrie 1997

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330 pct. 1 din Codul de procedura civila

loan Muraru — presedinte
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
Nicolae Popa — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Victor Dan Zlatescu — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Claudia Miu magistrat-asistent

Pe rol, pronuntarea asupra exceptiei de neconstitutiona-
litate a dispozitiilor art. 330 pct. 1 din Codul de procedura
civila, ridicata de intimatii-reclamanti Mancu lon si Mancu

Georgeta in Dosarul nr. 716/1997, aflat pe rolul Curtii
Supreme de Justitie — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
25 noiembrie 1997, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public si in lipsa partilor legal citate, fiind consemnate in
incheierea de la acea data, cand Curtea, avand nevoie de
timp pentru a delibera, a améanat pronuntarea pentru data
de 2 decembrie 1997.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:
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~ Curtea Supreméa de Justitie — Sectia civila, prin
Incheierea din 10 iunie 1997, pronuntata in Dosarul
nr. 716/1997 al acestei instante, a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a dispo-
zitiilor art. 330 pct. 1 din Codul de procedura civila, ridicata
de intimatii-reclamanti Mancu lon si Mancu Georgeta.

in motivarea exceptiei se sustine c& dispozitile legale
atacate contravin prevederilor art. 21 din Constitutie, privi-
toare la liberul acces la justitie.

Exprimandu-si opinia, instanta de judecatd apreciaza ca
exceptia este neintemeiata.

in scopul solution&rii cauzei, conform prevederilor art. 24
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, s-au solicitat
puncte de vedere presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului.

in punctul de vedere al Guvernului se apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata, avand
in vedere practica jurisdictionala a Curtii.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, susti-

nerile partilor, concluziile procurorului, dispozitile legale ata-
cate, raportate la prevederile Constitutiei si ale Legii
nr. 47/1992, republicata, constata urmatoarele:

in temeiul art. 144 lit. c) din Constitutie si al art. 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, Curtea este competenta sa
solutioneze exceptia referitoare la dispozitile art. 330 pct. 1
din Codul de procedura civila.

Curtea s-a pronuntat cu privire la constitutionalitatea
art. 330 pct. 1 din Codul de procedura civila, prin Decizia
nr. 73 din 4 iunie 1996, ramasa definitiva prin Decizia
nr. 96 din 24 septembrie 1996, publicate in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 251 din 17 octombrie
1996 si, respectiv, nr. 255 din 22 octombrie 1996, si a
constatat ca prevederile art. 330 pct. 1 din Codul de pro-
cedura civila sunt constitutionale.

Intrucat nu au intervenit elemente noi care s& determine
schimbarea practicii jurisdictionale a Curtii Constitutionale,
iar argumentele ce au fundamentat deciziile mentionate
subzista si in speta de fata, Curtea urmeaza sa respinga
ca nefondata exceptia de neconstitutionalitate ce vizeaza
dispozitiile legale cuprinse in art. 330 pct. 1 din Codul de
procedura civila.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 330 pct. 1 din Codul de procedura civila, ridicata de
intimatii-reclamanti Mancu lon si Mancu Georgeta in Dosarul nr. 716/1997 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila.

Definitiva.

Pronuntatd in sedinta publicd din 2 decembrie 1997.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Claudia Miu
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