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PARTE OFICIALE
Bucuresci, 5 Aprilie

MINISTERUL DE INTERNE

CAROL I, !
Prin grația lui Dumnezeii și voința 

naționale, Rege al României,
La toți de față și viitori, sănătate :
Corpurile legiuităre aii adoptat și Noi 

sancționăm ce urmeză:

LEGE
Art. I. Se autorisă comuna urbană Ca

racal din județul RomanațI de a contrac
ta un împrumut de leî 100.000 de la ca
sa de depuneri, consemnațiunl și econo
mie cu procent de 5 % pe an, și plătit 
prin amortisment în termen de io ani.

Art. II. Acest împrumut va servi es- 
clusiv pentru canalisarea pariului ce tra- 
verseză orașul și pentru construirea unul 
local de scdlă în oraș.

Acestă lege s’a votat de Adunarea 
deputaților în ședința de la 17 Martie 
1885 și s’a adoptat cu majoritate de 63 
voturi, contra a 3.

Președinte, D. Lecca.
(L. S. A. D.) Secretar, C. C. Ar ion, 

Acostă lege s’a votat de Senat în șe

dința de la 20 Martie 1885 și s’a adoptat 
cu majoritate de 41 voturi, contra a 1.

Președinte, Dimitrie Ghika.
(L. S. S.) Secretar, Ap. Mănescu.

Promulgăm acestă lege și ordonăm ca 
ea să fie învestită cu sigiliul Statului și 
publicată prin Monitorul oficial.

Dat în Bucuresci, la 2 Aprilie 1885.
(L.S.St.) CAROL

Ministru de interne, Ministru de justiție, 
I. c. Brătianu. C. Nacu.

No. 1.100.

CAROL I,
Prin grația lui Dumnezeii și voința 

naționale, Rege al României,
La toți de față și viitori, sănttate:
Corpurile legiuitâre au adoptat și Noi 

sancționăm ce urmdză:
LEGE

Art. I. Se acordă D-nel Elefteria E. 
Budeanu, vSduva decedatului oficiant 
superior Budeanu Eiie, o pensiune via
geră de lei 150 mensual, reversibilă asu
pra copiilor orfani până la majoritatea 
lor.

Art. II. Acestă pensiune se va înscrie 
regulat în budgetul Statului pe fie-care 
an.

Acostă lege s’a votat de Adunarea de
putaților în ședința de la 4 Martie 1885 
și s’a adoptat cu majoritate de 53 vo
turi, contra a 18.

Președinte, D. Lfecca.
Secretar, Em. M. Porumbaru.

(L. S. A. D.)

Acestă lege s’a votat de Senat în șe
dința de la 15 Martie 1885 și s’a adoptat 
cu unanimitate de 59 voturi.

Președinte, Dimitrie Ghika.
(L. S. S.) Secretar, Ap. Mănescu.

Promulgăm acestă lege și ordonăm ca 
ea să fie învestită cu sigiliul Statului și 
publicată prin Monitorul oficial.

Dat în Bucuresci, la 2 Aprilie 1885.
(L. S. St.) CAROL

Ministru de interne, Ministru de justiție, 
I. C. Brătianu. C. Nacu.

Ministru de finanoe,
G. Lecca.
No. 1.105.

MINISTERUL CULTELOR
Șl INSTRUCȚIUNEI PUBLICE

CAROL I,
Prin grația lui Dumnezeu și voința 

naționale, Rege al României,
La toți de față și viitori, sănttate:
Asupra raportului ministrului Nostru 

secretar de Stat la departamentul cul
telor și instrucțiunel publice No. 3.620,

Am decretat și decretăm:
Art. I. D.D.Stăncescu, actual revisor 

școlar al județelor Gorj și Mehedinți, 
este trecut în aceeași calitate la județele 
Gorj și Vâlcea, care form^ză o circum- 
scripțiune revisorială în acele județe.

D. G. Arsenescu, actual revisor școlar 
al județelor Argeș-Vâlcea, remâne în a- 
ceeașî calitate numai la județul Argeș.

D. I, Ruptureanu, fost institutor și di
rector de scolă primară urbană, se nu
mesce în calitate de revisor școlar al 
județului Mehedinți.

D. P. Vidrașcu, fost revisor școlar, 
este numit revisor școlar al județului 
Dolj, care române separat de județul 
RomanațI.

D. Gr. Brătășanu, fost substitut de 
procuror, este numit revisor școlar al ju- 
dețulul RomanațI.

Art. II și cel din urmă—Ministru Nos
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tru secretar de Stat la departamentul 
cultelor și instrucțiunel publice este în
sărcinat cu aducerea la îndeplinire a 
acestui decret.

Dat în Bucuresci, la 30 Martie 1885.
CAROL

Ministru cultelor 
și instrucțiunel publice,

D. Sturdza. No. 1.062.

Prin decretul regal cu No. 1.073 din 1 
Aprilie 1885, dupe propunerea făcută de 
D. ministru secretar de Stat la departa
mentul cultelor și instrucțiunel publice 
prin raportul No. 3.616, D. Eugeniu E. 
Vincler, absolvent al facultățel de drept 
din Iași și actual ajutor-referent statis
tic, se numesce, cu începere de la 1 Apri
lie 1885, în postul de ajutor pentru re
gistrele gradațiunel profesorilor la divi- 
siunea comptabilitățel din acest minis
ter, creat din nou prin budgetul exerci
țiului 1885—1886.

MINISTERUL AGRICULTUREI, 
INDUSTRIEI, COMERCIULUI

ȘI DOMENIILOR
CAROL I,
Prin grația lui Dumnezeii și voința 

naționale, Rege al României,
La toți dș față și viitori, sănătate.

Corpurile legiuitore aii adoptat și Noi 
sancționăm ce urmeză:

LEGE
Articol unic — Guvernul și stabilimen

tele publice sunt autorisate a continua 
exploatarea pădurilor încă pe un ter
men de trei ani, conform unul proiect de 
amenajament ce se va face parchetelor 
propuse a se pune în tăere.

Acest termen se va. socoti de la anul 
1887, data expirărei termenului acordat 
prin legea din Martie 1882.

Acestă lege s’a votat de Adunarea de- 
putaților în ședința de la 17 Martie 1885 
și s’a adoptat cu majoritate de 58 vo
turi contra a 2, fiind și 8 abțineri.

Președinte, D. Lecca.
(L. S. A. D.) Secretar, C. C. Arion.

Acestă lege s’a votat de Senat în șe
dința de la 20 Martie 1885 și s’a adoptat 
cu majoritate de 46 voturi contra a 4.

Președinte, Dimitrie Ghika.
(L. S. S.) Secretar, Ap. Mănescu.

Promulgăm acestă lege și ordonăm ca 1 
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ea să fie învestită cu sigiliul Statului și 
publicată prin Monitorul oficial.

Dat în Bucuresci, la 2 Aprilie 1885.
(L. S. St.) CAROL

Ministru agrioulturel, 
industriei, comeroiulul Ministru de justiție, 
și domenielor, C. Nacu.

A. Stolojan.
No. 1.107.

MINISTERUL LUCRĂRILOR PUBLICE
CAROL I, ~
Prin grația lui Dumnezeu și voința 

naționale, Rege al României,
La toți de față fi viitori, sănltate .■
Asupra raportului ministrului Nostru 

secretar de Stat la departamentul lu
crărilor publice cu No. 2.517 ;

Având în vedere disposițiunile din re
gulamentul în vigore pentru înaintări în 
grade ale inginerilor din corpul tecnic 
al ministerului și din acela al căilor fe
rate ale Statului;

Vânând jurnalul consiliului Nostru de 
miniștri cu No. 12 din 29 Martie 1885,

Am decretat și decretăm:
Art. I. Jurnalul consiliului de miniștri 

sus citat se aprobă de Noi.
Art. II. D. George I. Duca, actual di

rector al scoleî de poduri și șosele din 
Bucuresci, se înainteză, pe țliua de 1 A- 
prilie 1885, la gradul de inginer-șef 
clasa I.

Art. III. Ministru Nostru secretar de 
Stat la departamentul lucrărilor publice 
este însărcinat cu executarea acestui 
decret.

Dat în Bucuresci, la 2 Aprilie 1885.
CAROL

Ministru lucrărilor publice,
R. Mihaiu. No. 1.117.

CAROL I,
Prin grația lui Dumnezeu și voința 

naționale, Rege al României,
La toți de față fi viitori, sănltate:
Asupra raportului ministrului Nostru 

secretar de Stat la departamentul lu
crărilor publice [cu No. 2.589, pe lângă 
care Ne supune spre aprobare budgetul 
porturilor din județul Mehedinți pe 
exercițiul anului 1885—1886;

In virtutea art. 37 din regulamentul 
pentru privegherea și administrațiunea 
fondurilor de i/2 o/o al porturilor d’alun- 
gul Dunărei,

Am decretat și decretăm:
Art. I. Budgetul pentru venitul de 
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i/9 % ?* cheltuelile porturilor din județul 
Mehedinți pe exercițiul anului 1885-1886, 
care se urcă atât în partea veniturilor 
cât și în partea chelțuelilor la lei 555.336 
bani 3, este aprobat de Noi.

Art. II. Ministru Nostru secretar de 
Stat la departamentul lucrărilor publice 
este însărcinat cu executarea acestui 
decret.

Dat în Bucuresci, la 2 Aprilie 1885.
CAROL

Ministru lucrărilor publice,
R. Mihaiu.j No. 1.118.

CAROL I,
Prin grația Iul Dumnezeii și voința 

naționale, Rege al României,
La toți de față fi viitori, sănltate ;
Asupra raportului ministrului Nostru 

secretar de Stat.la departamentul lucră
rilor publice cu No. 2.590, pe lângă care 
Ne supune spre aprobare budgetul por
turilor din județul RomanațI pe exerci
țiul anului 1885—1886;

In virtutea art. 37 din regulamentul 
pentru privegherea și administrarea 
fondurilor de i/2o/o al porturilor d’alun- 
gul Dunărei,

Am decretat și decretăm:
Art. I. Budgetul pentru venitul de 

V2%Și cheltuelile porturilor din județul 
RomanațI pe exercițiul anului 1885-1886, 
care se urcă atât în partea veniturilor 
cât și în partea chelțuelilor la lei 116.622 
bani 55, este aprobat de Noi.

Art. II. Ministru Nostru secretar de 
Stat la departamentul lucrărilor publice 
este însărcinat cu executarea acestui 
decret.

Dat în Bucuresci, la 2 Aprilie 1885.
CAROL

Ministru lucrărilor publice,
R. Mihaiu. No. 1.119.

CAROL I,
Prin grația lui Dumnezeu și voința 

naționale, Rege al României,
La toți de față fi viitori, sănltate :
Asupra raportului ministrului Nostru 

secretar de Stat la departamentul lu
crărilor publice cu No. 2.591, pe lângă 
care Ne supune spre aprobare budgetul 
porturilor din județul Dolj pe exerci
țiul anului 1885—1886;

In virtutea art. 37 din regulamen
tul pentru privegherea și administrațiu
nea fondurilor de i/g o/Q al porturilor d’a- 
lungul Dunărei,
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Am decretat și decretăm:
Art. I. Budgetul pentru venitul de */î°/o 5^ cheltuelile porturilor din județul 

Dolj pe exercițiul anului 1885—1886, care 
se urcă atât în partea veniturilor cât și 
în partea cheltuelilor la lei 982.902 
bani 85, este aprobat de Noi.

Art. II. Ministru Nostru secretar de 
Stat la departamentul lucrărilor publice 
este însărcinat cu executarea acestui 
decret.

Dat în Bucurescî, la 2 Aprilie 1885, 
CAROL

Ministru lucrărilor publice, 
R. Mihaiu. No. 1.120.

CAROL I,
Prin grația lui Dumnezeu și voința 

naționale, Rege al României,
La toți de față ți viitori, sănătate .•
Asupra raportului ministrului Nostru 

secretar de Stat la departamentul lu
crărilor publice cu No. 2.592, pe lângă 
care Ne supune spre aprobare budgetul 
porturilor din județul Teleorman pe 
exercițiul anului 1885—1886;

In virtutea art. 37 din regulamentul 
pentru privegherea și administrarea 
fondurilor de i/2 o/0 al porturilor d’alun- 
gul Dunărei,

Am decretat și decretăm:
Art. I. Budgetul pentru venitul de 

i/2 % cheltuelile porturilor din județul 
Teleorman pe exercițiul anului 1885-1886, 
care se urcă atât în partea veniturilor 
cât și în partea cheltuelilor la 510.895 
lei 63 bani, este aprobat de Noi.

Art. II. Ministru Nostru secretar de 
Stat la departamentul lucrărilor publice 
este însărcinat cu executarea acestui 
decret.

Dat în Bucurescî, la 2 Aprilie 1885.
CAROL

Miniștrii lucrărilor publice, 
R. Mihaiu. No. 1.121.

CAROL I,
Prin grația lui Dumnezeu și voința na

ționale, Rege al României,
La toți de față și viitori, sănătate:
Asupra raportului ministrului Nostru 

secretar de Stat la departamentul lucră
rilor publice sub No. 2.593, pe lângă care 
Ne supune spre aprobare budgetul por
turilor din județul Vlașca pe exercițiul 
anului 1885—1886;

In virtutea art. 37 din regulamentul 
pentru priveghierea și administrațiunea 
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fondurilor de !/2 % porturilor d’alun- 
gul Dunărei,

Am decretat și decretăm:
Art. I. Budgetul pentru venitul de 

V2 °/o Ș’ cheltuelile porturilor din jude
țul Vlașca pe exercițiul anului 1885-1886, 
care se urcă atât în partea veniturilor 
cât și în partea cheltuelilor la lei 1.183.618 
bani 18, este aprobat de Noi.

Art. II. Ministru Nostru secretar de 
Stat la departamentul lucrărilor publice 
va aduce la îndeplinire disposițiunile a- 
cestuî decret.

Dat în Bucurescî, la 2Aprilie 1885.
CAROL

Ministru lucrărilor publice, 
R. Mihaiu. No. 1.122.

DECISIUNE MINISTERIALE

Prin decisiunea D-luI ministru de fi
nance cu No. 11.824, D. Ilie Stănciulescu 
s’a numit în funcțiunea de copist la ca
sieria generale a județnlul Olt, în locul 
D-luî S. Ispirescu, demisionat.

PARTE NEOFICIALE
JSwcwrescî, 5 Aprilie

Mercur!, 3 Aprilie, M. S. Regele 
Suediei și Norvegiei, reîntorcându- 
se din călătoria ce făcuse la Con- 
stantinopol, a pornit din Rusciuk, la 
ora 1 dupe amiabil, împreună cu A. 
S. Principele Bulgariei, pe care ’l 
invitase M. S. Regele nostru a veni 
la Bucurescî. Auguștil ospețl sosiră 
la Smârda la orele 3 x/2.

In suita M. S. Regelui Suediei și 
Norvegiei se aflati: D. șambelan 
Brăkenhielm, D. căpitan adjutant 
d’Uggla și D. comite Landberg; 
iar în aceea a A. S. Principelui Bul
gariei, D. mareșal al curței, baron 
de Riedesel.

La debarcaderul de la Smârda, 
frumos împodobit pentru acestă cir
cumstanță, aștepta D. general Radu 
Mihaiu, ministru lucrărilor publice, 
care venise spre a ura Suveranului 
Suediei, în numele MM. LL. Re
gelui și Reginei, bună sosire.

Augustul ospe a mal fost întâm
pinat asemenea și de D. general dei 
divisie A. Cernat, comandantul cor-' 
pulul II de armată, de D. general 
Cantili și de locotenentul-colonel 
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adjutant Robescu, oficerl atașați pe 
lângă persâna M. S. Regelui Sue
diei și Norvegiei în timpul petre
cere! sale în țâră, precum și de 
D. Mendel, consul al Suediei și Nor
vegiei, de D. Natchovicl, agentul 
Bulgariei, și de autoritățile locale 
civile și militare.

Din momentul când Suveranul 
Suediei se urcă la Rusciuk în iacht 
până la pornirea trenului regal de 
la Smârda, bateria din Giurgiu ’L 
salută prin salve de tunuri.

Dupe săvârșirea presintațiunilor 
oficiale, M. S. Regele trecu pe d’ina- 
intea companiei din regimentul 5 
dorobanți, care dete onorurile cu 
drapel și musică și se sui, împreună 
cu A. S. Principele Bulgariei, în tre
nul regal pentru a porni spre Bu- 
curescl.

La orele 4 1/2, trenul sosi la Co- 
mană, unde M M. L L. Regele și 
Regina venise înainte spre a întâm
pina pe Auguștil Lor ospețl.

Majestățile Lor, la acâstă întâm
pinare, erau însoțiți de D. I. C. Bră
tianu, președinte al consiliului de 
miniștri, de domnișârele de onore, 
de adjutantul de serviciu, de D. G. 
Cantacuzino, director general al căi
lor ferate, și de D. Culoglu, prefec
tul județului Ilfov.

Dupe ce s’ati schimbat salutările 
cele mal cordiale, Majestățile Lor 
Se suiră în tren în mijlocul vielor 
aclamațiunl ale mulțimel adunată 
împregiurul gărel.

La orele 5, trenul regal intră în 
gara Filaret.

Aci se aflati I. P. S. S. Mitropo
litul Primat, D-nii miniștri, [D-nii 
președinți al Corpurilor legiuitore, 
al înaltelor curți de casație și de 
compturt cu procurorii generali, 
D. administrator al domeniului Co
ronei, D. ajutor de primar al Capi
talei, precum și mal multe alte per- 
sâne de distincție, venite spre a sa
luta de bună sosire pe M. S. Regele 
Suediei și Norvegiei.

Dupe presintațiunile personelor 
presinte, M. S. Regele Oscar trecu 
în revistă garda de onore a căreia 
musică intonă imnul suedez.

Apoi, M. S. Regina împreună cu
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M. S. Regele Suediei și Norvegiei 
luară loc într’o trăsură ă la Dau- 
mont^ iar M. S. Regele împreună 
cu A. S. Principele Bulgariei în a 
duoa trăsură, și pornesc precedați 
și urmați de către duoă plutone de 
gendarml, dupe care veniră trăsu
rile cu suitele.

In drepta trăsurel M. S. Reginei 
se ține călare D. general Cernat, 
iar în stânga D. general Radovicl.

In drepta și în stânga trăsurel 
M. S. Regelui se țin șefii de state- 
majore și oficeril escortei.

Cortegiu?străbate strada ii Iu
nie, calea Rahoveî, strada Carol și 
calea Victoriei, aclamat fiind cu un 
entusiasm indescriptibil de întrega 
populațiune a Capitalei, care se în
țesa prin strade, pe la ferestre și 
balcone frumos împodobite cu ghir
lande de flori, covore, steaguri na
ționale și steaguri suedeze și nor
vegiene.

La orele 6, cortegiul regal sose- 
sce în curtea Palatului, unde o gar
dă de onore cu drapel și musică în 
cap, împreună cu toți oficeril, cart 
nu aveați trupe în front, așezați în 
careti, adăstati sosirea înaltului ospe 
al Majestăților Lor.

M. S. Regina, împreună cu Prin
cipele Bulgariei și suitele Lor, Se 
urcă în Palat pe când M. S. Regele 
și M. S. Regele Suediei trec în re
vistă garda de onore. Apoi, Majes- 
tatea Sa presintă Augustului Seti 
ospe pe generalii și pe cel-alțl ofi- 
cert presințl.

Dupe acesta M. S. Regele împre
ună cu M. S. Regele Oscar încalecă 
și primesc, încongiurațl de suitele 
Lor militare și de un numeros stat- 
major, pe piața Palatului, defilarea 
trupelor; iar M. S. Regina împre
ună cu A. S. Principele Bulgariei 
privesc din balcon acestă serbare 
militară. In momentul în care defi
larea începu, Majestatea Sa Regele 
nostru se puse în capul trupelor spre 
a le presinta înaltului Seti ospe.

Defilarea a durat o jumătate de 
oră și a urmat în ordinea cea mal 
perfectă. Dupe terminarea el, Re
gele împreună cu Regele Oscar 
s’ati retras în Palat, aclamați fiind 

de numerosa populațiune ce se adu
nase pe strade în fața Palatului.

La orele 7, avu loc în sala Pala
tului cel noti un prân^ de gală în 
onorea Augustului ospe, la care aii 
luat parte A. S. Principele Bulgariei, 
I. P. S. S. Mitropolitul Primat, D-nil 
miniștri, suitele regale și princiară, 
președinții Senatului și Camerei, 
primul-președinte și președinții înal-

Către sfârșitul prânzului M. S. Rege
„La visite de Votre Majestdest 

„ aujourd’hui une double fete pour 
„ nous. Le coeur plein d’angoisse 
„ vous avez quitte, accompagne de 
„ la Reine, votre beau Royaume pour 
„ accourir au lit du fils bien aime, 
„ tombe gravement malade sur Ies 
„ bords du Bosphore. Ni distances, 
„ ni fatigues n’ont pu empâcher 
„ Votre Majeste, ainsi que 1’ auguste 
„ mere de remplir le devoir de 
„ parents et de traverser rapide- 
„ ment toute l’Europe, comme jadis 
„ Charles XII, qui au moment du 
„ danger est retournden seizejours 
„â cheval de la merNoire â la mer 
„Baltique. Le Ciel a recompensă 
„ votre devouement et Vous a con- 
„ serve, Sire, ce que Vous avez de 
,, plus cher. La Roumanie s’associe 
„sincerement ă la joie de Vos Ma- 
„jestes, et si elle a su respecter 
„ lors du dernier voyage, l’anxietă 
„ du pere, elle est aujourd’hui heu- 
,, reuse et fiere de saluer comme 
„ son hote le Souverain d’un peuple 
,, qui a une des plus glorieuses pages 
„dans l’histoire et qui peut se feli- 
„citer d’avoir ă sa tete un si illus* 
„ tre Roi.

„ C’est dans ces sentiments que je 
„ porte un toast a la sântă de Votre 
„Majestă, en formant des voeux 
„ardents pour son bonheur, pour 
„ celui de la Reine et celui de son 
„auguste familie, ainsi que pour la 
„ prospărită des Royaumes-Unis de 
„Suede et de Norwege.

„Ă la sântă de Leurs Majestăs 
„ le Roi Oscar et la Reine Sophie et 
„surtout â la sântă dujeune Prince 
„ Charles.“

Aceste cuvinte abia rostite aii fost primite de invitați cu căldurose a- 
clamațiunl; iar musica a intonat imnul suedes. _

telor curți de casație și de comp- 
turt, comandantul corpului II de ar
mată împreună cu mal mulțl D-nl 
generali și inspectori generali al 
serviciului sanitar, D. administrator 
al domeniului Coronei, D. prefect 
al poliției, D. director general al 
căilor ferate române, D. director 
general al teatrelor și alte notabili
tăți, peste tot 50 persone.
e a închinat următorul toast:

„Visita Majestăței Vostre este 
„astăcjl o îndoită serbare pentru 
„ noi. Cu inima plină de durerăsă 
„îngrijire ați părăsit, împreună cu 
„Regina, frumosul Vostru Regat 
„pentru a alerga la patul mult 
„iubitului fiă, atins de o bălă grea 
„pe malurile Bosforului. Nici de- 
„părtarea, nici ostenăla n’atl pu- 
„tut împedica pe Majestatea Vos- 
„ tră, precum și pe Augusta mamă, 
„ a îndeplini datoria de părinți și a 
„ strebate repede Europa întrăgă, 
,, precum odinioră Carol XII, care în 
„ momentul de pericol s’a întors că- 
„ lare în șăse-spre-cjece <Jile de la 
„ marea Neagră la marea Baltică. 
,, Cerul a resplătit devotamentul 
„ Vostru și V’a conservat ceea ce 
„Vă este mal scump. România îm- 
„ părtășesce din inimă bucuria Ma- 
„jestăților Văstre, și dacă la cea din 
„ urmă călătorie a respectat îngri- 
„ jirile părintelui, ea este astăzi fe- 
„ ricită și mândră a saluta ca ospe 
„ pe Suveranul unul popor, care are 
„ una din paginile cele mal gloriăse 
„ ale istoriei și care pote să se feli— 
„cite de a avea în capul sefl un 
„Rege atât de ilustru.

„ Insuflțit de aceste simțiminte, 
„ închin un toast în sănătatea Ma- 
„ jestățel Vostre, dorind din totă ini— 
„ mafericirea Vostră, aReginel și a 
„ augustei familii, precum și prospe- 
„ ritatea Regatelor-Unite de Sue- 
„ dia și de Norvegia.

,, In sănătatea M M. L L. Regelui 
„ Oscar și Reginei Sofia, și mal cu 
„ semă în sănătatea tânărului Prin- 
„ cipe Carol44.
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M. S. Regele Suediei și Norvegiei a răspuns:

Sire,
Madame,

„Je remercie Votre Majestă.pour 
„ le toast qu ’Elle a porte â la Reine 
„ et ă Moi ainsi que pour Ies pa- 
„ roles si ăloquentes et cordiales 
„ qu’Elle vient de m’adresser. La 
„ Reine et Moi nous sommes recon- 
„ naissants de la sympathie que Vos 
„ Majestâs nous ont tdmoignă lors de 
„ notre passage par votre beau Ro- 
„ yaume pour aller aupres de notre 
„fils malade.

„ Vous connaissez depuis long- 
„temps Ies sentiments affectueux 
„ de bon parent et sincere ami, que 
„j’aivouâă Vos Majestăs. Ce n’est 

cependant pas seulement en cette 
„ qualitâ que je veux parler en ce 
„moment: c’est comme Roi ma- 
„ dressant ă mon bon frere.

Sire,

„ II me tient ă coeur de remer- 
cier Vos Majestâs et la Roumanie 
pour le bel et chaleureux accueil qui 
m’a âtâ fait, et aussi de Vous tă- 
moigner l’estime que j’ăprouve pour 
votre vaillante etglorieusenation.
„ Votre Majestă a forgă sa Cou- 

ronne de l’acier d’un canon pris 
sur le champ de bataille par cette 
brave armâe, qui est sa propre 
oeuvre. Votre Majestă a fait plus 
encore. Elle a âtabli son Trone 
sur une base plus solide que l’a
cier. Elle l’a fondă sur l’amour de 
son peuple.
„La providence divine a placă 

Votre Majestă ă la tâte d’une na- 
tion, qui a courageusement trava- 
illă ă sa răgănăration naționale et 
a acquis aujourd’hui une position 
non seulement par la gloire des 
armes, mais aussi par Ies oeuvres 
de la paix.
„Je porte donc un toast ă Leurs 

Majestâs le Roi et la Reine de Rou
manie, ainsi qu’ă’la prospărită de 
la nation Roumaine, insâparable 
du bonheur de Vos Majestăs.“

Acest toast fu asemenea acoperit de vil aclamațiunl și de sunetul 
imnului național român.

Sire,
Dbmnă,

„ Mulțumesc Majestățel Vostre 
„ pentru toastul ce ați ridicat pentru 
,, Regina și pentru Mine, precum și 
„pentru cuvintele elocinte și cor- 
„diale ce ’mi ați adresat. Regina 
„și Eti suntem recunoscători pen- 
„tru simpatia ce Majestățile Vâ- 
„ stre ne-ațl arătat la trecerea nâ- 
„stră prin frumosul vostru Regat 
„ spre a merge la fiul nostru bolnav.

„ CunoscețI de mult simțimintele 
„afectuâse de bună rudenie și de 
„ amicie sinceră ce am pentru Ma- 
„jestățile Vostre. Nu viii însă în 
„ acest moment să vorbesc numai 
„ în calitatea mea de rudă și amic, 
„ ci ca Rege, adresândq-Mă către 
„bunul meti frate.

Sire,

„ Țin forte mult a mulțumi Ma
jestăților Vâstre șiRomâniel pen
tru frumâsa și căldurâsa primire 
,care Mi s’a făcut și a Vă arăta 
, stima ce simt pentru vităza și glo- 
riâsa Vâstră națiune.
„Majestatea Vâstră V’ațI făcut 

Corona din oțelul unui tun luat pe 
câmpul de bătălie de către acea 
bravă armată, care este însăși 
opera Vâstră. Majestatea Vâstră 
a făcut încă mal mult: Ați sta
bilit Tronul Vostru pe o temelie 
mal solidă de cât oțelul; l’ațl 
fundat pe iubirea poporului.
„ Provedința divină a pus pe Ma

jestatea Vâstră în capul unei na
țiuni care a lucrat cu bărbăție 
pentru regenerarea sa naționale 
și care a dobândit astătjl o posi- 
țiune nu numai prin gloria armelor, 
dar și prin lucrările păcel.
„ închin dar acest toast M M. L L. 

Regelui și Reginei României, pre
cum și prosperitățel națiunel Ro
mâne , nedespărțită de fericirea 
Majestăților Vâstre.“
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Dupe săvârșirea mesei, Majestă- 
țile Lor, Regele Suediei și Princi
pele Bulgariei s’aO întreținut în mo
dul cel mal grațios cu toți invitații.

La orele 9, Majestățile Lor îm
preună cu Auguștil âspețl’aă mers 
la teatru național, unde aă’asistaț 
la represintațiunea de gală dată în 
onârea M. S. Regelui Oscar.

La sosire, Majestățile Lor aii fost 
întâmpinate de’D. director general 
și de comitetul teatrului; iar la in
trarea Majestăților Lor în logia re
gale musica intonă imnul suedez, și 
numerosul publicj’I salută cu respect, 
stând în tot timpul imnului în pi- 
ciâre.

In logl se vedeati D-nii miniștri 
cu dâmnele D-lor, mulțl fruntași al 
țârei precum și elita societăței bu- 
curescene.

La orele 12, Majestățile Lor îm
preună cu Augustul âspe și Prin
cipele Bulgariei s’aU retras la Palat. 
La orele 12 112, A. S. Principele Bul
gariei a părăsit Capitala. M. S. Re
gele a însoțit pe A. S. Principele 
Alexandru până la gara Filaret, 
unde a luat cjiua bună de la Alteța 
Sa în modul cel mal cordial. La 
gară erați presințl D-nii miniștri 
Dimitrie Sturdza și Radu Mihaiu, 
D. NatchovicI, agentul diplomatic al 
Bulgariei în Bucuresci, și statul-ma- 
jor al M. S. Regelui. Majestatea Sa 
s’a întors la Palat la orele 2 dinnâpte.

Joi, 4 Aprilie, la orele 9 dimi- 
nâța, M. S. Regele împreună cu 
M. S. Regele Suediei și Norvegiei, 
însoțiți de suitele Lor, aii mers la 
casarma Cuza, unde aa fost întâm
pinați de D. ministru de resbel, ge- 
neral-adjutant Fălcoianu, de D. ge
neral de divizie Cernat, comandan
tul corpului II de armată, și de D. ge
neral RadovicI cu staturile-majâre. 
In curtea casarmei erau înșirate re
gimentul 1 linie și batalionul 2 vâ
nători. M. S. Regele Suediei și 
Norvegiei a primit raporturile de 
starea acestor trupe presintate de 
domnii colonel Cruțescu și maior 
lonescu, pe când trupele dedeah 
onorurile cuvenite și musica into
na imnul național suedez. Dupe
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ordinul M. S. Regelui, regimen
tul i linie execută mânuirea arme
lor și făcu diferite mișcări ale scâlel 
de batalion, dupe care urmă tot ast
fel și batalionul 2 venătort. In urmă, 
Majestățile Lor primiră defileul în 
pas iute și gimnastic. M. S. Regele 
Oscar remase pe deplin satisfăcut 
de precisia cu care s’au executat di
feritele mișcări și de buna ținută a 
trupelor, ceea-ce arătă mulțumind 
șefilor trupei. Apoi, Majestățile Lor 
aă gustat din mâncarea soldaților și 
în urmă aii visitat hala de instrucție 
și diferitele camere ale regimentu
lui 1 linie și sc61a de scrimă.

La orele 11, Majestățile Lor so
siră în grădina Cișmegiti, spre a a- 
sista la schimbarea cu paradă a 
gardelor. La intrare, Majestățile 
Lor fură întempinate de D. ministru 
de resbel, de D. comandant al cor
pului II de armată, de casa militară 
și de comandantul pieței, care pre- 
sintă M. S. Regelui Suediei și Nor
vegiei raportul de efectivul trupelor 
din garnisonă. Majestățile Lor tre
cură pe d’inaintea gardelor și di
naintea D-lor oficerl din g-arnisonă 
în sunetul imnului național suedez. 
Dupe primirea de către M. S., Re
gele Oscar a raportului și a secre
tului de 4 Aprilie, gardele 
defilară; iar D-nil oficerl s’ati for
mat în cerc și M. S. Regele presin- 
tă Augustului seti 6spe pe D-nil 
generali, pe D-nil șefi de corpuri 
și pe întregul corp oficeresc. Dupe 
ce Majestățile Lor se întreținură în
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parte cu D-nil șefi de corpuri, la 
orele 11 3|4 Se întârseră la Palat.

Aci, Ia orele 1 2 x|2, M. S. Regele 
Suediei și Norvegiei primi în au
diență oficiale pe corpul diploma
tic față fiind D. I. Brătianu, președin
tele consiliului.

La orele 1 1|2, M. S. Regele Os
car însoțit de M M. L L. Regele și 
Regina aă plecat prin gara de Nord 
la Sinaia. La gară erați întruniți, 
pentru a ura o bună călătorie M. S. 
Regelui Suediei și Norvegiei: D-nil 
miniștrii, principele Dimitrie Ghika, 
președintele Senatului, D. Diman- 
cea, vice-președintele Camerei de- 
putaților, și alte persâne de distinc- 
țiune. Dupe ce Majestățile Lor tre
cură d’inaintea gardel de onore din 
regimentul 6 dorobanți, care dădu cu 
drapel și musică onorurile militare, 
trenul regal porni spre Sinaia în 
mijlocul celor mal vil aclamațiunl.

Ihsoțiaă pe M. S. Regele D. mi
nistru cultelor și instrucțiune! pu
blice, D. administrator al domeniu
lui Corânel și suitele Majestăților 
Lor.

La orele 4 x|2, trenul regal intră 
în gara Sinaia în viele urări ale po- 
pulațiunel adunate acolo.

Majestățile Lor se îndreptară la 
castelul Peleș, unde a avut loc sera, 
la 7 ore, un prâncj, la care ati luat 
parte D. ministru D. Sturdza, D. 
loan Calinderu, D. prefect de Pra
hova, suitele Majestăților Lor, pre
cum și alte persone de distincțiune.
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Paris, 16 Aprilie — D. Clamageran, 
ministru de finance, a demisionat. D. 
Sadi-Carnot ’l înlocuesce la finance și 
cedeză D-lui Demole portofoliul lucră
rilor publice.

Hanoi, 16 Aprilie—Trupele chineze, 
neavând cunoscință despre semnarea ar
mistițiului, aâ atacat la 14 Aprilie pe 
francezii întăriți la Kep dar aii fost res
pinse.

Londra, 16 Aprilie—Circulă sgomo- 
tul în cercurile politice că guvernele din 
Londra și Petersburg ar fi semnat un 
compromis în virtutea căruia Rusia ar 
ocupa Pendjeb, dar s’ar retrage în va
lea Keri-Rud.

Viena, 16 Aprilie—piarele din Vie- 
na ^ic că ar fi isbucnit o rescolă în Af
ganistan contra Emirului.

Roma, 16 Aprilie—Foile oficiose 
desmint conclusiunea ori-cărui arangia- 
ment cu Englitera în privința coopera- 
țiunei armatei italiene în Egipt, și ada
ogă că nici o negociere nu e pendinte 
acum.

Belgrad, 16 Aprilie — Fostul vice
președinte al scupcinei, D. Griișnic, va 
ocupa probabil fotoliul preșidenției.

Londra, 17 Aprilie — Speranțele de 
pace aii produs o panică în târgul grâ- 
nelor din Englitera. In ultima oră târ
gul se arată mai calm. Cu tote acestea 
speranțele pacifice urmeză a domina.

Viena, 17 Aprilie — O depeșe adre
sată din Petersburg Nouei prese libere 
spune că împăratul, care se arătase până 
acum în contra resbelului, ’și-ar fi schim
bat părerea pentru că i s’ar fi confirmat 
scirea cum că englezii ațâță pe afgani.

Berlin, 17 Aprilie — Gazeta Crucei 
afirmă din noii că un schimb de idei se 
face acum între diferitele puteri, cu scop 
de a menține pacea. (Havas)

CASE DE CREDIT AGRICOL DIN Ț^RA 

Județul Dâmbovița
ACTIV Situațiunea sumară pe luna Februarie 1885 PASIV

Casa................................................
Lei

6.818
B.

90 Capital definitiv................................................
Lei 

195.000
B.

Efecte scomptate . . . . .
Imprum. pe efecte publice. . .

7.920
4.200

—
Doben^i și be-

Dobândi 7°/9 ... 4.752 70]
Comision 2°/0 . . . 1.929 —' 6.771 10

împrumuturi pe amanete . . .
Mobilier.....................................

..................... 341.230
978 76

nenoii diverse

Contracte de
Provis. dinasig. c. incend. 89 40j 
amanet negociate la Banca nation. 156.850

Diverse compturi debitore . 11 90 Diverse compturi creditore................................ 978 76
Cheltueli de administrație. . . . . . • 3.626 05 Capital (Ministerul financ................................112.816 67
Versământul I din acțiuni . . ..................... 22.975 — provisoriu (Județul.................................................56.408 33

» II , • • ..................... 48.750 — Profite și perdere...............................................  . 5.185 75
n III n . .
„ IV , . .

Total....

48.750
48.750

534.010 61 Total.... 534.010 61
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PREȘEDINȚA SENATULUI

TABLOU DB PROIECTELE DE LEGI, INDIGENATE. REOUNOASOERI, PETIȚIUNI, INTERPELĂRI ȘI PROPUNERI RESOLVATB DE SENAT, 
IN SESIUNEA ANULUI 1884—1885 PÂNĂ LA 20 MARTIE INCLUSIV

NUMIREA PROIECTELOR DE LEGI

PROIECTELE DE LEGI

1
2
3
4
5
6

7

8
9

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23
24
25
26

27

28

29

30

Anul 1884.
Proiectul de lege pentru chemarea sub drapel a clasei anului 1885 ...........................................
Modificarea regulamentului Senatului................................................ ...................................................
Proiectul de lege pentru acordarea unei indemnisări de 25 lei pe ^i D-lor senatori și deputați .
Proiectul de respuns la Mesagiul Tronului........................ .... ............................................................
Proiectul de lege pentru modificarea art. 13 din legea telegrafo-postale......................................
Idem pentru interpretarea art. 291 din procedura civile................................................................

Anul 1885.
Proiectul de lege pentru ridicarea taxei de exportațiune la 10 lei de fie care sută de kilograme 

prevăzută la art. 668 și 669 din tarifa drepturilor de vamă pentru zdrențe și petice, etc, etc. .
Idem pentru servituțile militare................................................................ .... ..........................................
Idem pentru regularea competinței instanțelor judecătoresc!, în autentificarea actelor sub- 

semnătură privată și legalisarea procnrelor ..................... ............................................................
Idem pentru întrunirea comunei Broșteanca cu comuna Bogdana și comuna Drăcșene! cu co

muna Muți-O dobesci din județul Teleorman........................................................................  .
Idem pentru desființarea comunei Micșunesci din județul Neamțu, și cătunele ei Hartesci se va 

alipi la comuna Mărgineni, iar Micșunesci la comuna Budesci-Ghicăi...................................
Idem pentru întrunirea comunelor Vulturu-de-sus cu Vulturu-de-jos, județul Putna, spre a 

forma o singură comună sub numirea deVulturu............. .... ...................................................
Idem pentru întrunirea comunelor Peretu și Drăgănesci din județu Olt, spre a forma o sin

gură comună sub numirea de Drăgănesci ......................................................................................
Idem pentru deslipirea cătunului Pleșu de comuna Scăeni din județul Prahova, și va forma o 

comună separată........................................................................................................................ • •
Idem pentru scutirea locuitorilor din comuna Săpunari sah Odaia-Protopopului, din județul 

Ialomița, de plata sumei ce datoresc Statului, asemenea și descărcarea debitului D-luI 0.
Pantazi, cu suma de lei 21.888, bani 68............................................................................................. ’

Idem pentru întrunirea comunelor Mărăsci și Răcosa din județul Putna, spre a forma o singură 
comună, cu numirea și reședința în Răcosa..................................................................... • • •

Idem pentru facultatea ce se acordă locuitorilor împroprietăriți din comuna Filiași, județul.
Dolj, de a achita prin rate restul despăgubire! datorit pentru 963 pogone..............................

Idem pentru deslipirea cătunelor Dalma și Runșoru de la comuna Rudina, din județul Mehe
dinți, și vor forma o comună separată cu numirea și reședința în Dalma..............................

Idem pentru deslipirea cătunului Boureni de la comuna Afumați din județul Dolj, și va forma 
o comună separată...............................................................................................................

Idem pentru deschiderea unui credit de trei mili&ne lei cu cari să se potă constitui capitalul 
a patru case de credit agricol ce au mai remas a se înființa în județele Botoșani, Brăila, Do- 
rohoiu și Tulcea, și pentru a se mări capitalul caselor înființate până astăzi..................

Idem pentru instituirea unui inspector general însărcinat cu organisarea, supraveghiarea și con
trolul caselor de credit agricol................ .......

Idem pentru autorisarea consilielor județene și comunale a declara stinse rămășițele tjecimelor 
județiane și comunale asupra căilor de comunicațiune (personale și șosele) ce se vor constata 
neincasate la 1 Iulie 1884 din debitele anilor trecuți până la 1 lanuariii 1879 .... .................

Idem pentru înființarea a trei târguri permanente de vite : la Severin, Burdujeni și Constanța .
Bugetul senatului pe exercițiul 1885—1886 . ................................................•.............................
Proiectul de lege pentru regularea proprietăței imobiliare din Dobrogea...................................
Idem pentru scutirea de taxă vamale la importaținne, scorța de copac de coconari necesară 

industriei tăbăcării.................................................................................................. ; • • • • •
Idem pentru renunțareafStatului la rămășițele din taxa de 50 bani asupra tutunurilor indigene 

din recolta anilor 1867—1872 inclusiv..........................................................................................
Idem pentru desființarea comunei Dumbrava-Roșie din județul Neamțu și cătunele ei. Dumbrava- 

Roșie-de-Sus se va alipi la comuna Vânătorii -Petrei, iar Dumbrava-Roșie-de-Jos se va alipi 
la comuna Calu-Iapa.......................................................................................................................

Idem pentru autorisarea casei de depuneri și consemnațiuni a converti dupe cereri în împru
muturi cu dobândi maximum de 6 la sută pe an, împrumuturile ce le aii contractate de către 
consiliele județiane și comunale..........................................................................................• •. •

Idem pentru cedarea gratis a duoe locuri din moșia Statului Vatra-Monastirei-Slobozia, dm 
județul Ialomița, unul comunei Slobozia pentru facerea unei șcdle, și altul consiliului jude
țului Ialomița pentru construirea de casarme de dorobanți și alte edificii de utilitate publică,

DATA VOTĂREI

piua| Luna

30
4
5
7

20
22

11
14

19

25

25

25

25

25

28

28

31

31

31

5

5

7
8
9
9

12

12

13

14

19

Noembre 
Decembre

Ianuarie
n

n

Februarie

9

9

n

9



128 MONITORUL OFICIAL 6 Aprilie 1885

o

31

32

33

34

35
36
37

38

39
40

41
42

43
44
45

46

47

48
49
50

51

52
53
54
55
56

57
58

59
60
61
62
63
64
65

66

67
68
69
70
71
72

73

74
75
76

NUMIREA PROICTELOR DE LEGI

Proiect de lege cedarea gratis pe sema consiliului județului Vâlcea a unul Ioc pe malul 
Oltului de a construi o casarmă de dorobanți.............................................................................

Idem pentru dislipirea cătunului Tunariă de la comuna Piscu, din județul Dolj, și va forma o 
comună separată................................. ...............................................................................................

Idem pentru cedarea către primăria comunei Bucurescî a casei Statului din strada Domnița 
No. 7, suburbia Negustori...............................................................................................................

Idem pentru modificarea articolelor 2, 3, 4, 6, 8 și 9, din legea de la 14 Februariă 1879, relativă 
la legațiunile și consulatele române din străinătate........................................................

Idem pentru modificarea articolelor 6, 45 și 58 din actuala lege de recrutare..............................  
Idem pentru contractarea furniturilor necesare armatei pe exercițiul 1885—1886. . . . . . 
Idem pentru modificarea articolelor 5, 27, 28, 29, 31, 32 și 33 din legea de la 10 Martie 1882, 

relativă la constatarea și perceperea contribuțiunilor................ ..................................................
Idem pentru cumpărarea de semințe de calitate supeyidră din diferite specii de cereale,4plante tex

tile și ori ce alte plante industriale...................................................................................................
Idem pentru modificarea unor articole din legea posițiunei oficerilor...............................................  
Idem pentru cedarea gratis către comuna Tergu-Horez din județul Vâlcea a terenului ie duoe 

pogone din moșia Statului Romani, pe care este clădită școla comunei...................................
Idem pentru acordarea unei pensiuni viagere D-lui Mihail Popescu de 100 lei pe lună .... 
Idem pentru incuragiarea fabricațiunei țesăturilor, sforărielor și corderielor de in și cânepă și a 

sacilor de jută..................................................................................................... .... .............................
Idem pentru modificarea art. 64 alin. II din legea pentru organisarea judecătorescă.................  
Idem pentru exproprierea terenurilor necesarii executărei lacrărilor de apărare a țărei .... 
Idem pentru autorisarea casei de depuneri și consemnațiuni să împrumute prima societate a fa

brice! de cbârtie cu suma de 600.000 lei.........................................................................................
Idem pentru acordarea unei pensiuni viagere D-nei Clemența Ubicini în sumă de 500 lei în 

aur pe lună.......................... ......................... .... .....................................................................................
Idem pentru scutirea locuitorilor comunelor Casinu, Vânătorii-Neamțului, Stonilesci și Bra

niștea de plata sumelor ce datoresc Statului din arendă....................................................... ....
Idem pentru fixarea tarifului general al drepturilor de vamă............................................................ 
Idem pentru înființarea unui polițaiă și unui secretar de poliție în orașul Corabia.................  
Raportul asupra cerere! D-lui ministru al justiției fde a se da autorisarea ca D. senator

Nicolae Cisman să fie urmărit de acțiunea publică........................................................................
Proiectul de lege pentru a se recunosce minorilor loan și Constanța Panu dreptul pensiunei 

cuvenită părintelui lor, capitan Constantin Panu........................................................................
Idem pentru acordarea unei pensiuni viagere D-nei Elefteria Budeanu de 150 lei pe lună . . .
Idem pentru modificarea unor articole din legea timbrului................................................................  
Idem pentru modificarea unor articole din legea sanitară........................................... ....
Idem pentru modificarea legei asupra impositului funciar................................................................
Idem pentru sporirea taxei prescrisă pentru spirt și rachiîi prin art. 1 din legea impositului 

asupra spirtudselor............................................................................................................................
Idem pentru garantarea fabricanților de spirt de cereale printr’o indemnisare la export . . . 
Idem pentru deslipirea cătunelor: Ogrăzile și Fundu Sărați de la comunaMerei din județul Buzăă, 

cari împreună cu cătunul Sărata-Nenciulesci de la comuna Gura Sârăți vor forma o comună 
deosebită cu reședința în cătunul Sărăți, și sub numirea de Monteor......................................

Idem pentru autorisarea comunei Iași a contracta un împrumut de 2.650.000 lei.....................
Idem pentru autorisarea comunei urbane Râmnicu-Sărat a contracta un împrumut de 200.000 lei 
Idem pentru autorisarea comunei urbane Caracal a contracta un împrumut de 100.000 lei . . . 
Idem pentru autorisarea consiliului! județului Bacăti a contracta un împrumut de 50.000 lei. . 
Idem pentru combaterea filoxerei..........................................................................................................
Idem pentru lipirea comunei Cerneți la orașul Turnu-Severin......................................... _»....
Idem pentru autorisarea de a se concede fabrice! M. Leon și M. T. Mandrea pe timp de 10 ani 

confecțiunea încălțămintei necesară armatei.................................................................................
Idem pentru deschiderea unui credit de 10.132,000 lei, care se va acoperi prin emisiune de rentă, 

pentru deferite construcțiuni.................................................... .... ...................................................
Idem pentrn organisarea monetăriei Statului, fabrice! de timbre și a depositului general al timbrelor. 
Idem pentru vîn^area a unui loc de 17 metri pătrați epitropiei seminarului Nifon.................  
Idem pentru trecerea la Stat a gimnasielor din Roman, Petra și Tergoviște.............................. 
Idem pentru construcția podului peste Dunăre și apa Borcea....................... ...............................
Idem pentru îmbunătățirea și mărirea portului Constanța................................................................
Idem pentru construirea podurilor definitive pe linia Buzăă-Mărășesci și reconstruirea podului 

de la Cosmesci pe Șiret........................................................................................................................
Idem pentru construcțiuneamaimultor linii ferate și anume: Târgul-Ocnel-Moinesci, Tărgoviște- 

Băile-Puciesa,Pitesci-Curtea-de-ArgeșI, Petra-Tarcăîî, Buzăă-Patarlagi, Tergu-Ocnei-Băile- 
Slănic, Craiova-Calafat, Focșanî-Odobesci, Oltenița-Bucuresci,Dorohoi pe valea Jijia la Iași.

Idem pentru autorisarea guvernului și stabilimentelor publice a continua exploatarea pădurilor 
Idem pentru acordarea unei pensiuni viagere D-lui C. Crețeanu în sumă de 700 lei pe lună , .
Idem pentru înființări de taxe în comuna urbană Vasluiu................. .... ■ . . , , , , , ,

DATA VOTĂREI
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9

9
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9
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6 NUMELE ȘI PRONUMELE data votărei d ‘NUMELE ȘI PRONUMELE DATA VOTÂREI
Z piua Luna |piua Luna

INDIGENATELE ȘI BECUNOASCERILE 32 Indigenatul D-lui Ion Rosetos. . 7 Februarie
33 Recunoscerea D-lui Manole Municatide. 7 wAnul 1884 34 Idem D-lui Meltiade Economu . • • 7 w

1 Indigenatul D-lui Altar Schlesinger . 18 Decembre 35 Idem D-lui Vasile Nanu .... 7
2 Idem D-lui Jaches Schlesinger. . . . 18 n 36 Idem D-lui Emilian Sărățianu . . • • 8
3 Recunoscerea D-lui Alexandru Caragiani 18 D 37 Indigenatul D-lui George Grant . • * 9 9

4 Idem D-lui Ion Bindin.......................... 18 38 Idem D-lui Charles Henri Grant . • • 9 w
5 Idem D-lui Nicolae Vidrighin .... 18 n 39 Idem D-lui Eduard Radu Grant . 9 *
6 Indigenatul D-lui lacob H. Filderman . 21 n 40 Idem D-lui Effingham Kobert Grant . 9 9

7 Recunoscerea D-lui Vasile Țepeniag. . 21 41 Idem D-lui C. D. Șuțu................. 9 D

8 Idem D-lui Sotir Eftimiu..................... 21 42 Idem D-lui George 1. Vlahopolu . • • 12 *

9 Idem D-lui Pantele Eftimiu . . . . . 21 43 idem D-lui Eugeniu Macn Teodorescu. 13 n
44 Idem D-lui George Giuroglu . . • » 13 țț

Anul 1885 45 Recun. D-lui Alexandru Pop Șiandru. 13 *

10
11

Indigenatul D-lui Aron S. Goldenthal.
Idem D-lui Ion Rănișteanu.................

21
21

Ianuarie
J»

46
47
48

Idem D-lui Sofronie Popescu . . 
Indigenatul D-lui Alfred Candiani 
Idem D-lui Francisc Isac ....

• * 13
14
19

*

12 Idem D-lui Feldmann Simo................. 21 n 49 Idem D-lui Conrad Scotto. . . . 1913 Idem D-lui Ilie Bazar Fișier................. 21 * 50 Recunoscerea D-lui Emanuil Sidor 2314 Recundscerea D-lui Radu Pascu . . . 21 11 51 Idem D-lui Alexe I. Eremia . . . 2515 Idem D-lui Petre Prelipceanu .... 21 11 52 Indigenatul D-lni Christofi Zerlenti. . 4 Martie16 Indigenatul D-lui Pantele Velescu . . 22 5 53 Idem D-lui Nicolae D. Sandulovici 717 Idem D-lui Victor Maugsch . . . . . 22 11 54 Recunoscerea D-lui Gavril Onisor 718 Idem D-lui Ovanes Brâileanu . , . . 23 11 55 Idem D-lui Vasile Silia................. 719 Idem D-lui Carol Gref ....... 28 11 56 Idem D-lui Nicolae Beloiu . . . 720 Recunoscerea D-lui State Voschide . 28 » 57 Idem D-lui loan Alexiu .... 721 Idem D-lui Dimitrie George Curma. . 28 58 Idem D-lui Ștefan Beloiu .... 7
22 Indigenatul D-lui Friederich Vilchelm 59 Idem D-lui losif lonescu .... 7 11

23
Schiiller...............................................

Idem D-lui PaulusCarolus Schdller . .
29
29 *

60
61

Idem D-lni Lazăr Spirescu Duro . 
Idem D-lui Duțu Radu Panțu . .

7
8

11

24 Idem D-lui dr. Leon Rosenthal . . , 29 ii 62 Idem D-lui Vasile Pop................. 825 RecunOscerea D-lui losef Velescu. . . 29 63 Idem D-lui Dimitrie Salu .... 1326 Idem D-lui Anghel Petrovici................ 29 * 64 Idem D-lui Ștefan Coleșiu. . . . 1327 Idem D«lui Ion Branduși................. .... 30 f» 65 Idem D-lui Nicolae Moisaiazeanu . 1328 Idem D-lui Dimitrie N. Theoharide . 30 66 Idem D-lui Nicolae Droc .... 13
29 Idem D-lui Dimitrie Ghiantu .... 1 Februarie 67 Indigenatul D-lui losef Schiffelers 13
30 Idem D-lni Nicolae G. Moldoveana. . 1 n 68 Recunoscerea D-lui Ion Neagoe . 20
31 Indigenatul D-lui Max 1. Schapira . , 1 n

6 
£ SUBIECȚIU L P E T 1

DATA VOTÂREI
1 1 U IN 1 L V R Piua| Luna

PETIȚIUNILE

Inul 1884
1 Petitiunea unui însemnat număr de locuitori din comunele Strehaia, Cernoia, Țînțăreni și altele

din județul Mehedinți, reclamând contra proiectului care desființeză tergul de săptămână
Strehaia........................................... •..............................10 Decembre

2 Mai multe petițiuni ale locuitorilor din comunele Mărgineni-de-Sus, Mogoșesci, Domeniul Tur-
nului și altele, cari cer a li se vinde în loturi păment de pe moșiile Statului.......................... 10

3 Idem a mai multor locuitori din județul Gorj, prin care se rogă de Senat a face să se restabilescă
scaunul Episcopiei de Romnic în orașul Craiova . 10 Ti

4 Idem a unui însemnat număr de cetățeni din orașul Berlad prin care mulțumesc Senatului pen-
tru votarea legei relativă la înființarea taxei asupra colonialelor ............................................... 10 *

5 Idem a mai multor locuitori din comuna Cetatea, județul Teleorman, prin care se rogă a se
respinge proiectul de lege relativ la alipirea acelei comune de comuna Antonesci................. 10 *

6 Idem a mai multor cetățeni din Craiova, cari cer ca Senatul să voteze proiectul pentru cedarea
unui loc al Episcopiei de Romnic, spre a se clădi pe el palatul de justiție.................................. 14 *

7 Idem a mai multor locuitori din comuna Azaplar, județul Constanța, cari se rdgă a se face un
nod proiect de lege pentru prelungirea termenului de predare al tapielor.....................  - . 14 n

8 Idem a mai multor locuitori din comuna Cetatea , județul Dolj, cari rogă a se modifica legea
vîn^ărei bunurilor Statului în sensul ca și bunurile mici să se vîmjă în loturi mai mici . . 14

9 Idem a D-lui Papadopolu din Galați prin care cere a se face tm proiect de lege pentru scurtarea
termenului de apel și de oposiție și pentru micșorarea taxelor de timbru în ceea-ce pnvesce
procesele comerciale de mică valore . 15 n



130 MONITORUL OFICIAL 6 Aprilie 1885

o
5 SUBIECTUL PETIȚIUNILOR

IDATA VOTĂREI

piua Luna

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20
21
22

23

24
25

26.

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

Petițiunea D-luI locotenent lonescu reformat din causa infirmităților dobândite în timpul res- 
belulul, rogă pe Senat ca să mi^locescă a’î spori pensiunea cu încă 200 lei pe lună . . . .

Idem a D-lui Ciorogârleanu, fost casier la B.uzefi, prin care se rogă ca să’i ierte dobânda la 
suma ce este condemnat a plăti Statului, precum și a se suspenda vinderea averei sale, până 
va îndeplini formele de ipotecare cu creditul funciar............................................................ ....

Idem a mai multor locuitori din comuna Racovițeni., județul RomnicuSărat, cari se plâng în 
contra primarului acelei comune că ’i exploateză . . ................. ..............................................

Idem a unui însemnat număr de comercianți și proprietari din Dolj, cari se plâng în contra a- 
daoselor de imposite cu ocasiunea rectificărilor făcute contribuțiunilor fiscale......................

Idem a cinci însurățel cari se plâng că nu li s’a dat încă pământ, cu tdte că li s’a recunoscut 
acest drept........................................................................................................................................ ....

Idem a D-lui Ilie Pisosky care se rogă de Senat a mijloci să i se facă o pensiune viageră în con- 
siderațiunea. servicielor aduse țerel în diferite ocasinni............................................................

Anul 1885
Petițiunea D-lui Hergot, arendaș al Statului, care se rogă a fi scăzut de procentele de 15 la 

sută la suma de 30.000 lei ce datoreză Statului din arenei........................................................
Idem a D-nei Profira Verzeanu care rogă a se acorda o pensiune viageră soțului șeii lovit de o 

maladie incurabile și care a servit ca profesor de matematică la Galați în timp de 20 ani . .
Idem a preotului Palade, din comuna Șendresci, care se rogă a se mijloci să se dăruiască din 

pădurile Statului 100 capete lemne, pentru reparația bisericei din acea comună.................
Idem a unui însemnat număr de locuitori din comuna Brădesci,jud. Tutova, cari se rogă a li se 

vinde 260 fălci de păment din moșia Statului Grajdeni............................................................
Idem a D-lui Moțoc care se rogă a se mijloci să i se acorde o pensiune viageră.......................... 
Idem a aprozilor tribunalului Covurluiă cari r<5gă a se mijloci să li se sporescă salariul . . . 
Idem a locuitorilor din comuna Petroșița, județul Dâmbovița,, cari se rogă a se mijloci sâ se 

prevadă în budget o sumă pentru prelungirea șoselei naționale cel puțin până la Petroșița .
Idem a uuui însemnat număr de locuitori din comuna Racovița, jud. Vâlcea, cari cer a li se 

vinde 100 hectare din moșia Statului ce cade în acea comună................................................
Idem a D-lui Toma loan, fost funcționar, care r6gă a i se face o pensiune viageră.....................  
Idem a mai multor locuitori din comuna Strehaia, cari se plâng că în comisiunea interimară a 

disolvatului consiliu al acestei comune nu s’ar fi numit cei în drept.......................................
Idem a D-nei Constanța A. Niculescu, care se rogă a i se acorda o pensiune viageră în conside- 

rațiunea unui serviciă de 18 ani în armată al repausatului șeii soț, căpitan Alexandru Niculescu.
Idem a unui însemnat număr de locuitori din comuna Albesci, județul Fălciă, cari se rogă a 

se mijloci să li să vîndă pământ în loturi mici........................................................................
Idem a unui însemnat număr de târgoveți din orașul Bacăă, cari se plâng că adesea sunt 

inundați de rîul Bistrița, și rogă a se mijloci că să se ia măsuri de apărare.....................
Idem a unui însemnat număr de comercianți de vite cornute și de rîmători, prin care cer des

chiderea granițelor din partea imperiului vecin, Austro-Ungaria...........................................
Idem a mai multor sub-oficeri și brigadieri din diferite arme, prin care cer să le dea pământ 

pe una din moșiele Statului...............................................................................................................
Idem a mai multor locuitori din comuna Glodeni-Siliștea, județul Buzăă, cari cer ca loturile 

de moșie ce ah cumpărat să se lipescă de comuna Glodeni-Siliștea, deslipindu-se de comuna 
Glodeni-Cârligu......................................................................................................................................

Idem a D-nei Elena Nicolaă, care se r<5gă a i se acorda o pensiune, fie și din paragraful mi
lelor, în considerațiune că este văduvă cu 5 copii ....................................................................

Idem a mai multor proprietari din Romnicul-Vâlcei, cari cer a nu se strămuta scaunul epis
copal al eparchiei la Craiova...........................................................................................................

Idem a mai multor reserviști dorobanți prin care se rogă a se mijloci să fie scutiți de facerea 
de șosele .................................................................................................................................................

Idem a preotului Alexandru din comuna Grădinile, județul RomanațI, împroprietărit pe moșia 
Statului Studinița, rogă a se mijloci să nu fie strămutat la Studinița care este la o depărtare 
de 6 kilometri, dupe cum s’a cerut de comisiunea comunale......................................................

Idem a D-lui profesor Ilie Beuescu, care se rdgă a se aduce în desbaterea Senatului proiectul 
de lege relativ la pensiunea viageră ce i s’a acordat de Adunarea deputaților, în conside- 
rațiunea lungilor servicii aduse Statului ca profesor................................................................

Idem a D-ei Ana Popescu, soția decedatului major George Popescu din regimentul 20 de do
robanți, care se plânge că de către ministerul de resbel i s’a refusat regularea la pensiune 
dupe legea din 29 Decembre 1877, cu tote că a probat că boia de care a suferit și a murit 
soțul șeii este provenită din causa serviciului din timpul resbelului 1877—1878 .................

Idem a D-lui Dimitrescu din județul Fălciu, plasa Prutului-Unit, care se rdgă a se mijloci 
să i să dea o funcțiune........................................................................................................................

Idem a mai multor locuitori din comuna Șendresci, județul Tutova, cari se plâng că șcdla din 
acea comună se află în cea mal rea stare, de 6re-ce învățătorul comunei nu 'și face datoriele 
și nici nu s’a ve^ut vre-o dată vre-un revisor..............................................................................

15

15

15

21

21

21

17

17

17

18
18
18

23

23
29

29

31
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13
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16

16

16
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7

7

7

Decembre

7!

*

Ianuarie
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n
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Februarie
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n

n
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NUMIREA MATERIELOR DATA VOTĂREI

piua Luna

INTERPELĂRILE

Anul 1884
1

2

3

4

5

6

9

10

11

12

13

14

15

16

Interpelarea D-lui senator G. Orleanu, adresată D-lui ministru al lucrărilor publice, relativă la 
starea de nesiguranță ce inspiră trecătorilor podul de peste apa Buzăului, care se află în prdstă 
stare - • • • • • • • • • • • • . • v• • .• •

Idem a D-lui dr. I. Frumușanu, adresată D-lui ministru al afacerilor străine, relativă la șica
nele ce se face exportului vitelor nostre în Austro-Ungaria................  1

Idem a D-lor Sava Șomănescu și M. Schina, adresată D-lui ministru al justiției, relativă la de
stituirea D-lui Alexian, președintele tribunalului Dolj, secția II.................................... • • H

Idem a D-lui G. Mârzescu, adresată D-lui ministru al cultelor, relativă la lucrările anti-cand- 
nice și ilegale ale Sântului Sinod și enciclica mitropolitului Primat pentru apanagiul Coronei 13

Anul 1885
Interpelarea D-lui D. Lupașcu, adressată D-lui ministru al lucrărilor publice, daca este dispus să 

dea în studiul unei comisiuni speciale facerea a 2 poduri pe Șiret pentru înlesnirea comunica- 
ținnei între CosmescișiScheiu, care este întreruptă de aprdpe41uni, din causa revărsărei apelor.

Idem a D-lui Boldur-Lățescii, adresată D-lui ministru al cultelor, daca, conform dorințelor ma
nifestate prin Regescul Mesagiu, D-sa urmeză a propune Senatului măsurile necesarii pen
tru îmbunătățirea și asigurarea posițiunei preoților de mir..................................................

Idem a D-luI Eliodor Vergati, adresată D-lui ministru al instrucțiune! publice asupra neapli- 
cărei cu exactitate a art. 93 și 115 din actuala lege a învățământului.....................   •

Idem a D-lui Eduard Gherghel, adresată D-lui ministru al afacerilor străine, relativă la mă
surile ce găsesce de cuviință a lua în privința unui articol reprodus de Independeța Ro
mână că la Darabani s’ar fi comis barbarii contra ebreilor....................................................

Idem a D-lui Isaia Lerescu, adresată D-lui ministru al lucrărilor publice, asupra stărei ne- 
mulțumitdre în care se găsesc șoselele județiane și comunale..........................................

Idem a D-lui Vasile Obedeanu, adresată D-lui ministru de resbel, daca are cunoscință de faptul 
că un număr de 70 soldați din divisia activă a Dobrogei aii deșertat în Basarabia și sunt 
deținuți de poliția din Ismail . .... ..............................................................................................

Idem a D-lui Isaia Lerescu, adresata D-lui ministru de interne, asupra măsurilor seridse ce va 
fi luat contra filoxerei ce bântue țera...........................................................................................

Idem a D-lui Eugenie Stătescu, adresată D-lui ministru al justiției, asupra stagiului în care se 
găsesce proiectul de lege provenit din inițiasiva D-sale și votat de Senat, relativ la interpre
tarea art. 291 din codicele de procedură civile................................................... ....

Idem a D-lui Vasile Alexandrescu-Urechiă, adresată D-lui ministru de resbel, în ceea ce privesce 
pe militarii cari dupe un servicii! de 29 de ani se reformeză fără drept la pensiune.............

Idem a D-lor Eliodor Vergati și dr. I. Frumușanu, adresată D-lui ministru al afacerilor străi
ne, daca are cunoscință despre noua disposițiune a guvernului austro-ungar cu privire la 
deschiderea granițelor pentru exportul vitelor nostre..................................................................

Idem a D-lui G. Mârzescu, adresată D-lui ministru al afacerilor străine, relativă la călcarea 
convențiunei comerciale de către Austria, prin închiderea granițelor.......................................

Idem a D-lui 0. Boerescu, adresată D-lor miniștri de interne și de resbel, dacă ah cunoscință 
că în $iua de 24 Februarie, cu ocasiunea alegerilor comunale din orașul Brăila, agenții po
liției și armata aii fost chemați în ajutorul unora dintre alegători, pentru a înlătura parti- 
tul opus........................................................... .... ................................................................................

Idem ale D-lui Remus Opran, adresată D-lui ministru al domenielor:
1. Asupra impunere! taxei de pășunat ce se cere de la mulți locuitori din Dobrogea, pentru 

pășunatul vitelor lor, cu tote că le pasc în pământul ce le este delimitat și lăsat în deplina 
lor proprietate.

2. Asupra modului cum D. ministru este decis a aplica legea pentru regularea proprietățeî 
imobiliare rurale în Dobrogea, în privința vindere! în loturi a pământului considerat ca 
al Statului ........................................................................................................................................
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PROPUNERILE

Noembre

Decembre

’I

Ianuarie
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Martie

1. Propunerea D-lui V. A. Urechiă ca să se elaboreze un proiect de lege ca de la Septembre 1855 să se dea gimnasiului 
din Galați clasele superidre de liceiî.

2. Idem a D-lui general Alexandru Angelescu, relativă la modificarea unor disposițiuni din legea pensiunilor, în ceea- 
ce privesce pe militari. v ,

3. Idem a D-lui Isaia Lerescu relativă la o nouă lege de prestațiune, în ceea ce privesce facerea de șosele în tdta țera.
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ANUNTIURI MINISTERIALE

MINISTERUL CULTELOR 
ȘIINSTRUCȚIUNEI PUBLICE

Neputendu-se ocupa în mod proviso- 
riă, în urma concursului anunțat pe ^iua 
de 15 Martie 1885, catedra de sciințele 
fisico-naturale de la gimnasiul din Bu- 
zeâ, ministerul deschide un noă concurs 
pentru acestă catedră pe 4iua de 15 Sep
tembre 1885.

Concursul se va ține în localul Uni- 
versităței din Bucuresci, înaintea juriu
lui examinator ce se va institui la timp, 
în conformitate cu prescriptele legei și 
regulamentului de concursuri din 1879.

Aspiranții se vor înscrie la minister 
cu cel puțin 8 înaintea termenului 
de concurs.

No. 3.578. 12*

— Ministerul, conform cu încheierea 
consiliului permanent de instrucțiune, 
anunță spre cunoscință aspiranților și 
aspirantelor la catedrele externatelor se
cundare de fete din Bucuresci, Craiova 
și Iași, că, atât datele de concursuri fi
xate la început prin publicația inserată 
în Monitorul oficial No. 259 și următo
rii din Februarie și Martie 1885, cât și 
unele din condițiunile de admisibilitate, 
sejmodifică precum urmeză, și adică:

a) La 20 Septembre 1885, pentru ca
tedrele de limba română, de limba fran- 
cesă, de limba germană, de limba ita
liană, de istorie și de.geografie. Limba 
francesă însă numai pentru Bucuresci și 
Craiova, de ore-ce catedra de la Iași este 
ocupată definitiv;

6) La 20 Octombre 1885, pentru cate
drele de matematice, de sciințele fisico- 
naturale și de filosofie și pedagogie ;

c) La 20 Noembre 1885, pentru cate
drele de religiune, igienă, desemn și ca
ligrafie, musica vocală și lucru de mână.

(Musica vocală însă numai pentru Iași 
și Craiova, căci catedra de la externatul 
din Bucuresci este ocupată în mod pro- 
visoriiî).

Concursurile pentru catedrele exter
natelor din Bucuresci și Craiova se 

vor ține în Bucuresci; iar pentru cate
drele externatului din Iași se vor ține 
în Iași. Concursurile de la 20 Septembre 
și 20 Octombre se vor ține în localul 
Universităților respective; iar concursu
rile de la 20 Noembre se vor ține la 
seminariele centrale pentru religiune, 
la conservatdrele de musică pentru mu
sica vocală, la facultatea de medicină 
pentru igienă, la scolele profesionale 
pentru lucru de mână și la scolele de 
bele-arte pentru desemn și caligrafie.

Condițiunile de admisibilitate la con
curs și programele concursului sunt pu
blicate în Monitorul oficial No. 1 din 
2 (14) Aprilie 1885.

No. 3.607. i2

—Pentru construirea palatului episco
pal de la Curtea-de-Argeș, ministerul pu
blică licitațiune pe ^iua de 30 Maiti 1885.

Licitațiunea se va ține în localul mi
nisterului, hanul Zlătari, orele 2 post- 
meridiane, prin oferte sigilate, conform 
legei comptabilităței generale a Statului.

Amatorii, pentru a concura la acestă 
licitațiune, urmeză a depune mai ântâiiî 
o cauțiune provisorie de 5 la sută din 
suma ofertată.

Planul și devisul pentru acestă con
struire se pot vedea în ori-ce $i de lu
cru de la orele 11—5 la cancelaria mi
nisterului, divisiunea clerului.

No. 3.639. 2

— Pentru darea în întreprindere a 
aprovisionărei institutului Asilul Elena 
Edmna cu lemnele și kokul necesar în 
cursul anului 1885—1886 , se publică 
licitație tot pe ^iua de 20 Aprilie 1885, 
când se va ține și cea pentru lemnele 
celor-alte institute, dependințe de mi
nister.

Licitația se va ține în pretoriul mini
sterului, dupe condițiunile inserate în 
Monitorul oficial No. 272 din 14 Martie, 
(pagina 6.142).

No. 3.744. 1885, Aprilie 3.

—In urma concursului ce a fost deschis 
pe ^iua de 15 Martie 1885, neputendu- 
se ocupa în modprovisoriiî, conform le-

Căile ferate române 
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gei, catedra de limba francesă de la cur
sul inferior al liceului din Focșani, mi
nisterul pune din noii în concurs acestă 
catedră pe (jiua de 1 Septembre 1885, 

Concursul se va ține la Universitatea 
din Iași.

Aspiranții, spre a fi admiși la concurs, 
vor trebui să posedă titlurile de studii 
cerute de art. 1 și 4 din legea de con
cursuri din Martie 1879.

înscrierile se fac la minister cu cel 
puțin 8 ^ile înaintea termenului de 
concurs.

No. 3.786. i5*
— Pentru aprovisionarea elevilor șco- 

lei normale Carol I, cu efectele de îm
brăcăminte necesare pentru timpul de 
veră, ministerul publică licitație pe ^iua 
de 8 Maiii 1885.

Licitația se va ține în pretoriul mi
nisterului, prin oferte sigilate, conform 
legei de comptabilitate generale a Sta
tului.

Amatorii pentru a fi admiși la licita
ție vor trebui să depună o garanție pro
visorie de 5 °/0 din suma ce vor oferi.

Modelele dupe cari urmeză a se face 
obiectele se pot vedea până în preziua 
licitației, la direcția scolei, iar în $iua 
licitației la minister.

Obiectele ce trebuesc făcute sunt: 
70 perechi cisme de vax, 96 legături 

de postav negru, 192 perechi pantaloni 
de doc, 96 pălării de pâslă, 192 cămăș- 
de pânză de casă și 50 chimirașe de în! 
cins.

No. 3.817. 1885, Aprilie.

MINISTERUL 
LUCRĂRILOR PUBLICE

La divisiunea II din acest minister a 
devenit vacant un post de copist; se va 
ține concurs la minister în ^iua de 10 
Aprilie 1885, la orele 4 p. m.

Condițiunile de admisibilitate sunt:
Concurenții să fie bacalaureați saiî 

absolvenți a 7 clase, să fie de naționa
litate română și să fi îndeplinit obliga
țiunile pentru tragere la sorți.

| No. 2.622. 1885, Aprilie 3.

Resumatul veniturilor provizorii ale tutulor căilor ferate române, pe luna Martie 1885, comparat cu veniturile lunei cores- 
pondinte ale anului expirat

LUNA ANUL

VENITUBI PENTBU

CĂLETOBI BAGAGE Mărfuri de mare 
iuțMă

Mărfuri de mică 
iuțelă TOTAL

Lei B. Lei B Lei B. Lei B. Lei B.

MARTIE 1884 589.311 15 18.828 67 39.422 47 987.877 19 1.635.439 48
91 1885 550.261 00 15.681 00 67.935 00 1.713.526 00 2.347.353 00
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MINISTERUL DE FINANCE

Casieria generale a județului Ilfov

In virtutea art. 12 și 13 din legea de 
urmărire, se publică spre cunoscința a- 
matorilor că, în filele notate mal jos, 
de la orele 11 dimineța până la 4 dupe 
amia^I, se va ține licitație pe piața obo
rului Bucurescî și în localitate, de către 
controlorul respectiv, pentru vîmjarea 
averilor sechestrate D-lor arendași ai 
Statului, pentru neachitarea câsciurilor 
datorite din arenda moșielor jos notate:

La 10 Aprilie 1885, se vor vinde 150 
chile porumb, avere a D-lui Mihail A- 
postolescu, arendașul moșiei Statului 
Popesci-Dragomiresci, pentru suma de 
lei 1.851, bani 78, ce datoreză rest din 
câsciul III din 1884, și I de 15 Ianuarie 
1885, în oborul Capitalei șah în comuna 
Popesci-Dragomiresci.

La 13 Aprilie 1885, se vor vinde 150 
chile porumb, avere a D-lui C. Săvule- 
scu, arendașul moșiei Boja, pentru suma 
de lei 2.810, câsciul de 15 Ianuarie 1885, 
în oborul Capitalei șah în comuna Roșu.

La 15 Aprilie 1885, se vor vinde 100 
chile porumb și o mașină de treerat cu 
locomobila ei, avere a D-lui I. Diman- 
cescu, arendașul moșiei Dudu, pentru 
suma de lei 1.445, bani 80, ce datoreză 
din câsciul I de 15 Ianuarie 1885, în co
muna Bucurescî șah comuna Chiajna.

La 18 Aprilie 1885, se vor vinde 250 
chile porumb, avere a D-lui I. I. Ma- 
chedon, arendașul moșiei Lupeasca, pen
tru suma de lei 7.520, ce datoreză din 
câsciul IV din 1884, și I de 15 Ianuarie 
1885, în oborul Capitalei și în comuna 
Militarii.

Productele se vor vinde dupe probele 
ce se vor expune de agentul fiscal la 
^iua de licitație, în starea în care se 
găsesc pe loc.

Statul nu garanteză calitatea și nici 
cantitatea productelor vîndute. Amato
rii pot lua cunoscință din vreme de cali
tatea lor la localitate și adjudecatarul 
este obligat a primi cantitatea produc
telor ce se vor constata prin mesurătdre.

ConcurențiI, spre a putea fi admiși la 
licitațiune, vor depune o garanție pro
visorie de 5 °/0 din prețul presumpt al 
avere! pusă în vîmjare.

Adjudecatarul, îndată dupe aprobare, 
va depune în păstrarea casei de depuneri 
prețul resultat la licitațiune, socotit pe 
numărul chilelor arătate în acestă pu
blicație ; și, dupe mesurătdre, se va re
stitui adjiidecatarului restul, în cas când 
se vor constata mai puține producte, sad 
va depune prețul productelor ce se vor 
constata în plus.

Cheltuelile ce se vor face, fie din me
surătdre, transport, bătutul porumbu

lui sau veri din ce alte împregiurări, sunt 
de drept în sarcina cumpărătorului.

Amatorii de a cumpăra asemenea pro
ducte sunt rugați a se presinta în ară
tata £i, ora și loc, cu cauțiune, spre a 
putea fi admiși ca concurenți.

D-nii arendași datori se încunosciin- 
țeză prin acesta a fi presinți la licitație 
pentru a subscri actele ce se vor dresa 
de agentul fiscal, cunoscând că, în cas 
contrarii, vîn^area se va efectua și în 
lipsa D-lor, conform legei, fără nici un 
drept de reclamare.

—Conform art. 12 din legea de ur
mărire, D-nul controlor,'al circumscrip
ției III de Ilfov face cunoscut prin 
acesta că, în $iua de 29 Aprilie 1885, 
orele 10 dimineța, se ya vinde prin li
citație la comuna Crângu, plasa Mosti- 
ștea și la oborul Capitalei Bucurescî: 
3 cai, un poștalion, o brișcă, 7 rîmători, 
o trăsură pe arcuri, 200 chile porumb și 
100 stânjeni lemne, averea arendașului 
moșiei Gostilele a D-lui I. Vasilescu, 
pentru neplata sumei de lei 8.240 arendă.

La 26 Aprilie 1885, în comuna Călă
reți, plasa Negoesci, și la oborul Capi
talei Bucurescî, asemenea 200 chile po
rumb și 5 cai de plug, averea arenda
șului G. I. Pitișteanu pentru neplata 
aren^ei moșiei Haria-Brătășianca în 
sumă de lei 2.057, bani 50.

Condițiunile ce se cer D-lor amatori 
d’a cumpăra acestă avere spre a putea 
fi admiși la licitație, sunt cele coprinse 
în publicația cu No. 58, înserată în Mo
nitorul oficial No. 260 din 26 Februa
rie 1885.

No. 163. 1885, Martie 30.

—D. controlor și agent de urmărire 
al plășel Negoesci, județul Ilfov, în con
formitate cu art. 12 din legea de urmă
rire, face cunoscut prin acesta că, în fi
lele mal jos notate, orele 10 dimineța, 
se va vinde prin licitațiune publică la 
comunele notate în drept următdrea a- 
vere sechestrată pentru neplata de a- 
rencji cât și băuturi confiscate ca con
travenție la legea licențelor:

1. In ^iua de 9 Aprilie, la comuna Bu- 
desci

Un vas vin alb ca la 15 vedre, o da
migeana rachiu bucate ca la 2*^ vedre, 
o damigeana rachiu bucate ca la 12 oca, 
o damigeană mastică ca la 15 oca, o bo
ierea rachifi de prune ca la l*/2 vadră, 
o sticlă jamaică ca la o oca, o sticlă ja- 
maicăca la o jumătate oca, o sticlă mas
tică ca la o jumătate oca, o sticlă rom 
ca la o oca.

Aceste băuturi sunt confiscate D-lui 
C. Maratea ca contravenient legei licen
țelor.

2. In dizia de 14 Aprilie, la comuna 
Pârlita -Sărulesci

150 chile porumb recolta anului 1884, 
averea D-lui Mih. Răuscu, arendaș al 
onor, eforii la moșia Gologanul, pentru 
neplata câsciului I din 1885, de lei 1.625, 
plus restul din câsciul IV din 1884, de 
lei 62.500.

3. In ^iua de 16 Aprilie, la comuna 
Sohatul

200 chile porumb recolta anului 1884, 
averea D-lui lordache Teodorescu, a- 
rendașul moșiei Statului Sohat, Mora 
Nouă și Belcicovu, pentru neplata de a- 
ren^i pe anii 1883—1884 și câsciul I 
din 1885.

4. In ^iua de 17 Aprilie, la comuna 
Lămotesci

60 chile porumb, o mașină de treerat 
putere a 10 cai, sistem Rustoh, o batoză 
idem, 3 bivolițe cu malacii lor, 4 boi și 
un car, averea D-lui lordache Teodo
rescu, sechestrată pentru despăgubirea 
Statului de lei 71.423, bani 40, dato
rați din arenei-

5. In Qiua de 18 Aprilie, la comuna 
Vasitați

400 chile porumb, recolta anului 1884, 
averea D-lui Lazăr Șabechi, sechestrată 
pentru despăgubirea fiscului de lei 4.451, 
bani 75, rest din câsciul I din 1885, pen
tru moșia Statului Rasa-Prosanichiu.

6. In ^iua de 18 Aprilie, la comuna 
Vasilați

50 stânjeni lemne, averea D-lui Mih. 
Eftimiu, pentru despăgubirea fiscului 
de lei 1.734, bani 40, proveniți din taxa 
a 69 arbori mai mult din pădurea Statu
lui Rasa-Prosanichiu.

7. In %iua de 21 Aprilie, la comuna 
Aprobi

800 chile porumb, recolta anului 
1884, averea D-lor Al. Elefterescu și Nae 
Budisteu sechestrată pentru despăgu
birea fiscului de lei 10.205, plus pro
cente, sumă datorată din arenda moșiei 
Statului Negoesci, câsciul I din 1885.

Casieria generale a județului 
Vâlcea

In ^iua de 23 Aprilie 1885, destinân- 
du-se ținerea licitației în comuna Băl- 
ceci, pentru vîn^area avere! sechestrată 
D-lui C. P. Filitis, din comunele Laloșu 
și Otetelișu, pentru datorie către Stat 
din arenda moșiei Pârlita-OIogeni, și 
casa creditului agricol, care la licitația 
ținută în «Jilele de 29 și 30 Ianuarie 
1885, s’a adjudecat asupra D-lor Ște
fan Petrovici și 0. Dănescu, și nedepu- 
nend costul ei s’a scos din nou în iici- 
tațiune: 22 boi de jug, 18 vaci de pră- 
silă, 6 cai de plug, o bivoliță malacă, un 
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vapor Ruston de 8 cai, o batoză de tre- 
erat, o batoză de bătut porumbul, tote 
acestea aflate la moșia Laloșu; 12 boi 
de plug, 40 vaci de prăsilă, 8 cai de 
plug și 80 porci de prăsilă, tote aceste 
aflate în moșia Otetelișu și trupul Bo
toșani.

Se publică atât pentru cunoscință a- 
matorilor cari se vor presintă la lici
tație însoțiți de garanțiele necesare, cât 
și pentru a D-lui debitor spre a fi față 
la vînZare, cunoscând că în cas de neve- 
nire se va face vîmjarea și în lipsa D-sale 
fără a putea invoca necunoscința ter
menului.

No. 3.872. 1885, Martie 31.

MINISTERUL DE RESBEL

Corpul II de armată.
Se publică spre cunoscință generale 

ca, în ^ina de 20 Aprilie 1885, orele 2 
p. m., se va ține licitație înbiuroul ser
viciului de genifi, strada Fântânei No. 6, 
pentru darea în întreprindere a metu- 
ratului coșurilor la stabilimentele mili
tare din garnisona Bucuresci.

Doritorii ce voesc a lua parte la a- 
cestă licitațiune vor fi însoțiți de o ga
ranție de 200 lei în numerar.

Condițiunile relative se pot vedea în 
biurourile sus menționatului servicii! 
în tote filele de lucru de la orele 8—11 
a. m., și de la 1—5 p. m.

No. 199. 1885, Aprilie 3.

Scola fiilor de militari din Iași
In ^ina de 3 Iunie 1885, orele 9 di

mineța, se va ține licitație în localul 
scâlei pentru aprovisionarea efectelor, 
materielor și obiectelor necesare elevilor, 
și anume: 317 m. postav ser albastru 
subțire, 272 m. postav civit de Brașov, 
586 m. postav ser albastru de Brașov, 
1.040 m. pânză de bluze și pantaloni, 
75 m. galone de aur pentru distincți- 
unea gradelor, 14. m. galone de argint 
pentru distincțiunea gradelor, 100 m. 
galone de lână pentru distincțiunea 
gradelor, 260 k. talpă albă, 50 k. pele 
de vacs negră, 30 k. pele albă de jun
can, 100 k. talpă de tabanuri, 1.100 că
măși, 500 perechi ismene, 100 cravate, 
700 paspole de cravate, 800 batiste, 250 
perechi mănuși pele, 230 flanele, 800 
perechi ciorapi, 100 capele, 100 chipiuri.

Deosebit de aceste efecte mai este a- 
provisionarea mai multor accesorii de 
truse cari sunt preve^nte în caetul de 
sarcine.

Licitațiunea acestor efecte și materii 
se va ține în presința comisiunel de ad-
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ministrație; calitatea efectelor și con
dițiunile vor fi dupe modelele țipe și 
conform unul caet de sarcine ce este ba- 
sat pe legea comptabilităței generale și 
care se pdte vedea în tdte filele de la 
orele 9 a. m., până la orele 4 p. m.; ter
menul de predare a întregei aporvisio- 
nări va fi maximum până la 1 Septem
bre 1885.

Doritorii ce vor voi a concura vor a- 
vea garanția de lei 2.600 însoțiți și de 
certificatele tribunalului de comerciu sau 
în lipsă a primăriei că starea materiale 
nu o au compromisă și nu sunt în stare 
de făliți.

Manutanța militară de păne
Se publică că manutanța de pâne a 

armatei, situată pe calea Plevnel lângă 
Malmaison, conform ordinului ministe
rului de resbel No. 1.970, va ține lici
tație orală în (jiua de 30 Aprilie 1885, 
orele 10 dimineța, pentru vîn^area a 
mai multor obiecte de neîntrebuințat; 
ori-ce informații necesară amatorilor se 
pot lua în tdte filele la cancelaria ad
ministrației manutanței.

No. 355. 1885, Aprilie 3.

ANUNTIURI JUDICIARE

LICITAȚIUNI

Tribunalul Argeș
Pe basa sentinței pronunțată de acest 

tribunal sub No. 83 din 4884, învestită 
cu titlul executoriii No. 14.002 din 1865, 
și dupe îndeplinirea disposițiunilor ce
rute de procedura civile, prin jurnalul 
dresat de tribunal sub No. 1.390 din a. 
c., s’a hotărît ca, în ^iua de 22 Iunie a. 
c., orele 10 dimineța, să se vîn^ă cu lici
tațiune, în pretoriul acestui tribunal, 
imobilul jos notat, avere a casei dece
datei Peica Veduva, soția repausatului 
loniță Atanasiu, represintant prin fii
cele și moștenitdrele sale majore, Elenca 
și Marghidla, de profesie menagiul casei, 
domiciliate în comuna Pitesc!, plasa Pi- 
tescl, judejul Argeș, spre despăgubirea 
casei decedatului N. Nanu, cesionarul 
drepturilor D-lui Bogdan Mihail și Pet- 
cuță Dobrian, represintant prin tuto
re, D-nei Efrosina N. Nanu, de profe
siune proprietară, tot din comuna Pi- 
tesci, plasa Pitesc!, județul Argeș, de 
sumele ce are a primi dupe aretata mai 
sus sentință.

Acestă vînZare se publică spre ge
nerala cunoscință că toți acei ce vor avea 
asupra acestui imobil vre-un drept de 
proprietate, usufruct, servitute , chi
rie, privilegii!, ipotecă sau ori-ce alte 
drepturi, să se arate la tribunal mai îna
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intea termenului de adjudecațiune, căci 
în urmă nu li se va mai admite nici o 
pretențiune; iar acei ce vor voi să cum
pere acest imobil să se presinte la tri
bunal, în ^iua și orele indicate mai sus, 
spre a concura.

Descrierea imobiluluice se vinde 
condițiunile vîmjerei și diferitele sar
cini și împregiurări ale imobilulului 
până acum cunoscute:

Ca la 18 stânjeni și 6 palme pământ 
lat; capul despre răsărit unde se înveci
nesce cu acela al repausatului Crăciun 
Stoian, scos prin, contestație din acesta, 
unde se învecinesce și cu acel al repau
satului Ghiță Nica cu al lui Costache 
Stoenescu, capetele de la vale spre mia- 
^ă-^i de marginea acestuia și de la deal, 
mia^ă-nopte, cu al lui ChelevLumînăraru 
și alții, adică capuldespre răsărit, iar spre 
apus cu ulița principale ce merge de la 
Mavrodolul spre St. Ilie, lungimea cade 
100 stânjeni, ier latul capul despre a- 
pus ca la 12 stânjeni, spre mia^ă-nopte 
de la deal se învecinesce cu locul D-lor 
frați Hristache și loniță Sederidis, tre
cut scum prin vînZare la mai multe per- 
sone, iar despre mia^ă-^i de la vale cu 
locul defunctului Ghiță Nicolau.

Acest imobil este situat în acest oraș 
Pitesc!, culorea Albastră, ulița Târgu
lui din vale din plasa Pitesci, județul 
Argeș.

Examinându-se de către D. grefier lo
cal registrele de inscripțiuni până la 
1881 Ianuarie 15, resultă că pe numele 
debitorei Peica I. Atanasiu, imobilul ur
mărit și pus în vînZare nu s’a găsit a- 
fectat la nici un cas propritor.

Acestă vînZare s’a încuviințat con
form cererei făcută de creditorea, D-na 
Efrosina N. Nanu, tutorea casei deceda
tului N. Nanu, prin suplica înregistrată 
la No. 2.596 din a. c., cu care a cerut 
redeschiderea dosarului No. 23 din 1866 
și punerea în vînZare a locului sus men
ționat în executarea sentinței sus men
ționată, ce. conține;

Ca pârîta Peica Veduva, soția repa
usatului loniță Atanasiu, în termen de 
8 ^ile să plătescă pe jeluitori Bogdan 
Mihail și Petcuță Dobrian ale căror 
drepturi ah trecut în persona casei de
functului Nae Nanu tot din Pitesci, de 
suma de lei vechi 3.040 cu a lor dobân
da de la sorocul din zapis și până la ră- 
fuire și 1 galben taxa, în unire și acesta 
cu art. 1 din leguirea obștită pentru îm 
plinirea datorielor cu zălog, iar când 
pârîta în arătatul soroc nu va desface 
pe casa creditore, atuncea va pune în 
vînZare cu mezat zălogul coprins mai 
sus.

Acestă sentință este învestită cu titlul 
executoriu No. 14.002 din 1865, ce con
ține:
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NOI ALEXANDRU IOAN,
Cu mila lui Dumnezeii și voința na

ționale, Domn al Principatelor-Unite 
Române,

La toți de față și viitori, sănătate:
Dăm putere și ordonăm agenților ad

ministrativi ca să execute acestă sentin
ță, procurorilor să stăruiască pentru a- 
ducerea ei la îndeplinire; și spre cre
dință presinta sentință s’a subsemnat 
de noi.

(Urmeză semnăturile).
No. 7.450 1885, Martie 28.

Tribunalul Prahova, secția I
In $iua de 4 Mâifi 1885, orele 10 de 

dimineță, la acest tribunal și secție se 
vinde cu licitație publică, averea imo
biliară mai jos votată, remasă pe urma 
defuncților Dimitrie Niculescu și Maria 
D.Niculescu, represintanți prin tntor 
preotul Șt. Constantinescu, domiciliat 
în Bucuresci, biserica Eni, județul Ilfov; 
acestă vîn^are se face dupe cererea nu
mitului tutor, în basa autorisațiunei ce 
i s’a dat de membrii consiliului de fa
milie, prin încheierea cu data 8 Decem
bre 1884, omologată de tribunalul local 
secția II, prin jurnalul No. 6.742 din 
același an, cu condițiunea ca banii ce 
vor resulta din vîn^are să se consemne 
la casa de depuneri, iar strigările să se 
începă pentru fie-care imobil de la suma 
fixată de D-nii membri prin menționata 
încheiere.

Imobilele puse în vîncjare sunt:
1. Una pereche case în fundul curței, 

compuse din trei camere, construcție de 
zid în paiantă învelite cu fer alb. O 
altă pereche case la pod compusă din 
o cameră și o prăvălie, construcție de 
zid în paiantă, peretele din față numai 
de zid, învelită cu fer alb, și o magazie 
de scânduri, tote acestea situate în ace
eași curte împrejmuite cu uluci și care 
se află în suburbia Sânții - împărați 
No. 47 și care se învecinesce la răsărit 
cu proprietatea D-lui Crăciunescu și a 
lui Hagi-Jecu, la apus cu strada Cuza- 
Vodă, la mia^ă-^i cu proprietatea D-ei 
Paraschiva Dumitrescu, și la mia^ă- 
nopte cu proprietatea D-lui Niculae 
Petrianu; pentru acest imobil se vor în
cepe strigările de la suma de lei 6.000.

2. Una pereche case compuse din 2 
camere cu sală și prispă, construcție de 
gard, învelite cu șindrilă, o altă casă 
compusă din o singură cameră, con
strucție de gard, învelite cu scânduri, 
ambele situate în aceeași curte, împrej
muite parte cu gard, parte cu uluci, în 
suburbia Sânta-Ecaterina , orașul Plo- 
esci; care are vecinătățile următore : la 
răsărit cu proprietatea D-nei Mița vă
duva, la apus cu strada Rudului, la 
mia^ă-ndpte cu proprietatea lui Radu 

Rușcov, și la mia<jlă-<Ji cu proprietatea 
lui George Cismaru; pentru acest imo
bil se vor începe strigările de la suma 
de lei 600.

3. Un loc viran în întindere lungi
mea ca 52 stânjeni, latura în spre strada 
Giambașilor ca la 13 stânjeni, iar în 
partea despre miațlă-^i lățimea ca de 8 
stânjeni, situat în suburbia Sântu-Ha- 
ralambie, orașul Ploesci, și care are ve
cinătățile următdre : la răsărit se înve
cinesce cu proprietatea D-lui loan Al- 
bulescu, la apus cu proprietatea lui lo- 
niță Pușlea, la mia^ă-nopte cu strada 
Giambașilor, și la mia^ă-^i cu strada 
Tergșorului; pentru acest imobil se vor 
începe strigările de la suma de lei noui 
300.

4. Ca la 2 și jumătate pogonepăment 
arabil, situat pe moșia Ploeșteanca, su
burbia Sânta-Ecaterina, afară din ba
riera Rudului lângă cimitir, care se în
vecinesce la răsărit cn proprietatea lui 
Ilie Giambașu, la mia^ă-nopte cu cimi
tirul Rudului, și la mia^ă~^i cu Radu 
Țiganu ; pentru acest imobil se vor în
cepe strigările de suma de lei noui 200.

5. Un loc viran în întindere ca un po- 
• gon mare, situat pe moșia Ploeșteanca, 
suburbia Sânta-Filofteia, care se înve
cinesce la răsărit cu proprietatea lui 
Petre Pescaru, la apus cu proprie
tatea lui Velciu Dumitru, la mia^ă- 
nopte cu drumul, și la mia^ă-țli cu Mlă
diu Șerban ; pentru acest imobil se 
vor începe strigările de la suma de lei 
noui 100 în sus.

Descrisele imobile dupe atestarea gre
fei s’afi găsit afectate la următorele 
sarcini:

I. Dimitrie Niculescu, Toma Țaciu, 
ipotecă una prăvălie din Ploesci, su
burbia Sânții-Impărați, una pereche 
case cu locul lor din Ploesci, suburbia 
Precista, și un loc viran din suburbia 
Sânta-Ecaterina, pentru suma de lei 
18.000, ^iarul No. . . . din 9 Septembre 
1872, actul transcris la No. 44 din 1872, 
opisul secția I.

II. Dimitrie Niculescu, Toma Țaciu, 
ipotecă una prăvălie cu tot locul ei, în 
piața legumelor, suburbia Sânții-Impă- 
rați, o pereche case cu tot locul și îm
bunătățirile lor din Ploesci, suburbia 
Precista, și un loc viran din suburbia 
Sânta-Ecaterina, pentru suma de lei 
noui 10.000, eșirea No. 7.064 din 1873, 
opisul secția I.

III. Dimitrie Niculescu, Toma Ța
ciu, urmărire averea sa imobile, No. 
2.365, opisul secția I, pe 1874.

IV. Marița Văduva din ulița Rudu
lui, către primărie, datorezâ bani de 
pavagifi, cu proprietatea sa, nota pri
măriei No. 2.058 din 1866, opisul sec- 
ția I.

Se publică de acesta și se someză toți 

acei cari ar pretinde veri-un drept de 
proprietate, usufruct, servitute, chirie, 
privilegifi, ipotecă, safi veri-ce alt drept 
asupra acestor bunuri urmărite ca îna- 
inteaj^ilei de adjudecare să se presinte la 
tribunal, spre a’și arăta pretențiunile, 
dupe aliniatul III, de la articolul 506 
din procedura civile.

No. 2.088. 1885, Februarie 13.
— In $iua de 17 August viitor, anul 

curent, orele 10 de dimineță la acest tri
bunal și secție, se vinde cu licitație pu
blică averea imobiliară mai jos notată, 
a debitorului loan Vasile, supranumit 
și George Modrogan, fără profesie, do
miciliat în Ploesci, suburbia Sânta-Trei- 
me, actualmente deținut în penetencia- 
rul Dobrovăț, județul Vasluifi, spre des
păgubirea D-lui Ivanciu Nedelcovici, de 
profesie comerciant, domiciliat în Plo- 
esci, suburbia Sânții-Impărați, de suma 
de lei 52, bani 84, rest din suma notată 
în cartea de judecată No. 1.074 din 1882, 
a D-lui jude al ocolului Ploesci, capete 
cu dobândă până le achitare, plus chel
tueli de instănță și cele de executare.

Imobilul debitorului pus în vîn^are 
este :

Un loc situat în Ploesci, suburbia 
Sânta-Treime, strada Tergoviște, lângă 
barieră, în mărime, fața ca 30 stânjeni, 
și fundul asemenea, iar laturile ca 10 
stânjeni, care se învecinesce spre răsă
rit cu strada Adunați, spre apus cu Ră- 
ducanu Mareș, spre miațlă-^i cu strada 
Tergoviște și spre mia^ă-ndpte cu Ioana 
Preda, fără nici o îmbunătățire, locul 
arabil.

Descrisul imobil, dupe atestarea gre
fei, nu s’a găsit afectat la nici o sarcină 
popritore.

Se publică de acesta și se someză toți 
aceia cari ar pretinde veri-un drept de 
proprietate, usufruct, servitute, chirie, 
privilegifi, ipotecă safi veri-ce alt drept 
asupra acestui bun urmărit ca înain
tea <Jilei de adjudecare să se presinte la 
acest tribunal, spre a’și arăta pretențiu- 
le dupe alin. III, de la art. 506, proce
dura civile.

No. 4.074. 1885, Aprilie 12.

— In ^iua de 17 August viitor, anul 
curent 1885, orele 10 de dimineță, la a- 
cest tribunal și secție, se vinde cu licita
ție publică averea imobiliară mai jos 
notată, a decedatului Dimitrie Nedelco
vici, represintat prin tutorele minori
lor sei fii, D. Barbu Georgescu, de pro
fesie comerciant, domiciliat în Ploesci, 
suburbia Sânții-Impărați, pentru des
păgubirea D-lui loan Asteriade, pro
prietar, domiciliat în Ploesci, suburbia 
Sânții-Impărați, plasa Câmpul-Tergșor, 
județul Prahova, de suma de lei noul 
35.560, împrumutați de numitul defunct 
în viață fiind, cu actul de ipotecă lega- 
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lisat de tribunalul local, și înscris la 
No. 56 din 1877, învestit cu formula 
executorie ;

Imobilele debitorei case, afectate ipo- 
tecel prin menționatul act și puse în vîn- 
^are, sunt:

1. Un loc viran situat în Ploescî, su
burbia Sânțil-Impărațî, învecinat la re
sărit cujstrada Câmpului, la apuscn Pa- 
nait Hagi-Jecu, la mia^ă-nopte cu locul 
viran tot al D-lui Hagi-Jecu și la mia^ă- 
^i cu strada Tergoviște.

2. Un loc situat în Ploescî, suburbia 
Sânții-Imperați, învecinat la răsărit cn 
proprietatea lui Petre loan, Ia apus cu 
Mitică Grozovici, la mia^ă-^i cu Niță 
Paraschivescu și D. Păcurețianu și la 
mia^ă-ndpte cu strada Tergoviște, avend 
pe acest loc îmbunătățirile următore :

Una pereche case construcție de zid 
cu 5 camere și un antreă, iar dedesubtul 
acestor case sunt alte 3 camere și o piv
niță, tote pardosite cu scânduri, înveli
te cu fer și o mică grădină cu diferiți 
pomi lângă casă, împrejmuit tot locul 
cu uluci;

3. Un loc situat în Ploescî, suburbia 
Sânții-Imperați, învecinat la răsărit cu 
proprietatea D-lui Dragomir Steriu, la 
apus cu Niculae Petrian, le mia^ă-n6pte 
cu Tănase Romniceanu Gheorghiu și la 
miațlă-iji cu strada Tergoviște, avend pe 
densul următorele îmbunătățiri:

Duoă prăvălii, una de băcănie și alta 
de bărbierie, construcție de zid, cea de 
băcănie cu o odae și cuhnie și cea de 
bărbirie tot asemenea, tote pardosite cu 
scânduri și învelite cu fer alb, amân- 
duoe prăvăliele cu pivniți;

4. Un loc viran situat în Ploescî, su
burbia Sânții-Impărați, învecinat la ră
sărit cu Niță Popescu paracliseru, la a- 
pus cu D. Costache Angelianu, la mia<jă- 
^i tot cu Niță paracliseru și la mia^ă- 
nopta cu strada Gloriei;

5. Un loc viran situat în Ploescî, ma
halaua Sânta-Vineri, învecinat la răsă
rit și mia^ă-^i cu strada Hotelului Eu
ropa, la apus cu proprietatea D-lui A- 
lexandru Slăniceanu și la mia<Jă-nopte 
cu strada Brașoveni ;

6. Un loc situat în Ploescî, mahalaua 
Sântu-Haralambie, în mărime ca de 20 
pogone mici pentru arătură, învecinat 
la resărit cu strada Glotelor, la apus cu 
Niță Mocanu,lamia^ă-^icu loniță Băi- 
coianu și la mia^ă-nopte cu Gheorghe 
lordaehe și Stan lordache; avend pe 
densul îmbunătățirile mai jos descrise :

Una magasie construcție de scânduri, 
Învelită tot cu scânduri;

Una cârciumă cu duoă camere, con
strucție de zid în paiantă, prăvălia par
dosită cu scânduri, iar camerele cu pă
ment, pivniță dedesubt.și învelite cu șin
drilă.

Descrisele imobile, dupe atestarea gre

fei , s’au găsit afectate la următdrele 
sarcini:

I. Dimitrie Nedelcovicî, Constatin So- 
tir Sand, Sotir Naum, vinde un loc cu 
case, prăvălie pe el, în mahalaua Sântu 
Ștefan, strada Boldescu, pentru lei 4.416, 
jurnalul No. 265 din 14 Maiii 1870, o- 
pisul secția I;

II. D. Nedelcovicî, Anton Iliescu, ga
ranție cu 20 pogone loc din Ploescî, pen
tru asigurarea sechestrului pe moșia 
D-nel Iliescu, se înființezăpe averea lui 
Dumitru Radu până la concurența su
mei de 1.000 lei noui, actul No. 51 din 
1874, opisul secția I;

III. D. Nedelcovicî, către Stat, ipo
tecă locul cu ecaretele pe densul din a- 
cest oraș, ulița Tergoviște! No. 11, pen
tru suma de lei 2.000, No. 41 din 1865, 
al condicei, opisul pe anul 1865, secția II;

IV. Dimitrie! Nedelcovicî, loniță Teo
dor, garanție de sechestru cu locul seu 
ce are în acest joraș, mahalaua Sânții- 
Impărațl, No. 1.042, al jurnalului din 
1867, Martie 28, opisul secția II;

V. Dimitrie Nedelcovicî, garanție de 
sechestru cu imobilul din Ploescî, ma
halaua Sânții-Imperați, care s’a înfiin
țat pe averea părintelui Ermoghen, 
dupe cererea creditorelui Costea B. Pop, 
No. 1.237 din 12 Martie 1871 al jurna
lului, opisul secția II;

VI. Dimitrie Nedelcovicî, Dimitrie 
Radu, garanție ipotecară pentru seches
tru ce voesce a înființa pe averea imo
biliară a lui Dimitrie Radu, din comu
na Brătescî, pentru lei vechî 2.086; 20 
pogone de arătură din Ploescî, suburbia 
Sânta-Treime, jurnalul No. 3.200 din 9 
August 1874, opisul secția II;

VII. Nedelcovicî Dimitrie, societatea 
creditului funciar urban din Bucurescî, 
ipotecă în primul rang casa cu depen
dințele și terenul el din Ploescî, subur
bia Sânțil-Imp erați, strada Piața-Cuza- 
Vodă No. 70, pentru leî 30.000, actul 
No. 18 din 1877 ;.

VIII. Nedelcovicî Dimitrie, Asteriade 
loan, ipotecă în 1877, No. 56, în basa 
căruia a cerut punerea în vînZare ;

IX. Nedelcovicî Dimitrie, Societatea 
creditului funciar, licitație imobilul si
tuat în Ploescî, Sântu-Arhanghel, Pia- 
ța-Cuza-Vodă No. 70, compuse din case 
și prăvălie cu duoe etage, cu tote de- 
pendiuțiele și îmbunătățirile lor, dosa
rul No. 666 din 1883, opisul pe 1883.

Se publică de acesta și se someză toți 
aceia care ar pretinde veri-un drept de 
proprietate, usufruct', servitute chirie, 
privilegii, ipotecă, sau verl-ce alt drept 
asupra acestu bun urmărit, ca înaintea 
^ilei de adjudecare să se presinte la acest 
tribunal, spre a’șl areta pretențiunile 
dupe alin III, de la art. 506, procedura 
civile.

No. 4.116. 1885, Aprilie 2.

Comisarul de urmărire al ocolului 
II din Bucuresci

Se publică spre generala cunoscință 
că D. jude al ocolului II din Bucuresci, 
prin adresa cu No. 2.161 din 1885, a 
fixat 4iua de 18 Aprilie 1885 pentru 
vîn^area prin licitație publică pe pia
ța Amzel , a avere! mobile a D-lor 
Zoe și Gr. Lascu, urmărită spre despăgu
birea D-lui loniță Mihal.

Vîn^area se va începe de la orele 11 
ante-meridiane înainte.

No. 807. 1885, Aprilie 3.

CITAȚIUNÎ

Tribunalul Ilfov, secția II civilo- 
corecționale

D-na Ținea D. Stănescu, cu domi
ciliul necunoscut, se citeză prin acesta 
ca, în ijiua de 20 Maiii 1885, orele 11 di
mineța, să se presinte la acest tribunal 
spre înfățișare în proces ce are cu D. 
Stănescu pentru divorț; contraria pro
cesul se va judeca în lipsă.

No. 4.795 1885, Aprilie 1.

—D. Lazăr Leibovicî, cu domiciliul 
necunoscut, se citeză prin acesta ca, în 
4iua de 20 Maiu 1885, orele 11 dimineța, 
să se presinte la acest tribunal spre în
fățișare în proces cu Rașel Leibovicî 
pentru divorț; contrarii procesul se va 
judeca în lipsă.

No. 4.828. 1885, Aprilie 1.

Tribunalul Ilfov, secția III civilo- 
corecționale

D-nii Turuică și Alexandru Voicu, cu 
domiciliurile necunoscute, sunt chemați 
la acest tribunal, înțliuade31Maiti 1885, 
orele 11 de dimineță, spre a se cerceta 
ca preveniți pentrugultragiiî; avend în 
vedere că de nu vor fi următori se vor 
judeca în lipsă.

No. 4.342. 1885, Aprilie 2.

Tribunalul Ilfov, secția IV civilo- 
corecționale

D. Ghiță lonescu, cu domiciliul necu
noscut, este chemat la acest tribunal, în 
<jiua de 17 Aprilie 1885, la 11 ore dimi
neța, spre a se cerceta ca inculpat în 
procesul pentru furt prin efracție; a- 
vend în vedere că de nu va fi următor 
se va judeca în lipsă.

No. 3.384. 1885, Aprilie 2.

Tribunalul comercial Tutova
Conform disposițiunilor art. 236 și 

237 din codul comercial, se face cunos
cut tuturor D-lor creditori ai fali
mentului fraților Bichi , ca în ter
men de 20 <jile pentru creditorii ce 
sunt domiciliați în țeră (România) , și 
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de 120 ^ile pentru acei ce sunt domici
liari afară din {era, sa să se presinte la 
tribunalul județului Tutova înaintea 
D-lui jude comisar, și sindic al sus <Ji- 
sului faliment, ce a avut firma Feitel 
și Simon Buky, cu creanțele și docu
mentele originale de sumele ce vor avea 
să ia ca creditori, ca colaționându-se să 
depună copie potrivit art. 235 din codul 
comercial, cunoscând că în cas de ne ur
mare se va procede conform legei co
merciale.

No. 4.372. 1885, Aprilie 1.

Judecătoria ocolului Bârlad, din 
județul Tutova

D. Zisu D. Camilache , fost cu 
domiciliul în acest oraș, iar acum 
necunoscut , este citat ca, în ^iua 
de 10 Aprilie 1885, orele 10 dimineța, 
să se presinte în camera acestei judecă
torii, când are a răspunde personal la 
interogrtoriiî în procesul reclamat de 
D. G. Teohar, contra soției Dumitra 
Maria Camilache, pentru o sumă de 
bani ce ’i debiteză ; la neurmare se va 
aplica legea, art. 234 din procedura pe
nale.

No. 2.699 1885, Aprilie 1.

Judecătoria oeolulul Mizil
D. Enache Ștefan Tarchila, fost cu 

domiciliul în comuna Breza, plasa To- 
hani, iar actualmente cu domiciliul ne
cunoscut, este citat prin acestă una și 
singură citațiune ca, în ^iua de 12 A- 
prilie 1885, orele 10 de dimineță, să 
se presinte la acestă judecătorie, pre
parat de veri-ce acte va fi avend, în 
contestația pornită de Ghiță Ștefan și 
Vasile Ștefan, contra executărei hotărî- 
rei civile cu No. 545 din 1878 ; cunos
când că în cas contraria causa se va 
judeca în lipsă, conform legei.

No. 2.225. 1885, Aprilie 2.

Judecătoria Neajlovu, din județul 
Vlașca

D. Gheorghe Vasiliade din comuna 
Stuenesci, plasa Câlniștea, se citeză ca, 
îu <jiua de 10 Aprilie 1885, orele 10 
de dimineță, să se presinte în pretoriul 
acestei judecătorii, înpersonă,spre înfă
țișare ca reclamant și inculpat pentru 
insulte; cunoscând că ne fiind următor, 
se va procede conform legei.

No. 764, 1885, Martie 18.

MANDATE DE ARESTARE

Parchetul tribunalului Ilfov
Iu numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul procuror pe lângă tribu

nalul Ilfov, în virtutea sentinței acestui 
tribunal, secția II civilo-corecționale, 
No. 516 din 25 Iunie 1883, care con

damnă pe femeia Anica Gheorghe, din 
comuna Bucuresci, județul Ilfov, majoră, 
de profesie muncitore, la închisore pe 
timp de 2 luni pentru adulteriu, delict 
prevăzut și pedepsit de art. 269 din co
dul penal;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de Ia Văcăresci a primi și 
reține pe sus numita și a face să i se e- 
xecute sus citata pedepă, al cărei ter
men se va calcula de la arestare și la ex
pirare se va libera.

Dat la 11 Noembre 1883.
No. 18.615.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul procuror pe lângă tribu

nalul Ilfov, în virtutea decisiunei curțel, 
secția I civilo-corecționale, No. 592 din 
1 Octombre 1884, care condamnă pe 
Costache Nedelcu, din comuna Bucu
resci, județul Ilfov, major, de profesie 
visitiu, la închisore pe timp de 12 <jile în 
locul amendei pentru rănire prin impru- 
dință;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului județului'Putna a prwn și 
reține pe sus numitul și a face să i se e- 
xecute sus citata pedepsă, al cărei ter
men se va calcula de la arestare și la 
expirare se va libera.

Dat la 7 Februarie 1885.
No. 2.419.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul procuror pe lângă tribu

nalul Ilfov, în virtutea sentinței acestui 
tribunal, secția III civilo-corecționale, 
No. 449 din 22 Iunie 1883, care con
damnă pe Stan Pavel, din comuna Ol
tenița, județul Ilfov, major, de profesie 
muncitor, la închisore pe timp de 20 $ile 
în locul amendei pentru furt de cai;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresci a primi și 
reține pe sus numitul și a face să i se e- 
xecute sus citata pedepsă, al cărei ter
men se va calcula de la arestare și la 
expirare se va libera.

Dat la 7 Februarie 1885.
No. 2.436.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul procuror pe lângă tribu

nalul Ilfov, în virtutea sentinței ases- 
tui tibunal, secția II civilo-corecțio
nale, No. 972 din 19 Decembre 1884, 
care condamnă pe Stan Ion, din co
muna Bucuresci, județul Ilfov, major, 
de profesie muncitor, la închisore pe 
timp de 6 luni și o ^i pentru tentative 
de furt, delict prevăzut și pedepsit de 
art. 309 din codul penal;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresci a primi și 
reține pe sus numitul și a face să i se e- 
xecute sus citata pedepsă, al cărei ter
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men se va calcula de la arestare și la 
expirare se va libera.

Dat la 13 Februarie 1885.
No. 2.921.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul-procuror de pe lângă tri

bunalul Ilfov, în virtutea sentinței a- 
cestui tribunal, secția I civilo-corec
ționale, No. 589 din 16 Octombrie 1884, 
care condamnă pe loan Oncea, cu domi
ciliul necunoscut, major, de profesie ser
vitor, la închisore pe timp de 10 4H9 
pentru furt, delict prevăzut și pedepsit 
de art. 309 din codul penal ;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresci a primi și 
reține pe sus numitul și a face să ise exe
cute sus citata pedepsă, al cărei termen 
se va calcula de la arestare și la expi
rare se va libera.

Dat la 13 Februarie 1885.
No. 2.976.

— In numele legei șialM. S. Regelui, 
Noi, primulprocuror de pe lângă tribu

nalul Ilfov, în virtutea sentinței acestui 
tribunal, secția I civilo-corecționale, 
No. 633 din 6 Noembre 1884, care con
damnă pe femeia Ana Teodor Gherghiu, 
din comuna Bucuresci, județul Ilfov, de 
ani 24, de profesie servitore, la închi- 
sore pe timp de 3 luni, pentru furt, de
lict prevăzut și pedepsit de art. 309 din 
codul penal;

Mandăm și ordonăm directorului peni
tenciarului de la Plătăresci a primi și re
ține pe sus numita și a face să i se exe
cute sus citata pedepsă, al cărei termen 
se va calcula de la arestare și la expi
rare se va libera.

Dat în 1885.
No. 2.988.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul procuror de pe lângă tri

bunalul Ilfov, în virtutea sentinței ace
stui tribunal, secția III civilo-corecțio
nale, No. 901 din 12 Decembre 1884, care 
condamnă pe MarițaConstantinescu, din 
comuna Bucuresci, județul Ilfov, ma
joră, de profesie servitore, la închisore 
pe timp de 45 <jile, pentru furt, delict 
prevăzut și pedepsit de art. 309 din co
dul penal;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Plătăresci a primi și 
reține pe sus numita și a face să i se 
execute sus citata pedepsă, al cărei ter
men se va calcula de la arestare și la ex
pirare se va libera.

Dat la 22 Februarie 1885.
No. 3.749.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul-procuror de pe lângă tri

bunalul Ilfov, în virtutea decisiunei cur
țel de apel,, secția I civilo-corecționale, 
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No. 581 din 28 Septembre 1884, care 
condamnă pe Ilie Simion, <Jis și Pârva, 
cu domiciliul necunoscut, major, de pro
fesie măcelar, la închisdre pe timp de 
4 ^ile, în locul amendei, pentru ultragiă, 
delict prevăzut și pedepsit de art. 183 
din codul penal;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresci a primi și 
reține pe sus numitul și a face să i se 
execute sus citata pedepsă, al cărei ter
men se va calcula de la arestare și la ex
pirare se va libera.

Dat la 26 Februarie 1885.
No. 3.937.

—In numele legei și al M. S. Regelui» 
Noi, primul-procuror de pe lângă tri

bunalul Ilfov, în virtutea decisiunei 
curței de apel, secția I civilo-corecțio
nale, No. 581 din 28 Septembre 1884, 
care condamnă pe Simion Dumitru, cu 
domiciliul necunoscut, major, de pro
fesie precupeț, la închisdre pe timp de 
2 ^ile în locul amendei, pentru ultragifi, 
delict preveZut și pedepsit de art. 183 
din codul penal;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresc! a primi și 
reține pe sus numitul și a face să i se 
execute sus citata pedepsă, al cărei ter
men se va calcula de la arestare și la 
expirare se va libera.

Dat la 26 Februarie 1885.
No. 3.938.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul-procuror de pe lângă tri

bunalul Ilfov, în virtutea sentinței a- 
cestui tribunal, secția Il’civilo-corecți- 
onale, No. 938 din 8 Decembre 1884, 
care condamnă pe loan Radu, cu domi
ciliul necunoscut, major, la închisdre pe 
timp de 1 an pentru furt cu efracție, 
delict preveZutși pedepsit de art. 310 din 
codul penal;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresci a primi și 
reține pe sus numitul și a face să i se 
execute sus citata pedepsă, al cărei 
termen se va calcula de Ia arestare și la 
expirare se va libera.

Dat Ia 26 Februarie 1885.
No. 3.972.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul procuror de pe lângă tri

bunalul Ilfov, în virtutea sentinței ace
stui tribunal, secția II civilo-corecți
onale, No. 875 din 29 Septembre 1884, 
care condamnă pe Florian Dumitrescu, 
fost în comuna Pârlita Sărulesci, major, 
de profesie plugar, la închisore pe timp 
de 10 <jile pentru ultragiâ, delict pre
văzut și pedepsit de art. 183 din codul 
penal;
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Mandăm și ordonăm directorului pe= 
nitenciarului de la Văcăresci a primi și 
reține pe sus numitul și a face să i se 
execute sus citata pedepsă, al.cărei ter
men se va calcula de la arestare și la 
expirare se va libera.

Dat la 26 Februarie 1885.
No. 3.983.

—In’numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul-procuror de pe lângă tri

bunalul Ilfov, în virtutea sentinței a- 
cestui tribunal, secția II civilo-corec
ționale, No. 960 din 15 Decembre 1884, 
care condamnă pe Andrei Pop, cu do
miciliul necunoscut, de ani 22, de pro
fesie servitor, la închisore pe timp de 6 
luni și o pentru furt cu efacție, de
lict preveZut și pedepsit de art. 310 din 
codul penal;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresci a primi și 
reține pe sus numitul și a face să i se 

j execute sus citșta pedepsă, al cărei ter- 
I men se va calcula de la arestare și 

la expirare se va libera.
Dat la 26 Februarie 1885.
No. 4.012.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul procuror de pe lângă tribu

nalul Ilfov, în virtutea sentinței acestui 
tribunal, secția II civilo-corecționale, 
No. 677 din 30 August 1882, care con
damnă pe Radu Stan, cu domiciliul ne
cunoscut, major, de profesie plugar, la 
închisore pe timp de o lună pentru scă
pare de arestanțî, delict prevăzut și pe
depsit de art. 194 din codul penal;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresci a primi și 
reține pe sus numitul și a face să i se 
execute sus citata pedepsă, al cărei ter
men se va calcula de la arestare și 
la expirare se va libera.

Dat la 26 Februarie 1885.
No. 4.033.

— In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul-procuror de pe lângă tri

bunalul Ilfov, în virtutea, decisiunei 
curței de apel, secția I civilo-corecți
onale, No. 980 din 3 Octombre 1879, 
care condamnă pe Ghiță Lonescu, cu do
miciliul necunoscut, major, de profesie 
muncitor, ia închisdre pe timp de 12 
«jile, în locul amendei, pentru loviri, de
lict prevăzut și pedepsit de art. 283 
din codul penal;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresci a primi și 
reține pe sus numitul și a face să i se 
execute sus citata pedepsă, al cărei ter
men se va calcula de la arestare și la ex
pirare se va libera.

Dat la 26 Febimarie 1885.
No. 4.044,

6 Aprilie 1885

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul procuror pe lângă tribu

nalul Ilfov, în virtutea sentinței acestui 
tribunal, secția IV civilo-coreționale, 
No. 714 din 5 Octombre 1884,’care con
damnă pe loan Păun Gruia, din comuna 
Bucuresci, județul Ilfov, major, de pro
fesiune precupeț, la închisore pe timp 
de 4 Zile, în locul amendei, pentru furt 
cu efracție, delict prevăzut și pedepsit 
de art. 310 din codul penal;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresci a primi 
și reține pe sus numitul și a face să i se 
execute sus citata pedepsă, al cărei ter
men se va calcula de la arestare și la 
expirare se va libera.

Dat la 27 Februarie 1885.
No. 4.082.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, primul procuror pe lângă tribu

nalul Ilfov, în virtutea sentinței acestui 
tribunal, secția I civilo-corecționale, 
No. 3.361 din 1878, care condamnă pe 
Stan Florea, cu domiciliul necunoscut, 
major, de profesie muncitor, la închisdre 
pe timp de 3 Zile pentru bătae;

Mandăm și ordonăm directorului pe
nitenciarului de la Văcăresci a primi și 
reține pe sus numitul și a face să i se e- 
xecute sus citata pedepsă al cărei ter
men se va calcula de la arestare și la 
expirare se va libera.

Dat la 27 Februarie 1885.
No. 4.092.

Judele de instrucție al tribunalu
lui Iași.

In 'numele legei și al M. S. Regelui 
Noi, Francisc Papp, judecător de in

strucțiune pe lângă tribunalul de prima 
instanță al județului Iași, cabinetul 
No. 2,

VeZend actele procesului și conclu
siunile D-lui procuror respectiv;

Măndăm și ordonăm la toți agenții 
forței publice să aresteze și să conducă 
la casa de arest din Iași, conformându- 
se legei,pe Petrache Crețu,fostcu domici
liul în Iași, iar acum necunoscut, incul
pat pentru furt cu efracție, fapt preve- 
dut și penat de art. 310 al. II din codul 
penal cu pedepsă corecționale;

Ordonăm custoZilor Zisei case de arest 
a’l primi și reține;

Invităm pe toți depositarii puterei pu
blice a da concursul cuvenit pentru e- 
xecutarea acestui mandat;

Agentul însărcinat cu executarea ace
stui mandat se va conforma art. 99, 
110, 111, 113 și 580 procedura penale.

Dat la 25 Februarie 1885.
No, 868.



MONITORUL OFICIAL 13$6 Aprilie 1885

Parchetul tribunalului Ialomița o
In numele legei șt al M. S. Regelui, 
Noi, primul procuror pe lângă tribu

nalul județului Ialomița,
In basa art. 193 din codul de proce

dură criminale ;
In temeiul sentinței acestui tribunal 

No. 530, pronunțată în audienții de la 
27 August 1884, prin care condamnă pe 
Voica Dim. Grindeșu,română, majoră, de 
profesiune servitdre, domiciliată în co
muna Coșereni, laînchisdre corecționale 
pe termen de 15 <jile, pentrucă a comis 
faptul de fart, cu aplicațiunea art. 310, 
al. 3 din c. p;

Cerem ca ori-ce agent al forței pu
blice să aresteze și se conducă pe sus- 
nnmita la temnița din orașul Călărași;

Mandăm și ordonăm directorelui ace
stei închisori a primi si reține pe sus- 
numita la ^isul penitenciar pe tot 
timpul determinat mai sus și calculat 
de la încarcerare, când la expirare o va 
libera de nu va fi deținută pentru alte 
cause ;

Cerem ca ori-ce depositar al forței 
publice să dea ajutor, la cas de necesi
tate , pentru executarea presintului 
mandat.

Dat la 28 Ianuarie 1885.
No. 422..

— In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, procurorul de pe lângă tribuna

lul județului Ialomița,
In basa art. 193 din codul de proce

dură criminale;
Iu temeiul sentinței acestui tribuna^ 

cn No. 397, pronunțată în audiența de 
la 25 Maifi 1884, prin care condamnă pe 
Dumitru Popa, român, major, de pro
fesie păzitor de vite, domicililiat pe mo
șia Broșteni-Vechi, la închisore corecțio
nale pe termen de 7 luni, pentru că a co
mis faptul de furt, cu aplicațiunea art. 
308 din c. p;

Cerem ca ori-ce agent al forței pu
blice să aresteze și să conducă pe sus 
numitul la temnița din orașul Călărași;

Mandăm si ordonăm directorului a- 
cestei închisori a primi și reține pe sus 
numitul la cjisul penitenciar pe tot 
timpul determinat mai sus și calculat 
de la încarcerare, când la expirare ’l 
va libera de nu va fi deținut pentru 
alte cause;

Cerem ca ori-ce depositar al forței 
publice să dea ajutor, la cas de nece
sitate, pentru executarea presintului 
mandat.

Dat la 28 Ianuarie 1885.
No. 447.

—In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, procurorul de pe lângă tribu

nalul județului Ialomița,

In basa art. 193 din codul de pro
cedură criminale;

In temeiul sentinței acestui tribu
nal cu No. 392, pronunțată în audiența 
de la 30 Aprilie 1884, prin care con
damnă pe Ion Briceag, român, major, 
de profesie vătaf de oi, domiciliat in 
comuna Cegani, la închisore corecționale 
pe termen de 8 luni, pentru că a comis 
faptul de furt, cu aplicațiunea art. 308 
din codul penal;

Cerem ca ori-ce ageut al forței pu
blice sâ aresteze și să conducă pe sus 
numitul la temnița din orașul Călă
rași ;

Mandăm și ordonăm directorului a- 
cestei închisori a primi și reține pe 
sus numitul la ^isul penitenciar pe 
tot timpul determinat mai sus și cal
culat de la încarcerare, când la expi
rare ’l va libera de nu va fi deținut 
pentru alte cause;

Cerem ca ori-ce depositar al forței 
publice să dea ajutor, la cas de nece
sitate, pentru executarea presintului 
mandat.

Dat la 28 Ianuarie 1885.
No. 458.

— In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, procurorul de pe lângă tribuna

lul județului Ialomița,
In basa art. 193 din codul de proce

dură criminale;
In temeiul sentinței acestui tribunal 

cu No. 350, pronunțată în audiența de 
la 9 Maifi 1884, prin care condamnă pe 
Dumitru ComanLava, român, major, de 
profesie plugar, domiciliat în comuna 
Perieți, la închisore corecționale pe ter
men de 15 4il®! pentru că a comis fap
tul de ultragiu, cu aplicațiunea art. 184 
combindt cu 60 din codul penal; |

Cerem ca ori-ce agent al forței pu- ! 
blice să aresteze și să conducă pe sus ' 
numitul la temnița diu orașul Călărași; ]

Mandăm și ordonăm directorului a- 
cestel închisori a primi și reține pe sus 
numitul la ^isul penitenciar pe tot tim
pul determinat mai sus și calculat de 
la încarcerare, când la expirare ’l va li
bera de nu va fi deținut pentru alte 
cause;

Cerem ca ori-ce depositar al forței 
publice să dea ajutor, la cas de nece
sitate, pentru executarea presintului 
mandat.

Dat la 7 Februarie 1885.
No. 658.

Judecătoria ocolului I din 
Bucurescî

In numele legei și al M. S. Regelui, 
Noi, C. I. Pârvulescu, judecător de 

ocol al colorei de Roșu din Bucurescî, 
avend în vedere cartea de judecată 
No. 1.576 pronunțată de noi la 17 De

cembre 1884, și rămasă definitivă, man
dăm și ordonăm tutulor portăreilor și a- 
genților putere! publice a aresta și con
duce la închisore corecționale la peni
tenciarul Văcăresci pe Dumitru Marin, 
domiciliat în comuna Mir uși, județul 
Vlașca, condemnat în puterea art. 306 
și 308 din codul penal, prin mai sus a- 
rătata ndstră carte de judecată, la închi- 
sdre de 15 £ile pentru furt ;

Mandăm și ordonăm custodelul caisei 
închisori de a primi și a avea sub pază 
pe sus numitul în tot timpul deter
minat prin sentința sus enunțată;

Invităm pe toți depositaril putere! 
publice ca, la cas de necesitate, să dea 
mână de ajutor pentru executarea a- 
cestui mandat.

Dat la 11 Februarie 1885.
No. 1.152.

Judcâtoria ocolului Giurgiu
In numele legel și al M. S. Regelui, 
Noi, M. N. Răsuceanu, judecător al 

ocolului Giurgiu, avend în vedere car
tea de judecată No. 533, pronunțată de 
noi la 20 Septembe 1882. și rămasă defi
nitivă, mandăm și ordonăm tutulor por
tăreilor și agenților putere! publice a 
aresta și conduce la arestul județului 
Vlașca pe Florea Dumitru Ursaru, do
miciliat în comnna Giurgiu, plasa Mar
ginea, județul Vlașca, condemnat în pu
terea art. 238 din codul penal, prin mai 
sus arătata ndstră carte de judecată, la 
amendă de 5 lei și care, fiind insolvabil, 
s’a preschimbat în o de închisore;

Mandăm și ordonăm custodelul ^isei 
închisori de a primi și a avea sub pază 
pe numitul în tot timpul determinat 
prin sentința sus enunțiată;

Invităm pe toți depotitarii peterei pu
blice ca, la cas de necesitate, sâ dea a- 
jutor pentru executarea acestui mandat.

Dat la 12 Februarie 1885.
No. 743.

DECISIUNI

Camera de punere sub acusațiune a 
curței de apel din Bucurescî

Ascultând raportul cu No. 885, fă
cut de D. procuror genenal al curței, 
despre procedura instruită înaintea ju
delui de instrucțiune al tribunalului 
Teleorman, contra: I) Ion Gheorghe Bă
nică, de ani 27 cioban, născut și domici
liat în comuna Slobozia, județul Argeș, 
căsătorit; II) Gheorghe Ilie Rizoi, de 
ani 22 cioban, născut în comuna Tătu- 
lesci județul Olt, fără domicilia stabil 
(dosit) preveniți pentru omor;

Ve^end tdte actele procedurei și re- 
chisitorul D-luI procuror general al cur
ței, cu data de astăzi, scris și subscris 
de D-nu procuror de secție, M. Zenide^ 
în următorea coprindere;
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Având în vedere ordonanța cu No. 2.692 
de la 8 Decembre 1884 a D-luî judecă
tor de instrucțiune pe lângă tribunalul 
Teleorman prin care se declară cas de 
urmărire, contra lui Ion Gheorghe Bă
nică și Gheorghe Ilie Rizol cu aplicația 
art. 241 din codul penal;

Avend în vedere procedura urmată 
din care resultă, că în sera de 24 Au
gust 1884 Dancu Raicu împreună cu 
alțl grădinari, observând pe nisce in
divizi că le fură pepeni din bostan, 
se iah dupe el și în acestă urmărire a- 
jung la târla de bivoli a lui Stan Velea 
de pe suhatul Zimnicea; acolo găsesc pe 
Nicolae Radu Păun și Stan Badea, 
ambii ciobani, încep a ’i bate și a ’i târî 
către bostan; la strigătul lor de ajutor, 
alergă preveniții înarmați cu ciomege 
cu care isbesc înjcap pe Dancu Raicu, ’i 
sparge osul de la tâmpla stângă; în 
urma acestei lovituri, pacientul cade jos 
mort. Actul medico-legal atribue ace
stei lesiuni mdrtea. Unul din preveniți, 
Gheorghe Ilie Rizoi, dispare chiar în 
acea ndpte;

Având în vedere că esistența acestui 
fapt și culpabilitatea preveniților se 
stabilesc prin mărturisirea lui Ion Gh. 
Bănică, prin actul medico-legal și depo- 
sițiunile martorilor ascultați;

Pentru aceste motive cerem de la ca
mera de punere în acusațiune ca, prin 
decisiunea ce va pronunța, să declare că 
sunt sarcini și indice suficiente de cul
pabilitate contra lui Ion Gh Bănică și 
Gheorghe Ilie Rizoi, că în sera de 24 
August 1884 cu voință a aplicat lovi
turi lui Dancu Raicu, din cari lovituri 
’i-a causat mortea; fapt preveZuhși pe
nat de art. 241 din codul penal, se or
donă trimitea lor înaintea curței jura
ților din județul Teleorman, spre a fi 
judecați, conform legei.

Dupe ce actele și rechisitorul sus men
ționat s’au citit în presința D-lui pro
curor de secție și a grefierului, și s’afi 
depus pe masă dupe ce D-nu procuror 
și grefier s’aii retras din cameră;

Curtea, deliberând și considerând că 
faptul de care sunt preveniți Ion Gheor
ghe Bănică și Gheorghe Ilie Rizoi este 
prevăzut și calificat crimă de art. 241 
din codul penal și că din totă procedura 
urmată contra lor resultă sarcini și in
dice de culpabilitate de ajuns,casă mo- 
motiveze punerea lor sub acusațiune și 
trimiterea lor înaintea curței juraților;

In unire cu rechisitorul D-luI procu
ror general, adoptând faptele și moti
vele dintr’ânsul, declară că este loc de a 
se pune în acusațiune Ion Gh. Bănică 
(major) și Gheorghe Ilie Rizoi (dosit), 
că în sera de 24 August 1885, cu voință 
ah aplicat lovituri asupra personei lui 
Dancu Raicu din cari lovituri ’i aii causat 
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mortea, fapt preveZut și penat de art. 241 
din cod. penal.

In consecință trimite pe prevenții de 
mai sus înaintea curței juraților din Te
leorman ca să fie judecați conform legel.

Spre acest finit D. procuror general 
va redigia actul de acusațiune contra lor.

Curtea ordonă tutulor portăreilor 
saii agenților puterei publice, să pună 
mâna pe numiți! de mal sus, a căror e- 
tate, profesiune și domiciliu se arată la 
începutul acestei decisiuni, și să conducă 
pe Ion Gheorghe Bănică de la tribunal, 
iar pe Gheorghe Ilie Rizoi de la domi
ciliul șeii ori de unde ’l vor găsi, la casa 
de oprelă a curței juraților din Teleor
man și să fie înscriși în registru; deci
siunea de față și constitutiv de crima 
prevăzută prin art. 241 din cod. penal.

Iar la cas de nu se va putea găsi cel 
dosit se vor îndeplini disposițiunile 
art. 239 din pr. cod. penal.

Pronunțată la curtea de apel din Bu
curesci, de camera de punere sub acuție 
la 6 Februarie 1885, presidată de D. G. 
D. Economu, iar membrii D-nii D. Cuculi 
și M. Ceocardin delegat în locul D. B. 
Arvanesu absinte, cari aă subsemnat 
precum și grefierul Mihaiescu.

No. 35.

Act de acusațiune
Camera de punere sub acusațiune a 

curței de apel din Bucuresci, prin deci
siunea cu No. 35 de la 6 Februarie 1885 
a declarat că sunt sarcini și indicii sufi
ciente de culpabilitate contra lui Ion 
Gheorghe Bănică și Gheorghe Ilie Rizoi 
că ah comis faptul preveZut șijpenat de 
art. 241, din cod. pen-, și a ordonat tri
miterea numiților înaintea curței jura
ților din județul Teleorman spre a fi ju
decați conform legei.

Noi, procurorele general de pe lângă 
curtea de apel din Bucuresci, în execu
tarea sus Zisei decisiuni și dupe o nouă 
examinare a actelor de instrucțiune es- 
punem următorele :

In sera de 24 August 1884, Ion Gh. 
Bănică, Ion Ilie Rizoi și Gheorghe Ilie 
Rizoi, ciobani în serviciul lui Stan 
Valea și Marin Vălea, se aflah’cu bivolii 
acestora la pășiune, pe suhatul de pe 
moșia Bragadir, când aud nisce vaete 
ce veniaiî despre târlă, unde remăsese 
ciobanii Nicolae Radu Păun și Stan 
Badea; se îndrepteză către târlă, unde 
ajungând găsesc pe tovarășii lor în ma
nile a cinci grădinari dintre cari unul 
Dencu Raicu, care ’i bătea și începuse 
să-’i târască către o bostană de unde 
Zicea că ah furat nisce pepeni; acusații 
sar în ajutorul tovarășilor lor și Dancu 
Raicu primesce de la ei o lovitură în 
cap, în urma căreia pică mort. Gheor
ghe Ilie Rizoi fuge chiar în acea nopte 
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fără a se mai putea descoperi, iar Ion 
Gheorghe Bănică, mărturisesce la pri
mărie că nu scie care din duoi, el, ori 
Gheorphe Ilie Rizoi a dat cu cioma
gul în capul lui Dancu Raicu. Mărtu
risirea acesta este întărită și prin depo- 
sițiunea lui Ion Ilie Rizoi, martor o- 
cular.

Așa dar, Ion Gheorghe Bănică și 
Gheorghe Ilie Rizoiă, sunt acusațl că 
în săra de 24 August 1884, cu voință ah 
aplicat lovituri asupru personei lui 
Dancu Raicu, din cari lovituri ’i-aă cau
sat mortea, fapt preveZut și penat de 
art. 241 din cod. penal.

Făcut la parchetul nostru, astăZi 13 
Februarie 1885.

p. Procuror general, M. Zenide.
Se vor cita martorii:
Ion Ilie Rizoi, Nicolae Radu Păun, 

Stan Badea, Ivan Lițean, Lițean Stancu, 
Dobre Nedu și Dumitru Călin.

M. Zenide.
No. 1.416 din 1885.

Curtea cu jurați din Rfimnicu-Sărat
AstăZi fiind la ordina Zilei cercetarea 

și judecarea procesului privitor pe Mar
tin Vlașca, inculpat pentru că fără drept, 
străin fiind, a esercitat drepturile, poli
tice de cetățian român, fapt preveZut 
și pedepsit de art. 90 din legea electo
rale din anul 1866;

La apelul nominal a lipsit inculpatul, 
iar procedura s’a veZut completă, fiind 
că citațiunea s’a publicat prin Monito
rul oficial No. 253, din 20 Februarie 
1885, de 6re-ce domiciliul seiî, este ne
cunoscut.

S’a dat lectură ordonanței D-lui 
jude instructore al tribunalului local 
și celor-l-alte lucrări din dosar.

D. procurore, luând cuvântul, a cerut 
aplicarea art. 90 din legea veche electo
rală, art. 117tdin legea nouă, art. 2 din 
cod. penal; espunând asemenea că con
form art. 105 din Constituțiune, delic
tele politice sunt de competința curței 
cu jurați.

Curtea, având în vedere că Martin 
Vlașca, cu domiciliul necunoscut astăZi, 
este tradus înaintea curței juraților, 
sub inculpare că fără drept, străin fiind, 
a esercitat drepturile politice de cetă
țian român;

Având în vedere Sonclusiunile D-lui 
procuror;

Având în vedere că dupe art. 105 din 
constituțiune delictele politice sunt de 
competința curței cu jurați.

Considerând că dupe art 17 din legea 
veche electorale, pentru ca cine-va să 
potă fi alegetor, trebue a fi român de 
nascere șah a fi dobândit înpământe- 
nirea;

Considerând că din mărturisirea in
culpatului făcută în procesul verbal 
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dresat de D. procurore al tribunalului 
Râmnicu-Sărat în $iua de 25 Aprilie 
1883 și din actele de instrucțiune aflate 
în dosar, se constată că densul este de 
naționalitate străină, fiind supus Austro- 
Ungar, și că n’a cerut, nici n’a obținut 
cetățenia română;

Considerând că din aceeași mărturi
sire și din dosarul alegerel se dovedesce 
lămurit că inculpatul străin fiind și a- 
flându-se ca îngrijitor al moșiei Grebănu 
a D. Gr. C. Suțu, a fost trecut în listele 
alegătorilor colegiului al IV, a votat în 
acea alegere, și primind funcțiunea de 
membru al biuroului provisorifi a lu
crat în asemenea calitate, a votat și a 
fost ales ca delegat făcând ast-fel us de 
acestă delegațiune;

Considerând că ast-fel fiind, faptul 
săvârșit de Inumitul inculpat constitue 
infracțiunea prevăzută și penată de art. 
90 din legea electorale din 1866, care 
^ice: „ori-ce persdnăcare sevajînscrie in 
listele electorale'prin mi^ldce'fraudulose 
sad care sciind va ascunde vre una din 
necapacitățile prevăzute de lege, sad va 
fi luat parte la vot fnefiind înscriși în 
listă sad fiind lipsit de dreptul de ale
gător, sad care fără drept va fi votat în 
mai multe colegiuri se pedepsesce cu a- 
mendă de 50 galbeni cel puțin și de 500 
galbeni cel mult, sad cu închisdre cel 
mult sad cel puțin de opt ^ile și de trei 
luni cel mult“;

Avend în vedere că delictul comis de 
Martin Vlașea s’a comis în timpul legei 
vechi electorale;

Văzând că legea cea nouă electorale 
promulgată în anul 1884 aduce o pe
depsă mai blândă pentru asemea fapte 
de cât legea cea veche ;

Văzând art. 2 din codul penal care 
$ice că : infracțiunile săvârșite în tim
pul legiuirei celei vechi, se vor pedepsi 
dupe acea legiuire; 'iar când pedepsele 
prevăzute prin legea de față vor fi mai 
ușdre, se va aplica pedepsă cea mai u- 
șdră“;

Vexând și art. 117 din noua lege e- 
lecțorale care spune: „Cei ce se vor în
sori în listele electorale, sub un nume 
falș sad în virtutea unor drepturi pe 
cari scid că nu le ad, precum și cei cari 
cu sciință vor fi ascuns vre-o incapaci
tate din cele prevăzute de lege, se vor 
pedepsi cu amendă de la 500 până la 
2.000 lei’;

Pentru aceste motive, curtea, de acord 
cu conclusiunile D-lui procuror general,

In numele legei, decide:
Condamnă pe Martin Vlașea, cu do

miciliul necunoscut, să plătescă amendă 
în folosul Statului suma de 500 lei noui.

Acestă decisiune se pronunță, cu 
drept de oposițiune, conform art. 483 
din procedura penale în termen de 15 

<JiIe, de la publicarea ei prin fdia ofi
ciale.

Dată și citită în ședință publică la 
1 Martie 1885.

No. 1.
Tribunalul Ilfov, secția I civilo- 

corecționale
Tribunalul, având în vedere că Gheor

ghe sin Gheorghe este dat judecăței 
sub inculpare că, în ^iua de 23 Octom
bre 1884, a furat dintr’o ladă, prin ru
perea lacătului, în prejudiciul lui Cos
tache Vera, suma de lei 160 în bilete 
ipotecare și mal multe obiecte de îm
brăcăminte ;

Având în vedere că acest fapt se sta- 
bilesce în destul prin declarațiunea re
clamantului coroborată cu deposițiu- 
nea martorului Andei Dumitru, audiat 
astăzi în instanța sub prestare de ju
rământ ;

Considerând că Inculpatul, îndată 
dupe comiterea faptului, a și dispărut, 
ceea-ce dovedește și mai mult culpa
bilitatea sa ;

Că ast-fel fiind, numitul prin comite
rea acestui fapt s’a făcut pasibil de pe
nalitatea prescrisă la articolul 310 co
dul penal, care s’a citit în ședința pu
blică; (Urmeză textul legei.)

Considerând însă că tribunalul con
stată și admite circumstanțe atenuante 
în favdrea inculpatului, prevăzute la 
articolul 60 codul penal;

Având în vedere și cererea despăgu
bire! civile făcută de reclamanta, care se 
găsesce justă și fundată ;

Pentru aceste motive, în unire cu D. 
procuror și în virtutea legei, hotărasce :

Condamnă pe Gheorghe sin Gheorghe 
la 3 luni închisore corecționale, pentru 
faptul de furt ce a comis, și 180 lei des
păgubire civile reclamantului.

Sentința este supusă oposițiune! și 
apelului, conform art. 193 și 198 din 
procedura penale.

Dată și citită în ședință publică, a^i, 
17 Ianuarie 1885.

No. 44.

— Tribunalul, asupra procesului în 
care Gheorghe Spuderea e dat judecă
ței pentru furt de la stăpân, și D. 
Ștefănescu pentru complicitate ;

Considerând că din procesul-verbal de 
anchetarea faptului se constată că in
culpatul Gheorghe Spuderea, fiind ca 
servitor la D. Grigore Capeleanu, în 
(jiua de 11 Noembre 1884 a dispărut 
din serviciul stăpânului șeii, furând 20 
lei și o pereche cisme de lac ;

Având în vedere că inculpatul a măr
turisit la anchetarea faptului delictul 
ce i se impută;

Considerând că starea de complicitate 
a inculpatului Dumitru Ștefănescu se 

constată din propria lui mărturisire fă
cută la anchetarea faptului când a ară
tat că în adevăr Gheorghe Spuderea a 
comis furtul în unire cu dânsul; că tot 
el s’a încălțat cu cișmele în cestiune 
pentru a nu fi ve^ut de reclamant;

Că ast-fel fiind inculpați! s’aiî făcut 
pasibili de penalitatea prescrisă de ar
ticolul 309, aliniatul 3 și 48 codul pe
nal, cari s’aiî citit în audiență; (Urmeză 
textul legei.)

Având în vedere că inculpațil, de și 
citați în regulă, nu s’afi presintat în 
instanță spre a se apăra;

Pentru aceste motive, în unire cu D. 
procuror și în numele legei, hotărasce :

Condamnă pe Gheorghe Spuderea și 
Dumitru Ștefănescu la câte 6 luni în
chisdre corecționale pentru furt.

Sentința este supusă oposițiune! și 
apelului, conform art. 183 și 195—199 
din procedura penale.

Dată și citită în audiență publică la 
31 Ianuarie 1885.

No. 79.

— Tribunalul, asupra procesului în 
care C. lenescu e dat judecăței pentru 
delapidare;

Având în vedere conclusiunile D-lui 
procuror și susținerile reclamantului 
din instanță;

Considerând că din procesul verbal 
de anchetarea faptului dresat de primă
ria comunei Dridu, în ^iua de 12 De
cembre 1882, se constată că inculpatul, 
în calitate de perceptor, a achitat duoă 
mandate cu No. 53 și 126, în valdre 
ambele de lei 70, mandate cari eraiî 
emise în comptul salariului de consilier 
al reclamantului Mihalache Christache;

Considerând că inculpatul, achitând 
aceste mandate ale reclamantului, a de
turnat bani în profitul șefi;

Având în vedere că inculpatul în in
terogatoriul șefi, luat de D. jude instruc
tor, mărturisescejfaptul, ce i se impută, 
că a achitat mandatele în cestiune fără 
ca să dea banii titularului; alegă însă, 
că cu acești bani a achitat mai multe 
datorii ale reclamantului fără ca să aibă 
acestă autorisațiune și fără ca să probeze 
prin ceva acestă alegațiune a sa ;

Având în vedere că inculpatul, fiind 
citat în regulă, nu s’a presintat a^i în 
instanță spre a se apăra;

Că ast-fel fiind, inculpatul s’a făcut 
pasibil de penalitatea prescrisă de 
art. 140, din c. penal, care s’a citit în 
audiență publică; (Urmeză textul legei.)

Considerând că tribunalul, dupe a- 
precierea sa, constatată și admite în fa- 
vdrea inculpatului circumstanțe ate
nuante de^ușurarea pedepsei, prevăzute 
de articolul 60 uit. cod. penal ;

Având în vedere și cererea de despă
gubire civile făcută de reclamant în 
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instanță, pe care tribunalul o găsesce 
justă și prin urmare admisibile;

Pentru aceste motive în unire cu D. 
procuror și în numele legei, hotărasce :

Condamnă pe C. lonescu la trei luni 
închisdre corecționale și la 70 lei des
păgubire civile reclamantului Mihaiii 
Christaebe.

Sentința este supusă oposițiunel și 
apelului, comform articolului 183 și 
195—199 procedura codului penal.

Dată și citită în audiență publică la 
5 Februarie 1885.

No. 92.

— Tribunalul, asupra acțiunei prin 
care este dat judecăței Alexandru Pop, 
minor, cu domiciliul necunoscut, pentru 
furt de la stăpân;

Având în vedere actele de procedura 
penale instruite contra lui Alexandru 
Pop, rechisitorul definitiv al D-lui 
prim-procuror și ordonanța D-lui jude 
instructor cab. 3 ;

Având în vedere procesele verbale dre
sate de comisarul secțiune! 18 din Plo- 
iesci, precum și interogatoriul inculpa
tului;

Considerând că din aceste acte se cons
tată până la evidență cum că inculpatul 
Pop a comis furtul de la stăpân ce i se 
impută;

Că ast-fel fiind, s’a făcut pasibil de 
delictul prevăzut și pedepsit de artico
lul 309, aliniatul III codul penal, care 
s’a citit de D. președinte în ședință pu
blică; (Urmeză textul legei.)

Considerând că inculpatul fiind minor 
beneficiază de disposițiunile articolului 
63 codul penal, asemenea citit de D. 
președinte în ședință publică ;

Avend în vedere că tribunalul, în a- 
precierea sa, găsesce circumstanțe ușu- 
rătdre în favdrea inculpatului, prevă
zute de articolul 60, aliniatul ultim din 
același cod, care s’a citit de D. preșe
dinte în ședință publică; (Urmeză tex
tul legei.)

Pentru aceste motive, în unire cu D. 
procuror, îu basa suscitatului articol și 
în numele legei, hotărasce :

Condamnă pe Alexandru Pop la 15 
Zile închisore corecționale pentru de
lict de furt.

Acestă sentință este supusă oposițiu- 
nei și apelului, conform articolului 195 
și 198 procadura penale.

Dată și citită în ședința publică la 
7 Februarie 1885.

No. 98.

— Tribunalul, asupra acțiunei în care 
Nae Voicu este dat judecăței pentru 
delictul silvic comis de densul în pă
durea Statului Negoesci;

Considerând că din procesul-verbal 
dresat în Ziua de 12 Septembre 1884 de 

brigadierul silvic N. Vișan, resultă că 
inculpatul a comis delictul imputat; 
însă nu că a tăiat 20 tufani, de ore ce 
în bordeiul Iui, nu s’a găsit de cât nu
mai unul, pe care îl întrebuințase ca 
cdrdă la bordeid;

Că ast-fel fiind, numitul s’a făcut pa
sibil de penalitatea prevăzută la arti
colul 19 codul silvic, care s’a citit în 
audiență publică ; (și care coprinde tex
tul legei.)

Considerând că tribunalul constată 
și admite circumstanțe atenuante în fa- 
vorea inculpatului, preveZute de arti
colul 60 codul penal;

Considerând că inculpatul, fiind citat 
regulat, nu s’a presintat astăZi în ins
tanță spre a se apăra ;

Pentru aceste motive, în unire cu D. 
procuror și în numele legei, hotărasce:

Condamnă pe Nae Voicu la 5 lei a- 
mendă care, în cas de insolvabilitate, se 
va înlocui cu o Zi de închisore, con
form articolului 28 codul penal, și la 10 
lei despăgubiri către Stat.

Sentința se pronunță cu oposițiune și 
apel, conform legei.

Dată și citită în ședință publică la 
12 Februarie 1885.

No. 108.

— Tribunalul, asupra acțiunei în care 
Heim Goldstein este dat judecăței pentru 
delictul de abus de încredere comis în 
prejudițiul lui Peisach Schwartzenberg, 
în serviciul căruia aflându-se a incasat 
bani de pe la di feri ții mușterii ai lui 
Schwartzenberg și i-a sustras dintr’o 
magazie, a cărei cheie o avea încredin
țată, câteva mii plăci de ardosie;

Având în vedere că din procesul-ver
bal de anchetarea faptului, dresat de 
comisarul secției XIV în Ziua de 2 Au
gust 1884, și din deposițiunile marto
rilor se constată că Heim Goldstein a 
comis delictul ce i se impută că a sus
tras în mai multe rânduri plăci de ar
dosie din magazia lui Schwartzenberg, 
nu resultă însă nici o probă suficientă 
că a incasat bani de pe la mușterii lui 
Schwartzenberg ;

Că așa fiind, inculpatul s’a făcut pa
sibil de penalitatea presrisă în articolul 
323 codul penal, care s’a citit în au
diență publică; (Urmeză textul legei.)

Având în vedere că reclamantul nu a 
putut proba cu nimic pretențiunea că 
inculpatul i-a incasat și bani de pe la 
diferiți mușterii;

Considerând că tribunalul apreciind, 
constată și admite circumstanțe ate
nuante, preveZute de articolul 60 codul 
penal, în favdrea inculpatului;

Pentru aceste motive, în unire cu con- 
clusiunile ministerului public și în nu
mele legei, hotărasce:

Condamnă pe Heim Goldstein la 15 

Zile închisore corecționale și 200 lei 
desgăgubiri civile către reclamant.

Sentința se pronunță cu dreptul de 
oposiție și apel, conform legei.

Dată și citită în ședință publică la 
21 Februarie 1885.

No. 141.

— Tribunalul, asupra apelului făcut 
de Niță Tudor Vitan contra cărței de 
judecată No. 51 din 1884, dată de ju
dele ocolului Snagov, prin care este 
condemnat la 16 Zile închisore corec
ționale pentru delictul de bătae comis 
în persona femeiei Maria Dumitru în 
Ziua de 3 August 1884;

Având în vedere că din procesul ver
bal de anchetarea faptului, dresat de 
primarul comunei Băneasa-Herestrău, 
județul Ilfov, în Ziua de 13 August 1884, 
precum și din deposițiunile martorilor 
audiați la prima instanță, se constată 
suficient că inculpatul a comis delictul 
imputat;

Că ast-fel fiind, judele de ocol bine a 
pronunțat cartea de judecată;

Având în vedere că apelantul, de și ci
tată regulă, nu s’a presintat astăZi în 
instanță spre a’și motiva apelul făcut;

VeZând și conclusiunile D-lui pro
curor;

Pentru aceste motive, în unire cu D. 
procuror și în numele legei, hotărasce :

Respinge ca nefundat apelul făcut de 
Niță Tudor Vitan contra cărței No. 51 
din 1884 a judelui ocolului Snagov și 
menține dispositivul acelei cărți.

Sentința se pronunță cu oposiție și 
recurs, conform legei.

Pată și citită în ședință publică la 12 
Martie 1885.

No. 186.
Tribunalul Miiseel

AstăZi fiind la ordina Zilei cerceta
rea procesului intentat de Niță Grapă 
din Câmpu-lung contra soției sale, Jo- 
ița, pentru divorț ;

La apelul nominal s’a presintat în 
instanță numai reclamanta, lipsind pâ- 
rîta Joița Băcioiu, a cărei citațiunes’a 
publicat prin Monitorul oficial tNo. 172 
din 1884.

Dupe stăruința ’părței presinte, tri
bunalul a procedat la cercetarea pro
cesului.

S’a dat citire raportului făcut în ca- 
usă, conform art. 239 codul civil.

S’a citit asemenea și depunerile mar
torilor aseultațl în ședința de la 10 
Martie 1884.

Reclamantul Niță Grapă a cerut a se 
pronunța divorțul, căci soția sa, Joița, a 
părăsit domiciliul conjugal de mai mult 
timp fără a sci și astăZi unde se găsesce.

Tribunalul, asupra procesului inten
tat de Niță Grapă din Câmpu-Lung con-
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tra soției sale, Joița Băcioiu, pentru 
divorț.

Ascultând susținerile reclamantului;
Considerând că din depunerile marto

rilor, Grigore Ion Ghinea și Costache 
Puricei, date cu jurăment în audiența 
de la 10 Martie 1884, se constată că de- 
fendorea Joița, soția reclamantului, a 
părăsit domiciliul scțului ei de mai mulți 
ani, fără a se sci unde se găsesce;

Considerend că acest abandon consti- 
tue pentru soțul reclamant o insultă 
gravă:

VeZând art. 196 și 212 din codul civil;
Pentru aceste motive, în virtutea le

ge, hotărasce:
Declară desfăcută căsătoria dintre 

Niță Grapă și soția sa Joița Băcioiu. 
Soți despărțiți nu vor mai putea să se 
căsătorăscă împreună.

Reclamantul se va conforma art. 2.6 
codul civil.

Condamnă pc defendorea, Joița Bă- 
coiu, a plăti Statutului lei 249 bani 95, 
și corpului portăreilor lei 15 bani 26, 
taxele ce urma a se plăti în acest pro
ces daca reclamantul nu se servea cu act 
de paupertate.

Sentința se pronunță în prima in
stanță fiind susceptibile apelului, con
form art. 245 codul civil.

Dată și citită în ședință publică la 
14 Decembre 1884.

No. 198.
Jurnal

Asupra formulărel și hotărniciei moșiei 
BerevoescI, a sântei monastiri Vieroșul, 
înfâțișându-se și astăzi la judecată D, 
advocat al așezămintelor publice, și pe 
de o parte citindu-se hotărnicia lucrată 
de D. inginer și hotarnic Scarlat Po- 
povici, iar pe de alta observându-se și 
planul ridicat al acestei moșii, judecă
toria ’și încheie a sa lucrare, pe cât pri
vesce pentru fie-care vecinătată în par
te, precum urmeză:

1) Pe cât se atinge de monastirea 
Anindsa, Episcopia Argeșul și monasti
rea Câmpu-Lung, fiind-că aceste sânte 
monastiri sunt dintre^cele neînchinate, 
rămâne a se determina hotarul dintre 
proprietățile lor și proprietatea Berevoe- 
sci a monastirei Vieroșu, potrivit cfiDom- 
nesca punere la cale rostită pentru ase
menea procesuri de hotar, de și D. ad
vocat a propus Zicând că întru ceea-ce 
privesce pe monastirea Câmpu-Lung ar 
fi declarat mulțumire pe sus Zisa b°_ 
tărnicie.

2) Pe cât se atinge de moșneni Ju- 
pânesci, moșneni Slăniceni, D-na logo- 
fetesa Zinca Golesca, D. pitar Gligore 
Apostolescu, pitaru Constantin Morai- 
tul și epitropil bisericei din Mal, de și D. 
advocat a declarat că cu acești vecini 
n’are monastirea Vieroșul vre-o con

testație precum se vede și din textul 
hotărniciei; dar fiind-că aceștia, trimi- 
țându-li-se exatract din alegerea făcută, 
n’aii venit la Zina determinată pentru 
înfățișare ca să declare ori mulțumire 
sau nemulțumire, judecătoria, în urma
rea deslușirilor pentru asemenea lucrări 
obstite prin buletinul No. 60 din 1837, 
întărind hotărnicia despre sus numitele 
vecinătăți, hotărasce a se împetri și ho
tarele conform § 11, capitolul 3, partea 
2-a din condica civile, remâind drept de 
apelație și oposiție celor nemulțumiți du
pe cum se va areta în cartea de ju
decată.

3) Pe cât se atinge de vecinătatea cu 
moșia moșnenilor Câmpu-Lungeni, nu
mită Voevoda și Capra, fiind-că dupe po
runca cinstitului departament al drep- 
tățel dată judecătoriei în anul curgător- 
sub No. 566, s’a suspendat tote proce- 
surile dintre aceștia și vecinii rezași 
până a lua sfârșit judecata ce se trate- 
ză pentru alegerea tutulor moșnenilor 
Câmpu-Lungeni cu drept de împărtă
șire; de aceia rămâne ca și întărirea ho
tarului despre proprietatea sus numi- 
ților moșneni să se facă îu urmă dupe 
osebită judecată sau cerere ce ar porni 
sânta monastire Vieroșul.

4) Pe căt se atinge de vecinătatea cu 
D-lor frații Rucăreni, fii ai repausatului 
sărdar Niculae Rucărenu și D. Matei 
Irîdan, fiind-că din partea acestora s’ah 
primit declar ațiele înregistrate la 
No. 2.566 și 2.056;iar D. advocat al așeZe- 
mintelor publice nu s’a impotrivit ce- 
rerei numiților, Zicând că monastirea nu 
trece nici peste apa Bratidrei, unde se în
vecinesce cu frații Rncăreni, nici peste 
apa Brății, unde se învecinesce cu con- 
țopistul Mihai Irizan ; de aceia judecă
toria, întărind hotărnicia și despre sus 
numiți! vecini, hotărasce a se statornici 
hotarul aretat printr’ânsa, conform § 11, 
capit. 3, partea 2 din condica civile, 
remânend celor nemulțumiți și neveniți 
la înfățișare dreptul de apelație și o- 
posiție.

5) Pe cât se atinge de Niță Banul și 
Constantin Lăngescu cu locurile înfun
date în moșia Năpărteni, de și astăZi a 
venit la înfățișare numai Constantin 
Lăngescu, și înfățișând un hrisov, cu da
ta 7.241, în care se Zice că Necșului 
Lăngescu i se cuvine 3 delnițe, a pro
pus numitul Constantin că cere a i se 
înființa aceste delnițe, căci este călcat 
de monastire și nu se mulțumesce nu
mai pe locurile câte le arată hotarnicul 
prin alegerea sa; dar fiind că dupe în
trebarea ce i s’a făcut a aretat că nu 
s’a porii t în cursul prescripției coprin- 
să în legiuirea din anul 1847, No. 8, ju
decătoria nu pote considera cererea nu
mitului Constantin Lăngescu, și întărind 
hotărnicia și despre acești 2 vecini, ho

tărasce a se împetri hotarul conform 
§ 11, cap. 3, partea a 2 din condica ci
vile remânend drept de apelație și opo
siție pentru cel nemulțumit.

6) Pe cât se atinge de vecinătatea cu 
Mihai Proca, de și numitul a venit astăZi 
la judecată, însă tribunalul a intrat în 
cercetare, căci figurând și D. logofet 
Niculae Ștefănescu cu o parte cumpă
rată de la acesta, nu s’a chemat în jude
cată și cumpărătorul; de aceia se încu- 
viințeză ca sorocinduse D. Ștefănescu 
cu 2 legiuite cității, apoi să intre ju
decătoria in desbatere și despre acesta 
vecinătate.

7) Pe cât se atinge de vecinătatea cu 
moșnenii BerevoescI, viind astăZi la ju
decată cu cei ce mai jos se subsemna, și 
dupe art. 251 din regulament, cerce- 
tându-se pricina în lipsa celor-l-alțl ne
veniți moșneni, ah arătat numițil că sin
gura contestație ce ah să facă, este că 
gura Năvrapului, unde dă în Bratia, a 
fost pe de la vale de clăcașul Ion Pascul, 
și dintr’o surpătură de râpă s’a mutat 
apa pe de la deal, fără ca dânșii să se 
mute cu stăpânirea în care se află și as
tăZi, fiind că dupe cum arată și hotarni
cul, s’a mulțumit moșneni în lipsă de 
sinate pe pacinica stăpânire de atunci, 
când adică s’a lucrat hotărnicia la 1854, 
care din vechime s’a păzit prin semnele 
arătate în alegere, și tot asemenea re- 
guleză și hotarnicul a se păzi în viitor; 
de acea- judecătoria, întărind hotărnicia 
despre vecinătatea cu moșnenii Berevo- 
esci, hotărasce a se statorniciși în viitor 
stăpânirea ast-fel precum a curs din 
vechime și până acum, împetrindu-se și 
hotarul conform § 11, capit. 3, par
tea 2 din condica civile; cei nemulțu- 
miăl însă ah dreptul de apelație și o- 
posiție.

8) Pe cât se atinge de moșnenii Al- 
bescl, viind astăZi la înfățișare numai 
cei ce se subsemnă mai jos fără vechilet 
dupe regulile întocmite, și intrând tri
bunalul în cercetarea pricini în lipsa 
celor-l-alți neveniți moșneni potrivit art. 
251 din regulament, a întâmpinat pro
puneri din partea amânduorora părților, 
că documente nu ah să înfățișeze, însă 
ei moșnenii Albesc! peste 2 petice de loc 
ce stăpânesce monastirea peste apa Ba- 
tiora, și la care nu se împotrivesc, se 
mai ved căleați de către monastire cu o 
cătățime mare de pământ, pentru care 
ah și reclamat la 1841, precum se face 
dovadă din dosarul judecătoriei No. 77 
din anul 1842, și care întru nevenirea 
egumenului la judecată s’a dat la o par
te ne stăruind reclamanții a se judeca în 
lipsă, și fiind-că acestă călcare ce le o 
face țmonastirea Zice că este numai de 
câți-va ani înedee, cere a li se întdree și 
a nu se întrupa cu cea-l-altă proprieta
te a sa; judecătoria dar, în privința a
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ceste! vecinătăți văzând propunerile am
bilor părți și că chiar dupe legiuirea 
din anul 1847, No. 8, urmeză a se în
destula despre vremea de când adică 
stăpânesce monastirea acea întindere de 
pământ arătată de hotarnic în alege
rea sa, ca apoi să se potădesbate și ho- 
terî daca moșnenilor le mai remâne 
drept de a pretinde călcarea chiar dupe 
acea (jude) legiuire; de acea judecătoria 
găsesce cu cale ca prin hotărnici, cu car
te de blestem, să se cerceteze la fața lo
cului de către unul din membrii tribu
nalului cât este întinderea acelor 2 pe
tice de loc ce nu le ah tăgăduit moșnenii 
că se cuvin monastirei și șile stăpânesce, 
și cine a stăpânit cel-l-alt loc ce’l re
clamă moșnenii ca călcare atât mai îna
inte cum și acum, și de câtă vreme ’l 
stăpânesce monastirea.

Pentru aceste cuvinte dar, mărginin- 
du-se alt termen 'pentru 13 Septembre 
viitor, pe de o parte se va cere de la 
sânta Mitropolie carte de blestem; iar 
pe de alta' se vor chema în judecată și 
D. N. Ștefănescu.

N. Brătianu, I. Eapadopolu, I. N. 
Rudeanu.

No. 902. 1885, August 5.
Corpul portăreilor tribunalului Muscel

Presinta copie, dupe jurnal No. 902 
din 1885, fiind conformă cu originalul, se 
atestă spre a se publica prin Monitorul 
oficial, fiind adresantu, D. Irgu Fănuță 
cu domiciliul necunoscut.

ESTRACTE DE DECISIUNI

înalta curte de compturi, secția II
Luând în cercetare comptul de gestiu

ne al companiei de grăniceri punctul 
Comănesci, pe trimestrul al 2-lea din a- 
nul 1871, girat de D. locotenent Albu;

Curtea, pentru motivele desvoltate în 
hotărîrea No. 917 din 1884, a dispus 
hrmătorele :

D. locotenent Albu se declară achitat 
de gestiunea sa ca comandant al compa
niei de grăniceri postul Comănesci, pe 
trimestrul al 2-lea al anului 1871, de 
dre-ce excendentul resultat la finele a- 
cestui trimestru, în suma de lei 3.147 
bani 8, l-a predat succesorului șeii, D. 
sublocotenent Focșa.

Hotărîrea s’a pronunțat cu beneficiul 
art. 19 și 22.

Drept care se publică spre sciința 
D-lui locotenent Albu, al cărui domi- 
ciuliii este necunoscut.

Tribunalul Ilfov, secția IV civilo- 
corecționale

Prin sentința acestui tribunal No. 143 
din 1885, inculpatul Ion Marin, cu do
miciliul necunoscut, în basa art. 309 și 
60 din cod. penal, s’a condemnat la o 

lună închisore corecționale pentru fap
tul de furt.

Se publică că numitul condemnat are 
drept a face oposiție și apel contra men
ționatei sentințe în termenul prevăzut 
de lege.

Tribunalul Muscel
Prin sentința corecționale a acestui 

tribunal No. 267 din 21 Ianuarie 1885, 
individul Niță Mihaiu Mei, fost cu do
miciliul în comuna Vlădesci, iar acum 
cu domiciliul necunoscut, s’a condemnat, 
în basa art. 310 al. 4 și 60 codul penal, 
la închisore corecționale pe timp de 6 
luni pentru furt de obiecte și bani în 
prejudiciul lui Stoica Mihaiu Voicu.

Sentința s’a pronunțat cu drept de o- 
posiție și apel, conform legei.

No. 3.057. 1885, Martie 27.

Tribunalul Olt
Prin sentința No. 255, pronunțată de 

acest tribunal în ședința de la 12 Martie 
1885, individa Voica Matache, cu domi
ciliul necunoscut, s’a condemnat în lipsă 
la 10 lei amendă în folosul casei comu
nale Oporălu, cu aplicațiunea art. 30 
codul penal în cas de insolvabilitate, 
împreună și cu Zinca Matache mai plă
tind și 2 lei spese de procedură, pen
tru faptul de ultragiu preveZut și pe
nat de art. 183 codul penal urmat în 
persdna lui I. Șerbănescu, primarul co
munei Oporălu.

Se publică de acesta spre ajunge Ia 
cunoscință numitei Voica Matache pen
tru a usa, de va voi, de dreptul oposi- 
țiunei, conform art. 183 procedura pe
nale.

No. 5.704. 1884, Aprilie 1.

—Prin sentința No. 260, pronunțată 
de acest tribunal în ședința de la 13 
Martie 1885, indivizi Ilie I. Dumitru, 
^is și Marin Ilie, și soția sa Auica Pe- 
trișor, ambii cu domiciliurile necuno
scute, s’aă condemnat în lipsă la închi
sore corecționale pe timp.de câte o lună 
de ^ile și să plătescă Statului suma de 
lei 14 spese de procedură penale pentru 
faptul de furt de obiecte urmat în preju- 
deciul stăpânului lor Anton Fotiao din 
Slatina.

Se publică de acesta spre a ajunge la 
cunoscință numiților indivizi pentru a 
usa, de vor voi, de dreptul apelului și 
oposițiunei conform art. 183 și 195 până 
la 199 procedura penale.

No. 5.707. 1885, Aprilie 1.

Tribunalul Prahova, secția II
Prin sentința corecționale No. 147, 

din 1885, pronunțată de acest tribunal, 
prin care s’a respins apelul făcut de Al
fa us Poenaru contra cărței de judecată 
No. 373 din 1884, pronunțată de jude
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cătoria ocolului Văleni-de-Munte, și 
prin care se menține în totul dispositi- 
vul ^isei cărți de judecată; și pentru că 
numitul actualmente se află cu domici
liul necunoscut, se publică de acesta 
spre cunoscință numitului că legea ’i 
acordă dreptul de oposiție și recurs.

No. 4.766. 1885, Aprilie 2.

Tribunalul Vlașca
Prin sentința corecționale No. 1.085, 

din 18 Decembre 1884, s’a condemnat 
Enache Dulgheru, cu domiciliul necu
noscut, pentru delictul de distrugere, 
să stea la închisore corecționale pe timp 
de 30 țjile.

Acestă sentință s’a pronunțat cu opo
siție și apel, conform art. 183 și 196 
până la 200 procedura penale.

—Prin sentința corecționale No. 1.097 
din 19 Decembre 1884, s’ah condemnat 
Ion Preda Vlada și Sandu Preda Vlada 
din comuna Naipu, să plătescă câte 30 
lei amendă în folosul Statului cu apli
cațiunea art. 28 codul penal, pentru 
faptul de bătae ce ah comis.

Sentința s’a pronunțat cu apel, con
form art. 196—200 pr. penale.

— Prin sentința corecționale No. 164 
din 3 Martie 1884, s’a condemnat Voicu 
Ene, major, din comuna Cacaleți, cătu
nul Bumazu, să stea Ia închisore corec
ționale pe timp de 4 luni pentru faptul 
de furt prin spargere, asemenea Ia in- 
terdicțiune pe același timp, plătind lei 
24 despăgubire civile reclamantului 
Marin Ciupitu.

Acestă sentință este supusă apelului, 
conform art. 196—200 pr. penale.

—Prin sentința corecționale No. 202 
diu 11 Martie 1885, s’a condemnat Mi
tică Tomescu, cu domiciliul necunoscut, I 
pentru delictul de ultragiîi, să plătescă 
50 lei amendă cu aplicația art. 28 co
dul penal.

Acestă sentință se pronunță cu opo
siție și apel, conform art. 183 și 196 
până la 200 procedura penale.

Judecătoria ocolului Alexandria
Prin cartea de judecată No. 32, fă- 

cându-se aplicațiunea art. 238 al. 3 co
dul penal, se hotărasce:

Inculpatul Lixandru Vătafu, de fel 
din comuna Scrioașta, plasa Târgului, 
iar acum cu domiciliul necunoscut, ro
mân, de ani 50, servitor, se condemnă Ia 
3 luni închisore corecționale la peni
tenciarul județului, și la 50 lei despă
gubire câtre partea civile, se mai con
demnă a plăti câtre Stat 5 lei și 10 
bani portul actelor de instrucțiune.

Cartea s’a pronunțat cu dreptul de

timp.de
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apel și oposiție, conform art. 183 și 198 
pr. codului penal.

Dată și citită în ședință publică astă
zi la 11 Ianuarie 1885.

.— Prin cartea de judecată No. 160, 
făcându-se aplicațiunea art. 238 al. II, 
396 al. I și II și 300 codul penal, se ho- 
tărasce:

Inculpații Marin Gheorghe Țeranu și 
Preotul Dragne Anghelescu, din comu
na Frumosa, se cundemnă Ia câte 2 <Jile 
închisore la arestul poliței Alexandria 
și la câte 25 lei amendă în folosul co
munei Frumosa, și la cas de insolvabi
litate amenda se va înlocui prin câte 
5 ^ile închisore, socotit a 5 lei ^iua, con
form art. 30 codul penal; se mai con- 
demnă a plăti către Stat 2 lei și 10 bani 
portul actelor de instrucțiune.

Cartea s’a pronunțat cu apel și opo
siție, conform art. 149 și 171 procedura 
codului penal.

Dată și citită în ședință publică la 
18 Februarie 1885.

— Prin cartea de judecată No. 890, 
făcându-se aplicațiunea art. 300 și 396 
al. II codul penal, se hotărasce:

Inculpatul Gheorghe Ursescu din A- 
lexandria, român, major, de profesiune 
templar, se condamnă la o ^i închisore 
la arestul poliției Alexandria și la 25 
lei amendă în folosul casei comunei A- 
lexandria, și la cas de insolvabilitate a- 
menda se va locui prin 5 ^ile închisore 
polițienescă, socotită 5 lei ^iua, conform 
art. 30 codul penal.

Cartea se pronunță cu dreptul de 
apel și oposiție, conform art. 149 și 171 
procedura codului penal.

Dată și citită în ședință publică la 5 
Decembre 1884.

Judecătoria ocolului Buzeii
Avend în vedere că Dumitru Mâno- 

lache, fost cu domiciliul în comuna Gu- 
ra-Nișcovului, iar actualmente necu
noscut, este dat judecăți pentru furt; 
judecătoria, prin cartea de judecată 
No. 1.738 din 1884, și pe basa art. 308 
codul penal și art. 60 al. ultim același 
cod, condamnă pe numitul la 10 £ile în
chisore corecționale plus lei 10 despă
gubiri către reclamant.

Cartea se pronunță cu oposiție și 
apel.

Dată și citită în ședință publică la 11 
Decembre 1884.

— Avend în .‘vedere că Mihalache 
Voinescu, fost cu domiciliul în Brăila, 
iar actualmente necunoscut, este dat ju- 
decăței pentru faptul de furt, prevăzut 
și penat de art. 308 codul penal; 
judecătoria, prin cartea de judecată 
No. 1.811 din 1884, condamnă pe numi

tul la 3 luni închisore corecționale și 
să plătescă reclamantului 100 lei des- 
dăgubiri civile.

Cartea se pronunță cu oposiție și 
apel.

Dată și citită în ședință publică la 21 
Decembre 1884.

Judecătoria ocolului Câmpina
Asupra oposițiunei făcută de Con

stantin Crăciun Alexe contra hotărîrei 
corecționale No. 696 din 1884, judecă
toria, în basa art. 184 procedura penale, 
prin cartea de judecată cu No. 83 din 
1885, hotărasce:

Anuleză ca ne susținută oposițiunea 
făcută de Co nstantin Crăciun Alexe în 
contra hotărîrei corecționale No. 696 
din 1884, al cărei dispositiv se menține 
în totul în ce ’l privesce, spre a ’și pro
duce efectele sale.

— Asupra acțiune! publice! în care 
Radu Petre este dat judecățe! pentru 
lovire în persdna lui Dumitru Marin 
Condurache din comuna Dițesci, jude
cătoria, în basa art. 238 codul penal, 
prin cartea de judecată cu No. 86 din 
din 1885, hotărasce:

Condamnă pe Radu Petre, major, de 
profesiune muncitor, cu domiciliul ne
cunoscut, să sufere închisore corecțio
nale pe timp de 3 luni și să plătescă re
clamantului Dumitru Marin Condura
che suma de 60 lei despăgubire civile, 
plus la Stat 1 leii spese de procedură.

Dată cu dreptul de oposiție și apel la 
1 Martie 1885.

Judecătoria ocolului Călărași
Prin cartea de judecată No. 903 se 

hotărasce:
Respinge oposițiunea făcută de Ghe

orghe sin Gheorghe contra cărței de 
judecată No. 786 din 1884.

Menține în totul expusa carte spre a 
’și avea efectul seu legal.

Cartea se pronunță cu dreptul de 
apel.

Dată și citită în ședință publică la 31 
Decembre 1884.

—Prin cartea de judecată No. 90 din 
8 Martie 1885, numitul Gheorghe Nico
lae Cantaragiu, major, găsindu-se culpa
bil pentru faptul de furt de pei, s’a con
demnat la închisdre corecționale pe timp 
de 15 ^ile, în virtutea art. 308 codul 
penal.

Cartea se pronunță cu dreptul de o- 
posiție și apel.

Judecătoria ocolului Pătărlagele
Judecătoria, asupra procesului în care 

Andronic C. Istrate și Ilinca Servitdrea, 
sunt dați judecățe! pentru delictul de 

furt comis în prejudiciul D-lui Nae 
Dușescu.

In basa motivelor invocate în cartea 
de judecată și în virtutea art. 306 și 308 
codul penal și art. 10 al. II din proce
dura penale, hotărasce:

Condemnă pe inculpata Ilinca Servi- 
tdrea, română, majoră, cu domiciliul ne
cunoscut, să sufere închisore corecțio
nale pe timp de 15 ^ile, plătind și 2 lei 
nou! cheltueli de procedrră; achită pe 
Andronic C. Istrate de ori-ce penalitate 
în cașul de față.

Cartea de judecată se pronunță cu 
dreptul de oposiție și apel conform legei.

Dată și citită în audiență publică la 
15 Februarie 1885.

— Judecătoria, asupra oposiției fă
cută de Alecu V. Toncu contra cărței 
de judecată corecționale cu No. 47 din 
1885, pronunțată de acestă judecătorie, 
conform art. 148 din procedura codului 
penal, prin cartea de judecată cu No. 72 
hotărasce :

Anuleză oposițiunea făcută de Alecu 
V. Toncu contra cărței de judecată cu 
No. 47 din 1885, pronunțată de acestă 
judecătorie, pe care o confirmă în totul 
spre a ’și avea efectele sale legale;

Cartea s’a pronunțat cu dreptul de a- 
pel, conform legei.

Dată și citită în ședință publică la 8 
Martie 1885.

Judecătoria ocolului Ploesci
La apelul nominal s’au presintat re

clamantul Sarchesu Gemertasolu și mar
torii Manole lanache, Ion Brătescu și 
Marin Radu, cum și dintre inculpați 
Ion Irimia, lipsind inculpatul Ion Moar
tă, care a fost citat prin Monitorul ofi
cial; procedura fiind completă;

Avend în vedere acțiunea penale în 
care Ion Irimia și Ion Moartă, sunt dați 
judecățe! sub inculpațiune că au aplicat 
lovituri în persdna reclamantului Sar
chesu Gemertasolu.

In ce privesce pe inculpatul Ion Mdrtă: 
Judecătoria, în basa art. 238 al. II din 

codul penal, hotărasce:
Condamnă pe inculpatul Ion Moartă 

din comuna Băicoiu, iar acum cu domi
ciliul necunoscut, să sufere închisore 
corecționale pe timp de 15 ^ile și să 
plătescă 20 lei despăgubire civile re
clamantului Sarchesu Gemertasolu.

Achită pe inculpatul Ion Ierimia de 
veri-ce penalitate în acest proces.

Dată cu dreptul de oposiție și apel la 
15 Martie 1885.

No. 93.
Judecătoria ocolului Roșiori-de- 

Vede
Prin cartea de judecată cu No. 59 se 

hotărasce:
Condamnă pe Bartu Văcaru, major,
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român, cu domiciliul necunoscut, să 
plătescă amendă în folosul fiscului suma 
de lei noui 20, cu aplicațiunea art. 28 din 
codul penal în cas de insolvabilitate;

Achită pe loniță Mandatoiu de orl-ce 
penalitate în acest proces.

Presintă sentință se pronunță cu drep
tul de oposiție și apel, conform legei.

Dată și citită în ședință publică la 8 
Februarie 1885.

•— Judecătoria, având în vedere că 
Constantin Dincă este dat judecăței dupe 
procesul-verbal dresat de primarul co
munei Scriostea în Ziua de 27 August 
1884, și primit pe lângă adresa D-lui 
procuror local cu No. 3.364, sub incul
pare că a furat o ipingea de la Ilie 
Gherghe Țene ;

Considerând că atât din acest proces- 
verbal cât și din deposițiunea martoru
lui Constantin Dumitru, audiat conform 
art. 153 dm procedura penale, se con
stată cu suficiență faptul imputat incul
patului;

Considerând că acest fapt este prevă
zut și penat de art. 308 din codul pe
nal, al cărui text citindu-se la audiență 
coprinde. (Textul trecut în originala sen
tință,)

In virtutea legei, hotărasce:
Condemnă pe Constantin Dincă, ma

jor, român, din comunu Scridștea, să su
fere îuchisdre corecționale pe termen de 
o lună, plătind și fiscului lei 2 taxele 
transportului citațiunilor emise în a- 
cest proces, plus reclamantului lei 30 
drept despăgubiri civile.

Acestă sentință se pronunță cu drep
tul de oposiție și apel, conform art. 149 
și 171 din procedura penale.

Dată și citită în ședință publică la 3 
Noembre 1884.

No. 572.

Judecătoria ocolului Tfergoviștea
Prin sentința corecționale cu No. 193 

din 13 Aprilie 1882, care condamnă pe 
losif, servitorul lui Petracbe Pirgar 
din Tergoviște, pentru faptul de lovire 
ce a comis, să plătescă amendă în folo
sul Statului lei 10, cu aplicațiunea art. 
28 din codul penal.

RECHISITORII

Parchetul tribunalului de apel 
Tulcea

Prin ordonanța D-lui substitut al 
tribunalului de ocol Constanța, No. 76 
din 9 Ianuarie 1885, se declară că în 
contra lui Grigorie Bădulescu, de ani 
30, de fel din Bucuresci, fost copist la 
tribunalul de Mangalia și actualmente 
dispărut, este loc de urmărire pentru । 

crima de fals în acte publice și delictul 
de delapidare de bani publici; și prin 
consecință, conform art. 135 din proce
dura penale, dispune a nî se trimite ac
tele instrucțiune!;

Noi, primul procuror de pe lângă tri
bunalul de apel din Tulcea, în executa
rea disposițiunilor art. 236 din proce
dura penale, combinat cu art. 49 din re
gulamentul asupra organisărei judecă- 
toresel în Dobrogea, și dupe o nouă exa
minare a actelor de procedură, expunem 
următdrele:

Prevenitul Grigorie Bădulescu, numit 
în funcțiunea de adjutor al perceptoru
lui circumscripției Palaz, prin ordinul 
casieriei respective cu No. 7.820 din 
1884, fiind delegat de perceptor a face 
incasări, "dupe ce incaseză suma de Iei 
277, bani 20 de pe la contribuabili, se 
face nevăzut, luând cu sine și cheile ca
sei Wertheim,(veZi adresa cu No. 10.301). 
Perceptorul raporteză cașul casierului, 
iar acesta delegând pe controlorul fiscal 
al circumscripției I; plasa Constanța, în 
urma verificărilor făcute înpreună și cu 
D. substitut a chitanțelor liberate con
tribuabililor de către prevenit cu mat- 
cele respective din registrul de chitanțe, 
s’a constatat că chitanțele, începând de 
la No. 171 până la 207 inclusiv, coin
cid cu matcele, afară de chitanța cu 
No. 206, care conține suma de 9 lei, 
pe când în matcă e trecut de prevenit 
numai 2 lei și 25 bani, rămânând ast-fel 
evident că prevenitul a mal comis și un 
fals în acte publice;

Considerând că din procesul-verbal al 
controlorului aflat la fila 2 a dosaru
lui, din cel aflat Ia fila 31 a dosarului, 
din tabloul .aflat Ia fila 25 și 26, din a- 
dresele casieriei generale, din compara- 
țiunea chitanței cu No. 206 aflată la 
fila 3 a dosarului, cu matca respectivă 
din registru, din declarațiunile făcute de 
către perceptor relativ la suma de lei 
277, bani 20, cu care prevenitul a fugit, 
din faptul chiar al disparațiunei preve
nitului, să constată cu suficiență atât de
lapidarea acestei sume de către preve
nit cât și falsul ce i se impută, și prin 
ajutorul căruia a mai frustat Statul cu 
suma de lei 6, bani 75;

Considerând că aceste fapte sunt pre- 
veZute și penate de art. 124 și 140 din 
codul penal, combinate ambele și cu art. 
40 din același cod, de 6re-ce se constată 
în sarcina prevenitului un cumul’de de
licte.

Pentru aceste motive, confirmăm în 
totul ordonanța sus menționată a D-lui 
substitut, și prin consecință declarăm că 
în contra lui Grigorie Bădulescu este 
loc de punerea sa sub acusațiune pen
tru crima de fals, preveZută și penată 
de art. 124 din codul penal, și pentru de
lictul de delapidare ce i se impută, și 

cari fapte sunt prevăZute și pfenate de 
art. 140 și 124, combinate și cu art. 40 
din codul penal ;

In virtutea art. 227 din procedura pe
nale, ordonăm ca numitul să fie arestat 
și condus la arestul tribunalului de a- 
pel din Tulcea spre a putea fi judecat.

Dispunem ca dosarul causei împreună 
cu acest rechisitoriă și registrul respectiv 
de chitanțe, să fie înaintate D-lui pre
ședinte al tribunalului de apel spre a 
pune procesul în stare de judecată.

Dispunem asemenea a se îndeplini dis- 
posițiunea art. 237 și 240 din procedura 
penale.

Dat la parchetul nostru la 23 Februa
rie 1885.

p. Prim procuror, ,Paraschiv lonescu.
No. 10.

— Noi, primul procuror de pe lângă 
tribunalul de apel din Tulcea,

Avend în vedere ordonanța definitivă 
a D-lui substitut de Măcin cu No. 493 
din 22 a le curentei luni, prin care declară 
că,în contrajnumiților Alecu Gheorghiu, 
Ion Racoviță, Neculae Mândru, Ion Gh. 
Stergărel, Zaharia Buzatu, Constantin 
Christea și Ghiță Stroia, nu este cas de 
urmărire; iar că în contra numiților 
Stoica Mihail, de ani 40, herghelegiii, 
născut în Vadul-lui-Isac (Basarabia), do
miciliat în Văcăreni, Gheorghe Pehli
van, herghelegiii și Gheorghe Cireș, am
bii acești din urmă dispăruți, există cas 
de urmărire pentru că împreună cu alți 
necunoscuți, în noptea de 4—5 Noem
bre 1884, avend arme asupră-le și între
buințând rele tratamente, aii jefuit de 
bani și obiecte pe Hagi Vasile Stoianof 
din Măcin, fapte cari constitue crima 
preveZută și penată de art. 318 al. 1, 2 
și 4 din codul penal;

Avend în vedere art. 236 din proce
dura penale, combinat cu art. 49 din re
gulamentul asupra organisărei judecă- 
toresci în Dobrogea;

Avend în vedere tote actele de instruc
țiune aflate la dosar;

Considerând că în ceea-ce privesce pe 
prevenitul Stoica Mihail, că de și dân
sul a retractat,la ultimele interogatorii 
ce i s’a luat, mărturisirile făcute la pri
mul interogatriă înaintea D-lui substi
tut, însă pe de o parte, recunoscerile 
categorice făcute de Țana Hagi Vasile 
Stoianof și fica sa Irina, a unuia din 
autorii crimei în persdna prevenitului; 
iar pe de altă parte concordanța care 
există între delictele date asupra împre- 
giurărilor cari incongiiiră acestăcrimă, 
de prevenit și pacienți, și cari corobo- 
seză mai mult primele mărturisiri ale 
prevenitului, nu mai pote lăsa nici o 
înduoială că prevenitul este unul din 
autorii ei;

Considerând că în ceea ce privesce pe 
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preveniții Gheorghe Pehlivan și Gh. 
Cireș, din recundscerea categorică fă
cută în persdna celui d’ânteih de către 
pacientul Stoianof, că el este unul din 
tâlharii cari l’a jefuit, din depunerea 
martorului Alexe Dulma (fila 306), care 
stabilesce strânsele relațiuni între pre- 
venițl, și din faptul disparițiunei lor 
imediat dupe comiterea crimei, se stabi
lesce de asemenea că și dânșii ah par
ticipat la densa;

Considerând că în cea ce privesce pe 
înculpații Alecu Gheorghiu, I<5n Raco- 
viță, Nicolae Mândru, Ion Gh. Ștergă- 
rel, Zaharia Buzatu, Constantin Chri- 
stea și Ghiță Stroia, din instrucțiunea 
urmată nu resultă nici probe, nici mă
car indicii suficiente de culpabilitate în 
contră-le;

Considerând că faptele cari constitu- 
esc acestă crimă sunt prevăzute și pe
depsite de art. 317 și 318, al.I, II și IV 
din codul penal;

Pentru aceste motive, decidem :
Confirmăm sus-menționata ordonanță 

a D-lui substitut și prin consecință de
clarăm că este locul a se pune sub acu- 
sațiune numiții Stoica Mihail, Gheorghe 
Pehlivan și Gheorghe Cireș, acești duoi 
din urmă dispăruți, pentru că împre
ună și cu alții necunoscuți, în noptea de 
4 și 5 Noembre 1884, avend arme asu- 
pră-le și întrebuințând rele tratamente, 
aii jefuit (în casa sa) de bani și obiecte 
pe Hagi Vasile Stoianof din Macin, cri
mă prevăzută și pedepsită- de art. 317 și 
318, al. I, II și IV din codul penal. Iar 
că în contra numiților Alecu Gheorghiu, 
Ion Racoviță, Niculae Mândru, Ion Gh. 
Stergărel, Zaharia Buzatu , Constan
tin Christea și Ghiță Stroia, nu este cas 
de a se pune sub acusațiune;

In virtutea art. 227 din procedura pe
nale, ordonăm ca numiții Stoica Mihail, 
Gheorghe Pehlivan și Gheorghe Cireș 
să fie arestați și conduși la arestul tri
bunalului de apel din Tulcea spre a pu
tea fi judecați.

Dispunem ca dosarul causei împreu
nă cu acest rechisitorih să fie înaintate 
D-lui președinte al tribunalului de apel 
spre a pune procesul în stare de jude
cată ;

Dispunem asemenea a se îndeplini 
disposițiunile art. 237 și 240 din proce
dura penale.

Dat 'la parchetul nostru la 28 Fe
bruarie 1885.

p. Prim-procuror, Paraschiv lonescu.
No. 15.

— Prin ordonanța D-lui substitut al 
tribunalului de ocol Babadag, No. 407, 
cu data de 18 Februarie 1885, se declară 
că în contra lui Scarlat Tomescu, de 
ani 26, funcționar, născut și domiciliat 
în Bucuresci, acum dispărut, este cas de 

urmărire pentru crima de fals în acte 
publice și, conform art. 135 din proce
dura penale, dispune ani se|înainta do
sarul causeî d’impreună și cu registrul 
falsificat.

Noi, primul procuror de pe lângă tri
bunalul de apel din Tulcea, în executa
rea disposițiunilor art. 236 din proce
dura penale, combinat cu art. 49 din 
regulamentul asupra organisărei jude- 
cătoresci în Dobrogea, expunem urmă- 
torele :

Prevenitul, Scarlat Tomescu, la 8 
Decembre 1884, pe când funcționa ca 
scriitor Ia parchetul Babadag, prime- 
sce de la grefa tribunalului local suma 
de 48 lei depusă de către lusein Saii, 
Sloiu Nicolof, Ismail Aii și Mehmet 
Asan ca amenzi și despăgubiri civile la 
cari fuseseră condemnațl prin sentința 
tribunalului No. 244 din 1882, pentru 
delict silvic, spre a |o avea în vedere 
parchetul la executare. D. substitut dis
pune, prin resoluțiunea pusă pe adresa 
grefei, a se înainta acea sumă casieriei 
generale la Tulcea. Prevenitul, profitând 
de ocasie, ’și propune de a sustrage în 
favorul șeii personal acestă neînsemnată 
sumă, și, spre a acoperi sustragerea, nu 
se sfîesce dea comite chiar un fals într’un 
registru public; face în adever adresa cu 
care trebuia să se înainteze banii casie
riei generale, și, dupe ce se subsemneză 
neaperat de D. substitut, se presintă cu 
condicuța de transport, în ^iua de 8 De
cembre 1882, la oficiul telegrafo-postal 
local, în care trecuse la despărțirea II 
de pe fila 4, pe lângă numerile 2.434, 
2.432, 2.491, 2.485,2.490 și 2.489 și nu
meral 2.487, cu care adică trebuia să.se 
înainteze banii, dupe cum resultă din 
conceptul aflat la arhivă. Dirigintele 
oficiului observă însă că pe plicul cu 
care se făcea acea expediție nu e trecut 
și No.2.487 și, atunci prevenitul ve^end 
că nu a putut de astă-dată se surprindă 
buna credință a dirigintului, ’și retrage 
cu totul plicul, scriind el însuși sub 
rubrica luna și diua cuvântul retras.

Acestă primă nereușită, care ar fi 
descuragiat pe ori-care criminal mai 
puțin hotărît, nu’l descuragiază pe pre
venit, și el se presintă a duoa-dră la o- 
ficiul postai cu registrul seti, condicuța 
de transport, unde același diriginte ve- 
dând că de astă-dată numerile de pe 
plic și cu cele cari erați trecute la aceași 
pagină a registrului la despărțitura,4, 
corespund între densele, primesce expe
diția.

Având în vedere tote actele din dosar;
Considerând că dupe cum se constată 

din deposițiunea martorului Simion Si- 
mionescu (fila 55),în condicuța de trans
port, când prevenitul i-a presintat D-sale 
pentru a duoa-dră, nu era trecut și 
No. 2.487, care acum se vede trecut sub 

rubrica No. hârtiei, cum niciconjunc- 
țiunea și, dupe care acum se vede un 
număr picat cu duoe picături cu cernelă 
superpuse;

Considerând că acum se vede în menă 
ționata condicuță un și tăiat cu conde
iul printr’o linie oblică, care vine dupe 
No. 2.485, un numercare vine dupe acel 
și compus din patru țifre, din cari cele 
duoă d’ânteih 2 și i se citesc bine, iar 
cele-l-alte duoă sunt acoperite cu cer
nelă în duoe picături superpuse, precum 
și un alt și dupe acest numer picat ;

Considerând că atât linia cu care este 
ștersă conjuncțiunea și cât și cea-l-altă 
conjuncțiune netăiată, cum și No. 2.487 
sunt scrise cu o altă cernelă mal albă 
de cât cele-l-alte numere și de cât adresa; 
'* Că tdtă acestă operațiune este făcută 
de prevenit cu mâna sa proprie ;

Considerând că adresă No. 2.487 în 
cestiunea nu este primită la casierie și că 
prin urmare numerul 2.487 și cele-l-alte 
scrieri menționate mal sus sunt adăo- 
gate în condicuța de traneport în urmă, 
adică dupe darea la oficih a celor-l-alte 
adrese ;

Că ast-fel fiind, prin aceste adăogiri 
și ștergeri într’un registru public ade
vărul s’a alterat;

Considerând că prin aceste adăogiri 
tote aceste alterațiuni s’aiî făcut de 
prevenit într’un registru public încheiat 
de mai înainte, căci în adever condicuța 
de transport a fost încheiată și trebue 
să se considere ca atare, imediat dupe 
ce dirigintele a iscălit în ea de primirea 
plicului în cestiune;

Considerând că aceste fapte ah fost 
comise de prevenit în exercițiul funcțiu
ne! sale și cu intențiunea fraudulosă de 
a deturna în profitul seh suma de 48 
lei ce i-se încredințase, scop la care a și 
ajuns în prejudițiul Statului;

Considerând că aceste fapte sunt pre- 
veijute și pedepsite de art. 123 din codul 
penai;

Pentru aceste motive, confirmăm în 
totul ordonanța sus menționată a D-lui 
substitut și declarăm că este locul a se 
pune sub acusaținne mai sus numitul 
Scarlat Tomescu pentru crima de fals 
în registrul de transport al parchetului 
Babadag pe anul 1882, suplimentul 
volumului II, crimă prevedută și pedep
sită de art. 123 din codul penal;

In virtutea art. 227 din procedura pe
nale, ordonăm ca numitul Scarlat To
mescu să fie arestat și condus la arestul 
tribunalului de apel din Tulcea spre a 
putea fi judecat

Dispunem ca dosarul causei împreună 
cu acest rechisitorih și condicuța sah re
gistrul falsificat să fie ț6te înaintate 
D-lui președinte al tribunalului de apel 
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spre a pune procesul în stare de jude
cată.

Dispunem asemenea a se îndeplini 
disposițiunile art. 237 și 240 din proce
dura penale.

Dat la parchetul nostru la 5 Martie 
1885.

p. prim-procuror, ParascMv lonescu.
No. 16.

Tribunalul Ilfov, secția comerciale
Conform legei se publică spre cu

noscința generale că în registrul firme
lor individuale, ținut la acest tribunal, 
s’a înscris firma comerciale „Martin Vai- 
gel a comerciantei Louise M. Vaigel* 
la No. 3.032 din 1884, cu atelierul de 
pălării"și cu magazinul situat în Bucu
resci, strada Posta-Veche No. 3, sucur
sală și procurator nu are, căsătorită cu 
act dotai autentificat de tribunalul Il
fov, secția III.

No. 3.093.

— Conform legei se publică spre cu
noscința generale că în registrul firme
lor individuale, ținut la acest tribunal, 
s’a înscris firma comerciale „Stoian 
Călin* la No. 3.037 din 1884, cu comer- 
ciul de bragagerie și cu magazinul si
tuat în Bucuresci, strada Rahovei No. 9, 
sucursală și procurator nu are, căsăto
rit, fără act dotai.

No. 3.111.

— Conform legei se publică spre cu
noscința generale că în registrul firme
lor individuale, ținut la acest tribunal, 
s’a înscris firma comerciale „E. L. Mon- 
nier* la No. 3.038 din 1884, cu comer- 
ciul de parfumerie, mănușerie și încăl- 
țeminte, cu magazinul situat în Bucuresci 
calea Victoriei No. 41, sucursală și pro
curator nu are, căsătorit, fără act dotai.

No. 3.115.

— Conform legei se publică spre cu
noscința generale că în registrul firme
lor individuale, ținut la acest tribunal, 
s’a înscris firma comerciale „lacob Dor- 
vagen“ la No. 3.039 din 1884, cucomer- 
ciul de pantofi și cu magazinul situat 
în Bucuresci, strada Primăverei No. 7, 
sucursală și procurator nu are, căsăto
rit, fără dotă.

No. 3.119.

— Conform legei se publică spre cu
noscința generale că în registrul firme
lor individuale, ținut la acest tribunal, 
s’a în scris firma comerciale „Herman 
Knapp* la No. 3.040 din 1884, cu co- 
merciul de croitorie de dame și cu ma
gazinul situat în Bucuresci, strada Pri
măverei No. 7, sucursală și procurator 
nu are, căsătorit, fără act dotai.

No. 3.123.

Tribunalul Vlașca
Conform art. 10 din regulamentul le

ge! pentru înscrierea firmelor se publică 
spre cunoscința generale că:

D. Ion Penescu, comerciant de bău
turi spirtudse și băcănie în comuna 
Buteasca-de-jos, căsătorit, cu act dotai, 
legalisat la No. 153 din 1882, și-a în
scris la acest, tribunal firma sub numele 
șeii a comerciului ce face.

— D. Anghel Penescu, comerciant de 
beuturi spirtudse, băcănie și manufac
tură în comuna Adunați-Butescî, că
sătorit, fără act dotai, și-a înscris la 
acest tribunal firma sub numele șeii a 
comerciului ce face.

— D. Anghel Oprea, comerciant de 
beuturi spirtudse în comuna Bălăria, 
cătunul Găureni, căsătorit, fără act do
tai, și-a înscris firma sub numele seu a 
comerciului ce face.

— D. I. N. Voiculescu, comerciant de 
beuturi spirtudse în comuna Stoenesci, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris fir
ma sub numele șeii a comerciului ce 
face.

— D. Dumitru Nicolau, comerciant 
de beuturi spirtudse, coloniale și ma
nufactură în comuna Bălăria, căsătorit, 
fără act dotat, și-a înscris firma sub nu
mele șeii a comerciului ce face.

— D. Petre Sărbu, comerciant de bău
turi spirtudse în comuna Bălăria, cătu
nul Stâlpu, căsătorit, fără act dat, și-a 
înscris firma sub numele șeii a comerciu- 
lui ce face.

— D. P. Brătulescu, comerciant de 
beuturi spirtudse în comuna Flămânda, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris fir
ma sub numele șeii a comerciului ce 
face.

— D. Dimitrie Zagora, comerciant de 
beuturi spirtdse în comuna Flămânda, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris fir
ma sub numele șeii a comerciului ce 
face.

— D. lorgu Popescu, comerciant de 
beuturi spirtudse și băcănie în comuna 
Stănesci, căsătorit, fără act dotai, și-a 
înscris firma sub numele șeii a comer
ciului ce face.

— D. Dimitrie Michăescu, comerciant 
de beuturi spirtudse și băcănie în co
muna Uzunu, cătunul Călugereni, că
sătorit, fără act dotai, și-a înscris firma 
sub numele șeii a comerciului ce face.

— D-na Neacșa Văduva, comerciantă 
de beuturi spirtudse în comuna Fundu- 
Părulul, văduvă, fără act dotai, și-a în
scris firma sub numele șeii a comerciu
lui ce face.

— D. Stan Dumitru, comerciant de 
băuturi spirtudse și băcănie în comuna 
Târnova-de-sus, cătunul Comdra, căsă
torit, fără act dotai, și-a înscris firma 
sub numele seu a comerciului ce face.
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— D. Tudor Gheorghe, comerciant 
de beuturi spirtudse în comuna Hodi- 
vdia, căsătorit, fără act dotai, și-a în
scris firma sub numele șeii a comerciu
lui ce face.

— D. Tudor Ruse Bădilă, comerciant 
de băuturi spirtudse, băcănie, cereale și 
manufactură în comuna Petroșani, cât 
sătorit, fără act dotai, și-a înscris firma 
sub numele seu a comerciului ce face.

— D. Tudorache Rădulescu, comer
ciant de coloniale și băuturi spirtudse 
în comuna Arsache, căsătorit, cu ac- 
dotal legalisat la No. 280 din 1882, și-a 
înscris firma sub numele șeii a comer
ciului ce face.

— D. Anghel St. Teașcă, comerciant 
de cereale în Giurgiu, strada Roșanului 
No. 10, căsătorit, fără act dotai, și-a în
scris firma sub numele șeii a comerciu
lui ce face.

— D. Gheorghe I. Pietreanu, comer
ciant de cereale în Giurgiu, strada Oi- 
nacului, coldrea de Negru, căsătorit, cu 
act dotai legalisat de tribunalul Vlașca 
la No. 23 din 1874, și-a înscris firma 
sub numele șeii a comerciului ce face.

— D. loniță Gospodara, comerciant 
de băuturi spirtudse în Giurgiu, căsă
torit, fără act dotai, și-a înscris firma 
sub numele șeii a comerciului ce face.

— D. Preda lonescu, comerciant de 
băuturi spirtudse în comuna Mihălesci, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele șeii a comerciirlui ce 
face.

— D. Ion Pascu, comerciant de bău
turi spirtudse și băcănie în comuna 
Naipu, căsătorit, fără act dotai, și-a în
scris firma sub numele șeii a comerciu
lui ce face.

— D. Radu Teodosie, comerciant de 
bogasierie în Giurgiu, coldrea de Roșu, 
strada Olari No. 42, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele șeii 
a comerciului ce face.

— D. lordache Marin Mustățea, co
merciant de beuturi spirtudse și băcănie 
în comuna Prunaru, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele seu 
a comerciului ce face.

— D. Dumitrache Ignătescu, comer
ciant de băuturi spirtudse și coloniale 
în comuna Gostinu, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele șeii 
a comerciului ce face.

— D. Radu Ciuchirdel, comerciant de 
băuturi spirtudse, coloniale și tutun
gerie în comuna Arsache, căsătorit, fără 
act dotai, și-a înscris firma sub numele 
șeii a comerciului ce face.

— D. Marin I. Neguțu, comerciant 
de băuturi spirtudse și coloniale în co
muna Petroșani, căsătorit, fără act do
tai, și-a înscris firma sub numele șeii a 
comerciului ce face.

— D. Ion Zlătescu, comerciant de ce
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reale în comuna Slobozia, căsătorit, fără 
act dotai, și-a înscris firma sub numele 
șeii a comerciului ce face.

— D. Bratu Constantin, comerciant 
de băuturi spirtuose în comuna Stă- 
nesci, căsătorit, fără act dotai, și-a în
scris firma sub numele șeii a comerciu- 
lui ce face.

— D. Stanciu Mihăilescu, comerciant 
de beuturi spirtuose și coloniale în co
muna Clejani, căsătorit, fără act dotai, 
și-a înscris firma sub nume șeii a co
merciului ce face

— D. Teodor Popescu, comerciant de 
băuturi spirtuose în comuna Tangâru, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele șeii a comerciului ce 
face.

— D. Anton Uica, comerciant de co
loniale și băuturi spirtuose în comuna 
Tărnava-de-Sus, și-a înscris firma sub 
numele șeii a comerciului ce face.

— D. Stan Gh. lubitu, comerciant de 
cereale și vite mici în comuna Pangăl, 
necăsătorit, și-a înscris firma sub nu
mele. seu a comerciului ce face.

— D. Gheorghe N. Mușat, comerciant 
de coloniale și băuturi spirtudse în co
muna Arsache, căsătorit, fără act dotai, 
și-a înscris firma sub numele șeii a co
merciului ce face.

— D. Neagu Dumitru, comerciant de 
băuturi spirtuose și băcănie în comuna 
Babele, căsătorit, fără act dotai, și-a 
înscris firma sub numele șeii a comer
ciului ce face.

— D. G. Florescu, comerciant de bău
turi spirtuose și băcănie în comuna Ba
bele, căsătorit, fără act dotai, și-a în
scris firma sub numele seu a comerciu
lui ce face.

— D. Dinu Odagiu, comerciant de 
băuturi spirtuose în comuna Obedeni, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris fir
ma sub numele șeii a comerciului ce 
face.

— D. T. Neațu, comerciant de bău
turi spirtuose, băcănie și manufactură 
în comuna Gratia, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele seu 
a comerciului ce face.

•— D. Stoica A. Gheța, comerciant de 
cereale în comuna Malu, căsătorit, fără 
act dotai, și-a înscris firma sub numele 
seu a comerciului ce face.

— D. lane Razi, comerciant de bău
turi spirtuose în comuna Giurgiu, ne
căsătorit, și-a înscris firma sub numele 
șeii a comerciului ce face.

— D. Niță Radu Vlad, comerciant de 
băuturi spirtuose și băcănie în comuna 
Ferbinți, cătunul Golgoneanu, căsătorit, 
fără act dotai, și-a înscris firma sub 
numele șefi a comerciului ce face.

D. Niculae Tonescu, comerciant de 
beuturi spirtuose, băcănie și manufac
tură în comuna Adunați-Sârbeni, că

sătorit, cu act dotai legalisat de tribu
nalul Vlașca la No. 207 din 1884, și-a 
înscris firma sub numele șeii a comer
ciului ce face.

— D. lacob Vasile, comerciant de 
băuturi spirtuose în comuna Toporu, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele șeii a comerciului ce 
face.

— D. Gh. Al. Protopopescu, comer
ciant de băuturi spirtudse și coloniale în 
comuna Răsuceni, cătunul Asan-Aga, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele șeii a comerciului ce 
face.

— D. Florea Cioroiu, comerciant de 
băuturi spirtuose și băcănie în comuna 
Cucuruzu, căsătorit, fără act dotai, și-a 
înscris firma sub numele șeii a comer
ciului ce face.

— D. Gheorghe Sima, comerciant de 
cereale în comuna Malu, căsătorit, fără 
act dotai, și-a înscris firma sub numele 
șeii a comerciului ce face.

— D. Dumitrache Popescu, cârciumar 
și htelier în Giurgiu, strada Gărei, că
sătorit, cu act dotai legalisat la No. 1 
din 1871, și-a înscris firma „Hotel A- 
lexandria" a comerciului ce face.

— D. Vasile M. Ofițeru, comerciant 
de băuturi spirtudse, coloniale și ma
nufactură în comuna Hodivdia, cătunul 
Vieru, căsătorit, fără act dotai, și-a în
scris firma sub numele șeii a comerciu
lui ce face.

— D. Ilie Ion Torcea, comerciant de 
băuturi spirtuose, coloniale și manu
factură în comuna Găujani, căsătorit, 
fără act dotai, și-a înscris firma sub 
numele șeii a comerciului ce face.

—D. Savu Grigorescu, comerciant de 
băuturi spirtuose în comuna Măgura, 
cătunul Gurueni, căsătorit, fără act do
tai, și-a înscris firma sub numele seu a 
comerciului ce face.

—D. Costache Dimitriu, comerciant 
de băuturi spirtuose și manufactură în 
comuna Tangârul, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele șeii 
a comerciului ce face.

—D. Petrache Andronescu, comer
ciant de băuturi spirtudse, băcănie și 
mori de măcinat în comuna Strâmba, 
cătunul Crângurile, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele său 
a comerciului ce face.

—D. Christea Voinea, comerciant de 
băuturi spirtuose și băcănie în comuna 
Strâmba, cătunul Crângurile, căsătorit, 
fără act dotai, și-a încris firma sub nu
mele seu a comerciului ce face.

—D. Ivan Cojocaru , comerciant de 
manufactură, băcănie și cârciumă în 
comuna Găujani, necăsătorit, și-a îns
cris firma sub numele seu a comerciu
lui ce face.

—D. Sandu Drăgusin, comerciant de 

de bănturi spirtuose și coloniale în co
muna Rota-de-Jos, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele seu 
a comerciului ce face.

—D. Niculae Petrescu, comerciant de 
cârciumă, băcănie și cereale în comuna 
Măgura, căsătorit, fără act dotai, și-a 
înscris firma sub numele seiî a comer
ciului ce face.

—D. Gologan Constantin, comerciant 
de beuturi spirtduse și coloniale în co
muna Gâujani, căsătorit, fără act dotai, 
și-a înscris firma sub numele seiî a co
merciului ce face.

—D. Petre Cojocaru, comerciant de 
beuturi spirtuose, coloniale și cereale 
în comuna Găujani, căsătorit fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele seiî 
a comerciului ce face.

—D. Preda Stan, comerciant de beu
turi' spirtuose și băcănie în comuna Mi- 
hălesci, căsătorit, fără act dotai, și-a 
înscris firma sub sub numele seiî a co
merciului ce face.

—D. Dobre Călinescu, comerciant de 
cereale în în comuna Bujoru,'.căsătorit, 
fără act dotai, și-a înscris firma sub nu
mele șeii a comerciului ce face.

—D. Dumitru Mircea, comerciant de 
cereale în comuna Bujoru, căsătorit, fără 
act dotai, și-a înscris firma sub numele 
șed a comerciului ce face.

—D. Marin Motroc, comerciant de 
beuturi spirtuose în Giurgiu, strada 
Gărei No. 16, căsătorit, fără act dotai, 
și-a înscris firma sub numele seu a co
merciului ce face.

—D. Niculae Hincovici, comerciant 
de beuturi spirtuose, coloniale, și cere
ale în comuna Gogoșari, căsătorit, fără 
act dotai, și-a înscris firma sub numele 
seiî a comerciului ce face.

—D. Dumitru Hristea, comerciant de 
beuturi spirtuose în comuna Obislav, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele seiî a comerciului ce 
face.

—D. Anghel I. Bancu, comerciant de 
beuturi spirtuose în comuna Fundu- 
Perului, căsătorit, fără act dotai, și-a 
înscris firma sub numele seiî a comer
ciului ce face.

—D. Ion Niculae Bundache, comer
ciant de beuturi spirtuose în comuna 
Pângălesci, căsătorit, fără act dotai, și-a 
înscris firma sub numele seiî a comer
ciului ce face.

—D. Păun Anghelescu, comerciant de 
beuturi spirtudse și coloniale în comuna 
Băbăița, căsătorit, fără act dotai, și-a 
înscris firma sub numele seiî a comer
ciului ce face.

—D. Panait Andrei, comerciant de 
beuturi spirtuose și coloniale în comuna 
Adunați-Copăceni, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele seu 
a comerciului ce face,
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■—D. Ion Niculae Tunsu, comerciant 
de băuturi spirtuose și coloniale în co
muna Corbi-Mari, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele seu 
a comercialul ce face.

—D. Niculae Vârtej, comerciant de 
beuturi spirtuose în comuna Corbi- 
Mari, căsătorit, fără act dotai, și-a îns
cris firma sub numele șefi a comerciului 
ce face.

—D. Iordan Andreescu, comerciant 
de beuturi spirtuose și coloniale în co
muna Băbăița, căsătorit, fără act dotai, 
și-a înscris firma sub numele seti a co
merciului ce face.

—D. P. Marinescu, comerciant de bău
turi spirtuose și băcănie în comuna Ca- 
caleți, căsătorit, fără act dotai, și-a în
scris firma sub numele seti a comerciu
lui ce face.

—D-lor Fratelly Goldenberg, comer- 
cianți asociați, căsătoriți, fără acte do-, 
tale, și-aii înscris firma „Fratelly Gol
denberg “ a magazinului de haine băr- 
bătesci ce are în Giurgiti, strada Olari 
No. 1.

—D. Petre G. Stoian, comerciant de 
beuturi spirtuose și coloniale în comuna 
Găleteni, cătunul Mitropolia, căsătorit, 
cu act dotai, legalisat la No. 169 din 
1882, și-a înscris firma sub numele șeii 
a comerciului ce face.

—D. Badea Gheotfghe, comerciant de 
beuturi spirtuose în comuna Dadilovu, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele seu a comerciului ce 
face.

—D. Gh. Oprea Lungu, comerciant 
de beuturi spirtuose și coloniale în co
muna Dadilovu, căsătorit,fără act dotai, 
și-a înscris firma sub numele șefi a co
merciului ce face.

—D. Radu Mocanu, comerciant de 
beuturi spirtuose înjcomuna Glavaciocu, 
cătunul Șelar, căsătorit, fără dotă, și-a 
înscris firma sub numele șefi a comer
ciului ce face.

—D. Zlatcu Radu Mocanu, comer
ciant de beuturi spirtuose în comuna 
Ferbinți, căsătorit, fără act dotai, și-a 
înscris firma sub numele șefi a comer
ciului ce face.

—D. Ilie Boboc, comerciant de beu
turi spirtuose în comuna Găleteni- 
Moșteni, căsătorit, fără dotă, și-a în
scris firma sub numele șefi a comerciu
lui ce face.

D. lancu Ghinea, comerciant de beu
turi spirtuose , în comuna Găleteni- 
Moșteni, căsătorit, fără dotă, și-a îns
cris firma sub numele șefi a comerciului 
ce face.

—D. Marin Anghelescu, comerciant 
de beuturi spirtuose și băcănie în co
muna Obedenca, căsătorit, fără act do
tai, și-a înscris firma sub numele șefi a 
pomerciului ce face.

—D. Oprea Olteanu, comerciant de 
beuturi spirtudse, coloniale și tutunge
rie în comuna Trestenicu-Tomulesci, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele șefi a comerciului ce 
face.
—D. Anastase Iconomu, comerciant de 

beuturi spirtuose în comuna Slobozia, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele șefi a comerciului ce 
face.

—D. Anghel Andreescu, comerciant 
de beuturi spirtuose, băcănie, manu
factură și cereale în comuna Gogoșari, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele șefi a comerciului ce 
face.

—D. Ștefan D. Răsuceanu, comer
ciant de beuturi spirtuose, cereale, ma
nufactură, băcănie și antreprenor al 
accisului din comuna Pangăl, căsătorit, 
fără act dotai, și-a înscris firma sub nu
mele șefi a comerciului ce face.

—D. Stan Popescu, comerciant de 
beuturi spirtuose^nJcomunaJGlavaciocu, 
cătunul Glavaciocu, căsătorit, fără dotă, 
și-a înscris firma sub numele șefi a co
merciului ce face.

—D. lorgu Constautinescu, comer
ciant de beuturi spirtuose, în comuna 
Glavaciocu,cătunul Șelari, căsătorit, și-a 
înscris firma sub numele șefi a comer
ciului ce face.

—D. Radu Trandafir, comerciant de 
beuturi,spirtudse în comuna Glavaciocu, 
cătunul Șelaru, căsătorit, și-a înscris 
firma sub numele șefi a comerciului ce 
face.

—D. Eftatin Sisimanis, cumpărător 
de rogojini în Giurgifi, colorea de Roșu, 
strada Nenului, căsătorit, fără act do
tai, și-a înscris firma „La Sdre“ a co
merciului ce face.

—D. Nae Popescu, comerciant de 
beuturi spirtuose în comuna Stoenesci, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele șefi a combrciului ce 
face.

—D. V. Săpunărescu, comerciant de 
băuturi spirtuose, manufactură, și bă
cănie în comuna Bălăria; căsătorit, fără 
act dotai, și-a înscris firma sub numele 
seu a comerciului ce face.

D. I. Păunescu, comerciant de beu
turi tpirtuose în comuna Bălăria, că
sătorit, fără act dotai, și-a înscris firma 
sub numele șefi a comerciului ce face.

—D. Neață Marinescu, comerciant de 
beuturi spirtuose în comuna Corbi- 
Ciungi, căsătorit, fără act dotai, și-a 
înscris firma sub numele șefi a comer
ciului ce face.

—D. Constantin Anastasia, comer
ciant de beuturi spirtuose, coloniale și 
manufactură în comuna Blejesci, cătu
nul Baciu, căsătorit, fără act dotai, și-a 
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înscris firma sub numele șefi a comer
ciului ce face.

—D. Gheorghe N. Săndulescu, co- 
mereiant de beuturi spirtuose , manu
factură și băcănie în comuna Pangăl, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele șefi a comerciului ce 
face.

—D. Pândele Gheorghe, comerciant 
de dogărie în Giurgifi, căsătorit, fără 
act dotai, și-a înscris firma sub numele 
șefi a comerciului ce face.

—D. Ivan Slăvescu, comerciant de 
băuturi spirtuose și coloniale în comuna 
Găleteni-Moșteni, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele șefi 
a comerciului ce face.

—D. Dimitrie Beculescu, comerciant 
de beuturi spirtuose, manufactură și 
coloniale în comuna Găleteni-Moșteni, 
căsătorit, fără act dotai, și-a înscris 
firma sub numele șefi a comerciului ce 
face.

—D. Saul Samuel, comerciant de ma
nufactură în comuna Căscidrele, căsă
torit, fără act dotai, și-a înscris firma 
sub numele șefi a comerciului ce face.

—D. loan Burcescu, comerciant de 
beuturi spirtudse în comuna Uesci - 
Moșteni și ObedeniȘ, căsătorit, fără act 
dotai, și-a înscris firma sub numele șefi 
a comerciului ce face.

—D. Ferentz ^Mihăilescu, comerciant 
de coloniale și băuturi spirtuose în co
muna Arsache, căsătorit, fără act dotai, 
și a înscris firma sub numele șefi a co
merciului ce face.

—D. Dionisie Petrato, comerciant de 
beuturi spirtuose și coloniale în comuna 
Arsache, căsătorit, cu act dotai legali
sat de tribunalul Vlașca la No. 329 din 
1880, și-a înscris firma sub numele șefi 
a comerciului ce face.

No. 4.938. 1885, Februarie 26.

ANUNTIURI ADMINISTRATIVE

Primăria Ploesel
Pentru motiv că în ^iua de 28 Mar

tie nu s’a presintat amatori spre a lua 
în antreprisă pavarea și șoseluirea a 55 
strade din acest oraș.

Primăria pe de o parte a fixat altă ^i 
de licitație la 29 Aprilie 1885; iar pe de 
alta publică spre cunoscință generale 
ca' amatorii, ce vor voi să ia acestă antre
prisă, să se presinte la primărie în ^iua 
indicată mai sus, orele 12 meridiane, 
preparați de garanția provisorie, în va
lore de lei 10.000, spre a concura.

Planurile, devisele și condițiunele a- 
eestor lucrări se pot vedea în cancelaria 
primăriei în ori-ce ^i de lucru.

No, 1.409 1885, Martie 30,
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ANUNTIURI PARTICULARE

Direcția generale a regiei tutunu
rilor și sâreî

Brevetul No. 1.520 din 1882, emis 
pentru județul Botoșani, fiind perdut re- 
mâne nul, de 6re-ce titularul a încetat 
din vîmjarea tutunurilor.

No. 5.973.

De vîndare casele din calea Rahovei 
No. 46, cu venit anual de 9.000 lei, 
situate la o frumosă posițiune, se vinde 

în total saiî în parte; doritorii se pot 
adresa la proprietar, H. GanovicI, stra
da Municipală No. 3, în dosul primă
riei vechi. 4

Epitropia
Aședâmintelor Brâncovenesci

Fiind-că la licitațiunea ținută în ^iua 
de 1 Aprilie 1885, pentru arendarea mo
șiei Cervenia din județul Teleorman, nu 
s’aiî presintat destui concurenți, epitro
pia publică pentru a patra oră că, în ^iua 
de 15 Aprilie 1885, va țipe o nouă lici
tațiune în cancelaria administrațiunei, 
la orele 12 meridiane, unde se pot vedea 
planul și condițiunile în tote filele de 
lucru de la orele 10—2 p. m.

Calitățile moșiei sunt publicate prin 
Monitorul oficial No. 221 din 11 Iunie 
1885 și No. 263 din 3 Martie 1885.

No. 217._________ 1885, Aprilie 1.

Moșia Călllineasca, proprieta
tea D-nel Maria Casimir, din 

județul Vlașca, plasa Câlniștea, este 
de dat In arendă de la St. Gheor
ghe 1885.

Amatorii vor bine voi a se adre
sa pentru informațiuni la D. Gri- 
gorie Triandafil, strada Fântânei 
No. 3, dimineța de la 9—11 și sera 
de la 8—10.

Strada
TUDOR VLAD1MIRESCU

No. 1

RECOMAND '

Cu aparat de ars pae și ori-ce combustibil

TREERĂTOARE
Sistem fdrte noii cu cal în loc de valsuri din 

fabrica D-lor 
RANSOMES SIMES & JIFFERIES

In eferșit recomand și fabrica mea de reparat mașine agricole bine cunoscute; mori 
simple și artistice, batose de porumb, morisce, turbine, grape de fer și tdte 
reservele pentru locomobile și treerătdre.

Subsemnatul, David Spodhaim, 
domiciliat în comuna Hudesci- 

Mari, județul Dorohoifi, aduc la 
cunoscință publică că, din impre- 
giurări independinte de voința, 
mea,per<Jând contractul de vîn^are- 
cumpărare de producte, încheiat 
între mine și D. Șloim lancu Țoller 
din Dorohbiu în anul 1883, Martie

MIȘCAREA MARITIMĂ A PORTURILOR

Călărași, 4 Aprilie

Bastimente sosite încărcate.......... 3
„ deșerte........... 2

„ pornite încărcate. . 2
, deșerte .... 1

„ față în port..............17
S’aiî exportat chile porumb 132.
S’aiî exportat 169 chile orz.
Mărfuri sosite spre import 10.434 kgr.

In dosul 
HOTELULUI 

LONDRA

MORI CU VALSURI
Ferecate și nefereoate, de tuci tare, pentru 

uruiale și măcinat, din fabrica D-lor 
GANZ & comp.

din Buda-Pesta

28, prin care am cumpărat de la 
D-sa cantitatea de la 800—1.000 
merțe orz, pentru velnița mea din 
comuna Hudesci-Mari, vin a de
clara prin presinta că nimeni nu 
se pote servi cu acel contract și 
remâne o hârtie fără nici o valore.

David Spodhaim.
Dorohoiă, 4 Aprilie 1885.

T.-Severin, 4 Aprilie
Bastimente sosite încărcate............. 4

„ pornite încărcate. ... 3
„ „ deșerte................5

„ față în port........................ 30
Prețul productelor

Grâiî ciacâr, calitatea I, lei 40—60.
Porumbul, lei 25—35.
S’ah exportat 328 chile grăiî.
S’aiî exportat diferite alte mărfuri 

2.558 kilograme.
Mărfuri sosite spre import 198.795 

kilograme.

OBSERV ATORIUL METEOROLOGIC DIN BUCURESCI
Buletin atmosferic pe $iua de Joi 4/16 Aprilie 1885

ELEMENTE CLIMATICE
ORELE. DE OBSERVAȚIUNE Media 

saii 
totalul8 ore d. 2 ore p. m. 8 ore 8.

Temperatura aerului la umbră........................................ 12.5 20.2 13.0 12,8
Tnaxim& .... .................. ... MM* M^M 20.7
minimi.................   . . _ _ _ 5.0

„ „ fără apărător.............................. 14.4 20 3 11.6 15.4
Rammpt.riil redus 1a OO ............................................... 754.4 753 5 754 1 754.0
Teuflinuea vaporilor in milinifitrA ............................ 7.8 8.2 7.6 7.9

73 46 68 62
. . f Direetiunea dominantă................ E. E. E. S. E. E.

v entul j Iuț41a’ medie................................... ...................... 2.1 4.3 6.3 4.2
Fvaporaținnea apel......................... . •. . .............. ... 0.1 0 7 0.8 1.6
Pldia . ‘. .............................................. 0.0 0.0 00 0.0
AoiinoTnAtm (O—1OO) t ..... 58.2 40.1 49.2
Nebulozitatea' (0—10)...................................................... 1 7 1 3

ASPECTUL DILEI
Dimineța senin, rouă multă; peste di nooros, vânt po
trivit; ndptea senin. —S6rele a strălucit 11 ore.

Directorul observatorului, ST. HEPITE8

îîOTA. Temperatura sete dată in grade centigrade; 
înălțimea barometrului in milimetre de mercuriu. Iu- 
01a medie a vântului este dată in metre pe secundă, 
Evaporațiunea apel și pl6ia sunt socotite in milimetri 
de grosime. — Gradul de claritate a cerului se mesdră 
cu grade actinometrice, socotite 0 grade Ia întuneric oi 
100 grade atunci când cerul ar li cu desăvârșire făjă 
nori și in atmosferă n’ar fi vapor! de apă. — Nebuic- 
sitatea este măsurată de la 01a 10; cifra 0 însâmnă uu 
cer cu totul senin, iar 10 arată un cer cu desăvârșită 
acoperit de nori. Temperatura medie a cailei este deduse 
din relați&nea 8 ore d. + 2 ore p. m. 4. 8 ore e. 4. mia.—Ț -------



15 2 MONITORUL OFICIAL 6 Aprilie 1885

BULETIN METEOROLOGIC DIN JUDEȚE
In diminua de 5 Aprilie 1885

■■■■ ■
Senin 84-R. Fălticeni Senin 6-j-R» Pitra — Senin 64-B-

Alexandria _ Hor 5+ . Ferbinți — Nor 84- . Pitesc* — 74“ ”
Argeș 
Babadag

— n
6-j- » 
6+ .

FUiaș 
Filipesoi ___

»
»

74-.
84- »

Piua-Petn —
Pleșcoi —

6+ x
104- X

Bacău __ 84- . Focșani — Senin 74- . Pleșoi — N 74- •
PnpiA1)! 8+ . Găetci MM Nor 84- . PlOesci Nor 84- .
Baltc^Albd _ ?+ . Galați MM Senin 8 4- . Podu-Iurculul— 1» 104- .

Bechet 6-f- >■ Giurgiu -M» Nor| 74- . Predeal — Senin 8— *

Bârlad _ Senin 10+ , Gorgova MM Senin 94- » Rădăuți — 84- .
B^trița __ 6+ . Hărlău MXM 74-X Râmnicu-Sărat 74- .
Botoșani _ 8+ , Hârșova MM Nor 74- X Râmnicu- Vâlcea Nor 74-»
Brăila, _ 9+ . Herța M. Senin 94- x Riu-Vadului — M 7-|- x
Brosceni __ Nor 6+ . Hore» MM 34- X Roman — Senin 124- X
Budesci __ Senin 1+ . Huși —- Nor 144- , Roși-de- Vede — Nor 94- X
Buhușu _ —M Iași — Senin 94- . Sascut — Senin 8 4- .
Burdiyeni Nor 1+X Isaccea — M 104- . Săveni — n 7-|- X
Busiă _ Senin 9+ . Ivesci MM Nor 104- . Severin — • 124- X
Calafat _ Nor 1+ . Măcin ww 94- X Sinaia — M 54- .
Călărași _ 7+ . Măgurele — Senin 104- X Slatina — Nor 74- .
Câmpina _ 8+ » Mahmudie MM Nor 94- X Slobozia — a 54- x
Cămpu-Lung 0 , Mamornița — Senin 84- » Spineni — >> 74- X
Caracal _ 7-f- . Mangalia — „ mare calmă 94- » Stefănesd — Senin 9 4- x
Ceatal _ Senin 9+ . Mărătetci —M țț 84- . Sulina — ÎJ 94- X
Cernavoda — Nor 5+ . Mărgineni MM Nor 5-4- X Tecudă — Nor 104- .
Cetate _ 9+ . Medgidie 74-X Tergoviște — n a
Oodăesci _ Senin 94- » MihăUeni — Senin 54- X Tergu-Frumos — Senin 74- X
Constanța _ „ mare calmă 94- . Mieii MM Nor 104- X Tergu-Jiu — Nor 84- .
Corabia __ Nor 6 4- . Moinesci 74-. Tergșoru — 94- .
Cotia __ 84- . Neamțu MM » 54- X Pulcea — Senin 84- .
Craiova __ __ ■ — — Novaci — Senin 84- . Țăndârd — ” - MM ——

Darabani _ Senin 9-p » O&edew» MM Nor 74-X Urlați — Nor 64- .
Domnesci _ Nor 64- . Ocna MM 5-f- X Urziceni — D 64- .
Dcrdhoiă _ Senin 64- . Odobesci MM n 6+ » Valea- Călugăr -- 84- X
Vrăgășani __ 74-X Oltenița — n 74- X Văleni — n 94- X
Drăgănesci _ __ ------ » Ostrov — n 84- . Vasluiă — Senin 94- X
Drănceni _ Nor 124- , Panciu — Senin 64- x Vârciorova — » 84- .
Etici-Kili _ benin 64- . Pășcani — 8+ » Vulcan — Nor . 84- X
Fale A Nor______ 154- . Pătărlagele — 104- , ^imnteea — 1 74- X
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PONDDBl DE STAT dobenda CUPOHELOB G1T1 TEBMEE
1 C T l D R I Cd

O Q
cdponelob CITI

Rentă perpetuă .... 5% 1 Apr.—1 Octom. MM Banca Naț. a României. 500 vărs. întregi — MM
x amortibile. . . . 5% 1 Apr. — 1 Octom. — — ioc. de aaig.Dacia-Rom. 200 lei vărsațl 298:301 299.305
x română (Sohuld-

1 Ian.—1 luliu
xxx Naționala . 200 w w — —

verschreibung) .... 
Obligațiuni de Stat ale

5% — — Banca României O 200 V » MM
Soo. ored. mobiliar . . . 250 s » — M.

căel ferate romane . . 6% 1 Main—1 Noem. — MM x română de construc. ► 250 s s 218 223V8. 226.222i/2
Obligațiuni de Stat ro- Acțiunile băncel xPre- ■H

100mâne (convertite ru-
1 Apr.—1 Octom.
1 Ian.—1 luliu
1 Ian.—1 luliu

1 Ian.—1 luliu

vederea* . . . . a
■ > MM —

rale) ..... ............  
împrumutul (Stern) . .

6% 
7%

MM MM Prima societate de rea
sigurare România. . . 200 — MM

B (Openheim).
, municipal

1883 ................................

8%

5 %
SCHIMB 

Londra .... . oek MM MONETE
împrumutul municipal 
1884 ........ 5% 1 Maiu—1 Noem. MM MM

99 ....
Paris...............

3 luni 
. oek

MM
Napoleon de aur . —

împrumutul orașului
Tragerea

a ............3 luni MM Galben austriac .... —
Bucuresci (loaurl) . . Lei 20 — — Frauda.... . . oek —•

99 • • . . 3 luni Imperial rusesc
VALORI DIVERSE Vieua............. . cek MM

P% 1 Ian.—1 luliu
— MM J» ............3 luni — nara otomana —

-arisurl funciare rurale.
I 

u %
—

n ■ ■ »aP- 
Berlin . . » .

(scurt) 
. cek MM

Biletele Băncel Națion. —

p%
1 Ian.—1 luliu

MM ___ Germania . .
3 luni 
. . cek MM

Argint . . . .

Idem urbane................. «°/o — MM « • • • 3 luni — Aur 14 % : 13.75 °/0. . -
(5% MM ^M Amsterdam. . 3 luni MM

1 Ian.—1 luliu
Petersburg. . 3 luni MM Florini de hârtie austr. —

Idem orașului Iași . . 5% MM MM Belgia. . . . . 3 luni MM

Obligațiunile casei pen-
L. 800 1 Msiă—1 Noem

99 ..... (scurt) MM

ciunilor......................... MM MM Elveția .... 3 luni ^M
Italia...........Slnnl MM
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