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Der 9. Jahresbericht bringt vier Arbeiten auf 236 Seiten.
Zuerst behandelt Friedrich Streller die Entstehung des Hilfs-
verbums im Ruménischen. Wenn auch nicht gerade viel
Neues in der Dissertation enthalten ist und auch nicht alles
Unaufgeklarte durch sie gelost wird, so enthalt sie doch
manche gute Idee und bringt eine Zusammenstellung und be-
sonnene Kritik der seitherigen Resultate, so dass wir dankbar
die Arbeit anerkennen missen.

Eine ganz hervorragende Leistung ist aber die zweite
Arbeit von dem jungen déanischen Gelehrten Sandfeld-Jensen
in Kopenhagen. Zum ersten Male in grosserem Umfange
wird hier der Versuch gemacht ein Kapitel aus der Syntax
des Ruménischen in stetem Vergleiche mit den tbrigen Balkan-
sprachen zu behandeln. Und dieser Versuch ist glidnzend ge-
lungen. Schon seit Jahren drdnge ich darauf die Syntax der
Balkansprachen im Zusammenhange zu betrachten und habe
durch Vorlesungen iiber Neugriechisch, Albanesisch, Bulgarisch
den Seminarmitgliedern Gelegenheit geben wollen, sich mit
diesen Sprachen bekannt zu machen. Denn ich habe an mir
selbst erfahren, wie leicht und wie schnell man sich die ge-
nannten Sprachen namentlich auch praktisch aneignet, wenn
man erst einmal eine derselben beherrscht. Nicht nur die
ganze Anschauungsweise, die in der griechisch-orientalischen
Kulturwelt herrscht, hat sich tber die Balkanvélker verbreitet
sondern — und das ist gerade fir den Sprachforscher von
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besonderem Interesse — auch die Art des sprachlichen Denkens,
wie sie sich im {Style und der Syntax offenbart, ist bei den
Balkanvolkern im wesentlichen dieselbe. Mag auch jede der
Balkansprachen eigene syntaktische und stylistische Wen-
dungen haben, so ist doch eine gemeinsame Schicht, woran
das Serbische am wenigsten Teil nimmt, unverkennbar. Mag
der Lautstand, der Wortschatz, die Flexionslehre noch so ver-
schieden sein — obgleich auch hierin sich manche Uberein-
stimmungen zeigen —, so ist jedenfalls Styl und Syntax viel
ndher verwandt, als man bei von Haus aus so verschiedenen
Sprachen vermuten sollte. Sanclfelcl-Jensen beweist dies in
schlagender Weise in seiner Arbeit, die in gréferem Umfange
in dénischer Sprache unter dem Titel ,Rumsenske Studier" I,
Kopenhagen 1900 erschienen ist. Jedenfalls verdanken wir
dem Verfasser eine Menge Aufkldrung und Foérderung unseres
Verstandnisses syntaktischer Eigenheiten des Ruménischen,
Wir stehen erst am Anfange eines neuen Weges, auf den
schon manche Gelehrte frither hingewiesen haben, Sandfeld-
Jensen aber ist der erste, der ihn eingeschlagen hat. Und
wenn er auch manchmal dabei auf Abwege geraten mag, das
hat nichts zu sagen, er wird den rechten Weg wieder finden.
Es wiirde zu weit fiilhren, hier auf Detail einzugehen.

Seite 131—137 habe ich kurz nachgewiesen, dafl die
Gemeinden des Banats und der Kleinen Walachei, in denen
die Bewohner den s-Laut durch s ersetzen, die ich kurzerhand
als s-Gemeinden bezeichnet habe, weiter nichts sind, als ehe-
malige Tschango-Gemeinden, wie das aus den Tschango-Ge-
meinden der Moldau, die zum Teile gar nicht, zum Teile
halbwegs oder vollstindig ruménisiert sind, hervorgeht.

Zum Schlisse bringe ich eine Darstellung der Moldauer
Dialekte und der muntenischen in Jalomita, Braila und
Dobrudscha. Es bleiben fir den X. Jahresbericht die Dia-
lekte der Bukowina und Bessarabiens zu behandeln, womit
die Dialektbeschreibungen zum Abschlisse gelangen.

Das ruménische Institut wurde im verflossenen Jahre von
18 Studierenden (12 Deutsche, 6 Ruménen) besucht. Gelesen

[ii!

erklart, woran nicht nur die deutschen, sondern auch dt
«sehen Studenten ,it regem Eifer und® We .. tet
nahmen. Ausserdem fanden Einzelunterweisungen den &£ n
beerenden statt, die mit Arbeiten beschéftig wareT

1t1 s. A O M A U s s en L 1 1 -
%811%0 Ifljlg dem Jz\ihresberichte erscheinen. wird gleich

g
Leipzig, i. J.]i ,..2.
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Das Hilfsverbum im Rumaénischen

von

Friedrich Streller.

Einleitung.

Da die vorliegende Arbeit eine umfassende Darstellung
des ruménischen Hilfsverbums in peiner dufleren Entwickelung
geben soll, so ist es in erster Linie mein Bestreben gewesen,
nach Moglichkeit alle in der Litteratur- und Volkssprache
gebriauchlichen Formen zusammenzustellen und in den Kreis
meiner Eroérterung zu ziehen. In den einschldgigen Kapiteln
der Grammatiken ist dies bisher nicht oder nur in geringem
MaBe geschehen und konnte dort infolge Mangels an aus-
gedehntem dialektischen Material tberhaupt noch nicht der
Fall sein. Im einzelnen konnte ich vielfach Bezug nehmen
auf bereits vorhandene sichere Resultate und allgemein an-
erkannte Thatsachen, oder es waren frithere Meinungen zu
prifen und einer kritischen Betrachtung zu unterziehen. End-
lich habe ich versucht, selbst mit beizutragen zur Lésung der
noch schwebenden Fragen, soweit dies bei den gegenwairtig
zur Verfiigung stehenden Quellen eben moéglich ist. Denn
wie so héaufig auf dem Gebiete der ruménischen Philologie,
so wird es auch im folgenden sich zeigen, dall wir vielfach
tiber eine mehr oder minder wahrscheinliche Hypothese nicht
hinauskommen koénnen, solange wir nicht in der glicklichen
Lage sind, aus einer frithen Sprachperiode Denkmiler zu be-
sitzen. Von nicht geringem Werte und, wenn auch nur in
bescheidenem Malle, Ersatz bietend fiir eine lange litterarische
Uberlieferung ist der dialektische Sprachschatz, dessen Er-

Weigand, 9. Jahresbericht. 1



be
wi
B*
BE]

da
dei!
sc]
sti
na
Si
sc

in

dej

a

SchlieBung in neuester Zeit erfreuliche Fortschritte gemacht
hat. Gerade fur das Hilfsverbum bieten die Dialekte eine
Menge Material, durch welches eine historische Betrachtung
der in der Schriftsprache tUberkommenen Formen reiche
Forderung erhdlt und in vielen Fillen erst ermoglicht wird.

Bei Anfihrung von Belegstellen kt die Schreibart der
einzelnen Texte und Autoren beibehalten worden. AufBler der
Seite wurde moglichst auch die betreffende Zeile angegeben.
(So vor allem bei der Chrestomathie von Gaster, wo eine
Numerierung der Zeilen nicht vorhanden ist. Ich habe das” bst
stets mit Hilfe eines den Zeilenabstidnden entsprechenden MaQ-
stabes von der ersten Textzeile jeder Seite an durchgezihlt).
Bei den in Weigands dialektischen Arbeiten verdffentlichten
poetischen Texten findet sich Angabe von Nummer und Zeile
des betreffenden Liedes, desgleichen beim Psaltirea Scheiani
von Nummer und Vers der einzelnen Psalmen. Im ibrigen
verweise ich auf die am Schlisse meiner Arbeit befindliche
Litteraturangabe. Eine Anzahl dialektischer Formen at.s der
Moldau, Bukowina und Bessarabien verdanke ich der Mit-
teilung des Herrn Prof. Weigand, der das diesbeziigliche
Material noch nicht verdffentlicht hat.

A. Das Hilfsverbum ,sein" (lat. esse).

AulBler den beiden Stidmmen es- und fu-, auf denen im
Lateinischen die Konjugation dieses Hilfsverbums aufgebaut
ist, verwendet das Ruménische noch einen dritten: fi- (von
fieji, vlt. fire) welcher teilweise an Stelle des alten Prisens-
stammes tritt. Das Ruméinische steht hiermit allein, da in
den romanischen Sprachen in der Regel das Verbum stare
mit herangezogen wurde, soweit man sich nicht mit den beiden
im Lateinischen vorhandenen Stimmen begniigte. Lat. fieri
hat sich sonst auf romanischem Gebiete nur noch im Lom-
bardischen und in wenigen Spuren der italienischen Schrift-
sprache bewahrt (vergl. Meyer-Libke, Roman. Formenlehre
§ 236).

I. Indikativ des Préasens.

1. Pers. Sing.

Latein, sum wurde bereits im Vit. mit Abfall des aus-
lautenden m zu su. Diese Form ist noch im Altrum. in den
altesten Denkmaélern zu finden: Cod. Vor. 19, 12; 21, 2; Psalt.
Sehe. 37, 18: i* cnpe pAH* raTA cS; 140, 10: o\N\$ ctf
Indessen ist in diesen Fillen das u (8, oy) vielleicht nur noch
altertimliche Schreibung und war in der Aussprache schon
nicht mehr zu héren. Denn infolge seiner enklitischen Ver-
wendung wurde su noch weiter gekurzt, indem das u abfiel.
Bereits im Psalt. Sehe, haben wir in der Regel s (c bezw. Ck),
welches noch heute in der Umgangssprache ausgedehnte Ver-
wendung findet. Zu bemerken ist, dal diese Form stets nur
da steht, wo sie sich an einen vorausgehenden Vokal anlehnen
kann. Beispiele: Psalt. Sehe. 21, 7: coy ¢ BiApMe; 21, 11:
AemvV*T8¢c; 24, 16: urfcctpSck eoy; Gaster I 210, 20: U,K-C
CABr*; Weig. K.M.D. 65, 16: kg io-s fomeie dm Banat.

Im Verlaufe der altruménischen Periode gelangten die
tonlosen Pronomina und Verbalformen, urspringlich stets mit
dem vorausgehenden (vokalisch auslautenden) Worte zu einem
Ganzen verbunden, insofern zu groBerer Selbstdndigkeit, als
sie zundchst im Satzinnern auch allein stehen konnten und
endlich auch im Anfange des Satzes gebraucht wurden. Dabei
machte sich bei denjenigen Formen, welche infolge der enkli-
tischen Verwendung ihren vokalischen Bestandteil verloren
hatten, die Anfligung eines Stiitzvokals notig. (Vergl. hier-
uber Tiktin, Gram. I. S. 97—98; ferner Z. f. r. Phil. IX. S. 590).
So ergab sich fur die 1. sg. -s < su < sum ein is (us) ent-
sprechend einem imi, iti aus enklitischem -ml, -ti (dat. sg. des
pron. pers.) etc.

Die Form wus der 1. sg. ist dialektisch weit verbreitet.
Wg. S.Th.D. 52, 6: so'an (niemals) us ku voio buno.

Da wohl schon in einer frithen, urruménischen Zeit das
in der Regel tonlose su die Falligkeit verlor, auch an satz-

betonter Stelle zu stehen, so fithrte man sint (Altr. CkKNTS,
1*



CkHT[k) aus der 3. plur. in die 1. sing. ein. Bestimmend
wird hier vor allem der Umstand gewesen sein, dall in der
3. plur. neben dem volleren sint ebenfalls ein tonloses bezw.
enklitisches su (s) vorhanden war, welches lautlich auf lat.
sunt zurtickgeht.  Sicher hat auch das Beispiel derjenigen
Zeitworter mitgewirkt, wo die 1. sing, lautlich eine der 3. plur.
gleiche Form ergeben hatte (ducu < duco u. ducunt). Uber
sint siehe das Né#here bei der 3. plur.

Das Nebeneinander von sint und -s (su) erinnert an das
Italienische, wo in alter Zeit in der 1. sing. u. 3. plur. ton-
loses so neben betontem sono steht. Ferner lenkt sint der
1. sing, die Aufmerksamkeit anf eine 1. sing, sont bezw. sunt
des Norditalienischen und Rétischen. Bezlglich dieser Form
sagt Meyer-Liibke, Ital. Gram. S. 246: ,Die Form sont, die
sich im Raétischen wiederfindet, ist in ihrem Urspriinge nicht
vollig klar, doch wird man am ehesten annehmen dirfen, dal
es sich hier um eine Ubertragung des t der 3. plur. handelt,
eine Ubertragung, die um so leichter moglich war, weil im
Satzinnern vor Konsonanten son(t) und son identisch waren."
W. Meyer (Z. f. r. Phil. VIII S. 141) scheint auch bei der
1. sing, sint des Ruménischen an einen &4hnlichen Vorgang zu
denken, wenn er sagt, daB eine direkte Ubertragung der 3. plur.
sint in die 1. sing, nicht ganz sicher sei und er sint nicht zu
trennen wage von sont u. s. w. im lad., ven., ver., lomb. Fur
eine solche Auffassung ergeben sich indessen gar keine An-
haltspunkte aus dem Ruménischen.

Neben sint findet sich, z. B. in der kleinen Walachei, ein
sun. Dieser Abfall des t von sunt hat nicht nur vor Kon-
sonanten, sondern auch vor Vokalen stattgefunden (vgl. Weig.
K1. W. S. 57), wie aus folgenden Beispielen ersichtlich ist:
Wg. K1. W. 5, 8 io asa sim-unvotsat; 6, 12: da io sun~o fato
mare. Hierher gehért auch die Form sum, welche ich bei
Weig. K. M. D. 48, 4 belegte: iou sum student la kart'e. Diese
Form stammt von somt = sint (Jahresb. IV S. 299); sie kommt
auch in der Bukowina (z. B. in Cirlibaba) vor.

Dialektisch findet sich im Dakorum. (so im Banat und

in den Koérosch- u. Marosch-Dialekten) eine Form der 1. sing,
mis. Dieselbe ist, wie Weigand (Ban. Dial. S. 50) ausfiihrt,
weiter nichts als die Kurzform s und der Dativ des Personal-
pronomens, gebildet ganz entsprechend einem arom. iou n-lim.
Im Banat ist dieses mis auf dem groliten Teile des Gebietes
iberhaupt die einzige Form der 1. sing. Beispiele: Weig.
Ban. Dial. 4, 1: iou mis viteaz; 24, 48: undze mis iou; 35, £
ko nu mis barbato; Weig. K. M. D. 14, 1: io mis floédre
maistrieno.

"Im Arom. kommt weder -s (us) noch sunt (sunt) in der
1. sg. vor. Hier ist esku (escu) neben seltnerem nm die einzige
Form, escu soll auch im Dakorumidn. vorkommen (vergl.
Francu-Candrea, Romé&nii din muntii apuseni, Bucuresci 1888,
S. 78). esku ist eine Neubildung zu der 2. sg. esti in Analogie
zu den urspriinglich inchoativen Verben auf -esku, latein. -esco.
DalBl darin kein altlat. Fut. esco steckt, bedarf keiner Wider-
legung. Die 1. sing, hm ist Konjunktivform (s. w. unten).
Im Meglen und ebenso im Istrischen ist die alte Form der
1. sing, durch die slavische ersetzt worden. Das Meglen hat
nur sam bezw. son, das Istrische sdm und eson [serb. kroat,
jesam bezw. sam, bulg. sdm]. Byhan (E vor Nasalen i. d.
latein. Eiern, d. Rum. S. 44) erwidhnt fiir das Istrische auch
eine 1. sing, jesku = arom. esku, doch giebt er nicht die
Quelle an, der er diese Form entnommen hat; bei Maiorescu,
Itinerar p. 48 findet sich escu als III. Prs. PL*) Weder Gértner
(Miklos. Rum. Unters. I, S. 75) noch Weigand (Romania XXI
S. 249) kennen diese Form.

2. Pers. Sing.

Die 2. sg. des Lateinischen ist im Ruménischen nicht
erhalten. Lateinisch es, im Vit. wohl es wenn tonlos, es wenn
betont (Meyer-Liibke, Rom. Formenlehre § 207) liefe fir das
Ruménische ein e bezw. ie erwarten. Diese Form wird man
schon frithzeitig aufgegeben haben, da bereits in der nattrlich

*) escu als I. Sg. ist nur in Brdo tblich. Wgd.
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viel haufiger gebrauchten 3. sing, ein tonloses e bezw. ie aus
est vorhanden war. Es trat dafiir ein die Neubildung esti,
vielleicht schon im Vgl. als esti vorkommend. Dieses estiist
anzusehen als eine Analogiebildung zu der betonten 3. sing,
este (leaste, teste). Manliu, Gram. S. 268, hilt esti fir die
alte 2. plur. aus latein estis, welche in die 2. sing, eingedrungen
sei. Dann erst sei dazu die 3. sing, este (teaste) gebildet
worden. Dies ist jedoch wenig wahrscheinlich, da ein este,
entstanden aus betontem est zu einer Zeit, wo alle Worter
vokalisch auslauteten (vergl. Tiktin, Z. f. rom. Phil XII S. 456)
jedenfalls frither da war als ein esti der 2. sing. Anderen-
falls ware auch ein Eindringen der 2. plur. in die 2. sing,
nicht recht zu erkléaren.

esti (lest!) hat sich in allen Dialekten gehalten. Im Alt-
rum, haben wir die Schreibung CLIJH, spiater auch *i]JJb bezw.
H|i [etwa seit der Mitte des 17. Jahrh.], wo also das aus-
lautende 1 bereits geflistert wwurde oder gar nicht mehr zu
héren war.

In dem Tatal nostru des Luca Stroici aus dem Jahre 1593
(Gaster I, 39, 1) findet sich die Schreibung iesti; hier steht
wohl das Zeichen s fir den Laut s wie ebenda mentuiaste fir
méntuiaste, also mit dem Werte des s im Ungarischen. Im
Arom. haben wir neben dem gewdéhnlichen esti auch die Form
estsi: Weig. Arom. II, 95, 88: mort i yiu estsi? Bei den
Olympo-Walachen lautet die 2. sing, esti (cf. Weig. Ol.-Wal.
2, 2; 7, 5). Beide Formen erkldren sich aus den dialektischen
Eigenheiten von Monastir resp. Vlacholivadhon. Endlich wird
bei den Aromunen die 2. sing, des Indik. Pras. auch aus-
gedriickt durch Kit, welches aus dem Konjunktiv einge-
drungen ist.

Einem aromun. estsi entspricht iestsi, iests, ests im Banat
wie auch in den Korésch- und Marosch-Dialekten (Weig.
Ban. D. 38, 13; 48, 15; 49, 35; 51, 12; 59. 201;Weig. K. M.
D. 9, 15). Im Banat hért man auch iests, mit Ubergang des
e in den gedeckten Kehllaut (Weig. Ban. D. 4, 3; 10, 9; 58, 12).
Das t bezw.ti(t') der 2. sing, fallt hdufig ab (Sandhierscheinung).

- 7

Im Meglen ist ies tberhaupt die einzige Form. Dieser
Abfall des ti ist nicht nur vor Konsonanten eingetreten, er
zeigt sich auch vor Vokalen (vergl. Weig. K1. W. S. 57; ies-om,
in Lied 4, Zeile 11).

Vor stimmhaften Lauten ist das s in ies in der Regel
auch stimmhaft geworden, also zu z: Weig. KI1. W. 11, 7: tu
iez bun d'e sorutat; Weig. K. M. D. 11, 2: se iez-mundro gal-
bono; 20, 2.

Im Istrischen endlich lautet die 2. sing, osti, aus esti

entstanden mit Ubergang des e zu o.

3. Pers. Sing.

In der 3. sing, missen wir wohl schon fiir das Vit. eine
doppelte Form ansetzen, je nach dem Gebrauche in satz-
betonter oder satzunbetonter Stellung. Auch das Italienische
mit seinem betonten este neben tonlosem e weist darauf hin.

est wird bereits sehr frih im Vit. das auslautende t im
Satzinnern vor Konsonanten abgeworfen haben, worauf dann
auch s fallen mufite, zur Zeit als die auslautenden s tiberhaupt
fielen. So ergab sich rumé&n. ie, entsprechend italienischem e.
Altrum. schreibt man auch f, auch noch in der modernen
Schrift ist e die allgemein tbliche Schreibung, wie denn tber-
haupt anlautendes ie nach slavischer Schreibgewohnheit in
der Regel nur durch den Buchstaben e wiedergegeben wird.

Im Aromun. spricht man wirklich e, also ohne Vorschlag
eines i: Weig. Arom. II, 43, 10: Nu tsTe rou di mine, dem
auch dakor. dial. nu ts-o rou de mine entspricht.

Schon im Altrum. steht an Stelle von i =ie in Enklise
nach Vokal in der Regel H (i, 1), das heute in der Umgangs-
sprache die wohl am hé&ufigsten gebrauchte Form der 3. sing,
ist. Es findet sich in allen Dialekten. Beispiele: Weig. B. D.
1, 9: ko nu-i soaro; 2, 1: afaro-i luno; Weig. Arom. II, 52, 15:
Nu-i soarele, ko i luna; Weig. Jahresb. I, S. 138 (18): ke nu
i lei om, ke i ko (istr.). Fir das Altrum. finden sich Belege
bei Gaster und in anderen Texten fast auf jeder Seite.

Entsprechend einem us (is) der 1. sing, ergab sich aus
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enklitischem -1, zu selbstidndiger Verwendung gelangt, ein ui
(i1), mit u als Stutzvokal. Im ubrigen gilt hier dasselbe was
bei der 1. sing, gesagt wurde. Beispiele: Weig. B. D. 13, 13:
se lumiino ui asta iaro; 27, 4: kum ui traba. ui nimmt in
den Dialekten des Banats und Siebenbiirgens die Stelle des
schriftrumédnischen ie ein. Letzteres scheint in den genannten
Dialekten gar nicht oder nur selten gebraucht zu werden, wo
es dann wahrscheinlich auf dem Einflisse der Schriftsprache
beruht. So haben wir hier die bemerkenswerte Erscheinung,
daBl das alte ie in der Enklise zu i (i) gekirzt wurde, welches
dann auch auBlerhalb der Enklise zur Verwendung kam, dabei
aber wieder eine vollere Gestalt annahm und nun die ur-
springliche Form ie verdrangte. Auch im Meglen findet sich
das dakor. ui, und zwar als oi; daneben besteht enklitisches
-1; auch ie bezw. e scheint sich gehalten zu haben; wenigstens
konnte ich es in den von Weigand mitgeteilten Texten ein-
mal belegen: WI1. Megl. S. 69: anko nu li-e kopt krielu la
fitsor [noch ist dem Jungen der Verstand nicht reif]. Endlich
besitzt das Meglen noch eine 3. sing, aie, welche slavischen
Ursprungs ist (vergl. Weig. VI. Megl. II, S. 43).

Auch das Istrische kennt eine 3. sing, oi, die wohl dem
dakorum. ui entspricht. Ferner findet sich im Istrischen eine
3. sing, ei, worin vielleicht nur ungenaue Schreibung fir oi
zu sehen ist. Endlich seien noch zwei merkwiirdige Formen
erwidhnt, welche in Weigands Liedern der Aromunen zu finden
sind, ndmlich o und u: Weig. Arom. II, 7, 4: ko n o friko
[denn mir ist kalt]; 14,1: tsi n o dor [was ist mir fir Kummer];
6, 8 iu ts u muma [wo ist deine Mutter]. Diese Formen er-
klaren sich aus der Stellung des e zwischen vorhergehendem
Palatal (bezw. Dental) und folgendem Labial, wie z. B. auch
n o foame < n e foame; I o friko < I e friko.

Wie bereits erwdhnt wird schon im spédteren Volkslatein
bezw. im Balkanromanischen neben tonlosem e ein betontes
este (wohl este, mit offenem e; vergl, Meyer-Libke, Rom.
Formenlehre § 207) vorhanden gewesen sein. Es liegt auf
der Hand, daB bei dieser Anfligung von e im Auslaute

Analogie zu denjenigen Zeitwortern gewaltet hat, wo die 3. sing,
des Pras. Indik. auf -e ausging (tacet > tace; ducit > duce):
ganz besonders wirksam mulite der EinfluB der Inchoativa
sein: crescit cresce (Meyer-Libke, Rom. Formenl. § 208).

Im Ruméinischen muflite este zunichst ein ieaste ergeben,
mit anlautendem Triphthong iea (ie), der auch zu ia bezw. ie
vereinfacht wurde, iaste (racTe, Acre) ist im Altrum. die ge-
wohnliche Form (der Cod. Voron. kennt nur diese); daneben
steht bereits in den A&ltesten Denkmélern ieste (CCTC). Im
Neurum. ist ieste die schriftgemédfe Form, ieste bezw. iaste
besteht indessen noch dialektisch, so im Banat, in Sieben-
birgen, Moldau, Bukowina und Bessarabien, desgleichen im
Aromunischen als easte. Im Aromunischen spricht man teil-
weise auch easte. Beispiele hierfiir finden sich bei Weig.
Arom. II, Lied 27.

Im Dakorumén. hort man auch iesto bezw. iesto, mit
Verdumpfung des auslautenden e. Das Meglen und ebenso
das Istrische kennen eine 3. sing, ieste nicht.

Beziiglich des Altrum. sei noch erwdhnt, die zuweilen
vorkommende Schreibung ecT'k (Gaster I, 197, 8) oder T
(Gasterl, 198, 28—29); hier steht das Zeichen 4t bez. fur
den Laut e, da in den betreffenden Denkméilern diese Zeichen
tiberhaupt mit einander vertauscht werden.

1. Pers. Plur.

Eine Form der 1. plur., welche auf latein. sumus zurtck-
geht, besteht im Ruménischen nicht; von einem sumus ~> sum
ist nirgends eine Spur zu finden. Bereits im Vit. wird auf
dem in Frage kommenden Gebiete das alte sumus verdridngt
worden sein durch die eigentlich dem Konjunktiv angehorende
Form simus, welche schon in der romischen Umgangssprache
hdufig an Stelle der Indikativform gebraucht worden sein
wird und von Suetonius bereits fir Augustus u. s. w. bezeugt
ist (vergl. Byhan, C vor Nasal i d. lat. Elem. d. Rum., S. 3:
Schuchardt, Vok. d. Vit, II, S. 200; Forcellini unter sum).
Auch sonst auf romanischem Gebiete ist simus an Stelle von
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sumus zu finden. So im Logoduresischen semus, campi-
densisch seus, galluresisch semu. In den norditalienischen

Dialekten findet sich semo, das in der italienischen Literatur-
sprache noch bei Ariost vorkommt.

Im Ruménischen ergab simus lautgerecht ein semu (ceillS,
c*yo\f, cciui). In den A&ltesten Denkmélern haben wir in der
1. plur. nur diese Form, so im Cod. Voron. (51, 11) und im
Psalt. Sehe, (hier stets ceiui: 49, 22; 102, 14; 158, 37; 162, 60).
Dialektisches som, das in den Samosch- u. Thei}-Dialekten,
so bei den Oseni zu finden ist (vergl. Weig. Sam. Th. D. S. 39)
beruht auf sem, mit der gew. Verdumpfung nach s (z, ts, dz).
Diese Form liegt wohl auch zu Grunde bei dem in einem
Teile des Banats, ferner auch teilweise in der Kleinen Walachei
vorkommenden ni-som (Weig. Ban. D. S. 50; K1. W. S. 57),
falls wir es hier nicht zu thun haben mit einer Weiterbildung
der in der Gegend von Mehadia und in der Almas verbreiteten
Form nis (2. plur. vis) mit Angleichung an die Endung der
1. plur. bei den Verben der dritten Konjugation (vergl. Weig.
B. D. S. 50). Die Formen nis, vis (ebenso das frither erwidhnte
mis der 1. sing.) sind weiter nichts als die Kurzform s aus
sem und der Dativ des Personalpronomens, wie Weigand a. a. O.
darlegt.

Das altrum. Cfim[or hat sich nicht lange gehalten. Es
wurde verdridngt durch eine Neubildung CTvNT6M[k, welche
sich Dbereits am Ende des 16. Jahrhunderts belegen laBt:
Gaster 27, 28: aiua CkHTSMk HOH aKMS. Diese Form, ebenso
wie die 2. plur. cwHTCHH, ist eine Weiterbildung der 1. sing,
bezw. 3. plur. CMST nach der Flexion des Prds. Indik. bei den
Verben der latein. 2. u. 3. Konjugation. Wie im Altrum. die
Betonung dieser Formen sintern, sinteti gewesen ist, l4Bt sich
nicht mit Sicherheit feststellen. In der modernen Literatur-
sprache wie auch in der Umgangssprache ist sintern, sinteti,
also die stammbetonte Form nach dem Muster von diicem,
diiceti etc., die allgemeinere; aber dialektisch, so in der Moldau
und Bukowina findet sich auch sintern, sinteti, mit dem Tone

auf der Endung, nach dem Vorbilde von tdcem, técett, wo

iberhaupt die Neigung besteht die dritte Konj. zu Gunsten
der zweiten aufzugeben.

Dieselben Variationen, welche der Stamm der 3. plur.
bezw. 1. sing, zeigt, wo wir neben CKHT ein CHHT, CHMT,
CKMT u. s. w. haben (siehe hieriiber bei der 3. plur.), sind auch
in der 1. plur. zu bemerken. So findet sich CKMTCMk (Gast. I,
137, 15), CHHTCM (Gast.I, 101,15; 101,17—18; 111,22; 112,14),
CHMTfIUI (Gast. I, 48, 30—31). Das m in simtem bezw. simtem
erklart sich auf dieselbe Weise wie in simtu bez. simtu (s.
weiter unten). Dialektisch zeigt suntem bezw. suntem (simtem
und sintern sind nicht mehr gebrduchlich) teilweise Palatali-
sierung des t: simt'em, suntsem bei den Bufanen (Banat),
ferner sunkem (Weig. K. M. D., S. 50). Das alte sumtem wird
in der westl. Bukowina bewahrt.

Im Aromunischen haben wir in der 1. plur. nur Kim[u
aus lat. fimus, welches im Rumén. eigentlich die Form des
Konjunktivs ist und urspriinglich wohl auf diesen beschriankt
war. Das Meglen schlieft sich dem Aromunischen an mit
seiner 1. plur. im << Kim << fimu.

Im Istrischen ist eine auf das Lateinische zuriickgehende
Form der 1. plur. nicht mehr vorhanden, wenn man absieht
von dem wohl nur noch selten vorkommenden son (san),
welches einem alten sem bezw. som << simus entspricht.
Weig. Romania XXI, S. 255: sloabo sdn-noi. In der Regel
gebraucht man das slavische osmo bezw. smo (serbo-kroat.
jesmo bezw. smo). Meyer-Liibke (Roman. Formenl. § 208)
will das Eindringen von slav. jesmo damit motivieren, daf in
der 2. plur. slav. jeste mit einem ¥*esti < lat. estis fast vollig
gleich lautete. Doch vergiit er dabei, dal ein esti im Istr.
niemals bestanden hat, denn wahrscheinlich schon im Balkan-
romanischen sicher aber im Urrum. mull *esti > testi ge-

schwunden sein, zu Gunsten von semu seti.

2. Pers. Plur.
Auch in der 2. plur. ist die alte lateinische Indikativform

im Rumé&nischen nicht mehr erhalten. Lat. estis, resp. ¥esti
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hédtte ein *iesti ergeben miissen. Statt dessen ist auch hier,
wie in der 1. plur. die latein. Konjunktivform eingedrungen.
Lat. sitis, resp. *seti wurde lautgerecht zu seti (C*U,H), welches
wie cm der 1. plur. in den Denkmélern bis in die 1. Halfte
des 17. Jahrh. hinein zu finden ist.

Meyer-Libke (Z. f. r. Phil. IX, S. 224) will seti allerdings
auf latein. estis zuriickfiihren. Roman. Formenl. § 208 sagt
er: ,auch estis mull wohl bestanden haben, ist aber in &4hn-
licher Weise durch *etu ersetzt worden wie -astis durch -atu,
und hat von der 1. plur. s angenommen: altrum. setu." Diese
Erklarung scheint mir wenig befriedigend. Abgesehen davon,
dal ein Wandel von estis zu *etu oder, wie W. Meyer will,
von *sestis zu setu nach dem Vorbilde der Perfektendung in
der 2. plur. durch tberzeugende Griinde tiberhaupt sich nicht
glaubhaft machen 146t, spricht auch der Umstand dagegen,
daB die 4&ltesten Denkmiler eine Form setu (ceToy) gar nicht
kennen, sondern immer nur ce\\H: Cod. Voron. 5, 11; 37, 12;
160, 11; Psalt. Sehe. 75, 12; 138, 20; Gast. I, 1,20; 22,15; 54,5.
setu ist Uberhaupt sehr selten. Bei Cipariu, Princ. S. 139 fand
ich es zweimal belegt in der Ubersetzung des Pentateuch
von Tordasi aus dem dJahre 1581. Wir haben es hier ohne
Zweifel zu thun mit einer erst jingeren Angleichung von
seti an die 2. plur. der s-Perfekta, wie mersetu etc.; ganz
besonders mag hier auch von Einflul gewesen sein die 2. plur.
des Aorist von fui: fusetu ($Sc«Toy). Es ist iiberhaupt nicht
recht zu ersehen, warum Meyer-Liibke Anstol nimmt, rumén.
seti von latein. sitis herzuleiten. Es mulite doch gewiBl nahe
liegen, in der 2. plur. sitis an Stelle von estis zu gebrauchen,
nachdem man einmal simus in der 1. plur. angenommen bezw.
zur alleinigen Form gemacht hatte. Auch ein z. B. bei Claud.
Mamertinus belegtes sito fiir esto (siehe bei Forcellini unter
sam) spricht fir diese Annahme. Im Italienischen liegen ja
die Verhiltnisse entsprechend, eine 2. plur. sete findet sich
noch bei Ariost, und hier wendet sich ja auch Meyer-Liibke
nicht gegen eine Herleitung von lat, sitis. Vergl. M. L. Rom.
Formenl. § 208; Ital. Gram. S. 246.

Wie in der 1. plur. bereits am Ausgange des 16. Jahrh.
eine Neubildung neben der alten organischen Form auftrat,
so auch in der 2. plur. Hier haben wir sinteti entsprechend
der 1. plur. sintern. Cod. Voron. und Psalt. Sehe, kennen diese
beiden Formen noch nicht, Im tubrigen ist fiir sinteti dasselbe
zu bemerken wie fir sintern: also zundchst neben rkNTHJ”H
ein CTUJTIMU, ferner CHNTEU,H und CHMT®6ij,H (Gast. I, 46, 34—35;
51, 25); Gast. I, 51, 28 findet sich die Schreibung CHMkTeiju.
In carrtu,H (Gast. I, *8, 24) und CfMTeu,6 (Gaster I. 8, 24) steht
das Zeichen e zur Wiedergabe des off. i, wie dies in alt-
rum. Texten hin und wieder der Fall ist. Bei der zuletzt
genannten Form konnte man an eine Beeinflussung durch
die 1. plur. OM denken, wreiche zu der Zeit, aus der das be-
treffende Denkmal stammt (1550—1600) noch vorhanden war.
Die 2. plur. vis (zur 1. plur. nis, 1. sg. mis) ist bereits oben
erwahnt worden. Fir das dialektische visots gilt dasselbe
wie fiur die dazu gehorige 1. plur. nisom. Endlich haben wir

mit Palatalisieruns; des t ein sunt'ets suntsets, sunkets ent-
0 o . o

sprechend einem sunt'em u. s. w. in der { plur.

Bemerkenswert ist die 2. plur. sot zu der 1. plur. som
bei den Oseni. Bezlglich dieser Form sagt Weigand, Sam.
Th. D. S. 39: ,sot ist sehr auffallend, da man sots erwartet,
altrum. sets aus seti = sitis. Die einzig mogliche Analogie
liegt in der Form der 2. plur. des Aoristes fut, avut, die ja
aus dem Altrum. bekannt sind und sich bis auf den heutigen
Tag nicht nur bei den Aromunen, sondern auch bei einem Teile
der Motzen erhalten hat. Die Einsilbigkeit der Formen fum —
som, fut — sot mag die Veranlassung gewesen sein, dal} setsi
verdrangt wurde."*) Im Aromunischen lautet die 2. plur. Kits
(#its) <C lat. fitis, entsprechend der 1. plur. Kimu, und ebenso
im Meglen its, mit Abfall des palatalen Reibelautes, ent-
sprechend der 1. plur. im.

*) Da setu thatsichlich im Altrum. vorkommt (s. oben), so ist
diese Form natirlich auf die altrum. zurtckzuftihren, fir die allerdings
die angegebene Analogiewirkung anzunehmen ist. Wegd.



Im Istrischen endlich ist auch in der 2. plur. die slavische
Form eingedrungen und zu ausschlieflicher Verwendung ge-
langt. "Wir haben hier oste (dste), daneben ste aus slav. ste
(vergl. Miklosich, Rum. Unters. I, S. 75; Weigand, Romania XXI,
S. 249; Weig., Vlacho-Megl. S. 43; Meyer-Liibke, Roman. Formenl.
§ 208).

3. Pers. Plur.

Latein, sunt, tonlos gebraucht, wurde lautgerecht zu su
und entwickelte sich dann genau in derselben Weise weiter
wie su < sum in der 1. sing., also zu enklitischem -s und
daneben is (us) auBerhalb der Enklise. In den é&ltesten Denk-
méilern finden wir, wie bei der 1. sing., teilweise noch su (c8,
coy) geschrieben; daneben aber steht in der Regel schon die
gektrzte Form -s (¢, Ch). Es ist demnach beziiglich der Aus-
sprache dieses su (c8, coy) dasselbe zu sagen wie bei der
1. sing. Beispiele: Psalt, Sehe. 15, 3: MC C$ npt n*ni-kUT"i;
21, 27: iiiH ¢S [*JpfiuiHAC AOptf; 88, 12: AAC TAAC C nepS-
OtM; u. s. w. u.s. w. Das enklitische -s hat sich nicht nur
im Dakorum., sondern auch im Aromunischen und Istrischen
erhalten, wo s < sum der 1. sing, nicht mehr vorhanden ist.
Beispiele: Weig. B. D. 6, 3: k- akolé -s keile mele; Wreig.
Arom. II, 95, 81: iu s porintsli; Weig. Jahresk I, S. 130 (2):
iuve s atele suror (istr.); S. 136 (7) si korli s mpr; u. s. w.

is findet sich nur im Dakorum. (us) und im Istrischen
(0s). Das Aromunische scheint diese Form nicht zu kennen.
Beispiele: Weig. B. D. 11 (Variante): su kutse flor us pr-o
kumpie; Weig. Jahresb. I, S. 126 (11) [istr.]? kond os°trudni
(mude).

Neben dem bald auf den tonlosen Gebrauch beschrinkten
su aus sunt muBl bereits im Vulgdrlatein ein betontes sint
bezw. sintu in der 3. plur. des Prds. Ind. Verwendung ge-
funden haben; denn nur aus einem solchen 146t sich das
heutige sint, altrum. CT*NT[S erkldren. Eine Herleitung aus
sunt, wie sie noch in neuerer Zeit vertreten worden ist (so
von Tiktin, Gram. I, S. 194; Z. f. r. Phil. XII, S. 456; Meyer-
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Libke, Rom. Formenl. § 208), 146t sich in lautlicher Beziehung
nicht rechtfertigen. Das i (i) in sint (sunt) kann nicht auf
lat. u zurickgehen, da ein solches in dem vorliegenden Falle
sich hétte erhalten miissen. Meyer-Liibke will den vermeint-
lichen Ubergang von u >1i auf den EinfluB der entsprechenden
slavischen Form sati zuriickfihren. Diese Erkldrung ist wenig
glaubhaft und dirfte kaum Beifall finden. Schon Lambrior
(Revista pentru Storie, Archeologie si Filologie Bd. I) hat die
Ansicht vertreten, daB sint die alte Konjunktivform ist. Vergl.
ferner Byhan, E vor Nasalen i. d. latein. Elem. d. Rum. S. 43.
Der Gebrauch von sint als Form des Indikativs kann nicht
weiter auffdllig erscheinen, wenn man bedenkt, daBl bereits
in der 1. u. 2. plur. ein simus, sitis bezw. semu, *seti Ver-
wendung fand. Also sidmtliche Pluralformen entstammen dem
lat. Konj.

Latein, sint, *sintu bezw. *sentu in der Urperiode des
Ruménischen, wo alle Worter vokalisch auslauteten, ergab
lautgerecht sintu und daraus sintu, wie sin >> sin (Busen).
Beide Formen finden sich im Altrum. Im Neurum. scheint
sint gar nicht mehr vorzukommen. Héufig sind im Altrum.
die Formen CkMToy (CT*MT), ebenso CHMToy. Gast. I, S. 226
steht des ofteren simpt, Wie Weigand, Sam. Th. D. S. 39
ausfiihrt, erkldrt sich das m dieser Formen aus rein lautlicher
Analogie, zu einer Zeit entstanden, als die zahlreichen Woérter
auf net > mpt > mt lauteten, also *franctus > frumpt > frumt
(jetzt frunt); unetus > umt; sanetus > somt u. s. w. sumt ist
dialektisch noch zu horen; in den Samosch- u. Theif}-Dialekten
z. B. ist es weit verbreitet, ferner in der westlichen Bukowina,

Im Aromunischen besteht neben sunt und suntu (mit
Erhaltung des auslautenden u) im siidlichen Pindusgebiet ein
suntu. Hier hat sich nicht, wie Meyer-Libke (Rom. Formenl.
§ 208) annimmt, latein. sunt rein erhalten, sondern arom.
suntu ist erst entstanden aus suntu durch Vokalharmonie,
indem das u unter dem Einflisse des folgenden u zu u wurde.
Vergl. Byhan, E vor Nas. i. d. lat, Elem. d. Rum. S. 43:
Storch, Vokalharmonie im Rum. S. 34.
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Beispiele fir suntu: Weig. Aroin. II, 27, 6: okli suntu
filidzen; 53, 10: Nu suntu nvedstile, ko suntu moésile; 70, 6:
ko suntu trei lai dzon.

Auch in der dr. Schriftsprache kann man héiufig sunt
finden. Dies 1ist jedoch nur eine etymologisch sein sollende
Schreibung der Grammatiker fir sunt.

Wie bereits bei der 1. sing, erwidhnt, findet sich neben
sunt dialektisch im Dakorum. auch sun, mit Abfall des t
nicht nur vor Konsonanten, sondern auch vor Vokalen (Weig.
K1l. Wal. S. 57).

Im Istrischen kommt sunt nicht vor; hier ist das oben
besprochene os die einzige Form der 3. plur. Auch das
Meglen kennt sunt nicht. Byhan (E vor Nas. i. d. lat. Elem.
d. Rum. S. 43) fihrt zwar fir dasselbe auch ein son bezw.
sun an, doch wird ein solches von Weigand (VI. Megl. S. 43)
weder angegeben noch findet es sich in den von Weigand
veroffentlichten Texten. Das Meglen gebraucht in der 3. plur.
die beiden Formen sa und so. sa ist aus dem Slavischen
iibernommen: mac. bulg. sa aus c¢*; so ist vielleicht mit sa
identisch; daB es auf altes su < sunt (letzteres angenommen
von Byhan, E vor Nas. i. d. lat, Elem. d. Rum. S. 43) zurtck-
geht, vermag ich nicht zu glauben (su wird nicht zu so), eher
ist es eine Kurzform aus sint = son, so, wie ies aus lesti, oder
ies aus iesku.

Endlich sei noch hingewiesen auf die vor allem im Banat
und in Siebenbiirgen verbreitete Verwendung der 3. sing,
igsto (iest, iest) in der 3. plur. Diese Thatsache ist auf den
Umstand zurickzufithren, dal bei vielen anderen Zeitwortern
die 3. sing, der 3. plur. gleichlautet. Aus dieser Analogie
erklart sich auch umgekehrt der Gebrauch der 3. plur. us in
der 3. sing., welchen Weigand fir den Ort Remete im Banat
festgestellt hat (B. D. S. 50).

II. Konjunktiv des Préasens.
Das Hilfsverbum ,sein" bildet im Rumé&nischen den Kon-

junktiv des Prédsens (nur in dieser Zeit ist der Konjunktiv
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tberhaupt voll vorhanden) abweichend von den anderen roma-
nischen Sprachen, indem an Stelle von lat. sim bezw. vlgl.
siam die Formen des Konjunktivs bezw. auch des Indikativs
Prasentis von fieri eingetreten sind. Im Altrum. und ebenso noch
im Neurum. lautet der Konj. Pris. folgendermalBen: si flu @&i$),
si fit ($"H), si fie ($"U), sd fim(u) ($HM8), si fiti ($HU,H), si fie
($u) oder auch si Hin u. s. w., mit Palatalisierung des fvori.

Von diesen Formen geht nur die 3. sing, und die 3. plur.
lautlich auf die lateinische Konjunktivform zurtck: fie < fiat
und fiant. In den ibrigen Personen sind wie bei allen anderen
Zeitwortern die Formen des Indikativs eingedrungen.

Der Grund fir die Verdriangung der alten Konjunktiv-
formen durch diejenigen des Indikativs ist hier wie auch sonst
tberall in dem Umstdnde zu suchen, dal bei einer lautlichen
Weiterentwickelung der lateinischen Konjunktivreihe fiur alle
Personen auBer der 1. und 2. plur. dieselbe Form sich er-
geben mulBte und infolgedessen eine Differenzierung sich nétig
machte: fiam > fie, fias > fie, fiat > fie, fiamus > fiemu,
fiatis ~> fiatsi, fiant 7> fie.

Zuerst wird in der 2. sing, fii eingetreten sein, dann
flu << fio in der 1. sing., worauf dann auch in der 1. und
2. plur. fimu < fimus und fiti < fitis an Stelle von *fiemu
bezw. *fieti (*fiati) gebraucht wurde, da im Singular die beiden
ersten Personen fir den Indikativ und Konjunktiv gleich
lauteten. Man koénnte meinen, dall die alten Konjunktivformen
der 1. u. 2. plur. noch vorliegen im Istrischen: fiyen, fiyets.
Diese Formen konnen aber auch Neubildungen zur 3. sing,
fiye sein, wie aren, arets von are (vergl. weiter unten).

Dialektisch lautet im Dakorumé&n. die 3. sing, und plur.
meist fio bezw. Hio, wie auch oft in der Schriftsprache (fid).

Fir das Aromunische ist bemerkenswert die 3. sing, und
plur. Kibo (neben seltenem Hie). Diese Form ist eine Analogie-
bildung zu der 3. sing, bezw, plur. aibo des Konj. Pris. von
ohaben" (vergl. Miklosich, Beitr. Gons. II, S. 27). Die ibrigen
Formen hat das Aromunische wvne das Dakoruméan., doch stets
mit anlautendem K.

Weigand, 9. Jahresbericht. 2



Fir das Istrische giebt Géirtner (Miklosich, Rum. Unters. I,
S. 75) folgende Formenreihe des Konj. Prds. an: fi(v)u, fiyi.
fiye, fiyen, fiyets, fiye. Das v in fivu wie das y in den andern
Formen ist Hiatustilger, indem vor dunklem Vokal (u) ein v
bezw. w, vor hellem Vokal (i, e) ein y als Gleitlaut zustande
kam. Diese Erscheinung ist serbo-kroatischeni Einflisse zu-
zuschreiben. Beziiglich der 1. und 2. plur. fiyen, fiyets s. oben.

Im Meglen endlich lautet der Konjunktiv des Présens
von ,sein" folgendermalBlen (nach Weig. VI1.-Megl. S. 43): ies,
ies, ie, im, its, ie. Die 3. sing, und plur. ie ist identisch mit
dakorum. fie (Kie), im entspricht einem fim resp. Kim, its ist
gleich fits resp. Kits. Die 1. sing, ies (= arom. esku) ist die
alte Form des Indikativs, wo sie durch das slav. sam bezw.
sgm vo6llig verdrdngt worden ist. Ebenso ist die 2. sing, ies

aus iesti Indikativform.

III. Imperfektum.

Latein, eram u. s. w. hitte lautlich ieara u. s. w. ergeben
missen. Statt dessen haben wir ierd(m), ierai, ierd, ileram,
ierats, ierd(u), mit Angleichung des Akzentes an die stets
endungsbetonten Imperfektformen der tbrigen Zeitworter. Im
Altrum. lautet das Imperfektum von esse folgendermallen fpa,
tpan, epa, «paMdJS, epau,H, epa. Spuren von erd in der 1. sing,
finden sich noch im Neuruménischen (vergl. Jahresber.~VI1?
S. 37). In der 2. sing, bildete man erdi analog einem cintai
<T *cantabi etc. Betreffs der erst jingeren Formen ieram

(1. sg.) und ierau (3. plur.) siehe beim Imperfektum von ,haben".

Die Formen mit anlautendem 1ie-: ieram u. s. w. sind
dakorum. Im Aromunischen spricht man”eram, teilweise wohl
auch im Dakorum: Weig. K1. Wal. 23, 4: kund eram un vremea
mea. Statt (reram u. s. w. findet sich zuweilen (i)eream oder
iream iirem (Weig. Ban. D. S. 50; K1. Wal. S. 55; GroBle Wal.

S. 45). Diese Formen kommen nicht nur im Dakorum., sondern

auch im Aromunischen vor. iria ist im Codex Dimonie die

iibliche Form: Jahresb. IV, S. 197 Zeile 5: tora kondu iria

londzitii; S. 205, Zeile 4; S. 213, Zeile 26; Zeile 31; Zeile36 u.s.w.
Weigand (KI1. W. S. 55) erklart dieses (i)eream bezw. irgam
als Analogiebildung, veranlafit durch das Imperfektum avgam.

Das Meglen zeigt Abfall des anlautenden Vokals e oder
wahrscheinlicher a was dort das Gewdéhnliche ist (dap = adap

sa = asa etc.): ram, rai, ra, ram, rats, rau (Weig. VI. Megl.

S. 44).
Endlich giebt es auch noch eine Form earam, earai u.s. w.,

mit derselben Betonung wie lat. eram; dieselbe ist nach An-
gabe Weigands in Epirus, in der Landschaft Zagori zu héren.

Fir das Istrische fiihrt Géartner (Miklosich, Rum. Unters. I,
S. 75) folgende Formenreihe auf: yeru, yeri, yere, yerédn, yerats,
yeru. Nach Weigand (Romania XXI, S. 249) werden diese
Formen nicht oder wenigstens nicht mehr gebraucht, Man
sagt vielmehr: fiyeaia, fiyeaia, fiyeaia, fiyeaian, fiyeaiats, fiyeaia.
Dieses vom Stamme fi- aus neu gebildete Imperfektum ist
hervorgerufen worden durch Analogie zu dem im Istrischen bei
allen Zeitwortern tblichen Imperfektum auf -eaia (ved”aia etc.),
welches seinerseits auf italienischen EinfluB zuriickgeht (ital.

vedeva, vedevi u. s. w.) Vergl. Weigand, Romania XXI, S. 247.

IV. Aorist.

Wie alle anderen romanischen Sprachen, so hat auch das
Ruménische den lateinischen Perfektstamm fu- beibehalten.
Das Istrische besitzt dieses Tempus nicht mehr. Setzen wir
mit Meyer-Lubke (Roman. Formenl. § 292) fir das Vit. die
Formen fai, fusti, fut, flimus, fistis, firunt an, so entspricht
dem im Ruménischen folgende Reihe: 1. sing, fai > fui.
2. fusti ~> fusi. 3. fut >> fu. 4. fimus > fum[u im altrum.

arom. megl. 5. fustis resp. *fisti > fusT, statt dessen aber

futi im arom. entsprechend altrum. arom. tacutii etc. und im
altrum. fusetii; spdter furdti (tdcurdti). 6. furunt > (furu)
furd wie tdcura.

Die Entwickelung von fui entspricht also im allgemeinen

zunéchst derjenigen der u-Perfekta. Die 1. plur. fum(u) ist
2%



in den Denkmilern noch an der Wende des 17.jiniL1§. Jahrh.
zu belegen: Gast I, S. 302, 9: >*M ~TpfKaij, [1692]; S. 318, 30:
sswk COKOTHUH K4 IVHM KgHrupTH [1698]. $OMoy im Cod.
Voron. 99, 9—10 ist nur als Verschreibung fir cfotfiuioy an-

zusehen, welches sich sonst in diesem Texte findet, Im Aro-
munischen und Meglen ist fum noch heute vorhanden; im
Dakorum. ist es ferdJridngt worden durch die Neubildung
furdm, wie die alte 2. plur. durch furdti. Beide Formen haben
ihren Ausgang genommen von der 3. plur. furd (tber die
Endung -rd4 der 3. plur. vergl. Meyer-Libke, Rom. Formen!.
§ 267). Bemerkenswert ist die 2. plur. fusetu (fusetii) des
Altruméan. Dieselbe findet sich bereits im Cod. Voron. (117, 6;
139,10—11; 152,7—8; 153,9) und scheint noch am Ende
des 17. Jahrh. die einzige Form der 2. plur. zu sein. Meyer-
Libke will fusetu direkt aus lat. fuistis erkldren: aus fuistis
> *f{istis habe sich zunidchst ein *fustu ergeben und daraus
dann fusetu, da alle anderen Perfekta in der 2. plur. auf
ortu oder -etu ausgingen (Rom. Formenl. § 293). Diese Er-
klarung ist nicht tberzeugend. Awus fuistis war entsprechend
einem tacuistis > tacutu u. s. w. ein futu zu erwarten, welches
im Aromunischen thatsdchlich vorliegt und zweifellos im Ur-
rumén. auch vorhanden gewesen sein muBl. Im Altrum. scheint
futu nicht mehr vorzukommen, wenigstens konnte ich es
nirgends belegen. Meyer-Liibke giebt allerdings an, dall es
zuweilen noch zu finden sei; doch erbringt er hierfiir keine
Belege. Mag nun futu im Altrum. noch bestanden haben
oder nicht, seine Existenz auch im Dakorum. kann jedenfalls
fir eine vor der litterarischen Zeit liegende Periode mit der-
selben Sicherheit angenommen werden wie ein tacutu, avutuu.s.w.
Unter diesen Umstdnden aber mull Meyer-Liibke's Erklarung
von fusetu Bedenken erregen, da eine doppelte Entwickelung
von latein. fuistis einmal zu futu und daneben zu fusetu, nicht
wahrscheinlich ist. fusetu entspricht vielmehr lautlich einem
fuissetis (der Auslaut auf -tu war im Altrum. auch bei der
2. plur. des Plusquamperfektums iiblich: céntasetu < cantassetis
< cantavissetis u. s. w.). Wir haben guten Grund, fusetu als

urspriingl. 2. plur. des Plusquamperfektums anzusehen. Wie
in den heutigen Dialekten da, wo das organische Plusquam-
perfektum noch erhalten ist, dasselbe meist nur zur Hervor-
hebung der Vergangenheit dient, ohne wirkliches Plusquam-
perfektum zu sein (vergl. Weigand, K1. Wal. S. 57), so wird
bereits in alter Zeit eine strenge Scheidung zwischen Perfektum
(Aorist) und Plusquamperfektum nicht stattgefunden haben,
so daBB die eigentlich dem Plusquamperfektum zugehorigen
Formen auch an Stelle derjenigen des Perfektums stehen
konnten. Auch die 2. sing, fusi entspricht lautlich ganz einem
fusi <C fu(e)ssi <C fuisses, welches in der 2. sing, des Plus-
quamperfektums urspringlich einmal vorhanden gewesen sein
muBl. Mag nun die 2, sing, fusi des Perfektums identisch sein
mit dieser alten Plusquamperfektform oder mag sie unabhéngig
von derselben sich aus fuisti ergeben haben, sicher wird in
dieser Gleichheit der zweiten Person des Singular fir Perfektum
und Plusquamperfektum vor allem die Erkldrung zu suchen
sein fiur die Thatsache, daBl gerade in der 2. Person des Plural
die Plusquamperfektform fusetu auch im Perfektum zu all-
gemeiner Verwendung gelangte und das alte futu*) im Alt-
rumén. vollig verdrangte.

Aus diesem Gebrauche von fusetu erkldrt sich auch das
Zustandekommen der im Aorist neben fui, fusi, fu u. s. w.
iblichen Formenreihe fusei, fusesi, fuse, fuserdm (fusem),
fuserati (fusetu), fusera (fuse). Da die urspringlichen Formen
des Perfektums und Plusquamperfektums an und fir sich
ihrer Bedeutung nach nicht mehr streng auseinandergehalten
wurden und die beiden Tempora zunéchst in zwei Personen
(2. sing, und 2. plur.) zusammenfielen, so lag es nahe, daf} ein
weiterer Formenausgleich stattfand. Zunachst gelangte im
Aorist zur 2. plur. fusetu auch die 1. und 3. plur. fusem
<C fuissemus bezw. fuse <C fuissent des Plusquamperfektums

*) Moglicherweise hat auch der voéllige Gleichklang mit dem ob-
sconen futu zu seiner frithen Verdrédngung im Dakorum. beigetragen.

Wsed.



zur Verwendung, worauf dann auch die 3. sing, fuse < fuisset
folgte. Durch Analogie zu den s-Perfekten (scrisei, scrisest,
scrise u. s. w.), deren Vorbild tberhaupt bei dieser ganzen
Entwickelung von wesentlicher Bedeutung gewesen sein wird,
kam endlich auch eine 1. sing, fusei und eine 2. sing, fusesi

zustande.

Statt fusei, fuses hort man dialektisch auch fusei, fuses
mit Ubergang in die Betonung der schwachen Verba, darnach
auch im PI. fusergm etc. und endlich auch fusei, fuses (vergl.
Weigand, Ban. °D. S. 50).

Im Aromunischen und im Meglen findet sich die Perfekt-
reihe fusei, fusesi u. s. w. nicht; hier sind nur die urspring-
lichen Formen des Aorist fui, fusi, fu u. s. w. in Gebrauch.

¢
Fir das Meglen ist noch zu erwdhnen die 2. plur. “uts® mit
Angleichung an die ibrigen Tempora.
Ubersicht:

Unter I. stehen die altrum. Formen, unter II. die aro-

die des modernen Dakorumén.:

I. fui 1I. fui III. fui IV. fui . fusei
fusi fus fus fus fuses a. fuses
fuc fu fu fu fuse
fumu fumi fum furpm fusem fiserpm
fusetu futu futs furots fusets fliserots
fura furc; furo furo fuse fusero
o)

V. Plusquamperfektum.
Latein, fuissem u. s. w. mulite, wie wir bereits sahen, im

Rumén. zunédchst folgende Reihe ergeben:

fuissem > *fussem >> fuse
fuisses > *fussi > fusi
fuisset > *fusset > fuse

fuissemus > *fissemus > flisem
fuissetis  ~> *fussetu A> fusetu (spéater fuseti)

fuissent > fussent > fuse
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Aus diesen Formen wird sich im frihen Altruménischen
jedenfalls das Plusquamperfektum zusammengesetzt haben.
Analog zum Imperfektum nahm die 1. sing, des Plusquam-
perfektums im Laufe der altrum. Periode ein -m an: fusem,
da die 1. und 3. sing, sowie die 3. plur. gleich lauteten. Die
2. sing, fusi hat sich im Plusquamperfektum moglicherweise
nicht lange gehalten (infolge des seltenen Vorkommens dieser
Formen 1ist eine genaue Zeitbestimmung nicht méglich). Im
Neurum. haben wir fusesi neben fusei. Diese Form ist auf-
fallend, da nur ein fusesi zu erwarten wire, entsprechend einem
tdcusesi, cintasesi u. s. w. Diese Plusquamperfektform der
2. sing, auf -sei, die auch bei anderen Verben zu finden ist
(vergl. Miklos., Beitr. Lautgr. S. 35), ist vielleicht anzusehen
als eine Neubildung zur 1. sing, fuse, indem dieselbe einfach
das Personalzeichen der 2. sing, annahm. Vorbildlich hierfiir
kénnte das Imperfektum gewesen sein, wo tberall der 1. sing,
auf -4 eine 2. sing, auf -4i entsprach. Die Formen des Plurals
fisem, fusetu resp. fuseti, fuse, die in der Gr. Wal. in der
Regel so als Perf. und Plusqupf. gebraucht werden, haben
auch Neubildungen in Analogie zu merserdm etc. erzeugt:
fuserdm, fuseratt, fusera, die in der gesprochenen Sprache
dullerst selten vorkommen sollen.

Wie wir gesehen haben, waren diese alten Plusquam-
perfektformen teilweise in den Aorist eingedrungen und hatten
dadurch fir diesen eine den s-Perfekten entsprechende Reihe
bewirkt. Nun war die Analogie zu den s-Perfekten weiter
wirksam, indem man zu dem Aorist fusei, fusesi ein Plus-
quamperfektum fusese(m), fusesesi u. s. w. bildete, entsprechend
einem scrisese(m), scrisesesi u. s. w.

Nach Miklosich (Beitr. Lautgr. S. 35—38) beruhen diese
Plusquamperfektformen auf einem bereits im Vit. vorhandenen
Plusquamperfektum *fuessessem, *fuessessesti, *fuessesset u.s. w.,
gebildet zu einem Perfektum fuessi, welches sich erschlieffen
lasse einmal aus dem Partizipium fost, dann aber auch aus
sigmatischen Perfektformen wie legessi fur legi u. s. w., wie
sie sich bei Virgilius Maro, einem gallischen Grammatiker



— 24

des 6. oder 7. Jahrh., und auch anderswo finden. Indessen
sind die von Miklosich beigebrachten Beweisgriinde zu wenig
zwingend, um seine Hypothese als glaubhaft erscheinen zu lassen.

Wann zuerst ein fusese neben dem alten Plusquamper-
fektum fuse auftrat® ist bei dem seltenen Vorkommen dieser
Formen aus der schriftlichen Uberlieferung nicht 2zu ent-
scheiden; doch 146t sich fusese schon im 16. Jahrh. belegen:
Gast, 1,6, 25: Hilf caaMfa(e) (fefckecA [A = «] BkSAT [1550—1580];
6, 29: Uli! ptfrSa @tieeCft Bk3$T. Neben fusese findet sich
auch fusease: G. I 232,24: ATSHMK ea noBECTiA A Kapea*
ASclicf npe Kaae [1650—1675].

Im Plural sind fiir fusesem, fuseseti, fusese in neuerer Zeit
ebenfalls die vom Aorist ausgehenden Neubildungen fuseserdm,
fuseserdti, fusesera eingetreten, wie fuseram u. s. w. fir fusem.

Alle diese Formen des Plusquampf. finden sich nur im
Dakoruménischen. Das Istrische und das Meglen haben ein
organisches Plusquamperfektum nicht mehr, ebenso das Aro-
munische, in dem sich Spuren eines Plusqupf. noch im Cod.
Dimonie finden.

VI. Konjunktiv des Futurums.

In dieser Zeitform, soweit dieselbe tberhaupt noch lebendig
ist, schliet sich das Hilfsverbum ,sein" ganz der Flexion der
tibrigen Verba an. Ich begniige mich deshalb hier mit einer
nur kurzen Besprechung der in Frage kommenden Formen
und verweise im tibrigen auf das in den Grammatiken und
sonstigen speziellen Darstellungen tber dieses Tempus Gesagte
(vergl. Weigand, Jahresber. ITI, S. 155—158; Miklosich, Beitr.
Lautgr. S. 38—42; Foth, Roman. Studien II, S. 280; Mussafia,
Jahrb. f. engl. u. roman. Litt. S. 373; Meyer-Liibke, Rom.
Formenl. § 310).

Legen wir das latein. Futurum exactum mit fuerim an
Stelle von fuero in der 1. sing, (vergl. Miklosich, Beitr. Lautgr.
S. 42; Weigand, Jahresb. III. S. 158) zu Grunde, so ergiebt
sich fir das Urrum. bezw. frihe Altrumén. die folgende

Formenreihe:

lat. fuerim > flre
fueris A> furi
fuerit > fure

fuerimus >> furem
fueritis > furetu
fuerint > fure

Fiur das Altrumin., wo diese Zeit bereits in der 1. Halfte
des 17. Jahrh. vollig erloschen ist, lassen sich noch vereinzelte
Beispiele aus dem 16. Jahrh. anfithren: Gast. I, *8, 11: CK
amo\f $o\fpc WKWA TMV npocrk; *8, 12: civ IVKWA T*KW
£HT/vkHk <PoMpeg 22, 2: CK amor <fjorpf WKIOA npocT; 22, 3.
Weitere Belege fiur fure (3. sing, und plur.), ferner fir furemu
(1. plur.) finden sich bei Cipariu, Princ. S. 188—189.

Im Aromunischen lautet derselbe nach Bojagi, also am
Anfange des 19. Jahrh., folgendermafBen:

si furim, furi, furi furim, furitu, furi.

Die 2. sing, auf -ri (furi) scheint jetzt nicht mehr in
Gebrauch zu sein, man sagt dafir furis, analog zur 2. sing,
des Aorist (fus). In Samarina lautet diese Zeit furim, -res,
-re, -rim, -rets, -re (nach Weig. Ol.-Wal. S. 89).

Fir das Istrische l4Bt sich der Konjunktiv des Futurums
von ,sein" aus den uns zu Gebote stehenden Texten nicht
belegen. Weigand, Romania XXI, S. 248 giebt als 1. sing,
die merkwirdige Form fuser an. Entsprechend dem von
Weigand angefiihrten Paradigma (skutoar = ascultarim) wirde
diese Zeit demnach fur das Hilfsverbum ,sein" folgendermalien

lauten (links das Paradigma):

skutoar fus er
skutoari fuseri
skutoare fusere
skutparno fuserno*)
skutoarets fuserets
skutoaru fusem

*) Die Endung der 1. plur. zeigt italienischen EinfluB; auch in
der 1. und 3. sing, und 3. plur. weicht die Flexion vom Altrumén. bezw.
Aromun. ab. Vergl. Weigand, Jahresb. Iii, S. 156.
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Dieses fuser statt des zu erwartenden fur legt die Ver-
mutung nahe, dall im Istrischen einmal ein dem Dakorum.
fusei entsprechender Aorist an Stelle von fui oder zum
\ mindesten neben letzterem vorhanden war.

Im Meglen ist von einem Konjunktiv des Futurums keine

Spur zu finden.

VII. Infinitiv.

Fur latein. esse ist im Ruménischen der Infinitiv fieri
eingetreten, wohl bereits im Vit. fire, mit Ubergang in die
4. Konjugation, fire haben wir demnach auch fir das Urrum.
anzusetzen. Im Altram. bezw. Dakorum. lautet der Infinitiv
fi (Ki), desgleichen fi im Istrischen. Der alte ungekirzte In-
finitiv findet sich nur noch in substantivischer Verwendung
(fire, subst. fem.: Art, Wesen). Im Aromunischen und im
Meglen, wo der Infinitiv tuberhaupt als solcher nicht mehr vor-
kommt, findet er sich nur in der ungekiirzten Form vor: aro-

mun. Kire, megl. ire.

VIII. Imperativ.

Den Imperativ bildet das Hilfsverbum a fi bereits im
Altrum. und ebenso auch im Neurum. mit Hilfe der ent-
sprechenden Konjunktivformen: fii (Kii) sei; (sd fim [Kim], laBt
uns sein); fiti (Kits) seid! Dem entspricht auch das istrische
fi (2. sing.), fiyen (1. plur.) fiyets (2. plur.). Das von Girtner
(Miklos., Rum. Unters. I S. 75) angegebene fiyetsme ist weiter
nichts als fiyets und der Dativ des Personalpronomens (vergl.
Weigand, Romania XXI, S. 147). Im Aromunischen wird der
Imperativ in der Regel durch den Konjunktiv (mit Konjunk-
tion) ausgedrickt: so K, so Kits; doch sagt man bei den
Olympo-Walachen auch Ki, Kits, ohne Konjunktion so (Weig.
Ol. Wal. S. 100). Der verneinende Imperativ wird im
Singular gebildet mit der Negation nu und dem Infinitiv: nu
fi, sei nicht! Der Plural lautet im Neurum. nu fiti, seid nicht!
im Altrum. aber nu fireti. Diese Form weist darauf hin, daf

man urspringlich auch im Singular den vollen Infinitiv ge-
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brauchte: nu fire, wozu dann der Plural durch Anfigung der
Personalendung -ti gebildet wurde. Als der Infinitiv uberall
um die Silbe -re gekiirzt worden war, sagte man auch im
Singular des verneinenden Imperativs nu fi, darauf dem-
entsprechend nu fiti im Plural. Doch hat sich hier die alte
Form noch ziemlich lange gehalten, nu fireti ist noch im
17. Jahrh. gebrduchlich, wie aus folgendem Beispiele hervor-
geht: Gast. I, 112,3: H$ <>HpeuH KA ({*apHHHiH [1644].

IX. Gerundium.

Im Gerundium von a fi ist anzusetzen eine Form fi-indo,
mit der bei allen Zeitwortern nach der 4. Konjugation tiblichen
Endung -indo an Stelle von latein. -iendo. Dem entspricht
altrumén. $'IHH”[S, neurum. fiind (Kiind). Im Aromunischen
besteht eine Form fundu bezw. fundalui. fundu beruht wohl
auf Angleichung an die Endung des Gerundiums auf -undu,
welche im Aromunischen bei den Zeitwortern der latein. 2.
und 3. Konjugation, die im Aoriste auf -ui ausgehen, zu finden
ist. Bei der Erkldrung von fundalui ist nach Weigand aus-
auszugehen von einer Partizipialkonstruktion: tu venitp a lui:
bei seinem Kommen. Infolge hédufigen Gebrauchs dieser Kon-
struktion wurde das Anhédngsel -alui auch in solchen Féillen
dem Partizipium des Perfekts hinzugefiigt, wo es dem Sinne
nach gar nicht berechtigt war, und weiterhin ibertrug es sich

dann auch auf das Gerundium.

X. Participium des Perfekts.

Das Partizipium des Perfekts von a fi lautet im Altruméadt.
fost(u) [POCT$, <J>0CT(k)], desgleichen auch fost im Dakorum.
und im Meglen, fost im Istrischen, mit dem in diesem Dialekte
gewdhnlichen Ubergang von st > st. Das Aromunische hat futp.

Im Lateinischen ist ein Prototyp fir diese Formen nicht
vorhanden, da dieses ein Partizipium zu esse Uberhaupt nicht
besitzt. Die romanischen Sprachen haben sich ein solches

auf verschiedene Weise geschaffen: mit status: frz. ete, ital.
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stato u. s. w., ferner von dem Stamme es- (vlt. Infinit, essere)
ausgehend: altital. essuto bezw. suto, span. portg. sido (vergl.
Meyer-Libke, Roman. Formenl. § 344). Das Ruménische steht
mit seinem fost bezw. futp allein da. Dal diese Formen mit
dem Perfektstamme fu- in Verbindung stehen, kann als aus-
gemacht gelten. Im dbrigen aber ist das rumén. fost in seiner
lautlichen Entwicklung dunkel, und alle Erklarungsversuche
haben beziiglich dieser Form ein einigermallen sicheres Resultat
bisher nicht ergeben.

Es liegt nahe, fiir das Vulgérlateinische bezw. Balkan-
romanische zu dem Perfektum fui ein Partizipium *futum
anzusetzen, entsprechend einem tacui — *tactitum, (h)abui —
*(h)abutum u. s. w. Das aromun. futo koénnte diese Annahme
stlitzen, wenn man nicht Grund hitte, hierin eine erst ver-
haltnismédBig junge Neubildung zu sehen. Da alle anderen
Dialekte fost haben, so glaube ich annehmen zu kénnen, dall
dieses bereits urruménisch ist, also auch im Aromunischen
urspringlich einmal vorhanden war, wo es dann aber verdridngt
wurde durch futu, jetzt futo. Die Ursache hierfir ist in dem
Umstdnde zu suchen, daB die 2. plur. des Aorist bei allen
Zeitwortern auf -tu ausging (gerade im Aromun. ist dies ja
noch heute der Fall) und daher in den meisten Fillen dem
Partizipium des Perfekts gleich lautete: cintatu = canta(vi)stis
und cantatum. Man bildete demzufolge analog einem tacutu
= tacuistis und *tacutum, avutu = habuistis und *habutum,
zu der 2. plur. futu = fuistis ein Partizipium futu, jetzt futo:
der im Aromun. tbliche Auslaut auf -o beruht nach der
Angabe Weigand's auf EinfluB des Albanesischen, wo fast
alle Partizipien des Perfekts auf -o ausgehen. Wie aber er-
klart sich dakorum. megl. fost, istr. fost? Auch hier hat man
eine Analogie angenommen zu der 2. plur. des Aorist, welche
in einer frihen Periode vielleicht einmal *fustu gelautet habe
(so Meyer-Liibke, Rom. Formenl. § 3844). Schon Lambrior
(Revista pentru Storie etc. Bd. I) hat die Meinung vertreten,
daB fost = fuistis sei. Leider war mir der betreffende Auf-
satz (besprochen von W. Meyer, Z. f. r. Phil. VIII, S. 141—142)
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sowie eine dort erwdhnte Arbeit, die ndhere Begrindung
dieser Ansicht enthaltend, nicht zugénglich. Angenommen,
rumén. fost entspreche lautlich in der That einer alten 2. plur.
des Aorist, so bleibt die Frage offen, wie das Partizipium zu
fire im Balkanromanischen bezw. ostlichen Vulgéirlatein ge-
lautet habe, da doch eine Ubereinstimmung mit der 2. plur.
des Aorist nicht von Anfang an bestanden haben kann. Es
liegt nahe, hier auf das oben erwidhnte *futum zurickzukommen.
Dieses alte Partizipium nun, meint man, sei verdrdngt worden
durch eine Analogiebildung zur 2. plur.; denn als eine solche
sei fost zu betrachten. Ist dies aber wahrscheinlich? Gesetzt
auch, dal ein *fustu aus fuistis wirklich einmal vorhanden
whar, wie konnte dann diese Form ein ihr analoges Partizipium
bewirken? Zu einer Zeit, als man in der 2. plur. fustu sagte,
wird entsprechenderweise auch im Aorist der anderen Zeit-
worter die 2. plur. auf -stu (also noch nicht, wie im Altrum.
auf -tu) gelautet haben: *tacustu = tacuistis, *avustu = habu-
istis u. s. w. War aber unter diesen Umstdnden schon der
AnlaBl gegeben, tberhaupt ein Partizipium des Perfekts der
2. plur. des Aorist anzugleichen? Als man in der 2. plur.
ein *tacustu und dazu ein Partizipium tacutu besal}, fehlte ja
jedes Vorbild fiir eine solche analogische Angleichung des
alten Partizipiums, wie dasselbe nun auch heilen mochte, an
die 2. plur. *fustu. Man mifite denn annehmen, daf die 2. plur.
im Aorist von fire noch *fustu gelautet habe, als das s in
der entsprechenden Form der anderen Zeitworter schon ge-
schwunden war, also ein tacutu u. s. w. fir die 2. plur. und
das Partizipium zugleich bestand; hierfir ergeben sich aber
keinerlei Anhaltspunkte.

Ist also eine Identitdt von fost und lat. fuistis schon aus
diesem Grunde sehr zweifelhaft, so erheben sich auch Bedenken
in lautlicher Hinsicht, Latein, fuistis > *fiistu 146t ein fustu
und nicht ein fostu erwarten, da latein. kurzes u im Rumé-
nischen den sonst auf romanischem Gebiete allerdings iblichen
Ubergang zu o nicht mitgemacht hat, sondern als u erhalten
geblieben ist. Es finden sich zwar einige Beispiele, wo latein.



kurzes u 1im Ruménischen als o auftritt: nitira (Schwieger-
tochter) > nord; iuvenis > arom. dzone (dakorum. june);
miria (Salzlacke) > moare; pluvia > ploaie; rubeus > rubiu
>roib; doch scheint es sich in allen diesen Féllen um Aus-
nahmen von der allgemeinen Lautregel zu handeln, wo der
Ubergang von i > o seine ganz besonderen Ursachen hat.
Auch die Erhaltung des u der altrum. arom. 2. plur. futu,
megl. futs, spricht gegen die Annahme, dal fost mit einem
*fustu < fuistis identisch sei. Man koénnte hochstens noch
der Erwadgung Raum geben, ob fost sich nicht vielleicht aus
*fustu entwickelt habe auf einem Gebiete, wo der Wandel
von U >> o allgemein ist, und dann mit einer zweiten Schicht
romanischer Worter in das Ruménische eingedrungen sei.
Eine solche Hypothese wiirde sich aber wohl schwerlich glaub-
haft machen lassen.

Bei dieser Sachlage will es mir scheinen, als sei ein
Partizipium *fostum bereits im Vulgirlateinischen vorhanden
gewesen. Auch Miklosich, Beitr. Lautgr. S. 35—36 scheint
dieser Ansicht zuzuneigen. Freilich mull ich gestehen, daB
ich nicht in der Lage bin, ein Vorbild fir das Zustandekommen
einer solchen Form anzugeben. Die einzige hier in Betracht
kommende Analogie wére lat. positum, vlt. postum (ital. posto,
prov. post), welches thatsdchlich im 6stlichen Oberitalien eine
Reihe analogischer Partizipien auf -ost hervorgerufen hat, so
z. Bsp. velost, podost in Provaglio d'Iseo, piovost und fiokost
(fioka schneien) in Vale di Scalve (vergl. Meyer-Libke, Rom.

Formenl. § 334). Indessen lassen sich fir das Ruménische
entsprechende Beispiele nicht nachweisen; haben wir ja hier
sogar alt, pusi, mod. pusei — pus fiir latein. posui — positum,

also keine Spur von einem postu. Allerdings ist auf letzteren
Umstand kein allzu groBes Gewicht zu legen, da diese rumé-
nischen Formen wohl erst jingere Bildungen sind und fur
die balkanromanische Gestalt dieses Verbums nichts beweisen.
Aber eine Beziehung zwischen den beiden formell und der
Bedeutung nach einander so fernstehenden Zeitwortern pono,
posui, pos(i)tum, ponere und sum, fui, esse (bezw. essere oder

fire) ist doch zu wenig wahrscheinlich, um hierauf den Ur-
sprung von rumén. fostu mit einiger Sicherheit zuriickfiihren
zu konnen.

So konnen wir mit Wahrscheinlichkeit nur so viel sagen,
daB das Partizipium fost wohl bereits urruménisch bezw.
balkanromanisch ist und vom Perfektum fui seinen Ausgang
genommen hat. Im dbrigen sind die Vorgénge, welche zur
Bildung dieser Form gefithrt haben, noch in Dunkel gehllt,
und wir werden vielleicht in absehbarer Zeit auf eine end-
giltige Losung dieser Frage verzichten miissen. Immerhin
ist die Erkldrung, nach welcher fostu als eine Analogie zu
*postu (in balkanromanischer Zeit) und aromun. futa als Neu-
bildung (vergl. fundu, seiend) anzusehen ist, jedenfalls wahr-
scheinlicher als alle sonstigen Versuche auf lautlicher Basis.

Zu erwihnen ist hier noch ein Partiz. Perf. fu bezw. fo,
welches auf einem ziemlich weiten Gebiete in den Samosch-
und Theif}-Dialekten zu finden ist. Beispiele: Weig. Sam. Th.
D. 23, 4: k-am fu ier s-alaltoier; 47, 7: la irlima mni ai fo
drag; 47, 10: tu ai fo serpe. Weigand, Sam. Th. D. S. 40
sagt betreffs dieser Formen: ,Es scheint zunéchst, als ob wir
darin Kurzformen von fost zu sehen hétten, da aber der Abfall
von st immer etwas auffallendes ist, so konnte man daran
denken, ob fu nicht etwa von einer Form fut als Part, gleich
arom. futo entstanden sein koénnte. Der Abfall von t erklart
sich dann ganz natiirlich als Satzsandhi fo wére dann
nur eine dialektische offenere Aussprache fiir fu, wie no fir
nu, dos fiur dus (cf. Jhrb. IV, p. 284). Das bleibt natiirlich
Hypothese, so lange es nicht gelingt, ein Part, fut oder futo
fir dakoruménisches Sprachgebiet festzustellen."

Zum Schliisse sei noch erwdhnt ein im Istrischen neben
fost vorkommendes Partizipium fiyeait, welches zur Bildung
einer Art von Plusquamperfektum verwendet wird. Weigand
(Romania XXI S. 248) erkldrt dieses bei allen Zeitwértern ge-
brauchliche Part. Perf. auf -eait bezw. veait als Analogie-
bildung zu dem Imperfektum des Istrischen auf -(v)eaia. Er
sagt a, a. 0.: ,on a forme dapres le modele de I imparfait
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en -veaia un participe passe en -veait, a laicle duquel on com-
pose une sorte de plus-que-parfait qui correspond dans I usage
Ii T imparfait" Also fiyeait-am bezw. am fiyeait, ich war
gewesen u. s. w.

B. Das Hilfsverbum ,haben" (lat. habere).

Bei habere miissen wir unterscheiden zwischen einer Ver-
wendung als eigentliches Verbum mit der Bedeutung haben
= besitzen" und einer solchen als Hilfsverbum, wie sie in
erster Linie bei der Bildung der zusammengesetzten perfek-
tischen Zeiten in Betracht kommt. Dieser doppelte Gebrauch
hat teilweise, wenigstens im Indikativ des Présens, auch das
Zustandekommen einer doppelten Form zur Folge gehabt. Da
die auxilidre Verwendung vor allem das Prdsens von habere
betrifft, so hat hier gerade die Entwicklung einen besonderen
Gang genommen, wihrend in den ubrigen Zeiten die Flexion
nicht oder nur unwesentlich abweicht von derjenigen der
anderen Verben, welche im Lateinischen zu derselben Gruppe
gehoren wie habere (tacere, jacere, placere, parere u. s. w.).

I. Indikativ des Préasens.
1. Pers. Sing.

Fir latein. habeo ist im Vit. ein *abio (zweisilbig) an-
zusetzen. Daraus mulite sich ein *aibu ergeben, indem das
b durch das folgende i vor dem Ausfalle bewahrt und weiter-
hin dieses i selbst dem Vokale der Tonsilbe attrahiert wurde.*)

*) Mit W. Meyer (Z. f. r. Phil. VIII, S. 142) fiir den Ind. Prés.
von habere die Kurzformen *hayo (1. sg.), *has (2. sg.), *hat (3. sg.), wie
sie anderwirts auf romanischem Gebiete allerdings weit verbreitet
gewesen sein missen, auch fir das Ruménische zu Grunde zu legen,
scheint mir in verschiedener Hinsicht nicht ratsam. In der 1. sing,
ist ein *hayo >> *aiu durch nichts erwiesen und wird geradezu in Frage
gestellt durch die Konjunktivform aib u), welche mit Wahrscheinlich-
keit auf ein altes *aibu auch fir die 1. sing, des Indikativ hinweist.

Ebenso ist in der 2. sing, durchaus kein zwingender Grund vorhanden,

- 33 J—

aibu bezw. aib als 1. sing, des Indikativ 148t sich nicht mehr
belegen; w”ohl aber ist in alter Zeit ein aib(u) [AHK#, AHKK!
gebrduchlich als 1. sing, des Konjunktiv (Beispiele hierfir
finden sich in grofer Anzahl angegeben bei Cipariu, Princ.
S. 139—140). Diese Konjunktivform aibu ist zu betrachten
als Angleichung von aibo << habeam an die alte 1. sing, des
Indik. *aibu <C habeo.

In der Schriftsprache steht als 1. sing, des Indikativ von
den 4ltesten Denkmélern an immer nur die Form am(u) [AMOIf,
AMS$, ayk, aM], welche sich in allen Dialekten wiederfindet.
ADieses am dirfte lautlich identisch sein mit der 1. plur. am
i> habemus. Es ist freilich auffallend, daBl hier die 1. plur.
iii die 1. sing, eingedrungen ist, ein Vorgang, der sonst bei
dir Herausbildung der rumén. Verbalflexion nicht stattgefunden
hat, wenn wir absehen vom Imperfektum, wo die Angleichung
der 1. sing, an die 1. plur. erst wéahrend der altrumén. Periode
eingetreten ist und womdoglich erst auf das Vorbild des Indik.
Pfras. von habere zurtckzufiithren ist. Wéhrend sonst die
¥ sing, der 3. plur. angeglichen wird, oder auch die 1. sing,
/er 3. plur. (sint), wird die 1. sing, stets streng geschieden
/von der 1. plur. Meyer-Liibke sagt beziiglich der 1. sing, am
(Roman. Formenl. § 208): ,Das liegt allerdings auf der Hand,
daB am = habeo mit cént-am = cantabam in Zusammenhang
steht, und dal entweder beide auf gleiche Weise zu erkldren
sind, oder aber das eine das andere nach sich gezogen hat.
Nimmt man das letztere an, so ldBt sich eine Erkldrung finden:
Im Albanesischen entspricht ein ka dem rumén. a, die 1. sing,
lautet kam, und darnach koénnte am gebildet sein." Die von
Meyer-Liibke hervorgehobene Parallele zwischen albanesischem
kam — ka und rumédn. am — a 146t sich nach Weigand noch
weiter ausfithren, indem die 2. sing, ke des Albanesischen
auf &lterem kai beruht, Eine analogische Einwirkung der

ein *has an Stelle von *habi anzunehmen, wahrend in der 3. sing, ein
'hat in lautlicher Beziehung zwar nicht unmdglich, aber keineswegs

gesichert ist. (Siehe bei der 8. Pers. Sing.').

o
Weigand, » Jahresbericht. °
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dlbanesischen Formenreihe: kam, kai (ke), ka auf die rumé-
nische (amu), ai, a wire demnach nicht unmdéglich. Freilich
lassen sich gerade von flexivischen Einfliissen des Albanesischen
auf das Ruméinische kaum tiberzeugende Beispiele erbringen.
Auch diurfte es nicht ausgeschlossen sein, dall die Verwendung
von amu in der 1. sing, auf analogische Vorgidnge innerhalb
der ruméinischen Konjugation selbst zuriickzufiihren ist (siehe
weiter unten) und daB die Ubereinstimmung mit dem Alba-
nesischen auf bloBem Zufalle beruht.

Bezuglich der ersten von Meyer-Libke freigelassenen
Moglichkeit, dafl n&dmlich am = habeo und cintam = cantabam
auf gleiche Weise zu erkldren seien, ist das eine geltend zu
machen, dal zwar die gleiche Ursache in beiden Fillen wirk-
sam gewesen sein kann, keinesfalls aber zu gleicher Zeit. Die
Endung der 1. sing, des Imperfektums auf -m ist sicher viel
spateren Ursprungs als am in der 1. sing, des Prdsens von ,haben".

DalBl die urspringliche Form der 1. sing. *aibu verdringt
wurde, erklart sich aus folgenden zwei Umsténden:

1) Ein *aibu der 1. sing, wich in seiner Lautgestaltung
wesentlich ab von den Ubrigen Personen des Indikativs, wo
iberall das b der lateinischen Form ausgefallen war; es
muBte also nahe liegen, die 1. sing, den anderen Personen
mehr anzugleichen.

2) Ein aibo « habeam) bezw. aibu war auBlerdem schon
in der 1. sing, des Konjunktivs vorhanden, wo sich das b
auch in den andern Personen (auller der 1. u. 2. plur.) laut-
gerecht erhalten hatte. Gerade infolge der letztgenannten
Thatsache muBite aibu immer mehr den ausschlieBlichen
Charakter einer Konjunktivform annehmen und dem Sprach-
gefiihl ungeeignet erscheinen, auch im Indikativ zu stehen.
Es machte sich demnach eine Differenzierung notig zwischen
den beiden lautlich #hnlichen bezw. gleichen Formen des In-
dikativs und Konjunktivs, und es lag auf der Hand, fir den
Indikativ eine neue Form der 1. sing, zu schaffen und nicht
fir den Konjunktiv, wo sich aibu der ganzen Formenreihe

gut einordnete.

Vielleicht ist der Umstand, dal gerade am << habemus
in die 1. sing, eingedrungen ist, auf folgende Weise zu er-
kldren: Schon in frither Zeit, noch ehe *aibu aus der 1. sing,
des Indikativs verdrdngt wurde, jedenfalls nicht spiter, wird
die 3. plur. au < *habunt auch in der 3. sing, gebraucht
worden sein. Das Beispiel hierfiir gab die Flexion des Indik.
Pris. derjenigen Zeitworter, wo die 3. sing, und plur. lautlich
eine gleiche Form ergeben hatten: eintd < cantat und can-
tant u. s. w. Hatte man aber einmal ein au zugleich fir die
3. sing, und 3. plur., so lag es nahe, auch die 1. sing, der
1. plur. anzugleichen, als sich die Notwendigkeit ergab, fir
die 1. sing, eine neue Form zu schaffen.

Meyer-Libke nimmt gerade den umgekehrten Vorgang
an, indem er das Eindringen von au << *habunt in die 3. sing,
zurickfiihrt auf eine schon vorhandene Gleichheit der ersten
Personen des Singular und Plural. Abgesehen von den Be-
denken, welche sich erheben gegen die von Meyer-Libke ge-
gebene Erkldrung der 1. sing, am, ist obige Annahme auch
in anderer Hinsicht wenig wahrscheinlich. Es kann doch
kaum zweifelhaft sein, dal eine Angleichung der 3. sing, an
die 3. plur. im Indikativ des Prdsens von ,haben" ihre erste
und wichtigste Ursache hat in dem erw#dhnten Beispiele der-
jenigen Zeitworter, wo die 3. sing, mit der 3. plur. lautlich
zusammengefallen war. Dal dieses Vorbild von grolem Ein-
flisse gewesen sein mull, geht schon daraus hervor, daf auch
bei den anderen Verben, wo die 3. sing, des Prdsens nicht
lautlich eine der 3. plur. gleiche Form ergeben hatte, eine
analogische Ausgleichung zwischen diesen beiden Formen
eintrat: ducit > duce, dueunt > dueu; duce dringt auch in die
3. plur. ein; tacet >> tace; *taeunt >> tacu; fir letzteres auch
face. Weiter ist es nicht wahrscheinlich, daB ein am in der
1. sing, schon vorhanden war, ehe eine Angleichung der
3. sing, an die 3. plur. au stattgefunden hatte. War doch
fir den letzteren Vorgang das Beispiel schon in frihster Zeit
gegeben. Sobald die auslautenden Konsonanten der lateinischen
Verbalformen abgefallen wraren. bestand fir cantat und cantant
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eine gleiche Form. Es muf also auch schon sehr frih dieses
Vorbild wirksam gewesen sein und sich das Bestreben geltend
gemacht haben, auch anderwérts die 3. sing, und die 3. plur.
einander gleich zu machen, wo dies noch nicht der Fall war.
Jedenfalls aber wird eine Gleichheit der 3. sing, und plur.
im Indik. Prés. von habere nicht spéter zustande gekommen
sein als eine solche der 1. sing, und plur., fir die ja sonst
kein Beispiel in der Verbalflexion zu finden war. Nimmt man
aber an, daB schon ein au sowohl fir die 3. sing, als auch
fur die 3. plur. vorhanden war, als sich fir *aibu << habeo
eine neue Form nétig machte, so hat man in der Gleichheit
der Formen fiir die dritte Person des Singular und Plural
eine Erkldarung fir die Gleichheit der ersten Personen. Man
konnte gegen eine Identitdt der 1. sing, am mit der 1. plur.
vielleicht noch den Einwand erheben, dafB ja im Aromunischen
die 1. plur. nur avem(u) und gar nicht am(u) laute, wie die
1. sing. Demgegeniiber 146t sich aber geltend machen, dal}
am der 1. plur. sonst allen Dialekten eigen ist und ganz
gewill bereits im Urruménischen, also auch im Aromunischen
einmal bestanden hat, wo das Fehlen dieser Form heute nichts
mehr beweist gegen die oben gegebene Erkldrung der 1. sing.

Fir am findet sich dialektisch oft an, und zwar vor
dentalem Anlaut des folgenden Wortes, ferner ail vor guttu-
ralem Anlaut: Weig. Sam. Th. D. 28. 6—8: ts-an dat mere.
ts-an dat pere, ts-an dat buzo u. s. w.; 40, 16: m-an suit;
47. 9: iou t'e an tsimut; 28, 10: an giumit; Weig. K1. Wal.
8, 4: m-an kulkat su m-am sculat; 50, 10: 1-ail ggsut, Oder
Ausfall durch Nasalierung: se-d-lukrat-ce am lukrat, Weig.
Moldau. Dial. Lied LX, 6 und ofter.

2. Pers. Sing.

Die 2. sing, lautet auf dem ganzen ruménischen Sprach-
gebiete ai, altrum. AH, und zwar ist dies tberall auler im
Istrischen die einzige Form dieser Person, ai entspricht
lautlich einem *(h)ahi (fir habes), mit I als Flexionsendung
der 2. sing., wie sie fur alle Zeitworter anzusetzen ist, Eine

Herleitung von ai aus der Kurzform *has bezw. *as (Meyer-
Libke, Rom. Formenl. § 238) ist in lautlicher Hinsicht auch
moglich, doch miuflte man dann das i in ai ansehen als erst
in spéterer Zeit als Personalendung analogisch, angefiigt.
Vereinzelt findet sich dialektisch ai, mit Verdunkelung
des a zu dem gedeckten Kehllaute: Weig. Ban. D. 1, 5: Tsena
ai strugat, Tsena ai muiikat; 2,14: m-ai sorutat. aiwird uberall
als Form sowohl des Hilfsverbums wie auch des Besitzverbums
gebraucht; nur im Istrischen ist fir das letztere eine 2. sing,
ori gebildet worden, analog zur 3. sing, ore (dakorum. are).

3. Pers. Sing.

In der 3. sing, entspricht a lautlich dem lateinischen
habet: habet >> *ae, daraus a infolge des Gebrauchs an satz-
unbetonter Stelle. Auch gegen eine Herleitung des rumén. a
von der sonst auf romanischem Gebiete allgemein verbreiteten
Kurzform *hat 14Bt sich in lautlicher Beziehung nichts ein-
wenden. Indessen haben wir sonst keine sicheren Anhalts-
punkte fir das Vorkommen dieser Kurzform im Balkanroma-
nischen. Das von Meyer-Libke (Roman. Formenl. § 238)
erhobene Bedenken, daB *hat ein a und nicht ein a, ent-
sprechend einem sta <C stat, hédtte ergeben missen, ist nicht
stichhaltig, da auch latein. ad zu a wird und nicht zu a.
sta < stat beweist nichts, da dasselbe satzbetont ist.

Die 3. sing, a findet sich immer nur als Form des Hilfs-
verbums; in friher Zeit wird sie natirlich auch beim Besitz-
verbum Verwendung gefunden haben. Da a so aullerordent-
lich hé&ufig bei der Flexion des zusammengesetzten Perfektums
gebraucht wurde, wo es in der Regel tonlos war und sich an
das Partizipium anlehnte, so verlor es die Fahigkeit, auch
als selbstdndige Verbalform, also im Sinne von ,haben = be-
sitzen" zu funktionieren. An seine Stelle trat in diesem Falle
die Neubildung are. Die vielfach vertretene Ansicht, dal are
aus latein haberet entstanden sei, ist vollig haltlos. Auch die
von Miklosich (Beitr. Conson. II, S. 27) gegebene Erklarung,
wonach are sich ergeben habe aus *ae mit Einschiebung eines



hiatustilgenden r, ist wenig iberzeugend. Bereits W. Meyer
(Z. f. r. Phil. VIII, S. 142) hat darauf hingewiesen, daf hier
wohl eine Analogie gewaltet haben mufl zur 3. sing, von velle,
wo wahrscheinlich eine Zeit lang ein *voare « *volet) und
va nebeneinander bestanden hat: *voare neben dem kirzeren
va bezw. *voa bewirkte neben a eine vollere Form auf -re:
are (Uber die gegenseitige Einwirkung von *voare < *volet
und a << habet siehe das Weitere bei der 3. sing, des Présens
von velle).

Wie schon erortert, drang die 3. plur. au << *habunt in
die 3. sieg, ein (siehe bei der 1. sing. am), au (aoy, a$) ist
im Altrumén. die fast ausschlieBlich gebrauchte Form der
3. sing, a (a) ist sehr selten im Altrumén., im Cod. Voron.
z. B. findet es sich nur ein einziges Mal (142, 3) neben sonst
iblichem au, desgleichen nur einmal im ganzen Psaltire
Scheiana (50, 18). Erst in neuerer Zeit ist a wieder mehr
durchgedrungen, so dall es heute die schriftgemafe Form ist.

Wenn sich im Altrumén. zuweilen eine Schreibung findet
wie 46-or, so ist dies weiter nichts als Hf-ao\f, indem hier das
Zeichen i statt k zur Wiedergabe des Lautes ea steht: Gast, I,
41, 13: Mf-or NKCKKTK; 41,22: ne-oy .“irkuuvrk.

a der 3. sing, kommt auBler im Aromunischen und im
Meglen in allen Dialekten vor; aber auf einem groBen Gebiete
ist es verhdltnismédfBig selten. An seiner Stelle steht dann,
wie im Altrumén., in der Regel au, welches noch allen
Dialekten, wieder mit Ausnahme des Aromunischen, eigen ist.
Im Istrischen ist es zu aw bezw. ow geworden. Im Banat.
Moldau, Bukowina, Bessarabien und in Siebenbtrgen, seltener
dagegen in der Gr. Walachei, woselbst a haufiger ist, ist au
zu o monophthongiert worden; doch sagt man daneben auch
au im Banat und Siebenbtrgen. Das Istrische hat neben aw
(pw) die Form a in weitem Umfange bewahrt; dieselbe ist
sogar in die 3. plur. eingedrungen, so daB wir aw und a
sowohl in der 3. sing, wie auch in der 3. plur. haben. Das
Schriftruménische hat a nach dem Dialekte der Grolen
Walachei.

Das Aromunische kennt weder a noch au bezw. o in der
3. sing.; hier ist are die einzige Form, und diese wird sowohl
fir das Hilfsverbum als auch fir das Besitzverbum gebraucht,
DaBl a der 3. sing, im Aromunischen auch einmal vorhanden
gewesen ist, kann als ausgemacht gelten. Beispiele fiir are
als Hilfsverbum im Aromun.: Weig. Arom. 119, 9: domnu su
I are mokato etc.

Im Istrischen, wo betontes a zu o wird, lautet die 3. sing,
des Besitzverbums ore. Diese Form hat den AnlaBl gegeben
zu einer Reihe von Neubildungen fiir die anderen Personen:
so haben wir auller der schon erwidhnten 2. sing, ori ein ana-
logisches aren, arets, oru fir den Plural.

Das Meglen hat in der 3. sing, fir das Hilfsverbum nur
die Form au und ari (= dakor. arom. are) fir das Besitz-

verbum.

1. und 2. Pers. Plur.

Latein, habemus, habetis wird zunéchst mit Ausfall des
intervokalischen b zu *aemu, *aetsi geworden sein. Weiterhin
aber trat eine doppelte Entwickelung ein, hervorgerufen durch
die verschiedene Verwendung dieser Formen: am(u), ats(i)
ergab sich fir das Hilfsverbum, avem(u), avets(i) hingegen
fir das Besitzverbum.

1) amu, atsi: Bei der auxilidren Funktion bewirkte die
tonlose Stellung eine Verschiebung des Wortakzentes in
*aemu bezw. *aetsi auf die erste Silbe. In folgender Rede-
wendung z. B.: *aemu cuntdtu, wo das Partizipium cuntitu
den Hauptton trug, wurde der auf dem Hilfsverbum ruhende
Nebenton so weit wie méglich vom Haupttone zuriickgezogen:
*jemu cuntatu. Nur auf diese Weise erklart sich am, ats

o

(altrum. aMOi*. aiuiS, AM[> bezw. au,n, arg mit Ausfall des ur-
springlich betonten e.

Meyer-Libke (Roman. Formenl. § 238) meint, daB diese
Kurzformen am und ati wohl von der 3. plur. au aus gebildet
seien. Dieses Vorbild mag allerdings fordernd auf den oben
geschilderten Vorgang eingewirkt haben, doch scheint es mir
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fir sich allein nicht geeignet zur Motivierung der Akzent-
verschiebung in *aemu ~> amu bezw. *aetsi > atsi. Die Er-
kldarung Lambriors (Romania IX, S. 371), welcher rumén. am.
ati auf ein bereits lateinisches hédbemus, hébetis zuriickfithren
will, ist sehr unwahrscheinlich und hat auch keinen Beifall
gefunden.

Das Aromunische und das Meglen kennen die Kurzformen
am und ats nicht; hier stehen die volleren Formen avem(u),
avets(i) bezw. vem vets auch in der Funktion des Hilfsverbums.

Im Istrischen haben wir in der 1. sing, an, niemals am.
wie es in der 1. sing, die alleinige Form ist. an entspricht
in seinem Auslaut auf n der 1. plur. bei den anderen Zeit-
wortern, ats, der 2. plur. findet sich im Istrischen ebenfalls.
Beispiele fiir istr. an bezw. ats: Weig. Romania XXI, S. 254:
n-an mes boate (nous allimes combattre); mes-an an Vitsentsa
(nous entrdmes & Venice) u. s. w.; Weig. Jahresb. I, S. 138 {15):
kum ats zivit (gelebt); S. 132 (15): ke ve ats dosta muntsit
[denn ihr habt euch genug geplagt],

Neben ats hort man dialektisch auch ats (ots'’K so z. B.
im Banat (vergl. Weig. Ban. D. S. 47); ferner az, mit Er-
weichung des ts (t) vor stimmhaftem Laute: Weig. Sam. Th.
D. 53, 12: kund az-dat muna ku mine.

0 o

Standen *aemu, *aetsi als selbstindige Verbalformen, so
blieb die lateinische Betonung unveridndert bestehen; zur Be-
seitigung des Hiatus wurde ein v eingeschoben: avemu, avetsi
(vergl. Miklosich, Beitr. Cons. II, S. 27). Das Vorbild hierfir
werden die Formen des Aorist avii u. s, w. abgegeben haben,
wo der labiale Laut wahrscheinlich von Anfang an sich er-
halten hatte (siehe hieriiber das Weitere beim Imperfektum)

Fir die 1. plur. haben wir im Altrumén. AirkMfk und
iiBHUI[k; ersteres ist die lautgerechte Form, da i (e) nach
Labial zu 'k (0) verdumpft werden mulBite. ARfM ist zu er-
klaren als Angleichung an die 2. plur. Afni,H, wo sich das
e unter dem Einflisse des folgenden hellen Lautes rein er-
halten hatte. Beim Beginne der litterarischen Uberlieferung
werden noch beide Formen, Af'kM und AR*M, neben einander

gebraucht, man kann sie sogar in ein und demselben Denk-
male finden: Gasterl, *15,39: AREMk; 16,3: airkMk (1569—1575,
Kronstadt). Indessen ist AR*M die héufigere Form und ver-
dréangt aBiiiui bald gédnzlich. Vom Anfange des 17. Jahrh.
an ist letzteres nicht mehr zu belegen.

Im Aromunischen sind avem(u), avets, desgleichen im
Meglen vem, vets mit Abfall des anlautenden Vokals, die
einzigen Formen der 1. und 2. plur., sie werden also, wie
bereits erwahnt, auch fir das Hilfsverbum gebraucht. Als
Beispiel hierfiir diene folgende Stelle aus dem Cod. Dimonie:
Ii avemu skriirato (Jahresb. I, S. 13 bezw. 32).

Im Istrischen sind die alten Formen aven (= dakor. avem)
und avets ebenfalls noch lebendig; doch scheinen dieselben
nur noch selten vorzukommen. An ihrer Stelle stehen in der
Regel die oben angefithrten Neubildungen aren, arets, auch
ren, rets, mit Abfall des vortonigen Vokals (vergl. Miklosich,
Rum. Unters. I, S. 75; Weigand, Romania XXI, S. 249). Zum
Beweise fir das Vorkommen von avets im Istrischen nenne
ich folgende Stelle: Weig. Jahresb. I, S. 136 (6): tse avets voi
muntsi? (was habt ihr zu arbeiten). Die 1. plur. aven, welche
ebenso wie avets weder von Géartner noch von Weigand an-
gegeben wird, konnte ich aus den publizierten Texten nicht
belegen; doch ist dieselbe aus avets mit Wahrscheinlichkeit

zu erschlieBen.

3. Pers. Plur.

In der 3. plur. haben wir au (altrum. ao\r, A8). Zurick-
gehend auf *habunt fir habent, mit der fiir das Vit. bei allen
Verben der latein. 2. Konjugation anzusetzenden Endung -unt
der 3. plur. Alle Dialekte besitzen au fir die 3. plur.; im
Istrischen lautet diese Form aw (ow) wie wir bereits bei der
3. sing, sahen. Weiter findet sich auch in der 3. plur. o
« au) tuberall da, wo es in der 3. sing, vorkommt. Eine
bemerkenswerte Erscheinung ist die 3. plur. or, welche im
Banat und in Siebenbiirgen allgemein verbreitet und teilweise
iberhaupt die einzige Form dieser Person ist. Wie Weigand,



Ban. D. S. 48—49 dargelegt hat, ist dieselbe identisch mit
or <C volunt. Der Ausgangspunkt dieser Entwickelung ist
in dem Umstdnde zu suchen, dal die 3. sing, von habere o
(<C au) durch Vermittlung der Wendung o sid + Konjunktiv
auch in der 3. sing, des Futurums an Stelle von va gebraucht
wurde, worauf dann umgekehrt die 3. plur. des Futurums
or « vor <C volunt) auch in der 3. plur. von habere Ver-
wendung fand (siehe das Ndhere bei Weig. a. a. 0.). Beispiele
far or: Weig. Ban. D. 1, 6: su kiin(d) pokurarii or venit su

or vodzut s-or bukurat su or dzus; Koér. Mar. D. 9, 1: or fost
(6] o o
tri frats ... s-or clus ... s-or untulnit etc.

Bei den Bufanen in Bosneak (Banat) ist fur die 3. plur.
des Préasens von habere eine Form ar zu horen. Nach Weigand
(Ban. D. S. 47) ist dieselbe zu betrachten als ein Kompromif
zwischen a und or. Beispiele: Weig. Ban. D. 43. 1: ar fost
cloi pokurar ... su iei ar trobuit, so-i dze; 43, 2: iei ar spus

. pokurarii s-ar dus im sat.

Eine 3. plur. ar (art) giebt es auch im Aromunischen,

so bei den Farserioten auf dem Pindus. Dieselbe ist dort
c

ohne Zweifel eine Analogiebildung zur 3. sing, are, entspricht

also ganz dem istrischen oru. Beispiel: Weig. Arom. IL

122, 3: ar semnu tu frumpte (sie haben das Zeichen auf der

Stirn).

Auf den im Istrischen begegnenden Gebrauch von a <
habet auch als 3. plur ist bereits hingewiesen worden. Bei-
spiele: Weig. Romania XXI, S. 255: si tots a fost kontentsi
pre je (et tous etaient contents de lui). Auch im Dakorum.
ist das Eindringen von a und are aus dem Sg. in den PI.
ganz gewoOhnlich, wie Weig. Jb. VIII, S. 277 aus der Groflen
Walachei mitteilt.

IL Konjunktiv des Présens.
Die lateinischen Formen des Konjunktivs mullten im Sg.

zundchst zusammenfallen, da habeam habeas habeat — aibp
ergaben. Die Differenzierung geschah in derselben Weise
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wie bei den anderen Zeitwortern. Zun#dchst nahm die 2. sing,
die Personalendung i an; aibi hat sich im Imperativ bis auf
den heutigen Tag dialektisch erhalten. Im Konjunktiv ist es
bereits im Altruménischen verdrangt worden durch die In-
dikativform ai (AU), da ja bei den ibrigen Verben die 2. sing,
des Konjunktivs derjenigen des Indikativs gleichlautete (crezi:
credis und credas). Die I. Pers. aibu (AHES, AHEL) ist in
fither Zeit im Altruméin. noch gebrduchlich (Beispiele siehe
bei Cipariu, Princ. S. 139—140). Spéterhin trat am dafir ein,
da auch sonst tberall fir Indikativ und Konjunktiv eine gleiche
Form vorhanden war (credu: credo und credam). In der 1.
und 2. plur. kennen wir nur die Formen des Indikativs: avemu,
avetsi, wie auch in allen Konjugationen. Nur in der 3. sing,
und plur. blieben die urspriinglichen Formen des Konjunktivs
erhalten; es ergab sich also fiir denselben folgende Reihe:

Sg. am (aibu), ai (aibi), aibo

PI. avem avets aibo.

Die angefithrte Formenreihe des Konjunktivs hat das
Dakoruménische, das Aromunische und das Meglen gemeinsam.
Fir das letztere lautet nattrlich die 1. und 2. plur. vem, vets
wie im Indikativ. Erwdhnt sei ferner das bei den Olympo-
Walachen iibliche Prasens des Futurums vaiam, vai, vaiba,
va avem, va avets, vaiba, desgleichen das Imperfekt des
Futurums vraiam, vrai, vraiba u. s. w. (Weigand, OL-Wal.
S. 100). Wir haben hier also die im Aromunischen auch
sonst anzutreffende Bildung der futurischen Zeiten durch die
erstarrte 3. sing, des Prédsens bezw. Imperfektums von velle
und folgenden Konjunktiv ohne die Konjunktion sé; bemerkens-
wert sind aber im vorliegenden Falle die kontrahierten Formen
der 2. und 3. sing, und 3. plur.

Das Istrische hat fir habere einen neuen Konjunktiv ge-
schaffen. Nach Gértner (Miklosich, Rumun. Unters. I, S. 75)
lautet derselbe folgendermaflen: [a]vu, [d]yi, [ajye, [a]yen, [a]yets,
|a]Jvu.*)  Meyer-Libke (Rom. Formenl. § 238) nimmt an, dal

*) Das Vorkommen dieser Formen dirfte allerdings sehr zweifel-
haft sein, solange nicht eine Belegstelle aus Texten dazu gebracht wird.



die 1. sing, und 3. plur. auf au « *habunt) zuriickzufiihren,
die tUbrigen Personen aber Anbildungen an fiyi, fiye u. s. w.
seien, eine Erkldrung, der man wohl beistimmen kann.

III. Imperfektum.

Eine lautliche Weiterentwickelung des lateinischen Im-
perfektums von habere mulite, entsprechend einem tacebam

> tdceda(m) u. s. w. folgende Formenreihe ergeben:

habebam A> *gea A> il

*habebi >> *gel > aial [-ai durch Analogie]
habebat > *gea A> aid

habebamus > *aedmu *> aidmu [aiemu]

*habebatl > *gedtsi > ailatsi

habebant > *aea >* aid.

Diese zu erwartenden Formen aid resp. aiam, aidi u. s. w.
finden sich thatsdchlich noch im Aromunischen, und zwar auf
dem Hoch-Pindus (nach miundlicher Angabe Weigands). Wir
diirfen wohl annehmen, dal hier wirklich noch die alten laut-
gerechten Formen vorliegen, wie sie im Urruménischen wahr-
scheinlich einmal allgemein verbreitet gewesen sind. Alle
Dialekte zeigen sonst, wie auch das Altruménische, die Formen
mit v: aved(m), avedi, aved, aveam, aveatsi, aved(u); altrum.
affffc u. s. w. Das Meglen hat vem, vei, ve, vem, vets, veu
(Weig. VI. Megl. S. 44). Abfall des anlautenden Vokals haben
wir auch im Istrischen (sieche unten).

Das v dieser Formen ist lautlich nicht zu erkldren, da
latein. intervokales b sonst tberall vollig schwindet. Awuch
zur Erhaltung bezw. Einschiebung eines v als Hiatustilger
lag ein Anla nicht vor, da in aid das i bereits den Hiatus
aufhob. Miklosich (Beitr. Conson. II, S. 27) nimmt an, daB
sich das lateinische b als v in avea: habere, aveam: habebam
deswegen halten konnte, weil sich zunédchst ein avjd, avjani
ergeben habe, wo das v durch das folgende j vor dem Aus-
falle bewahrt worden sei. Diese Erkldarung ist nicht einwand-

frei: ein avja(m) aus latein. habebam hétte sich nur entwickeln

kénnen {ber eine Zwischenform *avea, wo dann erst der
Ubergang von ea zu ed > ja mdglich war. Ein *avea aber
mit Erhaltung des intervokalen Labials bis zum Eintritt der
Akzentverschiebung auf dem Diphthonge ea und des daraus
sich ergebenden Wandels von wurspringlich betontem e zu j
ist nicht wahrscheinlich (auch Philippide, Princ. I, S. 33 weist
die Ansicht Miklosichs ab). Meyer-Libke (Rom. Formenl.
§ 238) meint, die Bewahrung des v in aved, avedm u. s. w.
sei bewirkt worden durch die Formen des Konjunktivs (aibu,
aibi, aibg), wo sich der lateinische Labial unverdndert erhalten
hatte. Indessen ist das meines Erachtens doch ein ganz ver-
schiedener Fall, den man nicht in Parallele zum Impf, stellen
kann: alba und avea.

Man wird im vorliegenden Falle, wie Weigand im College
erklart, wohl am besten ausgehen konnen von den Formen
des Aorist sowie des Partizipiums Perfecti. In habui > avii,
*habiitum >> aviit bietet die Erhaltung des v nichts Auf-
fallendes; hier liegt seine hiatustilgende Funktion auf der
Hand. Wir koénnen mit groBer Wahrscheinlichkeit annehmen,
daB der labiale Laut zwischen a und U niemals geschwunden
ist, Beispiele fiir die Erhaltung bezw. Entstehung eines
Labials zwischen u und dunklem Vokal finden sich auch sonst:
dialektisch luvat fur luat (genommen), luvom (luwom) fir
luom (wir nehmen); luvats fir luats (Weig. Ban. D. S. 50);
ferner *viduva > altrum. vddud (vddutid) neurum. vaduvé;
nubilus (Wolke) > nueru > nudr > nuvdr (dialektisch neben
nour >> nor). Von dem Aorist avii u. s. w. bezw. dem Partiz.
Perf. avut aus mag dann das v unter der Wirkung der Ana-
logie auch in die Formen des Imperfektums eingedrungen
sein, wo seine Erhaltung auf rein lautlichem Wege unerklér-
lich wrére.

Da m im Wortauslaute abfiel, so ergab sich bei habere
wie bei allen anderen Zeitwortern in der 1. sing, des Imper-
fekts eine auf betontes -a ausgehende Form: aved (aBls). In
der 2. Halfte des 17. Jahrh. kam die heute allgemein tubliche
Form mit -am auf. Meyer-Libke erklart den Auslaut der
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1. sing, aller Imperfekta auf-m als Angleichung an die 1. sing,
am des Prdsens von habere, und es liegt in der That nahe,
einen solchen Zusammenhang anzunehmen, wenn man bedenkt,
daBl die Formen der ibrigen Personen im Indikativ des Prédsens
vom Hilfsverbum ,haben" (auBer der 3. plur. au) lautlich der

Imperfektendung entsprachen. Moglicherweise hat sich die
heutige Imperfektendung der 1. sing, erst von dem Imperfektum
von habere aus auf die tbrigen Verben ausgedehnt. Bei

habere mufite es ja besonders nahe liegen, im Imperfektum
die 1. sing, der 1. plur. anzugleichen, da hier vor allem die
erwidhnte Analogie zu den Prédsensformen wirksam gewesen
sein wird. Dann erst durfte das Imperfektum von habere
das Vorbild abgegeben haben fir die andern Zeitworter. Mit
Sicherheit freilich wird diese Prioritdt kaum nachzuweisen
sein, da bei dem seltenen Vorkommen der 1. sing, des Imper-
fektums von habere aus der litterarischen Uberlieferung eine
Entscheidung dieser Frage nicht gut moéglich ist. Und zuletzt,
wiare es auch nicht ausgeschlossen, dal die Angleichung der
1. sing, an die 1. plur. beim Imperfektum ohne alle Beziehung
zu den Formen von habere vor sich gegangen ist, indem ein-
fach der Umstand, daB die 3. sing, und plur. lautlich eine
gleiche Form ergeben hatten, zu einer analogen Gleichheit
der 1. sing, und plur. fiilhrte, wie wir es in entsprechender
Weise bereits fir eine frithere Zeit beim Indikativ des Présens
von habere annehmen konnten.

Noch jinger als die 1. sing, auf -m und nicht so all-
gemein durchgedrungen ist die 3. plur. des Imperfektums auf
-au. Meyer-Libke erkldrt auch diese Endung als Anlehnung
an den Indikativ des Prédsens von habere. SchlieBt man sich
dem an, so wird man auch hier voraussetzen konnen, dal} erst
vom Imperfektum von habere (aveau) aus die neue Endung
der 3. plur. sich auf die ftubrigen Verben ubertragen hat.
Nicht beistimmen kann man der Ansicht von Philippide
(Princ. I, S. 75), wonach die neue Imperfektendung in der
3. plur. ohne jede Beziehung zu dem Pridsens bezw. Imper-
fektum von habere zustande gekommen sein soll, einfach

durch Analogie zu dem Indikativ des Prédsens der Zeitworter
nach der 2. und 3. Konjugation, wo ja die 3. plur. auf -u
bezw. -u auslautete. Das geht nicht an, da u im Imperfektum
erst auftrat, als es im Prédsens bereits nicht mehr horbar war.

Dialektisch ist die alte 3. plur. des Imperfektums noch
sehr héufig; im Aromunischen wird sie ausschlieflich gebraucht:
aved, lerd u. s. w. Die Endung -au gehort vor allem der
Schriftsprache an, doch ist sie auch dialektisch verbreitet, so
im Banat und den angrenzenden Gebieten, ebenso im Meglen.
Die 1. sing, ohne -m: aved, ierd u. s. w. scheint jetzt nicht
mehr vorzukommen.

Fir das Istrische wird von Gértner (Miklosich, Rum.
Unters. I, S. 75) folgendes Imperfektum von habere angegeben:
ve(v)u, vevi, veve, vevidn, vevits, vevu. Nach Weigand Roma-
nia XXI, S. 247) sind diese Formen ebensowenig vorhanden
wie das von Gértner aufgezeichnete Imperfektum von esse:
yeru, yeri u. s. w. Weigand stellt fiir das Istrische als ge-
wohnliches Imperfektum von habere eine Form veaia u. s. w.
fest. Beziiglich der Flexion dieser Zeitform vergl. das beim
Imperfektum von esse (fiyeaia) Gesagte. Daneben kommen,
freilich sehr selten, Formen des alten Imperfektums von habere
vor. So belegte ich in den von Weigand mitgeteilten Texten
zweimal eine 3. sing, vea (ve), welche also mit dakorum. arom.
avea, megl. ve identisch ist: Weig. Jahresb. I, S. 134 (12) tsela
hliw nigdor asp vga beletsa muspte (jener Stall hatte niemals
eine so schéne Pracht); S. 142 (7): pre tsela altpr ma si ve
pppa (auf jenem Altar aber hatte [war] auch der Papst).

IV. Aorist, Plusquamperfektum.

Konjunktiv des Futurums.

Der Aorist von habere, welcher ibrigens wie auch die
anderen mit dem Perfektstamme gebildeten Zeiten dieses
Verbums fiir die auxiliire Verwendung nicht in Betracht
kommt, schlieft sich in seiner Flexion zunidchst ganz den
ibrigen u-Perfekten an: wir haben ein hébui > avii, ent-
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sprechend einem técui > técui u. s. w. Uber die Bewahrung
des intervokalen Labials in avii ist schon beim Imperfektum
gesprochen worden. Betreffs der Personalendungen u. s. w.
gilt das beim Aorist von esse Gesagte. Hingewiesen sei hier
noch auf die Formen des Meglen. wo wir wiederum Abfall
des anlautenden a haben: vui vus, vu, vum, vuts, vura (Weig.
VI1.-Megl. S. 44).

Im Dakoruménischen, wo neben fui, fusi. fu u. s. w. eine
den s-Perfekten entsprechende Reihe fusei, fusesi u. s. w. zu-
stande gekommen war, schuf man nach diesem Vorbilde auch
fir den Aorist von habere ein avusei, avusesi, avuse, avuseram
(avusem), avuserdti (avuseti), avuserd (avuse).

Dieser doppelten Formenreihe des Aorists entspricht, wie
auch bei esse, eine solche im Plusquamperfektum:

1)aviise(m) [<habuissem], avusei, avuse, avuseram (avusem).
avuserdti (avuseti, avusetu), avuserd (avuse).

2) avusesem, avusesesi, avusese, avuseserdm (avusesem),
avuseseriti (avuseseti) avuseserd (avusese).

Im einzelnen verweise ich aufdas beim Plusquamperfektum
von esse gesagte. Dies gilt auch fir den Konjunktiv des
Futurums, welcher regelmdBig mit Hilfe des Perfektstammes
avu- gebildet ist: arom. si avurim, si avuri (avuris) u. s. w.

Besondere Erwdhnung verdient hier eine in Samarina auf
dem Hochpindus vorkommende Form si avearam: wenn ich
hatte. Dieselbe diirfte zu betrachten sein als Kompromil
zwischen einem mit dem Prisensstamme gebildeten Konjunktiv
des Futurums: si avearim und dem Imperfektum aveam. Ein
tiibrigens erst in neuerer Zeit mit Benutzung des Présens-
stammes geschaffener Konjunktiv des Futurums findet sich im
Aromunischen auch Dbei einigen anderen Verben: vrearim
(vrurim), bptearim, fitsearim u. s. w. (vergl. Weig. Jahresb. III,
S, 1567). Vor allem kommt hierbei der Infinitiv in Betracht:
batere >> bateare; fiatsere > fitsedre; desgleichen habere >>
avedre; *volere >+ vreare; und darnach ist dann der Kon-

junktiv des Futurums gebildet worden.

IV. Infinitiv, Imperativ, Gerundium.

Partizipium des Perfekts.

Der Infinitiv von habere giebt zu besonderen Bemerkungen
keinen AnlaB:

lat. habere > aveare (so noch im Aromun.), neurum.
avere (substant.). Die gekiirzte Form lautet aved im Dakorum.
(altrum. aB*fc), ve im Meglen und im Istrischen. Die Bewahrung
des v ist auf dieselben Ursachen zuriickzufiihren wie bei avem,
aveti, aveam u. s. w.

-

Der Imperativ wird gebildet mit den entsprechenden
Formen des Konjunktivs, wobei fir das Altrumén. bezw.
Dakorumin. die Erhaltung der alten Konjunktivform aibi in
der 2. sing, bemerkenswert ist: aibi (arom. ai), avem, aveti.
Fir das Istrische giebt Géirtner (Miklosich, Rum. Unters. I,
S. 75) folgenden Imperativ von habere an: afyi], aretsme
(1. plur.) arets (2. plur.). Betreffs aretsme gilt dasselbe wie
fir fiyetsme (S. 56). arets 1ist auffiallig: entsprechend dem
Imperativ von esse (1. plur. fiyen, 2. plur. fiyets) wéire auch
fir den Imperativ von habere im Plural ayen, ayets zu er-
warten. Gartners Formen bediurfen der Bestdtigung.

Fir das Gerundium von habere giebt es im Altrumén.
bezw. Dakorumén. eine doppelte Form: avundfu (aBT HAB)
und aibund[u AHKTA”N”B). Ersteres ist die urspringliche Form
und entspricht in seiner Bildung dem Gerundium der anderen
Zeitworter nach der latein. 2. Konjugation. Die Erhaltung
des v beruht auf analogischem Einflisse. aibund[u ist eine
Neubildung mit Benutzung des Konjunktivstammes.

Im Aromunischen lautet das Gerundium von habere
avund[u bezw. avundalui, entsprechend einem tokundu u. s. w.

Im Partizipium des Perfekts haben wir eine Form *habi-
tum anzusetzen, aus welcher altrum. dakorum. avutfu (aBST[8)
aromun. avuto sich erklart. Betreffs der Erhaltung des Labials
sieche beim Aorist bezw. Imperfektum (S. 44). Im Meglen

lautet das Part. Perf. vut, ebenso im Istrischen; fir letzteres
Weigand, 9. Jahresbericht. 4



ist noch anzufithren das zur Bildung des Plusquamperfektums

gebrauchte Partizipium veait (vergl. S. 31).

C. Das Hilfsverbum ,wollen" (lat. velle).

Das lateinische velle ist nirgends auf romanischem Gebiete
zu so ausgedehnter Verwendung gelangt wie im Ruménischen.
Wiahrend dieses Verbum im Sardischen und Spanisch-Portu-
giesischen iberhaupt nicht mehr erhalten ist und auf dem
tibrigen Gebiete allgemein nur in seiner urspringlichen Be-
deutung vorkommt, hat es im Ruménischen insofern eine reiche
Entwickelung erfahren, als es auch als Hilfsverbum zur Bildung
des Futurums und Konditionals gebraucht wurde. Dieser
Umstand einer doppelten Verwendung, als Hilfsverbum der
futurischen Zeiten und daneben als eigentliches Verbum in
seiner urspringlichen Bedeutung von ,wollen" (wozu noch
im Aromunischen die von ,Llieben" gekommen ist) bewirkte
im Laufe der Sprachentwickelung eine doppelte Formenreihe
aus dem alten lateinischen bezw. volkslateinischen Typus,
indem die viel héiufiger gebrauchten und in der Regel ton-
losen Formen des Hilfsverbums weit mehr der Kirzung und
lautlichen Verdnderung unterworfen waren als die seltener
vorkommenden Formen des eigentlichen Verbums. Als man
begann, die alte organische Flexion des Futurs und Kon-
ditionals durch eine neue, mit den Formen von velle gebildete
zu ersetzen, wird selbstverstidndlich in der Gestaltung dieser
Formen ein Unterschied nicht vorhanden gewesen sein, mochten
sie als futurisches Hilfsverbum oder als eigentliches Verbum
swollen" funktionieren. Erst als die neu angenommene Futur-
entwickelung aus dem Begriff des Wollens allgemein durch-
gedrungen war, aber trotzdem schon in frither Zeit, wird sich
das Bestreben geltend gemacht haben, die lautlich volleren
und ldngeren Formen des Hilfsverbums zu verkiirzen, soweit
nicht schon die regelmidfBige Entwickelung eine kurze Form
ergeben hatte. Und ein weiteres Moment ergab sich aus
dieser Thatsache: Indem né&mlich die alten Formen in ihrer

auxilidren Funktion, sei es auf lautlich regelmdBigem Wege,
sei es unter anderen Einflissen, zu Kurzformen wurden,
konnten sie dem Sprachgefihl nicht mehr gentgen fir die
Verwendung als selbstindige Formen des Verbums ,wollen.
Man sah sich deshalb veranlafit, fir diesen Zweck neue vollere
Formen an Stelle der alten zu bilden.

Wiahrend sich so die allgemeine Tendenz, die bei der
Entwickelung von latein. velle im Ruménischen vorhanden
gewesen ist, leicht wahrnehmen 1408t, treten uns eine Menge
Schwierigkeiten entgegen, sobald wir versuchen, die einzelnen
Formen selbst in ihrem Lautbestande zu erkldren und einen
Einblick zu gewinnen, wie in jedem einzelnen Falle dieHeraus-
bildung aus der lateinischen Grundform vor sich gegangen ist.
Bei einer ganzen Reihe von Formen, namentlich beim Im-
perfektum des Futurums, 148t sich nur schwer die Herkunft
vou latein. velle erkennen, bei anderen wieder, wo dies ohne
weiteres ersichtlich ist, finden wir auffallende Bildungen, die
wenig den allgemeinen Lautregeln entsprechen und andere
Einwirkungen voraussetzen. Bezeichnend z. B. ist es, dal
man die beim Imperfektum des Futurums gebrauchten Formen
lange Zeit tberhaupt nicht als zu latein. velle gehérig an-
gesehen hat und in ihrer Erklarung zu den weitgehendsten
Vermutungen gelangt ist, bis erst durch die vor allem auf
dialektisches Material gestiitzten Untersuchungen von Weigand
die Identitdt dieser Formen mit dem Imperfektum von velle
klargestellt worden ist. Auch bei den zur Bildung des Futurums
verwendeten Pridsensformen von velle finden sich noch eine
ganze Reihe wenig aufgeklirter Punkte, wenn auch hier die
lateinische Herkunft klarer vor Augen liegt als beim Im-
perfektum.

Unsere Betrachtung wird sich im folgenden natiirlich in
erster Linie erstrecken auf die Formen des Priasens und Im-
perfektums von velle, wie sie in ihrer Funktion als Hilfs-
verbum bei der Konjugation der futurischen Zeiten erhalten
sind, und wo im groen und ganzen die direkte Weiter-

entwickelung der latein. bezw”. vIt. Formen noch vorliegt.
4%



wihrend die entsprechende, Formenreihe des eigentlichen
Verbums ,wollen" im Pridsens wenigstens aus Neubildungen
sich zusammensetzt. Freilich wird es, vor allem in der alten
Sprache wie auch in den Dialekten, oft nicht mdglich sein,
eine strenge Scheidung zwischen Verbum und Hilfsverbum
in dem von uns angenommenen Sinne aufrecht zu erhalten;
z. B. in solchen Fillen, wo nach den Formen von velle nicht
der bloBe Infinitiv, sondern si4 + Konjunktiv steht, wird es
sich mitunter nicht ohne weiteres bestimmen lassen, ob die
eigentlich futurische Bedeutung oder bloB die von ,wollen"
anzunehmen ist, oft auch wird beides zugleich der Fall sein
konnen.

Im Meglen ist die Bildung des Futurs und Konditionals
vermittelst der Présens- bezw. Imperfektformen von velle auf-
gegeben worden; statt dessen steht im ersteren Falle einfach
si + Konjunktiv, im letzteren Falle hingegen das Imperfektum
(vergl. Weig. VI1.-Megl. II, S. 41). In dem von Weigand im
5. Jahresb. veroffentlichten Texte aus Osin (Ansprache des
dortigen Lehrers Gasu Gaga) finden sich allerdings zwei Bei-
spiele einer mit va si + Konj. gebildeten 3. sing, des Futurums;
doch ist es unsicher, ob hier nicht aromunischer Einflufl vor-
liegt (vergl. Jahresber. V, S. 156). Im ibrigen bin ich nicht
imstande, auf Grund der tiiber das Meglen einzig vorhandenen
Publikationen von Weigand irgend welche Formen von velle
fir diesen Dialekt namhaft zu machen.

I. Priasens (Indikativ).

Beim Présensstamme von velle trat an Stelle der im
klassischen Latein von dem Schema der regelméfigen Kon-
jugation abweichenden Formen im Volkslateinischen eine neue
Bildung ein, indem man bestrebt war, die Anomalien der
klassischen Sprache zu beseitigen und eine regelméfige Formen-
reihe zu schaffen. So gebrauchte man zum Perfektum volui
in Anlehnung an die Verben der 2. Konjugation ein neues
Priasens: *voleo, *voles, *volet, *voleinus, *voletis, *volent

(volunt). Diese Formen lassen sich erschliefen aus der heutigen
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Gestalt des Prédsens von velle in den romanischen Sprachen
(ital. voglio, vuoli, vuole u. s. w., altfrz. vueil, vuels, vuelt u. s. w.).

1. Pers. Sing.

Die allen ruménischen Dialekten gemeinsame Form der
1. sing, ist voil,, altrum. ROiO, ROH, spdter auch oi, wie denn
bei den Présensformen des Hilfsverbums das anlautende v
iberall abfallen kann. Die é&ltesten Denkméler zeigen vor-
wiegend die Form mit auslautendem u (ROio), doch findet sich
schon in frihster Zeit die Schreibung ROH, und zwar nicht
etwa bloB vor Vokalen. Dies weist darauf hin, daB auch in
ROH) das u bereits geflistert wurde oder auch gar nicht mehr
zu hoéren war.

Die Form voil bietet in ihrer Herleitung groBe Schwierig-
keiten, und eine allgemein befriedigende Erkldrung steht bis
jetzt noch aus. Die alteren Grammatiker fiihren voit in der
Regel zurick auf ein vlt. *voleo (*volio), wie es ja in der
That fiir die tibrigen romanischen Sprachen mit Sicherheit
anzusetzen ist (ital. voglio, prov. vuelh, altfrz. vueil). Dabei
hat man aber die Schwierigkeit ubersehen bezw. nicht ge-
kannt, welche die istrische und aromunische Form einer solchen
Ableitung darbietet. Ein *volio hédtte im Istr. und Aromun.
auf jeden Fall volu ergeben missen, da in diesen Dialekten
erweichtes 1 ausnahmslos sich erhélt, wéhrend es im Dako-
rumén. schwindet. Den richtigen Weg zu einer ansprechenden
Losung dieser Frage scheint mir die von Tiktin (Z. f. r. Phil.
XXIV, S. 326, und bereits vorher in seiner Grammatik) ge-
gebene Erkldrung zu zeigen, wonach voii herzuleiten wére
von einer Form *voriu, mit r aus veri (jetzt vei) vor u. s. w..
wie auch sériu sdii fir salio. Durch ein *voriu wird in der
That die Schwierigkeit der istr. und aromun. Form gehoben,
denn auch in diesen Dialekten bietet der Ausfall von mouil-
liertem r nichts Auffallendes, wenn derselbe auch nicht all-
gemein eingetreten ist. Zu erinnern ist beispielsweise an
aromun. cai fir cari (welche). Densusianu (Revista critici-
literara III, S. 142) wendet sich gegen die Zugrundelegung
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eines *voru oder *voriu, da er meint, das von den ubrigen
romanischen Sprachen geforderte *volio miisse auch fur das
Ruméinische angenommen werden; fir die dieser Herleitung
widersprechende Lautgestaltung der istr. und aromun. Form
freilich weill er keine Erkldrung zu geben. Aber miissen wir
denn unbedingt fiir das Ruménische ein *volio ansetzen, weil
es die anderen romanischen Sprachen haben? TUnd selbst
gesetzt, dall in einer frithen Periode auch auf ruménischem
Gebiete *volio einmal lebendig gewesen ist, ist deshalb ein
Eintreten von voru bezw. voriu fir volo so ohne weiteres
abzuweisen, wie Densusianu es thut?

Einen Fingerzeig, meine ich, giebt uns in dieser Hinsicht
die bei einem Teile der Aromunen noch heute lebendige Form
y,vor" der 1. sing. "Weigand (Arom. II, Glossar) giebt an, daf}
dieselbe bei den Aromunen in Albanien zu horen sei. In den
von Weigand mitgeteilten Texten 146t sich ,vor" fir die 1. sing,
einmal belegen: Arom. II, 15, 13: mine vor s mi fak pi inate
(dann werde ich mich auf Zorn machen = zornig werden).
In diesem Beispiele ist die futurische Bedeutung von vor
deutlich. Wir héitten es also hier mit einer von der heute
im Aromunischen gebrauchlichen Futurbildung abweichenden
Konstruktion zu thun, wie sie ohne Zweifel in einer fritheren
Periode einmal allgemein verbreitet war, ehe die Bildung mit
der erstarrten 3. sing.: va s(id) mi fak eintrat.

Man konnte nun geneigt sein, dieses ,vor" direkt von dem
lateinischen volo herzuleiten, eine Entwickelung. gegen die
sich in lautlicher Beziehung nichts einwenden 146t. Dann
also wire ein altes volo fir ruménisches Gebiet zum mindesten
als neben einem gemeinromanischen *volio bestehend erwiesen,
wenn man letzteres durchaus festhalten will. Wer aber daran
Anstol nimmt, in vor die direkte Weiterentwickelung von
lat, volo zu sehen, mufl ersteres als eine Neubildung betrachten.
Darnach wire die 1. sing, der lautgerechten 3. plur. (vor <
volunt) angeglichen worden, wie sint in Parallele zu duc =
duco und ducunt etc. Diese Angleichung der 1. sing, an die
3. plur, konnte sich bei voru um so leichter vollziehen, als

*N

auch in der 2. sing, bereits eine Form mit r (veri) vorgelegen
haben wird.

Mag man nun annehmen, daf dieses vor der 1. sing, laut-
gerecht oder analogisch ist, sein Vorhandensein ist jedenfalls
auch im letzteren Falle bereits fiir eine urruménische Periode
nicht unwahrscheinlich, daja ein ducu aus duco und ducunt u. s.w.
schon in frihster Zeit vorhanden war und durch sein Vorbild
auch anderwirts eine Angleichung der 1. sing, an die 3. plur.
bewirken konnte. Somit kann es nicht befremden, dal ein
*volio > volu, wenn es jemals im Ruménischen existiert hat,
durch die analogische Form voru vollig verdrdngt wurde.

Aus einer urrumén. 1. sing. *voru erkldrt sich nun weiter
ein *voriu > voiu in eben derselben Weise wie ein ceriu
>> ceill neben ceru < quaero, speriu (spdriu, spariu, spaiii) neben
sparu << expavoro u. s. w. Auch sariu > saii neben saru
fir latein. salio wird hierher zu stellen sein, da sariu >> saill
moglicherweise jlingeren Ursprungs ist als das wohl schon
sehr frith aus der 3. plur. eingedrungene saru. Wéihrend nun
neben ceili, saii u. s. w. die Form ohne Mouillierung (ceru,
saru) noch erhalten blieb, ist dieselbe bei voii so gut wie

ganz verdrdngt worden.

2. Pers. Sing.

Die der 2. sing, des Ind. Prds. von velle entsprechende
Form ist in ihrer Bildung sehr auffallend, da sie von einer
Indikativform *voles bezw. *voli nicht hergeleitet werden kann
und zu der Annahme dréngt, dal hier die lateinische Kon-
junktivform velis zu Grunde liegt. Merkwirdigerweise findet
sich diese Erscheinung auBlerhalb des Ruménischen sonst
nirgends. Nach der Art, wie auf dem tbrigen romanischen
Gebiete latein. vis durch eine Neubildung ersetzt worden ist,
wére fir das Ruménische ein *voli > von bezw. voi zu er-
warten gewesen. Dal diese Form wirklich einmal lebendig
gewesen 1ist, zeigen die Pronomina und Adverbia: ori-care,
ori-cine, ori-ce, ori-cind, ori-cit, wer auch immer cf. lat.
quivis etc. Die 2. sing, vei bezw. veri des Ruménischen weist



— 56 —

darauf hin, daBl bereits im Volkslateinischen ein veli an die
Stelle der alten Indikativform getreten sein mull. Dall gerade
die Konjunktivform bei der Bildung der 2. sing, verwendet
wurde, wird uns weniger befremdlich erscheinen, wenn wir
bedenken, dall schon bei klassischen Autoren zuweilen die
Formen des Konjunktiv Préasentis von velle an Stelle der In-
dikativformen gebraucht wurden, gerade wie bei esse, dessen
Indikativ im Ruméinischen ja auch teilweise durch Konjunktiv-
formen verdrdngt wurde (semu seti sint). Bei Forcellini fand
ich hierfiir folgende Belege (unter volo): Cic. 15. Farn. 3 in
fin.: Tu, velim, ut consuesti, nos absentes diligas et defendas;
Plaut. Truc. 2, 5, 28: Nunc ecastor, ut veniret miles, velim.
Daraus geht hervor, dal es schon im Lateinischen nicht un-
erhort war, die eigentlich dem Konjunktiv zukommenden
Formen von velle auch im Indikativ des Présens zu verwenden.

Die é&ltesten Denkmiler zeigen die lautlich wohl auf veli
zuriickgehende Form BepH (so ausnahmslos der Cod. Voron.
und Psalt. Sehe.); doch kommt schon am Ausgange des
16. Jahrhunderts die Form vei (BCH) vor, welche spaterhin
im Dakorumén. zu alleiniger Verwendung gelangt ist. Rfptf
findet sich noch in den Denkméalern bis an das Ende des
17. Jahrhunderts, vereinzelt auch noch spéater. Das auslautende
i in veri wird dialektisch zu einem geflisterten Laute ge-
worden oder auch gar nicht mehr horbar gewesen sein, wie
aus der bisweilen anzutreffenden Schreibung Bep bezw. Bgpt*
hervorgeht (Gaster I, S. 50, 41; 129, 11). In Bepe (Gast. I,
S. 54, 10) steht das Zeichen « zur Wiedergabe des i-Lautes.
vel 1ist entstanden aus ver, mit mouilliertem r, das ebenso
schwindet wie I und n.

Im Istrischen hat sich die Form ohne Mouillierung und
Schwund des r bis auf den heutigen Tag erhalten. Wir haben
hier ver (entsprechend dem altrum. fepH) oder er, mit Abfall
des anlautenden Labials. Beispiele: Weig. Romania XXI,
S. 252: Ma kum ver tu ke wo doawu? jmais comment veux-
tu que je la fasse sortir?]; hier ist ver allerdings nicht Hilfs-
verbum, sondern es hat die Bedeutung des Wollens. Vergl.
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aber ebenda: ver vedea, du wirst sehen. Jahresb. I, S. 128 ff.
findet sich ver des ofteren, teils als Hilfsverbum, teils im
Sinne von ,wollen. Beispiel fiir er: Weig. Jahresb. I, S. 128 (2):
ke se m er lp? [(daB) ob willst du mich nehmen?].

Im Aromunischen, v/o der Gebrauch der Présensformen
von velle bei der Futurbildung auf die 3. sing, va beschrinkt
worden ist, ist sonst in der 2. sing, die Neubildung vrei ein-
getreten und hat die alte lautliche Form fast ganz verdringt,
ver ist nach Angabe des Herrn Prof. Weigand noch in Syraku
auf dem Pindus zu horen. Betreffs der Form vei nimmt
Meyer-Libke (Rom. Formenl. § 247) an, dall sie von der
1. sing, voili aus neu gebildet worden sei. Gegen den Uber-
gang von veli zu veri kann man den Einwand erheben, daB
ja aus veli ein veli zu erwarten sei, mit Erweichung des 1
durch den folgenden i-Laut. Allein bei Verben dringt das
aus 1 entstandene r auch in die Formen ein, wo man eigent-
lich mouilliertes 1 erwartet: vergl. sariu — salio, sari — sali
veranlaBt durch sare, sdrim u. s. w. Das ohnehin nur im
Dakoruménischen vorkommenden vei 1468t sich lautlich aller-
dings aus veli > veli ableiten, aber das altruménische veri
wird nicht geschwunden sein, sondern in vei weiterleben.

Man konnte endlich auch zu der Erwidgung kommen,
daBl vei entstanden sei aus der Form vrei, welche als 2. sing,
des selbstdndigen Verbums ,wollen" Verwendung findet und
als eine Neubildung in Anlehnung an die 1. und 2. plur.
vremu vreti zu betrachten ist. Dem gegeniiber erhebt sich
in erster Linie das Bedenken, dal vei wahrscheinlich schon
bestand, ehe ein vrei vorhanden war. Auch bleibt hierbei das
altrumén. veri (istr. arom. ver) unerklart, welches, wie oben
erortert, doch wohl mit vei auf ein und dieselbe Grundform
zurickgehen durfte.

Dialektisch findet sich an Stelle von vei héufig die Form
vii mit Ubergang des e zu i infolge der Unbetontheit. Bei
Abfall des anlautenden Konsonanten haben wir in der Regel
ii. Beispiele fir vii: Weig. Ban. D. 19, 13: vi lua; 19,30:
kum vii putsa; 57, 150: kum vi vrea; fur iij Weig. Ban. D.
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59, 84: dako tu I-ii kuntori; 59, 236: pro mine m-ii np-
pustu.

Neben ii ist auch ui, pi (ii) zu horen: Weig. Kér. Mar. D.
24, 10: kut ui vrga; 49, 3: da tu, mimdro, ui fatse bine; (siehe
aach Weig., Ban. D. S. 48; auch in der Schriftsprache haufig).

Endlich ist auch sehr hédufig die Kurzform -i (-1), stets
angelehnt an einen vorhergehenden Vokal. Beispiele: Weig.
K1. Wal. 28, 4: rpmui, mundrp, ku kare-i vrea; Weig. Sam.
Th. D. 50, 17: d'e mni-i da murgu (braunrotes Pferd); 19, 11:
kundu-i Ki la primpvarp; 49, 27: ponp tse ne-i kuvimta.

3. Pers. Sing.

In der 3. sing, des Hilfsverbums voii haben wir von den
dltesten Denkmaélern an die Form va. Das gemeinromanische
*volet hédtte lautlich regelméBig ein *voare ergeben miissen,
entsprechend dem italienischen vuole. Als selbstdndige Verbal-
form koénnen wir voare nicht mehr nachweisen; wohl aber
liegt es noch vor in der Zusammensetzung mit pronominalen
und adverbialen Ausdricken, wie oare-care (*volet qualis),
oare-cine, oare-ce, oare-cind, oare-cit, oare-cum u.s. w. Gilt
also ein *voare als gesichert, so ist sein Wandel zu va der
Erkldrung bedirftig. Meyer-Libke (Rom. Formenl. § 247)
nimmt an, daB sich aus *voare in tonloser Stellung zunéchst
eine Kurzform *voa, daraus va entwickelt habe, woneben dann
eine Zeit lang *voare noch vorhanden gewesen sei. Der Abfall
des -re erkldrt sich in derselben Weise wie beim Infinitiv:
venire-voili > veni-voi; venire-vreasi > venf-(v)reasi (vergl.
Schuchardt, Voc. d. Vit. II, S. 390 ff.); ebenso konnte infolge
der vortonigen Stellung des Hilfsverbums (wie sie ja wohl
die urspriingliche gewesen ist) die tonlose Silbe -re bei *voare
schwinden, also: *vodre veni(re) > *voa veni(re). Weniger
klar ist der Ubergang von *voa zu va, der auf rein lautlichem
Wege kaum zustande gekommen sein dirfte. Der Haupt-
faktor dieser Entwickelung wird in der Wirkung der Analogie
zu suchen sein. Meyer-Liibke (Z. f. r. Phil. VIII, S. 142) nimmt
eine Beziehung zwischen der 3. sing, von habere und von
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velle an. Zu verweisen ist hier auch auf Weigand, Ban. D.
S. 49—50, wo bei Besprechung der dialektischen Formen o
fir va und or fir au < habunt (sieche S. 38) die wechsel-
seitige Einwirkung der Prédsensformen von velle und habere
festgestellt wird. Ein solcher Formenausgleich, wie er dort
dialektisch erst in verhaltnismédfBig neuer Zeit stattgefunden
hat, wird in &4hnlicher Weise im Urrumén. das Zustande-
kommen von va bewirkt haben. Der Vorgang ist etwa
folgendermaflen zu denken: Neben *voare war in der tonlosen
Stellung ein *voa entstanden; letzteres wurde ausschlieBlich
als Hilfsverbum bei der Futurbildung verwendet, wéahrend
*voare noch daneben bestand, aber immer nur als selbstdndige
Verbalform ,will" gebraucht. Dem gegentber stand in der
3. sing, des Indik. Prds. von habere die Form a « 4 e < habet),
anfangs sowohl als eigentliche Verbalform in der Bedeutung
von ,haben = besitzen", wie auch mit dem Partizipium des
Perfekts verbunden als Hilfsverbum vorkommend. Infolge
des Umstandes nun, dal dieses a so sehr haufig in tonloser
Stellung bei der Bildung des zusammengesetzten Perfektums
Verwendung fand, wird man es mit der Zeit nicht mehr als
selbstdndige Verbalform empfunden haben, so daB es dem
Sprachgefithl fir den Gebrauch als 3. sing, des Besitzverbums
nicht mehr gentigte. Fiur diesen Fall machte sich also das
Bedirfnis nach einer volleren Form geltend. Man schuf eine
solche, indem man nach dem Vorbilde von *voa und *voare
zu dem tonlosen a ein volleres are bildete (vergl. Meyer-
Libke, Rom. Formenl. § 238). Umgekehrt mag dann das
Vorbild von are — a auf *voare —- *voa zurickgewirkt und so
ein *vare bezw. va veranlaft haben. *vare wird in der Be-
deutung ,will" noch eine Zeit lang gebraucht worden sein,
ist aber dann verdridngt worden durch die von der 1. plur.
vremu ausgegangene Neubildung vrea.

Miklosich, Rum. Unters. I, S. 11 fihrt va nicht aufholet,
sondern auf velit (> *velet > *veare > *vea) zurick; doch
scheint er, wie aus Beitr. Lautgr. S. 22 zu entnehmen ist, auch
eine Herleitung aus *volet nicht abweisen zu wollen.



Wie schon erwédhnt, hndet sich dialektisch die Form o
an Stelle von va. Dieses o ist nicht abzuleiten von va, etwa
mit Verdunkelung des a zu o und Abfall des v, wie z. B.
Schuchardt es annimmt (Supplement z. 1. Bd. der Cuvinte din
batrani v. Hasdeu, S. XXXIV). Bereits auf S. 42 ist bei Be-
sprechung der 3. plur. or im Indikativ des Priasens auf die
von Weigand Ban. D. S. 48—49 gegebene Erkldarung hin-
gewiesen worden, wonach o flir va in der 3. sing, des Futu-
rums lautlich identisch ist mit o < au < *habunt.

Diese Form o ist in den dakoruménischen Dialekten zu
héren, wo sie weit héufiger oder wenigstens ebenso héufig
ist wie va, selbst in der Gr. Wal. (s. Jb. VIII, p. 277). Dialek-
tisch findet sich im Dakorumé&n. auch a, doch ist bei va der
Abfall des v nicht so allgemein wie bei den Formen der
anderen Personen. Sehr verbreitet ist a in den Samosch- und
TheiB-Dialekten, wo es neben va die in der 3. sing, des
Futurums ausschlieBlich gebrauchte Form zu sein scheint,
wihrend o auf diesem Gebiete nur in der 3. sing, des Hilfs-
verbums avea steht. Diese Thatsache ist einigermaBlen auf-
fallend. Sonst ist fast dberall im Dakoruménischen ein
Schwanken zwischen va und o wahrzunehmen, wobei es sogar
den Anschein hat, als werde letzteres durchdringen. In den
genannten Dialekten hingegen wird o bei der Futurbildung
nicht verwendet, statt dessen aber das sonst verhédltnisméBig
seltene a. Man konnte hieraus vielleicht den Schlufl ziehen,
daB auch in diesen Dialekten einmal die Form o neben va
im Futurum gestanden hat. Wahrend aber anderwérts bei
dem Schwanken zwischen va und o letzteres in der Eegel die
Oberhand gewann, mag auf dem in Frage kommenden Gebiete
va insofern eine grofere Widerstandskraft gezeigt haben, als
es nicht einfach durch o verdrdngt wurde, sondern nur unter
dem Einflisse desselben und zugleich in Anlehnung an die
Formen der anderen Personen sein v abwarf; darauf wird
dann eine Differenzierung von o und a in der Weise statt-
gefunden haben, daB die Verwendung von o sich wieder auf
die 3. sing, des Hilfsverbums avea beschriankte, wihrend im

Futurum a neben seltnerem va zu allgemeinem Gebrauche
gelangte.

Im Aromunischen wird das Futurum fir alle Personen
gebildet mit der erstarrten 3. sing, va und folgendem Kon-
junktiv, und zwar steht dabei der Konjunktiv nach va ent-
weder mit der Konjunktion sd (im Norden) oder auch ohne
dieselbe (im Stiden). Die Unterdriickung der Konjunktion ist
nach Weigand (O1.-Wal. S. 94) zuriickzufithren auf griechischen
EinfluB (d-a aus ftll'va 4- Conj.). Neben va sagt man vor
Vokalen der leichteren Verbindung wegen auch vai, so z. B.
bei den Olympo-Walachen.

Beispiele: Mit Konjunktion: Weig. Arom. II, 15, 15: va s
lu aleg (ich werde ihn aussuchen); 33, 2: va s te duts la kasa
ta (du wirst in dein Haus gehen); 114, 11: va s ts aspargo
truplu (der Korper wird dir verfaulen); 96, 32: dao zboaro va
so z grim (zwei Worte werden wir dir sagen): 122, 15: Nu
va s ni adutsets bilbillu atsol musatlu: 46, 15: va s ti arike-
asko (sie werden dich rauben).

° Ohne Konjunktion: Weig. Arom. II, 47, 3: va te alas (ich
werde dich verlassen): 14, 11: va me alas (du wirst mich ver-
lassen); 18, 5: va me ankatso maia (die GroBmutter wird mich
schelten); 7,3: va nerdzem (wir werden gehen); 67,9: iu va
isits (wo ihr herauskommen werdet) u. s. w.

va Steht im Aromunischen auch in der Bedeutung von

,will", ebenso im Istrischen neben rea.

1. Pers. Plur.

In der 1. plur. ist fir das Vit. an Stelle von vélumus
ein *volenius anzusetzen, woraus sich mit Ausfall des vor-
tonigen Vokals das altrumén. vremu (Bp6MON, BpeimS, KpeM[k)
lautgerecht entwickelt hat: *volemus > *vuremu > vremu.
Bp«M$ ist noch im Cod. Voron. und Psalt. Sehe, die einzige
Form fir die 1. plur. des Prdsens von velle, es steht urspring-
lich als Hilfsverbum beim Futurum wie auch als selbstandige
Verbalform. Aber schon in frihster Zeit findet sich in den
Denkmélern neben RBCMS die Form R'kMJk bezw. komik



(BWM[k) mit ausschlieBlich auxilidrer Funktion. Man konnte
daran denken, dieses ,vom" direkt auf latein. véolumus zuriick-
zufithren, wie es des ofteren auch geschehen ist (so von Cihac,
Dict. etym.; Philippide, Princ. I, S. 101; Manliu, Gram. S. 265;
Densusianu, Revista critica-literara III, S. 142). Indessen ist
eine solche Herleitung nicht einwandfrei. Abgesehen davon,
dafl ein v6lumus *vorum ~> vom trotz tonloser Stellung schon
in lautlicher Hinsicht Bedenken erregt, fiallt auch der Umstand
ins Gewicht, daB in alter Zeit ein vidm (vom) neben vom zu
finden ist. Dieses p in vom kann nicht auf betontes o zuriick-
gehen, da ein solches auch nach labialem Laute erhalten bleibt;
vom weist mit Bestimmtheit auf ein *vem zuriick, welches
sich erklart als Kurzform von vremu. Der Ausfall des r 148t
sich hier verstehen als Angleichung an die Formen des
Singulars bezw. an die 3. plur.; der Vokal e, der nun hinter
den Labial getreten war, multe lautgerecht zu p werden, vom
ist aus vom entstanden, indem letzteres den Vokal o der
1. sing, und 3. plur. annahm, vom und vom finden sich in
den Denkmélern schon am Ende des 16. Jahrhunderts (Gaster I.
S. *14, 21; *14, 26-27; *14, 30; 22,24; 23,14; 29, 36 u.s. w. .
Cod. Voron. und Psalt. Sehe, kennen diese Formen nicht, doch
beruht dies vielleicht nur auf Zufall; anderenfalls konnte das
Fehlen der Kurzform in den beiden é&ltesten Denkmélern den
Gedanken nahelegen, dall dieselbe wenigstens in der Schrift-
sprache bei Beginn der litterarischen Uberlieferung noch nicht
vorhanden war. Neben vom bezw. vom hat natirlich das
alte vrem(u) noch eine Zeit lang bei der Futurbildung Ver-
wendung gefunden und ist erst allmihlich aus dieser Funktion
durch die Kurzform génzlich verdridngt worden. Wir kénnen
beide Formen neben einander in demselben Denkmale finden,
wie aus folgendem Beispiele ersichtlich ist: Gaster I, S. 22,
23 — 24: BpcMk m~nNi1U? caS m KptMk trk? caS f HC 1u
rrkMk  jvMKp'KKa? (Coresi, 1578—1580). Im zweiten Viertel
des 17* Jahrh. ist vrem(u) mit dem Gebrauche als futurisches
Hilfsverbum nicht mehr zu belegen. Auch vom ist bereits

am Anfange des 17. Jahrh. véllig verdriangt durch vom, das

dialektisch in der Regel mit Abfall des anlautenden v — om
Gesprochen ,i.d. Weig. Ban. D. 59, 61: noi om azunze; Sam.
Th D. 49, 24: noi la Baia nu ne om dutse u. s. w.

* Bei Gaster I, S. 56, 25 [Coresi 1619] belegte ich ein BfMS:
LUH HC B*M$ npoCA'kBH K$ faS; das e dieser Form wird an-
zusehen sein als eine Angleichung an den Vokal der 2. plur.
veti falls es nicht fir vremu oder vimu verdruckt ist.

Das Istrische kennt die Form vom bezw. vom nicht; hier
hat sich nur das alte vremu erhalten, und zwar in der Gestalt
von ren, mit Abfall des v und Ubergang des auslautenden m
zu n. Beispiele: Weig. Jahresb. I, S. 130 (6): ren ne yi pnsurp:
werden (oder wollen) wir (gehen) uns verheiraten; S. 142 (6):
ren be si mpnkp.

Auch im Aromunischen ist vrem(u) die einzige Form der
1. plur. und zwar nattrlich stets als eigentliche Verbalform

des Wollens, da ja das Futurum nur mit va gebildet wird.

2. Pers. Plur.

Die 2. plur. lautet im Altrumén. vretsi (Bpeu,H), entspricht
also lautlich ganz einem vlt. *voletis: *voletl > *vuretsi >
vretsi (vreti). vretsi, urspringlich gleich vremu sowohl als
selbstdndige Verbalform wie auch als futurisches Hilfsverbum
gebraucht, wurde aus der letzteren Funktion ebenfalls durch
eine Kurzform verdringt. Es entwickelte sich in tonloser
Stellung aus vretsi ein vetsi wie vpmu bezw. *vemu aus vremu,
also mit AusstoBung des r nach Analogie der stammbetonten
Formen, wo von Anfang an ein r hinter dem v nicht stand.
Im Cod. Voron. ist Kpen,n noch die alleinige Form der 2. plur.
Im Psalt. Sehe, findet sich einmal Bp*uH (94, 8: et raacki
ASH a8sH BpeuH) und einmal B*uH (2, 12: RCU,H nepe). Seit
dem Beginne des 16. Jahrh. steht in der 2. plur. des Futu-
rums nur vetsi, wihrend vretsi nur noch als selbstdndige
Verbalform gebraucht wird.

Manliu (Gram. S. 265) will vetsi von velitis herleiten.
Desgleichen meint Meyer-Liibke (Rom. Formenl. § 247), vetsi
neben vretsi dirfte entweder velitis darstellen oder auf die



2. sing, aufgebaut sein; vergl. auch Densusianu, Revista critiea-
literara III, S. 142). Meines Erachtens ist das Vorhandensein
bezw. die Bewahrung einer doppelten Form in der 1. u. 2. plur..
also eines v6lumus neben *volemus und eines velitis neben
voletis an und fir sich nicht wahrscheinlich. Aber auch in
lautlicher Hinsicht ist ein vetsi aus velitis nicht gerade glaub-
haft. Und will man ersteres als Kurzform erkliren, so kann
man es mit derselben Wahrscheinlichkeit von vretsi < *voletis
ableiten wie von *veritsi < velitis. Oder soll man etwa an-
nehmen, dal *velitis *> *veritsi zu vetsi geworden sei in An-
lehnung an vretsi < *voletis?! Schon frih findet sich neben
B«U,H die Schreibung BflVk bezw. #fU, (Gaster I, S. III, 13
[1644]; 128, 9), ein Beweis daftr, dal in BCHU das auslautende
i nur noch geflistert wurde oder auch teilweise gar nicht mehr
zu hoéren war. In der Schreibung RHU, (Gaster I, S. 215, 31)
steht das Zeichen H fiir e, oder es kann der hiufige Ubergang
von unbetontem e > i sein, was in dem moldauischen Texte
wahrscheinlicher ist.

In der Umgangssprache wird vets (veti) in enklitischer
bezw. proklitischer Stellung nach Vokalen in der Regel ge-
kirzt zu -ts (-t); Beispiele: Weig. Sam. Th. D. 49, 47—48: nu-ts
skopa, pono tse nu-ts kuvunta; 54, 13: su nu-ts unturna u. s. w.
In Bukarest hort man auch ots, gebildet analog zur 1. plur.
om: n' om veni, n'ots veni. Neben vets (ets) besteht auch
dialektisches vits bezw. its, endlich auch ots, uts (iti); vergl.
Weig. Ban. D. S. 48.

Dem Aromunischen ist natirlich auch in der 2. plur.
die Kurzform vets(i) unbekannt, wir haben hier nur vrets(i).

Fir das Istrische giebt Weigand, Romania XXI, S. 247
die 2. plur. rets (= dakor. arom. vrets) an, entsprechend
der 1. plur. ren. Daneben ist aber auch die Form vets zu
finden. Beispiele: Weig. Jahresb. I, S. 128 (15): si voi vets
mie spure (und ihr werdet mir erzdhlen); S. 138 (10): vets
om do (ihr werdet mir geben); S. 148 (16): voi vets duro
maimunt oi (ihr werdet mehr Schafe erlangen). Dieses vets

fir rets wird wahrscheinlich entstanden sein in Anlehnung

an die 2. sing, ver, oder es konnte auf &lteres vretsi zu-

rickgehen.

3. Pers. Plur.

Die 3. plur. des futurischen Hilfsverbums giebt zu be-
sonderen Bemerkungen kaum Anlaf; dieselbe lautet ,vor" auf
dem ganzen Gebiete, auch or, mit Abfall des v im Dakorumén.
und Istrischen; altrumin. BOpS (BONHONf, Bopjk; BivpS u. s. w.).
vor(u) hat sich lautgerecht entwickelt aus latein. volunt.

Im Psalt. Sehe, findet sich einmal BSpS (1, 5: N BSpS
j*EAt N«K8pau,'iH); in diesem Falle handelt es sich wohl um
eine Verschreibung fur BOSS.

Wie aus der Zusammenstellung von Weigand, Ban. D.
S. 48 hervorgeht, ist in Mehadia im Banat die Form der
3. sing, va bezw. o auch in der 3. plur. an Stelle von sonst
tiiblichem or in Gebrauch.

Die urspriinglichen Prisensformen von velle, mochten sie
sich nun lautlich regelméfig weiter entwickelt oder eine Kurz-
form ergeben haben, verloren (mit Ausnahme der 1. u. 2. plur.
vremu vretsi) infolge ihrer auxilidren Verwendung bei der
Flexion des Futurums die Féahigkeit, auch als selbstdndige
Verbalformen mit der Bedeutung ,wollen" zu stehen. Fir
diesen Gebrauch suchte man nach volleren Formen. Man
schuf solche, indem man von der 1. u. 2. plur. vremu vretsi
ausgehend eine analogische 3. sing, vrea (vra), ferner eine
2. sing, vreai und ein 1. sing, und 3. plur. vreau bildete. Statt
vreai sagt man in der 2. sing, in der Regel vrei; moglicher-
weise liegt hier Einflul der 2. sing, vei des futurischen Hilfs-
verbums vor. Es resultierte also fir das Verbum wollen
folgende Formenreihe des Indik. Pras.: vreau (dial. vrau), vrei
(vreai vrai), vrea (vra), vrem, vrets, vreau (vrai).

Im Aromunischen, wo frihzeitig die auxilidre Verwendung
von velle bei der Flexion des Futurums auf die 3. sing, va
beschrankt wurde, haben infolge dieses Umstandes die wur-
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spriinglichen Formen die Fahigkeit zu selbstdndigem Gebrauche
bewahrt; nur in der 2. sing, ist die Neubildung vrei far das
noch selten (so z. B. in Syraku a. d. Pindus) vorkommende
ver eingetreten. Wir haben demnach im Aromunischen fir
das Verbum ,wollen", welches in diesem Dialekte auch in
der Bedeutung von ,lieben" stehen kann, im allgemeinen
folgenden Indikativ des Prédsens: voil, vrei (ver), va, vremu,
vretsi, vord.

Das Istrische scheint Neubildungen wie (v)reati, (v)rei u. s.w.
fir den Indikativ des Prédsens nicht zu besitzen. Die urspriing-
lichen Formen stehen hier sowohl in rein futurischer Funktion
als auch in der eigentlichen Bedeutung des Wollens: und
zwar folgt auch im letzteren Falle das abhingige Verbum in
der Regel im Infinitiv.

Bei Manliu, Gram. S. 264, finden sich fir das Verbum
,wollen" auch die Formen vroii und vror angegeben, welche
anzusehen sind als ein Ausgleich zwischen vreaii und voil
bezw. vor. Auch die 3. sing, vra zdhlt Manliu hierher.

AuBler durch die bisher namhaft gemachten Formen laBt
sich das Prdsens von ,wollen" noch ausdricken durch:

voesc, voesti, voeste Konj. voi(e)ascd
voim, voiti, voesfe Konj. voi(e)asca

(Dazu Imperf.: voidm; Aorist: VOL voisi u. s. w.: Partie.
Perf.: voit; Infinitiv: voiu. s. w. u. s. w.), also eine Neubildung
nach den Verben auf -esc.

An ein slavisches ,voliti" — wrollen zu denken, liegt gar
kein Grund vor, trotz Cihac, Dict. d' etym.; Miklosich, Beitr.
Conson. I, S. 45; Densusianu, Revista critica-literara III, S. 142.
Viel wahrscheinlicher ist die Herleitung von vom -f- esc. wozu
ja massenhaft Analogien vorlagen. Dies ist um so wahr-
scheinlicher, als voiesc weder eine besonders alte Form noch
eine recht volkstimliche ist. Das Verbum invoiesc ist natir-
lich eine Ableitung aus dem Substantivum voie (slav. Ur-
sprungs). Noch weniger braucht ein vlt. *volire angesetzt zu
werden, wie Philippide, Princ. I, S. 101 es thut.

Als Ausgleich zwischen vreai und voesc sind zu be-

trachten Formen wie der Infinitiv a vroi, ferner das Gerundium
vroind (vergl. Dame, Dictionnaire).

Der Konjunktiv des Prédsens von ,wollen" wird in der
Regel ausgedriickt durch die entsprechenden Formen von
voesc: séd voesc, sd voesti, sd voiascd u. s. w.; daneben sagt

man auch si vreaii, sd vrei, sd vrea u. s. w.

II. Imperfektum.

Das lateinische volebam hat sich im Ruménischen zunéichst
lautgerecht bezw. entsprechend dem Imperfektum der anderen
lateinischen Verben auf -gre weiter entwickelt:

volebam > vred(m)
*volebi >> vreai
volebat > vrea

volebamus > vream(u)
volebatis > vreats(i)
volebant > vrga(l).

Diese Formenreihe vrgam, vrgai u. s. w. wird als Imper-
fektum des Verbums ,wollen" im Dakoruméin. und Aromu-
nischen bis auf den heutigen Tag allgemein gebraucht. In
der Moldau teilweise sagt man vram, vrai, vra u. s. w. Im
Aromunischen findet sich auch vriam. Beispiele: Dachselt,
db. I, S. 12 (15): fgrjag cpaxov: vria s-faku; S. 12 (16): fg?lada-
Qarov: vria s-arodu (ich wollte betriigen). Im Istrischen lautet
das Imperfektum von ,wollen" vreaia u. s. w. (siehe S. 19).

Wie das Prdsens des Futurums mit dem Indikativ des
Prasens von velle, so wurde das Imperfektum des Futurums
gebildet mit den Formen des Imperfektums von velle und
folgendem bezw. vorangehendem Infinitiv. In dieser auxilidren
Verwendung nun hat die Formenreihe volebam > vrea u. s. w.
teilweise eine derartig komplizierte Gestalt angenommen, dal
man, wie schon oben angedeutet, dieselbe lange Zeit ftber-
haupt nicht als zu dem Verbalstamm von latein. volo gehorig
angesehen hat und betreffs ihrer Herleitung die verschiedensten
Hypothesen aufstellte. Erst durch die ebenfalls bereits er-



wihnte Arbeit von Weigand im 3. Jahresbericht (S. 139—161)
ist vollige Klarheit in diesem Punkte geschaffen worden. Da
Weigand a. a. 0. eine eingehende Darstellung von der Bildung
des Imperfektums Futuri im Ruménischen gegeben (vergl.
dazu auch dJahresber. IV, S. 298—99) und daselbst auch die
hauptsdchlichsten der in dieser Frage vorher geduflerten An-
sichten besprochen hat, so ist hier auf die betreffende Ab-
handlung zu verweisen. Ich kann mich damit begniigen, der
Vollstdndigkeit halber die von Weigand gefundenen Resultate
zusammen zustellen:

Im Dakorumén. bezw. in der Schriftsprache wird das
Imperfektum Futuri gebildet mit dem Hilfsverbum asi, ai, ar,
am, atl, ar und folgendem (verkiirzten) Infinitiv, oder aber, bei
nachstehendem Hilfsverbum, mit vorhergehendem vollen, d. h.
auf -re auslautenden Infinitiv: asi lduda bezw. laudare -asi.

Im Altrumén. hat das Hilfsverbum folgende Gestalt: 1l.sing.
aw[H bezw. amS; 2. sing, an bezw. apH; 3. sing, apt bezw.
apT*; 1. plur. AMS; 2. plur. au,[H; 3. plur. apt bezw. apT*.

Weigand hat nun nachgewiesen, dall diese Formenreihe
zuriickzufithren ist auf das latein. Imperfektum von velle und
daB, wie aus der Ubereinstimmung der Dialekte hervorgeht,
diese Bildung des Imperfektums Futuri mit Hilfe von volebam
bereits urruménisch ist. Dialektisch lauten die Formen des
Hilfsverbums folgendermafien:

im Banat: im Istrischen:
v]res vlres (= reas)
v]rei rei
v]re, vre, ar. re
v]rem ren
v]rets rets
vjre, vrer, ar. re, rer.

Im Aromunischen wird das Imperfekt des Futurums ent-
sprechend dem Prisens des Futurums gebildet, indem man
auf die erstarrte 3. sing, vrea (vrai bei den Olympo-Wal.)
das Verbum mit der Konjunktion s4 im Konjunktiv (im Norden)

oder auch ohne die Konjunktion im Konjunktiv oder (seltener)
im Imperfektum (im Stden) folgen 14Bt (Beispiele siehe vor-
stehend). (Auch in den Marosch-Dialekten ist die bei den
Aromunen tUbliche Bildung des Imperf. Fut. vermittelst des
unverdnderlichen vrea = volebat teilweise in Gebrauch; vergl.
Weig. Jahresb. IV, S. 298). Im Meglen endlich ist das Im-
perfektum Futuri vollig durch das Imperfektum ersetzt worden.

Die Untersuchung von Weigand kommt nun auf Grund
des dialektischen Materials zu folgendem Ergebnis:

laudare -as u. s. w. ist eigentlich lduda -reas, d. h. der
verkiirzte Infinitiv und das Hilfsverbum reas (vreas), welches
in der Stellung vor dem Infinitiv die Silbe (v)re- abgeworfen,
nach demselben dieselbe aber behalten hat, da hier das Gefiihl
vorhanden war, als ob dieses -re die Endung des alten unver-
kiirzten Infinitivs sei. Weiter gilt fir die Formen der einzelnen
Personen:

Die 1. sing, asi bezw. re-asi ist entstanden aus vrea + si
(si: und, auch); vergl. hierzu Gaster, Krit. Jahresb. Bd. IV,
L Abt. S. 142.

Die 2. sing, ai (re-ai) ist entweder gleich vreai, oder aber
entstanden aus &lterem ari (re-ari), welches zuriickgeht auf
ein vreari, gebildet analog der 2. sing, des organischen Im-
perfektums Futuri (Konjunktiv des Futurums): ascultari <
ausculta(ve)ris u. s. w.

Die 3. sing, und plur. ar bezw. are oder arg (re-ar[ej,
re-aro) ist identisch mit *vreare aus vrea, vermehrt um die
Silbe -re analog zur 3. sing. bezw. plur. des organ. Imperf.
Fut. (ascultare <T ausculta(ve)ris und ausculta(ve)rint).

Die 1. plur. am (re-am) ist gleich vream, die 2. plur. atl
(re-ati gleich vreati.

III. Aorist, Plusquamperfektum.

Konjunktiv des Futurums.

Der Aorist und ebenso die anderen mit dem Perfekt-
stamme gebildeten Zeiten von velle, welche natiirlich eine



auxilidre Verwendung in dem Sinne wie das Prdsens und
Imperfektum nicht gefunden haben, sondern nur fiir das
eigentliche Verbum ,wollen" in Betracht kommen, flektieren
ganz wie die tibrigen u-Perfekta und geben zu besonderen
Bemerkungen kaum AnlaQ. Latein, volui > rumén. vrii
(altrum. Bptfio) u. s. w. u. s. w. Eine Nebenform des Aorists
auf -sei, wie bel esse und habere (fusei, avusei) ist bei velle
nicht vorhanden. Das Plusquamperfektum lautet in ent-
sprechender Weise vrisem, vrusesi (vriisei), vruse u. s. w., des-
gleichen der Konjunktiv des Futurums: altrum. vrure, vruri,
vrure (arom. vruri[m], vruri, vruri) u. s. w. Hingewiesen sei
hier nochmals auf den mit Hilfe des Prdsensstammes gebildeten
Konj. des Fut. vreari[m] u. s. w., welcher im Aromun. neben

vruri[m] zustande gekommen ist.

IV. Infinitiv, Imperativ, Gerundium.
Partizipium des Perfekts.

Fir den Infinitiv ist ein vlt. *volere anzusetzen; daraus
ergab sich lautgerecht vreare (so noch im Aromun.), modern
vrere (substant.), gekirzt vrea (altrum. Bplv).

Der Imperativ wird gebildet mit den entsprechenden
Préasensformen: 2. sing, vrei, 2. plur. vreti.

Im Gerundium koénnte rumén. vrund (vrind, altrum. Bpi*N~B)
lautlich auf latein. volendo zuriickgehen. Indessen fragt es
sich doch sehr, ob volendo das Etymon zu vrind ist: bétind,
trecind weisen auf -ando, also Ubertragung von der 1. Kon-
jugation. Eine solche Ubertragung kénnte demnach auch bei
vrind, ebenso wie bei den anderen Verben auf latein. -gre
stattgefunden haben (vergl. S. 49). Im Aromunischen haben
wir wiederum die bei allen Zeitwortern der latein. 2. Kon-
jugation tibliche Endung -und(u): vrund(u) bezw. vrundalui,
also vom Perfektstamme.

Im Partizipium des Perfekts endlich schlieBt sich velle
ebenfalls den Zeitwortern mit Perfektum auf -Gi an: vrut
(altrumén. Kp8T.>, aromun. vruto) geht zurick auf ein fir
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das Vit. anzusetzendes *voliitum, entsprechend tédcut < *tacutum,
avut < *habutum u. s. w. Im Istrischen haben wir neben vrut
wiederum das charakteristische, zur Bildung des Plusquam-
perfekts gebrauchte Partizipium auf eait: vreait.

D. Schlussbetrachtung.

Werfen wir zum Schlul noch einen Blick auf die Ent-
wickelung des ruménischen Hilfsverbums im allgemeinen, so
koénnen wir zunichst bei den Prisensformen des Indikativs
eine nach zwei Seiten hin gerichtete Tendenz deutlich wahr-
nehmen: Einmal das in der auxilidren Verwendung dieser
Formen begriindete Bestreben, dieselben lautlich so kurz wie
moglich zu gestalten; und weiter ein hieraus sich ergebender,
gerade entgegengesetzter Vorgang: Indem nédmlich die alten
lateinischen bezw. vlt. Formen infolge des in der Regel ton-
losen und unselbstindigen Gebrauches mehr oder minder
starke Kirzungen erlitten, verloren sie die Fahigkeit, auch an
satzbetonter Stelle bezw. als selbstdndige Verbalform zu stehen
(so bei velle im Sinne von ,wollen", bei habere von ,haben

besitzen"). Es ergab sich daher die Notwendigkeit, fir
diesen Zweck neue, vollere Formen zu schaffen. Dies geschah
auf analogischem Wege, indem man ausging von denjenigen
Fallen, wo neben der kurzen Form eine lautlich vollere sich
erhalten hatte (vremu, vretsi) oder eine solche schon in frither
Zeit entstanden war (este neben e, sunt neben su, are neben
a). Auf diese Weise kam bei allen drei Hilfsverben im In-
dikativ des Prasens eine Reihe doppelter Formen zustande,
welche ihrer Verwendung nach im allgemeinen streng aus-
einander gehalten werden. Diese Entwickelung, deren erste
Anfiange bereits im Vulgédrlatein zu suchen sind, ist natirlich
nicht auf dem ganzen ruménischen Gebiete und bei allen drei
Hilfsverben ftberall in genau derselben Weise und demselben
Umfange vor sich gegangen. So besitzt das Dakorumén. fur
den Ind. Préds. von velle (wenn wir absehen von voesc) eine
vollstdndige, alle Personen umfassende doppelte Formenreihe



(vreatt — voT), widhrend im Istrischen eine Doppelform in diesem
Sinne nicht zu finden ist. Desgleichen im Aromunischen, wo
ja die besondere Art der Futurbildung es mit sich brachte,
daB die wurspringlichen Formen alle (auller der 2. sing, ver,
neben welcher vrei aufkam) fir den selbstidndigen Gebrauch
beibehalten wurden, und wo daher das Bediirfnis nach neuen
Formen nicht vorlag. Beim Prédsens von habere ist das
Istrische am weitesten gegangen in der Ausbildung einer
doppelten Formenreihe, zwecks Scheidung zwischen Besitz-
verbum und eigentlichem Hilfsverbum, es folgt dann das
Dakoruménische mit drei Doppelformen, das Meglen mit einer
einzigen, wihrend das Aromunische wiederum doppelte Formen
in dem oben angegebenen Sinne nicht kennt. Bei esse ist
eine Unterscheidung zwischen satzbetonter und satzunbetonter
Form vor allem ausgeprdgt in der 3. sing, und plur., ferner
in der 1. sing.; im allgemeinen ist eine solche Differenzie-
rung unterblieben bei den in der Rede weniger héaufig ge-
brauchten Formen der 2. sing, und 1. u. 2. plur.

Die Entwickelung des Konjunktivs ist bei habere nach
denselben Prinzipien vor sich gegangen wie bei den anderen
Zeitwortern; dasselbe gilt auch fiir esse, nur daBl hier bereits
im Vulgdrlatein ein neuer Wortstamm (*fire) zu Grunde ge-
legt wurde. Bei velle sind alte Konjunktivformen mit kon-
junktivischer Bedeutung nicht mehr erhalten. Das Imperfektum
hat sich bei habere und esse in regelméfliger Weise wreiter
entwickelt, bei velle ist bemerkenswert das Zustandekommen
einer doppelten Formenreihe auch in dieser Zeitform: vrea(m)
— (re)asT. Die mit dem Perfektstamm gebildeten Zeiten
flektieren bei allen drei Hilfsverben nach dem Schema der
anderen Zeitworter mit dem Perfektum auf -ii, nur ist bei
esse und habere bemerkenswert das Zustandekommen einer
Nebenform im Aorist bezw. Plusquamperfektum (fusei, avusei:
fusesem, avusesem). Isoliert steht esse da mit seinem merk-
wlrdigen Partizipium fost.

Gegenseitige analogische Einwirkungen zwischen den ein-
zelnen Hilfsverben konnten wir mehrfach feststellen: Zwischen

habere und velle in der 3. sing, des Ind. Préds.: *voare — va . . .
are—a; ferner o = va, und infolgedessen or = au in der
3. plur. (dialektisch); zwischen habere und esse im Konj. Prés.
(3. sing, und plur. aromun. Kibo); im Imperfektum (dialektisch
eredm, nach avedm); im Aorist (fusei — avusei).

Slavische Formen endlich sind in die Flexion des Hilfs-
verbums nur eingedrungen im Indikativ des Présens von esse,
und auch da nur im Meglen (3 Formen) und im Istrischen

(3 bezw. 4 Formen).
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Der Schwund des Infinitivs im Ruméinischen und
den Balkansprachen

von

Dr. Kr. Sandfeld Jensen.

1. Die folgenden Blatter enthalten im wesentlichen eine ge-
drangte Darstellung des Hauptteiles meiner in danischer Sprache
geschriebenen Habilitationsschrift ,Rumé&nische Studien. I: Der
Infinitiv und die Ausdriicke dafir im Ruménischen und den
Balkansprachen". Kopenhagen 1900. Es war urspriinglich
meine Absicht, die ganze Arbeit im Jahresberichte zu ver-
offentlichen, und Herr Prof. Weigand hatte mir, als ehe-
maligem Mitgliede des rum. Instituts zu Leipzig, schon lingst
den notigen Raum zur Verfiigung gestellt. Andere Arbeiten
haben mich aber genétigt darauf zu verzichten, und ich mul}
mich daher darauf beschrianken, nur das Wichtigste mitzuteilen.
Die einleitenden Bemerkungen sind ganz weggelassen. Sie
enthalten nebst einer Auseinandersetzung mit der Arbeit von
Meyer-Liibke einige kurze Skizzen tUber die mannigfachen
Beziehungen der Balkansprachen untereinander, die ich spéter
weiter auszufithren gedenke.

Ausgeschlossen ist ferner das vierte Kapitel, wo ich tber
Parataxe in diesen Sprachen gehandelt habe. Ich habe mittelst
eingehender Vergleichung samtlicher Sprachen gezeigt, dal
das rum. de wurspriinglich die Bedeutung ,und" hat und in
seiner Verwendung dem bulg. ta und dem neugr. xal ganz
analog ist. Es ist daher uberflissig, mit Meyer-Liibke (Rom.
Syntax § 669) sich zu wundern, dall diese Konjunktion immer
mit dem Indikativ konstruiert wird. Als Beispiele mogen



dienen: rum. amindoi se obosira de abia se miscaii Isp. 263,
bulg. oni bili stanali tolku losi, ta ne sakali ni da cuja — sie
waren so bose geworden, dal sie nicht einmal héren wollten
Sb. VII 134, neugr. ifiovyxQi*e xai rjrgsfiep ovxry 7 %coQa —
er brullte, so dal die ganze Erde zitterte P. 136. In vielen
Fallen treten solche Verbindungen an die Stelle eines In-
finitivs, z. B. rum. insepea dze plindzea Jbr. IIT 307, bulg.
fatila ta utseakla dorvotu sie fing an, den Baum umzuhauen
Sb. IX 146, alb. zuri e3 aii e kante auch er fing an zu weinen
Doz. 55, neugr. ctQ%Lds xai ra OL7ly7ifr7]X8 %va tva er fing an,
das alles zu erzdhlen P. 83, und so in sehr vielen Fillen mit
fast erstaunlicher Ubereinstimmung aller betreffenden Sprachen;
hiufig genug ldBt diese Erscheinung sich im Griechischen bis
in die Koine hinauf verfolgen. Ich habe mich nur darum
entschlossen, diesen Abschnitt wegzulassen, weil ich die ganze
Frage noch eingehender zu behandeln gedenke.

2. Im dritten Kapitel habe ich die Verbalsubstantive unter-
sucht, namentlich insofern sie den Infinitiv vertreten. Awuch
hier mull ich mich damit begniigen, meine Hauptresultate kurz
anzudeuten. Wéihrend der substantivierte Infinitiv nur in
gewissen beschrinkten Redensarten gewohnlich ist, hat sich
aus dem Partie, perfecti ein neues Verbalsubstantiv heraus-
gebildet, das vielfach als ein Infinitiv anzusehen ist. Nament-
lich vertritt es im Rum. immer den alten Inf. nach den Ad-
jektiven ,leicht" und ,schwierig", was aber nur ein scheinbares
Zusammenfallen mit dem lateinischen supinum ist (vgl. Verf.
Nordisk Tidskr. for Filologi III 3, 115—16 (1895), Meyer-
Libke, Toblerabhandlungen S. 79 ff.). In den meisten Fillen
wird dies Verbalsubstantiv mit der Prdposition de verbunden,
und diese Verbindung entspricht voéllig der albanesischen
Konstruktion psr + Verbalsubstantiv, z. B. de méritat = per
te rnartuare. Das albanesische Verbalsubstantiv ist ebenfalls
aus dem Partiz. Perf. entstanden, und zwar so, daB es aus
dem Neutrum des Partizipiums mit dem Artikel te besteht,
der aber in diesem Falle keinen demonstrativischen, sondern
generellen Charakter hat. wahrend im Bulgarischen das Verbal-

Substantiv eine Ableitung des Partizipiums ist; vgl. rum. nie?
cd e de gindit Isp. 253, alb. nuk e'ste per te tsuditure — es
ist nicht zu verwundern Doz. 314, bulg. et za eudenje es ist
zu verwundern Sb. IX 183.

Ich beschrdnke mich also auf die Erscheinung, die nicht
nur am meisten in die Augen fillt, sondern auch thatsachlich
am héufigsten vorkommt und von gréBter Bedeutung ist, um
die Frage nach dem Ursprung des Verlustes des Infinitivs
beantworten zu koénnen: ich meine die Verwendung von Kon-
junktivsdtzen an Stelle des Infinitivs. Diese Ausdrucksweise
verhédlt sich hinsichtlich der Héufigkeit zu den Verbalsubstan-
tiven und den parataktischen Verbindungen etwa wie 10 zu 1.
Die folgende Darstellung soll zeigen, wie regelmédfBig und
konsequent Ubereinstimmend die betreffenden Sprachen in
dieser Hinsicht verfahren. Eine vollstindige Syntax des rumé-
nischen Infinitivs ist daher nicht erzielt, nur die verschiedenen
Gebrauchskategorien des Infinitivs sollen einigermallen voll-
stdndig aufgezéhlt werden. Ich gebe nur die Hauptergebnisse
meiner Untersuchung, viele Einzelheiten sind zu Gunsten der
bequemen Ubersicht ausgeschieden. Der Beispiele sind nicht
allzuviel gegeben. Nur dann, wenn es ausdricklich gesagt
ist, daB die betreffende Erscheinung eine seltene ist, darf man
aus nur einem Beispiele solches erschlieBen. Ubrigens werde
ich am Anfang jedes Paragraphen durch eingeklammerte
Zahlen auf die Paragraphen meiner dénischen Abhandlung
verweisen, wo das vollstdndige Material zusammengestellt ist.

3 (13). Das heutige Ruménisch besitzt vier verschiedene
Typen von Infinitivformen: cfnta — 1. cantare, avea — 1. habere,
zice — dicere, auzi — audire. Diesen Formen zu Grunde liegen
die ldngeren cintare, aveare, zicere, auzire, die im &lteren
Ruménisch oft genug begegnen, jedoch ohne bestimmte Regel,
z. B. n'au mai putut a suferire G. I 234; besonders héaufig
kommen sie bei Ureche vor (siehe die Beispiele bei M.-L. 81).
Moglicherweise, wrie M.-L. es vermutet, wegen lateinischer Ein-
wirkung. In der heutigen Sprache herrschen die gekilirzten
Formen, und trifft man in den Volksliedern vereinzelt Fille



wie nu potiu ldsare, die durch das Metrum bewahrt sind,
und auch hie und da in den Dialekten finden sich die lingeren
Formen in stehenden Formeln, wie es scheint, noch erhalten:
o Kire Jbr. IV 296. In manchen Dialekten hat die Endung
-re sich weiter ausgebreitet, gerade weil sie bedeutungslos
geworden ist, s. dartiber Weigand Jbr. VI 36, VII 55. Ganz
vereinzelt und ungewohnlich ist der Inf. auf -re bei Creanga
V 57 imi era acuin a scépare de dinsul.

In der é&lteren Sprache findet sich die langere Infinitiv-
form mitunter mit dem bestimmten Artikel versehen wie de
a nu sd putearea sfarsi in veac G. I 155. Es deutet das auf
Substantivierung des Infinitivs hin; der Ubergang ist voll-
zogen, wenn der Infinitiv in solchen Verbindungen nicht mehr
die Prédposition a zeigt, z. B. de tdiarea capul lui G. 1 89. In
der heutigen Sprache =zeigen sich vereinzelt Formen wie de
a mlncarea Jbr. IV 296; mi-i de a mirarea Cr. IV 12 &hnlich
32, 34, die hiermit analog zu sein scheinen. — Im Aromu-
nischen findet sich keine Spur von der gekiirzten Form; die
langere hat sich als Verbalsubstantiv erhalten. Und in Volks-
liedern steht sie noch in verbaler Funktion: ti a beare yin
Ar. IT 24. Weigand giebt noch an, einmal in der Umgangs-
sprache tri a lare fatsa gehort zu haben (Jbr. IIT 142).

Sieht man von solchen Fillen ab, ist wie schon gesagt
die gekiirzte Form im heutigen Ruménisch alleinherrschend.
Wie die Kirzung zu stinde gekommen ist, hat Weigand
Jbr. IIT 150 gezeigt.

Der Infinitiv erscheint gewdhnlich mit der Préposition a
verbunden: a cinta, a vedea etc., ganz so wie in den germa-
nischen Sprachen die Préposition ,zu" zu stdndigem Begleiter
des Infinitivs geworden ist. Dieses a kann vom Infinitiv nur
durch Negation, Pronominalformen und Partikeln geschieden
werden. Mit der sonderbaren Motivierung, dall eine solche
Infinitivpartikei sich im Romanischen sonst nicht findet, sucht
Meyer-Liibke (1. ¢. 93) den Ursprung dieses a durch das Alba-
nesische zu erklaren. Freilich, sehr vieles im Rum. kann
und mulBl durch fremden EinfluB erklirt werden, es ist aber

prinzipiell falsch, sofort einen solchen anzunehmen, so oft die
rum. Sprache vom gemeinromanischen Sprachgebrauch ab-
weicht, und gerade eine so auffillige Ubereinstimmung zwischen
Rum. und Alb. mifite eingehend erdrtert und mit zwingenden
Grinden gestiitzt werden. Das hat aber M.-L. nicht gethan.
Er vergleicht rum. venii spre a vinde mit dem aib. er(Ja
pgr te siture und meint, daB das aib. te im Rum. durch a
vertreten sei, was ganz irrig ist, denn aib. te ist gar keine Dativ-
partikel, sondern vielmehr das Neutrum des prépositiven
Artikels; nicht te, sondern per entspricht also in diesem Falle
dem rum. a, und zwar nur in diesem Falle, denn erstens ist
im Rum. die Prédposition de durchweg mit dem aib. per parallel
(dariiber siehe § 69 meiner Rumaenske Studier) und zweitens
heilt per te siture auf ruménisch de vindut. Es hindert uns
nichts, das a vor dem Infinitiv fir eine rein ruménische Ent-
wickelung zu halten. Die tubrigen rom. Sprachen zeigen ja
vielfach dasselbe, der Unterschied besteht nur darin, dall das
Rumiénische das a konsecpient durchgefiithrt hat, wahrend die
anderen Sprachen zum Teil andere Wege gegangen sind.

4 (15). Ohne a erscheint der Inf. im Rum. nach gewissen
Modalarten: So nach voiti um das Futurum zu bilden; hierher
gehort auch der Infinitiv in as propune, vgl. Jbr. III 139.
Ferner nach pot und stili, woriber ndheres unten. Der Inf.
ohne a steckt auch im prohibitiven Imperativ: nu te apropia
de mine. Besonders haufig steht er nach ce, z. B. trebue si
ai ce pune In locul ei Isp. 207; das regierende Verbum dabei
ist regelmifig a avea (vielleicht h#dufiger a nu avea); so auch
in der A&lteren Sprache, vgl. M.-L. 92. Seltener kommt der
Infinitiv nach nu stiu ce vor: nu mal stiau ce face Isp. 294.
Nur der A&lteren Sprache angehorig sind Wendungen wie
nau avut eine scrie Ureche, ed. Picot 24, n'au avut cui zice¥*)

zitiert aus Miron Costin bei Dame.

*) Das ist eine auch heutzutage tibliche Wendung. Im voraus-
gehenden Beispiele dagegen muBl in der heutigen Sprache unbedingt
eine sa scrie stehen. Wgd.



Daneben kommt es aber sehr hédufig vor, daf der Inf.
durch einen konjunktivischen Nebensatz ersetzt wird, z. B. nu
stia ce sd creaza Isp. 30, n'are ce sa-i dea de mincare 395 u.s. w.
Dieses ist im Arom. immer der Fall: nu ai tsi s fats Ar. II
206, ebenso im Bulgarischen nemala sco da cinit S. 40. Im
Serbischen erscheint regelmdBig der Inf.: ima sta vidjeti es
giebt uns zu sehen V. 182, doch auch Umschreibung: zapita
ih, eda bi imali sto da mu dadu za jelo — er fragte sie, ob
sie etwas hétten, was sie ihm zu essen geben konnten. Das
Albanesische verhalt sich wie das Bulg.: s kiste me tse t a
konte fajkorene er hatte nichts, womit er den Falken fiittern
konnte Doz. 82. Unter Alb. ist hier und so auch im folgenden,
wenn nichts anderes angegeben ist, das Toskische gemeint;
im Gegischen wird in diesem Falle wie auch sonst der In-
finitiv gesetzt: s pat ca me ba tjetr er hatte nichts anderes zu
thun J. Pr. 15. — Im Neugriech. erscheint immer die Um-
schreibung: 6hv tixf; TI va rpaiJ er hatte nichts zu essen P. 54.

Infinitiv nach ce ohne regierendes Verbum wie im Frz.
que faire? ist dem Rum. unbekannt. Es heillit immer ce si
faca? wie im Alb.: tsis t u ben was sollte er damit anfangen?
P. 27 und im Neugr.: ytaxX va [ii)» Jtayco warum sollte ich
nicht gehen? P. 141. Im Gegischen dagegen: ca me than?
was soll man sagen? J. Pr. 15, 24.

5 (16). Ich gehe nun dazu tber zu untersuchen, in welchen
Fallen der Infinitiv erhalten ist und in welcher Weise ein
Nebensatz seine Funktionen ubernimmt.

Der Infinitiv wird erstens als Subjekt gebraucht, nach
unpersonlichen Verben und gleichwertigen Ausdriicken: nu fu
cu putinta a-1 tine Isp. 127, nu-i venea el a crede 217, aceasta
ii fu deajuns a sti 75 etc.; bisweilen de vor dem Infinitiv:
cea dmtiili treaba ce fiacu fu de a da drumul din robie cum-
natilor sidi 159. In der é&lteren Sprache ebenso, namentlich
nach opu iaste, cade-se, trebuiaste M.-L. 94; cade-se findet sich
noch mit Infinitiv verbunden G. II 236 (1821).

Bei weitem héufiger in der heutigen Sprache ist jedoch
die Umschreibung durch Nebensédtze, und fir trebue und se
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cuvine ist dieses eine ausnahmenlose Regel: nu strica cineva
sd faca o incercare Isp. 219, i1 era destul s' o vazd SP. 40,
ca sé trecem prin piddure e peste poate Isp. 6, nu-i venea si
creaza 343, voinicul trebue sa fie fatda 19 (beachte die Wort-
stellung!) Bisweilen kommt dieses Verbum personlich vor,
was ibrigens von Tiktin (Gr. § 284 n) getadelt wird: trebuird
sd-1 ingroape Isp. 42. Ein passiver Infinitiv, der sonst durch
das Reflexivum ausgedriickt wird, wird nach diesem Verbum
durch das Perf. Partiz. ersetzt, z. B. trebue pus la mchisoare
Isp. 227; vgl. lat. opus est facto. Nur in der Litteratursprache
findet man Falle wie trebuind a fi justificata (Hasdeu) etc. In
der dlteren Sprache: cade-se noao sd ne invatam G. 1 101.

Diese Umschreibung stimmt genau mit den Verhédltnissen
in den anderen Sprachen, denen sich das Aromunische an-
schlief3t:

Arom.: nu-i gine z-da fete pri veduK Jbr. III 164—686,
aistu om lipseaste s-Kiba varun glar Ar. Il 222 etc.

Bulg.: doslo i na um da go stopli vino-to es fiel ihr ein,
den Wein zu erwidrmen S. 353, za mene j edin golem poiet
za da mozd es ist mir eine groBe Ehre zu kénnen. Cank. 144,
momata trebuvalo da go zakole das Maddchen mufite ihn zer-
schneiden S. 359 (beachte Wortstellung wie im Rum.!). Das
Verbum des Nebensatzes steht wie im Rum. nach den Um-
stdnden in verschiedenen Personen; doch kann auch ein Subjekt
beigefiigt werden, z. B. sal sebe si da obice cjolek nur sich
selbst zu lieben Cank. 67, lesno j da rece nekoj, ci es ist leicht
zu sagen, dafl .. 111; vgl. unten griechisch.

Serbisch: dodje mu na um da obidje bracu svoju er be-
kam Verlangen, seine Briider zu besuchen Acta 7, 23.

Albanesisch: me mire ¢s dis se te kes mieux vaut savoir
qu avoir Doz. 318, s u vate ne ment te kerkonins es fiel
ihnen nicht ein zu suchen Doz. 21, i ercfi ke ¢s peltsit er
ware beinahe zerplatzt P. 84.

Neugriechisch: rovl&s va rgekkad-fi er wiare beinahe
toll geworden P. 135, yccc va (puycofie an edco, slv advvaxo
es ist unmoglich von hier zu fliehen P. 44—45, rcoga 'yw

Weigand, > Jahresbericht> 6



JjtQ8ji£i va «xctfioj fica TtyvT] jetzt muB ich ein Kunststiick
machen 162 (Wortstellung wie im Bulg. und Rum.!) In der
Literatursprache findet man bisweilen xavelg als Subjekt des
Nebensatzes: yzo aovvarov va fi?)v alo&avd-jj xavelg ovfi-
jia&ecav D. 287.

6 (17). Einem Substantive im Nominativ nach ,als" ent-
sprechend kommt der Infinitiv nur selten vor, z. JB. ce lucru
poate fi mal usor decit a spune, cd ... Isp. 176. Das Regel-
méflige ist hier ein Nebensatz: altd néddejde nu e decit si
meargd la Vint 57 etc. Hierher gehoren natiirlich auch Fille,
wo der Infinitiv in gleicher Stellung Objekt ist, z. B. n'a
invdtat decit a citi SN. 164; n avea decit sd spuna SP. 159.

In reiner Apposition habe ich den Infinitiv nur einmal
gefunden: nu stii ce va sd zicd aceea a muri Isp. (1872) 102.

Im Bulgarischen entspricht dem rum. decit sowohl formell
als der Bedeutung nach otkolko(to): ne bese mu ostanalo
drugo ot kolku da go venca momceto es blieb ihm nichts
anderes tubrig als den Burschen zu verheiraten Sb. IX 183.
So auch im Neugr.: avxbg oOev xavei yia rljtoreg allo jtaga
[i6vo va. 6yi® xa “vie er thut niemals anderes als Holz zu
spalten P. 129. Albanesisch, wenigstens in Griechenland, kennt
dieselbe Ausdrucksweise: ms mire iste te vdesme ne here se
nde tuti jete t ene te kemi frike es ist besser einmal zu sterben
als das ganze Leben hindurch in Furcht zu leben MSt. V 21;
hdufiger kommt jedoch ein Hauptsatz durch ,und" oder ,aber"
angereiht vor, z. B.: s kisne tjetre pune, po dile sie hatten
nichts anderes zu thun als hinauszugehen P. 70, Gegisch: s
pa ca me ba tjetr e e fahi mir e mir er wullte nichts besseres
zu thun als sie tichtig durchzuprigeln JPr. 15, 24; so auch
bisweilen im Macedo-Bulg.

7 (18). Als Pradikat erscheint der Infinitiv nach semana,
parea und Ahnlichem: semina a fi bolnav Cr. III 64, siracul
paru a se mingiia Isp. 177, se pédreai a fi scrisi pe parete 319,
se vedea a fi mai istet 313, se ardta a fi multumit 177. Bei-
spiele aus der &lteren Sprache bei Meyer-Litbke s. 95.

Statt des Infinitivs erscheint in diesem Falle ein indikati-

vischer Nebensatz: de ti-se pédreaii cd rid Cr.I 52, am héufigsten
unpersonlich wie altrum. mie-mi pare c¢' are hi bine asa G. I 52.
Nur aus der é#lteren Sprache habe ich ein Beispiel vom kon-
junktivischen Nebensatz verzeichnet: a sa Corona sid pédrea sa
aibd pentru mijloc un ostrov G. II 151.

Arom.: m-par ki easte zugrafisit Ar. II 160.

Bulg.: Den unpersoénlichen Verben vizda se, vidi se, lici
folgt regelmédBig ein mit ce eingeleiteter Nebensatz: lici, ce
toj nema da spoluci es scheint, daBl er nicht gedeihen wird
(Marcof); doch findet sich auch ,da", das dem rum. sid ent-
spricht: toj sa vidi da iste da hortuva sis nas er scheint mit
uns sprechen zu wollen Cank. 148.

Albanesisch hat ke oder se mit Indikativ: kazanja dukej
se vlonej der Kessel schien zu sieden P. 120b (das Verbum
kann hier sowohl personlich als unpersonlich gefalit werden).

Neugriechisch hat ort mit Indikativ: cpalvszai, ort oéev
e@Xsrac (Byzantios); doch kommt auch va vor: xaxbg fiotd"ei
va '6at du scheinst bose zu sein Bgrv. VIII 8.

8 (19). Eine ziemlich umfassende Verwendung hat der
Infinitiv als Objekt. So nach

vrea. Mit dem reinen Infinitiv bildet dieses Verbum wie
erwdhnt das regelmdfige Futurum. In allen ibrigen Fillen
nimmt der Infinitiv das a an: nu voieste a se mérita Isp. 91,
fetele voira a sti 50, nevoind a le strica inima Cr. IV 61, a
binevoit a-1 insdrcina sd meargd SN 207 etc. Ebenso in der
dlteren Sprache, M.-L. 96. Gewdéhnlich findet Umschreibung
statt: fard a voi sd-1 lase a merge Isp. 157, voind sd aibd copit
1 etc.,, auch zum Ausdruck des Futurums: daed or sa faed
copii ibd. und so namentlich bei Verben dhnlicher Bedeutung:
dorea ca sd implineasca slujba 17, am tinut si arat Cr. V 71 etc.;
dori (und jelui) kommen wohl nur in der &dlteren Sprache mit
Infinitiv verbunden vor (M.-L. 98). Die Umschreibung des
Infinitivs nach vrea ist auch im Altrum. eine sehr héaufige:
voilii ca sa-ti scriu G. II 49, sa veri sid aibi zile multe 1 33;
ob sie einmal alleinherrschend gewesen ist, wie M.-L. es
behauptet, vermag ich nicht zu entscheiden; der hauiige



Gebrauch des Infinitivs im Neurumé&n. scheint dagegen zu
sprechen.

Arom.: vra ta s lu akatsd Ar. II 230.

Bulg.: Der alte Infinitiv erscheint gekiirzt in Futur-
bildungen wie pisa sta (oder sta pisa) ich werde schreiben
(std = hosta ich will). In den heutigen Dialekten habe ich
jedoch kein Beispiel davon gefunden, und in denmacedonischen
Dialekten kommt der Infinitiv jedenfalls tberhaupt nicht vor.
In A&lteren Texten dagegen findet man recht haufig Féille wie
ne std te preda na sdmrdt ich werde dich nicht dem Tode
ibergeben Lb. 59b, kupi-stem wir werden kaufen 71b etc.
Daneben aber (und vielleicht héaufiger) schon in diesem Texte
Ausdricke wie std da dojde pak da sddi er wird wieder-
kommen um zu richten la, und in der heutigen Sprache ist
diese Konstruktion ausnahmslos, wenn das Verbum ,wollen"
bedeutet, und ebenso nach allen anderen Verben &dhnlicher
Bedeutung: az steh da hodid na Sveta Gora ich wollte nach
S. G. gehen Ilijef 77, neikit da stoit na-nodze will nicht auf
seinen Fiflen stehen S. 44, volkot sakal da go ize'it der Wolf
wollte ihn fressen 41.

Serbisch: Der Infinitiv wird sehr oft umschrieben: otac
hoce sutra da nas odvede u planinu der Vater will uns morgen
in die Berge fihren V. 173, zaiska da cuje rijec Boziju er
winschte das Wort Gottes zu horen Acta 13, 7. Zum Aus-
druck des Futurums dagegen wird immer hceti mit Infinitiv
gebraucht.

Albanesisch: s diiajen t j a ipne sie wollten sie ihm nicht
geben P. 38 etc.; das Futurum wird durch 3. sing, do mit
oder ohne ts ausgedriickt: do kenddj, do ts kend6j ich werde
singen (dua ¢s kenddéj ich will singen).

Neugriechisch: ftslo) va Os JtawOQstya) ich will dich
verheiraten P. 93, sfrsZ?]Os yia va, vzorry er wollte fortgehen
231 etc. Das Futurum wird mittelst der Partikel &d, die
spater erwdhnt werden soll, gebildet; das wurspriingliche ist
hier ftskco mit Infinitiv: &sXco ygacpsi, ygaipsi, was hier und
da als einziger Rest des Infinitivs erhalten ist, z. B. i'fosit

[iilrjOi;] Pio 97 (iberhaupt nur an vier Stellen in diesen Texten).
In sxco 6sosi ich habe gebunden, wenn es iiberhaupt den Inf.
enthélt, ist die Bedeutung ganz geschwunden.

9 (20). putea wird in der Regel mit dem reinen Infinitiv
verbunden: nu se poate spune Isp. 134, cit a putut duce calul 4,
nu se mai pot tntilni SP. 139; selten findet man a: nu putea
a crede Isp. (1872) 60, was dagegen in der #lteren Sprache
oft vorkommt: nu poate nime a ldcui G.I 118, mehrere Bei-
spiele bei M.-L. 90; namentlich ist dies der Fall, wenn zwei
Infinitive von demselben Verbum regiert werden, indem dann
a beim letzteren gesetzt wird: aurul poate sparge cetdtt si a
rasipi ziduri Cuv. I 369. Cipariu giebt (Gr. I 283) die Regel,
dal der Infinitiv a hat, wenn er vom regierenden Verbum weit
entfernt ist, fliigt aber hinzu, dal dann in der modernen Sprache
lieber ein Nebensatz verwandt wird; es verhdlt sich in der
That nicht nur so, sondern selbst da, wo der Infinitiv dem
regierenden Verbum folgt, ist ein Nebensatz wenigstens ebenso
haufig als der Infinitiv, z. B. nu pot s& trdiasca la un loc
Isp. 5, nu puteti sd-mi alinati durerea 12 etc.; &lter: nu putea
sd protivieascd-se vintului Cod. Vor. 87, 3, intru carea poti si
lacuesti si comoara ta a pune G. I 112, Im Arom. ist diese
Ausdrucksweise natiirlich die allein mogliche: nu putia si
apruake di nds Jbr. V 269, nu pot tra s-lu lau dupa mine IV 189.

~Im Bulg. findet sich der Infinitiv hier und da (in der ge-
kiirzten Form) z. B. mos Ii duve déasterja-si? kannst du deine
Tochter hierher fithren? Sb. IX 186, az nemoza zivea s tebe
ich kann mit dir zusammen nicht leben S. 385; ne mozi ze
ich kann nicht nehmen Cank. 122. So auch recht hiufig in
der 4lteren Sprache, z. B. nemoze nam pomogna kann uns
nicht helfen Lb. 88 a; daneben kommt aber schon hier Um-
schreibung vor, wie koj ezik cloveceski moze iskaza ili da
izrece? welche menschliche Zunge kann aussprechen oder aus-
sagen? 76b, was in der heutigen Sprache weitaus am héufigsten
vorkommt, z. B. nistu nistem da mozim da storim wir werden
nichts thun koénnen Sb. IX 142, und in den maced. Dialekten
vollig alleinherrschend ist.
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Serbisch wendet regelmdfBig den Infinitiv an; daneben
aber finden sich Beispiele wie ne mogn da umru sie konnen
nicht sterben V. 96, nije mogla da se odande otrgne sie konnte
sich davon nicht losreilen 35 und ofter.

Albanesisch: ts fare kopilerie mundes te ms benes? w’as
fir einen Dienst kannst du mir leisten? MGr. 65. Oft findet
man die 3. sing, mund unflektiert gebraucht, z. B. s mund te
fojm wir koénnen nicht leben P. 29 flir s mundme te fojme;
mund fungiert hier wie neugr. #miogst ,es ist moglich" (siehe
bei Pio die Anm. zu Seite 231; Anders Pedersen, Nordisk
Tidskrift for Filologi, 3 Reihe III 59—60).

Neugriechisch: 6s 'ftjiogco va dov ro dioxco ich kann
dir es nicht geben P. 27, 6hv ijfcjtoQsce yia va jcegdoy er konnte
nicht hiniberkommen 216.

10 (21). stie wird in der Regel mit dem reinen Infinitiv
verbunden: ce sa stiti voi face? Isp. 12, ce ma stiti el face?
27, nu stie stdrui SP. 141, iei le stia rosti astfei Pusc. 83, und
hiufig in den Volksliedern Siebenbtrgens (M.-L. 91). Doch
kommt a auch vor: atit de bine stii procletul a se schimba
Isp. 123, noi stim a invlrti sapa Cr. IIT 70; Meyer-Liibke will
darin eine speziell walachische Eigentimlichkeit sehen, wo-
gegen aber spricht, daBl es sich beim moldauischen Verfasser
Creanga findet. In der é&lteren Sprache am héufigsten a,
M.-L. 91.

Ofter werden Nebensitze gebraucht: nu mai stie nimeni
sa facd brinza precum o fiacea el SN. 37, nu stia sa fie trist
SP. 51.

Arom.: si stibd tra si-I da griai Jbr. IV 161.

Bulg.: ne znael ni da pejt ni da kédrsca'at deca er konnte
weder lesen noch Kinder taufen S. 56, znaje da duma hitri
dumi er versteht weise Worte zu sprechen Lb. 5a.

Alb.: s dij te hap prisine sie wullite nicht die Kohlen
auszubreiten P. 32, di ms mire te lafosete versteht besser zu
sprechen 84.

Neugr.: ohv ss@sc va [toigdoy xaXa versteht nicht richtig
zu teilen P. 157, allrjv (poQav wva §s(couev did va (pvlay-

tovfisv ein anderes Mal werden wir uns zu hiiten wissen
Bgrv. VIII 24.

11 (22). Der Infinitiv wird ferner als Objekt bei Verben
wie ,wagen", beschlieen", ,beginnen" etc. gesetzt, um eine
Handlung desselben Subjektes zu bezeichnen, cuteza, indrazni
— (se) teme: cutez a starni Isp. 297, sa nu cutezi a face in
alt chip 144; sa nu indrdznesti a mal zice nici o vorba 27,
und ofter; — se temea spurcatul a-1 mai indemna Isp. 128,
ea temu de a-1 scula 342; so auch se sfia: se cam sfia a zice
SN. 21. Beispiele aus der dlteren Sprache bei M.-L. 96; dieser
Verfasser verzeichnet drei Falle, wozu nu va cuteza radica
arma Gr. I 5 hinzuzufiigen ist, die den Infinitiv ohne a zeigen,
und meint, es sei dieses durch die Ubersetzung aus dem
Slavischen veranlafit, indem er bemerkt, daBl jedesmal die
slavische Vorlage ebenfalls das Verbum ,wagen" mit bloBem
Infinitiv zeigt. Das ist ganz richtig, aber, wie er es selbst
S. 107 ausdriicklich hervorhebt, ist der slavische Infinitiv in
keinem Falle mit Pridposition verbunden, und man sieht daher
nicht ein, warum gerade in diesen Fiallen Nachahmung des
Slavischen vorliegen sollte. Eher darf man darin einen Ansatz
sehen, das Verbum cuteza als Modalverben zu behandeln.

Gewohnlicher kommt Umschreibung vor: nu cuteza sa
zicdA nimic Isp. 277, nu cuteza s& calce pe pardoseala bau
38 etc.; sine o indrdznit si sloboada cal in grddzina? Jbr. III
252, — se temea sd se ducd SP. 50; s' al sfiit sd meargd
(Dame). Alter: nu cutez sd-ti deschiz G. I 6.

Was das Bulgarische anlangt, giebt Ilijef (S. 76) an, das
der Infinitiv nach ne smejd vorkommt (cf. im Rum. vorwiegend
cuteza mit Negation gebraucht). Die von mir benutzten Texte
weisen jedoch kein Beispiel davon auf; es heilt immer ne
smeja da izlezd ich wage nicht hinauszugehen Sb. IX 164,
koj smeje da go razbudi? wer wagt ihn zu erwecken?
Lb. ITa; boja se da go ne srestnd ich flrchte ihn zu treffen
Uijef 77.

Serb.: Neben dem Infinitiv auch Félle wie ne smije da
ide er wagt nicht zu gehen V. 185 und ofter.



Alb.: asne' nga ata kudzonte te hiine nde veret keiner
von ihnen wagte in das Loch hineinzusteigen MGr. 62.

Ngr.: szoXfiTjos va ue uvsry wagte mir zu sagen (Byz. Wb.),
cpoffaxai va, fioZoyrjoy wagt nicht zu gestehen P. 90.

12 (23). cere — priimi, se multumi. Infinitiv selten: ceru
a merge si dinsa Isp. 352; priimi imparatul a mai astepta 227;
se multumi a astepta 72; cf. § 8.

Daneben: se ceru si fata cea mijlocie sd se ducd Isp. 14;
priimi cu bucurie si-i boteze pruncul 208.

Im Bulgarischen kann nach 1lijef (S. 76) das Verbum
racd ,ich willige ein" den Inf. regieren; Marcof zitiert indessen
toj ne raci da raboti er will nicht arbeiten, und Duvernois
bietet lauter &hnliche Beispiele. Dall Verben wie ,wiinschen",
ofordern" immer diese Konstruktion haben, wurde bereits in
§ 8 erwahnt. Der Infinitiv kommt im Bulgarischen sonst noch
bei ne dej, nemoj vor: ne dejte igra tanzet nicht Cank. 68,
nedej ja kri verbirg sie nicht Sb. VII 160, hé&ufig in der &lteren
Sprache: nidej se sradi zirne nicht Lb. 59b; in den maced.
Dial. findet sich jedoch nichts dhnliches. Im Serbischen neben
dem Inf. auch nemoj da se plasis erschrecke nicht V. 76. Auch
nach stiga es genlgt kommt nach I1lijef (76) Infinitiv vor,
wovon mir indessen kein Beispiel bekannt ist.

Alb.: u-streks te mafe djaline nd ane er willigte ein, den
Knaben an sich zu nehmen MSt. V 36.

Ngr. *rjrsl va, Ifily er wiinscht hineinzugehen (Byz.).

13 (24). cauta, (se) cerca: céduta a-si mingiia fata Isp. 52,
sa caute a se capdtui si el 33, acelui ce va cerca a fura pur-
celul 128, sd se cerce a se atinge de drepturile mele 327,
und ofter.

Daneben: cédta sd-si aduca aminte Isp. 10, se cercd sa zica
si ea ceva 23 etc.; alter tot narodul cduta sa se apropie de
el G.119. Arom.: kaftd tra si o vindikd Jbr. IV 215.

Bulg.: toj trdsi da mi napakosti er sucht mir zu schaden
(Marcof. Wb.). Serb.: ogledese da se pribije uz ucenike er
suchte sich den Jingern nahe zu halten Acta 9, 26.

Alb.: fstron te vrase vetehen er sucht sich selbst zu téten
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P. 45, benene ke te zihesin me te sie versuchten mit ihm zu
ringen 113 a.

Ngr.: oloi ol paodtisoeg rjyvQ@&padLl yia va rr)v8 xdftov
vuq)7] alle Konige versuchten sie zu ihrer Braut zu machen
P. 230, ~S~T"ge va, 'ocfi ro Paoctli suchte den Konig zu er-
blicken 229.

14 (25). incepe, (se) apuca, prinde — urma — inceta: in-
cepu a plinge Isp. 25, incepuse a se cam uita intimplarea
52 etc.; n apucase a ajunge bine a casd Cr. II, und so bei
diesem Verfasser durchgehend Infinitiv nach diesem Verbum.
Wie aus dem letzten Beispiele erhellt, wird apuca, eigl. ,greifen"
oft rein einleitend gebraucht (wie a@Q%ofiai im Neuen Test.,
Blass 222, n.); dasselbe gilt ganz besonders von prinde, so
bei Ispirescu, WO es immer mit Infinitiv verbunden ist: prinse
a scoate sicriasul la margine Isp. 189, prinse a se cobori
368 etc. — urma a hréni copilasul 390. — incetind musica
de a mai cinta 238, pasdrea nu mai conteneste de a cinta
298; in der &lteren Sprache ohne de: nu inceteazid a o innoi
G IT 52.

Obedenaru bemerkt (Texte macedo-rum. 317): ,l'usage de
1'infinitif est tres rare en dehors des cas oU Tinfinitif vient
apres le verbe incepere". Beispiele der Umschreibung sollten
demgemal nicht besonders zahlreich sein; sie finden sich doch
haufig genug, namentlich bei incepe, z. B. a inceput si-i faga-
duiasca Isp. 2, incepu s' o linguseasca 47 etc., seltener bei
apuca und prinde: se apuca sa le curete 3, a prins si pue
pimea (Dame). Beispiele der Umschreibung bei urma und
inceta habe ich zufédlligerweise nicht. Arom.: akatsa s faka
praméatie Ar. I1 216.

Bulg.: fatile da begat sie fangen an zu laufen Sb. IX 185
zela da go mijet sie machte sich daran, ihn zu waschen S. 10.

Alb.: zuri t i ndzir jaste nga stepia machte sich daran,
sie aus dem Hause zu treiben P. 42.

Ngr.: aQizips va x& -h:- EXxZTjotd fing an die Kirche
zu bauen P. 215. — wva ro $ax lov&kaq va ro™"c 6 ro

OxoXeio du sollst damit fortfahren ihn in der Schule zu
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halten 212. — o0hv jravovot va oxiyov@Qywéc sie hoéren nicht
auf zu dichten. Mullach 349.

15 (26). (se) hotéri, pune in (de) gind, avea in (de) gind,
gasi cu cale, cugeta, (se) gindi, se vorbi, se sfatui: hotiri a
mal merge cit-va Isp. 357, se hotdri a se duce 124 und o6fter;
so auch nach sint hotérit: sint hotdrit a me duce dupéa dinsa

259. — ist puse in gind a merge la dinsii 282. — daci are
de gind a ne ospata Cr. IV 69. — gisird cu cale a pune
Isp. 373. — cuget a me duce 219. — se sfidtuird a merge ca
vintul 339.

Héaufiger Nebenséitze: hotédrird sd mai facd o incercare
Isp. 20, hotdri ca sid dea pe fiica lui 199 etc.; U spuse ce
avea in gind sd facd 3, puse in gind sé-i facd voia 333; am
gédsit cu cale sd4 méa intorc Cr. IV 6; el cugeta si ceara ceva
de mincare Isp. 100, dlter: cugetaiu si scot G. I 88; se vorbira
sé facad pe fratele lor de ris Isp. 37 etc. Arom.: apofasi s-u
kard muieri sa Jbr. III 168; sid zburera si vatiaméi sotslu II 62.

Bulg.: resil se da ide pri Gospoda beschlof zu Gott zu
gehen Sb. IX 160, imam na uméit da dodd ich gedenke zu
kommen Cank. 144, se uzborvale sfi-te mladi da 1 zakoleet
tatko'i-te si alle die jungen Mé&nner verabredeten ihre Viter
zu téten S. 78 etc.

Serb.: naumi da ide u svet beschlof in die Welt hinaus
zu gehen V. 20, dogovorise se Jevreji da ga ubiju die Juden
verabredeten ihn zu téten Acta 9, 23.

Alb.: apofasisi ke te vij beschlol zu gehen P. 108a, nuke
kis ne mend t a ngase dachte nicht daran, ihm zu schaden
Doz. 317.

Ngr.: xoxtg oviXoydx" rj xoers va Orixco&fi va <puvy?j
dann beschlieft das Méadchen zu fliehen P. 138, eavcfc6v?jOav
va xdfrovvxai ((au sie verabredeten zusammen zu wohnen 207.

16 (27). ajunge, izbuti, uita, aduce aminte, (se) fdgadui,
(st-) néadejdui, crecle, da (aufschieben), lipsi, invita (lernen):
ajunsesem a-mi imputiIsp. 359, ajunsese a crede Cr. V 15 und
ofter. — izbuti a face sd luceascd armele Isp. 3. — era si
uit a vad spune 260. — isi aduse aminte a fi vidzut 139. —
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ne fagdduim chiar a ne jertfi 12. — néadejduindu-se a scédpa
cu viata 223. — el crezu a gési (1874) II 123. — da zi dupa
zi*) a se cununa 29. — nu lipseaii a-1 culca intre dinsii
(1872) 114. — si a vorbi de la dinsa am invitat Cr. V 36.
Ferner kommt Infinitiv bei sta fortfahren vor: nimeni n' a
statut a fi fericit cu desdvirsit Isp. 393, und bei addoga: mai
addogind a zice 107. In der &4lteren Sprache aulBerdem noch
bei astepta, iubi. ridbda und einigen anderen Verben, jedoch
nur vereinzelt und stets in der Ubersetzungslitteratur, M.-L.
98—99.

Haufiger werden Nebensitze gebraucht, wie cind ajunse
sd le spue Isp. 36, ajunsei ca sd4 mai vdd om 85. — pind nu
vel izbuti sd faci 214. — am wuitat sd vd spuit 190. *—
fagadui sa faca 43 (6fter ein indikativischer Nebensatz, unten
§ 32); alter: fagddui fetei séd-1 dea G. I 272. Fur die ubrigen
Verben habe ich keine Beispiele gefunden; nach crede folgt
regelmédfBig ein indikativischer Nebensatz; Verben wie se indoi
und se codi werden nur mit sd -f Konj. verbunden, z. B. in-
cepu a se indoi si a se codi sid dea fata dupéd dinsul Isp. 291.

Bulgarisch: onasi niva ftasala da se zdne dieses Feld war
dazu gelangt geerntet zu werden Lb. 9b.

Albanesisch: s hafinej dot ke te k#enej er hatte nicht
Zeit genug um zuriickzukehren P. 131b (hafij ist in allen seinen
Bedeutungen dem rum. ajunge parallel).

Neugr.: xax?Jvz?]o£v va yeivq jtlovoiog er erreichte es,
reich zu werden P. 121, aZrjofiovTjos vd xd jzaQq er vergald
es zu nehmen 54, uvjtodéx"xs va xd (pxtidxy er verhiell es
zu thun 47, sZjtl”co vd xbv vixrjoco ich hoffe ihn zu besiegen
63, rjfia&a vd xQsyco ich habe gelernt zu laufen 99 etc.

17 (28). Infinitiv wird nach Verben wie ,lassen", ,bitten",
,befehlen" etc. an ein akkusativisches oder dativisches Objekt
in der Weise gefiigt, dall dieses Objekt das logische Subjekt
der durch den Infinitiv ausgedrickten Handlung ist.

*) Dame giebt zi cu zi an, was mit dem aib. dita me dite stimmt:
prese dite me dite ich wartete von Tag zu Tag P. 117b: auch neugr.

BtQcc [xh %n [jizQa D. 482.
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lasa: il rugard sé-i ldse a pindi si ei Isp. 73, porunci si
0 ldse a intra 364—65 und o6fter; dieselbe Konstruktion zeigt
bisweilen priimi: ea se rugd sd o primeascd a locul cu dinsii
Isp. 397. In ,passiver" Bedeutung kommt der Infinitiv bei
lasa kaum vor, es wird dann vielmehr a da gebraucht: nu s' a
mai dat a vedea Cr. V 81; auch sonst wird da in der Be-
deutung ,lassen" gebraucht, wie dind a intelege nurori-sa
Cr. I 38. In der alteren Sprache kommt der Infinitiv auch
bei ingédui vor, vgl. M.-L. 97.

Weit hédufiger werden Konjunktivsitze verwendet: o ldsi
pe dinsa sd se ducid Isp. 14, te las ca sd pindesti 81. Der
,passive" Infinitiv wird auch durch das Partiz. Perf. aus-
gedrickt: la inceput oameni se ldsau océdriti SN. 16. Vgl.
weiter unten, dacd me priimesti sd sez la D-ta 364; nu-1 in-
gidduiai sd se opreascd SP. 46; das Verbum ierta scheint aus-
schlieBlich auf diese Weise konstruiert zu werden: trebile
impéaratiei nu-1 eartd sd faca o caletorie asa de lungi Isp. 42.
— Alter: lasard ia se cazd Cod. Vor. 92, 2—3; iartd-mi si
gridesc céitrd tine G.I 147; nu mi da sd adorm intru moarte
1 81. Arom.: fete si nu lasid si nargd singure Jbr. IV 175.

Bulg.: gu pusnil da si idi er lieB ihn gehen Sb. IX 186;
mu ne dali da rabuti s teah sie gestatteten ihm nicht mit
ihnen zu arbeiten 145.

Serb.: cu te pustiti da ides u svijet ich werde dich in die
Welt hinausgehen lassen V. 1—2, baba mu da konja da bira
kojega hoce die Alte 146t ihn ein beliebiges Pferd wahlen 28.

Alb.: nuk te le t ikes ich lasse dich nicht fortgehen
MGr. 59; i dane te kupetone sie gaben ihr zu verstehen 65.

Ngr.: vd [i d<prjoyg vd “rjow laBl mich leben P. 133.

18 (29). porunci — sili. Infinitiv nach porunci + Obj.
ist mir nur aus der é&lteren Sprache bekannt (M.-L. 97), und
als direktes Objekt kommt er nur ganz vereinzelt vor, wie
sé porunceasca a-i face si a-i1 duce la odoare o furcid de aur
Isp. 91. — ca sa sileascid pe impéaridteasd a lua 110, auch bei
Perf. Partiz.: ca sid nu fi silit a se cédciuli SP. 67; ebenso bei
nevoit: fu nevoit a mai astepta Isp. 82 und o6fter.

— 93

Die Umschreibung ist bei porunci so zu sagen allein-
herrschend: sé& poruncesti cui-va sé-1 otraveascd Isp. 327, po-
runci sd taie capul lui Afinti 117 etc., bei sili bei weitem tber-
wiegend: me silira s& me iubesc cu unul din ei 304, sint silit
sd merg la réasboiti 49 etc. In der alteren Sprache dasselbe
Verhiltnis: Cod. Vor. 56, 12; 70, 11; nevoia pre toti si-i dea
bir Cuv. I 349. — Das Verbum zice, das sehr oft fir ,befehlen"
gebraucht wird, findet sich ausschlieflich auf diese Weise
konstruiert: imi zise ca sd dai cu sabiea Isp. 303. Arom.:
vinu tra si z dimédndu tra si skriiri Jbr. I 48, I dzutsed s nu
s minteasko m lukrole a lui Ar. IT 226.

Bulg.: =zapovedal na izmekarite da mu go povikaat er
befahl den Dienern ihn herbeizurufen Sb. IX 154.

Serb.: naredi im da odvedu er befahl ihnen wegzufithren
V. 164; rekla mi je da ti kazem sie hat mir befohlen dir zu
sagen 23 etc.

Alb.: kis djorfsurs furedzins ts dergon buk n£ palidt er
hatte dem Béacker befohlen, Brot in den Palast zu schicken
P. 48; i #otf ts sokes te zbress nde kilart er befahl seiner
Frau in den Keller hinabzusteigen MGr. 61.

Ngr.: jtQOoxd"sL o' sva o6ovlo vd xov oOxodJay xoxgsfBdre
er befiehlt einem Diener ihm das Bett zu machen P. 194.

19 (80). Das Verbum pune wird auBerordentlich hiufig
mit den genannten Verben synonym gebraucht, wird aber nie
mit dem Infinitiv verbunden: voili pune si-ti taie capulIsp.239;
ebenso die entsprechenden Verben der anderen Sprachen: arom.
bagard sd facd numtd sie lieBen die Hochzeit halten Obed. 12,
lu bidgd sd u afla akolo A#ina Jbr. II 48. — Bulgarisch: ja
klal cupata da pej er hieB das Méddchen lesen S. 305. — Alb.
e vu ede te rije perans ti er hiel ihn neben ihm Platz zu

nehmen MGr. 64. — Ngr.: Bdlavs xai xbv xsyyixri va ndoi™
ogxo sie hieflen auch den Kinstler schworen P. 86.

20 (31). face — indupleca — indemna: cercard sa-1 faci
a nu raminea Isp. 241, sd-1 facd a adormi 335, ca sa-1 faca a
intelege Cr. III 68. — sd induplece pe fata a-1 lua de bérbat
Isp. 47. — nu te indemn a te duce 128.



Nach face und indemna ist die Umschreibung bei weitem
Uberwiegend: n a fost cu putintd sd-1 facid si tacd Isp. 2 etc.
Fir indupleca bieten meine Texte zufallig kein Beispiel;
Dame hat ein Beispiel. — pentru ce m'ai indemnat sd méa lupt
cu el? Cr. I 75; tu ne ai indemnat si& ne ducem Isp. 375 etc.
Alter: nu putea intoarce pre impératul si iarte pre fiiu sdu
Cuv. I 390. Arom.: lu fetse si alagd ka trubat Jbr. V 245.

Bulg.: jas napraif dva brata da si izvadat oci-te ich habe
zwel Brider dazu verleitet, sich die Augen auszustechen S. 311.

Alb.: te ms bes te soh wenn du mich sehend machst
MSt. V 14.

Neugr.: rjxafta *vav ddso<p6 vd Oxoxcody TOP adegcpov
xov ich habe einen Bruder dazu veranlalit, seinen Bruder zu
toten P. 228 etc.

21 (32). (se) ruga, pofti, imbia, chiema. Der Infinitiv nach
diesen Verben ist sehr selten: ca sd roage pe impéaratul a-i
da voie Isp. 154. sd-1 poftesc a se duce la tara lui 327, si-1
imbie a priimi 253, sé-1 chieme a intra SN 48. Sonst tberall
Umschreibung: il rugard si-i lase a pindi Isp. 73, sd roagi
dze iei ca sd-1 lasd sd doarméa la iei Jbr. III 276; o imbia si
pe dinsa sid le miroasa 20. Ebenso bei Verben &hnlicher
Bedeutung: me jurd ca sd nu o las la smei 301; ceru de la
impérat sd-i dea un grajd curat 283 etc. Alter: me ruga se
aducu acesta giure la tiinre G. I *5. Arom.: kdfta di la D.
tra si-1 kértiaskd Jbr. V 269 etc.

Bulg.: gu pomolili da hmi kaze sie baten ihn, ihnen zu
sagen. Sb. IX 164 etc.

Serb.: me molio da te pitam er bat mich dich zu fragen
V. 97 und ofters.

Alb.: u-lut Perendise ke t a ben zog er bat Gott, ihn zu
einem Vogel zu machen P. 97 etc.

Neugr.: syco free oh jzaoaxalzéc@ va fiov xdfir/g [ad %a.Qi
ich werde dich bitten, mir einen Dienst zu leisten P. 90 etc.

22 (33). invata — ajuta: il invédta a face o luntre Isp. 391,
sd4 te inveti a mai bintui oameni Cr. IIT 47 u. 6. — ruga pi

1). sd-i ajute a scdpa Isp. 25, <> ruga sé-i ajute a lua un

%
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copacii 201. Daneben ii invita si citeasci 136, ce o in-
viatase sd facd 18; clacd ne o ajuta D. sd scdpdm, imi ajutati
sd es din acest noroiii 374 und o6fters. Alter: i invita toate
ainte se scie lucrure Cod. Vor. 168, 6. Arom.: kare te nvitsa
sd fats aistu lukru Ar. II 226.

Bulg.: gi ucil da ne slusat er lehrte sie ungehorsam zu
sein Sb. IX 161, mu e pomognal da si nameri parite er half
ihm das Geld zu finden 149.

Alb.: e mesoi te benej biike er lehrte sie Brot zubacken
P. 32.

Neugr.: xb h'fia&s vd xvpeya lehrte es zu jagen Bgrv.
VIII 67, por/ft?2]o8 xov vd xaxafgq half ihm herabzusteigen
(Byzantinos).

23 (34). Der Infinitiv kommt vor nach einer Anzahl
reflexiver Verben. Die Konstruktion ist formell die némliche,
nur dal das Objekt stets das reflexive Pronomen ist, wodurch
diese Félle eine Mittelstelle einnehmen zwischen den in
§§ 8—16 und §§ 17—22 Dbehandelten. Um nicht zu weitlaufig
zu werden, beschridnke ich mich darauf, zu erwdhnen, dal
Verben wie se giti, se Indura, se invoi, se induplica, se in-
cumeta-, se lega, se obicinui, se deprinde, se face, se pune sich
mit dem Infinitiv verbinden, aber mit Ausnahme von se
obiciuni, se deprinde, se face, se pune, unendlich hiufiger mit
sa -f- Konjunktiv. Nach (se) grdbi und se sili, se nevoi, se
chinui sind ebenfalls die Umschreibungen héufiger, wie natiir-
lich auch die anderen Sprachen in allen solchen Féillen aus-
schliefilich die bekannten Wendungen zeigen, allein nach den
letztgenannten Verben steht der Infinitiv um eine Absicht
auszudriicken.

24 (35). Auch nach vielen anderen Verben bezeichnet der
Infinitiv die Absicht, so namentlich nach den Verben der
Bewegung cind venia a iura merele Isp. 75, se duse a cauta
fata 288 und ofters. Am héiufigsten wird jedoch in diesem
Falle der Infinitiv mit der Préposition spre versehen: venea
tot d'aund spre a se adapa 135, spre a nu-i da fata de sotie

53 u. s. w. Diese Verwendung von spre ist nicht sehr alt;
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im Cod. Vor. findet es sich noch nicht und scheint tberhaupt
vor der Mitte des 17. Jahrh. nicht vorzukommen. Noch jlinger
ist die Verbindung pentru a: pentru a cédpata wie Cr. V" 114.

Nicht ungewdéhnlich ist es, daB dieser Infinitiv mit dem
regierenden Verbum kein gemeinsames Subjekt hat, z. B. ii
porunci bucdtaresei sd4 o ia mai de aproape, spre a nu céa-
dea in gurile birfitorilor Isp. 309 und 6fter; auch in der &dlteren
Sprache, cf. M.-L. 105, der diese Erscheinung fiir speziell alt-
rum. halt.

Diese Verwendung des Infinitivs tritt indessen der ge-
wohnlichen Umschreibung gegentiiber weit zurick. Beispiele
finden sich in Hille und Fille in allen &lteren und neueren
rum. Texten: esi se meargd intru Machiedonia Cod. Vor. 14, 1,
se sculd fata sd faca focul Isp. 347 etc. — Im Vorhergehenden
finden sich oft Beispiele dafiir, dal der Nebensatz nicht nur
mit s8, sondern auch mit ca sid (und in den anderen Sprachen
dementsprechend za da, Iis te, ytd vd) eingeleitet werden kann.
Dies hat gerade in diesem Falle eine tuberaus grofle Ver-
breitung und wird wohl von Haus aus hierher gehérig sein:
ca sd se iveascd oamenilor G. I *7, mé& duc in padure ca si
mai aduc ceva de ale mincdrei Cr. I 47. Es ist schwierig zu
entscheiden, ob sid und ca si unterschiedslos gebraucht werden.
Im allgemeinen wird man sagen konnen, dal ca si da steht,
wo die Anknipfung eine losere ist, doch giebt es viele Aus-
nahmen. RegelmédBiger steht ca sd, wenn der Nebensatz dem
Hauptsatze vorausgeht: ca sd scoti sérdcia din casid, trebue
sd al ce pune in locul ei Isp. 267, ferner wenn der Nebensatz
eingeschoben ist wie in chemase, ca sa se serbeze mintuirea
sa, pre tot! boerii 152. Endlich mulBl hervorgehoben werden,
daB ca und sd sich trennen lassen: se uitd in toate pértile
ca, de va vedea unde-va vr'o zare de luminid, sid se ducd 200.
— Selten, meist rein litterarisch, findet sich pentru ca si.

Im Arum. besteht dasselbe Verhédltnis: n dzise s mi duk
s akumpiar Ar. II 224, 1 bdga la eapd ka si suga 226; tra si
skapd di periklu, rugad dJbr. IT 30. Ich habe kein Beispiel

dafiir, daB ka und sa getrennt werden.

97 —

Bulgarisch: 'odi da mi go na'is porstenot geh mir den
Ring zu finden S. 6, se sobrale ljugeto za da izbereet car
die Leute versammelten sich um einen Konig zu wéihlen 81,
za da razberit cij bil toj ce'el, carot po'eljal um zu erfahren,
wessen Schuh es war, befahl der Kénig 39, Gospod, za da go mécit
za gre'ot, mu otmel gledanjeto um ihn seiner Stinde wegen zu
strafen, nahm ihm Gott das Sehen 50. Seltener wird za von da
getrennt. Neben za da kommt ta da, mitunter auch tek da vor.

Das Serbische verwendet regelmédBig den Inf., doch finden
sich héiufig genug Wendungen wie sam dosao da prosim troju
scer ich bin gekommen um deine Tochter zu freien V. 129,
Die Verbindung za da ist im Serb. unbekannt.

Alb.: erda ts ts pjes tij ich bin gekommen um dich zu
fragen P. 36, fefrosne ka/kens ke te zijns nerine sie um-
ringten das Schiff um den Mann zu fangen 25, ki ... Jte te
e frikeson e<Je me fort, i friste um ihn noch mehr zu er-
schrecken, rief dieser zu ihm MGr. 67. Wie im Rum. werden
ke und ts sehr oft getrennt: zijn xicer&te, ke, kusdé lie te skon,
t e kesen sie stellten sich auf den Wegen auf, um die Vor-
ibergehenden zu betriigen P. 70. Bisweilen findet sich auch sa te.

Neugr.: d-slco vd ndco vd r q swgco ich werde hinaus-
gehen um sie zu finden P. 229, dJirjye ytd vd ro éxorcody
er ist gekommen um ihn zu téten 90; o Saodtistdq, ytd vd
Peficacofrf] jtQoord"et 194. ytd und vd werden nicht getrennt,

24 (37). Der Infinitiv dient in verschiedener Weise dazu,
eine Bestimmung zu bezeichnen. So nach avea: in péadure
pe unde are a trece el Isp. 317, oft rein futurisch: n'am a te
lasa G. I 7; ferner mit face: cu eine ai a face Isp. 377, am
a face cu draeul Cr. IIT 21 u.s. w. (cf. frz. affaire, sp. que hacer).
Bisweilen erscheint de vor dem Inf.: s& nai de a face cu
dinsti Cr. IV 16. Cipariu (Gr. II 245) behauptet, dal am a
face futurisch sei, am de a face dagegen die Notwendigkeit
bezeichne, was eine ganz willkiirliche Unterscheidung ist.*)

*) Anmerk. d. Herausgebers. Die Anwendung von de ist eine
Eigenheit der siebenbiirgischen Schriftsteller, die mit dem Deutschen
vertraut sind: am a face und am de a face sind in der Bedeutung

Weigand, i). Jahresbericht. 7



Daneben: fard sa stie ce are sa facid Isp. IM, im lucru
am sé-ti spui 41 u. s. w. Im Moldauischen ist am sa ganz
gewéhnlich um das Futurum zu bezeichnen (Tiktin. Gr. I.
§ 273, n. 3). Anders geartet ist n'am frats sa-m ingradzesea
Jbr. IV 307, élter cind nor avea om s#-i slujeascd G. II 103:
hier ist der Inf. in der heutigen Sprache nicht anwendbar.

Arom.: am s akumpuri kama multe Jbr. III 166, apa si
bla nu avia V 269.

Bulg.: popot nemal rabota da mu dait der Priester
hatte keine Arbeit, um sie ihm zu geben S. 101, imam edno
nesto da ista ot tebe ich habe etwas von dir zu erbitten
Lb. 59a. Cankof giebt an (S. 80), daf ima da futurische Be-
deutung haben kann. — cloveka nemame da pomogne nam
wir haben keinen Menschen, der uns helfen kénnte Lb. SSa.

Alb.: s kis pard te hardzonte er hatte kein Geld aus-
zugeben MGr. 59, uje s kis te pij er hatte kein Wasser zu
trinken P. 72; im italo-alb. kam te mit futurischer Bedeutung.
-—— neri pas, He te me sosne punerat, nukt kam ich habe
keinen Menschen zu Hause, der mir die Arbeiten ausfiihren
konnte P. 174b.

Neugr.: 6ev elyav tpcofu vd rpdv sie hatten kein Brot
zu essen P. 26, eyeig xdveva dloyo vd .uov ogows: hast du
ein Pferd, um es mir zu geben? 78: futurisch t%m vd xd”’ico
[ividv dfitUa ich werde eine Rede halten 219.

25 (38). Bei dem Verbum ,geben" kommt der Inf. nur in
der alten Sprache vor, z. B. mi atl dat a méinca G. I 104,
daneben aber auch nu mi atlL dat si4 manainc ibd., wie in der
heutigen Sprache ti-oili da poame coapte sid manincT Isp. 34S.
Arom.: nu ii deditii si manku Jbr. IV 139.

vollstandig gleich, ob mehr das Futurische oder mehr das Missen
hervorgehoben werden soll, erhellt aus dem Zusammenhange, ebenso
wie bei der in allen Dialekten (s. weiter unten) tiblichen Umschreibung
mit sa: am sa fac — ich habe noch zu thun, oder ich werde thun.
a! sd faci wird dagegen meist das Missen ausdriicken. In Zeitungen
aus der Gr. Wal. findet man: Te a constata; in Siebenbiirgen: ie de J

constata, worauf mich Herr Scurtu aufmerksam macht.
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Bulg.: da mu dadete da pije gebet ihm zu trinken Sb.IX
160, &lter ste da im ja dade da ja déarzdt er wird sie ihnen
geben sie zu besitzen Lb. 17a,

Serbisch: jedan komad daj zeni da iziji gieb der Frau
ein Stick zu essen V. 147.

Alb.: ne-m Je mua te pi gebe auch mir zu trinken
Doz. 31.

Neugr.: 6bg fiov vd rpdyco gieb mir zu essen P. 77, xi)g
otvei vd (pdyrj diiQcojrivb xoeaq er giebt ihr Menschentleisch
zu essen 106.

26 (39). Der Infinitiv findet sich nach a fi in der Be-
deutung ,im Begriffe sein", oft unpersonlich: cihd fu a-1 boteza
Isp. 41, cind fu a pleca 74, era a fata 180 u. s. w. Selten wird
die Préaposition aproape de hinzugefiigt wie in cind era aproape
de a implini baiatul 12 ani Isp. 98.

Ebenso hiufig kommt vor: cind era si plece Isp. 43, asa
eram sa zic 250, era sid moard de mihnire 51, era aproape sé
fie friptd gdina desévirsit 271. Bisweilen steht der Nebensatz
absolut: sd se prédpddeascd bédiatul de rusine, cind vazu 387
und ofter.

Arom.: una kédrave tsi era ta s inkiseaska Ar. II 228, esku
ta s fug 222—24.

Aus dem Bulgarischen habe ich kein Beispiel aufgezeichnet.
Im Alb. werden entweder Verbalsubstantiv gebraucht oder
das Verbum afer6j — ich n#dhere mich: uaferuan prap t a
zinen sie waren wieder beinahe daran, ihn zu greifen Doz. 76;
so auch im Arom.: appruchie sid-sT chieard mintea Ob. 59.

Im Neugr. dagegen verhalt es sich wie im Rum.: rjxave
Jtleia va xov judoovv éxldfio sie waren beinahe daran, ihn
gefangen zu nehnen P. 175. (xletd hier wie rum. mal in
nehpit si mai sé se risipeascd Cr. II 36; auch in anderen Fallen
werden nletd und mal ibereinstimmend gebraucht), yxave
ytd vd xo0eMadovOi sie wurden fast verrickt 80. Wie im
Rum. steht der Nebensatz auch absolut: o 'Ofyaloc vd oxdo?]
der Jude war auller sich 158, djitxeco vd Jitdo 6 JtaxeQac
va dJtaiuj darauf fing der Vater an zu spielen Ph. 153,
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gewissermallen einen historischen Inf. vertretend. — Wie im
Alb. und Arom. wird auch ein selbstdndiges Verbum ge-
braucht: exovxevye vd 'Jtofrdvy er war nahe daran zu sterben
P. 212 u. 6.

Im &lteren Ruménisch findet sich der Infinitiv nach ,sein"
auch in Verbindungen wie nu iaste a si mira G. I 47 (mehrere
Beispiele bei M.-L., 1. ¢. 101). Das ist im heutigen Rum. ganz
geschwunden, indem dafiir das Verbalsubstantiv eintritt: nu-i
de mirat oder: nici cd e de gindit Isp. 253 (daneben auch ein
Nebensatz, z. B. ce era sia faci? Cr. V 62.

27 (40). Der Infinitiv drickt ferner eine n#ahere Be-
stimmung aus nach manchen Adjektiven.

destul: destula tarie spre a pune frii pornirii SN. 310;
daneben n' avea destula inimd s& vaza un mort SP. 99. Dieser
Gebrauch des Inf. scheint rein litterar. zu sein. Echt ruménisch
wirde Inf. ohne spre sein, wie destula a invita G. IT 252.

destomic, harnic, vrednic: destoinic a imparati Cr. IV 4,
suntem vrednici a incaleca Isp. 314. So auch mester: era
mester a zice din Auer Isp. (1872) 108, und in stare: esti in
stare a cirmui Cr. IV 5.

Daneben Umschreibung: n a fost harnicd séd-mi facd nici
unul Cr. IT 14, nu este vrednic sd vaza Isp. 93. sint in stare
séd-mi fac seaméd singurd 326 u. s. w.

bun: buni de a se lua in césatorie Isp. 387, sonst nur
Verbindungen wie bund ca sé facd acest lucru SN. 55.

pornit: pornitd a se planisi cui-va Isp. 234.

Beispiele der Umschreibung habe ich zuféllig nicht gefunden.

gata: gata a o lovi Isp. 5, gata a-ti da fata 322, gata a
te lua de béarbat 283. In der Literatursprache in der Regel
de a: gata de a-i face pe plac SN. 84, und auch so vereinzelt
in der Volkssprache: gata d-a lovi Jbr. IIT 283.

Daneben sehr gewdéhnlich: gata sd-1 coprinza Isp. 100,
gata ca sia o sagetezT 4 u. s. w.

dator, indatorat: era indatorati a-i da cite un fit Isp. 17,
suntem datori a ne ajuta uni pe altit Cr. III 65. Sonst: sunt
dator sad ingrijesc de tine Isp. 287 u. s. w.
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ursit, urgisit: sunt urgisitd a sta aci Isp. 359, sunt osindit
a sta cu gurd cascatd ibd. Sonst: era ursit sid ajungd ceva
230, erali ursite sd nu se poatd mérita 232.

bucuros: era bund bucuroasd de a putea sd scape Isp. 24.
Sonst: fu bun bucuros si-1 primeascd 232, ai sd fii bucuros
sd mori Cr. IIT 63 u. s. w. — Nach diesem Adj. findet sich
auch ein indikativischer Nebensatz, vgl. unten § 32. — In der
dlteren Sprache kommt der Inf. noch bei anderen Adj. vor,
sieche M.-L., 1. c¢. 106.

Die tibrigen Sprachen brauchen natiirlich immer die Um-
schreibung, z. B.

Arom. esti borzli tsi s-fatsi lukre bune Jbr. IV 167.

Bulg.: gotov bil da tdrgnit er war bereit zu schieflen
S. 94, sam sklonen da gu veruvam ich bin geneigt es zu
glauben Cank. 146.

Alb.: s is mssuar [is te ngarkonej er war nicht gewdhnt,
geladen zu werden P. 84; s jam kads'r te te mar ne stepi
ich bin nicht imstande, dich nach Hause mitzunehmen Doz. 37;
,imstande" wird auch durch i-zoti, e-zona ausgedriickt, z. B.
ke 1i-zoti te vrase lamifn er war imstande die lamia zu
toten MGr. 66. jemi gati te te kopiloneme wir sind bereit
dir zu dienen MGr. 66.

Neugr.: rjrav d*wg vd oOxorcoo?] eva zeroio dygifu er
war imstande ein solches Ungeheuer zu téten P. 214; wie im
Alb. 1i-zoti, so hier wvoixoxvQijq: elve voixoxvQTjq vd Jtdqy ort
&sZet er ist Herr zu nehmen, d. h. er darf nehmen, was
er will P. 95.

Nach Adjektiven wie ,leicht" und ,schwierig" kommt der
Infinitiv im heutigen Ruménisch nicht vor, indem dafiir das
Verbalsubstantiv eintritt (vgl. oben § 2), und es bleibt fraglich,
ob er iberhaupt im Ruménischen nachzuweisen ist. Meyer-
Libke erwédhnt freilich Fille wie ce amu easte prea lesne a
zice sé-ti ldse pécatele sau a zice scoald-te G. II 37. ce nu e
lesne a-1 purta n. s. w., aber er verwechselt hier die Kon-
struktionen hoc facile est lectu und facile est hoc legere,
wo”on allein die letzte in allen von ihm zitierten Fallen vor-
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liegt. So =zitiert er ferner lesne a gési — leicht zu finden,
aber die ganze Verbindung (G. I 126, 12) lautet so: foarte-i
lesne a gési ... ce veri vrea si cauti — es ist leicht zu finden

was man suchen will. Dieselbe falsche Auffassung kehrt
wieder, wo de beim Inf. erwdhnt wird; M.-L. sagt, daB es im
Neurum. oft lesne de a + Inf. heiit: lesne-i de a ierta, was
natlirlich so ausgedriickt werden muB: der Infinitiv hat mit-
unter de, wenn er als Subjekt steht. Ich kenne iberhaupt
kein einziges einigermallen sicheres Beispiel vom Infinitiv nach
diesen Adjektiven.

28 (41). Mit Substantiven v/ird der Inf. so verbunden, daf}
er entweder als definitiver oder als objektiver Genitiv fungiert.
Die Grenze ist oft genug schwierig zu ziehen, und in vielen
Fallen wiren die Verbindungen von Verbum + Substantiv, die
den Infinitiv regieren, vielleicht richtiger unter denjenigen
Verben anzubringen, die den Inf. zum Objekt haben (vgl. M.-L.,
Rom. Syntax s. 414).

I. are obicei a bea o cupa de lapte Cr. II 64, cum am
cinste a vé spune V 16. In diesen und &dhnlichen Féallen steht
das Substantiv unartikuliert (vgl. Tiktin, Gr. Il 410, am). Ge-
wohnlichei- ist es, dal der Artikel gesetzt wird, wobei der
Infinitiv de annimmt: dd-mi darul d' a me face si nu fit vazut
Isp. 235; avea uritul obicei de a se hirjoni cu cinele SN. 283.
cu cererea de a pindi si el 234 u. s. w. Nur selten de ohne
vorhergehenden Artikel: veniserd cu gind d' a fi alesi 276.

Daneben Umschreibung: umbla cu gindul ca sd-si vinzd
casa SN. 242, are darul sd nu moard Isp. 260, pe mine cdzuse
péacatul sd fiit mal mare Cr. V 62, avea obicei sa-si lege vaca
dinapoia carutei II 12 u. s. w.

II. a. timp, vreme: nu avusese timp a lua toate merele
Isp. 74, vremea a merge la razboiti 169. In der Literatur-
sprache ist der Inf. mit de verbunden: cind vine vremea de
a pricepe omul Cr. V 36, auch bisweilen in der Volkssprache:
sint in clipa de a-mi da obstescul sfirsit Isp. 41, cind vine
vremea dze a sd culca Jbr. IIT 277.

Viel héufiger erscheint die Umschreibung: acum t'i-a venit
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vremea sé-te insori Isp. 287 u. s. w., wie auch bei anderen
Subst. &dhnlicher Bedeutung: dé-mi rédgaz si eint 338, ti-a
venit rindul s4 mori Cr. IIT 58 u. s. w.

b. voie: n aveti voie a vd mail arata Isp. 158, sd am voie
a lua Cr. IIT 18. Das Gewodhnliche ist indessen: ii dete voie
ca séd vie in palat Isp. 371, i1 dete voie sd meargd 296 ebenso
dé-mi pace sa-mi fdptuesc treburile mele 342.

c. poruncé: dindi poruncd luiTugulea de a intra in cuptor
Isp. 323. Sonst: ii dete poruncd cd tot astfei de bucate sa-T
giteasca 23, ail primit poruncd séd jupesti piatra morii? Cr. IV
34—35.

d. putere: de unde ia stdpinirea puterea de a ne oprir
SP. 4, in der é&lteren Sprache ohne de: puteare a erta pécatele
Belgr. 27. Das RegelméfBige ist: putere ai tu sid ne dovedestiV
Isp. 344; é&lter: nu avea nime puteare sd le stea inainte Cuv.
I 402.

e. poftd, dorinta: avu poftd el a trece Isp. 373, mit dem
Artikel pofta de a mai plinge SP. 30, dorinta de a le vedea
si a le avea Isp. 357 dorinta de a véa face datoria 296, dorul
de a-si vedea loffodnica 262. nesatiul ce avea de a se uita la
dinsele 72. Daneben: mai-ai poftd sd te intreci cu mine?
Cr. I 74; n avea rabdare sa astepte SN. 259, ardeau de nea-
stimpdr sd vaza 99.

f. Vereinzelte Fille: avu grije a-i spune Isp. 263 neben
avurd grije sd porunceascd 149 u. 6. — nu avem nevoie cle
a-1 sari intr'ajutor SN. 242 neben nu avem nevoie sd stim 163.
— nu mai avusese prilej a se intilni Cr. IV 3 neben cautai
prilej ca si-1 piarzd Isp. 84. — avea dreptul de a starui SP. 91
neben avea dreptul s' o facdi SN. 272. — groazd a mai esi
noaptea SP. 90 neben mi-e groazd sid plec SN. 26. — ii era
rusine de a fi venit SP. 102 neben si se intoarcd acasi ii era
rusine Isp. 254. — nu era chip a mai sta asa Isp. 70, nu mai
era chip de a o drege 152 neben nu era chip sd te apropi
de dinsul Cr. IV 53.

Es zeigt sich, daB der Infinitiv nach Substantiven in der
Volkssprache ziemlich selten vorkommt, Bei anderen Sub-



— 104

stantiven als den erwidhnten fand ich immer die Umschreibung,
z. B. curaj si& mai mergi Isp. 358, un mijloc ca si ne edpatuim
162 u. s. w.

Die tubrigen Sprachen zeigen ebenfalls Umschreibung:

Arom.: avem ursire si fatsim Jbr. I 24, ku skop6é s-u
spindzurd IIT 168, nu ai dike sd Tai aya kumnikatura V 295 u. s. w.

Bulg.: imam pocet da ja poznavam ich habe die Ehre sie
zu kennen Cank. 138, kogi std imam blagodarene pak da vi
vide? wann werden wir das Vergniigen haben, Sie wieder zu
sehen? 119 (das Sbst. ohne Artikel wtie im Rum.).

Alb.: kiste zakoén ts flers nezet e kater ors er pflegte
24 Stunden zu schlafen Mitk. 177, me apiofas ke t e vrisne
mit der Absicht ihn zu téten P. 74, i erdi va/ti ke ts pil es
kam die Stunde, dal sie gebdren sollte 90.

Neugr.: st/s 6vv7]&sia va @QtXV r+ roLquzi er pflegte den
SpieB zu werfen P. 9 (das Sbst. ohne Artikel), &d [tag xau?jq
ryj X@Q & f{tue Jtouvlrjoijq thue uns den Dienst uns zu ver-
kaufen 118, pts oxojto vd 10 oxorosoy mit der Absicht ihn
zu toten 90, 70 Sga slvs vd «xotfiTjfrovfts es ist Zeit schlafen
zu gehen 194.

29 (42). Nach Substantiven, namentlich wenn sie mit dem
Artikel verbunden sind, erscheint also oft die Prdp. de beim
Infinitiv. Es ist ferner erwiahnt worden, dal sie bisweilen
auch in anderen Fallen auftritt, vgl. §§ 5, 11, 14, 24, 27.

Etwas regelmidBiger erscheint sie bei den Verben opri,
impedeca, se feri.

opri, impedeca: 0 opri de a face sgomot Isp. 374, oprise
turnul de a se surpa 297, ne a oprit de a intra 50, putea el
sd-1 impedece pe lorgovan de a se intilni cu Simina SP. 46 etc.
Daneben, wenn auch weniger hdufig: nu puteai sa te opresti
ca sia nu 0 mirosi Isp. 235; opri pe oameni sa nu se inchine
bozilor Cuv. I 356 anal. 384.

se feri: se feri d' a spune fratilor ceva Isp. 315 se feri
de a mai veni 245, se ferea de a mai juca 51, se feria d' a
vorbi SP. 123. Doch auch ohne de, wenn der Infinitiv negiert
wird: se feri a nu zice Isp. (1872) 58 wie bei dem Verbum
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se pézi: pazeste-te a nu mai pofti Isp. 80. Daneben se feri
sd nu dea in clapcd Isp. 241, si doar mid si feream el sd nu
mai dali peste vre-o pacoste Cr. V 51.

Wie Meyer-Libke bemerkt (1. ¢, 107), ist der Gebrauch
von de erst in neuerer Zeit allgemein geworden, im Gegensatze
zu dem was in den tubrigen rom. Sprachen geschehen ist.
Tiktin meint (Gr. II § 429, a. 2), daB dies auf franzosischem
Einfliisse beruhe, daran ist aber nicht zu denken, denn wenn
auch der allgemeine Gebrauch von de relativjung ist, reichen
doch einzelne Beispiele weit zuriick. Ich gehe darauf nicht
weiter ein, weil ich hier nicht die spezielle Geschichte des
rum. Infinitivs behandle.

30 (43). Von den tubrigen Prdpositionen werden nur ganz
wenige mit dem Infinitiv verbunden. Es sind meist solche,
die mit de gebildet sind: in loc de: in loc de a se stringe
masa Isp. 355, in loc dar de a se duce SN. 340. Gewdhnlich
aber: in loc sid se desbrace Isp. 236, in loc sid se roage 101,
in loc sd pasca cei cirlani Cr. V 16. fard (mit oder ohne de
wie bei Substantiven): fard a dzise omului seva Jbr. IIT 283,
fard a simti Cr. II 67, fard a se opri Isp. 354 u. s. w.; fard de
a privi drept la dinsa SP. 29, Daneben: fira sid fie omorit
Isp. 4, fard sd se duca 12 etc. inainte de, pind: inainte de a
merge la cununie Isp. 37, inainte da pleca 396, mai nainte
de a veni ceasul nasteri 2. — pind a nu se culca Isp. 377,
328, pind a nu se invoi cu gradinaml 164, pind a nu pune
piciorul pe prdg 255, pind a nu se face zioa 275, pind a nu
se destepta ea 54. In der A&lteren Sprache ist der Inf. nicht

immer negiert pind a sosi Turci G. I 150, mit anderer Bedeutung.

Statt des Infinitivs findet sich nach inainte nicht wie
gewOhnlich ein konjunktivischer Satz, sondern ein indi-
kativischer. Das ist jedoch ziemlich selten, weil gewdéhnlich
pind daftr eintritt: pind si se porneascd catre dinsii Isp. 282,
pind sd se scoale baba 260, pind sid ajungid el Cr. IV 5. Be-
deutet pind ,bis" ohne Absicht, so wird es mit Indikativ
verbunden: pind ajunse Isp. 108. Auch andere Konstruktionen
sind moglich, siehe Tiktin, Gr. § 490—91.
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Wenn in der Literatursprache der Infinitiv hier und da
mit anderen Prépositionen erscheint, ist es ganz jung und
litterarisch, z. B. incepui prin a sculpta Puscariu, Familia 24,
ie un farmec in a scrie 11, cu a face aceasta G. II 253. Die
tbrigen Sprachen verhalten sich wie gewohnlich:

Arom.: an loki ta si-I baga ibriklu an gurd Jbr. III 162,
fara s u dukits Ar. II 224, pana z-yina nas Ar. II 218.

Bulg.: na mesto da zaljat i da placit statt zu trauern
und zu weinen S. 53, bez da kaze na zenata ohne seiner Frau
zu sagen Sb. IX 163, predi da séagresdt bevor sie stindigten 165.

Alb.: andis te mir pilate statt die Hihner zu nehmen
P. 58, sa te e zijne bevor sie ihn greifen konnten 34. pa
,ohne" wird regelm. mit dem Partiz. Perf. konstruiert: pa
skiiare sume mot bevor viele Jahre verflossen waren Mitk. 176,
nur im gréco-alb. findet es sich mit Nebensdtzen: kerkiiam
tsa dit pa t e tsoine sie suchten einige Tage ohne sie zu
Bnclen MSt. V 39.

Neugr.: tJitQaot rly vvyxa ycoglg vd x/'/Ve xdfiy vd xov
lii2J]Oij er verbrachte die Nacht, ohne sie dazu zu bewegen,
mit ihm zu sprechen P. 231. Ohne -f- Inf. 146t sich in allen
vier Sprachen auch in ganz anderer Weise ausdriicken: rum.
statu vreame multa si nu arse Cuv. I 390, arom. arde s nu
fatse lunind Jbr. IV 145, bulg. poteral olovete i tjale ni nasal
er suchte die Ochsen ohne sie zu linden Sb. IX 170, aib. sume
kero guajtine e done pesk nuke zune sie tischten lange ohne
irgend einen Fisch zu fangen MSt V 9, ngr. fyet xixoto vlb
jza)JjfxaQi, xal ohv xb s"@Q« - "« einen so tapferen Sohn
ohne es zu wissen P. 141.

31 (44). Akkusativ mit Infinitiv ist im heutigen Ruménisch
nicht sehr héufig, indem dafiir meist indikativische Nebenséitze
eintreten. Doch linden sich Fille wie boiul lui il arata a fi
ceva mai deosebit Isp. 45\ acesta nici cd banuia macar a fi
argatul 241; vgl. M.-L. S. 99. Dieses sowie auch Konstruk-
tionen wie sd porunceasca a se aduce de fata gdindreasa
Isp. 301 tibergehe ich hier; vgl. M.-L. S. 100, Rom. Synt.
S. 416, Tiktin, Gr. § 480.
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Es mulB aber hervorgehoben werden, daBl die Verben
,sehen" und ,héren" nur sehr selten mit Akk. cum inf. ge-
braucht werden, z. B. te ved a fi fatdi de oameni Isp. 396.
In der Regel wird hier, so wie nach ,finden, treffen" das
Gerundium gesetzt, z. B. vdzu pluta unditii miscindu-se Isp. 380,
le pldcea si le asculte ciripind 382, cédndu-1 va gési furdndu
G. I 161. Daneben kommen auch indikativische Nebenséitze
vor, z. B. cum ii vezi ca sar la tine Cr. V 65, cum auzi astfei
de cuvinte ca ese din gura surorei sale Isp. 234 u. s. w.

Im Arom. wird das Gerundium nicht so gebraucht. Es
findet sich entweder ein Satz mit iu eingeleitet, z. B. vidzi
un-uard demunlu iu sadia tru una bisiarikd Jbr. IV 211 (ganz
vereinzelt auch so im é&lteren Rum.: védzu fiiu-sdu unde veni
Cuv. I 390) oder mit kd: videa barba-su ki s sutsa Jbr. IIT 168.
Daneben finden sich auch konjunktivische Sitze wie avetsa
vidzutad tsineva si adunid atio? Jbr. IV 149, was ich im d.-r.
nur in der &lteren Ubersetzungslitteratur gefunden habe, und
zwar nur einmal: nu I au védzut in scaun si seazd G. I 259.

Im Bulgarischen finden sich regelmédBig Sédtze mit da
eingeleitet: katu videl brat-mu da bega als er seinen Bruder
laufen sah S. 356, vizdzaescem zenite da placeet als er die
Weiber weinen sah 66, culo telali da vikaat er horte die
Herolde rufen 228. Sehr gewohnlich auch kade (wo, wie iu
im Arom.): videl fnogo cafki kade letili er sah viele Sperlinge
fliegen S. 342, ke go naides deka spie du wirst ihn schlafen
finden Sb. IX 155 etc. Seltener, dem d.-r. cid entsprechend,
ce: videli kelesa ce lesi i spi sie sahen den Grindigen schlafen
liegen Sb. VII 161.

Im Serbischen findet sich regelmdfig gde (wo): vide
jednoga coeka dje ore njivu er sah einen Mann sein Feld
ackern V. 211.

Das Albanesische hat ke, das mehrdeutig ist (daBl, wo.
der): e sokja e pa ke kesi seine Frau sah ihn lachen P. 78.
e geta ke Hinte er fand ihn schlafen Doz. 51. In den Mitkos'schen
Texten findet sich tek (wo): e pa ate tek flinte er sah ihn
schlafen MGr. 65. Ein konjunktivischer Nebensatz v/ird nur
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im Gréaco-Albanesischen gebraucht, z. B. do sihni kielinf ts
haphett ihr werdet den Himmel sich 6ffnen sehen MSt. V 48.

Im Neugriechischen ist der Gebrauch eines "“«-Satzes ge-
wohnlich: 6dv TOP aide vd xXaiy als er ihn weinen sah P. 140.
Daneben kommt auch ein durch Jtov (wo) eingeleiteter Satz
vor: dxovs zovg Xvxovg jtovgXtdCouvpzap er horte die Wolfe
heulen P. 8, zi)g JBgioxst Jcovxxcuccr er fand sie weinen 111.

Da uzov im Neugr. regelméfBig als Relativpartikel auftritt,
was auch bulg. deto, kade, serb. gde, dje und z. T. auch alb,
te(k) gilt, konnte man versucht sein, die mit diesen Partikeln
gebildeten Sitze in diesen Fillen als Relativsidtze aufzufassen:
vgl. frz. je le vois qui vient. Hiergegen spricht jedoch der
Umstand, dal Vuk in seiner Ubersetzung des Neuen Test,
zwar gde in den eben genannten Verbindungen verwendet,
nicht aber als Relativpartikel. Ferner wird Jrov etc. auch oft
ohne vorhergehendes Objekt gebraucht, wie die entsprechenden
Worter im Altnordischen und Mittelhochd., auch das Altfranz,
und moderne Vulgidrfranz, zeigen oft ol statt qui in solchen
Satzen.

32(46). Es erhellt aus dem Vorhergehenden, dafl der Ersatz
des Infinitivs immer ein konjunktivischer Nebensatz ist. Nur
solche Fille sind erwdhnt worden, in denen das Ruménische
sowohl den Infinitiv, als die Umschreibung besitzt. Es giebt
aber auch Fille genug, wo die Umschreibung allein den In-
finitiv anderer Sprachen vertritt; sie sind hier nicht erwéhnt,
weil sie den schon genannten ganz analog sind.

Indikativische Séatze werden nur sehr selten gebraucht.
Es ist schon oben (§ 7) erwdhnt worden, dal nach pirea ein
ca-Satz folgt und dementsprechend in den ibrigen Sprachen.
Ebenso wird crede mit Indikativ verbunden, wenn es nicht
den Inf. regiert, was ziemlich selten vorkommt (§ 16). In
einigen Fiallen besteht ein Schwanken, so nach fiagddui; es
sind oben Beispiele eines Konjunktivsatzes nach diesem Verbum
gegeben (§ 16), es heillt aber auch se fagddui cia va asculta
Isp. 263, fagéddui ca-i va da gidina 271 u. s. w.; se fagaduira
cd se vor crestina Cuv. I 390. Der Indikativ ist hier ja recht
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natiirlich; das Verbum fagddui gesellt sich zu den aussagenden
Verben, wie bisweilen se lega sich verpflichten: se legard céa
ei vor aduce Isp. 171, das jedoch héaufiger mit Konjunktiv

1

vorkommt, z. B. nu mi leg ca si prinzi pe télhari 83, s' ai
legat sd scoatd soarele si luna 219. Im Bulgarischen findet
man dementsprechend az vi sa obricem, ci std napravd ich
verspreche Thnen das zu thun Cank. 145, im Neugr. sdcox’
vjitosxsst o0zt zd (pxstdpet er versprach das zu thun P. 46.

RegelmidfBig tritt der Indikativ auf nach se preface, se
face. Neben se preficu a le fi prieten Isp. 293, prefacindu-se
a plinge 261 etc. heilit es also prefiacindu-se cd plinge Cr. I
57, s-ai fdcut cad n'audze Jbr. III 276. Die ubrigen Sprachen
verhalten sich in genau derselben Weise. Bulg. sa prestoril
ce umrel sie stellte sich, als ob sie tot wéare S. 397; alb. beri
ke aj6 is nusja that, als ob sie die Braut wire P. 113a (die
Subjekte der beiden Sidtze sind verschieden, die Konstruktion
ist aber die némliche); neugr. sxccfis, jicog xvprjyasi z6 Jzcuor
that, als ob er den Knaben verfolgte P. 27. Wenn im Neugr.
und Alb. ein konjunktivischer Satz nach diesem Verbum folgt,
dndert sich die Bedeutung, z. B. exa/if pd zb glt-yj 6% zb
cpovgpo versuchte ihn in den Ofen zu werfen P. 33, alb. beri
ke t e ndzir versuchte ihn heraufzuziehen P. 113 a.

Endlich werden indikativische Sdtze in mehreren Fillen
gebraucht, wo zwar andere Sprachen, nicht aber das Ruma-
nische den Infinitiv aufweisen. Es handelt sich meist um
Verbindungen wie bine ai facut cd ai venit, eram bucuros céa
am scipat. Bulgarisch und Alb. haben auch hier Ent-
sprechendes, das Neugriechische, das den Gebrauch des wvd
tiberhaupt sehr erweitert hat, kann hier konjunktivische Satze
verwenden, z. B. yagoupzavs b x0Ofiog pd zbv pXijtij die
Leute freuten sich, ihn zu sehen P. 94.

33 (47). Im Vorhergehenden sind die beiden ruménischen
Dialekte Istrisch und Meglenitisch nicht beriicksichtigt worden.
Das Meglenidsche darum nicht, weil das Material fir eine
systematische Vergleichung nicht ausreichen wollte. Es wird
geniigen, festzustellen, dall dieser Dialekt regelmédBig die
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Umschreibung mit si verwendet. Der Infinitiv kommt in den
von Weigand verdffentlichten Texten (Vlacho-Meglen) nur
substantiviert vor. In einer von einem Schullehrer gehaltenen
Rede, Jbr. V 146, findet sich nu si poati fatsiri, el la poati
sfarsori, wozu Weigand bemerkt (S. 156), dal es auch in der
gesprochenen Sprache gehort wird.

DasIstrische ist durch kroatisch-slovenische und italienische
Einfliisse so eigenartig geworden, daBl es zum Vergleiche nicht
herangezogen werden kann. Der Infinitiv ist hier in vollem
Umfange in Gebrauch. Die Préposition a findet sich nicht
oder doch nur einmal bei Nanu, Der Wortschatz des Istrischen,
es fragt sich aber, ob das genau ist; an seiner Stelle erscheint
das slavische za: kit an za plati Jbr. I 136, bisweilen auch
de: tse pru de fotse? 150, was wohl italienischer EinfluB ist.
Nur selten finden sich Umschreibungen, die aber ganz anders
gestaltet sind als die bisher erwdhnten, z. B. aw mes, ke 1 or
taip 150.

34 (95). Aus dem Vorhergehenden erhellt, daB der Inf.
im Rum., mit Ausnahme der in §§ 2 und 26 genannten Fille,
in allem Wesentlichen wie in den tibrigen rom. Sprachen an-
gewendet werden kann; nur vereinzelt bietet der rum. Infinitiv
eigenartige Verwendungen (vgl. § 31 Anfang). Es erhellt aber
aullerdem, dall der Gebrauch des Inf. in keinem Falle not-
wendig ist, und dal andere Ausdrucksweisen, die sich teils
ergidnzen, teils unterschiedslos gebraucht werden kénnen, weit
héufiger erscheinen und mehrfach den Inf. ganz zurickgedrangt
haben. Es ist hierdurch eine grofe Variation des Ausdrucks
erméglicht; ein Satz wie ,er fing an zu schreiben" la6t sich
auf vier Arten wiedergeben: se apucd a scrie, se apucd si
scrie, se apucd de scris, se apucd de scrise.

Versucht man nun, den Ursprung dieser Entwickelung zu
finden, so sind zwei Dinge zu thun. Erstens mull die alteste
Sprachstufe untersucht werden. Es zeigt sich bald, dal diese
genau denselben Stand wie die heutige Sprache bietet. Die
Umschreibungen sind von den &altesten Texten an gang und
gabe. Vielleicht erscheint der Infinitiv hier relativ héaufiger
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als heute, nicht aber so, dall er eine Gebrauchsweise hitte,
die der heutigen Sprache abginge: nur ein einziger derartiger
Fall scheint vorzuliegen, vgl. § 26 Schlu, und hier mifite eine
sorgfialtige Vergleichung mit den fremden Vorlagen erst ent-
scheiden, ob diese Konstruktion auch echt ruménisch ist.

Wenn somit die Vergleichung der é&lteren Sprache mit
der heutigen nichts zur Erkldrung bietet, und die Nachbar-
sprachen genau dieselbe Entwickelung zeigen, hat man zweitens
diese Sprachen vergleichend heranzuziehen. Dariber werden
alle einig sein. Es fragt sich aber, in welcher Weise die
Untersuchung vorzunehmen ist. Meyer-Libke meint (1. c. 80),
daB nichts zu entscheiden sei, bevor man nicht fiir die tbrigen
Sprachen Monographien wie die seinige hergestellt habe. Nun
wirden aber diese nicht mehr zeigen, als was man nicht auch
ebenso gut aus der heutigen Sprache erschlieBen kénnte, und
dann wiirde das Resultat flr die tbrigen Sprachen ziemlich
dirftig ausfallen, denn das Albanesische ist uns tberhaupt
nur in seiner heutigen Gestalt bekannt, und die mittelalter-
lichen bulgarischen und griechischen Texte sind absolut un-
zuverldssige Quellen fir die Kenntnis der Syntax der Volks-
sprache. Man wiirde zu keinem anderen Resultate kommen,
als dem, daB der Infinitiv in der A&lteren Sprachform hé&ufiger
erscheint, was man auch ohne Spezialuntersuchungen fest-
stellen kann.

35 (96). Uberblickt man das ganze Gebiet, so ergiebt sich
folgendes: Das Ruménische kennt sowohl den Inf. als die
Umschreibungen; letztere sind das gewdhnliche. Bulgarisch
hat nur noch spédrliche Reste des Infinitivs: in den makedo-
nischen Dialekten fehlt er génzlich (cf. Oblak, Mac. Studien
103, Sitzbr. d. Wiener Ak. 134). Aromunisch und das tos-
kische Albanesisch haben den Inf. ganz beseitigt. Im Neugr.
spielen die im § 8 Schlul erwdhnten Reste eine so ver-
schwindende Rolle, da man, zumal sie ja tberhaupt nicht
als Inf. empfunden werden, durchaus berechtigt ist zu sagen,
dal der Inf. auch hier fehlt. Nur im Italo-Griech. und im
Pontischen ist er noch nicht ganz geschwunden. In dem



Dial. der Terra d'Otranto findet sich neben der Umschreibung
mit wvet, die den regelmidfBigen Ausdruck bildet, der Infinitiv
bisweilen erhalten, namentlich als Objekt, z. B. nach sozo: en

is6sane pleo mini — non poterono pili aspettare Morosi 73;
nach telo: oli telune zisi — tutti vogliono vivere 137; nach
canno: oli cdnnome pragalisi — tutti facciamo pregare; nach
cuo: cuete 'ndalisi — si sente suonare; nach eho: eho pesidni
— ho da morire; nach fatiime: e faiime acatevi — non avro
paura di scendere; nach ti: en eho ti vali — non ho che
mettere, ebenso nach pu. Dasselbe gilt fiir den Dialekt von
Bova: de ss6no erti — non posso venire, Arch. glott. IV 80;
#eli me pidi — mi vuoi pigliare 79, me kanni pesdni — mi

fai morire 79. Was die pontischen Dialekte betrifft, so findet
sich nach Deffner (Die Infinitive in den pont. Dial., Monatsber.
d. preuB. Akad. d. W. 1877 S. 191 ff.) der Inf. nach einer
groBeren Anzahl von Verben wie anaspillo (vergessen), polemo
(streben), ma”-dno (lehren), le/o, parakalé (befehlen) und anderen;
auBlerdem kann der Inf. die Absicht bezeichnen. Daneben
ist aber die Umschreibung mit na (resp. ke [xai]) ganz ge-
wohnlich, was auf einen &dhnlichen Zustand wie im Rumi-
nischen hindeutet. Ob dagegen, wie Deffner behauptet, mehrere
Verben nur in gewissen Zeiten und Moden mit dem Infin.
verbunden erscheinen, scheint zweifelhaft zu sein.

Es zeigt sich also, da die Reste des Infinitivgebrauches
auf allen Gebieten ungefihr denselben Kategorien angehoren,
und man wird schlieBen kénnen, daBl der Inf. zuerst aufgegeben
ist in den Fillen, wo er nicht als Objekt stand, und innerhalb
dieser Kategorie ist er zuerst da aufgegeben worden, wo das
regierende Verbum und der Infinitiv verschiedenes Subjekt
hatten (vgl. Meyer-Libke, Simon Portius 185). Das néamliche
zeigen diejenigen mittelgriech. Texte, die tUberhaupt in Betracht
kommen koénnen, z. B. rl cpooelv ovx lyco Bgrv. 1 106 neben
ovx 8%a> TL vd rpdyoj 118; mitunter begegnen beide Aus-
drucksweisen in demselben Verse: dv dvvadac vd avEQy£T?]j
xai dp tujtoofijg %a@iCeiv 5. offenbar des Versmalles wegen,
weshalb eine statistische Untersuchung zu falschem Resultate
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fihren wiirde. In der Chronik von Morea ist die Umschreibung
mit vd fast alleinherrschend; der Infinitiv erscheint nur in
Verbindungen wie d”"iXovéi JtoooxvprjOsi 118, ovx 7]fCJtoQOvv
BaéTaCet 451, ocpeila) vjtdyet 541, dox?]o£ Xsysi, Prol. 881 u.s.w.

36 (97). Selbst wenn man in der Weise den Untergang
des Infinitivs ausfiihrlich darlegen konnte und es sich dabei
ergidbe, dall sich die betreffenden Sprachen in dieser Hinsicht
analog verhalten, wiirde man doch daraus nichts schliefen
konnen in Bezug auf den Ursprung dieser Erscheinung, denn
Ubereinstimmung in der Beseitigung alter Formen beweist
bekanntlich nichts. Dagegen ist es von groler Bedeutung”
wenn mehrere Sprachen gemeinschaftlich neues herausbilden.
Freilich wird vieles auch hier zufillig sein, aber die Zahl und
die Art der Neubildungen koénnen doch so groBl und eigenartig
sein, dall eine fir jede Sprache unabhidngige Entwickelung
kaum denkbar ist. Nun weisen ja die Balkansprachen iberaus
viele gegenseitige Beziehungen auf, und demnach mull die
Frage nach dem Urspriinge des Verlustes des Infinitivs nicht
durch eine Untersuchung der Geschichte des Infinitivs be-
antwortet werden, sondern durch eine Untersuchung dessen,
was an seine Stelle getreten ist. Das ist in der ersten Halfte
dieser Abhandlung versucht worden, und es hat sich gezeigt,
dall diese von Haus aus unverwandte Sprachen mit erstaunens-
werter Konsequenz den Infinitiv in genau derselben Weise
ersetzen, Niemand wird so skeptisch sein, fir jede Sprache
eine unabhédngige Entwickelung anzunehmen. Meyer-Liubke
scheint freilich (Rom. Syntax § 574) noch daran zu zweifeln,
ob ein Zusammenhang besteht, indem er sagt, da die Ersatz-
form in den verschiedenen Gegenden eine verschiedene ist.
Dall diese Annahme, die tibrigens ziemlich unklar begrindet
ist, nicht stichhaltig ist, wird sich aus dem Folgenden ergeben.
Vorlaufig fihrt die Thatsache, daBl alle betreffenden Sprachen
auf dieselbe Weise Nebensdtze an Stelle des Infinitivs ver-
wenden, zu dem Schlisse, dal diese Entwickelung von einer
der Sprachen ausgegangen sein mull (denn an ein altes ge-
meinsames Substrat zu denken, wird nur als letzte Nothilfe

Weigand, 9. Jahresbaricht. 8
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zu gelten haben, wozu zu greifen wir aber nicht gendtigt sein
werden). Es bleibt dann noch tbrig zu ermitteln, von welcher
Sprache die Beseitigung des Infinitivs durch andere Ausdrucks-
weisen ausgegangen ist.

37 (98). Verschiedene Vermutungen sind schon frither auf-
gestellt worden. Man hat gemeint, daB der Verlust des Inf.
irgend einem alten, jetzt verschwundenen Volke zuzuschreiben
sei (vgl. Schuchardt, Slawo-deutsches S. 11), wobei z. B. Miklosich
(Slaw. Elem. im Neugr. 534—35) an die Illyrier gedacht hat.
Fallmerayer (Fragm. aus dem Orient I 451 ff) hat den Verlust
des Inf. im Neugr. durch slawischen EinfluB erkldren wollen,
wihrend Gaster (in Grobers Grundril I 410) die ,turanischen'*
Bulgaren dafiir verantwortlich machen will. Sind die beiden
letzten Ansichten heute nur als Kuriosa zu erwidhnen*®), so
bleibt doch allen Erkldrungsversuchen gemeinsam, daB man
stets gesagt hat: der Infinitiv fehlt in diesen Sprachen! statt:
der Infinitiv ist in diesen Sprachen durch genau dieselben
Mittel ersetzt worden!, und daB man keine triftigen Griinde
hat anfithren kénnen. Wenn man sich aber vor Augen hilt,
dal die eine Sprache den Infinitiv nicht aufgegeben hat, weil
er in den anderen fehlte, sondern weil sie Konstruktionen aul-
genommen und weiter ausgebildet hat, deren durchgefiihrte
Anwendung notwendigerweise zur Beseitigung des Infinitivs
fihren mullte, — dann ist die Frage nicht unlésbar und dann
liegt die Antwort auf der Hand. Diese Konstruktionen sind
die Nebensdtze, es gilt daher nur zu ermitteln, in welcher
Sprache sie zuerst zu dieser Verwendung gekommen sind.
G. Meyer (Neugr. Studien II 2) und spiater Holger Pedersen
(Nord. Ticlssrift for Filologi 1895) haben den Ursprung im
Griechischen suchen wollen, und in der That ist das das einzig
Mogliche, wie sich aus folgenden Erwédgungen ergeben wird.

38 (99). Erstens muB nachdriicklich betont werden, dal
die Anwendung von Nebensidtzen zum Ersatz des Infinitivs

*) Die ,Hypothese'* Gasters habe ich in Nord. Tidsskrift for
Filologi III 3, 123 H1 (1895) widerlegt.
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im Griechischen sehr frih ausgebildet erscheint. In der That
genligt dieser Hinweis, um von vornherein die Unmdéglichkeit
eines anderen Ausgangspunktes zu beweisen. Der neugr.
Gebrauch der “a-Siatze ist nichts anderes als die konsequente
Weiterbildung des Gebrauches der iva-S'itze in der Koine,
wie sie im Neuen Testamente zu Tage tritt, und nach den
neuesten Forschungen darf diese Sprachform als ein ziemlich
neuer Ausdruck der gesprochenen Sprache angesehen w erden
(vgl. Thumb, Die griech. Sprache im Zeitalter des Hellenismus
(1901) 162 ff.). Der Unterschied zwischen der heutigen Sprache
und der Sprache des Neuen Test, besteht nur darin, daB die
iva-S'dtze am Anfang unserer Zeitrechnung den Infinitiv noch
nicht beseitigt haben. Einige Beispiele mégen gentigen. Nach
dilco finden sich Fille wie deXofisv, tva ... jtotrjayg Mark. 10,35;
der nédchste Schritt ndmlich gemeinsames Subjekt der beiden
Sdtze findet sich in den apokryphen Evangelien: dtXovoiv oi
%voalot  tva (povevdovotv avzbv, Acta Pilati 2, 5; (pv/tdoosotit
iwva [IT) exjt£oJTS 2 P. 8, 17 (vgl. neugr. vd fir) attisch dagegen
fir], ojtwg in'). Gewisse Verba wie odvvafiac werden regel-
méBig mit dem Infinitiv verbunden, ganz so wie im heutigen
Ruménischen und Bulgarischen gerade solche Verba den In-
finitiv héufig aufweisen. Die £W-Sdtze erscheinen weiter an
Stelle des Inf. nach Verben wie otoftat, iocozco, esogxgcq Z. B.:
7]Qcoxa avzbv Iva xb oatfiovcov sxPBaty Mark. 7, 26, nach drpico
(Neugr. dcplvoj): xal ovx r/cpisv tva zta ottviyxi] Gxevoi
Mark. 11, 16. Nattirlich sehr oft, um die Absicht zu be-
zeichnen: tjAfrsv elqg wagzvQlav. tva fiaQzvg/jorj jteQi  xov
gwjxog Joh. 1, 7. Wenn es auch heillt idcoxazt fioc cpaytiv
Mat. 25, 35 u. 6., so beweist doch die Septuaginta, dal die
ra-Sdtze auch in dieser Verwendung weit zuriickgreifen, z. B.
6oq rjfdv vocoq tva jtLeo[X£v Exodus 17, 2. Endlich zeigen sich
die Nebensdtze auch bei Substantiven und Adjektiven: r)/.dtv
avzov r) ojga, iva fitxaBij Job. 13, 1, ouvx el[A d$iog tva kvoco
Joh. 1, 27. Genaueres findet man bei Blass (Grammatik des
neutest. Griechisch § 69) und Viteau (Etide sur le grec du
Nouveau Testament 284- 85). Zahlreiche Beispiele aus
g*
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der spdteren Periode bei Sophokles: A Glossary of Later and
Byzantine Greek, Einleitung § 88.

39. Es steht also fest, daB die Grundlage des neugr.
Systems von “«-Sdtzen sehr frih im Griechischen ausgebildet
ist, und der Anfang hierzu ist gar noch weiter zuriick zu
suchen, indem schon bei Polybios der Gebrauch von “va und
osvcoc weit Uber den urspringlichen hinausgreift (vgl. Hesseling,
Essai historique sur l'infinitif grec 13). Ist somit eine Be-
einflussung von auBlen hochst unwahrscheinlich, so fiihren
auch noch andere Erwdgungen zu demselben Resultat. Wollte
man an den EinfluB einer fremden Sprache denken, dann
wirde nur das Albanesische in Betracht kommen, denn das
Bulgarische =zeigt ja in seiner é&ltesten Gestalt den vollen
Gebrauch des Infinitivs. Nun mull aber, wie Pedersen in der
Rezension meines Buches hervorhebt, daran erinnert werden,
dafl, wahrend alle griech. Dialekte mehr oder weniger den
Inf. verdrdngt haben, das nordalbanesische den Infinitiv noch
in seinem vollen Umfange besitzt, und dal man durchaus
nicht berechtigt ist zu sagen, daBl das Albanesische vormals
keinen Infinitiv besessen habe. Diese falsche Annahme hat
Meyer-Libke zu falschen Folgerungen verleitet (J. ¢. 111), was
ich in meinem Buche S. 131 beleuchtet habe. Ich war damals
mit Bezug auf den gegischen Infinitiv etwas im unklaren, bin
aber heute mit Hilfe der Uberzeugenden Ausfihrungen
Pedersens (Idg. Anzeiger XII 92) imstande, meine Stellung
genauer zu précisieren, worliber man weiter unten sehe. Vor-
laufig begniige ich mich zu erwédhnen, dall der nordalb. Inf.
hochst wahrscheinlich als uralt anzusehen ist. Der Schwund
des Inf. im Stdalb. wird also nicht beweisen koénnen, dall
das x\lb. tberhaupt zu Anfang unserer Zeitrechnung noch
keinen Infinitiv besall, wie Meyer-Liibke meint

40 (100—101). Wir haben also zwei Anhaltspunkte ge-
wonnen: Der Schwund des Inf. ist im Griech. schon sehr frih
bezeugt und alles spricht a priori dagegen, den Ausgangs-
punkt anderswo zu suchen. Es lassen sich aber noch mehrere
andere Beweise hinzufiigen.

JK
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Der Schwund des Inf. in all diesen Sprachen ist, wie
schon gesagt, aus einer von ihnen ausgegangen. Fir die
ibrigen gentigt es vollkommen zu sagen, dal sie diese eine
nachgeahmt haben; man kann aber fragen, ob nicht gerade
in dieser einen Sprache ganz besondere Ursachen fir den
Schwund vorhanden sind, die in den tbrigen Sprachen fehlen.
Und in der That scheint es, dal etwas Derartiges sich fiir das
Griechische nachweisen 1da6t. Wir haben schon gesehen, dafl
der Inf. durch den Gebrauch der Nebensdtze sehr frih be-
schriankt worden ist. Es wire aber denkbar, dall die Sprache
dabei heharrt wire und zur vélligen Verdrdngung des Inf.
nicht gelangt wire, und man mul fragen, weshalb die Neben-
sidtze so ganz den Sieg davon getragen haben. Hesseling
meint (1. ¢. 43), dal die Substantivierung des Inf. schuld daran
sei: ,du moment que l'infinitif devenait substantif, il cessait
par cela meine de remplir ses fonctions verbales." Das kann
aber nicht richtig sein, andere Sprachen bieten hiufig genug
Beispiele dafir, daB der Infinitiv substantiviert wird ohne
deshalb seine verbale Funktion einzubiflen, wie z. B. im
Deutschen; im Portugiesischen wird er sogar durch alle Per-
sonen flektiert. Hesseling hat auch nicht recht, wenn er sagt,
daB der Inf. im Griech. noch im 11—12. Jahrh. ganz gewOhn-
lieh sei. Viel bedeutsanier ist die Annahme Mikiosichs
(Trojanska prica S. 7, Starina III), dal der Schwund des aus-
lautenden -v den Infinitiv der 3. sing. prés. gleichgestellt hat,
denn hierdurch ist eine Moglichkeit einer Verblassung der
Infinitivbedeutung gegeben: delec ygdcpetv ~> delei ygdrpei,
das dsZco ygdecpco nach sich zieht (cf. Hesseling, 1. c. 39. 40);
auf diese Weise erkldart sich, worauf mich Prof. Villi. Thomsen
aufmerksam gemacht hat, dal im Neugr. die 3. sing. prés.
von eifil (elfiat) dem alten Infinitiv desselben Verbums gleich
ist: elvat "> elve (die Erklarung elve aus evi wire somit auf-
zugeben). Diese Erscheinung wird dazu beigetragen haben,
den Sing, der Nebensidtze vollstindig zu machen. Etwas
Ahnliches findet sich kaum in den ibrigen Sprachen; freilich
nimmt Miklosich an, daB im Bulgarischen ein &ahnlicher Vor-
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gang (Abfall dos -ti im Infinitiv) den Infinitiv beseitigt habe,
aber dagegen ist einzuwenden, dal in den macedonischen
Dial., die den Inf. véllig aufgegeben haben, die 3. pers. prés.
heute noch auf -t endet.

41 102—103). Wie oben gesagt, geniigt es nicht, nur den
thatsdchlichen Schwund des Infinitivs zu untersuchen. Auch
das. was an seine Stelle getreten ist, mulB ndher betrachtet
werden, denn daraus ergeben sich sehr wichtige Bestétigungen
des bisher Entwickelten.

Die Nebensidtze sind gewoéhnlich durch si, da, ¢s und vd
eingeleitet. Daneben finden sich aber héaufig ca si, za da,
Iis ts, ytd vd (6td vd. auch italo. griech. ja na, Morosi 156).
Ich habe vermutet, daB diese Doppelkonjunktionen urspriing-
lich den Finalsdtzen angehérig seien, was auch die Ansicht
Meyer-Libkes ist (Rom. Syntax § 575), soweit aber mein Mate-
rial ausreichte, habe ich nachgewiesen, dall sie sich daneben
auch sonst finden. Das heilit, dall, wie vormals iva im
Griechischen von den Finalsdtzen 2zu den Substantivsitzen
verbreitet worden ist, so ist dieser Vorgang im Griechischen
und in den tibrigen Sprachen noch einmal eingetreten. Das
Griechische geht hierin wohl am weitesten, denn ytd vd findet
sich hier bisweilen da, wo vd nicht mehr als Konjunktion
angesehen werden kann, z. B. ytd vd loch, zl scpzstaosq laB
mich sehen, was du gemacht hast Th. 155, wie auch dieser
Gebrauch sehr frih auftaucht: dgytos zatg oxkdfatg ytd vd
rcoeey Bgrv. 1T 273.

Dem griech. ytd vd (eigl. fir dass) entspricht genau
bulgarisch za da, das relativ jung zu sein scheint; es kommt
nur selten in Lb. vor. Im Serbischen findet sich nur das
einfache da. Anders gebildet sind dagegen rum. ca sa und
alb. )it ts, die auch im Gebrauch etwas abweichen wie § 23
gezeigt worden ist. Das alb. ke ist die Konjunktion, die sonst
indikativische Nebensdtze einleitet. Man sollte im Rum.
eigentlich cd4 s& erwarten. Ohne auf die Erkldrung von ca
hier ndher einzugehen, geniigt es zu konstatieren, dall ca in
dieser Verbindung dem alb. Iis analog ist. Die Uberein-
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Stimmung im Gebrauche, die § 23 erwidhnt ist, zeigt sich auch
sonst: so werden ca und sd auch in Objektssdtzen getrennt,
z. B. au poruncit ca toti boiarii sd se imbrace G. II 209, alb.
ms £a e zon e hanit, ks ti ede djali nestre ts vlui die Wirtin
hat mir gesagt, dal du mit dem Knaben morgen kommen
sollst P. 28. Moglicherweise wird ca aus Cluam entstanden
sein und ca sd dem altbulg. jako da (= cog, ozt) entsprechen;
alleinstehend leitet ca nie Substantivsidtze ein. Wahrend das
heutige Bulgarische durchweg za da bietet, scheint doch etwas
dem alb. k& ¢s und dem rum. ca sd (arom. ka sd) entsprechendes
existiert zu haben, denn in einigen Dialekten findet man statt
za da mitunter ce da, z. B. kakoi drehi iskas ce da ti napravja
was fir Kleider winschest du, daBl ich dir machen soll?
Sb. VII 208, ce da ozdrave damit er gesund werden kann 207
und oOfter, was auch in Lb. begegnet: oti da viclel 1 drugie
damit auch andere es sehen koénnen 87a (oti vom griech.
ozt = ce).

Es ist nun von nicht geringem Interesse, dal das mittel-
alterliche Griechisch mehrfach statt vd — ozt vd aufweist. Ich
citiere aus der Chronik von Morea: djzyoastv Bovl?Jv, ozt vd
djrsA&ovétv  Prol. 144,  sozsoscoéadtv, ozt vd zb JtlrjQcodovv
\79, dv ftslyg, ozt vd zb jzotrjoyg Prol. 465, sXjxiCoy ozt vd
evzoy?/6?]g 57, auch getrennt wie im Rum. und Alb.: jtaga-
xaXsoiv djzsézsusv slg oXovg, ozt dv d<prjéovv zrjg Svotdg
sxslvo zb za”stét, vd djtsXdovv Prol. 485. In Finalsitzen
kommt ozt va nicht vor, sondern vd oder ytd vd, z. B. otd
vd os xazaXs”co 801.

Es scheint hiernach, dal ytd vd, das sich augenscheinlich
in den Finalsdtzen ausgebildet hat, allmahlich ozt vd zurtck-
gedriangt habe. (In der 'Afrijjvd, die mir nicht zuginglich ist,
hat Hatzidakis im 8. Band 63—68 nach Krumbacher Byz.
Zs. V 359 ytd vd als eine syntaktische Kontamination erklart.
Ich vermute, dall er etwas &dhnliches meint, wie das oben dar-
gestellte). Wrenn es sich so verhdlt, stimmen Rum. und Alb.
darin Uberein ca s& und lit ts umgekehrt auf die Finalsitze
erweitert zu haben; im &lteren Ruménisch findet sich nur ganz
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vereinzelt peintru sid Cuv. 1 94, G. I 220, clerept s4 Cuv. I 389;
hiufiger findet sich de sia G. I 20, Cuv. I 39 und ofters, wo
de als ,fiir" gefat werden kann. In diesem Falle mufl die
Ubereinstimmung zwischen Rum. und Alb. zu den ibrigen
interessanten Beziehungen zwischen den beiden Sprachen ge-
zahlt werden. Es wire aber auch denkbar, dal ort vd im
Griech. auch in Finalsdtzen vorkdme'}, was allerdings erst
nachzuweisen ist, und dann wirde die Ubereinstimmung nur
in gemeinsamer Bewahrung von etwas Altem bestehen.

Wie dem auch sein mag, so bleibt es sicher, daBl alle
Sprachen mit dem Griech. darin tbereinstimmen, die Final-
sitze den Substantivsdtzen gleichzustellen. Ferner mull das
Bulgarische za da nach yid vd generalisiert haben. Wenn
das Serbische za da nicht kennt, ist es ein Zeugnis davon,
daBl die Zurickdriangung des Inf. in dieser Sprache relativ
jung ist. Interessant sind die Verhéltnisse in den gréco-
albanesischen Dialekten. Denn wihrend hier tse te = lie te
nur hier und da vorkommt, z. B. urderoi tse lie nute t e zene
er befahl, dall seine Leute ihn in einer Nacht ergreifen sollten
MSt. V 33, findet sich am héaufigsten pre te = yid vd. z. B.
sa beri tsifuti pre te mir te sokene was der Jude gemacht
hatte um die Frau zu nehmen 38, und nicht nur final wie
an dieser Stelle, sondern auch in Fillen wie neke dua pre te
me bes te sote ich wiinsche nicht, dal du mich sehend machen
sollst 41, doi pre t e ben te mos pij me sie wollte ihn ver-
anlassen nicht mehr zu trinken 14 u. s. w.

Das Aromunische bietet neben ka sid (vereinzelt ka céa
Ar. IT 242, Ol. Vi. 126, 9), tsi si, das namentlich im Cod. Dim.
hiufig vorkommt, aber daneben auch ti sa, tri sa, tra s und
andere Formen, die tra, tru = yid enthalten, und nicht nur in
Finalsidtzen, siehe oben §§ 8. 9, 10, 13, 21 u. s. w.

42 (105, 108). Im Neugr. hat sich die Regel herausgebildet,
daB das Subjekt in “«-Sitzen nicht zwischen vd und dem

*) Das Italogriech., das regelrn. ja na verwendet, weist vereinzelt
ti na auf: ti e najano. Comparetti, Saggi dei dialetti greei c'eil' Itaiia
meridionale 51 = oxi iyio vd vyiulvoj.
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Verbum stehen kann. Dasselbe gilt fir die tbrigen sprachen;
nur in Sitzen mit ca sa und ke te kann es im Rum. und
Alb. vor dem Verbum stehen. Diese Regel gilt nicht aus-
schlieBlich fir das Serbische, z. B. znpovjedi da apostoli malo
izidju er befahl, dall die Apostel ein wenig hinausgehen sollten
Acta 5, 34. Wiederum ein Zeugnis daftir, daBl das Eindringen
der Nebensdtze an Stelle des Infinitivs im Serbischen ver-
haltnisméBig jung ist.

Ferner mull hervorgehoben werden, dal das Tempus der
Nebensdtze fast durchweg das Prédsens ist. Das gilt ohne
Ausnahme fir Ruménisch und Bulgarisch; im Neugr. findet
man teils présentischen, teils aoristischen Konj., ohne Riick-
sicht auf das Tempus des Hauptsatzes, denn der aoristische
Konj. bezeichnet nur die Aktionsart nicht die Zeit; man kann
daher sagen, daB auch das Griech. immer das Pras. verwendet,
wie aus den im § 14 beigebrachten Beispielen ersichtlich ist.
Dasselbe gilt von den italienischen Dial., die den Infinitiv
aufgegeben haben (vgl. M.-L. Rom. Syntax § 679), was unten
nidher erwdhnt werden soll. Im Albanesischen findet sich
dasselbe nur in den Mitkos'schen Texten, und zwar nicht
durchgefithrt (vgl. Jarnik, Ltbl. 1889. 346). In den von Peclersen
herausgegebenen Texten steht regelmédfiig das Imperf. Konj.
nach einem Préateritum des Hauptsatzes; es ist nicht zu ent-
scheiden, ob das urspriinglich ist; auf sekundire Entwickelung
dirfte es deuten, da das Impf. Konj. im Alb. formell dem
Impf. Ind. gleich ist und nur durch Hinzuftigung des te sich
davon unterscheidet.

Auch hinsichtlich der Stellung der Negationspartikel
zeigen die Sprachen Ubereinstimmung mit dem Griechischen:
rum. (ca) sé& nu, bulg. (za) da ne, neugr. (yid) vd [iff (iva ri)
im Neuen Test,, vgl. oben § 38). Nur das Albanesische weicht
ab, indem es neben te mos auch mos te aufweist (vgl. Pedersen,
Glossar 163 a).

43(106—107). Eine weitere Gleichheit mit dem Griechischen
besteht darin, daB alle betreffenden Sprachen den konjunk-
tivischen Nebensatz vom indikativischen schon durch die
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Konjunktion genau unterscheiden. Rum. stie ca scrie bedeutet
,er weill, dal er schreibt", dagegen stie sd scrie ,er kann
schreiben", und die tibrigen Sprachen verhalten sich ganz
analog. Ebenso rum. crez, cd ich glaube daB, nu crez sa ich
glaube nicht, daB; ngr. jrtéTeva) Jrcoq und Gev Juorsveo, vd,
alb. besdj, lie und s besoj, te, bulg. veruvam, ce und ne veru-
vam, da. Dabei ist die urspringliche Bedeutung der ver-
schiedenen Konjunktionen in diesem Zusammenhange gleich-
giltig. Das Rum. steht hierin den ibrigen rom. Sprachen
schroff gegentiiber. Das Bulgarische hat da, wo Rum., Alb.,
Griech. sa, te, vd aufweisen, sonst ce oder sto, widhrend das
serbische da auch in anderen Féllen verwendet; das Bulg.
hat sodann gewissermallen einen Konjunktiv nach griechischem
Muster herausgebildet. Und wie im griechischen vd auch
nach den Verben ,héren, sehen, finden" vorkommt, so weist
auch das Bulgarische da (wie aromunisch si und gréaco-alb.
te) auf; siehe § 31. Die tubrigen Sprachen haben hier einen
indikativischen Nebensatz, der auch im Griech. (im Neuen
Test.) urspringlich vorhanden ist, bereits aber bei den byzan-
tinischen Schriftstellern durch einen konjunktivischen ersetzt
erscheint, z. B. ovx eléa rbv vd (pdyy jtaXafdoav Bgrv. 1 61,
0jg ijzovot rtjv fidvvav z?Jg vd xXalyrj 275. In der heutigen
Sprache findet sich ein indikativischer Satz, wenn das Subj.
des Nebensatzes nicht in den Hauptsatz hineingezogen ist.
z. B. odv i'jxovde, Jtcbg r/rav rov dvoohg T7]g P. 194.

Ubrigens stimmen die Balkansprachen in fast allen Hin-
sichten tiberein mit Bezug auf die Verwendung der konjunk-
tivischen Nebensédtze. Ich werde nur einiges erwdhnen. Im
Neuen Testament findet sich sehr oft Iva statt eines relativen
Satzes (Viteau § 229), z. B. dufrocQJtov ovx tyw Iva pfdty] fie
dg r?)v xoXvfifri&Qav ich habe niemanden, der mich in den
Teich hinaustragen kann Joh. 5, 7. Es sind oben § 24 analoge
Beispiele aus dem Rum., Bulg. und Alb. angefiithrt; aus dem
Neugriech. besitze ich zufédlligerweise kein Beispiel mit e%co,
wohl aber nach foiOxoiiat’. ocev evoi&n xvurjyog vd rrive
xvv?]y7]6>] es fand sich kein Jager, der sie erjagen konnte
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Th. 136; so auch im Rum.: nu se afla nime sa-1 poata in-
caleea G. I 330 (mit Inf. 111, 2, II 69, 10), und im Bulg.: nikoi
rot 1 priatel ne se naide da go prasa es fand sich kein Ver-
wandter oder Fremder, den er herbeirufen konnte Sbh. IX 157.

Im Griech. ist die alte Konjunktivform mit der des In-
dikativs génzlich zusammengefallen, weshalb wvd in vielen
Fédllen allein als Konjunktivzeichen anzusehen ist; dasselbe
gilt bei te, da, sia der ibrigen Sprachen, z. B. wenn der Kon-
junktiv das Futurum ersetzt; es heilt Neugr. OTI &eXyg, vd
oov ¢osoos wras du winschest, werde ich dir geben P. 143,
schon in den apokr. Evangelien: xarafr/fri djtb TOV oTavoov,
xai jracev&vg ha jzioTevowfiev elg de steige vom Kreuze
herab, dann werden wir an dich glauben Acta Pilati 10, 5;
dementsprechend alb. ver i grikena e botilit ne hunde, e astl
te ngalet setze ihm den Flaschenhals an die Nase, dann wird
er lebendig werden P. 197b, bulg.: udri me po giz, ta da
vidis schlage mich auf den Hintern, dann wirst du sehen
S. 42, Rum.: cind voi pune el mina mea cea dreaptd pe
mijlocul tad, atuncT sd plesneascd cercul acesta Cr. II 56.
Im Rum. ist bekanntlich nur in der dritten Pers. Sg. und PI.
eine besondere Form fir den Konj. vorhanden.

44 (110). Es ist also klar, dafl Ruménisch, Bulgarisch und
Albanesisch nicht nur darin mit dem Griechischen uberein-
stimmen, dall sie den Inf. beseitigt haben, sondern auch darin,
dafl sie ihn in genau derselben Weise ersetzt haben. Naturlich
lieBe das oben Angefiihrte sich durch umfassendere Unter-
suchungen vervollstiandigen und erhdrten, wie auch manche
Einzelheiten noch genauer zu untersuchen sind, hoffentlich
wird aber das hier Gebotene gentigen, um zu zeigen, dall man
fir den Verlust des Inf. wenigstens unbedingt griechischen
EinfluB annehmen mufll. Diese urspriinglich ganz verschiedenen
Sprachen koénnen nicht unabhingig von einander einen so
auffallenden Parallelismus im Sprachbaue erlangt haben, und
die Ausgleichung mull vom Griechischen ausgegangen sein,
weil der neugr. Zustand eine organische Entwickelung des
Alto'riechischen ist.



— 124 —

Wenn man nicht schon ldngst zu diesem Resultat ge-
kommen ist, so diirfte es seinen Grund darin haben, dal man
die Stellung des Neugriechischen zu den nérdlicheren Sprachen
nicht recht gewiirdigt hat. Man hat zwar die alte, ganz un-
annehmbare Ansicht aufgegeben, dal die neugr. Sprache ein
Produkt fremder Einfliisse sei, dabei ist man aber stehen ge-
blieben, ohne daran zu denken, dal moglicherweise das Ver-
haltnis zwischen dem Griechischen und den Balkansprachen
das Umgekehrte von dem frither Angenommenen sein konnte.
Schon das bisher Erwadhnte zeigt zur Gentige, in wie hohem
Grade das Griechische den Nachbarsprachen seinen Stempel
aufgedrickt hat.

45 (124—25). Ich habe hier vieles weggelassen, hoffentlich
wird man aber doch den Eindruck bekommen haben, dall das
Griechische die tbrigen Balkansprachen recht erheblich be-
einfluit hat, abgesehen von der grofen Menge von griechischen
Lehnwortern, von denen es in den Balkansprachen wimmelt.
Inwiefern umgekehrt das Griechische von den Balkansprachen
tiber die verhédltnismédBig wenigen Lehnworter hinaus beeinflulit
worden ist, scheint mir sehr fraglich. Es darfnicht vergessen
werden, daBl die Griechen doch immer den Nachbarvélkern
kulturell bei weitem tberlegen gewesen sind, und dal die
griechische Sprache in der Levante eine dhnliche Stellung wie
etwa die franzosische im Westen gehabt hat und in gewissem
Grade auch noch hat. Die é&ltere slavische Litteratur ist mit
der byzantinischen aufs engste verknipft, wie ja auch die
griechische Kirche fur die orthodoxen Voélker von grofler
Bedeutung gewesen ist. AufBerdem mull daran erinnert werden,
daBB das Griechische seit langem die allgemeine Geschéafts-
sprache des Ostens gewesen ist.

Wenn man daher die Verwendung der Konjunktivsitze
auf Kosten des Infinitivs als eine urspringlich griechische
Erscheinung erkldart, steht das in gutem Einkldnge mit den
allgemeinen sprachlichen Verhéltnissen der Balkanhalbinsel.
Jede andere Erkldrung wurd auf unendliche Schwierigkeiten
stoBen. Wiahrend aber alles in Bezug auf den Ursprung der

%
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Erscheinung des Infinitivverlustes ziemlich klar ist, ist es bei
weitem schwieriger zu entscheiden, wann die dem Griechischen
angrenzenden Sprachen angefangen haben, die Entwickelung
mitzumachen. Es bietet sich hier nur ein fester Anhalt,
ndmlich die altbulgarische Sprache. De* Infinitiv herrscht
hier unbeschrinkt, und wrenn auch diese Sprache vielfach
konventionell sein kann, ist es doch ganz unberechtigt an-
zunehmen, dall sie nicht einigermallen der gesprochenen Sprache
der altesten Zeit entspricht. Doch scheint die Umschreibung
ziemlich frith begonnen zu haben, obschon man kein grofles
Gewicht darauf legen darf, daB der Cod. Mar. einige Falle
von da -f- Indik. zeigt, wo das griechische Original den In-
finitiv verwendet (siehe die Ausgabe Jagic's im Glossare unter
da). DalBl der aligemeine Gebrauch von Nebensitzen zuerst
in Texten aus dem 16. und 17. Jahrh. zu Tage tritt (Oblak,
Arch. f. slav. Phil. 16, 305) beweist auf der anderen Seite
natturlich nicht, dall die Volkssprache nicht lange vorher den
Infinitiv bis auf wenige Reste beseitigt hat. Man wird wohl
annehmen diirfen, dal die Veridnderung in der Zeit zwischen
1000 und 1200 eintritt. Im Serbischen scheint die Entwicke-
lung spédter eingetreten zu sein; die maeedonischen Dialekte
Verden hier das Mittelglied gewesen sein. Was das Alba-
nesische betrifft, ist es wegen des Fehlens é&lterer Texte un-
moglich etwas einigermallen Begriindetes zu sagen. Ebenso
verhdlt es sich mit dem Ruménischen. Die é&ltesten Texte
weisen denselben Stand wie die heutige Sprache, nur dall der
Infinitiv héufiger auftritt, was aber auf EinfluB der nicht-
ruménischen Vorlagen beruhen kann. Hier begegnet wuns
indessen eine neue Frage: hat das Ruménische diese Ent-
wickelung mitgemacht infolge direkter Berithrung mit dem
Griechischen oder durch Vermittelung des Bulgarischen? Ich
geselle mich zu denen, die die Entstehung der ruménischen
Sprache im alten Dacien fiir eine Unmdoglichkeit halten, und
finde es sehr wahrscheinlich, dal die Nachahmung der
griechischen Ausdrucksweise schon in der Zeit angefangen
hat, als die Ruménen noch siidlich der Donau ansissig waren.
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Es wire nattrlich auch moéglich, daB die Bewegung sicii
spater durch das Bulgarische zum Ruménischen verpflanzt
hatte. Dann bleibt es aber unerklarlich, warum Ruméinisch
und Albanesisch im Gebrauche von ca sa und ke te tberein-
stimmen. Vielleicht wiirde dann auch das Ruménische zu
indikativischen Séatzen gegriffen haben. In denjenigen sud-
italienischen Dialekten, die wie die Balkansprachen den In-
finitiv durch Konjunktivsidtze ersetzen, erscheint immer der
Indikativ (vgl. M.-L., Rom. Synt, §§ 563, 569); ich zweifle
nicht daran, dal auch hier das Griechische eingewirkt hat. es
mull aber geschehen sein zu einer Zeit, als der Unterschied
zwischen Indikativ und Konjunktiv bereits geschwunden war,
und die Konjunktion allein die Art des Satzes bezeichnete.
Dementsprechend weisen auch diese Dialekte besondere Kon-
junktionen auf, wenn die Nebensidtze den Infinitiv umschreiben.
Schuchardt hat (Z. f. rom. Ph. 1891, 117) darauf aufmerksam
gemacht, dal die ostlichen magyarischen Dialekte in gewissen
Fillen den Infinitiv ganz wie im Ruménischen ersetzen; fir
el kell mennem (mein Gehen ist notwendig) sagt man dort
el kell hogy menjek = rum. trebue sid plec. Dall hier rumé-
nischer EinfluB vorliegt wird von Simonyi bestatigt (,Der
tausendjahr. ung. Staat und sein Volk' 1896, 171) mit der
Bemerkung, daB hogy (daB) weggelassen werden kann, und
dall es in anderen Gegenden durch deutschen Einflull el kellek
menni heifit.

Es versteht sich von selbst, dal obige Ausfiihrungen nur
das Mogliche andeuten wollen und nicht als Beweise gelten
sollen. Es ist hier noch vieles zu erforschen.

46 (126). Es bleibt mir nun tubrig, das im Vorstehenden
Entwickelte kurz zusammenzufassen und mich dabei mit dem
Resultate Meyer-Liibke's auseinanderzusetzen. Dieser Gelehrte
schlieBt (1. ¢. III) aus seinem Postulate, dall das Allalbanesische
oder Illyrische noch(!) keinen Infinitiv besall, dal die rumé-
nische Sprache vom Albanesischen beeinfluBt den Gebraucn
des Infinitivs auf a -f- Inf. und feste Verbindungen wie voii
cantare etc. beschriankt habe. Sowohl die Pradmisse als die
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Folgerung sind falsch. DaB ruménisches a vor dem Infinitive
nichts mit dem #&lbanesischen per + Verbalsubst. zu thun hat,
habe ich schon oben gezeigt (§ 3). Es wird mir hier gestattet
sein, diesen Dingen etwas ausfiithrlicher nachzugehen. Waiahrend
im Stdalbanesischen die Umschreibung mit te -|- Konjunktiv
die regelmidfBige Aussageform ist, besitzt das Nordalbanesische
einen wirklichen Infinitiv, der tberall fir te -f- Konj. eintreten
kann, auch wo andere Sprachen den Inf. gewdéhnlich nicht
brauchen. Er besteht aus dem Partiz. Perf. mit vorgestelltem
me. Wie Pedersen, Idg. Anz. XII 92, gezeigt hat, ist es un-
statthaft diesen Infinitiv fir eine spdte Neubildung zu halten;
vielmehr wird es der alte albanesische Infinitiv sein, denn das
Toskische besitzt einige Wendungen, die sich nur so erkliaren
lassen, daBl sie ein Rest des alten Infinitivs sind, namentlich
pa pasure = ohne zu haben, und vielleicht do me #ene= das wdll
sagen, das heillt, was ich in meinem Buche § 70 irrtimlich
als den Ausgangspunkt des nordalbanesischen Infinitivs be-
trachtet habe. Es ist moglich, dal sich hinter diesem In-
finitive, der deutlich die Form des Partiz. Perf. tragt, urspring-
lich eine andere Bildung versteckt, aber, wie Pedersen treffend
bemerkt, das besagt nicht mehr als der Ubergang von aptwi-
fisveuw zu dfwuvstv im Altgriechischen. Man wird daher den
gegisciien Infinitiv als uralt ansehen missen, und fir diese
Annahme ist es nicht hinderlich, sondern eher forderlich, dal
er in seiner Verwendung gewisse Parallelen mit dem Slawischen
bietet; ich habe in meinem Buche daran erinnert, dall er wie
im Slavischen einen Bedingungssatz ersetzt, und fir die Ver-
wendung nach Konjunktionen bringt Pedersen a.a.O. russische
Parallelen. Die toskische Bildung per -f Vbst. wird eine
spitere sein.

47. Wollte man nun im Albanesischen ein Analogon zu
dem rum, Infinitiv mit a suchen, milte man den gegischen
Infinitiv vergleichen. Und in der That bietet er eine gewisse
Ahnlichkeit darin, daB er wie der rum. Infinitiv fast immer
mit einer Partikel verbunden ist. (deren wurspriingliche Be-
deutung gleichgiltig ist\ Es wire somit denkbar, daf das
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Ruménische die Prédposition a beim Infinitiv nach alb. Muster
von Fillen wie am a face u. dgl., wo a doch wohl urroma-
nisch ist, erweitert héatte. Jedenfalls wiirde dieses mit den
faktischen Verhéltnissen besser stimmen, als die rein will-
kiirliche Annahme, dal das Illyrische zur Zeit der Romani-
sierung einen alten unbekannten Infinitiv nur in festen Ver-
bindungen wie lat. possum cantare bewahrt héitte, und daB
a + Inf. im Ruménischen eine Nachahmung eines alb. Verbal-
substantivs im Dativ sein sollte (vgl. Rom. Synt. § 18). Aber
nicht einmal solches ist anzunehmen. Der gegische Infinitiv
hat regelmaflig me in Fillen, wo der ruménische ohne a steht,
vgl. n am ce face und s pat ca me bd tjetr oben § 4.
Wichtiger ist es, dal der gegische Infinitiv in seiner Ver-
wendung oft dem Ruménischen ganz entspricht. Wie es im
Rum. heifit: porunci a se face biserica (vgl. § 31 Anfang), heilit
es alb. beri me undertuem stspia e zotit er liel das Haus des
Herrn bauen Doz. 333, wo ebenfalls zu einem passiven bezw.
reflexiven Infinitiv ein logisches Subjekt tritt. Ferner findet
sich der Inf. nach dem Verbum, ,sich finden", z. B. gyindete
neri gyakundi me pasune tete duar? findet sich irgendwo ein
Mensch, der acht Hénde hat? Doz. 333a 1, ganz wie im alt-
rum. de se si afla cineva a intelege G. I III, 2, II 69 (vgl.
oben § 43). Vgl. ferner: u bd me plas er war nahe daran
zu bersten JPr. Ii, 18 mit rum. cind fu a pleca oben § 26.
Man darf aber nicht besonderes Gewicht auf diese "Uberein-
stimmungen legen, denn das Hinzufiigen eines logischen
Subjektes zum Infinitiv ist eine altfrz., span. und italienische
Erscheinung, also sicherlich urromanisch, vgl. Tobler, Venn.
Beitr. I 73ff, und der Inf. nach ,sich finden" ist auch im
Franzésischen gewdéhnlich. Ich bin daher geneigt, diese Uber-
einstimmungen eher einem Einflisse von Seiten des Roma-
nischen zuzuschreiben, ja ich modchte gar vermuten, dal das
me des gegischen Infinitivs auf Nachahmung des rum. a +
Inf. beruht,

48. Nach Meyer-Liibke's Ansicht hétte also das Altalba-
nesische oder Illyrische keinen Infinitiv gehabt, auller in
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gewissen erstarrten Resten. Daraus schlieft er aber nicht,
was ebenso wissenschaftlich begriindet gewesen wéire, als das
oben Erwiahnte, daB der Schwund des Infinitivs vom Alba-
nesischen ausgehe, sondern nimmt an, daBl dieser Vorgang
sich infolge eines anderen Einflusses vollzogen habe. Dieses
kiinstliche Geb#dude zerfillt schon deswegen, weil seine Voraus-
setzung unrichtig ist, wie ich oben gezeigt habe. Ein einziger
Einflul gentigt vollstindig, und ich hoffe, es wird nach meinen
Ausfithrungen nicht mehr zweifelhaft sein, daBl wir es mit
einem griechischen Einflisse zu thun haben. Es giebt gar
keine andere Moglichkeit, wenn man der Willkiir keinen Raum
geben will. Ich habe nur die Hauptlinien gezogen, viele
Einzelheiten werden noch ndher zu untersuchen sein, denn
das Gebiet dieser Untersuchungen ist ja noch ein unbebautes
Feld. Bei weiteren Untersuchungen wird der griechische
EinfluB ohne Zweifel noch genauer nachgewiesen werden
koénnen, und eine richtige Wirdigung dieses Faktors wird
viel dazu beitragen, die scheinbar so verwickelten Verhiltnisse
der Balkansprachen untereinander aufzuhellen.
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Der Ursprnng der s-Gemeinden
von

Gustav Weigand.

Als ich im Jahre 1895 das Banat bereiste und daselbst
vier Dorfer fand, in denen die s und z durch s und z ersetzt
waren, kam mir der Gedanke, ob wir es in den betreffenden
Dorfern nicht vielleicht mit ruménisierten Griechen ru thun
hitten. Ich habe damals diesen Gedanken als moglich hin-
gestellt, und es war gut, daB mir nicht bekannt war, daB} that-
sachlich Inselgriechen im Banate angesiedelt worden sind
sonst wirde ich wohl mit Entschiedenheit den griechischen
Ursprung betont haben, obgleich der Typus der Leute in den
s-Gemeinden ganz und gar nicht griechisch ist. Drei Jahre
spater fand ich dann in der Kleinen Walachei noch weitere
16 s-Gemeinden, und ich sah dann wohl ein, da angesichts
einer so groBen Masse an griechische Kolonisation nicht zn
denken war. Ich lieB die Frage zunéchst ruhen, da ich durch
die Herren Sapcaliu und Tiktin und auch durch Notizen im
sMarele Dictionar geografic" darauf vorbereitet war, daB auch
in der Moldau einige s-Gemeinden sind. In der Grofen
Walachei fand ich gar keine, in der Moldau dagegen eine
grofe Menge solcher Gemeinden, und nicht nur das, sondern

g%
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auch die Lésung des Rétsels, woher diese Leute stammen.
Sie sind ndmlich ruménisierte Tschango. Der Beweis ist sehr
einfach zu fithren. Es giebt in der Moldau zwei Arten von
magyarisch redenden Katholiken, ndmlich Sekler, die besonders
im Trotuschthale und zerstreut in den Stddten wohnen und
sogenannte Tschango, welch letztere namentlich in der Néhe
von Bacdi in einer Gruppe von Doérfern beisammen wohnen.
Eine Verwechselung von Seklern und Tschango kann gar
nicht stattfinden, denn sie unterscheiden sich 1) in der Sprache,
Es gentgt da schon auf den einen Punkt hinzuweisen, némlich
daBB sémtliche s und z bei den Tschango durch s und z er-
setzt sind. Es giebt natirlich auch sonst noch Unterschiede
genug in der Aussprache z. B. gy wird nicht d' sondern g
gesprochen, ty > k auch ts, 6 und G fallen zusammen in einen
zwischen beiden liegenden Laut, daB e > 1 wird, 1 vor Kon-
sonant zu u vokalisiert, kommt auch in anderen magy. Dialekten
vor; auch eine ganze Reihe ruménischer Woérter, zum Teil
sehr verstimmelt, sind in die Sprache der Tschango ein-
gedrungen, die die Sekler nicht kennen, so dall letztere die
ersteren nur schwer verstehen, wihrend die Tschango die
Sekler ganz gut verstehen, weil sie durch die Kirchensprache
auch mit dem litterarischen Magyarisch vertraut sind. 2) Im
Typus: Die Tschango sind im Durchschnitte grofer als die
Sekler, haben volleres Gesicht, vor allem aber ist bei ihnen
ein ins Rotliche spielendes blondes, meist lockiges Haar vor-
herrschend, das durchaus nicht immer mit blauen Augen ver-
bunden ist, sondern, besonders ist mir das in Cleja aufgefallen,
mit dunkeln, braunen Augen. Auch Flachshaar und tiefblaue
Augen trifft man bei den TscViango, aber der ausgesprochen
brinette Typus ist in der Minderheit. Bei den Seklern giebt
es auch einen blonden und einen briinetten Typus, beide aber
sind nicht so auffallend nach den Extremen zu und statt der
tiefblauen Augen trifft man mehr die wasserblauen, oder, wie
der Ruméine treffend sagt, die ,Ziegenaugen". Jedenfalls ist
es fur jemanden, der den Sekler- und den Tschangotypus aus
Erfahrung kennt, leicht gegebenen Falls eine Entscheidung
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zu treffen. 3) In der Tracht. Diese ist natlrlich rein zufillig;
denn die auffallende sogenannte Tschangotracht in der Gegend
von Bacdii und Roman, auf deren Beibehaltung von Seiten
der katholischen Geistlichkeit groBes Gewicht gelegt wird, um
auch &duBerlich ihre Pfarrkinder von den orthodoxen Ruménen
zu unterscheiden, ist weiter nichts als die alte ruménische
Tracht, die sich im oberen Bistritzathale, in der Bukowina,
und im Hotiner Kreise in Bessarabien ganz gleich erhalten
hat, also von wirklicher Nationaltracht der Tschango kann
nicht die Rede sein*) Ebensowenig ist das Abrasieren der
Vorderhaare eine spezifische Eigentimlichkeit der Tschango.

Die Zahl der Gemeinden, in denen die Tschango ihre
Sprache bewahrt haben ist klein, nédmlich Valeasacd oder
Bogdénfalva, Féardoane oder Forrofalva, Cleja, Valeamare oder
Nagy Patak und Luzi-Caiugira. Hier ist der Tschangodial-kt
dieHaussprache und die Weiber sind des Ruménischen nicht
méchtig oder doch nur in geringem Grade. Ich war gendétigt
in diesen Gemeinden mich ihnen gegeniiber des Magyarischen
zu bedienen. Durch den Verkehr und die Schule wird das
jetzt allmédhlich anders werden. Die Dorfer liegen abseits der
Strale auf den Bergesabhingen sudwestlich von Bacdu. In
den néaher bei Bacdi liegenden Orten Sarata und Sicédtura
wird Ruménisch und Magyarisch gesprochen, dasselbe ist der
Fall in der groBen Gemeinde Sdbdoane nordwestlich von Roman,
wo Ménner und Weiber beider Sprachen méchtig sind und
ebenso in Pildesti, Talpa und Bérgdoane.**) Nun giebt es
aber noch eine ganze Reihe von Doérfern, die in der Ndhe der
genannten Orte und im Serethfhale liegen, die wie die Tschango-
dorfer katholische Bevolkerung haben, von denen man noch
weill, daB die Voreltern magyarisch gesprochen haben, die
aber jetzt in Bezug auf die Sprache ruménisiert sind. Wenn

*) Ich werde an anderem Orte eingehender diese Verhéiltnisse be-
handeln und durch Abbildungen illustrieren.

**)  Aulerdem giebt es noch vier Tschangogemeinden mit s-Aus-
sprache in der Bukowina: Istensegits, Hadikfalva, Andrasfalva und

iosiffalva.
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sie aber Ruménisch sprechen, so haben sie auBler manchem
andern auch die Eigentiimlichkeit bewahrt, an Stelle von s
und z — s und z zu setzen, obgleich in den benachbarten
echt ruménischen Gemeinden dieses nicht der Fall ist. Und
nun giebt es noch eine dritte Art von Doérfern, die ortho-
doxe, nicht katholische Bewohner haben, deren Aussprache
und Typus aber unzweifelhaft erweisen, dal wir es mit ehe-
maligen Tschango zu thun haben, die infolge ihrer mehr dem
ruménischen Einfliisse ausgesetzten Lage sich schon friher
ruménisiert haben und dann auch den kath. Glauben auf-
gegeben haben. Es ist das eine Erscheinung, die sich bis
jetzt noch fortsetzt. Langsam aber sicher geht der Katho-
lizismus in der Moldau zuriick. Im XIII. Jahrhundert bereits
fing der Katholizismus an in der Moldau Eingang zu finden,
da bekanntlich bereits die Cumanen einen katholischen Bischof
hatten. Aus Bandini's Beschreibung kann man deutlich er-
kennen, wie sehr die Verbreitung der Katholiken gegen friher
abgenommen hat, besonders in Stddten wie Husi, Bacai, Jassy.
Dasselbe wrar natlrlich auf dem Lande in den isoliert liegenden
Gemeinden der Fall, zumal diese meist ohne Seelsorger waren.
Selbstverstandlich hat die Zahl der Katholiken in den wun-
gemischten Gemeinden zugenommen durch natirliche Ver-
mehrung. Ich habe sechs s-Gemeinden dialektisch untersucht
nidmlich 506: Valea-Sacid, wo die ruménische Sprache am
wenigsten eingedrungen ist, dann 537: Sdbdoane, wo bereits
in vielen Familien Ruménisch als Haussprache dient, dann
507: Préasesti, 508: Mairginem, 536: Butea bei Miclduseni, in
denen zwar die Bewohner katholisch, aber ganz ruménisiert
sind (mein 80 jdhriger Gewdhrsmann aus Butea teilte mir mit,
daB sein Vater noch magyarisch gesprochen habe); 519:
Budesti, woselbst gerade so wie in Bailtdtesti nur noch ein
Teil der &alteren Generation das s statt s bewahrt hat, und
die Bewohner auch der orthodoxen Religion angehéren; auch
die Erinnerung, dal sie einst Tschango waren, hat sich nicht
erhalten, nur sagte mir der 75jdhrige Ion Boca in Budesti,
daBl auf einem Htugel eine Kirche der Lipovener gelegen habe.
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womit offenbar eine ehemalige kath. Kirche gemeint ist. Dal
Tschango und keine Lipovener in Budesti gewesen sind, ist
ganz sicher. Es giebt in dieser ganzen Gegend und weit im
Bistritzathale aufwérts genug Spuren bes. Ortsnamen, die
verraten, dal ehemals Tschango oder vielleicht auch Sekler
dort frither anséissig gewesen sind, die sich ruménisiert haben.
Man vergleiche auch Bandini's Bericht. Mit der Zeit ver-
wischen sich nédmlich auch in der Aussprache die Spuren des
fremden Ursprungs, am ldngsten hat sich tuberall eben die
Erscheinung gehalten, daB s nicht gesprochen werden kann,
wie ich das auch verschiedentlich an griechischen Familien
beobachtet habe, die bereits seit Generationen im Auslande
leben, die fremde Sprache sonst vorziglich sprechen, aber
sich doch durch ihre s-Aussprache verraten. Aber im All-
gemeinen ldBt sich sagen, dal die bereits seit ldngerem ruméni-
sierten Tschango der s-Gemeinden fiir ein ungeschultes Ohr
dieselbe Aussprache des Moldauischen haben, wie die um-
wohnenden Ruménen. Freilich ist der musikalische Akzent
etwas verschieden, er ist einférmiger, da die Intervalle kleiner
sind, auch das Sprechtempo ist merklich langsamer. Selbst
eine syntaktische Eigentimlichkeit ist mir aufgefallen, indem
sie namlich gerne statt des fem. Pron. o das MasL. setzen:
l-am vadzut — ich habe sie (resp. ihn) gesehen, wie im Magy.
6t — ,ihn" und ,sie" bedeuten kann. Die Zahl der s-Gemeinden
ist ziemlich gro. Abgesehen von den oben erwédhnten Ge-
meinden, zu denen auch R&ducdneni, Husi und vermutlich
Géiceana hinzukommen, in denen noch Magyarisch gesprochen
wird, habe ich folgende ruméinisierte Orte ausfindig gemacht,
die aber zum Teil mit Rum. gemischt sind, wo also auch die
s-Aussprache sich natiirlich nur auf einen Teil der Bewohner
bezieht, oder ganz im Schwinden begriffen ist. Im Sereth-
thale nordlich von Adjud bis Bacdi: 1) Récéciuni (gem.),
2) Vladnic, 3) Valea rea, 4) GToseni, 5) Géalbeni, 6) Tamas,
7) Pietris, 8) Siarata, 9) Séacdtura, 10) Maiargineni, 11) Prijesti,
auch in dem nahen Bogdédnesti sind eine Anzahl Tschango,
12) in einem Seitenthale siidlich von Péarincea Horest! (gem.).
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in Géiiceana und in Sascut Tscnango oder Sekler sind, vermag
ich nicht sicher zu sagen. Mit den oben angeftihrten Ge-
meinden, in denen bis heute noch Magyarisch gesprochen
wird, giebt es also tber 50 Dorfer, in denen wir es mit
Tschango resp. deren ruménisierten Nachkommen zu thun
haben. Ob sich nicht bei genauerem Durchforschen in der
GroBen Walachei die Spuren dieses Voilkchens feststellen
lassen, sei es durch Typus, Ortsnamen, Dialekt bleibt dahin-
gestellt. Jedenfalls ist sicher, dal in der Kleinen Walachei
nicht nur in den von mir Jb. VII S. 50 angegebenen 16 s-Ge-
meinden, sondern auch noch in einer Anzahl anderer im
Gilort- und Amaradiathale Tschango existiert haben, wie durch

den auffallenden Tschangotypus in manchen Orten erwiesen

wird. An ein gesondertes Entstehen der merkwiirdigen sprach-
lichen Erscheinung in der Moldau, in der Kleinen Walachei
und iin Banate ist natirlich nicht zu denken, es mull hier
ein gemeinsames ethnographisches Element zu Grunde liegen.
Wenn so die Frage tuber die Herkunft der s-Gemeinden er-
ledigt wéire, so erhebt sich sofort eine neue Frage oder gleich
mehrere neue, nidmlich 1) Wer sind die Tschango? 2) Wenn
sie, wie ich far moglich halte besonders ihres Typus wegen,
Nachkommen der Cumanen sind, von denen wir wissen, dal
sie durch ihren hellblonden Typus aufgefallen sind, wie haben
sie Magyarisch erlernt? 3) Hatten, die Cumanen keinen s-Laut
oder haben sie ihn wie die Finnen spiter verloren? Das sind
Fragen, die sich nicht kurzer Hand erledigen lassen, und deren
Beantwortung auch nicht in das Gebiet der ruménischen
Sprachgeschichte fallt. Ich habe mit dem Studium des
Codex cumanicus begonnen, bin aber noch nicht zur Klarheit
gelangt, da durch die schwankende Schreibung der s- und
s-Laute die Entscheidung sehr erschwert wird. Fir s finden
sich nicht weniger als sechs Zeichen (Kuun p. C): 1) s (be-
sonders héaufig z. B. tusmani p. 206, tusmen p. 181; algesli
p. 77, 84 fir algisie ebenso algis p. 190 algislasin 217; karidas
fir karindas p. 185 etc.) 2) sch, 3) z, 4) ss, 5) sz, 6) zz. Jeden-
falls scheint mir diese Mannigfaltigkeit darauf hinzudeuten,
dafl, wenn es auch kein reiner s-Laut war, doch ein Zwischen-

laut zwischen s und s wiedergegeben werden sollte.

Zur Litteratur:

Geza Kuun, Codex cumanicus, Budapest 1880.

Jorga. Studii si Documente cu privire la istoria Rominilor
Buc. 1901. '(In der Vorrede.)

Urechida. Codex Bandmus Buc, 1895.



Die Dialekte der Moldau und Dobrudscha

von

Gustav Weigand.

A. Reisebericht.

Am 28. Juli verlieB ich Leipzig und fuhr direkt nach
Kronstadt resp. dem in der Ndhe liegenden Tartlau, woselbst
ich meine Pferde einem dortigen deutschen Lehrer zur Pflege
anvertraut hatte. Ich fand sie in leidlichem Zustande und
konnte, nachdem ich meine Einkdufe an Konserven und sonstigen
Lebensmitteln in Kronstadt besorgt hatte, meine Eeise im
Wagen am 1. August beginnen. Bevor ich der Moldau zu-
fuhr, besuchte ich noch das nérdliche Burzenland, speziell die
Orte Marienburg, rum. Feldioard (nach der magy. Benennung
Foldvar) mit 1100 Sachsen und 1200 Ruménen, und NuBbach,
ram. Maéidrus (nach der magy. Benennung Szész-Magyaras)
mit 1000 Sachsen und 500 Ruménen. Uber Kronstadt ging
es dann zurick nach Tartlau und von dort norddstlich ins
Seklerland, das in seinem ebenen Teile ganz magyarisch ist,
denn die ehemalig ruménischen Gemeinden und die versprengten
rum. Kolonieen konnten sich nicht halten. Nur am Rande des
flachen Seklerlandes am FulBle der Berge haben sich die
Ruménen gehalten. Die an Tartlau zunichst angrenzenden
Gemeinden Kokés, AI Doboly und Markus waren ehemals
ganz ruméinisch, jetzt sind sie ganz magyarisiert; dasselbe
Schicksal droht der rum. Gemeinde in Sepsi Szt. Gyorgy.
Abends erreichte ich Cserndt, wo ich im Wagen unter einem
Schuppen bei einem Magyaren tubernachtete, der sehr schon
Muntenisch sprach, das er, wie so viele seiner Landsleute in
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Ruméinien, wohin sie um Arbeit zu suchen gehen, gelernt
hatte. Uber Kezdi-Visdrhely fuhr ich nach dem am FuBe
der Berge gelegenen Bretco (magy. Bereczk), woselbst ich
bei Herrn Erzpriester Coltofeanu freundliche Aufnahme fand.
Im Seklerlande (Hiromszek) sollen 120 000 Magyaren und
30 000 Ruménen wohnen; von letzteren sind aber 5000 magy-
arisiert, sie halten aber an der orthodoxen Religion fest und
bekennen sich auch als Oliah, wenn sie auch die Sprache
aufgegeben haben.

Auf sehr guter, sanft ansteigender StraBle erreichte ich
die Wasserscheide zwischen Alt und Sereth. Dann ging es
rasch abwirts nach Poiana Séaratd, einem im Jahre 1823 von
24 Farn, aus Bretco gegriindeten Dorfe, zu dem sich spéter
noch Moldauer gesellten — denn damals gehorte das Thal
zur Moldau, wie das nach der natirlichen Lage auch zu er-
warten widre — und heute betrdgt die Zahl der Familien 300.
Am 6. August tuberschritt ich ohne durch viele Formalitdten
belédstigt zu werden, die Grenze und fuhr rasch in dem reizenden
Oituz-Thale abwérts nach Grozesti mit 3000 Bew., wovon die
groBere Halfte Sekler sind. An Tracht, vielfach auch in
Typus sind sie dort den Ruménen gleich, was auf starke
Mischung schlieen 1aBt. Ich verlieB die Stra3 um auf
kiirzerem, aber sehr steilem schwer passierbarem Wege nach
Okna zu gelangen. Auf dem Hohenzuge, den ich iberschritt,
liegen mehrere von kath. Seklern bewohnte Dérfer: Bahna
(Bdhana), Nicuresti, Satu-nou, Péargédresti, Tuta. In der im
Trotusch-Thale liegenden grofen Gemeinde Trotus ist etwa
die grof. Halfte magy. die klein. Halfte rum. Ohne in Tirgu-Ocna
einzuschwenken, fuhr ich gleich in das Slédnic-Thal hinein
und gedachte noch das berihmte Bad Slianic zu erreichen,
aber da die Strale schlecht, zum Teile sandig war, gelangte
ich mit den ermiideten Pferden nur bis zum Hane im Dorfe
Slénic. Auch hier und in dem nahen Pécurele sind die meisten
Bewohner Magyaren.

Ich hatte nach den Anstrengungen des vorhergehenden
Tages in meinem Wagen vortrefflich geschlafen, und sehr
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frith ging es weiter. Um 7 Uhr war ich bereits im Bade
Slénic. Ich war tuberrascht, ja verblifft in diesem so ab-
gelegenen und schwer zugénglichen Seitenthale ein groBartiges
Luxusbad mit groBen, eleganten Hotels, vielen vornehmen
Villen, &uBerst sorgfdltig gepflegten Promenaden in entziickender
Umgebung zu finden. Einen merkwiirdigen Kontrast mit den
geputzten Herren und Démchen der eleganten Welt bildeten
die sich zwischen ihnen bewegenden Bauern und Bauerinnen
in ihren abgetragenen und schmutzigen. Kleidern und den
durchfurchten, von Arbeit und Sorge zeugenden Gesichtern.
Weiter! — Um Mittag war ich bereits in. dem Stddtchen
Tirgu-Ocna und gegen Abend, nachdem ich unterwegs ein
tichtiges Gewitter tiber mich hatte ergehen lassen miissen in
Dofteana, wo der freundliche Biirgermeister durchaus nicht
dulden wollte, daBl ich in meinem Wagen tbernachtete. Auch
hier besteht ein Viertel der Bewohner aus Seklern. Am
8. August war ich um 6 Uhr aufgebrochen, arbeitete in Coma-
nesti mit einem Manne aus Loloia, verlielB dann das Trotusch-
thal und wandte mich noérdlich tber das zu drei Vierteln von
Juden bewohnte MoTnesti nach dem abseits der Strafle liegenden
Mégirest! mit einem sauberen Wirtshause und war am Abende
in Tetcani, wo ich in dem reizend auf der Hohe gelegenen,
von Park umgebenen Schlosse der bekannten Familie Bosetti
gastliche Aufnahme fand. Da gerade Markt war, benutzte
ich den Vormittag, um mit mehreren Bauern meine Studien
zu machen. Einer der Leute war mir plétzlich entflohen, um
nicht von mir verhext (deochiat) zu werden, da ,er doch
Frau und Kinder habe", wie er einem anderen gegeniiber
geduBert hatte. Ich fuhr dann wieder nach Siiden tber das
fast ganz judische Orédsa-mare und erreichte gegen Abend
das im Trotuschthale gelegene zur Hélfte von Seklern be-
wohnte Onesti, {beraus liebenswiirdig im Hause des Sieben-
biirgers Popea aufgenommen. Den folgenden Tag bestimmte
ich zu einem Ruhetage fiir die Pferde, ich selbst fuhr mit
dem Geschirre des Herrn Popea nach dem Dorfe und Kloster
Gasin und zuriick denselben. Weg. Dann ging es thalabwérts
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iber Cotofinesti — dessen Biirgermeister mich mit einem
reichen Mittagsmahle bewirtete, und dessen Bewohner der
Sprache nach zu urteilen, beziiglich ihres Ursprungs in einer
niheren Beziehung zu denen von Casin stehen miissen — nach
dem Stddtchen Adjud. Ich dbernachtete im Hotel Romania,
dessen Wirt ein aus Scamneli in Zagori stammender Grieche
oder richtiger Aromune ist, sehr gut und preiswert. Der
12. August war ein Sonntag, der Markttag ist. Der Sub-
prafekt sorgte dafiir, daB ich mit Bauern aus der Umgebung
meine Studien machen konnte. Als ich einem dieser Leute
eine Belohnung von 25 Pf. gab, sagte er mir: ,Heute frih
habe ich den lieben Gott, gebeten, dal er mir Geld geben
solle, und jetzt bist du gekommen und bist mein Gott ge-
worden und jetzt habe ich Geld. Gott soll dich schiitzen und
dich bewahren, und die hl. Mutter Gottes." Nachmittags fuhr
ich nach Sascut, wo mich ein Deutscher namens Tews gastlich
aufnahm. Dieser ist seit vielen Jahren in Ruménien Guts-
verwalter und war vorher auch sieben Jahre in Bulgarien.
Interessant war mir seine Ansicht tber den Charakter der
ruméanischen und bulgarischen Bauern. Erstere seien bei
richtiger, vor allem gerechter Behandlung sehr willige und
gutmiitige Arbeiter, letztere dagegen, wenn sie auch wohl
fleiBiger arbeiteten, seien aber boshafter und liefen sich nicht
das Geringste gefallen. Ich kam nun in die Tschangodérfer
in der N#dhe von Bacdu. Zunédchst nach Cleja, wo ich weder
von dem deutschen Forstverwalter, noch von dem jiidischen
Wirte, noch von einem Bauern aufgenommen wurde, erst im
katholischen Pfarrhause hieB man mich willkommen. Da der
Pfarrer, ein Siebenbiirger aus der Nadhe von Baia-rnare im
Begriffe war abzureisen, folgte ich der Einladung des gerade
anwesenden deutschen Pfarrers Neumann aus Valeasacd mit
ihm dorthin zu kommen und verweilte dort zwei volle Tage,
um die Tschango ndher kennen zu lernen. Uber Bacdu, wo
ich auch der Gast eines deutschen, katholischen Pfarrers war,
wandte ich mich in das Bistritzathal, ohne das der Grifin
von Waldenburg-Schénburg gehorige Fintenele mit deutscher
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Kolonie und Schule zu besuchen, und kam in fiinf Tagen
bis BrostenT. Thalabwérts fuhr ich von Borca bis Céalugéreni
auf einem Flosse, wobei ich eine Anzahl Ausdricke die auf
die Flosserei Bezug haben, kennen lernte. Nicht unerwédhnt
darf ich die liebenswiirdige Aufnahme lassen, die ich auf den
Krondoménen Bicas und Borca fand, deren Aulleres allein
schon =zeigt, was sich aus ruménischen Bauern machen laft,
wenn sie nur richtig geleitet werden. In Céalugédreni verliel
ich mit Bedauern das an Naturschonheiten so tberreiche, auch
in ethnographischer Beziehung so interessante Bistritzathal,
fuhr auf sehr guter Strale — abgesehen von den ersten acht
Kilometern von Célugdreni aus, die allerdings abscheulich
waren — Ulber einen Berg, den sogenannten Pdtru Voda, dem
ehemaligen Schauplatze des Raubers Florea. Auch jetzt wird
die Strale noch von Militdrposten bewacht. Es war schon
dunkel, als ich jenseits in Pipirig ankam. Am folgenden Tage
besuchte ich die von vielen Sommergéidsten besuchten Kloster
Neamtu. und Agapia. Nun fuhr ich in sudéstlicher Richtung
iber Baltdtesti, einem kleinen Badeorte, Budesti nach Cirlig-r

dann in nordlicher Richtung, und erreichte bei Verseni das
Moldauthal. Ich malB um die Mittagszeit 34° C. im Schatten.
Sonntag und Montag, den 26. u. 27. August verbrachte ich in
Folticeni, wohin die Landstrafle fihrt, bei meinem Freunde
Gorovei, dem bekannten Herausgeber der folkloristischen Zeit-
schrift Sezdtoarea. Am 28. August begleitete er mich nach
Dolhasca und Rédtunda; allein fuhr ich dann weiter norddstlich
iber den Sereth nach Botosani. Ich hatte nun den gebirgigen
Teil der Moldau hinter mir, und es galt nun den higeligen
und mit Ausnahme des Kreises Dorohoi auch gut bewaldeten
andern Teil kennen zu lernen. Das Fortkommen war hier
viel schwieriger als im Gebirge, da es bestdndig bergauf,
bergab ging und zwar oft mit sehr starken Steigungen, wéahrend
im eigentlichen Gebirge die Wege sich meist in gleicher Héhe
mit den FluBldufen halten, ich fuhr nun auf guter StraBle in
stidlicher Richtung, besuchte das vorwiegend von Ruthenen
bewohnte Copédlau, dann Frumusica, dessen Bewohner zu zwei
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Dritteln Juden sind, Hirlau, wo das Verhiltnis ebenso ist,
dann das weinberiihmte Cotnar, das auch ehemals eine deutsche
Beviolkerung und berihmte Schule besall; aber auller den
Ruinen von Kirchen, Schulen und méachtigen Kellergewdlben,
die einfach Weinkeller waren und nicht, wie die Bewohner
glauben, Reste eines Palastes Stefans des Grofen sind, ist
nichts von dem ehemaligen Glidnze tbrig. Unter den drei
Tausend sehr zerstreut wohnenden Bauern sind etwa 50 rumé-
nisierte Tschangofamilien. Die Deutschen sind weggezogen
oder vollstindig aufgesaugt worden. Ich passierte dann das
Stadtchen Tirgu-Frumos, das neben Juden und Ruménen auch
eine Kolonie von Lipovanern, russischen, nicht ruthenischen
orthodoxen Sektierern, hat. Auch in Bréatesti bei Pascani sind
Lipovaner anséssig.

Die Strale fihrt steil aufwérts nach dem Schwefelbade
Strunga und weiter nach Miclduseni. In dem dazu gehorigen
Butea wohnen ruménisierte Tschango, deren es in der Gegend
von Roman viele giebt. Ich fuhr von dort im Sereththale
bis Roman auf der westlichen, von dort bis Béatrinesti auf
der ostlichen Seite des Flusses abwiarts. Ich wagte es von
dort auf Feldwegen durch das waldige Bergland ostlich tber
Valea Ursului in das Birladthal zu reisen, dem icn abwarts
tber Vaslui bis Birlad stdlich folgte. Wieder wandte ich
mich auf Feldwegen westlich bis Podu-Turcnlui, dann stdlich
tber Tecuci nach Drigénestr, dann westlich tber Panciu ins
Gebirge durch das Susitathal, dem ich aufwirts bis zum letzten
Dorfe Soveja folgte. In diesem Thale trifft man vielfach altere
Personen, die sich die Haare an Stirne und Schlidfen etwa
2—3 cm breit abschneiden und rasieren, so oft sie nachwachsen.
Friher war diese Sitte viel allgemeiner, sie hat sich in groBerem
Umfange nur bei den Tschango gehalten.

Von Cémpuri fuhr ich auf beschwerlichen Wegen iber
das zur Héilfte von Seklern bewohnte Vizantie in die Land-
schaft Vrancia mit dem Hauptorte Vidra, wo ich durch den
Landrichter, dessen Gast ich war, Gelegenheit bekam mit
Leuten aus Negrilesti und Néruja zusammenzukommen. Das
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Putnathal abwirts ging es nach Focsani, und so kam ich in
ein Gebiet, das ich bereits im Jahre vorher besucht hatte, das
aber als Grenzgebiet zwischen Moldau und Walachei besondere
Aufmerksamkeit verdiente. Ich wandte mich stdlich bis Oratie
bei Rimnicu-Sérat, von wo ein unglaublich steiler Weg in
das Rimnicuthal hinabfiihrt. Ich fuhr dieses aufwirts bis
DéanulestT. und da keine Moglichkeit war quer tber die Berede
zu kommen, mubte ich zurtck bis Topliceni bei Rimnicu, dann
quer Uber Grabeni, wo ich mehrere Stunden Aufenthalt nehmen
mullite um die Wagendeichsel, die im Rimnicuthale gebrochen
war, wiederherstellen zu lassen, gelangte ich tber die Hohen,
die eine wundervolle Aussicht sowohl auf die Ebene, als auf
das Gebirge bieten, nach Murgesti im Célnduthaie, dem ich
bis Fundeni abwarts folgte. Ich verlieB nun wieder das Gebirge,
benutzte die Landstralle, die tiber Rimnicu-Sarat, Méircanesti
nach Galati fihrt.

Nun galt es uber die Donau zu kommen, um die Do-
brudscha zu besuchen. Mit vieler Muhe gelang es, meinen
Wagen und Pferde die steile Boéschung hinunter in einen
groBen Kahn zu bringen, der dann mit Hilfe von Segeln und
Rudern queriber nach Zacldu fuhr. Ohne die Unterstitzung
der Polizeibehorde wére es mir tberhaupt nicht moglich ge-
wesen dort uberzusetzen.

Leider war die projektierte Stralle, die durch das sumpfige
und von Wasseradern durchschnittene Geldnde fiithren soll,
noch nicht fertig, sodaBl wir mehrere Male bei dem Uberfahren
auf HolzfloBen oder tUber Binsenbiindel in Gefahr gerieten
einzusinken. Von dem am Fulle einer Bergkette gelegenen
Viacdreni fihrte uns eine gute Stralle iber Isaccea, das eine
aus Turken, Russen, Bulgaren, Griechen und Ruménen ge-
mischte Bevélkerung hat, durch eine wohlbebaute fruchtbare
Gegend mit sauberen Dorfern nach Tulcea an der Donau, wo
wir am 25. Sept. bei volliger Dunkelheit eintrafen. In dem
von einem Bulgaren bewirtschafteten Hotel Romania horte ich
im Hofe und in der Stallung fast nur deutsch im schwébischen
Dialekte reden. Es waren deutsche Kolonisten, die aus Siud-
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ruflland in die Dobrudscha eingewandert waren, und die ich
noch néher kennen lernen sollte.

Bereits am Vormittage des nédchsten Tages brach ich
wieder auf, kam um die Mittagszeit nach Catalui, das etwas
abseits der Straflle liegt und eine aus Deutschen, Bulgaren,
Rumédnen wund Italienern bestehende Bevilkerung hat, von
denen jede Nationalitdt in einem besonderen Viertel wohnt.
Mit echter deutscher Biederkeit wurde ich von dem alten,
deutschen Pfarrer bewillkommnet und bei meinem Abschied,
der nach einigen Stunden erfolgte, mit frischer Butter be-
schenkt. Abends war ich in Babadag, das malerisch am Fufle
eines bewaldeten Berges liegt. Ich tubernachtete dort in
meinem Wagen im Hofe der Subprafektur. Die dortigen
Ruméidnen — es sind deren allerdings wenige, die noch aus
der Tirkenzeit her dort ansdssig sind — sprechen Muntenisch,
wihrend weiter noérdlich mehr Moldauisch gesprochen wird.
Auf einer sehr langweiligen, aber gut unterhaltenen Stralle
gelangten wir um die Mittagszeit des folgenden Tages nach
Tariverdi und Cogealac, die nahe bei einander liegen und
durch ihre geraden, mit Bdumen und schnurgeraden steinernen
Mauern eingefafiten Strafen, durch die netten Haduschen schon
von weitem sich als deutsche Kolonieen zu erkeinen geben.
Die Leute stammen aus Sidruflland und sind erst nach der
Turkenherrschaft dorthin eingewandert, wéhrend in Catalui
und Atmagea schon zur Turkenzeit deutsche Kolonisten an-
sdssig waren. Um das Leben und Treiben der Landsleute
naher kennen zu lernen, blieb ich dort bei dem Lehrer Fischer
tber Nacht. Leider gestattete es meine Zeit nicht, ldnger
bei den biederen Schwaben zu verweilen. Uber Cicricci, das
eine aus siebenbiirgischen Rumédnen und Deutschen gemischte
Beviolkerung hat. ebenso wie das nahe Caramurat, vortber
an dem deutschen Dorfe Cogealia erreichten wir die sehr
staubige LandstraBle, die von deutschen, ruménischen, tirkischen,
tatarischen Fuhrwerken lebhaft befahren war. Abends waren
wir in dem préchtig gelegenen Constanza und am folgenden
Morgen ging es gleich weiter; fast immer auf Feldwegen

Weigand, 9. Jahresbericht. 10
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fahrend durchquerte ich in einem Tage die Dobrudscha bis
Cernavoda, wo ich, da gerade Markttag war, einen halben Tag
verweilte. Auf der Strecke von Babadag nach Constanza und
von da bis Cernavoda gab es fir mich nichts zu thun, denn
die ruménische Bevélkerung war eine zu gemischte, als daB
ich eine Dialektuntersuchung héitte machen konnen. Man hort
eben alle moglichen, besonders siebenbiirgische Dialekte, selbst
Banater fehlen nicht. Léings des Donauufers dagegen, dem
ich nun abwéarts folgte, liegen lauter alte ruménische Ge-
meinden, aber meist sehr arm, doch gelangen sie allméahlich
zu einigem Wohlstande. Zur Tirkenzeit wohnten fast sdmt-
liche Bauern in Bordel, jetzt sieht man diese nur noch ganz
vereinzelt.

Die Wege waren meist sehr beschwerlich, zumal es bei
einer fast unertridglichen Hitze besténdig bergauf und bergab
ging. Uber Topal, Hirsova, Ostrov, Turcoaia, einem besonders
armseligen Dorfe, gelangte ich nach dem Stddtchen Miécin,
woselbst ich in meinem Wagen im Hofe eines groBeren Wirts-
hauses Ubernachtete, verschiedene Male in der Nacht durch
die lauten Rufe der Muezzins von den Minarets herab im
Schlafe gestort. Ich brauchte den ganzen Vormittag des
folgenden Tages um mit Wagen und Pferden in einem grofen
Kahne tiiber die Donau nach Braila zu kommen. Das Ein-
und Ausladen war hier noch viel schwieriger als in Galatz,
da die Ufer héher und steiler sind. Der folgende Tag war
ein Ruhetag fir mich und die Pferde; und wie wurde ich
gepflegt in dem eleganten, gastfreien Hause des Herrn
Advokaten Cocias! vergessen war die Dobrudscha mit ihrem
Staube, vergessen die Hitze und die schlechten Wege. Neu-
gestarkt brachen wir am 5. Oktober von Braila nach Siden
auf, um den 6stlichen Teil von Ialomita kennen zu lernen.
Ich stattete dem kleinen Bade Lacusidrat einen kurzen Besuch
ab, verlieB dann die Landstrale und fuhr tber Chiscani, Gropeni
nach Stédncutd, wo ich Ubernachtete; hier sind viele Mocanen
aus Seliste angesiedelt, die man hier ,Tutuleni" nennt, wéahrend
die aus der Umgegend von Bran ,Moroieni" heiBlen. Der
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folgende Tag brachte groBe Anstrengung, besonders fir die

Pferde. Uber Luciu fuhren wir nach Tandédrei an der Ialomita,
C C:

dann nach dem &rmlichen Vlddeni in der N&he der Donau,
woselbst ich im Hofe der Biurgermeisterei iibernachtete. In
allen Dérfern von Braila ab giebt es ziemlich viel bulgarisches
Element, es ist aber vollstindig ruménisiert, nur der Typus
und die Vornamen verraten den Ursprung. In Braila selbst
dagegen haben sich noch Tausende gehalten. Ich folgte nun
der Donau resp. dem sogenannten Borcea-Arme aufwéarts, ldngs
dem eine ganze Reihe schoner Dorfer liegen, wie Gaita,
Facdeni, Lateni, Bordusani, Cegani, Fetesti, das ein freund-
liches Landstddtchen ist, Budesti, Géaderea, Socarici. wo ich
vortreffliches Quartier bei dem in Deutschland ausgebildeten
Landwirt Apostol fand, der das 35000 ha grole Staatsgut
gepachtet hat. Als Kuriosum sei erwédhnt, daB auf dem Hofe
des Gutes ein Wolf in bester Freundschaft mit den dortigen
Hunden lebt.

In Cioroi, das ich am folgenden Morgen besuchte, hatte
ich Gelegenheit die Fischereigerdte kennen zu lernen, deren
Namen ich im Glossare mitteile. Gewdhnlich sind die Fischer
Russen, seltener Ruménen. Bei Toeni verlieB ich die nach
Calaras fithrende Strale und wandte mich nach Norden nacn
Gambetta, einer Neuanlage, ebenso wie Radu Negru und
Stoienesti mit gemischt ruménischer Bevélkerung, durch-
querte zum zweiten Male Baragan und war abends in Slobozia
an der Talomita. Was Hasdeu, Saineanu, Tiktin tber Baragan
sagen, daBl es ndmlich ein von Stumpfen durchzogenes, flaches
Weideland sei, ist durchaus irrig. Baragan bildet, was die
Geographen eine Platte nennen, d. h. es ist ein von der Donau-
ebene, in der die vorgenannten Doérfer und die Stadt Céaldras
liegen, scharf aufsteigende und ebenso nach der Talomita
scharf abfallende, sanft gewellte, stellenweise besonders im
ostlichen Teile hitigeliger Landstrich, der ganz und gar nicht
sumpfig ist, im Gegenteil, es fehlt alles Wasser, weil es zu
hoch tiber dem Grundwasser der Ialomita und Donau liegt,
und aus diesem Grunde ist das Land auch so unbewohnt.
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Aber bebaut ist es so gut, wie irgend ein anderes Gebiet in
Ruménien, denn der Boden ist ganz vortrefflich. Zur Zeit
der Bestellung und der Ernte ziehen die Bauern mit Kind
und Kegel und mit einem grofen Wasserfasse hinaus, und
verweilen dort gleich mehrere Tage, bis ihre Arbeit gethan
ist. Weideland giebt es keines mehr dort, auch keinen Wald.

Nordlich der Talomita liegt das Land niedriger, ist auch
viel ebener als im eigentlichen Baragan, auch trifft man dort
schon eher Teiche oder sumpfige Stellen. An Doérfern ist
daher auch kein Mangel. Ich fuhr nach Jazu, Smyrna, das
seinen auffallenden Namen von den Moénchen im ehemaligen
Kloster in Slobozia, die zum Teile aus Smyrna in Kleinasien
stammten, trdgt, dann nach dem in der Ndhe von Cioara
einsam gelegenen Gute des Herrn Simon Cocias, wo ich eine
groBlere Pflanzung von Akazien bewundern konnte, mit der
man in der fast baumlosen Gegend an mehreren Stellen den
Versuch gemacht hat, Waldungen anzulegen, die auch ganz
gut und rasch sich entwickeln; z. B. in der Ndhe von Zavoia,
das ich am folgenden Tage erreichte, befindet sich eine sehr
ausgedehnte Akazienwaldung, in deren Schutze man auch
Tannen angepflanzt hat. Ich hielt die nordliche Richtung ein
bis nach Sutesti am Buziuflusse, dem Gute der fiirstlichen
Familie Sutu.' Etwa die Hélfte der Bewohner sind Zigeuner,
die als Musikanten iberall umherkommen und in ganz guten
Verhéltnissen leben. Auch in den Orten Slobozia und Tén-
darei bilden die Zigeuner einen starken Prozentsatz der Be-
wohner. Nun folgte ich dem Buziuflusse abwirts tber
Gurguieti nach dem Dorfchen Cotulung, das bereits am Seret
liegt. Mein Wagen stand hier in einem offenen Hofe, in den
gegen 10 Uhr Abends, als ich mich bereits niedergelegt hatte,
eine Schafherde getrieben wurde. Dall an ein Schlafen nicht
viel zu denken war bei der blékenden Nachbarschaft, war
natturlich. Als wir um 6 Uhr morgens aufbrachen, lag dichter
Nebel tber der Gegend und gemahnte uns, da wir bereits
in der Jahreszeit vorgerickt waren. Auf sandigen Feldwegen
oder Ackern ging es immer der nur matt durchscheinenden,
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roten Sonnenkugel entgegen. Um 8 Uhr, als es schon ganz
warm war, kamen wir nach Vadeni, fuhren dann tber die
Briicke in der Nahe von Galati, beriithrten aber die Stadt
nicht, sondern einem zur Fortifikation gehdrigen Wege folgend,
erreichten wir die nach Pechea fithrende Strafle, bogen aber
bald nérdlich nach Cismele ab, wo wir Mittagsrast hielten.
Ein angenehm zu befahrender Feldweg fiuhrte uns dann nérd-
lich durch ein iberaus einsames, langes Thal, Mailin genannt,
bis an einen einsamen Bauernhof, von wo wir auf steilen,
beschwerlichen Wegen norddstlich abbogen wund bei ein-
brechender Dunkelheit Scinteiesti erreichten, wo wir auch den
folgenden Vormittag in der Familie des Pfarrers verweilten,
denn es gab fir mich viel zu thun, da ich nun wieder mol-
dauischen Dialekt zu schreiben hatte. Um 2 Uhr brach ich
auf und war gegen Abend in Foltesti. Hier fand ich sehr
liebenswiirdige Aufnahme bei dem Lehrer, mit dem ich am
Vormittage des 14. Okt., einem Sonntage, mit der Bahn nach
Golosei fuhr. Ich wunderte mich sehr tber die verschwen-
derisch gebauten Stationsgebdude dieser Zweighahn selbst an
ganz kleinen Orten. Unangenehm fiir den Fremden ist der
Umstand, daB einige Stationen ganz andere Namen tragen,
als die Orte, zu denen sie gehdren. So heifit die Station von
Golosei— Lascar Catargiu, die von Putuchioaia — Maria. Mag
man die Geschmacklosigkeit besitzen neu angelegte Dorfer
mit Abstrakten wie ,Independenta" oder Namen bekannter
oder beriithmter Personlichkeiten zu belegen — die Nachwelt
wird an diesem Charakteristikum sogleich die Zeit der Ent-
stehung erkennen — aber Stationen anders als die Orte zu
benennen, an denen sie liegen, fihrt zu groBen Unzutréglich-
keiten; und noch auf etwas anderes, das auch in dieses Kapitel
gehort, mochte ich aufmerksam machen. Als der kiurzlich
verstorbene Nenitescu Priafekt von Tulcea in der Dobrudscha
war, hat er, der gewill ein iberaus pflichteifriger und gewissen-
hafter Beamter war und seinen Bezirk in erfreulicher Weise
kulturell gehoben hat, eine ganze Reihe von Doérfern um-
getauft (CernazuMihaiViteazu, Tari-VerdizuRegina Elisabeta,
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Catalui zu Negreni etc.). Niemand, nicht einmal ein in seinem
Bezirke allméchtiger Préafekt, hat das Recht die in der Be-
volkerung eingeblrgerten, historischen Namen, die doch auch
auf den Karten eingetragen sind, willkiirlich zu dndern. Und
vergift man denn ganz, wie sehr man die Magyaren darob
verspottete, als sie &dhnliche Versuche machten? Hoffentlich
versagt die einsichtige Regierung diesen zwecklosen Neuerungen
die Genehmigung.

In Golosei besuchte ich das dortige Landspital, woselbst
sich besonders Sonntags Bauern aus dem ganzen Bezirke ein-
zufinden pflegen, sei es um den Rat des Arztes zu beanspruchen,
oder um Verwandte, die krank im Spitale liegen, zu besuchen.
Jeder der 32 Bezirke Ruméniens hat sein Land- und sein
Stadtspital, die auf das beste eingerichtet, oftmals wahre
Musteranstalten sind, und worin Behandlung und Verpflegung
vollstdndig unentgeltlich gewdhrt werden. Ich habe des Ofteren
die Spitdler besucht und mulB gestehen, dafl Ruméinien in
dieser Beziehung manchen alten Kulturstaat beschdmt. Ich
benutzte die glnstige Gelegenheit um hier mehrere zum Teile
entfernt liegende Dialekte zu untersuchen. Ich konnte noch
am Nachmittage nach Foltesti zuriickfahren und setzte in
meinem Wagen, der mich am Bahnhofe erwartete, die Reise
fort und kam bei vélliger Dunkelheit nach Oancia. Nun ging
es immer im Prutthale aufwirts nach Rogojeni, Cirja, Filciu,
wo ich den seltsamen Anblick hatte, etwa zwanzig groBere
Schiffe im Prut, der, da es seit zwei Monaten nicht geregnet
hatte, sehr niedrigen Wasserstand hatte, halb umgekippt liegen
zu sehen. Aber gerade in der Nacht regnete es und zwar
ganz gehérig, und auch um 6 Uhr frih bei meinem Auf-
bruche hatte es noch nicht aufgehort; doch da hier eine gute
StraBle war, kamen wir rasch nach Berezeni, wo ich auf der
Burgermeisterei Leute aus Tupilati traf, das westlich von hier
in den Bergen liegt und das einzige Dorf in Ruménien, ab-
gesehen natirlich von der Dobrudscha, ist, das eine tirkisch
sprechende Bevolkerung hat. Die Leute sind Géagéuti, d. h.
turkisch sprechende Christen, die verschiedener Abstammung
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sein konnen. Dem Typus nach zu urteilen sind die Leute in
Tupilati Bulgaren, doch habe ich zu wenige gesehen, um Be-
stimmtes sagen zu koénnen. Sie sind wahrscheinlich aus der
Dobrudscha eingewandert. Trotzdem in letzter Zeit Heiraten
mit Ruméninnen héufig sind, halten sie doch an der tiirkischen
Sprache fest, die sogar von den Eingeheirateten in ein bis
zwel Jahren gut gelernt werden soll. Um 9 Uhr, als der
Regen aufhorte, ging es weiter, leider wurde die Stralle, die
noch im Bau begriffen war, bald so schlecht, daBl der Wagen
bis an die Achsen einsank, und wir im Kote nebenherwaten
und oft aus Leibeskridften driicken helfen mufiten, um nicht
liegen zu bleiben, und dabei pfiff uns der scharfe Nordost-
wind um die Ohren. Weit und breit war kein Dorf zu sehen,
nur jenseits des Prut schimmerten die Héuser des Stddtchens
Leovo. Drei Stunden waren wir so gewandert, bis wir eine
am Wege liegende armselige Hitte erreichten, die von Leuten
aus Pahnesti noérdlich von Husi bewohnt war, die uns fir
einige Stunden Aufnahme gewédhrten. Nicht weit von da
wurde der Weg wieder besser; wir waren daher bald in
Stédlinesti und, da ich hier kein Quartier finden konnte, fuhr
ich noch nach Husi, das ich bei Sonnenuntergang erreichte.
Was die Lage betrifft, so nimmt Husi unter allen ruménischen
Stadten den ersten Rang ein. Es liegt in einem nur nach
Osten sich offnenden hitigeligen Thalkessel, von hohen, mit
Reben bebauten und auf dem Kamme mit dunkelm Wald
gekronten Bergen umgeben. Ich fand dort ein gutes Hotel,
in dem ich Gelegenheit hatte eine Béduerin aus Sdscani und
ein Méddchen aus Cordeni in Bezug aufihren Dialekt zu unter-
suchen. Am folgenden Tage fuhren wir auf gutem, aber
wegen der Steigung doch beschwerlichen Wege bis nach
Dolhesti, von WO aus ich in Begleitung des jungen Lehrers,
der mich in liebenswirdigster Weise in sein bescheidenes
Héauschen aufgenommen hatte, nach dem nahen Pietris begab,
dessen Bevilkerung aus 180 Familien Zigeuner und 30 Familien
Lingurari besteht, die dieselben Leute sind, wie die Béiesi
in Siebenbiirgen, eine Abart der Zigeuner, was durch ihren
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Typus zweifellos gemacht wird. Die Zigeuner treiben hier
Ackerbau, manche von ihnen sind auch Musikanten, zuweilen
verwandeln sie sich auch in Wegelagerer, was um so leichter
moglich ist, als die umliegenden Berge noch mit Urwald be-
standen sind. Deshalb sieht man auch in dieser Gegend die
Leute meist bewaffnet unterwegs, was ich sonst in keinem
Teile Ruméniens beobachtet habe, abgesehen natiirlich von
der Dobrudscha, wo man erst kurz vor meiner Ankunft einen
beriichtigten Banditen erschossen hatte. Im Ubrigen kann
man in Ruméinien so sicher reisen als in Deutschland, nur
vor Dieben muBl man uberall auf der Hut sein.

Ich hatte beabsichtigt am folgenden Tage bis Iassy zu
fahren, aber in Poieni konnte ich der liebenswiirdigen Ein-
ladung eines Landsmannes, des Verwalters des dortigen, haupt-
sdchlich aus Wéaldern bestehenden Krongutes, Herrn Briining,
nicht wiederstehen, um so weniger, als ich auch reichlich Ge-
legenheit fand meinen Studien nachzugehen, und so blieb ich
dort tber Nacht. Auch hier giebt es aufler Ruméinen und
einigen Juden, viele Zigeuner und auch Lingurari. Um 7 Uhr
frith brachen wir auf; es war noch empfindlich kihl und rasch
kamen wir auf der guten Stralle, die durch préachtigen Wald
fihrt, vorwirts, bis wir plotzlich Iassy von der Repedea aus
etwa 400 Meter unter uns liegen sahen. Die Stadt breitet
sich mit ihren vielen Tirmen fast herausfordernd auf mehreren
Higeln aus. Von der groen Hohe gesehen, scheinen die
Hiigel viel hoher zu sein, als sie wirklich sind; je mehr man
aber herunterkommt, desto mehr schrumpfen sie zusammen
und kommt man erst in die Ebene und in die Vorstadte, so
macht das Ganze eher einen bescheidenen Eindruck. Protzig
bleiben nur die asphaltierten Boulevards und die Kirche Trei
Erarhi. Ich lief mehrere Stunden in den StraBlen oder Gassen
der Hauptstadt der Moldau umher, al mit Dr. Byhan, einem
ehemaligen Schiiler, in einem bescheidenen Gasthause zu
Mittage und dann ging es weiter, ohne daBl ich Besuche ge-
macht hétte. Nur als wir an der hiibschen Universitiat vor-
iberkamen, konnte ich es mir nicht versagen einen Blick
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hineinzuwerfen und die Pracht der Bibliothek zu bewundern.
Es war bereits am 20. Oktober und ich muBite eilen, wenn
ich bei der vorgeriickten Jahreszeit den Bezirk Dorohoi noch
besuchen wollte. Als wir an dem Lehrerseminare, das weit
vor der Stadt liegt, vortuberkamen, bemerkte ich, daBl eine
Achse am Wagen sich heil gelaufen hatte. Das war sehr
fatal, es dauerte tiber eine Stunde bis wir die Sache wieder
in Ordnung gebracht hatten, und ich sah mich gezwungen,
da die Dunkelheit hereinbrach und wir auf Feldwegen fuhren,
in dem zunichst liegenden Dorfe, R&diu lui Tatar, Halt zu
machen, bereitwillig von dem dortigen Lehrer aufgenommen.
In der Nacht und am folgenden Morgen regnete es so stark,
daB an ein Fortsetzen meiner Reise nach Dorohoi auf den
unchaussierten Wegen gar nicht mehr zu denken war. Wir
wandten uns sudlich und waren glicklich, als wir mit vieler
Mihe endlich die LandstraBe erreicht hatten, die von Iassy
nach Tirgu-Frumos fithrt, wo wir um 6 Uhr abends ankamen.
Im sogenannten Hotel verlangte man 2 Frank fir eine ekel-
haft schmutzige Kammer und 25 Bani fur das Kilo Heu, bei
einem dJuden bekam ich die gute Stube fir 1 Frank ein-
gerdumt und bezahlte 10 Bani fuar das Kilo Heu, von dem
ich etwa 20 Kilo fir meine Pferde brauchte. Awuf demselben
Wege, den ich bereits acht Wochen frither benutzt hatte, fuhr
ich nach Miclauseni, wandte mich aber dann, nachdem wir
die Briicke tber den Sereth passiert hatten, durch den Wald
nach Mircesti, dem Geburtsorte Alexandras, und dann ging
es auf halbfertigem schlechten Wege nach Hialducesti, wo wir
iber Mittag blieben und trafen abends, als es anfing zu regnen,
auf dem Gute des Herrn Miclescu in Stolniceni ein, wo wir
gastfreundliche Aufnahme fanden. Bis Pascani folgten wir
dem Thale des Sereth, von dort aber tberquerten wir einen
Bergzug nach Westen und gelangten in das Moldauthal, das
mir ja schon bekannt war, und schlieflich nach Folticeni, wo
ich Wagen und Pferde bei meinem Freunde Gorovei iber
Winter lief. Ich besuchte dann noch Bukarest und Sinaia,

um einige Angelegenheiten zu erledigen, und am 1. November
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war ich wieder in Deutschland, bedurfte aber nach den Stra-
patzen der letzten Zeit einer achttdgigen Ruhe, ehe ich wieder
meiner gewohnten Beschiftigung nachgehen konnte. Uber
drei Monate war ich unterwegs gewesen und nicht weniger
als 147 Dorfer hatte ich dialektisch untersucht. Dadurch, daf
die ruménische Regierung die Birgermeistereien durch Cirkular
auf meine Ankunft vorbereitet hatte, wurde ich nicht, wie in
der GroBen Walachei als Spion oder Sozialist verdichtigt
und beldstigt, nur in Roman, Vislui, Tirgu-Frumos, Gélati
wurde ich bei meiner Ankunft auf der Strae von Polizei-
sergeanten angehalten, aber sofort wieder freigelassen. Von
Seiten der Bevélkerung, besonders Gutsbesitzern, Richtern,
Arzten, Geistlichen, Lehrern, selbst auch von einfachen Bauern,
die mich tberhaupt nicht kannten, wurde mir fast tberall eine
so herzliche Gastfreundschaft entgegengebracht, dal meine
Aufgabe mir ganz wesentlich dadurch erleichtert wurde, und
ich meinen Gastgebern zeitlebens ein dankbares Andenken be-

wahren werde.

Fremde Elemente in der Moldau.

1. Juden. Was die Zahl betrifft, so kommen jedenfalls
die Juden an erster Stelle in Betracht. Nicht nur in den
Stadten, sondern auch in den Flecken der Moldau bilden die
Juden die Halfte, vielfach sogar weit mehr als die Héilfte der
Bevolkerung. In der Hauptstadt Jassy stehen 32 000 Juden,
gegen 25 000 Ruménen (ich zitiere nach dem Marele Dictionar
geografic), in Dorohoi 4300 Juden gegen 4150 Rum., in Boto-
sani 14 400 Juden gegen 13 400 Rum., Falticeni 5100 Juden
gegen 3000 Rum., in Bacdu 6100 Juden gegen 5100 Rum.,
also daBl in sidmtlichen Bezirkshauptstidten der nérdlichen
Moldau die Juden das Ubergewicht haben, in den siidlichen
ist das Verhéaltnis fir die Ruméinen etwas glnstiger, aber doch
ist der Prozentsatz der judischen Bevilkerung ganz betricht-
lich, denn Focsani hat 4260 Juden gegen 11500 Rum., Galati
13 000 Juden gegen 34 000 Rum., dafiir giebt es aber Land-
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stadtchen, in denen das jid. Element bei weitem tberwiegend
ist. Eine Mischung mit Ruméinen oder Nationalisierung findet
nicht statt, wenn die Juden natiirlich auch alle Ruméinisch
sprechen koénnen, so bedienen sie sich untereinander allgemein
des dJiudisch-Deutschen, das dort freilich eine groBere Zahl von
ruméinischen Woértern aufgenommen hat. Umgekehrt wiilite
ich kein einziges allgemein tbliches deutsches Wort zu nennen,
das durch Vermittlung der Juden ins Ruménische einge-
drungen wire, obgleich sich nicht leugnen 14Bt, dal durch
judische Zeitungsschreiber nicht wenig dazu beigetragen wird,
die Syntax und den Styl der ruménischen Sprache mehr und
mehr dem Charakter der Volkssprache zu entfremden.

2. Magyaren. Wie die GroBe Walachei als noch un-
verdautes fremdes Element auf dem Lande die Bulgaren hat,
so hat die Moldau ihre Magyaren, von denen zweifelsohne
bereits ein grofer Teil ruméinisiert worden ist, aber ein gut
Teil bleibt noch der Muttersprache treu und zwar wurd nicht
wenig dazu der Umstand beitragen, daBl die Leute katholisch
sind, obgleich das nur hemmend, aber nicht verhindernd wirkt.
Nach einer Statistik vom Jahre 1899, die ich Herrn Pfarrer
Malinowsky in Jassy verdanke, betridgt die Zahl aller Katho-
liken in der Moldau iber 70 000 Seelen, davon entfallen etwa
10 000 auf Deutsche, Polen, Italiener etc. so dall etwa 58 000
auf Sekler und Tschango kommen, und 2100 in der Pfarrei
Husi (Raducdneni ausgenommen), die weder Sekler, noch
Tschango sein sollen. Von diesen 58 000 sind etwa 13 000
auf magyarisch sprechende Sekler zu zihlen, die nach der
Statistik des Herrn Malinowsky, in der die Gemeinden nicht
namentlich angefithrt sind, in finf Pfarreien mit etwa 70 zum
Teil ganz kleinen Gemeinden zerstreut wohnen sollen, die alle
zum Dekanate Trotusi gehoren. Ich habe auf meiner Reise
folgende Seklerdérfer oder gemischtsprachische Gemeinden 1in
der dortigen Gegend ausfindig gemacht: 1) Grozesti im Oituz-
thale 3000 Bew., die zur groBeren Halfte Sekler sind. Awuf
der Hoéhe zwischen Grozesti und Tirgu-Ocna liegen 2) Bahna
60 Hauser, 3) Nicuresti 50 H#user, 4) Satu-nou 80 Hiuser,
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5) Pirgérestl 100 Hauser, 6) Tuta 90 Hauser. Im Slénicthale
liegen 7) Sldnic, 8) Pécurele beide tberwiegend von Seklern
bewohnt. Im Trotuschthale liegen: 9) Bogdana \ Sekler,
10) Borzesti % Sekler, 11) Onesti '/, Sekler, 12) Trotusi,
groBBere Héalfte Sekler, 13) Dofteana V4 Sekler, 14) Darménesti
neben 2700 Rum. 200 Sekler, 15) Coménesti 650 Rum. 260
Sekler, 16) Brusturoasd 1800 Rum. 300 Sekler. Im Téazlau-
thale: 17) Stufu, ostlich von dem jidischen Orédsa-mare in den
Bergen, 18) Berzuntu, westl. von dort in den Bergen 1800 Rum.
300 Sekler, 19) Sirbi, 20) Pusteana. In der Néahe von Adjud,
jenseits des Sereth liegt 21) Plosniteni und in den Bergen
nordwestl. von Vidra in Vraneia die zur Halfte seklerische
Gemeinde 22) Vizantie.

Viele Sekler in ganz isoliert liegenden Ddérfern, oder
kleinere Mengen in gemischten Gemeinden sind vor lédngerem
ruménisiert worden wie z. B. in Adjud, Béilcuta recte Belkut
neben Sascut, verschiedene Dorfer mit dem Namen Sacuieni,
die im Sereththale liegen. AulBler den katholischen, schon
lange ansédssigen Seklern, die sdmtlich ruménische Unterthanen
sind, giebt es auch viele reformierte Sekler in den Stddten
und auch als Arbeiter auf dem Lande und in den Fabriken,
die sich meist nur vortibergehend aufhalten, und in ihre Heimat
jenseits der Karpathen zuriickkehren. Aus der Lage der an-
gefiihrten Gemeinden geht hervor, daB das Trotuschthal und
seine Nebenthédler das Centrum der Sekler ist. Dagegen im
Sereththale wohnt eine von den Seklern durchaus verschiedene,
aber doch magyarisch redende Bevélkerung némlich die
Tschango. Auch diese sind katholisch, aber sie sind zum
groften Teile romanisiert. Im Dekanate Roman sind neun
katholische Pfarreien 1) Sibdoane mit 4525 Seelen in 3 Dorf.,
2) Gherdesti mit 2842 S. in 5 Dorf., 3) Halducesti 2935 S. in
5 Dorf., 4) Taméseni 2641 in 4 Dorf., 5) Adjudeni mit 2594 S.
in 3 Dorf., 6) Rachiteni mit 1392 S. in 2 Dorf., 7) Butea mit
2220 S. in 3 Dorf., 8) Oteleni mit 1465 S. in 7 Dorf., 9) Béar-
gdoane mit 1251 S. in 6 Dorfern. Im Dekanate Bacdi sind
sieben Pfarreien 1) Baciali mit 3671 S. in 15 Doérfern und
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2 Stddten Bacdlii und Piatra, von denen allerdings einige
Hundert keine Tschango sind, 2) Préjesti 4119 S. in 13 Dorf.,
3) Vileni mit 1920 S. in 7 Dorf., 4) Luzii-Calugira mit 3317 S.
in 5 Dorf., 5) Valeasaca mit 2631 S. in 3 Dorf. 6) Firdoane
mit 3032 S. in 2 Dorf., 7) Cleja mit 4238 S. in 6 Dorfern.
Ferner zum Dekanate Jassy gehoren die Pfarreien Horlesti
mit 1643 S. in 5 Dorf, und die Pfarrei Husi mit 440 S. und
Réducéneni 900 S., die tbrigen 4 dazu gehorigen Dorfer sollen
keine Tschangobevolkerung haben, aber sie sollen auch nicht
zu den Seklern gehéren. Vielleicht ist es der Rest einer &dlteren
magy. Bevélkerung. Es giebt also im ganzen etwa 45 000
katholische Tschango, von diesen ist aber bei weitem der
groflere Teil vollstdndig ruménisiert, héchstens 18 000 in etwa
10 Gemeinden bedienen sich des Magyarischen als Haussprache,
so daB, wenn man dazu die magyarisch redenden Sekler rechnet,
als Gesamtzahl etwa 30 000 Einwohner ruménischer Staatsange-
horigkeit, aber magyarischer Zunge vorhanden sind. Weiteres
iber die Tschango sehe man in meinem Aufsatze tber den
Ursprung der s-Gemeinden S. 131 des IX. Jb.

Russen. Da ich bereits das beziigliche Material aus
Dorohoi auf meiner Reise im dJahre 1902 zur Hand habe,
gebe ich es gleich mit hier an. Von Russen, die sich in der
Moldau niedergelassen haben, kommen Lippovaner in Betracht,
die sowohl GroB- als auch Kleinrussen sein kénnen, dann auch
Ruthenen, die aus der Bukowina heriibergekommen sind. Zur
Erntezeit wandern auch Ruthenen aus Galizien scharenweise
ein, da sie aber nur voribergehenden Aufenthalt nehmen,
bleiben sie natiirlich auBler Betracht. Die meisten russischen
Gemeinden liegen natlrlich nahe der Grenze, also im Bezirke
Dorohoi: 1) Hreatca westl. von Herta, 2) Turiatca noérdlich
von Mihaileni, 3) Codreni bei Barabani, 4) Vlisinesti bei
Saveni.

Im Bezirke Botosani: 5) Siminice bei Bucece; 6) Copalau
gem. und 7) Uriceni gem. sudostl. von Botosani. Im Jijia-
thale 8) Girbesti gem., 9) Hlipiceni, 10) Céilarasi 6stlich des
vorigen, 11) Flaminzi gem. bei Frumusica.
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Im Bezirke Jassy: 12) Belcesti gem., 13) Tirgu-Frumos
gem. vorwiegend judisch.

Im Bezirke Vaslui: 14) Dumesti, 15) Brahédsoaia, 16) Bul-
boca.

Im Bezirke Suceava: 17) Manoli Lipoveni, 18) Cristesti
gem., 19) Bratesti gem.

Ich glaube, daB meine Liste der von Russen in groBerer
Menge bewohnten Landgemeinden ziemlich vollstindig ist. In
Jassy haben die Lippovaner eine sehr stattliche Kirche; die
Angabe im Marele Dictionar geografic, dal nur 33 Lippovaner
dort seien, ist daher sehr unwahrscheinlich. In allen ange-
fiihrten Gemeinden wird noch die russische Sprache gesprochen,
aber alle sprechen auch gut ruménisch; andere wie z. B. in
Slobozia bei Birlad haben sich ganz ruménisiert. Die meisten
der Niederlassungen sind ziemlich jung, zum Teil erst am
Ende des 18. Jh. nach Anektierung der Bukowina von Seiten
Osterreichs entstanden; die meisten Lippovaner sind um dieselbe
Zeit eingewandert, um den Glaubensverfolgungen in RulBland
zu entgehen. Ein langsamer Zuzug von Russen in die Stadte
findet bestdndig statt, besonders sind vielfach die Kutscher
zur Sekte der Skoptsi gehoérige Russen.

Bulgaren. Ich kenne keine einzige bulgarische Land-
gemeinde in der Moldau. Hochstens kénnte man das Dorf
Tupilati Bez. Filciu erwidhnen, allein die dortigen Bewohner,
wenn auch moglicherweise 'bulgarischen Ursprungs, sprechen
bis auf den heutigen Tag Tirkisch, sie gehéren zu den so-
genannten Géagéduti. Und doch ist die Zahl der Bulgaren in
der Moldau nicht gering” denn in den Stiddten Husi, Vaslui,
Birlad und Tecuciti ist die Zahl der Bulgaren ruménischer
Staatsangehorigkeit sehr merklich, auch im ganzen Birladthale
trifft man vereinzelt bulgarische Gemisebauern, selbst die
Kleidung der ruménischen Bauern von Vaslui an das Birlad-
thal abwirts ist durch die bulgarische Tracht verdrdngt oder
doch  beeinfluBt.

Wir sehen also in der Moldau ein eigentiimliches Bild.
Die Stadte und Maiarkte sind vorwiegend oder doch zur Halfte
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von Juden bevélkert, die Landgemeinden sind in ihrer Masse
moldauisch, aber im Norden giebt es noch Russen, im Westen
im Sereth- und Trotuschthale magyarisch redende Sekler und
Tschango und im Centrum im Birladthale Bulgaren. Waihrend
aber Russen und Tschango rascher, Sekler und Bulgaren lang-
samer assimiliert werden, bleiben die Juden, was sie waren.

In der Dobrudscha mit mehr als einem Dutzend Natio-
nalititen haben sich die ethnographischen Verhéltnisse seit
der Einverleibung des Landes in Ruménien aullerordentlich
verdndert, einmal durch Auswanderung von Seiten der Tirken,
dann durch Einwanderung von Seiten der Ruménen, so dal}
heute letztere bereits die absolute Majoritdt der Bevilkerung

ausmachen.

B. Beschreibung der Dialekte.
1. Liste der Normalworter.

1. eine I a) kuni 513.
IIT a) kune 488.
b) kuni 493—512, 14—65, 67, 75—8, 84, 614—34,
¢) kivneli 490.
IV a) kuine 489, 92.
b) kuinile 579—83, 85—613.
¢) kuinUi,49+"566, 68—74.

2. fdind 1 a) fgino488—511, 16-24,26—68,73—620, 23-34,
b) foino 569—72, 621, 22.
IIT forino 512—15, 25, siehe Bern, zu 11 aripa.

3. griu I gruu 488, 9, 91—505, 7, 9- 35, 37—628, 31—4,
II greu 490. IV grgu 506, 8, 36, 629, 30.
4. orz I ordz 496—7, 507—49, 52—6, 615—34.
IV qrz 488—95, 98—506, 50, 1, 57—614.
5. secard I sokaro 489, 92, 9, 501, 5—9, 11, 15—17, 19,
22—27. 30-3, 36—9, 41—59, 61—3, 65, 7,75—9,
84, 94. 614—33, siehe Bern, zu 11 aripa.
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II b) sakarg 488, 93—8, 500, 2—4, 10, 12—4, 18,
20, 1, 8, 9, 34, 5, 40, 60, 4, 634.
IV se[i]lkaro 490, 1, 566, 68—74, 80—3, 85—93,
95—613.
6. rnaninc I munk 488—90, 501.
III a)°monunk 491—500, 502—634.

7. paserelV c¢) pdsore PI. posori 492—565, 7, 75—9, 84,
94, 614-34.
VI pédsere PL poseri 488—91, 566, 68—74, 80—3,
85—93, 95—613.
8. zboarda I b) zboro[u 488—634.

9. rindunea III b) mnduriko 488.
IIT ¢) runduniko PI. -ele 489—555, 67, 74—84,
90, 5, 7, 613—34, PI. -its 566, 68—73,
85—89, 91—4, 96, 98—612.
10. vrabie X b) vrabgie PI. vrobgi 488—90, 514, 15.
XII vragio oder vragii PI. vrogi 491—512, 16—8,
20, 1° 3, 25—7, 29—634.°
XIII b) vrad'io PI. vrod'i 519, 22, 24, 28.
XIV b) vrabdzio PI. vrobdzi 513.

11. aripa IV c¢) aripo PI. aripk 488—90, 94, 514, 15.
d) aripo PI. ari[p]t' 519, 22, 4, 8.
e) aripo PI. arik 491—3, 495—511, 16—18, 20,
1, 3, 25—7, 29—634.
f) aripo PI. aripts 513.
g) 'aripo PI. rarik 512.

Um die bereits festgestellten Varietdten nicht um weitere
zu vermehren, habe ich auslautendes o geschrieben, obgleich
in dem groBten Teile der Moldau u gesprochen wird; nach
Stden zu wird der Klang etwas heller, mehr der Zwischen-
laut zwischen u und o. In Bridila und Ialomita herrscht o.

o o ¢ o
In den Texten habe ich die korrekte Schreibung angewandt.
Dasselbe gilt fiir alle tibrigen aufo auslautenden Normalwoérter.
12. pana I pano[u] 490—634.
IT peno 488, 89.
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13. usd I uso[u] 490,92—505,10—18,20—35,38—84, 87—634.
¢ IT uso 506, 7, 8, 19, 36, 37.
IIT use 488, 89, 91, 585, 86.
14. chee I b) keio 494—6, 8, 508—12, 14—18, 20, 1, 3,257,
2931, 36, 54.
II d) tseio 513.
III b) t'eio, 519, 22, 4, 8.
IV b) keii 542—53, 55—60, 62—5, 74.
VI keii 561, 66—73, 756—606, 8—34.
VIII keio 488—93, 7, 99—507, 32—5, 37—41.
I1X kio 607.
15. fier IV Ker 488—91,'93—.5fi& 9, 10, 12,16,18—27,29—39,
43—93, 595—629/
V ser 507, 8, 11, 13—5, 17, 28, 40—2, 94, 630—34.
X ker 492. Diese auf den ersten Blick sehr auf-
fallende Form stellt sich zu den aus andern Dia-
lekten angegebenen Formen fker, ft'er,
XI tsier 506. Diese Form horte ich nur in den Ciango-
Dorfern bei Bacdii. ts tritt nur fur fi, aber nicht
fir fi ein, man sagt also auch tsierb = fierb,
tsiaro = fiara, tsioros = fieros, tsiere = fiere
(Galle), aber fir — sir, fiici — siko etc.
16. cuii II kui 488—634.
17. scaun II skaun 488—634.
18. maséa II a) maso[u] PI. mesoiu] 494—6, 512—35, 40—50,
53—4,° 57, 59, 60,°62—5.
¢) mas[u PI. mes[u 536—38, 51, 2, 61, 76, 7, 8.
IV maso[u] PI. meso[u] 497, 9, 503—11, 39, 55, 6,
8, 6°7,°75, 79, 84, 94, 614—34.
V a) maso PI. mese 488—93, 500-2, 72—4, 80—3,
85—6, 88—93, 95—613.
b) maso PI. mesi 566, 68—71.
VI maso PI. maso 498, 587.
19. biserica. I biseriko, meist aber genauer bisoeriko mit
einem gleitenden Diphthongen oae, der im
Weigand, 9. Jahresbericht. 11
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Norden der Moldau gar mit 11 einsetzt, aber
etwas weniger weit nach der offenen Seite
geht: bisudariko 494—9, 503—5, 8, 9, 15, 36,
38—40, 44—50°, 52—60, 62—5, 67, 75—9,
84, 614—34.
IV b) biseriko 488—93, 500—2, 6, 7, 37, 51, 61,
6, 68—72, 80—3, 85—95, 98—609,11—13.
e) biseriko 510—14, 16—35, 41—3, 73, 4,
96,'7, 610.
20. piatra II pkatro 488, 9, 514, 15.
IIT pt'atro 519, 28.
IV ptsatrp 513.
V katro[u] 490—512, 16—18, 20, 1, 3, 25—17,
529—634.
VI t'atro 522, 24.
21. easd I kasu PI. kuos 562, 63.
IIT a) kasu PL kos 497 PL kuos 507, 8, 13—15, 25.
b) kasu — kus 522, 24, 43, 52.
IV kaso[u] PL kase[i] 488—92, 501, 66, 68—74, 80-3,
85—93, 595—613.
V kaso[u] PI. kaso[u] 493—96, 98-500, 2—6, 9—12,
16-21, 26—42°, 44—51, 53-61, 64, 5, 7, 756—9,
84, 94, 614—34.
22. piept V a) kept 488—512, 14—18, 20, 1, 3, 25—7, 29—47,
4956, 5863, 66—75, 577—615, 18—21,
24—6, 29, 31—34.
b) kept 622, 3, 7, 8, 30.
c) kopt 548, 57, 64, 5, 76, 616, 17.
VI a) t'ept 519, 22, 24, 28.
VII tsept 513.
22b. piepten IIIc) keptene, keptene, keptini 488—512,514—18,
20, 1, 3, 25—7, 29—634.
IVa)t'ept'ine 519, 22, 24, 28.
Vec) tseptsine 513,
23a. sin sun. 488—634.
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23b. inima I inimofu] 488—634. II inimu 513.
24a. dinte I c¢) ginke 529 gint'e 506.
II a) dzintse 513. b) d'int'e 522, 28.
IIT a) dinteB 488—505, 9—12, 16, 17, 20, 1, 6, 7,
30—5, 38, 542—634.
b) dinte 507, 8, 14. 15, 19, 36, 37.
¢) dintee 518, 23—5, 39—41.
Der Plural lautet in der Moldau meist dintsfu mit Artikel

dintsui.

24b. miasea II a) mpse 521, 3, 52.
b) mgsf. 508, 9, 10, 607.
IIT moso0°495—7, 505, 7—18, 20, 24—49, 53—5,
7,°9,° 75, 9, 84, 94, 615—34. PL mpsoli oder

IV a) mosea 488...91,98,501,61,6,68—74,80—3,
85—93 95—613.
V a) mosa 492, 3, 4, 9, 500, 6, 50, 1, 8, 62, 3,
5,°7, 76—8, 614.
b) masid 502—4, 19, 22, 56, 60, 64.
25. deget I a) gezet 529. AN xe~
IV a) dlezet 506, 7, 8, 13, 19.
V c¢) d'ezet 522, 28, 36, 37.
VIII c¢) dedzet 490, 1, 4, 5, 585, 6.
d) dezet PL dest' 493, 98.
e) dest 488, 9, 92, 96—7, 99—503. 9, 50, 6, 8,
9, 60, 65-70, 72—83, 87-613.
f) dest' 551, 61, 71. vV,
g) de[e]zet 504, 5, 10-12, 14—1§, 20,21, 23—7,
30—5, 38-49, 52—5, 57, 62, 3. 4,84,614—34.
26. geana I a) zanu 503—5, 7—50, 52”760, 6275, 67, 75—
84, 94, 614—34. i
c) zeno 498.
IV a) dkano 488, 9, 92+-7, '500, % 51, 6t 6, 8,
72—4. 79—83, 854-93:'»5-7603, 8—10.
b) dzano 499, 501, 6.: M-

V a) dzeno 490. 1, 569—7U 604—7. 11—13.
11*
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27. sprinceand III a) sprinsang[u] 498, 503—50, 52—60,
62—5, 75—8, 84, 94, 614—29, 31—34.
sprintsanofud 492,95—97,99, 500, 2, 51,
66-8, 72—4, 79-83, 5, 93, 5, 601—3.
e) sprintsenu 571, 99, 607, 11—13.
IV a) spruntsano[ii] 488, 9, 93, 4, 501, 61,
86-92, 96—98, 600, 8—10.
VI a) spruntseno[u] 490, 1, 569, 70, 604—6.
b) spransenu 630.
28a. vind III vunu PI. vini 513.
IV a)° vuno[u] PI. vine 488—505, 7—12, 514—634.
V in PI. ine 506.

28b. unghie I b) ungie 586—9.
¢) ungio 488—505, 7—12, 14—18, 20, 1, 3,
5, 6, 7, 29—42, 53—8, 62—4, 596—613.
II ¢) und'io 506, 19, 22, 4, 8, 9.
IIT ¢) undzio 513.
V ungii 543—52, 59—61,65—85, 90—5,614-34.
29. picior II ¢) pkisor 514, 15.
IIT b) pt'isor 519, 28.
IV a) kisor 498, 503, 5, 7—12, 16, 8, 20, 1, 23,
25—17, 29—50, 52—60, 62—5, 75—38, 84, 94,
614—34.
c¢) kitsor PI. -ore 488—92, 94—7, 499—502, 4,
6, 51, 61, 66—74, 79—83, 85—93, 5, 6, 602,
9—13. kitsor PI. -ere 597—601, 3—S8.
V tsisor 513, 22, 24.
VI tsitsor 493.

b

=

30. cédlcim IIT a) kolkui 489—91, 502, 12, 14—6, 18—20,
24—6, 9, 40—4, 46—9, 52, 61, 3, 72, s!
580—609, 11—3, 20, 1, 3, 4, 7, 8.
¢) kalkiii 488, 513, 634.
d) kolkoi 492—501, 3—11, 17,21—3,27—8,
30—9, 45, 50-1, 53-60, 2, 64—71, 3—7,
9, 610, 14—19, 22, 5, 6, 29—33.
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31. genuchliu I a) zenunke 498, 504, 8, 9, 36.
b) zenunk 505—7, 10—18, 20, 1, 3, 25—17,
29-35, 37—50, 52—60, 62—5, 7, 75—8,
84, 94, 614—34.
f) zenunt'e 519, 22, 24, 28.
V b) genunke 488, 9, 90.
e) genunk 491, 2, 501.
f) genuk 561, 71, 2.
VI ¢) ienunk 503.
VII ¢) dzenufike 493—5, 9, 500, 51, 82, 3, 5, 9.
d) dzenunk 496, 7, 502, 66, 8, 79, 80, 1.
e) dzenuk569,70,3,4,86 -8,90—3,595—613.
31b* junincd I b) dzunko 493—9, 502 dzufiku 5086,
II a) zuninko 488, 9.
IIT ¢) zunku °503, 5, 7—15, 17—60, 62—4, 6, 7,
75—8, 84, 94, 614—34.
VI zunikg 600—7.
VII zufiko[u] 490—2, 500, 1, 4, 61, 6, 68—174,
79—8°3,° 85—93, 595—613.
32. gradina I a) grodzing 513. b) grod'inu 524, 5, 8.
II grodinoju] 488-512, 14—23, 6 7, 529—634.

33. lerem I a) lemn PI. lemne 513.
II b) lemn PL lemrii 515.
¢) lemn PL lemne[i] 551, 2, 6, 61, 6, 68—72,
75—17, 79—82, 4, 86—95, 600—9, 11—13.
f) lemn PI.leemnep] 488—512, 14, 16—50,53—5,
57—60, 62—5, 7, 73, 4, 8, 83, 5, 96—9, 610,
14—34.
Das fur e im Auslaut stehende i in der Moldau ist sehr
offen zu sprechen, ee unterscheidet sich merklich von dem
Banater e.

34. mar II a) mor PL mere 513.
ITIT a) mor PL mere 488—93, 97—505, 515, 53—60,
62-5, 67—74, 78—80, 83—609.
b) mor PL merefi] 551, 2,61,6,756—7,81,2,611—3.
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moglich, daBl einige der unter V angefiihrten Formen richtiger
unter III stiinden.

44b. rachita I a) rokito[u] 488—512, 14—18, 20, 1, 3, 5,
27—T79°, 582—634.
b) rotsito 513. ¢) rot'ito 519, 22, 4, 6.
IIT rititg 580, 1.
45a. pin II kin 490—6, 500—4, 12, 3, 18, 27, 61.
IIT pkin 514—16. Sonst unbekannt.

45b. vin I a) vin 502, 3.
II a) yin 488—92, 494—501, 4, 5, 7, 9, 12, 6, 8, 9,
21, 4, 36, 44—83, 85—8, 90—3, 595—629.
IIT a) zin 508, 10, 11, 13—5, 7, 20, 2, 3, 25—35,
37-43, 84, 94, 630—34.
IV a) gin 493. ¢) dzin 506
V Db) in 589.

Wiahrend in der noérdlichen und 6stlichen Moldau zin
herrscht, hort man in der stdlichen yin, doch giebt es Grenz-
gebiete, wo man zweifelhaft sein kann, ob man es mit z oder
y zu thun hat.

45c. mierlda III a) mnerlo 514, 15.
IV a) nerlo[u] 492—8, 500—12, 16—85, 91. 4,

623—34.
b) nirlo[uJ 488—91, 9, 513, 86—90, 2, 3.
595—622.
45d. corb IIT korb PL korg 488—512, 14—8, 20, 1, 3, 25—7,
529-634.

IV korb PL kord' 519, 22, 4, 8.
V b) korb PL kordz 513.
46. jneapan I a) znepim 513 —15.
IV d) zorapun 494.
Meist unbekannt, doch horte ich im Seklerland dafiir noch
borsicd und im Bistritzathal tédmiier.
47, cdmaséd II a) komasp[u] PL -gs 490, 501, 61, 6, 72, 4,
80—3,° 5, 90—3° 595—613. b) kamasoPL
-es 492, 500.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

169

III b) komeeso[u] PI. -es 493—99, 502—5, 9—11,
14, 16—22, 24—30, 35, 38—51, 53—6,
62—5, 7, 75—79, 84, 94, 614—34. PL
komeesu 531—4.
e) kamesVPL -es 512, 13, 15, 23, 52, 57—60.
IV a) kimesu PL -es 536, 7. Db) komeso PL es
506,"' 7, 8.
VII a) komase PL -os 489, 573. kamase PL -os,
-uos 488, 91,°568—71, 86—9.
cutit I kutsut 488, 9, 93—505, 7-60, 62—5, 7, 75-9,
84, 94, 614—34.
IIT kutsit 490—2, 506, 61, 6, 68—74, 80—3, 85—93,
95—613.
tin I tstm 522—35, 41, 2, 9, 53, 84, 94, 625—34.
IIT a)°tsiu 490, 1, 506, 68-74, 80—3, 85—93, 595—613.
b) tsui[i 494—500, 2—5, 7—21, 36, 38—40, 43—8,
50—2, 54—60, 62—7, 75—9, 614—29.
IV a) tsuu 488, 9, 92, 3, 501, 37, 61.
cer I a) sef 498, 503- 5, 7—50, 52—60, 62—5, 75—78,
84, 94, 631—34 (567?). b) ser 614—630.
II tser 506 (499—502?)
IV b) tser[i 488—97, 499—502. 51, 61, 66—74, 79—83,
85—93, 95—613.
nor I nor PL nori 488—504, 11, 2, 19, 23, 4, 51, 58—176.
8, 9, 86—93, 95—613.
IV nor PL nouri 505—10.
V nour PL nouri 513—18, 20—2, 25—50, 52—7, 77.
80, 1, 4, 94, 614—34.
VI nour PL nguri 582, 3, 5,
umblu I umblu 513—17, 19, 22, 3, 31—4, 75, 630.
II umblu 488-512, 8, 20, 1, 4. 6, 8, 30* 35—74,
576—629, 33, 34.
III omblu 525, .7, 9, 631.
seara [ sar§[u] 488—565, 7, 75-9, 84, 94, 614—34.
IT sear9°566, 68—74, 80-3, 85—93, 595—613.
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54a. soare II b) sori 571, 2, 86—9, 625—28, 30.
c) sorele 488, 9.
d) sorili 490—2, 497—512, 15—70, 73—85,
590—607.
e) sorile 493—6, 513, 14, 607—15, 18, 22, 29,
31—34.
54b. noapte I a) nopt'e 506—8, 14, 15, 19, 36, 7.
II a) nopte[i] 488—505, 9—12, 16, 7, 20, 1, 6.
7, 29—35, 38, 42—70, 73—85, 89-624,
29, 31—34.
b) nopti 571, 2, 86, 87?, 88?7 625—28, 30.
ITI npptse 513.
IV a) noptee 518, 522-5, 8, 39—41.
V nopke 529.
55. vint vunt 488—634.

56. vind II so vundo[u] 492—500,2—58, 65,83—5, 94, 615—34.
Illsg vunzo 488—91, 501, 59—64, 66—82, 86—93,
595—614.
57. stea I a) stga 488—95, 99—504, 51, 56—8, 61, 64, 6,
67—78, 80—83, 85—606, 8—14.
d) st'ea PI. st'ele 513.
IV a) stee 496—8~ 505, 9—12, 14—18, 20, 1, 23—7,
30—5, 8, 42-50, 52—5, 59, 60, 2, 3, 5, 79, 84,
607, 15—34.
e) st'ee 519, 22, 8, 9, 39—41.
IX st'e 506, 7, 8, 36, 7.

58. sea I a) sa PL se[ejle, 488, 9, 91, 99—504, 60, 2, 3, 73,
85, 6, 9, 95, 7.
b) sa PL soi 606, 12.
c) sea PL seli 490, 2, 3, 5, 523, 7.
d) sa PL soli 550, 1, 55—8, 65—72, 74—8, 82, 3,
96, 601—5, 7, 10, 11, 13, 14.
e) sa PL sale 561, 80, 1, 7, 8, 90—3, 98, 9, 600,
8, 9, 11, 12.
II a) sg PL sgi 522, 24—6, 8, 32, 3.
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c¢) so PL sof[oe]li 494, 96—8, 505, 9—13, 15—21,
29—31, 34,° 5, 38—49, 52-4, 9, 64, 79, 84, 94,
615-34.

IV ¢) so PL soli 506, 7, 36. se—seli 508, 37.
59. vitel IIT a) yitsgl 488, 9, 509, 16, 8, 9, 22, 3, 4, 7, 36,
61, 629.
b) yitsel 490, 1, 521. yitsel 568—71, 3, 98.
IV ¢) zitsol 511—15, 17, 20, 6, 8, 9, 32—5, 7, 39—42,
79, 84, 94, 630—4.
V a) gitsol 492—508, 10, 25,30,1,8,43—60, 62—7,
75—8, 614—28.
c) gitsel 572, 4, 80—3, 85—93, 95—7, 599—613.
60. vitea III c¢) yitsed 488—91, 509, 19, 23, 61,68—71,73,98.
d) yitso 536.
e) yitsuku 516, 18, 22, 4, 6, 7, 9, 629.
IV ¢) zitsl|[g] 511—15, 7, 20, 1, 34, 5, 7.
f) zitsuku 528, 32, 3, 39-42, 630—4.
V ¢) gitsa 492—4, 99—507, 51, 56—60, 62—5,
7, 75—8, 614.
d) gitsea 498, 508, 66, 72, 4, 80—3, 85—93,
95—7, 599—613.
e) gitso 495—7, 510, 25, 30, 1, 8, 44—50, 2,
4, 5° 79, 615—22.
f) gitsuku 543, 53, 84, 94, 623—8.

60b. vulpe I vulpe 586—92, 597—608.
II a) ulpepj 488—578, 84, 94, 6, 609—34.
b) ulpi 579—83, 5, 93, 5.
60c. lup III lup PL lupk 488-512, 14-8, 20, 1, 3, 25-7,
29—92, 94, 99, 609—34.
IV lup PL lupf 519, 22, 4, 8.
V lup PL lupts 513.
VI lup PL luk 593, 95—8, 600-8.
61. barbat I borbat 489—93, 5, 99—502, 5, 7—9, 13—5, 7,
22, 6, 42, 3, 49—59, 61-3, 565-624, 27—32.
II b) barbat 488, 94, 96-8, 503, 4, 6, 10—2, 6,
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18 -21, 23—5, 27—41, 44-8, 60, 4, 625, 6,
33, 4.
62. nevastda II b) nevastofu] PI. nevelee]ste 488—505, 9, 17,
38, 50—2, 56—8, 560—634.
f) nivastg PL niveesti 510—2, 6, 20, 1. 6, 7,
30—5, 42—9, 53—5, 9.
d) nevastu PL neveest'iftee] 513—5, 18, 9,
22—5,°8, 9, 39—41.
IV nivasto PL nivest'i 506—8, 36, 7.

63. batrin I botrun auch batran 488—628, 30, 1.
V bgtron 629, 32—4. In einer Anzahl von Ge-
meinden hért man den Zwischenlaut o/u.

64. june III zune 488—92, 572, 96, 7, 600—8. Sonst unge-
brauchlich.

65a. tinar V a) timor 488—95, 98 -503, 8—23, 5, 6, 28-31,
3°5,36—48, 53—69, 72—83, 85—94,600—24.
c) tonor 496, 7, 504—7, 24, 7, 32, 4, 50—2, 70,
1, 84, 95—9, 625—34. Oftmals Zwischen-
laut o/u.

65b. slab 488—634. sklab habe ich nirgends gehort, ebenso-
wenig zlab. In Tecuciii, Braila, zum Teil in Rimnicu-Sarat
hort man slabu.

66. rid I a) rud II. Prs. radz 496—8, 507—49, 52, 3, 5, 6.
615—34.
¢) rud II. Prs. raz 492—5, 99, 500, 2—5, 50. 1. 4.
7, 8, 65, 83, 4, 94.
IIT a) ruz 488—91, 501, 6, 59—64, 66—82, 85—93.
595—614.

67a. zic I dzuk 496, 507, 8, 10—19, 22—49, 52, 3, 5, 84. 94.
615—34.
II zuk 488,93-95, 97—505, 9, 20, 1, 50, 1, 4 56—65,
67, 75—9, 614.
IIT zik 489—92, 506, 66, 68-74, 80—3, 85—93.
95—613.
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67b. vad I a) vod IL Prs. vez 492—5, 99, 500, 2—5, 50, 1,
4, 7, 8, 65, 83, 4, 94.
b) vod IL Prs. vedz 496—8, 507—49, 52, 3, 5, 6,
615—34.
II voz 488—91, 501, 6, 59—64, 66—82, 85—93,
595—614.
68a. dumnezet I a) dumnedzou 513, 22.
b) dumnedzou 496, 7(?), 507, 8, 14—9, 23,
4, 27—37,°40—9, 52, 3, 5, 94, 615, 18,
20—34.
II a) dumnezou 493—5, 498—505, 9—12, 20,
1, 5, 6, 38, 9, 50, 1, 54, 56—65, 67—70,
75—9, 84, 614, 16, 17, 19.
b) dumnezou 492, 506.
¢) dumnezei 488, 9.
IV dumnizeu 490,1, 566, 71—4, 80—3,85—93,
95—613.

68b. jur I zur 488—92, 500, 1, 4, 61, 6. 68—74, 79—83,
85—93, 95—613.
II b) dzur 493—99, 502, 16, dzur 506.
V zur 503, 5, 7—15, 17—60, 62—5, 67, 75—8, 84,
94, 614—34.
Im Stdwesten der Moldau, besonders auffallend in 503,
5, 9—12, 20, 21 tritt mehr der y-Charakter des Lautes z hervor,
so dall ich versucht war auch yur zu schreiben, im Osten
klingt y und z gleichméafig stark. In manchen Orten nihert
sich u dem o-Klange, ohne aber zor zu werden, was in Sieben-

biirgen so haufig ist.

69. stiu III stsiu 506—8, 36, 37.
VI stiu 488—505, 509—35, 38—634.

70. peste IT a) pest'e 513—5, 19, 22, 8.
b) pestee 518, 23—5, 39—41.
IIT peske 529.
IV a) peste 552, 3, 70—3, 78—93, 95—613.
b) pleste[i] 488—505, 9—12, 16, 7, 20, 1, 6, 7,



30—5, 38, 42—51, 54—69, T4—7, 94, 614—34.
Im Stdwesten mehr e als ee.
VI pesti 536, 7. pest'e 506—8."

Wenn ich sicher in den meisten Fillen die e, ee, e richtig
auseinander gehalten habe, so giebt es doch auch eine Anzahl
Orte, WO ich schwankte und mich verschiedentlich verbesserte.
Der PI. lautet pesti, mit gefliistertem i, pest' nur da, wo auch
sonst t' auftritt.

71. aud I aid 488—91, 501, (6 neben auz) 59—64, 66-82,
85—93, 595—614.
IIT auz 492—500, 2—58, 65, 83, 4, 94, 614—34.

72. caut I a) kaut (manchmal kaot) 488, 9, 492—502, 4—13,
17, 8, 20, 1, 3, 25—92, 594—629, 31—4.
VI kat 490, 1, 503, 14—16, 19, 22, 4, 93, 630.
In einigen Orten kommt neben kaut auch kat vor, das
dann eine etwas andere Bedeutung hat: kaut ,versuchen, pro-
bieren", kat ,sehen nach etwas, sorgen flir etwas".

73. iunl lim lun[i 488—634.
74. marti martsp 488—634, Meist mit geflistertem T am
Satzende, sonst marts.

75. III a) mnerkuri 514, 15, 28.
IV nerkuri 488—513, 16—27, 529—634.

76. joi I zoi 503, 5, 7—15, 17—60, 62-5, 67, 75—8, 84,
94, 614—34. Beachte die bei jur 68b gemachte
Bemerkung tiber die Aussprache von z.

II zoi 488—92, 500, 1, 4, 61, 6, 68—74, 79—83, 85—93,
95—613.
IIT dzoi 493—99, 502, 16, dzoi 506.

77. vinerT II vineri 488—634. Nur in 513 habe ich vinef
notiert.

78. simbéatda I sumbotpju] so meist.
IIT somboto[u] 525, 7, 30, 62, 6, 74, 7, 80—3, 610,
26, 30—4.

79. duminica I duminiku 513.
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IT duminife]ko[u] 488—512, 14—24, 26—61,
563—634.
IITI domeniku 525, 62.
80. un 1 un vor Kons., 4 vor Vok. 488, 9, 97—502, 5—619,
21—8, 30, 3, 4.
II un in jeder Stellung 490—6, 503, 4.
II on resp. o 620, 29, 31, 32.

Auch vor r schwindet auslautendes n, und u resp. o wird
ganz nasal, so notierte ich in 620 o trekut o romun — ein
Bauer ist voribergegangen, in 632 o rumun.

81. doi a) doi f. douo 514, 15, 25, 7.
cj f.'do[*]uo 496, 7, 510, 2, 3, 16—9, 22—4, 26,
28—51," 3, 6, 9, 64, 8, 626—34.
e) f. douo 488—95, 98—509, 11, 20, 1, 52, 4, 5, 7,
8, 60—3, 5, 6, 7, 569—625.
82. trei I trei 488—94, 501, 5, 11, 17, 61, 66—74, 80—3,
85—92, 595—613.
IT trii 495—500, 2—4, 6—10, 12—16, 18—60, 62—5,
75 9, 84, 93, 4, 614—34.
83. patru 488—634.
84. eine! I a) sins 498, 503—5, 7—50, 52—60, 75-8, 84,
94, 614—34 (5677).
IIT tsints 488—97, 499—502, 51, 61, 66—74, 79—83,
85—93, 95—613.
tsints 506. Auch in 499—502 ndhert sich ts dem
ts-Laute.
85. sase I saso[u] 492—5, 99, 502—4, 61, 7, 75, 9.
II a) °sa’selil 488—91, 501, 66, 68—74, 80—3, 85—93,
595—613.
III saso 506, soso 507, 8, 36, 7.
VI s%esu oder auch stiosu sind die spezifisch moldau-

o oo O

ischen Formen. Eine Form sese, die man in der Litteratur
oft findet, kommt in der Moldau nirgends vor, auch nicht
sesp, sondern der auf s folgende Laut ist ein gedeckter Kehl-
laut von diphthongischem Charakter von hellerer oder dunklerer
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Klangfarbe. 496—8, 500, 5, 9—35, 38—60, 62—5, 76—8, 84, 95. II saispretse [spresj 488-92, 499—502, 51, 61, 65—75,
94, 614—34. 79—83, 85—93, 595—613.
86. sapte I d) sapte 488—95, 99, 502, 4, 61, 66—75, 79—83, ITI soispretse [spres] 493—8,503—5, 9—35, 38—50,52—60,
85—93, 595—613. 63~ 4, 76, 84, 94, 614—34.
IT b) se[o]pt'e 513—15, 19. c) sapke 529. 96. saptespretse etc. soptispretse etc.
) se[o]ptee 518, 22—5, 8, 39—41. 97. optuspretse etc. opspretse etc.
d) so[a,e]pti 496—8, 500, 1, 3, 5, 9, 10—12, 16, 98. nouospretse etc.

7, 20, 1, 6, 7, 30—5, 8, 42—60, 62—5, 76—8,

99. doudzeci I a) douozos 498, 503—5, 9—12, 19—21,
84, 94, 614—34.

23—5, 38, 9, 50, 54—60, 62—5, 75—8,

IV sapt'i 506. sopt'i 507, 8. sept'i 536, 7. 84, 94, 614—7, 19.
Nur in wenig Orten ist mir ein diphthongischer Charakter ¢) douozots 493—5, 99, 501, 2. 51, 3.
von o aufgefallen, so in 562, wo man deutlich sgeptee sagt. douzets 5086.
Wir haben es in sase mit offener, in sapte mit geschlossener III b) doudzo[oels 507, 8, 13—18, 22, 26-37,
Silbe zu thun, aulBlerdem ist der Auslaut verschieden, daher 40—9,° 52°, 5, 618, 20—34.
rithrt die Verschiedenheit in der Behandlung. ¢) douodzots 496, 7.
87. opt 488—634. IV a) douz®ets®°488—92, 500, 61, 66—74,79—83,
88. nouid I nemo 507, 8, 10—2, 14, 5, 22, 25—7, 31, 43,46—8. 85—93, 595—613.
I nemo 489, 94—8, 501—6, 9, 13, 16—21, 23, 4, Die Verbreitung von dz in dumnizeu und douézeci stimmt
2830, 32—42, 44, 5, 49—51, 53—60, 62—4, fast iberall, aber doch nicht vollstindig tberein. Ich melde
67, 77, 9, 80, 1, 612, 14—34. das Faktum, ohne vorderhand eine Erkldrung zu wagen.
V nemo, 488, 90—3, 9, 500, 52, 61, 5, 6, 68—176, 100. de I dzi 513.
78, 582—611, 13. II do 490, 1, 561, 86—92, 599—608.
89. zece I c¢) dzets 496, 7. IIT di (de) 488, 9, 492-512, 14—21, 23-7, 30—60.
d) dzos[i, dzoesi 507, 8, 10—19, 21—49, 52, 5, 84, 62—85, 93—8, 609—34.
615—34. V d'i 522, 8, 9.
IT b) zes[i 498, 503—5, 20, 50, 8, 62—4, 75. 101. din I dzin 513.
d) ) zeele]ts[i 488-90, 93—5, 499—502, 6, 67, II a) dim 486—8, 92, 99.
71—4, 9, 80, 1, 91, 96—9, 608—10. b) don 490, 1, 561, 89—91, 600—8.
7) zetse 491, 2, 561, 6, 68—70, 82, 3, 85—90, IIT din 488, 9, 492—512, 14-21, 23—7, 30—60,
92, 3, 5, 600—7, 11—13. 62—85, 93—8, 609—34.
I a) zos[i 509, 51, 4, 56—60, 65, 76—8, 94, 614. V d'in 522, 8, 9.
90. unsprgzetse unspretse resp. unsprodzos unspres auch 102. pe. I pi(pe) 492—560, 62—5, 67, 75-9, 84, 94, 614—34.
un[sptse. IIT po 488—91, 561,6,68-74,80—3,85—93,595-613.
91. doisprozetse etc. 92. treisprozetse etc. 103. pentru 1 pentru, haufiger pintru 489, 91, 2, 4, 498—501,
93. paisprozetse, paijsptse. 94. sinspres. 3, 5—13, 20, 1, 23-6, 28, 30—3, 35-9,

19
Weigand, 9. Jahresbericht. .
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41—5, 47, 8, 50—3, 556—60, 62—5, 7, T2—4,
77—9, 84—6, 94, 611, 12, 14—26, 28—34.
II a) pontru 488, 90, 3, 6, 7, 502, 4, 16, 7, 27,

9° 34, 40, 54, 66, 8, 9, 80—3, 85, 90-3,
595—609, 13, 27.

b) puntru 495, 514, 5, 9, 22, 46, 9, 61, 70, 1,
5° 6, 87—9, 610.

VI pontru 518 (moéglicherweise gehoren einige
aus II a) hierher) puntru ist in der Groflen
Walachei héiufig.

si I si 488—91, 586?, 598—608. Man hort beim Sprechen
im Satze meist nur s, deshalb war es mir manch-
mal schwer festzustellen, welches der Vokal war.
II su 492—505, 9—35, 38—82, 3?7, 4?, 5?, 87-95, 967,
97?, 609—34.
IIT si 506 su 507, 8, 36, 7.
chiama I kamo[u] 488—512, 14—8, 20, 1, 3, 25-7,
529—634.
IT t'amo 519, 22, 4, 8. III tsamo 513.
sarpe I sarpe 488—92, 500, 1, 61, 6, 68—74, 80-3,
85—93, 595—613. PI. meist sork.

IT serpe 511—15. serpe 506.

IIT sorpi, soerpi 493—9, 502—5, 7—10, 16—60,
62—5, 75—9, 84, 94, 614—34. PI. meist sork.

ceapa) I a) tsapo 488, 9, 92—5, 7, 499—502, 51, 73,
4, 9, 80—3, 86—93, 95-8, 601-3, 8, 10.

b) sapu 498, 503—50, 52—60, 62—5, (677),

7578, 84,94,614—34. tsapgh06(494—502?).

IT tsepo 490, 1, 6, 561, 66—72, 99, 600, 4—7,

9/11—13.
albina III albgino 514, 15.
IV a) algino[u] 490—512, 16—8, 20. 1, 3, 25—7,
529-634.
b) argino 488, 9.
V a) ald'ino 519, 22, 4, 8.
b) aldzino 513.
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109. copil IIT kopkil 488—512, 14—18, 20, 1, 3, 5. 6, 17,
29-89, 91, 2, 94—9, 601—34.
IV kokil 590, 3, 600.
V a) kopt'il 519, 22, 4, 8.
b) koptsil 513.
110. deal I del (meist del) 488—505, 9—12, 14—8, 20, 1,
3, 5, 6, 7, 529-634.
IT a) d'el 507, 8, 19, 22, 4, 8.
b) dzel 513.
IIT gel 506, 29.

111. ovéds 1 ovos 492—543, 57—69, 76-9, 84, 94, 630—4.
IT ovpz 488-91, 570—5, 80—3, 85—93, 595-613
IIT ovosk 544—56, 614—29.
112. carpédn I karpofujn 492—565, 67, 756—9,84,94,614—34.
IT karpen 488—91, 566, 68—74, 80—3, 85-93,
595—613.
113. salcie I a) saltsie 488, 9, 566—74, 79—83, 85—93, 95.
b) saltsio 490—502, 596—613. saltsio 506.
IT salsii 503—5, 7—26, 28—32, 34—45,° 47—50,
52, 56—65, 75—8, 84, 94, 614—34.
IIT salko 546, 51, 3, 4, 5.
IV saltso 527, 33 (auch faltso, = falcie).
114. anin I anin 572, 99, 600—11.
II a) arin 490—571, 74—89, 616, 23—34.
b) arine 488, 9.
In einer Reihe von Orten in der Ebene habe ich ver-
geblich darnach gefragt.

2. Zusatze.
Paiatalisierung.

In der Moldau und angrenzenden Teilen der Groflen
Walachei ist die Labialreihe durch die Palatalreihe ersetzt
und zwar wie bekannt in lat. Elementen, in denen v von 1
oder kurzen e gefolgt war, aber eine Ausnahme macht venio,
das trotz yin, zin Y vinum auf dem gréften Teile des Gebietes

12%
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vin lautet und zwar gerade in der Moldau, wéhrend yin erst
an der Grenze nach Siiden, ferner in Buzai, Braila, Ialomita
und in der Dobrudscha auftritt. Die moldauischen Gemeinden
in der Dobrudscha haben dagegen vin. Ich habe yin resp.
meist yiu notiert in 562, 63, 66-78, 80—2, 86—93, 95—613,
das sind mit wenig Ausnahmen wralachische Orte. Die sla-
vischen Elemente ersetzen in weitem Umfange die Labialen
durch die Palatalen, besonders in vortoniger Silbe z. B. vini
Schuld, aber ginovat — schuldig, Lied V, 32; yisini, gisind —
Sauerkirsche; gizdei — Luzerne, opkinku = opinca; gilesc —
schminke (bilesc) etc. Auch magyarische Elemente nehmen
daran Teil wie z. B. gelsug = belsug; Prejmer, ein Dorf in
Siebenbtirgen, wird dort Prezier gesprochen u. a. m. Tirkische
und neugriechische Elemente jiingeren Datums behalten ihre
Labialen wunverdndert.

Nasalierung.

n, m vor r, s, vielfach auch vor t, 1 wird in der Nasa-
lierung des vorhergehenden Vokales aufgelost, wenn es im
Auslaute satzunbetonter Worter steht: in rdzboi > u-rézboT.
a-raportat LX, 7. am scdpat > an scdpat und #&-scipat.

eram tindr > erd-tindr. am lucrat >> &-lucrat etc. Vor
Vokalen ist der Schwund ebenso héufig: de-ii-an = de un an
XIX 3; u-urmd = in urmid XXVII 5; di-ocol = din ocol LIII 4.
Wie man aus Normalwort 80 un ersehen kann nimmt wohl
die ganze Moldau an der Nasalierung vor Vokal teil, vor
Konsonanten ist das Gebiet kleiner. Leute, die nur halbwegs
Schulbildung genossen haben, vermeiden den Schwund von m
und n, deshalb ist auch durchaus nicht immer in den Liedern
die Nasalierung bezeichnet, wo sie hétte eintreten konnen.
Zudem 1ist auch der ganz Ungebildete bemiiht, s& vorbascé
mai fain, wenn er sieht, dall man seine Aussage niederschreibt,
denn wie mir ein Bauer in 523 sagte: ce ai scris ie sfint.

S an dhiersch einungen.

Ausfall von d nach n ist nicht nur im Part. Prds., sondern
auch bei cind, unde ganz gewdéhnlich: kun = cind, uni= unde.

—.
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Den Ausgangspunkt fiir den Abfall der Konsonanten im Aus-
laut bildet die Aussprache innerhalb des Satzes, bei Berithrung
mit folgenden Konsonanten. Der unter gewissen Verhéltnissen
erkldrliche Abfall wird dann allgemein. Zuerst fiel d vor
explosiven Dentalen: cind tu > cin-tu, dann auch vor andern
Explosiven: cind plecai > kim-plekai, dann vor Fricativen:
cind vrei >> kun-vrei, dann vor Vokalen cind il vezi >> kun-ii
vezi, oder cind om >> kun om Lied XXI 5, schlieBlich wurde
dies tibertragen auch auf -nd- innerhalb eines Wortes, be-
sonders wenn es satzunbetont gebraucht wurde, daher auch
uni fir unde. Auch die ubrigen Explosivae werden hiervon
betroffen, wie man aus folgenden Beispielen ersehen kann: a
veni(t) vremea oder o vini(t) la XIX 3; ies(ti) fata; iesti bolnav
wird zu iez-bolnav; iou sun-amurizat = ieu sint amorisat; sé
maér(g)-pin-la G. XI1X 12; sa vd gézduies-pa trei XLVII 6 u.s. w.
nis fir nici findet man auch in der Moldau, wo man
eigentlich nis erwartet, aber die Form nis vor Konsonant ist
eben schon sehr alt, &lter als der Ubergang von ts > s. Die
Texte bieten zahlreiche Beispiele fiir Sandhierscheinung mannig-
facher Art wie z. B. auch den Ubergang von m zu n vor s:
an scdpat, an spus. (Labial wird Dental vor Dental.)
Synkopierung bei gleichem oder gleichartigem Anlaute
der Silben sind zum Teil sogar in die Schriftsprache einge-
drungen: uite fir uitd— te, lasd s& moard klingt lasd moari,
juméitate de cale wird jumétate cale, jumétate wird sehr héaufig
wie auch anderwérts zu jumate.

Lautvertauschung.

n fir r: lotunoio < laturoae f. Brett von der Seite des
Baumstammes, nihos fiir miros. n fiir 1: nant = nalt, inalt,
n der ganzen nérdl. Moldau tblich.

r fur 1: rustén 613 — Uferschwalbe fiir lastun.

I far r: cloncédn 607 fir croncan.

EinfluB von Konsonanten auf Vokale.
Ubergang von u > u. durch EinfluB von r in: porumb

595 fir porumb (die &altere Form pdrumb wird im Oltthal
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gehort cf. Jhb. VII S. 86). Rornun fir Rumin in 672, auch
im Jhb. IV S. 330 erwéhnt.

mardciuni flir mérdcine kann lautlich sein (tsi wechselt
hiufig mit tsu), wahrscheinlicher aber ist es Suffixvertauschung.
Die Form ist nord-moldauisch.

In 625 sagt man farfisile fir foarfecele, also Ausfall von
o nach f, wie inafard. In den Orten, wo man foina statt
faina sagt (siehe Normalwort 2), sagt man auch fokut = fécut,
ja dieses fokut scheint sogar noch weiter verbreitet zu sein
als foino, wenigstens horte ich es auch in 626. Es liegt
Labialisierung vor, wie in fomeie, fumeie 563, 564 fiir fimee,
femee, fur letzteres ist Ubrigens in der Moldau fimeii, fimeie,
fimii das Gewohnliche. Awuch lusafur 645, lutseafur 611 fir
luceafar gehort hierher, ebenso popusoi fir pédpusoi, pomint
fir pamint, dagegen erklart sich a forfoca fir a forfeca durch
Vokalharmonie. Fir greu sagt man grou in der nérdlichen
Moldau, was auch nattrlich ist fiir den dortigen Dialekt.

Einschub von Konsonanten.

Statt vagon ist vargén, vorgén die tibliche mold. Form,
vielleicht mit Anlehnung an vargd viargat; ternike flr teneche
horte ich in 497; zminsele Lied XXXVII 1 ist der PI. zu
zmincea fir smicea — Gerte. Allerdings kann in diesem Worte,
dessen Etymologie mir unklar ist, die slav. Wurzel menk —
weich (— biegsam) vorliegen.

minunt fir minut — Minute horte ich in der nérdlichen
Moldau, in Anlehnung an ménunt, méirunt, dem Erbworte aus

minutus.

Einschub von Vokalen.

treoucd horte ich in 546 fir troacd. Wie in streaf, streang
ist e nach tr eingeschoben worden in einem germ. Element.

Die Metathese nilzok fir mijloc ist auch anderwérts
verbreitet.

Vokalharmonie: pitsin fir putin 580; glodoros fiur glo-
duros; dukundo-mo, dukundg-sg fir duclndu-méa (sd) 529;
lasdm aber lasidti; ingrdsam aber ingrasiati sind sehr verbreitet,
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es kommt aber auch not lasdm, noi ingrasdm vor, wie tuber-
haupt jedes vortonige 4 zu a werden kann, z. B. ma spal,
batrin etc. In rosoor fur rosior liegt Angleichung an das
erste o vor, wie in odinioara fiir odinaoara, worin noch alteres
und, das erst spiter zu o wurde, steckt; de-nd-oard = zu einer
Stunde, einmal, ist die urspriingliche Form.

Geflisterte Vokale. Dall der geflisstert gesprochene
Vokal den Ton tragen kann, horte ich ofters in dem bejahenden
asd, gesprochen as[d oder as[o, as[oe. Auslautende e, 4 werden
sehr geflistert gesprochen in der Gegend von Ajud, Dolhasca,
ferner in 572, 587, 596, 618, iou modukun tsa-stroin = ieu
méi duc in tard strdind, 631. In der Gegend zwischen Birlad
und Tecuciii, schon bei Zorleni im Norden beginnend, kann
man sehr deutlich das gefliisterte u auch nach einfachen
Konsonanten horen: cap = kapi gesprochen, mit Lippen-
rundung.

3. Zur Flexions- und Wortbildungslehre.
a) Substantiv.

Artikulation. Das auslautende 1 des Artikels ist Uberall
geschwunden. Ich halte diesen Schwund nicht fir lautlich,
denn sonst ist 1 bewahrt: tel, cal etc. Die Ursache ist wohl
in dem Umstdnde zu suchen, da im PI. pomi — pomi —
pomilor, frats — fratsi — fratsilor, corbi — corbi — corbilor,
neben einander standen, also aus unartikulierter Form entsteht
die artikulierte durch Zuwachs eines Vokals, der oblique Kasus
durch Antritt von lor an diesen Vokal. Nun hatte man im
Sg. den Kasus obliquus omului, in dem man parallel dem
PI. -lor, da ja auch lui wie lor als selbstindiges Wort vor-
kommt, omu-lui trennte, und nun omu als artikulierte, om
als unartikulierte Form vollstindig genligend fand. Dieser
Vorgang konnte nattrlich erst dann eintreten, als das aus-
lautende u der unartikulierten Form vollstindig verstummt
war. Und da dies zur Zeit der Entstehung der altesten Denk-
méler noch nicht der Fall war, sprach und schrieb man damals
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auch den Artikel mit 1, und hielt diese Schreibung bis heute
fest, obgleich gewill schon seit lingerer Zeit und mit Ausnahme
des kleinen Gebietes der Motzen auf dem ganzen dakorumai-/
nischen Gebiete das 1 geschwunden ist. Man 4Bt jetzt nur
da den Artikel weg, wo der Laie nicht weill, dal er es mit

demselben zu thun hat z. B. doufzeci si unu de oameni, die
c n T

*

Eigennamen auf -escu, in denen sich nicht etwa u im Aus-
laut gehalten hat, weil die betreffenden Worter Eigennamen
sind, sondern das u ist weiter nichts als der Artikel, der auch
hier durchaus an seinem Platze ist; denn diese Eigennamen
sind eigentlich Adjektiva: Alexandrescu heilt — der alexan-
drische d. i. der Sohn des Alexander.

Nominativbildung. Die mouillierte Form dest' = deget
ist in der Moldau sehr selten, wie man unter Normalwort 25
sieht. Neu war mir grazd' fir grajd in 632.

Kasusbildung. Statt lui wird in der Moldau lu ge-
braucht; aber viel seltener als im Banate. lui notierte ich
in 493, 497, 521. Also gew. popa, G. popi; tata, G. tati,
seltener tu popa; mama, G. mami, nie lu mama wie im Banat.

Verwandtschaftsnamen in Verbindung mit dem Possessivum
bleiben im Gen. sehr oft unverdndert und zwar nicht nur die
Mask. sondern auch die Fem. kasa tatd nou 513, 542, 559,
584, 631, totuni-sou 631, lu tato-sou 601.

kasa frate mneu 489, frati nou 513, 631, frotsuni nou
521, 631, frati-to 631, komnatu-nou 513.

kasa soakro-mee 513, soro-mee 513, 521, 631. mo-ti 515,
soro-si 550, sori-mi, vari-mi (= verisoarei-mele) 564, 601,
mo-sa, muni-soi 631, soro-ta, sa 631, varo-mi, varo-soi 631.

ajuta mini-sa — er hilft seiner Mutter, hérte ich in 539.

Die Subst. auf -ca héngen i an -cd oder haben -ki: ma-
mucéi, tédtucdi, maicdi aber auch maiki. Die Form maici hort
ich in der Bedeutung ,Nonne"; auch neiki, taiki u. a. m.,
seltener lu neika.

In 523 horte ich dzuuo statt zilei, also unflektiert, wie
das auch im Aromunischen héufig ist und sich auch aus dem
Altrum. belegen 146t z. B. Gaster I i i *24 spre judetul mariei zio.

— 18 —

Vokativ. In 534 horte ich einen Vokativ, der nicht
mit der Interjektion le, sondern mit pi oder <0i gebildet ist:
Ioanoi! Petre-oi! drogutséi! Mariéi! Anderwirts wird <oi oder
die Interj. bre noch mehr als selbstindiges Wort gefithlt und
so gesprochen.

Pluralbildung. Das Wichtigste tber die Pluralbildung
erkennt man aus den Normalwortern, gruu hat gew. groi,
im Liede VI 10: griile mit Assimilation, grine, frune, brune
habe ich von mold. Bauern nicht gehért. Von méar — Apfel
bildet man den PL meru, von pard — pgru in Cruce im oberen
Bistritzathale, aber sonst habe ich diese Formen in der Moldau
nicht gehort, brad hat im Liede XLII 16 den PL brez, als
ob der Sg. braz oder breaz lautete. In der Gegend, aus der
das Lied stammt, kennt man die Tanne iberhaupt nur von
Horensagen, eine Verwechselung oder Analogiebildung mit
breaz war also leicht moglich. In demselben Liede kommt
muntsilor und brezilor als Nom. vor, weil die Melodie eine
Silbe mehr verlangte und man griff zu -lor, weil dieses beim
Vok. stehen oder wegbleiben kann, ohne irgend die Bedeutung
zu andern.

In 515 sind die Vornamen gerade so gekiirzt wie im
Tara Oasului und in der Marmarosch: moi Toa! moi Vasu!
moi loa!

Zur Wortbildung.

In 501 horte ich im Liede

cu rochita yisineasp
cu pestelka m-brlu sumeasi
also offenbar nur des Reimes wegen.

brava ist unverdnderliches Adj. mit der Bedeutung ,tapfer,
kihn".

bpiato — Madchen zu béaiat 494.

krizmutsu Dim. zu crijmd Lied 41, 3.

nustse = nu stiu ce °*— irgend etwas, horte ich in der
stidl. Moldau und Braila.

Das Priafix pre- wird lings des Prut wie pre- gesprochen:

pregptesk etc.
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mamaligd wird zu méaligd, nimiea zu nika, béadita zu bata
546, jidauca zu zdauku kontrahiert.

Zu vulpe resp. ‘ulpe bildet man -ulpan — Fuehsménnchen
(hultan). Als Analogiebildung ist auch katolnic — katholisch
(prielnic etc.) zu fassen, wahrscheinlich auch das weitverbreitete
koslig (kuslig, kustlig) — Gewinn, in Anlehnung an die Subst.
auf -lie, doch mit Beibehaltung von g, das durch die Verbal-
formen gehalten wird.

Zu stricat bildet man strukotsol — verunstaltet Lied XII11.

Zu beslca — Blase wird ein Verbum gebildet:

frigurile te besica,
dragostile te usuca.

Das Fieber ftberzieht dich mit Blasen, die Liebe verdorrt
dich. In einem Liede aus 564. Zu oftici horte ich in 631
oftig, oftigai, oftigat, daneben auch oftigesk, wie im Liede:

ca gurita dila tini
m'o oftizit vai di mini,
denn dein Mindchen hat mich schwindslichtig gemacht.
Statt ziler hort man zilds — Tagel6hner, neben plai auch

plaiste (cf. pajiste).

b) Das Pronomen.

Personale, ieu meist iou oder iou. Vortoniges méi wird
ma: iou ma spol — ich wasche mich. Fir tei hort man meist
ii, ebenso im Sg. fem.: dumnia-ii. Neben der Kurzform ma-ta
(Dumia-ta) hoért man noch héufiger den erstarrten obl. cas.
matale als Nom. in Gebrauch cf. Jb. 8, 275.

Demonstrativ, dieser: m. aista f. ailasta, PI. m. aistga f.
aestea oder aiestea. jener: m. aseia f. aseia PL m. aseia f.
aselga, so lauten die echt moldauischen Formen mit einigen
Varianten, z. B. statt aista — aesta 493, aiesta 577;

statt PL m. aseia — asiia 513, 527.

statt PL f. aestea — aistga, Ofters auch astea.

In 497, 595 aista f. asta; atsela f. atseia.

501 ista dieser, ala jener.

489 osta, ola. f. asta, aia PL estga, -eia f. astga, elea.
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491, 581 asta, ala f. asta, aia PL astea, aia f. astga, alea.

572, 90, 96 osta, ola f. asta, aia PL ostea, oia f. astga, alga.

In 489 horte ich: a nu stiu, gew. sagt man aia.

Im Gen. Dat. fem. sind die &lteren Formen aistii und
asei, asii iblich, nicht acelei.

Fir al, ai f. a, ale tritt tiberall auf moldauischem Gebiete

das unverinderliche a ein: a cui-s caii — wem sind die Pferde?
sint a lu Dumitru — sie gehoéren dem D.
Relativum und Interrogativum. care gilt auch als

PL m. und f, es nimmt auch am liebsten keine Kasusflexion
an, daftir braucht man prépositionale Umschreibung cérui =
la care; auch die schon bei andern Dialekten erwidhnte Eigen-
timlichkeit die Préaposition mit dem Personale nachzustellen
ist hier ganz gewohnlich: care vi-i frici de Tel — vor dem
ihr Furcht habt. Das fragende ce — was, lautet meist si,
wahrscheinlich durch Beeinflussung des satzunbetonten Rela-
tivums ce, das si wird.

Indefinitum. In Ialomita ist nimere ublich fir nimene.
Fir tot hort man gew. tot, auch tet und gar tet 519. kare
kum vrau 513 = care cacum vrea — jeder wie er will (care
ist dabei als PL aufzufassen).

¢) Prédpositionen, Adverbia.

Uber de, din, pe, pentru sehe man die Normalwoérter
100—103. Statt peste resp. héufiger pisti hort man pisti
(peste) in 503—5, 16, 18, 21—46, 53, 4, 84, 94, 617, 22, 24-34,
es ist als eine moldauische Form, die sich auch in Sieben-
birgen findet, pgsti gehort natirlich walachischen Orten an:
571, 80, 1, 5, 88—93, 95—605; pusti in 572, 82, 6, 7, 606,
8, 10.

Dall de pe als dupid gesprochen wird, habe ich bereits
in friheren Jahresberichten erwidhnt, dall aber umgekehrt de
pe in der Bedeutung von dupa auftritt war mir neu und tber-
raschend. Ich horte in 572: dipid casé-i griddina — hinter
dem Hause ist der Garten; in 577: dipi usd — hinter der
Thiir. Aus einem Liede: Kirear ceasu afurisit, cind plecai dipa
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lich leicht erklart), ist das Sprachgefiihl etwas unsicher ge-
worden, und so konnte umgekehrt wohl auch dipe fir dupa
eintreten und sich in einer oder der andern Gegend festsetzen.
Wenn diese Erkldrung richtig ist, hédtten wir es mit einer
yumgekehrten" Sprechweise zu thun, einem Analogon zu der
yumgekehrten" Schreibweise, deren Vorkommen ja etwas ganz
Gewohnliches ist.

In dem grofiten Teile der Moldau sagt man poro, por-la
statt pénd, péna la: poro saru — bis zum Abend, por-nu
Lied VI 8. 1Ich glaube, daB pénd durch fard beeinfluBlt ist,
wenigstens in diesen Gegenden, wo doch von einem Rhota-
zismus nicht die Rede sein kann, denn umgekehrt findet sich
auch die Form fand fir fard durch Einfluf von pdnid, woriliber
man Jhb. IV S. 300 nachsehe. Fur prin horte ich pun 629.
pintre — zwischen 631.

Adverbia. mai bleibt meist so; in den gebirgigen Teilen,
im Bistritzathale horte ich moi, in Brosteni sogar mei, das
wohl in affektischer Rede aus moi entstanden ist, wie tet aus
tot, tot. ojetzt" heilt meist ami, nur in der sudlichen
Moldau aci.

de-askinari Stick LH wie aumeri auf dem Rucken ver-
mittels der Prdp. a gebildet.

snokesti, adv. zu snop, kloiesti adv. zu claie finden sich
beide im Liede XLI 45, 46.

d) Das Verbum.

Prisens, aapropia: aproki, aproki, aprokii, aprokiem,
aprokiets, aprokii sind die gewéhnlichen Moldauer Formen.
In den an Siebenbiirgen angrenzenden gebirgigen Teilen hort
man auch in III. Sg. u. PI. aprokio. Ind. und Konj. fallen
zusammen. 1. Sg. apropki 488, 91, 614. apropku 489, 90,
93, 6, 7, 9, 502, 5, 8. aprots 506. apropts 513.

a spala: spol,, speli oder spei, spalo etc. Konj. speie.

a scuipa. I skuip 488—91, 561, 66—74, 80- 2, 85—93,
95-613.

II stupk 516.

IIT stuik 492—5, 99, 500, 1, 2, 5, 9, 18.

IV stuk[u 496, 7, 503, 4, 6, 10—12, 20, 36, 38—40, 44—17,

49—60, 62—5, 75—9, 614—24.
V stukesk 507, 8, 17, 21, 8, 5, 6, 7, 30—3, 5, 7, 41—3,
83, 4, 94, 625—9, 31—34.
VI stut'esk 522, 28.
VII stupkesk 514.
VIII stuptsesk 513.

IX stuposk 515, 24, 29, 34, 48, 626, 30.

X skupt'esk 519.

a spéria: I spari, spari, sparie oder meist sparii, sporiem,
sporiets, sparie oder sparii sind die eigentlich moldauischen
Formen. Der Konj. ist sparii, wie der Ind.

In der II. Sg. horte ich speri in 492, 3, 502, und spori
in 494, 5, 6, 632, 33. In der II. PI. sporiats in 488, 9, 90,°1,
99 also an der Grenze von Siebenbiirgen.

IT spori, spori, sporio meist aber sporii, sporiem, sporiets,
sporii in 497, 509—43°, 50, 6, 9, 64, 630, 31, 34.

IIT speri, speri, sperii, speriem, speriats, sperii 5568, 65—75,
78, 82—613 also in groBwalachischen Orten.

a ingrasa. ngras, ngras, ngrasu, ligrgsom, ngrasats,
ngrasu. Die Flexion dieser Verba unterscheidet sich in nichts
von der der regelm. Verba der I. Konjugation z. B. las, las,

lasu, losom, lasats, laso. Man beachte die Vokalharmonie in
0" o o ' o

der II. Pers. Pluralis.

a chema: kern, kei, kamo, kemom.

a lasa: I las, lasiTTasu, Konj. lasu wie Ind. sind die mold.
Formen. In den groBwah Gemeinden lautet der Konj. lasi.

IT los, les, laso, Konj. leso 515, 522, 533.

a sedea: I sod, sodz, sadi sind die mold. Formen. II sgz,
soz, sadi 559—64°, 66—81, 86—93, 95—614. In der IL Sg.
horte ich sez in 488—91.

a pune: I pui, pui, puni Konj. puio (puii) 489—519,
36—40, 43—8, 50—83, 85—93, 95—629.

IT pun, pui, puni Konj. puno 520—35, 41, 2, 9, 84, 94,
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630—34. Wie man bemerkt, sind diese alten moldauischen
Formen auf dem ganzen Siden des Gebietes durch die wala-
chischen verdridngt worden. Die Form des Konj. puii horte
ich aber zuweilen auch auf diesem Gebiete, sie ist also noch
weiter verbreitet als pui in der I. Sg.

a merge: morg, merz, merze, merzem Konj. mergo 527.

morg, merz, merzi, merzem Konj. margo Part. Pf. mors
sind die eigentl. moldauischen Formen. Der PI. ist vielfach
endungsbetont, doch als Imperat. meist stammbetont, auch da
wo er sonst endungsbetont ist. Auch merem hoérte ich im
Bistritzathale.

atrimite: trimpt, trimets, trimete, trimetim Konj. trimeto
527, 533, gew. trimatu. Part. Perf. trimos.

trpmot, trimets, trimet'i, trimet'em Konj. tromato 528.

trimets, trimets, trimete etc. 582.

Die zweisilbigen Verba der dritten Konj. gehen in vielen
Orten, aber nicht distriktweise, nach der zweiten: noi fosem,
merzem, vindem; dagegen horte ich nur trimitem, nicht tri-
mitem, das vielleicht auch existiert.

Auch in der Moldau ist die dritte PL oft gleich der dritten
Sing, iei und Iei fuze, duse etc.

a sari: I sai, sai, sari 488—505, 507—21, 38—41, 43—79,
613—30, 34. trebio so saio 515.

II sar, sai, sari® 506, 22—37, 42, 84, 94, 631—3. Die Ver-
breitung dieser Formen stimmt ungefihr mit der von pun
uberein. Konj. gew. saii.

IIT sor, sori, sari 580—3, 85—93, 95—609.

IV spi, soi, sari 610—12.

a vorbi: I vorbpsk, vord'est'i, vord'est'i, vord'im, vord'its,
vorbpsk Konj. vorbasku 528, 620.

IT vorbpsk, vorgesti, vorgesti Konj. vorbasku in der westl.
Moldau.

IIT -orbpsk, -orgesti, corgesti. Konj. corbasku sind die
nordmoldauischen Formen.

Die Verba auf -esc sind weit seltener als anderwérts.
Sdmtliche auf -uiesc ausgehenden Verba werden ohne esc

— 191 —

flektiert, also: muntui, buntui etc., aber vielfach auch kon-
sonantische Stdmme wie: potol = potolesc.

Imperativ, stau hat stpi, doch notierte ich stai in
490—3, 571—4, 83.

a face hat gew. fp, doch auch fa bei den mold. Mokanen,
ferner ist fa als Interjektion bei Frauennamen weit verbreitet,
wie mp bei Mannernamen.

iotu! schau ist die gew. moldauische Form fiir eatd; auch
iotp-te! in 596 notierte ich iute!

Beim verneinten Impt. wird statt des Inf. der Impt. an-
gewandt bei den auf betonten Vokal ausgehenden Verben:
nu ma fp, nu dp, nu te du, nu dzu = nu zice, nu stpi
oder stai.

Gerundium. Statt dukundu-mo, dukundu-so hérte ich

o o 0 o
in 528 dukundp-mp, dukundp-sp, aber dukundu-te, also die
vokalharmonischen Formen. Dafl auslautendes d vor Kon-
sonanten abfiallt ist die Regel, vielfach besonders im Norden
des Gebietes aber auch vor Vokalen.

Part. Prf. Die in Siebenbiirgen so hiufigen Formen
vpst = vézut, gpst = gésit, vint = venit sind nur in ganz
wenigen Orten tublich. Ich notierte sie in 491, 515, 545, 564,
622, kert = pierdut in 489 (cf. Jhb. VI p. 38). Uber fiiut
siehe unter a fi.

Imperfekt. Die III. PL immer ohne wu: cintd, ier4,
merzee etc. avem, avei, avee, avem, avets, avee. Es ist ein
Fehler mancher mold. Schriftsteller im Inf. oder III. Prs. Impf,
ave zu schreiben, denn wir haben es hier mit dem Diph-
thongen ee zu thun, der aus ea entstanden ist, man spricht
nirgends ave.

Aorist u. Plusquamperfektum. Auller einem fu hort
man kaum einen Aorist, der durch das Pf. mit vertreten wird.
In der sidh Moldau kann man schon eher ein Plusqupf. als
einen Aorist horen, doch keineswegs in der Bedeutung des
lat. Plusqupf, sondern als Aorist. Die Formen lauten dann:
kuntaspm, kuntasps, kuntasu, kuntaspm, kuntaspts, kuntasu,
also wie in der GroBien Walachei, abgesehen von dem Uber-
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gange se >> so. Nur im Bistritzathale in 515 horte ich in
II. Sg. kuntasoi statt kimtasgs, also mit Eindringen der Per-
sonalendung i aus dem Imperfekt.

Perfektum. Im grofiten Teile der Moldau existieren nur
das Impf, und Pf. als Zeiten der Vergangenheit. Das Perf.
fungiert zugleich auch als Aorist und Plusquamperf.

Das Hilfverb hat die Form am, ai, o, am, ats, o und wird
meist vorgestellt, die Nachstellung ist sehr selten, au statt
o horte ich in 489, 491 in Siebenb., 582 in der Dobrudscha.
a findet man in den groBwal. Orten, auch vereinzelt in der
stidl. Moldau.

Futurum. Das Hilfsverb lautet oi, ui (-i), a (nicht o),
om, uts (its) or; tritt ne vor a wird daraus e: ne a face >
nee fasi.

a fi. sunt (sum, som, son, -s, us) iesti, iesti (iesti, ie, -1,
ui), suntem (suntem), suntets (suntets), sunt (wie I. Sg.) Im
Prutthale horte ich oft sont, mit langem o, in der Bedeutung
.es giebt". P. Pf. fost; in 515 eine interessante Neubildung
vom Konjunktivstamme aus: Kiut. Konj. Kiu, Ki, Kii, Kim,
Kits, Kii.

a ploua. Statt ploud oder plouo hért man oft ploio
oder ploi im Ind. und Konj. Anderwérts ist plouo Ind. so
ploi Konj., so ldngs des Prut, auch im nérdl. Siebenbiirgen
ist plouo als Ind., und ploie als Konj. tublich.

a bea. I beu, bei, bee, bem, bets, beu auch bee mol-
dauisch.

IT beu, bei, bea, bem, bets, bea grofBwal.

a vrea. I vrau, vrei, vra, vrem, vrets, vrau 514, 515,
521, 527.

II vreu, vrei, vrea, vrem, vrets, vrea oder vreu 564, 576,
614, 623.

IIT vreu sonst wie II 572.

IV vreu, vrei, vra, vrem, vrets, vor 618.

a lua. iou, iei, ie, luom, luats, iou mold.; iau, iei, ia,
luom, luats, ia groBwal. ieu, iei, ie, luom, luats, ie Siebenb.
und westl. Moldau. Konj. so ieie oder so iei sind die mol-
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dauischen Formen; ebenso deie — dall er gebe, so ia, iea
ist groBwalachisch.

Der Impt. lautet in der Moldau ie, nicht ia.

Starke Zusammenziehungen des Verbs a se duce sind
bekannt aus dem Aromunischen (s. Olympo-Walachen S. 101)
und aus dem Dialekte der Trokaren (s. Jhb. VIII S. 46). Dal
yunde te duef zu ,untets" zusammengezogen wird, ist sowohl
in der GroBen als in der Kleinen Walachei weit verbreitet.
Studwestlich von Braila, in Urleasca und Umgegend, ferner
am Prut in der Gegend von Cirja, Falciu, geht man ebenso-
weit wie bei den Trokaren. In Urleasca: mok (ma duc), tets
(te duci), neutsem (ne ducem), votsets- (vd duceti); tse s-ats
(ce sa facT). In Cirja: nisem (ne ducem) voi vosts (voi vi
ducefs).

C. Texte,
1.
foio verde lobodo
ts-am zis do sumboto.

maika-i la biseriko

s-taika un del la kurtsumo
" 0 C 0] o

si mo gosesti singuro.

Bretco 490. Gheorghe Bereu.
1L

au fost un om si un doispretse ai au avut douzets si doi
do kopki, duntre kare unu au murit, ear douzets si unu au
troit tots. vinind un boier so kumpere un kopkil oare-kare
va vrga so-1 dea, earo omu au pus mima po tots kopkii kute
unu, kute unu, si nu s-au -ndurat nits do unu do tsei yii, ka
so-1 dea. au avut unu mort si atsela l-au dat po o ferdelo
do galbin, si au fokut un skris, kg ieste al Boierului dg az-
unkolo. dukundu-sg boieru akas, au venit sara si s-au kulkat
omu si au adurmit. si au yisat k-au vint kopkilu la tato-

Weigaud, y. Jahresbericht. 13
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son si au zis: ,tse ai fpkut taikp, dp m-ai vundut, kpts ieu
dp im an si zumptate, dp kund am venit aits, m-ain rugat
la dumnizeu pentru dumia-ta si ziua si npptea si dakp mp
mai Ipsai, so nu mp Ki vundut, untr-o zumptate dp an te
skoteam la luninp dpla untunerek, darp asta, kare m-au luat
ka dp tatp, so sluzesk ieu o sutp dp ai ziua si npptea, asta
nu 1l-as putea skpte la luninp, kp-i ppkptos tare. si s-au
skulat diminetsa tato-sou si au luat ferdelo do galbin un
skinare si s-au dus dp o au. dus boierului unapoi si au zis
omul kptrp boier: ,na-ts, kokpne, bani, kp nu-z-dau kopkilu,
makar sp-n-dai o sutp dp ferdele dp galbin."

Poiana-Sédrata 491. Gh. Coman Chitu.

III.

neikp Bako, tse mai fats,

te pui pe butoi si tradz,
dp-ne si nouo ka so bem.

dar parale so nu-z-dpm.

kpts an-dat ban destui la traf

s-an-romas for-de letskai.
C 0 -

Grozesti 492. Ton Hirlea.
IV.

.fa, Maritso, un-te (unde te) duts

numa-n fuste su-n paputs,

asa sprintenp usprp

par-kp n-est' o kopriprp?"
5 ,merg-un vale la izvor,

sp iau app-ntr-un ultsor,

so mp sppl sp Kiu mai moi

su drpgutsp la flpkpi/'

ofa, Maritso, iou gundesk,
10 kp nu-i rou s-te-nsotspsk

kpz-de aits ppn-la izvor,

drumu-i kam lungusor."

,ba mai gine katp-ts treba
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ko m-asteptp badea-n vale,
su ar Ki amar de tsine
s-ar lega kumva de mine."
ofa, Maritso, badea-1 tpu

ie un prost s-un nptprpu,
su-i pakat ka sp-1 iubest',
pe kut de frumpsp iest'."
,ba nu-i zpu nits un pakat,

kp-i flpkpu din ai mheu sat.

su-nalt frumos ka un brad,
su mi-i mnie asa de drag."
»fa, Maritso, da-i tspran,
su sp pprtp ku suman,

pe kun-ipu-s ku surtuk

su de doru-ts mo usuk."

,makar sp Kii domnitor,

so te fats su skrum de dor,
iou pe badga nu 1l-az-da
nis-pe opt ka dumeata."
ofa, Maritso, ia vez gine
dp-te-n-dragoste ku mine
nu Ki asa-fikppptsunatp,
vin-sp te sprut odatp."

,ba mai pune-ts pofta-n-kui,
kp iou nis-n-aud tse spui.
du-te-n-treba dumnitale,

ko strug pe badea din vale.

Dofteana 494. NeculaT

V.

frunzulitsp bob nput,
viner maika m-a npskut,
sumbpto m-a botezat,

duminiko m-am unsurat,

o o

km ku puika m-am plimbat.

marts la oaste m-a luat.

Simeoneseu.

33*
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niul-mg rog, niaika, de tine,
ka so-ri tsui nevasta gine,

sase an su sase lun,
0 '

su pe atutea soptomun,
0 -L o O - L O 0"

puno-mplinesk meletsiiio.

meletsui-am umplinit
on o 1

su akasg am pornit.

kund un-kapu satului
mo-ntolnii ku taiko ngu:
,bung zuua moz-bgtrun!"
,multsgnesk, soldat strgin!"
,tsi veste mosule un sat?"

B
,bung patse, bre soldat,
buno, buno, nu prea buno,
dela del dun-kasa mea

S0 morito noru-mea."
,dar, mosule, tsine o ia?"
Sfitsoru lui bezidea."

,, al, mosule, s-ei videa,

nu tsune kaso ku ia!"
0] 0 ~

su akaso so dutsea

ku kitsoru m-prag dideé:
tots meseni so skula,

ia din gur-asa striga.

,stats, meseni, nu vo skulats,
kg nu suntets ginovats.

un pghar ku yin sg-n-dats
ku otravg, ku pelin,

so-1 dau la nireso plin.
0] c o X

dats-un fruu de motaso
0 ()

o o

kgz-de-az vg iau niresa.

501. Avram Nicolai.

VI.
frunzg verde di doi nus,
spuni-m dragg, un-te dus,
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sg-z-daa doug meri duls.
unde-i sta, sg Ii mgnuns,

5 su aminti sg-ts adus
de-a meli cuvinti duls.
foio verde trei maslini,
pgr-nu m-oi iubi ku tini.
foig verde, bob orez,

10 kut or Ki griili (= grinelej verz,
ving dragg su mg vez.
kg dakg s-or sesera,
vini G-ordin su mg ia,
su mg duse is kolea,

15 pgr-m-a trese Dungrea

or moi m-ei videe or ba.

Cucova 505. Ion Cibotar.

VII. Text aus einer s-Gemeinde, mitgeteilt von einem unge-
schickten Erzdhler (gekirzt).

a fost un Rumun ku kopkii mults. a koutat lok, s-a
ggsut la pggun. 1l-a trimes pgguni la fontuno dupo apo ku
besusili un skinari. 1iei s-a apukat di sgpat fontuna. pgguni
I-a tot ast'eptat, ka sg vig ku apg. s-a dus unu dupo iei
sii i-a-ntrebat: ,lonikg, de se nu mai vii?" dapoi dzusi: ,iou
vrau ka s-o acluk fgntuna ku tgtu." pggunu a spus asa: ,laso.
lonikg, nu t'e mai trudi, kg igu iou besusili ku apg pi skinari.
azuns a kasg l-a trimes la un braz-di lemni la poduri. su
iei s-a apukat, s-a legat pgdurea totg, ka s-o adukg tota akasg.
su pgguni l-a ast'eptat ka so vig akasg ku lemnili. dupo asea
s-a dus un pggun dupg dunsu su dzise: lonikg, si fas? ,igu
vrau ka sg aduk pgdurea totg akasg." dzusi: ,lasg, lonikg, kg
igu igu un braz-di lemni. Auf diese Weise erweckt er den
Glauben, daB er ein riesig starker Mann sei, so dall die Heiden
ihn gern los sein moéchten. Sie wollen ihn umbringen, was er
durch List vereitelt, indem er einen Holzklotz an Stelle seines
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darauf geben sie ihm viel Geld, das ihm auch

einer nach Hause tragt.

Margineni 508.

VIII.

moi bpditso dalbinets,

se te tsuli asa morets?
0~ 0

or le tato ton zudets,
or maikp ta zudetsaso,
5 or sorp ta preuteso?
tato tpu opkins kurlfite,
maikp ta katrintsp ruptp,

sorp ta polo-nodito.
(0] 1 ¢ o (¢} o

Bistrita 511.

*) (lanz

IX.

hora-i mare, fete n-are,
k-au murit di gplbpnare,
putsuntele, se-au rpmas,
au fpkut gplbadz-un nas.
hora-i mare, flpkpi nu-s
kp s-au dus, la plute-nsus.

X.

foiolitsp, nuko sakp,
duminika pi-la tpkp
untr-o ppduri preurpsp,
dila vale-i bruma grpsp,

5 te-am iubit ka pe o frumpso.
di tri zile trek la pprtp;
su tu dorn, durni-uai morto.
dorn ku fatsa la pareeti,

dieselbe Ausdrucksweise im Albanesischen:

komiso holo = Musta-Bei' ,.mit* feinem Hemd.

Victor

Antal Mihai.

Filip.

idem.

Musta-oeu

Bicas 512.

Céalugéreni 513.
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gura ta ardi di seeti

10 dorn ku fatsa la rpsprit,
gura ta s-o unflorit,
dorn ku fatsa la mormunt,

gura ta s-0 musezut.

XI Descintec.

la fpntpna lu lordan
iest'e o fato dzi zudan
ku t-ok dzi app

su ku unu dzi fok.

5 kum sp stunze foku. dzi app
as6 sp-stungp obrintsitu.
vragip albp o zburat
ketrili s-o dziskikét,
kum s-o dziskikat ketrili,

10 sp-nkeip sp-iikeip obrintsitu
ka spuma dzi mari,
ka roua dzi sori.
kum tresi vuntu pisti kodru,

as6 sp trekp obrintsitu

Gheorghe

Gasvan.

15 sau dzila om, sau dzila zitse (= vite).

XII.

kun-toka-la Dumbravitso,
iou sodem ku ame lelitsp,
spdem pi plaiist'e,
su grpiem d'i dragost'e,

5 s-0 tjunem d'i singotore,
o zuram pi sfuntu spre,
are alt amur o n-are?
,dintr-o sutp su sindzes
numai unu n-am ales.

10 nant un stat su sprinsenat,

Maria Marin.
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Eatunda 528. Ion Chiscar.

10
Réadeni 532.

10

Rédeni 533.
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strukptsol kam d'i varsat,

su ku haz la sprutat,

suptsurel pi supspori,

kun-pl vedz, t'e ieu siori (= fiori)
kun-pl vedz nppt'ea un zare

buiguies-ka din lungpre.

¢

XIII.
foio verdi, pomo negro,
¢ * L o 2~ o
di si ports kpmesa negrp?
ip-u-port, k-asa n-i dragp,
ko n-i nevasta bolnavo

su-i bolnavo de-o munp,

n-o spalat kpmesa de-o lunp.
su nevasta s-a-ndreptat,

su kpmesa n-o spalat,

marts kpmesa k-o spalat,

duminikp pin oras m-am plimbat.

Glieorghe Krisen.

XIV.
,folo verdi di sires,
moi boditso Georgies,
ai pornit drumu la Ies,
dar pi mini kui mp les?"
,2tu rpmui, dragp, di mini,

ko su iou mo los di tini.
0 0 ™0 o o o

satu tou-i mari rai,

ti iubes-ku sini vrai.

da m-i rou, dragp, di mini,
kp mi duk pin tspr-streini.
uni (= unde) nu mi stio nimi,
numoi frundza su iarba,

kp-i pisti teto lumea.

Ion Vasil Cotunoie.
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XV.

foio verdi, stuf di balto,

c"o " o

laso vuntu so mo bato,
o o o

su soreli so mo ardo;

0 L 0 0 0

o o
ko iou sun-vinovato,

ko n-am serut moritato,
o [ [

sp Kiu di barbat mustratp,
su di sokro zudikato.

Tirgu-Frumo; 535.1 ' Giieorghe Margineanu.
XVI.
foio verdi s-0 mpguru,
ie-ts, puiule, dzuua bunu
dila ser su dila lunu,

° o

dila maika ta sa bunu.

> o
5 frunzu verdi valea-nsus,
o ‘

di kun-puiu ni s-o dus.
tri garpfi-m-pprtu am pus,
su din tri una s-o prins.
frunzu verdi s-o sikori,

10 n-o trimps puiu skrispri,
so-1 trimot su lui o flori,
su sp-i-o trimot pi spri;
dar sorili-i Kerbinti tari
su vestezesti pi flprh

15 dar so-i-o trimot pi lunu,

0 < 0 i o'

kos-ui luna rokorosu,
0 o 0 L 0

su-n-o dusi florfea frumosu.
Bétrinesti 535. : Glieorghe Zoamflr Chitariu.
XVII.
frunzu verdi Kir mptasu,
pisti del ui lunka desu.
vini mprtea Kiurpsu (fioroasi),
su s-0 pus pi un bol-di kasu.
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mg rog, morti, mg moi lasu.

so-n vino borbatu akasu,
0 G 0

0
ko s-0 dus unzos la kosu,
0 o Cc o

su o tras o brazdu douo,
su s-0 rupt kosutsa-n douo,
su so kumpor alta nouo.
o e xe <o isem

XVIII.

foii verdi gruu morunt.
re sokru n-am mai luat

0] L 0 n i
re sokru su rou borbat.
o c [ 0 o A o

rupi di mini o lopatu

do di dou-or-un kuni,
o c * o 0

su di nou-or-un mini.
0 ¢ - o

daku vgdzui asa rgu,
luai seseru un munu

su plekai la del la gruu.
seserai pgr-la (pana la) prundz
tgt ku lgkrin sii ku pluns,
seserai pgr-la amnadzu

tgt ku lgkrin pi obraz.

seserai pgr-un di saru;

vine sokra ku munkari:
£ 0

,vinu, noru, di monunku!"
o" o'

,iu mgnuiik, munka-o-ar fok,

kp n-am avu-su norok."

542. Costachi Timoftei.

XIX.
foii verdi odolen,
Ghitsgsor di pisti del
ii-0 vini-la noi de-t-an.
,s1 folos, kg am vinit,
n-an-ggst puika um-pgmunt.
sgepti tiirguri k-an-kalkat,

10

15

546.

Sulete 547.
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kal pi plak nu n-am luat.
sgepti gis'i (bice) an-displgtit,
kal pi gust nu n-aii-ggsit.
su. altg foii, foi-di praz,
de-oi azunze dzua di marts,
so mor-pun-la Golats.

o o Lo 0

sg-n desgro-puika untr-un sas,
sp-1 vod fatsa-i sa albu,

o 0 « o'

kari o am sorutat odatu.

°

Vladesti 545. Paraschiva Déboi.

XX.

din furku su din gergef
nu mai fase lumea kef.
da din oku su din litru

o o 0
totu lumea-i veselitu

Haralamb Popa”.

XXI.

bunu-i yinu,

gine-m-plasi;

di parali nu st-s-oi fase,
noi om bee, kut om putee
s-om plgti, kun-om avee.

idem.

XXITI.
frunzii verdi mgrgsuri,
caidets frats sg trgim gini!
ko nu stim vremea la kut vini,
su omu la kut rgnmni.

ko romuni un skoppsuni,
0

0 0 o o » o
di nu-1 umprumutu nimi.
Mihalachi Codrean.
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XXIII.
,foii vercli aluniko,
un-te dus tu lonikg?"
,pisti Prut la ibovniko."
,s1 so fas tu lonikg,
Prutu-i lat su luntrea-i niko,
so nu ti-nes (ineci) tu Ioniko!"
,inakar de m-as uneka,

sg nu n-o vgd ibovnika

pi bratsuli altuia,
vgzuindu-i rokitsa
disbungindu-i poérkutsa,

sorutundu-i guritsa."

(jheorghi Nichita.

XXIV.

foii verdi aleor,
mi-i borbatu boutor.

mi-a bout sinzos di poli
s-0 suto di gonitori.

s-unk-a mai rgmas dator.
k-o sutg sinzos di poli.

dar krizmaru asa-i zusei:
o

,moi omuli dumiata,

si fas ku datoria?
(lu-ti-z(iti)-vindi nevasta,
di ia nia su suta,

plotesti datoria."

,am sg-i pui kurmeiu n-gut,
s-an-s-0 duk nerkur-un turg.
pi la zumitati kali

mo-ntolni k-un Tirk kalari."

. .

,buno zuua, omuli,

di vunzari tsu-i nevasta?"
o ‘

0
,di vunzari, Turkuli!"
I o '

Ivesti
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20 ..ka kut n-ei seri pi ia?"
,humal nia su suta,
sg-n  plotez-datoria."
,du-ti, omuli, akasg,
kopkii te-or untreba:

25 undi-i, tatg, mama ngstg?
am lasat-o-n del la krusi,
sg v-adukg lapti dulsi.
punets masa, sg mgnunk,
strunzets masa nu mgnunk,

30 munkareas fok,

0

di n-am avut norok;
noroselu n-a foz-bun,
da mintea n-a fostu ra,
di asea am azuns asa.

550. Ton Nistor.

XXV.

foii verdi de-aledr.

o plekat neika Ion,

sg puil kalu m-pripon.

priponu-i de-aleér,

aleoru s-o uskat,

Ton kalu l-0 skapat.

dar ibovnika lui Ton

diparti kun-ni-1 zgrea:

,brr kalutsu ngu sei bun,
10 pi Ion wul-ai omorut?"

,nu-i truntit, nu-i omorut,

si di kurvi obosut;

su una-1 musku,

una-1 kisku,
15 o

Tiganesti vechllm%5g.u veni-1 umpreskd, iy Boghian.
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Mirasest! 558.
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XXVI.

foii verdi morosuni,
p

o o

siktir kurvu dila mini!

kurv-ai fost la maiku ta,
kurvu ies-la kasa ta.
rpdiku kurvu perdeaua,
kps-mp lovesti damblaua.
siktir, kurvu. prifpkutu,
tots misei ti sorutu.

o o
kun-s-ar Ki kurvu mai bunu,
~ o

sppti doftori lungu tini,
unu so ti doftoresku,
0 £ [0}
soesu so ti kosokesku.
oG 0 0 0 0 7 o
Ion Boghian.
XXV1L

foii verdi a bobului
i

pi poiana Oltului
pasti kalu lancului;
un Kir pasti, unu-m-kresti,
iarba u-urmu sp-mpletesti.
Tanku-m-dormi su yisazu.
si folos di yisu lui,
daku nu-i su mundra lui.

4] " 0 o

Xxxvin.

foii verdi Kir matasu,
trekui puntea pi la Igasu,
su n-o vint un dor di akasu
di kopkii su di nevastu.
di nevastu nu prea-m-pasu,
di kopkii inima-i arsu.
de-ar Ki dor dila kopkii,
S0 puil saua su so mui.

Glieorghe Basi.

10

15
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de-ar Ki dor dila nevastu,

so las kalu so mai pasku.
N .

0 I 0

de-ar Ki dor dila frats,
so-m-fak kalu numai braz;

de-ar Ki dor su dila mump,
sp-m-fak kalu numai spumu;
de-ar Ki doru dila tatii,

sp-m-fak kalu numai app.

Cimpuii 560. Cost. Moga.

XXIX.

af nevastu la prpsut!"
..omule ai nebunit?

nu vez-ko m-am-bolnovit?"

11" nevastu la bput!"
,omule kp n-o trekut.

fo nointe, ko te-azung
0 0 o ~

k-un pui un traistu fript.
makar sp mp tsui di gard,
su la krizmp tot mp trag/'

idem.
XXX.
verdi foii, mor solsiu,
( <~ 0 0 '
de-as Ki gros ka un birpu
su ku barba pun-la brau
di dragosti tot mp tsuiu.
Cucuieto 564. Torna Paing.

XXXI.

verdi foia pelenitsu,

untr-o frumosp grpdinutsu

ni sp primbl-o kopkilitsu,

su ni-o bati bprbptsplu,

kp ari ibomnisel.

su di mo-i bati, kut mp-i bati,
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ibomniselu-i ciiparti,
di ino-i su. puni-ntr-o frigari,
iboniniselu numi n-ari,

10 di mo-i puni un tosuni,
ibomniselu n-ari numi.
di mo-i puni-ntr-o tsppusii,
ibomniselu-i dipi usu
untr-un stiubei ku senusu.

iaem.

XXX1L

1. au fost odatu nisti tsugan rog la un boier. su ku
bulebasa lor su iii untr-una din zuli vozund, ko sokoiu-i prea
munsesti, su munkari nu le dp, le da numai la trii zule su
atunsa sara odatu, s-au sfotuit, ka so so duku la moria-sa

0 ~ 0 '

0o o0 o o
su. bulebasa so zuku: ,trpiaskii moria-sa!" 2. sei de a doilea:
,s0 troiasku su kukona morii-sale!™ su sei de a trilea so
! v 0 0 D 0 0 L 0 ~> 0
zuku: ,su kopkii morii-sale!" 3. kut au vorgit pi drum,

s-au aproket di palatu mprii-sali, su au bptu-la pprtu., ka so

le dea drumu-n bototuru. 4. au venit o slugu su le au dat
. 0o 0 o " 00 o -

drum, su au-ntrebat: ,si kputats, soroilor?" ,avem seva de

vorgit ku moria-sa." 5. iii au mai sozut un bototuru di vorbu.
0 0 0 - 0 Q 0 0 0] i

ko doar o iesu moria-sa afaru. 6. dar moria-sa, kum a vozut
asea klaku de tsugan, au-ntrebat pi o slugu, ko se kautu
asei soroi. du-ti, de-i kamu ilkosi. 7. kun-auzut, ko-i strign
sluga, i-au luat bulebasa pi tots, su s-au dus ku tots un-kasii.
ka so strize ku totsui sea, se s-au sfotuit pi drum. 8. kiin-

au vrut bulebasa so ppsasku pragu, s-a-nkedikat de un kovor

su iei au zus: ,Kireai al drakului so Kii." 9. sei de a doilea:
,su kukona mprii-sale!" sei de a trilea: ,su kopkii morii-sale!"
564. idem.
XXXIII.

s-an-zis verde sekorikp,
mo suil po munz-de stiklp,
so voz lunka-mbobotsito.

209 —

s-0 nivastp tinerikp

5 so tserta ku mortea-n furko:
,drag ni-a fost omu frumos
su kalare su. pp zos.
drag ni-a fost omu bogat,
siiigurikp trek la pat."

10 ,dzaba k-ai kasp di stiklp,
dako n-ai s-0 ibovnikp.
da ipu stau-ntr-un bordei,
su tot am vr-o douo trei."

Mindresti Munteni 566. Cost. Stefan.

XXXIV.

foii verdi mprgprit,
Kirear tsasu-afurisit,
kun-plekai di pp iubit.
mai gine so Ki murit,

5 sau kalutsu Ki plesnit,
di kut so Ki mai iubit.
k-aii-gpsit loku-ngrpdit,
tot ku par su ku nuiele
su ku kuvinti rele.

10 foii verdi, foii latp,
Kirear maikp blestimatp!
di tse nu m-ai fpku-fatp,

so dorm ku tini pp vatrp.

Muro”esti 571. Neculai Béreban.

Wei

foii verdi salbp moli,
plekp sori, so sp-nsori
noup ai po noup kai,
noup kai a tsumppiit,
5 noup-ii-graz-kp a spetit,
su potrivp n-a gpsit.
au <, Jahresbericht. 14
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M-a gpsit pp nimenea,
numa pp soru sa luna,
un fundu mori, un fundu tsori.

tsesi punzp di mptasi
ku suveika di ardzint.
ytsesi, tsesi m-isprovesti,
su di nuntp ti gptesti."
,spri, sori luninati,
trupusor fpr di ppkati,
tu ppkati n-ai avut,

api ruari kp le-ai fpkut.
fo-ts-o skaro mari nalto

ku kuili di otsel,

so te suil la naltu tser,
so-ntreg pp mos Adam,

ko-i mai mari su mai di mult.

0« o

so ia fratsi ku surori?"

o«

da mos Adam tse a zis?
,apoi popki tsei kurvari
pp la dratsi to-telegari,
apoi popki tsei betsiK
pp la dratsi tot surudzi."

XXXV.
foii verdi mere-pere,

nu te mai unsura vere!
"o

ko sun-vremurile grele
su fetitsile kam rele.

0
ko su iou m-am unsurat,
0 0 '

su tse-an-dat, ppn-an-skppat
su pplpria din-kap.

iau dultsatsp, nu beau bere,
ko m-a-nselat o muiere.

0

iau dultsatsp, nu beau app.

lpkrpmile mele m-adapp.

Fundeni

10

Puiesti de

10

15
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iau dultsatsp, nu beau yin.

la muieri nu mai tsii.

XXXVI.

verde foii lomuitso,

tsine-m-tretse pp ulitsp?
doi bpiets de vpduvitsp.
unu Petre s-altu Ghitso.

Ghitso iviinto din foitso
Petrea-i ku inima rea,

kp so mpritp Ileana.

,mprite-sp, arz-o para!
kpz-ni-a muiikat urzitoarea.
mprite-sp, arz-o foku

kpts ia n-a munkat noroku."
ios 573. Vlasi

XXX VII.

foii verdi tri zminsele.
tiniretsu ka a mele,

petrekuti fpr-di vreme,
puntr-o kurvp di muiere

fpr di gust, fpr di plpsere,
kare su-nvatsu a fase reli,

su ni umblu pi hptureli (hat),
su su fasi-aduna lemni.

o o
su ni aduno buruieni,

buruieni mpruntseli,
su Ii fasi monuflMeli,

°

o
su Ii vuru-n sun la Meli,

o o

su nu dea Ghitsu di ieli.

su Ii Kerbi un tri ulseli

o o

un tri ulseli pprpsuti 1

su Ii Kerbi noclusufi.

572, Grheorghe Dimitraseu.

Toneseu.
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Piscu 577.
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Gliitsu kun-a gustat,
liinba-n-guru s-a legat.

la mo-sa a strigat:
° o]

,asterne, rnamu, uil-krivat,
kos-kurvili m-a muiikat,
o fimeii ku borbat

- 0

s-0 nevastu clin Birlad.

576. Um Pitras.
XXXV Tii.

fruiizu verdi poloiiidu.

fenieia di potriyitu

nis frumosu, nis urutu

co" 0] o
tot ari sins sliosu (sase) un tindu:
oo o \ /o o

kund un gura podului
preotu poporului,

un fundu su-patului (sie!)
primarasu satului,

kund un gunoi dipi usii

kutu spuzu su senusu.
0 0 L 0 0 0

Paraschiv Pirlog.

frunzu verdi foi di foi,

s-a umplut lumea di noi,
unde so strung doi ku doi,
ko li-i liorba to-di noi.
unde so strung doi ku trii,
to-di noi horgesk untui.
ko-i satu de-adunpturu,

su n-auz o liorbu bunu.

o 0 0

idem.
XL.
..foili verdi morosuni.

"o~ o o

fa vesinu, legu-ts kun;.

10

Serbestii vechi 578.

10

15

20
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koz-di sam yin la tini.-
,sii-n yii, dragii, pi din dos.
k-am o kotsplusku ra (rea),
su ti musku di obraz,

su fasi lu neika nokaz.
su-n. yii, dragu, pi din dos
am o portu. di rogoz,
kum-pui muna, kade zos.
iei guritsa ku folos."
Dumitru X. Radu.
XLI.
foii verdi pelinitsii,
s-0 kraiigu di garofitsu
la krizmutsa dim-poduri
ku zidu di katru,
uni (= unde) tsini yinu retsi gatsu,
bea voiniz-di diminetsii,

bea Din su Kostandin

ku tri feti di-mparat,

iei bea, benketuia,

su di pazu tsini mi-i pozea?
pi ppzea o maiku bptrunu
su. difi-gur-asa le vorgea:
,Dini, Dini, Kostandini,
voi bets, benketuits,

da di Murzak nu gundits,
fitsoras di Tatar bogat.
iei ku ostea s-a skulat,

di pp voi kp a plekat.
uni v-or gpsi, v-or toia,
iar voi ppti ots skppa,

da iar Roman, kopkii nik,
fitsorasnedonirit

pp dunsu 1l-or prinde

su l-or toia."
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25 Kostandin din-grai grpia:
Jrati, frati Romane,
du-ti su ti uitu

pp drumu pl mari
pp valea Lppusnitsi,

30 di vez Lppusnitsa-mflorit
or Tatari au tpbprit.
seamu gini sp le iel
pp surur-pp suraguri,
seamu gini pp steguri,

35 de vez, ko kuti nii,
dak-or Ki ka zetsi nii,

ne azundze la kuti trii.

o
dak-or Ki ka tsintsi nii
ts-azundze numai tsii."

40 su Roman kun-so uita,

asa de mults Tatar-videa,
la fratsi nu sp mai dutsea..
sagia U-munu lua,

° o o

su-ntr-unsi ko intra.
0 0 c

45 su-1 tpia snokesti,
su-i ffromodea kloiesti.
0ol toia su-i muntuia

0« G~ o " o A

su din-mr-asa strisja:

Ltratsilor, dak-ots Ki p-aits,
50 dats dosu su fudzits

o

kp oki ni s-au paindzinit,

sundzili m-a dovidit,
ko Tatari-am muntuit.'
0

< o

su la fratsi ko s-a dus.
0 0

55 fratsi kund pl-au privit,
fatu di-mporat i-au clpruit,
ko iei ku sogiile a kustisjat

(S 0o ~ 0 o

orasu tsei di Tsarigrad.

Niculitel (Dobrogea) 582. Gh. Paraschiv Paseali,

«>
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XLII.

foii verdi s-un dudpu,
tse bini trpiam flpkpu,
kun-kplikam kalu nou.
mp dutseam, undi vream iou,

5 mp dutseam un kumpu pl mari,
legam murgu dp o flpri,
mp kulkam pp iarbp Inpli.
frunzp verdi, lemn uskat,

di kun-taika m-a-nsurat,

10 multp grizp ni-a intrat,
multp dragosti am strikat,
bati vuntu dintre munts,
yini dor dila pprints.
muntsilor s-a dprpmat (sie!),

15 di pprints m-am dipprtat.
bati vuntu dum-brez-nalts,

0 0

yine dor dila cloi frats.

brezilor ko s-au uskat,

di doi frats m-am dipprtat.
20 bati vuntu lunts ku flori

yini clor dila surori.
florili s-a skuturat,
di suror m-am dipprtat.
foili verdi foii lato,

25 di kut ku muma su tato,
o C [

verdi foii s-un pelin,

mai gini ku-n pui stréom,
kp-m puni muna la kap
su mo-ntrebo di tse zak.

0

Topal (Dobrogea) 590. Neagu P. Cazac.

XLIII.
foio verdi mprptsini,
tsi mi i mie drag pp lumi?
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potetsaua dim-pgduri,
pardosito ku aluni,

tot aluni mgruntsele,

so plimba puika po iele.
kgroruia dgpg vali,
bgtutg di fato mari,

si di-un voinitsel kalari.
iar fata tsi mi-z-groiari?
Jtse tsi-i kalu asudat,
or-pun apg ko mi-ai dat?
iako kalu ko mi-z-mori."
iar flgkoii tsi-m-grgiari?
slas-so mgro, fute-l-as,
kg mai am v-o sapti-ii-grazd."

Petrea Alexi.

XLIV.

foig verdi trei lomui.

totg lumea la robgig,
numai ieu ku puika-n vig.
si tgiam mgru felii,
vorgam dg margolii.

-

S
si sedgam pg paziste

si vorgam dg dragoste.

si sedeam pg loku gol,

si-o strundzeam la kept ku dor.
Vintila Gh. Chiehirita

XLV.

dgla Ciunga (Hugelname) mai la vale
mg-ntglnii ku-o fatg mare:

,sui-mg, neikg, kglare

la spatele dumitale,

kgz-mi-i drumu ars dg sore.

si nu mai poz-dg Kitsore.

10

15

10
Buliga 603.
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si-1 loku glodoros,

nu mai poz-merze pg zos."
,hu poz-neikg, nu poz-dragg,
koz-mi-i murgu ostenit,

de sapte poteri gonit.

,heikg sg Kii blgstemat,

sg n-al nis-kotsulo-n-kap!
tse-1 gundi, so nu izbundesti.

" oo o

pg murgu so-1 prgpgdestl.
sg te-azuiigg zalea mea,

un-tse-o (= unde tsi va) Ki kalea mai grea.

s0 te-azungo dorn neu.

nn-tse-o Ki loku mai greu!"
idem.

XLYI.

foio verde s-o lalea,
pgka-dg dragostea mea.
ie-o fak, s-altu n-o ia.
ie-o fak ku palmele,
si n-o ia ku bratsele.
arzg-te foku pgdure,

do s-ar fatse drum pun tiie.
0 Lo

sg-n-vgz kurdu dg kopkile,
sg-n-vgz si kopkila mea,
kare m-am zukat ku ia.
Radu Mitu.
XL VII.
verde foig sgltsigrg,
Mariutso Marigrg,
or n-ai kasg, nis-kamarg,
sg mg ggzduiez-dg sero?
Jeu am tindo s-un bordei

sg vg ggzduies-po trei.

Slobozia 606. Ion VasiL
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XLYIJL

foio verdi rusulets,
aide-ts -aide-ts, murgulets!
kolea-u-del la piskulets
ni so fatse un tursmlets

o o

5 di fete su di boiets.
0~

aide-ts caide-ts murgulets,

pim tsp-i fatse ppru krets.

caide-ts, murgulets, mai rare,

s-azundzem la sat ku sori,
10 kp ne-astept-o fatp mari

ku komasa albo flori.
SutestT 610. MihaT Didis,

XLIX.

,foio verdi bob nput,
disfp, puikp, tse-ai fpkut,
su din drumu sp mo duk
la puikutsa di dimult."
,n-am fpkut ka so-z-desfak

s-am fpkut, kp ni-ai foz-drag.'

idem.

verdi kolilip.

un del la podgorio,
unde ni drag nie,
pp rpzor di yip,

5 unde ni drag nip,
supt umbrp di nuk
murgu-i priponit,
priponu di ardzint
voiniku durmea.

10 frurnos vis yisa.

— 219

murgu strofita,
su ni-1 distepta.
voiniku groia:

,de, murgule, de,
15 lupki te-or munka!
kp iou kp yisam,
un-mo los;odeani
ku o fato di krai

to-di pisti plai,
20 su tu strofitas,

disteptas.
Ootulung 613. St mp - disteptas An ironachi Vlad.

LI.

frunza teiului
s-ku al bradului.
ai, teiule, <ai!
kum o so te tai?"

5 ,k-un topor tpios,

k-un flokou frumos."
0 ()

,al, bradule, <ai
kum o so te tai?"

,k-0 fatp frumpsp,
10 k-o bardo toioso."

su sp te tsoplesk,

so te runduiesk, . . .
. Marin Vasilachi.

so te fak sundile.

o o

Cotulung 613.
LH.
un tsugan luund un sak disprt, o plekat npptea sp fure

popusoi. intrund un bukata omului, dizbrpkund lenka su
puindu-o pi un popusoi, unsepe sp kulegu popusoi. s-asa ia
saku de-askinari si pleku ku iei akasu. trekun-pin popusoi,
vede lenka, su o krezut, kp-i rumun. unsepe sp fugu, dar
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kiku zos, su saku pi gutu lui. s-asa tsuganu kredea, ko ieste

omu pi gutu lui, su o romas pi pgmunt, pgng kun-sg fase

zuuu; atunsa vede, ko-i saku. asa ol disartu, su ol ia disort,

su-nsepe a fuzi
o i

Scinteiesti

10

Foltesil 615.

10

15
Oancia 620.

akasu.
0

614, Gheorghe Dobrea.

LEI.
foii verdi merisor,
plunze-mo, maiku, ku dor.
ko su iou ts-am fost fisor,
ts-an-skos boii di-okol,
su. i-am pus la plugusor.
dou-tri brazdi ts-an-dat,
potera kg m-o legat,
k-o frangii di mgtasu,
gmpletitu u-opt im sasii,
di m-o kurmat por-la osu.

Torna Cerbu.

LIV.
foii verdi mgrgsuni [boltj
Jl: Tudoritsii neue://: (nachjedem Versewieder-
,sini te-o fgkut pi tini
asa naltu su suptsuru,
par-ko m-o-ntrebat pi mini.
frumosu ies-tu la stat,
sii la stat su. la privit,
kum iez-bunii de iubit.
spune-m Tudoritsu drept,
spune-m ku miina la kept,
kuts bgiets te-o sgrutat?
unu nalt su sprinsinat
ku tri semne di versat."
,hu siin-semne di versat,
si sun-bobi di diamant."

° z

Vasilichi Gane.

10

10

Cirja 622.
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LV.

I-s-0 venit o veste bunii,

sg-1 trag Durii numai unu

J: Dura-i is, Dura-i kolea

su bgietsui dupu ia. :/:

i-s-0 venit o veste noug

sg-1 trag Durii numai douo ://
I-s-0 venit mosu Andrii,

sg-i trag Durii numai tril://:
i-s-0 venit vesti din Kiatru

sg-1 trag Durii numai pjatru /.

i-s-0 venit vesti pe ais: sins

u. s. w. mit den lieimworten nene Nastas:

sasu, nene Istrati: sapti, neue Potop:

opt. i-s-am sg pui frungia un doug:

nouo. 1i-s-o0 mai venit uiik-o vesti: dzesi.
* 0 "

o 3

idem.
LVI.
foii verdi lozuoru,
Cx C 0L 0

Mgriora bglgiom,

pisti Prut un tri hotaru

kresti un nuk ku frundza raru.
la trupina nukului

kuntu maika kukului,
0 0 ”

dar mai sus pi romuroeli
kuntii doug posgroeli:

una kuntu-n-glas mai gros
pintru a-nostru trai frumos,
una kuntu-n-glas suptsiiri,
pintru a nostru dispgHsuri.

Matei Ion Stan.
LVII.

foii verdi nuielusu,
fg-ni. doamne, kgrgrusu
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ppn-la Maritsa un usu,
di-Ta usu ppn-la pat,
sp-n-o apuk, sp-n-o sprut.
Maritsuka tsoso pundzu,

o o o £ o o

su neika kuntu din frundzu.
Maritsuka sp gotesti,
su Ghitd sp propodesti.

Maritsuka dila tsaru,
0 0

di si tsu-i guritsa arnaru.

na la neika potrokali.

LVIII.

foii verdi s-o alunu,
c 0]

pl sup-spri pi sup-lunu

merze un leu k-un sprpi-n-guru.
nu stiu-i sprpi sau 1 zmou,

sau ibovniku nou.

foii verdi s-un kurek

ibovniku nou sei vek

o0
s-0 ales un pezevenk.

ku su iou sun-pelivauu.
0 0 o i o0

nis nu-1 vod, nis nu-1 aud,
par-ku nu l-am mai iubit,
i-am dat drumu, su-s-alegu,
su-s-alegu, kare-i plasi.

ku oki negri ka a nei.

trek pin sat ka pin paduri,
su pin flpkpi ka pintre lei,

su pin feti ka pin ketri. Tlinca Kus

LIX.

foii verdi s-un dudou.
pli drumu, kare morg iou,
nu-i funtonu nis-porou.

Ebenda.

10

ka sg-m-}iotol foku nou.
fbku dila inimipru
im ni-1 ppte stunze o tsaru.
numai puikutsa-ntr-o saru.
dar su ie kum-mi-l-astunze?
ku guritsa-i se dulsi.

Marita Todir

foii verdi pelinitsu,

si te-al suppra-drpgutsu'r
m-an-supprat pi borbat,
vine di-la kruzmu bat,
su mg ,i,g la sersetat.
tptu dzuua se-d-lukrat,
ipu-n-skurt I-4-rpportat.
tptu dzuua an-deppnat
spepti skuli di bumbak
s-unu di buranzik.

ka so-m-prind u-ibovnik.

dieselbe.



D. Glossar.

adamascéd=schwererschwar-
zer Wollenstoff, rot karriert,
der in Tecuciti viel

spricht tarnam oder banatisch

bas; auch in Siebenbiirgen
von ublich. 546.

Ménnern getragen wird (Da- enketuiesk=banquettieren

mast). XLI 9 (volkstiml. gew.).

~ bezi dea = beizadea VvV, 24.

bol fiir hold n. Stachel, hier

) Giebelspitze am Dach XVII4.
Moldau etwa bis Bacau, von borsiko = Wachholder im

dort an nach Siden aci. Seklerland. magy.

aledér (dreisilbig gespr.)
Aalior XXV, 4.

Aamii = jetzt, im Norden der

arnur (amér, -amor, amant) =

boiato = Méidchen 494.
Schatz, sind volkstimlich ge- ° S .
wordene Fremdwérter, die botian = kleine schwarze
das fir das VersmaB unbe- Krickente, die sich in Ge-
queme mbovnic zu ver- sellschaft des Pelikans auf-
dringen scheinen. XII, 7. hilt, (Nicht Reiher, Rohr-
angored f = TFrohnarbeit]l dommel, Saineanu, Tiktin)
(angara) 580. Dobrudscha.
amgut = langgraniger Wei-.1Potolou = Holzstofel 546.
zen 596. jbotsg = badita 546.

b ar 6n m. = lange, dicke Bohle.! brava = tapfer, tiichtig; un-
Nach der Grofle unterscheidet verdnderl. Adj.
man folgende Bretter: baron, braz = breaz XXVIII 12 ge-
kantor, talen, dulap, taban I meint ist, daf das Pferd mit
(= tavan) und scindura als j Schaumflecken bedeckt ist,
kleineres, diinnes Brett. j daB es wie ein ,scheckiges”

baska = gerade adv. ent-1 aussieht,
brez PI. zu breaz statt bread,

1* 44
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! i ;
brad = Tanne XLI1 16. Der " Viehfutter benutzt wird (pa

Baum ist dort nur von Hoéren- ringd Sbb.).

sagen bekannt iduldp = Brett s. baron.
brigidau n. = StéBel zumi dzostru = zestra. Wenn das

Kasepressen 632 Wort von dextra kime miilite
brpkotsiko = kleines Gefap ~ ©S mold. dzastru lauten. (In

fir Wasser 580 der Gegend von Foiticeni
bruu n. = Regenbogen 576. d gelh('jrt.)_ Tagelsh 633
bulebasa = bulubasa XXXII ¢#4'&s = tagelohner :

ziler in Siebb.

1 Zigeunerhauptmann, dzpskou n=Beutel516.magy.

buiguiesk = irre reden XII zsacsko (jasciu).
* (buigulesc). J<?’%\fa, manchmal fa, ist der An-
cfalbinets adj. = hellblond'

ruf an Frauen mit der Be-
VIII 1 (albicios).

dandk = Kalb 587 (sudl. Do- Es ist also weiter nichts als
brudscha)

de-askinari=auf die Schul- eine dltere Form vom Impt.

tern LH cf. Adverbia p. 118 XCh.
fag n. Bienenzelle PI. faguri

deutung vorwéirts! mach zu!

dermeli a — anlernen, unter-
weisen 546. Honigwabe 582.
dezu f. = Biitte 546. iglodorbs Vokalharm. = glo-
o duros = holperig XLV 7.
diniii PI. o pidreche de —tiirk. j goji a = entrinden (a coji) 546.
Hosen 589. grindg PL-dzi = zweiteiliges
disbungesk = aufknoépfen,
aufnesteln XXIII, 10 wvon
bumb PL buiig = Knopf,

FloB, das aus grinzi gebildet
wird, kleiner als gilo.

grindzosoaro = FloB,kleiner
d ovide sk = besiegen, sédnge- als grihda.
le m'a dovedit = das Blut gurzui n. = gurguiii 564.
hat mich iber und iber be- gurtan = Bauerntélpel, viel-
deckt, (hat den Blick getriibt, leicht statt *eirtan = Zinker,
so dall ich euch, Brider, gibar = Sumpfkarpfen 603.

nicht erkennen wiirde und Zusammenhang mit biban?

gizlik = Winterweizen 595.
deshalb ruft er: dati dosul gilo PL gile = zweiteiliges
si fugiti) XLI 52. aus kleineren Baumstdmmen

dugie f. = Hirsenart, die als 15
Weigand, < Jahresbericht.

euch auch erschlagen wirde,
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bestehendes Flof3, das mit
Brettern beladen wird (bild).

hlizu = Stick Land von
2—3 ha. hlizisoarii = klei-
neres Stick Land 546 (Thon-
erde)«

‘indik n. = Graben 584 (hen-
dichiu, hendic) weit verbreitet
in (Moldau) Bessarabien, Do-
brudscha. sant ist dort sehr

ungewohnlich,

iotd = schau! (uTtd) in der
ganzen noérdlichen Moldau;
auch lote =iota-te, zuweilen
uta in der stdlichen Moldau,

izidu — Ausgabe, Verschwen-
0 0 7

dung 546.

kdntpr = Brett s. baroii.

katédarg PI. uri = grofler, langer
Baumstamm (Mastbaum);
Name des FloBes, das aus
solchen besteht. Der Griolle
nach werden unterschieden:
catarg, cétnrgea, trinchet,
ghila, grinda, grinzasoari,
reiedi. Der Name Catargiu
bedeutet ,Flosser'von catarg,
hat mit catir (Saineanu Infi,
or.) nichts zu thun.

klitsine f. = Wollkittel 489.

kl oi esti = haufenweise XLI
46 (claie).

kodanp = Midchen von 10
bis 12 Jahren 494; auch in
Siebenbiirgen tblich, eigent-
lich ein Méadchen, das beim

Tanz in der coacld steht,
nicht wie Dame Wtb. er-
klart ,Zopftrager".
kohni a = schlaff sein 632.
konpkpsie = Hochzeitsdich-
tung (coldcédrie) gebildet aus
colacas fir colacar. n fir

¢

1 durch conac, conacar her-
vorgerufen 546.

kopptsel = Kind, das noch
nicht laufen kann 580.

korkodel = ein Wasservogel,
nach der Beschreibung ,Ko-
moran" cf. curcudidn = Trut-
hahn (curca).

kotets n. = Fischzaun aus
Schilfrohr mit S-formigen
Einbiegungen zum Fangen
der Fische bes. am Prut
tublich.

kotunp f. = catun im groflen
Teile der Moldau fblich.

kotprgeda f. = Baumstamm
und FloB, kleiner als Katarg
s. dieses.

krivdt n. = Bett XXXYII 20
(crevat).

kuibare f. = Nest 615 nicht
cuib, ebenso im Arom. kuibér
= Nest.

kukurtz PI. -uj -werden nur
die kleinen, unausgewach-
senen Maiskolben genannt,
das gew. Wort fir Mais ist
popusoii 564.

kiikuvp = eine Art Schavan,

kleiner als der gewéhnliche, !
ohne Erhéhung auf dem |
Schnabel, Stimme: hu hu 597. 1
kurd a, porumbu = den Maisi
reinigen 590. arom. reinigen, |
seihen (Milch), dr. curat, cu- |
rati etc. sehen alle auf al

cura — colare zuriick, haben |
mit curare “nichts zu thun.
cf. franz. cc. er. j
kurkite zu d\ Vsc — flicken |
VIII 6. \
kurzanko = Plattfisch 603.
Innso = Querbalken an der

Vorderseite des Flosses, der
die einzelnen Stdmme durch
eingetriebene Pflocke und
Bastseile zusammenhélt.

litkp = lipcdi — fest, unbe-
weglich 632.
Ipptdas = Netz von 40

m
Lédnge und 14 m Breite, nur vl
auf flieBendem Wasser an-’

gewandt, Es wird von 2

Kidhnen mit 6 Mann bedient,

siehe nevod u. setko.
lotunoio = laturoaie, Brett
C L ~0 "

von den Seiten eines Baum-
stammes. ,1
lungore, weitverbreitete An-!
gleichung an lung fiirlango-!

are XII 16. !

gegen mptir = morsch, an
der schnellen Korésch).
méititso = ein mit Steinen
beschwertes Netz, das m die
grofen Netze hineingelegt
wird um alle Fische auch
die kleineren herauszuziehen,
die sonst entkommen wiirden.

meletsuio = Militdrdienst
(Miliz) V 11.
merkea a = auf dem Rucken

tragen 546.

mintség (misog Prut) n. =
ein kleines Handnetz, dient
dazu das volle grofle Netz

von Fischen zu entleeren.

(IaL)

mit PI. mitur! = Niete (gew.
nit) 564.

moi = Interjektion der Be-

wunderung, auch in IV 7
scherzhaft so gebraucht: dal
ich mich wasche, daBl ich
sel ,ach wie schon".
muntui a = beenden, te ai

o

muntuit de lukru = du bist

mit der Arbeit fertig ge-
worden: 1 am muntuit =

ich bin mit ihnen fertig ge-
worden, ich habe sie um-
gebracht (Moldau) XL147,53.

lutsefur statt luceafir 611. Indndrps = junger Bursche

méatur — om matur = alter
erfahrener Mann 597 (von
Friichten nicht dblich, da-

494. nandrplpu = Schlingel,
nant = nalt = inalt XII 10
(Nord-Moldau). {5+«
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nedoriirit=nedumeritXLI22.

nevod Netz von 200—300 m
Lénge, 4—5 m Breite (navod)
12 Personen in drei Kdhnen
bedienen dasselbe. Iah

ninos = miros — rieche; weit
verbreitete Form in der Mol-

dau.

nppaste f. = Kreuznetz.

codloto f. = Menge, Haufen
546.

oas — héis! = links! Zuruf
an die Ochsen 546.

odgén n. = starkes aus Lin-

denbast gefertigtes Seil beim
Fischnetz (Iah).

ostig (oistio Prut) = zwei-
zinkige Fischgabel mit Wi-
derhaken (limba). Iah

ozmuk n. = Niere 546.

paindzinesc = mit Spinne-
webe tiberziehen, triiben (die
Augen, den Blick) XLI, 51.
cf. dovidesk.

paing = Spinne (aromunisch
pangu) 564.

palankg (Zaunbefestigung);
katra tot a fakut palanka =
der Hagel hat alles kurz und
klein geschlagen 496.

pand = Hammer der Bittner,
auf den beim Anziehen der
Reifen geschlagen wird 564.

pastra = Blutenstaub, den
die Bienen sammeln und
als sogenannte ,Ho6schen"

in den Stock tragen (pas-
tura).

pelivanu=pehlivana LVIII9.

pldaiiste f. = Gebirgsland,
Bergesriicken XII 3.

plutg = Schwimmkoérper am
Fischnetz. lal.

podku = wollener Wams 534.

porkiitsg = Leibchen. Mieder
XXIIT 11 (wohl von port fur
portuta?).

pprpvits PL m. = turkische,
weite Hosen 580. (Das aus
dem Griechischen stammende
Wort findet sich auch im
Aroin. pprpddzi m: Strimpfe.)

pprung m. = Hirseart 612.
(paring, parinc, pédrincd, pé-
ringd sind Formen, die ich
in, verschiedenen Gegenden
horte.)

pregptesk = pregatesc 614.
(cf. nevasta statt nevasta.)

pr etkdr = kleiner Bohrer 654.

pripén == lange Angelschnur
mit zahlreichen Haken (Tai.).
preuros = bereift X 3.
prostovol = Wurfnetz (Do-
naudelta) siehe sasma.
prozino = Stabangel mit
1 o o 0

einem Flaken (undita).

pruzii = SpaB, Scherz (pru-
jesc) 546.

pusun == stolz, eingebildet
(pésin) 546.

reied PI. reiele = kleinste
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Baumstimme, die zu zwei-
teiligen FloBen vereint, auf
der Bistritza gefloit werden,
raritso = Sternbild des Orion.

Falciu.

rpveie f. PL — Geschlechts-
teile 515.

rumun = Bauer LH (Christ,
Mensch).

ruspare f. = Rotauge (Fisch)
603.

setkp = Netz ve >0m Lénge!
bei Im Breiue. Es sind
eigentlich drei Netze mit
Maschen (ochi) von ver-
schiedener Weite, von den
weiten kommen sieben auf
die Breite des Netzes, von
den engen 35 (Iah).

skoppsuni f. = Untergang,
Verderben (scapat) XXII 5.

skitspr = groBer Bohrer 565.

snokesti = garbenweise XLI
45 (snop).
sokru = soc +— Holldnder

546. (Es liegt eine, natiir-
lich nur lautliche Association
mit socm vor.)
stirizip = Rullzapfen (ste-
reghie) 528.
strpfitd a = wiehern, niesen
LS 20 (= strdanuta).
strukned = Wurfnetz (Prut)
siehe sasma.
stru.kptspi = verunstaltet
"(stricat) XIT 11.

stulpu = Blumenzweig 546.

supsoori PL zu supsooare f.
= subsuoare, Achselhohle
XII 13.

sasma f. ist ein Wurfnetz mit
7 cm im Durchmesser hal-
tendem Eisenring (belciug),
an dem ein 2 m breites Netz
hiangt, dessen Maschen etwa
3 cm breit sind. Der untere
Umfang des Netzes betriagt
8m und 200—300 Bleikugeln
beschweren es. 10 Schniiren
(strajdi—streji) verbinden den
unteren Rand mit dem eiser-
nen Doppelring (virtej) an
dem sich ein 3—10 m langes
Seil befindet.

skelo = Schnitzelbank 565.

spakots = Ratten, ist der
SpolLname fir Katholiken.

stim = dicke kurze Wolle 611.

sufdin = eine 3—5 m lange
Stange mit kréaftigem Holz-
biigel (cerc) am unteren Ende,
tber den die Seile des Netzes
gezogen werden, wenn das-
selbe beim Fange geschlossen
werden soll (Iah).

st-s-01 == stiu ce o1 XXI 3.

tabdn = tavan —  diinnes
Brett s. baron.

talen = Brett s. baron.

tevnitso 550 = temnita.

tivil ik iu = rein, unverfilscht
550.



toi n. = Haufen, Menge (nicht yegilo = groBe Angelhaken,

nur Lirm) 632.
hoh6ii oder tobdéi n. = Haufen,

Menge 632°

tpbursi a = sich anstrengen
632.

tomuier m. = "Wachholder

im Bistritzathal. Die Beeren
dienen zum Réauchern, daher

der Name,

traf n. = Steueramt IIT 5.

treduku. = Wassertrog (tro-
acd) 546.

trinket m. = Baumstamm und

FloB, kleiner als katarg,
kotprgea.
trokie = Trappe (dropie) 601.
truntur = trintor, Drohne581.

tsurpi a = Striumpfe stopfen

546.
tsokdn = Maisstrunk (cocian).
tsup n, = Schnabel 597, 614.
turb6g n. = Kreuznetz (lal.)

anderwérts z. B. Moldau auch
nipaste genannt.
culpdn == ménnl. Fuchs,
uni = unde 533 XIV 11.
uta = schau (uitd) (Podu-Tur-
cului).
vargén, vprgon n. = Waggon
552.

die am pripon (siehe dieses)
befestigt und mit lebenden
Fischen als Koéder versehen

werden, unditd nennt man

die kleineren Angelhaken fir
die prajmi, siehe dieses
(Iah).

vpzuind von vijdesc XXIII10,
gemeint ist das Fliegen der
Récke beim Tanzen.

vursp = Reuse mit finfHolz-
reifen im Durchmesser von
1 m bis 70 cm sich ver-
jungend (varsie Sidin.) Iah

vurtez = eiserner Doppelring
in der Form einer Acht,
siehe sasma.

zminsele zu smiced = Gerte
XXXVII 1.

zu die f. = Menge (Menschen)
515.

zudets, zudetsasp = Richter.
Richterin VIII®3, 4.

znempt = Versperrung des
Flusses durch Treibholz
(Fléssersprache),

zug = Balkenaufsatz auf der

kingi (s. dieses), aufdem das

Steuerruder ruht (jug).

488.

489.

490.
491.

5U1.
502.
503.
504.
505.

506.

507.

508.
509.
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Liste der untersuchten Gemeinden.

In Siebenbiirgen.

Feldioara (Marienburg), Paraschiva Ciocan 62 Jahre.
Maidrus (NuBbach), Gheorghe Sicelean 46 J.
Bretco, Ana Valvarichi 30 J.

Poiana-Saratd (Sos mezo) Gh. Coman Chitu 74 J.

In der Moldau.

Jud. Bacau,

. Grozesti, Andrei Fiches 18 J.
493.
494.
495.
496.
497.
"498.

499.
500.

Sldnic, Costandin Ionel 32 J.
Dofteana, Tinea Simonescu 50 J.
Laloia, Ion Contoi 38 J.
Miégiresti, llianda Marian 15 J.
Tetcani, Dumitrache Tocila 36 J.
Basesti, Ion Han 36 J.

OnestT, Ton Anica 74 J.
Miénéstirea Casin, Ion Preda Turen. Mocanen.

Jud. Putna.

Cotofdnesti, Gh. Voicu. Mocanen.
Adjud vechi, Toader Séicu.

Domnesti, Ilie Pavel 50 J.

Corni, Costandachi Ion (Jud. Tecucti).
Cucuva, Ion Gibotar 27 J.

Jud. Bacéau.

Valea-Sacd (Bogdanfalva), Martin Tanca 37 J. und Mihi
Harabagiit 14 J. s-Gemeinde.

Prasesti, Mihai Antal 16 J. s-Gemeinde.
Mérgineni-Muntem, Marita Pdulet 16 J. s-Gemeind
Racova, Gheorghe lonicd 38 J.



510.
511.

512

513.

514.
515.

516.

517.
518.
519.
520.

521.

522.

523.
524.
525.
526.
527.
528.

529,
530.
531.
332.

>33.
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Jud. Neamtu.

Slobozia, Neeulai Protean 47 J.
Bistrita, Petrachi Ghicajalda 60 J.
Bicas, Gheorghe Casvan 18 J.
Céalugéreni, Gh. Tatar 17 J.

Jud. Suceava.

Borca, Vasile Sim. Mustea 30 J.
Brosteni, Maria Haulicioae 70 J.

Jud. Neamtu
Pipirig, Vasile Lipan 45 J.
Agapia, Gh. Solomon Chiosa 40 J. (Zigeuner).
Crécdoani. Gh. Matei 30 J.

Budesti. Ion Boca 75 J. (ehemals s-Gemeinde).

Cirligl, Gh. Pantasi 30 J.
Jud. Suceava,

Verseni, Vasile Cost, Chiriac 15 J.
Drégusani, Teodor Cont.
Ciumulesti, Nicolai Nestor 36 J.
Bogdénesti. Toader Sutu 45 J.
Malin, Gavril Spiriclon.

PreutestT. Gheorghe Span.
Dolhasca, Gh. Pascar 58 J.
Ratunda, Gh. Petrachi Vizitiu-21 J.

Jud. Botosani.

Poiana-Lunga, Ion Chiscar 45 J.
Stancesti, Gheorghe Vasilica 45 J.
Copéalau, Ion Costa Bolohan 24 J.
Radeni, Gh. Hriscu 15 J.

Jud. las!.

Bédeni, Vasile CotunoaTe 50 .
"Oumitru lanachi 40 J.

-536.

535. Tirgu-Frumps, Gh. Mérginean 30 J.

Jud. Remén.

537. Sabdoane (Szabofalva), Ferent Clopotar 36 J.

538r Cotu-Vames, Damaschin Petre 24 J.
539. Bitrinesti, Gh. Chitar 18 J.

540. Valea Ursului, Ton Novae 42 J.
! Jud. Vaslui.

541. Toderesti, Ilie Vasiloi 65 J.
542. Cintédlaresti, Costachi Timofti 18 J.

543. Munteni de Jos, Grigora Stefan 26 J.
544. Albesti, Andrei Bojan 40 J.
545. Vliadestl Paraschiva Déaboi 34 J.

Jud. Tutova.

546. Slobozia-Zorleni, Ion Vasilachi 57 J.
547. Sulete, Mihalachi Codrean 65 J.
548. Bésesti, Ion Gavril Popa 60 J.
549. Samzénesti, Com. Léilesti, Vasile Dobrin.
550. Ivesti, Gheorghe Nichita (Munteni).
Jud. Tecucit.
551. Dainceni, Toader Busuioc 66 J. (Mocani).
552 Nartesti, Ilie Jinghin 20 J.
553. Buda, Jordachi Dudescu 39 J.

554. Cfnetroasa, Com. Gainceana, Gh. Ion Panainte 33 J.

555. Galbim, Gheorghe Hustm 14 J.
556. Tigdnesti vechi, Ion Boghian 19 J.
557. Drégénesti, Necolai Radu 60 J.

Jud. Putna.

558. Maridsesti, Gh. T. Basu 31 J.
559. Strdvani de sus, Mihai Christea Cajarc 50 J.
560. Campuri, Ion Tirdea 56 J.

Mielduseni-Butea, Gabor Pitie 80 . s-Gemeinde.



561.
562.
563.
564.
565.
566.
567

568.
569.
570.
571.
572.
573.
574.

575.

576.

5717.
578.

579.
580.
581.
582.
583.

584.

585
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Soveja, Niereut Musat 65 J. (Mocani).
Negrilesti, Neculai Taftei 42 J. (Vraneia).
Naruja, Toclorancea Copala 60 J. (Vraneia),
Iresti, Pavel Mérici 31 J.

Géagesti, Necolai Pordemare 70 J.
Mindresti-Munteni, Grigore Poslar 18 J.
Vadurosca, Ioan Lazdr Sandu 40 J.

GroBe Walachei.

Jud. Rimnieu-SaratT)

Ciardac, einige Hirtenknaben.

Oratie, einige Knaben am Brunnen.
Danulesti, Stoiana Calinitd 12 J.
Murgesti, Necolai Clinciu 27 J.
Fundeni, Gh. Dimitrascu 45 J.

Puiesti de jos, Neaga Vlas Sorescu 9 J.
Miicanesti (Balboaca) Dim. Mihai 36 .

Moldau.

Jud. CovurluO

Nénesti, Stana Stan 30 J. Jud. Putna.
Serbénesti, ITon Paitras 25 J.

Piscu, Paraschiv Péarlog 75 J.

Sirbesti vechi, Dumitru Radu 16 J.

Dobrudscha.
Jud. Tulcea.

Pisica, Chiril Adam 30 J.

Viacareni, Gh. Radu Mitu 35 J.
Luncavita, Necolai Matei 50 J.
Nicolitei, Gh. Paraschiv Pascal 40 J.
Soinova, Vas. Cristea 22 J.

Catalui, Ion Moscal 56 .

. Babadag, Gh. Mérinescu 59 J. (muntenisch).

586.
587.
588.
589.
590.
591.
592.
593.

594.
595.

596.
597.
598.

599.
600.
601.
602.
603.
604.
605.
606.
607.

608.
609.
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Jud. Constanta.”

c

Rasova, Adam Chelner 25 J.
Cernavoda, Torna Ianachi 52 J.
Simeni, Stoian Ion Mitru 26 J.
Parachiéi, Gh. Culea 40 J,
Topal, Stefan Cojocar 32 J.
Cioban, Neagu Chiru 52 J.
Girlici, Ioan Donciu 30 J.
Ostrov, lonitd Anghelutd 59 J.

Jud. Tulcea.

Satu nou (Fintina Nedeli) Andrei Socat 60 J.
Turcoaia, Anghel Adamita 40 J.

GroBe Walachei.
Jud. Braila.

Chiscani, Costandin Frangu 56 J.
Gropeni Arion Jalba 72 J.
Stancuta, Petrea Alexi 80 J.

Jud. Ialomita. *

Luciu, Voicu lene 10 J.

Tandérei, Dinu Gurgu 60 .

Vlddeni, Ion Dima 80 J.

Cegani, Méinner am Brunnen vor dem Dorfe.
Buliga, Radu Mitic 15 J.

Socariciti, Dutu Paraschiva 70 J.

Rozeti VolnasT, Haralambi Gheorghescu.
Slobozia, Ion Vasil 38 J.

lazu, Mariutd Dragomir 10 J.

Jud. Braila.

Zavoaia, Ilie Caragat 65 J.
Perisor, Neacsu Colgiu 76 J.



610.
611.

612.
613.

614.
615.
616.
617.
618.

619.
620.
621.
622.

623.

624.

625.

626.

627.
628.
629.
630.

631.
632.
633.
634.
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Sutesti, Mihai Didis 28 .

Piscu, Costandind Trufas 40 J.

Gurgmeti, Alecu Tarachiu 24 J.
Cotulung, Ion Stan Albu 64 J.

Moldau.

Jud. Covurlui.

Scinteiesti, lorgu Necoara 26 J.
Foltesti,' Torna Cerbu 38 .
Milesti, NecolaT Cepraga 60 J.
Balintesti, Vasile Lupu 50 J.
Beresti, Ion lancu 32 J.

Fartdnesti, Vasile Gh. Bobuc 35 J.
OancTa. eine Frau von 65 J.
Rogojeni, Gh. Murariua 50 J.
Cirja, Matei Stan 22 J. dJud. Tut,

Und. Filciu.

Falciu, Gh. Colcerm 60 J.
Berezeni, Ion losip 43 J.
Pahnesti, Iliand Toader 26 J.

c

Stdlinesti, Haralambi Arhire 32 J.
Corden!, Profird Filon 14 J.
Sdscani, Ioana Paladi 34 J.
DolhestT, Isastasie Pietrar 62 J.
BunestT, loan Chinac 20 J.

c

Jud. lasi.

Poieni, Maranda Rotarii 26 J.

Radiu In Tatar, Ion Pitaria 30 J.

Popesti, Dumitru Dinu 50 J.

Stoiniceni, Gh. Daraban 40 J. Jud. Suceav

Druck vou August Pries in Leipzig.



