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Omul forte
reuseste

n IuPta pentru viatd, sandtatea este
primul factor al succesului, latd aci,
entru a pastra_nervii linistiti,*creerul
impede, muschii sprinteni ti corpul
viol, 0 retetd care a facut toate pro-
bele i e.te da a a turna un flacon de
Quintonine intr'un litru de vin de maso
ti de a lua, Tnaintea fiecdrei mese, un
pahdrel din acest delicios vin fortifiant.
Dl. J. Coudurier, 99, bulevard du Tem-
ple, din Paris, a facut experienta {i
scrie* '

,Suntani de zile decand intre-
buintam Tn casa Qumtonine; nu
neam saturat niciodata de acest

produs care constiiue pentru noi
cel mai bun tonic™.

Nici un fortifiant nu poate fi corm»
parat cu Quintonine pentruca nici unul
nu cotine atatea principii regeneratoare.
?umtonin.e este remediu sigur, com-
plect. eficace — si de pret nein-
semnat —Ila care sc poate recurge U
cel mai mic semn de oboseald.

QUINTONINE

PROPUS FRANCEZ. — LABORATOARELE HELIN

IA FARMACII

f| DROGUERII
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GANDIREA

OMUL SI RAZBOIUL

DE
VASILE BANCILA

Daca privim in istoria omenirii, oricat de sumar am face-o, nu se poate sa
nu fim impresionati de doua caracteristice: de frecventa faptelor cu aspect religios
si de frecventa razboaelor. Razboiul a fost endemic pe glob, iar organizarea in forma
religioasa a elanurilor sau temerilor umane e cea mai mare constanta a istoriei,
exceptand doar céteva epoci de disolutie sau de orgoliu laic. Cine citeste cronica
timpurilor trecute sau chiar ziarele din secolul precedent, este izbit de faptul ca se
vorbeste mereu de razboiu, aproape la céateva zile odata si cd omenirea, cand n’a
facut razboiul, dar cel putin a vorbit despre el sau a trait sub amenintarea izbucnirii
iui. Pe motivele religioase si pe dinamica razboaelor s’a tors deci firul neregulat al
istoriei omenirii. Ar insemna atunci ca omul e o fiintd prin excelentd religioasa st
ca e, pe de alta parte, o fiintd razboinica si eroica! lata o concluzie, care s’ar impune
cu evidenta faptelor din trecutul multimilenar al oamenilor.

Sa fie adevarata aceastd concluzie? nsusi faptul ca ntre religie si razboiu
nu e o legatura tocmai ideala ar putea sa dea de banuit, desi asemenea contradictii
nu Tnseamna nimic pentru om. De aceea nici noi nu-1 luam Tn consideratie. Nu putem
Tnsd admite ca omul e prin pxeellenta o fiinta religioasa. Adevarata religiozitate Tn-
seamna spirit metafizic si spirit moral si acestea, intr’o forma care sa devina pro-
ductiva, sunt destul de rare. Regretdim adanc ca omul n sine si laséand la o parte
exceptiile, nu e mai religios decat e in realitate, dar nu putem s& nu observam ca
teologia 1si fac adesea o serie de iluzii. lluzie este cand pleaca dela ideia ereditatii
intuitiei religoase, cand, de fapt, nici sentimentul nu e ereditar, ci numai dispozitiile
mai mari sau mai reduse; iluzie este cand acorda educabilitati omului si putintei lui
de a se schimba prin convertire, o realitate mai mare decat aceea pe care o consta-
tam cand voim sa privim lucrurile mai intre culise; iluzie este cand Tsi Tnchipuie
cd e asa de usor s& dovedesti cu ratiunea existenta lui Dumnezeu; iluzie este cand
fac atdt de mult caz, cum a fost dupa razboiu, de o ,renastere religioasa”, care a
intervenit in adevar, dar din nefericire n’a avut si nu are proportiile ce i s'au dat.
Daca se lasa la o parte aceste iluzii, si altele, se vede cd& omul nu e religios Tn masura,
in care istoria e plina de fapte cu aspect religios. De aceea scoala franceza a lui
Durkheim si Levy-Bruhl a putut studia organizarea coplesitor religioasa a vietii
primitivilor, de exemplu, fara teama cad prin aceasta se intareste ideia religiozitatii
naturii umane cé atatre. Religia n’a trait ntotdeauna pe baza de religiozitate.
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Atunci, cel putin, a trait razboiul pe baza de spirit razboinic, de curaj si de
eroism? Socotim cad aceasta se poate sustine incd si mai putin.

In adevar, omul a facut razboiul uneori pentru motivul ca avea forta de partea
lui. E usor sa ai curaj cand ai o fortd strivitoare. Si animalele de prada si animalele
carnivore au indrazneala de cele mai multe ori. Superioritatea fortei poate da chiar
si gust de joaca in preajma mortii: pisicile si paianjenii ise joaca cu victima Tnainte
de a o devora. In alte cazuri, omul a facut razboiul de nevoie. Ca sa-si apere bunu-
rile ori ea sa nu moara de foame. E stiut doar céd ,golatatea inconjura dar foamea
da deadreptul”. Aici nu mai e vorba de virtuti morale, ci de fatalitati pur zoologice.
Si lupii intra Tn sate iarna si ursii se dau la om, daca sunt lihniti de foame. Pe urma,
oamenii au avut mai mult elan razboinic pe vremea cand credeau Tn nemurirea sufle-
tului si pe vremea cand nu erau incé individualizati. Omul modern, care pune temeiu
pe viata de aici si care mai e si individualizat, merge din ce Tn ce mai greu la razbaiu.
— Cu aceasta n’am epuizat insa psihologia omului in raport cu razboiul. Trebuie sa
mai tinem seama, intre altele, de inclinarea sa céatre ,risc” si de dorinta sa de a sfida
si ameninta cu razboiul, dar fara s fie hotarat a-1 face. Omul — vorbim de cel opti-
mist —miubeste riscul, fiindca acesta are un fel de picanterie tare, si fiindca nadaj-
duieste ca rezultatul 1i va li favorabil. S’a mers pana acolo, incat in America se
inventase de curdnd un joc dement. Un revolver cu sase focuri se Tncarca cu un sin-
gur glonte. Unul din cei sase jucatori, pe care cadeau sortii, trebuia sa traga la n-
tamplare asupra lui. Cum cinci locuri nu aveau gloante, el putea sa scape cu viata
si cu... glorie! Aceeasi psihologie de risc e in mare parte in pasiunea véanatoarei,
existentd pana si la oameni blajini si duiosi, dupa cum este si in gustul artei, cel
putin Tn anume momente. Nenorocirile personagiilor din operele literare sunt un mic
risc de durere si pentru cetitori. lin ceeace priveste tendinta de a sfida, aceasta e
deopolriva la animale casi la oameni. Cine n’a vazut doua pisici provocandu-se cu
0 imobilitate, Tn care e 0 mare tensiune nervoasa ? Se privesc parc’ar Vvoi isa se
hipnotizeze reciproc. Afacerea aceasta dureaza cateva lungi momente, pana cand
una din cele doua feline Tncepe sa cedeze, lasa usor capul n jos si apoi pleaca pocaita.
Si Intre doua popoare, si intre doua imperii, se Tntampla uneori la fel. Tnvinge
»Cine are nervii mai tari”, chiar daca nu sa gandit niciodatd sa faca razboiul
de-adevarat!

A face razboiul fiindcd ai fortd ori de nevoie ori pentru ca ai certitudinea
unei vieti viitoare ori pentru ca nu esti individualizat si te confunzi in vointa grupu-
lui ori pentru ca intentia a fost numai de (risc sau de sfidare, evident nu Tnseamna
numai decat eroism. Dar concludent in aceasta privinta este ceeace s’a intamplat de
curand. Razboiul a fost Tnlaturat sau aménat prin acordul ,celor patru”. S’a obti-
nut astfel o pace fara sa fi fost razboiu. Psihologia masselor populare a fost nsa
foarte sincera eu acest prilej. Mai ales Tn Anglia. In asa masurd, incat s’a putut
spune cé ,,pacea dela Muenchen a fost dictata conducatorilor de catre popoarele lor”
si ca cea mai mare lectie a crizei este ca ,,massele populare din toate tarile sunt deo-
potriva de ingrozite de perspectiva razboiului”. In Anglia, numai Tn cateva zile,
seful guvernului a primit cateva zeci de mii de scrisori, Tn cari autorii declarau ca
nu simt nevoia de a merge la razboiu. Englezii cei calmi isi pierdusera rabdarea.
Sapasera transee n parcurile londoneze, isi treceau mastile din méana in méana
si umplusera bisericile, in cari se faceau rugaciuni din ora in ora... lar cand a
venit destinderea, Chamberlain a fost slavit ca un arhanghel. ,,Batranul eu sotia
sa apar in balconul palatului regal intre rege si regind, apoi isi fac greu drum
pana la casa lor, sunt scosi la fereastra sa vorbeasca multimii, ministrii se catara
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pe garduiri si pe ferestre ca sa vada mai bine, batranul ntinerit multumeste lui Dum-
nezeu ca ne-a dat pace si termina : hai, mergeti acum si va culcati si dormiti linistiti
in paturile voastre . Batrane domnisoare devote, mame respectabile, preoti plini de
fervoare, barbati in putere, cautd cu totii versete in BibLie pentru a multumi ca
le-a fost lasatd tihna, asa cum, cu putin mai Tnainte, le cdutasera pentru a cere
indurare...

S’air zice cd acestea sau petrecut in Anglia, fiindcd Anglia e un imperiu
saturat si nu mai vrea razboiul. E un mare adevar aici, dar nu trebuie s& se uite
amanuntul semnificativ cad seful guvernului francez, pe cénd era intr’un oras
german, s’a vazut la un moment dat inconjurat de multime, care-i lua mainile si-l
implora sa lucreze pentru pace... Fara sa mai vorbim de primirea ce s’a facut pre-
mierului englez... Am putea crede deci ca ,,groaza de razboiu nu exista numai la na-
tiunile democratice”. Aceasta groaza a creat in vremurile actuale aproape o nevroza,
cum n’a fost niciodata fin istorie. Acum cétiva ani, un om din occident a inebunit si
a Tnceput sd& fugd pe strazi, spunand in gura mare ca ,nu vrea sa mearga la
razboiu”. Acum Tintelegem succesul cartilor de razboiu in felul lui Remarque : n
ele omul comun a gasit argumente pentru a detesta razboiul si pentru omenescul lui
cotidian si deloc eroic... Caci omul e un animal inteligent, dar fricos. Nici aici nu
vorbim de exceptii. Frica i-a ascutit inteligenta, iar uneori inteligenta i-a marit
frica..,.

Este omul las ? Nu vom merge pana acolo. In orice caz, in omul obisnuit e
mai multd lasitate, decat ar parea din frecventa razboaelor. Si atunci, se creaza o
antinomie : pe de o parte, teama de razboiu, pe de alta, multimea razboaielor. Cum
se explica ? Se explica, afara de ceeace am spus mai sus, prin faptul ca aceasta
fiinta bicisnica si fricoasa, care e omul, este totusi fiinta cea mai Tnsetatd de putere
si, la drept vorbind, singura fiinta care doreste puterea pentru putere, afara daca
Dumnezeu, in unele momente, im va fi dorind acelas lucru. Unii oameni doresc
puterea mai muilt decat altii si unele popoare mai mult decat alte popoare, dar
toti si toate o doresc intr’'un fel sau altul, sincer sau nesincer.

E uluitor cum o fiintd atat de neputincioasa ca omul are o vointa de putere
atat de mare, incat uneori vrea sa fie chiar Dumnezeu. Unii pot gasi ca aici rezida
si grandoarea si mizeria omului. Pe noi acum nu ne intereseaza insa acest lucru, ci
ne intereseazd cum de e posibild aceasta febra si acest imperialism al puterii la o
faptura, care, in general, cunoaste aproape toate compromisurile si dezertarile !
Desigur, inteligenta omului 7l face sa conceapa scopuri marete, pe cari le poate
urmari. Dar esentialul, pentru ceeace cautam, este in altd parte. Este n existenta
eului la om, Tn intelesul Tn care 1l iau psihologii ,adica eul ca centru subiectiv de
orgoliu sau cel putin de altitudine, ca centru emotiv ireductibil la altceva in stare
sdnatoasad si care face din persoana proprie o realitate unica in existentd, menita
oarecum ca totul sa i se inchine. In acest inteles eul exista la animale ? N’am putea
spune ca nu exista deloc. E cunoscuta lupta Tntre masculi la animale, mai ales la
aceia cari au fobia dublului, cari nu se pot suferi decat intr’un singur exemplar
si din cauza aceasta Tncearca sd suprime pe cejlalti, pentru ca cel care raméne sa
conduca turma sau cardul. O svacnire a eului, in sensul de mai sus, trebuie ca
exista deci si la aceste animale si psihologii exagereaza, cand li-1 neaga complect.
Dar animalele nu se bat decat cand e prilejul si nu pentru a cuceri mai multa
putere ori pentru puterea in ea insasi. Nu creaza prilejul, iar cand inamicul concret e
distrus, ramén linistite fara a mai dori altceva, pe cand omul cautd in continuu
noui motive de putere.
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In stare naiva, acest eu al omului se vede la copii, la unii anormali, la
alcoolici, la acei cari iau anume stupefiante. In stare exasperatd, se vede la fostii
sclavi cari sau eliberat, la ciocoii ajunsi, cari trec dela umilinta la teroarea eului,
la satrapie demonstrativa. Si dacd acestea sunt forme naive sau exasperate, ele nu
sunt straine, in fond, de psihologia omului normal. Céaci aceasta a vrut omul, oricand
a putut, dealungul istoriei : ca ceilalti sa-i recunoascd puterea, jurisdictia, fie si
nominala, ca toata lumea sa-i faca act de supunere. A vrut sa fie boier, sa fie
feudal, sa fie potentat, sa aiba macar fini si cumetri cat mai multi pentru a-si
mari clientela si stdpanirea. Niciodata satisfacut in aceastd directie, omul a mers
in urmarirea iperboliea a puterii pana cand a Tnceput sa se confunde cu zeii, ori
pana cand si-a distrus singur baza de plecare si si-a pierdut imperiul : asa au
sfarsit multi cuceritori...

In epoca noastrd, aceastad sete a fortei se vede in domeniul politic si social, in
cel economic, Tn cel cultural. Massele iSau emancipat, femeile s’au emancipat, copiii
insisi se emancipeaza si toti tind sa devina pirati ai tuturor, despoti ai universului.
In fata acestei situatii, stiinta politicei aproape ca inn mai stie ce sa faca ori abdica
in favoarea marilor dictatori, pentru ca acestia sa aplice forta oamenilor, ce doresc
forta... In domeniul economic, am avut domnia capitalismului, imperialismul bur-
ghez, eu stapanitori adesea mai puternici decat cei politici. Nu banul are valoare
pentru om, ci puterea pe care o da asupra celorlalti oameni. In domeniul cultural,
lucrurile sunt si mai expresive, desi ne-am astepta la contrariu, far cele mai expre-
sive sunt tocmai sistemele filosofilor si acestia Tnsisi. Nu e locul sa vorbim acum pe
larg de Hegel, Schopenhauer, A. Comte, Nietzsohe si de altii. Dar cititorii pot face
sing'uri apropierile necesare. In general, autorul de filosofie Tn stil mare are un
mesianism, care poate merge, dela un timp, pana la patologic. Sistemele filosofice
sunt, Tn parte, gandite oa imense masini de razbora harazite a impune domnia unuia.
Si aici se cer acte de supunere, si aici se urmaresc adversarii. Aceasta se cheama a
face ,,scoald”, a da nastere la un ,,curent”.. Omenii ,,intelepciunii” nu se pot ridica
totusi deasupra betiei fortei. Chiar si unii stoici an fost acuzati de trufie si au fost
printre ei unii, cari faceau o deosebire liotarita intre ei si restul oamenilor, faga-
duind acestora din urma dreptul si putinta de nemurire rezervata doar ,,inteleptilor”.

Cea mai mare voluptate a omului, intrun fel sau altul, e forta. Intelectualii,
»oamenii de spirit”, inteleptii, chiar religiosii, nu fac exceptie. O anume putere,
calitativ superioara, o urmaresc si ei Si pentru ea renunta la bunuri si puteri mai
lumesti. Pascal a vorbit, Tntr’'un chip concludent, si de puterea si maretia, acestor
oameni: ,,La grandeur des gens d’esprit est invisible... aux riches... & tons ces grands
de chair. — La grandeur de la sagesse, qui n’est nulle sinon de Dieu, est invisible
aux charnels et aux gens d’esprit. Ce sont tirois ordres difforaui de geiire. — Les
grands genies ont leur ernpire, leur eclat, leur grandeur, leur vietuire. leur lustre et
n'ont nul besoin des grandeurs charnelles,.ou elles n’ont pas de rappoirt. Ils sont
vus nou des yeux ,mais des esprits: c’est assez. — Les saints ont leur ernpire, leur
eclat, leur victoire, leur lustre, et n’ont nul liesoin des grandeurs charnelles ou spiri-
tuelles, ou elles n’ont nul rapport, car elles n’y ajoutent ni otent. Ills sont vus de
Dieu et des anges et non des corp® ni des esprits curieux: Dieu leur suffit”.,

Definitia omului — pe langa alte multe definitii cari s’au dat si se vor mai
da — s’ar putea deci Tncerca Tn raport cu ideia de fortdm Magia fortei arata omul,
mobilizeaza omul. Pentru un adaos de forta ori cand crede cé e atins in forta &
omul cel mai angelic se pune Tn miscare, iar istoria ne-a dat destule exemple de
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oameni simtitori si de mari talente, cari au riscat s& devina chiar odioase, atunci
cand s’au socotit "jicnite”, amenintate... O psihologie de asasini Tn sensul vechei
porunci, atavicei porunci: ,distruge dusmanul I’ apare cateodata macar ca nuanta,
ca virtualitate, la oamenii cei mai puri, mai serafici, dacd se vad primejduiti in
puterea lor! Si atunci ne dam seama cd dorinta de forta face istoria, ca forta,
dincolo de cét e necesara Tn chip corect pentru conservarea individuald, defineste
omul. Vorbim, natural, de omul valid. Ceeace se schimb&d e doar calitatea fortei,
care uneori se transfigura pana la a ajunge la minuni de umilinta si de Tncadrare.
Din cauza aceasta, lupta este eterna, razboiul se va transforma, dar nu va dis-
pare niciodatd, decat doar cu omul. Si poate ca e firesc sa fie asa: fiinfa umana
este si ea 0 expresie a fortei universale, care curge si in om si cauta efecte cat
mai sigure. Unde apare insd straniul lucrurilor e cand omul incepe sa instrumen-
teze pe cont propriu aceasta fortd, care Tn definitiv nu e a lui ci i s’a dat, astfel
incat se constitue intr’'un centru de absolut si porneste sa zideasca din nou lumea
in raport cu el. Fiecare om vrea sa fie autorul unei Geneze, afara daca nu ajunge,
in cele din urma, sa-si puna puterea in renuntare. Specificul omului e si Tn aceasta: |,
are un prisos de forta peste ce.i-ar trebui lui din punct de vedere natural, are
0 preocupare in plus fatd de toate celelalte fiinte terestre. Acest ,,plus” produce
toate dementele dar si toate minunile, prin el omul se pune in legatura cu transcen-
dentul, el creaza arta si tot datorita lui omul sileste pe ceilalti oameni, mai putin
tari, s& i se supund, desi aceasta 1i aduce adesea distrugerea. Omul are o energie
in plus sau concepe o putere Tn plus, cu care nu stie Tntotdeauna ce sa faca. Insa din
acest ,,mai mult” absurd din punct de vedere al necesitatilor naturale, iese istoria lui
sbuciumata n ceeace are mai caracteristic, mai deconcertant cateodatd si mai
patetic ntotdeauna.

Pentru mai multa forta, omul, chiar mediocru, e in stare uneori sa-si uite
lasitatea, catd o are, sd se invinga pe sine, fie si provizoriu si fard primejdii reale.
In orice caz, e interesantd lupta aceasta intre frica, lasitate, si gustul fortei la om
si procesele cari iau nastere astfel, sunt un bun obiect de studiu pentru psiholog.
Deocamdata Tnsa ceeace ni se impune, e sa punem activitatea razboinica a omului
pe seama acestei dorinte de forta sadita in chip exceptional, unic poate, in faptura
omeneascd. O alta intrebare se pune Tnsa: Tn om e o buna doza de lasitate, dar
razboiul a existat si va eixsta. Atunci care e asa zicAnd mecanismul prin care gu-
stul de forta anuleaza ori suspenda frica la oameni Tn general si face cu putinta
razboiul, atunci cand acesta se intdmpla ? Acest mecanism consta in faptul ala-
turarii omului de societate sau de un om mai puternic. In colectivitate, Tn entu-
ziasmul public ce se produce uneori pentru razboiu chiar daca oamenii au un grad
de individualizare, ideia primejdiei individuale se poate indeparta, mai ales daca
nu e vorba de un razboiu anume, ci de ideia de razboiu in sine. De aceea parazile
militare incantd atat de mult pe oameni. De aceea literatura de razboiu gaseste
multi entuziasti, de aceea uneori guvernele abea pot s& reziste presiunii masselor
excitate, cari oer razboiul cu orice pret. Astfel oamenii — aceiasi oameni cérora le
e fricad de front — se pot strange n asociatii razboinice iar, dupa ce vijelia a trecut,
daca a isbucnit, Tn asociatii de ,,eroi”, cari cer drepturi si cer sa fie prezenti in toate
momentele solemne ale societétii...

Altadata oamenii se alaturau, de sila ori de buna voie, de un feudal. Si daca
el era tare, se simteau si ei tari. Aceastd psihologie a ramas si astazi pana si la
oamenii de casa ai unui puternic sau altul. Chiar si servitoarele sunt mandre
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cand servesc la o casa mare. Ceeace e insd frumos pentru omul Tn general, e ca
in alte cazuri, se alatura de erou, de omul care are forta, dar n’are lasitate.
Oamenii iubesc pe eroi. Caci omul comun are adesea o constiintd dureroasa: osci-
leaza ntre frica si gustul de putere. Din aceasta conditie dureroasd a naturii lui 1l
scoate, fie si teoretic, eroul, admiratia pentru erou, iar, Tn cazuri mai rare, ala-
turarea practica de el. Abea Tn erou se face unitatea omului obisnuit, scapa de
teroarea fricei. De aceea oamenii cari, in fond, toti vor forta, iubesc adesea sa i
se comande, dar sa li se comande bine. Aceasta nu e adevarat numai despre femei,
despre copii, despre oamenii de serviciu, ci despre oameni in general. Toti vor sa
comande, dar daca simt ca nu o pot face, admird pe cei cari au aceasta virtute si
dispretuiesc pe conducatorii lipsiti de ea. Sub comanda unui om mare, omul obis-
nuit se simte isbavit in parte de frica sa constitutionala si de limitele lui, pe cari
el cel dintdiu nu le poate suferi.

Ne explicam deci dece oamenii sunt si fricosi — repetam, afard de exceptii —
dar fac si razboiul. Omul Tn general tremura cele mai adesea ia gandul razboiului
dar 1l pregateste; are destula lasitate, chiar daca nu e o fiinta pur si simplu lasa,
si totusi vrea sa stapaneascd; se incanta la cuvintelee de pace, dar se infierbanta
la cele de razboiu... Deaoeea pacifismul si militarismul au fost si vor fi intotdeauna
retete egal de bune pentru demagogia politici. Nu e nimic de mirare Tn toate
acestea, desi contradictia ramane. Caci nu e animal mai compus si mai ilogic decét
omul, desi in el salasluieste ratiunea. El e singurul ,,animal rational”, dar si sin-
gurul animal absurd. Vrea armonie, dar e plin de tendinte diverse. Se stie doar
ca omul e o bogata formula de contradictii si toata problema culturii si a societatii
e sa pund ceva ordine in ele, pentru ca oamenii sa poata sta la un loc si pen-
tru ca, pe plan ultim, s& se poatd mantui. In cazui de fata, am vazut ca omul
e o fiinta pasnica si razboinica, fricoasa si provocatoare de conflicte. E foarte firesc.
Céci altfel omul nar fi, in fond si luat in totul, ,,un monstru de neinteles”, dupa

vorba lui Pascal.

454

 ©BCU Cluj



TUDOR $SI TUDORA
— POEM BUCOLIC -

DE
D. CIUREZU

TUDOR

Tudor a crescut din rénza, pamantului
Cu garnitile, ou florile, cu fiarele

S’a spalat pe ochi cu diminetile

Si sa’mbréacat, ea um nerod, cu soarele.

A crescut din plin cu spate lat,
Cu umeri cat loitra dela car,

In bratele-i de piatra este’n stare
Sa franga o padure de stejar.

Sufletul lui canta pasarilor
Si padurilor si livezilor,

E argat la poarta primaverilor
Si'mparat n inima cirezilor.

Nu vrea nimic, nu cere nimanui...
Doar zarile sa-si scalde trupu’n ele
Si’n noptile de vara, fara nume,
Sa& umble-asa vacar, pe drum de stele.
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Céanta Tudor, valea canta,
Lunca valnicu-isi framanta,
Din calcée salta lin,

Cu marama de senin

Si cu glesne de pelin.

,Laila-la lailala,

»Inim& podoaba mea
ADuc o lume’ntreagd’n ea
,Laila-la lailala.

,Mierla’n varfuri de smicea
»1S1 anina dragostea
»-Mandra’n gura de cesmea
,Oi-0 descanta si si-o bea

,Laila-la lailala

»,Inima podoaba grea
,Poartda primavara mea
,Laila-la lailala...

Si pe cai si pe colnice
Cantu creste snopi de spice,
Sue flori, coboara mure,
Plopi Tnalti cu tample sure
Si tari negre de padure.

TUDORA

Tudora e fata amiezii de vara

Cu trupul pietros, ca marul domnesc,
In pulpele-i rumeni bujorii se bat
Si’n umeri arinii svacnind infloresc.

In iia ei albd plesnita de viatd

f-resc faguri de miere si bulgari de maci
Siln mersul ei tanar, 7 tremura sanii,
Ca puii de mierla naprui si buimaci.

Tudora e fata crescuta ’ntre branisti

Cu cantec de presuri, cu jocuri de manze
Privirea-i verde ca cimbru salbatec

Si fruntea nalbire de panze.

456

© BCU Cluj



Lumina o strange cu brate de soare
O musca de umeri, de smeura gurii...
Si-asa cum alearga, sarind speriata
Pare scapata din coapsa padurii.

Pe poale de luncad, pe cdi de tarlale
Pe clinele pline de rugi si de soare

fsi duce Tudora manzatele prici

Si cioporul lin si alb de mioare.

Colnicele negre din crang o cunosc
Si umbra din branisti o stie
Lastarii s’apleaca pe sani si-0 saruta
Si rugii o ciup de calede.

Pe margini de rdu, cu turma’ngenunche
Si-si stimpara setea in cauc de pumni
Din ifoi de rachita si flori de rasura
Si-anina pe frunte cununi.

E toata arsita si plop de lumina
Batae de vant si ropot de ploae

In leaganu-i viu de solduri rotunde
Postata de grdu se’ncovoae.
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'M\ »f}, 'Zrér{.\

UCIGASUL TEOFIL

DE
YINTILA HORIA
Domnului Victor Papilian

INIu e vorba Tn aceasta intdmplare ciudata de un ucigas obisnuit. Caci Teofii
n’a ucis niciodata si totusi ramane un ucigas in urma faptei sale pe care randurile
acestea incearca sa o readuca la viata.

Drama care a zdruncinat existenta calma a lui Teofii ,s’a desfasurat Tntr’un
oras de peste munti, aflat odinioara sub stapanire strainda. Aspectul de burg medie-
val al acestei asezari linistite, aproape incuiata de muntii cari o inconjoara, da.ndu-i
aparentele unei taine fara deslegare, te sileste sa crezi ca zidurile acestea n’au isto-
rie — si nici oamenii adormiti cari matura cu pasii lor ulitele de piatra. E acolo o
viata care se rspeta intocmai de o mie de ani, Tntr’o atmosfera in care romanul cel
mai abil construit s’ar consuma atat de lent incat ar deveni, dupa primele pagini,
un tndemn la somn. Singurul semn al vietii e bataia regulatd a ceasornicului din
turn, care desi e in urma cu jumatate de ora, nu se osteneste nimeni sa-1 indrepte.
Fiecare cetatean 1l priveste, sau il aude batdnd si ca sa stie ora exactd adauga in
gand minutele cari lipsesc.

Populatia orasului era alcatuita la venirea lui Teofii din trei parti aproape egale
de Romani, Germani si Unguri, iar dominatia recenta a celor dintéi, desi parea ca
tinde sa imprime vietii un ritm mai viu si mai colorat, se ciocnea de blocul de pia-
tra si oameni, Tnlantuit Tn vechi si nezdruncinate traditii de apatie si plictis.

O revolutie Tngrozitoare scuturase totusi, pe la mijlocul veacului trecut, ora-
sul acesta mort. Cineva incoronase cu carnati crestetul gratios al unei statui care
reprezenta in piatrd o fecioara Tnaltd si frumoasd simbolizand nu stiu ce legenda
care amintea originea cetatii.

Fusese o gluma de foarte prost gust, facuta intr’o noapte de un cetatean care
dovedea prin indrazneala gestului, fie ca era din alt oras, fie ca bause mai mult de
cat 7i trebue unui omca sa raména corect si normal. Cele trei clanuri se Tncéerasera
a doua zi Tn piata unde trona fecioara ncoronata cu carnati, caci fiecare acuza pe
celalalt si fiecare credea in vinovétia celuilalt.

A fost pentru prima oara in istoria orasului cand sangele a inrosit ulitele si
zidurile si cand antipatia dintre cele trei rase s’a deslantuit intr’o furtuna de ura,
incheindu-se, dupa o zi de tumult, cu cateva zeci de morti si raniti.

Arhiva primariei era incarcata cu dari de seama si procese verbale din anul
acela de pomina si curiozitatea de erudit a lui Teofii le descoperise cu bucuria lui
naiva care se apindea ori de céte ori erau satisfacute micile sale manii de carturar.
Si din documentele incélcite cari se inghesuiau clae peste gramada Tn rafturile
arhivei, Teofii Tsi propusese sa descopere pe vinovat, caci de-a-lungul deceniilor
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cari trecusera dala acea trista intdmplare, o atmosfera de nesiguranta si de ves-
nica acuzare reciproca plutea peste orasul celor trei neamuri vrajmase. Teofil nu
era din partea, locului, caci fusese adus din vechiul regat si insarcinat cu conduce-
rea arhivei, abia doi ani dela Tnceputul stapanirii roméanesti. Trecuse insa de atunci
atata vreme iair Teoifil se acomodase atat de bine cu atmosfera calma si totusi in-
cordata a burgului ,incdt devenise uin bastinas atat in obiceiuri cat si in spirit.
Chiar domnul Fekete Tivadar, fostul conducator al arhivei care acum se resemnase
sa ocupe postul de ajutor de arhivar, ajunsese sa-l urasca pe Teofil nu numai ca pe
un uzurpator al situatiei sale, dar si ea pe un urmas direct al presupusului vinovat
din istorica noapte a incoronarii statuii. Antipatia era intru totul reciproca si oricat
de obiectiv incerca sa fie Teofil uneori, nu se putea impiedeca sa nu simta o repulsie,
aproape organica fata de omul acela scund si osos, cu fata galbena si lucioasa, cu o-
chii marunti, pititi dupa o pereche de ochelari cari Tncalecau un nas imens de pa-
sdre de prada si se continuau pe doua sadrme subtiri pAna pe dupd urechile cla-
pauge cari dadeau capului un Tnfiorator aspect de liliac sau de sobolan flaméand.

Fekete Tivadar era un functionar foarte constiincios, Thsa vecinatatea lui Tti
oferea cu sila ganduri sinistre si imagini macabre. Din coltul Tntunecat pe care-1
ocupa in batrdna sala a arhivei, ochii sdi ascunsi se rostogoleau pretutindeni in
cautarea vreunei greseli inchipuite sau reale si dacad se intdmpla ca Teofil, in goana
lui dupa documente, s& Tmpréastie un teanc de hartii ori de carti ,sau sa strambe
echilibrul unui tablou, Fekete Tivadar se scula tdcut dela masa lui, calca marunt
printre mese si hartoage, cu aceeasi mutra care nu spunea nimic insa desgusta —
si punea ordine cu gestul solemn al omului care vrea isd& spuna: Eh! cand porun-
ceam eu aici nu umbla nimeni Tn urma mea ca sa indrepte stricaciunile.

Alte timpuri, alti oameni...

Si privirea aceea care parcd rontdia mereu o bucata de Tntunerec, era pen-
tru Teofil un cosmar neintrerupt. li simtea dusmania gaurind aerul si enervandu-1
ca un bazait de musca naucitd de lumina. incercase sa si-l facd prieten, desvalu-
indu-i Tntr’o seard pe cand ieseau dela serviciu scopul icercetarilor sale si-i afirmase,
cu o incredere care cersea bunavointa, ca va ajunge neaparat sa lamureasca nein-
telegerea orasenilor si sa puna capat unei uri cu totul pagubitoare. Tivadar ascul-
tase atent, in pozitia aceea de umilinta impusa pe care o adoptase de cand nu mai
era decét un subordonat, apoi vorbise rar, cu glasul lui ascutit si colturos care scal-
cia oribil armonia limbii roméanesti.

— Onorate domnule Teofil, ma rog sa am iertare ca vorbesc impotriva, insa
acestea sunt lucruri pe cari nimeni nu le va lamuri.

Si vazand atitudinea mirata si putin contrariata a sefului sau, continua :

— Sunt mistere oare se nasc in istorie si pe cari numai istoria le poate des-
lusi. Ceea ce Tncercati dumneavoastra e mai presus de puterile unui om. Si apoi,
dumneavoastra, s& am iertare, nu sunteti de pe locurile acestea.

Se despartisera la capatul podului, unde drumurile lor luau directii osebite
si sentimentele pe cari le avusesera pana atunci unul fata de celalalt, ramasesera
neschimbate. Din seara aceea Teofil evitase s& mai iasd odata cu Tivadar, iar di-
mineata, ca sa nu-1 intalneascd, intarzia cateva minute si ajungea la arhivd dupa
ce sosea subalternul sau. li zérea intdi gambeta cenusie, ca o piele de soarece, Tsi
aseza si el palaria bueuresteana cat mai departe de vechitura care parca umplea
tot cuierul, apoi deschidea usa si avea in fata privelistea care in fiecare zi 7l facea
sa regrete postul pe oarc-1 ocupa. Fekete Tivadar 1l pandea de dupa vrafurile de
carti si hartii cari-i ascundeau tot trupul, lasand sa pluteasca deasupra numai ca-
pul plesuv, ea ntr’o ingrozitoare poveste cu imneoati. Un ,bund dimineata” dus-
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manos Si apoi tacerea navalind din colturile Tntunecate, ca o umbra a zilei si pri-
virile acelea nevazute cari insoteau toate gesturile si toate gandurile lui TeoifilL.
Si-iar fi dat bietul om demisia, ca isd scape de chinul acesta —si era hotarat sé o
faca mai tarziu — Tnsa pasiunea cu care se dedicase faimoasei Tntdmplari din se-
colul trecut, Tnvingea desgustul acelei insuportabile vecinatati.

Pana cand intr’o noapte... Dar Tnainte de a cunoaste desnodamantul acestei
tragice povestiri, va trebui sa patrundem nevazuti in casa si in sufletul lui Teofil,
unde s’au desfasurat evenimentele ce le veti gasi scrise mai departe. Teofil ocupa
doua camere ntr’o casa foarte veche — toate casele orasului erau foarte vechi —
nu departe de piata unde si azi se poate vedea statuia fecioarei care, dupa o le-
genda locald, intemeiase orasul. Cum legenda ,ca i orasul, existau de multe vea-
curi nu se stia nici cine nascocise legenda, nici cum se numea fecioara. latd dece
piata aceea ie chema la fel pe toate cele trei limbi ale burgului, ,,piata Fecioarei”.
Albia dupa sacrilegiul din veacul trecut, cele trei neamuri incepusera sa revendice,
fiecare cu aceleasi pretentii, atat statuia, cat si intemeierea orasului. Cum Romanii
se stiau acolo de cand lumea, procesul inclina sa se rezolve in favoarea lor.

Ceea ce constituia caracteristica interiorului in oare locuia Teofil, erau raf-
turile de carti inconjurdnd peretii uneia din cele trei odai, — ,.emblema intelectua-
litatii”, icum spunea el, cAnd vreun prieten ratacit prin burgul acela indepartat, ra-
manea plin de admiratie Tn fata unei atat de masive si de rare biblioteci. Caci Teo-
fil era intr’adevar un intelectual care iubea cartea pentru speranta ca va scrie si el
una, candva, intr’o zi cand va fi cu gandurile limpezi. O, atunci ,va fi de ajuns sa
ma asez aici, (Teofil arata masa de lucru), sa pun un deget aici (Teofil punea un
deget la frunte), si altul aici, (Teofil punea degetul pe un toc impunator cu penita
neinceputd), ca sa scriu dom’le cea mai grozava carte." Subiectul Ti lipsise pana
atunci. Scrisese uneori versuri cari incepeau cam asa :

,.In umbra domurilor reci
Nelinistita te strecori

insa renuntase la asemenea ,,visuri de adolescent”, cum le spunea acum cu un suras
care-i garanta sie Tnsusi maturitatea. Caci subiectul care avea sa umple paginile
»Celei mai grozave carti” era in el, il purta in creer ca pe o perla rara si-l mangaia
cu patima Tn serile térzii, ca pe un rost al vietii.

Despre ce putea fi vorba decat despre intamplarea cu fecioara ? Vedea foarte
limpede cum va descrie mana care-i insultase crestetul, apoi batalia crancena din-
tre cetateni, ura care tasnise intre ei odata cu sangele si, in cele din urma, deslega-
rea misterului. Ultimul capitol trebuia sa fie Tntr’adevar sensatia cartii, caci avea
sa lamureasca o taina care staruia suparatoare de o sutd de ani.

*
* *

Frau Helga ispravise de strans resturile cinei si se pregatea sd ureze un po-
somorit ,,Gutte Naoht*“ domnului Teofil inainte de a se duce la culcare. Frau Helga
era menajera lui Teofil 1§ locuia Tn aceeasi casa, Tntr’uinul din apartamentele minu-
scule cari se margineau cu streasina. Se afla in serviciul eroului nostru de la so-
sirea lui Tn orasel si fiind nemtoaica i slujise mult Tn apropierea lui de sufletul
deschis — si totuis ferecat strainilor — al acestei minoritati asezate si harnice. Desi
mu atinsese inca treizeci de ani era vaduva, caci barbatul ei disparuse in impreju-
rari nelamurite inca, Tnainte de razboiul cel mare. Helga ramasese singura si urma
sa-si insire Tn monotonia targului trist, vaduvia ei precoce si nespus de dureroasa
pentru o femeie tanara si mu lipisitd de gratii. Avea parul blond al tuturor compa-
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tricételoi* sale, iar obrazul rotund si prieten rosului aprins pastra in perfectiunea
formei lui atractia feciorelnica a anilor dinaintea casniciei. In privire purta toata
bogatia cerului. Cand zdmbea pleca ochii in jos si cerceta cu deosebit interes var-
ful negru si lucios al pantofului care se ivea de sub fustele lungi si incretite.

; Venirea lui Teofil Ti umpluse viata cu ceva in plus, ceva care repezea placut
limbile ceasului si Tnlocuia oarecum lipsa celui disparut. Mai ales ca silueta svelta
si ochii caprui ai Bucuresteanului Ti daruia in viafa si in vis fioruri cu totul ine-
dite. (Raposatul fusese blond si tindea sa concureze grafiile unui balon captiv).

Lui Teofil Ti placuse dela Tnceput, insa sfiala lui de desradaoinat si grijile
slujbei care cerea o deosebita concentrare, 1l Tmpiedecasera sa incerce cea mai mica
ofensiva. Pana cand ntrV searda, dupa obisnuitul ,,Guite Nacht”, mana doamnei
Helga intérziase pe clanta, iar bucétile de cer pe care le purta Tn priviri se Thzape-
zisera Tn ochii visatori ai lui Teofil. Apoi coborisera brusc in spre luciul pantofului,
iar luna din obraji se aprinsese ca un mac salbatec.

In noaptea aceea Teofil a scris o Inflacarata poema de dragoste pe care a
talmacit-o a doua zi, cu vorba si ou gestul, frumoasei ondine care zambea de pla-
cere ea o colombina Tnamorata. lar seara, Teofil a gésit sub servet un plic roz din
care a scos un carton din aceeasi culoare, pe care sangerau doud inimi cu aripioare
albe, strapunse, vai! de aceeasi sageata fatala.

r. Rine inteles cavalerul de peste munti s’a ridicat emotionat, a sarutat galant
méania care se ferea, neobisnuitd, iar noaptea aceea & inceput pentru amandoi fara
,»Guitte Nacht”.

" " De atunci patul de sus al lui Frau Helga ramasese mereu nedesfaicut, iar
dormitorul de burlac al lui Teofil luase infatisarea unei camere de fecioara alin-
tatd. Perdelufe albe aeioperisera pe jumatate lumina prea tare a ferestrelor, dantele
complicate impresurasera cearsafurile si cadre romantice colorasera peretii ‘ntr’o
simfonie de pastorale si idile care impresiona placut gusturile alese ale fostului poet.

Tntre timp Teofil descoperise ,,cazul fecioarei” si inainte de culoare intéarzia
intre rafturile de carti ale bibliotecii sale, punand ordine in datele pe care izbutea
sa le culeaga in timpul zilei. Frau Helga ofta in asternutul imaculat si nu-si gasea
liniste pana ce nu se stingea lampa din odaia alaturatd. Cand se deschidea usa, Fran
Helga se prefdacea ca doarme...

Grijile si enervarea care ouprinisesera de catavia vreme pe ,scumpul ei
Faust“, (tinerei vaduve Ti placea sa pozeze In Margaretd) nu putusera sa-i scape
si Tn orgoliul ei ranit, de femee oare nu mai e stdpana deplind pe sentimentele bar-
batului iubit, Tncepuse sa simtd ca dragostea ascunde printre petale spinul nelipsit
al durerii. Intr’o seard a aparut ea odinioara in pragul usii, a spus ,,Guite Nacht”
catre silueta aplecata peste hartii si a plecat sa se culce in camera dela etaj unde a
plans pana in zori.

A dona zi Teofil a mangéiat-o, si-a cerut iertare, iar jocul lor a reinceput cu
patima calma de mai nainte. Insa farmecul se rupsese. Precedentul a atras dupa
sine alte nopti singuratece, alte dimineti cu juraminte si vorbe dulci, alte si alte
cfUpe'asemenea. -

T ..lata de'ce in sedia aceea Frau Helga era trista si sfarsind de scuturat in
sufragerle se pregatea sa incerce printr’o aparitie melodramatica inima Tmpietrita
a iubitului ei. Tsi drese cu gesturi marunte cutele largi ale fustelor, Tsi stranse oticul
in apele liinpezi ale unei oglinzi, Tsi alcatui ou neasemuitd artd feminina un obraz
sfasiat "de durere si deschise usa. Teofil fuma pe canapea, cu o carte deschisa, reze-
mata elegant pe piciorul stang. Lampa cu abajur galben imprastia in odae o lumina
blanda" si intima. Prin geamul deschis'vantul inceputului de toamna se juca Tn peri
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dele, fluturéndu-le alene, ca pe o batistd Tn adio. Frau Helga simti lacrimi in coltul
genelor, Tnsa glasuil lui Teofil rupse brusc tdcerea.

— Vino langd mine Helga.

Femeia se apropie neincrezatoare, cu pasi catifelati cari se sileau parca sa
nu zdruncine farmecul acestui inceput neasteptat. Se aseza langa Teofil, cu mainile
in poald, neimdrasnind sa creada Tn posibilitatea unei minuni. El i cuprinse insa
umerii, o apropie tandru si-i saruta bucla de aur care mangaia marmora dulce a
tamplei. Glasul lui parea infrant de o grija ascunsa.

— Sunt foarte amarfit, Helga. Mi-e dor de dragostea ta, de liniste, dia, da, de
tine si de liniste.

Ea 1l privi cu tot cerul calm al ochilor si-i mangaie ou degete moi fruntea
fnnorata. Tacerea cobori iar, dar de asta data ca o pace binefacatoare, sub scutul
careia bateau in tact doud inimi Tmpéacate.

— Ce are Faust al meu ?

Teofil se aplecd sub mangaiere si ména blanda a femeii vindeca un suflet
si aducea la viata o dragoste pe care viata insasi incerca sa o sugrume. Ramasera
asa, Tn noaptea care canta sub fereastra, pana cand femeia intreba. Aparu atunci pe
buzele lui Teofil, ca o marturisire oare-1 usura, numele lui Fekete Tivadar si bas-,
mul chinuitor al fecioarei incoronate.

— Astazi Ti simteam privirea sfredelindu-ma prin aer ca o sulitd nevazuta.
Cand trec pe langa el, lasa ochii in jos, ca si cum ar vrea sa-si ascunda la intunerec
taina armei ascutite cu care ma chinueste. Tmi vine cateodata sa-i zdrobesc capul cu
un scaun, ca sa ucid privirea aceea cercetatoare, dusmanoasa si rea. Ah! daca n’ar
trebui sa desleg povestea asta ou ,fecioara”, n’as mai rabda. Mi-as strange cartile
si as pleca.

— Si mai lasa aici ? Mai uita atat de repede ?

— Nu scumpa mea, te-as lua eu mine peste munti, in orasul acela mare si
luminos, unde oamenii te privesc intotdeauna zambind si unde toate povestile isi
au sfarsitul lor limpede.

»inteleg foarte bine ca nu ma poate suferi, pentruca eu sunt cel ce i-am luat
locul. Insa de ce nu vrea sa priceapa ca locul acela era pentru el un provizorat, da-
ruit de o stapanire care, ca orice blestem, trebuia sa inceteze mai curdnd sau mai
tarziu ? Ca a incetat Tnainte de sfarsitul vietii lui, asta e vina, sau mai degraba des-
legairea dreaptd, a soartei si nu a mea. Fekete Tivadar e tipul omului rau, esenta
rautatii omenesti. Si sunt sigur ca daca nu s’ar teme de legi, pentrucd in fond e un
las, m’ar omori rénjind de bucurie. Cred ca i-asi oferi astfel cea mai deplina fericire
a vietii lui.

-Azi dimineatd eram la arhiva si cautam fintr’'un dosar numele celor banuiti
de a fi savarsit sacrilegiul din noaptea aceea. Erau trei: un Roman, un Neamt si un
Ungur. M’a izbit numaidecat numele acestuia din urma. Il chema Fekete, auzi ?
Fekete lanos ! Aproape ca pe dl. Bine inteles ca din lipsa de probe, toti trei au fost
eliberati. Stii ca in spatele meu se afla cateva rafturi de carti iar deasupra, spriji-
nite de ultimul raft, o casca de fier ruginitd, asezatd acolo de cine stie ce arhivar /
amator de vechituri. La un moment dat, domnul Fekete Tivadar s’a ridicat dela
masa lui si sa apropiat de rafturi. A tras scérita Tn spatele meu, a sprijinit-o de bi-
blioteca, s’a suit si a Tnceput sa cotrobdiasca tocmai sus in ultimul raft. Eu mu-l ve-
deam, Tnsad ii auzeam fiecare miscare, ii ghiceam gesturile pandite ca niste soapte
ude si asteptam in fiecare clipa sa se intample ceva groaznic. Dupa catva timp de
asteptare chinuitoare, am auzit un vraf de carti prabusindu-se, iar in fata mea,
drept Tn calimara, s’a rostogolit casca de fier, imiproscand masa cu cernealad si zdro-
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bdnd marginea biuroului. Am sarit ars, gata de lu*pta, Tivadar a coborit insa, a bal-
bait cateva scuze de neinteles si a Tnceput sa stearga cu batista petele de cerneala.
Parea necajit de aceasta intamplare care stricase ordinea la care tinea atat, Tnsa
dincolo de ochelari i-am ghicit adevarata parere de rau: aceea de a nu ma fi ne-
merit.

Cata liniste mincinoasa pluteste intre mine si monstrul acesta si cata ura ne
framanta in fond pe amandoi !

Teofil tdcu. Marturisirea 1i descretise fruntea si-i luase de pe inimad o povara
care nu mai era acum numai a lui. Helga Ti sprijinise capul pe sani si-i mangaia
mainile reci cu recunostinta femeii care a acceptat o parte din povara de griji a
barbatului iubit. Intre amandoi se legau iarasi vechile punti si Tn aerul Tm-
pacat si cald din jurul lampii se infiripa din nou minunea purd a dragostei care
jarta si odihneste.

* * *

Dumineca, Tn orasele de provincie, e ziua cea mai apasatoare a saptamanii.
Strazile zac Tncremenite Tntrun repaus care miroase a lene si a plictiseald, oamenii
trec fara graba de-a-lungul caselor cu obloane ferecate, Tn dosul carora banuesti pla-
ciditatea solemna a somnului dupa un pranz copios, care va reveni aceias dupa
alte sease zile slabe. Teofil ura dupaamiezile de sarbatoare pentruca il lasau prea
singur eu gandurile si cu spaima lui. Si cand nu avea dinamite chipul de sobolan
plouat al lui Fekete Tivadar pentru a-i spiona miscarile si a-i surprinde privirea,
i se parea ca se ascunde undeva n preajma, gata sé-i sara Tn spate si sa sparga
cu un raget de fiara victorioasa linistea lenesa a zilei.

Dumineca aceasta era poate cea din urma zi frumoasd a toamnei. Prin per-
delele imbatate de soare patrundea in odaie adierea calma a dupa amiezii provin-
ciale, adormita peste targ ca un stol de pasari obosite, O caldura blanda il chema
afara sa se bucure de agonia aceasta care canta sfasietor in simfonia decadenta a
frunzelor moarte. isi puse haina, saruta mana lui Frau Helga care atipise pe canapea,
lud din cuier palaria si bastonul si iesi. Porni la deal pe strada ingusta in care
soarele alerga pe o margine, sfios si blond, abia strecurandu-se printre streasinile
apropiate. Apuca pe ulita Turnului, trecu pe sub poarta mare a cetatii care n-
conjura odinioara intreaga asezare a orasului si intra Tn padure. Soarele era aici n
largul lui. Razele jucduse se strecurau n voe printre crengile goale, aurind iarba
uscata de dedesubt, daruind pretutindeni comoara nepretuitd a unei calduriin
declin. 1

Se opri pe o0 banca, Tsi scoase palaria si ramase cu ochii inchisi sub ploaia
de raze eare-i aducea Tn minte imaginea unui inceput indepartat de primavara, pe-
trecut de mult intr’o padure de dincolo de munti. Era departe vremea aceea. Prima-
vara de atunci se acorda armonios cu varsta vremii aceleea, ca si toamna de acum.
Dar nu era, Doamne, asa de batran ! Frau Helga ar fi putut sa o marturiseasca mai
bine decét el insusi. Insd grijile il Tmpovarau peste maisurd si-i furau clipele cele
mai frumoase ale acestui sfarsit de tinerete. Tntocmai ca norul acesta care intuneca
acum feeria de lumini a dupaamiezii. Dar ca si norul trecator, se vor risipi in curand
toate grijile lui. Va scrie o carte icare-i va oferi dintr’odatd o situatie neasteptata
si va pleca de aici Tmpreuna cu Hellga, ca sa scape de obsesia chinuitoare a lui
Fekete Tivadar. O ! daca ar disparea omul acesta, daca ar consimti sa se sinu-
cida, i-ar rasplati gestul cu o simpatie post mortem. Sau dacd... Gandul il cutre-
mura ca o remuscare reald. Apoi frumusetea unei lumi din care ar lipsi silueta dege-
nerata a subalternului sau, 1l readuse in delicioasa lui grozavie. Sa se plimbe, de
pilda, Tmpreund pe marginea raului. Sa nu fie nimeni in preajma iar Tivadar sa
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mearga pe creasta cheiului ide piatrd. Un singur gest... si cosmarul sar sfarsi odata
cu o viata care nu era de folos nimanui.

-* Se scula enervat de pe banca si se dojeni cu glas tare, coborand aleea pustie pe
care crestea umbra unui amurg surprinzator de timpuriu. Colindd pana catre seara
imprejurimile Tmpadurite de pe culmile carora cetatea aparea in vale cao
injghebare de papusi, cu case ascutite, cu strazi strdmte trase de imaginatia unui
pitic mucalit, cu turnuri si eu ziduri de carton, cu o suvita de apa care o brazda
peila mijloc ca o ata ntr'o bucatd de mamaligd. Cand cazu soarele peste
munti, cobori agale aleile pietruite pe cari urcau, catre umbra si taina, perechi de
indragostiti si de burghezi tacuti. Ajunse in piata Fecioarei si se opri pe podul de
piatra veche, sa priveasca apa limpede si iute pe care amurgul aseza aripi de sange.
pe caldaram, fanfara orasului canta undeva intr’o gradina si vantul 1i arunca ala-
murile Tn unde lascive peste sfarsitul acesta de Duminica ilustrata. Teofil se reze-
mase cu coatele pe marginea de piatra si se simtea bine langa caldura domoala pe
care parapetul o pastra ca pe o haina nocturna. Frau Helga 1l astepta singurad in su-
fragerie, rezemata si ea de marginea ferestrei, pandind prin ntunerec siluetele
trecatorilor. Il iubea mult femeea aceasta si el nu stia inca daca dragostea lui pentru
ea mai exista intr’adevar, sau daca macar existase vreodata. li era totusi recunos-
cator pentru sensatia de liniste si sigurantd pe care i-o daruia apropierea ei si pentru
sentimentul de asezare casnica al caminului improvizat pe care i-1 oferea. Helga
si tot neamul ei de oameni pasnici ar fi dat orasului aerul unui fragment de paradis,
fara framantari si fara griji, daca nu s’ar fi profilat in spate amenintarea celorlalti,
a lui Fekete Tivadar si a neamului sau, care, cine stie ? provocase poate odinioara
macelul din piata Fecioarei. Aici reincepea pentru Teofil intrebarea care-1 tinea pe
loc de atata vreme: cine profanase statuia protectoare a cetatii ? intoarse dintr odata
capul, ca si cum l-ar fi privit sau I-ar fi chemat cineva. Simtise 0 amenintare brusca
inspaiméntandu-1 fara pricina. De pe partea cealaltd a podului, Fekete TivadaF
il saluta neindeménatec si incurcat ,ca un om care ar fi dorit sa se strecoare nebagat
ftn seama sau ea unul surprins asupra unei fapte rele. Teofil raspunse, jenat si el
de Tntalnirea aceasta care-i continua gandurile si porni spre casa obsedat de im-
presia ca scapase iarasi dela moarte. Ca un refren al imaginatiei 1i starui n
minte scena rasturnarii lui in apa. S$i deasupra valurilor care-1 Tnghiteau, résul
diabolic si satisfacut al lui Fekete Tivadar fluerdnd peste moarte ca un apus
tragic...

Dupa cina se intinse pe canapea cu o carte Tn mana. Frau Helga strangea
masa alaturi. Era liniste si racoarea 1l sili sa se scoale si sa inchida geamul. Nu izbutea
sa citeasca. Gandurile Ti fugeau catre intruchiparea absurda a propriei sale morti.
Se simtea sufocandu-se sub apasarea apei i Th urechi Ti staruia, ca un refren nesfar-
sit, rasul de bestie al lui Fekete Tivadar. Ziua de maine, chinuitoarea reincepere a
unei saptamani de cosmar, 7l durea de pe acum. Ce i-ar mai fi putut reda linistea
de altadata ? Poate moartea lui Tivadar !... Ah ! Ganduri fara noima, iluzii fara
speranta de implinire, macinate de un creer care n’are Tndeajuns curaj pentru a
porunci muschilor ! Visuri cari se realizau in inchipuire pentruca realitatea era
deasupra puterii lor si a omului care le cladea. Tncepea s& creada uneori in posi-
bilitatea unei Tmpacari, visa o convorbire care sa'limpezeasca totul si sa aduca
fie demisia lui Tivadar, fie schimbarea atitudinii sale dusmanoase. Parea ca omul
acela Vrea sa Tmpiedice cercetarile lui Teofil, sa-i inlature curiozitatea, sa-1 sileasca
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sa renunte la planul de a scrie cartea care trebuia sa readuca n orasul Tnvrasmasit
pacea de odinioara.

Coplesit de ganduri, dori dintr’odata racoarea blanda a unei plimbari. Se
ridica 'repede, ca un om care si-a adus aminte de o misiune grabnica si bine chib-
zuita. Promisese lui Frdu Helga o intoarcere pe curand si-i zambi tandru, ca in
serile Tn cari un astfel de zadmbet ascundea atatea ganduri stiute... Intunerecul
strazii il inghiti ca o odihna.

Pasii 1l dusera agale in piata Fecioarei. Lumina slaba a felinarelor dadea
statuii o infatisare de fantoma ,incremenita solemn in asteptarea miezului de noapte.
Oamenii sfarsisera de mult Duminica. Intunerecul dibuia speriat prin piata pustie
iar rdul vorbea pe sub podul din apropiere, oa un copil singur, care-si marturiseste
sie Tmsus cine stie ce gand ciudat.

Teofil se opri langa lanturile de fier greoiu cari Tnconjurau statuia. O privi
lung si atent, ca si cum ar fi vazut-o pentru intéia oara. li admira statura barbateasca,
eleganta rochiei care cadea in falduri grele, aproape acoperind sandalele si care fi
amintea fusta pudica a lui Frau Helga; mana dreapta era rezemata pe o spada
cu maner in forma de cruce, iar pe piept vestmintele purtau semnul crestin, ceea
ce-1 facea sa creada pe Teofil ca daca statuia nu fusese ridicata de un ordin de
cavaleri medievali, suferise Tn mod vadit influenta vremii aceleea si ar fi ptutut
chiar sa intruchipeze fig'ura vreunei eroine sau a unei sfinte care Tntemeiase sau
ocrotise cetatea Tntr’un ceas de grea cumpana si a carei amintire se pierduse ncetul,
cu Tncetul, dealungul vremii. Capul eu bucle bogate cazand pe umeri, avea trasaturi
atat de fine si de copilaresti incat traditia ii daruise denumirea simpla de ,,fecioara”,
fara a-i fi pastrat insd si numele adevarat, ceeace daduse de altfel nastere la atatea
controverse asupra originii sale etnice. Caci era o statue cu nationalitate nesigura,
revendicata cu egala ardoare de clanurile orasului.

Cine Tndrasnise totusi sa-i pangareasca fruntea, Thcoronand-o cu o pereche de
carnati grosolani? Trebue sa fi fost un om fara suflet, un cinic fara pereche, sau unul
cu mintea risipita de nebunie oiri de bauturd. Fekete Tivadar, gandi Teofil, ar fi in
Stare sa faca una ca asta. Gandul acesta Ti readuse dinainte toate necazurile si-i
aminti scopul real al acestei plimbari nocturne: speranta absurdd de a intalni pe
ajutorul de arhivar si a ajunge la ointelegere care sa puna capat chinului nesuferit
care-i stinjenea viata. isi dadu seama ca la ora aceasta o intalnire intamplatoare ar
fi fost cu neputinta, caci probabil constiinciosul functionar se culca odatd cu orata-
niile ca sa-si poatd indeplini cu exactitate programul de a doua zi. Numai o vizita la
casa lui Tivadar i-ar fi putut darui prilejul de a strAnge mana aceea umeda si flasca
si de a Tncerca o impacare sau macar un compromis. isi aduse aminte ca locuinta fos-
tului arhivar era in apropiere, chiar intr’'una din marginile pietii.

Se ridicase luna deasupra coperisuTilor, o luna stramba si ciuntitd, ca 0 masca
mortuara jumatate sparta. Umbra statuii se Tntindea lunga si dreapta, ca 0 mana
neagra oare arata ceva; la capatul ei, intr’adevar, Teofil 'descoperi usa casei lui
Tivadar. Se opri in fata ei, nesigur. Se uita Tmprejur. Ce umbra ciudata si lunga
arunca statuia fecioarei! Capul ei 1i mangaia picioarele, ca 0 apa intunecata. Se
dadu Tnapoi cu teama, se urca pe ceva Si se trezi iar pe treapta din fata usii. Privi
speriat in sus. La un geam stralucea o lumina galbena si desi luna aurea toate fere-
strele, trebui sa recunoasca n spatele aceleia palpéairea timida a unei flacari. Apasa
in cele din urma pe clantd. Usa se deschise dela sine,par’ca I-ar fi pandit cineva si
I-ar fi imbiat sa eada Tntr’o cursa. Patrunse intr’un coridor luminat slab de un opait
agatat Tn perete. La capatul lui o scara de piatrd urca in spre odaile de sus. Era
pustiu si frig Tn coridorul acesta unde parca nu patrunsese niciodata primavara.
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De sus, din capul scérii, ajungea pana la el ecoul unei voci ragusite, intrerupt din
cand n cand, de glasul palid al lui Fekete Tivadar, Tnnecat repede sub suvoiul
celuilalt. Teofil incepu isa urce, atent. Opaitul ramas in urma 7i azvéarlea pe trepte o
umbré desirata care urca odata cu el, oumbra atat de disproportionata si de ciudata
incét nu parea a lui. Privi Tngrozit indarat. Nu era nimeni. Numai vocile de sus in-
cetara o clipa, apoi se pornira din inou ca o vijelie care se opreste pe neasteptate, ca
din greseald, pentru a isbucni din nou cu aceeasi furie. Cand ajunse la usa de sus
se opri sa- -si traga sufletul — oare cat suise ? — apoi ciocani sfios. Glasul celor dina-
untru incetd brusc, se auzira pasi fasaind pe podea si chipul monstruos al lui Tiva-
dar se incadra cu lumina din odae Tntr’o viziune de infern. Dupa o clipa de surprlza
se inclind adanc si-l pofti Tnauntru. Teofil pasi stingherit si cdnd ajunse langa ca-
minul din fundul salii, unde ardea un foc neobisnuit de mare, scoase un strigat si
se opri Tnspaimantat. Sezand intr’un fotoliu, cu fata catre flacari, se afla tot Fekete
Tivadar, mai batran, mai subtire, Tmbracat in haine demodate, insd acelas Tivadar
care-i deschisese usa. Se intoarse sa fuga, insa adevaratul Tivadar 1i atinea calea
CU un suras ca o porunca.

— Nu va temeti, onorate domnule Teofil, omul acesta, dati-mi voe sa vi-1
prezint, e Fekete lanos, tatal meu.

Fekete lanos, Fekete lanos, gandul lui Teofil alerga nauc in urma, cautand
in amintire numele acesta pe care-l mai intalnise undeva. Insa glasul lui Tivadar
rasuna iar, ea o invitatie la panica.

— E foarte batran tatdl meu. Nu prea aude bine si de aceea vorbeste tare.
Luati loc, domnule Teofil, mai langa foc. Aici la noi e mereu iarna.

Teofil se aseza docil in fotoliul gol din fata batranului. Simtea ca nu va putea
scoate nicio vorba, Tntr’atat 1l uluia prezenta celuilalt. Batranul il privea atent, cu
ochii aceia de sobolan innecat cari-1 sileau sa ise uite la Tivadar ca sa-si dea seama
ca traeste intriadevar intre marginile realitatii. De jur Tmprejur, peretii se pierdeau
in Tntunerec. Din cand, in cand, palpairea focului descoperea unghere adanci cari
dispareau ntr’o clipa, ca niste aratari. Glasul batranului se urni din loc, incarcat
parca de rugina si vreme. Avea acelas accent strain ca si fiul sau, Tnsa sunetele
cresteau din ce Tn ce mai tare, ca reproduse de ecoul unor bolti nevazute.

— Am auzit cd va intereseaza istoria orasului si Tn special incepand cu noap-
tea aceea in care a fost batjocorita statuia Fecioarei.

— Intr’adevar, tocmai...

Teofil ar fi vrut sa spuna ca tocmai pentru asta venise, insa batranul Tnhcepu
sa rada, desvelindu-si dintii rari si lungi, Tngalbeniti de tutun sau numai de timp.

— Ce naivi sunt unii oameni ! (Tivadar ranjea si el infundandu-si pipa cu
degetele prelungi ca niste aripi de liliac). Ca sa poata descoperi ceva, Tncep dela
coada si se chinuese in zadar sa faca lumina acolo unde e de ajuns s& ridici capul
ca sa o vezi. Ca intr'o catedrala, domnule Teofil, da, da, ca intr’o catedrala, in care
ai cauta lumina pe podele, bajbaind dupa ea ou luminarea, Tn loc sa ridici ochii in
spre ferestre.

Si rése iar, ascutindu-si dintii n flacara focului. Teofil 1l privea nedumerit,
nestiind daca are deaface cu un maniac sau cu un nebun.

— Agsa Si cu statuia dumitale. Te-ai apucat sa intorci evenimentele si pornesti
dela ura de acum in loc sa cauti adevarul in procesul verbal al acuzérii. Ti-aduci
aminte? Erau trei nume acolo...

— Fekete lanos! isbucni Teofil, dumneata esti Fekete lanos, unul din cei trei
acuzati?

— Si unicul vinovat, continua glasul batranului Tncércat de ironie si dispret.
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— Dumneata ? Dumneata esti cauza neintelegerii de azi? Atata sange si atata
ura din pricina duraitale! Dar mu e cu putintd! Ar trebui s& ai...

— ...peste o suta de ani. Si 1i am cu adevarat.

— Bine, dar de ce, de ce atata rautate ? Acum inteleg...

Nu-isi ispravi cuvintele caci simti ceva aspru strangandu-i gatlejul, apoi
bratele 1i fura legate de fotoliu si trupul Tntreg se sbatu neputincios sub franghie.
Fekete Tivadar radea, pentru prima oara il vedea rdzand de fericire, ca n viziunea
propriului sdu Thnec. Parca se Tmbatase cu un vin tare.

— Acum intelegi de ce am vrut de atatea ori sa te Tmpiedec, de ce te urasc ?
Si vei mai intelege multe Tn noaptea asta, domnule Teofil, in ultima noapte a toamnei
si a vietii dumitale.

Si rasul lui sparse intunerecul, ca un fulger panzele norilor. O lumina mare se
facuse Tn odae. Flacarile din cani azvarleau pretutindeni dogoarea lor si peretii se
indepartasera, desfasurand spatiul unei odai Tnalte si boltite ca o biserica. Lui Teofil
fi era frig mai mult decét frica si-i clantaneau dintii Tn gurd, ceeace punea pete de
ironie Tn zdmbetele celor doi dusmani. In cele din urma isi stapani tremurul si vorbi
ca si cum ar fi continuat o conversatie intrerupta.

— Ei, si-acuma ce-aveti de gand cu mine?

— Mai ntai as vrea sa te fac sa pricepi ca starea dumitale e tot atat de grava
ca si aceea a sotului doamnei Helga, raspunse Tivadar.

— Omul acela a murit de mult!

— Tocmai de aceea. Omul acela, cum Ti spui, Tncercase aoeeas aventura si a
terminat-o asa cum o vei termina dumneata. Stii cd nici azi nu s’a aflat cum a murit
sotul amantei dumitale de azi. Vei fi primul martor si primul imitator al mortii lui.
Caci si el isi facuse o ambitie din descoperirea misterului fecioarei si el deci ame-
ninta onoarea si existenta familiei mele. Cu dumneata insa lucrurile sunt mai grave.
Pe langa acuzatia care I-a dus la moarte pe curiosul ce te-a precedat, te mai apasa
una: aceea de a-mi fi luat locul dela arhiva, de a ma fi umilit, de a-mi fi distrus o
carierd la care tineam.

Ochii lui Tivadar scanteiau de ura si —1in timp ce vorbea —se apropiase de
Teofil, agitdndu-se in jurul lui ca un liliac urias, cu aripile ménecelor falfaind pe
fondul aprins al focului. Batranul lanos se ridica din fotoliu si veni catre ei. Teofil
il vedea ca prin vis si-i auzea pasii scartdind pe podeaua de piatra ca niste clipe
cari bat pentru ultima oara.

— Sa terminam odata, rontai glasul batranului. Domnul Teofil va fi fericit
sa asiste la scena incoronarii din noaptea aceea dar moartea 1i va fi cu atat mai dulce
cu cat va trece mai repede pe lumea cealalta cu toata istoria lamurita Tn minte.
Poate ca, cine stie? o va scrie acolo.

Teofil nu mai intelegea nimic si nici nu mai incerca sa inteleaga. Traia la ca-
patul simturilor, acolo unde viata se margineste cu somnul si noaptea aceasta i se
parea atat de ireald Tncat astepta 0 mana de om care sa-| trezeasca. isi dadu seama
de realitate abia cand fu deslegat de pe scaun si purtat pe un coridor lung sl Tntu-
necat, taiat in piatra si luminat de faclia pe care o purta bratul tremurand al lui
lanos. Urcara cateva trepte, apoi Teofil fu Tmpins Tnainte, Tntr’o carcera neagra
care-i strangea trupul din toate partile. Era frig si printr'o spartura simtea vantul
rece al noptii de afara. Cei doi insotitori disparusera si linistea plutea ca o apasare
a Tntunerecului. incerca sa se miste nsa nu isbuti: mainile si picioarele, capul si tru-
pul in intregime, erau Tntepenite in piatrd ca ntr’'un sarcofag. Parcd zacea intro
armura de piatra. Asa murise oare sotul doamnei Helga? O lumina orbitoare 1l sili
sa Tnchida ochii. Statu asa cateva clipe, apoi privi cu teama si nu indrasni sa-si gan-
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deasca descoperirea: vedea luna, iar in fata Ini prin cele doua gauri prin care privea,
piata Fecioarei odihnea Tn noapte, linistitd si tacuta, asa cum o stia. Teofil ocupa n
noaptea aceea spatiul gol din nsasi statuia fecioarei: era Tn clipa aceea sufletul n-
durerat al unui trup de piatra.

Luna se ridicase in dreptul ochilor si frumosul ei disc Tmplinit ca un san de
zeitd, lumina piata pustie, orbind flacadra felinarelor rare. In sirul de case pe care-1
avea in fata Teofil descoperi fereastra lui Tivadar, usa pe care intrase cu atatea
ganduri bune si dincolo de pragul careea incepuse basmul acesta chinuitor. Voi sa
strige, insa glasul se lovea de piatra si se intorcea in timpane ca un huruit enervant,
incerca sa se shata, Tnsa chinga rece 1l strangea de pretutindeni. Mana lui dreapta
statea rezemata pe spada statuii, dar era tot atat de neputincioasa ca si un gand pe
care nu-1 poti exterioriza. Aceasta sa fi fost moartea care-1 astepta ? Moartea prin
tacerel...

Pe strada Care venea din spre rdu aparu o umbra. Sovai catva timp Tnainte
de a se avanta in piata, apoi pasi cu fereala pe langa ziduri, ca o fasie de noapte.
Era o femeie cu un sal pe umeri, care intorcea mereu capul in toate partile, cautand
ceva. Cand se apropie, Teofil recunoscu silueta, apoi chipul alb al lui Frau Helga.
Il cauta pe el prin orasul adormit si in ochii mari straluceau, in razele lunii, lacrimile
dragostei si ale (disperarii. Era langa el si nu o putea striga; la cativa pasi sub haina
de piatra si totusi o vesnicie de tacere si de necunoscut 1i despartea.

La casa din fatd se deschise o usa care scartai in balamale, sfasiind linistea
noptii. Doi oameni Tnaintard catre statue. Frau Helga se intoarse catre ei si parca
1i astepta sa se apropie ca sa-i intrebe ceva. Trecuse de mult miezul noptii. Ceasul
din turn batea cateva sferturi fara identitate. Cand oamenii ajunsera in apropiere,
Teofil se sbatu ca o fiard inlantuitd si Frau Helga scoase un strigat de spaima: sub
lumina galbena a lunii rdnjeau cele doud chipuri ale lui Fekete. Femeia incerca
sa fugd, speriata de aceasta aparitie neasteptata, insa Tivadar o prinse in brate si-i
astupa gura cu palma. Apoi o lega cu o batista ca sa nu tipe si-i infasurd mainile ,cu
o curea. Cei doi tovarasi vorbeau ceva pe limba lor si amenintau pe Frau Helga cu
pumnii. Veniserd cu sigurantd sa reediteze sacrilegiul din noaptea rusinoasei inco-
ronari si sa ucida pe Teofil. Prezenta fui Frau Helga i stanjenea si le incurca pla-
nurile. Tivadar scoase dela brau un cutit cu lama lunga si subtire, pregatit probabil
pentru inima sau ochii lui Teofil, si se indrepta catre femeia care zécea la picioarele
statuii, lesinatda de groaza. Singurul martor al sacrilegiului trebuia sa dispara.

In clipa aceea se intampla o minune. Bratul lui Teofil Tnvinse piatra si mana
care se sprijinea pe spada se ridica Tntr’o suprema incordare si izbi o singura data.
Teasta lui Tivadar se risipi Tn bucati iar trupul celuilalt se topi ca un duh rau.

Dragostea Tnvinsese moartea.

*
* *

A doua zi, cetatenii linistitului burg de peste munti aflara in piata Fecioarei
cadavrul lui Fekete Tivadar care se omorise aruncandu-se dela etaj pe caldaramul
de piatra. Celputin asa credeau oamenii care-1 gasisera acolo, cu ména intepenita pe
manerul unui cutit cu lama lunga si subtire.

Cand afla vestea, Teofil alerga la arhiva, deschise usa ca o vijelie si Tn fata
cuierului gol unde trona odinioara o palarie veche si soioasd, rasufld usurat. Intra
in birou: dupa masa cu vrafturi de carti din spatele careia 7l pandea altddatd un cap
de Tnnecat, nu mai era nimeni. Aerul mirosea a toamna si a libertate. Prin geamul
deschis patrundea o raza de soare, aurind praful de pe casca de metal care se rosto-
golise zilele trecute pe masa lui Teofil. Fekete Tivadar plecase pentru totdeauna din-
tr’o lume curata si alba in care condeiul lui Teofil avea sa deslege toate misterele.
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NOAPTEA S’A SCALDAT INTRUN ISVOR

DE
EMIL ZEGHEANU

Luna a ingenunchiat pe-un deall
Si’n aur i-a prefacut taréna,
Cerul a cazut asa de jos

Ca-i poti culege stelele cu mana.

Noaptea s’a scaldat Tntr’un isvor,
Vantul i-a ascuns haina in padure,
Tacerea s’a rostogolit prin vai
Si-un nor s’a culcat pe creste sure.

In ochiul fantanii din campie

S’a imbratisat inima pamantului cu zarea,
Pe gatul dealului ca pe-o vioara,

A tresarit, arcus de-argint, cararea.
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STILUL, — EXPRESIE A REALITATII
NATIONALE

DE
ILARIU DOBRIDOR

C a orice se cheama real pe lume, — totul fiind mister, — 'nici realitatea natio-
nald nu putem sti ce este.

Vanturile noui, cari bat fata istoriei contemporane, au adus germenii mai
multor teorii. Mai frecventa, deci cu valoare de circulatie mai mare, este acea doc-
trina care situiaza, Tn miezul realitatii nationale, concepul de ,rasa". Rasa ar fi
samburul fecondant si deci definitoriu al nationalitatii. Omogenitatea din fina ur-
zeald s’ar trage de niederi altundeva decét dela substanta rassiala ce-si plimba seva
prin toate nervurile hranitoare ale vitalitatii unei natiuni. Nimic nu exista in ex-
presiile nationale (limba, obiceiuri, arta, culturd, civilizatie) pana ce mai intéiu nu a
fost cuprins n realitatea nationald a cdrei maduva substantiald o constitue rasa ;
expresiile nefiind altceva decét svonuri vii ale galgaitului ereditar din strafunduri
cum réurile, cristaline artere, tasnite din isvorul din bezna, taie, ca lame de transpa-
rentd, carnea pamantului.

In perspectiva acestei doctrine, rasa e un fel de misterios intuneric in care
misiund vii stihii incoruptibile; si din acest intuneric, trebuie sa desfacem fésiile
de lumina prin cari deslusim caracterele deosebitoare ale natiunii. Cum o natiune
traeste Tn istorie, — se intelege : continuitatea ei istorica nu e decat refractia pe alt
plan al acelui enigmatic factor ce propulseaza trasaturile dominante, — adica
ereditatea. '

Deci, simplu : ereditatea este continuitatea biologicad a rasei, rasa e nucleul
formator al natiunii, natiunea e categorie istorica a substantei pur biologice. Dela
Gobineau si Chamberlain pand la Rosenberg (cari identifica natiunea cu rasa)
si pana la Thierry si Guizot (cari chiar daca nu le identificd fac din rasa suportul
natiunii) aceasta doctrind domina astazi Europal).)

i) Giddings, Lapouge, Jolly si Woltmann, remarcand aceiasi pdrere, considera ca substratul

natiunii nu e misteriosul suflet al poporului, ci un principiu material, adica o organizare determi-
nata a materiei biologice, o substantd ereditara transmisibila din generatie Tn generatie._
Cat pentru A. Thierry, Guizot, chiar si Mommsen, rasa se impune cu o forta invincibil&.
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Se apropie teoretic de alte conceptii cari pun, la originea realitatii nationale,
conceptul de neam sau de popor — unul rezemat pe comunitatea de sange (teza lui
Henri Martin), iar altul pe comunitatea de limba (teza lui Meillet); si e in buna veci-
natate doctrinara cu ipoteza lui Taine si Montesquieu cari, — desvoltand maxima
mai veche a lui Strabun : ,,omul e o bucata de paméant” (in sensul ca seamana cu
pamantul pe care-1 locueste) — vad Tn mediu componenta, aproape fundamentala,
a natiunii. Si, toti laolalta, reprezinta directia, am zice materialista, in rezolvarea
problemei natiunii2.

E o directie falsa.

Falsa mai ntai : ca nu exista rasa pura: conceptul de ereditate e si obscur, iar
legile mendeliene, presupuse dirigente, nu se prea verificad. Si dupd cum nu exista
sange pur, nu exista nici limba pura, istoria fiind plind de procese de interpenetratie.
Cat despre ipoteza mediului, faptele o desmint.

Falsa apoi : ca natiunea e o categorie spirituald, pe cand rasa e o categorie
biologica; iar aceste planuri, net deosebite, nu trebue nici sa se ntretaie, necum
s coincida 3.

Directia spiritualista, reprezentatd printre altii si de Renan4), Fustei de Cou-
langes sau Miohelet, — mai aproape de adevar daca ar lipsi bogata imaginatie Si
lirismul expunerii, — comite gresala de a considera natiunea drept o substanta.

Magulitoare Tntéia teorie, prin dialectica interioard; magulitoare a doua teorie,
prin vibratia liricd, — amandoua nu se pot salva dela erezia de a concepe na-
tiunea ca substantd. Realitatea nationala poate fi fapt prim si ireductibil, Tn nici un
caz, ins, o substanta. De altminteri, acest fel de a examina termenii reali ai pro-
blemei inseamna a vicia obiectul, supus verificarii, prin introducerea unor vestigii
de ordin metafizic. Si materialismul si spiritualismul postuleazd entitati mistice:
substanta spirituala atotoreatoare, substanta materiala atotgeneratoare. Nu gasim
rase fixe, rasa find de o plasticitate intenabild; germanii sunt : celti plus romani,
plus slavi, iar italienii sunt: etrusci plus celti, plus longobarzi, plus goti.

2) Conceptul de popor, — sumd& de elemente eterogene, neorganizate si difuze, — se diferen-
tiaza de conceptul de natiune, unitate omogend, organizatd, coerentd. Existenta unui grup com-
presat de organe diferentiate, dar chiar prin aceasta solidare, fac unitatea organismului, — si iata

0 natiune. Fichte, Lassalle si Dostoewschi nu se prea deosebesc de Lazaruis si Steinthal Tn aceastd
privinta. Pentru cei dintai: ,natiunea” e Tncorporarea ,sufletului poporului”, garantul divinului si
eternului pe pamant; pentru cei din urma: poporul e cel dintai product al ,spiritului poporului”;
spiritul creiaza reprezentarea si, prin asta, obiectul popor; Tn reprezentarea creiata, poporul capatd
constiinta de sine.

Este iarasi de deosebit nu numai intre popor si natiune, dar intre popor si neam. M. Hauricu
. merge chiar pand acolo Tncat si Tnlauntrul notiunii de neam s& disocieze: pe deoparte, nucleul
primitiv; pe de alta, emigratiile; se produc asimildri printr’o lunga coabitare a teritoriilor.

3) Taine si Montesquieu au insistat asupra influentelor geografice, asupra institutiilor umane,
asupra formarei tipurilor spatiale. Istoria poporului e inseparabil legatd de tara locuitda. Se pare
ca aceiasi opinie o Tmpartaseste si Miohelet cand proclama in ,Histoire de France”, pref. 1869: ,,cum
e cuibul si pasdrea, cum e patria si omul”. Totusi nu apartine directiei materialiste.

4) Renan (Qu’est-ce qu’une nation ? Pages frangaises, Paris Cahman Levy, 1921, pag. 68—73),
Coulanges (La citd antique) si Michelet (in Braunsehwig : Notre litterature etudiee dans les textes,
1, 644, 668—671) substituesc rasei conceptul de natiune. Nu exista tipuri etnice, -ci tipuri nationale.
Nu rasa determind natiunea, ci moralul; calitdtile morale, dobandite prin viata in comun, prin
practica acelorasi obiceiuri, prin supunerea acelorasi legi, prin comuniunea de ocupatii, reactio-
nand asupra fizicului, formeaza tipurile nationale. Deci, nu raisa oonstitue natiunea, ci natiunea
amesteca rasele si indivizi, iar din materiale realizeaza o unitate fizica si morald, armonioasa
si durabila.

O teza similard demonstreaza Savigny, cu toate ca pune accent fundamental pe notiunea
ie juridic; spiritul poporului creiazd comunitatea de convingeri juridice, dela esenta carora deriva

forma natiunii.
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Si, nicéderi pe lume, nu exista substante. Stiinta chiar a renuntat la astfel de
himere. Existd, in schimb, elemente si raporturi intre ele, — elementele insisi unitati
sintetice de dlite raporturi. Ceiace trebuie sa defineasca natiunea nu poate fi, in nici
un caz, o anumita substanta etnica; ci, mai de graba: o totalitate de raporturi intre
factorii constituenti pe deoparte; intre ansamblul lor si anumite valori pe de altd
parte. Ceiace trebuie sa defineasca natiunea nu poate fi decét o solidaritate de relatii
intre unitati biologice: indivizii; intre cadre obiective de manifestare: mediul geo-
grafic; intre dominante subiective sufletesti: timpul istoric; si un anumit imperativ,
de esentd morald, dirijind ascensiunea. Natiunea nu e decat formula fixa care inca-
dreaza aceste relatii, solidare intre ele si solidare cu imperativul suprem dominator.
Unitatea biologica singura nu o defineste (cum cred rassistii: Gobineau, Chamber-
lain, Rosenberg); nici cadrele exterioare singure (cum crede Taine sau Montesquieu);
nici climatul psichologic singur (cum. afirmd@ Renan sau Michelet); si cu atat mai
putin limba (cum sustine Meillet) — limba fiind o expresie a realitatii nationale, iar
nicidecum o componenta. A te opri la oricare din ele, inseamna a vedea partial Tntr’o
formula sintetica mult mai cuprinzatoare. Ca formuld statornica a unei solidaritati
de relatii, natiunea este o realitate de altda naturd decat elementele ce integreaza;
esite anume o categorie spirituald si istorica, pe cand elementele integrate pot fi, rand
pe rand, categorii biologice sau psihologice sau cosmologice; insa, aceste elemente,
fixate Tn anumite raporturi si resfrante in plan spiritual, dau natiunea, — existenta
de alt ordin si pe alta treapta decéat existenta ficarui element luat in parte; dupa
cum apa, formuld chimicd a doud elemente dozate Tn proportie definita, este o exi-
stentd. deosebita de a elementelor integrate. A aparfine unei natiuni inu inseamna,
deci,.a simti glasul sangelui sau glasul pamantului, — mod poetic de exprimare, —
ci a trai sentimentul apartenentei spirituale; Tnseamna, cu alte cuvinte, a te reeu-
noaste ca unitate incadratd, — si fara stingherire incadratd, — n formula isto-
rica fixa 9.

Dupéa ce cunoastem noi realitatea nationala? Dupa expresiile ei: limba, arta,
literatura, stiinta, civilizatia. Realitatea nationalda se resfrange, se incorporeaza in
expresii nationale, fiecare din ele reproducand formula istoricd fixd. Cum frunzele
pastreaza, iin broderia verdetei lor, planul general al copacului, tot asa fiecare expre-
sie pastreaza inalterabil sigiliul national; se investeste, astfel, cu un caracter de per-
manentd si universalitate, numai prin faptul cd repetda neschimbatoarea formulad
sintetica a realitatii nationale. Raurile iau culoarea nisipului prin care trec fara ca,
prin aceasta, sa-si modifice formula lor chimica; expresiile iau din timbrul realitatii
nationale care le poarta fara ca, prin aceasta, sa-si piarda atributul universalitatii.
Putem studia realitatea nationala Tn oglindirile ei, fiindca aceste oglindiri au puterea
de intentionalitate: indica, Tn afara de ele, o realitate care le corespunde; si indica,
in afard de ele, tocmai fiindca detin secretul tesaturii acelei realitati.

Individul, oa unitate biologica, este o colectivitate de raporturi; natiunea, ca
unitate istoricd, este o colectivitate de raporturi. Individul incearca sa se sustraga

5) Directia empirismului national, indicatda de Mancini, — iar la noi sustinutd de Aurel C.
Popovici si de A. C. Cuza, — arata relatiile de dependenta stricta si reciproca intre rasa (comu-
nxtatea de sange), limba comuna, comunitatea de religie, regiunea (teritoriile comune) comunitatea
istorica si obiceiuri, legi comune, mmtoate, elemente cari au nevoie de suflul vietii care e con- :
stiinta nationalitatii. lar F. Peeaut (La sociologie politique) decreteaza asimilarea ca lege a vietii
nationale. Poporul primitiv e o notiune bio-sociald; exista asa cum Tl determina mediul cosmic,
biologic si istoric; e condus, deci, de actiuni reflexe si instincte, incapabil a judeca si a patrunde
destinul, manifestand lipsa de vointa de a-1 carmui.

Victor Hugo gaseste o expresie mai fericitd decat toti: ,,in blocul multitudinilor, gandirea
sculpteazd natiuni”. 0 e :
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perieiunii si efemerului prin tendinta de a se prelungi iin spetd; natiunea incearca
sa se sustraga perciunii si efemerului, prin tendinta de a se prelungi in istorie. Egois-
mul din planul biologic: conservarea, — resfrant in planul istoric, — devine impe-
rialism: permanentizarea. Si, fiindca natiunea este o categorie spirituala, imperm-
lismul nu poate fi decét tot de modalitate spirituald. Deci, o singura forma a ascen-
siunii : imperialismul cultural. O colectivitate umand, dominatd de valori artistice
si culturale streine, absenteaza dela istorie. Sau, 1n altfel zis: o colectivitate umapa,
incapabila de a produce valori artistice si culturale, na evoluat inca pana la stadiul
de natiune. Imperativul etic care ordndueste solidaritatea dinlauntrul realitatii na-
tionale aratd o singura directiva: ascensiunea; ca e moral, cu referinta la istorie, tot
ce ajuia la afirmarea unei natiuni; si e morala afirmarea, fiindca nu se obtine decat
pe singura cale a spiritului.

Imperialismul se exercita prin expresiile nationale; iar expresia nationala este
silinta permanenta si organizata de a reporduce, pe plan superior spiritual, fortele
latente ale realitatii nationale careia spartii; expresia deriva din efortul de a
restrange si potenta, pe planul istoric, dominantele continute Tn realitatea nationala.
Expresiile, privite Tnsa, nu sub specia existentei, ci sub specia masurii, devin valori.
Ele reflectd ceiace s’a numit, — desigur, dar oarecum lamuritor — sufletul national.
Injust, — deoarece sufletul national inseamna intelegerea metafizica a termenilor
problemei; dar lamuritor, — deoarece se intervine cu o separatie intre forme (cu
privilegiul permanentei) si intre suflet (cu atributul mobilitatii).

Cele doua forme prin cari natiunea incearca sad se prelungiasca in istorie
sunt: statul si cultura. Stat si culturd inseamna aceiasi realitate privita din doud
parti deosebite. Ele sunt expresii integrate ale realitatii nationale. Céaci expresiile
nationale se integreaza pe o linie de nivel, proprie fiecarei natiuni: e stilul national.

Categoria stilistica se trage dela expresia globalda, obtinuta prin integrare.
Stilul national inseamna factorul spiritual prin care un popor se incadreaza in
istorie.

Daca, in unitatea stilului s’a deranjat ceva, Tnseamna ca unitatea de raporturi
nationale e alterata. Cand in categoria stilistica descifram ecouri ce nu vin dela
vocea dinlauntru, neamul isi exprima dorurile, chinurile, prin expresii cari tra-
vestesc si mascheaza.

_ Caci stilul ramane expresia misterului din adanc; si, istoric, numai prin el se
ipostaziaza natiunea.

6) Vidai de Lablache avea dreptate sa spunda ca o tarda e rezervor unde zac energii, Tn care
natura a depus germenul, dar intrebuintarea atarna de om, -
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O E S I

DE
STEFAN BACIU

FATA DIN IERBURI

Ea creste ca o iederdn narcise,
Cu fruntea — ploaie de petale,
Cu ochii mari, mustind de vise,
Cu linistea urcandu-i pe sandale.

Ea duce ména catre nori

Si sta in clipd, alba aréatare,
Obrajii, campuri, plini i-s de colon
Si trece ca un céntec pe carare.

Stau Tmpietrit si vocea i-0 astept,
Sa vie cdtre mine ca 0 soapta;
li suie viata, clard’n piept

Si buzele-s capsunad coapta.

Ea ’ntinde palmele spre mine
Si intre ierburi e o floare,
Crescuta singura, din sine,
Umbrind un rai intreg de soare.

SI IAR TE-AUD....

Si iar te-aud suind Tn mine, poesie,
Tntotdeauna catre obosita, alba frunte
Condeiul n’a uitat sa cante si sa scrie

Peste aceste albe flori de munte ?
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E inima mereu mai plind, mai amaTa,
Nici o femee nu mai fluturd, sa stii,
Naframa ei de in, triunghiulara,
Prin parcurile reci, prin poesii.

SOMN

Dorm in umbra apele din munte
Sub lumini de pale stele reci,
Cerul plin de cute ca o frunte
Mana nori in turma pe poteci .

Intrun fulg desprins din luna

Am sa-ti caut cu truda fata.

Cine-o sti obrazul tdu sa-mi spuna,
Cand din carul mare iese dimineata f

Tu din somn ca dintr’o apa vie
Treci cu parul negru Tn ninsori,,
Cand in ziua asta clara si tarzie
Ochii tai sunt flacari de pe comori.
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O E S I I

DE

ION POTOPIN

RUGACIUNE LANGA CUVINTE

Vino s& ne rugadm suib boite de linisti lunare
Tacerile-s lespezi sub pasii nostri, frate.
Dincolo de tarmul vocii, ecouri amare
Ne’ntind odihna pe prund de singuratate.

Mainile, zadarnic Tnseamna rugaciuni ‘'nalte
Nu ajung pana’n zenitul lumii celeilalte

Si cuvintele cad sub coasa spaimei, polog

— Frate’s singur, vino, cu vocea ta s& ma rog.

Sunt piscuri Tn inima pe care nu pot sa le sui
Si-mi sprijin mersul obosit, spre cer, de brazi
Dar ca iedera bratului tau, frate, nu-i.

— Vino sa ne rugam langa cuvinte, azi.

SUNT PISCURI IN POEME...

Sunt piscuri Tn poeme suite de luceferi
sunt piscuri in poeme ce nu cunosc declin
si nu-i bogata vara in struguri de arsita
cum e potirul slovei de melodie plin.

Sunt piscuri Tn poeme, popasuri, la rascruci
de unde stihu’ntinde aripele spre slavi
cresc bucurii acolo, alaturi de tristeti

cum suna lin chimvalul luminii pe dumbravi.

Sunt piscuri Tn poeme, cuvintele de-mi sui
pe trepte de gandire, eu stiu cd sunt aproape
de feriga albastra a cerului, pe care

de Tngerii tacerii mi-o scutur si in pleoape.
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DURERE DEPARTATA

DE

AUREL SANGER

Vei gasi ‘ntr’o seara-un licurici:
Lacrima de stea cazuta’n fan, —
Pentru salba unei pitulici,
Nestematd fara de stapan.

Vei gasi 0 boabd de margean,
Azvarlita de furtuni la mal.
Clatinarea valului viclean
Suna clinchet de cristal.

Dupé-o noapte ling, fara nori.
Vei gasi o lacrima odata,

Céat un bob de roud’n zori,
Pentru o durere departata.
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,,ORTODOXlE SI ETNQCRATIE*®
— DOCTRINA SALVARII $I A MISIUNII NOASTRE — ...

PAN. M VIZIRESCU

Xineretea poporului nostru e cel mai sigur indiciu ca forma de gandire oare
i se potriveste mai bine, ramane tot nationalismul. E un adevar care rezulta din
certitudinile vietii noastre, din acel timp istoric care sta permanent in fata prezen-
tului cu o extraordinard putere de viabilitate si din consensul de unanima inca-
drare pe linia obarsiei noastre.

Avem privilegiul netagaduit, de a ne gasi la varstea cand autoidentifioarea
e un act ce se executa simplu si firesc, fara sa fie nevoie de stimulente si retete de
laborator. Noi nu ne-am pierdut imaginea fiintei noastre etnice si n’am ajuns in
situatia dramatica de a ne cauta pe noi Tnsine prin intermediul altora, ca sa ne dam
intalniri nocturne pentru o foarte indoielnicd recunoastere.

N’am avut cand sa consumam energia noastra primordiald. Ne gasim dim-
potriva in plinatatea forjelor si ’n cel mai frumos anotimp, cand vigoarea si pute-
rea de reprezentare a unui popor, au un spor continuu de potentialitate. Suntem in
matca noastra sufleteascd, iar isvoarele care ne alimenteaza, se afld in aceeas stare
de puritate a tnceputului. Influentele straine n’au lasat decat amprente superficiale,
fara relief si indioatiuni hotaritoare. Dacd ne stapéanesc, Tintr’adevar, anumite
uzante si practici pe care le vehiculeaza moda Apusului, ele nu ating Tntru nimic e-
lementul de baza al neamului — taranimea, — care fixeaza caracterul nostru speci-
fic. Targurile si mahalaua intotdeauna au fost Tn defectiune si nimeni nu s’a aratat
atat de nepriceput ca sa caute intre ele atributele unui popor.

Nu ne-a pervertit contactul cu alte culturi, cu toate cd& uneori — si mai ales
in vremea din urma, — ni s’au oferit formule foarte seducatoare pentru usuratatea
spiritului contemporan. Ganditi-va la toata literatura aceea de scandal, care defineste
aspiratiile si mentalitatea epocii n alte parti, si care a fost osvarlita in cantitati mo-
numentale aici, la noi, pe bulevardele Orientului, — cum se zice, — ce repede a fost
prafuitd si maturatd de vantul sanatos al plaiurilor noastre ! Dece acest spirit de
refuz ? Pentruca avem forte proprii, forte neepuizate care nu pot fi indbusite si din
a caror framantare preferam sa aflam raspuns la orice nedumerire.

Dovada o ofera nsasi totalitatea culturii noastre, care din nceputurile ei si
pana azi, n’a urmarit altceva decéat sa fie expresia cea mai fidela a spiritului autoh-
ton. Literatura, prin ce are mai reprezentativ atat in poezie cat si in proza, prin mo-

.....
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tre. Marii creiatori ramasi n cultul posteritatii, au fost in neintrerupt contact cu
inima neamului si operile lor vorbesc despre aceasta Th masura covarsitoare. Pana
si ’n artele plastice, geniul predestinat sa se ridice de-asupra tuturor, a fost acela
care a stiut sa astearna n culori, viata si frumusetile pamantului sau, Nicolae
Grigorescu.

Acestea nu sunt simple intamplari fara sens. Dimpotriva, e o lege sacrad care
coordoneaza toate lucrurile care participa in mod activ la actul de Tncorporare in-
tr’uin singur tot armonic al unei unitati nationale. Numai popoarele Tmbatranite, a
caror seva s’a subtiat, admit diversitatea haotica si cosmopolitd Tn cadrul culturii
lor. Asemenea situatii nu sunt de loc de invidiat, ele oferind cel mai trist exemplu
de cedare si renuntare la exercitiul celor mai sfinte prerogative nationale.

Pentru noi e o mare fericire ca ne aflam 1n situatia exact contrarie. Lucrul
acesta 1l mai arata, in afara de consideratiunile de mai sus, care se referd mai
mult la manifestérile din trecut, si predilectia de azi pentru o anumita forma de
gandire. S’au facut nenumarate incercari de a ne devia depe axa noastra spirituala
ca sa respiram aerul agonic in care lancezeste o mare parte a continentului nostru,
dar toate au sfarsit prin esec. Se vedeau cat de colo petecile de Tmprumut si intentia
de a ne desfigura.

Singurul efort doctrinar care ,intr’'un timp relativ scurt, a capatat cea mai
largd adeziune din céte s’au putut vedea in cadrul culturii noastre, este acela pe
care-l reprezintd Nichifor Crainic si care Tnsemneaza triumful nationalismului sub
cupola gandirii romanesti. Daca nu astazi, maine se va recunoaste existenta hota-
ritoare a momentului Nichifor Crainic in evolutia gandirii noastre, ou semnificatia
marelui act de cunoastere ce I-a savarsit Th noi insine. Si se va sti precis ca formula
salvarii el ne-a dat-o.

Prin Nichifor Crainic s’a talmacit modul nostru de a fi si toatd organizarea
noastra launtrica. Aici sta secretul biruintii lui doctrinare. Ceeace ardea latent in
marea constiinta anonima a neamului, s’a articulat si a cdpatat contur integral n
spatiul culturii noastre. O intrega serie de valori nestiute de catre antecesorii sai, au
fost legitimate si puse Tn functie reald, dandu-ni-se criteriile si certitudinile proprii
pentru o viatd autonoma.

Momentul Nichifor Crainic coincide de fapt cu framantarile noastre inte-
rioare, care urmareau acest proces de recunoastere. El nu este decat expresia lucida
a profunziunilor populare, pe care le-a rascolit si le-a marturisit cu predestinarea ce
ba fost data. Crainic se ridica din straturile care nu si-au grait vrerile, ca o concen-
trlare dmasivé a intregului mediu de care este legat prin atatea conditii fatale. Spune
el undeva:

Ca daca Domnul m a deosebit
Din marea umilinta populara,
A fost ca mai adanc s’o simt: eu am trait.

si spune tot adevarul despre sine si despre destinul cu care a fost daruit ca expo-
nent al vieti noastre unanime.

Dar Nichifor Crainic nu este un simplu transmitator de mesagiu. El spune si
repetd cu staruinta, aceasta marturisire : ,,eu am trait!" Cu alte cuvinte ne vorbeste
un spirit autentic, care a participat la intregul proces de viata populara, trdind or-
sufletesti, pe care le va infatisa apoi Tn pagini de eterna frumusete si intelepciune,
poetul si ganditorul traditionalist. Cu Nichifor Crainic ne aflam deci, la isvorul cel
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inai sigur al spiritului romanesc. Deaoeea si intelegerea imediata ce s’a statornicit
intre opera sa si nelinistile noastre nationale, precum si succesul extraordinar al
cartilor sale, care a facut sa treaca la magazia vechiturilor si a inutilitatilor, incer-
carile altora de perfida orientare.

* f Kk L] *

Evolutia gandirii noastre coincide cu insasi drumul de saltare si asezare a
neamului. Decand am Tnceput s& ne afirmam voluntar si sa ne cautdm un sens po-
litic, tot ce s’a scris si a intrat in preocuparea personalitatilor noastre de frunte, a
fost Tn acord perfect cu interesele noastre nationale. La Thceput, cum era si firesc,
s’a cautat obarsia, fiindcd actul de nestere este cea dintdi certitudine de unde se
poate porni pe calea cunoasterii. Procesul acesta s’a executat metodic si ou o sta-
ruintd rareori intalnitd n istoria vreunei culturi, in Ardeal, unde, singurul mijloc
de infruntare a puterilor vrasmase, era cartea de legitimatie in care se vorbea des-
pre vechimea Romanilor pe acel pamant, despre parintii dintai si despre nobletea
lor de sange. Pentru Tmprejurarile nefericite de-atunci, nu sar fi putut afla un ar-
gument mai puternic si 0 panghie de rezistentd mai solida pe care sa se sprijine un
popor amenintat cu desnationalizarea.

Cea de-a doua etapa o formeaza istorieismul din principate, sustinut de Ko-
galniceanu in Moldova si de Balcescu in Muntenia, care creiazd o dispozitie febrila
pentru cercetarea si admiratia trecutului roménesc. Secolul a XIX-lea, mai ales in
jumatatea de-a doua, ba chiar si dincoace, in vremurile de pana la rasboiu, e domi-
nat de aceasta efuziune lirica pentru mitul voevodal. Trdirea aceasta n cultul stra-
mosesc si Tn spiritul de fratie romaneascd, a dus la marile infaptuiri nationale, prin
care s’a refacut imaginea imperiala a tarii.

Istorieismul a fost, desigur ,un curent care a avut o putere de animatie for-
midabilda. Dar n’a fost decat un curent, ceeace insemneaza ca a avut un caracter
trecator. El nu s’a putut cristaliza Tntr’o formula doctrinard care sa formeze un crez
permanent al romanismului. Deoe ? Pentruea era ceva fragmentar si se intemeia
numai pe realitatea documentara, pe inscriptii si marturii istorice.

Era mai mult o atitudine de contemplatie si adoratie, o destinatie spre tre-
cut, cu efecte binefacadtoare, fireste, In creierea si realizarea acelei constiinte na-
tionale, dar fara putinta de a intui prezentul roménesctam pluralitatea aspectelor
siale. Metoda aceasta, mai mult romantica decat realista, nu se ocupa de firea si com-
ponentele sufletului 'roménesc, pentru ca din cunoasterea lor sa se ajunga la o conclu-
zie valabila pentru totdeauna. Evident, cat a realizat prin directiva ei, e covansitor
de mult si nici n’ar fi putut sa ofere ceva in plus, precum la punctul evolutiv in care
se afla, ar fi fost cu neputintd sa imbratiseze atatea cdi de cercetare.

Dar vrem sa spunem ca nationalismul devine concept de viata si-si revendica
primatul ca sistem de gandire integrald, abia n zilele noastre, cand adanceste toate
problemele romanesti si deschide o vasta perspectivd de intelegere si valorificare a
fenomenului nostru. Nationalistii secolului trecut au pus in treacat tema deparazi-
tarii pamantului romanesc — unul din puctele de temelie ale orientarii de azi, —
dar au argumentat-o aproape numai din punct de vedere economic, Tntr’o vreme
cand spiritul individualist neglija cu buna credintd asemenea probleme de interes
general. Ceva mai tarziu, Nicolae lorga si A C. Cuza au vazut si aspectul cultural,
aducand o mare contributie Tn clarificarea lucrurilor, dar s’au oprit aci. Nicolae
Pauleseu e cel care schimba discutia si-o pune pe alte criterii, facand din natio-
nalism o adevarata scoald stiintifica inspirata din dogma crestind. E cea mai mare
cucerire pentru domeniul care ne preocupa.
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Irutr'o admirabila sinteza pe care i-o inchina Nichifor Crainic, precizeaza
astfel esenta gandirii paulesciene: ,,Pentru Nicolae Paulescu, nationalismul e ade-
varul natural, iar crestinismul e adevarul supranatural. Cum e si firesc din punct
de vedere ortodox, pentru el aceste doua adevaruri nu constituie o antinomie. Na-
tural si supra natural nu se exclud, ci se completeaza: Hristos n’a venit sa strice na-
tura, ci s’0 desavarseasca. Caci natura e creatia lui Dumnezeu, iar crestinismul e
revelatia aceluiasi Dumnezeul

Sunt oonsideratiuni noui care pornesc din firea generica a lucrurilor, in care
cauta sa descopere nu principiul, ci vointa imanenta care le-a organizat. Paulescu
fisi cauta punctele de sustinere in legile imuabile ale cosmosului, in biologie, in fi-
ziologie, in vasta operd a lui Dumnezeu, si retine fiecare adevar, din totalitatea ca-
rora isi creiaza sistemul. Dela Univers ajunge la individ si dela individ la natiune.
,.Prin crestinism, — spune mai departe Nichifor Crainic in studiul in care se ocupa
de ideile lui Paulescu, — instinctul natural se transforma si se sublimeaza Tn con-
stiinta morala a perfectiunii. Nationalismul biologic se transfigureaza in natiolism
crestin, adica din iubire sociala naturald, in iubire socialda supranaturala, fundata
in credinta religioasa. Crestinismul inobileaza si sfinteste nationalismul”.

In felul acesta, nationalismul apare complet, fiindca isi releva si latura cres-
tinda, alaturi de fondul biologic si etnic. Paulescu pledeaza apoi pentru unificarea
Bisericii si demasca pe evrei ca cei mai mari dusmani ai virtutilor crestine si ai fa-
miliei nationale, de unde atitudinea lui antisemita.

Doctrina aceasta e 0 minune de adevar si intelepciune si e cu atat mai supe-
rioara, cu cat porneste de'la date si oonsideratiuni rezultate din temeinice si pro-
funde cercetari stiintifice, asa cum numai savantul Nicolae Paulescu a putut sa
facd In mare lui singuratate.

Gandirea paulesciana are un caracter general. Ea poate deveni catechismul
oricarei natiuni crestine si poate fi Tmpartasita ou succes egal de la orice catedra
universitard, fiindcd e accesibild oricarei culturi crestine. Ea pluteste pe de-asupra
tuturor ca un duh de sfintenie, Tn care zac marile adevaruri si caile de superiori-
zare si Impdcare ale umanitatii.

Dar fenomenul roméanesc in ceeace are el particular, precum si in aderen-
tele lui la sfera de viata universald, e explicat si interpretat in cartile de doctrina
ale lui Nichifor Crainic si cu deosebire Tn cartea care a determinat aceste randuri:
,,Ortodoxie si Etnocratie™.

Nichifor Crainic s’a aratat deopotriva preocupat de problemele vietii de azi.
In conflictul de idei care isa angajat in ultimul timp, el a fost prezent continuu,
atat prin studiile aparute in marea revista de doctrina si arta : ,,Gandirea”, cat si
prin articolele zilnice din martirizatul ziar ,,Calendarul”, iar mai apoi prin micile
esseuri care au onorat trei ani de zile paginile de tinerete si vigoare ale revistei
»Sfarma-Piatrd". Ideile sale s’au pulverizat Tn constiinta acestei tari mai mult decat
ale oricarui ganditor roman, ajungandu-se pana Tintratat, incat, unele forma-
tiuni politice, chiar si din cele oficiale ,sa-si Tnsusiasea fara niciun scrupul prin-
cipii elobarate de aceasta minte geniala, fara ca autorului lor sai se rezerve un
drept de recunoastere. Sant mici mizerii care definesc moravurile unei epoci.

Cartea ,,Puncte cardinale in haos"”, aparutd cu trei ani in urma, dupd@ cum
o arata si titlul atat de fericit ales — si care a facut scoald chiar si de titluri Tn ex-
presii asemanatoare, —e 0 adevarata cale de orientare Tn marele tumult al gandirii
contemporane. Nichifor Crainic porneste dela raspantiile pe care le deschide acest
veac agitat de atatea sensuri contradictorii, si dupdee cerceteaza fiecare indicatie
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in parte, arata care este formula tdmaduitoare pentru biata faptura umana cazuta
in betia negatiilor.

E o carte de demascare si clarificare, consacratd mai mult problemelor cu-
rente, alaturi de care, poetul prezinta cateva figuri de inalta semnificatie ale cul-
turii noastre.

Dela acest punct de reper, prin care s’au precizat valorile care trebuesc con-
siderate Tn orice discutie de ordin moral, politic, sau estetic, Nichifor Crainic a
trecut la cea de-a doua etapa a ideologiei sale, anume la aceea oare priveste reali-
tate roméneasca, si careea 1i inchind un volum nou : ,,Ortodoxie si Etnocralie”,
Cele doud notiuni afirma principiul istoric al vietii noastre sufletesti in raport cu
Divinitatea si principiul de organizatie terestra in raport cu neamul si puterile
sale. Ca sa ajunga aici, Nichifor Crainic porneste dela o serie intreaga de conside-
ratii reale.

Dar in primul rand, trebue justificatda aceasta cautare de noi adevaruri
pentru interesul colectivitatii noastre. Se simtea nevoia de alte osteneli care sa
strAnga intr’un manunchi fortele sufletesti ale acestui neam ? Fara Tndoiald ca da!
Nichifor Crainic infatiseaza momentul dramatic cand am ramas suspendati Tn
gol, epuizati, fara nici o credintd si fara niciun fanatism. E momentul acela de
dupa razboi. lata cum 1l descrie el, ca unul care I-a trait aevea : ,,sufletul nostru
era gol si umbrit ca o biserica, Tn care s’a sfarsit o liturghie si s’au stins candela-
brele. Si cum eram dela Tnceput crescuti in ideia ca suntem slugi ale neamului nos-
tru, voiam sa stim, acum dupa rasboiu, cum sa-l slujim mai departe, in puterea ca-
rei credinte si a carei misiuni sa ne incredintam energiile sufletesti”.

s\/asazLca era o criza de idealuri, un hiatus primejdios, un timp de seceta, in
care se afla totusi o generatie ,,care a simtit nevoia sa fie lamurita asupra unei mi-
siuni permanente a neamului nostru™. Asemenea momente sant foarte bine venite
in istoria unui popor, fiindcad pedeoparte lichideaza cu trecutul, iar pe de alta, Tn
Tnsasi criza lor se afla o dispozitie fecunda si creiatoare de noui aspiratii. Nichifor
Crainic a intuit insemnatatea momentului si-a nteles ca de-aici Tnainte nu poate
fi vorba decét de ,,0 misiune permanenta™ dar care este strict conditionata de aceea
totala ,,cunoastere a fiintei roménesti". Punctul de plecare e altul decét acela care
initiase pasii antecesorilor sai si justificarea e cum nu se poate mai dreapta :
»Istoria noastra are, pe langa tendinta unionistd, un mare sens spiritual — spune
d-sa — care a fost lasat Tn umbra, dar care constitue in cea mai mare parte esenta
sufletului roménesc”. Tendinta unionista s’a realizat prin actele de cucerire ale
barbatiei romanesti, dar fondul spiritual era un domeniu aproape nestiut si numai
din cunoasterea lui integrala se putea ajunge la intrezarirea unei directii misionare.

Misionarism national Tnsemneaza vointa de a te ridica la un plan superior,r
pe baza conceptelor tale initiale de puritate si desavarsire si staruinta de a te re-
prezenta asa, intr'o vasta actiune, nu de prozelitism, ci de uriase afirmari. Misio-
narismul nostru se confundd cu notiunea unicd de ,,romanism"”, iar romanismul
£ Insasi modul permanent si specific de a crea istorie, al neamului romanesc".
E vorba de energia substratului nostru etnic si spiritual, care trebue pusa in func-
tiune spre a se realiza istoriceste, ,,Etnicul e insasi natura proprie a neamului* si in
el se subsumeaza atat elementul biologic, cat si cel etic. Mergand pe aceasta cale a-,
nalitica, Nichifor Crainic ajunge la concluzia ca ,,neamul roménesc e antropic prin
natura sa etnica si crestin prin aderenta instinctiva la ortodoxie".

Caracterul acesta religios nu a venit insa pe cale de influenta; n’a fost altoit
pe fiinta poporului nostru cum s’a intdmplat cu alte neamuri, ci a germinat odata
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cu spiritul poporului nostru, in Tnsasi momentul creatiunii sale. ,Istoria nu poate
preciza o distinctie initiala intre crestinism si romanisml — spune categoric pro-
fesorul de mistica. Asa incat, ortodoxia este caracterul fundamental, modul de a
fi si a se reprezenta al poporului acesta venit pe lume cu duhul evanghelic n
inima. De fapt, se poate demonstra prin manifestarile din trecut si prin toate actele
sale de vointa, ca s’a pastrat neintrerupt in sfera aceasta de viaja si de simtire.
Prin spiritul lui, prin felul de a trai si a concepe viata, prin personalitatile condu-
catoare, prin evenimentele care-i lumineaza istoria, prin datele culturii si ale crea-
tiunii sale morale, neamul roménesc s’a definit continuu in spirit ortodox. Staruind
asupra acestui adevar, Nichifor Crainic descopere Tn manifestarile noastre isto-
rice, doua tendinte, una de intensitate si alta de expansiune. ,,Tendinta de intensi-
tate se caracterizeaza prin procesul de formatie a individualitatii etnice si prin a-
fractia diferitelor fragmente ale neamului nostru unele catre altele, pentru a in-
chega unitatea nationala. Tendinta de expansiune e afirmarea personalitatii reli-
gioase a poporului nostru in vointa de a respira in largul ecumenic al ortodoxiei'.
Spre Tmplinirea acestor scopuri au actionat marii voevozi, incepand cu Mircea cel
Batran, pe care chipul ce se pastreaza inca la Cozia 1l arata purtand pe cap co-
roana imparatilor bizantini (Sextil Puscariu), continuand eu Stefan cel Mare, ,,a-
tletul crestinatatii”, cu Vasile Lupu ,,ocrotitorul ortodoxisilor de pretutindeni”. Tot
atat de edificator este marele exemplu al lui Mihai Viteazul, care-si marturiseste
astfel politica si scopul actiunilor sale : ,,M’am apucat sa ridic aceasta mare greu-
tate cu aceasta tara saraca a noastrd, ca sa fac un scut al intregii lumi crestine”,
pentru ca mai tarziu, opera culturala a lui Brancovenu in spirit ortodox, sa ridice
pana la culminatie aceastd tendintd de conservare si expansiune. Caracterul aces-
ta al manifestarilor noastre s’a mentinut pana la jumatatea secolului trecut, cand
pasoptismul a adus o adevarata ,,prabusire a romanismului din spiritualitatea e-
cumenica”, dupa cum constatd cu drept cuvarit Nichifor Crainic.

Problema deci e limpede. Fiind vorba de a ne preciza un sens misionar, tre-
bue sa refacem legatura cu linia de credinta a sufletului nostru national, care a
fost intrerupta prin influente straine, si sa ne reasezam in cadrul spiritualitatii
romanesti. Nu se poate neglija natura religioasa a acestui popor, cand se pune
ierna reprezentarii sale intr’o fortd unanima si cu totul proprie. ,,Spiritul ortodox
e formula solidaritatii romanesti" iar ,,Nationalismul, ca formuld militanta a so-
lidaritatii etnice, se integreaza firesc in Bisericd prin aderenta la idealul ei de
viatd. Aceasta aderenta 7l obligd sa aduca in politica o mentalitate crestind".

Ou chipul acesta, Nichifor Crainic, pe langa actul de restauratie pe care-1
savarseste, defineste substanta nationalismului roménesc in ceea ce are el carac-
teristic si,deosebit de alte nationalisme, ne pune la dispozitie mijlocul de auto-
identificare si formuleazd doctrina integrala a romanismului de totdeauna, rama-
nand neclintit pe axa istoriei noastre.

Principiul solidaritatii sta in constiinta de neam si Tn Tmpartasirea duhului
religios, care este cea de-a doua realitate a existentii noastre. Cei care propun i-
deia renuntarii fatd de aceste permanente, nutresc pur si simplu gandul de a ne
desfigura si a ne detrona din piedestalul istoriei, in care ne-au asezat jertfele Tna-
intasilor si credinta lor nebiruitd. Nu poate fi vorba de o misiune romaneasca,
fara recunoasterea atributelor care formeaza individualismul nostru istoric si in
care sta de fapt puterea noastra de realizare. E bizard si eu torul primejdioasa
conceptia care pretinde o transformare in spirit a poporului romanesc, Tn vede-
rea unei reafirmari, cerdnd tocmai Tndbusirea marilor elanuri religioase. Implini-
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rea unui aseemenea gand, n’ar insemna altceva decét abdicarea noastra dela firea
ce ne este proprie, iesirea din matca in care ne-am cristalizat pentru a ne lansa
in aventura.

Noi suntem popor crestin. Acesta este un adevar incontestabil, dar nicio-
datd nu s’a tinut seama de el. Pentru intdia oard intra in consideratia omului de
gandire si se cauta a fi dat ca factor comun in tot sistemul de organizare care pri-
veste neamul romanesc, datoritd lui Nicbifor Cranic. EI demonstreazd cu o tarie
de argumente ce nu pot fi clintite, ca un stat care are o baza de spiritualitate
crestina, trebue sa-si pastreze nealterata structura, daca aspird sa se incadreze in
ritmul eternitatii. Nicbifor Crainic pledeaza pentru statul confesional si aduce
ca exemplu de realizare din acest punct de vedere, statul fascist, al carui condu-
cator. Benito Mussolini, a precizat din capul locului legatura dintre dinanismul
fascist si spiritualitatea crestind. Reproducem din citatul pe care-1 da Crainic :
,.-Fascismul, zice el, e o conceptie religioasa, care considera pe om in raportul sau
sublim cu o lege superioara, cu 0 vointa obiectiva, ce depaseste insul ca atare Si-I
ridicd la demnitatea de membru constient al societatii spirituale”.

lar mai departe, preeiziunea Ducelui e si mai cotegorica : ,,Statul fascist
nu ramane indiferent nici in fata faptului religios Tn general nici, Tn deosebi, in
fata acestei religiuni pozitive care e catolicismul italian™.

Concluzia acestui mod de a gandi, o formeazd uriasele infaptuiri ale fas-
cismului Tncepand cu masurile de protectie a familiei — celula comunitatii — si
sfarsind cu ereatiunea imperiului, precum si cu atatea dispozifiuni luate pentru
apararea credintei, dintre care nu trebue neglijata desfiintarea francmazoneriei.

Cu alte cuvinte, crestinismul nu numai ca nu e o piedica in desvoltarea unui
stat, cum afirma detractorii sai, ci dimpotriva, isvor de viatda vie si de generoase
infaptuiri.

Ne vom retine putin asupra luminoaselor lamuriri pe care le da Nicbifor
Crainic in legatura cu valoarea acestei religiuni, cu atat mai mult cu céat este in-
taia oarda cand in cultura noastra, o minte de atdta Tnalta luciditate Tsi ia angaja-
mentul sa infatiseze in toata sublima ei stralucire, credinta stramosilor si.

De fapt, nu e vorba numai de un punct de vedere apologetic, ci de preei-
ziuni absolut necesare pentru intelegerea doctrinei si a sistemului sau.

Nicbifor Crainic vorbeste despre o neliniste a omului care I-a facut con-
tinuu sa caute ,,suprema conceptie de viata*“ spre a se elibera din mizeria condi-
tillor terestre. Toate religiunile n’au avut alt scop decat acesta, precum si diferi-
tele conceptii filosofice. Dar in afara de crestinism, incercérile acestea sunt crea-
tiuni neputincioase ale spiritului omenesc. Prin ele nu s’a putut ajunge la aceea
depasire a putinatatii noastre si nici n’a fost posibila revelatia conceptului de su-
periorizare. Sau, reproducand intocmai cuvintele lui Crainic : ,,Spiritul omenesc,
capabil sa doreasca o viata desavarsita, nu e totusi capabil sa o conceapa piiin
singurele lui puteri“. Actul acesta de conditie supraumand, s’a savarsit prin per-
soana Mantuitorului. ,,Pentru noi, crestinii, zice Nicbifor Crainic, aparitia lui
lisus Hristos Tn lume, adica intruparea Fiului lui Dumnezeu n Fiul Omului, Tn-
semneaza totdeodata suprema conceptie de viata". lar mai departe : ,,Prin lisus
Hristos intelegem ca limita de sus, pe care o putem atinge concepand viata si
traind-o, e cu totul alta decat cele mai inalte idei la care s’a putut ridica lumea
pagana".

lisus Hristos insemneaza salvarea omului din robia pacatului, din caile rau-
lui pe care a ratacit condus de patimile oarbe ale nevredniciei sale; Tnsemneaza
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repunerea lumii in ordinea morald dupa care a tanjit secole de-arandul fara sa
si-0 poata apropia. ,,Crestinismul e a doua creatie a lumii', — afirma Nichifor
Crainic, fixadnd in modul cel mai luminos, ntelesul divin al acestei revelatii. El a
restabilit armonia firii, refacand legatura cerului cu pamantul si a facut posibila
participarea tuturor la bucuria lui Dumnezeu, prin iubire. lubirea este haTul sfant
care unifica diversitatea fapturii creaturale si o repune in armonia ei primor-
diala. E un termen de solidaritate cosmica, in care vibreaza raza de lumina ce-
reasca si salta isvorul de viata vesnica.

Aceasta gratie acordatd de Dumnezeu lumii, pentru a o ridica in ierhia su-
periloara, se revarsa in spiritul ei prin Buserica. Asa incat, Biserica lui Hristos are
o functie universala de modelare, de salvare, si se ,,confunda cu marele tot al fap-
turii. Am putea zice, spune Nichifor Crainic, ca ea e sistemul de organizare a vietii
cosmice reinoite prin har".

Dar e si mai mult, pentru constiinfa omului strivit intre marginile stramte
pe care le-a putut intui debila sa faptura. Crestinismul i-a dat putinta s& se des-
copere pe sine si sa descopere tainele nestiute. Actul nasterii Mantuitorului, care
formeaza centul lumii si centul istoriei, e actul cunoasterii adevarului care inunda
de lumina fiinta umana. E intelesul a toate si raspunsul tuturor nedumeririlor,
care se lamuresc de-odata pe de-asupra puterilor noastre. Lumina harica pe care
venirea Mantuitorului a revarsat-o in omenire, a deschis portile mintii, a creiat
un acord desavarsit asupra cunoasterii lucrurilor si a Tmpacat cugetele ratacite n
cautari zadarnice.

Al doilea eveniment covarsitor care sta la temelia crestinismului, invierea
lui lisus, a desferecat enigma mortii si a pus omul in fata destinului sau de
dincolo de hotarele vietii. ,,invierea lui Hristos e credinta in Tnvierea Lui, iar
credinta in invierea Lui, e credinta in Tnvierea mortilor, in propria noastra invierell
Convingerea aceasta rezulta din certitudinea faptului petrecut cu aporape doua
mii de ani in urma, fapt prin care s’a relevat esenta suprafireasca a persoanei Man-
tuitorului si In care se afla obarsia crestinismului. lisus ne-a salvat din moarte, sau
din nestiinta despre ode randuite asupra vietii noastre si ne-a scos din pestera
disperarii. ,,Crestinismul e suprema regula de viata prin care putem sa biruim
mizeria universala si mizeria mortii, iar oeeace a adus lisus oamenilor, ,.e darul
iubirii”’. Nu e vorba Tnsd numai de o iubire marturisitd, o iubire teoretizata si ofe-
ritd altora ca principiu etic, ei de praotca acestei virtuti cu toate jerfele si indato-
riile care tin de ea. Nichifor Crainic deosebeste omul crestin care se supune acestei
porunci evanghelice Tn mod activ, prin fapta reald, de cel care, desi o gaseste inte-
meiatda, n’o practica. Pildele Mantuitorului sunt, de altfel edificatoare si din acest
punct de vedere ,iar ndzuinta cuiva de a fi crestin, presupune o totald identificare
cu Nasterea, Tnvataturile si Tnvierea lui lisus. Nichifor Crainic starneste foarte
mult asupra acestei conditii hotaritoare. ,,Isus Hristos e acesibil tuturor, spune el. Si,
atunci, cand noi zicem: ,,Ortodoxia, conceptia noastra de viata”, nu intelegem altceva
decat ca lisus Hristos e modelul universal al vietii in Dumnezeu. CA&ti Tn Hristos
ne-am botezat, In Hristos ne-am Tmbracat. Aceasta insemneaza vointa de a ne face
una cu EI”. Rostul Bisericii este tocmai acela de a mijloci aceasta comunicare, sin-
gura care deschide calea mantuirii. In spiritul ortodoxiei, care pastreaza alcatuirea
crestina cu sensul ei neschimbat, Biserica este prezenta vesnica a Mantuitorului in
lume. Catolicismul, prin creatiunea acelui scaun pontifical de consideratie suprema
in organismul sau edesiastic, exclude tocmai aceasta sacra prezenta, punand n locul
puterii divine, un irang omenesc, acceptat cu prerogative siiverane. Crainic considera
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conceptia aceasta o erezie, care nu se intemeiaza pe altceva decat pe o trufasa na-
zuinta de dominatie Tn spirit pamantesc.

Biserica, dupa aratarile lui Dionisie Areopogitul, e ,,insasi opera de rezidire
a lumii savarsitd de Mantuitorul, iar fiinta ei consta din doua serii de ierarhii, —
una corespunzand lumii nevazute, alta corespunzand lumii vazute". Cea dintéi e
organizarea ingerilor, iar cea de-a doua, organizarea oamenilor dupa modelul celei
ceresti. ,,Capul ieraihiilor e lisus lirisios*; — aceasta este conceptia Bisericii orto-
doxe care este subordonata si’n cele vazute si’n cele nevazute Mantuitorului, iar
,cultul lui Dumnezeu e o liturghie ingereasca in ceruri si o liturghie simultana pe
pamantlLa aceasta viata si bucurie dumnezeeasca participa fiinta umana, n~
cadrandu-se celular, dupa puterea si dotatia fiecaruia. ,,Ortodoxia Timbratiseaza in
mod egal pe oameni”, respectdnd principiul varietatii care este o realitate inexo-
rabild in sanul creatiei, Tn vreme ce catolicismul, prin anumite rigori, cum ar fi
obligativitatea limbii latine pentru toate neamurile, nesocoteste ordinea creaturala
care a randuit lumea in unitati etnice, consacrata prin insasi minunea din ziua co-
borérii Duhului Sfant. Biserica ortodoxa, Tn modul cum e conceputa ,modeleaza
formele locale pe trupul national”, fiindcd, oriunde activeazd tea, e un centru
haric determinat de Tnsasi prezenta Mantuitorului care se afla pretutindeni.

Dar caracterul national al ortodoxismului luat in functie de neamurile care-1
impartasesc, nu exclude universalismul acestei dogme. Dimpotriva, Tn insasi esenta
lui sta principiul unificator, care se realizeaza prin continua actualizare a Mantui-
torului n fruntea ierarhiilor.

lata o idee care, langa atatea altele, deschide o vasta perspectiva de intelegere
a crestinismului ortodox, interpretat n spiritul adevarului.

Cei care ignora structura si principiile conducéatoare ale acestei credinte, au
formulat Tmpotriva ei diferite atacuri. Unii, dintre aceia care ar vrea sa dea alta
linie programatica neamului romanesc, intemeiati pe o serie de judecati materialiste
si atee, pretind ca ortodoxismul sta in calea progresului si a actiunii practice si
ca deci, mijlocul de realizare a poporului nostru, ar fi Tn primul rand, smulgerea
lui din misticismul acesta ,,pagubitor”. Fireste, un asemenea rationament, strain
cu totul de realitatile noastre nationale, e tot ce poate fi mai primejdios si mai lipsit
de orice baza serioasa. Altii vad in ortodoxie un domeniu al obscurantismului ,care
constitue o piedica in calea avanturilor culturale. Tntrucét cultura se intemeiaza pe
valorile antichitatii si deci ale vietii pagéne, iar crestinismul apare ca un incepator
de viata, se pretinde ca ntre clasicism si ortodoxie mai ales, (fiindca ortodoxia
nu este nici investmantata in haina latind) ar exista un mare antagonism. Una
se exclude pe alta.

Nichifor Crainic demonstreaza Tnsd, cu un extraordinar lux de date istorice
si ou modul sdu de a argumenta care nu lasa nimic Tn indoiald, c& aceasta sustinere
e cum nu se poate mai falsa. Bizantul, care ne da o imagine integrala si fastuoasa
a ortodoxiei, e cea mai sigura marturie de contactul ce s’a pastrat intre clasicism
si noua spiritualitate. Crestinismul a asimilat cultura antica si-a pus-o n circulatie
de-alungul veacurilor, prin Sfintii Parinti si scriitorii bisericesti care, in majoritatea
lor, cunosteau Tn toatd profunziunea ei aceasta cultura. Grigorie de Nazianz si Gri-
gore de Nisa au convertit filosofia lui Platon la spiritul ortodox, facand-o accesibila
pentru dogma noastrd. Dar ce este Renasterea cu reinvierea antichitatilor, decét tot
0 opera a crestinismului, precum insasi Umanismul este o creatie calugareasca. Sant
nenumarate dovezi de permanenta cristalizare in evul crestin, a vechilor forme de
culturd, care-i dau cuvant lui Nichifor Crainic sa afirme categoric: ,noi santem
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pentru clasicism, fiindca ortodoxia ne obliga”. Asa incét, ortodoxia, e un spatiu n-
treg de viatd, ou toata complexitatea fortelor de conservare si viabilitate, care nu
tagadueste nimic din ceeace poate inobila si Tnlesni calea spre cunoasterea ade-
varului.

In spatiul acesta s’a format, s’a pastrat si s’a desvoltat firea poporului nostru

Cu datele pe care ni le pune la dispozitie Nichifor Crainic si cu taria ratio-
nalismului sdu, se limpezeste marea problema a orientarii noastre. Am vazut cat
trage in cumpana valoarea sentimentului religios, ca principiu de rezistenta si de
afirmare morala. El poate sustine Tn masura egala si spiritul realizator in domeniul
politic, de unde rezultd ca nationalismul romanesc nu se poate dispensa de aspectul
crestin, care este modul sdu permanent de a fi.

Unificand toate fortele din care se compune fiinta nationala Tn spatiu si timp,
Crainic ne da o imagine sintetica de recunoastere istorica si posibilitati viitoare,
fixata Tn evocarea a doua cuvinte: ,,Spiritul autohton” Aici se cuprind marile noastre
certitudini: pamantul ca expresie geografica a vointei nationale, istoria ca marturie
a durabilitatii noastre si cultura ca mijloc de exprimare a intregului continut
sufletesc.

In conceptia autohtonista, paméantul e proprietatea neamului. Dreptul acesta
nu rezultd numai din zapise, ci mai mult, din radacinile profunde ce s’au fixat pe
teritoriul national prin mormintele stramosilor ,,care dau tarii prestigiul sacru de
patrie”. Pe temeiul acesta, Nichifor Crainic ajunge la concluzia ca sub nicio forma
nu pot fi lasate bucati din paméantul tarii Tn mainile strainilor, ca nu se poate co-
mercializa nicio brazda pentru folosul veneticilor. ,,Banul singur nu poate constitui
un drept de proprietate asupra tarinii romanesti’’, — zice el categoric si demon-
streaza ca altfel am comite actul monstruos de vanzare a mormintelor stramosesti
pentru a fi exploatate de straini.

In ceeace priveste istoria, ea este isvorul nesecat al vietii nationale. Din cultul
si trairea Tn spiritul ei, se intretine acel sentiment de stapan, care da elementului
autohton constiinta de superioritate fatd de grupurile alogene. Tot de-acolo vine si
puterea de identificare in timp, precum si misterul care leagd omul de peisajul tarii
sale, prin acordul desavérsit ce se stabileste intre natura si sufletul neamului. Ne
plasam astfel intre realitate cosmica de substanta proprie, unde totul respira dupa
ritmul secular al trairii noastre etnice.

Insfarsit ceeace oglindeste totalitar aspectele acestui proces de viatd, este
cultura. ,,Ea — afirma Nichifor Crainic — da continut memoriei neamului; ea ge-
neralizeaza ceeace e local sau provincial ,ea reveleaza ceeace e latent in sufletul lui,
ea transforma in idei —forte, patrimoniul comun si anticipeaza in forme ideale aspi-

Cu alte cuvinte, cultura unificé, conserva si reface pentru eternitate sufletul
neamului. lata elementele fundamentale din care rezulta spiritul autohton si modul
caracteristic al aricarei fiinte nationale. Dar pentru ca sa dainuiasca pe aceeasi linie
de continuitate fara niciun fel de Tntrerupere pagubitoare, se impune conditia unui
stat propriu, cand e vorba de conservarea si aparare. In scopul acesta, statul nu
poate avea alt inteles, decét acela pe care i-1 dad Nichifor Crainic. ,,Statul — zice el
— e Insasi energia organizata a neamului in vointa de a raméane stapan pe pamantul
autohton ,care are pentru el si numai pentru el prestigiul sacru de patrie. Statul e,
cu alte cuvinte, expresia politica a constiintei autohtone”.

Aceasta e una din principalele concluzii la care ajunge Nichifor Crainic, dupa
constatarile si afirmarile sale anterioare. Am vazut care erau elementele hotaritoare
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care trebuesc avute in vederea cand se pune problema cunoasterii unei individuali-
tati etnice; acum santem obligati sa cautam formula de organizare care sa le consacre
in cadrul politic al statului. Formula e data Tn definitia citatd mai sus si se poate
concretiza intr’'un singur termen: nationalismul. Conceptia lui Crainic coincide cu
modul in care s’a afirmat instinctul popular de-alungul vremii si cu spiritul sau de
incorporare la viata istorica, dar el vine si-o lamureste, dandu-i justificarea suprema :
,Statul existd numai din vointa noastra, — din apriga moarte a stramosilor pentru
viata de glorie a urmasilor. Si tot astfel el nu va dainui, decat prin legea dura a
sacrificiului roméanesc™.

Vasazica nu e vorba de o simpla Tnjghebare administrativa pe baza princi-
piului cetatenesc, care e tot ce poate fi mai elastic, ci de un comandamnet sacru
care vine din jertfa sublima a Tnaintasilor. Statul nu poate s& fie decat afirmarea
darza a vointii autohtonilor, ceeace constituie Tnsdsi conditia exsitentii i ratiunea
lui de a fi. El se intemeiaza pe puterea neamului, sau ca sa dam un termen si mai
cuprinzator: pe fortele sale etnice. Consideratiunea aceasta de o valoare absoluta Tn
clarificarea si desavarsirea gandirii nationaliste, a condus spiritul lui Nichifor Crai-
nic la descoperirea unei noi forme de organizare statala, al carei principiu il formeaza
etnocratia. Intre dogmele politice existente si pe de-asupra lor, apare aceasta direc-
tiva, care reprezintd la capatéiul unei evolutii de sfortari si cautari, tot ce s’a putut
inchega mai perfect si mai unitar. ,,Numim etnocratie — spune foarte limpede cu-
getatorul nostru, — vointa politica a rasei autohtone de a face din stat expresia pro-
prietatilor ei si organul misiunii ei in lume” E o conceptie care din capul locului
interzice oricarei vointe eterogene de a se amesteca Tn viata statului, considerand
ca acesta nu poate sa fie decat un drept al elementului de bastinad care I-a creiat. De
vreme ce pe deoparte raspunderile cad asupra lui, iar pe de alta el singur are dreptul
de mostenire si obligatia de a da contur national intregului spatiu pe care-1 stapa-
neste, e dela sine inteles ca are datoria de a inlatura orice tendintd care vrea sa-1 con-
cureze Tn misiunea lui.

Consecinta acestui principiu o formeaza primatul natiunii in viata statului,
ca fortd permanenta si indiscutabild. Strainii nu sant decét niste pasageri Tntam-
platori si orice Tncercare de a-i face partasi la exercitiul prerogativelor noastre,
oonstitue o cedare a marilor interese romanesti, o parasire vinovata in méinile lor, —
situatie asemanatoare cu aceea pe care o ofera o stapanire vrasmasa.

Etnocratia exclude deci amestecul strainilor de neam in politica de organi-
zare a statului. Cu chipul acesta, nationalismul isi gaseste o baza de sustinere mult
mai puternicd, demascand in acelas timp primejdia reala pe care o reprezinta mino-
ritarii Tngaduiti sa participe la beneficiul vietii romanesti.

Dar etnocratia este ideia forta care executa de plano, asa zisa democratie. Ea
este opusul acestei formule care se ofera ca principiu diriguitor 1in viata unui stat
national, protejand insa tocmai elementul intrus Tn paguba celui autohton. Democra-
tia marturiseste singura ca apara interesele tuturor si cum, n fapt, interesele acestea
sant in vesnic antagonism, n cazul cand isbuteste sa fie devotata pentru fiecare —
cazul cel mai fericit pe care-1 postuleaza, =— nu face altceva decéat sa patroneze un
haos de conflicte care pun in primejdie fiinta nationald. In practica, lucrurile se
petrec si mai grav, fiindca ea ofera toata bunavointa strainilor care au nevoe de pro-
tectie — dupa cum declara animatorii democratiei, — lasand pe ceilalti sa traiasca
din iluzia unei libertati cntate la masa orgiilor electorale. Aceasta minciuna si per-
fidd cochetarie a unui retorism de bélci, o demasca etnocratia, proclamand dreptul
natiunii de a se salva prin fortele sale proprii si deci rasturnand criteriul care-i rezer-
vase pana aci, pozitia cea mai umilitoare.
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Prin etnocratie, majoritatea autohtona se reintegreaza in functia sa istorica
si-si reface coeziunea celulara distrusa de vanturile pustiitoare ale cosmopolitismului.
Statul nu mai este o institutie birocratica pusad n serviciul partidelor politice sau a
unor clase sociale, ci organismul prin care se ordoneaza puterile neamului ntr’o ac-
tiune armonica de interes general. Individul, fiind o fardma din marea energie na-
tionala, va intra in grija conducatorului care e obligat sa-1 foloseasca pentru binele
obstesc, punandu-1 Tn aocelas timp in conditiunile de viata cele mai prielnice. Auto-
ritatea conducadtoare Tsi va exercita atributele ei Tnsufletita de cea mai calda iubire
de popor, imbratisand deopotriva pe toti fii neamului care nu poat fi separati prin
privilegii sau refuz.

Ideile acestea de o frumusete sublima, isvorate dintr’o inima in care se tala-
zuiesc elanurile si nelinistile noastre, n’au ramas suspendate ca niste simple dorinti
dincolo de realitatea vietii. Autorul ilor s’a straduit sa-si duca opera pana la capat si
astfel a ajuns s& construiasca cel mai clar si mai desavarsit sistem de organizare a
fortelor roménesti, pe care l-a numit ,,Programul statului etnocratic”. Principiile
calauzitoare ale acestui mecanism, sant insasi esenta gandirii sale. In formularea lor
lapidara, se recunosc atat trasaturile permanente ale spiritualitatii noastre cat si po-
rezulta din chiar nota fundamentald a specificului nostru de popor crestin: ,,Legea
lui Hristos, legea statului”.

Nu cunoastem alt sistem politic si n’avem stire despre nicio altd metoda
oricat de perfecta ar fi ea, in care legea lui Hristos sa intre ca principiu de baza in
oranduirea programatica a vietii publice. Dimpotriva, stim c&d mai toate popoarele
crestine au trait intr'un fel de dualism: de-oparte cu legea statului — o creatiune
omeneascd si profund indiferenta fatd de Tnvataturile evanghelice, — de alta eu
sentimentul crestin. Credinta a fost consideratda ca un proces de constiintd indivi-
duald, care numai la anumite momente festive se intdlnea cu atentiuni binevoitoare
din partea statului, evident, in masura Tn care isbutea sa se mentina fara niciun fel
de concurs, ca religiune dominanta. Legaturile dintre biserica si stat, mai ales n vre-
murile moderne, au fost cat se poate de superficiale. Oricum, cu toatd sublima lor
semnificatie, Tnvataturile crestine Tmpartasite Tn mod sincer de massele populare,
n’au fost puse in practica vietii obstesti de catre carmuitorii respectivi. S’a respectat
intriadevar partea formald, dar s’a neglijat complect influenta substantiald pe care
ar fi avut-o spiritul evnghelic. Separatismul acesta dainueste dogmatic din vremea
revolutiei franceze, in unele parti declarat fatis, in altele nemarturisit, dar cu totul
real. Deaceea crestinismul Tnca nu si-a dat roadele sale binecuvantate, iar popoarele
au fost sguduite de grele framantari, prin care se urmarea tocmai distrugerea
credintei.

Nichifor Crainic descopere aceasta racila si pune lucrurile la punct Tn
ceeace ne priveste pe noi. Daca intr’adevar santem popor crestin si santem con-
vinsi ca cel mai desavarsit mod de a trai este acela aflat in Tnvataturile lui Hristos,
atunci sa traim Tn spiritul cuvantului sdu. Dar nu numai pe plan individual ci si
ca organizare obsteasca in cadrul politicii nationale. Cu chipul acesta, Nichifor
Crainic reactualizeaza termenul istoric al existentei noastre spirituale, dandu-i func-
tiunea la care are drept in procesul de viatd roméneasca. De-aici decurg nenumarate
consecinte binefacatoare, atat pentru folosul individului cat si al natiunii. Se naste un
intreg sistem de organizare si constructie in care nu se neglijeaza nimic din ceeace
poate contribui la opera de saltare a neamului. Modul de a trdi este in noi, in
structura noastra milenara si’n legea sacra care se confunda cu firea poporului roman.
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Influentele straine, deci trebuesc Tnlaturate, — cu atat mai mult spiritul iudaic care
ne este diametral opus. Noi formam o familie cu ereditate si mosteniri comune, cu
interese permanente Tn care se angreneaza constiinta fiecaruia si nu putem fi decét
solidari Tn orice act si orice sfortare. Nu existd clase sociale, fiindca nu exista crite-
riul firesc care sa le sustina. Principiul divizarii si al separatiei Tn tabere de lupta
si urd reciproca, este o perfida nascocire iudaica, prin care se urmareste distrugerea
fiintei nationale. O asemenea conceptie care a fost valabila chiar pentru libera-
lismul nostru burghez si’n genere pentru toate formatiunile democratice, a dus la
invrajbirea elementelor autohtone si la sfardmarea coeziunei celulare dupd@ urma
carora au profitat aventurierii straini.

Etnocratia nu recuonaste decét categorii de munca, fiecare cu rostul si desti-
natia sa bine stabilite Tn cadrul statului national. Toate au Tndreptatiri egale si nu
exista bariere care sa le separe. Munca, de orice naturd ar fi, este principiul de ino-
bilare a fiintei umane si mijlocul cel mai sigur de depasire in planul vieti terestre.
Din exercitiul ei rezulta bucuria vietii si puterea de recomandare a insului sau a
unei colectivitati etnice. Deaceea, diferitele categorii trebuesc armonizate in urma-
rirea aceluiasi scop sublim.

In conceptia etnocraticd, muncitorul din orice ramura de activitate, are dreptul
la 0 existentd onorabila Tn conformitate cu cerintele vietii, de unde rezulta ca o lege
sfantd, in primul rénd, dreptul de proprietate individuala pentru orice muncitor
roman. Astfel, in vreme ce marxismul tinde la proletarizarea tuturor prin distru-
gerea proprietatii individuale, etnocratia urmareste sa ridice pe fiecare la cele mai
bune conditiuni de trai. E singura formula echitabild prin care se inlatura nedrepta-
tile de pana aci si se restabileste armonia sociald. E cea mai Tnalta idee din céate s’au
oferit pana acum multimilor setoase de ideal. Nichifor Crainic a scos-0 din logica
gandirii sale, din credinta si puritatea sufletului sdu profund rascolit de grija nea-
mului acesta. E singurul care a luat pozitie severa Tmpotriva ereziilor marxiste si a
liberalismul nesincer, aratand Tn ce consta vasta scoald de Tnselatorie in care s’au
complacut atati pretinsi exponenti ai culturii noastre. Nu e multd vreme decénd
teoriile acestea erau considerate cu sfintenie nu numai de cei care le impartaseau,
dar chiar si de adversarii lor. Muncitorimea era cu totul robitd, fiindca fusese obis-
nuita sa vada in ele singurul mijloc de salvare, iar adversarii, fara sa-si justifice
pozitia lor contrarie, faceau figura de tirani care refuza sa ia in consideratie drep-
tatea celorlalti. De-oparte ratacire, de alta lasitate. Nimeni nu se intreba daca dincolo
de catechismul marxist se poate gasi o altd formuld cu adevérat superioara si e-
ehitabila.

Intrebarea aceasta si-a pus-o Nichifor Crainic cu o luciditate si un curaj care
vor ramane 1n admiratia tuturor oamenilor de buna credinta. O citam pentru fru-
musetea ei, pentru sensul eroic pe carel contine, cat si pentru Tnsemnatatea ce-o are
in fixarea pozitiei ganditorului nostru. ,,Dar nu exista oare, — se intreaba d-sa —
nicio alta posibilitate de a stinge conflictul acesta decat alternativa sangeroasa a
opresiunii oligarhice sau a revolutiei proletare ? A mistuit oare faimoasa dialectica
marxista orice alta deslegare a problemei, orice alta solutie pe seama conflictului
dintre patroni si muncitori? Reprezinta oare Karl Max, rabinul revolutiei mondiale,
ultimul cuvant al intelepciunii omenesti? Un zeu daca I-am socoti, i tot nar putea
lumea intreaga sa creada in el. Eu insa, care n am crezut niciodatd ca un rabin poate
fi un zeu, socotesc invatatura lui Karl Marx otrava vietii moderne si samburele
blestemat al tuturor crimelor uriase, ce Thneaca in valuri de sénge istoria contem-
porana. Nicio alta Tnvatatura na varsat in inima lumii atata ura salbatica si na
cautat sa justifice aceasta ura cu o mai draceasca inviersunare™.
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Nu cunosc o executie mai tare a perfidiei demonice profesatd de agitatorii
marxisti, a neputintei si lasitatii celorlalti. intrebarea lui Nichifor Crainic e capitala.
De-aici incepe domesticirea si eliberarea din sclavia erorilor. Urmeaza apoi noua
indrumare despre care ne-am ocupat si In care se cuprinde Tnsasi formula salvarii.

Prin sistemul einoeratiei precum si prin toatd gandirea sa, Nichifor Crainic
are Tn vedere continuu personalitatea neamului, pe care se fundeaza toate aspiratiile
de viitor. Acesta este criteriul politicii nationale, iar scopul nu poate fi altul decéat
desvoltarea si desavarsirea fortelor etnice in. cadrul intereselor generale. Odata fixat
intelesul acesta pentru conceptia si misiunea roméanismului, nu mai raméne loc
pentru niciun fel de altd orientare. Problema strainilor se rezolva in mod automat
prin eliminare, sau cel putin prin indepartarea lor dela exercitiul prerogativelor
noastre.

E Tntdia oara cand o vasta opera de gandire se transpune din lumea ideilor
in lumea concreta, si ofera un mecanism perfect de organizare n care sta secretul
binelui. E Tntdia oara cand se deschide calea sigura de realizare a acelui dram de
fericire, dupa care toti alergam Tnsetati.

Deaceea, socotim cad aceasta lucrare a lui Nichifor Crainic se poate numi i
cartea salvarii.

Nu putem starui cat ar trebui asupra tuturor capitolelor si marturisim ca
santem siliti cu multd strAngere de inima, s& trecem peste unele momente de inalta
Tnseninare, cum ar fi bundoara: ,,La Marea cea Mare” ,,Intrarea triumfala in istorie”,
,.Moartea lor e viata noastra” si altele din care am retinut numai cate o idee in
treacat. |

Am l&sat pentru cele cateva randuri ce ne mai raman, o mica insemnare
despre paginile de inceput ale cartii. Aici, Nichifor Crainic, Tn doud studii de o pro-
funzime si frumusete unicd, vorbeste despre ,,Copilarie si sfintenie” si despre ,,Omul
eroic”. Din cuprinsul lor ne dam seama care sant valorile pure, modelele de desa-
varsire din cadrul vietii umane. Copilul e cercetat sub unghiul de cunoastere al
dogmei crestine. In simplitatea si starea lui de absoluta curatenie, el reprezinta ,,ma-
sura virtutii omenesti”. E faptura cea mai apropiatd de Dumnezeu. Nichifor Crainic
vede Tn gustul copiilor pentru fabulatie si mitologie, o0 ,,aderenta profunda la dimen-
siunile supranaturale ale existentii”’. Lumea aceasta le satisface setea de absolut, care
nu e convertita de niciun fel de perversitate. Educatia deci, n’ar trebui sa aibe alt
scop decét acela ,,de a pastra pe om la nivelul sublim al puritatii si al simplicitatii cu
care a venit odinioara pe lume ca prunc™.

E un sens nou care se da operii educative si 0 noua orientare Tn sufletul copi-
lului rdmas inca pentru atati pedagogi o adevarata enigma. finnoirea lumii nu se
poate face decéit prin copil si misiunea aceasta o are Biserica, fiindca numai prin
ea se poate ajunge la nimicirea raului si pregatirea sufletului pentru mantuire.

In ceeace priveste eroul, el reprezinta cel mai Tnalt fanatism 1n credinta bi-
nelui. E o vointd uriasa de eliberare de sub conditiile vietii mizere pusad in slujba
unei colectivitati cu aceeasi obarsie. Eroul nu este animat de niciun fel de interes
al persoanei sale. El se arunca in primejdie pentru salvarea celorlalti. Pentru el nu
exista fatalitate, fiindca ,,ea nu e decéat vointa noastra intrata in putrefactie”. El nu
cunoaste decét legea indrasnelii, lege poruncita de Mantuitorul lumii: ,,Indrasniti!
tu am biruit lumea!”. Eroismul, deci, atat din punct de vedere dogmatic cat si etic,
e de senta crestina.

,.Indrasneala eroului — spune Nichifor Crainic — creeaza istoria; indrasneala
martirului o consfinteste; ndrsneala geniului o lamureste™.
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Mai limpede decét asa nu se poate.

Istoria noastra a manifestat permanent spiritul eroic al neamului romanesc,
iar sacrificiile de snge sant marturii sacre ale indrasinelilor noastre. Spiritul acesta
si-a regasit craterul de eruptie n sufletul generatiei tinere, care a inceput lupta de
deparazitare a pamantului national si de moralizare a societdtii romanesti cazute
prada politicianismului corupt.

Copilul si eroul, iatd cele doua forte vitale si regeneratoare, valorificate n
sistemul de gandire al lui Nichifor Crainic. Si unul si altul sant conditiuni absolute,
pentru Tmplinirea acelui destin grandios la care aspira intreaga noastra fiinta na-
tionald. Alaturi de formularea doctrinara a marelui cugetator, elementele acestea
vin cu putere de Tnfaptuire si modelare, pentru desavarsirea urmarita in planul de
certitudini ale revelatiilor sale.

Ortodoxie si Etnocratie” este cartea descalecatului nostru spiritual si a cres-
terii fapturii noastre nationale. In ea se deschide drumul istoriei de maine si se arata
viziunea sublimd a ceeace va trebui sa fim, in conformitate cu garantia pe care
ne-o da trecutul.

Cartea aceasta nlatura erorile si ratacirile prin care am fost purtati si fixeaza
sensul cel adevarat, potrivit pana in cele mai mici amanunte intereselor si spiritului
nostru romanesc. In partea ei critica, demasca si executa toate nselarile, deschi-
zand larg portile pentru aerisirea sufletului narcotizat de atdtea primejdioase mi-
asme. Arata greselile si ereziile nationalismului de pana aci, 1l clasifica dandu-i ade-
varatul inteles si-i fixeaza conturul precis caruia nui se poate aduce nici cea mai
mica stirbire.

Cu vasta sa pregatire, nsd, Nichifor Crainic deschide Tnca un domeniu pe
care nimeni nu l-a Tncercat pana la el. E vorba de preocuparile de ordin religios
carora le consacra importanta ce li se cuvine in codul politicii nationaliste. Astfel,
pe de-oparte ne face accesibild cunostinta teologica, ignoratd pana aci si devenita dis-
pensabilda pentru intelectualitatea noastra, iar pe de alta, repune sentimentul religios
in functia lui misionard.  (

Putem spune, fara nicio teaméa de exagerare, ca Nichifor Crainic aduce o noua
forma de géndire, articulata in toate domeniile si ca intindere si ca profunzime. In
ceeace priveste modul sau de a gandi, e un adevarat miracol precum se poate vedea
din creatiile sale. Nichifor Crainic lanseaza o idee care te nduceste prin taria ade-
varului relevat. Te minuni ca ’n fata unei descoperiri negandite de cugetul tau,
dar pe care o gaseste atat de dreapta si de fireasca, ncat {i se pare cd a zacut undeva,
in ascunzisurile mintii tale si 0 manad de vraeiu a venit s’o scoata la lumina.

Adevarurile mari sant simple, fara cotituri, si Crainic nu-ti ofera decét ase-
menea cdi de orientare.

Dupa ce a lansat ideea, altele se ridica mai semete si mai uluitoare, pana se .
construeste o piramida pe care nimeni n’o mai poate dlatina si din varful cdreea
simti cum te inunda lumina eredintii si a tot intelesului

E harul spiritului sdu, care i-a dat acest rost exceptional in lumea noastré,
de a ne arata calea salvarii si-a implinirilor viitoare.

Tare in credinta sa, Nichifor Crainic ramane in fata oricarui vifor asa precum
singur s’a lamurit, de-asupra «buciumului si a furtunilor trecatoare :

In viata crezul meu e ca un steiu:
Oricat de greu ciocanul sortii cade
" Nu-l sfarma, ci doar scapara scantei.
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IDEI,

Dupace si-a consumat deziluziile Tn linistea
exilului, Marx a renuntat la ideia revolutiei vio-
lente, tip Babeuf et Blauqui, si a precizat ideia
luptei proletare pe cale democratica.

K. Kautsky, adeptul sdu cel mai autorizat si
odata cu el Tntreaga miscare social-democrata,
sustine democratia ca faza tranzitorie catre so-
sialism. ,,Prin democratie, la socialism™, este de-
viza lui.

Plecand dela credinta lui Rousseau ca omul
este bun dela naturd si ca toate fiintele umane
sunt deopotriva de capabile si egal Tndreptatite
sa ia parte la conducerea statului, democratis-
mul reduce Tntreaga viata politica la numar,
la individ si la libertate. Tragandu-si seva din
doctrina materialistd, democratia este o faza
premonitorie catre socialism, o etapa indispen-
sabila in calea dictaturii proletare, cum spune
Kautsky.

Condamnand intolerabila dictatura a numa-
rului, Jacques Bainville afirma ca democra-
tia duce la anarhie si la comunism. Speculand
dogma libertdtii absolute, marxismul — spune
el, — a obtinut libertatea de a submina edificiile

statelor nationale, pregatind in voie deslantui-
rea revolutiei mondiale a proletariatului.

Statul democrat si statul proletar, sunt deo
potriva de condamnabile. Primuil, pentruca pur-
tand 'la gt zgarda marei revolutii pe care s’au
gravat cele trei abstractiuni: libertate, egalitate
si fraternitate, n’a reusit sd faca din individ de-
cat un ,suveran captiv” cum 7l numeste A. Tar-
dieu, un suveran detronat si expropriat de toate
drepturile sale. Celalalt, pentruca negand in-
dividualismul si liberalismul democrat, vrea sa
restabileascd echilibrul politic si sa realizeze o
erd noua de dreptate si de fericire sociald, ne-
gand dreptul la viatd al claselor neproletare si
subordonand cu totul pe individ statului.

1% Din vo'umul: Mistica secerii si a ciocanului, care va a-
pare tn curand.

£ A

OAMENI,

S

FAPTE

STATUL DE MAINE, STATUL ETNOCRATICY) 0

Antagonismul dintre individ si stat n-u-l poa-
te fimpalca nici democratismul antisocial si anar-
hic si nici marxismul sanguinar si salbatec. A-
cest conflict Tl remediaza Tn chip uimitor de
simplu corporatismul. Asezand grupul social sau
profesiunea intre individ si stat, corporatismul
temporeaza si limiteazd pretentiile individului
subordonandu-le interesului colectiv, -impiede-
cand Tn acelas timp si abuzurile statului. Pro-
fesiunea indeplineste rolul de arbitru Tntre ce-
tdtean si stat. Ea aminteste individului ca nuV
'este decat o simpla celula a organismului so-
ciad, dar statului cd este nu numai administrato-
rul, ci si ocrotitorul natiunii. Ea restabileste ast-
fel echilibrul si pune capat razboiului dintre in-
divid si stat.

Antiimdividualist si antiliberalist, corporatis-
mul nu este un sistem rationalist, ci un sistem
de viata politicd si economica impus de fortele
active ale vietei. Aparut ca o reactiune Tmpo-
triva democratiei, el considera natiunea ca o rea-
litate organica, ca o sinteza plurifunctionala de
grupari naturale. In locul individului, el afirma
pe producator, Tn locul cetdteanului, pe profe-
sionist ,in locul numarului, categoriile profesio-
nale, in locul suveranitdtii politice, abstracti,
cantitativa si numerica, suveranitatea reala or-
ganica si calitativd a categoriilor profesionale,
in locul drepturilor si libertatilor individuale,
primordiale si supreme, drepturile si libertatile
individului, garantate Tn masura exercitarii o-
bligatiunilor fundamentale fata de stat.

Astazi, cand lumea sufera din cauza anarhiei
individualiste si a tiraniei etatiste, corporatis-
mul realizeaza solidaritatea nationala, privind
natiunea nu ca pe o totalitate de -clase Tnclestate
intr’'un razboiu interminabil, -ci ca pe o totalitate
de functiuni organice, carora le corespund ca-
tegoriile de munca. EIl este singurul factor de
echilibru, capabil sa disciplineze libertatea in-
dividualda si sa limiteze puterea statului.

Intre statul democrat care nu vede decat pe
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individ si libertatea lui si Tntre statul proletar
care nu vede decat colectivitatea sociala, statui
corporatist apare ca o forma neinldaturabila de
organizare sociald, politicd si economica. El nu
mai poate fi privit ca un simplu capriciu al
catorva conducatori de popoare. Este rezultatul
fatal cdtre care merg astdzi toate tarile lumii.

Chemat sa Tnlocuiasca haosul si anarhia demo-
crata, statul corporatist este singurul capabil de
a restabili armonia natiunilor organizate profe-
sional si de a le reda echilibrul social, pacea si
rdgazul necesar pentru a se consolida si pentru
a creea noui valori Tn domeniul cultural.

Noua orientare economicd, socialda si politicd
a natiunilor europene precum si universalitatea
tot mai accentuata a corporatismului ca forma
de organizare a natiunilor, ne obligd sa carac-
terizam era Tn care intram drept secol al eorpo.'-
ratismului. -

F

Marele nostru vizionar, cugetator si luptator
nationalist Nichifor Crainic, Tncercand sa defi-
neasca organizarea politicA a Romaniei de Mai-
ne, a stabilit in ,,Programul statului etnocratic”
jaloanele constructiei magnifice a singurei ase-
zari de stat, conforma aspiratiilor si necesitatilor
noastre de viata.

Plecand dela constatarea ca ,statul este orga-
nizarea dinamica a natiunii“ d-isa gdseste ca
statul nu se poate sprijini pe demos ci pe ethnos.
Nu se poate sprijini pe popor, cum face statul
democratic, ci pe natiune, cum va face statul et-
nocratic.

Poporul ,fara deosebire de rasa si religie”, cum
suna formula fracmasonica adoptata de demo-
cratie, e ceva nedefinit, o masd amorfa si haoti-
ca apreciata cantitativ, ,fara identitate istorica,
fara omogenitate de sange, fara unitate spiritua-
1a de credintda si fara vointd proprie”, deaceea
statul nu se poate sprijini pe el

Neamul sau natiunea insa, fiind ceva definit,
»CU identitate istoricd, cu omogenitate biologica
si psihologica, cu unitate spirituala, cu vointa si

putere proprie®“, este singurul capabil de a-si.

crea o expresie politicd propie in statul national,
reflectie a specificului sau etnic.

Sprijinindu-se pe ethnos, statul de maine nu
poate fi decat stat etnocratic. EI va Tnlocui de-
mocratia cu etnocratia si va da o noud organi-
zare societatii nationale, transformand-o Tn bloc
solidar romanesc pe baza principiului etnocratiei
corporative. '

Statul etnocratic se deosebeste profund de
statul democratic si de cel proletar prin faptul
ca el se sprijind pe spiritualismul crestin si na-
tional. ' Sl [

Neamul nostru s’a nascut crestin, deaceea le-
gea crestinda e temelia de stdnca pe care vizio-
narul Nichifor Crainic o aseazd la baza con-
structiei grandioase a statului etnocratic. ,Le-
gea lui Hristos e legea statului”, e principiul
cardinal al noului stat. Religia crestind nu va
mai fi considerata silmpfla ,,afacere personalda“
ca In democratie si nici ,,depozit de opium™ ca Tn
marxism. Ea e legea suprema care va imprima
ritmul de viata noud Tn statul etnocratic. *

Respingand absurda teorie a materialismului
istoric pe care statul proletar o aseaza la temelia
sa, “etnpcratismul e profund spiritualist. Toata
actiunea de educare si de modelare a sufletului
roméanesc, va fi Tnsufletitd de aceasta conceptie.
Cultura, morala, arta, legile, viata economica si
politicd, vor fi patrunse de aceasta conceptie
de viata.

Statul etnocratic, plecand dela principiul: ,,Nu
dlasele, ci profesiunile sunt functiunile organice
ale natiunii”, respinge teoria democrato-marxista
despre alcatuirea natiunii din clase sociale si w»
inlocuieste cu teoria corporatiilor. El considera (
natiunea ca fiind compusa, nu din clase, ci dih
categorii sociale, care sunt atatea la numar, cate
functiuni vitale indeplinesc Tn marele organism
al natiunii. El priveste natiunea Tn ansamblul ei
si nu-i scapd nici una din functiunile organice
care-i alcatuiesc viata ei totalitara.

Teoria claselor apartine doctrinelor liberaliste,
socialiste si comuniste. Ea a fost necesara pen-
tru a justifica tendinta de dominatie a unei
clase, Tmpotriva celorlalte. Teoria corporatiilor
pe care se sprijina statul etnocratic, considera e-
gal Tndreptatite la viata toate profesiunile. Nici
una nu este superioara dupa cum nici una nu
este inferioara. Toate Tndeplinesc functiuni spe-
cifice Tn stat, eomplectandu-se una pe alta si
Slujind Tmpreuna viata nationala, deaceea fintre
ele nu existda urd sau dorintd de exterminare.

Corporatismul nu poate fi aplicat Tnsa tale
quale, dupa cel italian. Spre deosebire de d-1
M. Manoilescu, autorul lucrarii: ,,Secolul cor-
poratism,ului”, d-1 N. Crainic preconizeaza un
corporatism rectificat.

Breasla noastra veche, spune el, era camasa
de zale a trupului national. Era carapacea de a-
parare a profesiunii .respective Tmpotriva, tu-
turor parazitilor. Fiind o institutie cu caracter
crestin si national, in ea nu putea intra elemente
de alta ,,lege”.

Revolutionarii pasoptisti, desfiintdnd breslele,
au permis Tnstreinarea lor..Industria si comertul
romanesc sunt astdazi aproape complect Tn maini
streine deaceea, a adoptat corporatismul d-l-ui M.
Manoilescu .oricat de pur ar fi el, Tnseamna a
consolida regimul burghez liberal cu toate con-
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secintele lui nefaste pentru sfat, consfintind in
forme juridice dominatia streinilor fara tara.
Corporatismului italian nu i se punea problema
minoritariilor si a evreilor, cum ni ise pune noua,
deaceea nu-1 putem adopta decat rectificat de
principiul proportionalitatii numerice.

,O natiune nu este stipani in casa ei decéat a-
tunci cand energia ei creatoare pulseaza in toate
categoriile de munca ,deaceea statul etnocratic
va institui in organismul social un nou regim de
drept al muncii, intronadnd principiul proportio-
nailitatii numetriae dupa criteriul etnic, Tn toate
profesiunile manuale si intelectuale ce alcatuesc
viata natiunii®.

Democratia a fost incapabila de a apara ca»
racterul etnic al statului national. Ea a deschis
larg portile instreinarii neamului. Partidismul
politic a devenit repede prizonier al iudaismului.

Statul Tnsa e creat de natiune, cu puterea, cu
vointa si sacrificiile ei. El este expresia vointei
de a trai a natiunii. .Minoritatile din sanul nea-
mului, sunt dusmanii statului. Ele recunosc nu-
mai formal autoritatea statului, deaceea, statul
fiind creatia exclusivd a neamului roménesc, el
si numai el, trebuie sa fie stapanul lui. Si daca
in organismul social se poate admite proportia
numerica, in organismul oficial al statului nu
pot fi admisi decat romani de sdnge. Existenta
trecutd, prezenta si viitoare a statului national,
®e .sprijind numai pe sufletul pe energia si pe
jertfa romanilor, deaceea romanul trebuie sa
fie stapanul statului sau. Romania trebuie sa fie
a Romanilor si nuimai a Romanilor.

Acolo Tnsa unde programul statului etnocratic.
este cu adevarat salvator, este atunci cand se a-
pleaca cu grija asupra clasei muncitoare, preco-
nizand ,proprietatea individuala pentru fiecare
muncitor”.

Analiza problemei muncitoresti si solutionarea
ei, sunt deladreptul geniale. m

Democratia fiind cantitativa iar muncitorimea
noastra fiind o minoritate disparenta neputand
sa-i aduod un numar prea mare de voturi, a fost
ignorata isi parasita Tn ghiara socialismului, si co-
munismului international.

»,Crima regimului capitalist burghez e cd a
dispretuit pe muncitor ca pe un paria al societa~
tii si l-a ldsat prada aventurierilor socialisti si
comunisti

Muncitorul nostru a fost Tnregimentat Tn ar-
mata proletard, anti-familiard, anti-nationald si
anti-religioaisa. El a foist anexat idealurilor Ilui
Israel care este, aproape exclusiv, organizatorul

ca este o biata unealtd inconstientda Tn ména In-
ternationalei iudaice.

Statul etnocratic, considerand muncitorimea
ma pe una din cele mai importante profesiuni’,
vrea s’o smulga din ghiarele marxismului si s’o
reintegreze Tn comunitatea nationald. Muncitorul
e fratele nostru. Ciocanul lui trebuie sa cada, nu
pentru a sfardma Patrila, d. pentru a o Tnalta si
a o face mai frumoasa. Smuilgerea lui din bra-
tele marxismului, si reintegrarea lui in ansam-
blul national, e prima datorie a 'Statului etno-
oraitic.

Marxismul a descrestinat, a desromanizat si
a abstractizat pe muncitorul roméan, facand din
el o fiara apocaliptica Tn care s’a Tntrupat sti-
hia distructiva a iudaismului. Fiecare ins casti-
gat de marxism, constituie un furt in averea
umana a .neamului. Fiecare om capatat de socia-
lism sau de oomunsim devine un dezertor si un
dusman al statului.

Statul etnocratic, considerand ca muncitorul
face parte integranta din sangele si din sufletul
natiunii, va pune capat jafului Tn averea vie a
neamului %i. va readuce la matca pe toti fiii ra-
taciti ai sdi. In locul utopiei marxiste care ur-
mareste desfiintarea propietatii individuale si
proletarizarea universald, el vine cu o solutie
noua: proprietatea individuala pentru fiecare
muncitor.

»~Marxismul zice: toatd lumea trebuie depose-
data de propietatea individuald, pentruca tu, pro-
letar, n’ai propietate. Statul etnocratic, afirma:
modul firesc de a trai e ca toata lumea sa aiba
proprietate individuala, deci si tu, proletar, tre-
buie sa ai cel putin o casa a ta”.

Proprietatea individuala pentru muncitori este
o isolutie dreapta si fireasca. Ea da satisfactie in-
stinctului de proprietate si pune capat razboiu-
lui dintre capital si muncd. Prin ea, statul etno-
cratic Tntareste solidaritatea etnica si face opera
de dreptate sociald si de salvare nationald, rein-
tegrdnd muncitorimea Tn trupul nostru si in su-

fletul Patriei.
* 1 . 1

Soarele Romaniei Noui, a inceput sa se Tnalte
la orizont.

Noua constitutie din 24 Februarie 1938, rea-
lizeazd doud din reformele fundamentale ale sta-
tului etnocratic: Tntaietatea elementului etnic la
Conducerea statului siparlamentul corporatist.

Art. 27 spune: ,,Numai cetdatenii romani sunt
admisibili Tn functiunile si demnitdtile publice,

si propagatorul marxismului. Sedus de iluzia civile si militare, tinand seama de caracterul ma-

raiului materialist, el crede cd luptd pentru o joritar si creator de stat al natiunii romanesti",

soartd personald mai bund si nu-si dd seama iar art. 61-62 .vorbind despre reprezentanta na
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tionald, introduce principiul muncii si valorifica
profesiunea Tn locul partidelor politice.

Punand capat.'Supralicitarilor demagogice, hao-
sului si anarhiei democrate de pana acum, noua
constitutie Tnlesneste trecerea dela democratie
la etnocratie, dela statul democratic la statul et-
nocratic.

Prin ea, M. S. Regele a realizat o reforma de
importantd epocalda in istoria neamului, deve-
nind ctitor de tard noud si dovedind Tnca odata
ca monarhul este primul strajer al destinelor
Patriei iar monarhia este functia esentialda a vie-
tei nationale, axa romanismului.

Salvand Patria Tn unul din cele mai grele mo-
mente ale existentei sale, daraméand idoli falsi,

CRONICA

VASILE BANCILA: LUCIAN BLAGA E-
NFERGIE ROMANEASCA. — Ceeace te impre-
sioneaza Th primul rand Tn cartea aceasta a d-lud
Bancila e nobletd gestului sufletesc din oare
creste. Fiindcd pe cat e de frecvent aiurea, e pe
atdt de neobicinuit la noi. Mai ales dela razboi
incoace, exegeza operelor si personalitatilor
noastre de cultura e -cu totul lipsita de caldura
entuziasmului pornit din pura si simpla bucu-
rie a spiritului. O nefasta penetratie a metode-
lor iudaice de lupta, — aici mai facilitata decat
oriunde de predispozitiile noastre meridionale
catre hartd verbalda violentd, depdsind malitiile
critice, — a transformat pe nesimtite normala
sxpresie a acceptarii valorilor si a repudierii
mediocritdtilor intr’o savantd strategie, cu totul
alte obiective decat victoria adevarului. O stra-
tegie constand din a impune prin excesive cla-
mori de admiratie pe ,ai nostri“ si a distruge
printr’o lasa conspiratie a tacerii pe ceilalti. Fi-
reste, un astfel de entuziasm de porunceala se
consuma foarte repede, in simple notite ano-
nime, in foiletoane de gazeta sau cel mult in-
trun capitol dintr’o istorie literara ce nu are
alt scop decat de a infatisa pe ,,maestru™ si pe
acolitii lui ca uiniica realitate spirituala Tn tara
asta. m n' -

Astfel ca mai niciunul din creatorii nostri de
dupa razboiu n’a fost Tnvrednicit cu un studiu
mai amplu al operei sale, — Tn afara de acelea
cateva iscate numai din ambitia de a darédma
si de a face sgomot cu orice pret.

Trebue sa recunoastem 1Tnsa ca la acest re-
zultat a contribuit si sinistra turma de editori
pe cari ii avem. Editori cari vaneaza numai ro-
mane pornografice ca sa castige sutd la suta
sau cari, smecheri, scot ochii bietei culturi ro-

rastumand institutii perimate, schimbéand sipre-
facand complect asezaméantul nostru de Stat, M.
S. Regele Carol H-lea Consolidatorul, Tntrege-
ste madreata operd a Tnaintasilor sdi: Carol I Fon-
datorul si Ferdinanda I Desrobitorul.

Noul stat romanesc, statul etnocratic, anga-
jand fintreaga natiune, prin profesiuni, la mun-
ca de creatie si consolidare a Patriei, sub tutela,
autoritatea si strdlucirea .coroanei regale care
simbolizeaza gloria neamului si permanenta oon-
stintei roménesti, va deschide o epoca noua fn
viata neamului nostru care va raméane in istorie
sub numele de: Epoca deaura Regelui Carol II.

G. I. 1AOOB

LI T ERARA

manesti editdnd compilatii neghioabe despre
Buda, Confucius si Maria Antoaneta. lar ca
sa-si vada tiparitd o carte de valoarea imensa
a celei despre Lucian Blaga, d-1 Bancila trebue
sa se sbata aproape doi ani impreuna cu d-1
lon Chinezu, conducatorul revistei ,,Gand Ro-
manesc', ca sa o intruchipeze sub forma de ex-
tras, dupa ce Tnsusi d-1 Blaga a trebuit s&-si
tipareasca singur, pana mai deunazi, operele.

Cartea d-lui Bancila e astfel aproape unica
la noi. O monografie masiva departata cu totul
de recele spirit universitar, — care e Tn deosebi
inclinat spre aceasta forma de cercetare. E dim-
potriva, crescuta dintr’'un iluminat entuziasm,
care pulseaza viu in orice génd si Tn orice
fraza a ei. AsttfeU, desi aridd in preocupdrile ei
ea cucereste lesne pe cetitorul cel mai putin
pasionat de abstractie, prin puternicul ei far-
mec stilistic care izvoraste nu numai din talen-
tul stiut al d-lui Bancilda ci si din caldura cu
care Tntreg sufletul autorului, adunat ca intr’o
ritmica bataie de inima, participa la efortul de
intelegere a subiectului.

De altfel si structura spirituala a d-lui Ban-
cila e rard la noi. Pentru d-sa nu existd obiecte
neutre de studiu, pe cari sa le poata contempla
calm. Mai toate esseurile d-sale sant acte de
aderenta aproape totald, plina de caldura dra-
gostei, la problema luata in cercetare. Avem
impresia ca n’ar putea sa scrie despre ceea ce
nu iubeste, — desi un redutabil polemist apare
cateodata din paginile sale; apare Tnsa pentru a
apara cu o finete extrem de acida atitudini
cari Ti isdnt aproape de suflet.

D-sa apoi nu e omul problemelor cu miaijus-
euild, ca atatia esseisti dela noi. Fiindlca pentru
d-sa subiectul meditatiei e punct de plecare,
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si nu de ajungere, nici scop Tn sine. Sant unii,
mai ales la nou, cari pleaca spre taramul ideilor
stiind doar unde trebue sa ajunga; sant multi,
mai ales iin occident, cari pornesc cu un Tintreg
itinerar amanuntit, facut dinainte; sant altii,
putini, cari Tncep avand doar certitudinea punc-
tului de plecare. Dintre cei din urma e si d-1
Bancila.

| se poate raporta si d-sale profunda obser-

vatie, — una din tumultul impresionant de gan-
duri care roase Tn aceasta carte Tn jurul temei
esentiale, — pe care o face constatind modul

‘aparte de crestere a operei filosofice a d-lor
Blaga si Radulescu Motru. Ea sa Tmplinit trep-
tat, urmand o nestiutd logicd interioara adanca
si nu un plan organizat lucid dinainte. O cres-
tere iin cuiburi, Tn roiuri, un fel de butasire spi-
rituala, — spune d-H Bancilda, — care se vadeste
ca un mod specific de creatie a noastrda, impus
de stravechi obicinuinte de viata organica si
patriarhala, cari se mai pastreaza astazi Tn stra-
turile profunde, Tn cari dospesc puterile crea-
toare ale firii, noastre. Aces,t chip de crestere
prin roiuri de ganduri se observa si in essei-
sfilica d-iui Bancila. Tematica ei nu e scop 1in
sine, ci punct de plecare mai mult. Ca de asta
datd acest punct e unul de Tnaltimea operei
d-lui Blaga, — e o consecinta fireasca a rod-
nicei admiratii pe care o poartd Tn suflet d-1
Bancila personalitatii acestui ganditor singular,
dar e si o Intdmplare rard Tn esseistica d-,sale.
De astadata e un itinerar in altitudine, pe care
d-1 Bancila 1l parcurge fara aparenta unor
mari eforturi, — crednd o operd care depdseste
cu totul simpla exegeza, izbutind Tmplinirea u-
nei puternice viziuni personale, — o viziune
caracterizata printr’o tumultuoasa bogatie de
nuante ale ideii, printr’o expresie robustd si ex-
cesiv de bogatd Tn acelasi timp si printr’un cald
lirism al Tntelegerii, — alaturi de creatia lapi-
dard, sever retinuta ,a d-lui Blaga. Altadatad
insa d-1 Bancila ajunge la Tmpliniri tot atat de
Tnalte, de Tmbelsugate si de personale, pornind
de la discutia unei simple carti de tactica mili-
tara sau de pedagogie, — asa cum cititorii nos-
tri stiu cd i s’a Intdmplat de multe ori chiar in
paginile ,,Gandirii".

De altfel chiar si Tn cartea de fatd d-1 Ban-
cila 1si depdseste tema, — evident nu Tn altitu-
dine, oa sa zicem asa, ci Tn suprafata» — si cu
foarte fecunde rezultate. Exegeza gandirii d-lui
Blaga se transforma in desbateri, pline de su-
gestii daca nu 7n totdeauna categorice Tn con-
cluzii, ale marilor noastre probleme de orien-
tare spirituala.

Astfel cel dintai capitol, Tnchinat Problemei si
metodei cartii, aduce, — Tn afara temei lui e-
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sentiale care consta Tn stabilirea diferitelor punc-
te de vedere din cari poate fi considerata filo-
sofia d-lui Blaga, — cateva necesare precizari
asupra raportului Tntre specific etnic si univer-
sal, si o largad si pretioasa discutie a raportului
dintreletnie si filosofie* Cel de-al doilea: Etnicul
in oadruil biografic, urmarind Tn amanunt /com-
plexul de Tmprejurari ereditare si biografice cari
au facut din personalitatea d-lui Blaga una din
cele mai pure si mai puternice expresii ale etni-
cului nostru, — d-1 Bancila are prilejul de a ne
infdtisa magistral o noud sl surprinzator de ju-
sta Tntelegere a lui Maiorescu. Pentru d-sa, olim-
pianismul sl sterilitatea filosofica a lui Maiorescu
ascundeau disperarea neputintei de a-s. Tnalta
gandirea sub un cer metafizic, asa cum Tl Tm-
pingeau 'tacutele strulcturi ancestrale, si nu i-o
Tngaduia' tirania pozitivismului occidental de
atunci. E in acest capitol si o buna precizare, —
insa exagerat de sumara, — a raportului dintre
d-1 Blaga si miscarea ,,Gandirii”.

Capitolul trei, harazit Viziunii si categoriilor
cunoasterii romanesti, e atat de masiv si de per-
sonal Tnchegat, Tncat poate fi privit si ca un
studiu aparte. E cea mai largd si cea mai pro-
funda incercare de pana acum de a descifra
coordonatele principale ale gandirii populare
romanesti. Ele 7i pot parea unui cetitor neinitiat
in problema, — uneori ca linii trasate cu exce-
siv entuziasm si cu multd contributie personald
a d-lui Bancila in Tmplinirea lor, numai fiindca
d-sa n’a putut sa le adauge toata documentara
trebuincioasd. Documentarea aceasta ar fi marit
pana da imposibil proportiile capitolului. Nu ne
putam opri aici exprimarea regretului de a nu ffi
gasit Tn astatoamna un editor pentru studiul
nostru care, Tnceput Tnca in 1936 prin esseul
,O viziune romaneasca a lumii” publicat tot Tn
revista ,,Gand Roménesc”, a cdutat sa infatiseze
cu toata documentarea necesara ,modul organic
de gandire al taranului nostru. S’ar fi vazut din
el cu prisosinta cd d-1 Bancila n’a facut decéat
sa dasfire cu maxima sobrietate realitati evi-
dente Tn gandirea noastra folclorica.

Al patrulea capitoi, inima cdartii, urmareste
corespondentul acestor categorii ale cunoasterii
roméanesti in gandirea d-lui Blaga. jAsa inchinat
cum e cu totul personalitatii d-lui Blaga, totusi
el deschide larg poarta unor desbateri adiacente,
cari au si inceput prin comentariile cari s’au fa-
cut pana acum Tn jurul cartii d-lui Bancila. Cea
dintai cata sa lamureasca intrucat gandirea noa-
strd taraneasca poate fi identificatd cu gandireia
noastra etnica. | s’a contestat aceasta identitate’,
Tn numele orasului nostru, Care a dat si. el pana
acum cativa creatori autentici dar cu totul de-
partati de spiritul popular. Pusa astfel problema
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inisa, e asezata eu artificiu pe temelii gresite. Nu
e vorba aici s& facem diferentieri ei dimpotriva,
sa descifram daca exista un mod organic de a
-gandi, mai mult sau mai putin valabil pe tot
spatiul nostru etnie. Pentru a-1 descifra, mer-
gem acolo unde el poate aparea mai pur, mai
ferit de influente strdine. Vom apela deci la
tdran si nu la oraseanul suprasaturat de in-
fluente occidentale. Nu e o problema de atitu-
dine, ca Tn Samanatorism-, ci o simpla problema
de metoda, impusad de realitatile noastre cultu-
rale specifice.

A doua problema e cea a raportului dintre ca-
tegoriile logicului etnic descifrate astfel si cele
ale gandirii d-lui Blaga. In discutia ei, d-1 Ban-
cila a fost acuzat ca interiorizeaza opera d-lui
Blaga asimiland-o spiritului rural. Acuzatie, e
drept formulatd ambiguu, dar nu mai putin e-
ronatda in sovaielile ei voite. D-1 Bancild a ac-
centuat ca nu identifica doua structuri spirituale
ci numai descifreaza linii cari se prelungesc si
mai ales cresc imens, din una Tn cealalta.

Accentul cade si mai hotarit in cel de-al sase-
lea capitol, Tn care opera d-lui Blaga e Tnfati-
satd nu numai da neisuboidonanidu-se gandirii
rurale, nici logosului etnic, ci corectand etnicul.
AM are loc o ampla si revelatoare desbatere a
destinului adevdrat al omului Rezultatul
ei e 0 viziune cumpanita si fireasca a acestui
destin, care nu e inchipuit nici romantic ca ase-
zandu-se deacurmezisul istoriei neamului sau,
nici pozitivist ca o simpla expresie a tendintelor
rasei sale, ci ca un copac vanjos care creste din
solul sdu dar Tn acelasi timp 7l imbogateste si Tl
schimba prin asternerea an de an a frunzelor
si roadelor sale.

Statura romaneasca si totusi demiurgica a lui
Blaga apare cu atat mai Tnalta Tn viziunea d-lui
Banlcilla cu cat in capitolul anterior, de discutie
a filosofiei practice & d-lui Blaga, exegetul sau
a pus inedite si mari accente pe dinamica e-
roica ce creste din conceptia filosofului despre
rdu ca principiu existential, si despre creatia de
cultura ca destin tragic si eliberator totodata al
omului.

Un activism puternic dar nobil, un optimism
usor Tntristat dar robust, cresc astfel din geo-
metria lapidara a gandirii d-lui Blaga. Aman-
douad sant demonstrate Tnté&i prin Tnsdsi ar-
hitectura mareata a creatiei d-sale. Caracterul
ei major, increderea neclintitd in puterile si va-
lorile spiritului nostru etnic pe care ea 0 aduce,
econvertirea viziunii raului existential in dina-
micul concept al destinului singular, de creator
de cultura, al omului Tn lume, — toate sant mari
corective pe cari personalitatea d-lui Blaga le
aduce, fara o pedagogie preconceputa dar cu

mare.

uriase roade Tnca de pe acum, unor laturi defi-
citare ale duhului nostru etnic.

Vazandu-1 atat de Tnalt si de puternic, acuza-
tia cd l-ar diminua prin Tnfdtisarea ca simplu
rapsod al unei mentalitdti populare, adusd d-lui
Bancild apare negresit ca ridicola.

Cartea d-sale e astfel nu numai nfdtisarea
demnd de ea a unei mari personalitdti, dar si o
splendidda dezbatere a problemelor romanismu-
lui Tn esenta lor, si mai ales o mare lectie de
mandrie si de optimism pentru noi.

Pentru a izbuti astfel, d-1 Bancila a venit
cu o risipa impresionanta de talent si cultura.
Ne vom ingadui sa ne scutim de truda, — dupa
noi de prisos, — de a le reliefa cetitorilor ,,Gan-
dirii”, cari le cunosc bine din Tnsesi atatea din-
tre paginile acestei reviste.

Nu ne putem Tnsa stapani de a nu ne Tnsemna
invidia fatd de marile posibilitdti de critica li-
terara desvaluite de multele pagini Tn cari d-1
Bancila cheama talcurile creatiei poetice a d-lui
Blaga Tn ajutorul Tntelegerii filosofiei sale. Pa-
ginile inchinate poeziei, teatrului si limbii d-lui
Blaga, isant fragmente magistrale de analiza li-
terara.

Abordand o tema atat de severa, d-1 Bancila a
izbutit astfel nu numai o carte mare dar si o de-
monstratie splendida, in modestia si involuntarul
ei, a complexitatii talentului si posibilitatilor
d-isale 'de creatie.

Ramane acum ca si lumea noastra de cultura
sa 7i dea putinta sa creeze, asiguirjndu-i lini-
stea necesara si o bund si certa infatisare Tn
lume a ceeace Vd crea.

ION GONEA: DIN GEOGRAFIA ISTORICA
SI UMANA A CARPATILOR. — Cartea d-lui
Bancila despre duhul romanesc vazut in Lucian
Blaga nu e singura. Nu e o bunavestire. Sant
tot mai multe semnele cari arata ca din faza de
proclamare iluminatd si de exaltare liricd a
specificului nostru etnic, am trecut la faza de
lentd, amanuntitd si sigurd cercetare, chiar cu-
noastere a lui. O Tntreaga literatura stiintifica
se Tncheagda modesta dar temeinica Tn jurul fe-
nomenului romanesc. Multe din aceste studii nu
ajung pand la noi, la acest posit de observatie
mai mult literara. Totusi cele pe cari le stim,
sant destule ca sa fintareasca aceasta con-
vingere.

Avem sub ochi bundoara, — alaturi de cartea
de atatea bogate sugestii de istorie si de actua-
litate totodata a d-lui Anton Balota: Satul,
nucleu de viata romaneascda, despre care va
vorbi Tn numarul viitor al ,,Gandirii” cu calda
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lui Tntelegere pentru etnicul nostru fratele de
lupta Nitda Mihai,— un studiu tot atdta Tncarcat
de roada al d-lui. Canea despre cateva aspecte
din Carpatii nostri si mai ales despre talcul lor.
D-I lon Conea e unul din rarii oameni de stiin-
ta dintre cari atatia totusi ne-ar trebui. E din
aceia cari si-au dat seama ca ,stiintd roma-
neasca” nu se poate face numai dupa carti, ar-
hive si muzee. Ca ele trebuesc permanent con-
fruntate cu realitatea vie a tarii, care ramane
fnca cea mai vasta arhiva de certitudini, atat
pentru prezentul cét si pentru trecutul nostru.
Metoda d-sale e aceea unei laborioase informari
in biblioteca verificata in toate amanuntele ei pe
teren si abia dupa aceea organizata catre con-
cluzii. Pe d-sa, stiinta geografica 1l coboard ca-
tre pamantul tarii, Tntr’o cutreerare plina de
dragoste ca si de grija pentru amanuntele topo-
nimiei si etnografiei sale si de aici Tl ridicd spre
temeinice Tntelegeri si Tndraznete sinteze de
istorie romaneasca veche.

Un exemplu graitor de ceeace poate da d-I
Conea lucrand astfel, e capitolul principal al
cartii de care vorbim, hotarat cercetdrii acelor
tainice urme de stravechi béalciuri romanesti pe
varfuri de munte: nedeile. Sarbatori si targuri
totodatd, prilejuri de Tncheieri de transactii Tn-
tre locuitori foarte de departe unii de altii dar
mai ales de petrecere si de Tnceputuri de idila
carii sa duca la casnicie pentru tineret, nedeile
au ramas, din multimea lor, perpetuate doar Tn
cateva, dintre cari cea mai cunoscuta, patrunsa
si Tn literaturd, Targul de fete pe Gaina nici nu
mai poarta acest nume. Mai aproape de numele,
de semnificatia si de randuielile ei stravechi, e
nedeia din Poiana Muierii, de pe langa izvoa-
rele Lotrului.

Acestea sant Tnsa doar urme rare dintr’o rea-
litate extrem de bogatd si de veche, pe care o
descifreaza d-1 Conea in muntii nostri. Dispari-
tia ei Tn unele locuri e destul de recenta se pare,
deoarece, amintirea mai persista in vorba ba-
tranilor. Uneori amintirea e cu totul lucida ca
acea a oamenilor din Vaideenii Valcii, cari au
traditia ca odatd pe muntele Nedeia dala lzvoa-
rele Oltetului, a fost targ mare, care a fost ,,eo-
borit” apoi Tn sat. Alteori, amintirea e mai ob-
sulcnal, ca in strigaturile din Poiana Sibiului, cari
trimit pe flacaii cari n'au iubitda Tn Smida Mare
si Smida Milca, desi aceste nume sant azi doar
alor doi munti fard alti oaspeti decat ciobanii.

De cele mai multe ori Tnsa amintirea e atat
de Tnfundata Tn timp fTncat nu mai e pastrata
decat de toponimie. O multime de munti cu a-
cest nume grdaitor, Nedeia, sant presarati in tot
lungul Carpatilor nostri. D-1 Conea observa ins4,
— cercetadnd terenul, nu hartile noastre caii le

polceisc felurit numele, uneriin Nedelea si chiar
in Negoiul, — c& frecventa acestor nume e mult
mai acentuata in jurul celor doua mari noduri
de munti pe cari le avem noi: acel al Rodnei
si acel al Retezatului. Munti cu varful ses de
tot sau cu o fata cu totul domoald, asternuta cu
iarba odihnitoare, numai buni ca locuri de adu-
nare si de petrecere, in b&taia soarelui generos
si a vantului racoritor de totdeauna al Tnaltimi-
lor, — muntii cu numele acesta stau ca o cinga-
toare a nodurilor principale, revarsandu-se catre
tinuturile de puternica populatie roméneasca de
azi dela poale. Tintocmai asa cum, din acesti
munti se vor fi revarsat odata cei cari au con-
stituit nucleele principatelor romanesti. Diplo-
ma din 1247 ne aratd Masivul Banatului ca n-
cins de Knezate si Voivodate roméanesti dintre
cari se va ridica mai tarziu al lui Litovoi, iar
dincolo, — din basinul Maramuresului de sub
piscurile Rodnei catre depresiunea Dornei, va
curge ca o apa din ce in ce mai mare descale-
catul dintai al Moldovei. ,,Cele doua principale
nuclee, — ca sa_i dam cuvantul d-lui Conea in-
susi, — ale istoriei noastre se Tnchiagd, ca sa ne
exprimam astfel, in cele doua noduri sau masive
mai compacte ale arcului nostru carpatic”.. Si
chiar la capetele lui, am adauga noi.

Dar atdtea nume de Nedeia date Tn aceste
masive unor munti de peste 1500 altitudine,
nume atentand Tn strdavechi acolo targuri oel
putin tot atdt de Tnsemnate ca targul de fete
de pe Gaina, — arata ca odinioara poporul nostru
a fost si mai legat de munte ca astdzi, cd el
a fost extrem de populat pana la Tnaltimi mari.

Istoria ne aratd cd neamul nostru a roit dela
poalele lor. Toponimia, asa cum o descifreaza
d-1 Conea, demonstreaza clar ca Tnainte de isto-
rie el a crescut tare pe sesurile largi ale mun-
tilor. N

fncd odatda, muntele se dovedeste astfel lea-
ganul trupului si sufletului nostru etnic.

EMUL BOTTA : TRANTORUL, — finsemnam
icu bucurie Tn cronica trecuta zodia buna suib
‘care reintra nuvela noastra. Sfarsitul unei cri'ze
dlatorita nUi atat unei sincope firesti a vitalitatii
genullui la noi, icat unei neghioabe prejudecati
editoriale. Crezand doar 'In destinul romanuluil,
editorii nostri, au izgonit nuvela nu numai din
cartile lor ci st din revistele noastre, — fiindCa
iti trebuia Tn adevar un eroism al creatiei ca
slcriitor pentru ca isa trudesti ou certitudinea ca
ceea-ce vei ilzbuti nu Va gasi editura.

Deocamdata reintrarea Tn nuvela se face pe
ealea fantasticului. E o cale -nimerita pentru re-
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impacarea nu atat a publicului cititor cat a
scriitorilor insisi cu genul. Muvela e un gen de
imaxiime rigori, atat in tehnica de constructie cat
si Tn structura ei stilisticd. Ea cere cu neindut
placare insusiri categorice de arhitectura, atéat
a materialului icat si a frazei, — mult mai mult
decat romanul, care isi poate rascumpara mai
toate pacatele priimtr'o robusta respiratie de via-
td. Oa altare, nuvella nu e numai un' perfect la-
borator de ucenicie literara, cum se crede la nod
de obiceiu, cat icere ea Tnsasi, oi buna ucenicie.

Rigorile acestea ise -Tmputineaza pe taramul
nuvelei! fantastice. Daca ea oonstrueste lumi
-imaginare, — i sa cuivine implicit arbitrarul Tn-
susi al genului. Dacda se multumeste sa transfi-
gureze realitatea prin tumultul fanteziei, liber-
tatea de constructie si de expresie e si mai, sever
fngaduita.

Proza fantastica a d-luf Emil Butta, e de a-
ceaista uiltima categorie. E o sora cu totul buna
a poeziei sale. Amandoua sunt darurile de pret
pe carini le face fantezia e o mare putere crea-
toare a alcestui poeit dare poarta cu sveltetea ti-
neretii un foarte adanc, — péana la tragic,
sentiment al izvoarelor de umbra ale vietii.

Proza sa are astfel un caracter miniatural si
cosmilc totodata. El e creat printr'o repede va-
lurire de amanunte concrete mici si fermecatoare
lintr’o rapida si- 'largd desfasurare de vis. Ca sa
ntalnim altundeva acest aliaj rar, trebue sa
strabatem o buna distantd Literard, pana la ro-
mantismul englez, asa cum izvoraste el din sCli-
patUl robust 'si gratios totodata al imaginatiei lui
Shakespeare atunci cand ea se joaca cu visul ori
cu fabula, pana la viziunile aeriene dar nelip-
site de freamatul viu al naturii, ale lui Sbeley:

CRONICA

GR. TAUSAN a Isbutit sa ramana 1n viata
scrisului un singuratic. Una -din cartile sale poar-
td Tn titlu aoeasta autodefinitie: ,,Opiniile unui
singuratec'. I-am putea spune : un filosof ratacit
in ziaristica, daca din aceasta ratacire ziaris-
tica n’ar fi castigat oa nivel si ea distinctie.

A debutat Tn tineretea-i studioasa cu o lucra-
re despre ,Filosofia lui Plotin", alegere care
desvaluia preocupdri singulare si un gust foar-
te subtire pentru un domeniu de géndire eu
totul neexplorat de filosofii nostri. De atunci
si pand acum neoplatonismul Tn roméneste nu
e cultivat decat prin acea carte unica a -d-lui
Gr. Tausan. Ea sugera o carierd universitara
care, totusi, na fost, spre paguba unei a-ctivl-

»,M& sfadisem camaraderesite cu sdlciile fiind-
ca erau mai pletoase deicat mine; legasem prie-
tenie la toarta ou plopul, intrebasem ciocarlia
daca mai are mult de mers pana la -cer si no-
rodului de pesti prizonieri in plasa navoadelor
le-am facut povesti consolatoare™ (pag. 55).

Spiritul d-lui Emili Bolta Tnsa nu e deloc Tn-
clinat catre idila. E Tn @1, aicea Tnraita luciditate
moderna care Tl diferentiazd. Nu mai vede in
viata feerii sosite de ,,dincolo"™, ci balele meca-
nice, al cdror regiso-r meschin si inselator lui
fnsusi este omul:

»Furtuna batu la poarta spitalului nostru. Am
auiziit-o cum scutura grilajul, cum tropotea ca. o
herghelie fara azil, cum latra, cupa miorlaia,
cum urla. desfdtat ca animalele Tn sat. Ea trase
Iclopotuil de (alarm& si ecoul ise plimba boiereste
si gardienii umblau sd-1 prihda si isa-i zadarnit
eedisca amploarea™ (paig. 19).

De aceea oamenii cari asista la acest spectacol
regisait de ei Tnsisi ca sa-isii reaminteasca mira-
cole din taramul de dincolo de luciditate, mira-
cole Tn cari, ei nu mai cred, — sunt cu totii in
jmod profund rai: eroul, acelasi al celor sasenu-
vele, ca si personagiile de pe langa el:

,Bravo, exalta Doamna, latd o moarte foarte
oportuna. Daca nu se producea, trebuia sa di-
vortez. Si-mi sunt nesuferite consiliile cu a-
vocatii"... gp 63).

Sub jocul viu ide focuri mici ale fanteziei poe-
tice care o anima, cartea d-lui Emil Botta aduce,
ica si poezia, farame din tragica desbatere de
-constiintd a vremii noastre. Ne pare rau ca spa-
tiul nu ne Tnigddue acum s’o reliefdam mai bine.

OVID'IU PAPADIMA

MARUNTA

taiti Tntrerupte, care ar fi putut imbogati cul-
tura noastrd intelectuala.

Stilistul agreabil si limpede a coborit astfel
dela Eneadele lui Plotin, la efemeridele zia-
rului si ne-a dat un redactor cu metoda per-
sonald, pentru care accidentul cotidian e un
pretext binevenit de cautare a sensurilor per-
manente si de rechemare in actualitate a idei-
lor filosofice. Ziaristica indelungata a d-lui Gr.
Tdausan e un continuu fapt de culturda si o
innobilare a presei. A te sui Tn Olimp si a sufla
dc-acolo cu poleiu de aur peste micile bucu-
rii si peste marile rautati ale zilei, iatd sarcina
pe care o indeplineste spiritul fin al acestui
om foarte discret si foarte amabil.
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Ultima sa carte, NUANTE FILOSOFICE, e
adunata, casi celelalte care au preoedat-o, din
risipa zilnica a scrisului. Date comemorative din
viata marilor filosofi si scriitori slujesc ca pre-
texte pentru calde evocari si interesante reflec-
tii, pentru revizuiri si puneri la punct din par-
tea unui spirit familiar cu sistemele de idei si
dotat cu un remarcabil simt al valorilor. E o
calitate rara, care da scrisului d-lui Gr. Tau-
san dreptul de cdalduza pentru cetitorii neinl-
tiati in ierarhia valorilor filosofice, desi cartea
e alcatuita cu metoda ziaristului, iar nu cu
disciplina academica.

Veti gasi bundoara cateva pagini de sigura
caracterizare a lin Sigmund Freud, a carui voga
zgomotoasa si exageratda pana la nebunie e ase-
md&natd cu aceea, tot asa de epocalda si de vre-
melnica, a lui Cezare Lombroso. Mi-a placut
din aeelas loc dreapta judecata asupra evreu-
lui pervers, de moda moarta astazi, care nu ve-
dea Tn cele mai Tnnalte expresii ale geniului
omenesc decat formele degenerarii: ,foileto-
nistul superficial oe se numia Max Nordau“. In
schimb, d. Gr. Tausan vorbeste cu adevaratd
devotiune despre Socrate, despre Kanit, despre
Spimoza, Virgiliu sau Laopardi. O contributie
personala, de pret, se desface din consideratiile
asupra ,specificului spiritului latin“, un minu-
nat capitol al acestei carti.

Am regasit Tn altda parte, cu regret, repetata
vechea si falsa asertiune credo quia absurdum,
pusa de Obiceiu pe .seama lui Tertulian, cand
e stiut ca nicdieri Tn opera marelui apologet
al crestinismului nu figureaza aceasta expre-
sie. Disciplina filosoficd a Bisericii, care e foar-
te veche si care se numeste teologia afirma-
tivd, se Tntemeiaza tocmai pe afinitdtile sau a-
semanarea ratiunii umane cu ratiunea divina ;
si ceeaoe se numeste astazi stiinta apologeticd
nu e altceva decat rodul acestei conceptii. In
teologia afirmativa, credinta nu e socotitd Tn
niciun oaz ca o absurditate pentru ratiunea
logicd, ci ratiunea functiondnd dupa legile
drepte ale spiritului si ale adevarului e soco-
tita ca ducand direct la lumina supranaturala
a credintei. De altfel, Tn dogmaticd unul din
principiile calauzitoare e ,ratiunea sanatoasa",
iar ratiunea e considerata sandtoasd cand pen-
tru ea credinta nu apare ea o absurditate, ci
ca o putere care dilatd si subtiazd facultdtile
superioare ale sufletului.

Chestiunea aceasta ar necesita insd o discu-
tie de largd extensiune, ce nu poate avea loc
imtr’O simpla notita, Tn care tinem numai sa
semnaldm, una din falsele asertiuni, oare cir-
culd Tnca Tn domeniul culturii intelectuale din
obisnuintd necontrolatd. Repetand-o, d. Gr.

T&dusan nu face caz de ea decat in doua réan-
duri si jumatate pentru a-i opune urmatoarea
prepozitie;: ,Creid, pentru ca liberul examen
al ratiunii mele ma Tndeamna la aceasta, ar fi
spus Socrate"™. Dar, cum am enuntat in trea-
cat, ceea ce ar fi spus Socrate spune sus si
tare de aproape doua mii de ani metoda teolo-
giei afirmative a filosofici crestine, practicata
mcontinuu dela Sfintii P&rinti pana la apologe-
tii contimporani.

Cald Tn evocdri, si limpede fin conturul pe
care 7l da ideilor, d. Gr. Tausan e un scriitor,
mcare te face sa-i regreti scurtimea reflectiilor
si a Comentariilor filosofice. Eminenta intelec-
tuald e o Tnsusire dominantad a stilului sau. Des-
prind o singura fraza frumoasa, care are multe
surori Tn aceasta carte: ,Homer putea cred un

zeu nou pentru nevoile cadentei poetice si
zeul sbura din vers la Panteon™.
CULTUL EMINESCIAN IN BRONZ. Cand

eram mai tineri si mai entusdasti, ne furase cu-
tezanta sa ridicam lui Eminescu un monument
de proportii gigantice Tn Capitala tarii. Era
prin -anul 1925, abia dupa ce Tntemeiasem zia-
rul Cuvantul. Revoltati de atdtea mogélaete Tn
bronz, 've uritesc orasul cu figuri politica,stre, de
mfaima carora nimeni nu mai stie, voiam sa dam
acestei revolte caracterul unei afirmatu cate-
gorice ,a valorilor permanente in care s’a intru-
pat spiritul rasei si sd simbolizam gandul ce
ne Tnsufletea Tn monumentul celui mai mare
poet al nostru.

Comitetul de rigoare s’a facut in pripa, fiind-
ca, nerabdatori, voiam sa ajungem cat de iute
la fapta, un apei vibrant a fost lansat prin
ziar si nu stiu cate liste de subscriptie ras-
pandite Tn toata tara. A fost o adevaratd mi-
nune! Sumele au Tnceput sa curga de pretu-
tindeni. Miscatoare erau in deosebi contribu-
tiile scolilor primare, ale liceelor si nu mai pu-
tin ale ofiterilor. Numai Tn cateva luni de zile
se atinsese aproape milionul, iar monumentul
era planuit pentru pretul de cinci milioane.

Pe masurd ce soseau, sumele se si varsau.
Lumea cdrturdreascad raspundea cu aceeasi ar-
doare inflacaratului nostru apel. Dar macheta
monumentului ‘Intarzia mereu sa iasa la iveala,
amanarile termenelor fixate veneau una dupa
alta si, odata cu ele, entusiasmul comitetului
initiator scadea pana oand a disparut. Viata si
pasiunile ei au Tmprastiat pe membrii frumoa-
sei tovarasii, iar monumentul lui Eminescu. a
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rdmas Tn Nirvana zadarniciei de unde vruise-
setm sa-l scoatem superb si gigantic.

Din tot gandul ce ne Tntr’aripase atunci nu
s’a realizat decat bustul Tn bronz al poetului,
asezat Tn curtea manastirii Putna, din initia-
tiva societatii studentesti ,,Arboroasa™ dela Cer-
nauti si eu sumele procurate de mine, care l-am
si inaugurat Tn calitate de secretar general al
Artelor si Tn prezenta augustei Principese llea-
na, astazi Arhiducesa de Habsburg. $i sa mai
realizat cava: evocarea epica din trilogia ro-
manelor eminesciene, scrisa de Cezar Petrescu,
care facuse parte din comitetul dela Tnceput si
care a ridicat astfel cel mai impundtor mo-
nument literar Tn onoarea genialului poet.

D. N. lorga, care, dacd nu ma finsel, fusese
rugat de noi sa faca parte din comitetul dela
1925, a reactualizat acum un an ideea, deschi-
zand subscriptia publica prin ,,Neamul Roma-
nesc'. Nu se mai simte Tnsa repeziciunea fnsu-
fletitda de altadatda. Contributia creste foarte
Tncet. Pentru asezamintele dela Ipotesti nu s’au

subscris pana acum decat 400.000 lei, iar pen-
tru monumentul poetului Tn Capitala numai
392.000 lei. Putin mai ramane pana in lunie

1939i, cand se Tmplinesc 50 de ani dela moartea
lui Bminescu, si, dupa semnele ce se vad, Capi-
tala nu-i va avea nici atunci statuia.

Provincia, Tn schimb, s’a aratat mai sensibila
fatd de cultul ce-1 datordm poetului. Un bust
s’a ivit Tn cursul anilor la San-Nicolaul Mare, Tn
Banat, un alt bust la Cernduti si O statuie la
lasi, Tn fata Universitatii, ridicatd de un grup n
jurul lui Mihail Sadoveanu.

La Constanta, pe malul Marii, s’a repetat co-
mod acelas chip dela Putna, iar acum Tn urma
altul nou, de sculptorul ardelean Moga, la Sibiu.

E interesant si miscator sa retinem ca aceste
doua semne ultime de veneratie a poetului se
datoresc unor femei. Bustul dela Constanta Tsi
are fiinta Tn initiativa si in osteneala profesoa-
rei Zoe Verbiceanu, cunoscuta autoare drama-
tica, — mutata Tn Bucuresti, distinsa dascalitd
pune o nobila si exemplara pasiune, Tmpreuna
cu elevele sale, in grija pentru mormantul lui
Eminescu. Faptul nu e vrednic numai de lauda,
dar si de imitat. S&nt atdtea morminte uitate, de
scriitori si de artisti, si atdtea maini si inimi
delicate Tn scoalele noastre de fete, care ar putea
sadi o floare si smulge o buruiana de pe tarana
zbuciumatilor si nefericitilor vizionari.

Bustul dela Sibiu, inaugurat de icurand, se da-
toreste de asemenea initiativei si trudei unei
profesoare, Ecaterina Sandulescu, autoare a doua
voluime de versuri din care licare adesea lumini
de poesie. Cand am luat cunostinta de acest gand
pios, n'am crezut totus ca o fragila energie fe-

meiasca Tl poate duce singura la capdat, si iatd
3 Sibiul se onoreaza cu chipul poetului alaturi
do acela al lui George Cosbuc desv-elit cu cativa
ani Tn urma.

Nobil si pilduitor cultul eminescian al acestor
femei. El vine ca o mustrare tacutd si pentru noi,
cei atat de tarzielniei Tn fapta care sa-l preama-
reasca pe Bminescu Tn Capitala tarii, si pentru
condeiele barbatesti, .ce-au inteles sa-i triviali-
zeze memoria ca Tn romanele mucede ale d-lui
Eugeniu Lovinescu.

OPERA LITERARA A REGINEI MARIA. Am
vorbit Tn ,,Porunca Vremii" despre Tnsemnata-
tea literard a operei oe ne lasa augusta scriitoa-
re adormitd pentru vesnicie. Dar ‘am facut-O
ocazional, ca pentru tristul ceas de atunci. Ce-ea-
-ce se poate constata e ca prestigiul Reginei Ma-
nia umbrea pe marea scriitoare, care era si care
ramane. Poate 'din aceasta pricinda, care se nu-
meste cu alt cuvant reticenta respectuoasa ori
sfiald, n’avam Tncd Tn roméneste niciun studiu,
care sa ne Tnfatiseze fie in parte, fie Tn Tntre-
gime, esenta si semnificatia acestei opere. E un
gol in cultura si Tn educatia noastra nationald,
pe oare l-ar putea umple o carte de analizd si
de constructie -criticd, inchinata scriitoarei care
a stralucit -pe tronul Romaniei Mari.

Educatia monarhicd si dinasticd a tineretului
scOlar se face la noi Tntr'un chip prea uscat,
pre-a oficial, prea protocolar. Nu numai viata
Reginei Mari-a, dar opera Ei literara poate fi un
izvor extraordinar de bogat Tn vivificarea aces-
tei educatii. Cartile Ei contin atatea pagini si
episoade din istoria noastra contimporana, Vvi-
brand de iubire si adanca intelegere .pentru a-
-oeasta tara si frematand de pasiunea marilor zi-
diri politice, Tncat se pot extrage din ele frag-
mente -antologice, care isa figureze in manualele
tuturor categoriilor de Tnvataméant. Lamura ope-
rei -Sale, introdusa astfel Tn scoald, ar fa-ce ca
Regina Mari-a sa vorbeascd direct generatiilor
tinere 'despre cea mai zbuciumata, dar si -ceamai
mareatda epocd din istoria romaneasca.

Ce n’am da noi astazi sa avem o pagina edu-
cativa dela Mi-haiu Voda sau del-a Stefan-cel-
Mare, din oare monarhul s& vorbeasca direct si
nemijlocit urmasilor -din neamul pentru care s’a
trudit sd-1 nalte! Regii si Reginele noa-stre ne-au
ldsat totusi pagini minunate, pe care nimeni nu
-le utilizeazd Tn slujba TnvataméantuMi. Faimosii
pedagogi, cari -alcatuiesc -cartile de scoala, pre-
ferda sa vorbeasca ini chip inc-olor despre r-egali-
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tate, cand sentimentul monarhic ar putea creste
mai ‘adénc, mai viu si mai omenesc daca pur-
tatorii gloriosi ai acestei regalitdati ar vorbi di-
rect noilor generatii din paginile in care si-au
asternut inima si judecata. Bucati din memo-
mriile Regelui Carol I, fragmente din opera Re-
ginei Elisabeta, (ma gandesc cu dinadinsul la
poesiile superb traduse de George Coislbuc), dis-
cursuri din momentele epocale ale Regelui Fer-
dinand; si cu deosebire extrase de Tnnoita lu-
mind literarda din cartile Reginei Maria vor tre-
bui sa intre ca parte integranta in materia in-
vataméantului roméanesc. Sa dam cuvantul Re-
gilor sd vorbeasca wurmasilor despre aceastad
tard, pe care ei au faurit-o!

Dar opera Reginei Maria infatiseaza Tnca o
lature, oe solicitd o deosebita grija pioasa, daca
nu chiar o obligatie neaparatd. Si anume: aceas-
td operd nu se mai gdseste Tntreaga n circula-
tie. Cartea Tara Mea, evocarea Tin colori de
mare viziune a pitorescului si a sufletului Ro-
maniei, talmacita cu o arta rara de N. lorga, e
de multa vreme epuisata. La moartea Suveranei
niciun exemplar nu s’a gasit pentru a fi expus
in vitrine. Ganduri si icoane din vremea raz-
boiului e altd carte ce se gaseste cu greu si e
tiparitd ™n conditiile de mizerie ale anilor de
dupa razboiu. Povestea vietii mele e tiparita
convenabil, dar la o editura particulara. Puter-
nicul si atat de originalul roman Masti, ultima
lucrare data la lumind cu cateva luni Tnainte
de moarte, a fost editat de o altda casa particu-
lara.

Dar atat memoria Suveranei, cat si Tnalta va-
loiare 'literara a operei Sale si nu mai putin ne-
cesitatea de adancire a sentimentului monarhic,
despre care am vorbit, ne obligda la o frumoasa
editie nationald a acestei opere, oare ne vor-
beste despre Ea si despre noi Tntr'un fel cum
niciodata na vorbit un alt cap Tncoronat.

Cine ar avea, oare mal multd indreptatire sd
intreprinda aceasta lucrare decat editura Fun-
datiilor Regale? Apeldm pe calea aceasta la se-
cretarul general al loit d. N. M. Condiescu, dis-
tinsul scriitor, care poarta Tn suflet un pios cult
pentru marea. Suverana, sa ia initiativa unei
editii nationale a operei Reginei Maria. A-i re-
pune arta luminoasda, pe oare ne-a lasat-o, Tn
circulatia culturald a tarii e un act necesar, ce
corespunde sentimentului unanim de iubire si de
admiratie, pe care a stiut sa-l ridice ca nimeni
altul Tn inima, neamului nostru.

Cu acel instinct de poet, oare isbuteste sa dea
rost infldcarat miscarilor sufletului colectiv,
Aron Ootrus a cantat-o in vigurosul poem Ma-
ria Doamna. E un panegiric eroic al Doamnei, al
Reginei. Dar scriitoarei Ti ramanem datori cu un

studiu critic, ou o editie nationald si cu extrase
pentru nevoile Tnvatamantului public.

TREI ANI DELA MOARTEA LUI GIB. A trait
atat de strans impreund cu noi, viata lui, s’aTm-
pletit laolaltd -cu a noastrd si scrisul lui cu scri-
sul nostru, Tncat nici azi nu ne vine sa credem
ma s’a dus pentru totdeauna. Trei ani de cand
i-am ridicat cosciugul pe umeri la Dragaisani.
Atarna greu, ca de plumb, era, singura data cand
momul, oare trdise nestanjeinindu-si semenii, Tsi
facea prezenta simtitd, — fiindcd nu mai era. 11
duceam la groapda si totul parea un joc straniu.
Ni se parea ca nu poate fi Gib cel care zacea
impietrit Tntre flori. Si e curios cd amintirea re-
fuza chipul din cosciug. In lumina ei umblainca
omul cald, lent, cu vorba domoala si suras de
bunatate, prietenul, de parca ar fi viu. De cel
mort ne amintim numai cand vointa se fixeaza
fncordat asupra unui pat de spital sau asupra
clipei de Tngropaciune.

Deoe spiritul nostru refuza imaginea mortilor
si dece se bucura sa-i revada asa cum erau ca
moameni vii, Tn continuitatea nefntrerupta aexis-
tentii? Poate, fiindca iubindu-i nu ne convine
sd-ilstim cu totul Tnfranti, si i-am vrea eliberati
de masca tragica a chinului fara leac. Fara sa
cauti cu dinadinsul, mortii apar 1Tn amintire,
dupa o randuiald tainica si nedeliberatd, cu chi-
pul luminoasei lor existente, cum au fost. Moar-
tea lor o stii, e ca o idee sau ca un accident pes-
te oare spiritul trece repede; dar Ti simti mereu
cum erau cand erau vii.

O fi Tn aceasta fireasca preferinta a spiritului
noistru numai nevoia de-a avea mereu obiectul
unui sentiment de iubire fatda de cei disparuti ?
Caci daca ai iubit si iubesti inca, iubirea Tsi cere
obiectul concret care a nascut-o. Si daca Gib
era acest obiect, prietenia care n’a murit, pentru
m, Tl vrea mereu cu chipul cald si viu al omului
aievea, iar nu al mortului peste care au cazut
bulgarii de pamant.

'Sentimentul acesta e inisd complex si greu de
ldamurit. Lucru cert e ca moartea nu ne convine.
Si dacad nu ne convine, cadnd e vorba de cei cari,
iulbindu-i, au murit, e poate, fara sa .ne dam
seama, Tn soarta lor pe care o refuzam propria
noastra soartd, pe oare n'am dori-o la fel. Cand
iei parte la inmorméntare, nu-ti place niciodatad
sd te isimiti Tn cosciug Tn locul celui oare zace
acolo. 11 plangi, si refuzi sd crezi ca in acel mo-
ment plangi deodatd si propria ta soarta viitoa-
re. Poate niciodatda nu ce crezi mai nemuritor
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decat Tn clipa cand plangi un mort. Clipa aceea
vine atat de inevitabil pentru noi toti Tncat nu
ne vine bine s’0 luam asupra noastrda. Se poate
ca Tn /basna inconstientului biologic, ceeace nu-
mim instinct de conservare sa se bucure surd,
n fata mortii altuia, cd noi inca n’am murit, ca
traim dinlcolo de groapa lui. Aceasta ne face sa-I|
plangem pe el si sd uitdm repede, pentru noi,
nenorocirea 'lui. Si poate ca e si iubirea egoista,
inradacinata in propriul nostru instinct de con-
servare, iubire care prefera sa ne amintim pe
cei cari sau dus nu sub ‘chipul lor mort, ci. sub
chipul viu, pe care Tl purtau cand treceau birui-
tori prin viata.

Biserica Tnsa e categorica Tn lamurirea aces-
tui sentiment complex al celor vii pentru cei
morti. Pentru ea, mortul e mort si dincolo de
groapa nu va fi exact cum a fost Tn aceasta
viata.-Pentru ea, si noi vom fi morti, exact cum
era iGib acum trei ani, Tn cosciug la Dragdasani.
Pentru ea, refuzul nostru de a crede Tn moartea,
pe care totusi o vedem, nu e altceva decéat pro-
clamatia tacuta si obscura a nemuririi, singurul
lucru, 'ce corespunde naturii spiritului, omenesc.
Si daca ne ingrozim de accidentul fatal al mor-
tii, care nu e decat Infrangerea timpului si a
Spatiului pentru trecerea Tn ordinea eternd, e
fiindca sentimentul obscur al nemuririi na de-
venit Tn noi act covarsitor de constiinta sau de
mcredintd, si fiilndca nu suntem Tndeajuns de pre-
gatiti pentru a ne deslipi de ordinea lumii Tn

care inca trdaim. Lasitatea Tn fata mortii e frica
de necunoscut si constiintd moralda pacatoasa,
oare ucide certitudinea, unui destin fericit in ne-
murire. Ocolim ideaa mortii nu fiindca suntem
convinsi ca totul s’ar sfarsi odatd cu ea, ci fiind-
ca nu suntem siguri ce va fi cu destinul nostru
dincolo de ea.

In doctrina Bisericii, nesiguranta aceasta e su-
veran clarificatda. Viata e pregatire pentru moar-
te, adica pentru valorificarea noastra morala in
nemurire. lar cultul mortilor, in care ne absorb
magnificele islujbe bisericesti,, nu e instituit pen-
tru a. ne adormi sentimentul finalului pamantesc,
ci pentru a-1 face teribil de viu Tn perspectiva
vesniciei. Pe cei morti i pomenim ca sa ne ru-
gam pentru ei, pentru Tmbunatatirea soartei lor
in eternitate, si, rugdndu-ne pentru ei, sa ne
reactualizam idee,a destinului personal de din-
colo de moarte. Daca in chip firesc ne place sa
ne reamintim de cei morti in forma, cea mai
bund n care i-aim cunoscut Tn viatd, n chip
religios 1i pomenim ca sa-d dorim Tn forma cea
mai buna a nemuririi. Deaceea se spune ca nu
e mai mare bucurie pentru sufletele trecutedin-
colo de mormant decat sa ne aducem aminte- de
ele, rugandu-ne pentru isoarba lor.

Au trecut trei ani dela moartea marelui scrii-
tor.

Rugati-va,
Gib!

prieteni,, pentru scumpul nostru

MCHIFOR CRAINIC
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