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Dupa o gravurd din .~

Secolui al XVIi-lea

a Iui Marcantonio
Raimondi.

au canta

de cind e lumea, si vinul si femeile. Daci nenumdrate
femei au fost muzele inspiratoare, vinul, in schimb, ci-
rui se inchinau poemele, era intotdeauna acelas: ,,nec-
tarul* ' "

Dece Nectar? Pentruci acesta intruchipa, idealizate,
toate calititile ce le poate avea un vin: aromai, buchet,
naturaleti, creand si acea subtili stare de euforie, de in-
teligenta si arta...

Astidzi numai existd ,,nectaruri®, exista in schimb Nec-
tar, dar bineinteles

NECTAR MOTT

"MOTT MONOPOL MOTT 1914 DEMI-SEC
M O T T ONE./L MOTT EXTRA-DRY
DRAGASANI MOTT MOTT NATURE
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GANDIREA

CONTEMPLATIE SI ASCEZA

DE
D. STANILOAE

)

Esbe o idee comuni multor Sfinti P#rinti ¢4 la cunoasterea de Dumnezeu ne ri-
dicim numai prin desfacerea mintii noastre de toate imaginile §i sensurile lucrurilor
create. Sf. Maxim Mirturisitorul afirmi acest lucru ca o consecventd nedesmintitd si
uimitor de struitoare. ,,Mintea trebuie si priveasci pe Logosul, Dumnezeu cel ade-
viirat, fir3 ochi, desbricati de orice infiripare a cugetirii si de orice cunostintd, stiind
sigur ci referitor la Dumnezeu sunt mai adevirate negatiunile prin depasire, cari ves-
tesc realitatea divind prin suspendarea totald a celor ce sunt” (Quaest. ad Thalasium,
P. G. 90,333). Intr'o scolie la Sf. Maxim se spune: ,,Cele sensibile si cele inteligibile
sunt la mijloc intre Dumnezeu si oameni. RidicAndu-se deasupra lor, mintea omeneascd
se apropie de Dumnezeu, nerobitd de cele sensibile In activitate si nerefinutad de cele
inteligibile in contemplatie” (Quaest. ad. Thalasium, P. G. 90,485).

Iar in altd scolie se proclami : ,,Cind primeste mintea unirea nemijlocitd cu
Dumnezeu, puterea ei naturald de-a cugeta si de a se cugeta ia vacantd. Iar dacad isi
reincepe aceasta lucrarea, cugetand ceva din cele ce sunt mai jos de Dumnezeu, des-
fiinteazi unirea cea mai presus de cugetare, deosebindu-se. Prin urmare, atita vreme
cat omul este impreuni cu Dumnezeu, afldndu-se mai presus de fire si Dumnezeu prin
participare, muté, ca pe un munte nemigcat, legea firii sale” (Op. c. 376).

Trebue sd notdm ca partea centrald a omului dupa acesti Sf. Pirinti este mintea
(vod¢). Ideile (Aéyol) sunt continutul ei. Prin acest fapt omul este chipul lui Dumnezeu,
in care Tat&l este Mintea suprem3, iar Fiul Ideea ideilor. Iat& un loc in acest sens din
Sf. Maxim Marturisitorul : ,,Iar cap al lui Hristos, adici al Logosului, aflat mistic prin
negatie ca cel ce depiseste toate, este Mintea ce e infinit dincolo de toate in tot chipul
$i In mod absolut. Pe care intelegdnd-o Hristos, ca Logosul firesc al Mintii, o face cu-
noscuia celor vrednici. Intr’adevir, intelegerea Logosului este cunoastere evidentd
a Mintii ce L-a ndscut pe El, arétand in El insusi ca subsistentd prezentd Mintea, spre
- care duce mintea ce se doreste dupi identitatea prin har cu Tatil, dupd desfacerea
ei de cugetarea celor deosebite calitativ si cantitativ si dupd concentrarea intr’o mo-
nada deiform, prin identitatea si simplitatea miscirii neintrerupte in jurul lui Dum-
nezeu‘ (Op. c. 332).

*

Un comentar adecvat al acestei deosebiri patristice intre minte si idee, ni s’a

pdrut ci aflim in opera recentd a d-lui prof. Eugeniu Sperantia ,,Systéme de Métha-
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physique®, desi autorul nu avea cunostintd in special de cugetarea Sf. Maxim Mdr-~
turisitorul.

Cheia de boltd a sistemului Domniei Sale este distinctia intre subiect si obiect.
Subiectul este ceeace cugetd si se poate cugeta pe sine, iar obiectul este ceeace-i cu-
getat sau cugetabil, fard si se poatd cugeta pe sine. Subiectul este astfel ceeace exista
»in sine‘ si ,,pentru sine”, iar obiectul ceeace nu exista ,,in-sine” si ,,pentru sine*, ci
numai in altul si pentru altul, adecid pentru spirit. Subiectului i se poate acorda ast-
fel numele de substantd, obiectului numai pe cel de fenomen. Cum insd noi constatam
ci lucrurile, desi ne sunt obiecte, nu ne sunt intru totul, in sensul c& nici nu le cu-
noastem pe toate si pe deplin, nici nu le creem prin cunoasterea noastrd, iar prin ele
nu pot exista, deducem ca trebuie sd existe un subiect suprem de care depind lucru-
rile in mod absolut si care cugetdndu-le ca obiecte le si creeazi, nefiind sustrasc prin
nimic de sub puterea lui. Acest subiect, care are toate atributele lui Dumnezeu, este
singurul care existd in mod absolut prin sine §i pentru sine este singura substant{d in
sensul deplin al cuvantului, toate cele create fiind fenomene in raport cu el.

Destinul omului, dupd d. prof. Eugeniu Sperantia este ca, servindu-se de mediul
biologic, psihologic si social, ca de un instrument, si-si cistige treptat aptitudinea de-a
se curba asupra sa, ficand sd rdsard gi sd creascd centrul sdu noetic, devenind un su-
praom noetic, pentru a continua in lumea viitoare o existentd noetica pura.

Géandirea Sf. Parinti, reprezentati prin Sf. Maxim Marturisitorul, ca de altfel
si.comentarul d-lui Eugeniu Sperantia, se poate rezuma in urmétoarele propozifiuni :

1. Fiinta umani este in mod principal de ordin noetic, este o cugetare ipostatica,
o cugetare-subiect, capabild de-a se cugeta pe sine. Nu e o cugetare care exclude alte
posibilitati de manifestare spirituald, ci le implicd, dar cugetarea are predominania.
Intr’o scolie la Sf. Maxim se spune : ,,Mintea e numitd subiect (Omoxeipevov), ca una
ce e capabila de virtute si de cunoastere. Iar faptuirea si contemplatia sunt considerate
ca fiind In subiect, fiind fatd de minte in raport de accidente (ovpfedyxéta)® (P. G.
60,50). Deci mintea std in sine, fiind subiect sau substantd, spre deosebire de actele
ei de cunoastere sau de faptuire, cari pot fi considerate fenomense.

Mintea are trei puteri: puterea intelectuald, puterea doritoare, si puterea
1rnpu151v1bat11 (Quaest. ad. Thal. P. G. 90,419). Deci nu mintea este o putere a dorintii,
sau a vointii, ci invers acestea sunt puteri ale mintii, ceeace scoate in relief intdietatea
caracterului cugetédtor al fiintii umane. Doctrina aceasta psihologicd am putea spune cd
e confirmatd de psihologia mai noud integralistd sau configurationistd, care nemai ato-
mizind stérile si miscarile sufletesti, ci vdzand in fiecare din ele un complex ireductibil,
format din elemente cognitive, volitive si afective, recunoaste totusi rolul principal al
elementului cognitiv, prezenta sensului in orice configuratie constientd a sufletului.
Hans Driesch spune despre sentimente: ,,An erster Stelle sagen wir noch einmal, dass
Gefuhle keine Zustinde des Ich sind, sondern Etwasse und Gegenstidnde, welche ich
bewusst habe“. (Grundprobleme der Psychologie, 1929, Leipzig, pg. 30).

Am putea spune cid sdmburele intim al fiint{ii omenesti este congtiinta iposta-~
siatd, care se apleaca spre sine insusi si spre lucruri.

In aceasta omul este cu deosebire o fipturd dupa chipul lui Dumnezeu, care este
subiectul cugetdtor prin excelentd, este Mintea supremi.

2. Doctrina Sf. Maxim Marturisitorul afirm# necesitatea desfacerii mintii de
toate impresiunile, reprezentarile, notiunile gi sensurile lucrurilor, pentru a ajunge la
cunossterea lui Dumnezeu. S’ar parea insd cd din Invatatura aceasta, ca si din teza
d-lui Eugeniu Sperantia despre rolul trecidtor al lucrurilor din lume, rezulti pe de o
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parte cd toatd lumea creatd nu are nicio importantd, sau numai una de instrument pro-
vizoriu pentru auto-regdsirea subiectului nostru spiritual, iar pe de alta cd ingeménarea
logica dintre subiectul cugetator si obiectul cugetat nu este o necesitate fiintiald pentru
subiectul nostru. Oare de fapt ajungind mintea la contemplarea lui Dumnezeu, dlspare
orice legdturd a subiectului nostru cu ceva din ea ?

In legdturd cu aceasta se pune mai ales problema valorii subiectului semenului
nostru si a rolului special pe care-l poate avea in ridicarea noastrd spre cunoasterea

lui Dumnezeu.
%

Teza ci mintea noastrad trebuie sd faca uitate toate impresiunile, reprezentérile,
nciiunile si sensurile de orice fel, agsadar orice obiect material sau spiritual, pentru a
se ridica la cunoasterea cea mai adevarat posibild si la unirea cu Dumnezeu, cuprinde
un mare adevar, ceeace explicd perzistenta ei la toti misticii religiosi.

Ne vom sili s& evidentiem putin acest adevér prin citeva consideratiuni cit mai
aprcpiate de experienta si de judecata obisnuita.

Dumnezeu nu este dupd asemadnarea lucrurilor, a obiectelor, a ceeace poate fi
continut al cugetdrii, cdci acestea sunt prin firea lor inferioard cugetirii, subordonate
ei, lar Dumnezu nu poate fi subordonat nici unei puteri sau lucrari din cate existi.
Intrucét subiectul cugetétor este suveranul cel mai fnalt pe care il intdlnim pe lume,
El este singura entitate care poate avea oarecare aseminare cu Dumnezeu. Ca si he
ridicdm intrucétva spre infelegerea lui Dumnezeu trebuie si ajungem ochi in ochi cu
subiectul cugetdtor din lumea noastrd. Dar o mare piedicd ne pune spre aceastd {inti
continuturile cugetarii, cari fac subiectul sa nu se intoarca asupra sa, ci si priveasci tot
altceva decét ceeace este el. Numai cu mari eforturi, dupd lungi exercitii, ajunge su-
biectul nostru capabil sd se desfacd pentru mai multe clipe in sir de robia continuturilor,
meditdnd asupra sa insusi. Credem c& suntem in spiritul Sf. P#rinti cind spunem ca
numai prin subiectul propriu duce calea negatiunii tuturor imaginilor i ideilor spre'
cunoasterea lui Dumnezeu. Caci altfel nu stim cum s’ar transforma actul spiritual de
negatiune a lumii si sentimentul ce-1 intovirdseste intr'un act de afirmare a lui Dum-
nezeu si Intr’'un sentiment corespunzator. Numai autoexperienta justd a subiectului
nostru constitue punctul In care negatiunea tuturor isi schimbad directia spre o adanci
simfiire -positivd cd ne afldm in fata Fiintei supreme ca ceva pozitiv, desi infinit miste-
rios si imposibil de captat in conditiuni mintale. Mai mult chiar, Dumnezeu este aflat
intr'o stransd legdturd cu mintea proprie ce se cugetd pe sine, desficutd de toate
continuturile. Cand mintea ajunge in stare si se priveascd pe sine, ea devine simultan
transparentd, privind prin ea pe Dummnezeu. Aceasta ,;se aratd in mintea curatd ca
intr'o oglinda, rdaménénd, ca ceeace e In sine, nevazut”, spune Sf. Grigore Palama
(Tratatul prim din prima triadd, Anuarul Academiei teologice din Sibiu, 1933, p. 33).
Jar un loc de Evagrie Ponticul, insusit de mulfi périnti, spune: ,,Cand mintea, desbri-
céindu-se de omul cel vechiu, imbracé pe cel din har, atunci vede, in timpul rugiciunii,
starea ei asemindtoare safirului sau culorii ceresti; starea aceasta Scriptura o numegte
loc al lui Dumnezeu, vizut de b&tranii lui Israel pe muntele Sinai“ (Wilhelm Bousset,
Apophtegmata, Tiibingen, 1923, p. 316; Anuar cit. p. 30). Dar mai relevant pentru
transparenta aceasta a mintii, care face ,,vizibil“ pe Dumnezeu, este locul Sf. Dia-
doch:-,,Nu incape indoiala cad mintea, cand incepe si lucreze in ea stiruitor lumina
dumnezeeasca, devine cu totul transparents, incat vede in chip abundent lumina din
sine; iar aceasta se intdmpld clnd puterea sufletului domind patimile* (Migne P. G.
65, 1180 A). ‘ .
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Desigur in toate aceste locuri cari, se pot Inmulti la discrefie, e presupusé ca
o conditie implinitd pentru aceastd transparentd, purificarea de patimi §i prezenta
harului divin. Dar fapt e ci mintea desficutd de continuturi, mintea curbatd asupra
sa insi-gi, este cel mai potrivit mediu prin care omul se ridicd dela lume la Dumne-
zeu, pe calea negatiunii. Mintea in aceasta stare e tronul lui Dumnezeu, efectuédndu-se
nu numai o cunoagtere a lui Dumnezeu, ci si o unire cu El (Vezi Maxim Marturisitorul
in multe locuri ale operei Quaestiones ad Thalasium).

Dar de ce natura e aceasté transparentd in baza cireia mintea, contemplandu-se
pe sine, contempléd eo ipso pe Dumnezeu, date fiind se intelege conditiile de puritate
eticd si de prezentd a harului? Mai bine zis prin ce e mintea capabila sa fie transparent
a lui Dumnezeu, ce ,formi‘“ are aceastd cunoastere de Dumnezeu prin mijlocirea ei
si cum isi di seama ci nu se vede numai pe ea, ci si pe Dumnezeu?

Nu se efectuiazé aci numai o cunoagtere prin deductie a lui Dumnezeu, prin
mijlocirea analogiei cu mintea proprie, cum crede d. Eugeniu Sperantia, ci are loc o
cunoastere simultand, la un loc, a mintii proprii i a lui Dumnezeu prin oglinda ei,
sau intr'o unire cu ea. Sf. Maxim Marturisitorul vorbeste foarte accentuat despre
necesitatea mintii de-a nu se detasa din uniunea cu Dumnezeu, comentdnd in acest
sens cuvantul lui Iisus ci cel ce crede fdrd sd deosebeascd poate muta si muntii (Op.
c. col. 376). o

Aceastd intilnire cu Dumnezeu prin mintea noastrd purd, credem ca are loc
in felul urmitor:

Intorcandu-ne asupra noastrd ca subiect cugetator, dupéd inlaturarea oricdrui
continut care prin firea lui are contururi precizate, experiem o anumitd desmairginire,
o deschidere de abis in fata cireia ne cuprinde ametfeala. Dar tocmai aceastd ame-
feald, tocmai inméarmurirea in fata abisului si paralizarea posibilititii de-a ne migca
intr'o directie progresivd, ne da sentimentul c# ceeace s’a deschis in faja noastra,
raménand totusi ca un intunerec — intunerec luminos cum ii spun Sf. Parin{i — nu
e o regiune a fiintii noastre, ci sunt adancurile infinite ale Divinitatii.

Tocmai cand, desbricidndu-ne de toate hainele lumii create, ne-am astepta sa
privim subiectul nostru desviluit — 1qupvés vols — si sd incercim  sentimentul
celei mai depline libertdti si suveranitafi, ne pomenim Inaintea unei alte puteri, a
cdrei stipdnire asupra noastra se reveleaza infinit mai impunétoare si mai coplegitoare
decét stdpanirea lumii. $i totusi trebuie s facem un mare efort pentru a ajunge sub
raza stdpéanirii ei constiente §i pentru a rdmaéinea acolo. Citd vreme sub robia lumii
cddem prin inertie si prin neputintd, robi ai lui Dumnezeu devenim si rdmanem prin
libertate §i necurmata stridanie.

Dar daci numai sub ,forma“ sau in intunerecul acestui abis al spiritului ni
s’ar descoperi Dumnezeu prin intoarcerea subiectului nostru cugetdtor asupra sa,
poate cd ar ramanea incd posibilitatea unui echivoe panteist. Siguranta ci acest adénc,
desi in legaturd cu noi, nu e una cu noi, ne-o castigdm si in altfel decat prin nimicni-
cia proprie pe care o experiem in fafa lui.

Cum am vazut dintr’un citat anterior, transparenta aceasta o céstigd mintea in
timpul rugaciunii. Rugéciunea este insd o extazi a subiectului cugetéator, un act prin
care acesta se transcende, se intinde peste sine, spre Subiectul suprem si infinit. Prin
rugdciune subiectul nostru are constiinta ci nu e singur, ci ci se afld in fata lui Dum-
nezeu. Prin rugéciune adéncurile uluitoare, cari transpar prin minte dupi inliturarea
tuturor contfinuturilor din ea $i dupd intoarcerea asupra sa insdsi, se reveleazd ca
adancimi ale subiectului suprem deosebit de noi, in fata ciruia ne smerim. Prin rugi-
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ciune adulmecdim in preaima noastrd cu o certitudine absolut¥ prezenta Subiectuluf
suprem, infinitul pe care-1 simtim ci ne invilue nefiind decat umbra proectatd de EL.

Ar ajunge prin urmare si evidentiem ci acea transparenti a subiectului nostru
cugetdtor, intors asupra lui insusi, nu e posibili decat prin rugiciune, ca si fie pus
mai presus de orice indoiald faptul ci ad&ncimile privite prin el sunt, conform mirtu-
riei constiintei, norul in care se ascunde si se face simtit sublectul suprem si nu
vre-un ,,infinit" al fiintei noastre proprii.

De fapt perzistarea gindului nostru asupra lui insusi nu e posibild decit prin
rugdciune, intelegidnd o rugiciune spirituald. Numai in rugiciune uitim de toate pen-
tru o luned duratd, iar uitdnd de toate nu se produce un vid in noi, ci avem constiinta
de Dumnezeu deodati cu constiinta de noi, ca fiinti transempirica. o

Propriu zis nu constiinta de noi insine sti pe primul plan, ci cea de Dumnezeu.
De noi suntem constii oarecum intr'un mod indirect, intrucét simtindu-1 pe Dum-
nezeu intéi, in forta cu care ne revendici intru puritate, ne intoarcem asupra noastri,
constatdndu-ne nimicnicia si nevrednicia. Gandul ni se muti astfel dela Dumnezeu
la noi si invers, Dumnezeu sté4nd insi pe primul plan. Astfel pentru ajungerea la o cu-
noastere prin unirea cu Dumnezeu nu se cere numai renuntarea la figurile si ideile

“tuturor lucrurilor create, ca la un zid asezat intre El si noi, ci si 1a ideea de noi insine,
care inseamni 13p#darea de sine. Iar aceasti conditie se realizeazi numai in rugiciune.
Ins3 renuntarea la noi insine are numai sensul ci ne situfim, pentru vederea noastr,
dupd Dumnezeu, in functie de El, ordinea cognitivd imitand ordinea ontologica.

Astfel pentru vederea lui Dumnezeu prin rugiciune, pe de o parte se cere in-
I&turarea tuturor lucrurilor ca obiecte ale constiintii, chiar si a subiectului propriu,
iar pe de alta ca nici Dumnezeu si nu fie transformat in obiect, ci si r8mén# ca su-
biect, ca subieet prim, desi nu experiat ca persoana intiia in senz grarmatical. Oare-
cum suntem primiti in sfera Lui sau pitrunde El in cuprinsul subiectului nostru si
experiem ca dinfuntrul Lui starea Lui de subiect si forta Lui de subiect suprem,
dar nu ca pe a noastri, ciici in acelas timp sau in alternare imediati simtim si nimic-
nicia si rdspunderea noastri. In cuvinte soptite sau neformulate, ne auzim repetind
in esentd gindul de uimire si de rugiciune: ,,Doamne cit de miret esti si cit de mic
s5i de nevrednic sunt; aibi mil3 de mine!* Acesta trebuie s& fie cel putin unul din senzu-~
rile cuvantului Scripturii, atdt de accentuat de Sf. Pirinti despre Duhul dumnezeesc
care se coboard in inima noastri, acoperindu-se cu subiectul nostru sau substituindu-1
si strigdnd pentru noi, dar, si noi cu El: Aba Pirinte!

Dar acum e locul s rispundem si la intrebarea: oare de fapt impune cunoaste-
rea lui Dumnezeu o inliturare pur si simpl¥ a oricirei legéturi cu lumea creatd si in
special cu subiectele semenilor? D. Eugeniu Sperantia 1i lasi acesteia m3car rostul
provizoriu de mediu prin care are si se deprindé eul nostru noetic si cugete in general,
ca apoi s3 poatd cugeta si asupra sa, ajungind la deplina desvoltare. Dar oare nu e
si In aceasti tezd o insuficientd reliefare a valorii lumii create de Dumnezeu si a
semenilor? Oare s3 fie ultima tint¥ a fieciruia din noi maturizarea eului propriu no-
etic, avind s3 privim tot ce e impreuni creat cu noi simplu mijloc? Oare si fie justd
conceptia ci fiecare subiect are si tindd la o intdlnire cu Dumnezeu, totul riméanand
la o parte, in uitare? Nu cumva s’ar expune prin aceasta crestinul acuzei ci, urmi-
rind intalnirea cu Dumnezeu, se desintereseazi de tot ce e in jurul siu, sau.cel putin
subordoneazi totul unui interes personal, punind eul sdu mai presus de toate?

Rispunsul la aceste nedumeriri ni-1 d& in special un loc din Sf. Nil, care zice:
. Adunindu-se mintea in sine nu mai priveste nimic nici din cele sensibile, nici din
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-cele rationale, ci-numai minti pure - (yorvede véag) si raze dumnezeesti izvorand face
si bucurie® (P. G. 79, 1221). Mult3 vreme am socotit ci aceste minti pure, min{i des-
vilite, vor fi Ingerii. Dar mintea este, in conceptia Sf. Pirinti, partea centrald a fiintii
omenesti, mai bine zis subiectul uman cugetitor. Deci chiar de vor fi vizate in acest
loc si puterile Ingeresti, nu este exclus s fie vorba si de subiectele umane. Dupé acest
infeles foarte probabil, subiectul nostru concentrat asupra sa, adeci desfdciit de orice
continut, nu mai priveste nici figuri sensibile, nici idei, ci, deodatd cu razele divine,
minti emenesti ipostatice, cu alte cuvinte subiecte umane desbricate de tot ce le aco-
pere in ochii nostri, ridicate peste starea de obiecte sau de notiuni ale mintii noastre.

Dacd rugiciunea este starea In care subiectul nostru se face transparent, pri- ‘
vind prin el insusi, intr'un act de autotranscendere, pe Dumnezeu-Iisus, invitandu-ne
sa folosim pentru noi pluralul cind ne adresim lui Dumnezeu in rugiciune, ne-a re-
velat faptul % nu putem si riu trebuie si ne simtim izolati cAnd ne aflim fnaintea lui
Dumnezeu, ci in legdturd cu semenii nostrii. Pe m3surd ce ne purificdm si progresim
in starea de mantuire, natura noastrii umani se inalti peste starea de divizare in care
a cizut prin picat, la starea de unitate, persoanele in care este ipostasiatd devenind ca
un singur om, spune Sf. Maxim M3rturisitorul. Prin p#cat zice acesta ,natura cea una,
s'a divizat in nenumirate parti; si noi cari suntem ai aceleias naturi, ne consumam
unii pe altii ca niste reptile (P. G. 90,256). Dar prin apropierea de Dumnezeu natura
noastrd devine din nou ,nesfirticati“ si ,nedespartitd®, cici ,lucrarea si dovada si-
gurd a iubirii de Dumnezeu este afectiunea sincer3 si binevoitoare fatd de aproapele*
(P. G. 91, 401). : .

Dar dacd este destul de greu de evidentiat fap‘otﬂ ci simultan suntem constii de
noi ingine si de Dumnezeu, si mai greu este de ardtat cum prin acelas act de autocon-
stiintd ,,vedem® si subiectele semenilor, fir3 a-i cobori la starea de obiecte. In general
ne dim seama cfi tot rugiciunea este aceea care ridicAndu-ne la cea mai purd auto-
experientd ca subiect, ne desviluie intr’o impletire cu el si subiectul semenului sau ne
face sd-1 contempldm in puritatea lui de subiect oare cum dinZuntru in afard, nu ca

eu propriu, ci ca pe al altuia, dar eul proprlu atarnand de el $1 deci »constltumdluppre&
und o dualitate luntried. e

In meditatia asupra subiectului nostru si in rugiciune ne descoperim ca eu pus
in existentd de Dumnezeu pentru o anumiti misiune, impreimuit de un ansamblu de
fiinte umane fati de cari avem o rispundere. Nu simpla micime ontologici in raport
cu subiectul infinit ne face si suportim cu temere prezenta Lui, ci nevolnicia pe care
stim cd am manifestat-o in relatiile cu semenii. Simtim c# aldturea cu subiectul nostru
stau subiectele lor, prin transparenta lui ii vedem pe ei. Nu-i inai vedem in imbraca-
mintea lor empiricd, acoperiti in straturi sensibile prin cari i putem cobori la sta-
rea de obiecte ale cunoasterii noastre, ci ca subiecte ,,goale*, transcendente dar reale, cu
destin etern, fatd de cari avem deaceea o rispundere cu atdt mai mare. Nimic din p&-
tura sensibild a fiintii lor nu ne mai solicitd ochiul in afard pentru a se naste in el
vre-o tendintd poftitoare sau pdtimasi la vederea vre-unui element sensibil devenit
,-obiect al privirii. Avem In noi insine, in autocontemplarea subiectului nostru pur,
constiinta semenului ca subiect pur cu destin etern care ne revendicd tocmai pentru
a-¢i asigura prin noi acest destin. Aceasti constiintd se exprimi in frecventa plura-
fului ca mod de vorbire al rugiciunii. In rugiciune se manifestd constiinta comuni-
tatid noastre. In ea vorbeste pluralitatea in care e impletit eul din noi. Subiectul ru-
giciunii este ,noi“. In limpezimea stirii de rugiciune fiecare subiect e constiu ci
poartd asupra lui réspunderea pentru alte subiecte. Fiecare subiect ridicat la treapta
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de automeditare si de rugiciune purd constati concentrate in el ca intr'un focus nu-
meroase subiecte. Firea omeneasci iese in aceste momente din starea de impértire,
anticipdnd uniunea des@varsitd din lumea viitoare.

Intr’o surprinzitoare identitate cu Sf. Maxim Marturisitorul, Paul Haberlm spu-
nind ci ,substanta® umand ,nu este impéartitd in indivizi, ci este una si aceeasi in
fiecare individ, dar modificatd individual“, evidentiazad cd in relatiile dintre individ
si individ se intalneste natura umani cu ea insigi, desvoltindu-se spre noui si noui
forme. Fiecare individ contribuie astfel la desvoltarea naturii umane in intregul ei.
Agtfel orice individ intalnindu-se cu altul afld nu numai despre altul, ci si despre na-
tura umand in genere si deci despre sine insusi. ,,Am andern geht ihm Sein auf, und
indem es in ihm das ,alter ego* findet, findet es sich selbst ,,als Seiendes". Der
Mersch, eine philosophische Antropologie, Ziirich, Spiegel Verlag (1941, p. 35).

Dar atunci si in sine insusi descoperd omul, cu cat se purificd mai mult de ceeace
nu este In mod esential fiinta lui, subiectele altora. Dacd orice parte a Universului
sti intr'o legiturd directd sau indirecti cu toate celelalte, desigur cd si omul ca su-
biect st intr'o legiturd cu celelalte subiecte, purtat de ele si purtindu-le, iar prin cu-
noasterea ca functiune a sa trebuie si isi dea seama in oarecare mod de aceastd le-
giturs. ' '

Dar nu numai cind se priveste pe sine ca subiect pur vede ca printr'un trans-
parent si subiectele semenilor, ci si cdnd contempld pe altul ea subiect pur se vede
5i pe sine si pe Dumnezeu, potrivit cuvantului evanghelic ¢ cel ce face bine unuia din
cei lipsiti, lui lisus Hristos fi face. Ne vedem pe noi insine in intimitatea de subiect
si pe Dumnezeu in acelas timp, cind ne scufundim in vederea altuia ca subiect,
deoarece nu-1 putem vedea pe acela in intimitatea eternd a lui fird a ne adanci toto-
datd In vederea subiectului nostru. \ : '

S’ar putea obiecta ci aceastd prezenti a semenilor in circuitul dintre noi si
Dumnezeu nu are o valoarz practic, in stare si scoati contemvlatia crestind de sub
acuza de pasivism, intrucdt vedem pe semenul nostru, in subiectul siu transcendent,
inlduntrul nostru si nu interesdndu-ne de situatia lui concrets dinafari de noi.

Si totusi autocontemplarea aceasta, prin care vedem simultan subiectul nostru,
pe al semenului §i pe Dumnezeu, are o uriasi importanti in valorificarea aproapelui.
In clipele intermitente in cari suntem absorbiti de ea, dobandim, pentru tot restul
timpului de activare intre oameni, obisnuinta de a-i privi nu in stratul trec#tor al
existentii lor, nu ca obiecte menite si ne ajute la satisfacerea poftelor ce ni se trezesc
cand fi luim ca atare, ci in subiectul lor transcendent si netrecitor, care nu ne st la
discretie, ci ne chiami la rispundere. Sf. Maxim M3rturisitorul fixeazi pentru crestin
datoria de-a se ridica dela privirea dup# simturi a lucrurilor, care totdeauna e ames-
tecatd cu pornirea pitimasd spre ele, la privires cea spirituald, la privirea ideilor
" pure ale lor (P. G. 90,333). El distinge intre ideea patimagse si ideea simpli a fiintelor
$i a lucrurilor. Ideea pitimage este compusi din idee si patimi, cea simpli este idee
fard patimd. O femeie poate fi contemplati in subiectul ei pur, netrecitor, ce nu
poate fi facut obiect disponibil pentru satisfacerea unei pofte, in ideea ei simpld, dar
poate fi privitd si ca idee amestecatd cu patimi. Si pentrucd vederea imaginei ei sen-
sibile prilejueste mai ugor trezirea pornirii pitimase in om, exercitiul contemplirii
spirituale a subiectului ei pur, prin subiectul nostru, e necesar pentru a ne face in
stare s o vedem si cAnd ne mutdm privirea la imaginea ei concreti ca subiect de
valoare eternd, cu cel mai serios sentiment de rispundere pentru salvarea ei.

Fard anumite clipe de contemplatie, semenii nostri isi pierd inalta lor valoare,
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devenindu-ne obiecte de cari putem uza si abuza, iar relatiile sociale se indsprese si
se silbdtédcesc provocind crize tot mai greu de solufionat. Fiecare ins devine un focar
tot mai desvoltat de pretentii, un musuroiu de convulsiuni anarhice, dinamitarde.
Tar o societate compusa din astfel de insi e firesc sd nu mai poatd fi tinutd in ordine
decét prin teroarea care recurge in orice clipd la executii.

Intre transformarea semenilor in obiecte si peste tot intre 1ncapac1tatea noastra
de-a ne deslipi de lumea obiectelor pe de o parte si intre pornirea pitimase spre ele
pe de altad parte este o strinsi legdturd. Ceeace ne ferecd de aspectul exterior al rea-
litatii, ceeace ne face incapabili de-a ne ridica la autocontemplarea noastrd ca subiect
si deci si la contemplarea lui Dumnezeu si a semenilor ca subiecte, este pofta din noi
care se cere dupd dulceata din lucruri. Este deci necesard o ascezid de ordin etic, o
mortificare a poftelor §i a patimilor, pentru a deveni, dupd aceastd deslipire a dege-
telor noastre din mierea lucrurilor, capabili si de-o ascezi cognitivd, de-o renuntare
la insesi imaginile si ideile lucrurilor si funnelor la calitatea lor de obiecte ale cu-
noasgterii, pentruca, regésindu-ne pe noi ca subiect si deodatd cu aceasta pe Dumnezeu
'si pe aproapele, s restabilim adevirata valoare a lumii.

Asceza eticd si ca urmare a ei cea cognitivd e calea negativd care ne inaltd la
vederea cu adevirat pozitivd a adancului realitatii.
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VERSURI REGASITE

DE
ION PILLAT

TERTINE

Oglinda pudruiti cu polei
Purta pe alba-i fild descéntat3,
Drept pand de otel, patina ei —

Si versul ce-1 seria inaripata
Pe pagina de ghiatd, in scantei
De raze desvelia tot mai curata,

Sub chiciura din suflet, para ce-i
Sbucnia -— foc pur — iubirea tremurata

Ca pe zdpezi argint de clopotei...

PE O ALEGERE PROPRIE DIN GEORGE,
HOFMANNSTHAL SI RILKE

~— Din sufletul a trei poeti raméne

Acest prinos de versuri pe altar. ,
Trei flaciri se inaltd, tot mai clar
Chiemind in noi porunca lor de méne.

Ce vor mai mult ? Ce pot dori mai mult?
Céand mortilor le vanturd cenusa,

Ei singuri canti. Deslegnd cdtusa
Destinului: invie — gi-i ascult.
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CREZ

Cu versul meu n’am vrut si plac multimii,
Nici sncbilor putini s {in isonul:

Am zis doar pentru mine jocul rimii

De mi-a venit, curat in suflet, tonul.

Nu m’am silit si cint pe marii zilii,
Nici si sldvesc mereu ce-aduce anul,
Las altora si facd pe abilii —

Doar graiul roménesc mi-a fost tiranul.

Cum ar putea, de l-asi uita o clipi,

Ca ¢l mai vrednic alt stipan si-mi fie,
Cu ridicini de sange, o aripd

Cand mi-aj legat de suflet, Poezie!

S
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DE
V. VOICULESCU

DAEDAL

Am construit, cu ce ardoare, subpéménteana rétéci_re,‘
Se’mbuci geniul cu moartea in limpezimea unui gind,
Ce clar e planul si ce sombra capcana, créncena rotire,
S& te 'nvértesti fir3d scipare ocol tot tie fnsuti dand.

Las bestiile de aram#i. Azi iar vicleanul duh imi vénd,
Dar unei alte mai inalte cercéri de purad ’nfaptuire.
S& iscodesc pe nicovald o aripd, mi sbat, flamand

S& urc in cerul sterp viata cu greul jind de nalucire.

Isi leagand in poald zeii si-i lulue cumplita mare
Trec valuri dulei pe-amare linisti si coapsa insulei se’'ndoaie
Aci o navi sparge zarea si-aici de-o datd nu mai e.

Pornesc spre-un sbor senin si iatd s’abate marea remuscare
Aud, in inima-mi inchisi, mugind ca'n tainica odaie
Sub taurul inchipuirei zdnateca Pasiphae.

ASTA

Am sigetat Apusul si l-am aflat hain
Napraznic targ de genii inaripati cu vitii
Din vasele de aur beau fierea lor levitii

Si nici un sfant in piscul silbatecului chin.
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Mandrii de ginduri oarbe in sufletul putin.
Niscuti din spuma vremii, se’ntorc iar istovitii
Titani fard legendd si fard zei, — priviti-i
Afund in h&ul celor afard din destin.

Maretii robi ai Fortei s’agatd in furtuna
De-un pai plipand de glorii. Cand trasnete s’adund
Imi smulg de spaimé& ochii din sombrul cerc de fier

Vad anticile Asii deschise ca o lacri,
Infipt pe culmi un schimnic méncat de lepra sacri.
Prin el se scurg in taind mainile din cer.

CARTEA
Lui Radu Gyr
Visterie doldora de vise,
Fermecatd ladd a Pandorii
Unde toate duhurile ’nchise
Schimbéd’n aur plumbul inchisorii.

Cat de veche, galbeni si roass,

Tu me spinteci bezna’suferintii
Cand te-avem in méiini, misterioasi
Teacd pentru sibiile mintii.

Stup in care slovenaripate
Cu polenul lumii incircate
Sucul nemuririi ne-au ficut,

Roi de buchi — seminte ale ideii,
Magic cosmos strins 'n scoarte, Zeii
Au pierit ¢ nu te-au cunoscut.
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ISTORIE CIUDATA

— IN CARE SE SUCCED O SEAMA DE INTAMPLARI MIRACULOASE
SI SE POVESTESTE VIATA LUI RAMON DE LA SIERRA MORENA,
IN STIL DONQUI1JOTESC —

DE
OLGA CABA

Din aceastd istorie ciudatd nu veti intelege nimic, daca nu vé destdinuesc o in-
timplare §i mai ciudatd: disparifia faunului din gridina parintelui Alvarez. Faunul
era de piatrd si ca atare, nu avea nicio cauzi logicd si fugd din grddini. Dacd in
toatd intdmplarea aceasta ar fi existat vreun element logic nu m’as fi apucat
sé& v’o povestesc, deoarece spiritul meu e de asa naturd, incit nu poate fi in migcare
decat de lucruri lipsite de logicH.

Deci, faunul dispdruse, precum a dispdrut si tdndrul pescar pe care l-am trimes
sd-i dea de urmi si astfel, ne-am hotirit cu périntele Alvarez si cu Juanita, ne-
poata acestuia, sd mergem si-1 cdutdm. Carmencita, logodnica pescarului disparut,
a cerut gi ea sa fie luatd la drum cu noi.

Era o zi dumnezeeascid de Mai cind m’am dus la parintele Alvarez, pregétiti
de calitorie. Dupd ce am ficut Inconjurul Europei si m’am oprit in aceastd mici
. insuld spaniold, nu mai m’am miscat de aici doi ani de zile, m’am stabilit, m’am
linigtit, am l&dsat si réddcini. Pancd nu-mi vine si cred ci am fost cindva in stare
s& o iau la goand pe toate soselele, urcindu-ma din tren in vapor si din autobus in
avion, ca un duh raticitor. Pe atunci imi pdrea normal s& mi scol dimineata la
Helsinki ca sd iau masa la Paris §i pe urma si méa duc cu trenul de seard la Lisabona.

Acum insa, drumul de 30 km. pénd la San Bartolomeo, parcurs intr’'un car
cu coviltir, iImi pérea un eveniment din cale afard de promitidtor si de aventuros.
Deabia mi-am putut inchide ochii toatd noaptea la géndul cd plecim la San
Bartolomeo.

In curtea parohiei, Alvarez, Juanita si Carmencita mi asteptau, tot asa de agitati
si de imbujorati in asteptarea marelui eveniment, ca si mine. Carmencita era im-
bricatd in cea mai frumoasi rochie a ei, cu fusta infloratd, scrobitd, bogati in cute,
cu un sal de danteld albd in cap, ca in zi de sdrbatoare. Parintele purta reverenda
lui de toate zilele, dar avea o palidrie noud de catifea neagrd cu borurile foarte largi
si se rezema intr'un toiag foarte gros, sculptat din nue, de toatd frumusefea. Juanita
esea si intra in casd intr'un continuu vértej, aducand de fiecare datd céite-un cos plin
cu merinde si vinuri, acoperite frumos cu servetul de panza albd ca zipada.

Era vorba de o adevirati caldtorie acum, cu tot mecanismul complicat al dru-
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murilor de odinioard, parcurse in postilioane, care durau patru saptdméni pe timp
frumos intre Burgos si Santander, cu nenumaératele accidente pe drum, ca si atacurile
neprevazute ale banditilor mascati si pititi in tufele de pe marginea soselei, rapirea
contesei frumoase si suferinde de cdtre cavalerii misteriosi, deghizati sub glugi de
franciscani, moartea unui cal muscat de {anfar, intdmplat in ciuda tuturor leacurilor
povatuite si administrate de catre toti cei de fatd, intalnirea unui grup de pelerini
cu picioarele goale, popasurile din pdduri cind lumea sade la taifas in jurul focului
si fiecare era rugat si spue o poveste, pand cind jarul se infunda in scrum si
babele incepeau sid dea din cap, aproband parci tot ce s’a intdmplat dela Genezd
pénd In ziua Celei din Urm& Judecati, din prapéastiile somnului si ale bétranetii.

Oamenii de azi nu mai stiu sd cdldtoreascd. Céand trei londonezi se sue in
masind cu gindul de a peirece week-endul la Edinburgh, pe fata lor nu se citeste
mai multd emoiie, ca si cdnd ar fi vorba de o plimbare intre Piccadilly si Oxford
Circus. Unul se ageazd la volan, celidlalt are grijd de termos, al treilea intreaba:

,Got the whisky, Johnny?” :

Si magina porneste. Nu se asteaptd decat la un singur accident pe drum: pana.
Cénd coboram cu déansii din masind dupa asemenea drumuri, ma intrebam cu mirare,
dacd de fapt am ajuns undeva.

Acum insd nu era vorba de asemenea facilititi. Carul, pe care ni la trimis
morarul, i1 avea mostenire dela bunici. Si era o frumusete de car in adevir! Covil-
tirul de lemn era pictat intr'o parte cu legenda lui Theseu i Arianda, povestitad intr’o
succesiune de imagini, cu fiecare moment decisiv incadrat in linii negre, ca si nu se
amestece trecutul cu viitorul. Vipseaua de ulei era cripatd in multe parti, Ariadna
apéru in unele evolutii ale ei, fird cap sau cu trupul in bucati, dar tot ea era, o puteai
recunoaste dupi rochia ei albd si lungd, umflatd de vant si de vartejul miscarilor,
si dupd panglica albastrd cu care era incinsd la brau. De cealaltd parte, coviltirul
povestea legenda lui Pan si a lui Syrinx, in care se amestecau, in mod ciudat, frag-
mente din metamorfoza Ledei si viata apostolilor. Induntru in car, sub coviltir, se
gaseau doud bidnci lungi, asezate fata in fata si jos, scandurile erau acoperite cu cativa
pumni de fin proaspat si mirositor. Juanita asezd cu grija merindele in fundul carului
si tot acolo am depus si eu cosul meu de trestie. Caii inhdmati dadeau nerdbdatori din
copite si birjarul, un flacdu de vreo doudzeci si doi de ani, imbrécat cu un bolero larg
de catifea neagrid si uzatd, din care se revarsau manecile bogate ale camdgii, incins
la brau cu o cingitoare de mitase verde, se urci pe capri si ne pofti si pe noi si ne
suim in car.

Juanita, Carmencita si cu mine, ne-am suit repede i ne-am asezat pe una
dintre banci, parintele insi, din cauzd ci era voluminos gi batran, se urcd cu grea in-
durare, ajutat de birjar si tras de noi, nu fird cateva oftaturi solicitind ajutoarele
ceresti i in special, al Sfintei Teresa de Avila. Insfarsit ne-am vazut cu totii instalati
cu voia lui Dumnezeu, cosurile cu merinde din fundul carului furd numadrate pentru
a zecea oard si impinse mai inspre colturi, ca si stea in siguranti.

»ounteti gata, parinte? Pot si le dau drumul? intrebd baiatul de pe capra.

,Dé-le drumul, Antonio si plecafi si fim!“ strigd Alvarez, umplandu-ne prin
vorba asta cu 'nelin'1$tea si bucuria marei aventuri.

Carul esi pe poarta parohiei si o lud la pas in jurul bisericii, cotind in strada
l&turalnicd ce ducea inspre sosea. Oamenii eseau la portile caselor si se intrebau unii
pe altii: ,Oare unde pleacid pirintele Alvarez?* Birbierul stitea la usa dughenei sale
sub farfuria de arami si ne ura bun drum cu gesturi atat de elocvente, incat a trebuit

\
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.53 ne oprim ca sd-i multumim, cu care ocazie ne-a intrebat asa intr’o doard, unde
plecdm. Parintele a rdspuns cd ne ducem la San Bartolomeo si vorbele furd auzite de
cétiva copii care se jucau in praf. Vestea mergea mai repede decéit noi si cdnd ne-am
oprit iards la hanul de pe drum, pentruci Alvarez isi aduse aminte cd nu are destul
tutun si Antonio a trebuit sd coboare ca si-i cumpere, toatd lumea din jurul nostru
stia deja cd pirintele pleacd la San Bartolomeo. Cénd am trecut pe ldngd moard a
trebuit s& ne oprim din nou si sd-i multumim morarului pentrucd ne-a imprumutat
carul si caii si ne-a gdsit si un birjar, asa incat soarele umbla foarte sus pe cer cind
am ajuns afard pe camp, pe drumul de tard plin de gropi si de hopuri din cauza no-
roiului uscat si brizdat de urmele carelor, ca o holdd spintecatd de pluguri. Era foarte
cald si ni se facuse sete, am desficut deci o sticld de vin, din fundul unui cos apé-
ruserd paharele groase si 1-am rugat pe Antonio si stea putin, si bea si el cu noi. Dupi
ce-am pornit-o din nou, ni se ficuse si mai cald. Antonio si Carmencita incepurd si
cante, pdna fura si ei cuprinsi de toropeald. Ne-am pomenit dormitind cu totii si ne-am
desmeticit la o svéacniturd bruscd -— probabil si Antonio atipise si caii au luat-o razna
pe cémpie, oprindu-se dintr’odatd la marginea unui sant. Am. sdrit repede jos cu totii
si Antonio trase caii la o parte, nu fara céteva aluzidi obscure la originea lor, pentruca
il era rusine de noi din cauzi ca adormise si era foarte furios.

Parea cd am raticit multd vreme, deoarece oricdt ne cidscam ochii in toate par-
tile, nu reuseam sid descoperim nici urmd de drum intre cidmpii. Eram in mijlocul
unei livezi de 18mai cu copacii incarecati de fructe. Nu departe, printre crengi, se zirea
o fantand. Deocamdatd ne-am hotérit si ne odihnim si s& méncim aici la umbra, pe
Antonio I-am trimis sd caute soseaua. Am desficut pe iarbd un servet mare de in si
am scos din cosuri tot ce ne pérea ci ar fi putut sd ne incante. Fripturd rece de iepure
- cu salatd de ciuperci, plécinte cu friscd si cu afine, pateuri cu crabi si cu sardele — o-
perele ambitioasei mele bucdtdrese franceze — se ingirau frumos in farfurii de pa-
mént sméltuit, pe iarba, parintele desfdcu o sticlda de Malaga, Juanita curid{d portocale
si rodii, iar Carmencita a plecat la fantdna sd aduca api, pentrucd ne-am dat seama
ci vinul nu potoleste setea. Cand am: terminal cu masa, se intoarse Antonio si ne spuse
c# a inconjurat tot hotarul, fara sd géseascd drumul. S’a urcat si pe un deal si s’a uitat
imprejur dar nu vizuse decat livezi §i cdmpil pretutindeni, fard urmda de sosea. Din
cauza siestei si a cdldurii, lenea si toropeala ne cuprinserd atdt de mult, incit am
hotdrit unanim si& ne culcim in iarbi si sd dormim un ceas, ca si ni se limpezeascd
putin gandurile.

Prin somn, am auzit un céntec de nai si mi-am dibuit drumul dupi sunetele
subtiri ca picuratul apei, pdnd cénd am ajuns intr'o padure deasi. L-am zirit pe faun
dupd un copac — cand mi vizuse, ranji larg ca un {arénoi siret si nu voia si se apro-
pie. M’am dus eu inspre dansul, dar o rupse la fugd, jucdndu-se de-a ascunselea, o
clipd, i se vedeau copitele subt un tufis, altddatd capul i se zdri intr'o scorburi. M’am
apropiat tiptil, cu vorbe blande, ca sa nu-l sperii, dar cdnd am ajuns acolo, mi-am dat
seama cd fata pe care o vazusem nhu era decat inseldciunea zgérciurilor din scorburs
si jocul umbrei — céntecul picurat subfire se auzea mai departe, cdnd in fata mea,
cénd undeva in urmd — faunul nu era nicderi. Cand m’am desteptat, soarele lisa
deja umbre lungi si roze si, in linistea profundd a dupd amiezii tarzii, nu se auzea
decat céntecul greerilor si sforditul solemn al pidrintelui Alvarez. Tofi ceilalti dor-
meau dusi. ) ,

»Hei, siriti repede, ci se lasd noaptea!“ am strigat din toate puterile.

Primul care se migcd, era Antonio. Séri in picioare si se frecd somnoros la ochi,
apoi se intinse odatd de-i troznird toate incheeturile,
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»wVai, ce mult am dormit!” se mird tare; ,parinte, hei, pirinte Alvarez, scula-
{i-va cd se face noapte!* i

Alvarez se intoarse pe partea cealalti si, dupid o scurtd pauzi, incepu sd sfo-
rie din nou. Antonio il scuturd cu tot respectul pani reusi si desfunde supapa greu

-ingurubatd a somnului siu. Pirintele se desmetici anevoie gi nu intelegea incid unde
este, simfea doar cd ceva nu este in ordine si padrea foarte nemulfumit. Eu le-am des-
teptat pe cele doud fete si cdnd ne revizurdm cu totii in picioare, in mijlocul acelui
peisaj absurd de frumos, pirea cd ne-am regasit in altd lume si nu intelegeam de ce
trebue sd plecim de aici.

,unchiule, ce facem acum?“ intrebd Juanita.

,,Cat poate fi ceasul?” intrebd périntele uitandu-se la soare. ,,Ml-am lasat ceasul
acasi. Drumul acesta pare cu facatura®. .

»Dupa cat socotesc eu — zise Antonio — poate fi pe la ora sapte.

,,Dimineata?‘

,,Ba, seara‘. :

,,Ba, dimineata“, afirmi Juanita. ,,Acolo este rdsiritul, unde este soarele acum®.

,,Hai sd ne uitdm putin la soare — propuse pamntele — $8 ne dim seama dacd
urcd sau coboard‘.

Am stat asa vre-o zece minute, uitdndu-ne la soare, dar nu am putut decide,
care ii este drumul. Ne-am despartit in doud tabere. Juanita, parintele si Carmencita
sustineau mortis, cd soarele rdsare, Antonio i cu mine am constatat contrarul.

,,Vino cu mine, Antonio — zise périntele — poate vom Intdlni un suflet de om
in hotar si ne spue unde ne gésim gi cum am putea ajunge la San Bartolomeo®.

Dupi ce plecard dénsii si mai trecuse un timp, a trebuit sd se convinga toaté
lumea ci soarele apune in adevdr. Am asternut din nou masa in iarbd pentru seara
si ne-am apucat si strdngem vreascuri si crengi uscate ca sd facem foc, si fierbem
cafea si si ddm semnalul celor plecati si ne giseascd la intoarcere, deoarece intretimp
se Intunecase deabinelea.

,» Vine dineva“ -— spuse Carmencita deodati.

,Poate o i unchiul cu Antonio” zise Juanita.

»Ba nu, dupd pasi, pare ca vine o singurd persoani®. .

Ascultam incordate fosnetul frunzelor in intunerec.

,Doamne, Doamne — oftd Juanita — de ce nu se intorc unchiul si Antonio, de
ce ne-au ldsat singure in intunerec. Cine stie, ce bandifi vin acum si ne atace...”

Din ce ascultam mai cu incordare, ne pirea ci vin mai multe persoane, vin
zece, ba o sutd, o armati intreagi de banditi mascati, cu cutitele la brau si pistoale .
incdrcate in ménd. Din intunerec, se desprinse o figurid ce pirea uriasi si din ce se
apropia, devenea mai micd, mai umand, in contradictie cu toate legile perspectivei.
Cénd ajunse in fata noastrd, in lumina focului, ne-am dat seama ci era cu totul alt-
ceva, decét la ceeace ne asteptasem.

Era un om foarte-foarte bitran, cum nu mai vizusem niciodats. Tinuta lui era
dreaptd, ca a unui rege, purta o barb3 lungi ce-i acoperea tot pieptul gi-i venea péni
la brau. Imbrécéimintea lui era o rassi veche cilugiireascd incinsi cu o fréanghie in
jurul mijlocului. Se rezema de un toiag gros si noduros. In urma lui pisea o capri
micd, surd, cu o panglicd albastri la gat. :

»Bund seara, domnigoarelor — ne spuse cu vocea rigusiti si tremuritoare — ce
faceti noaptea aci, unde nici pasiirea nu sboari?*

nFacem cafea — réspunse sprinten Juanita. $ezx aici bude, intre noi, i§i fier-
bem si matale o ceaged®.
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Toate trei.am respirat usurate, cd in loc de haiduci inarmati, am dat ochii cu
un om bitran si o caprd. Eram asa de bucuroase, incat am fi ficut orice pentru dansul
in clipa aceia. Batranul se asezd, oftdnd din greu si;si rezemd mainile cioldnoase de
toiag, ldsdndu-si barbia pe méini. Caprita se culcd linigtitd si curmnte la picioa-

rele sale.

,Cafea.— oftd batranul. N’ am mai baut cafea d1n vremea razboiului cu Buriil®

,»Cati ani ai acum?* _

,,Cand cu rdzboiul cu Burii, aveam eincizeci si cinci. De atunci nu-i mai numar*.

»otai departe de aici?*

,,Nu tocmai departe, uite in pidurea cea de peste deal, unde ese luna toc-
mai acum®,

»Sunt case acolo?“

Batranul rase linistit si mangae cédprita pe cap:

nAuzi, Inez? Ce-ar fi sd avem si noi o casd cu oddi varuite i cu grinzi de lemn,
ca toatd lumea? Cand ii-ar fi foame, te-ai ridica in doud labe si ai behii la fereastra. .
Nu avem noi casd, domnisoarelor, stdm Iintr’o pesterd mare cétf o biserica si nu am
da-o nici pentru palatul arhleplscopulul dela Toledo Atl auzit vreodatd despre Ramon
de la Sierra Morena?*

,Ramon!®... vocea Juanitei i se inecd in gatlej. ,Dumneata esti Ramon de la
Sierra Morena?" : ‘ -

Se ridica ingrozitd si instinctiv ne-am ridicat si noi si fard indoiald am fi rupt-o
la fugd, desi nu stiam despre ce era vorba, dacd nu ar fi sosit parintele cu Antonio
tocmszt in clipa aceia. , *

,» Vad cd voi aveti mai mult noroc, decat mine -— zise périntele Alvarez — noi
nu ne-am Intélnit cu nimeni‘

,Batranul acesta — zise J uanita — este Ramon de la Slerra Morena.

., Fii binevenit intre noi — zise périntele — oricine ai fi, si imparte cu noi masa
noastra de seara“, :

»Multumesc périnte, — raspunse omul batran -— putini sunt aceia care mi to-
lereazd in mijlocul lor dupd ce mi-au auzit numele. Dar nu e bine s& arunci cu piatra
asupra niminui, pani nu stii ce nenorociri s’au abitut asupra lui. Eu m’am cédit amar-
nic pentru cele ce ficusem in tinerete §i mi-am ales viata de pustnic drept ispasire.
Haina aceasta pe care o port nu este o strae lumeascd, precum nici gandurile mele nu
mai sunt indreptate asupra celor lumesti de cdnd am venit sa triesc in pddurea aceasta.

»Avem tot respectul pentru anii tdi si pentru haina ce o porti“ zise Alvarez
»$1 dacd fe agezi la masa noastrd, ne faci nu numai o bucurie, ci si 0 mare cinste®.

Ne-am agezat cu totil In jurul servetului intins pe iarbd la lumina focului si
Juanita Incepu sa taie fiecdruia o bucatd din curcanul rece.

»Toatd ziua am manecat azi — le-am reprosat eu — pentru aceia am pierdut
drumul®, : ' :

»Unde voiati s§ mergeti?“

. L.a San Bartolomeo*.

‘,,Tocmai acolo? $i cum v’afi abatut dela .drum de dt;l ajuns pe melnagurlle
ncastre?’ :

»Am adormit cu totii pe drum dm cauza vinului si a caldurii si caii au luat-o -
razna peste cAmp. E departe San Bartolomeo? Unde este soseaua?”

,»San Bartolomeo poate fi la vre-o opt ceasuri de drum pe jos, trei cilare, dupi
cumr imi aduc aminte — zise bédtrédnul — goseaua este drept inainte la stdnga in di-
*
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rectia dealului acela — ar#td peste cAmpia luminati de luni — la vre-o leghe de aici.
Frobab:l ati incunjurat dealul si ati trecut lunca cea de acolo unde curge isvorul, de
a1,1 ajuns tocmai aici®

»Dar mult am dornnt — zise Juanita — bine cd nu ne-am rasturnat cu car cu
tot in p:apastie. Caii s’au oprit tocmai aici la marginea sanfului‘.

»2Aci.m nu mai putefi merge mai departe, trebue sd asteptati aici p&nd dimi-
neata, sa puteti scoate carul iardsi la sosea. Dormiti in noaptea asta in pestera la mine
S3 nu va apuce vre-o ploaie — paturi moi cum avetfi acasd, ce-i drept, nu va pot
oferi — dar va pot da la fiecare cite o legiturd de fan proaspit — se doarme bine la
mine cand te obisnuesti cu murmurul isvorului care curge prin pesterd, si cind Inez
nu viseaza urit®.

»Iti maltumim, Ramon de la Sierra Morena* zise périntele ,,cred cd nu avem
nimic alceva de facut, dacid trebue sd inoptim aici. Carmencita sunt gata cafelele?*

»Numaidecat!”“ Fata sdri sprintend la foc si ridicd capacul ibricului asezat pe
‘jar. Turnj cafelele in cesti si ne intinse fiecdruia clte una.

»Mai puneti citeva vreascuri pe foc — zise pdrintele — e mai prietenos aga“.
Focul se indlid iardsi si in lumina lui tremuratd, fefele tradiau o altd via{a, decat a
noastra, dupa vola flacarilor, remviind din umbra si fluturand pe adierea lor.

Sa facu tacere §i toti stiteam cu ochii atintit{i asupra batranului, parci asteptam
ceva deia dansul. El simti incordarea noastra si incepu aga:

»Acum va datorez o poveste, ca sd va rasplatesc increderea cu incredere. Tre-
bue si va para ciudat, cum triesc eu singur aici in pidure, ascuns in pestrd ca o, fiard
salbztecd. Auzul numelui meu v’a patruns cu fiorul groazei, desi multd vreme a trecut
st mw.t m’am schimbat de ednd acest nume era incd spaima tuturor camenilor pasnici
si cu fr.ca luir Dumnezeu. Dar si nu credeti cd numele acesta 1-am mostenit dela stra-
mocsiy mei care erau oameni nobili si onorati pe tot intinsul Spaniei. Dacd m’ar. chema
$i acum cu numele meu de odinioari, alta ar fi soarta mea, dar ascultafi povestea mea
ca rébdare, si va dati seama unde ajunge bérbatul drept si cinstit, dacd isi leagd viata
de o fumee usuratica®.

»In tinerete, ma chema don Rodrigo de Oviedo si castelul meu se ridica langa
orasul cu acelas nume. Dela strdmosii mei, am mostenit, impreund cu titlul de nobil,
$1 o avere mare in pamanturi. Grija mosiel mele, vanatorile st cititul mi-au ocupat
tot timpul si nu visam altd fericire, decadt un cdmin linigtit, unde s& ma pot intoarce
s3 ma odihnesc, inconjurat de o sotie iubitoare si de fiii mei, dacd imi va ingddui Dom-
nul si am urmasi vreodatd. .

»Cea pe care mi-a harazit-o soarta, era departe de a-mi intinde aceasta fericire.
Am luat-o sdracd si orfand, scipénd-o de teroarea unchilor ei care o ‘{ineau inchisi
intr'o casi dela tard si voiau sd o cdlugéreascd cu forta. Se ardtd atdt de umili si de
supusi intru toate, incit nici prin minte nu-mi trecea ci ar fi capabili de cea mai
desfranatd purtare si cd este cu totul altfel de cum pare.

»Cand plecam la vénitoare, 1i dideam toati libertatea si faci ce pofteste si nu
mi indoiam nicio clipd ca distractiile ei sunt simple si nevinovate, cum s’ar fi cuvenit
unei femei de rangul ei, $, in general, oricirei femei mairitate in absenta sotului. Li-
nistea mea n’a durat insd mult si o intdmplare neasteptatd mi-a smuls vilul orbirii
de pe ochi, ficidndu-ma si-mi dau seama de tot adevirul. .

»Intr'o seard de vard, cAnd ma intorceam dela vAnitoare, am vizut pe vecinul
nostru, contele José Antonio de Talavera, esind calare pe poarta castelului meu. Am
crezut cd mi cdutase pe mine §i lI-am strigat din radsputeri, de mai multe ori, dar el,
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‘n loc s3 opreascd, didu pinteni calului si dispdru in noapte. Turburat de génduri, am

intrat in apartamentul sotiei mele, care m& primi calmi si surdzitoare, ca totdeauna.
»Isabella — i~-am spus scrutdnd-o in luminile ochilor — José Antonio de TaIa-

vera a fost aici?“ ‘ :

»Ce-1i trece prin minte — réspunse ea fard si clipeascd — n’a fost aici nimeni
toaté ziua. Ma lasi atdt de mult singuré — adéugé cu privirile triste — mé simt
care sa mi te readuca®.

»Aceste erau cuvintele ei si privirea-i era aga de supusi si onests, 1ncat s1 azi
mi trec fiorii cand ma géndesc, de ce tradare ruginoasa si neagrd desfrénare sunt
capabile femeile sub masca nevinovatiei si a devotamentului. Dar sd ascultati povestea
mea mai departe si va veti da seama cid nu ati auzit niciodatd ceva asemanator.

’ ,Cum eu nu mi linistisem pentrucd imi dddeam pertect de bine seama, cid am
vézut un cavaler esind pe poarta castelului in acea zi §i ca acest cavaler era Jose An-
tonio de Talavera, m’am hotiirit si tac si si stau la pandi pan# voi reusi si-i prind pe
amandoi pacatosii, ca sd pot spala cu sange rusinea care s’a legat de numele meu.
Mi~am ascuns durerea si nelinistea ce ma rodeau s$i m’am prefidcut cid vreau si plec
intr’o lungé cildtorie, avand inca odatad ocazie de a ma convinge de ingeldciunea si pre-
facatoria donei Isabella care ma petrecu la poartd cu ochii scdldati in lacrimi, jurand
ci nu are sd mai iasd din posturi si rugéciuni pana nu mé vede din nou teafidr acasa.
M’am dus doar pana la Oviedo si acolo m’am retras intr'un han parasit. Ascuns acolo,
am meditat timp de céteva zile planul meu de rizbunare in toate aminuntele, si
mi-am impacat constiinta cu gandul, ci dona Isabella si-a provocat singurd soarta pe
care i-0 pregateam eu acum.

»Intr’o seard tarziu — era prin Iunie — m’am intors cilare la castelul meu si
in poartd am intalnit doica donei Isabella, o batréna care a crescut-o §i pe care am
luat-o in casi de dragul sotiei mele, pentrucé ea tinea mult la dansa.

,,Ce cauti aci, Maria, noaptea asa de térziu, de ce nu te duci sa te culci ?“ — am
intrebat-o. Nu putu sd-mi raspundd nicio vorba si stitu aga, neindriznind si ma pri-
veascd in fatd, frangandu-si mainile de truda si desnddejde. Am inteles despre ce era
vorba §i, fard si o mai intreb ceva, am fugit sus pe trepte, ca scos din min{i si am
dat buzna in camera donei Isabella. Am géasit-o singura si linistitd ca intotdeauna, ras-
foind o carte de rugaciune.

,Unde e Jos¢ Antonio de Talavera?“

Dona Isabella isi ldsd cartea pe genunchi si riaspunse foarte calm:

»Al fi putut si bati la use, dragul meu, stii? Purtarea ta din ultimele zile incepe
s& mad ingrijoreze. Ce-ti trece prin gdnd? M4 tot intrebi de contele de Talavera, parcd
ag i pédzitoarea lui, cdnd stii prea bine ci el nu are ce ciuta aici in absenfa ta!l®

»Mini, nerusinato!” i-am strigat orbit de furie, invartindu-mi privirea prin
camerd, pénd se opri asupra dulapului donei Isabella.

Era un dulap dintre cele care nu se mai vdd decdt in unele case foarte vechi,
mare si incdpdtor, ca un cabinet, in care isi t{ineau stribunele noastre crinolinele,
oddjdiile si toatd zestrea adusd de acasa. Era un dulap extraordinar de artistic si de
minutios lucrat, in lemn de stejar baituit, sculptat cu figuri de fauni si de zeite, impo-
dobit cu copci lucioase de arami.

Vi se pare straniu poate ci imi aduc aminte asa de mmut;los de toate améniun-
tele sale, dar acest dulap a fost asezat pentru mine in centrul si la riiscrucea soartei
si drumurile ratacite ale vietii mele s’au deschis inspre viitor, tot din acest dulab. '
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Cand dona Isabella a observat ci-mai indrept ochii inspre aceasti mobild, isi
pierdu tinuta si siguranta pe care le simulase, si pe fata ei descompusi se citi o groazi
de nedescris. Am sirit si am deschis dulapul — si am rdmas induntru pana dimineata.
Atunci, acolo am aflat, ce s’a intdmplat in dormitorul donei Isabella in absenta mea.
S& stati si sd judecati, de ce perfidie si destriabalare fird seamin era capabild acea-
stéd femee.

Stiindu-ma absent, contele José Antonio de Talavera se prezenti in seara aceea
la castel, chemat printrun bilet al sotiei mele, predat de doicid in dupd masa acelei
zile nefericite. Dona Isabella il primi in iatacul ei seara pe la zece si pe cind stateau
de vorba, auzird pasi de barbat venind sus pe trepte si incremeniré de spaimi la gan-
- dul cd am sosit eu. Contele se ascunse in dulap, unde fu martorul unei scene cu totul
difarite de cea pe care o asteptase el. Cel care intrd in iatac, era un tanir striin
care o lui pe dona Isabella in brate si-i spuse un sir de cuvinte drigéstoase. Din vor-
tele lor se limurise ca el era viarul doamnei, cu care ea intretinuse legaturi de dra-
goste incd din vremea de cind era nemdéritatd si care, pentru a scipa de urmdirile
faptei sale, fugi din Spania si petrecu multd vreme in America. Acum, cind se in-
toars=> si afld ci ea este miritats, se furisd la dénsa sub ascunzisul noptii si o implord
sd fugi cu el. Aceastd scend fu intreruptéd de o noud bitae in uge.

, St ntd Teresa Ficdtoare de Minuni! — exclami dona Isabella frangandu-si
mainile — vine barbatul meu. Ascunde-te in dulap!“

Si Paolo intrd in dulapul unde il intilni pe contele de Talavera.

Agteptarile lor furd insi inselate si de astd datd. Cel care intrd in camerd, era
un cilugdr iezuit care se intoarse de la un pelerinaj cilare pe un catir. Auzise multe
despre dona Isabela — toatd lumea ii stia de faimi in afari de mine nenorocitul -—
si, vizand lumind la geamuri, intra s se convingi, daci sotia mea este intr’adeviar fe-
meia despre care circulau atétea svonuri desuchiate in toatd provincia. Dacd ma
gé:ea pe mine acasi, era hotarit si ceard adipost pentru o noapte in numele miloste-
niei crestinesti, dacd insa as fi fost absent, socotea ci si el ar putea sa-si incerce noro-
cul dups atatea luni de viati smeritd, petrecutd in posturi si rugiciuni. Nu incepuse
inci bine si se incdlzeascd la vorb3, cdnd auzise pe cineva fugind sus pe trepte si cé-
lugdrul fu si el impins in dulap, unde il astepta deja cei doi indrigostiti firad noroc.
Astfel eu cand am intrat am gidsit induntru o numeroasi companie.

Ce incipétoare era mobila aceasta va puteti da seama dacd va spun, cd sedeam
comod cu totii in colturile sale, stind la taifas la lumina lanternei contelui, povestind
fiecare felul cum a ajuns aici, clarificAnd toate aminuntele situatiei.

Cand toatd istoria a devenit limpede pentru fiecare dintre noi, ne-a cuprins
aga o sili pentru toate femeile din lume, incat ne-am infrétit in nenorocire si ne-am
hotirit si ne retragem din lume si s& nu ne mai despdrtim niciodatd. Ore intregi am
vorbit In goaptd si am hotirit toate planurile viitorului nostru.

Cand am esit din dulap, dimineata, toti patru la brat, am gasit-o pe femela pi-
ciitoasi ingenunchiati in fafa icoanei, cufundatad in rugéaciune.

,Dona Isabella, acum mori!*

,»Stiu® zise linistita.

»loatd viata ai fost o lepadatura, dar vei avea cinstea de a muri ca o castelani!“
i-am spus, si, foarte calm, i-am implantat pumnalul in piept pani la méner.

»Ireaba asta am isprévit-o* -— m’am intors catre tovarigii mei — ,,si acum, si
ne vedem de lucru!®
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Am pus foc castelului si am luat-o cilare peste cAmpii in mare galop. Am fugit
fard sd ne uitdm indirat, ne-am lasat averea, trecutul, familiile, in urmai, ne-am schim-
bat si numele. Dupa multe vicisitudini, am ajuns la Pyrinei, unde ne-am baricadat in-
tr'un castel parasit si am dus o viatd destrib&latd. Am gasit pivnita plind de vinuri
si in noptile de vari, culmile rasunau de ecoul chefurilor noastre. Am tréit din furturi
si din jaf, am omorit pe cilitorii riticiti pe drumurile noastre, le-am siluit femeile fara
nicio remuscare, am smuls cercei din urechile lor si inele din degetele mortilor, am
dat foc bisericilor, am jefuit od#jdiile sacre si le-am vandut unui evreu din Saragoza
care le topi si le prefacu in podoabe.

Este farad rost si va povestesc toate crimele si firad de legile noastre, pentruci toti
le cunoasteti din auzite. Pedeapsa lui Dumnezeu nu intirzie insi multi vreme. Ci-
iugdrul si Paolo au fost prinsi si spanzurati in piata publici din Madrid. Recompen-
sele promise acelora care ar fi putut da de urma contelui sau a mea erau asa de inalte,
incat toatd provincia dupé noi gonea. Ne ascundeam in barloage — nu mai eseam cu
siptdménile din piduri, ne crescuserd plete lungi si ghiare ca de fiari, ne hrineam cu
boabele tufelor silbatice si hainele putreziri pe noi de mucegai si ploi — asa am
ajuns la o méanadstire franciscanid intre munti. Am cerut adéipost si ni s’a dat, eram goi
$i ne-au Imbracat, eram mai fiorosi decat bestiile sélbatice si am fost tratati ca oamenii.
Ani de zile am ridmas acolo, cirdnd api pentru calugiri, spintecAnd lemne pentru foc,
ajutand la treburile bucétariei.

Cand izbucni razboiul Burilor, José Antonio m’a pirisit. Nu mai eram tineri
nici eu nici dansul, dar eu reusisem si m3 linistesc, pe cind José Antonio dorea si se
izb&veascd in mod mai singeros. Nu mai putea suporta remuscirile, nici viata tihnita
din manistire si intr'o buni zi plecd si nu se mai intoarse. Abatele manastirii, vizan-
du-mai cat de greu suport absenta lui, mi lud de multe ori la o parte si incercd sd mi
consoleze cu gandul vietii viitoare. Intr’o zi, imi spuse cd m’am cdit destul pentru pa-
catele mele ca si mi primeascd in rdndul celorlalti cdlugdri. Vorbele sale mi um-
plurd de atata luming si smerenie, incat am plans din fundul inimii, dar i-am spus ci
mi simt cu totul nedemn pentru a fi primit intre dansii si 1-am rugat doar atat si m3i
lase sd imbrac straele ordinului franciscan si sd plec singur in lume. Cu vorbe bune si
intelepte a incercat si ma induplece, dar hotirirea mea era luatd. Nu mai puteam su-
rorta bundtatea omeneasca firad s mi simt adénc iniosit, de oarece imi dddeam seama
cd nu sunt mai bun decat o fiard si nu merit un tratament mai uman.

Céand vizu abatele cd toate Impotrivirile lui sunt zadarnice si ¢ nu-mi pot
schimba in niciun chip hotdrirea, imi didu haine si sandale cu tilpi de lemn, zece gal-
beni i merinde in traistd si binecuvantindu-mai, ma lis# sé plec in voia Domnului. Am
facut drumul pani la Barcelona pe jos, in mai multe sidptdmani, tréind din mila oame-
nilor buni. Din cei zece galbeni, cinci am platit pentru bilet la vaporul care ma adusese
aici. Cu ceilalti cinci, am cumpdérat doud capre ca sd-mi dea lapte i cas, s am cu ce
si ma hridnesc si de atunci trdesc aci in pesterd, unde nu ma stie nimeni descat
ciobanii.

: Cat timp a trecut de cand am venit aicia — doudzeci de ani? jumitate de secol?
-— nu mai pot si-mi dau seama. La inceput obisnuiam sa fac un raboj intr’un stejar in
fiecare primévard. Intr’'o iarni insi au venit faranii si mi-au tdiat stejarul. De atunci
m’am incurcat cu socotelile.Traesc in géndurile meole si in rugiciuni, si mare este mi-
lostivenia Domnului fatd de mine, pentrucd mi-am gisit pacea pe pimant, ceeace rar
este dat celor ce o meritd mult mai bine decat mine.
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Si acum, cand v’am spus povestea vietii mele, ma astept sd v& Intoarceti spatele -
cu dispretf, gindindu-v# ci v'ati oferit ospitalitatea cu prea multi usurinti®.

,Poate cd picatele noastre nu sunt asa de mari, ca ale tale — rispunse périn-
tele, ganditor, — dar le purtdm cu noi si trdim cu ele. Mai de grabi tu ai putea s ne
arunci cu piatra“.

Am riamas multd vreme tdcuti in jurul jarului innecat sub spuzi si ne gindeam
la mediocrele noastre greseli cu care ne-am obisnuit pe nesimtite, ne gdndeam la linia
intortochiatd a vietilor noastre cu oscilatiile ei mirunte intre bine si rdu. Ce meschine
pareau toate acestea pe langd avéntul puternic al soartei bitrdnului Ramon, aceasta
unicd indltare de la picatul absolut la izbavire! O atare viatd, cu asemenea continut
limpede si unitar, se putea povesti, dar vom putea noi oare povesti vietile noastre asa
ca altul sd ne inteleagd? $i nu se poate spune cd n’am triit, profund si sbuciumat une--
ori, am plans lacrdmi negre si otravite ca fierea, am plitit pentru fiecare bucurie din
plin — dar ce-a rdmas din toate acestea? Nici amintirea méicar. Generata noastrd este
lipsiti de memorie. Ne ddm seama doar, ci o parte din tinerete si vlagi s’a dus, s’a ma-
cinat, viata si-a ldsat urmele in noi, ca in cercurile unui copac, dar noi ne-am desobis-
nuit de a mai privi in aceste cercuri. Dacd ne-ar intreba cineva, din ce pdcate ne dorim
izbdvirea, am raspunde: din toate, dar nu ne-am aduce aminte de niciunul. Am rimas
doar cu constiinta cd suntem pacédtosi, cu sufletul micinat si neimpécat, dar nu stim
nici macar, pentru ce. :

Se ficuse foarte tarziu si bitranul Ramon ne pofti sé-1 urmam in pddure. Am ho-
tarit si 18sdm carul si caii acolo in livadi in paza lui Antonio, care va putea si doarma
'in fan, sub coviltir. Pentru mai multd sigurantd, a dehdmat caii inainte si i-a legat de
copaci, ca nu cumva si se trezeasci noaptea plimbat pe cine stie ce meleaguri. Atit ne
mai lipsea. Am strabdtut campia scaldata de lund, dealungul unm izvoras si am ajuns
la 0 padure de pini.

Béatranul mergea inainte — era de multi ani infratit cu padurea si-i cunostea
cele mai ascunse colturi si poteci. Se misca cu aceeas sigurantd cu care inainteaza lupul
noaptea in desis, cand nu se stie observat de nimeni. Era acasi aici printre copaci si ne

“fdcu si simt{im cd se poate trédi; intr’o padure, singur, in teribila intimitate a paman-
tului si a furtunii, firad cdldura vocei iubite, fira paine, farad alt zdmbet, decat cel care
riisare pe propria ta fatd, din forta si curajul tiu. Omul este tare, omul este curajos,
sfant si fira limit&!

Piaseam cu evlavie inainte, in lumea ticutd a lui Ramon de la Sierra Morena,

-sub beltile crengilor inalte, pe muschiul gros si moale si ne oprirdm impreund cu dan-
sul in fata unei grote, cu gura strdmtd si intunecati.

»Aveti grije la intrare — ne fiicu atenti bitranul — aplecati-vi si nu vi loviti
fruntea. Ar fi bine daci ati aprinde un chibrit, sd vedeti unde célcati®.

Se opri cateva clipe la intrare si ascultd incordat, ficindu-ne semn si tacen:.

»,Bste cineva induntru?“ intrebd. Dupd o clipd de incremenire, se deslantui o
goand mare in pesterd, pereifii rasunau gol si prelung de batala pa§1lor tari pe piatrd.

»Nu va fie teamd — zise batrdnul — veniti dupa mine“

Parintele reusi si-si aprinda lanterna si intrarim cu totii in pesterd, aplecati,
unul cate unul, dupd bitranul Ramon insotit de capri. Dup# cativa pasi, gura pesterii
se largi intr'o incdpere boltitd, de formd lunguiatd, cu un crucifix de lemn innegrit
deasupra unei legdturi de pai, care pérea ci serveste de pat. Se vedea cat de colo ci
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aici e adipostul bitranului Ramoén. Mai aproape de intrare, se ridici un suport de fier
ruginit, sprijinind o céldare de aramd. Vase de pdmént umplute cu unt, miere si lapte,
se insirard frumos, in ordine, intr’o adanciturd a peretelui si pe o stédncd rotundi in
form# de masd erau cateva carti vechi, legate in piele, un ceas de nisip si o legdtura
de ierburi mirositoare. Toate aceste le-am vézut ca prin vis cum treceam tiptil in urma
batranului, oprindu-ne din cind in cind, si tragem cu urechea. Ecoul pasilor era acum
mai surd si mai indepartat, dar nu se curmase goana lor nebunai, tropotul durduia in-
fundat sub bolfile inalte, undeva in adéancul pesterii. Am frecut printr'un gang lung
si intortochiat, asa de scund, incit a trebuit s umbldm tot timpul aplecati. Sipotul,
despre care ne vorbise batranul, izvorea de aici, dintre stanci, urméndu-si matca sdpata

in panta usor inclinatd, care scobora la intrare. Dupi ce-am trecut de gura isvorului,

batranul Ramon se opri din nou si ascultd atent cateva clipe.

»Nu se mai aude nimic spuse insfarsit ,,oare sa se fi raticit in sala curcubeelor,
sau au gasit esirea de Miazidnoapte?*

Tavanul gangului se ridici putin si se pdrea ci de undeva se strecoard o lumind
indecisi pand la noi, flacira lanternei deveni din ce in ce mai palidd pe misurd ce
peretii coridorului se umpleau de luciri suave si moi, albastre. Cilcam pe urmele
bétranului cu mirare si teams, pand cind, incunjurénd o ultimd cotiturd, ne-am oprit
in fata celei mai minunate privelisti ce ne-a fost dat sd vedem vreodata.

In fata noastrd se deschidea o sali imensd, boltitd si rotundad ca o cupold, cu
peretii claditi din nestimate de toate culorile, sclipirea lor feerica si vioaie ne lud
lumina ochilor. Razele albastre scurse din manunchiurile de safir se inadird cu luciul
purpuriu al rubinelor, topazurile isi turnau mierea gilbue in isvorul verde, deschis
din smaralduri, pilastrii puternici de opal jucau in bitaia razelor de toate culorile
si sclipeau in chip de curcubee. Ramon ne ficu semn s3 intrim dupéd el sub cupolid
si am trecut pragul magic cuprinsi de evlavie i de teami. Orbiti in béataia clipirildr
din jur, ne-am oprit in ticere in mijlocul silii, dar bétranul Ramon, obisnuit cu aceasta
priveliste, parea preocupat de alte gnduri. Nelinigtiti, ochii sdi cdutau in toate partile.

,,Cine se ascunde aici?* — strigitul bubui ca tunetul sub arcul imens al bolfii.
Dupi o tdcere incremenitd, Ramon inconjuri stalpii de opal si se opri deodata.

,,C'ne sunteti voi si ce ciutati aici?“

Faunul apiru. Scildat in raze, marmora albi si netedd a trupului sdu ardea in-
cinsd in focuri de curcubee, fata sa albi, ridicatd inspre lumina boltilor, sclipea mis-
tuiti de fliciri, sub invelisul striveziu al membrelor sale, pirea cd s’a aprins din
maduva ei tdinuitd si durd, piatra.

In urma lui cidlca Ramiro — un Ramiro pdduret, cu pr1v1r11e piezise, pe care
nu-l recunosteam. Trupul siu desgolit pand la brau, era impodobit cu o cununi de
flori, in p#rul lui incalcit se impleteau frunze de stejar si boabe negre, sclipitoare,

_ ca sticla.

*

Carmencita scipi un oftat in3busit:
-y, Ramiro!* »
Béjatul o privi odats, dar fata lui nu oglindea bucurie, nici recunoastere. Isi

_cobori pleoapele si rdmase incruntat si ticut.

»Ramiro, nu-ti este rusine si te ariti asa gol in fata mea?“
»Ce-ti pasd tie dacd sunt gol*, réspunse baiatul dur si incipit{anat — ,,dacs nu-ti
place, n’ai decdt si nu ma privesti!* ‘
»Cu mine vorbesti aga? Ramiro!“ Carmencita izbucni intr’'un plans slab si des-
- 79.
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n&dajduit, dar Ramiro nu se lasi induplecat. Ne privi in ochi, pe toti, darz si sfidator,
apoi 1si aplecd fata incruntati si ramase mut.

,»Thyrsos — se intoarse Alvarez spre faun — Thyrsos, tu arzi de toate sclipi-
rile curcubeului, umerii tii sunt spalati de isvoarele luminii, fata ta este incununata
de stele. Adu-ti aminte de secolele fird numir cind ziceai ingropat sub pamaént, un
munte Intreg i{i apédsa atunci pieptul. Primé&verile isi prelingeau potopul de flori peste
tine, dar tu erai scufundat in bezni, sub ridicini, bolovani grei iti sdrobeau atuncj
coastele si naiul tiu era astupat cu pimant. Thyrsos, adu-ti aminte*.

Faunul isi aplecd capul orb inspre dansul, si o clipé,.lumina fetei sale se tur-
burd, se stinse. Faunul isi aduse aminte.

»Lhyrsos, it1 aduci aminte de primele lovituri de sapd care subtiard pamaéantul
peste fruntea ta, i{i aduci aminte de prima razd de soare care {i se strecurd, alba si
dureroasd, sub pleoape? Cine stitea atunci langid tine?*

»Tu stiteai 14ngd mine* sopti faunul. )

»Eu te-am smuls din miruntaele pidmantului, eu te-am redat luminii, eu tl—am
destupat naiul pentruca cantecele tale si curgd in voe pe aripile tuturor adierilor —
Thyrson, tu esti al meu pe vecie si md vei urma oriunde md voi duce®. :

,,Te voi urma‘ zise faunul.
: *

Carmencita se intoarse citre Ramiro:
o1 tu vii cu noi?“
,,Eu merg unde se duce faunul“ rispunse bdiatul, evitdndu-ne privirile. Ne-am
indreptat cu totii inspre esire, dar faunul se opri si se intoarse catre Alvarez:
,,Pot sd-mi iau si caprele cu mine?
,Poti si iei pe cine vrei. Unde sunt caprele tale?*
,,S%au impréstiat in padure, dar am sd le adun eu’ zise faunul
Ajunsi indarat in addpostul batranului Ramon, acesta desfacu o legatura de fan
proaspit si ne ficu paturile in colturile ferite de adiere. Ne-am culcat indats, sdro-
kiti de oboseald, si ne-am cufundat intr’'un somn adéanc, farsd vise.

*

Dimineata, bitranul Ramon ne desteptd vociferand voios:

»Sculati-vd, adormitilor, soarele umbld foarte sus pe cer. Sculati-v3, dejunul
vostru este servit!“

.Am sdrit in picioare si, dupa ce ne-am spilat la isvor, ne-am agezat In jurul
mesei de piatrd, unde batranul ne pregitise cinile de pdmént pline cu lapte proaspit
muls, si un cos cu fragi. Ramiro si faunul se retraseri intr’un colt intunecat langa
un cos mare de nuiele si mancau alune.

,Dupd cum vedeti, ei au avut timp sd-mi prade si camara — spuse batranul fara
méhnire — n’am idee cum au putut gisi alunele, erau doar ascunse in fundul gan-
gului, de frica veveritelor. Cand m’am desteptat dimineata, i-am gasit mancand*.

,» Thyrsos, ne dai si nousd alune? ficu Juanita.

Faunul isi scutura incet capul, dela dreapta la stdnga, foarte serios si ganditor,
continund si& méinénce,

Dupéd dejunul ricoritor si frugal, faunul se indreptd inspre esirea pesterii si
incepu sid cénte din nai. Unele dupd altele, apdrura caprele din toate colturile padurii
si se stranserd in jurul lui, ascultdndu-l cu urechile ciulite. Inez sdltd de bucurie gi-si
frecd urechea de genunchii faunului.
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»la te uitd!“ exclamd batranul ,nicicdnd n’am vidzut-o pe Inez atdt de bucu-
roasd. Faunule, si nu mi-o iei!* '

»Nu vreau sa ti-o iau — zise faunul, ,,dar tine-o te rog in brate panid plecim*.

Cu multd dragoste ne-am luat rdmas bun dela bétranul Ramon, multumindu-i
pentru ospitalitate si pentru bunele povete date asupra drumului. El ceru binecuvan-
tarea cerului asupra noastrd si se despirti de noi cu multi cidldurd. Pani se pierdu
din vedere, stitea in gura pesterii, uitdindu-se dupa noi, cu Inez in brate. Ajuns: indarat
la locul unde am poposit eri, 1-am gisit pe Antonio dormind incd in umbra coviltirului.

»Jlei, Antonio, scoald-te s ne vedem de drum!”

»Hel, Ramiro badete, dar tu ce-ai pétit peste noapte? E vreme de umblat cu
paparuda acum sau te-au luat la vre-un circ ambulant s& inghiti foc si sd scuipi
broaste?*

Atunci se trezi Ramiro. Ii trase lui Antonio un pumn in falcd de-l 1&sid lat in
iarbd. Nici cind cu celebra sa bdtaie din carcium& n’a lucrat mai prompt si mai sigur.

,Ce-ai facut, Ramiro, baete — se vaeti pirintele — ne-ai lasat fard birjar!*

»3a nu aveti nici-o grije, parinte, mai stiu si eu s& méan o pereche de cail*“ 1l
apucéd pe Antonio ca pe un sac cu fiind si il trlnti in fan, sub coviltir. Deslegd caii
de copaci si~-i inhdma iute, cu miscari repezi si pricepute. Era o bucurie sa te uifi la
el. Apoi se asezd pe caprd. Asteptd pand ne urcaram cu totii si intreba:

»S58 le dau drumul parinte?*

»,PDar cunosti tu drumul?*

»Sigur cd-1 cunosc. Doar pe aici am venit“.

,,Hai si plecdm atuncil!*

Si am pornit-o indarat la San Miguel, cu fiul risipitor agsezat pe caprd, Antonio
zécAnd lesinat in paie, Carmencita imbujoratd la fatd, p#rintele cu luleaua plind de
tabac englezesc ldsand cele mai frumoase inele de fum in aer, desi carul ne scutura
crunt, iar faunul fugea si sdlta cand in urma noastrd, cand inainte, sufland in nai si
urmat de turma lui de capre. Ajunsi in apropierea satului, parintele fu de parere, ci,
asa cum suntem, nu ne prezentim destul de respectabil si ca ar trebui sd introducem
céteva modificiri in {inuta caravanei noastre.

Inainte de toate, faunul si cu caprele nu trebuiau cu niciun pre{ vdzutfi, mai
ales in tovirdsia noastrd. I-am trimis fnainte sid meargd pe malul mérii pe poteca din
dosul grédinilor, unde nu umbld de obicei nimeni, si chiar dacd ar umbla acum, tot
n’ar crede ochilor intilnind o atit de ciudatd societate. Apoi Carmencita scoase frun-
zele si boabele negre din pérul lui Ramiro si cununa lui de flori din piept. Cu mare
greutate, l-am desbricat pe Antonio de cdmase, ca sd avem cu ce acoperi nuditatea
- lui Ramiro. Apoi l-am camuflat pe sdracul Antonio sub paiele din fundul carului si
astfel, ariitam destul de normali, impresionanti chiar.

Cind am intrat in sat, oamenii isi ziceau din nou:

»S'a Intors périntele dela San Bartolomeo. Dar unde-o fi Antonio? Si uite ci s’a
intors si Ramiro Rubio, ce mandru mani caiil*

De teami ca nu cumva si ne pue cineva vre-o Intrebare indiscretd, am trecut
prin mijlocul satului in mare galop si am reusit si intrdm pe poarta parohiei fira a fi
lamurit vreuna din multele nedumiriri réscolite in urma noastra.
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'PASTORALA

DE

N. CREVEDIA

Ne-am cunoscut intéia oard
Simplu, de necrezut.
Coborai din munii, ciprioard
Eu, din necunoscut.

Dalbji si 'nalty —

Z&na mea de totdeauna.
Ne-am surds unul altuia

Si ne-am dat, simplu, ména

Dupd o ord, piutind
Prin seara, bolnavi ca o baltj,
Ne cunosteam, o, de mult timp,
Poate din altd lume.

Pierduti apoi in tumult,
Ne stdpénea acelas génd :
Tu s& ma iubesti mult, mult,
Eu, sd te rdpun si s te cant.

Si-ti cunosc de-atunci
Toate-amintirile si planurile,
Duioase, ca vara -— lanurile,
Ca ochii tdi — luneci.
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Si sinii tari cari ‘'mpung

Si obrazul impurpurat.
Fiecare gest, par’ca sculptat
Si umaérul care cade prelung.

Ména aromati

i pletele tale tinere.

Douéd-zeci-si-unu de ani -— ca de Armata,
Scumpd zeitd Vinere.

In cate zglobii dup’amieze,

Ne biteam cu soare si cu zdpadd —
Apoi, in amurguri singure, turcheze,
In bratele mele — pradi.

Dar, cu toate c’am fiacut un pécat,
N’am vrut, Nadia,

S&’ntunec Arcadia.

Tu, dreaptd — eu, ne’'nduplecat,

Sub luna care blind ilumini,
Riaméanem ca’ntotdeauna si azi,
Tineri si puri, ca doi brazi,

In dragoste, ca’ntr’o tulpini.
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OCHITORUL

DE
NICOLAE LAZAR

Codi.n Melinte si Sandu Vr#bete sunt vecini gard in gard; sunt colegi de banca
in clasa a treia primarj a scoalei din satul Plopenii de Sus si, pe de-asupra: foarte
buni prieteni.

Cei doi ,frati de cruce”, — cum isi zic ei, — se potrivesc de minune in toate
si sunt aproape nedespirtiti decum se face ziud si pand dupd apusul soarelui, cdnd si
unul si altul, ,,obositi de munca zilei, cad franti; mai de multe ori neméncati si chiar
nedesbricati. : bl 1V .

Cu invatatura nu se‘*omoard nici Codin, nici Sandu. :

— N'o si se facd popal... Nici noi n’am invitat carte si, slavd Domnului, traim,
— se méngéie parintii lor, cari se iscélesc prin punere de deget. '

Cad'n si Sandu sunt copii respectuosi nevoe mare si nu tin si-si supere parintii,
fiindci ei stiu bine ci neam de neamul lor n’a fost micar dascal de bisericd, dar-
mite popé... 1 ! : Co R

Asa ci odatd cu venirea prim¥verii, cand incepe a prinde iarba ridicini, Codin
plea=3 cu tatd-siu la vlng ori ia de funie pe Florina; iar Sandu ia dinddrét cele c'nci
oi fitate si trei mielusele si améindoi se duc pe marginea satului cu vitele la iarba.
Scoala trece in lotul al doilea, — daci nu este cu desdvérsire alungatd de pe toate

ioturile de... cultura.

E de ajuns ca Dumitru Melinte, — gospodar nevoias, cu o droae de copii si cu o
nevastd moale ca o mimiligd nefiartd, — sd-i zicd doar odatad lui Codin:
— Las’o pustiilor de scoals, cd nu-ti di ea si minénci! — ci baiatul a §i aruncat

{raista cu cérti toecmai in fundul subpatului, 14nga culcusul pisicilor, de unde nu se va
géndi si le mai scoata.

— Arz’o focul de scoald! N’a fost destul toatd iarna?, — zice si Neagu Vri-
kete, — pentruca Sandu sd’si spanzure si el traista cu cirti in cuiul din perete, langi
fereastra. Cel putin sd le aibd sub ochi si sd le arunce dispretul lui cel de toate zilele.

Pe Codin si pe Sandu nu-i intereseazd atdt de mult argumentele pirintilor in
sprijinul pardsirii scoalei, pentruca chiar dupd p#rerea lor personald, scoala ar pu-
tea sd ardd pana in temelie, cd ei n’ar sdri sd o stingd, Doamne fereste ! Pentru motivul
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jista foarte puternic, améindoi preferd viata in aer liber, — in aerul neinfectat de Arit-
metici si de Compunere. $i nici de Istorie si de Geografie!

Varful santului, care desparte satul de islazul comunal e, pentru cei mici, ca un
fel de transee contra inamicului ,,scoald®. Cine trece dincolo, in campie, e liber si {ipe
cét il {ine gura, si urle, sé facd ce vrea, — cdci nimeni nu-i mai czre socoteala.

In adevir, islazul Plopenarilor imbie copiilor un loc de mare atractie aproape
sase luni pe an. E ca un fel de Raiu al lor din primivard pand in toamni, timp in
care de dragul isvoarelor si al campului fug si dela scoald si dela orice treab,
ca in micile sinuozitdt{i ale terenului si conbine fel de -fel de jocuri, — péni la
cele de razbol

l1zlazul se intinde in partea de Riasirit a satului, inclinindu-se spre Miazi-
Noapte, pentru a se intilni la marginea unei calnisti, — umbrita de salcii si tresti
si plind de lintitd, de peste si rate sidlbatece, — cu dédmbul care isi aratd cocoasa
dincolo de luciul apei, spre Nord-Est. :

Alte mici coline si doud-trei viroage captusite cu buduroae limpezi si réco-
roase, — unde se adapd si om si vitd al cdror prisos alimenteazi céalnistea, —
strabat cadmpia spre Miazd-Zi.

Cindva, pe aici a fost padure, dar azi n’au mai rdmas pe toatd intinderea decat
vre-o treizeci-patruzeci de arbori de felurite neamuri: imbatraniti, garbovi, unii din
ei ciumpaviti de trasnete, de furtuni ori de mind omeneascad. Sunt pasirati doar ca
am ntire in topografia satului si in hartile militare.

Umbra lor e foarte pretuitd vara: si de copii si de vite, in misuri egald, fird si se
supere unii sau altii.

S$i au mai rimas multe rddicini de flori si plante specifice padurilor de ses,
pretuite mult in leacurile satului: raceli, oblojeli, bdi si a caror inraurire vindeca-
toare a imprumutat o faimid medicald tuturor dudaelor. (Poate de aceea unele vac
nasc céte doi vitei, fiinded, — dupad credinta oamenilor, — all mancat cutare sau
cutare buruiani pe care numai ele o gésesc, cici omul foarte greu da peste ea.

Ierbédria cea mai bogatd se desvoltd pe marginea célnistei §i a viroagelor. Aci,
in deosebi, le prieste plantelor de stepd si cresc de predilecfie: aglicea, barba caprei,
coada calului, drégaica, laptele cucului gi alte soiuri de ldptuci si de ierburi. Ici, colc
se vad musuroae proaspete de cartitd, care dau de lucru copiilor. Neastdmparatii
aces.ia stau cu batul la péndd pand cand somélcii isi imping afard paméantul din
gura galeriei gi cum reusesc sd rdzneascd vreunul din marginea giurii, fugiresc biata
lighioani si o lovesc péna ce o ucid, dacd nu cumva vreun ciine, intovérasit si el la
vanitoare, nu a luat-o pe socoteala lui pentru desfatarea burtii.

Cand vitele se retrag de pe camp si cind primul spic de zdpadid incepe si al-
beasci piméantul, viroagele, scorburile si balta intrd in st3pénirea sdlbiteciunilor,
care se aciujazd la adipost de viscole. Numai, céteodatd, le alungd ura oamenilor si
.a céinilor. o :

Cei doi prieteni, Sandu Vribete si Codin Melinte, trecurs si ei varful sanfului
si dupd ce ldsard vitele in libertate, incepurs s# strige si si faci semne de apropiere
altor copii de pe cimp. Erau, adicd, la largul lor si simteau ci-i minanci’n cilcie.

In scurt timp se strinseri mai multi ingi in jurul unui ulm bitran cu coroana
mare, cu umbrd deasa vara, ale carui crengi strambe stau deocamdata goale si
réagchirate ca niste degete de cersetor.
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Codin iesi innaintea lor si le propuse:
— M3 fratilor... Ai sd ne jucdm d’a semnu...
— Cum e mi aia ,,d’a semnu“?, — ceru lidmuriri Ghitd a lui Mitran.
— Uite-asa, d’a semnul... Care din voi n’ati fost la balci astdvard?, — mai intreba
Codin, ca s lamureasci apoi, lucrurile.
— Ei, care?! Toti au fust, ca doar ac1 peste deal a fost si balciul, — réspunse
Ghitd al lui Mitran pentru toti.
— Pii dacd e asa, voi n’ati vavut colo unde se trage cu pusca la semn da iese
0 mireascd care se ’'nvéarteste, cum scrie?
— Da de unde stii tu ce scrie?, — intrebd unul mititel de tot, o starpitura de
vre-o trei palme, dar inimos foc, — Nitd al lui Cazacu.
— Fiindca am citit cum scrie: ,,Esersati ochiul si ména pentru Patria ruména*.
— Pii ce, noi avem puscd?, — ripostd iar Nitd al lui Cazacu.
— Ce-are g face? Noi dam cu ,bumbe* de bulgiri in ulm... Cine nu-1 loveste
din cinci bulgéri, intoarce de cinci ori vitele de pe islaz...
— Dar cine-1 loveste?, — se repezi Ghitd al lui Mitran.

[14

— Nu le 'ntoarce niciodatd!, — hotéri Codin.

— Atunci incep eu!, — zise Ghita, care era cel mai mare i mai carcotas din-
tre toti.

— Da de ce numai tu intéi la toate? Sa tragem la sorti!, — séri Nitd Cazacu, —

ci e pa dreptate.... ‘
— Ce sorti, mi Nichipercio?, ci-ti trag una de nu te mai prind pani la halts

-— Atunci, daci e asa, nu mi mai joc!, — rispunse Nita. .

- Las#-1 Nita sd dea el, ca sd rddem! Ca tot nu n1mere$te' — interveni Codin,
impaciuitor. ‘ v

— Bine! Ca si nu zici el ci fac cu pricea!, — aprobd Nita.

Ceilalti primird invoiala, fiindcd cu Ghitd Mitran nu era de inpotrivit. De alt-
fel, acesta fiind sigur de intaietate, isi §i pregéatise cinci cocolcase mari de pamaént.
Lud distanta de cincisprezece pasi de-ai lui dela ulm, trase cu toiagul o sgarieturad pe
piméantul plin incd de mustul zdpezii si cu varful opincii la hotar, vru s@ ochiasci in
tulpina copacului ,,dela doua ciomege ’'n sus pand sub coroani®.

— E prea departe semnul!, — zise Codin.

-— E departe!, — incuviintari si ceilalti.

— Departe pentru nevoiasi, dar aproape pentru ochitori..., le raspunse Ghita
tafnos si increzut. ;

— Bine!... Atunci, trage! Ce mai stai?

— P3i ce nu trag?... Uite!

Si Ghitd dete odatd, dete de doud ori, dete de trei ori: nimic.

Ceilalti, cari stiateau roatd si numai cu ochii {intd la piciorul lui, ca nu cumva
s#-1 tragd pe sfoard scurtdnd distanta, incepurd si radi. De ciudd, Ghit{i se 'nfurie
gata sd-si piarda sdrita si cAnd fu sd fragd a patra oard i se sparse bulgirele in aer,
inainte de-a ajunge la {inté.

— Nu se prinde! Nu se prinde!, — {ip# el, — finc’a ficut 1splozle

— Biiinel.. Nu se prinde!, — aprobara ceilal{i, cirora li s'ar putea intampla
fa fel cand le-o fi réndul.

11 mai trase odatd pe-al patrulea; il trase si pe-al cincilea cocolos, dar nu fu
chip s nimereascd,

— Dar grozav ochitor fusesi, mai Ghit3! Asa 'ti trebue! S3 mai dai y'al’datd’ntai,
— il mai necéjird prietenii.
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— O si vedem noi la urmi cine e &l grozav!.. Parcid voi santeti mai breji
ca minel... ! LT

— Pai cine e ca tlne‘? Nici cand o fi si mori nu-ti ia altu 'nainte, — mai gasi
de cuviinta sa-1 zadarasca, 1ar, Nita al w1 Cazacu.

Ghita Mitran se si indrepta spre el cu pumnii stréngi, cdnd Codin i sdri inainte:

— Lasa-1 Ghité, cd si el te-a l8sat pe tine si dai intai! Ce daca n’ai lovit?! Parcd
el o si loveasca?...

— Bine! Da s&-1 pue dracu si nimereasci el; si vezi ce-i fac atunci...

— Ia s& tragd Codin. Melinte!, — interveni Sandu Vridbete, ca sd curme
gélceava.

— S§ tragd Melinte... Melinte... Melinte, — Incepu si strige toatd hirmalaia,
inginéndu-se, ca din larmatul ei sd nu se deslugeascd decat: linte..., linte..., linte...

i — Ia trage Lintitd, ca pe tine te crede lumea il mai grozav, — cautd sa-1 iro-

nizeze Gaita pe Codin.

— las’ ca trag eu, dar sd mai tragd altii! S& tragi inca trei insi §i pe urma trag
si eu... Trage tu Dobrine, cid ai ,,oumbele’ gatal...

Dobrin paru si fie mai bun ochitor decat Ghitd Mitran, cici lovi copacul de
doua ori: odatd la ridicina si odatd in coroana, dar... ,,nu s’a prins“, fiinded nu l-a
lovit unde era invoiala.

Trase si Nita al lui Cazacu cinci lovituri in vant, ins3 nu de frica lui Ghitsa, a
din lipsi de dibicie. Trase chiar $i Sandu Vribete, cel mai bun prieten al lui Codin,
st n.meri: patru in vant si ultima cu trei palme mai jos de tinta.

' — Ei, acuma tragi ma, Linti{d, ori nu tragi?, — se rasti Ghitd Cazacu.

— Ma, sa stii tu ca io nu sant prost ca tine si ca astia! lo, mi, cdnd oiu da
odatd l-am si lovitl... Unde vrei tu, l-am si lovitl... Auzi?...

— Olio! Ochitoru lu Papue! Trage ma, trage! S& te vadl...

— Da nu vreau s trag! .

— Nu sti1 sd tragi, d’aia nu vreil...

— Ba stiu! Dar dacd trag si lovesc dintr’odats, ce-mi dai?

— I{i vdd eu de vacad panid diseara!

— i de oile lui Sandu? (,,fratele de cruce® al lui Codin)

— Si de oile lui Sandu!

— Bine! Unde e semnu? Fi-l1-a1 bine, s3 se cunoasca...

Codin era tot atat de prost ochitor casi Ghitd si ca toti ceilalti copii, dar avea
o ciuda inversunati pe acest coltos, fiindci-i zice Lintita, — lintitd de care mininca
ratele, — si fiindci era mai iute la tranté decat toti. De acees il ocolea in orice ocazii,
dar i-o cocea cu ribdare pani i-o veni odatd bine.

Sorocul acesta pirea foarte apropiat s1 pentru implinirea lmi ribdase el destule
§i acum.

— Este gata, Ghita?

— Gata, Lintita!... Sd te vad ce poti, — r&spunse vrijmasul de Ghits, care ints-
rise bine semnele §i pe pdméant si pe copac.

Codin lua cocolosul de pdmént, il batu bine cu pumnul si-1 risuci de cateva ori
- in ralme. Se facu ci ocheste lung, dar cumpini sid-1 repeadid cu toatd puterea drept
- in Ghita, care stitea la vre-o doi metri de copac, cu ochn pe semnul ce-l trasese. Daca—l
nimerea, era si spuni ci... ,,nu se prinde®. C& ce-a ciutat sj stea langh tinta...

Intdmplarea, ins&, i1 duse cocolosul chiar acolo unde nu se gandise Codin c’ar

87

© BCU Cluj



putea si ajungi si unde nu binuia nici ceilalti: drept in semnul tras de Ghitd pe copac.

Ghitd Mitran rémase cu gura cascata:

— Ma, da al dracului mai fusesi, m& Lintitd! Drept la ichi l-ai 10V1t'

Codin, parcd nici nu mai simti batjocura, atdr fu de méandru de intorsitura
lucrurilor. Hiii..., pai-cat ndduf 1i ficuse grozivitul dsta de Ghi{d?! Dar uite ¢ Dum-
nezzu incepu si ’ntoarcd foaia si pe partea cealaltid. Una daci i-ar mai putea face,
stie cd l-ar pune cu botul pe labe...

Ceilalti copii isbucnird in strigite de Bravo Codine! Bravo Codine!, casicind
victoria ar fi fost a fiecdruia dintre ei. Manifestarea asta atat de caldd pentru adeva-
ratul ochitor il inrdi si mai tare pe Ghita.

— Da dacid mai tragi odatd, nu mai nimeresti!, — vru sé-1 descumpéneascd el.

— Cin’ ti-a spus?, — ficu Codin sigur de sine. Ia arunci-f1 tu céciula’n pom:
Cat vrei de sus!... Si dacd nu {i-o dau eu jos dintr'un ciomag... '

Codin folosise aceastd vorbi cu ciciula numai asa, ca sd radi de Ghitd; numai
ca si-1 infrunte, — si ca s& nu mai fie silit s8 traga din nou la semn, — iar nici decum
cu gindul ci i-ar da-o jos dintr'c svarhturd de ciomag

- Tu, m3, lintitd de balta?...

-—- Eu. ma!

-- O dai tu jos dintr'odata?

-~ (3 gau eu jos dintr’odata.

~— Ai sd vedem!

— Aidil...

Si Ghitd, increzitor in steaua lui, isi svarli ciciula cit putu de sus. Mai sus
chiar decét varful copacului dar spre marele lui nenoroc, in caderea ei nu gisi punct
de sprijin decit pe cel mai de jos ram de pe poale.

La aceastd iniltime, Codin n’avea de ce sa arunce cu ciomagul, fiinded o avea

pusi la indemani: o ajungea, — doar s& traga. \
,, Tii..., praf i-o fac“, — 1isi zise in gand, Codin. ,,$i’l invad{ eu minte sé-mi mai

sicd Llntlta
Ghita pre51m‘g1 nenorocirea si vru sd se repeadd ca si-si salveze ciciula din
bitaia c omagului lui Codin, dar nu mai avu timp, fiindcd acesta o si ishi cu atéta
sele, cd-i sdri fundul.
Ceilalti copii alergard s’o prindad si padnd ce s’ajungi Ghlta, i-au si aruncat-o
din nou in ulm. De data aceasta rdmase spanzurata, cilare pe-o craci: fundul de-oparte
si restul de cealalta, ca o desagd. Nici nu mai era chip s’o dee cineva jos altfel decat

svarlind cu batul.

Incerca Ghit sd se urce in copae, dar nu putu cuprinde in brate trunchiul prea
gros. $i chiar dacd Dobrin se puse piud la ridicina ulmului, tot nu isbuti, fiindc#
trunchiul era si nalt. Vizand ci n’are cum pune ména pe ciciuld, Ghitd trebui si re-
nunte; s’o pirdseasci deabinelea. Alti iesire nu mai era. :

\ Atunci incepu o adeviratd intrecere de bulgiri si de ciomege, dela care nu lipsi
nici stdpanul ciciulii. Numai astfel, dupd o ploae de lovituri si multid osteneald, biata
caciulad cidzu in buciti, la olaltd cu nevinovate ramuri, din copac.

Pagubasul sim{indu-se prea umilit in ifosul lui de ,,cipitan* al bitausilor si al
droaei de pe islaz, se repezi furios la Codin, cu gind si3-i smulgid ciciula. Codin se
feri intaturi si ridicad ciomagul gata sd-1 loveascd pe artigos, dar acesta aluneci pe
piméntul umed si cdzu. Intr’o clipd: Dobrin, Nitd Cazacu si Sandu Vribete, fiecare
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cu o datorie de platit, — toti ,,fini* ai lui Ghit%, — s#rird pe el si-1 tavilird, lovindu-1
cu pumnii.

La acest spectacol de lupti inegald, tot Codin fu prins de mild si il scidpd din
ghiarele rasvratitilor:

— Lasati-1 m3, ci el mie mi-a cétat price! Cu mine are el ce are! Nu eu i-am
hécuit cdciula? C’aga ne-a fost vorba... Ne-a fost, m4, fratilor vorba aga? Spuneti voil...

— Asa Codine! Aga ne-a fost!...

Si Codin indreptandu-se citre Ghita:

— Ce vrei mi Ghita? Ce vrei? Sa-{i dau céciula mea?... M4, io cand te-oiu ochi
odatd cu ciomagul, te fac in doud, auzi? Uitd-te 'ncoa’... In doua te fac, cum fi-am
facut caciula si te 'nva} eu minte si te mai legi de mine si de &astialal{i.., Pai ce?..
Féna cand?...

Ghitd se ridicd de jos si mai umilit ca la 'nceput. Vru el si mui facd ceva, dar
vizu cd nu-i chip; prea erau toti cu ochii pe el §i gata sé-i sard 'n cap..

Si apoi, Codin se dovedise atat de iste} p&na acum, ci deh...

Atunci schimbi politica:

— Cum sa-{i iau caciula mai Codine? Eu?l... Ce dracul... Eu vreau si fim prie-
teni ca fratii: §i cu tine, $i cu Sandu, §i cu toti...

Ii spusese ,,Codin*! El, Ghita, care nu-i zicea decat... Va s zicid l-a ,botezat®.
L-a facut ,,fin“!l.. :

— Prieteni? Ce fel de prieteni? Da ce, m3, sintem la razbel ca si fim du$mam7
Ca eu am fost mereu bun, numai tu ai fost mereu al dracului..,

— Am glumit, mi Codine! Ziu am glumit! Ce aacid {i-am zis asa? Ce, tu nu
stii de gluma? Uite, daca e vorba, de-aci 'ncolo nu mai glumese cu tinel...

— Nu?

— Z3au, ni.... Ai s& ne jucam mai departe!

— Mai bine du-te de 'ntoarce vitele, ci uite unde s’au dus! $S1 p’ormi stii cum
ne-a fost vorba cind ne-am prins la joc! Cine nu loveste pomul...

— Tacd, ma duc! Hai si tu Dobrine, ci nici tu n’ai ochit...

— Du-te ma si tu, — Intdri Codin sententios ca un cipitan.

Codin, rémas singur in mijlocul celorlalti, se infipse cu hotérire pe picioare cas:
cind ar fi crescut de-acolo, din pdmant. Isi ridicd pantalenii cdzuti in vine si-si stranse,
cu smucituri de béarbat, cingitoarea, privind incruntac la cei din jur. Avea aerul si
spuna: ,,De-acum eu sunt capitanul vostru! De mme veti asculta! Numai de mine, ci
altfel va ia mama draculuil®...

Se propti apoi in bdf, — ca un ciobdnas din picturile Iui Grigorescu, — si ro-
tindu-gi privirile vulturesti peste campie, le opri tocmai acolo unde coviltirul cerului
se razim3i pe crestetul dealului de peste célniste.

Codin se uitd mult intr’acolo, apoi indreptdndu-se de sale, se inil{d in varful
opincilor §i ca prin farmec simti cd a crescut cu o palmi. Se vizu deodati mare si
voinic, barbat in toatd puterea... La aceastd transformare sufleteascd, prin vine ii trecu
furnicaturi de vitejie si atat de calda 1i fu pornirea c#, daci ar fi stiut unde este tabira
lui lancu Jianu, intr’acolo s’ar fi indreptat...

Se mai uitd odatd, cu aer ocrotitor, la cei din jur; bdgi doui degete dela ména
dreaptd in gurd si dete drumul unui suerat haiducesc in directia celor doi bieti plecati
s& 'ntoarcd vitele. Facu, apoi, semn lui Sandu §i o lud asteamitu intr’acolo, urmat

de acesta.
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 In urma lor, prietenii de joat#d sopteau:
— M43, da bine mai cmchc.ste Codin!... Si-apoi pe Ghitd Mitran l-a 1nvéi;at mm‘ce
"85 se mai lege de noi..

— He, he! dac’ as avez eu ¢ puscd d’alea d’ adevaratelea' — ofta Nl‘ga Cazacuy,
plsmumd succesele lui Codin. -
—t Ce-ai face ma, dac’ai avea-0?, — intrebd un prichindel casi Nu,'éu V
— Io, m&, cdnd as trage cu ea.., zece bolgevici omor dintr’odaté... Uite-asa,
uite-asa!, — aratd Nitd, rasucind cu célcéiul drept al opincii in pdmantul umed.
~ — Fugi, m%, d’acilea cu minciunile talel... Ce, tu crezi ci esti- Codin?! He, he,
" biete! Numai #la poate!, — ii mai rdspunse prichindelul.

Ceilalti copii, fard s8 mai zicd o vorbd, intoarserd spatele 1nv1d10sulu1 de N1ta
si o luard pe urmele aldor Codin Melinte si Sandu Vribete. :
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P O E s 1 1
CLAUDIA BUCSAN

1943

Pamantul e tot mai greu la chip,

Se clatind si se darama

Ca muntii de nisip.

Diavolul s’a deslegat din lant,

In jurul lumii joacd silbatec danf.

Ingerii s’au inchis in cimirile lor,
In géndurile bune

Ca florile se vestejesc si mor.

Apele mirii s’au tulburat,
In alvia ei largd si adanci,
In valurile ei fierbinti si rosii,
Imbratisdnd o sténca.
Ei cel mai buni,
Frumosii,
Copii inimilor noastre zac.

Nespuse vorbe pe buzele lor tac.

INGERUL

Tu niciodata nu l-ai vazut ? :
Aripa lui nu te-a atins ca un sirut?

Cand toate florile din lume sant ofilite,
Iar gandurile bune nepisarea le’nghite,

Cand ratacesc pe drum
$1 nu mai vid nimica de fum,
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Cand mé cufund in marea de nisip, —
Atuncea vine el, frumos la chip,
Purtind in par podoaba de vise implinite,
Ca’n vechile icoane aurite.

Ticerea-i ocroteste pasii,

Se pleacd'n fata lui vrdjmasii,
Luc_ste'n el ca o ficlie, '

Si din lumina lui imi di i mie.

Sant iar mas tare si mai bunj,
M’arunc in viata,

M3 lupt cu vaiul de furtuni.

Aripa lui nu te-a atins ca un sirut ?
Tu nic1 odatd nu l-ai vazut?

ADEVAR

Te caut in cer si pe pdmaént,

In cintecul pe care-1 cant,

In picaturi de apd,

In stdnca unde mainile mele sapi.
Te caut

In firele din iarba cénd cresc,
In inimile oamenilor rivagsesc,
Descui tainuite cimari,

Smulg vilul albastrelor zan,
Aprind in intunerec lumainari
Ca si te vid la chip...

Alerg dupéa tine ’'n desert

Si scormonesc in dune de nisip.

Te urci in cel mai repede car,’
Alerg dupi tine 'n zadar,

Cind si te-ajung esti gata de duci,
Esti poate numai o néluci...
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ROMANIA SI GERMANIA IN PRIMUL
RAZBOI MONDIAL

DE
D. C. AMZAR

Qe cunoaste fraza prin care Nicolae Filipescu definea atitudinea Romaniei fatd
de adversarii ei principali din primul rizboi mondial: ,,Contra Ungariei luptim cu
entuziasm, contra Austriei cu indiferents, contra Germaniei cu ‘regret!” Se pare ci
nici Germama nu a nutrit in rizboiul trecut alte sentimente fati de Roménia. La Ber-
ln a apédrut de curand o carte care arunci o luming nous asupra raporturilor politice
si m111‘rare ale Germamel cu diferitele tiri balcanice in timpul rizboiuki mendial d'n
1‘314——1918 Lucrarea de strictd obiectivitate stiintific3, apiridnd sub auspiciile . Jn-
tutulw de istorie militara al Armatei, se intituleazi Oberste Heeresleiung und Bl-
kan im Welﬂcmeq 1914—1918 si infitiseazd striduintele si lupta dusi de Germania
Spre a cstiga de partea ei sau de a cuceri cu armele d'feritele tiri baleanice. Autorul
carii, Corl Muh‘mﬂnn este cunoscut ca unul din cei mai buni istoriei ail rdzbniului
trecut. Materialul folosit sunt documenfe contimporane de prim ordin: rapoarte ale
Sefllor de Stat Mainr =au ale unor Generali detinind fnalte vosturi de eormanda,
rapoarte ale Ministrilor de Externe sau ale primilor lor colaboratori, insférsit ra-
‘ooarte ale Ministrilor pleninotentiari. Sefi de misiune in tirile Sud-Estului.
Pentru cercurile politice si militare germane Roménia trecea in 1914 drept
icen mai mare putere d'n Raleani“ si ,,era de mare importanti pentru scarta r3zbo-
“ulm in Rissrit, dac’ puterile centrale aveau si vadi in armata roméini un tovarie de
erm= san un eventual adversar”. Cat pret puneau puterile centrale pe vrietenia Ro-
m#niei se vese din cuvintele adresate de Seful Statului Major German, Generalul von
Mo“rke Generalului von Conrad, Seful Statului Major Austro-Ungar: ..Ceeace mi
ingrijoreazs cel mai mult, ca si pe Excelenta Voastri. este turburarea bunelor ranor-
turi dintre Monarhie (Austro—Ungarla) si Roméania. Regret infinit ci Austria a inlo-
cu’t acest aliat valoros si vrednic de toat# jncrederea cu o Bulgarie indoelnich si sl3-
biti. In ce m3 priveste, pot asigura pe Excelenta Voastri ci din parte-ne depunem
tcate eforturile pentru mentinerea Romaéniei in Tripla Aliantd. Nu pierd nici un pnle3
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de a atrage atentia Ministerului de Externe asupra acestei chestiuni, de a clrei im-
portanti si el este pe deplin convins®, '

Germania a fdcut in adevir o serie de demersuri menite sd-i asigure i mai de-
parte prietenia activd a Roméniei. La 28 Iulie, si apoi din nou la 31 ale aceleasi luni
1914, Secretarul de Stat dela Externe, von Jagow, a comunicat la Bucuresti cd Bul-
garia renuntd definitiv la Dobrogea, cu conditia ca Romaénia s#-i lase méand liberd in
Macedonia Impotriva Serbiei. In al doilea rénd, in chestiunea Basarabiei, Germania
a luat categoric atitudine Tn favoarea Roméniei. La 31 Iulie Ministrul Germaniei la
Bucuresti primea urmitoarea telegrami din Berlin: ,Rog declarati imediat Regelui
Carol si lui Bratianu cd in cazul cdnd razboiul cu Rusia ar deveni inevitabil, Roménia
va primi Basarabiaca résplatd pentru participarea activa la rizboi de partea noastri‘

Dupi ce a luat cunostintd de rezultatul, nesatisficétor din punct de vedere ger-
man, al Consiliului de Coroanid dela 4 August, Ministrul de Externe dela Berlin a
telegrafiat Ministrului german din Bucuresti, von Waldhausen: ,,Rog declarati d-lui
Bratianu, mulfumindu-i pentru comunicare, c¢i noi considerim atitudinea de acolo
ca raspunzand relatiilor noastre de prietenie si sperdm in viitor ajutor activ din partea
Romaéniei“. Insusi Imparatul a socotit necesar si se adreseze in mai multe randuri — la
31 Iulie, la 3 Septembrie si 8 Septembrie 1914 — Regelui Carol, cerandu-i categoric
ajutorul militar al Romaéniei. Cu ocazia victoriei germane dela Tannenberg, Secre-
tarul de Stat von Jagow a transmis la Bucuresti urmitoarea comunicare confidentiala
pentru Regele Carol: , Dupi victoria din Prusia Orientald asupra a dou# armate ruse,
Germania se giseste in situatia de a veni direct in ajutorul Austro-Ungariei. Dacé
Eomaénia intervine acuma, campania contra Rusiei este cistigatd sigur®.

Toate aceste staruinte si promisiuni n’au avut in Bucuresti ecoul asteptat. Gu-
vernul Roméan s§i Intreaga noastrd opinie publicd nu aveau, precum se stie, decét o
singurd preocupare: Ardealul! Atmosfera din Roménia era foarte bine cunoscuts la
Berlin. La 23 Septembrie ministrul german la Bucuresti comunica Guvernului siu c3
Regele Carol se asteaptd ca in 3—4 zile si fie pus in alternativa de a intra in Ardeal
sau de a renunfa la tron. Revendicirile roménesti cu privire la Ardeal erau categorice
si ele constituiau spaima Guvernelor din Viena si Budapesta. Cu toate sacrificiile pe
care satisfacerea — cel putin in parte — a dorintelor roméanesti le implica pentru
primul ei aliat, Germania nu a ezitat, cintirind avantagiile si desavantagiile, si ceara
Austro-Ungariei concesiuni pentru Roménii din Ardeal. Astfel la 17 Iunie 1914, am-
basadorul german von Tschirschky comunica la Berlin c3 ,,in ce mi priveste, mi voiu
folosi de orice prilej, spre a atrage atentia si Ministrului-Presedinte ungar asupra ne-
cesitdtii de a castiga pe Roméani, cum a facut-o si fatd de Contele Berchtold (Ministrul
de Externe al Austro-Ungariei), potrivit instructiunilor primite“. La 7 Septembrie
Secretarul de Stat von Jagow trimite o telegrami la Viena, in care aratd ca acordarea
de concesiuni Roménilor din Ungaria de citre Guvernul maghiar este o ,,dorin{d ur-
gentd“ a Germaniei. Cancelarul Reichului, von Bethmann a cerut la réndul sdu, in
instructiunile aménuntite cdtre ambasadorul von Tschirschky, ca Austro-Ungaria si
ajungi imediat la o intelegere cu Roménia. El doria ca ,,Austria si-si asigure chiar pe
un pret mare ajutorul Roméniei* si socotia ,,situatia atdt de serioasa, incat nu trebue
dat fnapoi nici in fata celor mai grele conditii“. Insusi Imparatul a intervenit in aceasta
chestiune si intr’o telegramd adresatd la 16 Septembrie lui Franz Ioseph accentua ne-
cesitatea ajutorului militar romén. La randul sdu Statul Major german se adresa
la 19 Septembrie prin Generalul von Falkenhayn Generalului von Conrad, ardtand cat
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de important este ajutorul armat al Romaniei si ¢ Austro-Ungaria trebue si satisfacd
dorintele roménesti ,,in cea mai largd masurd cu putinta*.

In urma repetatelor stiruinte din partea Germaniei i sub presiunea evenimen-
telor, Austro-Ungaria s’a decis in adevir la sacrificii, declardnd ci in cazul cind Ro-
ménia ar intra in r3zboi contra Rusiei, Monarhia ar renunta la o parte din Bucovina
si ar ciuta si satisfaci cererile Roménilor din Ungaria.

Nici aceste oferte nu au putut determina Guvernul romén la o colaborare cu
puterile centrale. In fata rezistentei bine justificate a Roméniei, Austro-Ungaria a tre-
buit, la indemnul Germaniei, s¥ sporeascd drepturile Roménilor din Ardeal si si se
multumeascd numai cu neutralitatea Romaniei, cind la sfirgitul lui Septembrie si in-
ceputul lui Octombrie 1914, Guvernele din Viena si Budapesta, inspdiméantate de pro-
pria lor generozitate, au crezut ci-si pot retrage promisiunile privitoare la Roménii
din Ardeal, punctul de vedere german a rimas acelas, dupd cum rezultd dintr'o tele-
grami trimisi la 20 Octombrie din Marele Cartier General de Secretarul de Stat von
Jagow citre Auswirtiges Amt: ,,Viena si Budapesta par si tergiverseze meschin ches-
tiunea concesiunilor pan# cind situatia rdzboiului se schimbg in favoarea lor, cind in
realitate tocmai aceasti eventualitate trebue si gribeascid efectul concesiunilor®.

Intre timp importanta politici si militari a Romaéaniei pentru Puterile Centrale
fn loc si scadi, crestea. ,,Odatd cu necesitatea din ce in ce mai accentuati de a ali-
menta Turcia aliatd cu material de rizboi german®, scrie Carl Milhlmann, ,,Roménia
cistiga in importantd, avand astfel ca tard de tranzit spre Constantinopol un cuvéni
hotéritor de spus in ce priveste situatia din Orientul apropiat. Cici razboiul Turciei
depindea in grad inalt de livririle germane. Deschiderea sau intinderea drumului de
transport spre Constantinopol era la completa discretie a Roméniei. Dominind calea
de transport Berlin-Constantinopol, Roménia detinea, atita vreme cit drumul prin
Serbia rdménea inchis, o pozitie politicd ce dep#sia cu mult importanta ei propriu zis3.
O problem3 politicd si militard de primul ordin depindea astfel de hotérirea Romaé-
niei”. $i aceastd noud importantd era in acest moment : toamna lui 1914, cu atat mai
mult simtitd de Puterile Centrale, cu cdt Roméania la 2 Octombrie a interzis categoric
trecerea materialului de r&zboi german destinat Turciei.

In primévara anului urmitor, situatia era aceeas: Roméania nu intelegea si ce-
deze in chestiunea transporturilor, iar Germania vedea in ea elementul cel mai impor-
tant pentru stadiul de atunci al rézboiului. Generalul von Falkenhayn a Intocmit la 15
Martie un memoriu amplu asupra situatiei, in care cu privire la Roménia afirma ci .
»detine in adevir toate mijloacele menite si aduci la incheerea r#zboiului®. ,,In cazul
cdnd Roménia s’ar ralia Puterilor Centrale®, continui Karl Miithlmann, rezuménd pire~
rile generalului von Falkenhayn, ,,atunci ei i~ar urma Bulgaria ¢i atunci Rusia si Serbia
ar fi constranse astfel la pace. Continuarea rizboiului numai de citre Franta si An-
glia nu este probabild“. ,,Dupi aceea“, spune Falkenhayn Insusi, ,,Roméinia poate
schimba si organiza situatii in Sud-Estul Europei potrivit vederilor sale, in perfecti
libertate*‘.

Un nou moment In evolutia raporturilor germano-roméne in timpul primului
razboi mondial il constitue intrarea Italiei in r#zboi aldturi de aliati. Sub impresia
evenimentului care se apropia, Germania a socotit momentul potrivit, sd reia actiunea
de apropiere intre Roménia si Austro-Ungaria, reactualizind chestiunea Ardealului.
La 17 Mai 1915 — 6 zile inainte de intrarea Italiei in rizboi — Ambasadorul german
von Tschirschky primeste Insércinarea si pund din nou problema Ministrului de
Externe Austro-Ungar — locul Contelui Beschtold il luase intre timp Baronul Bu-
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rian — dacéi, in cazul cind. calea concesiunilor nici acum nu-i pare indicatd, nu cumva-
s'ar gisi alt mijloc de a mentine Roménia neutri. Cd aceasta este absolut necesar-
nu va contesta nici Baronul Burian. Chiar dacid Romaénia ar intelege si raméni si mai
departe dupd ce s’a produs declaratia de rdzboi a Italiei, existi totusi pericolul ca
ea si contracteze intre timp, ca si Italia, fatd de Tripla Intelegere angajamente, de.
care hu va mai putea scipa mai tirziu. Deaceia Viena trebue sid ia cat se -poate de -
urgent contact cu Bucurestiul®.

-~ Ceeace urmiria politica germani era unul si acelas lucru: intrarea Roméniei
in rizboi de partea Puterilor Centrale si imediata actiune militari contra Rusiei.
Ceeace se oferia in schimb erau: mai intdiu, vechile promisiuni: Basarabia, partea de
Sud a Bucovinei, drepturi politice si culturale Roméanilor din Ardeal, la care se ada-
ugau acum, la 16 Tulie 1915, ca sprijin militar: 2 divizi, artilerie grea si importante
cantititi de munitiuni. Se intelege cd faii de nizuintele noastre nationale de atunci,
ofevtele de mai sus n’au putut face nici o impresie. In sensul acesta a si scris la Berlin, .
Ministrul Germaniei la Bucuresti, Baronul Bussche intr’o telegrami din 30 Iunie:.
,,O transformare subitd (in opinia publicd) ar fi posibild numai in cazul cénd s’ar
oferi ceva, care ar face intr’adevir impresie. Concesiunile pomenite de mine, privi-
teare la Bucovina si la Roménii din Ungaria i s’au pdrut (lui Bratianu) insuficiente
poritru provocarea unei asemenea schimbiri. Cum Britianu face aluzie la concesiuni -
teritoriale in Ardeal, m’am oprit aici’.

In ce priveste Basarabia punctul de vedere al Roméniei ramisese acelas: el e
semnalat inciodatd la Berlin de c#tre ministrul german la Bucuresti la 20 Martie
1916: ,,Pentru Domnul Bréitianu este valabil si astizi principiul pe care I-a formulat
la inceputul rézboiului, anume cid Basarabia poate avea pentru Roménia o valoare-
numai in cazul ci puterile centrale ar realiza o atat de importanti sporire teritoriala
in Rusia, incat si aibd granitd comuni cu aceastd provincie. Presedintele Consiliului -
crede insad in momentul de fatd mai putin decét oricind infr'o asemenea eventualitate®. .

' Intre timp Roménia nu pierduse pentru Germania catusi de putin din impor- -
tanti. Situatia dela sfarsitul anului 1915 era, dupd Carl Miihlmann, de adsa naturd, -
fncat interventia Romaéaniei alaturi de Germania ,ar fi influentat in mod decisiv réz-
boiul dinn Ré&sdrit”. Planurile Inaltului Comandamsnt german dela sfarsitul anwului
(3915) de a da Rusiei o loviturid mortald prin pdtrunderea in Ucraina, duceau necon-
ienit la canstatarea cd fira ajutorul militar sau cel putin folosirea Roméniei ca bazi:
de operatii, perspectivele de victorie erau foarte reduse. Importanta strategici a
Romaéniei, dati fiind situatia ei geograficsd, a facut ca lupta ce se ducea pentru atitu-
dinea ei sd devind gi mai incordatd”. Faptul cd imediat dupd declaratia de razboi a
Roméniei, care a venit nu fird surprindere pentru puterile centrale, in conducerea
noului Stat Major German s’a ficut cea mai importanti schimbare din tot cursul
rdzboiului: inlocuirea Generalului von Falkenhayn cu Generalii von Hindemburg si -
Iudendorff, este incd o dovada de importanta ce se acorda in Germania noului factor
politic gi militar ca un nou moment in evolutia rizboiului.

Aruncénd, la sfirsitul expunerii sale, o privire retrospectivd asupra raportu-
rilor romano-germane in decursul intregului rdzboi, Carl Mithlmann conchide incd -
odatd cd ,ajutorul militar al Romaéniei ar fi gribit simtitor victoria asupra Rusiei si -
ar fi promovat in Balcani o evolutie favorabild puterilor centrale. In felul acesta s’ar
fi creiat férs indoiald perspective mai favorabile pentru campania decisivd din Vest*. :

Se cunosc la noi motivele de inalt ordin national, pentru care Roméania n’a putut
intra in 1916 in rézboi aldturi de Germania. Rezultatele politice ale acestei atitudini
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au constituit la sfargitul primului rizboi mondial momentul culminat al istoriei
noastre: unirea tuturor Roménilor intr'un Stat national. Dupid cum am vizut,
cercurile politice si militare germane dela 1914-1916 cunosteau foarte bine aceste
motive §i ele au ficut toate eforturile cu putinti — atat cit le permitea alianta cu
Monarhia austro-ungari — spre a nivela contrastele si a reduce diferenta de interese
dintre Roménia si aliatul principal al Germaniei. Nu li se poate con‘es‘a acelor
cercuri nici o anumitd infelegere pentru situatia noastri de atunci, cu toate ci intere-
sele Germaniei le impunea o atitudine contrari — in cea mai mare parte ~— intereselor
noastre nationale. La 22 Aprilie 1914 Secretarul de Stat dela Externe von Jagow
prezenta absolut just cancelarului Reichului opozitia de interese dintre Roménia si
Aus'ro-Uungaria: ,Iredentismul Roméniei, latent pand acum, ar fi luat proportii si
farad greselile Austriei, datoriti avantului politic al Romaéniei. Deaceia opozitia cres-
cindi dintre Monarhia dunireani si Statul national roméan vecin, sti din picate, pand
la un anumit punct, in evolutia fireased a lucrurilor...* Astizi cercurile germane cari
inteleg si sprijind misiunea istorici a Romaniei si cdrora viitorul ei nu le este indi-
ferent, sunt si mai importante. ' '

Carl Mithlmann. a cirui lucrare este prefatatd de Foerster, Presedintele ,Insti-
tulu'ui de istorie militard al Armatei, (Kriegsgeschichtliche Forschungsanstalt dss
Heeres) analizéazd cu desivarsitd obiectivitate angajamentele politice si militare dintre
Rominia si Cermania #n mameantul izbuenirii primului rizboi mondial si nu s» sfieste
s3 conchidi c¥, intrucit problemele roméinesti se puneau la 1914 cu totul altfel decét
in Octcmbrie 1823. c¢and se incheiase alianta germano-roméani, atitudinea RoméAniei
nu putea fi alta decat cea care a fost in realitate. Miihlmann face in sustmerea acestul
punct de vedere urmitorele consideratii:

Y ..Si de data aceasta® , constaty istoricul german, ,.ca de atitea ori in "i's’cori'e,
s'a do’vedit cd pe respectarea unor obligatiuni contractuale nu se poate conta de=rat in
caznl cdnd acestea concordi cu marile linii politice ale Statului resvectiv. Fari indoiald
cd In rrivinta Rom4niei, la incheerea aliantei in anii de dup3 1880 acesta a fost caznl,
dar odati cu pornirea actiunii de ap#rare impotriva Austro-Ungariei dela incenitul
veacu'ui, care, din cauza maghiarizirii Roméanilor din Monarhia Dunirean%. a luat
aspectul unei dusminii pe fati, conditiile in care fusese incheiati alianta dispiruseri®.

2). ,,La aceasta se adaugd faptul ci in cazul Roméaniei, invers decat in acela al
Bulgar‘e’, nu Germania ci partea advers¥ avea mai mult de oferit. Cici satisfacerea
revend'cdrilor roménesti se ficea pe seama aliatei Austro-Ungaria. In acest punct
Germ-nia ~'- ishit, fn incercirile sale de a-si determina aliatul la sacrificii, de cea
ma=i puternici rezistentd; obiectia acestuia ci astfel s’ar primeidui existenta intregului
Im~eru de nationalitiiti, era greu de’combitut. Oferind Austro-Ungariei. drept com-
pensatie. teritoriu prooriu, spre a usura astfel aliatei sale pierderile dureroase in fa-
voarea Roméniei, politica germani a mers pani la limitele posibilului. Cu toate acestea
Germania a r8mas cn concesiumile ei fatd de Rominia cu mult in urma grupului dus-
man®, (Acecas atitudine, plind de intelegere pentru interesele superioare ale Romaé-
ni=i, a avut Germania, alituri de Tureia, in chestiunea Dobrogei. fati de cer~rile re-
petate ale Bulgariei de a prelua pe seama ei intreaga administratie a provinciei roma-
nesti. in locvl administratiel mixte alcituite din trupe germane, austro-ungare,
turcesti si bulgare).

3). Alianta dela 1883 obliga Romnia si vini in ajutorul puterilor centrale in
cazul cand acestea ar fi fost atacate de Rusia. ,,Fati de aceasti obligatie a Roméaniei®,
continui Miihlmann, ,se putea ivi indoeli in cazul, foarte probabil, cdnd Austro-Un-
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garia ar fi provocat Rusia printr'o actiune separati impotriva Serbiei. Faptul c#
Rusia se simfise indirect atacati prin actiunea Austro-Ungariei impotriva natiunii
surori, oferea politicii roméanesti posibilitatea de a sta in rezervi®.

4). ,,Un alt punct slab al acestei aliante era caracterul ei secret. In Romardia
tratatul nu era cunoscut de Rege. Nici micar conducdtorul responsabil al politicia
externe roménesti, necum Parlamentul, nu stiau de existenta pactului. Numai catorva
persoane din jurul Regelui li se facurd confidenfie in aceastd chestiune. Odatd cu
moartea batrénului Suveran, soarta aliantei devenia complet nesigurid‘.

5). ,Cu atdt mai necesar era deci ca alianta si fi fost in concordantd cu senti-
mentul public. N'a fost insd cazul. In opinia publicd se petrecuse o schimbare sensibila.
Vechea prietenie se transformase in ostilitate fitisd. Aceasta nu se indrepta contra
Germaniei, ci contra Austro-Ungariei ca consecintd a politicei de maghiarizare a aces-
teia. Dupd cum in Serkia se ivise o miscare de infiptuire a Serbiei Mari, tot asa lua
proportii in Roménia miscarea de unire a tuturor romanilor intr'un Stat national, iar
telul acesta nu putea fi atins decit pe seama Austro-Ungariei. Milioane de Romani
locuiau in partea de Sud a Bucovinei austriace, in Ardealul unguresc si in Banat, in
agezdri, uneori compacte*, ‘

6). ,,Sentimentul ci Austro-Ungaria, voind s§ menajeze Bulgaria, nu a sustinut
indeajuns dorintele roménesti la incheerea celui de al doilea r#zboi balcanic, a ac-
centuat si mai mult rezerva fatd de Monarhia Dunireans®.

Obiectivitatea si intelegerea cu care Carl Mithlmann infi{iseazi situatia politici
a Romaniei si raporturile ei cu Germania in primul r&zboi mondial, fac ca lucrarea si
si fie o contributie reald atat la actuala colaborare politicd si militard dintre cele dou3
tiri cat si la creearea unei baze de actiuni comune in viitor, menite s& redea fiecéreia
plenitudinea de forte la care au dreptul si aspire in cadrul Europei de miine.

In ce md priveste, sunt convins c#, ludnd cunostinti de aceasti contributie,
opinia publici roméineasci va fi fericity si constate ci idealurile noastre nationale
de odinioard — si in bund parte de ast&izi — gésesc in poporul german aceeas simpatie
si intelegere, cu care Roménia a intdmpinat intotdeauna nizuintele de intregire na-
tionali ale Reichului.

Buckow, Septembrie 1943. _ ;
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CONSTANTIN AMARASCU

1

Doamne, dorul meu Te cautd ca un
Véanitor vanatul toamna’n pépuris;
Vrea ca sd Te-ajungd si ca si’n ajun
Sangereazd’n glodul greului suis.

Poate nu' se poate pumnul meu hapsén

S8 prindid pulpana naltului mister.
Pumnul meu de humi, ca p’un zeu pigar,
Te-ar ciopli in piatrd, Te-ar scobi in fier.

Nu-i deajuns tardna i nici nu-i deajuns
Truda ridicirii spre albele stihii. :
Poate cd deaceia Tu esti nepatruns
Pentru-aprinsul dor de-a Te pipai.

Fluxul si refluxul inimii 'ntr'o zi
Ti-ar aduna zvonul pasilor in ghioc,
Cum adund marea 'n melcii sidefii
Freamatul de waluri, al apelor joc.

Azi cand indrisneala lutului o pierd
Gandul meu Te-asteaptd cald ca un cuibar.
Vino miai aproape umbra si-{i desmierd
Si de drag sa «déntui ca un calusar.
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Cicban’nd la vise pe al vietii grind,
Duc pe umeri céntul ca o albi za.
Intr'o seari aiba, seard de colind,
Ne'ntalniram Doamne ’n vreme, undeva.

Tu eral in mine, sau Ti-eram in sin
N’asi putea-o spune cum a fost si cand
Insd Te niiscusesi pe-al inimii fan,

Prin od&i de suflet Te-auzeam trecind.

Falfaind din aripi in albul lor zbor

Hervvim’ de par# raticeau prin veac.
Te-am ascuns hoteste de sub ochii lor
In prea plin de doruri inimi1 ceardac.

Crunt se svarcoliri anii prin furtuni.
Stau ca o balanti intre-al poftei miez
Si'ntre pslslaia albelor minuni.
Ajutd-ma Doamne ca si te pistrez.

1404

A venit hervvil intr’un alb stihar -
Pentru liturghia zilei de apoi

S3-mi srele prihana buzelor cu iar,
Simt cum omenescul inimii sesfoi.

Cale descull prin para rugului de foc

Si in pumni de cintec sprijin tot ce-mi dai
Bine cuvéntarea este un mitoc

Pentru cilidtorul spre Noul Sinai.

N-~-~tita valvoare ochii i inchid

Cit te simt de aproave ... (Esti Tn mine chiar)
M3# imorejmueste focul ca un zid;

Inima Imi este &'b aghiasmatar.

Aici peste '‘ntinderi de albastru vis
Maine nu e maine, i nu este eri.
Pe umeri de ingeri zbori peste abis
Spre dogoares sfintei Tale 'mbratiyeri.
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LACTANTIU DESPRE INTELEPCIUNE
SI RELIGIE
| 1I0AN DCEOMAN

F ilosofia anticd a fost numai o vagabondare penibild si sterild in umbra inje-
lepeciunli, pentrucd puterile ei nu-i ingfiduiau mai mult. A facut cit i cum a putut.
Dar intelepciunea raméanea singura mare lum.ni si marele adevar care hrénesc sufleiul
omenesc de totdeauna si-i asigurd existenta vesnica. Sophia este puterea ideald alca-
tui.d din unirea cunoasterii desavarsite cu trairea ireprosabila a vietii datd de cer.
Aceasid cunoastere trebue si defind adevarul, iar triirea trebue sa fie o continud prac-
licare a virtutii. Pentru insusirea intelepciunii este nevoie de puterea complementard
a. actului desdvarsirii, de religie. Religia, ca si intelepciunea, are caracterul unicitéii,
-al indivizibilitdtii. Ea apar{ine exclusiv omului. Dintre toate fiintele, omul singur are
religia, el singur detine stiinta despre Dumnezeu. Filosofii cari au incercat si libereze
sufletul omenesc de teama religioasi au suprimat religia, lipsind pe om de unicul
siu bun propriu, triirea dreapti si omenia. Practicarea religiei este impusi de con-
sensul intregului neam omenesc. Dumnezeu a ficut pe om in asa fel, incat el si do-
reascd i sd simtd nevoia a doud lucrari: a religiei si a Intelepciunii. Camenii fac gre-
sala de a practica sau religia fira intelepciune, sau intelepciunea féra religie; dar una
fard cealaltd nu pot fi adevarate. Multimea religiilor aratd ci acestea sunt false,
pentrucd au pierdut intelepciunea care le invita ¢d nu pot fi mai multi zei. Filosofii
au practicat o falsd intelepciune, pentrucé au parasit religia Dumnezeului suprem care
i-ar fi putut initia in stiin{a adevarului. Care este istoria raportului dintre infelep-
ciune si religie?

~ »Cultul zeilor®, zice Lactantiu, ,nu posedd infelepciunea, nu numai pentruca
el supune fiinta divin3, care e omul, lucrurilor pdmaéntesti §i trecétoare, dar si pentruci
in acest cult nu e vorba de nimic care s& promoveze cultura si si zideascd viata. Acest
cult al zeilor nu se ocupd cu cercetarea adevirului, ¢i numai cu ingrijirea ritualului,
care constd nu din functiunea mintii, ci din slujirea corpului. Aceasti religie nu tre-
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bue considerati ca adevirati si pentru motivul cd ea nu instrueste si nu face pe oament
mai buni prin invitaturi despre dreptate si despre virtute. Tot asa filosofia nu este
o adeviratd intelepciune, pentruca ea nu cuprinde religia, adicéd evlavia supremd. Daca
divinitatea care conduce aceastd lume, care sustine neamul omenesc prin binefacerile
sale de necrezut si-1 ocroteste cu dragoste péarinteascd, tine si i se mulfumeasca $i si
fie onoratd, omul nu e evlavios in cazul cand std ingrat in fata favorurilor ceresti; asa
ceva nu sta in firea inteleptului. Prin urmare, deoarece filosofia si religia zeilor sunt
despartite si' cu totul separate, Intrucat unii sunt profesorii de intelepciune prin care
nu se ajunge la zei, gi alfii sunt sefii de religii prin care nu se invatd intelepciunea, e
limpede cd nici filosofia nu e adevérata infelepciune §i nici religia zeilor nu e adeva-
rata religie. Nici filosofia nu a putut intelege adevirul, nici politeismul nu a putut
séd-si dea justificarea de care ducea lipsd‘.

Observatia lui Lactantiu pare nedreaptd la prima vedere. Filosofia veche nu a
neglijat niciodatd religia, ci i-a consacrat totdeauna consideratiuni si desvoltdiri mai
mult sau mai putin intinse. Ar fi, deci, impropriu si se vorbeascd de o separatie, de o
neaderentd organica intre filosofie si religie in spiritualitatea anticd. Cu toate acestea,
preligia® pe care o trateazd filosofia nu e decédt rareori religie propriu zisd. Filosofi,
chiar cei mari, fac speculatii metafizico-teologice sau interpretiri mitologice; ei nu
fac loc in operile lor decat intamplitor problemelor de pietate i de cult, singurele
elemente adevirate ale ori cérei religii. De altfel religia aparfindnd mul{imilor care
o practicau realmente, iar filosofia unui numdir restrans, separatia lor se impunea prin
forta separatiei dintre cele doud clase de oameni care le exercitau independent si une-
ori intr'un sens de viditd agresivitate reciproci. Anaxagoras, Diagoras, Socrat si De-
. mocrit n’au fost, oare, condamnati pentru ateism? Unul dintre defectele fatale ale
_culturii antice a fost tocmai aceasts lipsa de coeziune organici a diferitelor ei elemente
‘Aconstxtutwe fapt asupra céruia Lactantiu insistd cu atata dreptate

, »fcolo Insd unde Intelepciunea e organic §i puternic legatd cu religia, e nece-
- sar ca ambele pirti si fie adevirate, in sensul ci in actul adoririi noi trebue si fim
- inleleptii, adicd s stim ce i cum trebue s adoriim, iar in actul intelepciunii noi tre-
~ bue si adoram, adici si infiptuim realmente ceeace stim. In ce caz intelepciunea se
~ uneste cu religia? Atunci cand e adorat un singur Dumnezeu, cénd viata si ori ce fapti
sunt raportate la o singurd cipetenie si la o singurd culme i, in fine, cand invatatorii
- intelepciunii si preotii lui Dumnezeu sunt identici, adici sunt aceleasi persoane”. Cu-
mulul filosofiei §i al sacerdotiului intr'o singura persoani se vedea, citeodats, si in

- lumea pigénd; dar lucrul se petrecea mai ales in epoca elenisticd si romani cand sin-
cretismele cele mai indrésnete adunau §i combinau elementele cele mai eterogene si
- adesea contradictorii. Filosofia si sacerdofiul elenistic erau adulterate de influente si
curente aduse de toate vénturile fanteziei, ale superstitiei si ale infrigurdrii religioase.
- Citeasca cineva inscriptiile, produsele literare si mai ales mul{imea comentariilor filo-
sofice si religioase din acea vreme, pentru a-si da seama. Literatura apocalipticid si
rituald ia un avant ingrijorator. Nu e deci de mirare ci un filosof putea fi si preot
5i Inca preot al mai multor culte de odatd, asa cum ne aratd cartea XI-a a Metamor-
jozelor lui Apuleius gi numeroase inscriptii. Lactantiu reflecteazd in . aceastda privinta:
S84 nu mire pe nimeni faptul care s’a intdmplat adesea §i care se poate intdmpla si
acum, anume ca un filosof sa-si dia ‘asupra—si sacerdotiul zeilor. Cand se intdmpli asa
ceva, filosofia nu se uneste, totusi, cu religia, ci si filosofia va inceta intre cele sacre.
. si religia va dispare cidnd va fi vorba de filosofie. In adevir, o asemenea religie este
- mutd, nu atdt pentrucd apartine elementelor mute, cat pentruci ritualul ei std in
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" rméini si in degete, nu in inimA si pe limb4, ca in religia noastrd care este cea adevi-
" ratd. In concluzie, si in infelepciune se afli religie, si in religie se afld intelepciune.
De aceea ele nu pot fi separate, pentrucid a fi intelept nu e altceva decét a cinsti pe
. Dumnezeul adevirat cu adorare dreapti si evlavioasi“. In aceastd unitate perfectd
dintre intelepciune si religie cele doud puteri au domenii proprii care se intregesc ca
doud jumaititi ale unui intreg: ,, Intelepciunea priveste oamenii ca pe copii si cere iu-
 bire, religia ii priveste ca pe servi si cere teami. Dupi cum copiii trebue si iubeasci
pe tatd si si-l cinsteascd, tot asa servii trebue si adore pe stipin si si-1 teami. Pe
‘Dumnezeu, care e unul singur, pentru ci El cuprinde in unul si pe tats si pe stipan, se
cuvine si sd-l dubim, pentru ci-i suntem copii, dar si-l1 si temem pentrucid-i suntem
servi. Prin urmare religia nu poate fi despar{itd de intelepciune si nici infelepciunea
. de religie, pentruci acelasi este Dumnezeul care trebue si infeles — lucru ce aparfine
intelepciunii — si cinstit, lucru ce apartine religiei”. Ce raport este intre intelepciune
si religie? ,Intelepciunea e intéi, iar religia urmeazi, pentrucé cunoagterea lui Dum-
nezeu precede, iar adorarea e consecinta. Astfel in doud nume existd o singurd putere,
desi aceste nume par a fi deosebite: unul exprimi intelegerea, iar celdlalt actul. Ele
se aseam#ni cu doud plrae care curg din acelasi isvor. Isvorul intelepciunii §i al re-
ligiei este Dumnezeu; daci aceste doud pérae se ratdcesc de El, ele se usucd in chip
necesar.

Cregtinismul este singura formi de culturd si de avant spre desavarslre in care
religia si 1n‘pelepcmnea fac un tot organic si indisolubil. Daci e adevarat ci toatd 1npe-
lepciunea omeneascd std in tunoagterea si adorarea lui Dumnezeu, iar binele suprem
se afld numai in religie, nicdiri aceastd coordonare ideald a luminii mintii §i a pietatii
inimii nu-si afld o expresie mai perfecti ca in crestinism. Binele suprem, aceastd hi-
merd visatd si cdutatd cu pasiune de filosofi, dar neaflatd de niciunul dintre ei, sdlég-~
Jueste numai in crestinism. El este propriu virtutii si lui nici nu i se poate adauga
nici nu i se poate lua ceva. Dupd Euclid din Megara, binele suprem este ceeace este
totdeauna asemenea si identic cu sine insusi; el nu consté, deci, din pliceri, din bogatii,
din onoruri sau din alte elemente trecitoare; acest perpetuu asemenea si identic cu sine
insusi nu poate fi decit nemurirea. Nemurirea singurd nu poate fi nici micgorats, nici
maritd, nici schimbata. Aceasti nemurire este de naturd fericitd, pentruca ea nu poate &
fi alterati sau distrusa. Binele suprem se afld numai in nemurire pentruci nici o alta
fiinta, afard de om, nici corpul n’o pot avea si pentruci ea nu poate fi obtinuta fars sti-
int3 si farad virtute, adicd fara cunoasterea lui Dumnezeu si fara dreptate. Aceia dintre
filosofi cari au socotit ca bine suprem stiinta sau virtutea, au tinut drumul adevarului,
dar nu au mers pani la capat. Stiinta are misiunea de a ne invita cum si unde trebue
s3 ajungem, iar virtutea pe acea de a ajunge. Una fird alta nu pot nimic. Binele
suprem e cerul si Dumnezeu de unde vine sufletul. Acest bine suprem care face pe
oameni fericiti nu poate fi decdt in acea religie si invatiaturd care au speranta nemu-
ririi, adicd in crestinism. '

Invatédtura cregtind e singura infelepciune. Ea face ceeace nu a putut face filo-
sofia. Filosofia nu poate face pe om mai bun. Doctrina crestind, unica §i adevaratd,
transformi pe om. ,,Dad-mi“ zice Lactantiu, ,,pe un om ménios, care injurs, care e des-
frénat : prin citeva cuvinte ale lui Dumnezeu, {i-1 voi face blind ca un miel. D&-mi
pe un lacom si sgércit: {i-1 voi face generos s1 impéartindu-si banii cu amandoud mai-
nile. Dd-mi pe unul caruia ii e frici de durere si de moarte: va dispretui uneltele de
torturs, focul si taurul lui Perillus. Dé-mi pe un libidinos, adulter si desfrénat: il vei
vedea sobru, cast, infranat. Dd-mi pe un om crud si séngeros: furia lui se va schimba
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intr'o dulce blandete.. Dd-mi pe un nedrept, un nerad, un p3citos: va ajunge s fie
vesnic un om drept, un intelept, un curat. Toatd riutatea se va curdfi printr'o singurd
" bae“: E vorba de baea botezului. ,,Puterea intelepciunii lui Dumnezeu e asa de mare,
incat ea inldtura dintr’o singuri atingere rautatea din inima, mama pacatelor lucrul
acesta se face nu cu platd, cu cirti sau cu inseldciuni, ci gratis: numai urechile sd
audi si inima s3 soarbi intelepciunea. Aceia cari si-au petrecut viata studiind filosofia
nu au putut nici pe altii si nici pe ei si se faci mai buni, dacd natura s’a opus cat de
cat. Intelepciunea filosofilor nu starpeste vitiile, c¢i numai le ascunde. In schimb, doar
putine Invatdturi ale lui Dumnezeu il transforma pe om aga de mult si-l innoese, incat
nu mai stii daci e acelasi.”

Lactantiu e cel dintai scriitor patristic latin care elaboreazi o magistrala filo-
sofie a religiunii. Religia nu e, dupd el, o simpld succesiune de acte rituale, ca in pa-
ginism, ci o formidabild putere de lumin, iubire si curitenie care transformi orul
si lumea pand la des@varsire. Aceastd putere constd din contopirea ideald a intelep-
ciunii, adici a intregii stiinte $i experiente revarsatd de Dumnezeu in lume, cu adora-
rea divinitd{ii. Adorarea este o expresie i o consecin{d fireasci a in{elepciunii. Unita-
tatea si conlucrarea lor organicd fac posibild imbunititirea omului si nagterea culturii.
Intelepciunea si religia unite, pe care de aci inainte le vom numi cu un singur termen :
fi o.ofia crestind, se adreseazd nu numai unei singure clase, san numai unui singur
popor, ci tuturor claselor sociale si intregului neam omenesc. In felul acesta ,filosofia
noastra®, cum 1i spun Parintii si scrntoru bisericesti, devine o for‘;a care desavar§e§te
si mantueste lumea. : :

(Fragment din studiul ,,Despre filosofie, relzgw st infelepciune la serzztorul patrzstzc
Lactantw")@

104

: ~ ©BCU Cluj



C

I1 DE]I

O NI C 1

OAMEN L

FAPTE

- T. VIANU: FILOSOFIE SI POESIE

Nouwa edifle a lucrdrii d-lui T. Vienu: ,Filo-
sofie gi poesie”, aparutd la Casa Scoalelor si
conceputd pe irei planuri, aduce in partea fi-
pald un plus de doud studii, care impreund cu
un altul mai vechi, intitulat: ,Idealul clasic al
omului“ (1933) ii di putinta si se situeze in-
tr'un unghiu estetic pe care d-sa il ‘considera
a fi prima inchegare a unei filosofii generale.
Intrucat lucrarea de fald este cunoscutd =et1-
torilor din 1937, dati cand a apirut, in randu
rile de mai jos socotim oportun a discuta nu-
mé;i'cele trei studii rubricate sub titlul general:
,,Cétre o conceptie estetici a lumii® gi din care
se desprinde o treptatd inchegare a ceeace d-sa
nuine$t~e o ,filosofie generald proprie.

Primul studiu }ntitulat: ,Idealul clasic al
omului’ 11 di ocazia de a trasa, in linii cat se

poate de generale, caracterele fundamentale ale

idealului clasic, asa cum s’a desfisurat el in
ordinea istoricd si in cele din urmi a se situa
pe pozitia eticd a acestui ideal.

Idealul clasic, afirmi d-sa, in afari de fap-
tul c3d iInfitigseazd o structurd eternd, deasupra
oricirei determindri temporale, in ordinea in-
. lantuirii istorice el reprezinti fructul dintre
.sec, V a. Hr. i sec. IIT d. Hr., adica din mo-

" mentul aparitiei tragediei grecesti si pand la
_inflorirea maximi a stoicismului greco-latin,
cand este inlocuit cu idealul crestin. Coinci-
“denta formirii idealului clasic cu aparitia tra-
gediei grecesti se explicd prin faptul cd numai
acum omul este in misurd a se gindi pe sine
ca individualitate autonom3d, iar congtiinfa in-
dividualitatii ii di acestuia posibilitatea de a se
concepe ca fiintd spirituald, participant la spi-
ritul universal, ca origine si destinatie, dupi
cum o aratd sistemul idealist al lui Platon.

Universul omului clasic este dominat de spi-
rit. Lumea se intelege si explicd nu prin cobo-
rirea in straturile inferioare ale creatiei, ci prin

" latura ei superioard, spiritul. Spiritul are insa
_ calitaten de u duce citre unitate, citre armo-

nizarea elementelor dispersate. Clasicul este o
fiintd centrald in toate manifestirile ei, cdreia
i repugni orice exces, avadnd ca norma de con-

duwitd masura si renunjarea.

Idealul clasic al omului este ameninfat insa
cu disolvarea, iIntrucdt stiinta modernd, prin
marile ei descoperiri, a rdsturnat unghiul de
reprezentare al fiinfei umane. Astfel, pe c¢ind
anticul intelegea pe om din participarea lui la
spiritul divin, modernul " il explicd din jocu
clementelor si forfelor subumane, jar idealul
perfectiunii sferice limitate a fost inlocuit de
conceplia progresivistd a viefii cu idealul per-
sonalitdlii deschise, mai adecvaid wuniversului
infinit $i capabil de transformare al omului
modern. La aceasta se mai adaogi si efectele
reformelor sociale moderne, aplicate cadrelor
sociale de vieati. )

Militand pentru libertate, prin p&strarea con-
stiintei de unitate si consistentd internd a per-
soanei, d-1 prof. T. Vianu se situiezd pe latura
clasicilor in convingerile morale. Putem adiioga
chiar cd este at@ta de incorigibil clasic, incat
vede in idealul clasic al omului ,un model
uman permanent, capabil si fie restaurat gl
54 dirijeze cultura omeneascd in orice moment®.
'~ Cine nu ar dori, impreuni cu d-sa, aceastd
restaurare ? Numai cd ea este mai mult decét
problematica din cauza determinantelor culturii
contemporane si a celei viitoare cu totul deu-
sebite de ale lumii vechi. Structura unei culturi
este in functie de anumiti factori cari, dacd se
schimba, au la randul lor efecte diferite. Con-~
ceptia staticd a cosmosului antic nu mai poate
reveni decédt dacd s’ar repeta identic conditiile
de existentd si spirituale ale acelei epoci. Ori,
dinamismul epocel contemporane este cu totul
refractar unei asemenea conceptii. O, viziune
statfcd a cosmosului nu mai poate reveni cand
epoca noastrd std sub teribilul clocot al aburu-
lui si bazait al benzinei, ce urnesc din loc cele
maj formidabile masinrii. Dinamismul, trisi-
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tura dominanti a modernului exclude atitudi-
nea statici a anticului. Ar trebui anulatd cul-
tura si civilizatia acumulatd de 20 secole pen-
tru a putea reveni la vechea concepiie despre
lume si vieatd.

Pe plan moral idealul clas1c riméine un nimb
aureolat cétre care va finti totdeauna cu nos-
balgle viitorul, insd pe plan cultural realizarea
lui nu mai e posibild decit cu condifia anulirii
coordonatelor culturii epocii noastre.

Daci in studiul de mai sus se intrevede po-
zitia eticd a d-lui prof. T. Vianu, in ,,Perma-
henta frumosului®,
Inchegare a celei estetice. Pentru a ajunge aci
d-sa socoteste necesar a supune discutiei cele
trei mari idealuri ale constiintei umane, ade-
varul, binele gi frumosul spre a limpezi rapor-
tul lor fatd de acesta din urmi si a putea ast-
fel trage concluziile impuse de logica faptelor.

Adevirul, binele gi frumosul, afirma d-sa,
constitue ,jintele permanente care c&lauzesc
ostenelile spiritului, in nenumdiratele lui Incer-
ciri si in nesfarsitele lui aventuri“. Ele cresc
dintr’o necesitate comund a spiritului, dupd
-unitate, fiind reflexul acestei nevoi. Adeviarul
este unitatea ideilor noastre, iar un fapt este
‘adevidrat atunci cénd nu este contrazis de aa-
tele experientei, putédnd fi armonizat sau uni-
ficat in planul inteligentei noastre. Frumosul
rezulti deasemenea dintr’o armonie de mani-
festdri pe care o putem prinde ca pe un iot
unitar, cu usurintd si Incéntare, iar binele este
un fapt rezultat din armonia lui cu altele din
cuprinsul unei societiii. Asadar, cite trele sunt
expresia armoniei, adevirul es*e armonia idei-
lor, frumosul a aspectelor sensibile, iar binele
-a faptelor si tendinfelor.

" Ideea de ,unitate“, sub care epoca modernd
‘cuprinde adevirul, binele si frumosul este de
"provenientd esteticd.  Astfel cuvantul ,cosmos*
insemna pentru Greci nu numai universul ca
"intreg, ci indica si realitatea frumoasi, el fiind
atat totalitatea lucrurilor cat gi desivarsita lor
armonie. Asadar, unitatea idealurilor si actiu-
nilor umane reprezintd reflexul unitdtii sau
‘amoniei ¢osmice. Desi unghiul resortului este-
tic a fost deplasat astiizi dela exterior in inte-
‘rior, la organizarea psihici a fiecdrui individ,
chiar si la invitatul care ar p#rea cel mai in-
depirtat de vreo preocupare esteticd si care se
“stridueste s8 descopere adevirul., Tot astfel
este si cu omul de bine care in toate actiunile
lui éste condus de o preocupare estetici. Sen-
“timentul estetic al actiunii ne desviilue limita
Tpermisului si interzisului cdci ,,0 fapid rea este
“§i o faptd uritd, dupd cum o actiune buni este
61 frumoasd“. El este regulatorul actiunii, du-
¢8nd - la eliberare si Indlfare sufleteasci.

asistim la un inceput de’

Cele infitisate mai sus ne arati ldmurit ci,
in conceptia d-sale, esteticul constitue tinta
finald cdtre care tinde eticul gi adevirul. Avem
de a face cu o subordonare a adevarului si bi-
nelui la estetic, deoarece tinta lor supremi este
atingerea esteticului, realizarea frumosului. Se .
poate spune fird gres (iar studiul de mai jJos
o confirmi si mai mult) cd d-sa reprezinid o
conceptie estetizantd a lumii si vietii, caci toate
drumurile duc citre estetic, dupid cum odini~
oard toate drumurile duceau la Roma. ,,Artase
situeazi in mijlocul lumii*.

Conceptia d-sale estetici se ménifestd’ In§2
mai viguros In studiul: ,,Semnificajia filosoficd
a artei“ decit in cele amintite mai sus.

Pornind dela conceptiia kantiand dupa care
armonia universald nu este o stare originard
a lucrurilor, un datum, ci rezultatul unui pro-
ces, adeci un produs, d-sa contestd c3, dupa In-
telepciunea modernd, armonia nu se géseste la
ineeputul lucrurilor, ci la sfarsitul lor, fiind o
fintd indepéartati cltre care aspira spiritul ome~
nesc. Numai un singur produsg omenesc reaii-
zeazf armonia de pe acum si in fiecare mo-
ment al manifestéirii lui si anume arta, abun-
denta variatie a operelor de arti puténd co-
exista fira si configureze vreun conflict-,ca
tot atatea cosmosuri inchise in ele insele, fara
comunicare, fard putinia de a se stanjeni reci-
proc si, prinurmare, neimpunind spiritulur -v-
menesc hevoia de a le integra intr'o forma su
perioard si mai ampld“. Aspiratia citre forme
mai largi de integrare, cum este cazul in stiin-
t4, In morald si In vieata sociald, nu este mci
legitim3, nici posibild in artd.

Armonia artei, care este o idee a cirei patéx-
nitate o gisim la Aristotel, reese insi nu nu-
mai din configurarea lipsitd de coliziune a pro-
duselor artistice, organizate in forme inchise,
ci si din orinduirea gi distributia internd a’é-
lementelor ce participd la constituirea operet
de artd deoarece ,pértile §i ansamblul intretin
intre ele acea multipld relatie de coresponden-
t4, pe care o desemneazi termenul de simetrie
sau concinitate”. Intr’o operd de artd demni de
acest nume dispozifia pirfilor fatd de intreg se
gaseste Intr'o relatie ce interzice suprinderea
anumitor elemente, firid a nu primejdui arino-
nia intregului, legitura dintre ele purtand ca-
racterul necesitifii. Din aceasti cauzi se si
poate vorbi despre caracterul de cosm1c1tate al
operii de arti.

Arta se situiazi In mijlocul lumii. Cel dintat
produs armonios este universul dela care spi-
ritul nostru ar putea Imprumuta ideea de ar-
mome, iar al doilea este arta Deoarece, in mo-
mentul cénd oamenii au dat’ ndstere celor d1n-
tai opere de artd, 51stemu1 ‘cosmic era oarecum
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stabilizat, s’a vdzut in armonia artistici un re-
flex al celei cosmice. Raportul trebue insi in-
versat, afirmd d-1 prof. T. Vianu, ¢iei o stabi-
lizare absoluti a procesului cosmic nu.este pro-
babila, pe cind la opera de artd acest fapt se
constatd, ca reprezentind un sistem inevoluabil
si inchis. De aci d-sa conchide cd este mai ni-
merit a se vorbi despre armonia artisticd &
cosmosului decit despre armonia cosmicd a o-
perei de arta.

Calitatea de artistic, afirmi mai departe, sun-
tem inclinaii a o atribui sistemelor inchise si
stabile, care se referd la toate produsele mun-
cii omenesti. Peste tot unde gasim lipsa de con-
flicte avem de a face cu un caracter artistic.
Astfel, in morals, punerea de acord a princi-
piilor raticnale cu a celor instinctive duce la
ideea frumusetii caracterelor, pe cand domnia
celor rajionale asupra celor instinc.ive la taria
caracterelor., Tot asa si In stiintd recunoagtem
caracterul de frumusete acelor sisteme care,
prin introducerea ideilor si cunostintelor tim-
pului, au reugit sad se stabilizeze. Intr'un cu-
vant, atribuim caracter estetic ,tuturor produ-
selor muncii omenesti care prin sistemul inchis
al factorilor si elementelor lor nereclaménd
nici adaosuri, nici retugdri, amintesc perfectiu-
‘nea artei.

Stabilitatea acestor sisteme nu este insd du-
rabild, deoarece progresele sliiniei pot ocazionu
“imprejurdiri al ciror efect este distrugerea echi-
librului. Numai arta singurd dispune de un
echilibru inebranlabil. ,,Intregul proces al lu-
mii se sileste citre perfectiunea artei”, aceasta
reprezentidnd ,prefiguratia {intei generale ci-
tre care se sileste intregul univers, cu reusite
deocamdatd partiale si instabile. Arta are sem-
nificatia unui program al vietii spirituale u-
mane, ea conducind inirecaga opera a culturil.

Din aceastd eauzd artistul are in cultura con-
~{emporand o respcnsabilitate imensa. Lui- nu
i se va cere gd reprezinte numai frumusetea,
-ins4 i se-va pretinde stipadnirea materialului
-pentru a-1 putea organiza si a obtine astfel un
lucru desfivarsit. Lucrarea artistului, fiind “un
sistem inchis, mirginit in sine, nu poate fi re-
luais dé alicineva, cum este cazul in stiind de-
oarece ,in ea se organizeazi gi se istovese pu~
terile unui singir om §i poaté ale unei singure
clipe“. Dm cauza aceasta preterfiile hoastre
fatd de @rtd sunt mai severe decat fati de cele-
lalte produse ale spiritului ‘omenese.

Interesantele " idei seminate aci de d-1 prof.
“T. Vianu ne ‘sugeréazi cateva observé’;ium.
Astfel. vorbind deipre armonia operei de arta
d-sa conchide ci este mai nimerit a se vorbi
despre armonia “artistica a cosmosulm “decéat
despre armoma cosmlca a opere1 de arté Pen-
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tru a pe da seama de valoarea acestei afirma-
tii credem nimerit a ne Iintreba care dintre
aceste elemente se bucurd .de prioritate gi, eo
ipso, de influentare asupra celuilalt. Evident
cosmosul. De aceea nu cosmosul a avut de mo-
del perfectiunes si armonia artei, ei viceversa
arta pe a cosmosului, caci omul, in creatiile
sale, a tintit cel dintdi realizarea perfectiuni
cosmice, revelatid lui fie de Divinitate, fie de
propria constatare pe calea experientei proprii
si a refiexiunii. In cosmos mintea noastrd gases-
te, ¢ drept, o armonie artisticd, dar mult mai
tarziu, atunci cadnd s’au stabilit caracterele con-
ceputului de artd, pe cand in artd ea a urmé-
rit ¢l {intit atingerea armoniei observatd in
cosmos cu muit mai inainte. Din aceastd
cauzd socotim cel pufin tot agsa de indreptafit
a se vorbi de armonia cosmicad a artei, cum se

‘vorbeste de armonia astisticd a cosmosului.

Atribuind calitatea de artistic sistemelor in-
chise si stabile — in special acelora care rezul-
td din structura, activititile gi rezuiltatele ac- -
tivitatii umane —d-sa nurefuza, cum am vazut,
acest atribut nici sistemului cosmie, dar intru-
cat acesta nu este probabil a fi ajuns la o sta-
bilizare absolutd, cum e cazul la artd — nu
stiu dacd in sistemul d-sale se mai poate vorbi
de calitatea de artistic la cosmos — intrucét nu
este probabil a fi ajuns la o stabilizare defini-
tiva — cu alte cuvinte dacd se mai poate vorb:
despre frumosul natural. In orice caz dacid to-
tusi ‘admite aceastd calitate atunci ea trebue si
fie inferioard calitatii estetice a artei deoarece
nu a ajuns, ca aceasta din urmé, la stadiul sta-
bilizdrii definitive. Asadar, cum sistemul cosmic
este mai pufin stabilizat decai cel artistic, este
natural ca gradul lui de armonie si fie inferior
celui al artei. Avem noi insi vreun drept a
stabili aceastd ierarhie, a subordona adecid fru-
mosul natural celui artistic? Care sunt faptele
care justifici o asemenea pozitie? Si fie opera
méinilor Divinitdtii infericare célel umane ? B
o intrebare la care greu se poate raspunde.

Admi‘génd esteticul ca fiind rezultatul unei

armonii stabilizate, armonie pe care intelepciu-

nea moderna ne invati a fi un produs $i nu un
datum d-sa refuzi pozn;la staticd a armoniei
prestabilite si se aldturd conceptiei dinamice
a frumosului ca proces. Se pune insi intreba-
rea dacd stadiul ultim al acestui proceé este
realizarea unui ideal de naturi umani sau »in
cea mai neinsemnati lucrare frumos incheiatd
straluceste ceva . din plenitudinea divind 7 Cu
alte cuvinte se mai poate vorbi de proces
atunci cind e vorba de o oglindire a armoniei
divine? . S .

Aceasti primid inchegare a unei filosofii ge-
nerale proprii, de care vorbeste in prefaid si
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care in realitate, p&nd in prezent, reprezinfé
numai cateva trisituri ale unei conceptiuni
. estetice, nu poate fi momentan judecatd cu

toatd obiectivitatea, dar e probabil c¢&, dupi
felul cum sunt riscolite problemele, ea va avea
de luptat cu multe dificultiti. DI1. profesor Vi-

anu rdméine Insd acelas maestru bine orientat
in problemele aruncate, sugerand la orice pas
idei gi solufii care pun mintea In miscare §i ¢
forteazd neincetat la participarea pe calea spi-
noasd, dar splendidi a adevirului.

$T. ZISSULESCU

IVIREA UNEI POEZII DE CURTE IN SEC. AL XVII-LEA -

Printre vechile versuri romaéanegti exista o
grupd de lucrdri, cireea, chiar in cele mai se-
ricase istorii de literaturd nu i s’au consacrat
decét putine cuvinte, iar In cunoscuta si Intinsa
Antologie a poeziei romdnesti de Gh. Cardas,
-care precum el Insusi recuncagte, s’a silit sa
adune acolo tot ceeace este ,mai bun si mai
trainic* din timpurile cele mai vechi, aceastd
grupd de lucrdri au e reprezentati prin mici un
-vers.

Vreau s& vorbesc despre versurile inchinate
- stemelor domnesti, pe care mai bine de o sutid
de ani diferifi scriitori le-au agezat pe prims
pagind a operelor lor. ‘

Prima dintre aceste dedicatii in versuri o ga-
sim in fruntea operei Mitropolitului Varlaam,
Cartea de invaidturd“ cunoscutd de obicei sub
numele mai scurt de ,,Casania“ tiparitd la lasi
in 1643. Un sir de versuri aseminitoare gisim
mai tarziu la Mitropolitu. Dosoftei in a sa
JPsaltire in  versuri“ tiparitd iIn Polonia la
- Uniev (1673), apoi in ,,Margaritarele* tiparite in
Bucuresti (1691) si in ,Pravoslavnica mérturi-
sire, care a apirut la Buziu in. acelag an ; mai
gasim o astfel de dedicatie in ,Divanul*“ lui Di-
mitrie Cantemir (lasi 1698), cit si in multe alte
carjl care au apdrut in amii urméatori.

O bogatd colectiie de versuri aseminitoare se
poate vedea in monumentala bibliografie romé-
neascd a lui Bianu si Hodosg ).

Scriitorii din Moldova luau ca punct de ple-
care al versurilor lor, emblema {&rii : capul de
zimbru, iar scriitorii din Muntenia luau ca su-
biect emblema munteand -— corbul tindnd Cru-
cea in cioc.

Despre herbul moldovenesc gisim versurlle

"scrise In Psaltirea lui Dosofteiu :

"..Capul cel de bour, de fiard vestitd

Semneazd putere tdrii nesmintitd.

Pre cdtu-i de mare fiara §i buiacd.

Coarnele ’n pdsune la pdmdntu-si pleacd

De pre chip se vede bourului ce-i place,

Car vrea 'n toatd vremea sd stex farg n pace.

1) Toan Bianu st Nerva Hodos — Bibliografia Ro~
méneascd veche (1508-—1830). Bucuresti 1903 vol., 1
pag. 139, 210, 316 si 358, precum si urmitoarele.

O dedicatie analogd despre herbul Munteniel
putem citi in ,,Mérgéritarele“:

~Semnul Domnuwei Corbul iaste cu Cruce..” etc.

Afard de aceste descrieri si laude a emble-
mei, In acele versuri gisim inc3 ceva, care este
sentru noi indeosebi de interesant.

In ,Margéritare* se exprima dorinta ci Voe-
vodul Constantin Brancoveanu cdruia corbul i-a
adus puterea ,de sus®, adicd din cer, si dom-
neasci ,pe tronul stramogilor:

»In scaunul strdmosilor in care acum dommesti,
»Al celor ce-s’ in loudd vechilor Basarabesti®,

indelung, in chip slivit ,,cu pace si cu liniste cu
viata norocita®

In versurile din cartea Mitropolitului Varlaam
sCartea de Invatiiturd® se giseste laudat Voe-
vodul Vasile Lupu, pentru menitele sale puse in
slujba culturii ;

’ »De unde mart domni spre laudd si-au fdcut cale,

,,De acolo si Vasile Voevod au ceput lucrurile sale.
»Cu invdtdturi ce in tara sz temeliaste
.Nemuritor nume pre Jume isi zidiaste.

Complect deosebitd de versurile pomenite, e
dedicatia lui Dimitrie Cantemir 9n cartea sa
»Divanul®, versuri scrise in cinstea fratelui siiu
Voevodului Antioh, de”form# si continut dupi
moda nelinigtitd si sclipitoare a barocului, pline
de exagerari :

JHerbul tdrii vechi gi-au fost ales bour
Numele vestindu-§i, ca tunul prin nour,
Noii mai pre urmd, avindu-lu mogie,
Tot acel vechiu nume mail vestindu-1. gle,
Intraceastd vreme, cine-l stdpdneste,
O Dumnezeu sfinte, tu il ocroteste,
Cu mana ta sfdntd Vaé incoronat,

Si bratul tdu tare Vau intemeiat,
Parinteascd scard §i scaunul ddndu-i,
Cereasca ta armd, cruceg intinzéndu-i,
Spata-i povdteste, biruindu pre toatd

. Viazut — nevdzutg vrdjmdgeascd glaata
Cdaruntefe vazd, bdtrinete-ajung,
Slavit fericeste-1 cu viata 'ndelungd™.
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I aceste versuri si alte de acest fel, consa-
crate stemelor, gasim doud motive  fundamen-
tale: 1. proslavirea operei Voevodului, declaratd
mai fatis, sau In asa fel cd se subinielege; si
2. liudarea Voevodului, precum si urfri in le-
gaturd cu ea. In <elogiu. sau e pomenitd glo-
rioasa obdrsie a Voevodului, ca in ,Mirgirita-
rele”, sau sunt subliniate meritele sale pentru
culturs si invitidturs, ca in ,,Cazania® Mitropo-
litului Varlaam, adics sunt scoase in relief va-
lorile reale, ori autorul se mdirgineste la com-
plimente exagerate si. comune ca in ,Divanul®.

Urarea e legati esential de elogiu si exprima
dorinf{a unel lungi si fericite domnii sau g unei
depline izbénzi a strdduintelor folositoare pentru
tard si culturd. .

Dacid se citesc aceste wversuri cu ateniie, se
poate observa inci un lucru interesant: amu-
rniite sugestii politice, sau chiar indemnuri pru-
dent exprimate. (

Dosofteiun, care gi=a tipirit a sa ,Psaltirea in
versurit in timpul cdnd Moldova a fost zguduiti
de lupte lHumtrice §i necontenite schimbéri de
domni, isi rosteste cuvioasa pirere c¢& bourului
adicd Moldovej i-ar fi mai prielniec daci ,toatd
adicid Moldovei i-ar fi mai prielnic dacid ,toatu

In ,Cartea de invaiiturd“ a WMitropolitului
Varlaam, e liudat Vasile Lupu pentru silintele
sale hirizite culturii, dar poate in acelasi timp
Inaltul Prelat adreseazi si o delicatd dojania in
sensul ¢d Voevodul ar cistiga maj multd slavd
striduindu-se in acest domeniu, decét luptand
cu vecinul pentru lirgirea hotarelor 'tirii. In
acest caz trebuie si ne mirginim la o simpld
opresupunere, dacd intr’adeviir Mitropolitul a
avut aceasty intentie, cici despre pace nu vor-
beste si nu poate vorbi deoarece nu putea si
critice pe fatd politica Voevodului.

In , Mirgiritarele’, Radu Greceanu laudi pe
flustrit ,stréabuni“ ai lui Constantin Bréinco-
veanu. E gi'eu de hotérit, daci el tinea sa in-
tireascy credinta in indoelnica legiturd dintre
familia Voevodului si casa Basarabilor, sau e
aci o idee dinasticd, o prudentd incercare de a
rispandi ideeg mostenirii Tronului de cidtre o
singurd familie.

Insd in ,,Divanul, in acele cuvinte destul de
misterioase unde Cantemir vorbeste despre Cru-
cea pe care Dumnzeu o intinde Voevodului si
despre ,vrijmiseasca gloatd“, se poate ghici cd
€ aici o aluzie la puterea otomand si un indemn
la luptd aldturi de alte state crestine. O aseme-
nea interpretare a cuvintelor tandrului print
este intemelatd, dacid seia in consideratie faptul
cd el fusese elevul Grecului leremia Cacavela,
a cirui patrie ramésese sub jugul turcesc si
fijndci insugi Dimitrie ajuns la réndul siu

Voevod a infiptuit tocmai aceasti idee in po-
litica lui, stdnd alituri de Rusia contra Tur-
cilor. -

Toate aceste aluzii politice atit in versurile
»Divanului“ cét @i in alte dedicatii ‘destul” de
neclare pentru cititorul de azi, erau negresit
foarte clare pentru oamenii acelor timpuri, cari
fireste cunosteau bine situatia politicd a epocii
lor si purtau in inimi diferite dusmainii, regrete
si doriate.

Dedicatiile pomenite mai sus au esit de sub
pana oamenilor ilugtri ce-si au un loc de seamd
in istoria literaturii: Mitropolitul Varlaam, Mi-
fropolitul Dosoftei, Radu Greceanu i Dimitrie.
Cantemir; dintre acesti patru autori, poet mai
insemnat e numai Dosoftei, iar despre ceilalti
se stie cat de greu lucrau pentru a creea forma
versului, neglijat pand atunci in literatura ro-
méaneasci.

Delgi versurile scrise in acele timpuri, cand
abia se punea temelia poéziei roméanesti, nu ne
putem astepta [a perfectiune’; deaceea gi ace-
ste opere, lucrate cu mare trudid, lasd mult de
dorit : ideea in ele e exprimati in mod neclar,
iar versul este greoi si imocorect.

Forma cea mai usoard si interesantd o posedd
dedicatia lui Cantemir; in timp ce celelalte
versuri au o formi putin remarcabild si con-
ceptie exprimatd in chip destul de banal, dedi-
catia ,Divanului“ scrisi in wversuri de doud-
sprezece silabe cu cenzura la mijloc e destul
de usoard si in geweral corectd, iar rima (afard
de versurile 5~9) e noud §! bogatd. Intreaga
dedicatie pur baroci are wvioiciune, plastici si
un original mod de exprimare datorit faptului
cd autorul infrebuinteazd efecte, se poate spu-
ne, picturale si fird si péstreze indirdtnic un
un fir cdlduzitor, trece slobod dela o cugetare
la alta.

De unde a venit moda acestor versuri, ,.dedi-
catorii“ ? Se poate spune fird mare risc, cid din
Polonia fmpreund cu cériile polone, care erau
cunoscute nu numai unor scriitori ca Ureche,
Costin (prietenul lui Dosoftei) si Cantemir, dar
si boerilor mai invétati ) chiar tipogrsfilor,
cari imitau dupid ele forma grafici a céartilor
ce le culegeau el ingigi. 2) _

In Polonia, poezia de curte a inceput si se
desvolte paralel cu desvoltarea vietii de curte.
In secolul al XV-lea, poetii Adam Swinka si
Grzegorz z Sanoka, iar insecolul al XVI-lea Jan

——

1) S. Pugcariu, Istoria literaturii romaéne, Epoca
Vechs Sibiu 1936, p. 104. N. Cartojan, Istoria Lite-
raturii Romane Vechi, Bucuresti 1942 vol, II pag.
139—140; P. T. Panaitescu Influenta polond in opera
si personalitatea cronicarilor Grigore Ureche gi
Miron Costin, Bucuresti 1925 pag. 7T—I19.

2) N. Cartojan 1. ¢. pag. 98—99.
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Z Wlshcy, Andrzeg Krzyckl, Jan Dantyszek Kle-'

mens Janicki si Jakob Przyluski incepurd 3
scrie versuri consacrate cwauniilor, nagterilor sl
inmormantirilor, victoriilor rdzboinice gi alfor
solemnitdti la Curtea Regeascd si a magnatilor,
diferite elegii, fehcltarl si lamentiri. Unele
dintre mijloacele exprimarii felicitdrilor gl elo-
gitlor, furd aceste dedicatii din cirti, de obiceiu
tocmail privitoare la stema persoanei careia a-
veau sd-i fie inchinate. Mai cu seami, s’'au des-
voltat aceste versuri in secolul XVII, pwesch.m-
béndu-se in panegiricuri si fard indoiald nu o
singurd dati le-au citit boerii moldoveni, cari
tindeau spre granita de nord unde cautau ort
un adipost dupd felurite intrigi politice, ori
invatdtura in scolile renumite de acolo.
In principatele romane, o viati de curte in
deplinul infeles al cuvéntului, asa cum a exis-
tat la curtea ‘ui Neagoe Basarab, nu se puv*ea
desvolta nici sub $tefan cel Mare, nici sub M:.
hai Viteazul. Ea a inceput din nou &3 renasci
si. 53 infioreasci la curtile Movilegtilor, ale lui
Matei Basarab si ale lul Vasile Lupu, lar mai
térziu sub Comstantin Bréncoveanu.
CAtunei clnd au fost condifii prielnice, cand
Vasi'e Lupu, ~ dupi cum spune Costin ~— ,,om

cu hirea Inalti si mai mult Impariteasca dec;‘a’t_

domneascd®, vica la o splendoare egalid cu am-~
bitiile sale si cidnd Constantin Bréncoveanu isi
clidea frumoase resedinte la Potlogi, Mogo-~
soaia, S&mbata de Sus, Fégirasi si Doicesti,

CRONICA

HORIA NITULESCU : TOAMNA IN PARA-
DIS, — poeme. (Buc. 1943).

D. Horla Niulescu nu este un peet care si
aibd neveoe de prezentare sau de girul cuiva
~pentru a exista. Nelncedrat Intr'un cenaclu,
ostil formulelor programatice, este permeabil
celor mai variate influente, dela desinvoltura
poeziei Caligraful pand la manierismtl lricei
sale erotice. Pe langd faptul ci d. Horia Nitu-
lescu este inzestrat cu o mare mobilitate, se
vede insd foarte clar ci arta d-sale poetici se
1ndrcapta citre o specie de neo- -clasicism me-
diteranian, in care spiritul horatian este nota
dom’nantd. Cu acest crez literar, va putea pi-
trunde in constiinfa publicului, devenind si un
poet de circulafie. Fireste, nu toate poeziile
din acest volum sunt reugite, si oarecare sgir-
cenie In selectie sar fi impus ca un semn al
constiintei sale critice. Dar despre asta, vom
vorbi mai tarziu.

Poezia Caligraful este sortitd si caracterizexs

.

unde se striduia sd adune in jurul siu oameni
de o inaltd culturd, trebuia si se iveascd si
o .poezie de curte“. Aceste dedicatii, aceste
versuri pentru stemele d\omne;m au fost tocmai
primele flori ale acelei poezii, care mal tarziu
in mouile comditii neprielnice culturii nationalé
romanesti, in epoca fanariotd, nu s’'a mai des-
voltat, ci doar a vegetat sub forma acelor de-
dicatli care Incepurd si se repete fard sfarsit,
producand lucruri lipsite si de viatd si de sens.
In schimb, fa secolul XVII cand se iviserd pen-
tru prima oard, in cadrul infloritoarei vieti de
curte, furd o creatie atdt de naturalll, pe cit
de natmra & fusese ,Invifdturile lui Neagoe ca-
tre fiul sdu Teodosie® in cadrul curtii Basa-
eabilor.

In general, aceste versuri dedicrat-orid'rs‘unt Tiry-
vinuite pentru forma lor greoaie si stereotipi.
Intr’adevir, sunt greocaie, insd aceastd forma ¢
justificatd de epoca in care au fost scrise. ar
stereotipe au devenit abia mai tarziu, cind pa-
negiristii inceputd s le fabrice dupa sablon
Totusi, In veacul lor. in epoca fa care s‘au ivit
cand avurd impulsul vietii si fur# consacrate
unor oameni ca Vasile Lupu sau Constantin
Brincoveanu, isi au un rost adevirat si pentru
aceasta trebuie si le ertim lipsurile si sd le
recunoastem locul cuvenit in istor'a Lferaturii
si culturii roménesti.

TADEUSZ GOSTYNSKI

LITERARA

una din fetele talentului d. Horia Nituleseu.
Scrisd cu multd desinvolturd, usuringd si bogd-
te de imagini, poezia recunocagte In esenta el o
atmosferd argheziand. Cu o smerenie prefi-
cutd poetul comunicd direct cu Dumnezeu, pu-
gorandu-l in lumea gaAndurilor profane, fird
insd 58 depigeazcd o amumitd limitd peste care
ar intra deadreptul in prefanare. Spre deosebire
de ceilalfi poeti, d. Horia Nitulescu vede in
Dumnezeu pe caligraful cel mai inspirat, si
poate cd are dreptate, cici 13s4nd gluma la ¢
parte, nu cumva vorbirea si scrigrea au o ori-
gni transcendents, dumnezeiascd ? Tramscriem
finalul acestei poesii care rdméine o pagini de
antologie :

Pe vremuri, ci-cd, nu scria toemai El:

punea pe altii sd scrie, §i nu stiu cum se ficee
dar ei scriou la fel;

chiar cei patru sfinfi evangheligti ‘

erau un fel de stenografi, niste copisti.

110

©BCU C



http://ve.au

" §éridy meren, fird simbrie
‘st El % invdfa, de sus, cdligrafie,
- Dcla o vreme @'nceput si scrie iar.
Scrie si acum,”
cu litere de aur si de fum,
uneori cu plaivazul mare, de jar;
atunci scrie greu, scrie amar.
Cdteodatd, cdnd cade ostenit pe manuscris,
- pldnge si sdrutd fruntea poetilor fn vis
91 scriu el atunct in locul Lui:
cu lacrima, cu visul Domnulud.

Bonomia, plin de senindtate si de robustete, cu
o nuwantd de umor, dar si cu gesturile largi ale
amfitricriulud, apare in poezia Ospitalitate. Prin
atmosferd, prin tonalitate si nota intimistd ea
se apropie si se desiivarseste in Sedara cea mare,
penultima din volum. Prin aerul de dasicitate
care incilzegte atmosfera, prin versul rotund st
cuprinzitor, prin toatd filisofia ei scepticd si
totodatd epicureicd, Seara cea mare ne reamin-
teste: Oda Taliarhului. Spiritul horatian a fe-
cundat imaginatia d-lui Horia Nifulescu fird
insd a-i altera resursele personale. De altfel,
poetul este un indrigostit al peisagiului clasie,
dovadi poeziile din ciclul Drumul argomaufu-
lul.  Alci perfectiunea expresiei céstigd In esen-~
3, si ritmul versului ne reaminteste poeziile
arh'peleagului scris de d. Ion Pillat. Scoala cla-
sicd si-a. parguit rodul cu deosebire in poezia
Callatis (pag. 49).

- Ciclul Tera de brumd este o revenire la au-
tchtonie. Dar de ce tocmai aici apar o sami de
neologisme anti-poetice, ni se pare foarte ciu-
dat. Acestea ar fi: kermese, euritmiec, hionic, so~
liloquiu, fatidic, totemic, tabu, ete.

. Erotica este o alti fatd a poeziei d-lui Horla
Nltu;escu. De nuanti sentimemtald si sensualdy,
erotica din ciclul Intdia chemare nu este lip-
mta ‘de acea voluptate, care, tremurand in toate
tibrele, ar vrea s3 tie timpul in loc. Intimitatea
simtirii, desigur sincerd si chiar naivd, face =8
vibreze o coardd pateticd : Poema Herbar (pag.
25), evocand candoarea adolescentii, are o cru-
ditate senzuali comparabild cu a lui Abelard
si Helbise. Fari susp.nur. si mértarisiri info-
cate, poezia d-lui Horia Nifulescu mai are gi
darul virilitdtii, susceptibil si infrangd langoa-
rea romanticd.

*

* -

EMIL VORA : INALTE VANTURI — poezil.
.Ed. Rucovina, 1943). ’
Inir'o plachetd putin cuprinzitoare, d. Emil
Vora intruneste stihuri inspirate de campania
pe care autorul a ficut-o in Rusia sovieticd. Ci-
titorul s'ar agtepta poate la un mesaj al réz-~

boiului, cu o incrincenati viziuné pe margina
apocalipsului. Dar dela primele stante, d. Emil
Vora se aratd a fi angajat pe drumul interiori-
zarii, dispus sd mediteze melancolic pe margina
abisului. Expresia d-sale -capatd o.wvaloare su-
gestiva, suavd, elegantd, uneori.chiar afeminati.

Stepa cu deosebire, se reflectd in chip variat
in sufletul poetului. In aceastd imensitate, omu}
se regiseste totusi in sine, gi nu se pierde in
stihia necuprinsului, Este in aceastd reg3sire a
poetului in el insusi spiritul refractar al euro-
peanului care nu se lasd doborit de elementele
spatiale, descoperindu-si certitudinea existentii
in credintele, supenstltm.le $i ammtarlle care -l
protejeazi. :

Pastelul d-lui Em11 Vora nu este descnptw,
sav cel putin nu aceasta este modalitatea domi-
nantd, ci sugestiv, expresia avand darul de a
amplifica imagina dincolo de valoarea ei con-
cretd. Un tablou reusit, mai.mult o ebosd, este
Dupd atac, I (pag. 14): -

Cu un soare prea des scdldat in sdnge
Inserareq pe DOn ne-apasd mefireascd ;
Putrezite de ploi umbrele noastre
Incep peste gropi ca sd creascd.

Pe umerti cdndva tnsoriti, ori sub coaste

Apringii maci de-altddatd ldcrimeazd;

Si ldngd trupuri, ldngd trupuri ce’nchid icoana
" patriei

Stepele rusesti ingenuncheazd. '

Si in aceastd stepd Inrositd de maci si de
sénge, in noaptea fiari stea polard, in varte;m
hauitor al vantului, apare icoana jubitel. ‘Ea
este steaua tutelara. S$i acest Vis (pag. 22) e re-
dat cu atata simplicitate:

Cideau de sus, cidean din cer flori albe ..
Si se fdcea cd eu eram in sat —

O primdvard caldd peste casa noastrd
Trecea in svon de mugur revdrsat..

Ciadea de sus, cideau din cer flori albe
Pe suflet peste oameni, pe pdmdnt...

In zori, ninsorile acoperiserd cdmpia
St iarna ne mdnae departe, peste Nipru, in
Rusia“. .

Factura d-lui Emil Vora este govielnicd; une-
ori poema este in prozd, imperfect rimatd, alte-
ori facilitatea unui clasicism rdu inteles il duc
la alcituirea unor stihuri puerile. D, Emil Vora
desigur, este un poet, dar volumul Inalte vdn-
turi nu este un pas mai departe fatd de celelaite
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care, la vremea lor, au insemnat o etapd vred-
nici de semnalat :

% * 5

A. BOLOHAN : VIORILE AZURULUI — So-
nete. (Ed. Bucoving Litergrd, Cernduti, 1943;.

Sonetul este un gen de poezie cu o formi
fix8, pretentioasd, care Inchide In sine o idec
sau o stare sufleteascd transfiguratid in plas-
muire liricd. Nu vom da o definitie didacticd pe
care d. A. Bolohan o poate cduta in orice carte,
dar i vom atrage atentia dela inceput ci genul
azcesta este. putin prielnic unui poet debutant.
Sonetul presupune o certd maturitate poetics,
si aceasta nu apare dela primele manifestiri;
in al doilea rand, zibovind in sonet, poetul isi
claustreazd sensibilitatea siluind-o in forme ri-
gide, diunitosre pentru evolufia lui ultericard.
Aceste observatiuni liminare nu vor s fie lua-
te drept o descurajare, penirucid d. A. Bolo-
han, desi are ¢ sensibilitate monocordd, in care
identificim rezonante eminesciene, izbuteste
totusi s ne fixeze atenfia.

Luminile eau murit, de mult, in geamuri,
treptat, treptat. ca florile bdtrdne,

ce trupul §i-1 mistuie in fdntdne

atunci cdnd se despart, incet, din ramuri.
Iar umbrele, cu pasul de caddne,

pe umeri de pridvoare pus-au flamuri.
Pe grinzi de lemn de brad, pe albe marmuri
amurgul $i cu noaptea si se’nchine.
Solemn, un ornic clipele adund

iar ldmpile, de aur se’nfioard,
~¢fi wmbrele tdinuese sd nu apund.

Pe geamuri cdnd perdelele coboard.
clipiri din ochii depdrtati, de lund,
vestese, cd-i. sus luceafdrul de seard.

Strofele d-lui A. Bolohan au o structuri epi-
gramaticd, cu rime facile care dau poetului ilu~-
zia perfectiunii formale. Atmosfera este cre-
pusculari sau frecvent nocturnd, cu nostalgil
romantice si meditatii pe marginea unei filo-
sofii sceptice. Noptile venetiene si napolitane
sunt motivele preferate, si din ele nu lipsegte
turburidtorul ornic, care-si repeti cadentarea.
Chiar in acelag sonet: ,;Un ornic chiam3 noap-
tea in cetate* si ,,Si'n turnul vechi doar orni-
cul mai spune“ (Melancolie, pag. 10). Sunt cé-
teva sonete care certifici increderea in evolu-
tia poetici a d-lui A. Bolohan: printre acestea,
Peisaj autumn (pag. 32) si Inscriptie venetiand
(pag. 34).

*
* *

DINU PILLAT: TINERETE CIUDATA. (Ed.
Modernd, 1943). — D. Dinu Pillat, dupa céateva
colaboréri razletite prin revistele tingzretului,

debuteazd cu un roman. Fringerea etapelor de
evolutie normald, cu o indrizneatd afirmare,
tocmal in cadrele unui gen care presupune ma.
turitate, tréddeazi o precocitate ciudatd, Mai
firesc ar fi fost ca d. Dinu Pillat si se opreasci
la poezie, sau la schitd si nuveld, — s8 priveascé
viata in instantaneele lirismului personal, =
sau si o prezinte epizodic, concentrat si semni-
ficativ. Schita si nuvela, pentru un viitor ro-
mancier, este cheia de bolti a stilului; viziunea
ansamblului, cuprinderea epicd vine .cu timpul.
Aceasta este o reguld generald pe‘ care a res-
pectat-o si d. Tonel Teodoreanu, autorul prefe-
rat al d-lui Dinu Pillat, ca gi Cezar Petrescu si
M. Sadoveanu, pentru a nu pomeni decat pe
cel mai reprezentativi maestri ai genului

Totusi, dacd romanul d-lui Dinu Pillat este
izbutit, regula poate fi desconsiderati.

Titlul acestul roman, cu o prefatd de d. Ionel
Teodoreanu, denuntd dela inceput preocu{pe‘ir‘ile
autorului. Ne aflim in lumea burghezi a Ca-
pitalei, cu fete si bieti de 19 si 20 ani, cu pre-
ocupdri sportive, lecturi moderniste, aventuri
impuse de turburdtoarele chemiri ale vArstei,
cu o risipd de energie fir3d o {intd preciss, pen-
trucd destinul acestor vieti este inci sovielnic
si pentrucd de nicdiri nu se arati mirajul unei
vointe de Infdptuire. Viata individuald este luaté
Ia int&dmplare, ca un simplu incident in maréa
alcituire sociali. Tineretul din romanul d-lui
Dinu Pillat nu-si pune probleme, nu este insu-
fletit ‘de idei generoase, n’are comrmgerl nu se
lasd antrenat de marele curente ale ‘ampulul
In confreria acestor destine, fiecare isi urmeazs
drumul, indiferent unde va ajunge. '

Manina Réscanu este un exemplar tipic al
tineretului burghez. Are 19 ani, este inteligents,
sportivd, degajatd, — gi isi petrece werele la
Carmen Sylva, citeste pe Wilde, Morgan, Hux-
ley si Proust, flirteazd in loc si iubeascs, pen-
trucd este ironicd si scepticd. Prezentati astfel,
Manina este tipul fetei moderne din lumea bur-
ghezd. N’are nimic exceptional, dar fiind un tip
reprezentativ, tocmai prin banalifatea ei, poate
{i eroina unui roman. Parintii ei, Solange $i Ivan
Régcanu, sunt niste rentieri ridicoli care pre-
feri traiul comod, adulmecind toate viciile lu-
mii din care fac parte. Aga fiind, adulterul este
obligator.

Dupi lectura primei pdrti a romanului, in care
nu s’a intAmplat nimic exceptional, si nici nu
se aratd semne cd se va intdmpla, — se poate
vedea .fotusi c& d. Dinu Pillat este un zugrav
al caracterelor si prin aceasta cartea cistigd in
interes si fixeazd atentia. DiversificAnd acfiu-
nea prin intrarea in scend a altor personagii, ne
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obligd s& recunoastem ci §i mijloacele de care
dispune in prezentarea lor sunt variabile. Pe
Olimpia Vasilescu, fata uriti si clupiti de vér-
sat, care pretindea ci cunoaste toate secretele
sexualititii, izbuteste si o caracterizeze in céte-
va cuvinte : un instantaneu expresionist. Pe A~
lexe il pune in contact cu viata in una din aceie
Imprejuriri factice care deslintue totusi dra-
matismul  interior. Portretul sugestiv, eviden-
tiind nuante lduntrice, de asemeni este izbutit.
Dar tatdl lui Alexe, maiorul Virgil Trofim, si
sotia acestuia Alexandrina, ce exemplare deci-
rute, infAtisate cu riceala unu/i naturalist. Cu
acest prilej trecem dela portret la romanul de
moravuri, céci ceia ce vede d. Dinu Pillat in
viatd sunt deocamdati numai instantanee pe
care desigur ci timpul le va amplifica, legin-

du-le unele de altele, ca Intr'o peliculd cine-

matografica.

Dacd portretul lui Alexe, in care d. Dinu Pillat
se foloseste de o auto-prezentare, este incd o
dovadl a mobilitatii in tehnica romanului, —
pensiunes Cugler dela Predeal, condensatd sl
expresivi, este ea insisi o schitd inclavati in
aceastd carte.

-Dupd o dragoste ratati a Maninei cu Lau-
rentiu, intrarea in sceni a luji Vladimir Dumsa
rcomplicd neagteptat actiunea, ficAndu-ne si in-
telegem c& in aceastd lume, unde nu era nimic
‘de previzut, destinele se pot atinge si merge
uneori impreuni citre un desnoddméint firesc
‘Cand ultimele pagini cad greoi pe trupul de
sinucigag al lui Alexe, retrospectiv se deapind
n mintea icititorului toat¥ criza sexuald a ado-
lescentel. Semmalind aceastd dram3 am atins
problema centralf a romanului. Fiecare perso-
naj este turburat de aceasti criz3i, fiecare o
tréeste febril intr’'un chip variat, si din aceast3
‘crizd se desprinde un anumit fel de a fi. Dac3
ar trebui s8i d3m un substrat teoretic romanului
A-lui Dinu Pillat ne-am opri la sguduitoarea
‘drami a wertherianismului, care la adolescenti,
dupd cum a fost cazul in Germania, a provocat
o adevirati epidemie.
~. D. Dinu Pillat a scris un roman sincer si une-
ori brutal, si daci n’a fost nici ipoerit si nici
pretios, a dovedit ci a lisat timpului s cearn3
si s& decanteze. Trebue totusi sd observim c3
tineretea este generoasd gi idealistd, preocupatd
de probleme care o depdsesc, realizind o con-
'ditie ‘specioasd a vietil. Obiectiunea pe care o
‘facem d-lui Dinu Pillat este de a nu fi incercat
5% cunoasch si acest aspect. Méine, poate va fi
prea tarziu, cici o experientd trebue dep#sitd ¢
nici decum amplificatd. Uneori stilul d-lui Dinu
Pillat este alterat de repetitii Impoviritoare,
‘alteori face concesii lipsite de originalitate me-

taforismului, dar si aceste defecte sunt rerme-
diabile. In definitiv, este foarte usor si dai
sfaturi unui t&ndr romancier. Dar Iintrebarea
care se pune este: va fi d. Dinu Pillat un ro-
mancier ? Datele pe care le avem ne ingiddue
oare previziunea destinului ? Romanul trebuia
publicat, de vreme ce a fost scris. Publicandu-1.
el inscrie un prag de plecare si astfel autorul
se purghecazid de o experientd literard. Triind
in mediul literar $i clrturiresc al tatdlui siu,
d. Ton Pillat, t4ndrul romancier va avea mulie
de invitat; in aceste conditii, adfogind pasiu-
nea si entuziasmul unei munci fird zlibavi, d.
Dinu Pillat va ndzui ca un vrednic argonaut si
fure lana de aur. "

% % oa

SANDU TZIGARA-SAMURCAS: CULESUL
DE APOIL Versuri. Ed. Casa Scoalelor, 1943.

D. Sandu Tzigara-Samurcas a debutat in
literaturd folosindu-se de o experientd lite-
rard cu totul ineditd. Fiind planist si cunosel-
tor a numeroase compozitii, d-sa a incercat si
transpue n poezie anumite motive muzcale.
Folosindu-se de arta cuvintului, poeriile sale
intruneau ritmicitatea gi armonia temelor res-
pective si concomitent introduceau aliteratii si
onomatopei pentru a se apropia astfel cat meai
mult de muzicd. Interesant este o3 aceste
poezii erau insotite si de portativele esentiale
ale temelor muzicale.

Din motive pe cari nu le cuncastem d. San-
du Tzigara Samurcas n’a dus mai departe a-
ceste exercitii ca si vedem care sunt mijloa-
cele perfectidnate ale poetului.

Noul wolum de versuri, Culesul de apoi, --
intrundste o serie de poezii in caré se desbat
diferitele transfiguriri ale mortii. Poetul 9si
inchipuwte moartes personificatd Intr'o aritare
trimisi de puterile de dincolo ca 33 implineasci
anumite voinfe implacabile. Hidd si brutald,
sau linigtitoare, pentrucd potoleste toate dure-
rile si usucd lacrimile, ea este sortild si ina-
buse orice gind de rizvritire. In cele maj mul-
te poezii, d. Sandu Tzigara Samurcas isi anini
inspiratia de crengile ursitei: asa a fost si fie.
asa au vrdjit constelatiile, oricine izbuteste cu
sufletul desciirnat si treaci peste vimile viz-
duhului, va gisi dincolo, in edenul miraculos,
suprema méaingiiere.

Alteori poezia se inspiri dintr'un simplu in-
cident, si este chiar versificarea unei Iintam-
pliri banale peste care a falfait aripa mortil.
Fazele prin care trece victima unuj accident de
automobil sunt redate simplu, descriptiv, ca
intr'un reportaj versificat:

»De ce nu s’ar goli vinile din cavn:
Singur sunt, viaja singur s& mi-o scap’
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,,Repede, se‘rgent opreste o masind !
- ,,Ridzca;z -1 incet, zice cineva, cd le,smﬁ“
" Doi lqutar tigani cu cobzd si vioard,
Spre ce t'hef macabru din taxi coboam"
Filcile-mi sunt inghefate:
Vorbesc printre dm;z cu “glasul jumdtate,
— ,,Gmbe§te, la’ Spital, la Camera de garda"‘
" Ochii incep sd-mi ardd. -
" Ména'ntepenity pe frunte e de lemn.
Moarte, acesta-i al tdu semn ?¢
" (Accident de automobzl pag 33—64.

"Dar cind ména doctoruldi restabileste linis-
tea si repard solutia de contmu:tdte a organis-
mului, victima se trezeste la’o noud viatd, st
a’ounm mdma m;olrtn se apulbera, poeml gisind

ashf,ell pmleJul sd afirme 5 numa1 moartea in-
tireste dnagostea de viati. Si aceasba este Q
concluzie generalﬁ a ciriii cucerild parcid pm;?
tro viziune personald. :

" NICOLAE ROSU

CRONICA D RAMATICA

DRAMA. S1 TEATRUL

Teatrul National a incununat inclinarea tot
mai marcatd la noi de a se cunoagte opera in-
treagi a scriitorului de origini irlandez si mate-
rial american O'Neill, prin reprezentarea inte-
grald a trilogiei: ,,Din jale se intrupeazi Electra®.
S’a. scris mult despre aceastd lucrare care a
mirat atdt ca dimensiuni cat si ca material. Dela
Wagner si Hebbel, doar Paul Claudel a mai
avut curajul s3 scrie.pentru un public nervos
si neribditor ca cel obicinuit astdzi pretutindeni
cu o drami redusd la tiparul celor trei acte
scurte, vaste s@varsiri articulate pe mai multe
capi‘ole dramatice, ce sunt tot atijtea piese. Iar
Intrucat priveste materialul, redus in cele din
urmi la o plasare gi atitudine simetricd dupd
modelul tragediei eline, el a fost vestit ca adu-
cind renagterea insdsi a acestei tragedii in lumea
modernd, ca prima Incercare de a se misura cu
ceeace a fdcut antichitatea, ddndu-se cu grije la

o parte ioate adaptiirile incercate pani acum,

pe -stilurile diferitelor epoci, pe aceleas teme.
Evident, lucrarea lui O’Neill' este 0o mare incer-
care izbutitd. Este Tndrdzneala unui om de a
real’za din citeva forte pe care si le simtea in
stdpanire, o putere creatoare — experientd si
fantezie — indelung incercati si mladiati in
alte lucrdri; o deplind cunoagtere a tehnicei
dramatice dintr’o indeaproape frecventare si
mai ales, si aci a fost gandul cutezdtor, che~
marea unei lumi elementare ca cea americani,
la ribdarea si ascultarea unei povesti de pres-
tig'u dar gi de primejdie culturald desactuali-
zati pentru marele public, dind astfel, in zac
de izbandi, un legitim orgoliu ascultidtorilor de
a ' fi luat contact, in felul lor si pe o formuld
pentru uzul lor, cu greoaiele constructii ale spi-
ritului european.

Cred ci este deosebit de Insemnat a se fixa
incid dela inceput deosebirea de zoni pe care
ne aseazé acelag tipar, intre elini gi O’Neill. E
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~ lalte metode de lucru ale autorului

o diferentiere in suprafatd, ld3sind toate cele-
modern’:
ecleectism tehnic, sensibilitate schimbat3, orien-
tare a intregei lucrdri si defineasci deosebirea
In adéncime de vechea tragedie. ‘
Dintre ‘Argos si Hikena, lumea experientei
eline cuprindea o arie restrénsi de evolutie.
Spre risdrit peste mareaq cu praful de insule,
hotarul cel mai indepdrtat, hotar eroic si legen-
dar era coasta Asiei Mici cu Ilionul ca punct
magnetic. Dunéirea spre nord, era abia desci-
fratd si ince*osatd de necunoasgtere. In afard de
descoper'rile omului gi ale sivArsirilor Iui, na-
tura insdsi.nu putea si se adaoge printr'o cu-
noastere directd a unei diferentieri categorice
ce nu exista. Flora si fauna. erau aproape- ace-
leagi, clima identicd. Si acelag Eshil care -este
totusi un mare poet sensibil la plasarea in na-
turd ¢i atmosfera privelistilor a actiunilor salg,
cind scrie introducerea lui ,,Prometeu inléntuit®,
trebuie de bund seami si construfasci din in-
chipuire, pe temeiul .cine .gtie cirei privelisti de
stdnei pustii din Elada, acel Caucaz dezn#dij-
duit sub pic’oarele ciruia clocoteste -Oceanul,
Fatd de aceasti relativd restrangere a -locului
de cunoagtere si de evolutie la cei vechi, ase-
zati Intregul continent al Americii de Nord care
std la dispozitia lui O’Neill si pe .care scriitorul
il foloseste. Din méarimea si varietatea aceasta,
din cunoasterea si ravna modern§ a america-
nilor cu privire la privelistile lor indepirtate
si variate, $i exotice pentru europeni, el reali-
zeazd trisituri fundamentale pentru unele per-
sonagii. Electra lui, pe numele ei Pavinia, cér;d
se realizeazd in dragoste, férd indl{imi si fard
ecouri sufletesti, din simfuri o face cu un fl3-
ciu de culoare, intr'o célitorie prin insulele
paradisiace risipite in oceanul inconjuritor. Mig~
carea aceasta largd geograficd, cu care publicul
este obisnuit si pe care o cere, se leagd si se
integreazi cu modernismul psihologic al perso-
nagiilor, ceeace nu ar fi fost niciodati cu pu-
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tintd "in cadrul- extatic §i religios al tragediei
eline si in conceptia veche de barbarie, in afard
de granitele lummate abeene.

‘Romantica americand, creatoare prm film mai
ales de lumi parachmace se adaogi din pmnul
moment ‘pentru a deosebi tragedia lui O’Neill
atat ca incadrare cdt si ca resorturi sufletesti
pe care le da, de cea veche ce i-a stat ca mo-
del. Aci gasun una din acele for{e despre care
vorbeam, resimtiite de autor in uriagul sdu a-
mestec si in indrdzneala sa de a impune lumei
moderne vechea ’cema, indechste adoptatd de
alti scriitori mult mai legati de tipare Inguste,
in care vastele dimensiuni moderne nu-gi aveau
locul. Acestea ar fi consecintele, deosebit de im-
portante d:n deosebirea de deplasare in supra-
fati a act'unei. S& cercetim acum pe cele ce
duc in adancime.

Simetria cu tragedia elind, ce a stat in gandul
autorului, e evidentd. Acelag blestem ca si la
Atrizi apasi pe casa Mannonilor, pe sange si
spitd ce merge dinspre\ batranul Agamemnon-
Ezra, inspre Electra-Lavinia. Acelasi deosebire
de slnge si rasd a mamei adaosd dintr'o lume
strdind lor, Clitemnestra-Christina; acelas a-
dulter. ace'asi urgie. Tar cecace dovedeste ci
O'Neill a cunoscut bine si a stiut si foloseascd
in toa*e valorile de expresie si de sugestie pro-
cedeul elin, este tema palatului Mannonilor, a~
sezati incd dela Inceput, dupd model eshilian
in rostul si funcfiunea lui in piesi. Simetria
temelor, simetria s#varsirilor. Ceeace insa tfre-
buia frecut pe un alt plan era mecanismul in-
susi al gandului central care dia dinamismul
intregei lucrdri si anume ursita, Ea trebuia co-
boritq din zborul inalt al destinului elin, cerul
fiind gol in credinta modernilor. Trebuia tre-
cutd in carne $i singe si de acolo rastdlmicita.
$i jdeile de biologie, de ereditate, de rassd fsi
fac loc. Aceasta pentru cei legati de un neam.
De altfel faptul cad Lavinia p#streazd puritatea
bles’ematd pénd ce casa incepe sd se prabu-
seascé, nu trebuie trecutd cu vederea. Ea, care
a suspectat si a dispretuit moliciunea gi femi-
.nitatea mamei sale, nu-gi consumid chemarea

CRONICA

DESTINUL IDEILOR. D. Nicolae Rogu sgi-a
creat un nume in scrisul contimporan prin cele
trei volume publicate pand ieri: Dialectica na-
tionalismului, Orientdri tn veac §i Criticd si
sintezd. Inceputurile sale in ziaristicd, pe care
n’a ficut-o ca un simplu profesionist, ¢i ca un
om de convingeri, impins in arend pentru a
contura o atitudine si apira o credintd., Profe-
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simturilor, trecind chiar dincolo de un simplil
picat individual intr'un picat de rassi alb,
cu un om de culoare, péné ce nu incepe totul
diziac de msula, este cea dm urma si céa’ mal
mare ticélosie, € sférsitul biologic al Manno—
tesc al Laviniei. Iatd cum O’ Ne111 1mplete$te din
toate datele pe care le are la inddménd sub-
stanta acestei tragedii foarte mari, de model si
agezare anticd, dar de confinut cu totul modern.
Intrucat priveste tratarea si evolutia persc-‘
nagiilor, in functiile lor individuale, toate sti-
lurile creatoare de cameni, dela individualismul
Renasterei pdnila scomoneala strindbergiand a
subconstientului sunt intrebuintate, adaogmdu?
se, fireste, si vagabondirile pe legituri freu-
diene. Amestecul acesta in metodele de a des-
cifra omul, sti aldturi de cellalt amestec tof
atdt de larg. de indrizne$, al formulelor dra-
matice, O’Ne’ll intelege si fie beneficiarul tu-
turor formmulelor cistigate in toate literaturile
si cunoscute de el. Candva el singur s’a carac-
terizat a fi ,tigaia topitorului®, in care toate
metalele s» amestecd intr’'un nou zmalgam. Um-
brele pénzelor de baroc, cad de multe ori pe
actele lui, in care se sim'e o tenfune lirics,
dupd cum lumind de lentil§ naturalisti desco-
perd de multe ori amanunte in cutare sau cu-
tare situatie. Reblica scurtd, expresivd numali
prin ea si pentru ea, mergind rapid intr'un pa-
ralelism nelegat al expresionismului, se adaogi
izbucnirei bruste, tradénd o erupere din. afund,
dezechilibrand o preparare de sceni, ce n'a &~
juns Incd la maturitate, ca In cele mai chinuite
dram= a'e lui Strindberg. . .
O'Neill a incercat sid dea, credem, nu o tra—
gedle elind reinviatd, ci o vasti piesd modern},
cu sdvarsiri fragice, pe simetrie clasica. Soco-
tim ,,Din jale s’a intrupat Electra®, a fi cea mai
indrazneatd si cea mai izbutitd in acelag timp,
sintezd din tot ceeace literaturile dramatice si
abilitatea unui mare om de teatru a izbutit sd
inchege. )
ION MARIN SADOVEANU

MARUNTA

slonistul scrie in serviciu comandat. Cellalt in-
deplineste o misiune. Dacid in wultimele doul
decenii, presa noastrd s’a bucurat de un suflu
nou, care-i schimbase fate, fenomenul s’a da-
torat umei pleiade de soriitori intrati in vAlmE-
gag cu o misiune invitatd dela M. Eminescu,
dela N. Iorga si Octavian Goga. Din nenorocire,

aceastd epocd revolufionard in semsul unei stri-
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lueite in#ltdri literare si morale s’'a incheiat $i
scrisul cotidian a revenit la un nivel obignuit
in vremea democratiel fard frau. Nu ¢ timpul
si nici posibilitatea s3 facem procesul acestei
degradiri, Dar va veni un moment cind res-
ponsabilitdfile se vor lamuri si cind péngi-
torii presej vor intra din nou in anonimat. Vid
acest moment cum vad randurile pe care le
scriu.

D. Nicolae Rogu a facut parte din pleiaaa
inoitoare, a scrisulul ca misiune in slujba idei-
lor cardinale ale neamului nostru. Un ziarist cu
puterea de & depisi cotidianul, lAmurind din
tumultul lui liniile de orientare spre o Roma-
vie mai adevdrati si mai autenticd. In aceastd
insusire era datid atat posibilitatea de a se ri~
dica la problemele, pe care le desbate in cir-
tile sale cit si aceea de a intra in domeniul
criticei literare cu un punct de vedere limpede
$i sigur. Cartea sa cea mai noud, Destinul idef-
lor, il oglindeste sub cele doud infifisari. Cri-
ticd literard in intelesul curent nu se cuprinde
n ea. Autorul vorbeste de scriitori in chip sin-
tetic, desficédnd din opera lor spiritul domi-
nant in legdturi cu semnificatia vremii noas-
tre. ,

Destinul 1ideilor ni-1 arstd pe 4. Nicolae
Rosu ca pe un spirit curios de cele mai variate
agpecte ale culturii, dela stiinta medicald la li-
teraturd si dela filosofie si Lsociologie la astro-
logle. Ziaristul Isi face loc de multe ori in arti-
cdle scurte, unde ideile de care se atinge sunt
numai schitate si comunicate din izvor secun-
dar. Dar afard de aceste pagini succinte, omul
de gindire cauti si ne multumeascd cu larg!
popasuri studioase asupra unor personalititi si
probleme, alese dintr’o asidui si foarte felurita
lecturs.

In primul capitol al cirtii, intitulat Proble-
me de idel, autorul pune din plin la contribu-
fie cunostintele sale de medic pentru a discuta
cu pasiune lucidd marile erezii rostite in nu-
mele stiintei, cum a fost generatfia spontanee
sau transformismul. Convingerile sale spiritua-
liste sunt sprijinite puternic de concluziile sa-
vantilor mai noi, de renume mondial, cari au
dat lovitura de gratie ereziilor discutate. Un
studiu solid, cel mai valoros din cite s’au scris
pAnd acum, despre doctorul N. C. Paulescu,
unul dintre promotorii directiei spiritualismu-
tui stiintific, Adncumuneazid aceastd serie de
eseuri. Ele sunt cum nu se poate mai bine ve-
nite spre a orienta pe cititorul tandr, aritan-
du-i directia unei intelegeri drepte a marilor
intrebiri ce se pun in stiintd, in legiturd cu
originea vietli si a formelor ei. Insisi astrolo-
gia, marea superstitie a evului de mijloc gi mai

ales a renagterii, e infitisatd in sens modern,
ca posibilitate de a deveni o stiint a obscure-
lor influente cosmice asupra omului.

N’am infeles insd ce cautd in acest capitol st
in aceastd carte paginile despre Giordano Bru-
no, al cirui galimatias panteist sti in confra-
zicere cu atitudinea obignuitd a autorului. D.
Nicolae Rosu are o deosebiti simpatie pentru
filosofia tomistd, simpatie expusid pe larg in
Dialectica mnationalismului si afirmati catego-
ric si in aceasti carte, recenti. Asa zisa filoso-
fle a lui Giordano Bruno sti insid la antipodul
tomismului si nu se potriveste intru nimic nici
ou doctrina lui N. C. Paulescu, creationist in
sensul cel mai crestin al cuvintului.

Capitolul al doilea cuprinde consideratil asu-
pra unor scriitori ca D. Merejkowsky, Dosto-
tewsky, Cervantes, Unamuno, Cehov, Papini,
Bergson, Marcel Proust i alfii, luati ca pretext
pentru a discuta variatele fatete ale vietii con-
timporane. Henri Bergson si Marcel Proust sunt
vazuti In laturea lor specifici iudaicd. Ceeace
fi face cinste autorului, cunoscut prea bine pen-
tru sentimentele sale nationaliste, este ¢ nu
foloseste invectivele obisnuite & niei caricatu-
rizares facild, ¢l numai demonstrafia documen-
tatd ca sd reliefeze triumful spiritului rasei in
opera filosofului si a romancierului, deopotrivi
de ,francezi“. D. Nicolae Rosu insistd cu deo-
sebire asupra lui D. Merejkowsky, pe care ii
crede cel mai integrat spiritului european din-
tre scriitorii rusi. Poate fiindcid a scris frumo-
sul roman al lui Leonardo da Vinci, Reinvie-
req zeilor? Cdci altfel Merejkowsky e un vi-
zionar crestin mai nelimitat decst Dostoiewsky
insusi. Dupid forma gindirii sale dialectice, e
un hegelian care, pe cit se pare, nu e striin
de wvizionarismul italianului medieval Ioachim
de Flor; dar fondul caracteristic al cugetiril
sale, — acea ,,sintezi a cirnii cu spiritul®, — e
specific rusesc si se poate identifica in secta
Duhobortilor.

Ultimul capitol al cirtii e dedicat unor pro-
bleme de culturd roméaneasci. D. Niculae Rosu
e preocupat aici cu deosebire de dou#i chestiuni:
o rasei si a ereditdtii in culturd, améndoud or-
ganic legate una de alta. Punctul siu de vede-
re este acela al nationalismului integral, care
ne indici intradevir izvorul cel mai sigur de
regenerare a unei culturi si de creatie artis-
ticd autenticd.

Dupd continutul cirtii ¢i dupd pozitia auto-
rului, d. Nicolae Rosu se distinge clar dintre
oamenii cu pretentie de a scrie critici la noi.
Are un orizont intelectual, pe care ceilalti nu-!
au, formati cum sunt de facilul foiletonism
parisian, Si are un sistem de idei, razimat pe
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o pregitire sfilnfificd, lucru fa4d de care
confrafii sii sunt inocen{l. Fenomenul artistic
si fenomenul literar in special sunt complexe,
ce nu se pot lamuri numai cu ajutorul unei for-
mule es'teﬁﬂceqamo_are. ce se opresfte la forma.
Forma e fird indoiald conditia tehnici a ope-
rei d,e_arté, dar ea nu poate explica fondul,
care e ins_us spiritul operei. De aceea estetis~
mul evadeazd mal totdeauna in cosmopolitism
$i provoacd desorientare. Singurd critica preo-
cupatd de‘fond si de spirit, de ideile ce se des-
fac dintr’o operd, e capabili si orienteze, adicd
sd~-51 indeplineascd intriadevir misiunea de a
fi critici. Din generatia mai noui, d. Nicolae
Rogu se afld pe aceasti pozitie, precum din cea
anterioard se afld d. profesor D). Caracostea.

-

LIUCIEN ROMER, fost munistru de stat in
actualul regim al Frantei, a murit de curand,
fara ca disparit.a lui neagteptatd i trezeasca
ecour; mai adanci dn publicistica noastrd. QO
telegrami informativa trecutd in ziare, — g§i a-
tuta tot! $i totugi, moartea Iui Romier merita
v cuvant de regret adanc din partea noastra.
Nu numai pentru calitatile lui de storic fran-
¢ez, premiat de mai multe ori, nu numai pen-
tru indeménarea-i ziaristicd pusi In desbate-
rea unor probleme de culturda, de sociologie s
de politicd ale spiritului contimporan, dar mai
ales pentru sentimentul de dragoste si de inte-
legere, pe care ni l-a ardtat ca pufini striimi.
& Lucien Romier e autorul uneia diatre cele
mail bune cir{i apdrute In striindtate despre
Roménia. Invitat in anul 1930 de d. I Lugo-
glanu, mi se pare, pe-atunci subsecretar de
stat, el a vizitat tara in lung i in lat, timp de
‘trei luni si jumatate, a vizut orasele, campiile,
muntii §i apele, s’a coborit in sate cu o curio-
sitate neobishuiti la un francez, la un pari-
sian mai ales, §i a scris apoi acea carte intere-
santd intre toate cele inchinate mnoud: Le car-
refour des empires morts, din care Roméania
se ridici, dupi pirerea lui, ca un semn de in-
trebare daci va fi sau nu un mare stat nou in
viitor.

Ceeace caracterizeazi pe Lucien Romier in
leg&turd cu noi, spre deosebire de alfi scrii-
tori si publicisti strdini, cari ne~au descris in
reportagii gribite si superficiale, este ci a ciu-
tat cu tot dinadinsul si ne fnteleagi lhainte de
a da drumul condeiului. E onestitate gi seriozi-
tate in cartea lui, cea miai valoroasd alcaimita
in chestiune de un- francez. Firegte, ea coniine
- destule ‘elemente si consideratii, disparute o-
dutd ou timpul vizited.. Lucien Romier a vézut

tara in epoca regimului nafional-{iranist §i cre-
dea cid oamenii lui sunt chemaji si ridice la
aceastd rdspantie a occidentului cu orientul o
tard noud. Dar dincolo de aceste consideratii
perimate, el a ciutat si adancesscd sensul pei-
sagiului i sd pdtrundd specificul fiinfei roma-
nesti. E partea prefioasi a cirtii Iui. Lucien

- Romier a vazut vechimea si nobletea tdranului

nostru, aristocratia lui inniscutd si rafinatul
sumf artistic gi a prefuit ca nimeni altul inteli~
genta scipiridtoare gi mlidicasi @ poporului
nostru. A vdzut just si multe din defecteie
noastre §i le-a scris raspicat, cu sinceritatea
unui priefen, care me vrea mai sus decum sun-
tem. Dacd, incercand sd defineascd religiosita-
tea noastra, a fdcut consideratii cu totul aproxi-
mative, — riindcd era vorba de wun domeniu
unde un strdin, ca damsul, mai greu putea pi-
trunde, — In schimb, sunt atitea pagini stri-
lucite in care sufletul rominesc se oglindeste
eu recunostingi.

E interesant s3 amintim ci unele din consi-
deratiile sale se Intélnesc cu acelea ale lud
Herman von Keyserling, disparut gi el nu de
mult, care, in cartea sa Das Spektrum Europas,
ne-a inchinat un admirabil capitol. $i unul §i
altul gisesc ci spiritul scipirdtor al romanu-
i nu e o mogtenire lating, ci una bizantind,
desi amandoi recunosc latinitates noastrd., Con-
statarea aceasta il duce pe Keyserling la con-
cluzia cd poporul roman e singurul care ar pu-~
tea In wviitor, s creeze o civilizatie §i o culturd

_neobizantind, pe cand Romier nu vede nicio

perspectivd dincolo de constatare,

Afard de paginile lui Herman von Keyser-
ling, dintre carfile scrise despre noi — aceea a
diletantului italian Terranova e desgustitor de
superficiald cu toati bundvoinia ei nelimitatd,
~- runt doudi, care depdisesc interesul zilei: Le
carrefour des empires morts a lui Lucien Ro-
mier si Rumdnien wvon heute & profesorulu
Walter Hoffmann.

Cartea germanului e ¢ micd enciclopedie,
care introduce pe cititorul de peste hotare in
mediul gi institutiile Romaniel, scrisd ocu cél-
durd repinutd pentru a nu gtirbi ceva din o-
biectivitatea stiintificd. Succesul ei se men.
fine continuw.. S’a bucurat pini acum de cite-
va edifii In zeci de mil de exemplare gi e, deci,
cea mai cetitd carte despre Roménia, Aceea &
i Lucien Romier e o imbinare de impresii
proaspete cu o serioasi incercare de definire a
sufletulul roméamesc. Publicul francez, mai pu-
{in curios de viata depdrtatului popor dela Du-
nire, a lisat-o si se ingroape In prima editie.

Dar pentru frumusejea ei, pentru adeviru-
tile cumpdnite pe care le rostegte despre noi,
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memoria autorului el meritd un omaghu fier-
binte, iar omul, care s’a stins in neoorocirea
p atriei Iud, o adanca si Inldcrimatd pérere de
rau. h

* %

TH. CAPIDAN a strans in voluminoasa
carte Limbd si culturd o serie de studii variate
din domeniul lingvisticei. Trebuie observat
‘dela inceput ¢ nu e vorba de lucruri ce s’ar
adresa numai specialistilor in filologie; auto-
rul, erudit foarte prefuit in materie, e preocu-
pat aici de problemele mai largi gi mai gene-
rale, ce se ridicdA din campul vast al acestel
stiinte si pot interesa pe orice om de culturd.
Actfel, limba considerati ca organism viu si ca
expresie specificd a spiritului national, surprin-
s34 in con.duua el transtormare §t in influlengele
pe care le suferi din atingerea cu alte limbi,
constituie probleme de insemnitate culturald
generald, ce nu pot fi trecute cu vederea. D.
Th. Capidan le contureazd in linii largi, cu si-
guranta omuiui familiarizat cu ele si cu lim-
pezimea unui scriitor, care stie si le comuaice
futuror cu o sprinteneald de spirit, ce nu mic-
soreazd nimic din gravitatea lor. Aceasti cla-
ritate - latind, care nu prea e Iinsusirea erudifi-
ior, formeazd farmecul principal al acestel
carii, care infafiseazd lucrurile cele mai avide
intr'o forma agreab:ld i atractiva.

O altid serie de probleme ridicate sti in le-
gaturd cu ceeace d. Capidan numegte ,unita-
tea lingvisticA eulopeand”, unitate prumor-
diélé, dar ipoteticd, din care a izvorit diver-
sitatea graiurilor continentale. Preocuparea e
actuald azi, cénd se vorbeste de posibilitatea
unei unitdfi politice a Europei.

Un lucru ce std la inima autorului e aten-
fia pe care o di limbii aroméne, consideratd
In originea ei, in inrudirile cu albaneza, in in-
fluientele reciproce cu bulgara sau cu greaca
si turca. Metoda comparatd, gplicatd cu o ade-
varatd virtuositate, sugereazd o sumedenie de
idei si de ipoteze ce lumineazi pana departe,
in adancurile primare ale lumii balcanice. Con-
stilnta de roman a« auvtorulut, care pulseazd in
toate aceste admirabile pagini, mu-1 impiedicd
totusi si respecte obiectivitatea stiintificad.

_ Volumul se incheie cu o evocare a geniului
filologic care a fost Hasdeu, cu un cald dis-
cyrs omagial pentru Sextil Pugcariu, cu o cri-
ticA foarte vivace a impresiilor de c&liatorie in
_Macedonia ale lui D. Bolintineanu si ca o re-
lHefare a importantei lui Daniil Moscopoleanul
pentru cultura aroméini,

. Imposibil- de rezumat, Limbd si culturd e o
minunati. introducere a nespecialistilor in se-
_cretele stiintel limbif, scrisd .de wun Invifat,

' f;;&

care se miscd In largul orizont al filologiei cotn-
paraic

DESPRE PERIOCADA SLAVONA‘ in istoria
si in cultura noastrd, publici 4. P. P. Paiaite-
scu un foarte interesant studiu in Revista
Fundafiilor Regale din Ianuarie. Contrar p’é‘i—
rerii generale ¢i aceasti pericadi ar Insemna
o nenorocire pentru desvoltarea noastrd, -~
néndu-ne ‘in loc si separdndu-ne de bineface-
rile occidentulud, autorul” demonstreazi ci slu-
vonismul a fost o necesitate determinatd ‘de
starea sociald gi politicd a poporului nostru in
ceie noud veacuri cat a durat aceastda perioadd.
In locul afirmatiei cd slavonismul a fost cauza
intarzierii noastre culturale, d. P. P. Panaite:
scu sustine cda n’a fost decat efectul acestei in-
tarzieri. Citim: ,,Cultura slavo-bizantind n'a
fost cauza pentru care societatea romaneasci &
ramas multe veacuri iIntr'o formi de viath
simpld si patriarhald, ci tocmai dimpotriva; a
fost efectul acestei forme de viatd, datorit
imprejurdrilor economice. Ea a fost expresia
adecvatd a acestui stadiu al desvoltirii noa-
stre istorice®.

Autorul arati cd slavonismul e de prove-
nientd sud-dundreand si de datd antericard in-
temeierii principatelor roméne. Faptul i .se
gaseste Ja fel in biserica transiivineanid dove-
deste c¢i e amterior chiar nivalirii ungurilor- in
Ardeal. Slavonismul in bisericd si in viata de
stat e o intipirire a dominatiei bulgare din
vremea cind noi nu' aveam incd formadiuni
politice proprii. D. P. P. Panaitescu i1 defineste
ta o formd popuiard de limbad slavoni a cul-
turii ortodoxe bizantine. Dacd Bizanjul repre-~
zenta un maximum de Inflorire teologic, fiio-
goficd, stiintificd si literard, slavonismul n’a
fmprumutat din aceastd culturd decat latura
convenabild stadiului de desvoltare a unei.--so-
cietdfi agrar-patriarhald, aceeasi la siavii sud-
dunaren: si la noi. Cultura apuseand; sustine
autorul, nu s’a putut inridicina la noi in evid
mediu, nu din. pricina slavonismuli, ¢i fiinded
era o culturd superioard, creatie a unei socie~
tdti evoluate — cetidfile. comerciale, — ecare nu
corespundea patriarhalismuiui mnostru. Abia: in
veacul XIX, cind societatea noastrd a evoluat
gpre burghezie, s’a deschis drumul influien‘ei
occidentale. : .

Cu demonstratii de cara;cter Ls’comc 51 socwu~
logic, autorul sustine, contrar tuturor: pireriier
de pind acum, cid slavonismul n’a fost o pie-
dicid In desvoltarea necastrda culturald, .ci. o fazi
necesara. : oo &

Problema e, desagur, mai stufoasé si .merita

si fie desbatuta pe. larg o e




Un lucru insemnat, de care trebuie si tinem

seamd in aceastd discufie este cd nu existi
propriu zis .o cuiturg slavond medievald. Ade-
varul acesta il afirm de trei ani dncoace in
oonfermt(ele ;pubhce, tipdrite apoi in Géndirea
§i in discutiile intime ale Academiei Roméne,
unde ans propus chiar instituirea unui premiu
peniru o lucrare care si-l documenteze, Sla-
vomsmul € cel mai steril fenomen de p.eudo~
culturd, intrucét nu existi nicio opera creatd
de el, care si justifice un geniu slavon. Slavo-
nismul € ¢ insugsire servila a laturii popuiare
din- marea culturd bizantin3, cum foarte bine
obsérva d. P. P. Pauaitescu. El se reduce in
esénta la o limbd §i la un alfabet, prin inter-
mieduul cdcora am  avut liturghia  blzanting,
dérfile de spiritualitate monahaid g§i pe cele
populare; tot de origind bizantina.
-"Dece dar, ca popor ortodox, mam luat aceste
Jucruri direct dela Bizan{? E o chestiune la
‘Care raspunde in parte d. Panaitescu cand vor-
beste de condifiile politice anterioare intemeie-
rii principateior. Dar odatd Iinteme.ate, fi-
resc lucru ar fi fost stabilirea unu contact
cultural direct ou Bizanjui, care fusese ,Pa-
risul evului mediv“ §i a cdrui amintire stra-
lucitoare trdieste pand azi in folklorul ro-
maéaneasc. N'a fost pos.bil® pentrucd statele ro-
méane s’au constituit tocmai in preajma pré-
busirii imperiului bizantin. Aceasta, cred, €
o cauzd principald pentru care contactul nos-
tnu cu marea culturd bizantind a rdmas si se
facd ma. departe prin intermediul s.avonismu-
Iul. S& mai adaugim superstitia medievald ci
limba slavond ar fi fost o limbd sacrd impre-
und cu greaca §i latina, superstifie de care
ne-am eiberat in epoca modernd, dar care
ddinuie incd in romano-catoiicism, pentru la-
tind, la greci pentru elind §i la slavi pentru
slavoné

Este iarfisi o chestiune daci un contact di-
rect cu Bizantul ne-ar fi impins la un stadiu
‘mai”inalt .de creatie culturald. Ne lipsea me-
'.:m, prielnic. Societatea noastri patriarhald era
cd totul altceva decAt ierarhizata si  rafinata
‘societate bizantind. Ne lipseau scolile, care for-
;meaza patura intelectuald si stimuleazi ener-
gule creatoare. Dovada contrard o avem in
‘Dimitrie Cantemir si in Nicolae Milescu, cari,
transplantaji in mediul intelectual bizantin, au
putut fi personalititile care sunt si care m’ar
fi~existat in mediul roméanesc ‘al vremii.

" Astfel, e profund uneserioasi  aserfiunea ci
ortodoxia ar fi neapti de culturi superioard in
comparatie cu rémano-catolicismul "care,’ pre-
cum se stie, tot din Bizant isi frage substanta.
Celor cari me vorbesc cu usurdtate de cultura
apuseani, de care am fi fost lipsiti din pricina
crnedmtei m)astre résiritene, trebuie si le spu-
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nem of aoeastd culturd occidentald Infloreste
abia in veacurile XII si XIII, dupd cruciade, a-
dicd dupd contactul direct cu Bizanful, §i in-
tr'o vreme cind poporul nostru abia incepe sé
fie semnalat ca existentd istorica.

" E meritul d-lui P. P. Panaitescu ci o bund
parte din lucrurile, ce stau in legifurid cu pro-
blema culturii noastre in trecut, le-a pus ' in
lumind adevirati prin acest studiu bogat nu
numai ca documentare, dar $i ca Ldeu fc..cunda

* * &

CALENDAR CRESTIN. Concepute. ca  en-
ciclopedii de formi populari ale anului, ca-
iendarele sau almanahurile ad intrat in {ra-
ditia noastri cuiturald, indeplinind functiunez
unor cartl de citire peniru popor. Tradifia Ve
che se pastreazid si azi cu inclinarea dz specia-
lizare a acestel categorii de tipirituri dupd
straturile sociale citre. care s2 indreapta. in-
'deosebi sau cu intentia de propagand3 in fa-
voarea institutiei care alcatuegte almanahul.
Valoarea lor instructivd si educativd variazd
deci dela caz la caz. ,

Din cate me-au sosit pand acum, vredmc de
remarcat e Calendarul crestin, editat de Mi~
tropolia Bucovinei. Tit Simedrea, ierarhul car-
turar, a ficut apel la scriitori din afard ca
academicianul Nicolae Popescu, Paul -Sterian,
Constantin Nolca g Sergiu Matel Nica; -gi -4
alcituit un almanah de ginuti literara distin-
si, cume de altfel si acela, mal usgor tlpa\rl’c
pe care l-a scos ziarul Bucovina. P

Aflam din Calendarul crestino veste inbucu-
ratoare : celebrul indreptar de credin{a “risi-
iteand, Mdrturisirea ortodoxd a lui Petru Mo~
vild, va #i editatd in Hmba greaci dupa ma-
nuscrisul aflitor Ja Biblioteca - Nationalid din
Paris. Sarcina aceasta meticuloasi si-au:luat-o
pirintele profesor Nicolae Popescu si parintele
mitropolit Tit Simedrea insus, care publicd .in
almanah studiul introductiv, ce va insoti a-
ceastd editie. Studiul acesta, redactat intr'o for-
m3 concisd si intr’o limbi de calitate remdrca-
bild, organizand toate datele vechi.si noi, ‘ce
privesc istoria acestei cdrti dz valoare ééume-
nicd, e o revelatie din’purct de vedere al dis-
ciplinei ¢tilntifice. Viddica Tit a publicat pu-
tin, dar ceeace a dat la iveald poartid peecstiz tiried
riguroase cercetdri. O sugestie desprinsi- din
paginile sale este aceea areintroducerii ih sco-
lile ‘secundare a Mdrturisirii ortodoxe ¢a obiect
dogmatic. Asa a fost In invitimantul roménesc
pand mail daundzi, cdnd manuale mult mai pa-~
lide fatd de formmamle ei pregnante au’ “nlo-
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APOLLCNIUS CRITICUL, care semneazi $i
Viadimir Streinu intr'o revistd Kalende, ne
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swropegbe ou insulte fiinded nu admite pare-
rile noastre despre Maioresou sau despre Eu-
gen Lovinescu. CA nu e admite nici o pagubd.
Ceeace vrem si subliniem In treacdt e pauper-
tatea literard @ unor publicisti de soiul prezent,
cari se inchipuiesc identificati cu Maiorescu si
vor si-l apere cdnd nu e nevoe si cum nu e
cuviincios. A semnala, cum am ficut-o noi, ci
Maiorescu a {profesat ateismul sau a practicat
francmasoneria nu e un lucru care si pund pe
celebrul critic in situatia de-a fi ap#rat, fiindcd
el insug a finut sd fie aga. Ca aceste idei si al-
tele la fel, din activitatea lui, sun{ perimate,
dacid le raportdm la noul spirit al Europei, nu
incape nicio indoiali. Pentru o revisti de orien-
tare crestind e o datorie s’o spuné. Dar dacid
“totusi cineva tine si apere asemenea idei in nu-
‘mele maijorescianismului, e obligat s’o faci in
stilul scoalei care a fost, in primul rand pentru
a me demonstra noud, care nu suntem maiores~
cleni, cd acea scoald e inci viabila.

In loc de aceasta, Apolionius isi pune mainile

‘in solduri si emite din gura criticufului expresii
ca urmatoarele : prostie, cdlugdr beat, crusta
ignorantei, blindat serios in contrg oricdrei in-
teligente gi argumentdri, revisti de mofteologie
titerard, (asta ar fi si fie ,,Gandirea“l), ignoran-
{d agresivd si pdngdritoare, etfc...

latd ceeace numim paupertateliterard a unul
biet publicist care n’a invitat dela Malorescu
mécar un Jucru intr’adevir viabil : misura in
expresie, fiindcd de miésura in judecati mnici
vorbad mu poate fi, judecata ascunzéndu-si obra-
zul fajd de acest limbagiu de apollonicd pli-
cintarie beotiani.

Dar criticutul nostru, care asudd sa ajungi si
el da- mai mare, nu stie sd scrie méicar grama-
‘tical. El nu cunoagte sensul ocuvintelor i scrie
despre ,schisma literard a lui Macedonski® —
fatd de Maiorescu! El nu stie si acorde subiec-
tul cu predicatul: ,doi an:onim; publicase cite
o notifd“, El nu cunoagte consecutia timpurilor:
»cind nu semna afirmari mai curajoase cu pseu-
donimul Lucilin, va imprumute din publicatiile
tovardsilor. El nu posedd articulatiile sintac-
tice ; ,impotriva interzicerii ¢ mai tuturor for-
melor de culturd®. El scrie anapoda: ,revista
se aratd directorului ca singura publicatie®,
~Macedonski i ai sdi mefiind conformati ab-
stract®, ,interesantdi in referire la literatura
francezi®, ,jexactitate cristalograficd”, ,direc-
tiune opozitd celei din Iagi“, ,abig intraserd
deabinelea in circulatie®, si asa mai departe.

Intriun articol de cateva pagini, un morman de
monstruozitati! Si bietul Apollonius criticuful
vrea sd ne indrumeze in numele lui Maiorescu!

* ¥ o

REVISTA TINERETULUL editatd de oficiul
educatiei tineretului, e o publicatie oficiala, de-
stul de luxoasd, cu reproducer: de artd §1 cola~-
boratori din lumea didacticd. Ea vrea si indru-
meze inima gcoldrimii spre marile idealuri per-
manente ale romanismului. E un lucru necesar
nu numai ca atare, dar i in legiturda cu anu-
mite evenimente din wultimii ani, care au fost
de maturd si abatl sufletud tinerstului dela
preocupdrile sinadtoase. Scoala a trecut in acel
timp printr’o eclipsid dureroasi, N’a trecut mult
de atunci ca rdul sa se vindece gi impulsurile sa
se domoleascd suficient. E necesari incd ¢ pu-
ternicd actiune de purificare. Despre lucrul a-
cesta vorbeste cu autoritate cuvantul Maresalu-
lui cétre tineret, tipdrit in numarul 7 al revistei.

Ceeace se poate observa deocamdati e spiri-
tul maldiet in care e redactatd publicatia si o
anumitd coloraturi politici a colaboratorilor.
N'are ce caulg aici nume ca al d-lui Pom-
piliu Constantinescu, apologist al evreimii in
literaturd si al pornografiei. Daci a fost un na-
tionalism degenerat de care trebue sa ferim ti-
neretul, tot astfel e un democratism degenerat
cu care nu trebue sé-l1 infectim din nou. Intre
aceste extreme, locul unei educatii sdnitoase e
acela al unui nationalism crestin, cdtre realiza-
rea caruia trebue si nizuie intreaga scoald ro-
méneasci. Aceasta nu se poate face cu idei nis-
trusnice ca aceea cd Eminescu a fost un: ,umi-
versatist in arti sl cd etnicul nu e o bund
sursi de inspiratie literard, cum sunt invatayi
scolarii in numarul de fad. Si tot astfel, educa-
iia religioasd nu se poate face cu articole de-
sorientate cum e acela al ddui Viadimir
Streinu despre Pierre Grengoire, un zurbagiu
medieval, 1dudat fiindci a batjocorit pe Papa si
clerul francez. Literatura francezi are atitea
figuri extraordinare, dintre care se pot alege
exemple entusiasmante pentru tineret, altele
decat aventurierul propus de d. inspector sco-
lar din nefericire.

Corpul didactic € numeros §i inzestrat cu dis-
tinse talente necompromise, din care s’ar putea
constitui o falangi de colaboratori pentru a-
ceastd revistd necesara.

NICHIFOR CRAINIC

ANUL XXIII Nr. 2

FEBRUARIE 1944
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EX E M- EXEM-
PLARUL 8 «& PLARUL
LEI 100.— B LEI 100.—
APARE ODATA PE LUNA |

GRUPAREA REVISTEI: LUCIAN BLAGA, VASILE BANCILA, STEFAN BACIU, DAN BOTTA.
G. BREAZUL, AUREL D. BROSTEANU, AL. BUSUIOCEANU, SEPTIMIU BUCUR, OLGA CABA,
D.CIUREZU, MARIELA COANDA, 1ON COMAN, tN. M. CONDIESCU, ARON COTRUS, N.CRE
VEDIA, DEMIAN, ARHITECT I. D. ENESCU, GHERGHINESCU VANIA, GEORGE GREGO-
RIAN, RADU GYR, N. I. HERESCU, PETRU P. IONESCU, AL. MARCU, { GIB 1. MIHAESCU,
NITA MIHAI BASIL MUNTEANU, DONAR MUNTEANU, VICTOR PAPILIAN, CEZAR PE.
TRESCU, ION PETROVICI, ION PILLAT, VICTOR ION POPA, GRIGORE POPA, DRAGOS
PROTOPOPESCU, NICOLAE ROSU, ION MARIN SADOVEANU, D. STANILOAE, FRANCISC
SIRATO, OCTAV SULUTIU, G. TULES, EMILIAN VASILESCU, TUDOR VIANU, PAN. M.
VIZIRESCU, V. VOICULESCU, GH. VRABIE

REDACTIA: NICHIFOR CRAINIC, STR. VASILE CONTA Nr. 5. BUCURESTI 1
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AU APARUT:
. I PILLAT

TRADITIE SI LITERATURA

Ed. ,,Casa Scoalelor* Pretul 300 lei -

NICOLAE ROSU

. DESTINUL |DE|LOR ‘
Ed. ,,Fundatiilor Regale® ‘ ' : Pre;ul 400 lei

VICTOR PAPILIAN

MANECHINUL LUI ICOR ,
Ed. ,,Fundatiilor Regale‘ Pretul 250 lei

V. VOICULESCU ) ‘

e A
DUHUL PAMANTULUI \
Ed. ,,Fundatiilor Regale* , ‘ ' Pregul 300 lei

R TR ] LI AT 7T 1g

ABONAMENTE: 1 AN 1000 LEI: PENTRU INSTITUTII $I INTREPRINDER! : 3000 LEI ANUAL
IN STRAINATATE: 3000 LEI ANUAL

s

ADMINISTRATIA: STRADA DOMNI’.,I‘A ANASTASIA No. 16, BUCURESTI I

EXEM- B 5 E X E M-
PLAKUL ' | PLARUL
LE1 100.— 4 N A | LEI 100.—

TIPOGRAFIA ZIARULUI »UNIVERSUL“ STRADA BREZOIANU No. 23—25. — BUCURESTI

Inregistrat Reg, Com. No. 437]932 : e. 14.819,—16,11.914
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