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Hercule_' WStrdmosul  sportivilor
gravura de Giovanni Antonio de
Brescia (ndscut 1461, v 2

si biutorii incercati isi dau intotdeauna preferinja unei
biuturi naturale, viguroase, preferind calitatea canti-
tatii. latd dece sufragiile lor se tot indreapti citre Mott
Nature, sampania celor eu lozinca ,,putin, dar de mare
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POETUL EROISMULUI

DE
NICHIFOR CRAINIC

In ziua de 9 Mai 1943, s’au implinit 25 de ani de cind George Cosbuc, marele
poet al rasei noastre, a intrat in noaptea farad rasarit, in acest oras coplesit de tristete,
care, vremelnic, nu mai era capitala {irii. Academia Roméni, in a cirei menire intra
si sarcina nobild de-a improspdta mereu legdtura dintre ceeace s’a creiat si ceeace
se creiazd pentru sporul patrimoniului spiritual al neamului nostru, a gisit cu cale
sd se reculeagd o clipd in amintirea scriitorului, care a onorat cu stralucirea geniului
sdu acest divan de invatati si de plismuitori ai frumusetii. Evocarea din lumea duhu-
rilor pure a unei personalitif{i bogate ca George Cosbuc implici totdeodati scoaterea
la'iveald a acelei laturi din opera sa, care conglisuieste mai direct si mai viu cu sim-
tirea noastrs, determinati de ritmul vremii in care triim. Cici puterea de viatd a unei
opere literare se mésoara nu numai dupi valoarea oarecum absoluti a expresiei artis-
tice in care a fost imbracata, dar si dupd gradul de Inrudire a ei cu acel imponderabil
In vesnica schimbare, care e starea noastri sufleteasci legati de moment. Sub raportul
congldsuirii §i afinitétilor, un scriitor oricidt de mare, poate si fie astizi inactual, iar
méine s& ajungd din nou la ordinea zilei, rostindu-ne de dincolo de timp cuvinte rupte
parcd din insdsi constiinta noastra.

Ce soartd ciudatd a avut George Cosbuc! Cantiret al energiei nationale, cum
l-a numit Nicolae Iorga, el a inchis ochii intr'o vreme de tragic zinginit de arme ca
s3~1 pomenim, dupd un sfert de veac, in zorul urias al celui de-al doilea razboiu
mondial. Tara lui ridicase atunci flamurile pentru descéitusarea Ardealului. Tara lui
Juptd acum in stepele barbare din Risirit cu ochii intorsi cditre Amurg, acolo unde
soarele insingereazi incd muntii Rodnei, de unde a descdlecat odinioard poetul ca un
alt Dragos-Voda, ctitor al unei impéaratii de ideald méandrete. $i dacid a fost sd adoarma
in zornditul armelor §i tot in zornditul lor s#-1 pomenim, e parcd un facut, fiindcd
opera lui, ca a niciunui alt poet, rdsund dela un capéit la altul de zalele si de scutirile
eroilor. Am scris cu alt prilej ca tematica stufoasid a poesiei lui George Cosbuc se poate
rezuma in doud cuvinte: dragostea ,Idilelor* si eroismul ,,Baladelor®. Cu dragostea
incepe viata si culmineazd in eroism. Dar dragostea cantati de el intr’'un mod ce-i
apartine deapururea ca o proprietate liricd netransmisibild, isi are in orice timp i
in orice loc consonanta cu fiorul inimii omenesti, in vreme ce timbrul simf{irii noa-
stre din clipa de fatd ne apropie dintr’odati de vigoarea epicd a inspiratiei sale. Sub
acest raport, el e cel mai actual dintre marii nostri poeti. Intre eroii baladelor si voi-
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nicii cari poartd rézboiul existi o afinitate de parcéd poetul participd cu ai sdi la epo-
peea zilelor noastre. _ :

Scriitorii ‘ardeleni se disting printr’o anumiti tensiune eticd a spiritului lox
plismuitor. Fie prozatori, fie poeti, ei se simt, géndesc si creeazd in comunitatea na-
{ionald, care le serveste ca material artistic, dar si ca scop al literaturii. Asprele con-
ditii milenare ale vietii de peste munte, vecindtatea unor popoare strdine i dusma-
noase, constrangerile si prigoanele de tot felul, de pretutindeni si de totdeauna au
apdsat asupra sufletului ardelenesc, dar in loc s&-1 striveascd, l-au indarjit, 1-au in-
viforat si l-au contopit intr’'un bloc de solidaritate masivé, capabil sd infrunte toate
uragarele lumii. Filosoful poet J. M. Guyau voind s& dea un simbol al solidaritatii
umane in suferinti, cAntd in versuri neuitate floarea de agavealoe, ale carei frunze
tepoase cresc la inceput lipite una de alta incat ghimpii fiecdreia stripung carnea
vecinei ; mai tarziu, cand foile se resfiri libere in aer, toate poartd pdnd la moarte
cicatricele patrunderilor din vremea cresterii, ca un semn al soartei impértdsite in
comun. Se poate spune ci in substanta fiecdrui suflet ardelenesc existd o asemenea
cicatrice a suferintei istorice, localizatd de névalnica vigoare a rasei, de vitalitatea
densi a poporului acestuia, care niciodatd n’a voit si se dea biruit si care nici de acum
incclo n’are si se dea, oricdt de haind ar fi silnicia turanicd. Scriitorii ardeleni poarta
in 1nima stigmatele neamului lor, dar si vigoarea pietroasd a vointei lui de viatd, care
fi impiedec# si transforme compatimirea nationald in viziune pesimistd sau in elegie
bocitoare. Tensiunea etici de care vorbim, si care e nervul creatiei lor, std tocmai in
reactivnea hotdritd impotriva unei netrebnice soarte istorice, a cdrei strdmtorare
trebuie sfiridmati. Nu s’a niscut incd durere si casni, care sd doboare sufletul arde-
lenesc. Deaceea scrisul lui Ion Slavici e stribitut de un duh constructiv, al lui Ion
Agéirbiceanu de o profunda seriozitate morald, al lui Liviu Rebreanu de o energie ota-
ritd pe colfuri de sténci. De aceea poesia unui Octavian Goga gilgaie de revolts, in-
génatd de ecoul spart al versului lui Aron Cotrus. Dacd Lucian Blaga face exceptie,
e pentrucd s'a desvoltat in spiritul liber al Tarii libere. Scriitorii acestia insd, n’au
timp si inclinare s se contemple pe ei insisi in oglinda imaginatiei literare ; viata nea-
mului lor, cu durerile §i aspiratiile ei, ii smulge in vilm&sag ca in vartejul unei furtuni.
Uneori glasul lor pare ci e furtuna insisi, in care fream#ti o intreagid p#dure nenu-
marata. A . :

George Cosbuc e cel mai complex din aceastd pleiad3, care incarneazi in formele
artei spiritul autohton al Ardealului. Toti au comuni cu el receptivitatea afectivi a
realitdfii din afar#, acea inim& larg deschisd cdtre neam, care face din eul artistic o
pilnie de primire si un crater de rabufnire a suflului colectiv. Dar poesia lui George
Cosbuc nu e numai un glas rezumativ al durerii sau al nddejdilor nationale, ci o in-
treagd orhestrd, in care sufletul roméanesc isi cintd pe toate tonurile si nuantele me-
lodiile feluritelor lui infitisiri. E plans destul in aceasti orhestrd, dar e si un triumfal
hohot de rés, care acoperd sunetul elegiac. E glumi si seriositate ; e gingisie si asprime;
e uneori usurdtate, dacid voiti ; dar toate aceste moduri de a cénta viata se contopesc
In cele din urmi in ansamblul unei tonalit¥ti majore, care creste in exuberanti erup-
tiva si culmineazi in proclamatia dreptului si datoriei de a trii pan3 la limita extrema
a eroismului.

In viziunea — vitalistd i-am putea zice — In viziunea poetici a lui George
Cosbuc, eroismul e descéircarea ultimd, explosivé, a prea-plinului existentei, sporit
mereu de pasiuni ca dragostea si ura, pana la acest desnoddmént final, care di cununa
vredniciei omului in lume. Tensiunea eticd a vointei de afirmare, care la ceilalti seri-
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itori ardeleni pricinueste reacfiuni mai directe §i mai specific locale, are la George
Cosbuc un efect indirect, intrucit sensibilitatea poetului in atingere cu condifia pplk
tica a natiei sale oprimate rasufld mai departe si mai sus, in viziunea eroismului ca
atare, eliberat de functia locald imediatd, la care l-ar obliga comandamentul nafional.
Sa ne lamurim. Octavian Goga, bundoard, trdieste din plin suferinta poporului de
peste munii, o giseste inacceptabild, si revolta sa de prooroc al rdzbundrii se revarsd
direct In versuri tumultuoase si imbrancitoare la lupta. El e ,,poetul patimirii noastre*
in sensul ci e vestitorul razbunirii ce trebuie si vini. Cantecul siu devine astfel func-
tia nemijlocitd a unei stdri sufletesti colective, legate de momentul istoric, si repre-
zintd un stadiu prim al tensiunii etice. George Cosbuc alunecd repede peste acest
stadiu si, dincolo de nedreptdfile §i patimirea neamului siu, suprapune maireata ve-
denie a unei lumi eroice §i biruitoare, care nu e altceva decat imaginea ideald a ceeace
trebuie sa ajungd acest neam. Dacd Goga il vede patimind in prezent, Cosbuc il in-
trevede triumfénd in viitor. Revolta si setea de rizbunare, care sunt faze pregétitoare
ale eroismului, ridicate pe primul plan in poesia lui Goga, la Cosbuc alcituiesc zici-
méntul subcongtient, nemdrturisit dar presupus, al exuberantei eroice in care culmi~
neazd viziunea sa poeticd, populdnd cerul sperantelor roménesti cu superbe icoane
de vitejie. , ,

Sunt cu deosebire doud lucruri, ce indreptdtesc aceastd interpretare. Unul e
ins#isi marturisirea marelui poet, care se socoteste suflet in sufletul neamului, neré-
ménéndu-i nimic strdin din bucuriile i amarurile obstesti ; iar al doilea e credinta.
pe care o pune in mostenitorul de atunci al Tronului ci el va f1 sortit si fie liberatorul
Ardealului. (Poesia ,,Spadd gi Coridbii”). In conceptia traditionals a poporului romén,
monarhul e simbolul idealului §i al eroismului national. $i pentru poetii ardeleni, soli
ai vrei par{i din neamul nostru, cireia soarta ii refuza incd accesul la monarhia na-
tionald, e cu totul caracteristicd aceastd orientare pasionatd spre Tronul tirii li‘bere
dela care trebuia si vind gestul hotiritor al libert#tii. Pe cand dincoace de munte poeti
ca Alexandru Vlahutd isi ingdduiau licenta mustririi fatd de Suveran, la cAntiretii
de dincolo se observi, dimpotrivs, un adevirat cult pentru Dinastia noastra. Octavian .
Goga venereazd pe Carmen Sylva in strofe ce risfrAng nidejdea unui intreg popor,
orfan de mamé regald. St. O. Iosif implord pe Printul de Coroani: , Recuceresie-ne
Ardealul !” Regele Carol I. cu faptele sale r#zboinice, e cintat intr'o carte intreaga
de George Cogbuc. Daca in genere vorbind, roménismul nu se poate concepe firi
monarhie, numai din inima unui neam pentru care ea nu era decit un vis de veacuri
se puteau ridica efluviile fierbin{i de iubire, marturisite de acesti poeti. In spada Re-
gelui dela Bucuresti ei vedeau fulgerul rdzbunirii, tot asa cum il vid si astdzi ocamenii
din muntii unde a copildrit Cosbuc sau de pe culmea unde doarme somn amarnic Oc-
taviar. Goga. E aici o lege psihologicd a contrastelor, aceeasi pe care o gisim lucrédnd
in pasiunea poetului baladelor pentru eroi. Cici numai un neam viguros, ciruia soarta
i-a interzis o mie de ani eroismul, e capabil s& conceapi v1a1,a Ia extrema limita a
sacrificiului vitejesc.

Astfel, la George Cosbuc sentimentul monarhic-eroic, pe care mai tirziu avea si-1
glorifice, in ,,Cdntece de Vitejie“, pe un ton oarecum oficial si cu vaditd intentie edu-
cativd, isi are obérsia in comunitatea primordiald cu sufletul ardelenesc. Folklorul
nostru e plin de impirati, de crai si de printi, de impér3tese, de criiese si de printese,
figuri pe care imaginafia populari le amestecd la olaltd cu semizeii, cu mongtrii uriagi
si cu zanele. Basmul e o confluientd de omenesc si de supraomenese, cu tendinta sus-
finuts de a ridica figura umani dincolo de marginile vietii normale, in zona mitologicé?_
de unde ea reapare cu fata transfigurati si investitd cu puteri fantastice. Va fi, credem,
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in aceastd ndzuintd spre transfigurare, caracteristicd de altfel tuturor plasmuirilor de
geniu, o manifestare a insdsi structurii sufletului nemuritor, care, peste contingentele
vremelnice ale realitdfii pamantesti, isi creiazéd o altd lume, un alt tdrdm, mai pe po-
triva naturii lui spirituale. Marile realiziri artistice, fie folklorice, fie culte, se apropie
atdt de mult de vecindtatea cerului crestin, fiindcd au la temelie aceeagi credintd gi .
aceeasi aspirajie spre nemurirea de dincolo de viata si de moarte. Dar afard de acea-
std trasaturi fundamentald a sufletului omenesc, prezenta in basm a figurilor monar-
hice si eroice rispunde unui postulat artistic al selectiunii. Impératul, craiul, printul,
sunt supremele masuri ale frumusetii, ale puterniciei si ale strdlucirii pidmantesti, in-
conjurate de o maiestate oarecum divind. La un popor jinduit de suveranitate natio-
nald, basmul cu imp3rati suplineste pe plan artistic realitatea politica gi satisface ma-
car imaginativ instinctul monarhic si eroic, acea bucurie de a ne sti subordonafi si
comandati de unul singur, care intrupeazd puterea i voinfa noastrd, simbol viu al
unitatii si al aspiratiilor unanime, fiind al nostru i totusi mai presus de noi. Spiritul
ingenios al celui care a fost Nicolae Iorga vedea in monarhismul folkloric al poporulul
nostru augustele reminiscente ale strilucirii romane, care, odatd cdzute la fundul me-
moriei 1storice, hrinesc constiinfa noastri de rasid imperiald, de ,neam impdaritesc®,

. cum ar zice QOctavian Goga.

In ordinea cronologicd a creatiilor lui George Cosbuc sentimentul monarhic si
eroic imbraci mai intadiu forma mitologicd, se incarneazi apoi in multiple evocari is-
torice, ca in cele din urmi si se opreascd la cultul dinastiei actuale, despre care am
pomenit.

Poetul ridicat dintre {irani cintd dela Inceput ca un rapsod popular. Instinctul
artistic il duce deadreptul in basm. In lungile sale versificatii inifiale, ce n’au fost incd
adunate in volum, reapar figurile mitologice sosite din {ara povestilor. Din aceasti
substant& folkloricd, geniul siu modeleazi apoi acele minuni ale poesiei romanesti,
care sunt ,Nunta Zamfirei“, ,,Crdiasa Zdnelor“ si ,,Moartea lui Fulger”. Sunt plis-
muiri care, ca si zicem asa, mangaie visul monarhic si eroic ardelenesc. S& observim
cil aceste fastuoase alaiuri de chipuri imparatesti, mécar cd se scaldid in aburul auriu
al basmului, nu sunt deloc striine de viata populari. Dimpotrivi, impiratii seamiing
cu katranii sfatosi ai satului, printii sunt voinici de codru, iar Zamfira e sora sfielnica
a subtiricii din vecini. Nu e vorba aici de travestiri conventionale ca pe scena tea-
trului, ci de o crestere organica din real in ideal, de o transfigurare in a cdrei luming
superioard recunosti trisidturile lumii de jos. Homer a transpus in Olimp poporul elen.
Richaird Wagner a coborit zeii Walhalei in poporul german. I{i trebuie intr’adevir o
artd de puteri geniale ca s& te misti deopotrivd pe cele doud tdrémuri, al vietii gi al
fantasiei, z&mislind figuri cu obrazul in cer si talpa pe pimant, fir# si pari constructii
de carnaval. Geniul lui George Cosbuc nu se verifici numai in felul unic de a cinta
meandrele capricioase ale dragostei rustice, dar mai ales in aceastd piatrd de incercare
dela intersectia celor doud ordine de existent, fiurind din vis mitologic trup aevea
si din trup aevea vis, si sublimizdnd un popor de {#rani panid la statura gigantici a
semizeilor. Ce e ,Nunta Zamfirii“ decit un eveniment din viata rustics, desfisurat
dupd datina stramoseascd, dar crescut in dimensiunile imense ale basmului? Ce e
»Crdiasa Zanelor* decat un viclesug de fldciu istet care isi réipeste iubita, dar pe care
poetul il inviluie In aura unui mit fermecitor ? Si ce e ,,Moartea lui Fulger®, eroul
impératese, decat o inmorméantare dupd tipicul bisericii, unde iluzia mitologicid se
imbind magistral cu credinta crestind in viata de dincolo ? Ideea monarhics, parie
integrantd din povestea originii noastre imparitesti, Cosbuc o trece prin flacira ge-
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niului si o dilatd in vedenia magnifici a unei lumi, ce pluteste stralucitoare peste mi-
zeria momentului, icoani anticipati a destinului acestui neam. Dedesubtul acestor
plasmuiri de artd, nu e greu si ghicim tensiunea eticd a unei mari vointi de depdgire
a ceeace suntem spre ceeace trebuie si fim. Prin vraja cuvintelor, George Cosbuc pro-
iecteazi un popor de stipéniti intr'un popor de stdpéni, si chiar dacd el n’ar fi indi-
" vidualizat eroismul in marii atleti ai istoriei nationale, aceasta ar fi deajuns ca sa ve-
dem in opera lui o conceptie eroicd a vietii.

S& trecem acum din basm in istorie.

Vecin cu evlavia e sentimentul ce leagi pe poetii nostri de trecut. El e sacrul
mausoleu al gloriei, unde odihnesc martirii §i eroii. Migcarea romantici insi, multu-
mitd céreia istoria intrd in poesia romaneascd, vede la inceput numai ruine sublunare,
ce slujesc ca pretext si cadru pustiu pentru lamentatii dezolante sau episoade de mi-
retie reliefate in contrast cu prezentul vrednic de mugcitura satirei. Lui Grigore A-
~lexandrescu Mircea i se nizare in chip de fantomi. D. Bolintineanu versifici la inde-
ména tuturor pagini din cronici, indeplinind la vremea sa un rol epocal in educarea
sentimentului national. Eminescu, adancit ca nimeni altul in umbra veacurilor, —
poate numai M. Sadoveanu il egaleazd In acest cult strimogesc, — foloseste istoria
numai de cateva ori in poesie, glorificind pe Mircea in pagini dumnezeesti, invocind
pe Tepes si pe Stefan Vodd impotriva veneticilor si a contimporanilor nedemni de
culmile trecutului. Razboiul dela 1877, petrecut sub ochii sii, n’a lisat un singur vers
fn opera celui mai mare poet al nostru. Vasile Alecsandri, in schimb, il descrie sub
toate fetele, iar legendele istorice gisesc intr’insul un maestru, care le ridici aldturi -
de Pasteluri. George Cosbuc are un fel al siu de a cénta istoria. El nu plinge pe
ruine, nu se entuziasmeazi in ode discursive si nici nu vrea sd striveascid pe contim-
porani, pravilind asupra lor piscurile trecutului. El taie buciti vii din istorie si ni le
infi{iseaz3 sdngerand de sacrificiu sau vibrind de energie voiniceasci. Acelas realism
fantastic, pe care l-am intilnit in tratarea strofei mitologice, il regisim in baladele
unde se concentreazd dramele veacurilor. Eroii istoriei, deveniti eroii acestor balade,
sunt oameni in carne si oase, incordati in pasiuni si in actiuni extreme, din care ies
biruitori sau zdrobiti. Nici ei nici poetul nu ne vorbesc de dragostea de tard si de neam,
dar din tot vartejul, care-i inldntuie si-i absoarbe, intelegem c3 numai despre aceasta
e vorba. Iatd-1 pe uriasul Moldovei in superba baladi ,,Voichita lui Stefan*. Se intoarce
furios din lupta cu socrul s&u Radu cel Frumos, pe care 1-a biruit. Doamna, cu sufletul
sfasiat de iubirea pentru tatd si pentru sot, il asteaptd sfioasd in prag. Iute la maénie,
cum zice cronicarul sau pripit, cum zice Cosbuc, e deajuns s’o vadj, si o grindind de
cuvinte aspre i asvérle in inim4, de parcd ea ar fi vinovatd cid voievozii nu se 'nteleg.
A spus si si-a descdrcat necazul. Dar acum, rdmas singur in iatac, si potolit, isi aduce
aminte ci pe Doamna a jicnit-o §i pe Doamna o iubeste. Sfargitul baladei e pe cat de
neasteptat, pe atdt de omenesc : ingropandu-si in coif obrazul, Stefan Vodi plinge de
pérere de rdu. Atitea conflicte si misciri sufletesti, simplificind o dram3 complicati
si grea in sobrietatea a 11 strofe, fac din aceasti balad3d o capodoper3. E vorba in ea
de Moldova si de eroism ? Nu. Si totusi furia desldntuiti a Domnului vine din patima
pentru Moldova lui amenintatd de Radu cel Frumos. Din céteva amanunte firea cu )
multe licrite a voievodului creste intreagd. Iar nota finali cu lacrimile ingropate in
coif di acestui plins omenesc nu stiu ce miretie deosebiti: nu e un simplu om care
pldnge, ci un erou, ca odinioar# vajnicul Achile retras in cort. Dac# am analiza balada,
am descoperi ci ea contine elemente ce ni-1 apropie pe erou si elemente ce ni-1 de-
pirteazd. Plansul bunfoard poate fi si al nostru, dar coiful rézboinic e numai al lui
Stefan cel Mare, Domnul Moldovei.
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,Pusa Hassan“ e un moment culminant al bitéliei dela C3lugireni. Nimic nu
ne spune poetul despre aceastd lupts, care e o faimi a vitejiei roménesti. Vedem numai
scena hotdritoare, cind Vodi fugireste in galop nebun pe Turcul ingrozit, cum ai zari
la orizont numai varful unor copaci, a ciror coroani uriasd e ascunsd in vale. Ce
aproape ni-1 aduce pe Mihai, cand din iuresul goanei isi vesteste dusmanul, printr'o
glum3 de stil haiducesc, cd vrea sé-1 ucidd :

»Stai, pasd o vorbd de-aproape sd-fi spun
Cd nu te-am gdsit nicdiereal”

Dar la ce distanti ametitoare il ridic¥ dintr'odatd cind, dupd ce l-am auzit, il
si vedem in falnica hiperbold-

»Sdlbatecul Vodd e 'n zale gi ‘n fier

Si zalele-i zuruie crunte,

Giganticd poart’o cupold pe frunte

Si vorba-i e tunet, rdsufletul ger

Iar barda din stinga-i ajunge la cer,
Si Vodd-i un munte !

Apropiindu-i si depirtdndu-i in acelas timp, prin note realiste si generale, care
ni-i fac familiari, si prin semne specifice sau fantastice, care-i ridicd dincolo de noi,
George Cosbuc di eroilor sdi staturi supraomenesti, fara si jicneascd intru nimic sim-
tul naturaletei. Aceeasi tensiune creatoare, care a ridicat realitatea rusticd in basm,
transfigureazi acum istoria in simboluri eroice, pentru a pldsmui spiritului etnic icoana
maririi, la care trebuie si se ridice.

Afard de acest procedeu, arta lui epici stie o sumi de taine literare pentru a
ne infatisa eroismul in gigantica lui nuditate, fard mantia vorbelor declamatorii, obis-
nuite la alfi poeti. Eroismul cogbucian cregte din ins#si actiunea dramatici scrisi in
balade, cu o intensitate in care se descarci parcid iutelile si mugetele vijéliei. Tro-
potul cailor, coamele plesnind in vént, zornetul zalelor, ploaia de vorbe la indicativul
prezent, toate acestea adaugi la sugerarea birbitiei deslintuite. Deseori, in locul ori-
cdrai declamatii, intervine gluma, floare de spumi peste vinzolirea gravd a dramelor,
semn de sdndtate, de puternicie si de sénge rece in fierbinteala luptei. Ea culmineazi
in poemul ,Cetatea Neamiului“, unde cei cétiva pliesi, cari au apirat-o de asediul
lui Sobiesky, il fac ridicol pe trufasul rege polon prin flegma si prin modestia lor
mucalit¥. Precum sfintii rimén sfinti intrucit nu se impduneazi cu sfintenia, vitejii
lui Cosbuc r#mén eroi intrucat nu se laudi cu isprivile lor. Pliesii din Cetatea Neam-
tului sunt asa de simpli si Intr’atit se micsoreazi prin glumele lor incat lui Sobiesky
nici nu-i vine s creada ci acestia sunt vitejii, cari i~au tinut armata in loc. E in acest
poem un autentic si cuceritor humor tiranesc, care, prin situatia in care e incadrat,
capita prestigiu de humor eroic. Tot aga existd un humor sacru la o categorie de sfinti,
cari fac dinn glumé si din ironia de sine paviza Impotriva trufiei. Mi se pare ci acest
humor e profund caracteristic pentru psihologia poporului nostru, care, in comparatie
cu alte neamuri, nu se infumureazi in fata lumii cu marile sale contributii aduse intr’a-
devir vietii istorice, socotindu-le lucruri firesti si dela sine intelese. Modestia e semnul
unei ccnsiderabile térii sufletesti, pe cind lduddrosenia e semn ci tu insuti ai rimas
surprins si te minunezi de lucruri pe care nu te-ai crezut in stare si le faci. Gluma
vitejeascd, aceastd floare a reginei crescutd pe stdnca barbitiei, sade cu atadt mai fru-
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mos pe buzele eroilor cu cét e spusd in fata mortii. ,,Decebal cdtre popor” ii face elo-
giul in clipa cea mai tragicd a luptei, cidnd nici zeii n’ar mai putea stdvili nidvala
Romanilor .
Wlar a tdicea si lagii stiu.
Toti mortii tac. Dar cine-i viu
Sd radd ! Bunii rad gi cad!
Sd ridem dar, viteaz risad,
Sd fie-un hohotit gi-un chiu
Din ceruri pdnd 'n iad!
) Fipp
Eu nu cunosc un alt poet in lumea largd, care si se fi ridicat la acest fel de-a
concepe eroismul ca George Cosbuc. El stie ca si noi ca toti suntem datori cu o moarte;
dar nu-l intereseazi moartea de rand, fatalitate pe care nimeni n’o poate ocoli. Asa
moare lagitatea i trddarea, care pentru Cosbuc sunt otrava eroismului. Dacd e vorba
83 murim, existd un singur mod frumos, acela de a te nirui in splendoarea sacrificiului
pentru neamul tiu. Precum nu se poate imagina un martiraj fard temelia morald a
credintei, nu se poate imagina un eroism fir3d sentimentul sacrificiului. Erou e acela
care, din plindtatea vietii, isi d&ruie moartea pentru rodirea mai departe a existentfei
naticnale. In fata mortii, martirii cAntd laude cerului, care-i va primi in fericirea ves-
nicd. Eroii lui Cosbuc radd din plindtatea constiintei ci sacrificiul lor e onoarea si feri-
cirea t#rii. Tdria supraomeneascd, ce-i face pe unii si cante, pe ceilal{i sd rads, o da
legiméntul moral cu ceva mai mare decdt ei, care meritd ofranda ultimd a vietii:
— mcartea! Nu existd martiri decat in comunitatea Bisericii si nu existd eroi decat
in comunitatea Patriei.
. Fara indoiald, istoria roméneascd e bogati nu numai in eroi, dar si in martiri.
i dacd George Cosbuc trece peste cei din urmi firi si-i aminteascd micar, o face
poate cu gdndul cd evocarea martirajului national n’ar avea forta propulsivd spre a
starni congtiinta dinamicd a neamului. Cel mai adénc crestin dintre poetii nostri ins#
se opreste cu admirafie asupra martirilor Bisericii, pe care 1i preamireste in balada
»Minciuna Crestinilor”. Ei stau gloatid in fata proconsulului Antonin, care nu intelege
nimic din focul sacru al noii credinte. Ucigdnd pe cativa dintre ei, el socoteste ci gloata
se va ingrozi si se va lepdda de Hristos. Dar cand vede ci efectul e tocmai dimpotrivi
si cd oamenii acegtia iluminati se imbulzesc val dupd val in moarte, e nevoit si con-
state cu nedumerire de pigan ci :

spedeapsa cea mai grea
E pentru ei mimica toatd!”

Dacd acesti crestini ar fi fost eroi §i nu martiri, George Cosbuc i-ar fi infifigat
cu totul altfel. I-am fi vazut aruncindu-se intr'o vijelioasi si nimicitoare ciocnire cu
armata romand. Asa cum {i descrie insd, poetul ne face si intelegem c# una e marti-
rajul si altceva eroismul. Eroismul e un clocot de energie aprins de voint{a de a nimici
o alta for{d, vrajmasa Patriei. Esenta lui e de-o indoitd naturd: e tiria morals a incre-
derii in biruin{ad si fortd fizicd a barbitiei, dinamici si agresivd, capabili s’o smulgi
cu orice pref. In martiraj, forta fizici dispare cu totul prin renuntarea la ea, prin
vointa supraomeneasci de a ti-o interzice; ceeace predomini e numai puterea moral3
inmiita de flacdra credintei. Dacd eroismul e agresiv, martirajul e pasiv. Unul atacs,
cellalt indurd. Sublimitatea Méantuitorului in jertfa mortii e cd n’a pus in miscare
nicio fortd pamanteascd sau cereascd spre a se apdra. Sublimitatea eroismului istoric
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e ridicarea tuturor fortelor unui popor in apadrarea dreptului la viatd al neamului.
Froismul e omenesc; martirajul e dumnezeese. Iatd motivul pentru care George Cosbuc
le cantid pe planuri deosebite! El gtie perfect ca, pentru noi, Romanii, apérarea fiintei
naticnale e tot una cu apdrarea credintei. $i un suprem omagiu i se cuvine cd n’a ficut
niciun fel de separatism determinat de confesiunea sa greco-catolicd, atunci cind a
cantat riézboaiele Romaniei pentru Patrie si pentru Dumnezeu. Dar pentru el, care e
profund crestin, apdrarea credintei cu spada nu insemneazid martiraj, ci eroism. Dacé
ar trai azi si s’ar 1dsa cutremurat de marea epopee ce se desfdsoard in Rasdrit, el n’ar
cinta pe vitejii cari mor cu ochii spre cerul lui Dumnezeu, ca pe niste martiri, ci ca pe
nigte eroi ai neamului §i ai Bisericii.

In viziunea sa epici asupra istoriei, George Cosbuc zdreste de pretutindeni pénda
mortii vrijmase la hotarele acestui neam: moartea maghiard in ,,Gelu“ si in ,Carol
Robert, moartea leseascd la ,,Cetatea Neamtului®, moartea cazacd in ,,Ghiaura®, si
in mii de chipuri moartea turceasci. De cind ddinuim pe-acest pidmént, un ranjet
sinistru se-atine la marginile lui. Dar ceeace il vrdjeste pe poet si-i imbranceste inima
sd tresalte in ritm de epopee e cumpdna sufleteascd a neamului roménesc, neclintitd
in viforul primejdiilor i e hohotul acesta urias al eroilor, voiosi cd pot da piept cu
moartea pentru hotare si pentru lege. Nimeni nu se ingrozeste si nimeni nu blesteami
rézboiul in poesia sa, ci il primeste ca pe un crancen bold al soartei cidtre moarte si
viatd. Dacd ar fi s desfacem o intelepciune a baladelor, ea n’ar fi alta decit aceasta
ci: a trdi roméneste insemneazd a lupta voios si a te sacrifica voios. Existen{a romé-
neascad, sfisiati necontenit in dramatismul inclestdrilor r3zboinice, e un miracol ce
renaste mereu din singele virsat, cu moartea pe moarte célcand. Rasul acesta, pe care
il fluturd pe buzele eroilor la extremitatea de sus a vietii, nu e numai sfidarea mortii,
ci semnul optimismului acestui poet al marei increderi c#, dacd supraviefuim unei
drame de doud mii de ani, vom diinui deapururea.

Pacea victoriei fie odihna sufletului sdu.
Iar inima noastra cddelnita de aur a pomenirij sale!

s I
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O E S 1 I

DE
ION PILLAT

VECHIME

Au palit lin tilancile oilor la perdele..
Mi-au linigtit valtoare si tumult.
Réman la foc de tarls, pe sub stele,
Soptirea stufarisului s’ascult.

Astept 1a focul inimii prea grele
Intoarceri de cocoare, vremi de mult,
In deslusiri de zile tot mai rele.

Aicea de cind tara si gorganul,
Téanjesc de greata veacului meu slut,
Mi-ingel sub semnul cerului aleanul.
Strain in propriu-mi sdnge am sezut
Cum odihneste oaia si ciobanul.

Am suflet din vechime — l-a 'ncdput
Cu zeghie farda margini, bardganul.

Pierdut, arar, tdldncile se 'ngénai...

Mai pélpaie din jar un foc scrumit.

Cad zodii in adancuri de fantana

Pe-o cumpidni de suflet parasit —

Mi-am strans nevoi si griji in tarc de sténa..
A fulgerat tot ceru 'n rasirit

Si tramba vremii vant de spaiméd mana.

Réisbat potop furtunile ’n puhoaie,
Sub bici de foc fug norii herghelii,

In besna vijeliilor siroaie

Ogor si sat se sting de pe campii.

Std sufletul sub vremi si se indoaie
Si 'n scirba lui se 'ntreabé de-o sé vii
Iar, soare sfant, pe turma cu cioaie.
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$’'au mistuit, s’au dus in lumea larga!
O geand de lumina crapd 'n zari.

S’a sters din leat ce scris e sa se steargd —

D& iarba 'n cAmp, sub cer se 'ntind uitari.
La stuful din perdele miei alearga

Si aripi prind seninu 'n fremaétari...
T&lénci de oi dau inima sd-mi spargd —

Veciea mea ma strigd peste zari.

IMPACARE

Oh! cucul si un curcubeu

— Credeam c# 'n veci n’o 53 mai vie! —
Si graul verde pe mosie

Si barza albid cu zbor greu

Si-un ram de piersic roz in vie

Si-azur cét vrei in helesteu -
R3scumpiri la Dumnezeu

Rizboi §i urd si urgie.

CUCUL $I PRIVIGHETOAREA

Cucul si-o privighetoare

Au pus gand sd md omoare :
El imi furd ziua toat3,

Ea in noapte ma desteapta.
Cucule cu pani suri,

Tu de mine te indura!

Tu, privighetoare, taci,

Cuib in suflet sd nu-mi faci!
Nu mai spune, nu mai spune
De-altd vreme, de-alti lume
Nu mai zi si nu mai zi,
Vremea veche n’o vriji.
Sufletul nu e tufan

Sa ’'nverzeascd an de an:

" Sufletul nu e richitd —

Din trecut nu se ridica.
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FRUMOASETLE

DE
SABIN VELICAN
IL
Trec luni, se incheagz‘i un an, doi... -

Mihnea Obadi se imbogiteste. Dar ce folos ? Cat sti in mijlocul lucrdtorilor,
e bine, e pace. Cat scuturd prunele din livezi, cit fierb povernele si tasneste rachiul in
bota Invaluitd in aburi calzi, nu mai vede altceva de cit butile pline cu apa mirosi-
toare ce Inseamnd bani, creitari, cocliti si hirtii pdturite.

Banii sunt puterea.

Cat se gramideste fanul coastelor in pale cu flori p#tulite, ciucurasi turtifi de
trifoi rosu ori alb, schinteioare ruginii ingropate in cldi inalte si groase, ascutite
spre varfuri, cu oale infipte in parii din mijloc, — uitd ci fiecare zi astepatd o noapte
cu umbre si chemadri pe care nu le poate alunga.

Vede numai nutretul si vitele si puterea.

Cat st in uruitul joagdrului ce spintecs brazii in scAnduri albe si aninii in stin-
ghii roscate, stdpanul unei bucéti din apa cu improscéri reci ca ghiata, nu se mai gan-
deste decét la castigul cdderii isvoarelor culese pe de geabi in scocul uns pe fund cu
muschiu verde, prin care curg franci de argint.

Cat3d vreme asculti cintecul cioplitorilor de trunchiuri aduse de-a tavélugul din
muntii cu fag si brad, cit sti si se imbati prinzdnd gemadtul lemnului crapat in fagséi
subtiri pe care oamenii le parlesc la foc si fum legindu-le in manunchiuri de sindril¥,—
lui Mihnea Obad3 nu-i mai pasi de singurétatea ce-l asteapta.

. Se omeleste urmirind miscarea oamenilor cari il ascultd, pe care ii conduce,
ii plateste. :
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Seara, cand obiceiul il strange acas#, abia se tariste spre vatra unde trebue si
infrunte negurile, apisirile, intrebirile. De céite ori n’ar fi vrut s& rdménd si sa
adoarmi sub cer, langd oamenii tocmiti, dar s’a temut. Afard? El care si-a fdcut
obloane la ferestre si nu-l1 mai priveasci noaptea cum se svircoleste in agternut, cum
baigue vrute si nevrute ? Si mae sub cerul bantuit noaptea, de duhuri cdldtoare ? Sa
se pomeneasci impins, rostogolit de undeva, spre nucul lui Bancu ; sau de frici sd i se
intdmple ceva prin somn, si sporoviiasci vreo taind prin vie, ori sd piroteascd toatd
noaptea si a doua zi si nu fie bun de nimic si lucrul si meargéd firéd spor ?

Se Intoarce acasi gindind la toate. Bine ar fi dacd ar avea alt cap. Un creier
nou, neharbuit de atatea necazuri. Poate s’ar bucura mai mult.

A pus méina pe buni parte din mosia lui Pitru Vultan. I-a mai rdmas pufin.
Trebue parale fliciului pentru invatiturd. Cine o mai fi scornit si scolile astea ? Se
strang acolo suflete de toati méana si sunt puse la friméantat, de nu se mai intelege
nimic din ce a fost fiecare la inceput. Asa si cu fata lui. Dela o vreme o simte in-
striinatd. Fuge de el cind vine in vacanti. Se ascunde zile intregi prin p#duri, pe malul
stdncos al isvoarelor, prin hrubele steiurilor unde foesc lilieci §i serpi. De ce ? Nu sta-
rueste a afla. Isi di cu mintea ci mai pre sus de vrerea lui, a lor, a tuturor oamenilor,
std lupta fird sgomot a sufletelor desprinse din ei, ca o inclestare a ticerilor in pustiu,
pe piscul gol al muntelui fard par si viata.

De cind a fost ucis Calinic Smeu, si vecinii par mai schimbati. Toti il m#soard
lung din urmi si se vede ci fiecare poartd un gind nou. Nu prea di multd insemni-
tate faptului. Poate i se pare. Oamenii niciodatd nu l-au avut drag. Nici nu-i pasi.
Destul cj i-se supun. Le trebue bani pentru milai. $i banii sunt in ascunzitorile pe
cari numai Mihnea Obadi le stipéaneste.

Ceea ce nu-i place, e boala nevestei.

Pe cat era de slabd, a ajuns o felie de ciuperca uscata langa zélarul hornului.

Intr’o zi o vecini il chemi dela iazul abia cumpirat, alergand intr'un suflet :

— Hai c8 moare !

Céand deschid uga, nevasta se incaer cu moartea, ciscand gura, sorbind aer, si
mai aib¥ putfind putere, barem si-si verse focul ce-a mistuit-o.

— Omule, tu l-ai omorat pe Calinic... N'ai ficut bine!... Ce, daci era sdriéntoc si
fara silas ? Dar Patru, care ispiseste nedrept ?... Ce esti tu peste oameni ?...

Apoi gura uscatd se intinde neputincioass, lipsitd de grai. O buzi plésneste
intr’'un loc vinetiu si o bobitd de singe creste putin, apoi se incheagi si se innegreste
ca o bubd, ca un punct, ca un semn in locul unde a iesit sufletul.

Mihnea rdméane teapin. Cineva, un spiridus din cei care scormonesc in inimile
oamenilor, a incercat sd facd o gaurd cu spitelnicul in tivga capului siu.

Femeia a murit. O sgéltde. Ii moarti de tot Ea n’a vdzut. De unde stie? A
binuit, se intelege. C

Cand triesti zi 1a zi cu un strdin in caSé, cind iti culei capul cu gandurile, uneori
pe acelas cadpatdi, la numai doud muchii de cutit de al lui, nu se poate si nu afle. Cum
nu s’a gandit la asta ? ! Oare altcineva mai binueste ? Fata, Dafina. De asta nu-1 poate
suferi si-i ocoleste privirile. De silé, ori de frici.

Si gura omului cu mustiti rare se lirgeste intr’'un rénjet de scrinteal3.

— Ce esti tu peste oameni ? — aude vorbele sotiei moarte, ii trec pe la urechi,
il infésoard lin ca o mustrare adusd de zefir, il tae prin rirunchi de groazi abia des-
valuita. ’
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Ochii i fug spre coasta unde nucul lui Bancu doarme ghebogat sub arsita zilei.
Trénteste obloanele de sddrnfe geamurile in cercevele.

Iar, iar si-1 apuce pandalalele de fric#, asa ca in noaptea dupa omor ?

Dafina, daci stie, o si taci. Ei ii rimane doar averea. Pentru cine strange totul?

Indati il fulgerd gandul ci se minte. In fapt nu gramideste pentru nimeni de
cat pentru bucuria lui, dar cine ghiceste acest lucru ? A, da, Patru Vultan, el i-a aruncat
limpece in obraz ci-i citeste in gandurile cocolosite sub ciciuld ca intr’o carte deschisa.

Omul acesta mandru si inchipuit nu mai este insd de mult.

S’a vestit in sat ci nu l-au putut duce la puscérie. A fugit pe drum. Au venit
soldatii siptimani dearandul si-1 caute. Nici urmé de el, nici aici, nici in imprejurimi.
Si-a ficut seama se vede, undeva intr'un ogas cu ape turbure, care i-au spilat ciola-
nele dupid ce lupii si furnicile i-or fi ros carnea parasitd. Era prea boer ca si stea la
inchisoare. Fiecare cu steaua lui.

Se gitegte si iasd. Trebue popéd si alai de Ingropiciune. Cineva o sd8 mearga la
tdrg, dupa fata. ' ,
Nu-i plac de loc atdtea incurcituri, tocmai acum in toiul muncii. Ar fi putut si
“nevasta si moar3 iarna, cand vitele stau in obor si oile la tirla din dos, curdturile
sunt ninse, iazul adormit sub ghiata si preotul aciuiat 1angé sobd. Acum cine gtie unde
o fi ratacind la priasit, ori la prins sglavoace, — pesti cafenii cu cap de broascd, -— ori
la cules bureti laptosi, résdriti dupa bura de alaltaieri.
Nici oameni la ajutor pentru atatea treburi n’o si gasesti usor. Mare suparare.
- Acum vara nimeni n’are vreme si moard. Numai nevasta lui a g#sit cu cale si-i faca
asa o boacdnd. Poate intr’adins. O fi avut si ea ceva pe inima. Ei, Dumnezeu s’o ierte!

Cénd did pe usd, se isbeste cu Burdan, sluga sburlitd si speriatd, cu ochi mari,
séngerogi, invartindu-se in orbite ca la un turb alungat de furci. Gafae, si cu cat vrea
sd vorbeascd mai repede, cu atat se balbde mai tare, ciopirtind cuvintele, asa cum le
culege din mintea invidlmaisatd de o noutate inspdiméantitoare :

— Stapane... domnule Mihnea... Patru Vultan trieste ... Acum vin dela stina
de pe munte... Crita ciobanul l-a vazut... Mi-a spus... S’a jurat pe copiii lui, pe lumina
ochilor... Era cicd intolit in piei de silb&ticiuni... Purta un ciomag noduros in méini..,
Abia i-se vedea fata din pir si barbi... Dar era el... Cri{3 1-a vdzut cu ochii lui... Pune
mdna in foc... Auzi stipane ?... Pitru Vultan n’a pierit...

Mihnea se moae la fiecare sbucnire a slugii parci ar ploua din inaltul cerului
bolovani tdpligosi in crestet si l-ar strivi, I-ar turti in pragul casei, unde se lasi ca o
carpd slobozitd din méani, cu fata mai neagrd ca a moartei din pat.

Burdan se sperie mai strasnic si tremurs clempéind :

— Domnule Mihnea, cine 1-a omorit pe Calinic Smeu, dumneata sau eu ?

Sdreanta botitad intre usori, se infoae, capatid forma unui trup omenesc si din
gétlejul stapénului ridicat a amenintare, suerd vorbele ca niste cutite trimise in tintd :

— S3a nu mai vorbesti niciodatd despre asta!

O saptdmanid mai tarziu.

Noaptea senind de vard. Sclipiri si firdmiteri de stele: Cirirusi pe trepte de
piatrd, ori serpuri printre ierburi aspre si c#ciuli negre de brad.

Mihnea Obad& coboard de pe munte. A intarziat, nici el nu stie cum. Ii pier
mereu oi §i chiar un juncan nu poate fi gisit. S’a dus s& vadi. Mai bine rimanea peste
noapte acolo. II infioard singurétatea. El, care a crescut printre baldriile muntilor, stie
cid nu-i singur insi.
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Sub fiecare ferigd std incoldcit un sarpe cu urechile albe, ori un broticel cu
vastonul verde si gusd incdrcatd de roud. Sub tufe gunguresc pasirele in somn s§i se
tardsc dihori cu trupuri lungi de soparle pdroase. In vizuinile pimantului rasufla
dihanii cu ochi si viatd ca i a oamenilor. Sub cugsma brazilor se perpeleste cocosul
salbatic, si méata fugitd din lume il {inutueste cu ochi de foc, ametindu-1 ca sa i-se ros-
togoleasd sub coltii flaimanzi.

Mihnea le stie pe toate parcd ar fi el insusi o jaganie a intunecimilor. Ar putea
dibui cu degetele sub maracines sd prindd sarpele de ceafd, atat de bine cunoaste pa-
méantul si vietatile lui.

Si totusi i se nézare cd mai e ceva pe care nu-1 poate intelege, nu-l poate vedea,
nu~-l poate apipdi, nu-l1 poate apuca, desi il simte necontenit fluturdnd in jur, spinte-
cand aerul ca un liliac fira culoare. :

Deodatd, acolo sus pe cer, se petrece un fapt nou. Sub ochiul incercénat in roz — j
cenusiu al lunii, o stea mare, neobisnuit de luminoasad, o ficlie uriasd, se desprinde |
din toarta in care a fost spadnzurati si incepe a aluneca pe povarnisul boltii spre
coasta pe care coboarid Mihnea Obadi. Uite-o cum vine. E din ce in ce mai ldmurita:
o stea de aur aprins ca de pe pamant.

Pe omul nesdturat de bogitie il .sgiltde fiorul inchipuirii. A citit undeva
ori a auzit, dar stie cd stelele  sunt cu adevidrat din aur §i argint. Steaua ce cade
va fi a lui. Se porneste ca un smintit peste tufe, sare peste bolovani, isi sdreleste
genunchiul, ristoarni o piatrd care ia in bot altele si se pornesc cu toate in vuet
inchis spre prapastii.

Steaua se pribuseste acolo sub ochii lui scildati in bucurie, ce pipie mormanul
de bogitii cu mult inaintea stdpénului care aleargid cit poate, si nu ajungd altul
inaintea lui acolo. Oare, n’or fi vizut si cei din sat? Cénd e la cétiva pasi, gafaind,
asudat ca scos din api, il cuprinde ameteala: steaua s’a oprit, s’a firémifat, s’a infipt
fntre coarnele nucului blestemat din coasta satului si schijele de aur se incheagd in
umbre pe cari nu mai are tiria si le priveascs, dar le aude céntecul, un bocet, care

fi iae rasuflarea:

— Mihnea Obadéd e nebun:

Arunci ce ar trebui sd péstreze;

Mihnea Obadi e cersetor:

Cautd si strdnge ceea ce nu-i trebue...
Calinic Smeu invie in noptile cu lunai:

Iese la réscruci si povesteste.

Ucigasul a facut degeaba obloane la ferestre
Adeviarul strabate si piatra si fierul si inimile oamenilor...
Pitru Vultan vénturd pustiul:

El n’a omorit pe nimeni si Dumnezeu o stie;
Maéinile nebunilor se cuvin legate.

Abia se termind geamdtul din nucul lui Bancu. Mihnea Obadi n’are nici timp
sa~si dea seama ce simte, cid vede pe aceiasi boltd un biciu lung desfasurat-in coljuri
ca niste sdgeti, o limba de foc iscatd din senin, un fulger serpuind spre glia pici~
toasa. .

O clipd se simte orbit, ca si cum ar fi cdzut cu ochii in jar si valvitai. O durere,
o arsurd din umarul drept il prdvale pe coastd, trezindu-se tocmai la marginea apei,
de unde priveste iar ingrozit, hdmaicit, muchea dealului dincotr’o vine incd bocetul,
innebunitor. L
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Desluseste glasul lui Patru Vultan, si din umbra unui stei vede i{indu-se un
om in sdrente de piele, cu ciomag amenintéitor,

Mihnea Obadé vrea sd-si facd semnul crucii, dar bratul nu i se mai ridicd: ména
dreaptd i-a fost luati de Frumoase.

— MaAinile nebunilor se cuvin legate, — r#sund cea din urmi franturd din
cantecul fetelor ce pleacd in noapte, ferindu-se dinaintea zorilor mijind inspre rasai
soare. -

%

Cimitir de munte. Cruci de lemn plesnit, cu brazi uscati langa ele, stélpi cari
au fost verzi odatd, si acum nu mai poartd printre rarmurile cafenii numai ciucurasi
de lanigcard iesita de soare si ploi. Zidul de piatrd dimprejur s’a macinat pe alocuri
naruindu-se, si ferigile si-au intins frunzele mari si crestate peste daramaturile din
care sopérle cu cap de sarpe ies si-si prajesc limbile la soare. Coman Vultan std de
mult pe o lespede asternutd cu muschii des ca o tesdturd de plus.

Un an, doi, nu-i vine s mai socoatd cat s’a scurs de cidnd locueste singur in
marea incidpere a omenirii dintre cer si lut. Cate ganduri n’au mozolit de atunci
gingiile creierului siu! Cat de mul{i oameni a cunoscut! Cat de largd i se pirea
lumea 1» inceput, si ciAt de strdmte géseste cérdirile viefii acum! La poarni
a vrut si se dea cu tot sufletul tovarésilor oameni, pe care ii vedea alergind pe ace-
leasi cdi cu el. Au ras nesimfitori de inima d&ruitd si au vrut s’o calce. Unul mai
bitrén l-a-oprit din drum, intrebandu-l:

— N’ai parinti?

— Ei si?

~— Nimic. Nu te sburli. Am tinut s&-ti spun cd inima nu poate fi intins# oricui.
Périntii te-ar fi invatat asta. Sunt prea multi oameni si prea putine inimi sub soare.
Cautd un om si o inima. '

De atunci se teme de semeni ca de o turmi striingd neamului omenese, si de
multe ori, ca si nu fie luat in iuresul multimii, paseste alituri cu drumul, isi tae sin-
gur cale prin spini si desisuri neumblate.

E o caélatorie grea ce i-a lasat urme pe frunte, brazde pe obraz. A ajuns barbat
intreg. Aspru si neclintit in térturile chipului ars de soare si spélat de furtunile
muntilor.

Numai ochii au revirséri de lumini ca si altddatd. Poartd firime de api visi-
toare in care niddejdile si credinfele se imbritiseazi si plang de bucurie, ca o risfoire
de petale fragede in vézduhul limpede al firii ingiduitoare. Ochilor acestia buni,
parcd nu le vine a crede totus, cd trebue sid caute oameni printre oameni, ca niste
nevrednice iscoade prepuelnice, ce pateazid cu neincrederea lor, ce a lisat Dumnezeu
pe padmént. Stau gata sd prinda in blédndetea si adincimea lor pe cel dint#i om intalnit
in depédnarea zilelelor. Razele lor moi inviluesc cu duiosie de copil movila sub care
zace mama, si crucea noud pusd aldturi pentru Pdtru Vultan cel pierit in har-
tuiala cu lumea.

Unde o fi tatdl sdu? Nu l-au putut struni si inchide. Prin ce locuri o pribegi?
De ce nu-i-se aratd, sé-i mai audd cuvantul bogat ca un sunet de clopot la inviere:
sd-i priveascd fruntea lati, intinsd, alb3, ca o pajiste presdrati cu pulbere de omit
scuturat din lund? Se uitd trist la maldéirul de flori vestejite l4ngd cele doud cruci.
Si-a ascultat pédrintele: Vine de mai multe ori pe an si aprinde candela. Dar nu-i un
pécat oare sd pui cruce pentru un om ce n’a murit?

St& ca t#iat din piatrd, cu obrajii prinsi in palme, furat de noianul intrebirilor
si réspunsurilor neldmurite.

Y.
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Oricum, a murit sau nu, pentru casa lor, pentru iazul cu pastravi pestriti si punc-
tati cu aur si mirgele negre, pentru moara cu cog ce se hatdna in jocul apei sub
invartirea pietrei incinsid in sina de fier, pentru drumurile de munte, pentru hatasul
cu lupi si jderi, pentru gigetul cu mii de péséri in colivia frunzelor mitisoase, pentru
poenele cu flori si fragi si nunti de furnici, — Patru Vultan nu mai este ..

Asa crede sufletul tanir al fiului care se luptd a deslusi om de om.

Afundat in gandurile sale, nu baga seama cd in cimitir s’a mai strecurat cineva
odatd cu apusul soarehu E o fatd cu catrinte negre ca noaptea si tulpan cu horbotica
cernita.

Se strecoard sfielnicd, sd nu trezeascd a:gteptarea celui viu intre morti si pune
un brat de lacrimioare pe morméantul de curdnd sdpat la tulpina unui cires cu coaja
plesnitd si rasucitd sul pe unele locuri.

Ochii lui Coman se deschid peste picdturile albe ale florilor proaspete. Lacri-
mioare asa tarziu. Cineva trebue si fi alergat departe, in viroagele muntilor, unde abia
s’a topit zdpada si acum ii primévari. Cine are atat drag de morti?

Isi salta privirile, si in apusul soarelui, cuprinde mai intdi ponoarele verzi, cu
pribusiri intunecate, oprindu-se pe trupul subtire si inalt al fetei ce std putin indoita
deasupra crucii cu aripi zimtate.

Cand ochii lor se pironesc, Coman face un pas si apoi altul, soviind totus:

— Dafina!

E in aceastd sbucnire, mirare si bucurie, intrebare si calda nedumerire. -

O stia un copil. Cand a avut vreme sa creascd atdt de dreaptd, atat de lu-
minoasi? '

— A murit mama, — pluteste adierea vorbelor dinspre licrimioarele risfirate
pe mohila proaspdtului mormaént.

Si tata se simte réu dela un timp...

Glasul ei e altul de cit cel de altddatd. Are undoiri care pétrund si mangae
tae si netezesc.

Coman nu stie ce si zicid. Niciodati nu i s’a pirut ci poate fi atat de slab de
inger. Nu poate lega doud in tei.

Dafina? Poate nu-i ea?! Demult, doi-trei ani in urma, era slaba si pistruitd, cu
fata cojitd de soare.

Si Dafina e fata lui Mihnea Obada. Lumea svoneste multe. El crede numai ce
i-a spus Pitru Vultan. Ori el a tdcut. N’'a avut ce-i marturisi. Ori n’a vrut, si asta e
tot o porunca.

Dafina intelege ce se petrece sub fruntea lui si intinde o ménd citre perechea
de cruci:

— Cea noud e pentru tatdl tau?

— Da. . '

— Poate n’a murit.

Si flacdrile ochiloriei mistue ceea ce buzele n’au curajul si destrame.

Coman vede ci svoana a pitruns si in colivia din pieptul cu inmuguriri voinice
sub ciupagul cu rauri de arhiciu negru, si rdmén multd vreme ochi in ochi, afundati
unul in sufletul celuilalt, ca doud taine ce s’au deslegat si vor si se incherbe si sd se
inchidi sub aceias baera.

Tarziu, Coman raspunde incet:

—- Poate.

Apusul bate peste chipul fetei.

— Dafina, fata ta e de arama, ca o statue nous.

‘
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Soarele coboard domol. Varfurile muntilor aruncd umbre pénd departe spre
lunca apei. In satele de pe dealuri, pamantul e insorit.

— Vezi Dafino, Dumnezeu nu ia la toti oamenii deodatd vederile.

In locul apusului e o jerba uriasd de trandafiri ca singele inspumat. Petalele
rosii ard in valvor, si razele focului se intind pan& departe peste creste impadurite or1
plesuve, patrund in adéncuri, unde licire apa vanzolitd de sirutul lor ciudat. Dupad
aceea se gramadesc deasupra muntelui si coboard incet, ingalbenite ca ceara de obo-
seald, de durerea despartirii poate, pe calea acelorasi adancuri necunoscute.

— Raza cea din urmé s’a deslipit de pe fruntea ta, Dafina.

Réspunsul fetei vine smuls din cuget amar framéntat:

— Comane, hai si ne desprindem de padmant si sd plecim dupi soare.

Mainile tinere se string, se impletesc in técere, si in noaptea in care mijgura
seninul, — cerul strilucind ca o baltd de ghia{d ciocdnitd cu stelute, — cele doul
suflete urcid in nestire spre nucul lui Bancu.

Isvoarele isi zurue nisipul prin bortile stancilor, cad din treaptd in treapts,
sguduind coaja costigei pietroase.

Departe, pe culmi si podigse cu poeni, se vid focuri si se aud céantdri ftriste,
franturt rdsbufnind din piepturile prea pline. Sunt gemete sfioase, ca picurdri din
inimi Impunse ce mor. Sunt falfairi de aripi ale sufletelor ce se sbat sa iasd din tru-
purile cari le inléintue vesnic in tind. Sunt plutiri in rotocoale line in vazduhul im-
bidlsdmat de neliniste, acolo sus in impérédtia stelelor, unde carnea inimei nu poate
ajunge niciodata.

— Si alti oameni aleargd dupd soare, Dafino, — murmurd Coman.

Iar glasul ii tremurd si se pierde ca o firama de céntec in firele sunetelor din
jur: Doinesc péastorii la sténi, ciripesc pésdrile in alunis, cdntd brotaceii in lunci,
taride gazele ierburilor, scuturd frunza de plop, clincde argintul paraelor, gélgae su-
fletul de n#zuinti... Pdméantul e viu, cum niciodatd nu l-au cunoscut cei doi tineri.

— Dafino, iti auzi inima cintand in freamdtul firii ?...

Si tineretea se scufundd, — deslipitd de lut sau cu lutul insufletit, — in lumea
de basm a noptii.

Mii de licurici stribat prin tufisuri si fac roi imprejurul nucului povéarnit, lu-
minadndu-i crecile sterpe, in care zine invesméantate in alb,; joacd si cantd pentru ure-
chile deschise in noaptea de vraja:

Bancu a fost fecior dintr’o bucata.

L-au luat la oaste si l1-au dus departe

Mara a plans si i-a jurat asteptare:

In fiecare seard se urca pe coastd, cercetind zirile si drumurile...

Mara avea mijloc incercuit de bete cu ochiuri de imbiere :
Le-a urzit in suspin, pe gard incununat de Bancu ;

Le-a tesut in ploaia lacrimilor la r&zhoi cioplit de Bancu ;
Le-a ales cu gandul la ochii lui, furati din ochiurile bunarelor fir3 fund ;
Bancu era peste ape si dealuri si vai fira numér.

Dela o vreme luciul ochilor sii a inceput si pileasci in inima Marei ;
Un fecior da tércoale fetei jurate

Si strdinul stia cd ochii ce nu se vid, se uiti...

Cand s’a intors Bancu, a vdzut ci Mara n’a fost de cit o femeie.

A prins pe feciorul ardtos in brate ; ‘

L-a rasucit ca pe un vreasc si i-a sipat groapd adénca.

Deasupra a intins radéacinile unui nuc si s’a dus in alba lume...
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Nucul s’a hrénit din carnea omului ucis ; -

A crescut strdmb, caltos, ca sufletul cirnei mustite in ghe

Fetele fard noroc si credintd, cutreerd paméantul.

Mara plange si cintd cu ele intre crengile nucului crescut din moarte si
dragoste...

Ale cui brate méangde pe Mara ?

Ale feciorului semef, sau ale ratédcitului Bancu ?

Legémintele sunt sfinte.

Necredinta aduce nenoroc.

Basmul.se sfarseste. Intre glasurile subtiri, ale fetelor, li s’a parut cd au auzit
deslusit o voce groasi, birbiteascs, un clocot deosebit, vijelios ca o rostogolire peste
ciciulile fuguiate ale muntilor si brazilor, venind ca un ecou de departe, din adéincul
codrilor necercetati.

— E Bancu, sau Pitru Vultan ? — intreabi Dafina, ca de pe alt taram.

— Frumoasele ! — {i rispunde Coman, stradngind-o usor, de teams sd n’o frénga.

Si la marginea satului, cind si se despartd, fata se intoarce cu toatd fata feri-
citd spre el:

— Peste un an te intorci in sat. Eu rdmén de acum, si te a$tept

Nucul va trebui si addposteascd o poveste noud, si cénte despre Dafina si Co-
man, despre credintd si noroc. ‘

— Frumoasele au cate un cintec pentru fiecare suflet, — pecetluesc buzele
tandrului, sfarsitul noptii albe.

111

Tarna.

Omul cu pielea aspritd ca o coaji de garnet coboard din munte. Se reazemi in
boata cioturoasi si vdntul cearcd zadarnic si-i desfaci haina din adunitura de
petice mitoase, jupuite de pe spatele silbiticiunilor padurii.

Are mijlocul incopciat in chimir de piele de mistret cu pdrul aspru neras,
sburlit ca o coamdin vremea furiei. Flocos e si culcugul opincilor mari, cu gurgue
intoarse, ciuse pamaéntii in care se adincesc picioarele omului ca in doud gropi pe
fundul cérora a crescut pirul porcului.

Pe cap nu se Intelege de are sau nu ceva. Pletele pieptinate cu degetele, se
rasfird pe spate, pe tdmple, imbinate cu barba surd, cu mustdtile si sprincenele
stufoase.

Ochii se migcd apringi sub fruntea arsi, tibicitd de crivit si vijelie. Luminalor
e singurul semn omenesc in toatd infitisarea omului.

La incheieturile bratelor la gat si genunchi, pielea omului, corogitd, abia se
deosebeste din incretfiturile pdroase ale pieilor ins#ilate in haine pe trup.

Capete din coajd de tei, cu care au fost cusute, ies pe alocuri noduroase si
imate de vremi si ciorsdiald pe pdméant crud. Binuti vechi de frunze uscate s’au invar-
tosat cu lutul printre firele imbricimintei.

Nu se miged nicio linie pe chipul omului iesit din lumea oamenilor. Pare un
stejar minunat, ce privit de departe aduce a om.

E Péatru Vultan. -

In noaptea de iarnd e tremur de stele pe cer si plesnet de inimi pe pimént.
Gerul usucd frunza de brad, arde piatra pustie care a cercat si pistreze un strop
de apd in givan, si scormoneste avan in piepturile micute ale pisirelelor sirace.

Omul munftilor intrd in sat. Nu-l latrd niciun ciine, cum nu-i mirare cind
vifornita duce de-a rostogolu coroana pomului spart de trisnet.
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Pentru fipturile satului, poate Pitru Vultan nu mai e un om, ci o franturd
din poocabele neinsufletite ale firii.

Intrd pe poarta casei sale. Impinge usa. E descuiatd. Coman n’are de ce se
pizi ;doarme cu pieptul gol sub lumina ferestrei, cu toatd seninatatea sufletului aster-
nutd pe fatd;

Tatdl raméne mult in nemiscare si soarbe cu nesatiu risuflarea plind de pace
a odihnei fiului. Tinerete...

Stie oare Coman ca foatd inél‘garea sa deasupra vietii o datoreazd omului
incins cu piei uscate la ger si soare ?

Asa a vrut Pitru Vultan. Asta i-a fost bucuria. S& se simti traind prin-copilul
cu atatea semne de intrebare nelamurite pe tdmple. Sa-1 fi smuls lumii lui preatim-
puriu, sd-1 fi tarit de umilintd i incovoiere pe la usile mai marilor, oameni si ei,
socoate cd ar fi ucis omul in urmasul sdu, s’ar fi ucis pe sine.

Coman trebue ci le-a priceput toate. Altfel, pe fruntea sa ar fi incrustate
aceleasi urme de nedumerire in fata necunoscutului, cum se vid la cei mai mulii
oameni, care trec mirati, straini, prin usa dosnicd, pe cararea ldturalnicd a vietii.

Acum, dinaintea minunatei infitiseri tinere, huma trupului sidu batran
tresare. Suvoae de putere noud isvoresc din adéncuri si-i népadesc uscatele firigoare
lipite pe oase.

— Da, da, oamenii n’au isbutit s& mi inchidd in viatd. Nu vor putea-o face
nici dupd moarte.

O clipd grdmada de piei si par seamani cu varful de neatins al muntelui aspru
si gol, pe care soarele il cuprinde cu mult inaintea p&méntului in vraja razelor
neincepute In revarsarea sfanta.

— L-am vazut, trdesc, — murmurd Patru Vultan, pierind pe usi tot asa de
nesimiit precum venise, fard si atingd obrazul fiului adormit.
Ce a vazut? "

Mihnea Obadd aproape nu mai iese din casd. Dupd intdmplarea din noaptea
cand Frumoasele i-au luat maéna, a fost la un vrajitor si i-a spus cd furiile firii il
pandesc fird ragaz, il cautd nemilos prin tot locul si in toatd vremea, de nu mai are
cap de trdit. Vraciul i-a dat niste oblojeli, dar degeaba. Stia el, cd doar simte ca
frica fi vine dinfuntru, din sine, unde s’a cuibirit ca un vierme in miezul mirului.
Ce leac pot avea oblojelile ? Teama i-a rdmas in adincuri, de unde rasare cind vrea,
si ména 1i std {eapand din umdr, ca un par aninat in cui.

Il stanjeneste la umblet, fard rost dealungul trupului. Orideciteori uitd de ea,
pierdut in socoteli ori munca de o poate face, o loviturd in coapsd, ori agitarea dege-
telor chircite de vreun lucru ii aduce aminte cd o parte dintr’dnsul e moarta.

Si de multe ori se intreabd : L-a trasnit oare cu adevirat in noaptea aceea,
asa fard tunet si fard sa-i innegreasca bratul, cum a vazut cd rdméne urma pe unde
se abate sdgeata de foc a cerului, ori toate au fost o ndzdrire sub spaimi, — la glasul
Frumoaselor pornite pe schilodiri ? :

Oamenii catd la el ca la un copil orfan, ca la un beteag insemnat de Dumnezeu..

Iscodirea lor dinainte, era mai de suferit.. :

Acum nu-i mai pasd la nimeni de averea lui, de banii ascunsi prin scorburi
in caldarusi de arami incapicite de Necuratu.

Mihnea Obadd a ajuns un fel de lepaditura. Ii vine sd urle de manie, si-si
tae cu totul ciunta din umdir.

Pe Burdan rar il sloboade de langid el. Se teme sd nu-1 apuce pe ziletit frica
intre oameni si si-si intoarci sufletul pe dos, pornind a se desira.
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Sluga doarme pe pétul de alituri. Cind sforfe in noptile fird capit ale iernii
si parul rar al mustitilor se sburleste mai tare, lui Mihnea ii vine si-i invarzoleascd
o sfoard in jurul gatului, si-i petreacd un capdt prin inelul din grindd si apoi sd-l
lege de subtiorile sale si si tragi, pand l-o vedea pe Burdan cu limba scoasd sub tavan.

Dar pe urm3 unde il ingroapd ? Cu cine, cind el numai ¢’o ménid nu-i in stare ?
[ar ii trebue un tovards pentru o noud faptd si lucrurile in loc si se schimbe in bine...

Soarta lui e legatd de mintile lui Burdan. E trist si fii la vrerea semenilor,
si atirni de bundvointa, de mila lor.

Si Mihnea Obadi n’are un om de incredere. To{i fug. La cei pe care a vrut
sd si-i apropie le-a cunoscut zdmbetele ciudate :

Nu, nu, domnule Mihnea, i{i muncim, ne plitesti cinstit, dar tovardsie cu
dumneata nu facem ! ' :

Ce vid in el ? are pér de lup ?

Se cautd, se cerceteazi orideciteori se imbracid ajutat de Burdan, bruftuindu-I
intr'una :

Nu-i ceva pe spatele meu ? Ui'te bine, zgleste ochii, dd cu ména, cd tu dormi
din piciocare! '

~ Intr’o zi, un flicdu mai indrésne{ i-a retezat-o :

-— Nene Mihneo, mirogi a mort.

S’a ingélbenit, au prins a-l1 scutura frigurile isvorite din inim3, si acolo in
mijlocul oamenilor s’a rostogolit cu spume la gurd, cu trupul in svéarcoliri, cu pi-
cioarele i ména sdravdnd rdsucite ca si crengile din nucul lui Bancu.

— 11 sgéltde Duca-se pe pustii, — a strigat cineva. Si in jurul lui s’a facut gol

— Pacatele... padcatele... — osadndeau pe tdcute ochii ce se depirtau.

L-a ridicat Burdan cu Dafina, si din ziua aceea s’a zdvorit mai tare in casi,
l&sand totul in grija fetei.

Doarme cu lampa aprinsd si a zidif ferestrele dinspre coasta cu nucul, unde
vin Frumoasele.

Dela o vreme trage cu ochiul dupd Dafina. Ce vrea fata asta? De ce nu se
maritd ? Inva{itura s’a intrerupt .N’avea cine acasi. Acum ce-i mai trebue cirti,
dacd tot la vatrd s’a intors ? Parcd pentru spintecarea brazilor la joagir, ori la slo-
bozirea ciuturei cu sase linguri ca o floare uriagd in apa morii, sau pentru imbétarea
cu zeama de ierburi a péstravului argintiu in cdte o vultoare a apei in noapte, trebue
cérti ? De coacerea malaiului rumen ca fraga sub test, nici nu mai Incape vorba.
Astea se invatd dela sine. Cirtile au numai povesti care molesesc, impingand la
vis, ori aduc neincrederea in cel care le rasfoeste. Scriitorii sboard prea deasupra
paméntului, in vreme ce oamenii sunt nevoiti sd se inglodeze ca si mearga.

- Dafina e plind de viatd. De n’ar fi ea, toate s’ar risipi. Si totusi el simte ci
ceva nu e in reguld. Se inseald ori nu, dar fata asta ciudati face totul ca sub o po-
runcd, alta de cit a tatdlui, de cat a ei ins#si chiar.

In viata téndra s’a infiripat o adiere strdind care o impinge s8 lucreze si s&
zémbeasca. E un fel de addstare dulce cu scop si 1ncredere desdvarsitd, ca o plutire
spre un liman al regasirii.

De ce o priveste asa lung feciorul Vultanului, orideciteori incheie un nou
act de vanzare, iscidlind impreund cu unchiu-sdu Nicolae Stavar ?

N’o fi ceva la mijloc?

I1 tae un cutit pe la furca pieptului. Ce mai are Coman ? Niste firdme de
padure si poeni pietroase de munte ? Casa si oblonul din luncd ? Pe asta trebue so
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véndd ca sd-si termine scoala. O si vie apoi in sat o sirdcie de invatitor care o si
oftice de grabd in ndduhul copiilor.

Dafina lui Mihnea Obadi ii fati cu zestre vestiti in zece sate... Dar mai stii,
fetele...

Si totus, nu!

Coman i copilul lui P#tru Vultam... Calinic Smeu... Mirturia lui Burdan...
Taina nevestei moarte... Chicotul lumii... Nucul lui Bancu... Mana moarti... Cantecul
Frumoaselor... Neguri...

Isi pune capul in palm3, inchide ochii si ingheatd asa ca un morman de ruine
in tdcerea casei.

Tarziu in noapte, isi dd seama ca-i singur.

Burdan a intarziat la conacul de sub poala piscului, unde 1-a trimis de cu ziua
sa réneascd zipada grimidity de vanturi si si vadd cursele de lupi. Dar unde o fi
Dafina ? w ' '

A, stai, — se loveste el cu degetul in timpli. Ieri a venit Coman in vacanta.

Si firid si mai judece, deschide usa clocotind nesocotit si se nipusteste in
batatura. ,

La varful muntilor se grimidesc nori si a inceput si suere balaurul cu aripi,
asvarlind fiina zipezii in troene uriase. Luna, cu surisul inghetat pe buze albe de
ger, priveste cu nep#sare r#scoala paméntului.

Mihnea Obadi vrea si intre in curte la Coman Vultan, cind frica de totdea-
una 1i trage atele ochilor spre priporul blestemat.

— Doamne, ce faci Doamne ? — se propteste de gard, nducit de biciuirea
celor ce vede: In nucul lui Bancu joaci Frumoasele in zale de argint ce scapdrd
ca solzii de ghiats, si plang si huiduesc ca niste nebune. Cateodatd scot suspine de
copii, tipete indbusite de prunci, alteori strigite de fete mari, cu pieptul scorburat
de asteptare ori inseldciune.

Din fund, dinspre muntii pidurosi, vine guitatul godacilor de mistret si rigetul
lupilor ménati din urmd de copacii risturnati, ce parde frant, de pietrele rascolite ce
scrignesc firdmitate, de bulboanele isvoarelor 1nfundate cu tividlugi de omat rosto-
golit de vifornita.

Si spre nucul acela viu, omenese, spre dusmanul pe care Mihnea Obadi il aude
scuipand rigusit :,P#tru Vultan n’a ucis®, — tatil isi vede fata, pe Dafina lui, urcand
aldturi de Coman.

Feciorul vine, dupd porunca pirinteasca, sub roata de care fuge lumea...

Pe Mihnea il apucd nebunia.

Dafina o s& audd limpede maérturia cdntecului din nuc. Trebue s’o opreasci. Sl
fuge, fuge de-a dreptul prin bolovanis, sd ajungéd inaintea lor. Mina ciungi ii atdrni in
urmi ca o otreap#. Nu-i pas# de nimic. Duhurile noptii o si-i ia si cealalts mani, si viata
pot s i-o soarbd, numai Dafina trebue si nu afle nimic, mai ales in tovirdsia unui
Vultan. Neamui lor e prea méandru, prea tare, prea dirz. Chiar in nevoe, scapiri ca
piatra de cremene, in loc sd se farame. S& audd bolboroselile nucului? O asemenea
bucurie a lor 1-ar coplesi, 1-ar strivi ca pe un vierme...

Géandul acesta e mai tare decét frica.

—- Dar Doamne ? l.... Am intrat in noaptea urgiei ? !...

Coman si Dafina urcd agale pe costisa din spre apus. Pe cealaltd parte a dealului
coboard in s#rituri neomenesti Burdan. Si-a pierdut ciciula si mérginile minteanului
potricilit, fluturd impiedcéndu-1 in mers. Trebue s fie grozav de speriat. Arati ca dus
din urmi de o haitd de lupi §i rdcneste cat poate:
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—- P3tru Vultan vine in sat!

Apoi, uitandu-se o clipa indarat, ca pentru o desculpare :

— Mihnea Cbada l-a omorit pe Calinic Smeu !

Stapénul inmirmureste feapin in zipadi pe muchea dealului, miscAndu-si nu-
mai ochii dela Dafina la nuc si dela nuc la Burdan. Poate ar vrea si facd ceva, 53 ia
0 hotérire, dar nu mai are vreme, oricit l-ar indemna spaima cénd pricepe cid vrij-
magul cu haine din piei trenfuroase, Vultanul cel bitran, il priveste ca o taini des-
legatd dela rédédcina muntelui de piatra.

Intr’o clipd, omul acela nu mai este insd : Pe Patru Vultan il sufld pravilirea
unei gramezi de zdpad4, un stei de ghiati pe care crivitul il inviluteceste povarnindu-1
ca pe o deslipire a piscurilor singuratice, spre valea adédnci a apelor.

Burdan impietreste cu gura cédscatd spre huetul care il inghite ca pe o furnicd
pesta care s’ar tévéli un cal, strivind-o, si ludnd-o in par.

Pe Mihnea Obada 1l culcd iuresul rostogolirii, infundandu-1 in sicriul alb si adénc,
Inainte ca mintea s&-1 lase in ghiarele spaimei. Totul se petrece ca in vis de repede.
Dacd ar putea scoate capul din nametele urias cit Piatra Colosanului, si ar intelege
cd se pribuseste cu tot muntele de zdpadi, ar striga nebun de-a-binele :

—- Frumoasele ! Frumoasele !

Cerul se intunecd de tot sub perdeaua norilor trasi deasupra pdméintului ca un
nesférsit steag cernit.

Cei trei oameni Intalniti pe aceiasi cirare a vietii in lume, dorm in acelas culcus
de ghiata. trimis ca o méntuire de puterile Cerului.

* ¥ x

Cand Dafina si Coman urci pe cealaltd parte a dealului, vid ci toatd valea de
dincolo = plind cu zdpadi. Nici anini, nici stejari, nici brazi, nimic nu se mai vede.

Daca ar fi fost case acolo 7 Daci veniau el prin partea aceea ? Sau alti oameni ah!

Suerul crivatului 1i scrijald pe ceafs, prin creier, si raman tacuti ca doud umbre
ratacite la marginea prépastiei de ghiatd si omat.

Dumnezeu a fost bun cu dénsii... Dumnezeu...

De-ar sti ei cine doarme in zdpezirea viii!...

Dinspre nucul iui Bancu incep a se scutura unde melodioase ca o risipire de
culori si miresme. L.una rézbeste printre nori si crivatul nu mai apasd pe foalele de
unde ies vaete gi sgrunturi de ghiatd ca alicile.

Viazduhul se limpezeste si in noaptea sufletelor neintinate, paraul de cristal topit
isi joacd ‘n clinchete margelele spunei sidefii dinspre nucul dragostei si mortii :

Dragostea e isvor nesecat de viatd.

Taina iubirii e cd n’are sfarsit.

Prin dragoste omul e nemuritor...

Moartea i-o vesnicd intinerire.

Nu mor cu adevarat de cit cei ce n’au iubit :

Tubiti-va si orideciteori o si murifi, o si v& nasteti....
Pacea s’a agternut de mult, flamuri ostenitd peste munti si vii.

Dafina se rdsuceste si apucd strans maéinile tovarisului :
— Spune-mi, Comane, dacd nu {i se pare ci Frumoasele au cintat in inimile

noastre ?
— Totdeauna a fost asa... Pentru noi si pentru toti oamenii.., Frumoasele...
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Suferinti, spune limpezit si fiu:
cum sd mi te cant? bulgir straveziu
Ti-e urcusul sfant desficut de zgura.
ca o rugéciune. ,

: Sus, astept sdrutul
Lauda-i sdraci, fragedului cer.
imnul prea plapand.. Nici-un conifer
Vérful tdu arzénd nu-mi umbreste lutul.
Cerul ti-1 imbraca. Mlastini, hum3, sdrente
Mi-e prea aspru graiul, lepadai, prin vii....
versu-i de asfalf... Pe nimetii tii
Piscul tau inalt capit transparente.

il sfinfeste Raiul.

. . Prin toatd faptura
D}“““ de-amiaz3 vdd ca printr'un geam
si de-amurgul sur, Raiul ca un ram
doar omadtul pur timaindu-mi gura...
larg te lumineaza.

‘oA s trid . _
J.O 8 raman Jugasiri, Piscul tu tresalt3,
taratorii jnepi.... . ,
. . suferinta mea, — ,
Unde tu incepi )

i s . Cerul tdu imi vrea

soimii sunt albagtri. . .

rana mai Inalta.
Culmile alpine ) .
ti le urc pe brénci, A‘i‘ror a-fi Vasta'
printre colti de stinci md cuprinde’n jar,
las fasii din mine. ard ca un ghetar

: sus pe marea creasta...
Tanird zipada,
alb si sfant Negoi, Singur intru toate,
vechiul sterp noroi tragic impérat,
lasd-mi-1 sd cadai... intru ’nsingerat
Vreau pe creasta puri in Eternitate.
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A MAI TRECUT O ZI

Ce sfasiere 'n asfintit e...
A mai trecut o zi.
Un lanced vant din miaza-zi
aduce péasiri obosite .
ca niste mari scrisori cernite.
A mai trecut o zi

Se 'nchid in noi feresti spre soare.

A mai trecut o zi.
Vin renuntérile tarzii
si usi inchid si trag zdvoare
spre vis, spre lume, spre uitare
A mai trecutl o zi.

A mai trecut o zi din viata.
A mai trecut o zi.

Téanjind in mari melancolii

o altd noud stea Inghiata

la vechea ta fereastra, viata...
A mai trecut o zi.

Pe tample, pe obraji, pe pleoape,
a mai trecut o zi.

In lungi si reci zidarnicii

tot mai aproape, mai aproape,

fneepe noaptea si ne ’ngroape...
A mai trecut o zi.

CAPITULARE

In vechiu cupeu oprit la scari,
vin eu, acel de-odinioara.

Ti-aduc cenuse multd 'n urne
si scrum de raiuri taciturne,

si fum si sange sub vestminte
g1 rdni ca niste vechi morminte,

Poftim, viata, — aceste steaguri,
le-am rupt pe aprige meleaguri.

Poftim &st scut carpit cu sfoari
si-aceastd frunte funerara.

Vin si-ti depun, cu reverente,
sufletu 'n carji si ceru 'n sdrente,
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tot rumegusul vechei trante,
tirata stemelor infrénte....

Agsa, — din bietii ani eretici
primeste-acest gunoi de petici.

Din lancii rupte si din stele
primeste harburi si surcele,

si din comete si din spade
aceste 'ngenunchieri schiloade....

Triumfi din plin, Incréncenato !

Vrei visul. Ia-l. Vrei fruntea. Iat-o.

Hai, smulge tot, ia tot, invinge !
Rézi peste drojdii si funinge,

Triumfa peste piept si joaci,
joacd pe viermi si pe baltoaca,

joacd pe praful meu, ne 'nvinso,
pe inima pe care-ai stins-o.

TESTAMENT

Surpat sub bozii §i ruine,

vreau sid se macine in praf
aripa caldd de seraf

care-a fosnit, cdndva: prin mine.

Vreau si se 'ngroape 'n mlagtini crunte

niluca mea de cneaz ucis
si crinii mei betegi din vis
si raiul putred de pe frunte.

Nu-mi duc# veacul nicierea
cenusa cantului amar.

Din anii mei rdméani doar
osénda, drojdia si fierea.

Raména spinii si custura

‘ce’'n piept mi-a scormonit adéinc.
Pe urmai, vantul la oblénc
si-mi poarte pulberea si sgura.
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POVESTEA CU DRAGOSTEA
IMPARATULUI

DE
LUCIA MIHNEA

Cetatea era din piatra rosie.

O zdriai dintr’o datd, dacd urcai din greu prin painjinisul de umbre de pe
coaste, sdrobindu-ti tilpile de miselele stancilor.

In luminisul din stdnga se aseza o poiani verde si dreaptd. Dincoace, obrazul de
piatrd sur, inalt si nemigcat.

In fund, la hotarul pdméntului, ardeau turlele cetitii aprinse de sigetile apu-
sului; zidurile séngerii, cerul singeriu si la curmiturd fruntea Insingerati a soarelui
rostind cel din urma gand.

Récoarea rasufla reavini din trupul padurii. In perdeaua de brazi oftau aripi,
sbucneau salturi, icnea o chemare.

Mihu Ciobanul, lungit in iarbd, cu obrazul proptit in coate, ceteste In ochii
Floarei. In ochii Floarei s’a lidsat cerul, iar spuma albd din jurul fruntii se pierde in
aurul parului. Floarea rade si povesteste, povesteste si rade.

— Si-i chiar adevérat ce spun oamenii in cetate c¢d tu nu stii cine-i mama ta ?

— Adevéirat. De mici m’am pomenit aici in cetate; iarna mi-i mai greu, ca
trebue s dorm prin chilii intunecoase, dar vara mi-i bine. Noaptea vin si ma culc
aici in poiand si apoi cind pornesc glasurile padurii si incepe hora de lumind a stele-
lor, nu mai stiu dacd sunt eu aevea ori md poartd visul intr’o lume de povesti si de
farmec. Tu ai vazut vreodats, dimineata, cum se lasa fumul in brazi?

— Si cum se ridicd in slavd ca o tdmaie, — si Mihu se ridicd in genunchiu cu-
prinzand téariile cu ochii...

— Al zice ci toate ielele din padure si-au strns vilurile si le anind prin crengi,
in goani... Dar mai frumoase decat toate par’cd tot florile. Stau si ma uit la dénsele,
cum Isi indoaie tulpinele pand la pdmant, cu ochii plini de roua...

— Ele te-au invatat s joci?

— Ele si pasarile si frunzele cind se desprind din pomi.

— Hei, Floare, si eu sunt ca tine. Copilul nimanui. Cidnd eram mic, mi-aduc
aminte, triiam in coliba unui mos bétran care ficea cirbuni, in pddure. De dimineats,
porneam in crénguri si prin h#cisuri, adunam vreascuri si uscituri pentru cuptorul
mosului si pentru vatra din coliba si ascultam mierlele si cucii.

— Si umblai dupi cuiburi de p#séri si te varai in vizuinile silbiticiunilor...

— De ce spui aga ?
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— C4 aga fac toti bietii. Umbld in zori de zi prin hicisuri si prin pasérelele cu
laturi ca sd le inchidd in colivii ori s3 le vand3 si stricd cuiburile cu pui.

— Eu nu le stricam cuiburile. Mie imi erau dragi pasirile, asa cd mi-s dragi
si acum, ci de dragul lor am rdmas aici in padure si m’am bigat la oi... Doud incaltari
pe an, doi miei i imbucétura... Coliba mosului e buni §i pentru mine §i nu-mi pare rau...

— Nu-{i pare rau, nu-{i pare rau.

— Nu-mi pare riu, dece mi-ar pirea... Puteam si intru si in oastea imparatului,
sid-mi fie pieptul numai fireturi, — poate atunci te luai si tu cu ochii dupd mine...

— M3 luam cu ochii dupi tine, m& luam cu ochii dupa tine, rade Floarea, ra-
sucindu-se pe iarbd dupd sborul unui fluture.

— Ehei, Floare, gridi Mihu, ce m# doare pe mine e ci tare-s singur; mosul a
murit de mult iar coliba inegritd de fum si de vremi, numai sufletul lui Duman vine
s'o Incalzeasca.

Duman isi auzi numele, ciuli urechile si veni incet cu capul plecat si cu ochii
castanii clipind bland in focul care ardea in zare, stitu o clipi supus cu botul pe labe
si apoi sdri ars si o porni ca o sigeatd spre drumul prapastios care se pierdea de
vale in brazi.

— De ce nu vrei tu s mi iei pe mine, Floare; as despica pdmantul si ag scoate
vand de aur si as cobori vazduhul pe gura fluierului si tu ai toarce ldna mioarelor si
ai tese velinte si scoarte pentru coliba noastra.

— In coliba noastra...

— In coliba noastrd, cu dragostea mea, cu credinta ta...

— Bine ar fi Mihule daci te-as fi indrégit si eu pe tine... Dar tu-mi esti ca un
frate...Mai bine cantd tu din fluer, ca eri, ca alaltieri... ‘

Cand a prins a plange fluerul? Cadnd a pornit Floarea? Era o frunzi care se
desprinde de pe creangi si se rasuceste in vdzduh, era firul de sulcind pe care il sterge
véntul cu pulpana; unduirile prelungi ale trupului ei si coroana de aur a parului, care
strune le-ar putea cinta, care glas le-ar putea spune...

Si deodatd a stat. Mainile apisau pieptii iiei care s#lta usor. Ochii numai soare
s'au oprit pe drumul cetédtii. Duman s’a tras inapoi méraind si s’a ldsat jos la radécina
bradului de care s’a r&zimat Mihu Ciobanul, incremenind cu fluerul in méni. Narile
calului adulmecd véantul, ochii impératului au rdmas in ochii Floarei pe care o vede
ca dupd o lungd despértire.

Impératul privi cetatea, poiana, il vizu pe Mihu Ciobanul, cum sta rizimat de
brad, vizu departe umbrele viorii umplénd de tain& crestele munftilor si apoi iar pri-
. virea i se opri in ochii Floarei care venea incet lunecind pe iarba ca o umbra.

Impératul descilecd, ii lud capul in maini :

— Cum te cheami ?

— Floarea.

— A cui esti ? De unde esti ?

— Nu stiu méaria-Ta, n’am parinti, in cetate ajut la tesut, la risboaie...

— Esti mai frumoas3d decit as fi crezut cd se poate.. De acum vei juca si
pentru mine, numai pentru mine, vrei ?

Din ochii limpezi si deschisi picurd lacrimi si se preling pe obrajii Floarei. Im-
paratul incalecd, o culege usor cu bratul de mijloc, o aduni in sea si porneste incet la
deal spre portile cetdtii, din care se vid numai umbre pe cerul de fum... In zare spuza
de lumini se stinge incet si numai flacidra jucduse a luceafdrului de seard arde candela
bucuriei pe care pasul cuminte al roibului o poarta spre culmi.
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In partea de miaz3zi a cetiiii este un iatac cu odéi multe si soare imbelsugat. O
punte de piatrd cu ferestre de clestar duce din cetate in acele incdperi. Poarta intreagd
este de argint i zidurile de lemn sunt acoperite de oglinzi cat statul de om.

Roabele indeminatece culeg frumusetea din fir, din méatdsuri si din nestimate
si o duc sub ochii vrdjiti ai Floarei. Zilele trec cu chiotul lor de lumina, iar cand um-
brele serii incep sa coboare, cand lumina florilor péleste, cAnd pomii Incremenesc in
asteptarea tainei celei mari si nepatrunse, Floarea isi despleteste pdrul. Aurul moale
curge din crestetul ei, ochii i se umplu de acea célduri vie si indepartatd pe care o au
numai ochii fecioarelor indragostite; umerii luminosi si rotunzi zdmbesc in cutele
alindtoare, inima ii bate repede, repede, cind porneste din odaile ei, asezate inspre
miazdzi; cu pasi furisi trece prin portile ferecate in argint si fara suflare, calda si plind
intrd in iatacul impératului.

La ferestrele inalte, luna se opreste mirati, di la o parte crengile si se uitd in
odaie; oglinzile se adancesc mai tare in apa lor verzuie; capetele de trandafir mor in
. filigramele de arama3 si bratele sfesnicelor se poleesc mai tare; Floarea joacd. Poveste
de dragoste, rasirit de soare, glas de ape, noapte in padure, brazdi proaspitd de pé-
mént, bob de griu incoltit sub ploaie de priméavara.

Gridina era acum in floare.

Impératului ii pldceau trandafirii. Trandafirii rosii se urcau pe scérile de lemn,
o padure piticad de trandafiri galbeni umplea pajistile, iar sub ferestrele odailor impa-
ratesti luminau trandafirii rosii ca sangele inchegat pe rand, grei si catifelati.

In ziua aceea de vard, soarele strangea fasiile de lumind pe care le ldsase prin
pomi, pe crestele fagilor, pe acoperisuri in drumul lui peste cer. Pe cérdri, Floarea ra-
ticea tacutd. In dimineata aceea, venise iar pasdrea de umbrad, care se strecura uneori
in odaie si in inimd, si-i spunea cd pe lumea aceasta toate au un sfarsit, si durerile si
bucuriile... Deodatéd Floarea se opri. Impéaratul era inaintea ei.

— Par’ci ti-s ochii Inldcrimati, dece, Floarea inimii mele ?

— Nu stiu, Méria-Ta, poate de bucurie, si Floarea ingroapd adénc in suflet
umbra prevestitoare.

O viatd noud, necunoscutd incepea pentru marele impéarat.

Dimineata, in sfatul mai batranilor, el isi aduce aminte de clinchetul rasului
Floarei si surdde, la ospete rdméne cu ochii pierduti in rasfringerea de fulger a f3-
cliilor si se gndeste cat de rotunzi se rédsucesc umerii ei ca si iasd din métdsuri; seara,
ciand aldutele cantid in cetate si rasund veselia, imparatul fuge de lume si se duce in
oddile Floarei, si-i asculte rasul, si-i bea zdmbetele, si-i soarbi sufletul si si se bucure
de lumina trupului ei... Si de multe ori se cizneste si inteleagi foatd aceastd fericire
si nu poate. :

Intr'o seard ii trage in deget un inel cu ape jucduse.

— Iti place cum straluceste ?

— Da, Miria-Ta, sopteste Floarea si se uitd in ochii lui.

Altd datd ii incheie la gt un sirag de margéritare.

— Iti place cum lunecd ?

— Da, Miria-Ta, sopteste Floarea si-i sirutd madinile care-i mangaie umerii,
mijlocul, coapsele.

Imparatul o priveste cu ochii umezi :

— Tu esti ca o fantand; beau din tine §i nu md mai satur, te regisesc de fiecare
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dat3 si de fiecare dati mi se pare ci esti alta; nici cind nu te schimbi si esti intotdea-
una proaspata, te port mereu in mine §i nu-mi esti o povard; cind te {in in brate, mi
se pare cd te cunosc de mii de ani si ci te vad intdia oard... Cine esti tu ? De ce-mij
faci darul fiintei tale ? Cum s& {i-1 rasplatesc ? :

— Nu este destul ci vrei sé-1 primesti, Maria-Ta ?

Intr’o noapte, dupd ce Floarea plecase, impératul rimase singur ca in atitea
nopti. Luna venea ticutd prin ferestrele albe. In singuratatea care odinioara i era atat
de dragd, imparatul simti deodatd ci-i e dor de fata cu cer in ochi §i soare in zdmbet.

— Mi-e dragd Floarea ?

Impératul porni prin odai spre iatacul cu portile de argint.

Palidd, Floarea simti cd pasdrea de umbrd intrase in odaie, se agezase pe mu-
gurii norocului cari nu aveau s mai rodeasca

— Maria-Ta...

Impératul ii cuprinse umerii, isi lipi gura de tamplele ei si-i sopti: mi-esti dragé.

Pasiirea de umbra falfai din aripi. Afard luna intrase intr’un nour. Floarea sim-
tea cum inima ei inghiatd incet.

Afard, era acum intunerec de moarte. Un gind stiruia in mintea ei. Poate
nu-i adevarat. Doamne Sfinte, i si nu fie adeviarat, lasa-mi s rdmén jucdria lui,
Doamne, Doamne...

In genunchi, Floarea plingea cu obrazul pe maéinile Impdaratului, iar el crezu
ci plénge de bucurie si se infiord ca oamenii aceia pentru cari cerul se deschide cate-
odatd si le d& sa vada lumina.

Noaptea fusese lungd. Impdiratul riticea pe dusumelele de piatrd pe cari el
le cdlca in nesimtire, cu gindurile arse de indoiali.

— Stdpan ori rob, ce sunt eu. Pe al{ii ii stipanesc, altora le poruncesc, dar eu
nu pot face nimic... Robul sortii mele.

Intr'un tarziu, in campul suriu de afari se intinse o suvitd gilbuie, peste care
se ridicd o perdea de fum véanit; perdeaua stirui indelung, iar cind cutele fumurii
se ridicara, sbucni rotocolul rosu al soarelui, rotund si proaspit ca o gusa de sticlete;
atunci perdeaua fumurie se muid in culoarea fragilor pe margini si apoi a fost tran-
dafirie si apoi a fost, a fost... acum era soarele.

Cu fruntea lipitd de clestarul rece, privind cu ochii nemiscati in vieata de din-
colo de ziduri, impédratul se simt{i deodatd foarte obosit si foarte nevrednic. Gandul
staruia limpede in mintea chinuita :

— De cénd a intrat fata asta In viata mea ea este lumina. $i mi-e draga. Lumea
de poveste pe care mi-o dirueste eu nu i-o pot raspldti cu nimic, pentru cd darul ei
nu se poate intoarce decit cu darul meu... Dar eu nu pot si mé déruesc. Ori ce i-as da,
nimic nu este vrednic de dansa. N’o pot lisa si se iroseascd in umbra mea, in umbra
zidurilor de piatr#, pentru mine; nu sunt vrednic, eu robul si robitul... Ea isi va gasi
norocul undeva in lumea cea mare si plina.

In poiana florile sunt mai rare. Un vant subtire le culci incet in urma soarelui
care apune. Umbrele s’au prins de maini si urci din greu pe ciriri. Acum sunt la pi-
cioarele brazilor. In crestele verzi i adanci se resfird poleiul razelor de dincolo de
munti.

Cu bratele aduse sub cap, Floarea priveste cerul. Din ochii mari deschisi se
desprind lacrimile una céte una, luneca incet pe tdmple, in par, in iarba. Inima Floa-
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rei a inghetat de mult; din ziua in care i-a murit norocul numai lacrimile griesc,
picurd incet In panza munciti la rasboiu, in iarba pe care Floarea isi ingroapa frun-
tea, cdnd cuprinde brazda cu brafele; in florile pe cari le culege si le aruncd in
nestire.

— De ce rupi florile, Floare, ca tu nu le rupeai niciodatd. De ce ti s’a impietrit
inima asa ?

— Mi s’a impietrit inima... Nu. Dar nici eu nu mai stiu ce fac.

— Hain suflet, impératul. Cum nu-1 doare inima s3 te chinuiasci asa ?

— Nu-i hain. Cu adevirat nu putea sd fie altfel. Ce sunt eu ? O biatd fata fara
parinti, drumul meu nu poate merge cu drumul lui. Noi nu ne mai puteam intalni,
odatd. Ne-am oprit, am stat si iar ne-am despéartit.

— Nu-i asa, Floare. Ci tie ti-a rdmas inima acolo, in zidurile acelea, in pietrele
acelea. Tu nu vezi cd esti numai umbra ta ? Cand s’o limpezi izvorul, cd acu e seard,
si te uiti bine in unde si-i vedea. Numai o umbrad. Nu-i drept sa iei sufletul omului
si apoi sd-1 lasi sd se usuce singur, pe drumuri...

— Nu mi l-a luat. Eu i l-am dat. Cum si cer inapoi ce-am dat? A venit la
mine, m’a privit in ochi si mi-a spus: :

,Vrei ?” Si eu am vrut. Acum nu se mai poate, stiu. Dar nu mai pot trdi eu
fira sufletul meu care a rdmas acolo. Si nu mé pot nici ruga. Ma tem si de Dumnezeu...

In cetate toamna a intrat cu umbre. Frunzele troenesc in zori cararile din gra-
dind. Uneori, spre seard, o ardtare, ugor adusé de spate, réticeste printre tufani. Atunci
in cetate se lasi o tdcere mare si numai rasufletul zidurilor trieste in Incremenirea

de vraja. ‘

Imparatul cheama grématicii, dar ochii Floarei se desprind de pe carte si el
simte cum inima i se despicd. Chipul i se sapa adénc de durere; nauc, porneste prin
ganguri si se furisd pané la fereastra din turn si o cautd cu ochii pe Floarea in poiana.

Panid intr’o noapte n’a mai putut ribda si a trimis s’o cheme sus. Floarea veni.
In umbra oddii numai luminile ochilor ei ardeau. Imparatul ii priveste obrajii umbriti,
fi mangaie tdmplele potolite sub puful balan, Ii sdrutd locul inimii care bate incetisor.

— Vrei sé joci pentru mine, ca altddati ?

— Da, Mairia-Ta, suspind Floarea si porneste. Dar bratele ei sunt grele, picioa-
rele se migcd anevoie si trupul ei obosit de suferintd se chinueste zidarnic. Jocul ei
este trist ca umbra mortii i rasul ei sund stins. Pasdrea de umbri a zburat repede
51 s’a mistuit. In castanii rériti de afarid tréiau amintirile. Numai brazii erau intregi
si tineri, departe.

Sprijinitd de cercevele, Floarea stringea cu maiinile durerea la piept. Unde mi-e
viata? Unde mi-e inima? Par’ci as tine in brate un copil mort.

Jos poiana de lumind tresdri. O caprioard se intepeni in picioare, séirind de dupi
o tufd. Tremurand pe cele patru copite infipte in iarbi, smunci de vre-o doud ori capul
inapoi si sdri usoard peste gramezile de iarb3d de pe musuroaie. In poiand nu mai erau
decat amintirile si luna.

Cu capul in maéini, cu sufletul rece, imparatul rimisese fird glas. Intr'un tarziu
o pald de vant izbi usa pe care esise Floarea.

— Nu plange dragoste, cd n’am s3 te las si mori, soptea Floarea riticind in
nestire spre coliba lui Mihu Ciobanul. Vom tr#i améandoud si ne vom ruga pentru el.
N’avem voie sd murim, ci atunci cdinfa lui ar fi si mai amar3. Uite coliba, uite si pe
Mihu, m& asteaptd de par’cd ar fi stiut cd nu mai am ce face acolo, in cetate, acolo
unde au rédmas numai umbrele si amintirile...
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P O E S I 1

DE
GH. TULES

PECETE

Scriscarea depe piatrd, pe care vrei s’o’nveti,
Lumina o inchide cu albele-i peceti

1 arborii ce-aseaza flori rosii pe azur

Cu bratele lor grele pizesc morméantu’'n jur.

Un chip doar mai suréde, aproape sters de ploi
Sau poate de vecia vietii de apoi. .

- Plangénd, iti rezemi tdmpla de piatrd, s’o asculti,
Dar piatra-i garbovitd de anii ei prea multi!
Cum oare sd'nvii umbra sub crini si stdnjenei,

Cu résul, cu privirea si cu trecutul ei?

Inalfi spre cer chemarea si-astepti un semn ascuns,
Dar limpezimea zilei e fard de raspuns.

Te uiti fricos in preajmai si cauti un cuvént,

Dar florile se uitd la tine surdzand.

Si cum te simti ostatec acestei lumi intregi,

Ai vrea si sfardmi pragul si taina s’o deslegi,

Dar ingerul de piatrd te'mbie bland de sus
S’astepti veleatul care ti-a fost si tie pus.

PASI INTORSI

Sopérle repezi umbld pe lespezile sparte.
Pe-atata frumusete mocneste-un duh de moarte
Si ierburile 'nalte, pe care greu le rup,

Dau la iveald, uite, culcat un tanir trup.

Pe stalpii sparti, pe treptele stirbe, pe pereti
Si-au alipit obrazul atitea dimineti
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Si fruntea ginditoare atitea seri severe.
Simt veacurile stranse aici ca o putere

Si descifrénd iIn piatra strivechile peceti
Par’ca desir o salba de seri si dimineti.

In visul meu invie amurguri milenare.
Sparturile de piatra se-aseaza fiecare

Si vin pe drumuri albe si lungi inchin&torii
Sa'ntidmpine pe Venus si sd astepte zorii.

In gloata lor eu insu-mi sunt o niluca inca.
Descult, imi aud pasii in linistea adénca

Si mersul meu, masuréd de vis spre alba vatra,
Imi pare mersu-acesta etern, sipat in piatra,
Care-a pornit si care, pdsind pe-atat trecut,
Sub pasul lui ascunde acelas inceput.

PROMETEU

Nu este incd vremea de-a sdgeta spre cer.
Vulturul tot ma rupe cu ciocul lui de fier

Si lanfurile negre, purtate fird vini,

Nu sunt de tot rizbite de coltii de rugina.
Stau tintuit de varful de cremene, inalt

Ca as putea ajunge in cer doar dintr’'un salt
Simt carnea mea crescutd cu piatra impreuna,
Réanit de ploi si vanturi si vindecat de luna.
Cd ma3 sfisie-un vultur demult eu nu mai simt.
Stau stréns in zari ¢’an zidul unui mormaéant prea strimt.
$1 poate c’as fi omul de piatrd din hotare

Sa sprijine clestarul albastru pe spinare,
Privind cu ochii limpezi, netulburafi de gand,
De n’ag simti un fulger in mine fulgerind

Un svicnet ce mé’'ndreaptd cu ochii colo sus,
Spre cel ce-ascunde’n nouri obrazul lui ursuz.
E obosit de pazi si-1 stiu imbatranit,

Dar vreau sid dau cu pumnul in tronu-i aurit
Si'n locu-i s pun zeul cel tanér si cel drept.
Nu este incé vremea, dar inci o astept.




METAFIZICA ORTODOXIEI

DE
PETRU P. IONESCU

Catitorii revistei ,,Gandirea* precum si publicul intelectual care mai afld r&s-
timpul résufldrii in in#l{imile abstractiunilor pure, dincolo de freamé&tul violent al
actualitafii, au urmarit cu interes disputa metafizicd dintre Bucuresti i Sibiu. Acolo,
in cetatea unde s’a refugiat Clujul, filosoful roman care de doudzeci de ani incoace
zideste cu abilitate si precizie un vast sistem metafizic ordnduit intr’o serie de trilogii;
aci, la Bucuresti, o citadeld a géndirii si simtirii autentic roménesti, cristalizeazi in
jurul ideii nationaliste si autohtone si luminatd cu lumind de har de autoritatea dog-
maticei ortodoxe. Iatd pozifiile diametrale azi, dar care, la origind au plecat, reavin,
dir. aceiasi tulpind. Géanditorul ortodox de aci (am numit pe Nichifor Crainic) si-a
intemeiat intreaga sa viziune filosoficd pe autoritatea milenard a crestinismului si In
srejd pe acela a ortodoxiei noastre si a ortodoxiei rédsiritene in general. Filosoful de
dincolo de munti (e vorba, dupd cum se vede de L. Blaga) depiseste in momentul de
fata, furat de frumusetea si originalitatea propriului lui sistem, fundamentele orto-
doxe si crestine dela care plecase odinioard. Dar problema asa cum se pune aci, cu
coloratura ei particulard, intre un reprezentant al gindirii ortodoxe si un filosof care
are ambitia generoasd de a gindi pe cont propriu, nu este decdt un caz aparte din
marea disputd dintre dogma crestingd si gdndirea filosofici, laicd cum sunt inclinat si
o numesc, disputd care didinue de mult precum bine se stie. Gandirea filosoficid se
situeazd pe pozitia autonomiei ei si are desigur, din punctul ei de vedere, dreptate.
Dogma se situeazi si ea pe pozitia autoritatii ei milenare si are si ea perfectd dreptate.
Nu incerc aci deci o impécare intre metafizicd si credintd ci o netezire fireascd a dru-
murilor ce par inchise, o inldturare a piedicilor ce par evidente si care, la o mai atenta
analizd nu sunt. Este cu putinti o trecere dela metafizica laici la metafizica harica.
Cu o conditiune: ca nici filosofia si nu dispretuiasci monumentala constructie a dog-
mei, nici dogma si nu anatemizeze arhitectura de gind a filosofiei. Trebue sa stim
bine un lucru. Ci existd In momentul de fatd o filosofie crestind aldturi de o filosofie
laicd. Dar c3 suntem ceva mai departe de o metafizicd ortodoxs, adici tocmai ceeace
ne intereseazd pe noi in deosebi. Ca dogmatica ortodoxd nu este ceeace pare a fi, un
sistem total inchis c¢i un cAmp cu limite transfinite, o matcd in care pot intra toate
problemele metafizicei alituri de toate problemele vietii, daci e adevirat ci meta-
fizica este viatd si viata poate fi privitd in transfigurare metafizicd. Intorcandu-ne la
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d-1 Lucian Blaga imi amintesc de pildi ci intr’'una din primele sale lucréri, autorul
trilogiei cunoagterii atinsese, in treacdt problema aceasta, foarte centrald, foarte im-
poertantd, a ,intelectului ecstatic. S& ne oprim o clipd in marginea aceasta de abis
metafizic care este problema cunoagterii, problem& centrald atat pentru ortodoxie si
metafizica ei cat si pentru orice filosofie laicd. Este evident cd pentru crestin cunoag-
terea este dati prin revelajie dar contactul inefabil cu esenta finald, cu realitatea
divind a spiritului se face gratie unui act de patrundere misticd, de extaz autentic si
tctal pe care ginditorii crestini i ortodocsi l-au definit, l-au ldmurit in toate ama-
nuntele lui, in toatd structura si articulatia lui. Cunoasterea misticd este realizarea
unui contact concret si real, nu sub zodia inchipuirii subiective (poate dupé unii autori
chiar sub semnul réticirilor de naturd patologicd!) ci in phnatatea unei ludri in pose-
siune reale si obiective a obiectului cunoagterii.

Intelectul ecstatic la care se oprise cdndva Lucian Blaga, ar fi putut si fie
punctul de plecare pentru realizarea unui acord perfect intre exigentele obiective ale
epistemologiei si imperativele luminoase ale dogmei crestine. Dar filosoful nu poate
uitz usor problematicele indatinate ale metafizicei asa cum au fost ele formulate, farad
putinti de depisire, de geniul extraordinar si sever al lui Em. Kant: prezenta de
blestem si de spaimi a ,lucrului in sine“ si structura ,fenomenald” a cunoasterii
noastre.

Daca ne-am fi oprit aci, dacd am fi incercat de aci, dela aceastd convergenta
epocald dintre .fenomenalul kantian §i autoritatea absolutd a revelaiiei, o punte de
irecere intre metafizica laicd a cunoasterii §i adevarul haric al revelatiei, poate s’ar
fi ajuns la un acord. Personal, si cu toatd lipsa de modestie necesard in atari impre-
jurdri, am incercat si am ambitia s& afirm cd am si reusit, sd ardt cd intre dogmatica
zantiand (pentrucd si aci e vorba de o veritabil3 si inflexibild dogmaticd) si dogmatica
ortodoxd pe de altd parte, o impédcare, o ldmurire, o delimitare si chiar o formulare
categoricd, sunt posibile. Marturie stau toate studiile noastre publicate in paginile
»Gandirii“ de aproape 3 ani in urmai.

O delimitare, am spus, si cuvantul acesta trebue luat in toatd intinderea si cu
toatd gravitatea lui. Pentrucd in epistemologie este vorba de cunoastere adici de o
elaborare a realului prin instrumentele intelectului (senzaiie, perceptie, intuitie, ideie)
pe cénd in metafizicad este vorba de o contopire, de o comuniune, de un contact, adici
de o trdire a realului prin plenitudinea eului, prin aceia ce misticii ortodocsi numesc
cunoastere cu inima si iubire cu mintea. Iar intelectul ecstatic este tocmai aceastd
dublid oficiere. Intrd aci, In acest proces si fenomenul pur al cunoasterii sub zodia
categoriilor intelectuale dar si contactul inefabil, total, al iubirii, depisirea, anularea
conditfiei de ,parte“, fopirea afectivd, purd, autenticd si desivarsits, in ,,tot".

Ceea ce s’a reprosat, in deosebi, unei atari ,,cunoasteri totale” a fost imposibi-
litatea captdrii unei evidente obiective. Se spunea: existd probabil o anumiti evident3,
poate chiar arbitrar de luminoas3, intr'un asemenea act de ,,cunoastere®. Dar aceastd
evidentd este subiectivd. Era vremea de aur cind psihologi cu renume, pe deoparte,
metafizicieni de ultima or&, pe de alti parte se compliceau, in numele unei anumite
atitudini de strictd obiectivitate stiintifics, s nege obiectivitatea cunoastern sub sem-
nul acesta al contactului mistic.

Afirmatiunea aceasta avea doud tdisuri. Stiintificii intrebuintau, extaziati, pe
primul dar nu observau ci, in aceiagi mésurd, si cel de al doilea era perfect valabil.
$i anume : Asa cum erau in drept sd se intrebe ce este obiectiv in actul cunoasterii
mistice, puteau fi, la rdndul lor, intrebati ce este obiectiv in actul cunoasterii intelec-
tuale propriu zise ? Are mai mult drept la obiectivitate (o, aceastd gogori{i a obiec-
tivitafii stiinfifice, Doamne!) cunoasterea prin calapoadele intelectului decit prin
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strifulgeriirile iubirii i ale patrunderii, mai bine zis ale compéitrunderii substantiale
dintre eu si Dumnezeu ? Filosofia idealistd ne ar#tase ea oare, situdndu-se pe o po-
zitie aproape inexpugnabild, cid sub nici o form¥, incercirile de evadare ale subiec-
tului nu pot realiza esirea substantiald din barierele subiectului! Ci orice cunoagtere
este ,,a mea‘, orice ideie este ,,in mine", orice intuitie este ,,pentru mine* !

Dar pozitia idealistd a fost depdgsitd. Printr'un lung si penibil efort de gandire,
in care metafizica sub semnul revelafiei crestine gi-a avut partea ei importantd de
contributie, filosofia a acceptat realitatea datului obiectiv, depdsirea lumii inchisa
in granitele idealismului sau in temnita oarba a solipsismului. Existd un dat obiectiv,
in afard de mine si de cunoasterea mea dar care solicitd permanent efortul acestei
cunoasteri. Mai mult incd : Acest dat obiectiv are el insusi o cauzd care nu rezidd in
mine. Lumea nu se naste in spiritul meu si nu eu o construesc obiectiv prin actul
miraculos al cunoasterii mele. Prin actul cunoasterii mele eu nu fac altceva decat sa
iau act de aceastd realitate obiectivd In care sunt eu Insumi un dat, o parte, un centru
dotat cu darul miraculos al cunoasterii adicd al congstiintei de a face parte, ca parte,
dintr’'un tot obiectiv, a mi recunoaste ca atare, verigi obiectivd dintr'un lant obiectiv,
cu putinta de a realiza mintal atat independenta lantului obiectiv de mine céat §i in-
dependenta mea, centrald, absolut#, fatd de lant. Obiectul se oglindeste in mine iar
constiinta cunoasterii este tocmai cunoagterea congtiintei acesteia de participare si de
oglindire.

91 incd mai mult. Datul acesta obiectiv pe care il numesc ,,Jume* nu std prin
sine, cauzd a sa ci este un rezultat, o fapté, fruet al unui act miraculos, divin, supra-
uman, de creafie. Indiferent de ce fel de modele de genezd as intrebuinta, geneza
aceasta a lumii este un fapt, o evidenta, o victorie a cunoasterii mele despre lume.

Mi se pare cd suntem astfel foarte inaintafi §i mi se pare ci nu am ficut, pani
aci, urméand descoperirile metafizicei, decdt sd subliniem, fdrd sd ne dim poate seama,
tocmai liniile de forpd elementare care constituesc insdgi metafizica ortodocsd, crestind
prin care se explicd realul gi lumea. Ca aceste idei au premers gandirii crestine care
nu a facut decat si le ia de-a gata, cd aceste idei sunt, dimpotriva fruct viu si generos
al efortului de géndire crestind, aceasta este o problema asupra cdreia se poate discuta.
Iatd. Sa admitem prima ipotezd. Cd anume gindirea crestind nu a creiat ca doctrina
dupd care natura presupune un creator si realul o cauzd eficientd. S& admitem c&
idela despre un creator perfect bun, atotputernic: transcendent lumii, personal, etec.,
o putem géasi si in filosofia lui Platon, si in entelechiile lui Aristot, fie ci e vorba
de un Demiurg, fie cd e vdzut drept o ideie formativa, etc. *) S& admitem ci aceste
rddacini foarte vechi, cu o autoritate care numérd povara a mii de secole de gandire
omeneascd, le putem desmorménta pand in tainicele adancuri ale gindirii hinduse
sau in mitologiile care invecineazd preistoria. $i atunci am putea afirma, triumfi-
tori : Crestinismul nu este original !! Da. Nu este. $i nici nu are nevoie si fie. Cresti-

*) O atare conceptie creation'std nu apare dealtfel niciodati In gindirea antici. Fie
»materia”, fie ,elementele. pornind dela Thales pand la Heraclit de pildi, pentru a se conti-
aua apoi cu toti presocratici, sofistii, Platon, Aristot, acestea sunt date in etern. Materia este, ele~

. mentele sunt. Ceva primordial i etern ex'std. Géanditorul grec admite mai degrabd prezenta
aceasta absolutd decidt s3d admitd o creatie a ei, din niraic sau din gindirea d.vini. De-
miurgul lui Platon nu face decit si modeleze, si dea formd la ceeace nu are formd dar

este ca subsantd. Entelechiile aristotelice sunt principii dinamice afldtoare delas sine in
structura lucrurilor date, i )

Ideia creationistd insi este mult mai veche, Ea se pierde in noaptea timpurilor, Lumi-
noasi si dogmaticd ny apare ea decadt in ,,Genezd”, adicd fin Vechiul Testament, deci, din
punct de vedere cronologic foarte veche fatd de momenul istoric al Noului Testament. Din
cele trei supozifii pe care le admitea pentru a le cerceta critic Spencer, (substanfa este, se
crelazd pe sine sau e creatd) gandirea acensta, dintru Inceputuri, crestind, admite pe cea
mai verosimils, ultima. Logic si metafizic, gindirea filosoficd modernd va ajunge la aceeasi
concluzie pe care nici gtiinta nu o poate ‘afirma, ba dimpotrivd, tacit, o acceptd ca pe singura
posibili. .
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nismul este pur si simplu revelator, justificator si ordonator, odatd pentru totdeauna,
al unor adevidruri care bantue, din bezna tuturor inceputurilor, mintea ameneasca.
E atit de putin avid de originalitate crestinismul incidt nu numai c& nu-si asuma
idei si dogme cu care lucreazd, dar face mai mult: le ia de-a gata. Le ia din meta-
fizica simpld a Vechiului Testament; le ia dela Platon sau dela Aristot. $i cu catad
delicateld! Amintiti-vd ci pentru géndirea dogmaticd crestind Platon nici nu este un
filosof pigan ! Putin a lipsit ca Biserica s nu-l adopte printre sfintii ei, iar ortodoxia
noastrd, barfita, hulita noastrd ortodoxie face si pasul acesta de sublimd naivitate si
picteazi pe zidurile méanistirilor valahe si chipul lui Plato folosoful si pe acela al
lui Aristot. i poate vd mai amintiti si de extraordinara carierd de filosof oficial crestin
al lui Aristot! Vi amintifi ci toatd teologala sublimare medievald se face imprejurul
stagiritului care devine un fel de filosof oficial ! V& aminti{i ¢d Sf. Thoma Aquinatul
isi scrie ,,Summele® ca un simplu gi genial comentariu imprejurul ideilor lui Aristot
in care valaha si naiva ortodocsie vedea tot un ,elinesc filosof”. $i nu uitaji ci tho-
ismul este azi unica filosofie oficiald a catolicismului.

Cregtinismul nu inoveazd in materie de metafizica. Pentru ci aceia ce il inte-
reseazi este adevarul. Il ia de acolo unde il géseste. $i nu se fileste decat cu atat.
Sa fie adevar. Iar dacd intrebuinfeazd metafizica Vechiului Testament, aceasti me-
tafizicd se intdlneste constant cu piscurile cele mai inalte ale metafizicei laice.

Dar paranteza trebue incheiatd aci. S& ne oprim la acest prim adevir cu in-
fatisare de dogmd : Dogma Creatiunei. Cand génditorul dela Sibiu isi scrie ,Diferen-
tialele Divine“, operd de puternicd sintezd si de intens efort personal, admite el oare
sau nu admite faptul acesta metafizic: ci existd, pe de o parte un real, o lume, un
cosmos §i pe de altd parte ceva sau cineva care are rdspunderea aparitiei, existentei
si rostului acestei lumi? $i mi se pare cd ar trebui dat aci, in orice caz, un rispuns
afirmativ. Dar afirmarea cauzei personale a lumii este afirmarea creatiei. Si aceasta
este 0 dogmi, una din dogmele fundamentale ale gandirii crestine. *)

Pe planul cosmologic iatd-ne astfel in plind metafizicd ortodox3. Dar cum sti

*) In ceeace priveste creafionismul in sistemul lui Lucian Blaga e necesar totusi si fa-
cem unele rezerve., $i aceste rezerve ni se par fundamentale. Suntem insd, din punctul de ve-
dere al metafizicei laice, in fafa uneia dinire cele mai sguduitoare si temerare intrebiri: Dece
Divinul are nevoie s3 creeze lumea? Nenumarate au fost rdspunsurile date. Si ingenioase
dar si naive, multe din ele. In linii generale metafizica admite drept motiv al creatiuni
o anumitd necesitate internd, o implinire a creatorului prin cratie, realizarea tobald, completi
a unui plan din care nu putea lipsi, pentru justificarea desdvargirii plenare a Divinului, ac-
tul creatiunei. Creatiunea ne apare ca o auto-desdvarsire, ca o obiectivare absoluti a subiecti-
vititii absolute in care era Divinul inainte de creatie, A fi desfvarsit ny Inseamni a fi pur si
simplu in absoluta poziie de interioritate dinainte de creatiune, ¢i a fi in fata unui dat care
vine din aceasti intenioritate dar se situeazd in faja el drept ¢ realitate exteriori. Necesi-
tatea aceasta a creatiunei mnu trebue insd confundatd cu o necesitate din care ar decurge bi-
nuiala unei imperfectiuni la Creator, ¢i dimpotriva ca o ,necesitate liberd”, Doctrina emana-
torie vorbea despre un prea-plincreatural din care ar izvori actul acesta fundamental al crea-
tiunii, fir3 ica prin emanafie aceastd sursi emanatorie s3-§i siriceascd esenta si continutul.
Metafizica laicd este Insid completatd de gandirea crestind care pune la baza creafiunei actul
absokut al iubirii. Creatorul creeazd din iubire pentru creaturd@ Nu ne intereseazi daci meta~
fizica laicd acceptd In sandtuarul el doctrina aceasta. Dar pentru indrizneala ei, pentru fru-
musetea el suprafireased, waceastd doctrind intrece enorm tot ce a putut realiza gindirea lai-
ci. Este acl un aport metafizic pe care nu l-a realizat nici o altd géndire,” o adincire in e-
senta intentfiei creafioniste care constitue —credem— diflul de glorie eterni al gandirii crestine.

In opozijie cu aceastd perspectivd de ingereascd limpezime sti insi teoria d-lui Lucian
Blaga al unui creator de substanii egoistd (sacrul egoism, cum il numeste insusi filosoful),
care isi realizeazd creatiunea prin elemente ¢t mal heterogene esential si structural de e-
senta si structura sa proprie. Un creator in faja cruia se pune marea drami a limitdrii
pe deoparte i a spamei de a nu fi depdsit de propria lui creatie, Aceasta este impresia ce o
lasd oricdrui cititor ,Diferentialele divine”. .

Ne multumim numai si amintim aceste lucruri intrucdt nu este —desigur— in intentia
noastri de a face un examen critic al operei lui L. Blaga. O lecturd a cir{ii de mai sus poate
usor convinge pe oricine de veracitatea acestel afirmafiuni.
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lucrul in ceea ce priveste problema cunoasterii ? Ei bine, aci, lucrurile par si se
fncurce. Filosoful romén dup# ce a descoperit prezenta intelectului ecstatic, o péra-
seste f8rd a duce mai departe filonul acesta ce ar fi putut fi dititor de roada. Dar se
reintoarce la perspectiva kantiani a lucrului in sine. Se reintoarce intr'un mod, e
drept, personal si original. Nu pentru a-l critica, nu pentru a-l1 dirdma ci pentru
a-1 Intdri cu noui contraforturi. Indirecte. L. Blaga admite existenta a doud moduri
de cunoastere : cunoasterea paradisiaci si cunoasterea luciferici. Nu le vom discuta
aci, presupunindu-le, ipotetic, cunoscute de cititor. Metafizica epistemologiei de pana
aci admitea, impreund cu criticismul, posibilitatea fenomenald a cunoasterii, anumite
realitdti transcedentale (cunostibile) si anumite alte planuri de real transcendente
(necunostibile, numenale). Acesta era aceia ce L. Blaga numia ,orizontul” lucrului
in sine. Printr’'un salt care inc3 ne rédméne misterios, nelucidat complet, autorul afirma
cd acest orizont, nu pseudo-orizont de altfel, poate fi depasit dar cd in dosul lui std
un alt orizont. mult mai profund, mult mai bogat in adincimi si in conditiondri me-
tafizice, ,,orizontul misterului. Pentru primul orizont, cunoasterea isi afld o limitd
in insiisi structura ei. Este ,cenzura transcendenti“. E inutil si ardtim rudenia apro-
piatd dintre aceasti cenzurd transcendenti si cunoasterea-limiti fenomenald, opritd
la granitele lucrului in sine al lui Kant. Este aci un lucru pe care nici autorul insusi
nu cred si fie dispus prea serios si-1 conteste. As spune ci pind aci ne gésim intr’'un
domeniu aproape banalizat, aproape oficial de inetrpretare a rezultatelor epistenolo-
giei in general. Ca si Kant care afirmi neputinta depé&sirii lucrului in sine, neputinta
realizirii unei alte cunoasteri decAt cea fenomenald, L. Blaga admite o limitd a cu-
noasterii gratie mecanicei acesteia, automat declansabild, a cenzurei transcendente.
Transcendentd pentruci este conditionati de un imperativ superior vointei omului,
o limiti pe care o impune ins#si Dumnezeu. Em. Kant afirma si el cunoasterea feno-
' menal¥ dar firi a o da Tn seama unei vointi transcendente care a hotérit limita. Limita
existi in virtutea inerent# a mintii omenesti de a fi asa, de a nu putea avea decét
fenomenalul, de a fi intirmuritd intre materialul pe care il ofer§ sensibilitatea si forma
aprioricd pe care o impun categoriile intelectului.
L. Blaga nu a putut nici el escamota prezenta intelectuald a categoriilor. Existj
‘'in spiritul uman ceva ce ne depiseste, ceva ce nu vine din nici o experients, ceva
‘care e dat, care capitd pentru noi valoarea unui transcendent. Kant diduse acestui
transcendent o prioritate strict logici. Fortat si rispundi dac3 aceste categorii sunt
ale experientei sau sunt pur si simplu in#scute, Kant trece abil peste dificultate,.
‘afirmind cad realitatea categoriilor este In dependentd de o constiintd in genere cu
alurd aprioricd, un apriori insd care nu e nici psihologic, nici teologic ci avind un
primat logic. ‘
. Filosoful romén nu se mulfumeste cu solutia kantiani. Obsedat de diversitatea
stilisticd a diferitelor mentalitdti, sub influenta directi si precisd a cercetitorilor in
stridfundurile inconstientului precum si a variatiilor formelor culturii dupi configu-
ratii spatio-temporale, L. Blaga afirm# prezenta unor categorii sui-generis in functie
de inconstientul colectiv. Din climatul de aviditate logic-universali dela Kant trecem
astfel in climatul ,,stiintific* al morfologiei formelor de culturi. Inconstientul devine
depozitarul si méanuitorul acelei masindrii complexe pe care filosoful o numeste
warmitura categoriald“. Dar categoriile acestea au un rol mult mai complex decit in
sistematica simpld a Iui Kant. Ele sunt puse in inconstientul nostru (dece nu in con-
stient ?) pentru a ne permite descoperirea unui orizont nou : orizontul misterului. Au-
torul ne afirmi céd acest orizont misteric este mai adanc decat orizontul lucrului in
sine kantian. Nu discut aci toatd argumentarea subtild pentru dovedirea acestei afir-
matiuni. Retin numai aceasti afirmafiune categorici: existd un orizont misteric pen-
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tru revelarea ciruia sunt puse in inconstientul nostru armaturi categoriale precise.
Pani aci nimic prea grav. Totul se inldnfue logic. Aproape impecabil. Planul creational
este minunat. Am descoperit e drept ci orice cunoastere are o limitd in functionarea
automatd a cenzurei transcendente pe care o binuiam aseménitoare mecanismului
categorial kantian. Dar dincolo de orizontul subtil, promititor, ametitor al misterului.
Ceeace ni se lua cu o mani ni se oferea cu cealalti. Ei bine, nu. Sperantele sunt de-
garte. Pentruci deodati aflim, cu spaimi ci nici revelarea orizontului misteric nu
este posibil din cauza interventiei automate, precise, a frénei transcendente.

Si cu toate acestea sistemul, in totalitatea lui, nu este pesimist, nu este agnostic
in sensul pur al cuvAntului. Rdmane, mirturisitd pretutindeni, citeodatd subtil, cate-
"odat# ca o soaptd promititoare, nidejdea de a ne putea apropia de esenta misterului.
Filosoful roman afirmi in cateva rinduri putinta unei atingeri a esentelor pozitive
prin mecanismul deabia schitat, deabia intreviizut al minus-cunoasterii. $i in felul
acesta se rezolvd, pentru el, problema epistemologici. In ceea ce priveste celelalte
probleme, atitudinea sa rdméne mereu pe planul strict al sistemului propriu, sub
egida orgolioasi a libertdtii de creatie a spiritului metafizicei laice.

Dl Lucian Blaga afirmi c# se situeazi in perspectiva la care ii di dreptul in-
sisi gandirea filosoficd neincorsetatd in nici un calapod si mai cu seami netinind
seama de nicio ingrddire dogmaticd. Ortodoxia nu poate opri elanul metafizic al
nici unui génditor. Ca sistem de géndire, ortodoxia a fost incheiati prin sec. VIII-lea
§i nu mai poate nici creia nimic, nici permite vreun altfel de creatie. Ea este factor
conservator nu creator ; pozitia el metafizicid este o pozitie defensivd in vreme ce
filosifia veritabild trebue si fie ofensivd. (Despre viitorul filosofiei roménesti. Saecu-
lum. 1. 1943).

L. Blaga afirmi deci caracterul inchis al ortodoxiei, incapacitatea ei creatoare
in domeniul metafizic iar ortodocsii afirmi disponibilititile nelimitate ale ortodoxiei
in cdmpul creatiilor filosofice. Pe noi insi nu ne intereseazi in nici un caz creatia filo-
soficd pur si simplu pentru a fi creatie. Oricit de frumos ar fi gitit si construit un
sistem de gindire, oricat de original, oricit de personal, oricit de autentic, ma las3 rece
dacd nu indeplineste un singur scop. Unul singur. Pentrucd eu nu fac filosofie pentru
frumusetea gratuitd, inutild, a gestului. Pentru bucuria aceasta puri am la indemén3i -
arta. Eu fac ins3 filosofie, md angajez plenar, dureros, violent: pitimas in figasul
géndirii filosofice pentruci urmiresc nu capriciosul joc de valuti al gindului pentru
sine ci putinta de a surprinde adevdrul. Fac filosofie pentru adevir. M chinui pentru
adevdr. Sufar pentru adevir. Pufin mi intereseazi dacid filosofia este creatoare si
ofensivd sau dacd ortodoxia este conservatoare si defensivd. Ceeace caut si astept
este adevirul. Tar dacd l-am aflat in ortodoxie restul este joc gratuit, joc de arti.
Dach ortodoxia si crestinismul nu mi-ar fi dat nici un adevdr le-as fi alungat ca pe
ultimile fapturi ale mintii omului.

S& ne oprim o clipd deasupra intrebirii acesteia: Pentruce din toati istoria
filosofiel nu riméan luminoase si certe decét cateva popasuri, citeva nume, citeva
idei 2 Dece riméne un Platon, un Aristot sau un Kant dar nu riméne nimic din
frumusetea arhitectonicd a unui Schelling, Fichte sau chiar Hegel ? Pentruce este
Kant o piatrd de hotar si nu un altul ? Pentruci aci mintea omeneascd a atins, infio-
ratd, haina unui adevir. Care este adevirul acesta ? Cd mintea omeneased are o li-
mitd In cunoasterea sa. C& nu poate depdsi misterul lucrului in sine, numenul, pe
ciile pure ale ratiunii. Jatd ceeace rdméne valabil si etern din tot ce a scris Em. Kant.

Am mai Intdlnit oare altundeva acest adeviir ? S& privim atenti. Fari pirtinire.
Si ne reintoarcem la metafizica aceasta inchisi, neputincioasi a ortodoxiei. Scrie
undeva, in forma ei simbolicd, in aceastd metafizicd inchisd : ,Ii este oprit omului s
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cunoasci fata lui Dumnezeu®. Iar despre Dumnezeu aflim ci este ,fdcdtorul celor
vizute si nevizute”. Nu simiifi ci se afli aci, pus fird nici un artificiu laborios si
masiv gi numenul Kantian, si orizontul misteric ? Nu gisiti aci si cenzura si fréna
care se par ci ar aparfine lui L. Blaga ? Nu vedeti In aceste simple propozi{iuni, dum-
nezeesc de simple, toatd drama unui Kant dela Critica Ratiunii Pure la aceia a Ratiunii
Practice ?

Omului ii este opritd cunoasterea chipului lui Dumnezeu. Totusi el este facut
dupd chipul si asemdnarea lui Dumnezeu. Kant afirma : Imi este opritd cunoasgterea
lucrului in sine dar stiu ci existi acest lucru in sine tocmai pentrucd altfel fenome-
nul nu ar avea nici o cauzd explicatoare. $i iatd apoi revelatia Mantuitorului: Eu sunt
Calea, Adevirul, Viata ! Cel ce vrea si meargé la Tatdl merge prin Mine. Asadar iald
drama si solutia ei! Nu pot cunoaste chipul lui Dumnezeu prin pura cunoastere inte-
lectualad dar imi rdméne calea Iubirii. Cunoasterea lui Dumnezeu prin Iubire pentruca
Iisus este Iubirea. Iar Tubirea este Adevirul pentrucd este viata! Kant afirmase: Ra- .
tiunei pure ii este inchisi calea cunoasterii numenului. Dar prin voinfa practica,
prin iubire, prin bine Imi sunt deschise cdile spre marile probleme. Dumnezeu nu este
obiect al cunoasterii dar este postulat al inimii. Nemurirea nu este certitudine a
mintii dar este certitudine a necesitdtii absolute a binelui. Libertatea nu este forma
demonstrabild rational dar este garantie a legii morale. Iar legea morali este in mine
ca ultimé si supremd certitudine de viatd. Cale, Adevir, Viati.

Metafizica ortodocsd a presimtit marea drami a cunoasterii. A triit-o in toati
plenitudinea, in toatd risuflarea ei. Cunoasterea absolutd nu se face sub zodia mintii
ci sub semnul iubirii. Existd oare undeva, in toatd filosofia, in toatd metafizica
veacurilor o mai amard, o mai sublimé, o mai desivarsitd formulare a cunoasterii au-
tentice prin intuitie, prin iubire, decdt formulidrile pe care ni le oferd un Damaschin,
un Palama, un Dionis Areopagitul sau un Maxim Ma&rturisitorul ? A atins undeva mi-
stica veacurilor, mistica In sensul ei pur de efort obiectiv de cunoastere, adancimi mai
ametitoare, evidente mai pure decit in mistica evului-mediu sau in aceia a misticilor
pe care azi si-i reclami, cu drept cuvént, ortodoxia ?

Filosofia, ca orice disciplind constituitid milenar, are problemele ei preferate,
drumurile ei umblate, Intrebérile ei de mult formulate. S& nu ne ferim, micar acum,
de aceste tdrmuriri scoldresti. Sunt trei mari probleme pe care le dezbate filosofia :
1) Problema ontologica ; 2) Problema cosmologicd si 3) Problema epistemologici. Sa
le luim deci, scolareste, la rénd si s& vedem ce solutii s’au propus si citd depirtare
este Intre solutiile admise unanim de filosofi si solutiile admise — dogmatic — de
religie ?

1) Problema ontologicd. Am spus ca vom cauta s& ne limitdm la solutiile adop-
tate unanim de cétre filosofi. In cercetarea esentei Fiintei (to on) sunt doua solutii
asupra cdrora inclind cu bunévoin{i acceptarea filosofilor. Solutia monistd si solufia
dualistid. In solutia monistd a fost definitiv alungatd, pe motive destul de puternice
si asupra cirora e inutil si stdruim, monismul materiei. Avem deci de ales sau de
discutat intre monismul spiritualist si dualism. Si aci inci si calea ne este usurati sim-
titor gratie ultimelor cercetéri intreprinse in toate domeniile stiintei. Monismul spi-
ritualist, oricat ar fi de atrigitor ca prezentare, face loc, din ce in ce mai mult, ex-
plicatiei dualiste a lumii: spirit si materie. O l&murire: dualismul acesta se refera
la starea in sine a lucrurilor, la constatarea lor. Caind este vorba de explicarea gene-
tici-cauzald, dacd materia derivd din spirit sau spiritul din materie, avem toatid cer-
titudinea de a afirma c# filosofia recunoaste, unanim, un primat genetico-cauzal al
spiritului. Iati-ne deci in fata unor evidente in care cel mult mai intereseazd doar
unele detalii, doar unele interpretdri subtile. S& nu se creadd — conform unui loc
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comun arhicunoscut, c¢i in filosofie nu existd certitudini ¢i numai nesigurante. Dupi
secole si secole de penibild ciutare, mintea omeneascid a ancorat in citeva certitudini
cu caracter, adeseori, de verificare experimentald. Una din aceste certitudini este si
aceia a monismului spiritualist sau a dualismului de esente. Cred cid solutia ar fi
insd exact aceea propusd de mine. Anume : Genetic, se poate afirma un monism al
spiritului ; constitutiv, un dualism al esentelor (materie si spirit). Personal, si dupa
chinul a vreo 25 de ani de munci si ciutare, m’am oprit eu insumi la aceastd solufie
care nu este un compromis ci o certitudine experimental verificabila. ;

Dar si nu ne oprim aci. Care este solutia la care s’a oprit filosofia crestind in
aceastd materie ? (Pentrucs, orice ar zice filosofii, existd o filosofie cresting, adica o
filosofie care a acceptat anumite solutii pentru a fixa cadrul anumitor dogme fixe).
Rispunsul este extrem de simplu: Crestinismul acceptd solutia ontologicid a monis-
mului spiritualist si pe aceia a dualismului de substanta.

Este aci un adevir din care crestinismul face o dogm3. Si mi se pare ci dogma
aceasta, dupa toate cele ar#itate pand aci, are un oarecare drept de cetétenie. $i mi se
pare cd este si mai mult decit atdt. Ci anume aceastd dogmi a fost impusd de cres-
tinism si a fecundat, ca, gdndirea filosoficd obligatd, in cele din urma3, sd o accepte ca
pe un adevir. Si si nu uitdm iardsi un lucru. Ci filosofiei oficiale si laice i-au trebuit
secole Intregi de frdméantare, de t3lmaciri si ristdlmiciri, de verificdri si confruntiri
cu ultimele date ale stiintelor pozitive din vremurile noastre pentru a ajunge la acest
adevar asupra Fiintei exprimat limpede, categoric, definitiv, odati cu Evangheliile,
odatd cu Patrologia, cam acum 2000 de ani in urmi. Nu stim in ce mésurd adevirul
poate fi revelat sau nu. Nu cunoastem mecanismul metafizic al revelatiei si poate
cd nu il vom cunoaste niciodatd. Dar constatim. Si constatarea aceasta este un fapt.
Cine doreste sé dirdme ortodoxia si metafizica ei va avea de dirdmat mai intai aceste
fapte. Iar faptele sunt mai greu de daramat decat sistemele.

2) Problema cosmologicd. O altd Intrebare a filosofiei laice este aceia asupra
originei si cauzei lumii date. Cum s’a creat lumea ? Cine a creat lumea ? Nu vreau
sad discut aci toate raspunsurile pe care gindirea omeneasci le-a alcituit pentru a
ldmuri marea problemi. Dar intre explicafia mecanistd si explicatia creationisti-teleo-
logicd, filosofia a inclinat si de data aceasta cétre ultima. Explicatia mecanisti nu
a multumit pe nimeni. Finalismul misterios si minunat al naturii nu poate fi fructul
unui hazard. Cosmosul este organizat finalist pentrucs la organizarea lui a prezidat
o vointd finalistd, o minte ordonatoare, organizatoare. D]1. Lucian Blaga, el insusi, nu
géisegte o altd explicatie mai bund decit tot o explicatie creationisti cu rezervele pe
care le-am ardtat mai inainte. Personal, am afirmat eu insumi acelas punct de ve-
dere si cred ci nu am gresit. Mai mult. Organizarea aceasta finalistf a lumii se face
dupd un plan perfect cu o finalitate soteriologicd. Lumea existi agsa cum existi in
vederea méntuirii sale. Problema raului din lume, piatri de incercare a oriciirei filo-
gofii este punctul central al oricérei explicatii cosmologice. $i aci tot explicatia so-
teriologicd std in picioare. In explicatia pe care am incercat si o construesc in aceastd
perspectivd profund crestind (ceeace m’a ficut si numesc destinul acesta al creatiei
lumii drept un ,,destin crestin®) am avut bucuria de a g#si doud confirmiri. Una era
datoritd geniului lui Leibniz care explica prezenta metafizicid a riului decurgand din
conditia creaturald a omului, in acelas mod ca si explicatia pe care o oferisem eu in-
sumi. A doua confirmare am aflat-o apoi intr’'un studiu de proportii mai vaste al d-lui
I. Petrovici care afirma ci explicatia leibnizian este una dintre cele mai inatacabile
dintre explicatiile cunoscute. $i in fine, dl. L. Blaga in ,Diferentialele divine*“ admite
el fnsusi o perspectivd creationistd si, intr'un anumit sens, soteriologici de wvreme ce
rostul final al prezeniei omului in lume este acela de a trii in orizontul misterului si
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de a incerca mereu revelarea acestui mister. Adici in fond: o mantuire prin cunoastere.
Cu singura diferentd fati de incercarea mea, ci la d-sa misterul este inrevelabil din-
cauza prezentei franelor transcendente impuse de Marele Anonim. Ceeace constitue
si punctul de diferentiere dintre d-sa si metafizica dogmei.

Dupid cum se vede, in problema cosmologics, metafizica merge pe aceiasi cale
pe care a mers, dela inceput, crestinismul care a considerat explicatia creafionistd drept
singura valabilid. Ceeace inseamnd ci filosofia crestind este mai mult decit conser-
vatoare, mai mult decit defensivd, mai mult decit apologetici. Ceeace Inseamnd c&
in metafizica crestind este loc mai mult decit numai pentru comentarii privind ,lu-
mina taboricd®, inchinarea la icoane sau criteriile teofaniei si cazul Petrache Lupu“.
(Saeculum. pag. 7. No. 1). Primim deci doctrina creationistd atunci cind vine din par-
tea filosofilor dar o subestimim cénd Biserica face din ea o dogmi.

Este drept. Dogma inchide si fixeaza. Odata afirmatd si formulatd, nu mai poate
fi interpretati de nimeni decdt sub semnul ereziei. Dar numai dogma procedeazi la
fel ? Cand un filosof isi construeste un sistem nu se afld, prin a sta, inchis in el ?
Nu ati avut impresia aceasta de penibild auto-claustrare citind masivele volume ale
unui Hegel care, afirmind odati pentru totdeauna, mecanismul dialectic al spiritului
absolut, e obligat sd descopere, sd construiascd toatd catedrala lui goticd de metafi-
zicd uriasd, rostogolitd ritmic pe treptele absolute ale tezei, antitezei §i sintezei! $1
atunci nu este mai cinstitd, mai acceptabild atitudinea dogmaticd a metafizicei cres-
line care porneste dela adevarurile ei in loc s& Incerce sd ajungd la ele ? Dogma este,
in fond, o necesitate a mintii. Omul are nevoie de certitudini si evidente. Daci le-a
aflat nu le mai ini&turd. $i este mai sincer decat acela care, de dragul cdutdrii pentru
sirnpla cdutare, dirAma si se indoieste. Nu existd in filosofie nici o atitudine serioasi
de dirdmare. Sub orice indoiald std, nemdrturisitd, nevoia noastrd de a construi po-
zitiv, de a ne creia evidente si certitudini.

3) Problema epistemologicd. Se pare ci aci suntem intr'un domeniu in care
metafizica ortodoxd nu si-a formulat nici dogme, nici evidente ultime. Si privim
insd noi cu atentie in fundul lucrurilor acestora. Ce inseamnd problem3 epistemato-
logicd ? Inseamna réspunsuri la cdteva intrebiri elementare si ultime. Iati-le in or-
dinea lor fireascd : ce cunoastem, cit cunoastem, cum cunoastem si care e valoarea
cunoasterii noastre ?

S& consemnidm, mai fnainte de orice, cAteva rezultate cu caracter de obiectivi-
tate metafizicd. Pentrucad am vadzut pdnd acum cd asemenea rezultate existi. Cu toatd
parerea contrard a unora care doresc si pard originali, istoria filosofiei nu este numai-
decit un cAmp de lupte absurde in care un sistem dirdm# un altul si asa mai de-
parte. Dincolo de sistemele cu caracter inchis, personal, stau cateva victorii obiective,
cateva puncte de sprijin indiscutabile. Astfel, in materie de epistemologie, nimeni nu
mai discutd azi valabilitatea realismului naiv si nimeni deasemeni nu mai mizeazi pe
explicatiile materialiste sau empirio-sensualiste de pe vremuri. Dimpotrivi doctrina
care si-a impus autoritatea, devenind piatrd de hotar In teoria cunoasterii este, mi
se pare, doctrina criticists, cu toate retusdrile ce i-au fost impuse dela Kant. Ce in-
seamnd criticismul redus la ultima lui esentd ? Constatarea aceasta a dualititii sensi-
bilului si inteligibilului. Spiritul isi are formele si atitudinile lui, indiferent daci si le
manifestd prin categorii sau prin sinteze creatoare cu caracter ineist sau aprioriec. Am
vizut cd pentru a scipa de dificultatea raspunsului acestuia Kant se baricada in dosul
apriorismului logic sau afirma drept suport metafizic al acestui apriorism o anumitj
,.constiintd in general®. Dar faptul rimaéne, indelebil. Spiritul isi are formele sale care
nu vin din nici o experientd »,a posteriori®. Fie c& admitem nsi o constiinti in ge-
neral cu coloraturd logicd, fie ci admitem, fmpreund cu L. Blaga, o armiturs cate-
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gorial al cirui depozitar este inconstientul colectiv, afirmim, in orice caz acest fapt
indiscutabil ci spiritul isi are formele lui asupra cirora nu intervine nici o experienta
dar care conduc orice experienti. Cercetirile experimentale in materie de psihologie
a formelor de gindire, de formatiune a conceptelor si judecdtilor au dovedit acest
primat al unui fond pe care, in lipsi de ceva mai bun, il vol numi ,fondul categorial®
cu rost ordonator si formator al cunoasterii. Asa dar intre sensibilitate si intelect,
accentul nu mai cade pe sensibil ci pe inteligibil. Si cred ci nu putini vor fi aceia
care vor admite acest prim rezultat la care ajungem.

Dar dac# primatul cade pe inteligibil atunci intre empirismul materialist si ra-
tionalismul spiritualist (rationalismul care pune accentul lui major si grav pe puterea
ratiunii drept esenti si formd de des#vAirsire a spiritului) filosofia modernd se vede
obligatd si-si defineascd, fird ocolisuri, fird zdbavi, calea. Este aci onestitate ce nu
mai poate fi evitatd in nici un mod. Nu putem l3sa pe seama inconstientului, oricit de
structurat l-am presupune, oricdt de incércat de armaturi categoriale l-am dori, ras-
punderea tragici a faptului acesta plenar, méntuitor si uman, al cunoagterii. Dar mai
este aci o altd laturd in care se cuvine si privim cu atentie si prudentd. Psihologi de
mare rispundere si printre ei — mi se pare -~ In afard de acei ai scoalei behaviouriste,
insusi p#rintele psihologiei constientionaliste — am numit pe James, aldturi de pilda
de un Bradley, Ward, sau Bertrand Russel, au pus marea problemi dacd constiinta
existi in adevir sau se reduce la o serie de obisnuinti si comportamente? S&-mi fie
permis ca in numele aceleiasi indoeli, sprijinit pe alte numeroase si serioase cercetari
experimentale, sd-mi pun problema daci intr’adevér inconstientul existd, daci are ro-
lu! si valoarea ce i se atribue ? Cine a urmarit studiile noastre din paginile acestei
reviste, a putut si afle de pildd cd mari si indreptatite sunt motivele care ne silesc
s# negidm Ins#si realitatea, insdsi prezenta etajdrilor planurilor de constiin{d. Cum aci
nu improvizez ci continuu, rezultatele la care am ajuns le voi lua drept bune pentru
a-mi permite s afirm cd in plenitudinea lui autenticd si vie, spiritul nu se realizeaza
ca act de cunoastere si fiintare decidt pe un singur plan: planul constiintei. Iatd al
doilea rezultat la care ajungem nu pornind dela idei preconcepute i urméirind o
anumitd desvoltare a cercetirilor in aceastd directie, fard a face caz prea mult dg\
aportul personal in aceastd problema.

Dar nu suntem decat la inceput. Nu am facut decét si ar#it instrumentele si
habitatul obisnuit al cunoasterii. Daci incerc acum si trec la mecanismul cunoasterii
voi surprinde aci doud forme elementare si reductibile de cunoastere: cunoasterea
laicd si cunoasterea haricd. Ultima, drept incoronare si desdvarsire a primei. In ce
zodie se petrece aceastd desdvarsire? In aceia a contactului direct dintre spirit si
- obiectul cunoasterii. Forma acestei cunoasteri este aceia ce numim : experienta misti-
c¢d iar modul de realizare, instrumentul de atingere este intuitia haried. In felul
acesta am iIncercat sid repun valoarea cunoasterii mistice si intuitionale pe tdramul ei
real si viu. Nu o banuire a orizontului misteric cum afirmd d. L. Blaga ci o atingere
a esentei misterului, o comuniune imediatd, cu caracter de obiectivitate, a misterului,
a lucrului in sine. Cunoasterea plenard se realizeazd atunci in aceasti zoni cruciali
unde subiectul interfereaza obiectul, unde diferentierile se anuleazi asimptotic, unde
spiritul subiectiv isi pierde subiectivitatea iar obiectul-mister isi estompeazi obiec-
tivitatea. Fenomen care nu este o simpld supozitie metafizicad ci o realitate experimen-
tald pe care oricine o poate controla sau o poate realiza.

Am ajuns astfel la un al treilea rezultat. S& rezum : Spiritul se videste in
haina pura a ratiunii; spiritul se realizeazd pe planul unitar al constiintei; cunoas-
terea se zideste pe materialul viu al intuitiei si contactului direct cu obiectul ei.

Or, iatd aci, fdrd voia mea trei aspecte fundamentale: categorice, dogmatice pe
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care se ordndueste insdgi metafizica epistemologiei crestine. In vreme ce mistica or-
todoxd in special si cea crestind in general afirmi primatul acesta al contactului haric,
obiectiv cu misterul (divinul, lucrul in sine, spiritul absolut) dogma crestind — din
putinul ce-1 stiu din stiinta teologald — pentruci nu sunt teolog — afirmd primatul
luminos al ratiunii si prezenta evidenti si unici a unui singur plan pentru acest pri-
mat: planul constiintei. E inutil cred sd dau citate. Nici nu le am la indeméané nici nu
sunt necesare pentru o discutie in care socot ci fiecare este de buna-credinta.

Deci si in problema epistemologicd evidenta metafizicid std alidturi de evidenta
crestind. E aci o fatalitate, o argutie trasd de pér, cu orice pret, sau un semn ?

S’a spus: Ortodoxia are in spatele ei autoritatea a 2000 de ani de viat{a si vic-
torii, pe cand metafizica laicd are In spatele ei autoritatea a 4000 de ani de nazuintd
si cdutare. Mi se pare cd pozifiile nu sunt tocmai asa. Mi se pare, pe de o parte ca
adevirul crestin e mai vechiu decit Noul Testament. Mi se pare ci o gindire crestind
mult mai veche a fost martora inflexibild a o multime de erori care au trecut pe ldnga
ea fird si o zdruncine, desi, la un anumit moment al istoriei sale crestinismul, oprit
la considerente formale, a fost in dezacord si luptd cu adevérurile obiective ale stiintei.
Si totusi un lucru nu trebue uitat. Ca de 2000 de ani incoace géindirea filosoficd gra-
viteazd imprejurul luminii acesteia uluitoare a crestinismului. Dela Tertulian si Ori-
gen pinid la Plotin si Porfiriuss dela Valentin si Augustin pand la Duns Scott, dela
Bonaventura si Damaschin p&nd la Descartes, dela Melebranche si Spinoza péana la
Kant, dela Hegel pand la Kierkegaard, filosofia a fost crestind. Singurele exceptii, azi
excluse din patrimoniul metafizicei au fost materialismul secolului al XVIII si idea-
lismul al cirei pirinte a fost totusi un abate. Dar géndirea filosoficd a trecut peste
aceste exceptii.

Un distins profesor universitar imi spunea odatd: Nu existd filosofie crestini.
Existd filosofie de o parte si stiintd teologicd de altd parte. S8-mi fie iertat si afirm:
Nu existd filosofie decdt sau crestind, sau in duh crestin, sau sub autoritate crestind
sau contra cregtinismului.

Filosoful nu urmaireste nici autenticitatea propriei lui afirmiri, nici originali-
tatea propriului lui sistem, nici ofensive creatoare pentru bucuria pura a creatiei pure.
Filosoful cautd adevdrul. Si se opreste acolo unde l-a gdsit. Dece nu, deci, in dogma
crestind?

Dar cu aceasta nu am fiacut decit si intrdm in materie. Voi arita in alte arti-
cole cd este nu posibild ci necesard o vasti organizare de probleme si de solutii in
sanul crestinismului. Voi ardta pozitia precisd si privilegiatd a ortodoxiei in cadrul
crestinismului. Voi Infitisa deasemeni disponibilititile nelimitate ale unei metafizice
ortodoxe, nu ca probleme minore ci ca probleme de covérsitoare importanti. Si voi
incerca deasemeni si discut si sensul in care se va angaja destinul unei viitoare filo-
sofii roménesti. Lectorul nu are nimic de pierdut asteptind realizarea acestor pro-
nisiuni.

D-1 L. Blaga a discutat valoarea ortodoxiei in functie de disponibilititile ei pen-
tru asigurarea unor anumite margini ale filosofiei roménesti.

D-1 Nichifor Crainic a apdrat viziunea ortodox&d mai intii ca totalitate organi-
zald milenar si apoi ca matcd specificd pentru sufletul roménesc. De aceia am incer-
cat o depisire, o iesire in larguri. O confruntare intre dogmi si libertatea gandirii.
Ca si aflu cd existd in dogm& margini pentru orice libertate si in libertate popasuri
si evidente care seamind ciudat cu atitudinea de dogmi. Dupa aceastid ridicare peste
problematica particulard, sd ne coborim din nou, cu altd ocazie pentru a pune degetul
acolo unde ne doare, in ograzile insorite de caldurd si har, ale ortodoxiei noastre ro-
manesti. Si poate vom gési aci lucruri noui de spus!
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CE ESTE EUROPA?

Dela trecutul rézboi mondial incoace se vor-
beste mereu de Furopa. Ceva sa rupt atunci
in viscerele continentulul mostru §i nu sla mai
putut repara. Cauza rdului nu a fost propriu
Zis rizbolul. Rizboiul a gribit numai invede-
rarea riulul. El me-a aritat ci suntem in flata
unel crize. O gravi st complexd crizd europeani
cu origini mult mai indepirtate. O crizd de

structurd si de sistem. O crizd politics, econo-

mici, sociald. O criz8 morald inainte de toate.
Intr'un cuvant, o crizd de destin.

S1abitd de ideologiile individualismului eanar-
hizant, devoratd de falsele idealuri ale veacuri-
lor XVIIT si XIX, imbranciti afard din certi-
tudinile spirituale ale religiei crestine, abituti
depe linia ef de devenire tstorics, cum stim,
Europa s'a trezit din socul marei conflagrafii de
acum trei decenii in fata unei duble amenintirl
Aceea de a-3i plerde pozifia hegemoniald ia
lume si de a fi asaltati gi cotropitd din flanocuri
de Asia g1 de America. '

In sttuatia aceasta tragich, la capitul cirela

lumea veche nu mai apare decht sau redusi la

functia de apendice geografic @l strivitorului si
haoticului continent astatic sau ca o piatd de
desfacere = uriagei uzine americane, — wceeace
ar fi deopotrivi de igrav — fin constiinta gene-
rafiel moastre au n&valit intrebirile, aceleasl
intrehiri pretutindeni: incotro mergem, unde ne
aflim intradevir?

In plind desfdsurare a procesului sdu existen-
tial Europa este sir&bituti itn modul mcests de

teroarea acelorasi nelinigti. Si iat-o constransy

8d se regiseascd, astfel, daci nu prin solutil
politice, cel putin prin aceleagl intrebdri puse
propriel sale constiinte, ceeace determind, peste
toate problemele care o divid, un sentiment
continental, pan-european cu aceasti alternativi
existentiali: ori se tramsformi intr’o mare soli-
daritate, Intr'o viguroasi comunitate continem-
tald, ori renun{i la misiunea si la toate pozi-

tiile predominante in viapa lumii, la propria
e1 viati chiar.

Discufiile care au urmat in jurul acestor in-
trebiri au rdmas, cele mai multe, simple dis-
cutii, sporind de multe ori confuziile si inde-
pirtand solutiile clare pentruci in mai toate
cazurile ele au fost duse sau in zone sublective
gau In afana realitdfil, a adevirului continental
sl cu ignorarea datelor fundamentale ale fsboriei
51 geografiel europene.

Trebulau identificate s§i urmirite limiile de
fortd ale iIstoriei, ale vietii europene. Trebuia
gisitd o metodd obiectivi de investigatie isto-
rici. Trebuia si fie uncati analiza pani la cau-
zele morale ale situatiel de wazi Si literatura de
pand acum in jurul sublectului nostru a fost
sau numai de purd apologie europeand, sau nu-
mai de partiald diagnosticare a boalei de care
suferd FEuropa. Interesanti intotdeauna litera-
tura aceasta, dar nu satisficitoare.

Gonzague de Reynold arati in ultima sa Iu-
crare Qu’est-ce que VEurope? ci geografia sau
istoria si chiar amindoud la un loc nu pot da
un raspuns valubil st ocuprinzitor nelinistel
omului european contemporian. Geografia si isbo-
ria inceteazi undeva in nebuloasa mileniilor.
Se impune dar, si ne folosim de o metodd de
ounoastere mai completl.

Gonzague de Reynold, profesor la Universi-
tatea din Frieburg, esseist cu impresionante
posibilitdti analitice si dialectice, istoric de re-
putatie mondiald, filosof crestin si umanist de
cea mai largd cuprindere, era firi indoiall spi-
ritul cel mai iIn masurd si decanteze apele tur-
buri ale discutlel si s Imbratiseze largile di-
mensiuni ale problemei europene.

Incd din L’Europe tragique (Paris, 1934), Rey-
nold arunca premizele unel fnalte desbateri in
Jurul destinului, culturdi si civilizatiei noastre.
Captivant, cu suflul marelui scriitor care este
§i cu disciplina stiintifici pe care o stipaneste
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cu rari autoritate si miestrie, invitatul dela
Frieburg avea si deschidd prin volumul amintit
un intreg ciclu de cercetiri obiective in legiturd
cu originile si destinul Furopei.

Qu’est-ce que UEurope este prima perte a
acestui vast studiu. Va urma (poate a gi apirut
intre timp) La Formation de VEurope, apoi par-
tea a IIl-a din La décadence de VEurope.

Vasta ntreprindere a lui Reynold se wcons-
trueste organic si simetric. Cregte odatd cu wea-
litatea care ni se descopere prin invastigatia
stiintificd si Isi Inel{d muchile de lumind, toate,
in cel mai perfect echilibru arhitectural.

Liniile directoare unmate de €l in Ce este Eu-
ropa — fiindicd este vorba de ladmurirea wnui
sistem cauzal si de dinalitdti, si de cris*alizarea
unei sinteze — sunt acdlea pe care ni ie indicd
experienta si realitatea pentru cunoasterea si
explicarea vietli umane in durata gi in functiile
gale istorice. Reynold va face deci o sintezd a
Europei, cu ajutorul filosofiei istorfel. Nu va
urma nici legile stientismului, nici istoria fata-
lismului istoric. Istoria se unzeste din faptele
oamenilor. Din inteligenf{a si din vointa umani,
dintr’o libertate activi a noastrd, care nu este
limitatd decat de actiunea suverani a Providen-
tei colaboratoare §i indrumitoare a creatiel
ornului.

Reynold nu se indeparteazid niciodatd de acest
punct de privire al filosofiei crestine cand exa~
mineazi sensurile istoriei, succesiunea de cauze
si de efecte in durata acestei istorii. Urmdarind
constantele istoriei, urmireste in fond constan-
tele vietli umane, care i sunt date de reafitate
si de experienti. Le verifici, le ferarhizeazi,
identificd si clntireste cauzele momale initiale
din care se desfac liniile de for{s ale istoriei.
Cauzele morale sunt insesi wcauzele indfiale,
tatana istoriei. Si, ca si se urce pand la €le,
~ istoricul trece pasul filosofului, care mergand
dincolo de limitele cunoasterii noastre di de
liniile transcendentale, de sensuri originale ale
destinului uman veghiat de Providentd, intrucit
unitatea funciard a omului este ordonati atat
naturii, cét si lui Dumnezeu.

Nu este vorba de o transfigurare a Europei,
. de o interpretare mistici a destinului continen~
tului nostru, ci pur si simplu de o implinire prin
filosofie a cunostintelor istoriei si geognafied.

Ca si ajungi s8 distingd procesul de inche-
gare a formelor de viati, de culturi i de civili-
zafii europene, maestrul dela Frieburg intreabi
rand pe rfnd geografia, istoria, etimologia §t
chiar mitologia.

<~ Geografia, care este dupd cuvintul lui Fer-

dinand Lot Lnatura lucrurilor® si adancegte in
ea, cum spune Reynold, ridacinile istoriei, ne

vorbeste despre doud Europe. Una orientals, cu

¢ baza pe o linie asiatici. pe care Heslod §i aproape

to}i vechil geografi o fixeaz3d pe Don. Alta, occi-
dentald care incepe din hotarul celei dintai, —
o linie dreapti dela Baltica la Marea Neagrd,
pe Vistula i Nistru — si se termini la Afllantic
Doui piril ale unui singur trup (acest trup fiind
el insusi o peninsulid a continentului asiatic) cu
doud structuri, cu civilizatii §i ou vocatii di-
ferite,

Europa orientalf (Eurasia): campie simpli st
amorfd, poartd deschisi invaziilor, neevoluatd,
cu o viatd sociald rudimentard, cu doui forme
d: proprietate (marile latifundil sau proprie-
tatile colective) prelungite din viaia nediferen-
tlatd a tribului, nomadismul pastoral din stepe
menfindndu-i si azi un aspect de primitivitate,
slab populatd, incapabild de actiuni civilizatoril,
menitd a £fi hinterland al celeilalte zone euro-
pene si teren de colonizdri pentru sporurile de
populagie din apus. Destin minor, subistoric.

Europa occidentald: pelsaj ondulat cu Mnil de
rezistenti si apdrare in caterele muntilor, cu
largi iesiri la mdirile icare invitd la expansiune,
potential colonizator si civilizator, pimint va-
riat pentru culturi variate, cursuri mari de ape
favorabile industrializirili si desvoltArit vietit
urbane, nivel ridicat de viati sociald (In conse-~
cintd: populatie cu indice de densitate mare)
focare de culturd. Destin miajor.

Europa occidentald — teza. Europa orientala
— antiteza.

Europa occidentali este adevirata Europi si
este opera el iIn mod exclusiv intreaga inalid
civilizatie a continentului. Céror conditiuni na-
turale, intreabd Reynold, se datorestea acest
fenomen? In primul rand agezdrii maritime.
Europa — Europa occidentald — este un conti-
nent maritim. Inconjurat de apele Mediteranei
gi ale Oceanului Atlantic, care patrund adinc in
uscatul ei, Europa occidentald este in totul tri-
butari mirii. Prin mare, incepind din sudul
gree, s’a descoperit, prin ea s’a civilizat, prin ea
g’a fncrestinat, prin ea s'a apdrat si tot prin ea
s'a avintat mai tarziu cdtre lumea noud. Furopa
s’a comstruit pe aceasti splendidd fatadi de lu-
mini care este Mediterana, leaginul umanismu-
lui elen si al universalismului Romed.

Al doilea element care a favorizat complexa
st repedea inflorire a continentului nostru este -
reteaua de rauri si de cai fluviale, care stribate
uscatul, vehiculind dela s§i ctre mare, schim-
burile si sporurile civilizatiei. O adevirati func-
tiune de vase comunicante ale unitdfii si bunei
stari continentale.

Al treilea element: relieful solului. Din pune-
tul acesta de vedere Europa este cel mai fericit
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dintre continemte. Padmantul ei wvariat si unitar
totdeodati oferd o gami Iintreagd de aspecte:
dela tundra subpolard pind la exuberanta florei
tropicale, fatr'o cumpdinire ideald de peisagii
armoniocase si intr'o compartimentare celulara
de spatii anume create pentru da fiecare grup

uman s#-si desvolte personalitatea si stilurile..

de culturi originale, pe care se grefeazd n mod
natural niationalismele popoarelor europene gata
si-gi aperec oricind originalitatea, firi a ex-
clu%dg, insd influentele si schimburile reciproce.

Iatd {rei puternice elemente de ordin geogra-
fic din care europeanul isi trage caracterul si
virtutile sale de stabilitate si echilibru, invitatii
continui la creatii spirituale si la civilizatii sta-
tornice.

Comparati aceste superbe daruri ale geogra-
fiei occidentulul -cu monotonia tristd, platd, a
campiei Eurasiei, cu fata netedi, exasperatd a
acestor stepe fard contur, unde se tildzuesc incd
nefixate si primitive massele slavio-mongolice
ale popoarelor Rusiei.

Peninsuid a continentului asiatic, cum se
spune, dar asezatd in focarul lumii, matcd de
civilizaffe prin Mediterana, fortd cuceritoare si
colonizatoare prin Atlantic, ,Buropa este nis-
cuti si fie imperiali. Ea a fost creati si fie
globull pimantului“. Acesta este raspunsul geo-
grafiei la Intrebarea lui G. de Reynold. ,,Ce este
Furopa?” ‘

Mitologia invalue originile Europei fn poesia
bogati a legendelor. Una dintre cele trei mii de
Oceanide din ,Teogonia” lui Hesiod, frumoasi
printesd feniciand rapitd de Zeus care se trans-
formi in taur si o duce in Creta, cintat® de
Ovidiu in , Metamorfoze™ sub acelagi infatisare
mitiicd imortalizati si de Veronese si Titlan,
purtats, insfarsit, prin toatd mitologia dhasicd cu
o intreagi trend de zeit#fi dlustre si de copil
flustr: §i ef, deopotriva.

‘Europa este, asa cum se vede din aceasti ge-
nealogie fantasticd, de origine msiaticl. Din acea
Asie mediteraneand, civilizati si fotal decsebiti
prin splendorile ei de restul marelui continent.
Mitul este paralel cu geografia.

Heriodot, Tucidide si intreaga pleladi de is-
torici ai antichitifii au ciutat sd filbreze mitu-
rile si s& retini numeai simbolurile gi semnifica-
tia lor istorici: civilizatia europeand veniti pe
ciile mirii din aceastd Agie mediteraneand care
poate ti socotitd drept ,,Preeuropd®, isi are epi-
centrul in Creta si poartd sigiliul de creatie al
Mediteranei. Europa a fost la inceput Grecia,
tesalocratie helenic}.

Legendele originei orientale a Europei au stir-
nit interesante discufii in lumea saviantilor con-
timporani. Gonzague de Reynold se opreste in

‘Europei.legat de al lui Zeus-Jupiter

special la opiniile emise de Bérard, Glotz, Teck-
man si Nicolae Iomgagpemftm a constaba ¢ mitul
y 5,&5te sim-
bolul unei intregi civilizatii intermediare intre
Grecia si Asia”.

Dar trecand din zonele cefoase ale mitologlei
in istoria antichititii, Reynold fixeazi originile
certe europene ale Furopei in Grecia. Numele

‘de Europa este grec, aplicat fa inceput unei mici

pirtl & lumil grece (Tracia) si extins apoi la
nord-est in pirtile noastre pontice si la apusul
Mediteranei, pand a cuprins intreg continentul.
Asadar Europa a avut o primi formi elenici.
Vechea Grecie e Protoeuropa.

Grecil au descoperit continentul european din
afari, ca marinari, pe coastele mirii. Dela Ma-
rea de Azov la Baltica, arati Reynold, grecii au
trasat conturul FEuropei, care va fi wumplut
curdnd cu substantd de romani. Romanii impli-
nesa descoperirea maritimi a navigatorilor
grecd, pAtrunzind Infiuntrul continentului ca
soldati si neintrecuti comstructori de drumuri,
cucerind §i creind. La anul 100 rizboinicii ro-
mani sunt in aceste locuri pontice st istriene,
impriménd insignia: Romei cu lancea si cu scutul.
O jumaiatate de veac mai tarziu dupd cilitoria
pe Pontul Euxin pind aici a lui Herodot, sosesc
purtitorii fasciilor si mensores inginerii impe-
rivlui roman. Legea Romei se impune panid in
zonele scyltice, pénd In insulele britanice si
germanice si in Tara Galilor, pretutindeni. BEu-
ropa este cuprinsd astfel fn vastul imperiu ro-
man care f5i are temelia si inima in {#rmul
insorit al Mediteranei, la Roma. Polyb, Strabon
51 Ptolemeu consemneazd in scrieri ¢i in hirti
geografice flaptele istorice ale marei epoci de
inflorire sub semnul lictorului si al acvilei im-
periale. Strabon, pe a cirui autoritate stiintifici
se reazimd fn mare parte geografia antichitdtii,
este si cel dintai doctrinar si apologet al senti-
mentului european. Pentru el Furopa este o
mare unitate continentali capabild de o viatd
autarchici, indestulindu-se din pimAntul ei
bogat i apérindu-se cu ,muliii sii soldati
iscusiti”,

Pliniu cel batran, Tacit si Marcellin descriu
si exalteazd deopotrivd marea putere de civili-
zatie a Furopei romane.

Biruitoare din lupta cu Asia, cireia 1i apar-
tine prin mitologie i geografie, Europa este un
continent al spiritului. Ea domind si isi imprims
tiparele creatoare peste toate dimensiunile lumii.

Cu Fericitul Augustin, pirintele filosofiei isto-
riei, gi Paulus Orosius vedem istoria Europei
intrdnd sub uriasele arcade de lumini ale cres-
tinismului. Existenta continentului nostru este
explicatd prin legile religiei lui Hristos. Europa
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veche decade. Ca orice std sub semnul vremel-
niciel ea are o viatd si o moarte. Dumnezeu
singur este vesnic. O lume veche intrd in ago-
nie. O Tume noud apare odati cu revolutia spi-
rituald a lui Iisus. Asadar, o mare crizd in des-
tinul Europei. Poate mal mare decit cea de azi
Dar Europa mu a pierit, fiindcd primind cumi-
necitura crestinismului ea a fost investitd cu o
misiune noud: aceea de a descoperi i a aduce
$n biserica lui lisus lumea noud, paganitatea
din toate zirile globului. Astfel, prin functiu-
nea universald a ideii cregtine ,ideea europeani
tinde a se confunda din ce in ce mai mult cu
insdgi ideea globului terestru®.

Dar din orice unghi de privire se examineazi
procesul de formare a Europei, ni se impune cu
putere acest mare adevir: dontinentul wnostru
poartd in structura lui caracterul mediteranean.
Fiicd a mdrii din mijlocul p&méantului, Eu-
ropa via pastra pentru totdeauna darmil i vocatia
Mediteranei. Geografia si istoria au dovedit cid
destinul european este in funciie de aceastd all-
bastrd alvie de civilizatii in care isi dau Antal-
nire toate liniile de fort{d ale lumii vechi §i nouh
Fard filtrul de bumind al Mediteranei, influen-
tele vechilor culturi si civilizatii orientale egip-
tene, babilonene, feniciene, asiriene ar fi anexat

de veacuri Europa Asiei. Mare de relaii, dar si
spatiu de protectie fajd de fluxurile lumii bar-
bare, Mediterana este leaginul occidentului si
al intregei civilizatii si culturi continentale. Aici
au inflorit cele dintai forme de viati spirituald.
A fost o viatd mediteraneand inainte de cea
europeand. Cum se putea, dar, ca romanii, acesti
incomparabili arhitecfi de civilizatie, si nu se
fixere atit de puternic pe malurile basinului,
sd nu proclame acea indestructibilg fuziune intre
imperiul de uscat si imperiul de api8 — Mare
Nostrum — care scaldd si uneste trei continente
sub semnul Romei?

Istoria Romei este istoria Mediteranei gi isto-
ria Mediteranei este istoria Europei. Deaiceea,
din vremea razboaelor punice, pAnd la dramatica
polemicd dintre sudul continentului mostru si
nivilitorii islamici, si pand la fondarea impe-
rivlul britanic, ca s8 nu ne oprim decat la aceste
dote sumare, toate rizboaele europene au in-
ceput sau, in orce caz, s'au sfirgit in jurul Me-
diteranei, poarta lumil. Si de cate ori vorbim
de o decadenti a Europei, trebue si ne gindim
ca dela cauzd la efect la deciderea wvietil euro-
pene din gratia luminii mediteraniene.

AL. GREGORIAN

AL. DIMA: GANDIREA ROMANEASCA IN ESTETICA

Cultur« romAni degl tindrd st usor expusd
celor mai insane curente ideologice, a fost totusi
diruiti, la momentul oportun, cu indrumdtori
care au fost cu multd competentd in masurd
sd-i traseze dirz potecd prin héfisurile inextri-
" eabile ale haosului de idel ce plana greoiu asu-
pra intregului complex cultural. In faza imeci~
plentd, eAnd productiunile el trebuiau diferen-
tiate, dirijate si incurajate, era posibil, cu mal
mult¥ usurintd, un control critic din pantea celor
pe umerii cirora apisa réspunderea, dar pe
misurid ce manifestiirile culturale sau Inmulfit
si compartimentat dupd aga zisele specialitdti,
supravegherea a devenit mai greoale, necesitdnd
apuritia cat mai multor cenzori, in raport cu
abundenta domeniilor de activitate. Dacd alta-
datd se puteau exercita diferite activitdfi ou o
egaly competentd, astdzi nu mai e posibil acest
fapt, fird a cidea in primejdia superficialititii
8l unilaterslitafii. :

Dintre foate domeniile arta, prin fragilitatea
el si lteratura, prin labilitatea ei, trebuesc su-
puse unei supravegher! maj atente, spre a nu
fuce la pervertirea gustului gi z#ipdceala min-
filor. Cenzorii acestor domenii, cadnd au fost

cadlduziji de o conduiti oblectivd, dublati de o
severd aparaturli criticd, au reusit nu numai si
Inlsture productiunile minore, dar si si prescrie
norme, ridicdndu-se astfel pdnid la gindirea
esteticd. Al{ii au ajuns la aceastd gandire gi
fard a fi Investifi cu calitatea de miai sus, insd
opera lor a dus la acelasi efect.

In lucrarea sa :Gdndirea romdneascd in este-
ticd, d. Al. Dimg ne prezintd ,0 schiti a gin-
dirii estetice roméanesti In aspectele ei contem-
porane cele mai de seami”, striduindu-se a re-
Heta contributia proprie a fieciruie, incadrind-o
fstoric §i supundnd-o unui exiamen critic.

G. Ibrdileanu, ale cirui idei estetice nu sunt
cuprinse intrun sistem, c¢i rispandite in diferite
volume de criticd, este prezentat ca un militant
pentru autonomia artei, respingdnd realismul,
din cauza pasivismului pe dare-1 implici si ac-
ceptdnd energetismul, pentru care arta este o
manifestare energetici a creatorului, far nu o
reproducere pasivd i realititii. Degi admite ca
obiect al creatiunii individualul, el nu are totusi
o atitudine negativd fa{d de general, ciruia 1Iii
acordd oarecare importanii. Apropiindu-se de
vitalism, prin individualismul siu § infatisand
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arta ca vieatd, el nu le confundd totusi, cici pe
cAnd prima este artificiall si urmireste efecte,
cea de a doua e naturald, fireascd gi lipsitd de
tendinja producerii de efecte.

P. Zarifopol un mare adversar al esteticei filo-
soflce, nu-si are conceptia inchegatd intr'un
sistem, ideile lui estefice niscdndu-se cu ocazia
discutiei diferitelor aspecle particulare ale artul
Opera sa poartd un vadit caracter militant, luand
pozitle cu indarjire pentnu autonomia artei i
contestind filosofiei orice drept de tuteli. Carac-
terale artei sunt, dupd Zarifopol numercase, dar
cel mai important este puritatea. Prin acest fapt
el ajunge pAni la respingerea artei clasice care
wa ficut artd pentou artd, ci artd instructiva.
In ceeace priveste raportul dintre fond si formd
el nu giseste niciun sens a se vorbi despre ,stil
frumos pe subiect urit, de stil urit pe idei fra-
moage”, dntre ambii termeni existand o fuziune
desivarsitid. Un alt caracter al artei il constitue
distanta necesari ce trebue si existe intre mo-
mentul tréit si cel artistic, aldturindu-se prin
cipiului lui Flaubert: ,cu cat simti mai putin
cu atit estl mai apt @ exprima un lueru aga cum
este. Declardndu-se pentru individualitate, ca
obiect preferat al artei, €l se incadreazid pe linia
intuitionismului estetic moderm.

M. Ralea, cu formiatie sociologicd, concepe
arta ca o formi de cunoagtere specificd, indivi-
duald, dar intrucit artistul trieste intr’o socie-
tate concretd el nu poate fi decit nafionial, etni
citatea fiind ,,intrinsecd insusi momentului rea-
lizérii artistice’.

E. Lovinescu negind posibilitatea formulirii
unei doctrine estetice pe baze strict stiintifice si
concepand frumosul ca o creatiune individuald,
pe misura capacititii estetice a fiecdnuia, ajunge
la un relativism estetic absolut. Deaceea in looul
unei estetiicl stiinfifice, D-sa propune ,,o istorie
a esteticei adicd a variafiilor sentimentului este-
tic”. Cu toati atenuarea datd conceptiei sale
prin admiterea formulei estetice a unei gene-
ratli, a unei epoce si chiar civilizatii, relati-
vismul se mentine totusil

G. Cilinescu, alt relativist, nu se impaci cu
niciun principiu al esteticei traditionale. Plecand
dela paradoxe, el au poate ajunge decit tot la
paradoxe si contradictii. Pentru dinsul, natiu-
nile lipsite de sim{ artistic sunt inzestrate cu
esteticieni, celelalte cu criticl. Astfel Germania
dispune de esteticieni, Franta de caritici, iar Ita-
liei 91 rezervid un loc aparte, dispunand de am-
bele categordi. Idei nejustificate contma c#rora
se ridicd toatd istoria arfel. Mai departe con-
testd estetivel caracterul normativ, subsecriind
pentru estetica experimentalf, dar in schimb
dand norme in toale pseudoprecepiele sale.

Vasile Pérvan are deasemenea preocupdri es-
tetice, cuprinse intr'un cadru metafizic de tip
heraclitean, puternic alimentat de Ostwald si
Bergson Dupi el opera se naste ,,din unirea su-
fletului imaculat de cele piméantegti cu fdeea
purd”, iar factorii care o caracterizeazd ‘sunt pe
de o parte inspiratia, pe de alta conceptia des- -
pre lume si vieatd a creatorului si pozifia lud
fatd de propriul suflet.

Cu Nichifor Crainic frumosul imbracd un sens
teologic, actele culturii filnd dupd D-sa rezulta-
1} unei colabordri a divinititii cu omul care ,in
tot ce face ¢i in tot ce creazi e colaboratorul lul
Dumnezeu®. RidicAndu-se impotriva izolirii es-
teticei de celellalte domenii si in special de &l
religiei, N. Crainic o solictd la o apropiere care
nu-i poate aduce decat foloase, ciici religia, prin
caracterul ei totalitar, poate fi foarte fecundid
pentru explicarea domeniului artei, mai ales cd
arta, ca aparitie istoricd, este ,marea fifcd a re-
ligiel si mijlocitoare a cultului divin, servind
biserica fird a~si trida legile el proprii.

Estetica stiintificd, prin carecterul ei poziti-
vist si autonomist, a ,,dus la o scoborire a pres-
tigivlui ideii de frumos si de arti“, reducin-
du-se la o ,zond spiritualy pipernicitd si supusi
unor ristilmiciri de multe orf neconvenabile
nici artei si nici sensului teologic®.

Metafizica a redus frumusetea in sine la un
concept abstract, impersonal gi vag, pe cind in
realitate ,frumusetea perfecti sau absolutd e
Dumnezeu insusi”.., ,izvorul transcendent al
tuturor frumusetilor din ordinea vizuti, fie fru-
musetile naturale, artistice sau morale”. Prin
aceasta d-sa nu neagd autonomizarea artei, dim-
potrivd o cere chiar, decarece ,,aduce pe lume o
noui ordine de lucruri care prin structura lor
sul generis nu mai au de a face icu ordinea
naiturii®.

La Lucian Blaga conceptia estetich se cons-
trueste ,,de sus in jos™, reficind atmosfera ve-
chilor sisteme estetice de tip metafizie. Ca si
celelalte valori culturale, arta se stridueste @

s revela misterul pe cale metaforics, insd in pla-

nul sensibilititli sau al conoretului intuitiv. Re-
fuzédnd explicatia artei prin condifiile ei infe-
rioare, ea e considerati ca o manifestare a umu
»mod ontologic nou, cel uman, egal depirtati
de mister casi celelalte walori culturale. Prin
aceasta se respinge orice ierarhizare a arteior
si genurilor.

Liviu Rusu admitind ca problem# fundamen-
tald @ esteticel creatiunea artistici, cirefa it
subordoneazd contemplatia gi structura operel
de arti, strémutd accentul esteticei de pe formi
pe continut, apropiind-o prin aceasta de filoso
fie. Estetica va studia creatfunea artistici in
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patmu parti i anume: datele originare ale crea-
{iunii artistice, datele incongtiente sau potentiale,
datele constiente si datele transsublective, iar
misiunea artei nu ve fi exprimarea frumosului,
cl adevirul ultim asupra existentei‘.

M. Dragomirescu reprezinti o esteticd de tinp
deductiv, ce se Incadreazd fintrun ,fundament
fitosofic general”, manifestdndu-se ca o stiinta
o adevirurilor si cauzalitifli sintetice, psihofi~
zica. Obiectul esteticei nu poate fi mici fizie, nid
psihic, ci psihotizic, adeci arta, formatd exdusiv
din capodopere. Frumosul captat in capodopera
devine un ideal inaccesibil citre care omul tinde
necontenit, iar capodoperla, ca organism sau
fiintd perfect unitard, in care Intregul determina
partile si acestea la réndul Jor intregul, nu e
socotitd ca individ, ¢ ca specie, deoarece trieste
In congtiinta oamenilon diferenfiat. Tintind a
determina criterdi pentru intemeerea de judeciti
universale st oblective, integralismul pretinde a
fi considerat o conceptie cu totul stiintifica,

Lund un aspect vitalist fla Eugeniu Sperantia
pentru care frumosul apare ca o proectiune a
faptului vital ca atare, estetica dobandeste cu
Tudor Vianu o pozifiune specials, impunindu-~se
ca o disciplind proprie, asezati pe baze stiin-
fifiice.

Eliminind frumosul natural din sfera esteti-
cet, pe motivul eterogeneitdfii Ilui, T. Vianu
revine in ,Introducere la teoria wvalorilor”, ex-
tinzand domeniul valorilor estetice atit asupra
artei cit §i asupra maturil. Intrevizand traésitu-
rile esenfiale ale epocel noestre In muncd, T.
Vianu igi propune promovarea unei concepdii
despre artd ca forma a acesteia, ajungiad, in cele
din urmd, s’o prezinte ca idealul Insust al in-
tregului proces cosmic si al intregei vieti spiri-
tuale umane.

Lucrarea d-lui Al. Dima reprezintd desigur un
prefios indreptar pentru un incepétor nefami-
liarfzat cu problemele esteticei roméanegti. Ea
suferd Inwd o vizibili defictenti in clasificarea
autorilor discutati, intrucat adoptd, dupd pire-
rea noastrd, un punict de vedere impresionist,
insuficient justificat.

Astfel de ex. G. Ibrdileann, P. Zarifopol gi M.
Ralea sunt cupringi sub rubrica ,fragmentarism
estetic, pe motivul c& ddeile lor estetice nu con-
stitue un sistem, ci au fost formulate sporadic,
eu ooazia discutiel unui aspect particular al
arteil. Cuprinzénd acesti {rei ginditori estetiichenyi
laolaltd, d. Al. Dima comite o gregeald metodo-
logicd, intrucit ,fragmentarismul estetic nu
este o conceptie, ci un punct de vedere cu totul

persona? din care cauti sd-si facd clasificarea
sa. Faptul ¢ mai multi gAnditori si-au manifes-
tat ideile gporadic si nesistematic nu constitue
un temei de catalogare a lor sub aceeasi rubrica,
atunci cénd intre ideile reprezem'tate de ei se
interpun diferente destul de maari.

Una dintre cele mai cunoscute regule ale cla-
sificarit ne fnvati ci ,asemdnirile trebue s
intreacd deosebirile” atunci cand vrem si sub-
sumim mai multe specii unui gen sau mai multi
indivizi wnel specii. Ori, cdlasificarea d-lui Al
Dima pune sub aceeasi rubrici niste ganditori
care nu se aseamind decit printr'o sngurd
notd: lipsa de sistem sau fragmentarismail, cali-
tate cu totul lipsitd de importantd. Diferentele
dintre ei filnd muilt mai importante si mai esen-
tiale, d-sa trebuia si {ind seama de cealalty re-
guld a clasificarii: subordonarea caracterelor sau
considerarea importantel deosebirilor, atuncd
cand acestea sunt mai griitoare decit asemi-
nérile. Calcind aceste elementare regule ale dla-
sificiirii era fatal si cadi intr'o eroare meto-
dologica.

Dacd d-sa fine cu orice pret la aceasti cla~
sificare, atunci nu intelegem dece n’ar fi cuprins
in aceeasi rubrica si al{i ginditori lipsii de sis-
tem estetic, ca de ex. V. Parvan, N. Crainic ete.
Ori pe acestia — intrevizindu-le axa wverte-
brald a cugetirii — i-a rubricat aparte.

Ena deasemeneca cazul si se reflecteze mail
mult asupra pozifiei lui Ibriileanu §i Sperantia
care, prin conceperea vitalisti a frumosulut, re-
prezintd o similitudine de idei, ce fndreptiteste
mai de grabd la o apropiere decit la o separare.

Asadar din punct de vedere al iclasificsirii gan-
ditorilor lucrarea d-sale suferd.

Aceasti deficientd e totusi compensatd prin
modul congtiincios in care infitiseazd ginditori
de mai sus si, cAteodats, prin interesanta discu-
tie critici la care sunt supusi.

Totusi lipsa unui punct de vedere ferm din
care si judece autorii prezentati devine destul
de manifestd, prin desele referinfe la tmatatul
de esteticd al d-lul T. Vienu, care pentru auto-
rul nostru are valoarea unui cod penal, cu aju
torul ciruia judecd si condamni.

Cu toate acestea d. Al. Dima face dovada unui
cercetitor sanguitor i bine orlentat fn probles
mele de esteticd, desi n’a ajuns incd la puncte
de vedere ferme carve si-i permitd a lua atitu-
dini pereonale mai de orizont.

ST. ZISSULESCU
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»MANGAIERILE FILOSOFIEI*

i 2

M3 intreb : Casa Scoalelor si fi avut fericita
idee de a cere unui clasicist transpunerea in ro-
maneste a celebrei opere De consolatione philo-
sophige a lui Boetius, sau insusi traducdtorul, d.
profesor David Popescu, s'a igpitit dela sine s
ia 0 atdt de l3udabild initiativd. Alternativa a
doua mi se pare mai verosimild, deoarece
Casa Scoalelor a pornit abia de curdnd campa-
nia tipdriturilor in stil mare, iar o traducere
din latineste, cu studiu introductiv s note,
nu se face aga bitAnd din palme, ca traduice-
rea romanelor ce au inundat piata mnoastrd li-
terard. Dar, ori de unde ar fi plecat initiativa,
faptul s’a implinit, Avem pe Boetius in roma-
neste. Adici avem opera sa capitald, De con-
solatione philosophiae (cu titlul wmomAnese,
»Mdngdierile filosofiei”), una dintre cirtile ceie
mai citite, cele mai iraduse, cele mai comen-
tate §i mai imitate din cite existd. Este cartea
pe care evul mediu a prefuit-c ndatd dupd
Biblie si de atunci n’a incetat si fie cititd si
meditati fn lumea intresgi. Atat de multi cin-
ste s’a dat carfii acesteia in evul mediu, incit
unul dintre istoricii literaturii crestine, Pierre
de Labriolle, cuncagte 400 manuscrise ale ef i
peste 20 comentarii (P. de Labriolle, Histoire
de la littérature latine chrétienne, Il-e éd., Paris
1924, p. 673) si este printre primele cdrti traduse
in limbd vulgars, existand o traducere anglo-sa-
wond din sec. IX, alta germand dela sfarsitul sec.
X si alta franicezd dela sfargitul sec. XTI, In lim-
ba italiend, pe 18ngd traducerile mai vechji din
sec. XVI (Firenze) si XVII (Palermpo), exista
si una mai noud, tipAritd la Grottafervata, in
1911—1912, de Teresa Venuti De Dominicio, in
doud volume si cu un studiu introductiv, care
poate cd ar fi interesat §i pe traduciforul ro-
mén. Existd, in fine, si o traducere in greceste, a
lui Maxim Planude, tipiritd la Geneva in 1871,
si chiar o traducere in limba ebraici. ,

Cine s fost Boetius, in ce Imprejurdri a triit,
cdt de glorioasd i-a fost ocariera politicd si ce
sfarsit tragic a awvut, ce opere au rémas dela el

si ce au insemmnat ele pentru evul mediu, nu

este nevole si ardt aici pe larg. Acestea se pot

gasi In Introducerea pusi de d. David Popescu
in fruntea traducerii roménegti; introducere
care, desi prea putin adéncitd, dd totusi destule
referinfe. Randurile de faiid au numai scopul
de a atrage atentia cititorilor ,,Gandiril” asu-
pra evenimentului traducerii- in romaneste a
unei astfel de cir{i, ce se situiazd ca Insemmnd-
tate pe linia Comfesiunilor hui Augustin, a Pen-
sées-urilor lui Pascal §i a nemuritoarei De ¥mi-
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tatione Christi. (Dintre care, &0 recunoastem
ruginati, numai cea din urmd daci se poate
gdsi la moi prin vreo libririe, In vreme ce Pen-
sées-urile ui Pascal m’au ajuns pani acum sd
innobileze teascurile tipografiilor romanestij.
Fac aceasta §i din teama i infrigurarea vre-
murilor pe care le trdim si avalansa carjilor
mediocre s’ar putea si arunce vAlul técerii asu-
pra unui fapt atét de insemnat pentru cultura
romaneascd, Si Incd mai mi-e teami i filosofii
nostri vor socoti pe Boetius ca prea pulin filo-
sof si teologii ca prea pufin teolog, pentru a-i
da atenfia cuveniti.

Céci aceasta a fost soarta lui Boetius si a ce-
lor care, impreund cu el, au trebuit si incheie
epoca antichitdfii si s8 deschidd pe cea a evu-
lui mediu. Erau creglini, se amestecau in dis-
putele teologice ale vremii, scriau carfi de te-
ologie, dar se simteau legati de cultura anticH,
pe care, direct sau indirect aveau s'o trans-
mitd veacurilor urm3itoare. Boetius a fost
si el omul epocii sale, cum foarte bine observd
d. David Popescu in Introducerea despre care
am vorbit. In vremea sa, lumea veche apunea
definitiv politiceste, dar mai avea fncd pre-
stanta culturald a antichitdfii. Cultura anticd se
intrepatrundea incetul cu ncetul cu invafiiura
cregting, Ingd In favoarea cregtinismulud, spre
deosebire de epoca Renagberii, cind cele doud
culturi sedeau din nou fati in fafd, dar intre-
pitrunderea se ficea de data aceasta In fawvoa-
rea spiritului antic. Stim c8 s’a sirigat sus si
tare : Cregtinismul a distrus cultura weche. Nu
este insd adevirat. Crestinismul n’a oprit evo-~
lutia culturii antice, c¢i si~a wesimilat treptat-
treptat aceasti culturd, a Iincrestinat-o si a
transmis-o vremurilor mai noul. Numai inva-
ziile barbare au produs stagnarea culturald pe
care rauvoitorii o pun pe seama crestinismului.
Aceasta este concluzia la care ajung astiizi toti
cercetitorii seriogi ai epocii dela sfargitul lumil
vechi si dnceputul evului mediu, intre care pu~
tem cita pe Gaston Boisier, cu Importanta sa
lucrare La fin du paganisme (Vil-e éd., Paris, Ha-
chette, 1932). Acesta arati cum un ILactantiu,

‘un Ambrosiw, un Augustin, un Boetiu, nu pu~

teau s8 uite cultura anticd, pe Platon gi Aristo-

‘tel, pe Cicero si Virgiliu, cu ale ciror ducrdri

si-au hramit anii frumogi ai tineretii, Boetius
era atdt de indrigostit de cultura veche gi de
filosofia pe care o Invitase la Atena, incit a
coniceput pianul mére} de a traduce gi comenta
in latineste toate operele lui Platon si ale lud
Aristotel, pentru a ardta ci cei doi luceferi ai
cugetarii antice sunt de acord in ce priveste
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problemele fundamentale, Iar cind, dupi o ca-
rierd politicd striluciti, este aruncat pe ne-
drept in temnits, de regele ostrogot Teodorie,
si-si asteaptd ziua executiei, tot la filosofie
aleargd pentru a gisi in ea consolarea de care
avea nevoie. Lucrul acesta a ficut de alifel pe
mufi comentatori sd creadd cd Beetius n'ar fi
fost crestin §i cd lucrdrile teclogice atribuite
ui n’ar ¢ autentice. Astizi Insd s’a probat de-
finitiv, nu numaj ci Boetius a fost cregtin gi ca
familia sa a fost cregtind Incd din veacul el
IV-lea, dar gsi lucrdrile sale teologice s'aw do-
vedit autentice, afari de De fide catholica, asu-
pra cdreia mai este Incd discutie.

Boetiug este deci unul dintre reprezentantii
epocii de tranzitie Intre lumea veche si evul
mediu. Este ,ultimul filosef al antichitatiic si
Horimul scolastic. Aldturi de Fericitul Augu-
stin, care a transmig evului mediu metafizica
platonicd, Boetius a transmis acestei epoci lo-
gica lui Aristotel, Incit sub acest raport el de-
vine marele izvor al Intregei speculatili sco-
lastice. Si faimoasa Isagogie a lui Porfiriu la
Categoriile lui Aristotel, dela care s'a pornit
marea disputd medievald a ,universalilor, tot
prin traducerea lui Boetius a dost transmisi
eviluli mediu. Evul mediu a mai primit dela
Boetius gi manuale de aritmeticd, geometrie si
muzicd, pe care acesta le prelucrase dupd lu-
cr3ri similare grecegti. Dar opera mnemuritoare
de care este legat numele siu este de sigur
De consolatione philosophiae.

S’a spus cd opera aceasta este o simpld sin-
tezd de idel neoplatonice si stoice si ca atare
valoarea el filosoficd ar fi foarfe scizutd. E
drept, Boetius nu este un creator, nu este un
geniu de talia lui Platon sau a luj Aristotel, a
lui Plotin sau a lui Augustin, dar nu este mai
putin adevdrat cd elementele mneoplatonice si
stoice din De consolatione philosophiae sunt
topite laolaltd fn cugetul crestin al lui Boetius
in asa fel dncit opera aceasta este si rémane
un bun gpiritual al siu. Cugetarea sa nu se
robeste imprumuturilor, ci totul este armomnic
tnchegat si tréit cu putere, ag zice «<hiar cu
vasiune, urcindu-ne cuw mintea la cele mai
inalte probleme ale existenfei si destinului
omenese. Prioblema binelui §i a raului, a Pro-
videntel divine si a hazardului, a liberulwi ar-
bitru si a prestiintel divine, probleme ce stau
in legiturd cu altele fncd mai generale: a exi-
stentel si maturii lui Dummnezeu, a esentei si al-
cituirid universului, a cunoagterii si a wsufletu-
i omenesc in general, toate aceste probleme
fundamentale ale filosofiei sunt puse in De
“consolatione philosophiae gi rezolvate numai cu
mijloace filosofice, rationale, dar fird a contra-
veni cu ceva fatd de invatitura crestind, E
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vorba deci de un intreg sistem de metafizicd,
bine inchegat, gandit filosoficeste, dar colorat
cregtineste. Fel de a lucra ce era pe gustul vre-
mil si pentru care evul mediu nu i-a f&cut i
Boetius niclto vini,

Si  ce cadru extraordinar, ce Imprejurare
plind de tragicd mairetie, aceea in care Boetius
s1 scrie Madngdierile filosofiei! Boetius este
aruncat in Inchisoare fard vini si fari s& fie
ascultat. Rauvoitorii sii, ale ciror firidelegi nu
inceta s¥ e demaste, isi ajunseserd scopul. Pe-
ste putin timp avea si fie executal, din ordinul
regelui Teodoric, pe care il lEudase atit de
mult Intr'un discurs finut in senat, i prin ho-
tarirea senatului insugi, a cdrui apirare o luase
fatd de rege. Toatd cinstea sa, toatd iubirea sa
de adevar si dreptate, erolsmul cu care luase
apirarea unud consul invinuit de inaltd trédare,
rmila sa pentru cei umiliti i ndpistuiti, toate
aceste Insugiri si merite ale sale sunt rdsplatite
acum cu nedreptatea, cu batjocorirea, cu des-
polerea de averl gi aruncarea la inchisoare. In
desnidejdea sa, Boetius se vaitd, indonjurat de
smuzele fnldcramate”. Dar iatd cd deodatd
apare filosofia, sub forma unei femei cu figurd
distinsd, cu ochi patrunzitori si plind de wvi-
goare. desi pirey cf apartine altui veac. Afland
dela Boetius care este cauza desnddejdii sale,
filogofia di sterge lacrimile si~l Incurajeazd, de-
monstrandu-i ¢d noi oamenii nu ne dim seama
uneori de sensul adénc al Jucrurilor gi de aceea
suferim. Cand credem cd cei buni suferd in
viatd si cel rdi triumfd, este numai o pirere a
noagtrd, Cei rdi sunt in fond -mult mai neferi-
citi decét cei buni. Cei r#i pot iriumfa pentru
un moment, dar soarta este schimbétoare. In-
teleptul trebue si se 4ind mai presus de capri-
cifle soartei si s8 giseascd in sine dnsusi pu-
terea de @ sta neclintit in fata loviturilor vie-
{ii. Fericirea nu sti in bogitli, in glorie, in
demnitati, in pldiceri. Toate acestea sunt trecd-
toare gi ingelatoare. Adevirata fericire o gisim
numai In Dummnezeu. Binele suprem. Bunurile
lumii nu sunt bune prin ele ingile, ci prin par-
ticiparea lor la Binele suprem, Ia Dumnezeu.
Numai El are deplini realitate, in vreme ce
riul este diversitate, nestabilitate, nonexistents.
Riul este numai o pirere a noastri. Hl este
lipsd de existentd., Universul nu este rezultatul
snui concurs de Imprejurdri datorit hazardului,
ci o oranduire inteligents, datoriti Fiintei su-
preme, si este guvernat ocu supremd fntelep-
ciune de Providenta divind. Nimic nuw se in-
tAmpld in lume fird stirea si £3r8 voia Iui
Dumnezeu. Voia noastri liberd nu este tobusi
inicdlcats, atunci cind ndzuim spre bine, ei nu-
mai cind ne 1&sdm Iispititi de rdu. Atumci nu
mai suntem stdpanii libertdtii noastre. Atot-
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stiinta lui Dummezeu, prestiinga Lui, nu in-
seamni predeterminarea faptelor moastre, fiind-
¢t Dumnezeu cunoaste altfel decht noi si ceea
ce la noi este timp la El este un vesnic prezent...

Si toate aceste ganduri Incurajatoare sunt
exprimate In Mdangdierile filosofiei sub forma
unui dialog viu, cu alternantd de prozd si poe-
zie, ou frazd antrenanti si cu minunate imagini
stilistice, fncAt citirea unel astfel de edrfi, scrisd
acum o mie gi patru sute de ani, devine o ade-
varatd bucurie o gpiritului. Mai ales 3 tradu-
citorul romin a avut curajul s nu se {ind prea
strins de text §i & unmirit mai degrabd si dea
o frumoasd si populard prezentare a chr{il. Aga
ne explichm de alifel gi punerea in versuri a
bucsfilor poetice §i tot aga preferim si ne ex-
plicdm Mpsa unor lucrdri de mare insemnitate
din bibliografia Intradevir ,sumari” pe ecare
o gisim la sfargitu] Introducerii. (Ne Ingiduim
sd observidm de pildd lipsa tuturor lucrdrilor
de istoria filosofiei crestine, ale unor somitifi
ca Ritter, Stockl, Ueberweg-Geyer, Grabmann,
Maurice de Wuidf, Gilson, precum gi lipsa unor

Yoarte importante lucrdri speciale de istoria
literaturii latine cregtine, ca accea a lui Pierre
de Labriolle, si o alta mai noud, a lui Umberto
Moricca, apiruti la Torino, intre 1923—1934, in
einct parti, forménd trei mari volume).

‘Pentru fGnchelere, nu pot s& spun decit ci
traducdtorul roman a stiui ce si aleagd atunci
cAnd a voit si-si valorifice calitdfile sale de
clasicist si @ dat literaturii roménesti o lucrare
ce §i Upsea de mult. Si mai adaug cf, de apa-
ritia acestel traduceri trebue sd se bucure mai
intai teologii, fiind vorba de un autor crestin,
cuprins in tratatele de patrologie si cimstit ca
sfant, undeva, in Italia de Nord; trebue si se
bucure filosofii roméni, pentrucd avem in fine
in romaneste o operd importantd pentru infe-
legerea filosofiei cregtine medievale; gi trebue
58 se bucure cititoril cei multi, care vor gisi in.
Méngdierile filosofiei un adevirat balsam pen-
tru multele si marile suferinie ale umor vre-
muri ca ale noastre, cdnd putini se pot crede
intradevir fericiti.

EMILIAN VASILESCU

CRONICA LITERARA

EMIL GIURGIUCA: DINCOLO DE PA-
DURE. — Versuri, Ed. Fundatiilor regale, 1943.
— G. Cogbuc si Oclavian Goga aw tras brazde
adanci in ogorul poeziel ardelene. Timpul nu
a intelenit parina. Pe urmele lor au mers destul
poeti, asa incat se poate vorbi de un curent li-
ric in aceastd directie. Dar cu deosebire astiz,
caracterul tinerei poezii ardelene isi revendicd
fie filiatiunea poeziei lui Gh. Cosbuc, fie pe
a lui Octavian Goga. Fapt cert este i nicl
unul nu a ajuns la indl{imea marilor premer-
ghtori, dar timpul, ca intotdeauna, fiind bogat
in surprize, ne infrineazi anticiparea.

Poezia lui Octavian Goga avea obiective com-
crete, strict limitate la mnizuintele unui natio-
nalism politic, pe cit de pragmatic pe atit de
actual In vremea acela, pe atit de permanent
in marile lui linii directoare, de oarece, ca o
fatalitate a istoriei, problema pamantului ar-
delenesc se pune gi astdzi in aceiasi termeni, si
va raméine necontestat ca punct de conver-
gentd al unei antiteze, Dacd umanitatea agrests,
cu vehemenfa ei incruntati gi tdcutd, era iz~
vorul principal al poeziei lui Octavian Goga, —
poetul aducea elanurile unui suflet inflicirat,
revirsa vulicanismul profetic al unui tempera-
ment pe care nimeni nu putea sd-1 stivileascH.
Poezia lui Octavian Goga este cadentarea gravid
si sonord a unei porunci imperative; pe urmele

profetului merg gloatele rizvritite, milioanele

de cameni care alcituesc rassa nobild a Dalci-
lor. Cu ecouri milenare poezia lui Octavian
Goga pecetluegte juraminte si amplificd glasul
strdbunilor; el este purtdtorul de cuvant al
unei idei mesiantce.

In fata cdrfii de curdnd apirute, a d-lui Emil
Giurgivca, nevoifi am fost si ne intoarcem la
poezia lui Octavian Goga: alcelasi evocare pate-
ticd a satulul matal; acelas glas al stribunilor cu
ecouri generatoare de energie; acelag dinamism
care se revarsd din prea plinul unei verbozitafi
entuziaste si spumoase. Publicatd astizi, cu te-
luri concrete, razbundtoare i rizboinice, poezia
d. Emil Giurgiuca ridici o intrebare la care tre-
bue si rdspundem: poezia poate fi armi de
luptd? Desigur: poezia poate fi orice, cu condi-
{ia de @& vdméne poezie. D. Emil Giurngiuca, cw
darurile tui bogate, ne Incredinteazd i poezia
este aceia care insuflefeste patriotismul, si nu
patriotismul este motorul poezieli. Desbricati de
baina poetics, ideia riméne, dar pierde frumu-
sefea exprimirii. Invesmantatd in zale, ghintuiti,
intdritd de un robust sim{dmént, puntatd prin
meandrele unei imaginatii puternice, feriti de
eufemisme §i truisme, idefa castigd in esentd si
in duratd

Criticii care calci In striichinile modernis-
mului afirmd cd petriotismul este o idee poli-
ticd, si din aceastd pricind, angajand o atitu-
dine tendentioasd, n'are ce ciuta in poezie, Noi
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credem dimpotrivd, ci paﬂ;riq‘tismuﬂl este con-
stiinta profundd si eternd a rassei, care, sub di-

ferite forme, se transfigureazd in plasmuiri este-

tice. Prin firea lucrurilor esteticul este legat de
etnic, precum planta creste si rodeste dupd con-
figuratia si structura pamantului. Cu totul alt-
fel se pune problema pentru o idee politicd
oarecare, fie ea socialisti sau nationalisti. Aici
fiind vorba de o elaborare teoretici, de ideoclo-
gie, de un program, poezia se depreciazi prin
aspectele el conjencturale si vremelnice,

Poezia d. Emil Giurgiuca adund toate ecourile
sufletulul rdvisit si le riisfringe in clntece de
batdlie. Urmind calea fireasci a reflexelor in
sine comprimate, prinde imagina talhiritd de
cotropitori a satului natal si o amplifics, uneori
in cantece de jale, alteori in viforoase porniri
de razbunare. Langd tonurile elegisice, cu o du-
rere retinutd (Cdntec de jale, pag. 10 si Elegie,
vag. 11) icu nostalgii g1 evocéiri sfasietoare, ca in
Tristele si Ponticele lul Ovidiw (Asteptare, pag.
14), intdlnim orafii wversificate intr'un stil saca-
dat, pletros gi aspru, (Céntec, pag. 17). Forma
este perfecti, rima wugoard, naturald, cu fru-
moase si inedite apropieri, dovedind o certi sti-
panire g tehnicet.

Ceia ce rcaracterizeazi si face totodatd frumu-
setea wacestor poezii este manifestarea dinamicd
& pasiunilor care cdlocotese in sufletul poetului :
umbrele tutelare ale strimosilor il urmaresc
pretutindeni; in glasul lui se intrunesc ecourile
tragediei calor de dincolo, rdmasi intr'o tard co-
tropitd. Pentru dinsii are cuvinte de @mbérbi-
tare, vestind o apropiatd desldntuire de forte;
pentru hainul barbar are strofe de blestem si de
Incrancenati razbunare (Infricosatul judef, pag.
29). Finalul acestor poezii este intotdeauna ve-
hement, dur si categoric:

,,Ci de nu vom pune focul mai curdnd
Care sd ne ardd, care sd nu piard,
Praful s’o alege de ce-am fost visdnd
S¥n noroiul vremii te vei pierde, tard”
{An riu, pag. 30).

Flagelat de amintiri, cu deosebire frnaginea
satului natal i risare in cale, d. Emil Giurgivea
izbuteste 3 ridice la indltimi de simbol jalea
satului Diviciori. Porniti dela inpulsiuni instinc-
tive, dela reactiuni primare, poezia d. Emil
Giurgiuca isi desvilue faldurii largi si se Imbo-
gateste Intrunind toate resursele universului et-
nie. Ajungind la acest punct culminant, poezia
d. Bmil Giungiuca are o respiratie ampli, cu-
cuprinzatoare, — migcdrile sigure ale cuvaniu~
lui turnat in forme definitive, cadenteazi un
sentiment de o olimpiand miretie. Majestuoas#,
elegants, solemnd, cu falduri de regind decorats

cu giuvaericalele clasicismului, poezia Cdnta-
ti-mi, plaiuri line.. (pag. 42—44), cu ecouri din
M. Eminescu ca gi din Octavian ‘Goga, va réa-
méne un punict culminant, definitiv cucerit, nu
numai in lirica 4. Emil Giurgiuca, dar i in

~ toatd productia poeticd de acest gen:

Ciantati-mi, plaiuri line, in zumzet de albine,
S’aud prin codri tineri, ca 'n zilele regine,
Cum curd de curatd in tdndr grai de unde
Fantina de pddure, izvoarele de munte,
Rodind in cale dreaptd dumbrdvi din bradul mire
Pe albii lung? de rduri in rugd s1 iubire.

Prin murmurul cdmpiei imi atipise gandul,
Invins de somnul verit scdpat-am singur rdndul.
Aj mei trecut-au codri de-argint gi munti in
salbe
Cu soimit lor, cu plugul, cu turmele lor albe,
Mandnd pe vadurs noud, purtati de dorul mdrii
Deschis-au tdrii noastre limanul depdrtdrii.

In linistea din umbra acestui codru mare,
M’am pomenit pe maluri de ape curgdtoare
EBu lainicul cdmpiei, eu primdverii paur,
Sd'ncep dim mou cdntarea din zilele de aur,
Céantarea de mdrire a Dommnului meu bunul,
Visdnd pddurea ‘ntreagd cu fagul, cu alunul,

Tot ce-am pierdut in neguri, in soare sd-mi
rdsard,
Ca °n serile de-atunce bdtrdnii mg ’nconjoard :
I-aud prin val de ierburi cum vin §i cum lumind,
In linistea poenii asterne-vom. la cind.
Si unul framge pdinea in albe mdini curate:
Pdmdnturi primitoare, fiti binecuvdntate!
Catdmd din umbrd muntii 1 pun cdmpiei briwri
St scriu hotarul tdndr cu aurul din rduri.
Lumina curge 'n holde, pdmdntul aripi prinde,
Velinti de flori bidlae pe cdmpuri el intinde.
Frumtt mindre ce-ating cerul, vin cetele, vitejii,
Cdntare lor, pddure, din harfele amiezii!

Cuprinde cu privirea aceastd dalbd tard:

Un suflet zace ’n toate arzdnd ca o comoard.
Sub straginile sale cum curge, cum se ’ntinde
Puhoiul de prin stepe venind sd@ ia merinde.
Dar tu revergi izvoare, tot limpezi, tot cunrate,
Lo marginea luminii, tu ultima cetate!

Cénd tot ce-ai dat fu aur, ei mai asvdrl cu tind

Pe fata ta curatd o, Patrie lumind.

Ci iatd vestitorii infricosatei ore

Aprind pe vdrf de sdbii stribunele-aurore,

Scipdnd din lanturi ziua, trezind din moarte
gandul,

Sfinteascd-se-al lor nume: vor mantui pdmdntul!

349

© BCU Cluj



Aveam credinfa ci alcest pisc de clasicism wva
lumina calea generatiilor viitoare: versurile d.
Emil Giurgiuca vor intra in antologie, in cértile
didactice, vor fi purtate din gurd in gurd de co-
hortele rizbunétoare, vor incilzi sufletul celor
umiliti, vor dncrénicena ména avanturilor bérbi-
testl. Bogatd in simboluri, fecundd n imagini,
ingpiratia d. Emil Giurgiuca irumpe Intrun elan
vernbal clocotitor gi spumos, care presupune din
partea cititorului gesticulatia unei decdlamatii
dramatizate.

Cel de al doilea ciclu, — Ceasuri de taind, —
intrunegte stante sidefii, delicate, in tonuri dulcl
eoliene, — cantilene molcomite ¢i indurétoare
care, spre surprinderea mnoastri degenereazi
uneori in prozd sau in simple stiri contempla-
tive, lipsite de forma poeticd. Céateva neolo-
gisme (curburd, aspird etc., din Rugdciune, pag.
59) ni se par nepofrivite si stridente. Pagini

de prozi, de luminoasd inspiratie clasicd, am

citit odiniozrd in volumul de eseuri al d. Dan
Botta, Limite, dar aici, intr'o comoard de poezii
inspirate, n’au ce ciuta. Adesea ori plangitoare
si resemnatd, poezia d. Emil Giurgiuca nu de-
vine depresivi si este ined departe de melanco~
Liile dezarmante ale invingilor

Chemarea copildriei, — titlul generic al unui
buchet de idile si pasteluri — este mai mult
decat o etapd In evolufia liricd a 4. Emil Giur-
gica, este chiar o izbindi a formei perfecte
si a mobflitdtii poetice, — dulceata limbei li-
terare fiind =wici pusi la contribufie pentru a
ne procura fermecitoare embotii:

. Ca si soarele din aburi
Rdsdrind dim visuri-mie,
Aur am turnat pe jghiabul
Vorbelor de pe cdmpie.

Si cdnd md mai duc pe-acasd
Dealurile-mi dau binete,
Lacurile nu md lasd

$i-mi vorbesc in mii de fete,

Si md cheamd lin pddureo
Cu poene, cu izvoare,
Gandul rdticit aiurea
Mi-1 intoarce mustritoare,

Iar ai mei md simt cd vin
Pe cdnd vantu-i dd tdreol,
Teii, fagii murmurdnd
Intind bratele domol.

“’Nalti pormind in rdnd cu mine
Imi pun tineri intrebdri

St prin zumzetul de albine
Care curge pe cardri.
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Ies in cimp sub sfinte bolte.
Satul alb strdluce ‘n vale,
Ca un leagdn printre holde
Cu rdzoarele natale,

$i md simt atuncia iard
Luminat de tot ce creste,
Pe cdmd mierla cdtre seard
Numele mi-l sloveneste.

Si primit de ai mei cu pace
Dintre wlifi, din grddini,
Satul alb mi se desface
In odoare de lumini*
(Intoancere, pag. 71-72).

Chemarea copildriei, firagment (pag. 76-86),
este idila satului natal, cu toate inchipuirile si
superstitiile, cu fantezii turburitoare de basm,
cu zburdilnicia camarazilor de odinioard, cu
evocdri sigalnice sau legendare, intr'un decor
rustic de o mare bogitie cromaticid. Totul pare
o desvaluire de vis g1 de poveste in frenezia
scinteetoare a unui exencitiu liric,

D. Emil Giurgiuvica este creatorul unei poezii
mail complexe si mai stufoase decdt a lui Oe-
tavian Goga, Atingerile sale ocu sursele antice
ale clasicismului sunt mai frecvente, gi de a-
ceia, cAstigd in esente intelecdtuale wspecifice
structurii poetuiui. D. Emil ‘Gilurgiuca este un
inspirat dlasicizant, un erudit chiar, un indra-
gostit al marilor sinteze mediteraniene, un om
pregitit prin ftoatd cultura lui penitru a .duce
mai departe ficlia lampadoforilor., Cu radici-
nile adanc infipte in pimant, cu fruntea nizuing
in soare, d. Emil Giurgiuca este o categorici
izbandd o dlasicismului,

x ¥ x

TEODOR SCARLAT: VATRA MAGILOR.
Poeme. Ed. ,,Cartea Roméneascid“, 1943.

Ultimul volum de poeme al d-lui Teodor
Scarlat Inseamnd o Iintoarcere Ia pdmantul
strdbunilor care adund si risfird belsugul tra-
ditiei. Niouwa etapd a d-lui Teodor Scariat, — de
sigur o etapd evolutivi in procesul de cunoas-
tere, — duce la descoperirea unui univers co-
lectiv in care ise revarsd, ca intrun mare flu-
viu, toate apele pure si primitive ale pimén-
tulul. Pentru tinerii poeti din categoria d-tui
Teodor Scarlat, — fie ¢ am numi pe Ion Th.
Ilea sau pe d. Luclan Valea, — timpul nu
mai este cronometrat in sincopele stramgulirii,
notiunea de efemer a existentii noastre digpare
cu desivirgire, ¢i Inaintea lor se deschide
perspectiva fArd sfirgit a miraculoaselor dé#i-
nudri. ’
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Alceste sentimente de strénsd solidaritate cu
infinitul timpului biologic Imprumutd acesiei
poezil o sigurantd de migcare, — o incredere
in tot celace este legat de pimant si de ge-
neratia strimogilor adéncitd in datini §i tra-
ditie. D. Teodor Scarlat aproape c¢& nici nu
mai are timp si se gindeascd la sine; ele-
mentele lirismului personal se cisipesc; pro-
cesele intericare nu-i obsedeazi si este strdin
de orice calamitate a destinului personal.

Pe acelag drum au mers odinioard Octavian
Goga si Nichifor Crainde, si timpul, care ve-
rifici toate experientele si réndueste dupd in-
telesurile sdlideritdtilor lucide tebla valori-
lor, ne increditeazd cd nu au gresit. Tinerii
poefl duc mai departe lumina premergitorilor
cu nidejdea ci varsta este cea mal trainicd
chezisie a miobilitdtii lor, Paralel cu aceastd
revenire la izvoarele biologice si telurice ale
culturii, se poate vorbi de o wvalorificare a re-
surselor naturale a Xmbili roméinesti, expresia
legindu-se de dontinutul de idei pe care 1l
cuprinde intr’o formi echilibrati.

Mergem spre o limpezire a formelor stilisti-
ce care de sigur este si un semn de ostilitate
fatd de nebuloasa modernistd din ultimele de-
cenii. Poeftul modernist era obsedat- de stirile
interioare, de un lirism agresiv si dezechili-
brat, — poezia fiind o inirospectie a starilor
subdonstientte, — un sondagiu in nedefinitul
manifestiirilor confuze ale zonelor subliminare.
Dupid parerea mnoastri din totdeauna, moder-
nismul a fost o experientd sterild. Poetul era
prea mult atras de solilocviu gi de infirospec-
tie ; dasperat si orgolios isi rezolva toate dra-
mele existentii Intr'un univers personal, faic-
tice pentruc¥ era egocentric, si totusi temerar
pentruci duicea la pribugsirea tuturor critecii-
Jor de ansamblw. Nefiind intelesi, poetii mo-
dernisti simfeau nevoia si teoretizeze, sd pu-
blice manifeste si s8 arboreze fleandura unei
revolutii, cAind stiut este ¢ revolujia, darcl
existd, in poezie, n'are nevoe mnici de mani-
feste si mici de programe wcu justificiri dialec-
tice. Poezia mu este o idee in malrs, ci o stare
de constiintd. Poezla nu este dociringd si nici
dizertatie sociclogic.

Poetii modernigti erau mirtugisitorii —umui
fenomen de dezagregare sufleteascd. Expe-
rienta lor era provocati de destinul secolulut.
Triind infr'o lume obositd, deprimatd, dezo-
rientatd, sfielnicd gi chiar neputincioasi, ei fn-
cercau saltul desperat in vid, cu speranta <
vor descoperi un alt univers. Fra in aceastd
riticire si un oarecare dinamism, o risipi
dezordonati de forte, icare, In cele din urmi,
ca niste epave grotesti, erau aruncate pe 1li-
manuri exotice.
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Resimtit in toate domeniifle spiritulud, fe-
nomenul modernist avea str#fulgerdri de ge-
niu i nebunie, Insdngerate Intrioc sintezi
bastardd. Pictorul modernist s'a indepdriat de
peisagiu gi portret pentru a inchipui artificial
si urban natura moarti. In tehnicd a fost pi-
risit desenul si nloouit cu materia cromaticd,
in ocare, consistenta materialului Anlocuia
nuantele, amestecind intr'c compozifie stri-
dentd contraste §i comfuzil, Poetul a renuntat
si €l la maturd, ndd&jduind intr'o cunocastere
egocentricd, prin wcele bizare sondagii ladun-
trice care sunt tot atitea notatii denudate de
armonie si Iuciditate. '

Intoarcerea la pdmént, pe care o semnaldm
la dnceputul acestei cronici, este un semn de
renagbere a poeziei. Cind aezii simt magia pi-
mantului si Isi rotese privirea spre inftinsul
valurit al holdelor, — wunde taina dumneze-
fascd si munca rusticd fac s8 rodeascd braz-
da, si din brazdd belgugul, si din belsug ar-
monia si prosperitatea sociald, — acestea sunt
semne de reinviere gi de optimism senin si
pacific, by

Din fericire ins#, poezia pimantului nu se
mirgineste exclusiv la acest aspect primar al
vietii. Universul tfeluric se transfigureazi in
stdri de congtiin{d, pe care poetul cati si le
exprime prin metafore i rodnice alumechri
o domeniul corelativ al folclorului. Un exem-
plu convingitor il avem chiar #n poezia d-lui
Teodor Scarlat. Mituri si mistere, superstitii,
legende gi vrijitorii. cu tot cortiegiul fanteziei
folclorice, apar pe radnd in poezia d-lui Teodor
Scarlat. Ele sunt strans legate de magia pa-
méantului. Timpul infinit al spativlui  agricol
se Intrepitrunde cu diinuires simbolicd, peste
veacuri, a stribunilor,

Amestecati cu vremea st cu lutul
Dormiti adénec, sub brazdele surori,
Cum doarme’n rdddcing nestiutul
Aducétor de roade si de flori,

St vara cdnd arsifa cheamd plot

Vd simt, strdbuni, sub glie cdnd ridic

Bogatul snop hrdnit incet din wvoi,

De tremmurd cu visul vostru ’n spic.

(Stribunii, pag. 10).
De asemeni acel imn inchinat Spicelor (pag.

32) este sortit si amplifice imaginea riodniciei,
Omul in stéipdmirea briazdel sale se vede sti-
pan si puternic; este certitudinea absolutd a
merilor existente, pe care nu o poate da decht
pdmantul. In pimant ©e desleagi misterele
germinatiei si din fuziunea cu piméntul viata
noastri se dovedeste a fi acelagl substants sub
diferite forme (Indemn, pag. 12).
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Spatiul rustic este o intinsd arie simfonica
$n care fauna si flora, ¢i lucrurile necuvin-
titoare chiar, cantd felurite melodii. Din
aceastd orchestratie poetul desprinde icateva
miotive pe care e interpreteazd in poezia Che-
marea de totdeaunc (pag. 19). Zugrav al for-
melor cdoncrete, in linii si culori, poetul se re-
marcy pastelist inspirat in poezia In ceasul
tulbure (preg discursivd) dar cu deosebire in
Amiazd (pag. 20).

E un ceas tainic, de sfdntd i mecuprinsd pace
in toate
Incét, asa cum toate dorm, in aerul aprins si
greu —
Ai crede cd oameni gi spice si vite, pe inserate
Se wvor scula ’mpreund, sd iasd’n colea lui
Dummnezeuw'.

Sfarsitul poemei se incheagi, dup# cum ve-
dem, Intr'o imagind pasnicd, odihnitoare, se-
nind gi fireagcd. Viata este peste tot, in tot ce
poate cuprinde bucolica ewiocare, chiar in unel-
tdle de ludru care se umanizeazd (Cadntecud
ogrelor, pag. 24).

Cantecelie si descAntecele, farmecele gi vré-
jitoriile sunt prezente in poema de turburd-
toare magie Mdritis (pag. 28):

LSUhuuut.. — lung, in noapte, pe cos fird
¢ fum -~
Se topeste’n spuzd lemnul de alun
Si *nfloregte dorul rece ca o stea:
Vant de wis subtire tremurd’n perded..

Nopti de-ardmdul ’n vatrd ciobul de clestar,
Pentru albe ichipuri arde in zddar

Si de mult witatul, vechiul busuioe —
Miroase-o tdcere 'si w nenoroc... .

Se ’nvecheste 'n ladd zestrea si'n cotloane
Céantd ‘n tihmd greleri pe sub reci icoane..
Iatd ’n blid, tdciunit, joaecd 'n apa lor:
Semmne de tdgadd, ¢’o sd pleci usor.

Uhuuu...— stins, prin lacrimi, pe cog fdrd fum,
Sd-i curgd ca apa piciorul pe druml...

Mai tarziu, tn zori, fata afldi’n somm,

C’0o nuntegte, 'mdre, umn fecior de Domn*,

Cel de adl doilea ciclu, Singurdtdti, cuprinde
poeme prea descusute, exagerat narative, mai
mult o prozi rimatd. Poetu]l a pilerdut din ve-
dere cd poezia este sintezy wverbald si ori cét
ar fi de frumboase frazele rimate ele nu se
prefac in versuri decdt atunci cénd se con-
centreazd imiagina intric expresie plasticld st
simbiolicd, Coarda sentimentali si melodia ero-

tici este atinsd in poezia Frumoasa din pd-
durea adormitd (pag. 48). Sprintend, ugoard, si
totust mustind de tinerele este poezia Frag-
ment de adolescentd (pag. 52).

Talentul d-lui Teodor Scarlat este polimorf,
stdpanind o disciplind tehnicd de o evidenti
flexibilitate, evitdnd formele rigide si imagi~
nile ostile bunului simt. O poezie care, desi
este viguroasd si purd, dacd ar fi mai con-
centratd, ar castiga de sigur multe din eson-
fele mnui lirism superior. '

*

% *

B. PETRICEICU-HASDEU: IOAN VODA
CEL CUMPLIT. Comentati de Ion Const. Chi-
timia, (Ed. Scrisul Roménesc, 1942), Despre B.
P. Hascdeu se vorbeste foarte putin, si de cele
mal adesea ori cu o perfectd necunoastere a
omului si aoperelor sale. Scoala mailoresciand
si-a dat gi aici roadele putrezite de criticism. B.
P. Hasdeu a fost un om neinteles de oamenii
si de epoca lui, pentrucd domina dela o inil-
time ametitoare icu universalismul unei gin-
diri £3rd aseminare. Intr'o alti lume, si Intro
altd epocd, de prestigiu spiritual, opera lui B.
P. Hasdeu nu ar #i fost contestatd si numele lui
s'ar fi impus tuturor cu o mare autoritate. Ne-
fiing' inteles pentrucd era prea vast si prea a-
danc, si nefiind acceptat, pentrucd era irasci-
bil si coreosiv, B. P. Hasdeu a inspirat teama si
rezervi, iar mail tarziu, cand aripele gigantu-
lui au infepenit, &a croit legenda, care mai
diinue si astdzi, a nebulozititii sale romanti-
ce. S’a recunoscut in el un geniu romantic, exa-
gerat in toate dimensiunile primtrio putere dio -
nisiacs, dezordonat¥ si haotici, fird frana unei
discipline si far3d suficienta concentrare a spi-
ritului de sintezd. Nimeni insd mu s’a ostenit
cu un stuciu de ansamblu, documentat si eru
rit, cuprinzdnd toatd opera lui. $i explicatia
este simpld : cine 1-a putut urmiri pe B. P.
Hasdeu pe intontocheatele drumuri ale eruditiel
sale s'a izbit de greutatea acestei temerare in.
treprinderi.

Observatile care i se aduc se opresc, — ca
sl in cazul lui N. Torga, — la chestii de amé-
nunt. Omul putea si greseascd, si gresifi au
fost tofi acei care, intr'o epcci de stréngere si
selectionare a tezaurului nostru istoric gi filo-
logic, s’au grabit si tragd anumite concluzii
dovedite, mai tarziu, exagerate sau eronate.
Peste chestiunea de aminunt, rdmine insi in-
tuitia geniald, — si in aceastd directie nici B.
P. Hasdeu, gi nici N. Iorga (cazurile fiind ase-
méinitoare), nu s’au ingelat

O altd problemd ramine de deslegat, si anu~
me, studiul fiecirei lucréri a lui B. P. Hasdeu
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Unul dintre harnicii exegeti, d. Ion Const. Chi-
{imia se opreste la studiul despre Ioan Vodd cel
Cumplit. Autorul acestui comentar a studiat
cAiva timp in Polonia, unde a avut prilejul su
urmireascd drumurile documentatiei lui B. P.
Hasdeu, si la dlumina acestei cercetdri critice
g4 pue In valoare pomenita lucrare.

Studiul introductiv al d-lui Ion Const. Chifi-
mia leagd opera lui B. P. Hasdeu de doud fapte
deopotrivd de insemnate. To}i Hasdeil au fost
inflicérati iubitori si apologeii ai trecutulut
nostru istoric. Cercetédng documentele acestui
trecut, ei descopereau prodigioasa permanentd
a neamului Hasdeilor. Un orgoliu de familie, de-
venit orgoliu de rasd, le ancora atentia in acest
domeniu. Foarte firesc deci, ca atunci cand B.
P. Hasdeu isi scria operile sale Domnifa Roxana
si Ioan Vodd cel Cwmplit si amesiece printre
personaje si pe unii dintre strimosii sii. Nea-
mul Hasdeilor nu numai cd a trdit in cea mai
largd mdsurd isioria, dar a si faurit-o. In al
doilea rénd, B, P. Hasdeu in tineretea lui stu-
diase in Polonia, si tocmai pe aceste documen-
te a elaborat el mai tarziu lucrarea lui despre
Ioan Vodd cel Cumplit. Urmirindu-1 pe dru-
murile poloneze d. Ion Consi. Chifimia a pu-
tut reconstitui mai bine decdt ori care altul
genealogia si intemeierea documentard a operii
lui B. P. Hasdeu. Valoarea acestei contribufii se
intdreste prin faptul cd din izvoarele polone
a scos B P. Hasdeu ,,stirile cele mai aminuntite
si mai interesante” (p. CXVII), Cat privegte in-
semnitatea operii istorice in sine, — ,trebue
si recunoagstem, — spune d. Ion Const. Chiti
mia, — ci In ce priveste izvoarele externe strict
istorice, pentru domnia lui TIon Vodd, pénd
astizi am ramas la cele utilizate de el, atat
de largid si complectd a fost informatia sa”.
Acecastd afirmatie se intireste prin nota expli-
cativi numairul 318 dela pagina CXVI unde
sunt discutate contributiile ulterioare. Ramé-
ne deci bine stabilit ci lucrarea lui B. P. Has-
deu, prin bogata documentatie si controlul
riguros al faptelor, esie Inafari de ori ce cri-
ticd modernia. Iati prin urmare de unde de-
curge justificarea republicdrii acestei lucrdri.

Scrierea lui B. P. Hasdeu nu este o biografie
istoric i nici ‘0 viati romantaty, i Insigh
domnia lui Toan Vodi cel Cumplit expusi in-
tr'o formd Iliterar8. Scrierea istoriel nu ex-
clude forma artisticd., Acest fapt trebuia si-1
preocupe cu . deosebire pe B. P. Hasdeu care
era nu mumai istoric dar si artist al condeiului.

Stapanind materialul documentar, adunat cu
multd migald prin arhive gi biblioteci, B. P.
Hasdeu si-a pus $i a rezolvat problema teh-
nicd a prelucridrii intr'o formd literari. Chiar

in primele randuri, din prefata primei editiuni,
citim urmétoarele: ,Istoricul este un uvrier si
un artist totdeodatd. Ca uvrier, el adund; ca
artist el da brutei materii acea sublimi expre-
siune”, — care, addogdm noi, sintetizeaza in-
doita valoare a acestei scrieri. Materialul isto-
ic este stufos, incalcit, uneori plin de contra-
dietia, alteuri prea categoric sau arid. Desigur
cd B. P. Hasdeu a risipit o mare putere de
muncd, dar trebue si adiogdm ci In aceastd
stiruin{d a fost carmuit 'si de luminele unei
intuitii, de vreme ce lucrarea aceasta se aratd
a fi strabatutd de un suflu unitar, sporit de
viziunea dramatici a ansamblului istoric. ,,In-
digesta proviziune*, — spune B. P. Hasdeu, —
pentru a se preface in operd de artd trebuie
trecutd prin ,trei scalpeluri: criticd, perspec-
tiva si colorit”. B. P. Hasdeu se opregte in cé-
teva cuvinte la fiecare din cele trei operatiuni,
— dand o lectie de tehnicid istorico-literara
care poatie (i folositoare oricui iIsi incearcd
pana in acest domeniu. ,Scopul criticii este Gz
a desmorméinta adevirul”, — folosind izvoare
si marturii contemporane si justificAnd fiecare
afirmatie la lumina unor documentdri precise.
,sPerspectiva se cuprinde intru a dispune toate
pértile intregului, asa Incit si nu intdmpine
lacune esentiale aldturea de detalii superflue;
nimic sd nu ifie de prisos, nimic s& nu fie des-
cusut; cele importante si reiasi in relief pe
primul plan, cele secundare si se umbreasci pe
planul al doilea, cele accesocare abea si mijea-
scd mai incolo”. ,In cAt priveste coloritul, stiu
atdta, cd inima simtea in adancul sdu ceea ce
scria wcondeiul; iar cind inima simte, condeiul
devine scurt, laconic, iute ca batiile pulsului”.
Acestea le spunea B, P. Hasdeu la 1865, cénd
a aparut prima editie din Ioan Vodd cel Cum-
plit. Retipdrind lucrarea in 1894, el nu-i schim-
ba forma, intdrindu-gi aceastd hotdrire prin
urmétoarea convingere: ,Eram tanir si scriam
asa cum nu mai slnt in stare de a scrie astizi;
dar tocmai de aceia reproducdng lucrarea mea
de watunci, o las cum a fost, fArd a cuteza sid-i
imb#tranesc tineretea, cici orice adaos ar fi un
benghiu, orice scurtare o sbarciturd”,

Extrasele facute de noi, in randurile de mai
sus, din prefefele scrierii lui B. P. Hasdeu, —
ne~-ar putea Gispensa de o altd caracterizare
criticd, intrucdt prin ele ingile reprezintid punc-
tele de reper ale unei introspecfii. S'au gasit
totusi unii critici care s conteste caracterul
literar al operii, socotind-o numai istoricd, ca
si cum ar fi o nepotrivire intre una si alta.
Despre wvaloarea documentar-istoricid a acestei
lucriri, nu mai riméne nici o fndojali. La a-
ceastd concluzie a ajuns cu certd competin{i
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si d. Ton Const. Chitimia, si trebue si-i dim
crezare, de vreme ce a parcurs retrospectiv in
aceasd direcfie drumurile din tinerefe ale lui
B. P. Hasdeu. Riméine si adiogdm cateva cu-
vinte Gespre realizarea literari.

Stilul Tui B. P, Hasdeu din Yoan Vodi cel
Cumplit este de o claritate curgitoare, antre-
nantd, nervoasd, de o remarcabild preciziune,
are poarid firul gdndului prin tenebroasele hi-
tisuri ale istoriei fird a-1 pierde sau a-l incélci.
Concentrat la maxima lui expresiune, agitat
si sclipitor ca un joc de raze, — B. P. Hasdeu
izbuteste ca in cdteva cuvinte s8 caracterizeze o
situatie, debarasdndu-se peste tot de balastul
Impovarator al verbozitdfii inutile.

Niciodatd retoric sau declamator, dar foarte
adesea ori ménat de un inflicirat simi{imAant
patriotic, isi asumad rolul de justitiar al neamu-
lui lvbndu-si asupra lul bucuriile si durerile
patried. Stigmatizarea tr&darii parcdlabului Tere-
mia 'Golia nu o lasid pe sama posteritdtii, ¢i o
face el insusi in termeni inchizitoriali, Tempe-
ramentul incadescent al lui B. P. Hasdeu se
desciinca in fullgerdri de ménie, fndreptitite
pentru un om ca €l care participa la scrierea
istoriel nu numai cu obiectiva cumpanire a
ratiunii, dar §i cu ritmul fierbinte al inimii.

Neastdmparat spirit polemic, B. P. Hasdceu
este adesea ori atras de depita de a intra in
conflict cu contemporanii prin aluzii transpa-
rente sau chiar prin atacuri directe. Cand i se
pare cid spusele lui nu sunt atat de incisive,
pune pe altii si vorbeascd, si glasul cronice-
lor amplifici ecoul. Adversar al Grecitor si al
vdpuserii catolice®, cu oarecari resentimente
pentru 1l3udorosenia natiei lesesti, el nu pre-
getd atunci cind trebue si-gi mirturiseascd un
gand care nu este numai al lui, dar si t3lmE-
cirea unel stari de spirit colective.

B. P. Hasdeu scrie intr’o limbi curatd, lite-
rard, cu prea putine neologisme (in tot cazul
mai putine decét la Titu Maiorescu din studiul
asupra Poeziei roméne dela 1867), fraza deve-
ﬁil;nd voluntari nu numai prin expresie, dar si
prin ,punctuatia care ajutdi ritmul”, dupd cum
spune & Ton Const. Chitimia. In reconstituirea
unei atmosfere de ansamblu B. P. Hasdeu nu
recurge la descrierl aminuntite, nu se pierde
in digresiuni, — i in citeva fraze, adesea ori
in caAteva cuvinte, contureazid o icoani desd-
vArsitd. Desi foarte eruditd, cu numerocase tri-
miteri in subsolul paginelor, lectura nu este
obositoare, cititorul putindu-se dispensa de
pauzele care intrerup firul gindului. Lucrarea
se poate citi cu cea mai mare usurintd dela un
capit la altul, atentia r8ménind Incordati tot
timpul nu numal prin dramatismul vietii 1ui
Toan Vodi cel Cumplit, dar cu deosebire prin

stilul 1ui B, P. Hasdeu care devine captivanii

Portretul infitigdrii fizice si trasdturile sufle-
testi fundamentale ale lui Toan Vodi se des-
prind clar si sugestiv din zugrdvirea realisti
a lui B, P. Hasdeu. Marele dar al istoricului
este de a aduna toate simpatiile in jurul erou=-
lui s3u. Dar cu deosebire preocuparea lui B
P, Hagdeu se fixeazd asupra strategiei gi tacti
cei militare folosite de Toan Vodi in glorioa
sole b#talii dela Jiligte, Briila, Bender si La="
cul Cahul pand la capitularea dela Roscani. Cu
o claritate neintrecutd, cu un ascutit sim{ de
discernamént, B. P, Hasdeu descifreazid prin
negura veacurilor situatia strategicd a fiecdrei
batalii. Inlaturd aminuntele de prisos, oran-
dueste pe teren, simplificd, schifeazd hir{i si
crochiuri, rezum3a cu date precise gi trage con-
cdluzii. Prin atenfia care se d& cu deosebire a-
cestor wcapitole, lucrarea 1ui B. P. Hasdeu de-
vine un minunat manual de istorie si strategie
militard, i in aceasta i recunoastem noi me-
ritul fundamental,

Corelatia evenimentelor pune in lumind bra-
vurile militare ale Moldovenilor in secolul al
XVI, — si In acest sens B. P. Hasdeu citeazi
mérturiile 1ul Graziani, Vigenere, Reichersdort,
Ruggleri, Veranzio, Bielski, Gorecki i Orze-
chowski, toate convergdnd spre aceiasi apolo-~
gie. Iscusita activitate diplomaticd a lui loan
Vodi, care a incurcat manevrele politicii euro-
pene, cu scopul de a aduce foloase tirii sale,
cste vrednicd de semnalat,

In loc de fincheere, vom cita clteva pasaje
din scrierea lui B, P. Hasdeu, care, prin ca-
racterul lor de generalitate aforistica, se pofri-
vesc timpurilor noastre. Spune B. P, Hasdeu:

,.Divanul domnesc, adecd cei opt sau noud mi-
nistri, hotirau de mai nainte in ascunsul cabi-
netului; apoi mitropolitul, ori marele logofit,
sau chiar insusi Domnul iesea pe esplanada
curtii princiare si, adres&ndu-se chtre gloatele,
griméidite pe piatd, 1i intreba: ,,Vreti lucrul cu-
tare” ? ‘ fi

Poporul rispundea din inspirajiune: ,da” sau
»oa”, fird desbateri, fird sicane, fird amenda-
mente.

Era just.

Gloatele nu rationeazd; dar ele pricep foar-
te bine prin un fel de instinct, tot ce e bum
sl ce e rau.. ,

Asa dard, legislatiunea noastrd cea veche era
bazatd in aceasta pe o profundd cunostingd a
naturei umane : majoritatea, adecs instinctul a-
devirului cel infiscut si spontaneu, aproba sau
desaproba minoritatea, adicd rafionamentiul cel
supus erorilor sistemei si ale interesului. Inima
sanctiona mintea” (pag. 66).

In altd parte ‘citim:
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,Citadela Brailei rimase In posesiunea Oto-
manilor. Toan Vodad o 18sa in pace din urmi-

toarele cauze: I. — Petru cel Schiop nu mai
era acolo, fiind fugit peste Dundre la Con-
stantinopole; 2. — Asediul ar fi dus multd sci -

dere In cifra armei moldovene; 3. — Generalii
cel mari, incepand dela Alexandru si pénd la
Napoleon I, nu-si pierdeat mniciodatd timpul
denaintea cetdtilor, ci biteau pe adversar in
cimp desichis; si apoi fortidrefile cele mai tari,
reminand fard aparentd de sprijin, se inchi~
nau dela sine” (pag. 105—6).

Si acest adevir:

~Prima si fundamentala trdsdturi a ocameni-
lor mari, in ori ce ram, este cd lor nu le lip
sesc niciodatd instrumente ; prima si funcamen -
tald traséturd a oamenilor mici, jarfisi fn ori ce
ram, este cd el nu vad instrumentele z&cind la
picioarele lor si in zadar isi frang capul cau
tandu-le aiurea” (pag. 114).

$i incd :

,.Natura, nu lectura face adevirail generai
cari sunt gi ei poeti, adesea poetfi sublimi prin
varietatea si mirimea ideilor, prin frumusetea
si armonia formei, prin usurinia concepiiunii,
prin efectul finalului, prin darul de a impro-
viza” (pag. 176).

Si incheerea scrierii, cu nimb de apoieozd
pentru slivita domnie a lui Toan Vod#, dar si
cu indrumiri pentru contemporanii lui B. P.
Hasdeu :

wZilele noastre mi se par a fi anume ora,
care rispunde la veches lectiune a lui Toar.
Vodi : sintem slabi si desorganizafi, nu avem
amici, dusmanii ne fnpresoard, ne ameninfi, ne
nidugesc din toate pHrtile. Dar trebue oare si
desperim....? Lipseascd un phrcdlab Ieremia
Golia, lipseascd mniste vornici Bilde si Murgu,
lipseascy negrul stol de lacomi vénzdtori; si,
atunci, sub un alt IToanVodd, ne vor ajunge Goi
ani, numai doi ani, fratilor Roméni! pentru a
résidi in scumpa noastri i{irisoard un paradis,
pizit la hotarele sale de mii de ingeri cu si-
bii inflicdrate.

Pentru cine vrea, in putin timp si din nimica
se fac multe si mari” (pag. 197—8).

Scrierile lui B. P. Hasdeu aflindu-se la in-
tersectia istoriei cu realitatea biologicd a unei
culturi, vor fi intotdeauna actuale. Toan Vodd
cel Cumplit este numai o verigi din lanful
unei uluitoare intuifii.

NICOLAE ROSU

x X

MATEI ALEXANDRESCU: OPERA POETICA.
Am in fatd trei volume de versurl ale poetului
Matei Alexandrescu, trei volume care reprezinti
trei etape in evoluiia wa poeticd. $i anume:

*

»Leagin de Ingeri® (1935), ,Jocul cuvintelor*
1939) si ,,Vimile vdzduhului“ (1942). Nu am ta
indemani cartea de debut a provinmcialului ra-
sérind din urbea Targovistei: ,In insula unden-
floreau corialii“, scrisi in 1931, Precum se vede
din Insigi datele cronologice, autorul nu indriz-
negte si scrie mult, nici repede, convins ca
publicerea unui volum de versuri este un act
de mare réspundere poeticd si ci — mal cu
seamd, oficierea in altarele poeziei nmu trebue
técutd nic! Tn grabd nich ouw dorinta imediaty de
& te vedea publicat. Fatd de alfi numerosi con-
frafl af d-sale care se gribesc si ne ofere anual
sau chiar mai rapid volume, gestul d-lui M. Al
are in sine o delicate}ii pe care ¢ bine s3 o re
levam acl

Ceeace incerc si fac act nu este o recenzte
spectalld ci mai degrabd o inventarlere totala.
Poate cd gdndull mi-a fost de a putea surprinde
si evidentia acela ce se numegte deobiceiu ,evo-
lutia poeticd“. Nu stiu insidalcd in cazul de
tatd ms putea numai decit vorbi despre o anu~
mit] ,ewvolutie”. Fiindcd evdiutie poate insemns,
In Bmbajul obisnuit al criticei, progres. $i mi
se pare ci in materie de poezie mai de cuviinti
este evidentierea ,realizdrii“ decit progresul.
Pentrucd flecare carte este o atitudine nous,
dacd vrefi, o problematicd noud, o viziune noul,
o perspectivd noud, motive lirice noui, extinde-
rea interesului pentru materialul si ,sublectul*
poetic la forme §i preocupdri noui.

yCa ideologiie i preccupdri literare, d. M. A
este un autohtonist, un vizionar crescut in scoala
si In crezul gandirismului.,Ca formd de expri-
mare poeticl, d-sa incearcd fnsd realiziri sub
zodia ¢ in lumina ,libertitilor pe care le-a
afirmat modernismul. Daci in ,Leagin de In-
geri preocuparea lirficE este aprogpe exdlusiv
rezervatd temelor cregtine si autohtoniste, fn
wJocul cuvintelor” ca si in ,,Vimile vizduhului*
poetul se ridicd pdni la réscrucea dintre clasic
si modern. Dar toate aceste catalogint si fnre-
gistrir! seoliresti sunt bune pentru dstorici lite-
rari. Pentru mine insi interesul imediat, dincolo
de orlce clasificare curents, sti in legituri cu
realizarea in sine a filecfirei etape in parte.

In primul volum poetul are un minunat ciciw
de poemie pentru ingeri. Atmosfera de duiogie
rafaeliand de extaz pur, naiv, de viziune prin
ochiul limpede, neintinat, de copil, este realizatd
in cea mal deplind acceptie a cuvantului. Tau la
Intdmplare aceasti imagind desivArsitd ca
puritate:

Dorm ingerii cu aripile inchise
— Clrtulii minunate de vise —
Fluturii ceresti risipifi de mdini sfinte.,.
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Toat¥ atmosfera acestei cirii este impregnath
de duhul inalt @l credintei simple, naive, ne-
alambicatd de nici o adulmecare spre sensuri
si intelesuri. ‘Totusi si acl sunt licdriri noui,
acele care aveau 53 fie reluate sub alte lumyini.
Simbolul direct, elementar, firi ocolisuri sa-
vante §i totusi viu si putemic fzbucneste mai
int&i sporadic. Iatd de pildi ,,Stincile mele de
visuri®.

Dragt tmi sunt stlncile mele de visuri:
Capre uriage cdfdrate peste abisuri,

St de cdte ori

Nu le-am pierdut pe sub nori..

Sub aceiagi hlamidi de simbol transparent si
fard sfortdri de hermetism greoi trebue inte-
leasd si lunga poemd: Vanitoare, o viziune cos-
micd in duh crestin i romaénesc, folkloric dar
imbricatd in haina rafinati a expresiel poetice
noui:

Ldatratul depdrtirilor — haite de vedentt —
Musged imima cdprioarelor sfioase

Oprite pe marginea puntilor.

Slove proaspete’n zdpezile joase

Au aflat muniii — vdndtori iscusiti dupd stele..

Totusi, volumul acesta prim nu este inchinat
tot motivelor acestorfa folklorice gi crestine. Ele
vor fi reluate insi, sub infiisiri variate, in ce-
lelalte volume, ceeace ne face si credem ci, in
general, ele constituesc leit-motivul poetic de
pretdiﬂectiée.’g :

Sd trecem insi la ,Jooul cuvintelor®. Toatd
atentia poetului se deapind aci in subtile inte-
whoriziri:

Jocul cuvintelor: joc de vietuitoare,
Cuibtul lor peste tot in suflet, in sdnge.
Sunt ca §i noi muritoore

i inteleptul le adund g§i plinge.

Intre acei care imbitati de modernismul fals,
preferd hermetismul fird substentd, sau ecela
care, Iinditinati in adorarea formelor clasice,
preferd limpezimea simpli a poeziei traditionale,
D-1 M. A. se situeazd personal si poate singular,
intr'o viziune care Incearcd si Imbr#tiseze, in
haind de libertate modernd, motive traditionale
si autohtone. (Frate plug, Popa Ilie, Maici
Buni, Apm temels se resfird in realiziri ocu
caracter diferit, poate erotic, desi cuvantul a-
cesta imi displace profund. (Ciclul Daisy, de
pildd.) Frigezime si mnoutate in imagini aduce
M. A. in aproape toate poemele acestei cdri.
M3 mirginesc si amintese numai aceasta: Te

caut diacolo de noi §i de azi, Intr’'un veac anco-
rat peste creste; S& ne bem — ihsetati leo-
parzi — Noaptea din albele teste.

Si iatd — ceeace spuneam — motivele folklo-
rice reluate si aci. Ceeace m fdcut de sigur pe
unii critiei si atribue poeziei lui M. A. influénte
din T. Arghezi. , M3 refer dn special la ciclul:
Descantece. unde motivul este strict folkloric
dar realizarea poeticd — prinsd si €esdvargits,
cu o limpezime care atinge miareca arfd, — este
in linia poezie. noui. (Vin’ la noapte, Nunti, Si
te du. etc.). Remerc pceasty minunati si noud
imsgine: Suflet sterp de buturugi, O hi lingu-
sitor de slugd Piei fn noapte ca intr's glugi..
Poate ci influenta argheziani va fi mai evi-
dentd aci: Innod si deznod pin’ Ia norud, Dau
noaptea prin sitd de roud.. Dar inflientd nu
inseamnd servilism. Mai de grabd inclia sd ad-
mit o Intilnire Ja aceleasi izvoare a dei cauta-
tori in aceleasi ape ale folklorului mosiru., In
JPantoful Seniorului* sau in ,Piratul” poetul
fncearcd, mai putin fericit, izvioade si te11e moud.
Ar fi poate mai nimerit pentru viitoares sa ca-
rierd si le evite

In ,,Vimile Vizduhului® ceeace interestazid nu
este numaidecit tematica. Si aci, ca tem32, poe-
tu; recurge la aceleasi motive {crestine: Primé-
viara lui Crist; autohtone ca in admirabils : Hai«
duceascd; simbolice: Moara ui Don Qui ‘hotte;
nationale si traditionaliste: Letopilset, Cantec
pentru descilecat; folklorice: Buba dulee, etic.)
Ceecace intereseazii este perfectiumea crescindd
a realizéirii, atmosfera de puritate poeticd prin
care volumul acesta ultim se deosebegte de toate
celdlalte prin maturitatea lui. Iatd de pildi:

Drumurile nesfarsitului se desfundd
Sub arc de aureold boreald.
Durerea si tristetea alunecd in undd
Tot mai tndbusitd, tot mat pald.

Nu pot si nu citez in intregime aceastd strofi
de perfectie desfivarsiti: Sunt atdt de mult di-
ruit mainii tale albe de crin In cit, In mangie«
rile ce-mi dai, te chem si te-apropii silbaiec,
Ma'mbit de rotunjime gi arom3. In urma ta, in
noapte, 'spin, Eu gem singuritifilor ostatec.

Sinceritatea emotiel Imbinatd cu perfectiunea
formei, iatd ce wealizeazi d-1 M. A. in poemcle
ultimului sdu wvolum. $i mi intreb daci rofun-
jimes aceasta a unui univers poetic propriu nu
ste oare tot ceeace, in ultimi amalizd, cerein
unui poet, in afard de atmosfera de incamitatie
in care si fim introdusi si mentinuti prin vir-
tutea subterand a ecoului, a cuvintelor!

Imi amintesc! La aparitia volumelor sal:
poetul M. A. a avut soarta tuturor. Ciutiat de
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unii, hulit dz alfii. Inutil s& caufi motivele si
intr'o parte :i in alta. Am incercat s& mi feresc
si de o atitudine si de cealalts. Ceeace am ur-
marit a fost ceva precis, aproape pedant de pre-
cis: misura in care poetul fsi faureste, isi cea-
lizeazd, dd viatd, mentine si rotunjeste marginile
exacte si tolugl incerte ale unui univers poetic
prin care si se exprime antentic, care si-1 ex-
prime veridic g¢i sincer? Cred mereu si vioi con-
tinua si crel cd acestea sun! singurele, esen-

CRONIGCA

INTRE SPONTANEITATE SI IMPROVI-

ZATIE. — ,Salonul Oficial®, ,Expoziia flori-
lor* dela ,,Caminul Artei” si ,Expozitia peisa-~
jului“ dela ,,Prometew” au fost un prilej ni-
merit pentruw a putea trage citeva conicluzii
asupra caracterelor dominante ale picturii ro-
manegtd contimporane. Neavand gscoli de artd
cu tendinte bine stabilite, neavind miaegbril
care s gripeze in jurul lor tinere talente,
apropiate prin comunitate de sensibilitate, nu
putem aven priviri de ansamblu asupria reali-
zarilor de artd roméanesti, decidt cu ocazia ex-
pozifiilor cilective, In ele avem cel pufin gru~
pate lucrdri diverse dela mai tofi artistii noguri,
alese deserwri la intémyplare, f&rd criferii selec-
tive bine stabilite, care si nu ne lase si vedem
spectacolul plasticei roménegti liber in desfi-
surarea Iul.
. Celle trei expozifii, pretext al acestel discudfii,
au strans In afari de citeva excepfii, pe tofi
pictorii nostri. Numdrul mare al lor nu inte-
reseazd ¢ nich varietatea prea mare a atitudi-
nelor si predispozitiilon: ceeace trebue refinut
este caracterul carecum comun al unor aspecte
din pictura mai tuturor expozantilos.

Peniru oricine care cuncagte nivelu] la care
a ajuns astizi pictura cultd, ca preocupare, ca
genuri ¢borddte si da problematicd a ei, pic-
tura rceméileascd coutemporand 1i oferg sur-
prize. ¢ privire fugard prin expozifiile colec-
tive amintite face si refii caracterul dominant
de pictird, coloratd, anmonioasi, plicutd, vioaie,
proaspstd, in general caldd si comunicativa.
Lucririle vin desigur dela artisti cu sufletul
deschis, gata si comunice repede impresiile, si
aibd o elocventdi neciutatd, spontand: se pare
ci-1 vezi astfel si In vieajd, gata oricind sa
schim’re impresiile gi mai ales s8 te facd =&
crezi in ale lor. O sinceritate de expresie care
surpr.nde, prea itl spune fiecare tot ce are de
spus, mereu ai impresia cd n’a retinut pentru
sine nimic. Peste tot Intilnesti tinerefe, muit
elan, talent si un dar infscut pentru a realiza
sumar gi elocvent o imagine coloratd, revers

tialele intreb#ri la care are de rispuns criticul
de artd. Dar eu nu sunt unul din acestia. Eu
am formulat intrebirile acestea gi mi-em rds-
puns la ele. Pentru mine si pentru alfii. Dacd
vor vrea sd le primeascd. $i cred cd raspunsul,
din parte-mi, a fost, in majoritate, afirmativ.
Ceeace € mult pentru ce poate si realizeze d-1
M. A. in viitor si pufin pentru ceeace a reoflizat
panid acum.
PETRU P. IONESCU

PLASTICA

plastic al unei preocupiri, din care wunii, si
chiar cei mai mulfi, gi-au ficut o profesiune,
Dacd in artd nu cauli decit emofia imediat§,
sau in plesticd, impresia de prim moment,
imaginea care {i se fixeazd pe retina i pe care .
o ducli cu tine ca pe-o imagine culeasd din vi-
teza trenului, atunci din expozifii pleci satis-
facut, gata in a crede cd acele chipuri care f1
sau oferit atdt de darmic ochilor sunt nu au
mai formd wcoloratd, dar si substanta de artd.
Aplecat insd mai mult asupra acestor impresii,
imcepi dela un moment dat si simfi o mono-
tonie care supdrd. Ti se pare ci ai vdzut totul,
cd artigtii au dat tot ceeace au putut da, si ci,
ravenind peste citva timp, vei intdlni acelasi
spectacol, care te-a Incéntat de prima oara.
Si, fiilnded aiceasti impresie persistd, desigur i
undevia se ascunde o permanentd, care tra-
deazd coneceptele fundamentale formale de
artd, dar i pe acelea de naturd metafizicd in
arta.

Fiinded limitele au fost fixate, este util s3
se facd o precizare: pentru acela pentru care
pictura nu este decdt o profesiune prin care
realizezi lucruni sensibile in coloare i Infifi-
sare, menite si se adreseze numai ochiului,
pentru acela bilantul expozitiilor aratate poate
sd fie satisficdtor si mai mult chiar, poate sd-i
dea Inalte satisfactii, filndcd materialul pre-
zentat, sub raportu} punctului siu de veders,
este Intradevdr demn de refinut. Pentru acela
insd, pentru care o picturd este mai mult decit
un oblect sensibil de delectare sensuald,
pentru acela care vede in picturd si artd, adicd,
acel limbaj de simboluri materiale capabil i
deschidd porfile citre misterele vietii, citre cu-
tremurarea existentiald gi citre semsurile me-
tafizice, nu ontologice ale fiintei, pentru aicela
pictura romineascd contemporani este ¢ pro-
blem#, care tr&iti pe plan tragic, devine chiar
o problemsd de destin

In dosul picturilor expuse, dincolo de ele, prin
ele sj pornind dela ele este greu si afli un
alt plan, adicd acela al unei perspective de
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dincolo de realitatea Imediati. Totul este ca
un cantec, cald si emotiv, care atinge insid nu-
mai periferia sensibiliti{ii noasire, adici per-
ceplia semsuald a vietii. De cite ori dnicerci s&
‘caufi in ea sensuri care si vind sd adaoge ne-
linigti seu certitudini de existentd, de atatea
orl te opresti in fata unui degert. Dar atunci,
din ce substantd sunt aceste picturi care vor-
besc doar ochiului?

Ca gi in alte domenii de creafie §i 'm pic-
turd avem prospefime. spontancitate, adapta-
bilitate, tinerefe, avant si sigurantd. Nu ne
speriem de nicio problemd, abilitatea peneluiui
rezolvd cu senindtdti discursive gravitifile de
orgd. Si, intradevdr, spontaneitatea este caraic-
terul dominant al picturilor noastre. Un fel
de-a percepe lumea plasticd deodatd, de a
intui adevérurile formale in mog brutal de
repede si de-a impica pe aceeasi panzd toate
contradiciiile care pentru un spirit analitic ar
fi adevarate drame ale wcreatiel. Usor si  fru-
mos, iatd wiziunea §i realizarea: ugor fiindcd
piuteste si frumos, fiindcd in adincurile in-
stinctive ale poporului romir se ascund ade-
varate comiori de simf pentru frumosul ce se
adreseazd ochiului.

Se pune insd o Intrebare, care spontaneita-
tea, cunoscindu-i caracterul ei pur de reve-
latie a adevarurilor, dece nu poate in pictura
romineascd si releveze si substantele de mi-
ster ale creatiei de artd si ale existentii? Nu
cumva caracterul acela pe care l-am numit
spontanieitate nu este chiar acesta, ci altceva,
poate o spontaneitate denaturati din prea mult
exercitiu gi din prea multi abilitate a spon-
taineitdtii? O atenti cercetare a unui numair
destul de mare de picturi, provenind nu dela
toti artistii nogtri, ne desviluie insi o laturd

CRONICA

RASPUNS DE PESTE DUNARE. — In timp
ce Facultatea de Teologie din Bucuresti primea
en un public foarte distins ¢i entusiast puter-
nica prelegere a profesorului Stefan Tancow,
fostul rector al Universititii din Sofia, a sosit
de peste Dundre si revista Serdica, un splendid
volum de 174 de pagini, inchinat oulturii ro-
méanegti. Doud fapte, care nu sunt coincidente
intamplatoare, ci r3spunsuri Za semmnele de
prietenie din ultimii ani. Profesorul Stefan
Tanidov venea si ridspundd vizitei pe care am
fiout-o la Sofia in anul 1941, E] are meritul
de a fi inaugurat Impreuni cu noi apropierea
‘moméano-bulgard, aprobatd de guvernele tarilor
noastre si desfiguratd tot mai intens de-atumei
inicoace. Iar revista Serdica, editati de mumi-
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foarte ugor de confundat cu alte caractere. Un
fel de manierism al spontaneitidfii apare ca
evident. O arhitecturd de arabesc woit spontan
apare ca un leit-miotiv al mulor picturi, o
potrivire de elemente sumare si inexpresive,
In toate se ghicegte facilitatea gi abilitatea
de-a picta. Nimic nu miai are caracterul acela
major si revelator al spontaneitdtii, marea si
grava sinceritate a viziunii totale i sincere.
Amalizat sub raportul formal, un astfel de ta-
blou se destramid ca o improvizatie abild, f3-
cutd cu elemente de spontaneitate, dar necri-
stalizatd pe linia spontaneitdtii. $i, astfel, in-
dardtul unei aga zise spontaneitdti, apare rén-
jetul improvizatiilor,

St un lucru care ne buocurd cu toate consta-
tirile de pand acum, este faptul c& aceste
caractere de Improvizajie spar foarte des la
artigtii de sub 40 de ani gi se culitivd cu fre-
nezie de ultimele aparitii din plastica noastra.
Cu cét ne depdrtdm in timp si ne apropiem de
artistii maturi sau de wunii dintre cei ce me-au
pardsit, caracterele de improvizatie apar tot
miai rar, stdnd fn locul Tor frumoasa pagind a
autenticel spontanietfti roménesti, efigie de
glorie penftru arta noastra.

Si calea de revenire la substant{a artel nowm-
stre, pentru aicesti indrésneti si gribifi conqui-
stadori, nu este decét intro aplecare atentid
asupra darurilor proprii. Si in cazul cénd in
ele nu std firadma de autentic spontan, care
descoperd adevdrurile pe cale de imtuitie si nu
pe aceea de improvizatie, atunci calea de ur-
matl este aceea a descoperirii adevirurilor pla-
stice analitic, pentru ca la uwrmd, dupd pose-
darea lor, sd poatd iegl, dacd are de unde si
spontaneitatea de creatie.

V. BENES

M ARUNTA
cipiul Sofia, réspundea in miod amplu si oficial
initiativei noastre particulare de a inchina ua
numir din Gdndirea, cel din Iunie 1942, cul-
turii bulgare. Trebuie si recuncastem ci prie-
tenii de peste Dunire ne-au r3splitit senti-
mentele bune printr'o manifestatie culturald
impundtoare, de un stil intr’adevir european
Cantitatea materialului, — studii, nuvele, poe-
zif, — tradus din roméneste si mul{imea re-
producerilor artistice si fotogratice, la care se
adaugd o tehnicd tipograficd ireprogabili, fac
din acest numir festiv al revistei bulgare un
aveniment. )

Un om extrem de harnic gi de pasionat, poe-
tul de stralucitor talent, N. Crevedia, a pus ©

a

trudd considerabild in pregétirea acestei ma-




nifestatii, tot asa cum  fdicuse, cu un an _mai
fnainte, preparand numarul speonal din Gan-
direa, Dacd am avea In toate tarile prietene
trimigi culturali infierbantaii de flacira lui N
Crevedia, intenfiile de cunoastere reciproci sar
reatiza mult mai repede si mai intens.

Serdica inchinatd Roménief a apdrut sub pa-
tronajul d-lui prim-ministru bulgar, inviatul
‘Bogdan Filov, si se deschide cu interesantul
articol Romdnia ¢i Bulgaria, semnat de d. pro-
{fesor Boris Iotov, ministrul Instructiunii pu-
blice, care ne onoreazi esitfel articolul cu care
deschideam mnumarul din revista mnoastrd, in-
chinat Bulgariei,

D. Boris Iotov consideri problems apropierii
pomano-bulgare din punct de vedere istoric,
geopolitic §i economic, rasial si cultural. Isto-
ria noastrd de comund suifewm‘ga ny ne furni-
zeazi niciun motiv de dusménie, Dimpotriva.
Situatia geopolitici a Roméniei 5i a Bulgariel
conjine un determinism de colaborare stransd.
Necegitdtile wvietii economice, pentru care Bul-
.garia me oferd trecerea directd spre marea F-
gee, ne constrdng la woiceastd colaborare. Spi-
vitualitatea ortodoxd ne infriteste fn aceeaygi
_eomunitate cregtind. Dacd in articolul meu afir-
masem i deosebirea de rasi nu constitue nicl
o piedicd, d. Boris Iotov mé# confirmg in chip
admirabil cind demonstreazd i panslavismul
nu e identic cu agpiratiile Bulgariei. El e con-
siderat la Sofia ca o inventie a imperialispoului
rusese. A fost o vreme de romantism, cénd Bul-
‘garia @ OGmbrifisat acest panslavism fiindcd
prin €l nidijduia si ajungd la propria sa in-
dependentd nafionald, Astdzi, explicd d. Boris

Tofov, ,alcdtuindu-~-si statul, poporul bulgar, prin.

conducitorii sii politici, vede in politica Rusiei,
in ice priveste Orientul apropiat, un pericol, si
acesta e destul de fintemeiat pentru existenta
‘sa liberd si independentd. Visul testamentar al
Ilui Petri cel Mare citre Constantinopol si
Stramtori, diacd &’ar realiza, emenin{i Bulga-
mia. Prin unmare, poporul bulgar n'a putut si
ny simtd cd ponglavismul, creajia najionaligti-
lor rusi, nu e nimic altceva, n fondul lui, decit
panrusism. Toate fluviile slave, spun slavofilil
rugi, trebuie s8 se verse in marea ruseascd. In
desvoltarea sa politicd, acest popor crede cd in-
rudirea sa diavd ¢i ideea glavid il pun la caran-
tind politicd sub permanentd. amenintare in
lupta sa pentru realizarea idealuiui secular,
intregire si stipénire in aceeasi casd ¢ sub
acelas sceptru. Dar cAnd nu numai Rusia, ©i
gl alte state slave, vorbind de fritia slavi, in-
figeau sabia din urdl i din rézbunare in trupid
bullgar, acelas popor, fird si-si renege originea,
ajunge la o concluzie realistd : nu sentimentul
de rasd, mu ideea slavd, nu sentimentalismtl

fratern, <l egoismul national, Un popor si o tard -
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- care

‘viatd din mceste sentimente,
nostru trecut le-a sedimentat in memoria afec-

nu se crefazd cu vaicdreli si ma1cr1m1 icl, i 1sange
si fier., In rezimat, pentru d. ministru Bori
Totoy, pansiavismul nu e decdt o mascd“ a
panrusismului. Concluzia sa politicd, trasd din
aceste consideratii extrem de Interesante, este
rA: pentru existenta liberd gi independentd a
Bulgariei si @ Roméinied, ,juraganul dela Nord*
¢ un vechiuw pericol deopotrivd de mare.

Ii suntema foarte recunoscitori d-lui ministru
Boris Totov pentru acest rispuns ide o logicd
de fier si de un realism politic admirabil, pe
care il agleptam. Dincolo de orice afinitate de
rasd ¢l de orice sentimentalism istoricist, Rusia
¢ o primejdie domund ! La Sofia sunt oameni
rarl ghndese exact cum gandim noi. Nivala Ru-
siei spre Mediterana ar fnsemna desfiintarea
tuturor statelor balcanice, fard ca Moscova s&

‘mai {ind seamd cd aceste state sunt slave sau
nu, tot aga cum in tendinta de expansiune spre

Vest n'a {inut seami miciodatd i Polonia era
un stat slav. In fata nivalel slavismului aordie,
existenta liberd a Roméniel este implicit o ga-
rantie a Bulgariei independente. Astfel inde~
pendenta celor doud state, legate prin apele
Dundrii, se conditioneazd reciproc, in fata peri-
colului comun, Dintre toate motivele, care ple-
deazi penfru o strinsi apropiere romano-bul-
gard, — sl nu existd niciunud contrar, — acesta
ni se pare cel mai imperios gi mai determinant.
Sofia a fegit de mult din aburul romantismului
pandlavist 5i ciile se vdd acum netede si dlare
inainte, spre viltor. Cind fucrul acesta wa de-
veni, peste Dundre, din convingere politicd a
conducdtorilor un sentiment al maselor popu-
lare, atunici realmente deosebirea de rasi nu va

‘mai constitui nicio stavild pentru prietenia ro-

mano~-buligard.

Repetim 0, din toate punciele de vedere din
am congidera interesele witale ale celor
doud tiri, miotivele afirmative reduc la mneant
motivele negative ale prieteniei ce ne preocupi.
Tocmai de aceea, va trebui o propagandi in-
tenssd pe améndoud {Ermurile Dunirii pentru a
reinvia wechile sentimente de afectiune dintre
Roméni gi Bulgari, O politici realistd, -adicd
una care cantireste just marile interese ale
existentei nationale in raport cu interesele veci-

‘nului, nu trebuie s8 rimaind numai fn sfera

boreald a judecifii, ci si-si soarbd substanta de
pe icare wvechiul

tivi @ celor doud popoare. S& nu uwitdm cd intre
Roménia gi Bulgaria insigi ghiata Dundrii du-

‘reazd o punte de trecere.

In luna Mai 1941, cind am avut curajul =3
inaugurdm aceastd actiune de apropiere, ca o
consecin{i a intelegerii dela (Craiova, evenimen-
tul a stirnit ocarecare nedumerire prin noutatea
lui.*N'au lipsit atunci nici anumite ironii secd-
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turiste, peste care a trebuit si trecem icu con-
vingerea solidd a certitudinii succesului, ce avea
‘s34 vind. Astizi ,dupd doi ani, drumul s’'a (umi-
nat si s'a ldngit, batdturit de numeroasele vizite
dintr’o parte i din cealaltd, mai ales de carac-
ter cultural i economic. Ca simpli cetdfeni, am
continuat in aceasti vreme si susfinem politica
Maresalului cu sentimentul i susiinem finsasi
interesele armonizate ale celor doud {ari si avem
satisfactia s wvedem cd sirddania noastrd da
rezultate cum sunt cele semnalate in réandurile
de mai sus.

*

* F %

ARHITECTURA SACRA a bisericilor noastre
vonstituie obiectul unui stadiu luxos s§i temei-
nic, pe care l-a tiparit d. arhitect P. Antonescu
sub titlul de Biserici noud, cu sprijinu] Aca-
demiei Romane gi al Subsecretariatului Cultallor
si Artelor. D, Pefre Antonescu, in afari de ma-
rile sale realizdri arhitectonice, icare ii fac re-
numele si i-au atras distinctia de membru de
onoare al Academiei, e un om preocupat intens
de wvariatele probleme ale construciiei §i ale
stilului. Sunt doud ramuri ce-l1 pasioneazd in-
deosebi : arhitectura rurald, pe baze tradifjio-
nale, pe care cautd s'o stimuleze prin premiile
ce le-a instituit si pentru care, de altfel se de«
dicd, paralel, cu aceeagi pasiune d. C. Iotzu,
decanul Facultdtii de Arhitecturd, trimitandu-si
studentii si studieze la sat gi si ridice planuri,
— gi arhitectura sacri.

In studiile sale pentru aceastd din urmé ra-
murd a megtesugului constructiv, d. Petre An~
tonescu porneste dela doud constatdri, de care
arhitectul e obligat si tind seamd. Una e cu~
tremumill din anul 1940, Noembrie 10, care a
distrus sau a deteriorat atitea lacasuri sfinte,

si a doua e affulenta crescindi a crediniciogilor. .

care impune biserici mai spatioase decat cele
vechi. Amandoud pun probleme noi atdt in ce
priveste adaptarea tehnicei mioderne cat si sti-
lul. Rezistenfa si durabilitatea unei biserici se
pot obiine prin adaptarea betonului armat la
constructiile sacre, metodd care a dnceput si se
practice gi care, dupd autorul nostru, a dat re-
zultate remaricabile in ridicarea falnicei cate-
drale din Cluj si a frumoasei biserici Sf. Elaf-
terie din Bucuresti, aceasta din urmi opera ar-
hitectului C. Totzu. O chestiune interesantd in
cuprinsul acestel preocupdri e tramspunerea bi-
sericilor de lemn andelenesti in beton armat,
chestiune, pe care d. Petre Antonescu o discutd

pe larg i o exemplificd cu plange-proiecte, D-sa
susfine ci forma ascufitd, determinati de ma-
terialul lemmnos, a acestor bisericute se poate
objine in beton, fireste mai stilizatd, gi amin-
teste metoda anticd dupd care forma Iinitiali
a templelor de lemn a trecut intreagd in con-
structiile de marmurd ulterioare.

Noi credem ci, inainte de preccuparea trans-
punerii, forma fnsisi @ bisericilor ardelenesti
asoutite e discutabild. Tncontestabil, aceasti
fortmd nu face parte din stilul nostru bizantin,
$1 tot asa de incontestabil, ea m'a fost determi-
nati exdlusiv de materialul jemnos. In Vechiu
Regat, constructiile de lemn nu au aceasti in-
fdtisare, carecum ciudatd pentru sensibilitatea
noastrd rdsdriteand. E vorba mai de grabi, la
aceste modeste bisericute de munte din Ardeal,
de o influientd a motivelor gotice, romano-ca-
folice. $i mai e ceva de ccare trebuie sd tinem
seamd §i anume : psihologia Roménilor orfo-
docgi din Transilvania, cari vor si aibd bise-
rici tot asa de innalte ca ale celorlalte confe-
sivuni. De aci, turla subfiati in sigeatd, ce urcd
in vazduh, disproporfionati fatd de corpul cli-
dirii. D. Petre Amtonescu, mult mai competent
ca noi, are de sigur dreptate s8 sustind 1cd din
motivele acestor bisericufe se poate alege un
stil in beton armat, dar problema e daci acest
stil mai corespunde cu modul nostru bizantin.
Un arhitect nu poate uita ci arhitectura sacri
e in mare misurd simbolul concret al dogmei
religioase i cd dogmei ortodoxe fi corespunde
stilul bizantin. In Andeal avem nenumarate
cazuri de readaptare a arhitecturii la dogmi
atat in falnicele catedrale ce sau icladit dupd
unire, ¢t ¢ in frumoasele biserici de sat rid:-
vate bundiari pretutindeni in tinutu) Bihorului,
reinflorit de stilul bizantin.

E s5i o chestiune de méandrie nationall, dacad
voiti, si renuntim la influientele determinate
de imprejurari wvitrege i, in locul lor si rein~
trondm modul nostru arhitectonic, mai ales o
granita de Vest a roméanismului wcoincide cu
granita lumii ortodoxe. Pan# acolo € bine si
réazbatd din mou simbolurile constructive ale
dogmei noastre.

Lucrarea d-lui Pefre Antonescu, in afari de
aceasti problems, cuprinde insi o serie de con-
sideratii extrem de interesante pe tema arhi-
tecturii sacre §i tocmai pentruci in acest do-
meniu avem o literaturd atit de rard, trebuie
s'o prefuim cum se cuvine,

NICHIFOR CRAINIC
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