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de cind e lumea, si vinul si femeile. Dacd nenumdrate

femei au fost muzele inspiratoare, vinul, in schimb, ci-

rui se inchinau poemele, era intotdeauna acelas: ,,nec-

tarul®

Dece Nectar? Pentrucd acesta intruchipa, idealizate,

toate calititile ce le poate avea un vin: aroma, buchet,

naturaleti, creind si acea subtila stare de euforie, de in-

teligenta si artd...

Astdzi numai existd ,,nectaruri®, existd in schimb Nec-

tar, dar L.neinteles :
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‘TRANSFIGURAREA ROMANISMULUI

DE
NICHIFOR CRAINIC

Tremsfiwguramea romanismului e o temd grea, de care cugetul se apropie cu sfiala
de a nu rost1 afirmatii nepotrivite cu realitatea istorica sau de a nu sévarsi exagerari
Tegate de orgohul national. Prln transfldm area romAnismului vrem si intelegem
schimbarea la fatd a poporului nostru sub puterea luminii dumnezeesti a crestinismu-
lui. Dar tocmai aci sti greutatea temel pe care ne-am propus-o. Cici transfigurarea pre=
supune un moment anterior, cind aspectul roménismului ar fi fost altul decét cel
crestin cu care si-1 putem compara. Existd popoare a cdror istorie are amindoud
aceste infatiséri, ceeace i di putinta si cintiresti starea lor de barbarie naturald cu
transformearea lor dupd intrarea in cregtinism si si 1&muregti cu carecare precizie
sporul de bine lucrat in personalitatea lor de puterea credintei in Iisus Hristos. Exista
deasemenea popoare deciizute din crestinism, la care se poabe vorbi de o schimbare la
fatd in sensul unei desfigurari sau a unei caricaturiziri a ceeace erau ele mai inainte.
Asa a fost poporul francez in revolutia dela 1789 si asa e incéd poporul rus sub teroarea
comunismului ateu. In ce priveste poporul romén, el nu € nici in cazul dintaiu si nici
in cel din urm%, Istoria lui nu ne oferd vreun moment de barbarie pagani anterior in-
crestinirii, cu care l-am putea compara dupi intrarea in Biserici, precum nu ne oferd,
— slavid Domnului! — nici un moment de decidere categoricd din crestinism. Daca
se manifestd in literatura recentd o anumitd nizuintd de a evoca padganismul spiritual
al strébunilor nostri Daci, elementele documentare sunt prea insuficiente ca si ne
putem da seama de adevirata lui fisionomie religioass. Afard de aceasta, poporul dac
nu insemneazi o identitate istoricd cu poporul romén, iar nizuinta literard de care
vorbim, romantici si vaporoas#, se miguleste si vadi in spiritualitatea dacicd mai mult
o afinitate nativi sau o anticipare a crestinismului roménesc. Nimic din toate acestea
nu ne di dreptul micar si imaginim o fatd a poporului nostru anterioard si opusd
crestinismului sau. :

- Modul nostru de a ne manifesta in istorie e totdeodati romanesc si crestin.
Numai ipotetic am putea si facem o deosebire intre ceeace e romanesc si ceeace €
crestin, de vreme ce realitatea istoricd, una singuri, ni se infatisesza ca o fuziune or-
ganicd intre roméanism si crestinism. Pentru noi credinta crestini Hu e 0 dlsmplfma in-
susitd din afard sau aplicatd ca un corset de ghips pe un trup bolnav, ca sa-i vmdece
fracturile; pentru moi credinta crestind e singurul mod spiritual de a f1, in afard de
care un altul n’am cunoscut gi nici n’am voit si cunoastem. Toate momelile ficute in
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curgerea veacurilor de a ne despirti fiinta etnicd de modul ei crestin-réiséritean s’au
izbit de refuzul aceleeasi congtiinte puternice, pentru care lucrul acesta nu se infati-
seazd ca doud parti deosebite, ce s’ar putea separa una de cealaltd. Refuzul indelung
incercat al poporului nostru de a-si lepdda credinta pare tot una cu refuzul de a-si le-
pdda roménismul. $i dacd toatid existenta lui istoricd e o draméi incordatd in apdrarea
religiei, el a inteles cd in acest bun suprem e absorbitd toatd fiinta lui etnica. In rarile
cazuri cdnd vreun dommitor slab de inger a fost mevoit si treaca la mahomedanism,
poporul nostru l-a infierat cu porecla de ,turcitul”, socotindu-l decizut nu numai din
bisericd, dar si din nationalitate. Dimpotrivi, un Constantin Bréncoveanu, decapitat
impreund cu mandrii sdi coconi, dacd n’a fost inca sanctificat, e venerat cel putin ca un
martir national. Cuvantul Lege in graiul roméanesc insemneazd etnicitate si crestinism,
contopite in aceeasi conceptie si disciplind de viatd. Termenu!l acesta de lege, asa cum
il folosim noi, concentrand in el fuziunea existentiald a spiritualului cu nationalul, are
un dinteles dogmatic intrucat se referi la credinta ortodoxd, un infeles etnic intrucat
Romanul se identitici in aceasti credinti, si un inteles moral intruct reprezintéd dis-
ciplina traditionali a viefii noastre. Nici o stavild mu ne dmpiedica s vedem in el cores-
pondentul popular al termenului teologic de teantropie.

Ce ne indreptiteste pe noi, din punct de vedere doctrinal, si vorbim de o tean-
tropie realizatd si realizabild in existen{a roméneascd ? Ne indreptiteste mai intaiu
analogia cu personalitatea Mantuitorului si apoi convingerea ci harul dumnezeesc par-
ticipd activ la viata omului fncrestinat. In persoana Mantuitorului, Dumnezeu se in-
omenegte ca sa indumnezeiascd pe om. Iisus Hristos e misterul unic al teantropiei de-
pline, intrucit natura divind i natura umani fuzioneazi intr'insul si realizeazi o
singurd persoanad, istoricd pe pamant si vesnici in ceruri. Iisus Hristos nu seamini
cu nicio altd existentd padménteascd sau cereasci. Intre ele si omul indumnezeit prin
cregtinism nu e nici o identitate, ci numai o analogie, pentru ¢i in om nu fuzioneazi
cele i[doud naturi, ci natura umani e ridicatd in vesnicie prin lucrarea sfintitoare a ha-
rului. Precum anumite balsamuri dau corpului o rezistentd, care le fereste de putre-
ziciune, tot agtfel harul dumnezeesc imbélsdmeazad natura umani pentru a o salva din
putreziciunea pacatului si a o asimila vietii ceresti pe cat ii e cu putint{d creaturii. Dar
comparatfia noastra e cu totul insuficientd, pentrucd natura umand sub actiunea harului
nu e un cadavru pasiv, ci o putere vie, migcatd de vointa omului de a trai realmente
in Duh. O comparatie mai potrivitd e aceea clasicd a luminii solare, care ajuti viefui-
toarelor sd creascd si si se desvolte pind la implinirea arhetipului prescris fiecirei spe-
cii de existente. Harul, adicd energia luminoasd, ce emana din fiinta lui Dumnezeu, sti-
muleazd si sporeste puterile spirituale din om, incordate in aspiratia la desdvarsire,
sau in asaltul impératiei cerurilor, dupid cuvantul sfintei Evanghelii. Intre om si har
existd, prin urmare, o colaborare conditionati reciproc de vointa noastrd §i de drage-
stea lui Dumnezeu spre indumnezeirea naturii create, colaborare pe care teologia o
numeste teandrica. _

Se poate extinde aceastd idee de teantropie, care in insul singuratec alcitueste
esenta specificid a vietii cregtine, la colectivitatea unui popor, ca s putem iimuri din
existenta lui istoricd semnele unei conlucrari teandrice? '

Pentru a rdspunde mai putin gresit la aceastd intrebare, trebuie si amintim
cd, in conceptia ortodoxd, popoarele sau natiunile sunt considerate ca unititi naturale
ale fapturii omenesti, unitati care, deosebite dupi sange si graiu, se armonizeazi pe pla-
nul spiritual in pretutindinitatea suprafireascd a Bisericii lui Hristos. Nu e lucru lipsit
de interes sd retinem ci natiunile apar ca si cum ar fi consacrate ca unitati naturale
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atat in momentul cdnd Mantuitorul trimite pe apostoli si predice neamurilor, cAt si
in momentul coboririi Duhului Sfant, la sirbitoarea Cincizecimii. Dupd insisi invata-
tura Domnului, cel care va vorbi neamurilor prin apostoli € Duhul Sfant. Prin aceasti
consacrare ca unitdti naturale, nu intelegem ci lisus Hristos ar recunoaste egoismul
national In luptd cu celelalte egoisme nationale, dar ci natiunile sunt chemate cu par-
ticularitatile tor de singe si graiu si participe la viata in Dumnezeu. In doctrina cres-
1ind existd o idee, astdzi rdmasd oarecum in umbri, aceea a paralelismului gi simul-
tanietatii dintre viata cereascd gi viata pdméanteascd, si anume : ideea asistentei oame-
nilor gi a popoarelor de cdtre ingeri si arhangheli. Fiecare ins are un inger ocrotitor
si fiecare neam un arhanghel pazitor. Acest paralelism dureazi dela inceputul lumii
si incredinfarea pe care o putem trage din existenta lui, e ci viata in familia nationala
nu-i displace lui Dumnezeu. Adevirul cid Duhul Sfint lucreazi nu numai prin insii
singurateci, dar si prin colectivitatea nationala, il putem wverifica istoriceste in nume-
roasele cazuri de convertire, in masse etnice, a popoarelor pagéne la crestinism. Isto-
ria omeneasci e, de fapt, o inlintuire de miracole ale Providentei si numai o anumitd
mentalitate modernd, in scizdméant cu finetea spirituald, o vede pipernicitd si redusa
la intAmplari oarbe sau determinate exclusiv de interese méarunte. Concluzia la care
vrem si ajungem amintind aceste cateva elemente doctrinale, ce se pot imbogiti
dupd woie, este ci nu gresim dacd indraznim si vorbim de o colaborare teandrici
atunci cand considerim colectivitatea nationald in ansamblul istoric al existentei sale.
De altfel, credinta, cd ele indeplinesc adesea misiuni divine in istorie e familiard po-
poarelor crestine, Din evul mediu, cdnd omul era profund convins cd el traeste si lupta
in veac dupd ordinea suprafireascd, vine frumosul cuvant: Gesta Dei per Francos,
care nu e decit o mirturisire a ideii de colaborare teandricd. Dumnezeu se aratd oame-
nilor prin oameni. Se releveazi prin profeti, cari sunt oameni; stréluceste in sfinti,
cari sunt cameni. Dece si nu credem din toatd inima si din tot cugetul c& marile fapte,
care aduc un spor de bine omenirii, sunt respiratii ale harului dumnezeesc prin pla-
manii popoarelor, asa cum fluxul oceanului e un impuls al puterii ce emand din lund ?

Principiul acesta al ingeménarii tainice a puterii ceresti cu virntutea omeneascs
e cel care culmineazd in wviata statului nostru, proclamat in formula ,Prin gratia lui
Dumnezeu si vointa nationald Rege al Roméniei. Prin aceste cuvinte méarturisim
oficial existenta celor doi factori, cari se impreund in conlucrare la statornicirea su-
premei ordini ierarhice in viata natiunii. Vechiul nostru voievod era un autocrat dupi
modelul basileului bizantin. Bizantul se socotea impardtia lui Hristos pe pamént, iar
basileul sdu unsul Domnului in scaun de episcop politic al statului. Legea Bisericii era
in acelas timp legea imperiului si toate faptele mari, in artd si in poesie, in teologie
si in filosofie, In man3stire si in tabira militard, se sivargeau sub scutul Mantuito-
rului si spre slava lui. Ceva din structura acestui regim teocratic a trecut si in orga-
nizatia noastrd de stat, unde voievodul era unsul Domnului ¢i nu odatd se credea el
insusi mostenitorul impdratului bizantin. Téarile Roménesti n’au avut, fireste, propor-
tiile si gloria Bizantului ca sd se proclame impératii ale lui Hristos pe pamént. Dar
cu modestia, care std aga de bine firii noastre, celi mai de seamd voievozi roméni au
domnit ¢i s’au zbuciumat cu convingerea ca ei sunt slujitorii lui Dumnezeu in fruntea
poporului lor, Asa de puternic respird aceastd convingere din vorba si din fapta lor
incat, dacd am ciuta o imagine plastici pentru a o figura, nu s'ar ivi una mai potri-
vitd decat aceea a ctitorilor de lacaguri sfinte. Precum ctitorul ridicd in palmi chivo-
tul bisericii ofrandd citre nevazutul Dummezeu, aga am pubtea zugrivi pe voievod
oferindu-si poporul, adici puterea statului, spre slava Mantuitorului. Am rostit nu
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odatd convingerea ci istoria noastrd veche riméine ca o carte cu sapte peceti, daci
n’o considerdm sub unghiul adevirat, care ecel crestin ortodox. Se poate vorbi de o
istorie politici sau diplomatici, de o istorie militars, de una economicd sau culturals,
dar nu se poate vorbi aparte de o istorie religioasi a Romanilor, pentrucs toatd viata
veacurilor strémogesti e strabdtutd de suflul ideii ortodoxe. Dacd existd popoare care
stiu sa foloseasca cu abilitate religia in slujba natiunii sau a statului, Roméanii nu fac
parte din aceastd categorie. In conceptia noastrd voievodald, nu religia e pusd in
slujba natiunii sau a statului, ci statul gi natiunea sunt puse in serviciul credintei
religioase, » ’ S

Firegte, ne ddm seama cd nu e ugor si infelegem acest adevir esential al istoriei
roménesti cu mentalitatea, pe care o avem azi.

Stramosii nostri nu judecau nationalismul la fel cu noi. Pentru ei, — si spunem
cuvantul potrivit, — mationalismul era o functiune a Bisericii ecumenice, adici a in-
tregei lumi ombodoxe. Si nu uitim ci térile roménegti s’au ridicat in amurgul tragic
al imperiului bizantin, care murea sub loviturile violente ale fortei mahomedane.
Prabugirea lui a zguduit pani in temelii toatd suflarea risiriteans si nimeni nu voia
s8 creadd ci aceastd tristete m’avea si aibi cat de curdnd un sfarsit. La Ierusalim,
Sfantul Mormént zicea sub stdpanire musulmani; la Constantinopol, Sfinta Sofia,
fala artisticd a crestinitatii, era pangiriti si preficutd in moschee. Pentru sensibili-
tatea ortodoxa a epocei, aceste orori pricinuiau suferinti morale de neindurat. In acest
timp, forta mahomedand ameninta ca o furtund cerul Europei. Primejdia p#gani
atdta mereu amintirea cruciadelor in inimile oamenilor. Lupta necesard impotriva
Semilunii fnsemna totdeodati solidaritatea spirituald cu Bizantul ecumenic. In aceasti
atmosfera s’au ridicat t{érile romanesti si ea isi imprima pentru veacuri pecetia carac-
teristicad asupra istoriei moastre. Nu e simplu capriciu de moda faptul ci intaiul mare
voievod al Roméanilor ne-a rdmas pe zidul dela Cozia in chip de cruciat. Insusi duhul
initial al istoriei noastre se afirmi pe Cémpia Mierlei in Serbia si la Nicopole in Bul-
garig ca un duh cruciat, in slujba idealurilor ecumenice. Astfel se va repercuta din
veac in veac. Bulgaria si Serbia au avut soarta Bizantului, iar noi am rimas citeva
secole singura nidejde si singurul refugiu al lumii ortodoxe, cotropite de pagani. Ce
sublimi constiin{d crestind a dovedit in acea vreme neamul acesta In frunte cu voie-
vozii si ierarhii lui. Pidmant bogat incat si hradneascd singur citeva popoare si suflet
gemeros ca insusi duhul sfintei Evanghelii. Misiunea, pe care ne-a dat-o Dumnezeu
in istorie a fost aceea de a ne dirui unor cauze, ce depiseau orice egoism mational,
fie el oricat de indrepititit. La curtea Domnilor nogtri, ierarhi inalti din tot Rasdritul,
teologi invitati, antisti si cilugiri veneau nu numai pentru a culege imensa milostenie
roméneasc, ce s'a rispandit pe trei continente, — in Europa sudesticd, in Adrica si
in Asia Minors, — dar intrefineau, viu necontenit, spiritul ecumenic si mijloceau
apropieri diplomatice in vederea cruciadelor, idee la care miciodatd nu s’a renuntat.
Rusia s’a ridicat ca protectoare a ortodoxiei abia la sfarsitul veacului al XVIII-lea,
dar moi inci din cel al XIV-lea am fost azilul si paviza nizuintelor ecumenice. Se
poate spune ci in toatd aceastd vreme tirile noastre au fost pentru ortodoxie padmén-
tul fégéduin’gei. Acesta a fost modul de a gindi si de a lucra specific roménesc. N'a
existat voievod vrednic de numele siu, care si nu-si fi desfasurat strédaniile pe
planul sp;i;ri‘cual al Bisericii rasdritene. Pomelnicul acestor fapte de milostenie, de
culturi duhovniceasci si de arme e nenumirat si e ceva care nu seamini cu con-
tributia niciunei alte {ari din Europa. Ceeace ne intereseazd acum insi e spiritul din
care au izvorit aceste fapte, ce ne par astdzi de necrezut.
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Se poate ca unii dintre voievozi si fi aspirat la cucerirea Constantinopolului
si la titlul personal de bazileu, dupd cum nizuiserd mai inainte tarii bulgari sau
despotii sérbi. E cazul lui Serban Cantacuzino, al lui Vasile Lupu si-al altora. Dar
e incontestabil c& intreaga crestinitate cizuti sub Turci voi si vadi in voievozii
romani basilei in perspectiva sperantei. Si daci lucrul nu s’a intamplat, se datoregte
numai disproportiei de forti dintre noi si imperiul otoman. Oricum insd, dincolo de
orice ambitie desartd, géndul ci ei mostenesc Bizantul in sarcinile grele fatd de
crestinatate defineste mentalitatea voievodald si determingd marile fapte ale istoried
noastre, Roméanii se simfeau parte integranti din lumea r3siriteand si, pentru aju-
torarea ei cu spada, nu ciutau la deosebirile confesionale dintre crestini, cdnd era
vorba de inchegat o aliantd impotriva Turcilor. Apelurile la puterile catolice sunt
frecvente. Dar aici e o mare deosebire intre voievozii nostri si ultimii imparati bi-
zantini. Pe cdnd aceia cereau ajutorul papal oferind in schimb unirea cu Roma, voie-
vozii nostri propun aliante pe temeiuri cu totul altele si cu respectul dela sine in-
teles al credinfei fieciruia. In fata paginitdtii musulmane suntem cu totii crestini si
avem datoria $3 apiréim ceeace ne este sacru in comun. Aceasti atitudine o reprezinta
ca nimeni altul Stefan cel Mare, pe care contimporanii i1 numesc ,eroul secolului*
si despre care cronicarul polon Dlugosz spune: ,Dupd pirerea mea el esle cel mai
vrednic si i se incredinteze conducerea si stipénirea lumii si mai ales functiunea
de comandant si conducitor fmpotriva Turcilor®, Stefan, care stia ¢# numai o ecru-
ciadd europeani ar fi putut si zdrobeasci definitiv pe Turci, apeleazd la toti principii
crestini in acest sens, cu care prilej el defineste misiunea Moldovei ca ,,poartd a cresti-
nitatii. Ajutorul catolic, fireste, nu vine. Papa el insusi il felicitd pentru victoriile
ce i-au dus faima in toati FEuropa, dar Vaticanul nu va uita sé-si continuie propa-
ganda printre Romani. F&ri niciun fel de trufie ,trebuie subliniat cd adevirata Inte-
legere superioard, desinteresatd, a cauzei crestine o gisim aici, iIn intelepciunea ro-
méneascd, in aceastd blandi ingiduiali a oricirui chip de a se inchina lui Hristos, cu
conditia ca felul nostru propriu si fie respectat de ceilalti.

Poate si mai reprezentativ decét Stefan cel Mare e, in aceastd privintd, Mihai
Viteazul. El, care era spaima Tuncilor, izbuteste si realizeze o aliantd cu catolicii,
care avea si-i fie fatals, dar o aliantd nu pentru a-si sluji ambitiile personale, ci ma-
rea cauzd ecumenicd. In apelul citre Poloni ni se descopere gdndul siu intreg: , Sun-
teti datori pentru numele Domnului nostru Iisus Hristos, — le scrie, — s& ne ajutati
si s& veniti pentru méantuirea crestin¥titii“. El singur cu tara lui stia mai bine ca
oricine si se descurce fati de Turci, dar ideea pentru care se inflfcira giganticul
atlet al lui Hristos depisea cu mult marginile roménismului Functiunea cregtind a
acestui roménism prezenti in mintea tuturor wvolevozilor, de nicdieri nu iese mai
limpede, mai categoricd si mai impunitoare decat din aceastd sublimd marturisire a
lui Mihai Vodi: ,,Eu n’am avut dela Turci nicio greutate sau vreo nedreptate, dar
ceeace am fHcut, toate le-am ficut pentru credinta crestineascd, vdzand eu ce se in-
tampls in fiecare zi cu biefii crestini. M’am apucat si ridic aceasti mare greutate cu
aceastd tard siraci a noastrd, ca sd fac un scut al intregei lumi crestine. Rare ori
a résunat in auzul veacurilor un cuvant mai lipsit de orice emfazd si mai greu de
hotirirea sacrificiului. E in aceastd mirturisire o adancy si nobild durere, o compi-
timire friteascd pentru crestinii Orientului, mantirizati de pigani; e un impuls de
a-1 ajuta cu orice pref; e o lipsd de ambitie personald si un desinteres mational abso-
lut; e 0 modestie exemplari in cantirirea disproportiei de forte dintre siraca lui tarj
micd gi imperiul otoman; si e totusi o deciziune de sacrificiu eroics si o incredere
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neclintiti ci din aceastd putinitate romaneasc va face scutul intregei crestindtati. De
unde oare aceasti putere supraomeneasci in atitudinea voievodului? De unde acest
flux spiritual ce se ridica in el si-i dilati vointa pentru fapte, despre care stia limpede
si sigur cé-i depisesc mijloacele? Céci nu e vorba aici de o atitudine platonics, de
o dorintd evaporati in zona ideald a posibilititilor. Cel care se rosteste e Mihai Vi-
teazul, in personalitatea ciruia ideea si actiunea sunt ca focul ¢i lumina lui. E oare
o simpla floare retoricd si spunem ci aceastd uriasd crestere sufleteascd a eroului nu
e altceva decat vantul harului divin, care sufld si lucreazi in credinta si in evlavia
lui, care intdreste pe cei slabi si innalti ve cei smeriti ?

Noi indriznim si vedem in mirturisirea lui Mihai Vods Insasi esenfa istoriei
reménesti. Nu e nevoie si aducem faptele si cuvintele marilor nostri voievozi ca sa
demonstrdm evidenta ca au gandit si au actionat la fel cu dansul, fiecare in dome-
niul ce i-a stat la indemans, dar toti stipaniti de ideea ci tara lor e o functiune a
comunititii ecumenice. Romanismul nu s’a inchircit in egoism si pofta silbaticd de
stdpanire nu i-a crispat fata cétre vecini. El s’a desvoltat dela inceput pe planul unei
idel universale si a crescut ca un copac, a cirui tulpind ocupi numai o palmi de
pédmaént, dar a carui coroand de ramuri se resfiri pe o mare Intindere in vizduh. Pu-
tini am fost la numér si afard de aceasta, firamitati in state deosebite, dar cand pri-
vim contributiile noastre la wviata istoricd, réspandite pe largi suprafete de lume si
pe lungi durate de timp, ele ne par inexplicabile din punct de vedere pur omenesc.
Cécl nu e lucru pur omnesc 53 te jertfesti necontenit pentru o cauzi care nu e numai
a ta, si nu e in ordinea egoismului mational s& imparti averile tirii cu nemiluita pentru
a sprijini nenorociti, chiar cand acestia sunft de o credinti cu tine. In ansamblul ei,
istoria roméneascd ne inféitiseazd un mare spor de fapte, ce se revarsd generos peste
orice margini ale intereselor existentei proprii. Daci am compara-o cu viata altor
popoare, care nu-{i oferd macar o floare fard platd, relieful acestei contributii gra-
tuite s’ar adanci si mai izbitor. Metoda comparatiei ne-ar sluji si infrangem acea difi-
cultate, de care vorbiam la inceput, de a descifra semnele unei transfigurari de ordin
spiritual in existenta roméneascd. Dar faptele, la care ne referim, le socotim prezente
in memoria tuturor si e un lucru evident cd natura lor e in contradictie cu aspra lege
a egoismului national. Personalitatea neamului nostru se arati astfel ca un fenomen
de revirsare din sine ins#si, ca o expansiune dincolo de limitele obisnuite, ca o dila-
tare de proportii bogate in semnificatie morald. Acest fenomen de generositate, rimasa
proverbiald in lumea Rasdritului, nu se poate lamuri decat prin aluatul cregtin care
a dospit fiinta romaneascs incid din albia copildriei sale. Desvoltarea istorici a acestei
personalititi sporeste sub imperiul congstiintei ecumenice, care incadreazd roméanismul
prin toate contributiile lui culminante si caracteristice. Moralmente o personalitate
creste pe misura idealului de viatd pe care si l-a pus inainte. Miracolul istoriei noastre
e cid noi am crescut si ne-am definit ca Roméani focmal prin ceeace s'ar pdrea cid am
pierdut in beneficiul semenilor nostri. Trecénd peste scizamintele si peste cruzimile
inerente oricirei vieti politice, cAnd citim paginile trecutului, avem de cele mai multe
ori impresia ci istoria noastri e o Evanghelie trditd in sacrificiu, in martiragii si in
diruiri. Dar ce lucru e mai bun pe paméantul acesta al crimelor fratricide decat a trai
cu toatd existenta unui meam Ewvanghelia, intrupénd cuvantul Domnului in fapte, care
38 poarte virgula de foc a slavei sale? Ca flacdra palpaind pe comorile ascunse in
adanc, din sufletul istoriei noastre stribate rumeneala unui har ceresc ce infrumu-
seteazd fata roméanismului. Revarsarea lui in eroism si milostenie depisind misura
umanului, tocmai in politicd unde de reguld omul se aratd mai crancen si mai hain,
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nu poate fi decat efectul acelei colabordri teandrice, prin care se transfigureazd na-
tura existentei pamantesti. ' '

**'

*

Doctrina crestind e una si aceeasi din veac si pand in veac. Dar popoarele, care
se apropie de ea, se desvoltd in chip deosebit dupid dominanta temperamentului etnic
a] fiecdruia. In lumina soarelui graul creste ca grau, iar strugurii ca struguri. Sunt
popoare cu temperament apostolic, care realizeazad cregtinismul convertind pe altii.
Sunt popoare cu temperament mistic, care il realizeazd in contemplatiile marilor
singuratici. Sunt popoare cu spirit critic, care i1 cugets filosofic, alterindu-1 de muilte
ori. Sunt popoare cu geniu artistic, care il preamairesc in stralucitoarele minuni ale
frumusetii. Noi Romanii suntem un popor, care am trdit crestinismul in generosi-
tatea ercismului si a milosteniei. Crestinismul e universal in revelatie, dar devine
national dupd modul dominant al temperamentului etnic, care il realizeazi. Acest
adevir atestat de realitatea istorici, concordd pe de o parte cu legea maturald a varie-
tatilor fapturii, iar pe de alta cu doctrina revelatd a harului, care lucreaza in chipuri
nesfarsite, corespunzéator modurilor naturale, dela fiptura la fapturd. Legea constanti
a perfectiunii cregtine e si te realizezi in Hristos potrivit posibilitdtilor maxime, sa-
dite in natura-ti proprie.

Filosofii, cari privesc lucrurile acestea din afari si schematizeazi in conceptels
desarte ale antinomiei universalul crestin si particularul etnic, ignord aceastd minu-
natd plasticitate haricd, randuiti de infelepciunea lui Dumnezeu si de dragostea lui
pentru fiecare fapturd in parte. Lucian Blaga, care, cu toatd stralucirea inteligentii
sale a trecut prin teologie ca mantaua impermiabild prin ploaie, cade si el victima
acestei schematizari filosofice cdnd incearci si excludd ortodoxia din specificul exis-
tentei romamnegti. Ortodoxia e dati pentru toatd lumea, dar poporul nostru s’a realizat
in lumina ei, cu conlucrarea Celui de Sus, specificandu-se fati de alte popoare, chiar
de aceeasi credintd, prin desvoltarea maxima a acelei trasdturi fundamentale a naturii
sale etnice, care e generositatea eroismului si a2 milosteniei. Nu stim si nici nu am
putea si stim vreodatd ce-a fost si ce-ar fi putut si fie aceastd calitate a sufletului
roméanesc in fard de crestinism, pentru simplul motiv cd n'o cunoastem decdt in forma
transfigurati de flacira evlaviei ortodoxe. In realitatea datd a existentei roméanegti,
a deosebi etnicul de elementul religios nu e decidt o operatie presumtioasd si artifi-
ciald a imaginatiei filosofice, fari corespondent in viatd. Sunt astézi o suma de doc-
trinari germani cari, in nizuinta de a-si l8muri rasa ca atare, 1i cautd insusirile ori-
ginare cu veacuri in urm, la triburile druidice dinainte de crestinism i, pentru a
obtine un specific rasial ,,pur“, definesc aceste insusiri in opozitie cu crestinismul.
Care filosof al nostru are la indemani o epocd de pdganism romanesc, pe baza cireia
st ne poatd vorbi serios si verosimil de un specific etnic separat de ortodoxie? Cum
o asemenea epoci nu existd, ne riméane doar s# vagabondim in utopia unor concepte
filosofice, pentru a ne croi cu orice pret o atitudine bizard, cu iluzia cd gdndim nemai-
pomenit de original !

Stramosii nostri, e adevarat, n’au gandit cregtinismul, ci l-au trdit, cici in ochii
lor crestinismul e principiu de viatd, iar nu cadavru filosofic pentru disectiile jude-
citii critice. Jar a trii crestinismul e ceeace primeazi peste toate elucubratiile cugd-
tirii omenesti. Din trecutul nostru nu cunoagtem niciun caz cdnd un Romén si se i
simtit nenorocit ci l-ar fi sufocat metafizica ortodoxd si l-ar fi stivilit sd cugete per-
sonal. Dar inchipuiti-vi cd diavolul l-ar fi impuns pe vreunul in creer si plismuiasci
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el o meétafizicd superioard celei ortodoxe. Inchipuiti-vi ci acesta ar fi venit si ar fi
zis: Dumnezeul périntilor nogtri nu e bun; si va fac eu alt Dumnezeu dupid chipul s
aseminarea mea. Inchipuiti-vd cd genialul filosof ar fi proiectat in tarie o caricatura
de Dumnezeu care, cidindu-se prea tarziu ci a zidit oameni rivali cu dansul, ar pand
din poarta cerului cu bita censurii transcendente in méand, gata si pocneasci la mir
pe oricine s’ar incumeta si-i ia locul. Chiar dacid metafizicianul nostru ar fi fost
convins cd aceastd caricaturi e o filosofie specific etnicd, fiindcd e originald ca o
trésnaie si e ganditd de un Roméan, ce virtuti nobile, ma rog, s’ar fi putut desvolta in
sufletul acestui neam din exemplul acelui monstru transcendent? Numai imaginin-
du-ne posibilitatea unei astfel de metafizici, ne declardm fericiti c¢i poporul nostru
a avut bunul sim{ si imbratiseze total conceptia ortodoxd despre lume si viatd, fard
trufia maivd de-a face concurenta filosofica lui Dummnezeu. Dacd pe vremuri cugetarea
omeneasca se straduia si descopere principiile de temelie ale existentii, in wvirtutea
carora s formuleze intelepciunea practicd a vietii, astézi filosofia decade la rolul unui
costum individual, croit cu atadt mai bizar cu cat posesorul lui {ine sd parad mai origi-
nal. Pentru onoarea poporului nostru, catedrala dela Arges sau Trei lerarhi dela Iasi,
i a clror armonie se rasfrange prea inalta frumusete cereascd, valoreazd de mii de
ori mai mult decat duzini de astfel de sisteme filosofice, din care nobletea cugetdrii
si generositatea spirituald lipsesc, distruse de starpiciunea individualismului orgolios.
" Ne trebuie neapirat o filosofie roméneascid? Dece? Numai ca si ne luam la in-
trecere cu alte neamuri, care poarti intradevir cununa geniului speculativ? Exista
'la moi convingerea cd suntem ridmasi in urm3 fati de anumite forme de cultur, create
de altii. Dar uitdm prea usor ci sunt neamuri, pe care le invidiem pentru cultura lor,
'si care n'au creat nici pe departe formele de spiritualitate de care a dat dovadid roméi-
‘nismul. Nu suntem innapoiati, cum ne credem, si nu stiu dacd suntem prin ceva su-
“periori altora, dar ceeace trebuie si infelegem e ci suntem altceva decdt ceilalti,
‘judecand dupi natura sufletului nostru si dupi contributia lui in lume. Lucian Blaga
-preconizeazi o metafizici romaneascd elaborati din superstitiile folkloristice, din mi-
“turile indiene si din ereziile crestine, toate elemente antiortodoxe. Dar aceasta n’ar
fi decat o metafizici a babelor vrijitoare sau un galimatias crisnamurtic, cum e teo-
‘cofia. Criteriul, pe care il stabileste dansul pentru o filosofie romaneascs, e prea sim-
piu si prea insuficient. Cici nu ajunge si ai o identitate etnicd si sd emiti o nasbétie,
pentru ‘a face filosofie autohtond. O filosofie roméneascd trebuie sd fie cat de cét
reprezentativd micar pentru o lature a sufletului romanesc, Hegel e filosof reprezen-
tativ german prin idealismul siu absolut; Kant e filosof reprezentativ german prin
‘formula imperativului categoric al datoriei morale, idee ce corespunde disciplinei
native a poporului german ; Nietzsche e filosof reprezentativ german nu prin anti-
crestinismul s3u, ci prin teoria vointei de putere, in care se recunosc conationalil
s3i. Asa sunt vizuti doard acesti cugetdtori in propria lor tard! Ideea originald
rimane o simpl¥ curiositate intelectuald daci nu proiecteazi o razi de lumini
"asupra unor insusiri fundamentale din sufletul national. Cu adanci p#rere de riu
trebuie sd spunem cd nu vedem nicio a:fmlhate intre metafizica poporului roman si
1'dee«a asa de originald a Marelui Anonim, biet satrap al cerului speculativ, ingrozit
ey pmgrmem din Jume ar putea sd-i usurpe tronul ! Cei cativa snobi din viata intelec-
“tuald se pot éntusiasma de asemenea idei originale, dar snobul e un izolat, osandit si
‘dispard In marea moartd a sterilititii Pani cand geniului roménesc ii va fi dat si se
‘ridice pe culmile speculatiei pentru a fiuri o imagine a transcendentei cu aderente
-in spiritul nostru, ne mulfumim cu munca rodnici a noii pleiade de istorici cari, incil-
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ziti de viziunea largi a frecutului, ridici in.lumini din ce in ce mai clard spirituali-
tatea crestind a poporului nostru. Istoria e viata constientd a neamului §i fenomenele
ei de eroismt si milostenie, in eare sufletul colectiv se umfli ca oceanul in flux, peste
marginile obisnuite, ne vorbesc numai de aderente ontodoxe, care -au innobilat fata
romanismului; ' : '"

Cé putere are metafizica Bisericii, aceasti metafizic ortodox, condamnati la
moarte de filosofii cari rdvnese o faimi de anticristi, ne-o spune noua incordare a
poporului roméan, ridicat iardsi si-si apere fiinta in numele lui Dumnezeu. In jurul
nostru.s’a desfiintat Cehoslovacia. In jurul nostru s’a ddrdmat Jugoslavia. Avem intere-
se nationale si Intr’o parte si in cealaltd S$i totusi, cavalerismul, stinjeneala morald si
comp&timirea me-au impus o rezerva, ce nu seamini cu a niciunui alt popor, izvoritd
din adéncul inimii noastre crestine. Noi Roménii nu adulmecim beneficiile, ce n’au
fost fmbrobonate de sudoarea sangelul, dar ne gasim totdeauna unde sacrificiile cele
mai grele s’aduc pentru un pic de dreptate in aceastd lume, Precum odinioard ne-am
ivit in largul ecumenic cu Mircea cel Bétran, in cruciada contra mahomedanismului,
tot asa luptim azi incordati in cruciada europeand impotriva pagdnismului sovietic.
E destinul nostru dela Dumnezeu ca dreptatea, dupa care inseteazd acest popor, sa
n’o cucerim in numele egoismului si al orgoliului mational, ¢i in numele jertfelor aduse
penbru sfintele idealuri ale lumii crestine. Ne-am regésit ca Roméni, pierzdndu-ne din
toatd inma in marea cauzd a tuturor. Ne-am inniltat ca Romani, incovoindu-ne sub
povara semenilor nogtri. Aceastd siracd tard micd, dupd cum o mumia cu migcdtoare
gingisie giganticul atlet al lui Hristos, Mihai Vodd, m’a pierit, ci s’a ridicat din veac
in veac, ca din treaptd in treapta, fiindcd a stiut s facd din vointa ei ségeatd in arcul
vointei lui Dumnezeu. ’ ) B
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P A R A N G U L

' DE

RADU GYR

Sborul sur de vultur si de gae
da tarcoale numai prin zénoage.
Muchiile — linse de burhae —
duc pe ceafd boltile oloage.

Silexul si-a'ntins grumajii tepeni,
pand3 Incordata peste zile.

Spéni, fird tulee verzi de jnepeni,
tac peretii asprelor costile.

Sténci si rape, muchii si gurgue,
aprige si neclintite-s toate.
Dintre gresii nici-un duh nu sue,
nici-un svacnet in eternitate. i

Dincolo de geamit si de viata,
piscul nu vibreazi, nu .tresare,
crincen in ticerea lui semeatd,
sterp In minerala nepasare.

Lespezile crestelor, cu nituri

si le-a prins de vegnicia cruntd,
si'nclestat in gresii si garnituri
darz, dumnezeirea o infrunti...

BN
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Dar cand prind furtunile sa fiarb3,
vantul parangean din neguri groase

muscd si izbeste piatra oarbid
cu berbeci de fier si cu baroase,

Ploile rup cremenea in ghiare

si scobese, cu pliscuri lungi, in stana.
Cresc puhoaele — flaiméande fiare —
halci de stinci infulecand din goana.

Fulgerul in gresii rdni despica
si, din vii, in clocotul urgiei,

crunt, silbatec, vaet se ridica,

scartae tatanele veciei.

Muntele se clatind. Patrunsa,
piatra se descheie’ndureratd.
O imensd inima ascunsd

in granit purcede greu sa bata.

Si trufasul care’nghite anii

si cu Dumnezeu std fatd'n faia,
din adanc icnindu-si bolovanii,
sangerd si geme ca o viata.
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VISUL ALB, VISUL PUR
PETRU 1IZJENEédU |

Vis mlb, vis pur,

Infioratd soapta sfisiind tdcerea,

Flacard fard astampdr, fird pace,

Vas in care ai picurat dulcele si flera
Gurd de rai si de iad! Auzi cum tace
Adéncul cerurilor noastre, fard murmur ?

M’am suit pe stanci, spre stels

Sé te iau vis alb, si te fur )
Aldturi de mine, cu mine, in ziri, in azur,
Sub cer de ;smoala, in hore de 1e1e

Vis alb, vis pur !

Prapastie ti-erau ochii si cer.
Zambetul, pleoapd peste vesnicie,
Pasul tdu, cantec prin lume, stingher,
Niminui cunoscut, doar mie.

Mainile tale, cuiburi mici de lumini,
Diruiau sorb insetatului, iara.

Gura, silbatecd floare senini,
Tremura, oarbd flacdrd'n para.

Zambetul tdu, lacrima 1iristd, tarzie,
S#lbateci firdmi de viatd fu. '
Céantul ochilor — sfinx — murmurul gurii,
Minciung scrasniti in iuresul urii.,

Ia-le cu tine’n uitare, le du.

Doar visul pur, prag alb, ne;a,tlns de rai,
Niminui, nimdnui si nu-1 dai.

Bezna, acum, peste visul alb, visul pur...
Arcusul durerii a iscat plansul.

Coardele au tipat, rupte, aspru si dur..
Visul alb, visul pur, stansul!
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P A G A N U L
VICTOR PAPILIAN

Cng isprivnicelul deschise usa, boierul Udriste nu-si clinti -privirea mici cat
varful acului, Céta cu ochi sclipiti si fata turbati la o carte mare intinsi pe masa-i
de brad, carte alba, scrisd neagra, cu slove mirunte, incalcite si incilecate ca meleii,
dar incheiatd ‘domneste cu patru pecetii de culoarea cadrméazului. Ispravnicelul ramase’
langa usa, drept ca sfoara zidarului. Doar isi cunogtea istipanul! Anevoie si-i fii pe
plac! Trebuia sd-i prinzi gandul din sbor ca eretele, cdnd poruncea o vorbd, tu sa
intelegi doud, iar la méanie nu-i pésa nici de lege, rici de pacat si deodatd i se nizirea
€3 nu stiu cum, dar gatu! Rumanului s’a iniltat prea sus din umeri. ‘

Si cum i1 rézboia pe isprévnicel rdvna cea peste fire! Nu-1 rabda pamantul de
cati grabd §i alerga prin picioare, in piept sufletul si-1 simfea 1n’uons ca arcul si se
zdrobea si se frdménta stand locului, mai rau decat l-ai fi muncit la coasi. Afari as-
tepta stafeta dela Craiova si dacd nu nimerea si-si vesteasca stapan.ul la timp de po-
trivi, Udrigte iar se scula asupri-i cu mare galceavd si puteai tu si f11 curat la suflet
¢a cerul nevinovaib, ci nu scipai de necinste, ba si mai riu, poate te rpu\nea Ia paman‘c
si te umfle cu pumnii sau si te joace cu cizmele si Doamne, Doamne... avea bratul
ciocan si piciorul butuc,

— Ispravnice, aflat-ai ceva de cartea asta Idomneasca?

Din obignuintd omul ridicd privirea spre coltarul din dreapta. Acolo pe vre-
muri sé gisea stergar sfintit cu icoane si candele. Dar de cand Udjrnste maxpmat din
bitaie dase foc bisericii, alungase din casi toate sfintele saule.

— Ce-i ispravnice, {i s’au prisit gdrgdunii in urechi, de n auzq‘?

Atuneci omul rupse vorba din greu, parca zmulgand— cu dm‘gu

— Piarintele Raducu... '

Boierul Udriste nu se infurie, cum s’ar fi cuvenit la asa aritare, c1 pnmse a
rade pitulat dintr'un ochiu si o mustata. Inima slugii, gata s3 ,plesrneasca in piept, se
desumfli ca foalele fierarului. Doar pe el il nimerise pirintele Rdducu cu inscrisul,
lui i spusese viclean omul sfant: ,pune, ispravnice, cartea asta pe masa boierului*...
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si el de, ca omul fird stiinta slovei, dar cuviincios la cele bisericesti, il ascultase, cu
credinta buna ci a fost invrednicit la ména fie de o jalba, fie de un zapis de Ispasa
3i nu de o poruncd domneascd. Dar acum boerul prinse a rade mai fatis.

— Va sd zicd péarintele Raducu e unealta domniei...

Si dintr’odata rotindu-si glasul:

— Stii Au, mé Barbule, ce scrie aici?

Abia acum logofitul isi slobozi picioarele mai in voie si obrazul si-1 simti mai
nangaiat,

— Nu stiu, mirite stipine, ci nu cunosc nici slovd, mici ldtinie...

— Asculta, ma, si te cruceste.

Ispravmicelul nu se dumirea! Oare intdmplarea ce venea asupra-le, va si fi fost
atat de pricinoasd incat si schimbe oradnduiala de datind a casei. Boierul parea si
scoaltd zabalele din gura slugii. Isi ficea milostenie intr’atat lincit s&-1 impértaseasca
de cuprinsul cartii domnesti? Si isprévnicelul isi plecd urechea, parcd sd nu piards
un cuvintel din cele auzite.

— ,,Intraceea Domnia mea am cercetat despre lege si am judecat dupd drep-
tate si am g#sit Domnia mea de adevirat, ¢d Udrigte Jitianu cépitanul, fird cale st
omenie au impresurat pamantul mosnenilor cireseni, I-au incutrupit si i-au ruméanit
pre ei..

Boierul se opri din cetit si ochii lui erau numai {epi, ca dintii strapeziti. Atunci
logofatul gasi de bine si indrézneasci:

— Vai, indltate stipane...

Dar boierul i curma vorba. Acum intregu-i chip suraddea a bazni.

— Auzi, mi Barbule, ma si blestema...

Si purcese a ceti la fel, fira a cduta sa-si infrdnga bazna.

— Blestem pe cel ce va nesocoti aceastd carte a mea... ca Domnul Dumnezeu
sd-i sdrobeasca trupul cu toatd bitaia bubii ale rele, si sufletul si-i fie afurisit in
veacul ce va sa vini, de cei 318 parinti din Nicheia si s aib3d petrecere vegnicd numai
cu Iuda si cu Arie..,

Boierul se ridicd din scaun si infigdndu-se bine dn picioare ica in sciri, isi
in&lts trupul si deodati toatd odaia se puse in cutremur. Era imbricat ca de bitaie,
in abaie turceascd de mitase rosie, cu ciucuri si galoane de fir aurit, in pantaloni de
piele si cizme unguresti. ’

— Domn e &sta, care blestemi ca mulerile...?

Ispravnicelul i rdspunse ca in ison, cum stia ci-i face pe plac.

— Ehe! Unu a fost Domnul Mihai... Unu intr’o mie...

Udriste ridicd de pe mas3 cartea domneascs, se uits la ea catva timp cu dispret
si iute, ca fintr'o incderare de rizboiu, o sfarteci buciti, bucitele, iar rimigitele le
arunca la padméant.

— Na, ia cartea domneasci si du-o popii...

Ispravnicelul se aplecd pe jos si ridicd toate bucatelele. Acum gisi prilej po-
trivit s3 dea drumul si ofului siu.

— Afard a venit stafeta dela Craiova... a miscut, uite Juna deatunci, jupaneasa
Marina, cumnata Miriei Tale.

Dar Udriste nu se zéticni.
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— S%-mi fie roibul la scari... Plec la Cireseni,

— Roibul e ingeuat.

— Si acum du-te...

* T %

Cand Udriste dete si incalece, vizu stafeta la scara culei. In timp ce siria peste
sea, el intreba peste umar:

— Ce-a facut cumnata-mea?

— O fata.

Udriste stranse usurel din pulpe. Semn de plecare. Calul se infiord din tot
trupul, 1si lungi gatul, apoi isi ndltd capul, gata sd-si ia sborul, dar Udriste il tinu
locului, tot din pulpe si nu din z&bala,

— Si frate-meu ce zice?

— Réade de bucurie toatd ziua

— Milogul, facu Udriste...

Calul era neribditor. Sfordia, se invértea locului cu coama falfdind si nérile
adulmecénd in vant,

— Nici de asta nu fu bun.., si faci un copil.. Pentru asti ispravd, nu trebuia
sd-si ia muiere «din tara ungureasci.

Si slobozi fraul. Calul se intinse ca iepurele si iepuregte o lud la goand.

x * %

— Mz frate-meu, cumplit om si stipanu tiu, se minund stafeta, privind la ne-
gura de fum riscolitd de fuga calului in drumul Ciresenilor.

— Asta asa e... parcd l-ar fi ficut mumaé-sa cu un haiduc..

— Al nostru e dimpotriva blajin... pdnea lui Dumnezeu,

— De aia Udrigte n’are ochi si-1 vada... '

Si schimband wvorba:

— Dar vin cu mine in odaie. Om cinsti cite-o gurd de rachiu..,

Améndoi ocamenii ocolird curtea cea mare, o luard pe langd metereze si ajun-
gand la poarta de fier, o carmird citre cunie si se bigarad in odaia ispravnicelului. Aci
gazda scoase din lavitd plosca cu rachiu si desprinse din grinda podului o talpid de
slanina.

— Si cum vei auzi, mi frate-meu, incepu isprivmnicelul, in timp ce cu briceagul
tdia felii de sldninid pe capacul lavitei, toatd lumea ii zice pe la noi ,pdganul®, de cand
a dat foc bisericii... '

— Ce spui, se sperie omul Craiovei, a dat foc bisericii?

— Asa e! Cum iti auzird urechile... A dat foc el cu ména lui.

Si stergdnd cu maneca sumanului plosca la gat, o intinse musafirului. Asta se
inchina de trei ori, cum se cuvine, apoi trase un gat plin. Barbu, isprivnicelul, la ran-
dul lui se inching i el, mécar c& slujia la un asa necredincios gi nu se 13s3 mai prejos
la lungimea inghititurii. Dups ce tuica le drese gandul si le atata foamea, incepura
a imbuca pe indelete si a se da in taini.

— Si cum s’a petrecut nelegiuirea?

— S& vezi frate-meu... Cand s’a inapoiat din tara ungureascs...

Stafeta ii tdie vorba.

— Imi pare ¢’a fost cu oastea lui Mihai..,

-
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— Asta-i partea lui... c§ e viteaz cum nu se mai afli... si eu zic — Doamne iar-
td-md de pacat — c'a gresit mumé-sa cu un haiduc...

— $i a fost capitanul lui Mihai?

— Capitanul si prietenul lui...

Ispravnicelul isi opri vorba. De afari se pornise scirtdit de care. Omul curtii
‘deschise uga. Soarele indliat de o sulitd peste coama muntilor, ridica parcad si mireaz-
ma florilor din straturi si o gonea ca pe o boare ugoard citre casa cuniei. Pe costise,
niste Rumani plecau la moara apei, s’aduci piatrd din stincd, sd intdreascd metere-
zele dinspre miazizi. Ce patimi la boerul #sta: flori si piatrd! Se inchidea In cula lu
in lp'i‘at'ré ca intr’o cetate dommeasci! Si unde era un loc de pripas, iute cu florile!

Ispravnicelul dupi ce-si indeplinise treaba Iui de supraveghere, se intoarse la
musafir.

— Si cum iti spun... Intors din tara ungureascd dupd moartea lui Mihai, pri-
beag si cilitor a cizut aci, la mogia lui, a treia zi de Pagste... $i erau oamenii, de, ca
crestinii,cu tofii in biserici... $i biserica era umplutd, cd stau muierile afard.. vezi
‘bine, biserica mic#, lume potop... Si cAnd a vazut el asta, pasd-mi-te l-a cuprins ne-
bunia: ,,Talharilor, Domnul Mihai in pamént si voi umpleti bisericile ca milogiil... de
‘nu'ncap muierile de raul vost!... Afar’ cu voi, ticilosilor... La luptd, nu la milogeald..
Stafeta isi opm idwrmoatul in guri, de Infricosare. Asa ceva i se péarea din
cea lume. :

— Si popa? Ce-a fércut popa?

— Popa siracul, a incercat si-1 potoleasca: ,Indltate stipane, si ne temem de
Dummezeu®.

©o— Ma pqu eu nu mi tem nici de oameni, nici de dracu, nici de Dumnezeu. .

Si luand luménarea a mare, a pus foc perdelei de pe iconostas... de a fugit popa
si oamenii... Si el cu sabia in mani, pdzea singur focul... péna s’a mistuit biserica de
tot, de tot..

Stafeta se lovi cu palma cind pe un obraz, cand pe celdlalt, apoi se cruci:

— Si au rimas Rumanii fara biserica?

— Dupa.cum vezi!

Omul Craiovei rédmase catva timp génditor. Asa pagan doar fn muntii dstia
intunecati ai Gorjului, putea si se mai afle. La ei in Craiova era lumind, voie buni
51 veselie. Intr'un tarziu, isi dete cu péarerea. '

— D’aja nu se 1avesc fratii la fire...

v — N’are ochi si-1 vadd pe frate-sdu! Din m110g nu-1 mai scoate... Fundca n’a
vrut sd purceadd in oastea lui Mihai si a stat ascuns..

— Si ce om bun este...

— Si fiinded si-a luat muiere din {ara ungureasci.

Stafeta se gési dator si facd tocmeald dreapts.

— E tot cresting de a noastra... nu e liftd striini,

A — Da, zice Udrigte, la rizboiu dnapoi, la muiere inainte... Cum vine asta logo-
fete?... Ifi iei muierea cu cersitul, ca milogii...

-~ Dar el cum ar vrea?

-~ Nu gtiu... cd el n’are muiere cu cununie, ¢i numai ibovnice...

— Ibovnice sau ibovnica, facu stafeta inchizind siret un ochiu.

Dar ispravnicelului nu-i era a bazni, cand vorbea de stipanu siu.

— M4 vere, in fiecare sat are cite doud, trei... $i nu pe ascunselea, ci asa pe
fatd..., in jos, citre ses pand la Tantireni si Fratostifa, iar in sus pani'n stinele mun-
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tilor. Stie satu, stiu barbatil, s’au si pornit copiii... Are o vorba: M4 milogilor, sd va -
fac eu copii, ¢ mi tem cat sunteti de pacitosi, ati da nastere la cafei...

— M3, ce Ruman...

— Da, frate-meu... in fiece sat, cite doud, trei! Eu tot zic, cd mumai-sa a gregit
cu un haiduec.

x F ok

Cénd Udrigte ajunse la hotarul Frisinetului, calul se opri din a sa oglisuire.
Inainte se pornea o pantd pripitd, apoi locul se intindea prin doud culmi de stejaris,
dupd care in rotire mareatd se indlta braul muntilor siltdnd stancile goale deasupra
bradetului mohorit. Boierul ramase génditor. Unde avea si meargi? La ora asta il
astepta si Onita lui Petru Murgu din Cireseni si Piuna lui Gheorghe Bobocea din
Soimani. Grea cumpand! Zadarnic chibzuesti cu creierii, cand dorul nu trage mai mult
intr’o parte ca'n cealaltd §i nu-i impas mai anevoios decat al géndului care nu poate
sd te povatuiasca si nu stie s te mintd. Si apoi 11 ispiteau culmile adunate imipotriva-i
¢i 4inutul muntilor, cu luminisuri de cer intre piscurile célcate de nori si zéristile odih-
nitoare de pe podisuri. Calul isi migcd gatul, apoi incepu a se framéanta pe loc. Semn
de merdbdare. Boierul era insd cu gandul la cele doud femei. Améandoud erau de-o-
potrivd de frumoase, mécar cd Onifa era bilaie gi firavd ca sulfina din faneata, iar
Pduna -eachesd si tare ca pruna popeascd. Pe amindoud la fel le indragise cu patimi
de vultur si de piatrd. Dar iati ca dincolo de curmatura padurii simtea apa Jiului in-
colicindu-se si sbatdndu-se parc’ar fi fost un trup de femeie intre bratele de piatrd
ale cheilor stincoase. Acum la dreapta ca si la stanga il chema dor de vatrd mue-
reascd iar inainte in piept se alese alt dor; il cerea prispa muntilor. Dar deodatd calul,
tirs s'asculte de vreo poruncd, se porni singur la drum. Célaretul slobozi haturile. Calul
ii alesese din cele trei pricini, dorul adevérat. Roibul lui nu era nici dobitoc de muncd,
nici vitd de tivileals, ci tovaris si prieten! Descilecat il intelegea din clipirea ochilor,
‘cilare din fiorul pulpelor. Cand i vorbea, si adesea ii plicea mai mult sd se dea in
taind cu el decat cu. oamenii, calul igi ascutea urechile, sau le pleca in. jos parcd si-i
prindi si simtirea de dincolo de vorbe.

-JTata cd dl purta acum cétre tara dorului lui, \catre cheile cu apd, cu piatra si cu
flori, 41 purta leganalt, si simtd vantuletul adiind mireasma poienilor i sd audd can-
‘telcul sturzului gatit de nrumta

Ce fipturd minunatd Foibul &sta! Cuminte la drum, viteaz la lupts, imbietor
la dragoste! De aia, pe oameni Udriste Jitianu ii infrunta doar cu vorbe de necinste
sau se nipustea asupri-le cu pumnul, cdci erau milogi, netrebnici si pacétosi gi n’avea
ochi si-i vads, dar pe iubitul lui roib nu-1 vatima nici cu varful unghiei, il povatuia
cu glas de miere si-1 lingusea cu podul palmei, binisor $i méangéiat. Fiinded in aman-
doi acelasi singe fierbea de cind s’aleseserd frati de cruce, in lupta dela Mirdsldu.
Aceeasi spadi ii crestase lui fruntea si roibului crestetul si cénd a dat in Jbranci, a
sorbit fars si vrea cu buzele lui singe de cal i a vizut calul plin pe bof.si pe gurd
de singe de voinic.

Pe urmi la Turda, cand s’a trezit din ciziturs, roibul era intins langi el. Por-
nise 53 rizbune pe Domnul ripus, dar la un pintene de deal, a cizut in dosadd si a
fost tiiat.Poate o fi fosf mai bine 8 fi murit, sd nu mai triiascd o clipd peste viata
lui Mihai: Soarta hotirise altcum. Si cAnd a prins a misca, a auzit gemete i suspine
de copil. Calul trantit 1ang3 el, plangea ca ocamenii. $i Udrigte a inteles. Jelea calul nu
‘peél, ci pe miretul Mihai, si atunci I'a imbrétisat cum se imbratiseazd un frate si
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laolalta au plans... au plans pe acel fird de care, pe padméant, omul nu se mai teme de
Dumnezeu din cer...

Udriste se trezi in vadul Jiului. Cum il purtase de legadnat si cit de iute roibul,
nu ca vantul, care, nebun, bate cand dela rasarit, cdnd dela miazidnoapte, ci ca gandul
mai lunecos ca sticla si mai dulce ca sdrutul femeii.

— Murgule, Murgutule... numai tu mi crezi, fiindcd numai tu-mi auzi sufletul...

Calul se scuturad din tot trupul de mul{imire. Se giseau ei doi in marea singu-
ratate. $i catd bogitie nu se dovedea la fiece clipd! Tremura sufletul ca §i frunza plo-
pilor, spumegau intre maluri apele Jiului ca si mévala dorurilor in piept, isi indltau
brandusile gura ca i femeile, la imbratisarea unei raze strecurate prin sita de piatri
si verdeatd. Da! Apa, piatra si floarea... Iatd podoabele adevirate... dar podoabele vi-
teazului, nu ale paméantului. Mergea calul in voie pe drumul raului si Udriste se juca
din priviri cu ‘meterezele stancoase, care cand se depirtau lasdnd drum larg luncilor,
cand se stréngeau, mai si se inchee, Nici tipenie de om, nici urmé de viti prin pustie-
tatlea asta bogatd. Satele raméseserd departe, de stine nici pomini si poate doar vreun
talhar, dar nu si talhireasca, ci fugérit de potera sa-si fi ficut pe undeva sdlag. Deo-~
data calul se opri.Inaintea-i dintr’o sparturd de munte se privilea sgomotos suvoiul
de apa ciruia ii zicea Moara. Se zicea cid dracul mécina acolo stanci si incarca spina-
rile uriesilor. Aci, de partea cealaltd a drumului, gonind alvia réului, se indlta pe
trepte de piatrd un damb lung si inalt, ca un scaun domnesc. E scaunul de domnie al
diavolului. Aci drumul e ingust si~1 proptesti ¢’o poartd de fier sau cu o diramituri

-de piatrd. Pe aci se porneau la binie si apoi la judecata divanului paratii ciregeni,
pe aci se inapoiau stafetele viclenite in dosada.

— O si le popresc drumul, murgule.

Si dintrodata intoanse haturile si murgul o luid inapoi in mare goani.

* %

Soarele era la amiaz cand boierul ajunse in hotarul Ciresenilor. $i carmind
binisor, incepu si coboare culmea din apus padn¥'n gura ogasului, apoi tot mai jos, pe
drumul olacului din muchea Drigaicei, pani la fantidna Robotei. Acum daci {inea in-
gradisul viei, ajungea in paduricea crang si apoi numai decat' cidea in b&titura casei.
Dar cénd sa iese din padure, boierului ii incremeni sufletul in piept. Pe costisa dina-
poia casei, fanul cosit i facut porsor. Prin urmare talharii de mosneni isi facusera
de cap. Boierul intri posomorit in bitituri. Femeia il dstepta cu toate ci trecuse zi-
bavi buna de timp, de cénd ii era obiceiul sd ving, il agtepta cum stia ci-i place sta-
panului, rumenits la fatd cu zeami de rujd si pe buze cu frunzi de corn. Purtta o ci-
migcioard de borangic cu inflordturi negre si la poale citrintd de lastra rogie.

Boerul intra posomorit in tind&. Il astepta femeia cu busuioc si musgcatd la
urechi, cum se asteaptsd ibovnicii dragi.

La ttimpul dsta il asteptau poate inci vreo patruzeci de femei, care mai de care,
una te sigeta cu privirea, alta te sorbea cu glasul, alta te dobora cu vorba si nu era
una care Si nu aibd mreaja ei, care in ochi, care in gand, care in trup.. Dar parci
Onita le bitea pe toate, avea fata albd si rumenitid ca aripa lebedei in bitaia soarelui
¢i ochii de coloarea stinjenie, de parc’ar fi fost scaldati in zeama de viorele.

— Saru’ ména stipéne. Bine cd te-ai indurat.. E timp lung de cand n’ai des-
célecat la prispa mea. $i nu e of mai amarnic decat dorul... El iti slibeste trupul mai Q
réu decat lingoarea, si sufletul {i-1 topeste ca luménarea ceara... -

Boierul intrd in casd i se asezd pe lavitd. Femeia ca sluga cinstiti, astepta
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in picioare in fatd-i. Se vedea ci mu era in voie. O umbri neagrd ii acoperea fata si
fruntea sta increstati intre sprancene.
. — Ma, Onito, cine a cosif fanul?
= — Ia, oamenii...

Si numai decat femeia schimba vorba.

w— Stapéne oi fi obosit... ti~o fi foame...

Dar Udriste avea gandul tot la claia de fn

— Cum au indriznit ei, fard invoire?

Iar femeia gisi rispuns, uite asa femeiegte:

— la, oameni narozi...

— Narozi, nérozi.. dar si razvratifi..

Si amintindu-gi de cartea domneasca:

— Tu stii c’au fost cu jalba la divan...

Femeii nu-i era gdndul la cdmp si la fan. Cat era de mandru si de frumos boierul
ibovnic ! S3-1 deosebesti dinfr’o mie de boeri, ca rinduneaua albi din palcul de ran-
dunele. Avea la chip piele de jupinit3, iar in cap ochii 1i erau de balaur. Mustata ii era
scurtd si rasucitd cu varfuri asa de subtiri, de parcd iti gadilau inima de-a-dreptul s
micar ¢i purta urmi de rani pe tdmpla dreapta, fruntea era intinsa ca pe ghergbef.

— Stdpéine, lasd géndurile potrivnice.

Boerul raspunse rastit :

— Isprava asta imi stricd tihna dragostei...

Femeia se sperie.

— Lasi-le focului de clii, stipéne...

Udriste parcd se degtepta. :

— Da! Bine ai zis... Si le las focului...

Si indl{dndu-se in picioare :

— Mai Onit¥; vrei tu sd-mi tihneasci dragostea ?

~ Vreau stdpane.

— Atunci porunci Udriste, ia jiratec din vatri si pune foc...

Femeia se codi putin.

— Ascultd... Vrei si-mi tihneascid dragostea ?

Onita isi pironi privirea in crucea ochilor lui. Nasul 1i era drepit, dar adéncit sub
frunte si acolo se aduna, cand era plin de neribdare, o pecetie de intuneric.

— Asculti ce-ti spun... Du-te si pune foc porsorului.

Si pecetia intunecatd dela radéicina nasului se stranse i mai mult. Atunci femeia
nu mai stdtu la indoiald. Scoase de dupéd lavitd ghemotoc de trente si-1 bigid in vatra.
Apoi incepu s3 sufle ca si-i dea flacirad. Boerului ii crestea inima de bucurie vizand-o
cat e de harnic# si de supusi. Cand focul se inteti, atunci femeia lud cu clegtele si jara-’
tec aprins si trentele in vipaie §i umplu ulcica de p&dmént, apoi tot din fugi alergi in
curte. Intoars#, boerul o primi pe pat. Era inegriti de fum si mirosea a paie fincinse.

— Vino Oniti. Tu imi esti mai drags decat toate. S& le spui milogilor de mos-
neni, cd eu i-am pus foc claii.

$i prinzénd-o in brate :

— Vino, acum... Asta-i iubirea care-mi place... Iubirea in tihni...

***

Udrigte s’a intors acasid cu alt cuget, fiinded se cunoaste cugetul omului dupi
inima lui. Isprévnicelul si cu stafeta il agbeptau la scard si cum desciileca, boierul in-
cepu a bazni cu stafeta.
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— Ma stapan—tau isi mai pierde vremea increstand furc1 pentru muieri..

— {i place, Iniltate Doamne, cum i-a plicut de icopil sd lucreze crucmhte si
pristene. Nu-i mester mai iscusit ca Maria sa, si incondeieze oudle pentru pasti si si
infloreze coltare pentru icoame... si acum lucreazi jupanesei Marina o lavitd, cum nu
se mai afld, pentru diata copilei.

Udriste i raspunse cu dispret :

— Iscusintd de rudar sau Rumén clicas... sl treabd pentru muieri batrane....
Asa si-i spui din parte-mi.

Si dete s& urce pe scara.

Atunci gtafeta dsi lud inima in dinfi. .

Insltate Doamne, ce rdspuns sd duc la Craiova.. Ci de Sfantu Ilie se face
botezul...

Udriste cata la el cu de-a-maruntul, apoi facu in batjocurs :

— Ce sé caut acolo, in adunatura aia de nevolnici si de muierosi ?

- Stafeta crezu cd-1 momegte :

— Vine si Voda dela Bucuresti.

— Vine si Voda ? méarai boierul.

— Da, Indltate Stipéane.

— Atunci 0 53 viu...

$1 urcd scara in casa.

II.

Blestem s& fi fost, izdat sau deochi ? Doar nu era copil sau mean prost, si
creadd in gura babelor sau in plamédirea inimii. Si totusi Udriste parc’ar fi baut din
apa uitdrii, asa i se luase puterea judecitii. Plecase pe o cale si nimerise pe alta, gan-
dind sa se arate mai falnic decat era, se vedea ratacind prin cidmarile culei din Cra-
iova, sau nduc prin griadina de pe marginea Jiului. El se stia lup si se dovedea a fi
oaie. Venise sd infrunte pe Domnul tdrii, si-i spuni fitis cd e nevolnic Domnul ce
poate rébda férd pedepsire, moartea viteazului intre viteji, Mihai, domnul cel de-a-
pururi al {aril roménesti i nu numai cd nu i se impotrivise, dar ii vorbise smerit,
supus, gi la masi se viazuse ridicind paharul in cinstea si pentru sinitatea lui. Se
simfea nu numai abdtut din calea lui cea dreapts, dar cizut! Mai cizuse el cindva o
datd la Mirasldu, altd datd pe cadmpia Turzii... dar cizut voiniceste, nu ca acum in fafa
unei femei ! Céci dorul care-i ofticase sufletul, ii otravise séngele si 1i insulita fiptura
pand’n dinti si sgarciurile urechilor, dela mevasta fritane-siu, se trigea ! Zadarnic se
~ mustra ! Nu-i era de supirarea barbatului, fiindci era milog ! Cu asa muiere, tu si-mi
stai toatd ziua langa strung, asta-i faptd de rudar, nu de boer. 1i era insi de pécat si
nu de [pacatul popilor, ci de pacatul boierese, caci si pacatul isi are tacAmul lui, i1 faci
numai cu unul de seama ta ! Si frate-siu micar ci folosea cutitul si dalta nu pentrn
lupts, ci pentru scobirea de scule muieresti, se chema ci tot are in vinele lui singe
“hoieresc. Si mai i era si de el! ‘Cum cizuse intr’atat incat si se perpeleasci de dragul
unei muieri ! Pe el il asteaptau cu credintd acasi patruzeci si patru de ibovnice ! Dar
nu era una ca Marina cumnata sa, nici Onita, nici Piuna! Pasi-mi-te ursitoarele o pli-~
madiserd din lamura bunatitilor pimantesti, din piatrd, din flori si din raza soarelui.
Era sora soarelui la par, fiica muntelui la trup si oglinda florilor la chip. $i facea
boierul Udriste fapte de om. cizut. Incepuse si iscodeascd. Toatd ziua era in camara
fetitei, 1angd doicd. Uritd patima, patima de care se Tusina ! Ce-i pésa lui, inainte, de
gura lumii! Si acum voia si gtie ce crede jupaneasa Marina despre el Pe vremuri
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simtea cum goneau ochii feme 'lor dupa el si iatd cd acum gonia el, ca si cum ochii si
sufletul sdu ar fi fost numai aripi si copite. Si ceeace afld, nu-i fu pe plac ! Jupaneasa
Marina isi iubea barbatul si 1i era credincioasd. $i noaptea il bantuiau visuri groaznice,
se ficea ci-si sugrumi fratele, Apoi se cutremura trezindu-se. Nu-i era de fapta fra-
teascd, dar un lucru sfant avea in suflet, s& nu ucidd decdt in luptd dreaptd si de asta
nu se putea lepdda nici in vis. Mai bine sa-si taie ména dreapd din cot, decat s ucida
fira duptd ! Milog era frate-siu ! Auzi, si ai aga muiere si tu si te porti ca rudarii,
megtesugind cu dalta si cu briceagul la cruciulite si maténii pentru babe. Milog... Dar
de ucis, nu-1 putea ucide, fiindcd n’avea si-1 intdmpine vreodatd voiniceste, cu spada
in ména.

Trecuse s@ptiména si Udriste se gisea tot la Craiova, in cula de pe malul Jiu-
Iui. In fiecave seard chibzuia cu sine, se hotira dupi dreptate, iar a doua zi in zori isi
ja seama ci se pripise. Si Dumineci seara, se hotdni altcum, sa chibzuiascd si cu tova-
résul siu, cu murgul.

Deci cand soarele cobori catre apus, el porunci si i se scoatd din grajd calul. Il
vitase bietul de el! Fiindcad 1si uitase de tot ce-i era drag, de voinicie, de munti, de
florile c#tdrate pe stanci, de cind sparnel de fus se tot invartea locului in jurul unei
femei. Si cand s’a vazut in sea, parcd dintr’o dati s’a simtit alt om. I s’au cur#tit ochii
de vifor si s’au luminat pand in varful genelor, iar din fata obrazului a pierit branca
indoielii. Incepu sd prindi taina noptii, ca la el in munti.

Inserarea cobora usor pe cer ca o méngdiere de ménd si altele plesneau ca bu-
zele cand sirutd, Apele Jiului atdt de moi, aci la ses, i se sbiteau in suflet pline si
zgomotoase ca la el acasi intre stancile dela moara dracului. Si o boare tesutd din
miresme si din cantecul greerilor ii tot curdita ochii atit de impiienjeniti. Si deodats
un dor nou a tresdrit.... parcd deopotrivd si in acelas timp in cer, in trupul calului si
in inima lui. Da! Ochii nu-1 ingelau. Inaintes lui de-a-lungul raului, cumnata sa, ju-
péneasa Marina. Jupédneasa Marins{, singura cu ochii pe cer, s& prind&d sarutul ceru-
iui. Sarutul cerului sau sdrutul lui? Si dintr’o datd, cal si c8ldret s’au pornit in goané!
Un singur imbold, fiindca un singur suflet erau. Si in dreptul ei, Udriste doar cat s’a
aplecat s’o prindd de mijloc, s’a smulga padméantului ugor, cum se smulge o floare din
rédacini si si si-o arunce in brate. Acum gandul se facuse tot una cu vantul! Inaintea
lor, luna le deschidea drum, iar in urmi-le noaptea lisa mereu, mereu, stivilar de
intuneric.

La conacul din Filiagi, ei se desmeticird. Udriste nu credea in puterea vrajei
sau a facdturii. Atunci vis sd fi fost? Cu neputintd insid! El o tinuse strans tot timpul
piept la piept, ca sgarcitul comoara desgropaté, gelos si pe boarea noptii care-i mangéie
pérul si pe roua diminetii care-i picura buzele. Si nici Marina nu visase! Cu ochii
Inchisi dar nu adormiti, ea se ldsase in voia bratelor lui voinice, stiind c’a fost rapits,
stiind c’a ldsat in urmi casd, sot si copil! Sunt in lume puteri mai mari decat vraja
si decat visul, puterea ce naste din doud scrise de ursitd care se lovesc in aceiasi soarta.
Tot timpul nu schimbaserd un cuvant, dar in ticerea lor, vorbisera sufletele, vorbisera
potrivit datului lor, mirturisindu-si acelasi fior in trup, aceleasi batdi in inima, ace-
casi vipaie in gand. Si noaptea le tinuse ison, cu povata lunei, cu cantecul stelelor si
cu toate ale ei taine, pentru care nu se afld incd in graiul omenesc nume.
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Acum desmeticit, boierului i se intorsese la loc in minte carma judecatii.

— Marina, de acum esti a mea.

Ea il privea cu ochii sclipind.

— Ce-o0 si creadd oamenii... ? Ce-o sa zicd Dumnezeu ?...

Boierul o prinse in brate :

Lasi oamenii in riutatea lor, Cat despre Dumnezeu, n’ai nici ¢ teamd..

Femeia inchise ochii parcd si priveascd doar cu gandul... sd priveascd in cele
departari.

-— Si Pradutu...?

Udriste fdcu o miscare de dispret.

— El te-a adus din tara romaneascd pentru mine...

Si dintr’odati se incrunta usor.

— Dumnezeu n’a vrut si stdpanesc o tard... dar mi te-a trimis pe tine in locu-i...

Femeia prinse a zdmbi. Semn bun pentru el. Dar boierul era tot ganditor. Iati
<8 pomenise numele lui Dumnezeu, iati cd prin -ea, prin Marina, se intorsese Dum-
nezeu la el !

— Origicum se cheami cd m’ai rapit...

Acum gandul al bun lovi pe boier in crestat.

— Nu te-am r#pit Marina, nici nu te-am furat... te-am cucerit.... te-am cucerit,
ca pe o tard... Al de se orede indreptitit asupra-ti si se ridice cu spada in ménd. Iatd
cd prin itine mi se potoleste o grea pitimire... pitimire porniti odati cu moartea mi-
ritului Mihai. .

$i iesind in tind&, dete porunci iuti. Boerii vor pleca mai tarziu cu ridvanul la
care si se Inhame opt cai, Insd cildretii vor porni numai decat si le vesteasci sosirea.
Odatd boierul la curte, si giseascd pe popd si pe toti fruntasii mosnenilor Cireseni.
Popa s3-1 cunune, iar mognenii si se aleagi in oaste de apirare a curtii,

Cénd Udrigbe intrd in odaie, femeia il privi drigistos. Udriste o prinse in bra-
tele lui.

— Marina, numai mort te-oi slobozi din prinsoarea bratelor mele.

111

Ajunsi acasd, mare-i fu mirarea vizand curtea goalid. Nu tu pops, nu tu oameni.
Udrigte chem3 pe ispravnicel.

~— Cum ne-a fost vorba, Barbule ? .

— Iniltate Doamne, piarintele Riducu nu vrea si vind fird invoire dela V1i-
dica.. Zice ci-i nelegiuire.

Udriste se incruntd, dar nu mai era fioros, ca alti dati, ii zambeau ochii de
fericire.

— Nelegiuire, zise el inc3 odati. Asa ? Bine... S&-i spui cd am popd mai bun
si mai cinstit ca el... S8-i spui ¢’o si m# cunune calul... 0 s3 mé cunune in biserica
muntilor, in glasul apelor si in timéia florilor....

Si amintindu-gi de cealaltd poruncd :

— Dar oamenii ?

Ispravnicelul se codi.

— Vorbeste, n’auzi ?

Omul o lui pe departe,

-— Ei zic indltate Doammne ci au o pricind de ruménie cu Méria Ta.
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— Milogii, serasni boierul si dintr'odatd schimbi porunca.

— N’am nevoie de ei... P4nd’'n seard si-mi aduni aici toate femeile m-ele . toate
ibovnicele... Oi face din ele oaste, dac# barbatii lor sunt niste nevolnici §i niste pacatosi.

Apoi incd odatd dete porunci de leu... :

— Pana seara sa-mi fie toate femeile aici... iar tu si urci la stani si sd-mi aduni
muntenii mei.

Pani seara porunca s’a implinit. Curtea era plind de femei. Boerul iasi in cear-
dac insotit de Marina. :

— M3, muierilor, incepu el, m’'ati iubit voi pe mine ?

— Te-am iubit, marite Doamne, ficu Onita.

— Si mi-ati fost cu credinta ?

— Ti-am fost...

— Atunci iatd ce va cer... La noapte si-mi faceti de pazd la cheile Jiului, acolo

Junde vadul e mai in stramtoare... luati din cdmar3 arcuri, sulife si séinete... Urcati-va
pe stanci... si inchidefi drumul cu pietre si cu bolovani...

Si ardtand cdtre Marina :

— Vedeti voi pe jupaneasa asta frumoasi... Ea mi-a fost trimisd de Dumnezeu,
ca sd-mi potoleasci jarul sufletului... S'o iubiti cum m’ati iubit pe mine.. cu cre-
dint3 si fird vielesug... Si acum plecati si s faceti de toatd bazna pe toti milogii vostri
de barbati... .

*

* 7ok

A doua zi in zori, un ridvan intri in curtea boerului Udriste. Din rddvan sco-
bort doica tindnd in brate copilul. Venea cu povete si rugdminti dela Craiova. Ce avea
s zicd lumea ! Acum incd nu se aflase ! Era timp sd se Intoarcd femeia necredincioasa !
Boierul Pridutu o astepta, gata si ierte...

Udriste ascultd pe de-a’ntregul, apoi hotari :

— Ti-am spus eu Maring, frate-meu e un milog... Pdi o femee ca tine se cer-
seste ?... In loc sd ridice armati puzderie, sau si vind balaur, el s’a mul{dmit c’o doicd
si in loc de spadd, el imi trimite sol un tane... Asta-i un milog,

Si apoi porunci :

— Doica si copilul rdman aici, iar rddvanul se inapoiazi gol numai decét la
Craiova.

w ¥k

Pana seara s’a raspandit in tot tinutul Ciresenilor, c¢i Udriste cheami pe mos-

neni la curte sd-i sloboadi din Rumaénie. Acum au alergat cu totii in cap cu périntele
" Rdducu. Cénd ispridvnicelul l-a instiintat cd s’a adunat multime mare de popor, el
iesi in ceardac, Alaturi de €] era Marina.

— M4, pacatosilor, m’am hotirit si vi scap de Ruméanie. Dar nu de frica voa-
stré.... cd sunteti nevolnici si pacitosi...

Dar cu calt drag in sufletul meu umplut-am cuiburile fagurilor, bolboacele pis-
trévilor si muguroaiele furnicilor si tot mi-a rimas si pentru wvoi... $i n’o si vi mai pun
foc nici cldilor, nici muierilor... fiinded tot jarul si toati vipaia unei singure femei
le-o daruiesc...

Si privind la preot :
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— Si o s#-ti fac popo, bisericd de minune... bisericd sus in munti....

- Apoi citand in batjocurd la ceata picatoass : :

'— S# vi# urcati, prostilor, cAnd mergeti la Dumnezeu, nu si scoboriti.. ca s
v1 se desmorteascd madularele.

" Preotul gisi de potrivi si spuni si el o vorba:

— Mairite Doamne, bine faci... trebue s8 ne temem de Dumnezeu...

Dar boierului atat 1i trebui ca sd-i sard fandara.

— Popo, eu nu mi tem de Dumnezeu.

Si cHtand citre Marina : : C

— Eu il iubesc pe Dumnezeu... De aia hramul bisericii sa f1e al Mamm Mag-
dalena care mai mult ca toate a iubit pe Du\rnnezeu

Preotwl era bucuros. : ‘

— Atunci, marite Doamne, si pornesc la Craiova dupd megteri.

— Nu ! Popo ! Biserica oiu face-o eu !

Parintele Riducu ridicd privirea miratd citre stapanul lui. .

Boierul prinse a zambi. ' ,

— Nu fe Inspdiménta popo... Singur oiu tdia pietrele, singur le-oiu incheia,
singur oiu indlfa boltd si iconostas... si numai un bratf, cu bratul #sta drept... si-i zici
lumea, biserica dintr’'un brat... cum i se zice celeilalte, biserica dintr'un lemn. Fiindcd
bz.a:'gul dsta drept mi-a fost dupd cal singurul meu sprijin si singurul meu ajutor... Cu
el am tinut spada in luptd, cu el am cules florile de pe stanci, cu el mi-am smuls feri-
cirea cea f&rd ridicind in pdmant i fard cunund In cer.. cu el cuprind azi pe
Dummnezeu.., fiindcad eu nu mi tem de Dummezeu, popo, eu pe Dumnezeu Il iubesc.
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0 N E T E
~ DE
DONAR MUNTEANU

'SONETUL ' IUBIRII :

Cine-ar putea desvalui misterul
Ce naltd sufletele din dezastre?
De unde izvoraste, — din ce astre
Iubirea mai suptild ca eterul?

Ea pune foc in florile din glastre,
Tlumineazi ’n flori de stele cerul;
Topeste ura, cum se ‘nmoaie fierul,
Cénd il sidruti flacirile-albastre..

Cum izbucneste fulgerul din nour:,
Invapiiazd cerul si paméntul
(Batranii munti si verzile platouri),

Raspubuind de tunete taria;

Asa se sbate 'n suflet vijelia,

Cand dragostea isi fulgerd cuvantul.
PRIETENII

Ti intalnesti pe strizi, prin cafenele, ‘
La ceaiuri, unde-aldturi de stdpéna,
Zambind i{i strange fiecare ména, —

$i peste tot, ca niste vorbe rele.

201

© BCU Cluj



Tinchipui c’ai gisit in ei fanténa
De bunitate, de avant spre stele,
Dar dac’o fi sad treci prin clipe grele,
Nu-ti blestema périntii si tdrana!

Ci recules, retrage-te’'n tacere, “
In maretia noptilor cu luna
Si'nchide’'n tine orisice durere.

In tine doar gisi-vei mangéiere,
‘La stelele tacute-o vorbi buni, —
Prietinilor ins& nu le-o cere.

NALUCIRE

Cu cat inaintezi pe drumul vietii,
Necunoscuta vesnicie mare

In gnduri mai adesea i{i rdsare —
Si piere nalucirea tineretii.

Ciaci ceea ce vedeai lucind in zare

In vesela sclipire-a diminetii,

Erau numai ciulinii si scaetii

Ce te momeau pe drum din depértare...

Dar desi moartea-{i iese-ades in fatd, —
Si-a ei imagine chinuitoare
In sufletele noastre se rasfati;

Decum za&mbeste iar un pic de soare,
Din nou sirmanul muritor s’agatd
De umbra nilucirii ’nselitoare.

Din volumul de sonete: Simfonia Vietii, sub tipar.
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RUGA

Am spus o rugiciune aseari.

Eram pe coasta,

iar depe munti se inaltau cirdri spre cer.
Departe, undeva, de ziri ascunse

s'au strans desirticiunea si sbaterile lumii.
In jurul meu si'n brazi

Era numai tdcere. Tacerile din brazi
care-{i aseazd'n suflet icoana veciniciei
si-{i picurd din gene credinf{d si nadejdi
pe brazda de otava.

Uitand de timp, de loc si de’'ngradiri

eu am stiut cd sufletu-mi se lasd

incet si singur in genunchiu ;

am stat de o parte

cici n’asi fi vrut sd-i turbur rugdciunea.
Cand am simtit cZ in mine intra pacea
am inteles ci sufletu-mi si eu

eram o imp&care urcidnd spre Dumnezeu.

MESTECENI .

Soapta a pornit din vant.

Mestecenii — legati cu trupul de paméant —

S’au inaltat aga de sus si asa de drepfi, —
incat tu — mic si singur — la poalele lor

astepti

si prinzi franturi din marea taind din crengi -

Ei vid toatd lumina

si intunerecul il tr3esc adanc,
ei nu-si indoaie tulpina

si nici odatd nu pléng.

Nici odatd n’ai sé simti

cidnd a murit un pom.
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IN STANCI

O sfiala mare, o sfiala adanci

pluteste pe apd, stiruie in stanca. ‘ L
drepte si inalte sunt zidirile de piatrd; i
pentru agezare omului — firea a pus aice vatra. ‘
Din inima piméantului omul a scos putere

s ridice capul, si ceard mangiere,

cu mana sd inalte Domnului licas, —

si iar in padmént si se intoarcd

craiu si palmas.

Rob cu patima si cu randul,

stdpan cu zédmbetul si cu géandul,

cea dintai lighioana care a vizut cer, —

tare cdnd oglindeste in ochi vdzduhul,

hulit si singur in card, — stingher

in pieritoarea cetate

cu viermi rdméndnd sub palate.

am pasit in soare, m’am trezit din vis.

Numai apa a rdmas curati

peste lespezile albe, sbuciumata.

SEARA

Departe, dupd nouri de tdmaie albastrd
soarele lunecid incet,

ca fruntea unui craiu lovit.

Valuri lungi, adéanci, viorii

plutesc pe cer ca niste aripi ale nenorocului.
Limbi de foc rdsbat si smalfuesc

unduirile de umbre ;

in purpurd — vestmant criesc — muntil.
Verzi, albastri, vineti.

In brazi potecile s’au sters. .

In brazi e noapte.

Un cintec a pornit .

sunat de vant in crengile de fagi.

De undeva din vale vin franturi

de glas, — un ras, — un muget

si greeri...

Odihnd a sufletului meu, stipand a lumi,
frumusete, slava tie !

SUFLETUL

Pletele de aur ale lui Craiu Soare
s’au prins in crengi, —

brazii au tdcut in lumini,

si numai ruga pamantului sund
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in claile de fan si in lanul de porumb
care a legat cununi.

In raristea de mesteceni

a coborit o umbra ; — o

o umbra mai usoard decit vantui
care mi cuprinde ca o mangéere

gi tremurd in frunze.

Bolta cerului e asa de albastri,

asa de adanca,

asa de curata, —
" ci inima se deschide

si o poate cuprinde toati.

Numai sufletul, cruce de voinic,

a rdmas cu mine si cu un greer mic
care tine struna in otava.

Sufletul nostru este stipanul

care se imparte cu toate si raméne Unul.

ASTERNEREA PAMANTULUI

Am intins bratele si am cuprins pamantul.
Nesfarsirea albastrd deasupra ochilor

mi-a furat sufletul care s’a prins in lumini
ca un roiu de fluturi. '

Brazde de colilie ratacesc

pe cdmpul intins la soare al boltii.
Fanul l-au cosif, demult.

Moare cineva langa mine ?

La poalele dealului, in raristea de fagi

se leagina in vant cele dintéi frunze ale toamnei.

Beteald in brazi, in pini, in mesteceni.

O ghionoaie a ciocanit.

Umbre lungi se intind pe iarbi

culcate incet de dorul soarelui care apune.
As vrea sd-mi cobor sufletul din inalturi
deasupra portilor care au zdvoare...
Frumoasa-i asternerea pdmaéntului in soare ,
moarte usoard va veni si va trece,

inim3 calda, inim# rece.

LA ALTAR

Apune soarele dupa un val de nouri.
In brazi catapeteasmd inaltd i tacuta

de atatia ani si atitea neclintiri s’a fost durind.

Altarul a cuprins o lume’ntreags,
intins, departe, verde si adanc.
Ir. zéri, cidelnifi nevazute
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au prins s& ardd pe ruguri cenusii
tamaia care urca

iar umbrele albastre

sunt clipe de inchinare si de cucernicii.
Peste toate e stdpidn un Duh.

Cu aripi mari, scidldate in lumini
ne agteaptd’n fiecare dimineatd

cu atdta daruire nesfarsita

de incantare si de viata.

Géze, fiare si stapani... :
Peste viermi si peste trandafiri
aceleasi Mani de aur ai intins,

si peste atitea méni cari nu fac cruce,

si peste atatea guri cari nu stiu rugaciuni,
si peste atdtia ochi cari nu duc nici un cént..
Parinte, am cdzut cu fruntea la pdmant!

PSALMI PENTRU DUREREA MEA

Mult as vrea sd mai pot, ca atunci,

sd ies pe portitd, incet, pe drum, —
luna s& fie ca atunci

si mie sid-mi fie ca acum ;

poate m’ar durea sufletul mai putin
s1 poate trecdnd pe ldngd batranul pin
si privind luna in bratele lui negre
ag intra’n albastrul bolfii cu lumini
ca'ntr’'oc méanistire, cind vii

si te inchini... ’

Si poate dacd m’as ageza acum

ca atunci,

la margine de drum,

cu toatd rdcoarea de jur imprejur, -—
ag asculta glasul fanului pe moarte, —
si'n slava care s’ar ridica

as spune psalmi pentru durerea mea.

IN PETIT

Era intr'un amurg de iarné

cand a venit vestea,

si a venit intr’'o sanie trasd de doi suri,
din care a coborit o pereche de conduri
si o céciuld mare brumirie, |

$i doud fete de straveche si mandri boerie,..

intdmpinatd de ras de zurgalai
si de~-o smunciturd de cani rii
intaritati de ger.
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$1i apoi in odaie, cu ochii pe iiicer,
domnifa a zambit,

gi-a paturit mainile in poale,

si din vorba limpede si moale,

ca un svon de laute indepartate,

a Inteles cd va pleca departe...

In umbra albastra de afard

dintre genele zilei care se inchideau a seara
Domnita si-a trimis tinerefea in zari, —
si-a vdzut-o, straind, pornind undeva,
intr’o fard de unde vin inelele si betele
cu care-si mlddiazd trupurile fetele.

lar noaptea in iatac —

acolo unde toate visurile zac —

se deslusia o umbra intre cercevele,

cu coadele prelungi si grele.

MASCARICIU

Bren, bren, bren, brelan,

a mai trecut un an, incd un an, incd un an, —
toti copiii au crescut.

Bren, bren, bren, brelan,

a mai trecut un an,

dar piticul n’a mai crescut

si pe pitic toti 1-au intrecut...

Bric, bric, bric, breloc !

In sala cea mare a curfii e joc.
Ploud luminile si ard in oglinzi

gi dacd vrei si mé&na o'ntinzi

poti in gédvanul ménii s prinzi

flori, nestimate, nectaruri si umen
albi si rotunzi... sa stai sé-i privesti
si-apoi si te'ntrebi cum Dumnezeu
stiut-a taina din lutul cel greu

si scoatd atdtea minuni minunate...

E numai lumind mareful palat.
Noaptea a ramas intr'o inimd mica,
din care durerea tot picura, pica,

dar inima aceea n'o vede nime...
Pitienl se trage din marea multime, —
e joc mare astdzi si poate lipsi

sé-si poarte singur durerea si chinul
de care rad toti totdeauna, — céci vinul
ii tine azi locul.... '
Bric, brie, bric, breloc!

In sala cea mare a curtii e joc.
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GENEZA ATEISMULUI SI ASPECTELE LUI

DE
ION-VEDEA

Rézboiul de astdzi se deosibeste de rdzboiul trecut nu numai prin amploarea
sau raza lui de actiune, lori prin superioritatea armamentului si metodelor de lupti
(fapt inerent evolutfiei) ci mai ales prin sensul ce-l animi. Se di in rasdrit o lupta gi-
gantici pentru izbanda religiei crestine. De aceea s’a zis cu drept cuvant cd acesta este
rézboiul Crucii, razboiul Sfant. Credinta religioasd, la toate popoarele cea mai ne-
pretuitd comoars strimoseascd, a fost de cand e lumea elementul de bazi al vietii so-
ciale pe care omul gi-a altoit principiile morale si cea mai mare parte dintre capo-
d’operile de artd si literaturd. Fustel de Coulanges, in nemuritoarea lui operd La Cité
antique (cel mai stragnic rechizitoriu facut democratiei ateniene) a aratat cu o argu-
mentare si o logicd ide mecomparat ci spiritul religios era la cei-vechi supremul ani-
mator si cd excluderea dela cult era céa mai grozavd pedeapsa ce se putea inchipui.
Pe de altid parte, Montesquieu in Les considérations demonstreazi ci una din cauzele
de capetenie ale ciderii imperiului roman a fost importarea luxului si coruptiei din
Asia Mici, fapt ce a dus la slabirea disciplinei si credintei religioase. Voltaire ne spune
in aceasti privintd ca senatul roman era pe vremea aceea o adunare de atei si de
ambitiosi. - o ;

Toatéd perioada evului mediu gi a renagterii-e dominats de crestinism. In epoca
modernd, mintea omeneasca, reduss «de progresul stiintelor experimentale si atrasi de
foloasele lor, coboard vertiginos spre materie si credinta religioasi tinde a slibi. Atata
vreme cat ideea a dommnit materia, idealismul a fost indreptar de cipetenie in viata
omului si credinta religioasi punctul de onoare cel mai pretuit. CAnd materialismul
incepe sd smulgd pe om din aceasti lume aeriani de ginduri, ratiunea lui isi dena-
tureazd atributele si descinde in proza si vulgaritatea materiel. La sldbirea credintei
au mai icontribuit: industrialismul, democrafia cu risipa ei de libertati si libertina-
jul moral. _

S’a zis ci ateismul e starea ide spirit @ celui care nu crede in Dumnezeu. Vom
ardta in cele ce urmeazd ci sfera motiunii de ateism trebue muilt lirgitd pentru ca si
poatd cuprinde toate gradele si nuantele ce se pot produce. Numai dupi ce vom stabili
o definitie adevarati acestei sfere ne vom putea da seama de geneza lui multifor-
mi si de toate ravagiile lui. Cum ateismul nu este in fond decat alterarea sau dis-
parifia credintei, e aceasta se cuvine si ne ddm in primul rind seama. Desi in
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aceastd privin{d ipotezele emise de cativa dintre marii filosofi moderni si contim-
porani nu sunt concludente intrucdt nu ne poate forma o convingere prin o in-
fatigare a lor, socotim cd nu este lipsit de interes si pomenim in fugi micar ca-
teva dintre cele mai caracteristice. Edouard Schuré de exemplu. (Les grands initiés)
sustine ci religia s’a nidscut din respect si iubire. Spencer (Principii de Socio-
logie, Vol. IV) vorbind de Institujiile ecleziastice ne asiguri ci teama de méania mor-
tilor a posedat spiritul vechilor Greci. Tot in necrolatrie géseste si Fustel de Coulanges
prima origine a cultului gi sentimentului religios. Felix le Dantec emite ipoteza in Les
influences ancestrales ca congtiinta noastrd religioasd e un fapt care rezulti dintr’o
viatd sociald prelungitd, iar in L’athéisme, scrisd in 1906, socoteste sentimentul reli-
gios atat de social, incdt ne asigurd ca un ateu adevarat n’ar putea trai in societate,
fiind un monstru, Ideile de bine, de rdu, de dreptate sunt idei sociale. Adeviratii atei
nu pot si traiascd In societate. Ideia de justitie ii lipseste ateului pentruci nu are cre-
dinta (pag. 71, urm.). James socotegte ci credinta religioasd e un act de vointid. Au-
guste Comte nu se sfieste si spuni ci epoca teologici este perioada de inteligenti ru-
dimentara a umanitatii, iar Binet Sanglé, materialist din secta Freud, Jung etc. merge
mai departe si afirmd (de altfel fard argumente) cid ,teomania“ este produsul igno-
rantel si se desvoltd in {inuturile muntoase si izolate unde omul nu are contact cu
civilizatia, Aceste doud teze materialiste sunt fundamental gresite, intrucat dupa cum
spune §i d. Prof. I. Petrovici (Momente solemne) intreaga istorie a omenirii e martora
ci marii savanti au fost credinciogi. Numai superficialul, ambitiosul si uneori ridicolul
Voltaire, dupa cum ne asigurd Brunetiere (La science et la religion) ,,trouvait insuppor-
table qu'on prétendit 1’obliger a penser comme son tailleur et comme sa blanchis-
seuse’‘. Sentimentul religios fiind unul dintre cele mai eterne si universale, aproape ¢3
nu exista filosof sau mare ganditor care si nu-si fi spus cuvantul in materie de re-
ligie. Oricat de infailibile s’ar pérea unele ipoteze, evidenta faptelor le desminte. Unii
de ex. au sustinut cd sentimentul religios s’a ndscut la om din frica biologicd de peri-
col sau de necunoscut. Dacd aceastd presupunere ar corespunde adevarului, ar insesnna
¢ un curagios, un neinfricat si mai sigur un erou nu au credintd, sunt atei. De alta
parte, teza materialisti care pune ignoramnta la baza geneticd a sentimentului religios
este inadmisibild, pentrucd dupi aceasti teorie ar rezulta neindoelnic ca un Platon,
un Pascal, un Pasteur, un dr. Paulescu si atdtea mii de genii au fost nigte ignoranti
pentrucd au fost mari credinciogi, Geneza sentimentului religios mu trebue credem
ciutati decat in sensibilitatea moastrd meditativd, in stiruitoarea aspiratie a omului
citre ideal. Acea$ti tendintd a lui de a se indlta cu sufletul si gindul spre o chemare
ce-1 purifici si-1 libereazi de materie este agsa de spontand incit parve organic innds-
cutd. Credinta religioasi nu este decat certitudinea efectivd care si-a gasit obiectul
si realizarea in ideea ci Dumnezeu existd. Sentimentul religios este adeziunea totala
a sufletului la aceasti concluzie a sensibilitdtii. Cultivarea practicd a credinfei dupa
oranduirile Bisericii se cheami religie. Fati de ispitele pimaéntesti de fiecare clipa,
fati de grijile mirunte si banale si mai ales de tranzactiile nedemne si uneori josnice
pe cari le impune omului lupta pentru viatd, vointa necurmatd de a trdi, innéliarea
lui prin credinta religioasi capitd nimbul unui act recreativ care-1 face mai bun, mai
iubitor si mai idealist.

Omul fiind o fiintd metafizicd (tezd confirmati la moi mai ales de d. Profesor
I. Petrovici care i-a dat putere de axiomd) si nevoia lui de a se depirta de concretul
banal si de conventionalismul «cotidian avind perzistenta unui act reflex, urmeazi ci
credinta religioasd este una din cele mai naturale insusiri ale sufletului omenesc, Ca
atare ateismul trebue socotit mai degrabi ca o deviatie dela mersul nonmal al vietii.
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Multi dintre denigratorii religiei au vazut in sentimentul religios o stare morbidd pe
care au numit-o teomanie sau teopatie. Acestora li se poate opune rationamentul ce
derivd in mod logic din cele spuse mai sus: ateismul fiind o derogare maladiva dela
sensul natural al vietii sufletesti, este 0 anomalie, 0 stare de psihozd, o dementi pla-
cidd sau furioasd pe care o putem numi foarte bine ateopatie. Prin ateism nu trebue
sd intelegem mumai refuzul de a admite existenta lui Dumnezeu c#ci in acest caz ar
trebui sa convenim ci un Epicur, un Voltaire, si altii cari au combétut si criticat cu
inversunare Biserica si slujitorii ei au fost credinciosi mumai pentrucd nu au megat
existenta lui Dummnezeu. Aga dar sfera motiunii de ateism se cere adaptatd la o cit mai
largd varietate a faptelor, vizandu-ne siliti in acest mod si integriam in definitie toate
aspectele ateismului, incepédnd cu cel radical, cdnd distrugerea a tot ce tine de cre-
dintd, religie si bisericid este violentd si complectd, si sfarsind cu ateismul tangential,
care e forma lui initiald, La jumé&tatea distantei dintre aceste doud grade am avea
ateismul diluant care constd intrio alterare grava a credintei. Cum am spus, consi-
deram ateismul radical sau politic ca cel mai innalt grad de inrdire si denaturare a su-
fletului omenesc, Ravagiile acestel demente, pe care am putea-o numi delir de aieo-
patie, sunt atat de imense gi de nimicitoare incat ele prind pe ateopat in furia distru-
gerii a tot ce e bisericesc. Dupd modurile lui de manifestare, se prezintd sub doud as-
pecte: anarhic gi injurios. Numim ateism anarhic sou substituant ac{iunea materiala
care duce la distrugerea cultului religios si inlocuirea lui prin cultul politic. Revolutia
francezd din 1879 si cea rusd din 1917 sunt tipice in aceastd privinta. Atunci bisericile
s’au distrus, s’au pradat ori s’au transformat in localuri politice sau de petrecere si s’au
impuscat cu zecile de mii preofi si episcopi. Cea mai furibundid manifestare ca prin
efect satanic pe care l-a realizat revolutia rogie este ceeace d. Profesor Nichifor Crainic
numesgte leninolatrie si pe care in Nostalgia Paradisului ne-o infitiseazd astfel: ,,...Ne-
gativismul caricatural in Rusia este reprezentat prin cultul mistic al lui Lenin. Im-
bdlsdmat ca un faraon, corpul marelui revolutionar materialist serveste la intermina-
bile ceremonii spectaculare. Opera Jui tine loc de biblie. S’a creat un institut de Leni-
nologie pentru a-1 interpreta. S’a creat un mit al infailibilitdtii lui Lenin, iar cultul
lui e un delir in care fariseismul se amestecd cu elanul natural. Elanul religios este
transformat in fetisismul acesta derizoriu...“ (pag. 153). Ateismul injurios adaoga la
violenta distrugerii, plécerea satanicd de a batjocori tot ce tine de biserici. Cel mai
reprezentativ in aceastd privintd este cazul cinicului Fouché, care venit la Lyon si
steargd din ondinul Conwventiei acest oras, pentru tréddare, de pe fata pdméantului, in
timp ce din ordinul sdu ghiliotina tacinea, tunurile diardmau case si apele Ronului
se facuserd rosii de sange, cu o placere de nedescris ia Evanghelia o atarnd de coada
unui magar si dd acestuia si bea api din Sf. Potir. Ateismul diluant sau teoretic pre-
zintd fatd de cel radical circumstanta atenuanti cd atacd numai In parte si teoretic
elementele fundamentale ale religiei. El denuntd cu alte cuvinte nu o disparitie totald
a credintei si sentimentului religios, ci numai alterarea lor. El nu vizeazi fundamentul
religiei (existenta lui Dumnezeu) ci formalismul s&u teoretic (dogmele, doctrinelej si
mai ales formalismul séu practic (cultul, organizarea Bisericii, slujitorii ei). La randul
sdu, el se prezintd sub trei aspecte de gravitate deosebitd: vehement, ostentativ si ra-
tionalist. Ateismul vehement se caracterizeazi prin violente verbale la adresa Reli-
giei si slujitorilor ei. Prin iaceasta el capédta aspectul unui act de propagandi subver-
sivé. Binet Sanglé, de ex .in La folie de Jésus, pentru a discredita religia crestini,
dupd ce igi propune si supund unei cit mai minutioase analize freudiene personali-
tatea Méantuitorului mostru, examenul chimico patologic fiind ficut dup# indreptarea
tendentioasid a unor texte alese anume din evanghelisti, ajunge la o concluzie ce pare
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cd face parte integrants din campania iudaicii vast organizaty si care se duce de vea-
curi dela Farisei si Essenieni incoace. Nu mai putin inversunate sunt invectivele lui
Nietzsche din Antichrist si Aga grait-a Zaratustra. Ateismul ostentativ este o stare de
ostilitate fatd de unele elemente ale credintei religioase. Cazul cel mai necesar de citat
In aceastd privintd este acela al doctorului Boissari care exercitand functiunea de Di-
rector al Biroului de Constatiri dela Lourdes refuza, pretextdnd fireste scepticismul
sau profesional, si recunoascd vreo vindecare miraculoasi. latd ce ne spune Andrea
Majochi, celebrul chirurg italian, in cartea sa Viatd de chirurg (traducere Santan-
gella): ...,,Un icaz de tuberculozd pulmonard si altul de plagi canceroase se vindecari.
D-rul Boissari pretinde certificate medicale ci declarantii au fost intr’adevir bolnavi.
{pag. 178). Dupa procesiunea dela sanctuar la grotd, o femee paralitici se scoald de pe
targd si aleargd la Biroul Constatirilor, unde prezintad certificate medicale ci era pa-
raliticd de 10 ani. Boissari pretinde insi o foae clinica si fotografii (pag. 182, ed. Fund.
reg. 1939). Ateismul irationalist rezulta dintr'un proces de intoxicare a sensibilitétii
printr’o curd exageratd de rationalism. Voltaire este tipul ateului rationalist. El re-
fuzd sd recunoascd nagterea Méantuitorului, contestd religiei si Bisericii opera morald
si socoate cid crestinismul a fost ,,une entrave a la civilisation". La toate acestea are
griji si adaoge i chiar dacid Dumnezeu n’ar exista, el ar trebui inventat. Mul{i au
mers pang acolo incat au sustinut ca Voltaire nu a fost un ateu, ci un deist rationalist.
Tot atei rationalisti au fost Ribot (destituit pare-se din invatdmant pentru actiune an-
tireligioasd), Felix le Dantec care a scris cartea L’athéisme mai mult cu intentia de a
ne informa cd excesul de rationalism si cultul experimentului l-au facut sd devind
ateu. Lia acestia trebue si addogdm si toatd pleiada de liber cugetatori (La Mettrie,
Pierre Bayle, Fontenelle ete.) din sec. 18, epoca celui mai abuziv rationalism carte-
zian. Cea dintai manifestare de ateism rationalist pare sa fie produsa in sec. III jna-
inte de era cregtind. Ea s’a practicat de adeptii scoalei din Cirena fondatd de Antistene
si cari considerau zeii drept miste nascociri menite s3 sperie femeile si copiii. Evemer,
unu] din principalii cinici, face sd cincule teoria cd zeii nu erau decdt eroii morti si
divinizati de popor. Ceva mai tarziu sofistii, speculand ideea Jui Platon c& totul este
aparentd si ci ideea este singura realitate, cultivard paradoxul cd tot aparentd era gi
ideea despre zei. Ateismul tangential sau empiric este determinat de fapte concrete,
empirice, banale chiar, cari nemulfumesc pe credinciosi ¢i ii impun un fel de rezerva
sau de scepticism fatd de religie. El poate fi reactionar si exogen. Ateismul reacjionar
se manifestd printr'un sentiment de repuilsie fa{d de unele forme de practicd ale reli-
giei, Reactiunea afectivi poate fi accidentald (cazuri Chateaubriand, I. Petrovici) sau
confinui si acest din urmi caz se cuvine si ne preocupe in special, cici pe cand cel
accidental e ca un fel de parantezd, de variatie peiorativd in viata sufleteascd a cre-
dinciosului, si se manifestd ca o sincopd a sentimentului veligios, cel continuu este, ca
durat cel putin, cel mai autentic ateism, Astfel s’a petrecut cu Epicur, celebru filozof
din antichitate. Tatil siu voind si intemeeze o scoald, dupa cum ne informeazd Mar-
_cel Renault, biograful siu, a trebuit si-si insofeascd mama care mergea din casa in
casi pentru a stringe bani gi ajutoare. Pentru a induioga pe credinciosi, ea xc~it~ea-di,h
cirtile sfinte, canta cintece bisericesti, spunea poezii religioase. Aceste forme l-au des-
gustat pani intr’atit pe Epicur incit el a rdmas necredincios toatd viata. In esenid
teza lui antireligioasi se sprijine pe urméitoarele idei: zeii exista, insd sunt prea feri-
citi in maestatea lor pentru a-si miai pierde vremea sd asculte rugdciunile oamenilor;
ei nu se amestec3 in mersul lumii s1 nu pot fi de niciun folos oamenilor cédci nu se pot
ajuta nici pe ei de vreme ce, cand li se darima statuele, nu pot sd faca nimic pentru a
impiedica aceasta, iar cei cari fac asemenea lucruri nu sunt pedepsiti de zei; nu pot fi
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contestate binefacerile religiei si nici opera sa morald, insid binele pe care mni-l face
religia este prea scump plitit cu nelinigte i dureri, fiindcd la fiecare pas omului #i )
éste team3 si nu supere pe zei. (Extras din Marcel Renault, Epicur ed. Alcun). Oricine
poate observa ci ateismul lui Epicur este mai mult un fel de deism desfigurat, de cre-
din{s weligioasi corectatd si restransi in cadrul unor anumite conditiuni. Ateismul
exogen este acela a cirui cauzi este si exterioari vointei omenesti si, mai ales, este
de ordine publici, fiind un eveniment grav sau un pericol ce amenintd sau loveste toatd
lumea sau un grup mai mare ori mai mic de oameni. Tipic in aceastd privintd este
cazul cu ciuma dela Florenta din 1348, despre care Dr. Cabanes (Moeurs intimes du
passé, V-a série, pag. 29) ne di urmitoarele detalii: ,,Ciuma a alungat cdlugiritele din
manistiri cari se 13sari prinse in delirul desfraului. Mamele isi pardseau copiil. Nu
mai era dragoste, nici prietenie gi mici credinti“. Boccaccio care a fost martor ocular
al evenimenitelor ne spune intre altele: ,Bisericile si manastirile erau mereu goale,
nimeni nu se mai ruga lui Dumnezeu, legile si autoritatile nu mai aveau nicio putere,
toti isi faceau de cap. Flagelul era atat de ingrozitor incat lumea nu gasea alintare si
uitare decat in petreceri si desfrau. Nu mai exista mild si nimic omenesc. (11 Decame-
ron, Proemio, pag. 19—22, ed. Heitz, Strassburg). Daci ar fi s3 considerdm ateismul
un delict sau o crimi si astfel si evaluim gradul lui de gravitate dupd doza intentiei
de a face riu sau al vointei cu care faptul se risvriteste, ar trebui si consideram ate-
ismul exogen ca relativ cea mai mevinovati dintre mamnifestérile antireligioase.
Acestea sunt, in linii sumare, aspectele mai importante si mai caracteristice sub
czre se poate Infatisa ateismul. Nuantele pot fi desigur infinite. Fiecare se poate insi
incadra in categoria potrivita caracterelor sale, urméand a fi dupi aceea afiliaty aspec-
tului cel mai adevirat. Un exemplu ne va lamuri mai bine: o elevd din cursul superior
dela un liceu de fete oarecare, spovedindu-se confesorului scoalei, i-a marturisit ¢ nu
crede in Dumnezeu din cauzd cd mamaé-sa cautand si-i facd o cat mai temeinicd educa-
tie religioasd a supus-o la un regim de strictd respectare si indeplinire a tuturor forme-
lor de practici religioasa. Imedialti am inteles cd avem de a face cu un caz asemanator cu
acel al lui Epicur. S& ludam acuma un caz despre care me vorbeste istoria si anume
acela al lui Talleyrand. Fost preot, abate de Périgord si episcop {doar cu numele, céci
nu gtia nici macar sa facd o slujba) el vine in Parlament, profereazd ofense si insulte
la adresa preotilor, si, impreund cu alti tovardsi incepe prigoana contra Bisericii. Pdna
in clipa cand sa moara el a refuzat cu o perseverentd satanicad reconcilierea cu religia.
Infirm, cinic, i, ca si sinistrul sdu prieten si dusman Fouché, intrigant, el nu a urmaérit
tioatd ‘viata decat si facd averi, si stipaneascd si sd parvind cu orice mijloace ca si
hidosul sdu coleg. Nu ne e greu si intelegem ci ateismul lui Talleyrand este de na-
turd politicd. In ceeace privegte aspectul si muanta, el oscileazi intre ateopatia lui
Fouché si echivalentul leninolatriei. Desigur cd intre ateismul initia] si credinta in
gradul pozitiv limitele sunt flotante. Un principiu insi e de necontestat: din moment
ce credinta religioasd a devenit redusi sau conditionati de norme exterioare religiei,
ea face loc ateismului. Se pune acum intrebarea: de ce ateismul radical e forma cea
mai gravi gi totald de ateism §i de ce se cuvine si considerdm ateismul diluant ca pre-
zentdnd un stadiu de o mai pronuntati acuitate decat ateismul tangential? Pentru
aceasta trebue 53 demonstrim cid evolutia graduali a ateismului urmeazi traectoria
progresivd a sentimentului religios. Socotim ca punct de plecare deci ca premizd evi-
dentd ideea cd credinta religioasd, fiind un produs al sensibilititii noastre, este de
naturi afectivd, Pentru a se oonso»Lisda, credinta religioasd isi capiti confirmarea dela
comandamentele ratiunii (credinta chiar daci nu e un bine, in niciun caz nu e un Tiu,
¢a face pe om mai moral i, cum spunea Voltaire, chiar daci n’ar exista un Dumnezeu,
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ar trebui inventat, etc). $i astfel credinfa flancati de argumente rationale, s’a con-
solidat gi se afld in faza intelectuald. Inteligenta adaogi la fortificarea credintei, insa
nu o desdvarsegte. Pand aci credinta solid cimentati se prezinti ca o simpld interio-
rizare, ca o entitate metafizici sau mai bine zis ca o posibilitate. Ceeace ii di fortd
si 1i justificd mai presus de toate existenta este coeficientul siu de actiune. Se stie ca
vointa este facultatea sufleteascd a omului care transformi ideile in fapte. Dat fiind
suflul sensibilitatii autorizat la fapti de justificirile ratiunii, credinta religioasid ca
orice idee-forti se cere realizatd, tradusi in actiune practici, (Poti crede oricat de
mult, dacd nu te duci la bisericd, daci nu respecti datinele si oranduirile religioase,
dacd, fari niciun temeiu dai semne de clerofobie, credinta ta se afld intr'o fazd pla-
tonici fiind lipsitd de manifestiri efective). Si astfel, si numai aga, credinta religioasa
s’a exteriorizat prin practica ordnduiti de datini si nu s’a desivarsit decét prin pro-
bele pe cari le-a trecut in faza volitivd. Dupd cum (lucru ugor de inteles )credinta
care stationeazi in faza afectivd este cea mai lipsitd de stabilitate, tot astfel si ateis-
mul empiric (de maturd afectivi si €l) este cel mai ugsor de remediat. (Dovada despre
aceasta e ci multi atei din aceastd categorie mai curdnd sau mai tarziu au revenit la
credintd). Mai este iarigi de observat ¢i credinta care s’a pierdut pe cale afectiva re-
vine pe aceasi cale: Cand Chateaubriand a sosit din Anglia in Franta (chemat urgent)
mama gi sora lui muriserd. In clipa aceea el a rostit cuwvintele cari au rdmas celebre:
J’ai pleuré et jlai cru. Cititorul me-ar putea obiecta poate cazul d-lui profesor I. Pe-
trovici pe care, dup# propriile domnieisale marturisiri, numai metafizica l-a readus
la credintd. Dar aceastd metafizicd dupd cum am spus la inceput nu este decat sen-
sibilitatea moastria meditativd care se avintd spre absolut, spre ideal. Procesul meta-
fizic nu este credem o functiune teoreticid a géndirii noastre pure, ci din contrd o ne-
voie de a ne innilta spre ideal. Dupi cum credinta religioasd se fortificd prin procesul
intelectual de argumentare si justificare. tot astfel i ateismul teoretic care isi gaseste
temeinicia in argumente de ordin rationalist si-a ficut prin aceasta o mai puternica
bazi de subzistentd si de apdrare, devenind astfel mult mai rezistent decét cel afectiv,
cici pe cAnd ateismul acesta din urmi igi gdseste justificarea in ratiunea sensibilitdfii
(,,Je coeur a des raisons que la raison ne comprend pas“, Pascal) ateismul intelectual
sau tecretic dupd ce a parcurs tot cAmpul sensibilitdtii noastre a cuprins si domina
toate facultatile intelectuale. Pe un astfel de ateu nu vre-o nenorocire mare sau vre-o
durere de nedescris l-ar putea intoarce la credinti (Violtaire, Talma, Ribot g. a., pe
patul mortii fiind, au refuzat serviciile Bisericii) ci mai de graba prin argumente de
ordin rational cari bine inteles sa fie mai puternice decat ale lor, cu alte cuvinte nu-
mai atacind gandirea prin gandire. In ceeace priveste ateismul politic, dupsd cum cre-
dinta ajunsa in faza volitivd se manifestd prin actiuni constructive (mild, bunitate,
spitale, scoli etc.), el se manifestd prin actiuni de distrugere (dupi cum am vizut in
exemplele de mai sus). Dupd cum, cu alte cuvinte, practica religioasi (credinta reli-
gioasd dn actiune) este vointa efectivd de a face cit mai mult bine, ateismul radical
este vointa care se invenguneaza in tendinta de a face cat mai mult riu cu putinti.
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DE
LUCIAN VALEA

INSCRIPTIE

~— pe cartea de limba romdnd —

Uitatd la o pagind in care

Trudeste slova’n cinste, Vornic sur,
Descanti cartea’n graiul ei mahmur,
Dumnezeescul vers de alinare,

Din altd pagind, alt veac raésare
Deschis in spre al Romei vechiu huzur
Si intorc o revirsare de azur

In Hronic, Maior, ca un sfant apare.

Cum stai s’asculti fosnirile din vremuri,
Te infiori si prinzi sa te cutremuri —
Coresi creste’n randuri ca’'n statuie ;

Si de te poartd gandul mai departe,
Din truda lor, vezi, peste timp, cum suie
Luceaférul, néscut din dor si moarte...

COCON DOMNESC

Il soarbe péand’'n suflet Voevodul
Asa l-a vrut din leagdmn : fulger greu
In lupte, temitor de Dumnezeu

Si binecuvantat de tot morodul.

$i cum se véanzoleste cu aprodul

In ochii lui s’asterne-un curcubeu,

Ca vita o is8-i creascd’n veac mereu
Precum pe-o creangi, toamna, creste rodul.

Si Doamna iese din iatac si-1 vada,
Din geand std o lacrimi si-i cada

Si-i trec prin gind cernite, presimfiri, .
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Dar mai cuminte’n inimi le strange,
Il scaldd cu argintul din priviri
Si ca si pard fericitd, plange !...

CUVANT

...Si l-a chemat, sim{ind cd-i pe sfarsite

In inim&, lumina vietii lui.

I-a sérutat obrajii amdirui _ . ' ‘
Si i-a goptit cu vorbe ténguite:

,De-acuma tu raméi al niminui,

Ci-ascultd batranetele-mi trudite :

Mogii fara de numir, negdndite

Zadarnic ai, daci credintd nu-i.

Si geaba te trudesti sa’nalfi palate
Si orice alte feluri de olate ;
In vreme se distrami ci-s desarte...

Dar peste toate dragostea de glie
Si mila, s’o socotfi cu vesnicie —
Prin ele, fiule, esti viu si'n moarte®...,

BINECUVANTARE

— Liviet —

Pe toti ai mei, de ieri, i-am strans la sfat,
S& fie pildd celor ce-au sid vina.

Din rodnicia cartii de grading,

Sé-mi stiu urmagii cd s’au ospatat

In pagini ca si sufletul curat

Cu fiecare-aprind céte-o lumina,
Sa’'nldtur besna ce-a crescut, haini,
Si sd destram uitari ce s’au ldsat.

Sfarsind, mi wit la drumul strabatut :
Putin din cele cate le-as fi vrut,

Dar peste toate, mare, nizuinta...

Imi mangii cartea care-mi poartd nume,

Ca ttata ce'n copil isi da fiinta
O binecuvantez si-o las in lume...
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P O E s I I
AUREL CHIRESCU

Maestrului Ion Jalea

MESTERUL

Senin oracol, fruntii tale clare

Nu i s’aprinde niciun semn, de Sus?
Nici o minune pentru-acest nespus
De-amarnic jaf al noptilor talhare ?

Cine imi surpa’ntr’una visul, oare,

Cand pun in el, spre slava lui Isus,

Atata har, din zori pdnd’'n apus,

Trudindu-l, darz, din lespezi mari de soare ?

Ofrandei, jertfa mea-i voi darui-o:
Cu duh din duhul meu o voi zidi
Pana la cruce, sus, — din temelii!

De céteori din nou s’o face ziui
Ea, peste veac, va straluci depling,
Cici am durat-o numai din lumina.

MAGI TRISTI

Calauziti de ciobul sters
Al vechei stele nizuim
Spre care piscuri si suim
Indureratul nostru vers?

Pe foi de soare, cu funinge
Ne scriem stinsa elegie ;
Fulgi de amara melodie
Trist inger peste slove ninge.

Spre cer urcim ca pe un munte
Navala viscolelor, toatés

Dar inserarea, ca o pati,
Ne-alungéd visul depe frunte.

Doritul Bethleem s’ascunde
Colindei frante in amurg.
Reci desfrunziri de stele curg
Pe apa cerurilor scunde.
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DARUIRE LANGA VIS

DE
STEFANIA STANCA

- Lujerul amar de buruiani
OoF e . A ] . . . .
fw C?nd sQ deshvl$1 din amlntlr'e -

- S8 ’mplineascd, noaptea 'n cimitire
Luna ca un {ipdtf, ca o rani,

D&-ne noud somn pentru tristeti
Cum ne-ai dat isvoare pentru sete
Si albastru cerul sid ne 'mbete
Cu naluca celeilalte vieti...

Doamne, nu e vorba cu dichis
Langi semnul greu care Te stie
— Popé bland cu barba colilie
Risipit prin via{d si prin vis...

Singur esti — ne-am lepadat ca Sfantul,
Cum vesti cocosul de trei ori

Dar pierduti, Te respirdm in flori

Cand ne bea nidejdiile, padmantul...

Fluturd sub cerul tot mai gol
Crangile de rugd peste toamne.

Din adinc Te sorb grabite, Doamne,
R#dacini cu suflet de sobol.

Ai murit odatd cu strdbunii
Si in fiii nostri Te-ai nadscut
Cumpénind o inimd de lut
Cu semeata pajurd a Lunii.

De prin ani ca nuferii sfiosi,
Crucile s’au povarnit pe drum,
Desenand cu abur si parfum
Schilodite trupuri de Hristosi...

Sem#ndm cu arborii rdzleti
Strijuind la margini de ogoare...
Pentru sete cum ne-ai dat izvoare,
Di-ne noud somn pentru fristeti !
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D UALISM

DE
EUGENIA BRATES

Intinde-mi mainile tale

Prin {ara aceasta cu chiot barbar,

Pe punti de clestar, o punte si plimb
Din tristele mele odajdii '
In trene de umbrad suind in calvar.

Mi-e drumul frant in zig-zag

Prin pajisti de ghimpi presérate cu flori
Ca doud surori, ciririle trec
Purtandu-si miazme de urd

In rini de coral, adancite in pori.

Cu pasi usori dibuind,

Mé&'mpart ca o apd pe doud icampii,

Pe undele gri — cu frunze roscate

Pe undele roz — cu lebede moarte

Si'n funduri de matecs, mustréri cenusii.

Intind, amurg revirsat

Lumina de foc peste 'ntregul cuprins,
Pe frunte s’au stins speranfe 'nnecate
Dar, apele 'n care plutesc

Asg vrea sd le vid din nou desmierdate.
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O E S 1
DE )
. FLORIAN CRETEANU

IN SPATIUL SERII...

In spatiul serii infloreste marea —
Séalbaticd mireasmi de 'nceput —
Si'n sufletul trudit ii simti chemarea
Desmirginirii din poveri si lut.

E pisc de val si inspumare gandul

Si fara tdrm si nici zéigaz spre 'nalt
Presimte, nesfarsitul strapungéndu-1,
Apropiat tiramul celalalt.

Innegurate lui descumpénire,

Un strop de haos gi-unul de lumind,
E legdnare dulce de iubire —

Si dus spre-adancuri, fir de rddécind

Vioara stdncii si-a oprit céntarea,

Dar fognetul-ecou e incd treaz.
Ghicesti in coarda 'ntinsd asteptarea
De-a fi 'n furtuni chiotul viteaz.

AM REVENIT

Am revenit in spatiul miristii —

Frate cu snopii, cu ciocarlia si rugii.
Campul e larg si linigtit ca sufletul,
Pasu ’ngenunche la chemarea rugii.
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Aici, fiule, e toatd viafa :

Freacd spicu 'n palmi gi-o vezi.

Cénd, in cumpana noptii, firea e treazi
Si cerul deschis, in inim3-ti cantd livezi.

Uite ’n coverca stramosii la sfat,
Cu grai furtunos si usure.
Dorul pdmantului, dorul vietii
Geme in ei ca o pidure.

PFii frunza ’'ntrme buze arsd de cantec,
Fii fiream&tul lanului copt in spre seard.
Fii rodul pédmantulud fii raul si valea
Urmas din urmas, iard §i lars.
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PLETHON SI AURORA PLATONISMULUI
IN RENASTEREA ITALIANA

DE
IOAN COMAN

Bizantinul Georgios Gemistos Plethon este una dintre figurile caracteristice ale
renagterii greco-italiene din secolele XIV si XV. Figura caracteristicd nu numai prin
dragostea sa fierbinte fatd de operele, valorile si stilul de vieata al antichitatii, ci i prin
considerabila sa stiintd si mai ales prin viziunea sa grandioasd si scumpad, dar utopica,
a unui stat politic ideal grecesc in care si fie inchegate si si functioneze toate prin-
cipiile de inalti spiritualitate ale umanismului elenic. Niscut la Constantinopol in ju-
rul anului 1355 dinitr'o familie bizantind nobild si instiritd, elevul i tdnarul Georgios
Gemistos si-a Ineeput §i si-a desiivarsit studiile in gcolile §i diferitele institute univer-
sitare ale strilucitoarei capitale a basileilor. Incarcatd de trecutul ei glorios de un mi-
leniu si luminatd da fala unor podoabe ca Teodor Studitul, Fotie, Bardas, Leon Filo-
soful, Psellos, Ana Comnena si altii, universitatea bizantind oferea studentului Ge-
mistos nu numai pultinta studiului operelor clasice pagane incepand cu poemele ho-
merice si sfarsind cu comentariile neoplatonicilor Proclos, Jamblichos si Olympiodoros
si imboldul adancirii literaturii crestine, incepand cu Noul Testament si sfarsind cu lu-
cririle misticilor si juristilor contemporani, dar il invaluia cu vraja si parfumul unei
traditii de dous ori milenare a unei culturi si a unui prestigiu unic in istorie. Odati cu
multiplele si variatele sale cunostinti, Gemistos a sorbit din lectiile si legaturile cu pro-
fesorii sai si mandria de a fi Elen. Aceastd méndrie nu l-a pardsit toatd vieata. Ea era
sustinutd, printre altele, de acea frumusete ideald a géndirii filosofice a celui mai mare
Grec din toate timpurile: Platon. Platon era idolul universitatilor si culturii bizantine;
nu numai in secolele 14 si 15 d. Hr., ci dealungul intregei desvoltiri a spiritualititii bi-
zantine incepdnd cu perioada patristicd si sfarsind cu sfarsitul insusi al imperiului bi-
zantin. Nici ceilalti cugetédtori de seama eleni, ca, de exemplu, Aristotel, nu erau negli-
jati, dar nici unul nu se bucura de autoritatea si prestigiul lui Platon. Cultul lui Platon
in gandirea bizantini se datora in primul rénd frumusetii filosofiei sale care ficuse o
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carierd aga de glorioass in secolele urmitoare; dar el se datora si faptului, c§, dintre
toti cugetdtorii pagéni, numai el a putut fi, partial, armonizat — in RAsirit — cu
doctrina crestind. Mare avantagiu pe care Bizantinii il apreciau cu atit mai mult cu
cat atat filosofia platonicd cAt si gandirea patristici erau produse ale aceluias geniu
elenic, substantiate si asistate — in deosebi patristica — de Mantuitorul ILisus Hristos,
este adevarat, dar nu mai putin elenice pentru aceasta. Risiritul bizantin nu a trait,
asa dar, un fenomen sau un proces propriu al renasterii analog cu acela petrecut in
térile europene din trecento, quattrocento si urmitoarele. Cultura bizantini n’a incetat
niciodatd sd se alimenteze din vechile comori ale umanismului. Umanismul circula in
organismele culturii crestine a Bizantului, asa cum singele parintilor circuld in vinele
copiilor. Vechea Eladi si-a transmis intreaga ei sevd Bizantului. Bizantul continua
Atena In mod organic, firesc. Continuitatea politicd a vechei Grecii a suferit sincope,
dar continuitatea spirituald nu. In Apus, organizatia exclusivistd si independentad a bi-
sericii catolice care s’a constituit in stat politic si spiritual la inceput hypereuropean
si apoi hypercontinental n’a permis circulatia ideilor umaniste decat rareori, si atunci
sub aspri cenzurd. Aceste idei umaniste erau, de fapt, far&mituri insignifiante din
umbra umanismului. Umanism nu elenic, ci latin, atat cat se putuse strecura in operele
unora dintre Pirintii bisercii latine si care trebuia si se acomodeze neapdrat cu doc-
trina {nchegatd pe principiile filosofiei aristotelice. Chiar umanistii independenti, pa-
sionati la culme de frumusetile antichitatii, nu puteau gusta umanismul originai, cel
elenic, decat prin intermediul autorilor latini, in deosebi al lui Cicero, si numai rareori
direct. Ei nu stiau greceste decat imperfect. Vor trebui s astepte profesori bizantini
cari s8-i invefe. Si acegtia vor veni.

Georgios Gemistos, dupd terminarea studiilor, face traditionalele cilitorii pentru
imbogitirea cunostintelor si pentru orientéiri noui. In una din aceste cdlatorii se opregte
la curtea sultanului Murad, la Adrianopole, pentru intrefineri filosofice cu inteleptii
orientali cari se aflau aci. Evreul Elisseu singur dintre acestia i-a atras atentia ; dar
tandrul studios e dezamigit si pleacd nu la Constantinopol ,ci in Peloponez, unde se
stabileste definitiv la Sparta. Intristat, desnid&ijduit chiar, de lenta dar sigura prabusire
a imperiului bizantin, ciruia Turcii 1i pregéiteau ultima loviturd in anul 1453, Gemistos
se adanceste cu pasiune in studiul antichititii elemice. Poetii, filosofii, istoricii, ora-
torii si toate marile spirite ale vechei Elade erau nu numai méngéierea si mandria sa
de fiecare clipd, dar ei i-au inspirat si speranta unei reclidiri glorioase a elenismului
sub forma unui stafi politic puternic si méret, intemeiat pe virtutile si ideile umanis-
mului antic. Republica platonicid ii stitea drept model. Splendidd utopie pe care el a
cultivat-o cu atita cdldurd si din care evident nu s’a ales nimic. Dar planul siu, impar-
tésit de altfel imparatului bizantin si citorva prieteni, onganizat cu savanti migald
pand in cele mai mici detalii, ne desvalue proportiile unui om de talia impéaratului
Tulian Apostatul, amandoi dusménind crestinismul, operele améndorura pierind pen-
trucd au luptat impotriva naturii.

Gratie stiintei sale considerabite, gratie Intelepciunii si patriotismului sdu, Geor-
gios Gemistos se impuse repede concetdtenilor sii spartani care-1 onorard cu o magis-
traturd. Aci, la Sparta, el conducea o inaltd scoald de culturd umanisti, pe care o
frecventau spiritele cele mai alese si mai patriotice ale Greciei. Faimosul Bessarion, ar-
hiepiscopul Niceei, aci i-a audiat cursurile. Predand si studiind cu ardoare feluritele
discipline ale umanismului, Gemistos incepe s& compund opere fie de stiin{3 purs sau
de controverse teoretice, fie de interes politic si social imediat. Din aceasti din urmi
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categorie fac parte :Memoriul despre afacerile Peloponesului adresat impératului Ema-
nuel, tratatul sdu Despre legi si o seami de scrisori adresate fie imparatilor, fie prie-
temilor sau scolarilor sii mai apropiati. Numeroase alte lucrdri asupra filosofiei vechi,
asupra istoriei si geografiei Greciei, asupra unor dogme crestine, asupra moralei, dife-
rite necroloage il impuneau progresiv atentiei tuturor péni la curtea imperiald din
Bizant. Autorul Notitei din Patrologic Greacd editatd de Migne, care ne transmite un
numir de fragmente din opera filosofului nostru, cifreazé pané la 26 numadrul lucrarilor
lui Georgios Gemistos ).

Georgios Gemistos itrebui si astepte pand in anul 1439 pentru ca stiinta si nu-
mele sdiu sd ajungd cu adevirat celebre in lumea renasterii europene si in deosebi in
cea italiand. Stramtorati de amenintirile si invazia otoman#, Bizantinii ficurd apel la
Occidentali sd-i ajute cu forte militare. Occidentalii cari triiau si se migscau sub semnul
papalitatii convenira ci ajutorul cerut s’ar putea da cu condifia unirii, a dmpacarii de-
finitive a celor doud biserici: cea bizantind si cea latind. Bizantinii, ajunsi la extrema
necesitate, acceptard propunerea. In acest scop incepurd preparativele unui sinod al
celor doud biserici. Acest sinod avu loc la Ferrara si continui apoi la Florenta in 1439.
Din suita impédratului Ioan Paleologul care reprezenta imperiul si biserica bizanting,
ficea parte si Georgios Gemistos. El personal nu era pentru unire; de aceea atit in
timpul sedintelor la care ii era ingaduit sa ia parte, cit si mai tarziu in scris el a com-
batut deschis pe Latinii catolici. Consecvent acestei atitudini, el a scris un tratat
»sDespre purcederea Sfantului Duh”, indreptat impotriva catolicilor. Dar s’a dovedit
ci teologia ortodoxd a lui Georgios Gemistos era mai mult decat schioapd : era eretica.
Gennadie Scholarul, Patriarhul Constantinopolului, i-a ardtat-o cu prisosinti.

Nu crestinismul, ¢i umanismul a fost adevirata pasiune a lui Georgics Gemistos
in dimpul sederii sale la Florenta. Cum renasterea italiand era in plini desvoltare, el
putu s& arunce din belsug pe un terem asa de primitor semintele prodigioasei sale
stiinte si pasiuni pentru frumusetile antichitatii. Centrul convorbirilor, discutiilor si
conferintelor sale era, evident, platonismul si neoplatonismul. In curénd el cigstigd prie-
tenia si admiratia nu numai a umanistilor italieni, dar chiar a lui Cosimo de Medici.
Regizarea abild a doctrinei platonice, arta exceptionald a cuvantului siu, frumusetea
clasicd a chipului sdu de octogenar incadrat intr'o superba barbi alba de filosof antic
au fiacut pe unii dintre admiratorii sai italieni sa-1 supranumeasci Platon i chiar s&
i se adreseze cu acest nume. El le-a explicat, insi, cd un Gemistos care inseamni
,plin“ (dela verbul gemizein) ar putea sd fie un Plethon, care inseamna tot ,,plin“ (dela
verbul plethein), dar nu Platon 2). Si asa porecla s’a schimbat in renume la Florenta,
in gradinile si palatele lui Cosimo de Medici. Conducétorul Florentei, mare sprijinitor
al artelor si stiintelor liberale, s’a lasat si el, incetul cu incetul, furat de vraja frumu-
setilor platonice pand intr’atat incat a conceput planul intemeierii unei Academii pla-
tonice in care si fie cultivate frumusetile filosofice ale divinului ganditor atenian. Mar-
silio Ficino, celebrul organizator si conducitor al acestei Academii platonice, preci-
zeazd texitual: ,Pe vremea cand avea loc la Florenta sinodul intre Greci si Latini, sub
rapa Eugeniu, Cosimo cel Mare, parintele patriei, a ascultat deseori, ca pe un al doilea
Platon, pe filosoful grec Gemistos, supranumit Plethon, vorbind despre misterele pla-
tonice. Asa de mult l-a insufletit 5i 1-a entuziasmat acesta, incit a conceput in inalta

1) Notitic (Ex Allatio De Georgiis. ap. Fabric. Harles, tom. XII) la Georgius coghomento
Gemistus sive Pletho, Migne, Patrologine Cursus Completus, Series graeca posterior tom. CLX, pp.
T73—T41.

2) P. P. Negulescu, Academia platonicd din Florenta, Bucwresh M, O. ,Imprimeria Na-
tionalld*, 1936, p. 20. . : -
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sa minte creearea unei Academii, creeare pe care avea s’o aducd la indeplinire la mo-
mentul potrivit. Odatd cu pregitirea pentru realizarea acestui gand asa de mare, acel
mare Mediceu m’a destinat pe mine unei asemenea opere, pe cind eu nu eram inci
decét un copil” ®). Aceastd apreciere a lui Marsilio Ficino asupra lui Plethon ca promo-
vator al studiilor platonice in Italia a provocat o serie neintreruptd de controverse din
secolul XV si pani astdzi. Este Plethon sau nu este initiatorul si fsufletitorul platonis-
mului in Italia? Nu ne referim la disputele aprinse in secolul XV printre Greci ca
Gennadie Patriarhul, Georgios de Trapezunt s. a., dispute produse de aparitia operei
lui Plethon: Diferentele dintre Platon gi Aristotel. Aceste dispute formeazd obiectul
special al unei lucriri ce pregitim. E vorba mai ales de interpretirile date de moderni
asupra contributiei lui Plethon la umanismul italian.

Platonismul era cunoscut in Italia fnaine de venirea lui Gemistos Plethon la
Florenta. Unii invatati sustin ci acest platonism era incolor si de slaba calitate, intru- -
cat el era cunoscut sau numai prin intermediul seriitorilor latini care gi-l asimilasers
partial si impenfect, sau, cand era cazul, prin citeva traduceri anodine, iesite nu din
planul si tehnica unei scoale, ci din initiativd personald *). Alti invitati, ca, de exempluy,
Eugenio Garin, pretind ci platonismul a fost cultivat neintrerupt in Italia si ci el con-
stituia isvorul mereu viu al gandirii italiene fatd de gandirea oficiald decrepiti a aris-
totelismului ). Isvoarele acestui platonism italian sunt, dupd Garin, gandirea paitristica
a unui Lactantiu, a unui Augustin, a unui Boethiu, a unui Scotus Erigena, a Scoalei dela
Chartres si a intregei misciri franciscane ), pe urmi diferitele traduceri ale unora din
dialogurile lui Platon, datorite Iui Calcidio, lui Enrico Aristippo, lui Leonardo Bruni,
lui Manuel Crisolora, Iui Umberto gi ‘Candido Decembrio, lui Georgios de Trapezunt,
lui Antonio Cassarino, lui Filelfo, lui Lorenzo Lippi si lui Poliziano 7). Isvoare impor-
tante si sundtoare la prima vedere, dar de valoare modestd si cu efecte si mai modeste.
Platonismul gandirii patristice latine este, si cantitativ si calitativ, cu mult inferior
rlatonismului géndirii patristice grecegti. Platonismul patristic este, apoi, de multe ori
asa de diluat i de deformat, incat nu poate fi socotit, in miciun caz, drept platonism
autentic ; avem de aface, mai de graba, cu un platonism bastardizat, pe care Platon si
membrii celor doud Academii nu l'ar fi recunoscut niciodatd. Un asemenea platonism
framantat in aluatul crestin pani la descarnare si meutralizare nu mai era platonism.
Era numai un wvag ecou al unui material de constructie. Umanismul italian avea
sdrente din Platon, nu-1 avea pe Platon. R&man traducerile unora din dialogurile lui
Platon. Aceste traduceri, incepute inci din secolul XII, nu reprezinti nici ele toldeauna
un platonism pur, autentic. Insuficienta cunoasterii limbii grecesti se resimtea de multe
ori penibil in aceste traduceri uneori confuze, alte ori inexacte, Pe urmi un manus-
‘eris bun platonic era lucru rar. Biserica romans, aristotelizatd la maximum, nu era
bucuroasi de reinvierea platonismului, care avea s’o stinghereasci prin provocarea de
controverse in sdnul propriei sale doctrini. E bine cunoscutd interventia arhiepisco-
pului Antonino Pierozzi al Florentei pe langd marele platonizant Marsilio Ficino.

In tot cazul, platonismul italian al quattrocentului era firav, timid, o luminita

3) Marsilio Ficino, Prefafa la trad. Enuneadelor lui Plotin, Florenta, 1492, la Migne, P. G. CLX,
col. 799, nota 1. )

4) Boivin le Jeune, in Mém. de VAcad. des Inmscript, t. II, p. 776, la C. Alexandre, Préface
la opera luj Plethon: Despre Legi, in Notitia altera, la Migne, P. G. CLX, col. 801—802 si nota 3.

5) Rugenio Garin, Aristotelismo e Platonismo del Rinascimento, in La Rinascita anno se-
condo, numer: 89, agosto-ottobre, 1939, p. 648.

6) Eugenio Garin, Filosoft Italiani del Quattrocento (Istituto Nazionale di Studi sul Rina-
scimento), Firenze, Le Monnier editore, 1942. Introduzione, p. 49. .

7) Idem, Ibidem, p. 48, nota 3; P. P. Negulescu, Academia platonicd din Florenta, p. 57.
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deabea pélpéind si deabia toleratd de lumina puternicd a soarelui aristotelic care
risirea si apunea mire{ peste spiritualitatea catolici a Italiei. Grecii cari vin si
circuld in Italia si in deosebi la Florenta, ca Bessarion, Georgios de Trapezunt, Ioan
Argyropulos si multi altii, aduc cu ei manuscrise multe gi bune, o cunoastere exacta
a limbii lui Platon si a evolutiei intregii gandiri grecesti i entuziasmul fierbinte fat
de cel mai glorios compatriot al lor.

Din aceastd echipd a umanigstilor bizantini veniti si semene si si infloreasci
frumusetile spiritului autentic al Eladei pe pimant italian, Gemistos Plethon se des-
prinde cu un prestigiu §i cu un rol aparte. Formidabila lui cultura il impuse n chip
deosebit Italienilor. Unul dintre necrologistii s&i, Ieronym Charitonym, ni-1 infati-
seazd astfel la sedinfele sinodului dela Florenta : ,,In acea admirabili adunare de acolo
de bdrbati intelepti 5i elocventi si in acea méreatd luptd de discursuri in examinarea
dogmelor bisericii, cine ar putea spune cum il admirau pe Plethon pentru intelepciu-
nea, pentru virtutea si penftru puterea cuvintului siu? El strilucea intre ei mai tare
ca soarele si-1 socoteau unii dascal obstesc, bineficadtor obgtesc, podoabd obsteascd a
firii; altii il numeau Platon §i Socrat. Intr'adevir el nu era cu nimic mai prejos de
intelepciunea acelora” ®). Lisand la o parte ce e ditiramb In aceastd apreciere, trebue
sd recunoastem ci, in esentd, bizantinul Charitonym este in acord deplin cu italianul
Marsilio Ficino asupra insusirilor intelectuale exceptionale ale lui Plethon si asupra
farmecului deosebit al cuvantului sdu. Dar el mai sunt de acord si asupra faptului ci
Plethon era un platonizant infldcirat, un platonizant nu numai teoretic, ci si unul real,
aievea, care-si ficuse din platonism o religie, un stil de vieatd integral, sensul insug:
al existentei sale. Nu era el, oare, autorul unui tratat Despre Legi, o adevaratd consti-
tutie politicd, conceputd pe baze exclusiv platonice si neoplatonice, si prin care spera
sa reirichege un stat ideal al Grecilor ?

Dar aceastd propagandd pentru Platon intilnea, la Florenta si in toat3 Italia,
prezenta oficiald, hieraticd ¢ orgolioasd a aristotelismului catolicizat. Umanistii ita-
lieni, cei mai mulfi clerici, nu puteau riméane indiferenti fati de involburarea pla-
tonicd. Fie prin luare de pozitie pentru Aristotel, fie printr'o sincerd dorinti de a cu-
noaste exact doctrina platonicd, ei se vdzurd angajati de Plethon in studiul asiduu,
comparativ, al gandirii celor doi mari filosofi greci ai antichitdtii. E drept ci acesti
amanisti nu erau toti indicati pentru sesizarea si adincirea paralelismului platonico-
aristotelic. Plethon iInsusi precizeazd cid el nu puteau fi arbitri reali intre cei doi
filosofi pentrucd dacd pe Aristotel deabia il intelegeau, de Platon nu aveau abso-
lut nicio idee ?). Gennadie Scholarul, Patriarhul Constantinopolului, merge, desigur,
prea departe, cAnd spune ci partizanii cercului gemisteean la Florenta se pricepeau in
filosofie ca Plethon la dans '°). Adevdrul este ci umanistii italieni care cunosteau pe
Aristote] mai mult prin interpretarile averoismului si prin adaptarea lui la dogma ca-
tolicd, iar pe Platon fragmentar, se giseau dezorientati in fata conferintelor exube-
rante ale lui Plethon despre deosebirile dintre filosoful atenian si cel stagirit. Pentru
a spulbera aceastd dezorientare si pentru a-si preciza propriile sale ganduri asupra
deosebirilor dintre cei doi filosofi, Plethon compune la Florenta tratatul Despre dife-
rentele dintre Aristotel gi Platon ). Autorul precizeazi in prefatd ci el vrea s resta-

8) Ieronym Chantonym, Laudd pentru prea inteleptul Dascdl Domn Georgios Gemistos,
Migne, P. G. CLX, co. 807 D.

9) Georgios Gemistos, Contra apdrdrii lui Aristotel de cdtre Georgios Scholarul, Migne, P. G.
CLX, col. 982 C.

10) Geurglos Scholarul, numit si Gennadie: Contra aporiilor ridicate de Plethon impotriva
lui Aristotel, ed. de Mmmdos Mynas, Paris, H. Bosange et Fils, 1858.

11) Georgios Gemistos Plethon, Despre diferentele dintre Aristotel si Platon, Migne P. G.
CLX, col. 889—931.
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bileascs valoarea realy, istorick, a celor doi filosofi. Grecii si Romanil vechi, zice el,
cinsteau pe Platon mai mult ca pe Aristotel ; in vremea noastra, un numir de oameni,
in deosebi occidentali, crezdndu-se mai intelepti decédt cei vechi, admird pe Aristotel
mai mult ca pe Platon, ludndu-se dupi Arabul Averoes care pretinde ci singur Aris-
totel a imbrétfisat, in lucrarile sale, intreaga injelepciune a naturii. Cd Aristotel a fost
un om activ si mare in alte privinte, n’ag putea spune asa de repede '?). Plethon vrea
ca §i contemporanii lui sd aprecieze pe Platon si pe Aristotel aga cum i-a apreciat an-
tichitatea greco-latini. Era si este parerea contemporanilor un criteriu solid in apre-
cierea operilor unui autor? Plethon credea cu tarie in acest principiu. Dar noi ne pu-
tem Intreba: Plethon propunea acest criteriu pentrucd il admitea principial, adicd ii
acordz o valoare universald, sau penfrucd, numai accidental, preferin{a sa coingidea
cu criteriu] susfinut? Darta fiind dragostea sa mestirbitd pentru valorile si frumuset;ilé
permanente ale antichitétii clasice, credem c¢i& mentionatul criteriu avea, pentru
Plethon, o valoare de principiu.

Unii invatati moderni sustin c& tratatul ,,Despre diferentele dintre Aristotel si
Platen” n’a avut résunet decit intre Bizantini. In adevir el a provocat replici mai
mult sau mai putin savante din partea lui Gennadie Scholarul, invatatul Patriarh al
Constantinopolului, din partea lui Georgios de Trapezunt si a lui Bessarion, arhie-
piscopul Niceei, una dintre mintile cele mai invatate si mai maisurate ale secolului
XV. Umanismul italian n’ar fi ref{inut nimic din problemele acestei opere nici
din controversele iscate intre autor si compatriotii lui®). Arnaldo deila Torre no-
teazi ,,técerea care domneste inlduntrul umanismului italian* in legiturd cu trabatul
lui Plethon 4). S’a emis ipoteza ci tonul ei polemic, uneori chiar violent, a anulat ori
ce influenti a acestei cirti asupra mediului italian in care ea fusese compusa '*). Noi
credem ci opera in chestiune a invitatului bizantin n’a avut realmente ecou printre
umanigtii italieni contemporani pentru simplul motiv cd acestia n’au infeles mare
lucru din temele desbitute intr’ansa. Cu pregitirea lor insuficienti pe care le-am
vizut-o, ei nu erau in misurd si sesizeze nici miezul problemelor, nici importanta cul-
turali a faptului in sine. C& opusculul lui Plethon era de o importantd considerabild
si cu efecte revolutionare ne-o aratd reacfiunea subitd si vehementd a celor trei in-
vitati bizantini pomenifi mai sus. Dar ne-o aratd Italia insdsi in momentul cand uma-
nistii ei stiu bine greceste gi-1 cunosc la perfectie pe Platon: infiinfarea Academiei pla-
ionice din Florenta de citre Cosimo de Medici §i organizarea si conducerea ei de ciire
primul si adeviratul mare umanist italian Marsilio Ficino se datoresc aprcape exclu-
siv geniului inspirator al lui Plethon care, desi plecase in tara lui, continua si obse-
deze pe cativa mari Italieni ai veacului XV. Opera lui scrisd Despre diferentele dintre
Aristotel gi Platon a jucat un mare rol in intensificarea atmosferei platonizante din
Italia. Ea a fost tiparitd de mai multe ori in secolul XVI, ceeace aratd interesul ce i se
purta ). Ea a dat semnalul faimoaselor controverse dintre cele doud scoli ale renas-

terii si a orientat pe drumuri noi gindirea secolelor viitoare *7),

(Fragment{ din lucrarea: Georgios Gemistos Plethon despre difer \ i : :
ton g§i Aristotel, care va apare in cursul acestui an). ferenfele filosofice dintre Pla-

12) Idem, op. cit., Migne, P. G. CLX, col. 889 A,

13) Eugenio Garm Filosojr Italiuni dez Quattrocento, p. 52.

14) Arnaldo della Torre, Storw, dell’ Academia platonica di Firenze, : -
lescu, 0p. cit.. p. 59, enze, p. 456, la P. P. Negu

15 P. P Negulesou, op. czt p. 59,

16) C. Alexandre, Préface la Despre Legi, in Migne, P. G. QLX, col. 799,

17) Idem, Ibidem, Migne, P. G. CLX, col. '799—800. n 2
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C R ONTIGCTI

I DE]I

OAMEN ]

FAPTE

ICONOGRAFIA SI ARTA BIZANTINA

Este fapt cunoscut ci f3rd a fi epuizat, do-
meniul artei bizantine a fost totusi suficient
rascolit de cercetdtori de ména intaia, care au
reusit s’o plaseze intr'o luminid cu totul noud
$i sd stabileascd numeroase filiere de inspi-
ratie ulterioard. Cdci Bizanful n’a reprezentat
in istorie numai o impunatvare putere politica,
ci s’a manifestat si ca o eminentd fortd creatoa-
re, in special pe domeniul artei cregtine, domi-
nind veacuri deardndul nu numai Orientul, ci s
Occidentul. Era deci firesc ca un imperiu §i o
epocid de talia Bizanfului s& atragd atentia
cercetitorilor incd de timpuriu, dandu-le oca-
zia si stabileascd felurite sinteze, care sad cu-
prindd si si discute ideile fundamentale ale
epocei In chestiune.

In recenta sa lucrare ,Ikonographie und by-
zantinische Kunst”, d. Andrei Protici, un bun
cunoscitor bulgar al acestui domeniu, prezintd
concepiiile catorva dinfre cei mai tipici cer-
cetdtori al artei bizantine, deschizdnd cu aces
prilej si problema universalitdfii iconografice
a lui Ioan Botezdtorul. Astfel sunt infif{isati, pe
rind, iconografii Emil Male §i Gabriel Millet,
istoricii artei bizantine Charles Diehl §i Oskar
Wulff la care mai adaugi pe August Schmar-
sow si Henri Focillon.

Emil Mdle, in lucrdrile sale asupra artei re-
ligioase in Franta medievald, e Infatisat ca re-
reprezentand o concepfie pur bisericeasca, pre-
ferand astfel traditia. evolufiei. Arta medievala
a Franfei este, dupa el, un produs al vietii spi-
rituale teologice, precum si a activitdtii orga-
nizatoare a bisericii, care o patroneazi in cel
mai inalt grad. Stabilir< inceputurile artei re-
ligioase in Franfa sec. XII-lea, ii urmiregte im-~
bogatirea priw tipuri religioase si compoziti
noui, jirmprumutate din Bizant{ si Orient, din
Spania si Italia sau create de ciitre sfinfij na~
tionali francezi, socofénd apoi in relief depen-
denta iconografiei de curentele teologice, lite-

rare §i sociale, de organizatiile bisericesti, p=-
lerinagili §i conciliul din Trient dar mai ales
de nivelul stiintei de atunci, cuprinsd in opera
enciclopedicid ,,Speculum universale” a lui Vin-
cent de Beauvais (1190-—1264), de reprezentares
misterelor, ceremoniile de inmorméntare, mode
ete. :

Lisand la o parte problemele stilului, el exa-
mineaza o operd de artd dupi confinutul ei ma-
terial si-i prescrie iconografiei ca obiect numai
ceeace crede cad i-ar apariine. Ascunzéndu-si
ochiul pentru descoperirile iconografice, n'a pu-
tut patrunde acea fortd creatoare artisticad ce di
nastere unei opere, independent de tuteld si
modele, fapt care l-a condus la o subprefuire a
piclorilor francezi, fatd de primii pictori cre-
stini, greci si sirieni,

Gabriel Millet reprezintd principiul: ,Rien ne
sort du néant, les pius grands ont eu des maf-
tres. Si les Serbes cnt recu, ils ont créé”. Limi-
tand si mai mult decat Male domeniul iconogru
fiei, el nu admite ideca acszstuia referitoare la
influenta reprezentirii misterelor in biserici si
pe scene sub cerul liber asupra evoiufjiel 1cons.-.
grafiei franceze. La nagterea unei opere de arta
bizantini el admite numai imprumuturile. Con-
tinutul concoptului de iconografie nu corespunde
la Millet in niciun fel cu cel pe care i-]l da arta
Astfel, admitand, ca toatd lumea, o forma si un
continut, nu intelege prin ultimul, sentimentele,
pasiunile si dispozitiile artistului, ci, ca si vechii
arheologi si istorici ai artei, continutul material,
subiectul, motivul ideea, iar forma e conceputd
ca o chestiune de mestesug care nu-l intereseazi
decidt pe practician.

Desigur ci nu are dreptate, sustine d. Pro-
tici, nici in privin{a fondului, nici a formei, de-
oarece pentru cel ce gusti opera de artd nu este
totdeauna necesar s3 stie ce afirmd ideea infd-
tisatd, ci si simtd prezenta sentim>ntului ce se
degajd de aci. Mai intdiu vine sentimentul gi
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apoi ideea, fapt infeles in acest mod atit de
parinii bisericesti cat si de alfi reprezentanti
ai bisericii, printre care gi Thoma de Aquino,
care pretindea operei de artd claritate, unitate
armonicd si des@varsire. Forma, deasemenea, nu
intereseazd numai pe practician, ci si pe cel -ce
gustd opera de artd, in special o artd céreia
biserica ii acordd o insemnatate didactici.

Notiunea fundamentald de care se leagd In
special cercetirile lu1 Millet este compozitia
despre care se exprimai:

,»La composition est affaire de congscience et
touche le peuple”. Prin compozifie el infelzge
o asemenea dispunere a persoanelor, a naturiis,
a animalelor, a obiectelor neinsuflefite a atl
tudinilor §i pozifiel figurilor precum si a pir-
{ilor lor, incat credinciosul cunoscitor, dar mai
ales cel necunoscitor sid poatd Infelege si gusta
mai usor scenecle, persoanele sau evenimentele
infa{isate.

Spre a cdpita un sens, compozitfia sid in stran
sa legdturd cu economia tabloului, in lungime
si ldrgine. Fa e compusd prin sensul unitdfii, pe
cand tabloul prin cele doud mijloace de expre
sie stilisticd, linia i culoarea (in pictura bizan-
4ind in special linia). O schimbare a compozitiel
nu poate ‘avea loc fird o modificare a tipuluy,
deoarece si el este supus fnoirilor stilistice, Din
acest punct de vedere se poate spune c& nicio
operd de artd bizantind nu este o copie in re-
gula.

Unul dintre cei mai adanci cunoscétori ai vie
tii bizantine, in toate aspectele ei nebdnuit. de
variate, a fost Charles Diehl, care, pe baza vas-
telor sale cercetiri, a putut lua pozitie si fatd
de iconografie, de stilul si scoalele el '

Dupd Diehl portretul a jucat unul dintre cele
mai decisive roluri in formarea stilului artei ra.
nagterii bizantine din sec, VI, IX si XIV. Cu a-~
jutorul acestel concepiii portretistice individuwa-
lizante, picturii sec. V au transformat simbolis-
mul picturii catacombelor primelor secole cres
tine in stilul istorico.monumental al primei re-
nasteri bizantine, in sec. IX in stilul pictural re-
alist al celei de a doua renasteri bizantine, iar
in sec. XIV (a treia renagtere bizantind) intr'z
picturd a cirei iconografie, stil i gcoale, prin
adevarul marilor subiecte, prin complexitatea
pitoreascd a compozitiilor, prin noutatea pate-
ticului si prin calitdtile stilului manifestd o
parte de imventie gi originalitate ce nu s'ar pu-
tea trece ugor cu vederea.

In timpul perioadei iconoclaste el giseste in
arta bizantind doud tendinte care au trezit-o duin
toropeala in care cizuse si care i-au dat un
proaspit impuls de vieatd. Astfel, pe de o parte,
cearta imaginilor determinid nagteres unei arte

mai profane, mai independenti, mai doritoare de
a reveni la modelele antice, mai atentd la ob-
servatie si adevir, lar pe de alti parte, arta
religioasd, in pasiunea luptei, s’a regisit crea-
toare, suferind totusi influenta artelor oficiale
nou create. :

Impotriva lui Millet, el accentuiazi, la prea
zentarea istoriei artei, rconsiderarea geniului
creator al artistului. ,Rien ne sort du mnéant,
¢’est entendu, et lés plus grands artistes ont ew
des maltres; mais il y a une part d’invention et
d’originalité que l'on ne peut supprimer, Ei
alors méme qu'on imite, qu’on interprete d’an-
clens models, cette part d’invention et d’origi-
nalité demeure tout puissant et, alors que P'artis
te semble copier un prototype ancien, par clie
il le transforme au golt du jour”.

Oskar Wulff std foarte aproape de conceptia
lui Diehl asupra esentei si desvoltdrii artei bi-
bantine gi este un adversar al principiilor lui
Schmarsow, contribuind in Germania, intr'un
mod pufin obisnuit, la intelegerea si pretuirea
acestel arte. Succesul operei sale se datoreste,
In mare méisurd, si Imprejurdrii cd in timpul
sdu a apirut arta expresionistd, care a fost pu-
ternic influentatd de arta bizantind, »

Meritul sdu deosebit constd in faptul de a
mai fi clstigat pentru portretistica bizanting «
noui laturd cu ajutorul cirela s’a ldmurit mai
clar geneza interioard a acestor arte. Trasitu
rile esentiale ale portretisticei egiptene si exe-
cutia el plini de vieatd trebue gasite, dupa el,
fie In icoanele de ceard dela Sinai, fie in mo-
zaicurile ce figureazi la Ravenna gi la Sinai in-
tr’o serie de portrete — medalioane de calugari
sau abati. Aceastd idee aruncati la 1900 de Ai-
nalow a fost acceptatd si de Diehl, care spune
,Clest elle (la tradition hellénistique du portrait)
qui aux images saintes méle ces portraits de vi-
vants, princes, higuments, qui donnent & la nio..
saique byzantine un si puissant accent de vé-
rité”.

August Schmarsow, a cirui operd are carac’
ter polemist, discutd in mod critic aproape toate
conceptele fundamentale ale artei, atingand si
arta crestind. Dupd el tipul se naste sau prin
transpunerea abstractiei simbolice asupra re-
darii artistice a individului sau prin apropie-
rea de cidire general, in redarea individului, a-
decd subsumarea lui unei specii ce cuprinde nu-
merogi indivizi, ca In arta romani orientali. Ve-~
chea artd crestind se strédueste insd in zadax
dupd un Crist ideal, cum reusiserd si prindi
elenii omul ideal, reddnd un tip de Crist care
mulfumeste numai in parte, cici acesta e repre:
zentat ca un biefandru fard barbid, dar destul”
de sdravin ca infétisare fizici.
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Iconografia, dupd Focillon, e conceputd fie ca
variatie a formelor asupra aceluias sens, fieca
variatie a sensurilor asupra aceleiagi forme. S!
o metoda si alta pun deopotrivi in evidentd in-
dependenta celor doi termeni, Céci gisim cand
forma exercitdnd un fel de emanatie asupra u-
nei diversitdfi de sznsuri, cand fixitatea obse-
dantd a aceluias sens, domin&nd experientele
formale pe care nu le-a provocat.

Tn fine d. A. Protici aruncd si problema uni-
versalitdtii iconografice a Sf. Ioan Botezatorul,
a carui figurd severi a constituit in multe se-
cole si pentru mulii artisti o adancd si inepui
zabild sursi de ingpiratie. Stabilit mai de vreme
decat tipul lul Hristos si al altor sfin{i (in sec
V si VI, pe icdnd al Mantuitorului in sec. IV), Bo-
tezitorul a influentat, prin infitisarea sa astce-
ticA i prin expresia sa asprd si sobrd, ce tra-
deazd o adancd si nepdirunsd concentrare, nu
numai reprezentarea lui Iisus, ¢l §i a altor sfinti.

Desi in decursul gecolelor tipul ascetic al Bo-
tezatorului a fost supus unor innoiri, mai mult
sau mai putin importante, condifionate de cu~
rentele stilistice ale timpului, totusi ele nu s'au
indepirtat prea mult de stilul baroc si clasicist
In baroc, care este mai capabil de viead si e-
volujie, figura lui este reprezentats fie dupa mo-
delul tipului sfu originar dela Sinai, fie intr’e
formi cu totul noud. Tendinpa clasicistd a putut
lua o pozitie proprie numai pané in sec. X1V, de
aci inainte tipul ascetic al Botezdtorului fix&n-
du-se intr'un calapod rigid. Acest tip rigid a in-
fluentat, cum am amintit mai sus in cele doud
directii, numeroase tipuri de sfin{i $i nesfinti,
printre care Adam , Cain, Avram profeti, pre-
oti, evanghelisti, apastoli, razboinici, demnitari,
regi din evul mediu si chiar figura lui Hristos.

Incepand din sec. X chipul Sfantului loan
Botezitorul influenteazi chipul profetului Isala,
care aminteste imaginea 'dela Sinai precum gi fi-
gurile apostolilor si a diferiti r&sboinici sfiny
ce aparfin stilului clasicizant dela Comstantino-
pol. Din sec. XI imaginea sa, conceputd serios,
cugriji si moderat, influenfeaza figura profetu-

lui Yeremia, a lui Adam, a regilor, a lui Moise,
a apostolilor si chiar a Mantuitorului, In sec.
XII, cand tendinta clasicizantd a stilului dela
Constantinopol a inceput sd se Indepidrtieze de
limba formelor asa de scumpé vechilor greci, fi-
gura Botezdtorului si a celor influentati de ¢l,
capatda forme noui: barba lungd corp larg, ex-
presie birbateascd. Incepand din sec. XIV avem
figuri de ale Botezftorululi care stau pe de o
parte sub direcfia stilului clasicizant, pe de alta
sub traditia dela Sinai ori infat{isdnd un tip
nou. Influenfa acestui tip s’a extins, cum am
mai afirmat, si asupra cétorva figuri de domni-
tori, ca de ex.: Regele Roger II (sec. XII),
voavodul roman Radu Negru (sec. XIV), prinful
rus Roman Ugliciki (sec. XVI), ete.

Lucrarea d-lui A. Protici e conceputd cu multd
seriozitate, obiectivitate, spirit critic gi gust.
Orice afirmatie este riguros verificatd si exem-~
plificatd cu numeroase si variate figuri, daand
prin aceasta cetitorului ¢ imagina fideld a pro-
blemelor prezentate. Dealtfel obiectivitatea este
o trasfturd ce-i caracterizeazd intreaga si bo-
‘gata sa operd de emerit cunoscitor al Bizantului
fn general si al bizantismului bulgar in special.
Spre deosebire de multi cercetdtori de wiurea
care simt un puternic soc inhibitiv atunci
cand e vorba s8 afirme influente suferite de
propriul popor, d-sa nu este preocupat decit
de stabilirea purului adevar. Lucriri ca: Fine
art in Bulgaria (1907), Forma arhitectonicd a
Bisericii Sf. Sofia (1912, bulgireste), Guide a
travers la Bulgarie (1923), L’architecture reli-
gieuse bulgare (1925), Arta, teatrul gi literatura
(1926, bulgiresie) si Desnafionalizarea gi renas-
terea artei bulgare in timpul sclaviel turce (1934,
bulgireste) sunt expresia nobild a celei mai se-
vere obiectivitdfi stiintifice.

Lucrarea de faid, departe de a fi o discutie
seach si lipsitd de seva viefii, are un puternic
caracter intiuitiv prin modul plastic in care in-
{iseazd problemele, Ii face incd odatd cinste.

STEFAN ZISSULESCU

CRONICI FILOSOFICE ITALIENE

SCIACCA, ABBAGNANO, RENSI

Aceste cronici inchinate filosofiei italiene pri-
vesc mai cu seamd productia stiingificd a anului
1942, Totusg, cand va fi oportun vom extinde cer-
cetarea noastrd la productia mai recenti si, vor-
bind despre diferitele personalitdti italiene ale
lumii filosofice, nu ne vom abtine de a aminti
lucrdrile lor mai de seam3, chiar daci nu sunt

recente, contribuind astfel la cunoagterea gan-
direi gi génditorilor italieni contemporani.
Incepem cercetarea noastrd pornind dela cei ce
se ocupd cu problemele istoriei filosofiel. E cu
neputintd, mai ales in zilele noastre si cu atat
mai mult In Italia, si tragi o linie de demarca.
tie intre filosofie si istoria filosofiei. Istoria fi-
losofiei nu poate fi infeleasd ca o disciplind pur
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s! simplu filologicd ¢i, de aceea, {rebue inteleasi
ca filosofie cu adevirat, supusi unei riguroase
discipiine filologice. Dat fiind c& o gandire filo-
sofic originald se alimenteazd in totdeauna, in
chip mai mult sau mai putin congtient, din ele-
mente provenite dela alte gandiri filosofice, cer-
cetarea ganditorilor cari, la un moment dat in-
tereseazi spiritualitatea unei tari, si, mai de-
parte, modul in care acesti gAnditori sunt stu-
diati ni se pare de cel mai inalt interes.

Abia se cade si amintim c#, Italia fiind pa-
tria lui Benedetto Croce si a lui Giovanni Gen-
tile, studiile istorice sunt cuitivate ca un inte.
res cu totul particular si o speculatie originald
care nu Se referi la ganditorii precedenti, care
nu se insereazi congtient in devenirea istori-
¢4 a gindirii, aproape nu este de connceput. Va-
Joarea un2i gAndiri originale este astdzi in ge-
neral prefuiti in Italia la lumina acestei con-
stiinte istorice mai mare sau mai micd, care
singuri permite sd se masoare realele contrie
butii aduse de o géndire originald.

Aceastd exigentd a istoricitdtii, pe tdramw
gingas al filosofiei contemporane, a fost salis-
ficutdi de o puternici uncalti de studiu (1031
pp) datorite unui tandr studios (n#scut in 1908
la Giare, Catania), Michele Federico Sciaccs,
profesor titular de istoria filosofiel la Univei-
sitatea din Pavia. Aceasti operi intitulatd Il
Secolo XX* cauti si dovedeascd bogdiia spe-
culatiei italiene in aceastd primd jumitate a
secolului actual, in ce constau contributiiie i
deilor si care este sirul de ganditori pe care-1
posedd Italip de astdzi, in afari de figurile
foarte cunoscute, a ciror faim# s’a impus aten-
tiei lumii. Asupra acestei Jucriri ne-a mai fost
dat si referim analitic in Revista Fundatiilor
Regale si de aceea nu me vom repeta; ne vom 1i-
mita si o fixiim in luarea aminte a cercetitori~
lor ca o unealtd indispemsabild pentru cunoag-
terea Italiei filosofice de astdzi, si ne Ingdduim
doar s8 repetd3m in aceastd revistd vestea ca a-
ceasti operd va fi publicatd intr'o editie redusa
tn I'mba romani, prin ingrijires Societdtii ro-
mane de filosofie.

De oarece va trebui simuitan si apar3 in Tta-
lia tradus in limba italiani de redactorul a.
cestor note, volumul Istoria filosofiei romdnesti
a lui Nicolae Bagdasar, acest schimb de mij-
loace de informatie si de studiu intre Roménia
si Italia nu va putea s% nu reprezinte o contri-
butie insemnatd pentru o cat mai profundd cu-
noastere reciproca.

Vorbind despre opera lui Sciacca, dorim si
adiugim ci acest volum este al 23.leg dintr'o

colectie proectati de editura Bocca din Milano
sl inchinati filosofiej italiene. ‘

In aceastiy colectie, afard de sus-citatul vo.
lum al Iui Sciacca, a §i apirut in 1941 al 8. lea
volum ,Bernardino Telesio”, datorit lui Niccola
Abbagnano (niscut la Salerno in 1901), profe-
sor titular de istoria filosofiei la Universitatea
din Torino, Din activitates sa de cercetitor de
studii istorice se cade si amintim ,Il nuovo 4
dealismo inglese ed americano” Napoli, Perel-
la}, 1927); ,,La filosofia di E. Meyerson e la lo.
gica dellidentitd (Napoli, Perrella, 1929); ,,Gu-
qlielmo Ockham” (Lanciano, Cérabba, 1931) in
timp ce activitatea sa de ganditor iesit din gcoa-
la napolitani a lui Alliotta se desfasura dela
»Le sorgenti irprazionali del Pensiero” {Napoll,
Perrella, 1923), la ,,Il pToblema dell’Arte’ (Na-
pol, Perrella, 1925), 1a ,La fisica nuova. Fon.
ddmenti di una teoria della Scienza (Napoli
Gurda, 1934) la ,II principio dellg Metafisica’;
(l\AIapoli, Morono, 1936). In acesti ultimi ani,
gandirea sa s’a orientat spre o interpretare cu
totul italianad a existentialismului, Aceasts orien -
tare, consacratd in volumul siu »La struttura
dell’esisternza” (Torinc, Paravia, 1939), nu numai
c%i apare ca desvoltarea logici a fagaduintelor
,,irationaliste si relativiste” dela care pornise
téndrul ganditor, ¢i lumineazj conceptia de ,,is.
toricitate” pe care el o brofeseazi. Fiinty ”nu
este In afara §i Tnaintea filosofied ci, dimpotri-
vd, filosofia este felul de a fi al fiinfei (In acest
nou- sens filosofia este ontologie). Fiinta este
deci posibilitate purg, problematicitate, istorici.
tate, umanitate. A exista inseamni a-gi pu'1;1e
ca problem&, ca necesitate, de a transcende li-
@tele in cari, din punct de vedere istorie, indi.
vidul se realizeazi. Agsupra acestui emist?entia
lism italian, care finteste s elimine oara:ctem-l
negativ al lui Heidegger si sd descdtuseze exis.
tenta din ,.sahul” lui Jaspers si, in general, de
»Stransoarea” kierkegaardiani, ne propu;xem
s3 revenim mai pe urma.

'§‘e cuvine si amintim aci o alt% mare initia-
tivi a aceleiasi case editoare Boccea, i:m'tiat,ivé
d.ato;rité, ca si cea precedentd, lui F. M. Sciacea
si anume proectata colectie de Istoria Filosofiei
Universale prev#zuti in 90 volume. Dintre vo-
lumele apdrute pani acum, trebue amintit, si
din c.onsideratiu'ne pentru autorul s¥u Giuseppe
Rensi, volumul ingrijit postum de R. Vassallini
si G. Vidoni si inchinat lui Spinoza.

*Pc')ate fi sugestiv de a gandi ¢i ultima lucra.
re si cea din urmi trudi a lui Giuseppe Rensi,
(ndscut la Villafranca Veronese in 1871 sii m;or?
la Genova In 1941) a fost indreptatf citre un
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ganditor atdt de diferit prin temperament sl
prin orientare de spiritul siu chinuit §! nelinig-
tit. Rensi a avut mare faim3 in Italia si proble
r‘x'ma;cica, sa implacabild, durercasd si curagioasi,
a involuburat nu numai ape'e adiuci ale spe-
culatiei pure, ci mai mult chiar acelea ale cul-
turii in genere, operind ca o fortd de mare 1in-
semnitate in desbaterea tuturor problemelor
spirituale ale Ita'iel contemporane. Cercetdtorul
lui Sixt Empiricul se recunoscuse in ,Linea.
menti di una Filosofia scettica”, care trebuia si-1
ducd la rdsturnarea pozifiilor clasice ale idealis-
mului. ,, Tot ceeace este real este irational si tot
ceace este rational este ireal”. Scapid din acest

CRONICA

ION PETROVICI: FULGURATII FILOSO-
FICE SI LITERARE. — Definitia eseului a-
pare una dintre cele mai gingage tocmai din
natura acestui gen literar care, in sine, apar-
tine in mod egal gi literaturii propriu zise i
filosofiei, dar, concomitent gi artei §i oratorier
poate, in sensul conferintei didactice, cfci dela
parintele sdu initial, Montaigne, si pand in zi-
lele noastre, eseul a cules in matca sa substan-
tiald atatea elemente de fond si formd mai
ales, In secolul XIX — criticist prin excelentd,
— incat un studiu asupra evolutiei, es=ntei si
structurii lui ar fi nu numai instructiv, ci gl
plin de revelatii, de surprize si consecinte. In-
telesul eseului a ajuns atdt de plastic incit
sub eticheta acestui cuvéant se poate cuprinde
si studiul amplu de largi proportii, si articolul
succint, de sugestive §i concentrate idei, ¢i des-
voltarea artisticd sau critici, scrisd sau orals,
intreprinsd asupra unei probleme sau persona-
1itdi In domeniul literar, filosofic, stiintific
sau al culturii generale.

Iatd peniru ce, atunci, cdnd concomitent cu
opera de filosofie purid sau memorialisticd a
d-lui Ion Petrovici, se vorbeste global de cele-
lalte scrieri ale ilustrului nostru academician,
aceasta este catalogatid <c¢a opera unui eseist
prin excelenti. Iatd peniru ce — si mai mult
— unul din tinerii nostri carturari a si consacrat
un studiu special lui Ion Petrovici, eseist.

Nu vom rimaéne astfel surpringi ci dupd vo-
lume ca: Arte §i Artisti, Figuri si Concepie
filosofice, Rotocoale de lumind, Evocdri de mari
filosofi, Deasupra sbuciumului, etc., — care
contin, In marea lor majoritate, numai eseuri,
d-1 Ion Petrovici ne oferd acum un nou volum
cu un continut similar: Fulguratii filosofice si
literare. 7

Sunt inm3nunchiate aici in peste trei sute

naufragiu metafisic ,credintele” c¢= se pun in
afara unui adevir absolut si obiectiv. Trebue,
dupd Rensi, si tragem concluzia ci ratiunea nu
este universa’d ci pluriversald. Nu existd con-
secintd pe care s fi refuzat de a o trage cu o-
nestitate si curaj, acest spirit framéantat care si
cAnd neagi pe Dumnezeu, afirmd c#-1 poartd in
sine; §, in acelas timp, cand constatd triumiul
raului, afirmi eterna exigexti iluzorie a bine-
lui. Prin unele aspecte, Rensi, pe plan filosofic,
ne amintegte pozitia lui Pirandello pe plan ar
tistic.

GIOVANNI VILLA

LITERARA

cincizeci de pagini doudzeci si doui de piese,
fie eseuri. propriu zise, fie comuniciri acade-
mice, fie conferinte, fie simple amintiri,

In urma lecturii facute, ciutind o grupare
a lor — nu dupi genuri, ci dupi natura con-
tinutului — vom constata, in genere, aceeasi
posesiune sigurd a subiectului, aceeagi docti
pregétire, aceszasi vervd primdavaratici atat de
caracteristicd autorului — insusiri ce fac, in a-
celasi timp, din d-1 Ion Petrovici emeritul vul-
garizator al celor mai dificile probleme de cul-
turd atdt in {ard, cit si peste hotare.

Dar, mai mult decidt oricAnd 4in aceasta
carte, d-1 Ion Petrovici se infitigeazd cu cea
mai largd comprehensiune psihologici pentru
unele lucruri de o gingdsie dincolo de Intelz-
gerea comund,

Intradevir, este surprinzator pani la uluire
si constaii cu catd patrundere si lepidare de
tot ceeace este didactic se apleacd autorul
Teoriel Notiunilor asupra Diletantismului in
creatie, acela care el insusi are o pregitire
atdt de strict stiin‘gi).ficé, pregitire pe care o
fructificd si o Impirtiseste dela catedri, ca a-
tare, de atitea decenii. Ni se relevi, astfel incd
odatd mal mult nu numai finelea de spirit a
filosofului — in largul Inteles al cuvantului
— dar, in deosebi, unghiul de vedere gi dimen-
siunea perspectivelor ce animi un asemenea
spirit. C&td intelegere pentru un Descartes,
Leibniz, Goethe sau Wagner, sau peniru filo-
soful si literatul din Vasile Conta al nostru.

Vorbind Despre originalitate, d-1 Ion Petro-
viei desprinde cu mult fler aceastd notiune de
ceeace este simpli noutate sau pur si simplu
excentrism. D-sa giiseste explicatia acestei ,,in-
stinctive, apriorice prefuiri“ a originalititii in
primul rand, in urmaitoarele motive:

1) ,/Originalitatea este necontestat o forfa
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. spirituald superioard imitatiei, unde, oricare
~ar fi m-=gtesugul — Iinventiunea se reduce la
zero; 2) Convingerea ci progresul este intot-
deauna in functiune de ceva nou, 3, Acolo,
unde nu e inoire, este iner;ie, iar aceasta este
o proprietate a materiei, care face si treacd
spiritul de spaimi ca nu cumva sid se scufunde
in incremenirea fizicd; 4) Spiritul nostru iubes-
te identitatea si identificarea in abstract (sub
formd de nofiuni generale), dar, totodatd, nu-i
place in concrei, unde preferi diversitatea fara
limita‘.

Aceeasi scAnteetoare ascutime de spirit se e-
videnfiaz&d din partea autorului i cand — fie
in Prejudecatd st adevdr, fie In Temeiu si Tra-
difie — d -1 Ion Petrovic: desprinde tradifia de
prejudecatd si anchilozd: Opinie nefundata
sau cu un fundament contestabil, prejudecata
»Se giseste oricum in afard de criteriile ade-
varului valabil, inrddicinandu-se de obicei in:
{r'o veche traditie mostenitd gi impartdsitd de
o colectivitate mai mult sau mai pufin nume-
roasd, ceeace fi procuri in aparentd, dreptul
de a fi dispensatd de orice examen individual
si acela de a i se atribui puterea unei axiome
care inldturd orice indoiald“.

De o sinceritate profundd si mereu vecind
adevarurilor naturii in Valorile desinteresatc
ale sufletului, autorul, dupd ce ne aratd legile
conducitoare ale conservatismului individual,
ne evidentiazd noblefea psihicului uman,
ajuns in decursul vremilor a se Indumnezei
prin altruismul sacrificiului de sine in cadrul
aparirii patriei. Este tocmai ceeace il face pe
d-1 Ion Petrovici s afirme — dupa ce, in Con-
sideratii de filosofia istoriei, a constatat c&:
»in spiritul nostru, al tuturora, se produce o
‘confuzie involuntari prin aceea ci se amestecd
maturitatea din evolutia individuald (atunci
cAnd o posedd) cu o presupusd maturitate in
evolutia spetei, si se trece memijlocit dela una
la alta” — spunem s& afirme: ,toatd convin-
gerea 'in realitatea progresului si in transfor-
marea evolutivd a sufletulud omenesc” — fie
cd aceastd transformare evolutivd ,merge ex-
trem de Incet‘.

»Viteza evolutiei viitoare atdrnd in buni par-
te de misura in care exemplarele de eliti ale
popoarelor vor putea fi crutate de distrugere,
vor avea rdgazul necesar si tragd brazde de
lumind si si croiascd drumurj noi pe care o-
menirea va putea si-si recastige timpul pier-
dut®.

Paginile cuprinse in Puterea si limitele tra-
ditiei, ca si acelea cuprinse in Crestinism gi
nationalism oglindesc parci §i mai mult confe-
siunea de credinti a autorului. Fard nici un
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ton polemic si fard nici a pomenj micar de
asa zisa geto sau tracomanie acreditatd si exa-
geratd uneori de unii cdrturari ai nostrt 3-1
Ion Petrovici pledeazd pentru inioarcerea ', la
traditia romans, si in ceeace priveste ideea de
justitie, §i in ceeace priveste ideea d= ordine™...
Aceasta cu atit mai mult, cu cit acum in su-
fletul nostru, sfldslueste — nu ,zeii n#scociti
de om, care au fost egalati si dep#siti” ci --
Dumnezeul cregtin, care nu este inventat, ci,
gésit” si care ,,nu putea si nu poate sa fie ega-
lat”, Pe temeiul unei atari convingeri d-1
Ion Petrovici inlaturi pérerea unora care afir-
mé ci: ,Crestinismul apartine trecutului*

scAnd -— dupd opinia autorului — mnu a-
partine nici prezentului, ci, cu foarte putine
exceptii, apartine mai de grabd viitorului, i
unui viitor care nu se va consuma la repezeaii;,
ci unuia care nu pote si se istoveascd niclo-
datd. C& unii au putut sé-j vadid unele sbar~
cituri aparente, aceasta e posibil, dar ele sea-
mind mal de grabd cu acele picturi greoaie
si afumate care seaflau in interiorul unor bi-
serici, dar care atunci, cdnd au fost rase, nu
g'a ajuns prin aceasta la scheletul zidului, ci
s’a descoperit dedesupt o altd picturd, lumi
noasd, fragedi si de o tinerefe uimitoare™.

In angrenajul acelorasi idei, nietzscheanismul
primeste 3 el o replicid tot p- atdt de inte-
meiatd.

»Trecand la o noud ordine de idei vom spu-
ne ci ideea crestind — eminamente umanitard
— nu absoarbe totalitatea functiunilor noastre
sufletesti ; ideea crestind n’a reusit si poate il
nici n’a vrut s& stirpeascd Intreg mirdcinisul
pornirilor noastre egoiste, care sunt indisolu-
bile de natura omeneascd®.

In Fulguratii literare, si de aceastd data, a-.
Ton Petroviei videste odatd cu aceeasi vervi o
culturd de literat incercat, fie ci poposeste in
marginea vrsunei probleme de purd speciali~
tate — Teatru in versuri — fie cd atacd in
miezul el vreo operid ca atare, sau contureazi
personalitatea vreunui scriitor de talia lui Va-
sile Alecsandri, Eminescu, Teodor Serb&nescu
sau Liviu Rebreanu.

Analiz&nd Poezia filosofied ¢ ui Eminescu,
autorul face unele preciziuni caracteristice foat-
te semnificative pentru opera genialului canti-
ret al Luceafdrului, dintre care nu ne putem
abiine si retinem randuri ca acestea, demne de
retinut pentru pregnanta lor: ,Eminescu a in-
teles cd frumuseiea poeticd nu elimind cu ne-
cesitate confinutul inteligibil ¢i razele gandi~-
rii rationale ci, numai le inglobeazi gi, evident,
le depaseste prin exigenta unei forms de pre-
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- zentare vibranti si r3scolitoare, la care, filo-
sofia profesionald nu este desigur, finutd si
de care, fireste, se poate dispensa“.

Pe dealtd parte, Amintirile dela scriitoril in-
tdlniti, fie ci sunt creiondiri a unor siluete
personificAnd pe Caragiale, Iosif sau Chendi,
Haralamb I.ccca, Stere, Goga sau Ibrdileanu,
- fie c& aduc date noi asupra biografiei sau,
chiar, operei lor (Maiorescu, Teodor Serbéne-
scu), in majoritatea cazurilor ele aduc coatri-
bujii preficase pentru istoria noastri literard
§i, concomitent, luminozitd4i intru intregirea
biografiel si intelegerii operei insugi celui care
le scrie

Dar, fie cd suntem purtati in domeniul fi-
losofiei, al literaturii sau artel, d-1 Ion Petro-
vici manifestd si cu acest prilej aceleagi mi~
nunate insusiri de-a ne instrui, f&ri plictis §i
‘oboseald ci, dimpotrivd, desfitandu-ne. Chipul
cum acest autor reugeste sd-si condimenteze
fraza, fie printr'un spirit sclnteetor, fie prin-
tr'o citare bine aleasid si adecvatd, fie printro
amintire personald, face nu numaj lectura mai
placutl, dar, totodatd intelegerea mult mai les-
nicicasd. Pe de altd parte, oricare rand al sdu
este stribitut de cildura unui lirism, care se
simte pretutindeni prezent in spusa si scrisul
acestui masstru al cuvantului, incat participa-
rea la substratul ideologic al confinutului se
face spontan pand la trdire Aceastd caracterls
tici generald ne duce cu gindul la randurile
pe care Sainte-Beuve le scrie despre Mon-
taigne punindu-le pe seama d-lui Ion Petro-
vici, socotindu-l astfel: ,,Scriitorul cel mai
bogat in comparatii vii, indriznete, cel mal
firesc si fertil in metafore, care la el, nu se
separd niciodati de idee, ci o cuprinde la mij-
loc, de dinduntru, o incheie gi o strénge, In a-
ceastd privinid, supunindu-se din plin geniu-
lui siu, a depisit si cAteodatd a covargit pe a-
cela al limbii. Acest stil scurt, barbatesc, care
izbeste, adanceste si dubleazd intelesul printro
trasaturd, acest stil despre care se poate spu-
ne ¢ e o epigramd continud..”

CONSTANTIN STELIAN

* ¥«

UN DISCIPOL Al LUI D’ANNUNZIO: TITC
LORI. Se pirea ci marele scriitor Gabriele
d’Anunzio nu putea avea discipoli in campul
epiculul de mari proportii al romanului.

Sincera si avantata laudd a vietii, rafinamen-
tul excesiv al sensibiltdtii, puterea egoistd =
eului care irumpea in fiecare frazd literard, bo-
gdtia uimitoare a cunostintelor culturale si,
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in sfargit, estetismul formal care prefiicea filele
scrigse In adevirate giuvaeruri de tehnicd artis-
ticd, sunt cateva nofe, cele mai patrunzdtoare,
care au adus lui d’Annunzio prinosul unui dar
liric. $1 nimeni, pici denigratorii scriitorului nu
pot contesta acest dar. Un suflet mare de poet.
iatd d’Annnunzio. Un suflu liric se desprinde
chiar din opera epicd a scriitorului. Insj,
tocmal ceeace ii creiazd un nimb de eterni-
tate, ceea ce il aseazd In sfera valorilor vegni-
ce, lirismul, 1i d3uneazi in domeniul epic.
Acel veridic impersonal al vietil, desficut de
prezenta scriitorului ;nu existi in romanele
damnunziene. Poetul romancier rdmane legat de
propria sa imagine. O tainicd drami se citegte
in paginile de roman ale lui: invocarea zadar-
nicd a unui supraom, care si-1 elibereze de sin-
gurul om ce i s¢ impunea: el insusi. Eroinele
sunt ori asemenea lui, o1i sclavele sale f3rd
congtiintd proprie. O structuri a romanelor
dannunziene In desfigurarea episoadelor lip-
seste, de oarece o adeviratd fantezie creatoare
in domeniul epic nu exista. D’Annunzio nu iz.
butea decat acolo unde nu trebuia si se auto-
destiinuiascd; i, in roman, lacuna inventivititii
se resimte.

Pe dealtd parte, cititorul sfarseste cu pérere
de rdu rom:mele lui d’Annunzio, observand cum
pagini minunate se irosesc In propriul lor jar
liric, f8rd a mai putea rodi noi romane, iscilite
de alte nume. Poezia voluptoasd a Romei din
Il Piacere, sensualitatea bogati in colorit a Ve-
netiel din Il Fuoco, romantismul tragic al Vou-
terrei din Forse che si forse che mo stirue si
dupd inchiderea wolumelor. Cititorul ar dori ca
si alte regiuni italiene sy fie caAntate ja pagini
de roman. Ar dori, apoi, ca acea nostalgie
dupd contopirea in sublim prin iubire, niciodatd
atinsd in romanele dannunziene, s se realizeze
odatd In altd carte.

$i iaty cd ciudatele dorinte de ciutare a unui
ré@spuns pozitiv a n#zuintel poetului de a con-
strui romanul dupd normele propriului siu su-
flet se implinesc deodatd, in chip cu totul ne-
asteptat. Un nou romsn ni se iveste, ca o con~
tinuware a romanelor dannunziene. El se numeste
Bufere sullArno (Arno in furtund). Este
romanul Florentei. Un tandr scriitor il iscileste,
care se ascunde modest subt urmatorul pseu-
donim literar : Tito Lori. Tanirul scriitor a mar-
turisit legdtura spiritusld cu maestrul, chiar in
paginile romanului s&u, de care ne ocupam.
Despre d'Annunzio, eroul povestirii, Renzo
Candi, exclamd la un moment dat: ,Este cea
mai buni cuminecdturd pentru sborurile
mele ¢
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Acl defectele epice ale romanuluj dannunzian
se atenueazi, in dauna insj a acelui avant im-
petuos liric, care ne purta spiritul, uneori, in
sfera artei pure.

O adevaratd constructie epicd leagi persona-
giile din ,,Bufere sull’Arno“ si inldnfue episoa-
dele intr'un tot armonic- Eroii dramej lui Lori
nu se mal confundi intr'o singuri persoand, ca
in romanele dannunziene, ci isi tréesc individu-
alitateg proprie. In special se realizeazi cele trei
figurl feminine, intrupand trei temperamente cu
totul deosebite : intriganta, al cdrei tel in via{d
este de a fese o retea de vorbe si fapte rauffcid-
toare, spre a se simii ea puternici in mica lume
ce o inconjoard, admirabil redatd prin Diana
Barghi; cocheta, superficiald, banali, in fond cu
o dozd de simt practic care o face sd transforme
0 legiturd ce ar putea deveni primejdioasi in-
tr'un aproape n-evinovat flirt, iatd Ada Fanti-
nelli; femela vibrand intr'o stare de erotism la-
tent si rafinat fn asteptarea iubirii care si o
prefacd intr'un rug de voluptate si suferinte, pe
sourt, femeiz dannunziani. Silvana Carogli se
numeste aceasty protagonistd a romanului lui
Lori, strunitd intr'ua tipar aseminifor cu acela
in care se plimidiseri mai Inainte Elena Muti
sau JIsabella Inghirami, $i, ca gi in Forse che si
forse che mo, indeletnicirea sborului a unui pélc
de tineri si mad ales a eroului, Renzo Candi, re-
invie acea sete a poetului d’Annunzio dupi ab-
solut, dupd mneprihdnirea vdzutid si nevizuti a
Cerului. Aceeasi luptd intre depisirea omenes-
cului-si ingridirile firesti ale omului, din roma-
nele dxnnunziene, este reactualizatd. Dar acl e
meritul aoului romancier. Eroii s&f nu tind con-
stient spre supraomenesc, c¢j iubirea care uneste
pe cei doi si fatd de care se ridicd piedici reale—
morala clsniciel, datoria gi dragostea de mama,
clevetirile unui orag de provincie si, in sfarsit,
intdmplarea nefericity a accidentului mortal de
avion — este suficientd prin ea insési. Este o
iubire paméanteand, dar absoluts, cere atinge ac-
cente spiritualizate In episodul unei ascensiumi
pe muntele ce poartd revelatia sfinteniei sfan-
tului Francisc, Veraia, Franciscanismul este de-
asemeni o noti mostenity dela QAnnunzio si
mai ales atmosfera plind de dualitatea purifi-
carii spirituale ¢i a sensualititii erotice in care
se desfisoard. Scriitorul are pagini de Inaripare
misticd si pimanteand, in acelasi timp, care se
armonizeazi cu doctrina Seraficului, redati si
mai viu prin citeva fragmente din 1. Fioretti
strecurate in episodul culminant.

Matemitatea gi afectiunea conjugaly sunt insd
note cu totul nefolosite de d’Annunzio, care le
dispretuia socotindu-le legate de firescul bur-
ghez al societdtii. Poetul a preamdrit numai

femela cu linil etern pure, femela estetlcl prin
sterilitatea sa. Singurul roman in care, totusi,
terna maternitdtii se pune, L’Innocente, este
rezolvatd in chip cu totul negativ. In cartea pre-
zentd, dimpotrivi- Maternitatea, avu numaj ci
este prefuitd in cadrul normal al legiturii con-
jugale — Silvana 1igi iubeste copilul care o
uneste legad de sotul el — ci este invocati ou
sfinfenie chiar in cazul cand este rodul unui
plcat. Soful fsi destrami toatd mania in fata
fapturii slabe g¢i indurerate care purta povara
pacatului : un sfarsit cit se poate de neasteptat,
ce aduce o ultimd razd luminoasi peste drama
romanului,

Aducem o singurd wvini romancierului Tito
Lori: ar fi trebuit si concentreze actiunea gi <3
reducd lanful de intrigi al Dianei. Desfisurarea
dramei astfel ldncezeste uneori, scizind din in-
tensitatea impresiei. Totugi, acest defect este
intrucdtva iertat, din cauza insusirilor stilistice
$i Gn aceasti privinid, Lori poate fi comparat cu
d’Annunzio. Acelasi limbaj bogat cu modulatii
melodioase, unde iantdlnim perioada lungi, ou
fraze ce se insinuesc spre a intdri o idee prin
efecte sonore. Cuvinte mai rar folosite se intal-
nesc in romanul acesta, ca gi in proza poeticy a
lui d’Annunzio. Pani si expresia cea mai repre-
zentativd a stilului dannunzian — adjectivul
repentino — gaseste ecoul in paginile Jui Lori.

»Bufere sull’Arnio* réiméne o revelatie pentru
noi si pentru tofi acei ce admird crezul estetic
al lui Gabriele d’Annunzio : o continuare intr'o
formy izbutity a ciclului ,Rodiei”, care se pu-
rificd in ultima instanti, prin sfinfirea mater-
nitdtii si infelegerea miloasi a sotului ultragiat,
in ciclul ,,Crinului”, de altfel emblema Florentei.

* ¥ ox

ERNESTO TRUCCHI. Felurite tdlmiciri s’au
adus si se aduc mereu uimitoarei si wves-
nic actualei Divina Commedia. Intelesul sub-
til  ,anagogic” .are drept perpetuu sub-
strat purificarea omului. Insi, in cadrul a-
cestei purificiiri, accentul cade diferit asuvra
anumitor realitdti si simboluri ale acestor rea-
111841 dupd modul personal de judecare al fie-
cdrui critic. Multi considerd pe Beatrice drept
centru al acfiunii de reinoire, fie ¢i e privitd
In chip imanent de femeie spiritualizatd cu vir-
tutea de a imprastia fericire in jurul ei, fie ci
e considerati In mod abstract, transccendent,
drept personificarea Teologiei. Ali critici pun
aceentul pe simbolurile Divinei Comedii, pri-
vind intreaga lume dantesci in functiune de
cele doudl polarizdr! slmbolice, Aquila §i Cru-

cea. \ ¢
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In aceastd atmosferd de interpretdiri dantesti
se integreazd si  Ernesto Trucchi, care de cu-
rand a fost oaspetele Roméniei. In cdmpul lite-
relor, el si-a inchinat Intreaga sa strdduinta in-
telectuald unei singure figuri: Dantz Alighieri;
si unei singure probleme : sensul Dviniei Come-
dii. Faptul c8 este medic, 1-a ficut pe Ernesio
Trucchi si poatd studia pe Dante dintr'o laturi
nedesbituti pand acum si care se reflectd
Infernul dantesc: din punctul de vedere al
stiintel medicinei. Astfel, cercetdnd reactiile
diferitilor damnati fatd de pedepsele din bol-
giile dantesti, medicul modern a ajuns la sur-
prinzitoarea concluzie cid Dante a fost un ad-
mirabil precursor al neurologiei actuale.

Sensul pe care-]l relevid din infreaga Divina
Commedia denotd. deasemeni, un punct de ve-
dere original. Marea operd nu e dominati, dupi
el, de figura indumnezeitd a acelei Indruma-
toare Beatrice, ci de figura tot feminini, dar

CRONICA

SALA DE EXPOZITII A MINISTERULUIL
PROPAGANDEI — Intre 1 si 7 Martie a avut
loc Expozitia retrospectivd de artd plasticd bd-
ndfeand, organizatd de cdfre Cercul béndt{enilor
din Bucuresti, expozijie menitd a fi, dupid cum
afirmi organizatorii ei in prefata catalogului,
,2un moment de verificare pentru noi”. Ea cu
prinde doud grupe de expozanti: prima forms-
t4 din ,maestrii vechi”, iar a doua din ,artisti
de azi”,

Aerul occidental cu care vin aceste
manifestiri, caracterul lor solemn, unitatea
care se manifesti in tehnica organizirii, sobri:
etatea si mai ales claritatea punctului de veue-
re al celor care vin, constiinta clard a ceea ce
voesc prin manifestarea respectivi dau celor din
Capitald anumite sugestii in a se iine in rezsr-
vi. Dar, bucuresteanul artist sau cultural, care
a trecut neapirat prin Paris, nu admite si i se
dea lectii chiar in urbea lui de mari libertati
culturale si de acte de independents, de cétre
colectivitdti mai bine organizate, precis orien-
tate si mai ales prezentate in forma unor ma-
nifeste de solidaritate.

Astfel a fost privitd §i aceasty expozitie in
culisele colocviilor bucurestene, in care orice
manifestare de artd este criticatd mai intal
sub raportul pirtilor incerte, dubioase sau sla-
be, pentru ca, doar la ummd, intr'o sintezd de

divind prin fire, a Fecioarel Maria. Dupi
Trucchi, poema lui Alighieri este doar un ima
citre Sfianta Maria. ce culmineazi in viziunea
Empireului i in ruga sfantului Bernard.

Tlustrarea acestei interpretfiri a fost ficuti in
cadrul unei reuniuni amicale de culturi a stu-
diogilor roméani si italieni la Institutul de Cui-
turd Italiand din Bucuresti. Conferinta savan-
{fului dantolog a fost precedatid de o introducere
artisticd, cu exemplificdri de diapozitive, a te-
mei centrale, pe care trebuia si o desvolte oas-
petele striin, {inutd, cu multd pricepere, de ci-
tre profesorul italian, Giovanni Villa. Cerceti-
torul dantolog, Ernesto Trucchi, citdnd din me-
morie pasagii ample din Divina Commedia, a
fost urmirit de ascultdtori cu cel mai viu in-
teres, cagstigati fiind de pasiunea cu care orato-
rul si-a infdtisat convingerile asupra miraco
lului dantese.

MARIELLA COANDA

-

PLASTICA

zeflemea, sd 1i se acorde si un merit oarecare

Totusi aceastd expozitie a fost foarte departs
de intentiile care i s’au atribuit. Banatul cui-
tural a venit la Bucuresti sa arate celor de aici,
dela Centru, acelor care au perspective totali-
tare asupra fintregii {iri culturale, munca celor
de azi §i fundamentele culturale pe care gene-
ratiile de astdizi si-au clddit edificiul credintelor
lor. Simbolul acestui gest se ridicd peste canca-
nurile anonime §i mai ales peste provizoriul
unor conceptii de solidaritate culturald rau in-
feleasi in lumea bucuresteand.

Expozitia nu a fost organizati pe un criteriu
selectiv al valorilor, ¢i a tinut si prezinte tot
ce este astdzi artd si intentie de artd in Banat.
D2 aceea nu ne vom opri decat asupra acelor
artigti care astizi, fatd de realizdrile din {recut,
pun probleme noi si se frdméantd in fata unor
perspective de devenire.

Sculptorul Romulus Ladea a intrat in lumea
formelor plastice, acuma mai bine de zece ani,
printr’o cotiturd bruscl, abordénd, ca un Tre-
zultat al unui fond etnic pur, expresia brulaiad
a formelor primitive. Felul in care a finfeles
atunci aceasti dialectici, care intotdeauna pi-
rea organici, necesard expresiei originare, a
fost 0 revelajie pentru to{i care simteau per
fect natural a incerca si promovezi un concept
de artd cat mai aproape de fundamentele ex-
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presive ale fondului etnic., Realizdrile din acea
epocd, lucriri de masivd infelegere a formeij,
de réspundere a unor crezuri prea dialectice
si impresionist sculpturale, au fost puncte car-
dinale in problematica aceasta ca atare, reali-
zdri care r&méan valabile oricdnd, peniru cine
ar mai fncerca si urmeze uceastd cale, oarecum
naturald, cédtre expresia robustd a unor forme
cladite mai mult din substan{d plasticl, decat
din materie formulatd potrivit conceptiilor ge-
neral valabile. Reconfortarea pe care {i-o
aducea Romulus Ladea semina cu duhul acela
al plindt&tii naturii, in care toate elementele se
inscriu perfect intr'o logicd formald ¢i biologi -
cd, Pathosul care le insofea era atit de primitiv
incat simfeai panica pe care o incerci in fata
desfasurarilor brutale ale forjelor cosmice.

Romulus Ladea s’a prezentat in aceasti expo-
zitie mai chinuit, cu mai multe probleme, lip-
sindu-i szninftatea inceputurilor, in care toate
sem#nau cu devenirile naturale Autoportretul,
lucrare de indrasneald formald, de licente si
aproximatii, te impresioneazi mai mult prin
revirsarea formelor decdt prin organizarea lor.
‘Se pérea cd vrea si te doboare un argument ma-
siv, cdruia ii lipsea Insi forma dialecticd, care
sd potriveascd argumentul intru totul nevoilor
de-a fi convins. Contradictiile se prezintd si
ca apareni{d imediatd, forme liniare aldturi de
‘forme modelate curb, efervescentd de mase ald-
turi de linisti clasice. Totul imbinat intr'o ma-
sivitate evidentd §i mai ales intr'o elocventid
de duritate, i4i l3sa impresia de pumn strans,
cu noduri ¢l cu netezimi contraficute.

In reliefuri Romulus Ladea aduce
lui caracteristicd, dirijatd cétre o
expresivd, chiar citre un hieratism forggnatl, din
care se desprinde o linigte de devenire clasici.
Nu se poate incd preciza dacid felul in care se
prezintd astazi reliefurile 1lui R. Ladea este un
stadiu de evolufie mnaturald sau este doar o
etapd in care artistul se odihnegte.

Bogata personalitate plastici a lui Romulus
Ladea, atdt de incercatd gi de verificatd, se
afld in fata unor ciutiri noi. Ce trebue insi
observat, este faptul cid artistul nu si-a tridat
fondul acela teluric al expresiei, si a rimas cu
o fAncipatdnare tipic bandteani la = conceptul
sdu organic, pe care-l cultivd cu pasiune, adica
cu riscurile dar si cu marile realiziri ce ti-1
poate oferi.

vigoarea

" Pictorul Awurel Ciupe n’a fost niciodati un
pasionat, un pitimas al expresiei plasticé, un
chinuit al creatiei sau un damnat si oscileze
Intre extremele dramatice ale comunicirilor
din adancuri. Senin ca un diplomat, calm si
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senindtate

retinut ca un maestru de ceremonie, igi desfj-
soard dialectica picturald pe-un plan de analize,
de espectative si de constructii. Sensibil fira
si faci din aceastd calitate un manifest, pic-
teazd cu daruire retinutd de factorii critici pe
care-i cultivd cu prediiectie, Spontan doar dupa
ce stie pentru ce trebue si fie, pictorul Amrel
Ciupe intruchipeazd pe artistul care si-a ucis
boema din suflet, pentru ca sufletul lui si fie
tocmai dedicat numai artei. Pe aceastd linie
este amn artist al echilibrului, al pasului lent,
dar sigur. La pictorul Aurel Ciupe pofi fard
nicio greutate s& reconstitui calea de evolutie
dupi gradul de desvoltare si de realizare mai de-
plind & lucedrilor sale. Colorist fiindcd face
picturd si fiindcd gtie ce insemnecazd aceastd
artd, proaspdt dar cumpdnit, fiindcd stie cd
gratuititiie sunt doar momente care nu se inserd
pe linia de evolutie, pe care vrea si fie neapérat,
intodeauna. Lucrarile din expozitie sunt lucriri
din diferite epoci, alese insd cu mult discer-
nadmani, tocmai spre a dovedi profesoral cd este
constient de doate problemele ce i le pune pic-
tura. ‘

Artist de probitate si constiint{d, caracterizea-
zA spiritul transilvan, sensibil si perfect orien-
tat, garanteazi o pozitie certd, fird reveniri, in
arta plasticd romé&neasca.

Catul Bogdan este mereu in fradmaéantare, me-
reu pe 'culmi, cu fata ascunsd in maAini sau cu
sufletul la gurd. Dar nu-gi pirdseste pozitia de-
loc. Se agitd cu pasiunea creatorului constient
de misiunea lui, nu face concesii gi nu cantére-
ste spre a fi comod sau cu orice pret in con
sensul celor ce-l iubesc. Un artist plin de origi-
nalitate, de actiune, care iubegte riscurile si se
diruieste cu pasiunea boem# a celui ce vede
lumea din el in afard.

Catul Bogdan este un mare maestru al peisa-
jului. Are sentimentul naturii pand la pasiunea
bolnavi caredl face si sufere, sd se agite in cu~
tarea tiparului prin care si comunice drama ui
in fata desfisurdrilor vizuale. Cald in coloare
pani la a fi maladiv, sensual si inaripat, aler-
gand parci dupi fantasmele viziunilor sale,
miraje colorate pe care le prinde in fugd, iar
apoi le devoreazd, reddnd tablouri care te tul-
burj, fiindcd sunt prea bogate in conjinut. A~
ceastd  pozitie existenfiald in artd, il plaseazd
in ‘hmnez}1 Jnarilor nelinistiti, a acelora care stau
mereu intre umbrd §i lumind, intre bine si rau,

Pictura lui Catul Bogdan este o mare arta.
O artd care rupe zigazurile, care se dimen-
sioneazd peste loc si peste timp, care creazd
stil si forme noud de expresie.
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Nicolae Brana
in arta plas-

FUNDATIA DALLES, | —
Evolutia formelor de expresie
ticd, perfeciionarea i subtilizarea mijloa.
celor materiale de comunicare a emotii-
jor artistilor plastici, descoperirile impresionis-
mului si axlunecare‘a pe panta sintezelor stilis-
tice, ne-au indepirtat brutal de inceputurile
pline de mister ale artei, Privim astdzi cu ochi
de rafinat cultural al secolului al XXdlea orice
manifestare de artd, cerind sacestora o incadrare
cAt mal precisi in normele de prefiozitate ale
expresiei. Arta pe care o cerem creatorilor tre-
bue sd fie neapdrat realizatd material gi for-
mal, trebue sa nu te mai refind prin presupu-
suri ¢l aproximatii, ea trebue si wvorbeasci
direct, o limbd acceptatd in general. Si, cénd
aceste condifii formale sunt Implinite, incepe
contemplafia, din mijlocul cireia incercim si
scoatem momente relevanie si mai ales sen-
suri metafizice. Ochii nostri, standardizati in a
mésura, obiectivai prin discipline Ind#rdtnic
invitate, refuzd un material plastic care nu-i
la limita suficientd a2 realizarii formale. Astfel,
si emotiile noastre sunt astizi formale, asa cum
o cerem artei ca £d fie.

Pierzdnd ineditul si prospetimea emotied,
ne-am indepértat nebénuit de mult de incepu-
turile cunoasterii si ale trairilor in fafa artei.
Acsest proces an'ar prezenta peniru cultura ca
atare niciun pericol. Legile de evoluiie ale cul-
turii de mult nu mai sunt autonome si gi-au
pierdut organicitatea lor, Dar, ne gisim, traind
in mijlocul acestel realitd{i, de multe ori, in
situatia de-a refuza o operd de artd care nu
este implinitd dupd norma formald, trecind cu
usurin{i peste caracterul ei de autenticitate,
caracter care ar trebui s fi relevant pentru o-
pera de artd in sine.

Pictura 1lui Nicolae Brana ridicd, in speté,
aceasti problemi. Acest artist-{@ran, primitiv
si impulsiv, organic profund ca autenticitate a
trairilor, desorganizat insi sub raport formal,
creazd o operd de artd neacceptatd analitic,
indragitd insd emotiv. Toti discipolii formalis
mului cultural, ai formelor perfecte, ai mate-
riei dispuse dupd legi proprii si de nesdrunci-
nat, vid in pictura lui Nicolae Brana o tri-
dare a conceptului de artd din secolul nostiru,
si, mai mult, vid in acest artist un intarziat,
un neevoluat, un inadaptabil la disciplinele
artei, Aceastd atitudine fixeazd insd o péarere,
Nicolae Brana esbte o personalitate care nu mai
poate fi discutati. Acceptat ca atare rdamane
de vizut, pentru ce acest artist ridicd atatea
obiectiuni, §i pentru ce, in acelas timp, totusi,
el ridméne un artist, un creator.

Pictura lui Nicolae Brana pleacd dela triirea
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imediatd. Peisajul si compoezitiile sale nu sunt
decat decupdri din mediul artistului, satul. El
nu cautd, si desigur ci mici nu poate, si transfi-
gureze nimic, fiinded pozitia lui ontologicad este
primard, in stadiul unui adamism paradisiac. El
nu face decit si culeagd imagini, pe care le
comunicd apoi asa cum poate el, adidnc orgia-
nic, rascolitor de primitiv, brutal si net, ca
orce gest al inceputurilor. Pentru el coloarea,
desenul, stiinta compozifiei, miestria analitica
a coloarei, sunt lucruri de mneinfeles, fiindcd
in stadiul lui de evolutie, formele culte suni
anticipiri anacronice. Astfel fiind pozitia lui,
desigur ci pictura lui Nicolae Brana nu poate
fi altfel, fiindca pictorul ca individ este un
inadaptabil, un neevoluat, un primitiv.

Cantdrirea picturii lui Nicolae Brana se mai
face deseori §i cu pedanteria clasificirilor con-
sacrate, Negasindu~i-se niciun loc, este I&sat
pur si simplu pe dinafard. Totusi locul lui este
undeva, (in subteranul tuturor categoriilor, adici
in fondul acela care a creat grupdrile gi din
care operile respective isi trag seva.

Pictura lui Nicolae Brana prezinti, pentru
un diruit al emotiilor, pentru un om care cau-
td si ouleagi tot ce-i pur ca inceput, recon-
fortantul spectacol al misterelor -artei. In fata
picturii lui Incerci emotia pe care-o ai privind
si desenele din grotele dela Altamira sau fin
ceputurile pline de lumind ale primilor pictosi
italiend. Acea intepeneald a figurilor lui Brana
este un fel de simbolizare statici a unor uni-
tati de iInceput de vieatd. Artistul nu gtie s le
facd si miste in peisajul lui, fiinded acest in-
treg peisaj nu-i dec& un inceput in care toate
fiinfele gi lucrurile nu si-au delimitat inca
functiunile lor de destin. Apoi, coloarea lui Ni-
colae Brana nu este o coloare de sinteze cro-
matice, de dogme fixate si acceptate, ea e o
pastd Ancalzitd fizic, pancd din stridfundurile
pirosferice si are claritatea mebuloticd pe care o
au agtrii in migcdrile lor de precipitare. Toate
aceste caracteristici il aseazd pe Nicolae Brana
apante, il situiazd acolo unde incep s& prinda
chiag emotiile si unde daruirea i se desprinde
cu grey, {inutd incd brutal de fortele centripete
dle primelor migcéri.

Pentru apropierea lui Nicolae Brana trebue
lasat la o parte tot bagajul analitic al unei
culturi subtilizate pe piscuri si trebue utilizatd
toatd mecanica biologicului, Acest mare auten-
tic, acest dramatic expresionist, care se rupe
cu durere in fiecare picturd din lumea lui an-
cestrald, pe care '© poartd anacronic in secolul
nostru, este un desperat, ca toti acsia care tre-
bue si comunice In limbaje neadecuate inmca
fondului siu expresiv.
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5i, fiind vorba de un autentic {iran, ritinit
in lumea formelor culte, purces din acel Ardaal
al multor resurectii spirituale, este bine sd ve-
dem fin pictura lui si marea dozid de sevd ro-

CRONICA

GH. A. CUZA SONETIST. Cand, acum cafi-
va ani, revistele literare au inceput si publice
sonete semnate Gh. A. Cuza, a fost o surpriza
mai ales pentru lumea nationalistd, care pre-
tuia in profesorul de drept roman dela Iasi un
animator politic de viguros temperament. Nimic
din manifestirile in care se cheltiuise pani a-
tunci nu prevedea wacest aspect meditativ de
nuantad liricd si de o disciplind interioard atat
de definitd. Astazi, dupd aparifia celor douad vo-
lume de sonete, dintre care ultimul, Vifor sub
stele, abia iesit de sub tipar, pare firesc sd ve-
dem in Gh. A. Cuza un poet de mogtenire pa-
ternd, in care sentimentalismul romantios §
spiritul epigramist al tatilui, se potolesc intr'c
sintezd echilibratd de reflectie lirica,

Atét prin form& cat si prin fond, Gh, A. Cuza
& un poet tradi{ionalist. Sonetul ¢ o forma con-
sacratd in literatura universald §i o piatrd de
incercare pentru oricine vrea si se incadreze I8
rigorile acestel specii lirice. In filia{ia liferara
iegseand, Gh. A. Cuza continud pe Mihai Co-
dreanu, ceeace nu insemmneazi o imitatie, pen-~
trucd mnoul sonetist vine cu o lume a sa de
idei g¢i de sentimente, imbracate In sonoritatea
unel limbi foarte roménegti, care ¢ alta si ca
material si ca ton decat aceea a lui Mihar Co-
dreanu. Cartea recentd se deschide cu o viziu-
ne a scnetulul insus, sculptatd original in cu-
vinte : simbolul lui plastic e o form# tipicd de
arhitecturd, minaretul, avint Incremenit spre
cer, de unde tot alt muezin igi trimite glasul
spre eterul albastru:

Sonetu-i turn din cremene cioplit
Cu scdri tdiate 'n iambicul granit
S1 unde vegnic altu-i muezinul

In aceastd formd de o remarcabild wvirtuosi.
tate, cu rime bogate §i noi, care il silesc une-
ori 1a concesiuni de expresie facild, Gh. A. Cuza
revarsi simiiri general omenestl, in care insi
se recunoaste cu satisfactie sensibilitatea noas-
tri nationald. Uneori temecle mitice ale doctiri-
nei nationaliste irump biruitoare, in evocari in
care sund nu stiu ce trimbitd a maiestaii, ca
in Stramosii arieni, Enea ctitorul sau Cdrjile
sibiline, Citdim din ciclul acesta sonetul Saturn

maneascd, pé care-b revarsi ca pe-o lavini si
din care putem culege aurul puritifilor auten-
ticei spiritualitdfi roméanesti

V. BENES

MARUNTA

pe muntele Omu, dedical memoriei mitologu-
lui rasist care a fost Nicolae Densugianu :

Din stanci rdsare chipul lui Saturn
Cu fata latd, pdrul rdzvrdtit,
Printre ecouri vesnic taciturn, —
Asa precum strdbunii l-au cioplit.

Pe culmea crestelor, ca dintr’un turn,
Prin negurd priveste 'n Rdsdrit

La preistoricul alai nocturn

Cdand ceruri gi pdmdnt s’au infrdtit.

De-atunci pe coama’naltelor tdrii
Trecut-au mii de ani si alte mis
Vor luneca mereu inspre Apus.

Ci el, Titanul mitului pdgdn,
Rdamdne stdncd, peste lumi stdpdn, —
Mai sus de nori, de veacuri mai presus.

Ciclul acesta ,,de peste veac”, in factura lui
parnasiand, mi se pare cel mai izbutit ca artid
realizatd ; ei se incheie cu Cleopatra cdtre Au-
gust, tzmi universal incercatd, din care totusi
poetul a ficut o adeviaratd statuie a mandriei
ranite,

Alteori inspirafia lui Gh. A. Cuza stie s& se
disimuleze cu indeménare in pitorescul stilulul
arhaic, pentru a reinvida mom-nte istorice cu -
farmec de autenticitate cronicireascd,

Varietatea aceasta ne aratd bogatia de posi-
bilitd}; & unei personzlitdti lirice cu drept de
incetéitenire In literatura noastrd. De altfel, Gh.
A. Cuza nu e numai un visator solitar inchis in
castzlul sever al sonetului, ¢i un animator a.
vietii literare moldovenesti din aceastd vreme.
Mai mult decit atdt: singurul ei animator,
dupice scriitorii, cari ridicau in slivi Iasul,
l-au pardsit, si odatd cu el revistele ce purta-
serd frumoasele si grelele sarcini literare ale
Moldovei. In golul rimas, s’a ridicat dintr’odati
aceastd figurd de poet gi de militant al scri-
sului national, care in scurtd vreme a strans
in jurul revistei Cetatea Mouldovei o pleiadd de
publicisti noi, incinsi de flaciira celui mai cu-
rat nationalism,
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Sonetele 1ui Gh. A. Cuza ii dau prestigiul ae-
cesar pentru indeplinires acester misiuni,

x ¥ %
DONAR MUNTEANU POET RELIGIOS, Au-
torul culegerii Bisericuta mneamului, — poeme

in sonete, — tipiritd de Institutul Biblic, s’a
remarcat cu trei decenii in urmé la Convorbiri
Critice, unde Mihail Dragomirescu il prefjuia
pe buni dreptate. La cativa ani dupd intaiul
rizboiu mondial, el publica volumul Aripi fan-
tastice, in care se gaseau incantitoare calitatl
de poet, deslanfuite cateodatd in lungi poeme
discursive. A urmat un interval de tic:re, dupé
care Donar Munteanu, pardsind ritmurile felu-
rite §i elanurile desvoltate In stil Macedonski, a
revenit la literaturd dedicandu-se cu exdlusi-
vitate sonetului.

Noua sa carte, continudnd numai o lature

din inspiratia initiald, e o culegere de versuri
religioase, grupate in doud cicluri mari: Bise-
ricuta neamului si Poveste de demult.
- Primul e un ciclu liturgic-iconografic, brodat
pe o idee pe cit de simpla, pe atdt d2 ingeni-
oasd. Donar Munteanu cintd evlavia crestind
revazuti In fintdna limpede a copiliriei. Cum i
se infitiseazi unui copil dela fard credinta re-
ligioasad dacid nu concretizatd in imaginile zu
gravite pe zidurile bisericii din sat? Ei bine,
copilul acela de odinioard, cu ochii mari des-
chisi, intunecati de teama si de misterul credin-
tel, ori licArind de bucurii ceresti, canta in ecar-
tea aceasta prin pana maturd a lui Donar Mun-
teanu. Ceeace l-au impresionat mai adanc sunt
scenele zugridvite cu imaginile intailor oameni
in raiu, cu «caderea lor, cu Paradisul gi Infer-
nul (descris in puternice colori plastice), si cu
momentele culminante din viata Mantuitorulul.
Dar nu e vorba aici de o descriere obiectiva in
versuri a iconografiei bisericesti; sentimentul
profund religios ai peetunul imbini impresiile
scenelor biblice cu ritmul sacru al migcdrilor
liturgice, intr’'un tot armtonios, in care intrd si
atmosfera sufleteascd a satului §i neprihana
unei mari evlavii, E partea cea mai realizatd a
cartii,

‘Al doilea ciclu de sonete se organizeazd in
jurul legendei populare cu teofania lui Dum-
nezeu i a Sfantului Petru, ascungi in chipul
unor bitrani calitori pe pamant. Poetul des-
voltd legenda intr'un fel de actiune, cu oameni
rii si oameni buni, cari primesc fiecare dupi
inima lud, pe oaspetii ceresti, pregdtindu-si ast.
.fel r3splata cuveniti in ceruri, la marea ju
decati. Povestea de demult e un poem aparte,
inchis in unitatea lui de acfiune, dar legat cu
ol dintidiu ca o infelepciune eticd decursd din
principiul credintei.

Arta lui Donar Munteanu e de o simplitate
cultivati, cu vers intim, muiat de fiorul inimii,
cu imagini ce se ivesc fird fanfaronad3d, numai
acolo si atunci cdnd smerenia nu le poate in
1latura :

Pe cind fdcliile din policandre,
Din sfegnicele vechi cu doud toarte,
Dela iconostasul cu mixandre,

Isi tremurau luminile feeric:
Atétia ochi clipind din intuneric
Cu viata lor de dincolo de moarte!

Ce simplu stie Donar Munteanu si rosteasci
distanta dintre suprafirescul figurilor conten:
plate in icoane gi natura noastrd paménteascd!
Iatd -1 pe poet in faja Maicii Domnului cu Prun.
cul :

Cristos tindnd mdnufele deschise
Ca niste aripioare peste-cbise
Tinteste cu privirea 'n cerul sfint..

Iar ochii lor ce nu se pot uita
Te urmdresc deapururi si’n mormdnt:
Simti bine cd nu sunt din lumea ta.

Ultimul vers e una din cele mai fericite in-
cheieri de sonet. Satul apare in aceste poeme
de un realism adesea crud si chiar strident;
dar si iluminat de farmecul liturgic al credin-
fei, ca In acest moment al intoarcerii dela bise-
rici in dimineata pascald :

Plutea o pace-albastrd peste tard,
Miros de ierburi gi parfum de tei;
Pe cer plutea un stol de porumbei
Si-un soare mdngdios de primdvard.

Iar lumea ce iesea, albind pe drum,
Tardnd cu ea al cerului parfum,
Simtea in sine-o dulce desfdtare
Ce-i strdlucea pe fatd.. Pot sd spun
Cd fiecare se simfea mai mare

Si fiecare se simfea mai bun!

Donar Munteanu ne-a dat in Bisericufa nea-
mului o carte puri a evlaviei {irdnesti, scrisa
cu lirismul intim al unui poet care participd din
tot sufletul la ea.

wx ¥

AL. GREGORIAN POET AL RAZBOIULUL
Avem o flord bogatd de poesie in legdturid ecu
razboiul. Dar e un fenomen curics: n’avem o
poesie a razboiului, de accente virile, care sa
se ridice pani la sensul eroismului. Sentimen-
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tele ce-l intovarisesc sunt.mai mult minore,
minore ca tonalitate ce alunecd cu predilectie
in elegie. Viata pare mai pretuitd decat jertfa,
desi ispravile impunftoare ale armatei noastre
au smuls cununi de laur din admiratia celor-
lalte neamuri. Nu e momentul s& discutdm cau-
zele acestei atitudini literare, desi aceste cauze
poate existd, cum poate va exista si posibilita-
tea de a le discuta. Deocamdatd facem aceastd
observatie sumard cu scopul de a releva prin
contrast atitudinea noud a lui Al. Gregorian din
cartea Poeme pentru cruciafi.

Autorul ei era consacrat pind acum ca un
ziarist de elitd nu numai prin stilul sdu de o
clard distinctie intelectuald, dar totdeodatd prin
tinuta consecventd in slujba unei doctrine care
ne ¢ scumpd si ai crei sustinatori, intr'o tard
unde nationalisrnul a fost obiect de prigoana,
trebuiau sd indure adevarate mucenicii,

Poemele pentru cruciati ni-l descopere ca
poet. Dupd Gh. A. Guza, e al doilea caz cénd
un luptadtor nationalist apare pe neasteptate in
zalele versului. Asa cum il vede Gregorian, réz-
boiul mu e nici un motiv de jelanie, dar nici de
declamatie. El e ficut ,pentru roadele cerujui
si ale lumii, pentru cid e inall §i frumos®“. Are
deci o traiectorie de sens, ce trece departe, din-
colo de noi, si sub fascinatia ciireia insul se
randuieste cruciat al jertfei:

Cine dintre noi nu cade,
cine nu-gi leapddd sdngele, cascade,
cine nu se ‘njumdtiteste,
nseamnd, vai!
~cd incd nu e copt pentru jertfd:
Dumnezeu darul vietii lui nu-1 primeste.

Versurile acestea au poate aparents de mani-
fest, dar ele precizeazi un crez birbdtesc sub

puterea caruia tragediile individuale nu mai
sunt bocite, ci sunt cintate ca triumfuri ale nea-
mului : ,,cinstea rasei, cu parafa schilodeniei lor
se rotunjeste. Pentru o materie atat de dificild
din punct de vedere literar, cum e patriotismul
rizboinic, Al. Gregorian giseste cuvinte si ex-
presii proaspete, de parci sufld cu argint nou o
icoand vechz. Aceasta e de altfel calitatea ceun
mal de seami pentru a defini un scriitor gi in
care exceleazd poesiile de fatd. Influiente se pot
gési ici-colo, dar nimeni nu greseste vorbind de
un stil propriu, In care impresia intelectualizatd
nu pierde din puterea de sugestie i de comu-
nicare:

Solduri de stdnci legate in fiare, -
ocale de fier zorndinde,

vin cu Urali- in spinare:

- Asiile !

Exemple de-acestea sunt multe §i ele fac
parte din proprietatea literard a lui Al Grego-
rian. Atecul, in care ,obuzele cad — dropii de’
tuci” — si acea Sete halucinantd, care vede in
arsitd oceane de apd, sunt caracteristice nu nu-
mai pentru. felul poetului de a considera raz-
boiul, dar si pentru felul in care el insus iz-
buteste si se impund consideratiei noastre.

Nu cunosteam niclunul din aceste frumoase
poeme cAnd autorul lor mi-a cdlcat pragul si
mi le ofere tipdrite. Dar dupd ce mi le-a citit,
punand in fiecare cuvint nuani{a sonord cea
mai potrivitd, am infeles c& razboiul acests,
dacd pe unii { a ficut martiri si eroi, pe AL
Gregorian 1-a ficut cantdreful siu.

NICHIFOR CRAINIC
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