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aill canta

de cind e lumea, si vinul si femeile. Daci nenumdrate
femei au fost muzele inspiratoare, vinul, in schimb, ca-
rui se inchinau poemele, era intotdeauna acelas: ,,nec-
tarul*

Dece Nectar? Pentrucd acesta intruchipa,, idealizate,
toate calitatile ce le poate avea un vin: aromi, buchet,
naturale{d, creand si acea subtila stare de euforie, de in-
teligenta si arti...

Astizi numai existi ,,nectaruri®, existd in schimb Nec-
tar, dar bineinteles ) 3

MCTT 1914 DEMI-8EC
MOTT EXTRA-DRY
MOTT NATURE

Dupd o gravurd din
Secolul al XVi-lea
a lui Marcantonio

Raimondi,

i - 7
o /C.
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COLABORATORII LUI HRISTOS
— CUVINTE CATRE STUDENTI —
NICHIFO; CRAINIC

_ N e intoarcem iardsi la studiile noastre sacre, intr’al doilea an de rizboiu. Pen-
tru reculegerea lduntricd, pentru incordarea atentiei in urmérirea problemelor, pen-
tru meditarea adevirurilor puse inainte, nimic nu e mai neprielnic decit aceastd at-
mosferd cutremuratd de spartul bombelor, fulgerati de vestile victoriei §i Incruntatd
de duhul mortii. Ca sub mnapriznicia grindinei ce ne surprinde in vraigtea cimpului,
sl ne izbeste de pretutindeni, e peste misuri de greu si ne sustragem acestei vremi,
cind e pusd in joc soarta neamului mostru, soarta statului, soarta Europei si a culturii,
in Jumina careia lumea noastrd se desvoltd de dou#l mii de ani incoace. Cu deosebire
pentru voi, cei tineri, smulgerea din vidlmisag pentru a vi dedica studiului e gres,
pentrucad radzboiul dmplica in chip fatal tineretea, pentrucd iubitii vostri camarazi dz
generatie se gisesc incdierati departe, in vijelia eroicd, pentrucd va entusiasmeazs
isprivile unora si vi sfisie moartea altora, pentrucs voi insivd asteptati, ca maine, si
va vind randul. In asemenea stiri sufletestd, turburate de vuietul istoriei ce se face
sub ochii nostri, cand viata insisi e aruncati in balanta juciusd a fiintei sau a ne-
fiintei, nimic nu pare mai striin i mai depirtat, mai superfluu gi mai anacronic decat
cartea i studiul ei. Urmiresc de cafiva ani o revistd italiand a tineretului universitar,
intitulatd Libro e Moschetto — Cartea gt pusca, redactatd programatic in spiritul stu-
diului si al eroismului. De cum s’a inceput rdzboiul, cuvantul Libro din iitlul acestei
reviste apare tfiat de o linie diagonald pentru a scoate in evidentd numai cuvéintul
Moschetto, adici pentru a indica simbolic cd eroismul trece acum pe planul intaiu,
iar studiul riméane deocamdati pe planul al doilea. Daci ne gindim la imprejuririle
amintite, neprielnice linigtei §i meditajiei academice, sau dacd ne gindim la tinerii
inrolati sub arme, pentru cari cartea nu mai poate fi o preccupare de moment, desigur
¢} revista italiani pare indreptititd si-gi desfigureze titlul in chip simbolic.

Dar aceasti problem3 mai are o lature, ce trece dincolo de psihologia fieciiruia,
turburatd de evenimentele dn icurs. E in afard de orice discufie ci tara in rizboiu se
bizuie mai ales pe voinicia tineretului. In vitejia si in ;putérea lui de sacrificiu st
soarta ei viitoare. Dar mu e mai pufin adevirat cd, dacd e un tineret care pleaci, e
.un ali tineret care réméne pe béncile studiului. Oricare ar fi destinafia lui de méine,
_acest tineret, care rdmane acasi, are pe umeri obligatiile ce decurg din situafia lui ca
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atare. In misura in care unii .au obligatia armelor, cestilalti au obligatia studiului.
Pentru psihologia individuald, pusi in perspectiva eventuald de a schimba cartea cu
arma, e oarecum de inteles intrebarea: ,,Ce-mi foloseste studiul dacd méiine voiu pleca
la lupti si, poate, la moarte?* Dar falsitatea unei astfel de judecdti iese la iveald dacéd
rasturnim intrebarea pe seama celor de pe campul de bitaie, cari ar putea sd spuna:
,,Ce-mi foloseste mie unuia chinul rézboiului si, poate, moartea, cand as fi putut ra-
mane mai departe la studii?*“ E fard indoiald cd o intrebare ca aceasta, insinuatd in
generatia luptitoare, ar surpa sufletul rézboinic gi ar pricinui tirii ¢i neamului o ade-
varatd catastrofa.

Ei bine, un s&émbure de catastrofd se furigeazi si in psihologia celor rama$1 la
studiu, daci ei s’ar lisa ingelati de sentimentul zddirniciei lui.

Se spune cid nu pentru gcoald invitdm, ci pentru viati. In mod american acea-
sta s’ar tdlméci ¢ invi{im pentru o carierd de cat mai mare succes personal, insusin-
du-ne abilitatea de a-i trage pe sfoari pe ceilalti in profitul nostru. E un fel de-a in-
telege scoala dupd tipicul individualismului democratic. Dar viata, pentru care ne pre-
gatim, nu e un monopol individual, ¢i un bun comun, — cel mai mare bun comun, ce
l-a dat Dumnezeu pe pamént. Intrdnd in viati, ai intrat in aceastd comunitate, ca un
fir de iarbi intr'o fineati imensi, ca o wietate intre milicane de fapturi vii. Pregi-
tindu-ne pentru viatd ne pregitim si indeplinim una din nenumiratele functiuni, din
complexul armonizat al cirora rezultid sporul unei cit mai inalte 4riiri comune. Daci
iluzionismul egocentric ne inclini si credem ci viata e ficutd pentru noi, realitatea
imediatd ne induplecd sd vedem ci noi suntem facuti pentru viatd, fiindci viata ri-
méne veshic, iar noi suntem vremelnici si trecitori. Bucuria de a trdi e bucuria de a
indeplini una din functiunile vietii. Pentru omul egoist, care nu urmireste decét suc-
cesul individual, indeplinirea acestei functiuni degenereazi in ceeace se numeste ,,ca-
rierd*; pentru omul adevirat insd, care a surprins intelesul superior, intelesul spiri-
tual al existentii, functiunea vietii se ridicd la rangul, de mare moblets, al unei mi-
siuni. Dacéd in imensa varietate cosmicd a existentii e un scop sau o finalitate, sub pu
terea céreia particularitdtile individuale se intregesc unele pe altele si se armonizeaza
intr'un tot superior, insemneazi ca fiecare fiptura indeplineste o functiune precisi,
prin care participa la bucuria de a exista, ca parte, a acestui intreg superior si covar-
sitor. Dar ceeace deosebeste pe om de toate celelalte fapturi, in indeplinirea acestei
functiuni, e capacitatea fird aseminare de a o transforma in misiune. Aceasta, mulfu-
miti inzestrdrii lui cu inteligenta si voin{d cum celelalte fipturi nu o au, cu spirit liber
§i congtiintd morald, cum celelalte fdpturi nu au. Astfel, putem spune fird gres ci,
pe cind toate celelalte fépturi sunt funcfiuni instinctive ale vietii, singur omul poate
fi misiune congtientd a ei.

Adevirul acesta niciodatd nu-1 putem pitrunde mai adanc si mai limpede decét
intr'o vreme ca a noastré, de crancen si uriag rézboiu, cind suntem in situatia si vedem
cd nu viafa ne apartine noud, ci noi apartinem vietii comune, fie ci aceastd viata co-
mund se numeste najiune roménd, fie cd se numeste continent european sau cregti-
nism. Daci in timp de pace, spiritul istoriei se disimuleazi oarecum dupi culisele eve-
nimentelor normale, ldsdndu-ne sd credem ca suntem stdpanii vietii si rasfifatii des-
fatdrilor, el apare acum, in bubuitul tunului, ca suveran al evenimentelor si ne pre-
tinde brutal sa fim ceeace suntem in realitate, adicd misiuni vremelnice, dur hotari-
toare; ale istoriei gi ale wietii. Iar dintre foate varstele, cei cari se bucurd de prefe-
rinta lui severd gi fatald sunt tocmai cei investifi cu plinitatea viefii, adici tineretul.
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Marea misiume de a realiza istoria apariine generatiei tinere, iar spiritul istoric, care
ii asvérle pe umeri aceastd sarcini misionars, nu e altul decat Providenia d1vma, dze~-
‘pre care am vorbit in prelegerea inaugurali de anul trecut.

Ce insemneazi oare a trdi, in sensul crestin al cuvantului? Insemneaza parti-
ciparea constientd la existenta lui Dumnezeu. Din neant am fost chemati ca si ne im-
partdsim de aceastd bucurie. Suntem splendide nimicuri cosmice, luminate de raza ves-
nicei slgvi a lul Dumnezeu. Iar viaja ca atare e Dumnezeu insus, pentruci Méntuitorul
e ,.calea, adevirul si viata“. Cu alte cuvinte, afirméind cd nu viata ne aparfine noui, ci
noi aparfinem viefii, ne mirturisim prin aceasta p#rtasi ai Domnului Iisus Hristos sau
pértasi ai lui Dumnezeu prin Hristos. Intr'un sens mai larg, intreaga fipturi se bu-
curd de aceastd partisie divind, de vreme ce isi are izvorul in bunitatea lui Dumnezeu
prin Fiul sdu, prin Logos, fir4 care nimic nu s’a creat. Logosul e vistieria sfantd unde
se pastreazd arhetipurile desivérsite ale acestei lumi. $i dacd prin nemernicia noastra
am cdzut in strdinidtatea pécatului, prin Logosul intrupat, prin Iisus Hristos, ni s’a dat
iardsi darul de a me ridica la modelul nostru din vistieria cereascd sau la pértisia
divind. In fiinta sa misterioasd si neajunsi, Dumnezeu e transcendent lumii create,
dar e imanent acestei lumi prin harul revirsat asupra €i, ca s’o scoatd din neant si s’a
méntuie. Prin urmare, viata la care suntem chemati fie prin creafie sau nastere bic-
logicd, fie prin opera méantuirii in Iisus Hristos, e deopotrivd un dar al lui Dumnezeu,
pe care il st&panim numai in misura in care il recunoagtem ca atare, adicd numai in
misura participirii noastre constiente la modul divin de existenti. Daci omul ar fi o
simply fapturd biologicd, asa cum e planta sau animalul, participarea lui la viata di-
vind n'ar constitui nici o problema, fiinded ea s’ar desfagura in chip firesc, dupi legile
existentii, infuzate in cosmos. Dar cmul ca spirit liber, in a c#rui libertate e datd atat
nimicirea-i proprie cit si propria-i des#vérsire, constituie o problemd spirituald, ce
trebuie rezolvatd cu fiecare existentd individuald. Traim intre neantul din care am
fost creati si viata la care am fost chemati. Participarea noastrd la viatd nu e o func-
{iune biologicd asa cum o indeplinegte planta sau animalul, ci o misiune spiritualg,
acceptatd printr'un act de credin{d ¢i printr'un act de vointd continua. Cine se hota-
ré§te si triiascd in spirit crestin, se hotdrdste de fapt si.colaboreze cu Iisus Hristos
la fericirea proprie gi la fericirea lumii intregi. Am putea spune ci lui Dumnezeu nu-i
place singurétatea transcendentd a cerului, , gare e prea plind de fericirea-i proprie,
si aceasta ;fermgg_ewsg ‘cere mearta§1ta altora. Ingerii, oamenii si toate fipturile au fost
scoase din neant pentru a se impartdsi de fericirea cereascd. Omul, care e chipul lul
Dumnezeu, e chemat de El, ciruia nimic nu-i lipseste, s colaboreze la aceastd descér-
care de fericire din prea plinul bunatétii dumnezeesti. Catolicii invatd cd intre Dum-
nezeu si om existd un raport juridiec, pe care omul pdcitos I-a sfirdmat si pe care Fiul
Iui Dumnezeu intrupat a venit sd-1 restabileascd. E un mod mai mult roman decit
cregtin, -de a concepe o legdturd teandricd. Dar dacd la sfargitul lucrurilor, ne vom
gési in fata Parintelui lumii, ca intr’un tfribunal suprem, unde se vor hotdri pentru
veci vredniciile gi responsabilitifile noastre de fiinge libere, prin Iisus Hristos am in-
vafat cd Dumnezeu e iubirea si din iubire ne-a creat si din iubire s’a coborit intre ca-
meni pentru a-i mantui. Inainte de a fi Judecdtor, e Tatal ceresc al acesteil lumi, cu
dragoste fericitd pentru frumusetea ei si cu dragoste méhnitd pentru riticirea omului.
Dacd nu si-ar iubi fiptura, dacd n’ar voi-o partasd la viata divind, n’ar fi trimis pe

-Fiul s8u s8 se coboare intre oameni, s se spanzure pe lemnul Golgotel pentru ei, spre
a-i-face iardsi partasi la boarea de azur a Paradisului. .
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E un lucru misterios, a cdrui adancime n’o putem pitrunde bine, i sacrificiile
expiatoare, care preinchipuiau drama Mantuitorului fie la mozaici, fie la pigani, vizau
de cénd lumea numai tineret)ea. Cu cat victima era mai tanira &$i mai frumoasé, cu atat
fdmdca si fara aceasta batranul e gata de dasparl';le Ifn"easca A ]ertifwz‘o faptura in floa-
rea tineretii si a frumusetii era semnul supremei iubiri si al supremei - o?fran;ge Pentru
réscumpérare se di totdeauna ceeace e mai scump decat orice. Si daci Mantuitorul s’a
jertfit in chip de t&nar, e pentruca moi sé intelegem cat de mare e iubirea lui Dum-
nezeu pentru Fiul sju §i pentru neamul omenesc. Existd minti care se smintesc in fata
acestei taine nepitrunse si numesc iubirea lui Dumnezeu monstruozitate paternd. Dar
oare, in lumea noastrd padmaéanteascd, nu intalnim acelas mod de a dubi, la parintii cari
Isi sacrifica propriii fii, atunci cand e vorba de méntuirea patriei? Razboaiele le fac
tinerii, dar le hotédrasc batranii, cu buna stiin{d ca fiii lor vor merge la moarte. Exista
oare vreun razboiniec, care s creadd pe parintii din neamul siu drept mongtri pentru
faptul cd el merge la sacrificiu pentru tard? Sau, mai de grabé, tineri i batrani, uniti
in aceeasi iubire suprema pentru neamul lor, gésesc ca sacrificiul zace in natura pro-
fundy a vietii, a acestui bun comun la care au sa participe, mai fericite, generatiile ce
vor veni?

Méntuitorul insugi a intrat in cosmos in chip de rdzboinic tdnir impotriva Dia-
volului, prmtul acestei lumi, sacrificindu-se pentru mantuirea omenirii din robia pa-
catului. Si oricine se “jertfeste in Iisus Hristos, pentru ca camenii si se ridice mai a-

+ proape de Dumnezeu, devine col&beratorul Mantuitorului, si fiu prin har al Tatilui

ceresc. Nimic nu ne. Qpre$te~,;fwb1’;1 studentl sd vedem In camarazii vogtri de ani i de
credmi,;a, cari poartd rizboiul impotriva Diavolului dela Risirit, colaboratorii Dem-
wlui si fiii sdi adoptivi. Ei stiu cum stim §i noi ¢ razboiul pe care il duc e un razboiu
sfént, cd dusmanul a pus dn lucrare toate puterile demonice ica sd despartd omenirea

“de Dumnezeu, s’o instréineze in pacatul de moarte al necredintei si s’o lipseascd astfel

de partdsia vietii divine. Ei gtiu cd se crucificd asemenea lui Hristos spre biruinta

“crucii sale. Ei indurd focul de iad al résboiului cu credinta ci isi pazesc tara lor cres-

tind si cu nddejdea <&, in urma lor, se va ridica o Europd inchinatd lui Dumnezeu, cum
a fost odinioard. Ei mor liberand din moartea duhovniceascid a mnecredintei pe ingisi
dusmanii lor, botezandu-i in numele Sfintei Treimi §i aprinzéndu-le din nou altarele
profanate. Aceasta nu e o armatd sub ciicdiul cireia si creascd, sinistrd, uréciunea
pustiirii, ci o armata care deschide pe unde trece, o lume noud, in primavard cregtina.
Avantul care o insufleteste e insus duhul Iui Hristos, care uradste pe Diavol si dd do-

-wezile iubirii fatd de robii liberafi din ghiara lui. ,,Suntem armata lui Hristos" strigad

t8ranii si cirturarii laolaltd, in mérturisirile ce vin de pe front, adicd o armati ce lu-
creazd in stujba-wietii, iar-nu.in slujba mortii. Dacd a existat in istorie o generatie té-
nird, care sid se creadd investitd cu poleiul unei misiuni dincolo de comun, generatia
acestui rdzboiu apare ca o generatie intr’adevir apostolicd, insircinatd cu misiunea
de-a impéca pe om cu Dumnezeu in Iisus Hristos.

Ar fi un orgoliu nesocotit si credem ci aparitia ei e unici in istorie. Oricind
au fost imprejuriri aseménitoare, rézboiul lui Hristos impotriva Diavolului gi-a gisit
armatele care si-1 poarte. Veacurile ortodoxiei vuiesc de suvoaiele apostolilor in ar-
murd de fier. In cea mai mare parte, istoria Bizanjului, care striluceste in adancul

- credintei si al spiritualititii noastre, e ficuti de soldati ai erucii. O mie cineci sute de

ani de via{d bizantind insemneazd o mie cincisute de ani de rizboaie impotriva Dia-.
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volului, care n3vilea de _pretutindeni asupra cetatii lui Hristos, cum se numia metro-
pola ortodoxied. Pmme]du de moarte o pandeau, cel putin egale cu cele care ne pan-
desc pe noi. Si dacd Bizantul le-a zdrobit i le-a supravietuit pe o lungime de tlmp cum
n'a avut vreo altd imp#ritie, acest miracol se datoreste nu atdt forfei numarului cat
puteril vulcanice a credintei in Dumnezeu, ce se revdrsa ca o lavd peste vrijmagi. Ca-
racteristica rdzboinicilor bizantini, spre deosebire de armatele imperiului pagan al
Romanilor, este aceea ci, pe cind unele subjugau popoarele vrijmase si apoi le tran-
sportau la Roma zeitdtile, cestilalti infrangeau pe pHgdni convertindu-i la crestinism
si~f&cdndu-i si recunoascd in Iisus Hristos suveranul spiritual al imperiului si al pa-
. mAntului intreg. Imparatul Bizantului era nasul tuturor acestor popoare cucerite la
credinta ortodoxd. Astfel, zeul apostolic al armatei noastre, ce inal{i crucea in R&-
sdrit, se Incadreazi in marea traditie a Bizantului, care s’a socotit imparétia lui Hris-
tos pe pdmént. Nu numai prin puritatea credintei moastre suntem mogtenitorii Bizan-
tului, dar si prin acest suflu eroic, vipaie din vipaia lui, de-a ne jertfi pentru impa-
carea oamenilor certati cu Dumnezeu.

Voud, cari rdménefi fie i numai vremelnic la studii, pregatindu-vi pentru‘
apostolatul picii, tin s§ vi reamintesc ci cetatea Bizantului, maica spirituald a nea-
mu1u1 nostru, n’a fost numai rézboinicie crestini. Taria Blzantulul, spre -deosebire de

Romed, std in doud lucruri, care trebuie si rotinjeased orice viatd crestind: std
i ﬂ‘_g;readmta si in fapts, in cugetare adoratoare si in actiune apostolicd. In timp ce ‘sl
‘da‘;n luptau la marginile imparadtiei, in launtrul ei, retragi in sihistriile duhovnicesti,
sute de mii de cilugiri incremeneau fin adorarea extatici a lui Dumnezeu, iar geniile,
Inflicirate de Duhul sfint, adinceau tainele credintei si ffureau dogmele universale
ale Bisericii. Contemplatia §i actiunea, adici lucrarea l3untrica a spiritului si revar-
sarea ei in fapte, constituie deopotrivi esenta ortodoxd a vietii bizantine. Cine afirm§
c¥ ortodoxia ar fi pasivitate hieratics, lipsits de actiune, acela nu cunoaste nimic din
sfanta si wriasa epopee, desfisurati neintrerupt, un mileniu gi jumétate, in slujba
trivmfului lui Hristos. Precum norii, cari cutreerd vazduhul dela o margine la cealalt,
umbrind piméantul impotriva arsifei i stropindu-l cu ploaie, se ridicd din apele in
limpezimea cirora se oglindeste cerul, tot astfel marea epopee a Bizanfului ortodox
si sorbia tdria din iezerele singuratice ale contemplatiei i ale studiului sacru. Con-
templatia 13muriti de studiu si studiile dncununate de contemplatie constituie ceeace
numim participarea constienti la viata lui Dumnezeu. In istorie ca si in existenta par-
ticulard, faptele singure, oricdt de uimitoare ar fi proportiile lor, nu valoreazi nimic
fira contactul divin al credintei, care le di sevi si fecunditate; céici si Diavolul, care
nu poate adora pe Dumnezeu, e capabil de fapte uluitoare, dar faptele lui, sterile de
sensul vietii, sam#nj in lume urdciunea pustiirii, negatia §i moartea. Prin contempla-
tie, prin cugetarea adoratoare, cunoastem si pipdim misterul, ce std dincolo de stré-
fundul acestei lumi, si prin parghia faptelor revirsate din ea ridicdm din nou lumea
si participe la acest mister, care e viata in Dumnezeu. Nimeni nu poate fi calzbo-
ratorul Domnului nostru lisus Hristos la méntuirea si la fericirea lumii decit orin
contemplatia din care izvoriste orice misiune apostolicd. Apostolatul fird credinid e
un simulacru desert si firi viat3, ca popandiul infipt in tarind, semuind pe cm, spre
& speria corbii ce rdvnesc la siménta holdelor. Corbii insd nu se sperie de simulacru
gi mici Diavolul de un asemenea apostolat.

Ce sunteti voi, tinerii, cari n’afi fost chemati la luptd sau cari v apl intors din
dogoarea ei? Sunteti candidatii la apostclatul adevirat, la demnitatea de colaboratori
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ai lui Hristos spre ménhﬂm@vgt amintesc 8 teologia nu este o academie de
artd dramaticd, unde ati veni s3 invitati cum s3 simulati mai bine pe Petru si pe Pa-
vel._Teologie inseamnd a vorbi lumii :desp_re’ Dumnezeu; dar aceasta nu e cu put'nii
fir§ meditarea indelungati a Scripturilor revelate, firi asimilarea dogmelor in sub-
stanta convingerii personale gi fird contemplatia slavei dumnezéesti, ce trebuie s3
infrumuseteze obrazul acestei lumi. Teologie insemneazi identificare cu lisus Hristss,
incat atunci cind vei grai despre viata in Dumnezeu, omului s§ i se pari ci insusi Iisus
Hristos e cel care vorbeste prin gura ta.

Observam la inceputul acestei prelegeri ¢i vuietul vremii noastre, de rasturniri
si prefaceri epocale, stanjeneste concentrarea spiritului In cimara singuratici a stu-
diului. Sta totusi In puterea spiritului s nu se lase victimi a evenimentelor din afar,
ci s extragd din ele sensul citre care svicneste urias istoria contimporani. Mergem,
reste cetdtile Diavolului, spre aurora altei ere, pe care o voim infloritd dupd marele
nostru vis crestin. Inclestati-va inima in articulatiile acestui crez, si patima sacrd pen-
tru pregitirea apostolicd va spori inmiit. Scumpii vostri camarazi de generatie, depar-
te de cimin si de tard, primesc botezul martiragiului si al eroismului pentru Roma-
nia lui Iisus Hristos. Dar voi, cari rdmaéneti, si toti cei cari vor rdmaéne, aveti datoria
sd-1 intovardsiti in studiu §i In rugiciunea, care fortificd sufletul patriei, si s&-i con-
tinuati in apostolatul de lume noud. Istoria nu pune mai grele sarcini pe umerii lor
decat pe umerii vostri. S’a vorbit in aceastd {ard, cu modulatii elegiace, despre o ge-
neratie sacrificatd; dar s’a uitat atunci cd numai generatiile, in fiptura cérora valul
vieiii urcid pini la vecinitatea lui Dumnezeu, sunt capabile de sacrificiu si de biruinja.
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'SAPATURI LA ELEUZIS

DE
V. VOICULESCU

Ascuns ca intr’o criptd cu ’‘ntreg alaiul sfant
A stat milenii cerul Heladei sub pédmént

Dar sapele vrijite ce taina i-au deschis
Desmorméntard cerul cu zeii lui de vis:

Din marmora in lespezi cu miezul de amiaza.
Nilucitoare, piata de sine lumineazd -

Si ’n slava impietritd frontoanele-aninate
Destiinuiesc azurul din care-au fost taiate.

Ce far de frumusetfe s’aprinde jos, acolo,
Inconjurat de Joe, de Marte si Apollo?
E Afrodita, goald, cu nimfele vasale,

In toatd frigezimea eternititii sale.

Dumbrava de coloane de-odati s’a miscat...
Frunzisul nou al vietii in sbor a fremitat
Si'n jocul vegniciei, sub ochii vremii grei,
Columbe albe umbld pe umeri calzi de zei,
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MANA’N MANA CU PARINTII
D. CI]:JEREZU

Mand 'n méni cu pirintii, merg ’nainte.
— Unu 'n dreapta ca lumina

Altu ’'n stdnga ca piméantul;

Unul cald ca miezul zilei

Altul drept, ca juriméntul

Le simt maéinile 'mpletite 'n lung de braj

Ca si vinele p3#durii prin copaci;

Simt dogoarea lor in sdnge cum m4 arde

Si ’nfloreste-adanc in trupu-mi, flori de madci.

Unul poartsd 'n ochi seninuri §i dumbravi
Altul pécle de ’'ntuneric si ogoare;

Unul cat-un sbor de pasiri citre cer
Altul std robind cu ochii pe rizoare.

Si cum merg cu ei aldturi, méni 'n méni
Toti ai nogtri 'n cimési albe, vin la rénd,

Ii aud trecind prin burni{i si prin veacuri
Si 'n paméantul meu ganduri, semanind.
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R E G A S 1 R E

DE
VINTILA HORIA

S3 ne plimbim pe marile lacuri
cu cerul la fund,
S& ascultim in t&cere zvonul
din valul rotund.
Luna va trece incet catre tadrmuri
cu panzele’n vant,
Dragostea noastri va trece in zbor
» ca un gaiben cuvant.
In clarele-oglinzi ale apei
vom intilni
Ca doud umbre prelungi doud
trupuri
spre miazad-zi.
Prea tremurande, turburi de ani
gi de prunduri
Le-om urmairi disperati pand’'n
' cerul din funduri.
S3i ne plimbdm pe marile lacuri
unde s’ascund
Vechile noastre melinisti si zvonul
din valul rotund.
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S O N E T E

DE

- GEORGE DUMITRESCU
CURG APELE ,
Curg apele mai turburi: plou 'n munte.
Grabite, reci, ursuze si opace,

Isi poartd méalul galben, fird pace
Si se isbesc, cu furie, la punte

Isi pleacd salcia plesuva frunte

In lungi méténii, frante si stangace
Uitate cuiburi putrezese, sirace,
La subsuoara ramurilor ciunte.

O frunzi mi-a cizut pe méng, stins¥
Ticutd ca o inimi invinsi,
Umild ca o radndunicd moarta.

Ma sorcoveste toamna peste umar
Cu vesteda ei sorcova. $i numir
Castanele ce cad pocnind la poarta.

TUFANELE

V’am smuls din toamni, albe tufinele

Si galbene si rosii si albastre,

Ca sd visati pe lugere in glastre:

Snop luminos si svelt — ciorchini ide stele.
Cand vantul sgarie in cercevele

Si poartd mérdcini si ciori sihastre,

Voi priveghiati ticerea casei noastre -

51 umbra atipitd in perdele.
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Avid, aplec obrazul meu fierbinte
%i ochii grei si incélcita minte
Pe bruma voastrd: spumi de ricoare.

~— Vino si tv, iubitd si surats,
Si-ti r¥coreste fruntea 'ngindurati,
Ca s8 uitdm de toamna care doare...

TOAMNA UDA

Orasul cade’'n ceatd. Noaptea rece
S’amestecd cu negurile ude.

Vitrinele au inceput s’asude,

Un dric de smoald, ud, in goani ‘trece.

Copacii, uzi ca niste paparude,

Au prins, de fum si pécls, si se ‘nnece.
Un felinar s’aprinde, doud, zece

Si clipocese In besni. See, s"aude

O tuse 'n umbri. Ochiuri de lumina,
Ferestrele — ca niste fete planse —
Privesc in noapte. Undeva, suspini

Un ultim greer, sub o frunzd moarti. |
La geamul orb, perdelele sunt stranse
Si — doliu alb — un isteag se sbate 'n poarti.

PADURE

Ce faci, padure, singurd pe clinj,
N&luca ’n ploaie, neagra, sdrenfuila?
Corabie de panze vaduvits,

Inalti catarge goale pe colini.

Epavd micinatid de rugini,

Scheletu-ti vanat, desfrunzit, palpita

~ In suer de sirend r3gusita, ‘
Sub vantul toamnei, umed, ce te ‘nclini.

Foi moarte, scorburi oarbe, corbi de smoala,
Buretii albi mustind de umezeals,
Rogecate vulpi ranjind in vizuind

Si clintinind la lund. Nori de ghiata
Zadarnic sui schiloade brate 'n ceaia,

Piadure, dupd stropul de lumina.
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LA RASCRUCE DE VANTURI

DE
OLGA CABA

Din autobuzul care sosise din Anglia la poalele origelului scofian Jedburgh, co-
bori o tdnird fat¥ sau femee, de vre-o 24—25 de ani, blonds, de staturd mijlocie, im~
brécatd cu un taior gris, trigand dup# ea un rucksac de dimensiuni respectabile. Au-
tobusul rosu coti dealungul raului tivit cu dealuri crescute cu piduri de fag si tufe
de réchit, trecu un pod cu arcuri de piatri si se pierdu in or#iselul ingropat in ver-
deatd, la poalele strivechei mani#stiri ruinate.

Era o dupidmasi caldd de prim¥var, ceas matur si tihnit, dep#nat In murmurul
turnat in curbele capricioase ale viii gi zumzetul cascad=lor depirtate, in mireasma
proaspdtd si amirue a fagilor cu {frunze tinere si tdmaia strecurats prin scoarta brazi-
lor. Crengile se infundari in albastrul aburit al unui cer domol si suav, cu azurul a-
dormit in fundul boltii, sub spuza subtire de ceat3.

‘C3litoarea se opri la poalele dealului si isi intoarse privirea in sus. O pidure
intreagd atdrna deasupra ei pe coastd. Daci s’ar urni din loc dintrodatd toti copacii a-
cestia, 1a fel cu codrul din legend# ursit s porneasci pe drumuri, daci s’ar priavili
toatd pidurea peste ea, dacd ar ndvili toti brazii In jurul ei i ar répi-o, ar ridica-o in
brate si ar trece cu ea sapte dealuri In ciutare de alt popas unde si-gi infigd mai bine
rédicinile si unde ar incorona-o pe ea de regini cu o cununiti impletitd din crengi de
brad si impodobitd cu bobite de vasc si agrisd, in loc de perle?

»Asemenea lucruri azi nu se mai IntAmpld — ciutd si se deceptioneze — sau
care ar fi rostul legendelor?*

Se asezd pe o piatrd si despiturd pe genunchi o harti cit toate zilele. Rimase
adéncitd un timp in studii profunde i am#nuntite, apoi se ridici si isi puse rucksacul
in spate. - " : Pt PR A S

Prin acest gest, toatd tara asta necunoscuts, cu tentaculele sale impletite din

a

poteci tiinuite §i singuratice, ad3postind turnuri si castele in cotiturile lor, din gol-
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furi care asteptau ceasul si-i iasd in cale pe neasteptate, si ciriri neumblate cu ca-
patul pierdut in legendi — o luard in posesie, tesdnd in jurul ei o nevizutd panzi de
paianjen. Crezéndu-se liberd insfarsit. tocmai acum cénd era cea mai captivatd de
vraje -— o, fatald ironie @ destinului comun! — se uitad in jur sa vadi dacad nu ¢ observa
rnimeni §i scoase un chiot de bucurie care deslintui o goand de epuri §i de veverife
prin scorburile apropiate gi tufe.

»ocotial® dsi spuse rézénd, si incepu sd urce dealul din fata ei, aspirdnd adanc
aerul binecuvéantat cu pldméanii umflati de o combinafie ciudats, in nici-un caz chi-
micd, de ozon, miros de fag, incantatie i nelinigtea nostalgicd a unui inceput de aven-
turd, care nu se va putea termina in altd parte, decat intr'o stea infiptd in capatul dia-
metral opus al cosmosului.

(Unirea materiei, a luminii, a ceasului cosmic, cu substan’pa umand, di nastere
unei combinatii, sau vibratii el-exctr:ce, sau reverberatii ale (dwmlta@u, pe care
nici savantii, nici astrologii, nici estefii si nici teologii n’au putut s o defineascd pana
s8 se Intruneasci intr'un comitet cu scopul gi denumirea de: Intreprinderea Calculu-
lui de Precizie pentru Definirea Incommesurabilului, S. A.“, si sd scoati un buletin
siptdménal in prozd si in versuri, care si fie transmis la Radio in loc de informatii
politice. Asta bineinfeles intr’'un viitor apropiat, cdnd nu vor mai exista probleme po-
litice de rezolvat si tineretul va fi obligat la cate doi ani de cercetiri metafizice in loc

_de serviciul militar).

Nu trebue si presupunem ci aceste divagatii reprezentau gandurile fetei care
urca dealul in acel moment; ea se mulfumea si fie incintaii §i si-gi umple pldmanii
cu indefinibila nostalgie a ceasului aceluia de inceput de inserare. Personagiile noi le
privim pe dinafard, printr'o conversatie literard care dureazi de secole, ii ldsim si re-
flecteze numai pani la un anumit punct, unde presupunem ci se termind capacitdfile
personalitatii lor si incepe, bineinteles, a noastra, @ autorilor, care ne felicitdm c& po-
seadm un dar de reflectie mult mai profund si mai autocuprinzétor, cdci altfel, in ce
ne-am deosebi de aceste creatii ale noastre, aceste fiin{e inferioare, care au datoria g
destinul de a sta acolo unde ii punem noi, rézbunindu-se in felul acesta pe propria
uoastrd fatalitate.

Fata urca dealul pe poteca ce serpuia in sus in curbe blénde, avind deoparte
o vale pripistioasd si verde unde pastea rislefitd, o turmi de oi si de cealaltd, o pa-
durice de brazi care cernea aurul matur al asfintitului cu crengile lui limpezite in
susur molcolm i moale, si lumind. Deodatd, fata 3e opri brusc si scoase un tipat: ir
{ata el résirise, ca din paméant, o capra.

Se oprird fatd in fatd si se privird multd vreme, fascinate. Pupilele incercuite
cu aur ale animalului arcadic incremenird intr’o contemplatie din care nu parea c&
profiti mult, totus isi sustinu privirea intr’o atitudine de Inmirmurire §i profundi se-
riozitate. Fata izbueni in ras, iar capra, innebunitd, o rupse la fugi, oprindu-se in a-
diipostul unei tufe de agrisi, de unde urmaéri cu mult interes inaintarea ei pe spran-
ceana dealului in sus. '

Ajungind aproape de varf, crengile se rérird in fata unui castel medieval, cu
turnuri rotunjite si portalul arcuit, piatra veche crescutd cu mugchi se scdldi in lu-
mina asfintitului, incinse in luciri de fldcari purpurii, geamurile ardeau.

Dupi toate indicatiile hartii si povetele primite pe drum, acest castel nu putea
£ altul decat faimosul Ferniehierst Castle, cliddit de vechii baroni Kerr in secolul XIII,
azi transformat in casi turisticd. Fata, care venise aici s& doarmd, inconjurd clidirea
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ca si giseascH o poartd de intrare. Totul pirea pustiu in jur, in curtea inundati de bi-
larii si mugchii strecurati in crapiturile pavajului de piatrd, nu scormonea nici-o
gdind. Pddurea care se oprise in pragul castelului se friménta cu un susur strivechi
ca zidurile Insdgi, si totul respira o singuritate atat de sfisietoare si plind de tanguialy
§i un atdt de ciudat aer de silbitdciune si abandon, incat fata se géndea ci ar fi poate
mai bine s3 se intoarci.

Un moment ii paru ci aude sunete de cimpoi din geamul deschis al unuia din-
tre turnuri. Inconjurd zidurile, bédtand la fiecare poartd, dar in zadar. Isi scoase ruck-
sacul si se agezd in iarb3 in fata castelului. Din vale, umbrele inserarii se suird pani la
picioarele brazilor din apropiere, cu coama infiptd in amurgul incins.

Din cénd in cénd, un behdit indepdrtat ajunse pani aici dela turmele ce pi3s-
teau rdslefite in véile dimprejur, in apropiere, greerii incepurd si tirde printre frunze
si ierburi. Palidd, ca sticla verde, lucea bolta aburiti de suflarea serii apropiate, ici si
colo, cate o stea nerdbditoare, cripa gene lungi de lumini. I se piru din nou ci aude
aceleas sunete tanguitoare de «mpoi din apropiere si isi ridicd privirea spre turnul pi-
rasit. Un fior adénc ii mijea in trup — sé fi fost doar racoarea adierii care suia din vai
dimpreund cu umbrele? Isi aduse aminte de toate legendele pe care le auzise vreodatd
in legdturd cu tara asta de basme pe care nu o cunostea, dar 1i simtea respirafia atat
de aproape, incit o ndpadird lacrimile. Cum stitea cu fata ingropatd intre miini, simti
cd cineva se opreste in apropierea ei si tresdri.

In fata ei stitea un tandr Inalt, brunet, cu fata ovald, cu trisituri delicat de-
semnate, dar nu lispsite de energie. Purta un combinezon albastru inchis, de mecani-
cian, cu un sal tartan in culori vesele in jurul gatului.

Toate aceste aminunte se deslusird incet. La inceput nu-si dddea seama decét =
de frumusetea lui, aproape neumani, pe care o purta cu nepésare, fard sé pard mai con-
stient de ea, decat de culorile vii ale tartanului de pe umeri, care scoteau atat de bine
in evidentd puritatea mati a tenului sfu neted si creol. Avea ochi calzi, bruni, cu fire
de soare ca ratécite in barbd de chilimbar si nasul usor aquilin, cu linia delicat topitd
in evalul de o puritate aproape femenini a figurii, bdrbia darzd era insd a cmului obig-
nuit si-si facd sie-gi dreptate.

Fata, care nu avea obiceiul si-gi tdinuiascd sentimentele, il privi drept in fa{d
tu o admiratie deschisi si ii zAmbi. Béiatul o salutd rispur.zindu-i la z&mbetul pe care-1
considera adresat lui insugi, nu frumusetii sale. :

,.Este cineva in castel? intrebi.

,»Nu este nimeni, si eu astept.”

Baiatul isi tranti rucksacul in iarbd si se agezd langi ea.

»Pe mine mi chiami Robert Kennedy.*

_ »Pe mine m¥ chiami Nora...*“ rispunse ea, cu o cilduri ciudati, distants, care
nu-l invaluia numai pe dansul, ci §i castelul din spatele lor si toate dealurile din jur
$i amurgul trziu §i mireasma puternicd a scoartelor de brad, stoarsd de picurarea cztii.

»Nora te chiama, — repetd baiatul ingédndurat, ca pentru sine. — Si nu esti
de aici. '

»Nu sunt de aici.*

»Al venit de peste miri.*

»De peste mari.

»DPa, am venit de peste miri — se gandi fata. Ce frumosi sunt brazi’ aceg'ial
il stiu pe fiecare cum std incuibat in umbri §i il iubesc pe fiecare. Ei au. ridacini si
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n’au s plece niciodatd de pe coasta asta de deal. Iar eu am venit de peste miri. Si.

mai sunt méri gi mai incolo si odatd am si le trec pe toate. Si acolo vor fi brazi si vai

. umbrite de amurg si fete frumoase §1 am s& le iubesc pe toate. Odata are sa mi se
rupd inima de cate am iubit.

Tresdri brusc si se intoarse ciitre Robert.

»A1 auzif?“

»Ce?%

,Cimpoiul din turn.*

Intretimp, intunerecul se lisase imprejur si jos cornul lunei se infipse intre
crengi, alunecind ugor prin vale, barci luminoasid pe apele noptii.

»nlocul acesta este blestemat — raspunse Rubert — Aici s’a iubit pe vremuri
Katherine Kerr cu un fecior de zani.*

»Crezi in zane?“

»Toti scotienii cred in zéne* — raspunse bdiatul.

»S1 ce s’a intdmplat cu Katherine Kerr?“

,»A dat nastere unui copil si, de rusine si de frica périntilor, l1-a innecat in ulei
fierbinte. Aceste s’au intdmplat inainte cu multe sute de ani. De atunci umbld mereu
pe la Inserate in jurul castelului de isi cautd pruncul... E Intovirisita de un paj care
canti din cimpoi.*

Fata se trase mai aproape de biiat. Acesta ii Iui mainile ‘mtre ale sale. In varful
degetelor sim{ea pulsajia delicatd, caldd, a séngelui siu gi sub atingerea Iui ugoard
propriul ei singe s’a desficut in mii si mii de fluturi falfaind din aripi moi si sbur-
dand dealungul vinelor incilzite §i sub pleoape. Inchise ochii si isi 14sd capul pe uma~
rul lui. v

,,Ce bine este aici, aproape de dansul — gandi. — Ce bine este aici si ce frumos

“este omul acesta. Niciodatd, n’are si-mi placd nimeni asa de mult, ca el. Nicicdata,
n'am si fiu mai fericitd decéat in seara aceasta. Niciodatd, n’am fost mai sigurd de nimic
decét de lucrul acesta. $i totus, am sa-1 pardsesc in curdnd.”

»Unde pleci de aici? — intrebd Robert, parca i-ar fi auzit gandurlle

Ochii fetei se umplura de lacrémi, dar vorbi brav. o

»FPlec la Edinburgh prin Abbotsford si Dryburgh Abbey, pe urmi cu trenul pani
la Glasgow si de acolo o iau iards pe jos dealungul lacurilor.*

»Vrel si mergem impreuné?“

»Nu mé intreba acum. I{i spun peste un sfert de ora.‘

Daci in loc de sapte mii de fluturi, i-ar fi sburdat in singe sapte mii si unul,
tot n’ar fi putut da un raspuns mai precis. Timpul trecu in técere. Luna se ridici dea-
supra brazilor si stelele se ascunserd din calea ei, netezindu-i drumul. Cine stie céate
sferturi de ord nu s’au scuturat din genele stelelor, fird ca ea si fi putut spune o vorba.
El nu mai intrebd nimic. Pe coasta dealului se apropiau pagi aducand cu ei voci con-
fuse. Peste citeva minute, se va termina totul si mici-unul dintre ei nu rostise un
cuvint. El 1i trecu bratul in jurul mijlocului i o siiruts, pentru prima ocard. Se incleg-
tard unul in celdlalt, cu disperare, doi oameni care stiau cid nu se vor avea si nu sz
vor uita i nu se vor mai intélni niciodatd. Viata era atat de tristd si atit de sfasietor
. de ifrumoasd gi ceasul atdt de nemadrginit sub pendula perpendiculard a lunei incét
toate pésarile amutira in crengi si cascadele se oprird din curs, peste pripastii.
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Administratorul castelului sosi cu o ceati giligioasd de copii imbricati in , kilt”
— acele fustulite plisate atat de dragi scotienilor — intovirisit de o multime de cAini,
cu zarvd mare, franturi de cantece, veselie — numai o goani de vanitoare le mal lip-
sea §i un cerb mort, tarit de coarne, pentru a justifica o invaziune atat de triumf3-
toare. Toti fremétau de veselie, toti miroseau a fin, a cdmp, a soare, aveau buchetele
de flori si crengi de brad in méini gi darbi in péir, erau oamenii zilei, rupti din luming,
pirand ci au ndvilit aici, in umbra castelului, in peisajul acesta ireal, lunar, dintr’o
planetd uitata.

»Si asteptati de mult aici? intrebd administratorul, cind toate cele de explicat
au fost spuse. , Eu am ldsat vorbd pédstorului de oi din vale s& anunte pe cei care ar
putea sosi in absenta mea, s# se reintoarcd pe la zece. Nu mai pofi avea nici-o incre-
dere in batranul Doug. Surd ca piatra, cu un picior in groapa si cu celdlalt in pragu!
carciumii. Acum vi fac un ceai gi ceva de mancare, am fructe §i unt dacd vreti. Tre-
bue si fiti infometati deabinelea la ora asta.”

Obositi, pienduti, il urmard in imensa sufragerie boltitd, cu colfurile invelite in
umbri §i se asezard in adancitura unui geam, unde li se servi un ceai. Portretele dor-
meau in rame de aur vechiu, stinse gi tacute, printre pavizele si armele atarnate in
pereti. Sfesnice mari de bronz se ingirard dealungul meselor, intre cele doud ciminuri
gigantice, cladite in ziduri, cdscand guri negre de umbri asupra ticerii.

Robert ii turni ceaiul. O, plicere intim3, delicatd, de a primi o ceasci de biu-
turd caldd din méinile lui! I-a fost dat sd o cunoasci si pe asta.

»Te mai vad vreodatd? o intreba cu tristefe i supunere. Vocea lui o sfagie. Ce
o indeamni sa fie atdt de neumand cu sine insdsi §i cu dansul? Ce usor ar fi si se
ageze jos pe pamént, si-gi despleteascd parul si si plangs, si-1 lase pe el si o ridice
§i s3 o duc# unde vrea. Ce usor ar fi si-si intindi mana dupi el, acum, pani cand este
atét de aproape. Isi intoarse privirea in altd parte inainte de a-i rdspunde:

»NUu ne vom mai vedea, Robert. Mi~e fricd, nu stiu de ce mi-e frici. Nu vreau
s8 md pierd incd, nu vreau si ma risipesc. Ar fi prea usor. Eu trebue si plec undeva,
mi intelegi? Trebue si fiu liberd.*

»Nu inteleg — spuse el — dar s3 fie asa cum vrei tu."

»Eu nu stiu de ce nu intelegi cand e atat de simplu — rispunse ea. — Esti atét
de aproape de mine, atat de frumos, incit mi-e fricd de ceeace poate fi dincolo de tine.
N’zg putea si fiu asa de fericitd cum mi-o promiti tu, pentruci simt ¢ nu merit inci
sa fiu fericitd. Ar fi prea ugor.”

sunde cauti tu fericirea? Nu aici, acum, langd tine?*

»Lasd-m3 si cred cd am trecut odatd pe langi ea. In viat3, nu avem nevoe decét
de promisiuni.*

Robert isi aplecd fata si ticu. Nu o intelesese. De ce pirea atit de tanir, atit de
neajutorat, de ce era atat de sfasietor de frumos? Ii intinse méina si se zmulse de 1ang3
el, In graba. Fugi, fird si se mali uite fnapoi, ca cel care a reusit si scape cu viata din-
tr'o capcana primejdioasa. Urcad sute de trepte in spirald, pdni ajunse in dormitorul
ei din turn. Adormi cu lampa aprins3, de teama Katherinei Kerr.

%*
* *

Dimineata o trezi ciripitul de péasiri pe creanga care bitea in geam. Era o di-
mineatd cu soare §i salteaua mirosea a fan proaspit, ca la fari. Dincolo de dealuri, c3-
riri neumblate se impleteau cu poteci, in casetele timpului dormeau lacuri profunde
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legin&nd birci uitate la mal, asteptind-o pe dinsa. Odat, toate apele vor fi trecute

si toate clrdrile vor fi bitute i toate dealurile albastre din fundul zirilor, vor fi in-

vinse de pasii ei. Si atunci? Atunci se va arunca la piméint si va plinge si va strt.ga
»1Joamne, acum arati-mi fata ta adevarata!”

Si ingerul, trimisul Domnului, o va lua de mini si o va duce mai dep-arte.

Ce conteazi visul aceluia care respird aici in apropiere, sub acelas acoperis? Ce
conteazi c#ldura animald gi tovarasia fatd de drumul care i-a trimis o potecé pana
aici in prag, sub picioare?

Se imbricid in grabd, isi incinse rucksacul si se strecurd jos pe sciri, pe nesim
tite, ca un fur.

In vale, fluturii sburdau cu aripile inmuiate in lumini, si incd odat3, toate dru-
murile pireau dintru inceput.
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POETILOR TINERI ARDELENI

DE

LUCIAN VALEA

Noi n’am avut rigazul si cantim
Minunile si chiotul naturii,

Ci'n versuri pururea si frimantam
Strunit in spume, armésarul urii.

Noi n’am avut sub cerurile sure,

O stea sd ne legim de ea aleanul,

Ci slngerand pe drumuri de péadure,
In stele ne citam icoand neamul.

N’am stat in umbra serilor inalte

Sa ni s’adape din azururi ochii

$1'n glndul nostru n’au lucit invoalte
Matésuri §i nici fognete de rochii.

Si de ni s’au aprins ca jarul anii

$Si patimi surde de-au vuit in sénge,
Simieam cum se rascoald’n noi {#ranii
Si jalea neamului sortit a plange.

Arar de ne-au zambit in vis Domnite,
Ori din apuse veacuri, curtezane.

In versul nostru mii de rézmerite

Se fréng pe grele roate transilvane

Noi n’am avut rdgaz pentru popasuri
Nici vreme sd ne aduniam in caintec,

La fel ca sfintii din iconostasuri
Ne-am savarsit intr'un maéret descéntec.
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In grai n’am pus dorintele desarte,

- Ci veacurile’n el au cuvéntat, -
Sub cruce de ne-am pribusit in carte,
In visul Téarii pur ne-am iniltat.

N’am ratacit spre {rmuri neumblate

Morgane zdri cu artid pentru art,
Dar am stiut ci-i mai presus de toate
Porunca neamului care nu iarti.

N’am ascultat la fognetul de rochii
Nici la minunea ta din veci Naturj,
Céci visul noi ni l-am sorbit cu ochii

$i l-am crescut din scrégnete si uri.....
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O E S
DE
C. AMARASCU

COLIND NOU

Colinddm colindd noud,
Lerui Domnul Ler,

Peste sanfuri foc si fier,
Ploud noaptea, ziua ploui.
Colindam colinda noua.
Lerui Domnul Ler.

Boii dela ‘carul mare,
Lerui Domnul Ler,

Prin rogoz de nouri pier.
Azi in desle-au fin si sare
Boii dela carul mare,
Lerui Domnul Ler,

Crai din curte 'mparateasca
Lerui Domnul Ler,

Viatd noud, giuvaer,

Léngd noi o sd se nasci
Crai din curte 'mpériteasc,
Lerui Domnul Ler,

A fmbobocit in slavi,
Lerui Domnul Ler,

Veacul nou, un nou boier,
(Veacul vechi ofteazi lavi)
A imbobocit in slavi,
Lerui Domnul Ler,
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Visul, noaptea incondee . - - -
Lerui Domnul Ler,

Crengi de mir si flori de ger,
Tard ’n copci de curcubee
Visul, noaptea incondee,
Lerui Domnul Ler,

Lang3 staul sentinele

Lerui Domnul Ler,

Intre stepd si ‘nire cer,

Grajd din foi de cort. Sub stele,
Lang3 staul sentinele,

Lerui Domnul Ler,

ACELAS CER...

" Acelas cer s’apléééﬁ pééﬁe vise

Cand sori, la fel in hduri ies si pascd;
Si dinspre tirm adie-aceleasi brize,
Care-adiau In {ara roméneasci.

A sfintilor, de foc catapeteasmi,
Am zugrivit-o 'n carne sub pieptare.
La liturghia luptelor, drept asma4,
Ne diruim spre jertfi fiecare.

Din sfintele cinilice voroave
Psalmodiem cu veacul intr’o strani
Si seara vin strimosii, din ceasloave,
Si ne citeasci leacul pentru rani.

Loviti de glon{ de ne-aplecim spre glie
Epitrahil de ziri pe cap ne sade

iSi e vizduhul sfantd chinovie

Pentru toti mortii nostri, camarade.

Cici de se nagte vr'unu ’n altd viati
Ii sti la cap pe cruce — acelas soare
Si il timaie 'n orice dimineati

Toti sfn{ii mucenici din sinaxare.

ATATEA CRUCI, ATATEA CASTI..

Prin pustele nogaice, niluci

Gonim mereu spre muntii Caucaz,
Vanand salbaticiuni pela ridscruci,
Vant ne aruncd muntele 'n obraz,
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.......

Invaluiti in glulglun mari de fum
Riman de veghe veacului , martiri
Inmorméantati pe-o margine de drum.

Atatea cruci, atitea cisti adorm
Sub straiul lunii, pe pridvor de =ziri;
In peisagiul stepei, uniform,

Au insemnat spre Résarit ciriri.

Peregrinind pe drumul nim¥nui,
Un alt prieten n’ai dece s’adagti:
Pe margine de albe cirarui,

Risar atitea cruci, atitea cisti...

MOARTEA SOLDATULUI MOT GHEORGHE
DIN BUTENI

Cerul, spart sub coaste, geme.
Nu mai plange, nu te teme,
Trup lovit firi de vreme;
Poate 'n sear’o si te cheme
Léanga stoguri mari de lani
Méng alb3, z&ni buni
Clopotul inimii suni

Rar, mai rar, bdtut in dungi
Pentru drumetie lunga.
Sangele culcat in darb3

Nu-i de noud frati, s&-l ﬁ1arb§
Nu stiu care

. Vréajitoare

In descéntec bun de leac
Pentru orice om sirac.
Numai geme, nu mai plinge,
Inimd muiati 'n singe.
Vorbele iti sunt niténge,
Gandu ’n patru {i-se frénge.
Ochii ’ncep in cap si joace,
Degetele de rigace

Cauta ’'ncolo si 'ncoace.

Ce destin §i ce soroace

Vrei s’apuci in pumnul strins?...
Pela pranz,

Plansul n’o si fie pléns,
Cerul rispindit in trup,
Maini de inger vin si-l rup.
Rana risuciti 'n os,
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A r3mas acolo, jos,

Si nu iti mai bate 'n dungd
Inima a cale lunga.

Ochii trupului de ceard,

Stau deschisi mereu spre Tari.

Si cum sufletu-gi ridica
Aripi mari de curcubee,

Jos, mai jos, printre transee
Stepa rusi-i tot mai mica.

CTITORUL...

Prins in zid de ménistire,
Langd Theodor Tiron,
Puiul de boier, cocon,
Tremuri 'n giubea subtire
Dup’un fir de isbavire.
Ochi albagtri de vopsea,
Nedormiti dela sfinfire,
Stau d'un veac deschisi asa
Pironiti spre-o giurgiuvea.

Din conac de fum, desears,
O s3 vini la vecerne.

La picicare génd i-asterne
Liicer de priméivari,
Floare de pelin amars,
Flori plusate de gutui,

Ca si nu fim de ocara.
Suie gind in calea lui

Prin livada cerului...

O si stea in strana dreapti
Cum a stat acum un veac.
(Mai in fund popor sdrac
Se inchind si asteaptd..)
Méana lui neintinatd

Peste gloat 'ngenunchiata.

Plinge 'n zid ldngd Tiron
Sub vopsele un cocon.....
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O, FRUMOASE ELEGII!

DE
SERGIU CRISTIAN

O, frumoase si triste elegii
Cu mainile albe de floare,
Cum de nu suntefi rupte din soare,
Voi, cu suflete vii, elegiil!?

De ce nu purtati cerul cu voi
$i stelele toate sub frunte!?...
Ne-am face, noi ingine, punte,
S3 fim langd 'naltele creste si nod.

O, elegii coborite din munti

Si, voi, melancolice svonuri de méri,
Nu mai cunoastem albe chemiri,

Nici génduri tdcute nu mai stiu frunti.

Din tulnicul Muntelui-Mare

Dati trémbite zdrilor marii,

Si, slavd dati, astdzi, viorilor zirii,
Si noului om, inchinare!
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DE
EMIL MANU

CATRENUL MANILOR

Manile sunt pentru mangéiat,
Pentru scris povesti si pentru flori,
Manile sunt pentru rugédciuni

Cum arcusul e pentru viori. .

PSALM

D3 Doamne florilor mai multd vieati
Si cresti in fiecare gand.

Noi te'intelegem, Doamne, tot plangind
Subt ceruri mari de toamni si de ceata.

Culegem roua lacrimilor tale,

In visul ce'incercim s#-1 patimim.
In florile pe care le iubim

Iti cantd Heruvimii osanale.

TRISTETE BIBLICA

Trist privea, cu taind la fintani
Noaptea lungi-a ochilor femeii.
Vorba-i soptea cu apa lini

In amurgul smead al Galileii.
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Lungi ticeri de seari cu misling
Ii urcau femeii pe sandale.
Sufletul 1i inflorea — lumini,
Vorba lui il desfiicea — petale

CALATORIE T

De cateori plecim spre Dumnezeu
Ne curdtim in ape clare manile,
Apoi in trupul, prieten cu toiagul,
Incep si gingureascd rugiciunile.

E-asa de alb §i de adénc spre cer

Si Dumnezeu atita de curat,

Céci ori de cateori ne’ntoarcem spre pimént
Chiar sufletul ne pare un pidcat.
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D!

EROSUL PLATONIC

LECTIE DE INCHIDERE A CURSURILOR LA FACULTATEA DE LITERE DIN
' BUCURESTI, 27 V 1942.

DE

IOAN COMAN

I ubirea este vraja divini din care am iesit si in care intrim dup3 moarte. De
mii de ani lumea o tr¥este, o cintd sau o viseazi dupd temperatura mai ridicatd sau
mai scdzutd a focului mostru interior. Ea genereazi sau lumineazi cele mai multe din
evenimentele cruciale ale istoriei, din creatiile fundamentale ale culturii, din avén-
turile noastre spre soare, din dorurile noastre spre sublim, din incolondrile noastre
spre moarte pentru dulcea fericire a altora. Iubirea nu e un sentiment, un gand sau
o atitudine, ci o nestiviliti si infinitd inundare a harului luminii supranaturale si na-
turale, a oceanului desévarsirii divine peste toti si peste toate din univers. Dela forma
ei cea mai rudimentard si instinctivd si pénd la cea mai Inalt¥, iubirea e o flacird
. care incilzeste, face si creascd si si se desvolte pdni la maximum atét universul fizie
cat si acela al sublimelor idei, frumuseti si jertfe. Natura e un caliciu al iubirii, iar
omenirea un parfum al dragostei. In natura propriu zisi, iubirea imbracd forme mai
mult statice, iesite din lucrarea uniformi a instinctului sau din aceea a legilor naturale.
Iubirea omeneascd insd e nesfarsit de infloriti si de dinamicd. De la dragostea simpl
a pistorului péni la irizdrile metafizice ale iubirii ideale e o scard lungd si extrem
de variatd. Desi to{i oamenii sunt incilzi{i sau aprinsi de iubire, nu sunt méacar doj
cari si resimtd la fel, cari si trdiasci identic harul iubirii. Religiile divinizeaz3 iu-
birea, poetii o preamiresc, ginditorii o fac atribut al supranaturalului, magicienii o
capteazd in filtre, copiii o intrupeazi, efebii o respird, tinerii o sorb, maturii o mén-
. géaie, bitranii o doresc. Ea e pretutindeni prezenti, la toate véarstele, la toate sexele, ir
toate anotimpurile, in toate locurile.

Cantecul iubirii e o melodie universald, dar nu to{i oamenii o intoneazi la fel
Temperamentul rasial conditiile geograﬁce si istorice de desvoltarle, legétura cu lu-
tréire si de poezie a ijubirii.

Revine geniului elen, ca nici unui altuia, gloria de a fi modulat pin3 la cele mai
subtile nuante imnul iubirii. De la cele mai hotdritoare fapte istorice p&nd la cele
mai neinsemnate lucriri personale §i elemente de psihologie individuald, poporul elen
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clasic trieste din iubire §i prin iubire. Evenimentul cardinal prin care Grecii intr§ in
istorie $i prin care ei se prezinti ca pcpor de sine stititor, rizboiul troiamn, este iegit
dintr'o poveste de iubire: aceea a frumoasei Elena, fiica lui Zeus, si a tandrului Pa-
ris-Alexandru, fiul lui Priam. Nu e oare semnificativ ci cele dou poeme nationale
elene, Iliada §i Odysseia, impletesc atatea intampliri si atitudini grecesti si general
umane in jurul jubirii intre amanti, a jubirii de prieteni si a iubirii de patrie? Si nu
e tot asa de semnificativ cd cele doud poeme homerice care proslivesc iubirea sunt
cele mai deséivarsite creatii ale poeziei elenice gi ale literaturii universale? Nu e, oare,
povestea de iubire factorul hotiritor al superiorititii geniului poetic grec? Iubirea nu
este, in poezia greacd, un simplu subiect accidental, ca in poezia altor popoare, ci este
insusi isvorul creatiei poetice, substanta insisi a inspiratiei, esenta purd a Muzelor
parnasiene. Poetul grec cintd iubirea asa cum respird, ca pe un destin al neamului,
aga cum privighetoarea nu poate si cinte decit sublim. Chiar atunci cind poezia eleni
trateazd alte subiecte, acestea nu sunt decat fragmente mai apropiate sau mai inde-
pdrtate .din aceeasi simfonie a jubirii. Este cazul majorititii trilogiilor eschileene, a
dramelor sofocleene si euripideice, a poemelor lirice. Mitologia greaci este, in buni
parte, o colecfie de istorii de iubire. Nicdiri ca in aceastd mitologie, zeii, oamenii si
stihiile universale nu sunt determinafi la actiune, la apropiere sau la atitudini prin-
tr'c asa de frumoasi iubire. Toti zeii iubesc, toti oamenii iubesc; ura nu e decat o
sincopd in panza iubirii. Arta elend, aceasti desivarsitd tehnici a frumosului, este ex-
presia plasticl a iubirii nemuritoare. Tinerefea, gratia, energia incordati, optimismul
sobru, privirea spre soare si spre tot ce e frumos care se degajeazd din statuarica sau
. din arhitectonica greacd sunt tot atdtea simboluri viguroase ale iubirii. Gandirea filo-
soficd insdsi, {asnitd din oceanul iubirii elenice, pune, deseori, iubirea ca principiu
fundamental al cosmosului sau ca agent principal al diferitelor lui forme de manifes-
tare. E cunoscut cazul lui Empedocle in aceastd privinta.

Divinul Platon este cu adevirat un semizeu al gandirii grecesti si umane. Nu in-
tdmplarea face ci el este cel mai neintrecut panegirist al iubirii. Din zenitul gandirii
sale neatinse pana astizi, el a putut contempla, acolo departe, in impéaritia Ideilor,

frumusef{ea nemuritoare a iubirii. Binele suprem ca bazi i pisc al realulm platonic
- implica iubirea, asa cum substanta unui fruct implici siméanta.

- Platon vorbeste despre iubire in unele din dialogurile sale; pune problema mai
pe larg in Lysis si in Phaidros; o trateazd amplu si definitiv in Symposion, sau Ban--
chetul. Intrucéat aceasti din urmai operd nu numai cd rezuma, concentreazd si desi-
varseste ce s’a spus in celelalte, dar aduce puncte noi de vedere, ficdnd din iubire o
problemi de inaltd tinuti filosoficd si o realitate ideald spre care trebue ca necomte~
nit si tinda eforturile noastre omenesti, ne vom opri asupra ei si vom incerca sd des-
prindem elementele esenfiale si caracteristice.

Banchetul platonic este alcituit din sapte discursuri de elogiere a iubirii. Aceste
‘discursuri sunt rostite in casa poetului Agathon din Athena, care a oferit prietenilor
sii un banchet in urma premierii uneia din dramele sale in teatrul lui Dionysos. Elo-
giul erosului se face intre cupele pline si intr'o atmosferd de inalt entuziasm erotic;
nimeni nu va depisi misura si nimeni nu va fi doborat de licoarea bacchicd. Alci-
biade singur face exceptie, dar excesul siu nu s’a produs intre convivii lui Agathon,
ci a venit cu el din alti parte. Invitatii vorbesc in ordinea urmitoare: Phaidros, Pau-
sanias, Eryximach, Aristophan, Agathon, Socrat si Alcibiade. Acesta din urm3 face elo-

- giul lui Socrat ca intrupare ideald a practicantului jubirii. Discursul lui Alcibiade nu
ne intereseazi decadt secundar. Primele cinci discursuri incearci sa prezinte zeul, no-
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tiunea §i puterea iubirii sub o seamd de aspecte partiale, toate pregititoare ale sin-
gurulu: §i adeviratului eros, ale erosului despre care va vorbi Socrat. De aceea dup#
ce vom fi infitisat notele esentiale ale iubirii asa cum le prezinti primele cinci discur-
suri, ne vom opri mai indelung asupra celui rostit de Socrat, care desfisoard in toatd
amploarea ei gindirea platonici despre iubire.

Erosul-iubirea e privit de Platon sub trei aspecte: ca divinitate, ca putere cos-
micd impersonald, ca stil de vieafd spirituald. Primele cinci discursuri pun $n sceni
mai mult frumusetile morale gi poetice ale erosului. Realitatea, sensul si destinul filo-
sofic al iubirii vor fi examinate de Socrat.

Erosul este un zeu mare si puternic, zice Phaidros in primul discurs?'). El este
nu numai mare, el este si admirabil in fata oamenilor si a zeilor ?). Este mare si ad-
mirabil atdt prin varsta sa, ca unul care e mai vechiu decit toti nemuritorii si nu are
pdrinti ¥), cat si prin frumusetea sa incomparabild. ,,Erosul” zice Hesiod, ,,este cel mai
frumos dintre toti zeii nemuritori, el zdrobeste membrele si subjugd la tofi zeii §i la
toti oamenii inima §i inteleapta voin{d“ *). Pentru a justifica aceste atribute, unii poeti
dau erosului drept parinti pe zeita Iris cea cu frumoase sandale, si pe Zefirul cel cu
bucle de aur ®). Platon insi sustine ci adeviratul eros este fiul Afroditei Ourania, ea
insdsi ndscutd din tatd, fird mami; este erosul care creiazi dragostea dintre oamenii
maturi si efebi ®). De origini populard sau pur speculativd ), erosul phedric raméne
cea mai veche, cea mai cinstitd si cea mai augustd divinitate ®), cel putin in prima
parte a Banchetului platonic. ‘

Erosul-iubirea este pricina celor mai mari bunuri ale oamenilor ?). ,,In momentul
cAnd paméantul se impodobesie cu flori de primivars, Erosul piriseste frumoasa insuld
Cypru si se duce la cameni pentru a rispandi fecunditatea pe pdmant® ).

Erosul creazi frumosul. El este tatdl vietii frumoase, pirintele frumusetii vietii.
A trii frumos dealungul intregei vieti, zice Platon, nu inseamni nici satisfactia unei
rudenii inalte, nici omorurile, nici bogitia, nici nimic altceva, ¢i numai simpla pre-
zentd a iubirii 1).

Jubirea face din oameni eroi. O cetate sau o armaté alcituitd din cament cari se
iubesc sunt fericite in timp de pace, sunt invincibile in timp de rizboiu. Acegti cetd-
teni gi soldati~amanti evitd urdtul si imoralul, sunt generosi si eleganti unii fatd de
altii gi luptd pand la moarte in §i pentru datoria lor %), Jubirea ii inaltd pani la ran-
gul de zei pentru a-i face si striluceascd in virtute. Ei sunt atunci floarea binelui
suprem %), '

Erosul di o putere neinchipuitd de sacrificiu celor ce se iubesc. Iatd pe Alkestis,
fiica lui Pelios, mergand cu drag la moarte pentru soful ei Admet; iatd pe Orfeu, fiul

1) Piaton, Benchetul, 177 a—b. Utilizdm editia Iul Ioannes Burnet, in Scriptorum Classico-
rum Bibliothecqg Oxoniensis, Oxford, Clarendon, 1910.

2) Idem, Ibidem, 178 a.

3) Idem, Ibidem, 178 b—c. ) ,

4) Hesiod, Theogonia, vv. 120 sqq., ed. P. Mazon, Paris. Les Belleg Lettres, 1928,

5) Mario Meunier, Platon, Le Bonguet ou de UAmour, Paris, Payot, 1926, cinquiéme tirage,
p. 38, n. 3.

6) Platon, Banchetul, 181 ¢.

7) P. Décharme, Mythologie de la Gréce antique, V-e édition, Paris, Garnier Fréres, 1884, p. 209.

8) Platon, Banchetul, 180 b.

9) Idem, Ibidem, 178 c.

10) Theognis, I, 1275 sqq.

11) Platon, Banchetul, 178 c—d.

12) Idem, Banchetul, 178 e—179 a.

13) Idem, Ibidem, 179, a—b
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«ui Ojagros, coborand in imparitia umbrelor pentru a readuce la vieati pe sotia-i ado-
ratd, Euridice; iatd pe Achille dind iures impotriva mortii pentru jubitul siu prieten
Patroclu ).

Erosul singur genereazi wirtutea in vieatd si fericirea in moarte.

Marele gi minunatul zeu al iubirii pitrunde in toate operile divine si umane %)
Muzica, de exemplu, este stiinf{a iubirii in legiturd cu armonia si cu ritmul %). Me-
dicina, astronomia, muzica, sunt stiinte ale iubirii in domeniile respective.

Ercsul este cel mai filantrop dintre to{i zeii, el este protectorul oamenilor si doc-
torul a tot ceeace impiedicd umanitatea si aibid fericirea supremi'”). El este, zice
Aristophan in discursul siu, dorinta si urmdirirea vechei unitiiti umane, a unititii an-
drogyne '¥). Indragostitul este mai divin decat cel iubit, pentruci el este inspirat, pen-
trucd el este sdlagul divinitatii. Zeii cinstesc foarte mult aceastd lucrare a iubirii ,o
admird si sunt vrdjiti de ea?). Zeii fiind esenta insisi a frumosului, adeviratul eros
e acela care ne indeamnd a iubi in frumos. A iubi in frumos inseamni a fi pios fatd
de zei si a ne restabili in vechea noastri naturd si fericire 2°).

Cea mai frumoasi poezie pe care a cantat-o cineva vreodatd iubirii este discursul
lur Agathon, amfitrionul panegirigtilor erosului.

Dupé acest personagiu, erosul este cel mai fericit dintre toti zeii ferici{i, pentruci
el este cel mai frumos si cel mai bun #). E cel mai frumos, pentruci este cel mai tanir
dintre zei **). El este vegnic tandr ?%). Aceastd vegnicie a tineretii erosului nu e numai
pentru viitor, ¢i e si pentru trecut, ea imbratiseazi totalitatea timpului, pentruci in-
finitatea vietii si a timpului implicd eternitatea tinerefii. Fiecare din noi oamenii
suntem tineri numai o clipd din vesnicie, dar succesiunea nesfarsitd a generatiilor men-
tine tinerefea continuu prezentd si nealteratd. Eternitatea erosului este eternitatea
svacnirii de vieatd universald. Relevand caracterul moral al erosului sub raport chro-
nologic, Agathon limureste cd, pe plan mitic, diferitele teomahii, titanomahii si alte
zdrunciniri interdivine n’ar fi avut loc dacd Erosul ar fi fost atunci printre nemuri-
tori; pacea si prietenia singure ar fi domnit printre ei?*). Certurile divine nu insem-
nau absenta erosului in acea vreme, ci numai incapacitatea zeilor de a iubi in frumos,
in acele timpuri departate ale protoistoriei panteonului elenic. :

Erosul este un zeu delicat, tandru ?%). El locueste in inima si in sufletul zeilor si
al oamenilor; dar nu in orice suflet, ¢ci numai in cele dulei, tandre 2%). Fiind cel mai
tadnir si cel mai delicat dintre zei, erosul are infitisare fluidd. Dacd ar fi de structurd
solids, n’ar putea si imbritiseze si s& patrundd asa de usor sufletul si nici si rimani
secret, atdt la intrarea cit si la iegirea din inima oamenilor si a zeilor 7).

Vieata erosului se petrece numai printre flori. El nu se ageazd niciodatd pe ceeace
nu-i inflorit, sau pe ceeace si-a pierdut floarea, fie cd e corp, fie ci e suflet, fie cd e

14) Platon, Ibidem, 179, b—c—d—e—180 a.
15) Idem, Ibidem, 185 a—b.

16) Idem, Ibidem, 187 c.

17) Idem, Ibidem, 189 c—d.

18) Idem, Ibidem, 192 €. —193 a.
19) Idem, Ibidem, 180 a—b.

20) Idem, Ibidem, 193 4.

21) Idem, Ibidem, 195 a.

22) Idem, Ibidem, 195 a.

23) Idem, Ibidem, *195 c.

24) Idem, Ibidem, 195 c.

25) Idem, Ibidem, 195 c. d.

26) Idem, Ibidem, 195 'e.

27) Idem, Ibidem, 196 a.
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altceva. Erosul se ageazi numai pe locuri incircate de flori si parfumate 2. El nu’
face réiu oamenilor, nici zeilor, dar nici acegtia nu-i pot face lui; el nu se impune prin
violents, pentrucd nimic nu-i mai striin de natura erosului; cine se supune Lublru,
face de buni voie 2%).

Tubirea e cea mai mare plicere umani. Depisind toate plicerile si pasm;mh
omenesti, ea le stiipineste, le tempereazi ).

Puterea erosului este considerabild. El este mai tare ca zeul rdzboiului, pe care
l-a subjugat in mrejile Afroditei ®). Ares reprezinti puterea cea mai mare, Eros insi
puterea cea mai tare,

Tubirea este creatoarea culturii. Monumentele nepieritoare de gindire, de art3,
de literaturd, de jertfd, sau de avanturi neistovite spre marea lumind, sunt opera
iubirii. Tubirea este, in primul rind, plismuitcarea, creatoarea poefilor. Oricat de
stréin ar fi cineva de Muze, el devine poet de indati ce e atins de aripa erosului ).
Erosul este descoperitorul artelor; gratie lui, Apollon a inventat tragerea cu arcul,
medicina i divinatia, Muzele au descoperit muzica, Hephaistos fauriria, Athena tesutul
la rdzboiu, Zeus arta de a conduce pe oameni §i pe zei. Operele zeilor sunt iesite din’
suflul iubirii, adicd al frumusetii. Nasterea erosului a urzit, prin iubirea de frumos,
toate lucrurile bune la oameni si la zei %),

Cel mai mare titlu de glorie al Erosului este cd prin intelepciunea lui se nasc
§i apar la lumind toate fiintele vii si elementele viabile din univers ®*%). Toati splen-
doarea si nemurirea gandirii platonice stau in acest principiu. Iubirea ca isvor metafizic
al creatiunii gi al desvoltdrii universale este cea mai inalti culme a spiritualitatii an-
tice precrestine. Iubirea ca autor al creatiunii presupune nu numai o for{d divina
infinitd, o bunitate firs sfarsit i dorinta de a se perpetua prin multiplicarea fericirii,
ci si prezenta constanti a fluidului erotic prin toate elementele creatiunii. Ca opera
a iubirii, lumea se cuvine si trdiascd prin iubire si pentru iubire. Sublime perspec-
tive puse umanitdtii! Dar ce inseamnd a trai in iubire si pentru iubire? Acesta este.
modul divin al existentii. Tubirea ca flacird a vietii si tel al fiintii inseamni suisul
firesc spre divinitate si divinizare. Nicio filosofie gi nicio religie omeneascd n’au gasit
un principiu mai inalt §i mai definitiv al creatiunii. Singur crestinismul s’a intéinit
in acest punct cu platonismul. S’au Intélnit, dar Hristos a depasit pe Platon, aga cum
scarele depiseste luna; pe cdnd Platon a avut numai intuifia i viziunea teoreticd a
iubixii, Hristos s’a intrupat realmente ca iubire a lui Dumnezeu insusi §i a mers cu
cildura dragostel sale pentru noi pand la moartea pe cruce. Pentru aceasta insi, iu-
birea-demiurg a lui Platon nu riméne mai putin o revelafie geniald peste milenii gi
o profetie luminoasd pentru iubirea crestind. Erosul demiurg nu este o idealizare si
o divinizare a puterii instinctului sexual. Acesta din urmi e o formé inferioard a iu-
birii creatoare din nimic. Lucrdnd in trup, adicd in materie, e fatal ca el si se altereze
si adeseori si devieze dela scopul s&u firese. Frosul-creator este insi un zeu nu numai
pentrucd e capabil de creatiune, ci si pentrucd e intelept *).

Agathon impodobeste iubirea cu un nesfarsit buchet de virtufi. Ea este bogati in

28) Platon, Ibidem, 196 a—b.

29) Idem, Ibidem, 196 b—c.

30) Idem, Ibidem, 196 c. . o
31) Idem, Ibidem, 196 d.

32) Idem, Ibidem, 196 e.

33) Idem, Ibidem, 197 a—b.

34) 1dem, Ibidem, 197 a.

35) Idem, Ibidem, 197 a.

567

© BCU Clui

o RN L S BANILS vl b 1



bléndete, dar sgércitd in cruzime, darnici in bunitate, dar avari in urd, miloasd, con--
templatéd de intelep{i, admirat de zei, doritd de cei cari nu o au, comoari pentru cei.
care o au, ndscidtoare a rafinamentului, a prosperititii, a delicatetii, a gratiilor, a do-
rin{ii, a plicerii; ea se ingrijeste de cei buni, nu ia in seam3 pe cei rii 3%), Ce asemi-
natoare sunt unele din aceste virtufi ale iubirii platonice cu acelea cu care Sf. Apostol
Pavel definegte divina iubire cregtina! , Dragostea rabdi indelung; dragostea este plind
de bundtate; dragostea nu stie de pizm3; nu se laudi; nu se trufeste. Dragostea nu se
poartd cu necuviintd, nu cauts ale sale, nu se aprinde de ménie, nu pune la socoteald
rdul. Nu se bucurd de nedreptate, ci se bucurd de adevir. Toate le sufere, toate le
crede, toate le nidajdueste, toate le rabd¥. Dragostea nu piere niciodats* 37).

Iubirea, incheie Agathon, e in munca noastrd cirmaciu, in teama noastri lupti-
tor, in dorinta noastrd sustinitor, in suferin{a noastrd méintuitor desivarsit, podoabd
a zeilor gi a oamenilor %),

Dupa un asemenea imn inil{at iubirii, era de asteptat ca invitatii lui Agathon sa
se declare multumiti i sd curme aci ditirambul panegiricului. Dar Platon nu revir-
sase Incd frumusetea adeviratd a gandirii sale asupra acestui subiect divin. Pana aci
el a relevat mai mult trisiturile populare si poetice ale erosului, s’a intemeiat pe mi-
turi cunoscute sau exotice, interpretdndu-le alegoric sau pozitiv, dupd cum cerea teza
respectivd, a demonstrat mai mult sensul moral al iubirii gi a facut uz in cea mai mare
parte de metoda discursivd a oratorilor. Se c#ddea insd ca problema si fie desbituti
si filosofic, adancitd sub raportul ontologic si epistemologic. Metoda dialecticd trebuia
sd smulga ultimele secrete ale subiectului. Concluziile lui Socrat nu sunt decét in apa-
rentd deosebite de acelea ale antevorbitorilor s&i. Mai degrabi ele sunt o pumere la
punct sistematicd a celor spuse inainte.

Socrat afirma dela inceput cd ideile sale despre iubire nu-i sunt proxprcii, cl el le
detine dela preoteasa Diotima din Mantineea; cu alte cuvinte cd intregul secret filo-
sofic al erosului este in pistrarea si in grija aceleea careia matura si Dumnezeu i-au
rezervat misiunea divind a generiinii vietii *®). Dar aceastid mérturisire initiald a filo-
sofolui trebue luatd si in sensul celebrei ignorante socratice. Dupéd metoda sa, Socrat
trebuia si declare la inceput cd el nu gtie nimic despre nimic, gi c8 numai prin megte-
sugul mogitului dialectic putea sd ajungd la un numir de date sigure.

Erosul este, dupd Socrat, nu un zeu, ¢i un mare demon, un geniu, cu rangul intre
nemuritori si muritori *°). Umpland spatiul dintre acestia, demonii leagé intreg uni-
versul in pirtile si elementele lui componente *').

Erosul s’a niscut asa: cu ocazia nagterii Afroditei, zeii au dat un banchet la care
a participat si Poros-Belgugul, copilul zeifei Metis, isvorul nesférgitei intelepciuni di-
vine ¥}, Era firesc ca la un banchet divin, §i fncd la un banchet dat in onoarea Afro-
ditei, si fie prezent Belsugul. In timpul banchetului veni gi Penia-Sirécia, cernd s
fie si ea admis3 la mas3. Cum era de asteptat, rugdmintea ei nu fu luatd in seamd. Se
putea imagina S#ricia la un banchet ceresc? Intre timp, Belsugul ametfindu-se de nec-
tar — nu era vin pe atunci — se duse in gridinile lui Zeus si adormi. Siricia dorind
s% aiba un copil dela Belsug — era doar asa de siiraci — se culcd 1angd el §i zdmisli

SR

36) Platon, Ibidem, 197 4.

37) Sf. Ap. Pavel, Scrisoarea I c. Corinteni, XIII, 4—5.
38) Platon, Banchetul, 197 d—e.
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pe Fros *®). Erosul este, asa dar, fiul Belsugului si al Siriciei. Zamislirea lui in ziua
nasterii Afroditei §i nasterea lui din pirinti asa de curiosi vor avea urmiri considera-
bile pentru natura si rolul lui in lumea sensibila si in cea suprasensibili.

Pentrucd Eros a fost ziimislit in ziua nagterii Afroditei, pentruci prin natura lui
iubeste frumosul §i pentrucid Afrodita insisi este frumoasi, Eros a ajuns tovardsul si
slujitorul acestei zeite **). Ca fiu al Siriciei, Eros este mereu sirac si cu totul departe
de a fi delicat §i frumos, asa cum cred cei mai multi; el este aspru si murdar, descul}
i fird silag, culcindu-se fird agternut pe pamantul gol, dormind sub cerul liber pe
la porti si pe drumuri. Cu un cuvant, el este in continui lips3. Ca fiu al Belgugului, mai
exact ca fiu al spiritului de cagstig aducitor de belsug **) — al lui Poros, — Eros e con-
tinuu in ciutarea frumosului i a binelui, e brav, e curajos, e perseverent, e vanitor
exceptional, totdeauna punind la cale anumite combinatii abile, doritor de stiinti si in
stare séd se descurce ugor, filosofand toatd vieata, vrajitor fird pereche, mag si sofist *¢).
Erosul ne e prezentat aci ca o sintezd de insugiri contrarii. Cum poate o divinitate si
uneascd In substanta ei elemente asa de deosebite? Mitologic lucrul e explicabil prin
descendenta Erosului din piarinti asa de opusi ca Belsugul si Saricia. Esenta Erosului
alctuitd din elemente asa de contradictonii in aparen{d — cédci nu sunt contradictorii
decét In aparenta — se explicd prin rolul si functiunea lui de moderator si conducator
al stihiilor universale. Aceste stihii sunt in continud migcare si luptd, ele trec alter-
nativ prin stiri foarte deosebite, de multetori total opuse. Asemeni stihiilor, se invol-
burd in flux §i reflux vieata insdgi a universului §i in deosebi vieata noastrd ome-
neascd, Erosul circuld neobosit In aceastd furtund a existentii cu misiunea de a apro-
pia si a armoniza substaniele si proprietitile cele mai contrarii.

Deaceea el nu e nici nemuritor, nici muritor, ¢i in aceeasi zi el infloreste si tra-
este, daci-i merge bine, dar §i poate muri. Moartea sa insd e de scurtd duratd, céci el
reinviazi prin natura tatdlui siu. Erosul trieste, deci, intr'o continud alternan{d de
siricie si bogitie *7).

Dacs acum dela vieata, si-i zicemm materiald a erosului, trecem la cea spiritual,
constatim ci el define si cultivd aceeas stare de mijloc. In adevir, el e situat intre in-
telepciune si ignorantd. Lucrul se explicd astfel: erosul nu e un zeu, ¢i un demon. Nici-
un zeu insi nu filosofeazd §i nu doregte si fie intelept, pentrucd zeii sunt filosofi gi
intelepti prin natura lor. Cel care e intelept n’are nevoie de infelepciune sau de filo-
sofie #8). La fel ignorantii: acestia nu filosofeazd si nici nu doresc s& fie infelepti, pen-
truci ignoranta este aceastd pacoste care face pe ce urafi, pe cei réi si pe cei ntarai
s creadd si si pretindi ci ei sunt cei mai frumosi, cei mai buni si cei mai inteligenti,
cu un cuvént ci ei sunt suficienti **). Filosofia este, asa dar, apanajul celor ce se afli
la mijloc, intre intelepciune si ignoranta. Erosul fiind iubirea de frumos, e necesar ca
el s3 fie iubitor de intelepciune, adicd si se {ind pe portiunea dintre infelepciune gi
ignorantd. Acest rang i vine din nagtere, ca unul care se trage dintr'un tatd intelept
si bogat, i dintr’o mamsi ignoranta i saraca 80,
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Etimologic vorbind, zice Platon, eros inseamni dorinta universald de lucrurile
bune si de fericire 5),

Dupd aceste preliminarii paraﬁlosofloe Socrat examineazi prmc1p111e fundamen-
tale ale filosofiei iubirii. Care sunt aceste principii? Am vizut mai inainte cd erosul
era tubirea de frumos. Acum Socrat precizeazi dand doui definitii: una pentru fubirea
in genere, si alta pentru iubirea propriu zisi. Iubirea in genere este dorinta pczesiunii
binelui pentru eternitate %), Iubirea propriu zisd este creatia in frumos trupeascd §i su-
fleteascd ®%). Iubirea-creator este o idee pe care am gisit-a la Agathon deja. Dar pe
cand acesta din « md s’a multumit numai s’o enunte, Socrat 0 analizeazd pani in ulti-
meje ei elemente ;i consecinte. _

To}i oamenii, zice filosoful, au in ei puterea de a naste $i in trup §i In spirit.
Aceastd nagtere nu poate insd avea loc in urat, ci numai in frumos ). Zamislirea gi
nagterea sunt lucruri divine, pentrucd ele transmit nemurirea unei fiinfe muritoare,
prin perpetuitatea vietii °®). Dar lucrul acesta nu se poate petrece intr'un element de-
zarmonizat. Urdtul nu se acordd cu ce e divin, ci numai frumosul. Frumusetea este
zeita deslegéitoare a nagterii ®%), O fiin{a pe punctul de a magte o face cu plicere si bu-
curie, dacd se afla in apropierea frumosului; dimpotrivd, se contractd, se intristeazi
si nau naste, daca se afld in apropierea urdtului °%). Erosul este, decz, iubirea nu de fru-
mos, ci de nagtere si de creafie in frumos ).

Prin agitatia si fraimantarea tuturor fiintelor — inclusiv a omului — pentru unire
si apoi pentru cresterea §i ingrijirea puilor, avem semnul ci natura muritoare cautd a
se eterniza §i a deveni memuritoare %). Nagterea di eternitate §i nemurire muritoru-
lui. E necesar ca odatd cu binele noi si dorim si nemurirea, dacd e adevdrat ca 1ub1rea
este posesiunea eterni a binelui ),

Nemurirea se obtine nu numai prln nasterea dupa trup, ci si prin crea‘gla spirituala.

Maj ales prin creatia spirituald. Creatia dupi spirit e mai mare si mai durabili decat
creatia corporald ). Doud sunt scuzele principale ale nemuririi creatiilor spirituale.
Intai, iubirea fierbinte pe care tofi oamenii o poartd nemuririi. Dorinta de glorie care
istoveste pe cei mai mul{i muritori este expresia acestui elan, de multe ori inconstient,
spre nemurire, Daci Alkestis moare pentru Admet, Achille pentru Patroclu si regele
Codrus pentru fiii sidi, este pentrucd ei doresc ca fapta strélucitd a jertfelor lor si le
perpetueze numele in veac %). Aceastd conceptie curioasdi pune pe seama eroilor dorinti
ale urmagilor si apoteoze pe care le-a impus timpul, fiindca, in defimuv, Alkesus,
Achille si Codrus s’au jertfit nu pentru glorie, ci din mesfarsita lor iubire pentru cei
ce le erau scumpi. Nu dorinta de glorie, ci bucuria, fericirea aceasta nespuséd de a iubl s
este semnul si realitatea nemuririi noastre. A doua cauzd sau mai exact al doilea ele-
ment care ne aduce nemurirea in creatia spirituald este dorinta noastri innascutd de §
a descoperi frumosul §i de a ne topi in el. Marii poeti, artisti si ganditori ai lumii din

51) Platon, Ibidem, 205 d.
52) Idem, Ibidem, 206
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toate timpurile sunt profetii frumusetii eterne, intai, desigur, pentrucs insusi Dumne-
zeul frumosuiui vorbeste prin ei, dar si pentruci e sidita in ei inci dela nastere dorinta
acestei frumuseti. Operele lui Homer, Hesiod si ale celorlalti mari poeti au imortalizat
pe autorii lor, gusténd ele ingile nemurirea, pentrucd au reusit s vada sau séd insrupeze
fragmente din frumusetea eterni.

Scopul final al iubirii este contemplarea frumuse‘gn absolute. Dar la aceastd epop-
tie fericitd se ajunge pe etape. Trebue intdi a iubi corpurile frumoase tineresti si a
vedea aceeagi frumusete in toate aceste corpuri. Sveltefea, vioiciunea, eleganta si ar-
moria corpurilor de fete sau efebi sunt doar reflexe vagi, alterate de materie, a acelei
frumuseti in sine, a frumusetii absolute care rezidi in imperiul nematerial al ideilor.
Dupd iubirea corpurilor urmeazi aceea a sufletelor frumoase, pe urmi a actiunilor
frumoase, apoi a stiingelor, in fine a frumusetii una si singura ). Dela frumusetile sen-
sibile §i particulare ajungem si contempliam oceanul frumosului. Acest ocean produce
abundente idei filosofice, pani ce spiritul, intdrit si crescut, va contempla unica gtiin{a,
aceea a frumosului %),

Ce este acest frumos absolut spre care ne duce iubirea? Este acel frumos de o na-
turd admirabild, etern, necreat, nepieritor, care nici nu cregte nici nu descreste, care
nu e frumos intr'o parte si urét in altd parte, cdnd frumos cnd urit, frumos sub un
aspect §i urdt sub altul, frumos intr'un loc si urat in alt loc, frumos pentru unii, urat
pentru al{ii. Acest frumos nu are chip, méini sau altceva corporal. El nu e un cuvant
sau o stiintd, si nu std In ceva, ca de exempluy, intr’o fiin{d, pe pdmént, in cer sau in
altceva, ci el subzistd prin el insusi, cu el insusi, totdeauna simplu. Toate celelalte
frumuseti participd la acest frumos, fird ca aparifia sau ofilirea altor frumuseti sa
provoace o crestere sau o micsorare a frumosului in sine %),

Iatd, in cateva trasdturi simple si imperfecte, natura si funcfiunea iubirii platonice,
asa cum se desprind ele din Banchetul.

Erosul e un zeu, o putere impersonald, o functiune, o metods, un stil. El nu e, in
gandirea platonic#, o notiune banala, o figura literard sau un mit simplist. Erosul este,
de fapt, unul din piloanele centrale ale filosofiei lui Platon. Creator al universului, el
este, pentru noi oamenii, nu numai iubirea de frumos, ci mai ales creatia in frumos.
Prin aceasta, erosul este autorul sau inifiatorul celor mai nepieritoare monumente ale
culturii si spiritului omenesc.

Erosul, apoi, ca dorinti a posesiunii eterne a binelui, este conducitorul nostru spre
nemurire. Iubirea, iubirea adevirati si inaltd, iubirea creatoare ne aduce nemurireal
Minunat3 dogma3 filosofica si teologicd pe care nici un génditor §i nici un inspirat n’au
depisit-o de la Platon incoace, i pe care cregtinismul o confirmd si o propagid. Nemu-
rivea prin iubirea platonicid este contemplarea frumusetii absolute si a trdirii in ea.
Vieata, zice Platon, nu meritd a fi trditd decit in vederea contemplirii frumosului ab-
sclut ); iar cea mai mare fericire este sd contempli si si te unesti cu acest frumos su-

prem %).

63) Platon, Ibidem, 210 a. b. c d.
64) Idem, Ibidem, 210 d.

65) Idem, Ibidem, 211 a—b.

66) Idem, Ibidem, 211 d.

87) Idem, Ibidem, 211 e-—212 a,

571

©BCU Cluj




"'C R ONTICII

I DE]

OAMENIL FAPTE

TRADITIA CA ELEMENT DE CULTURA IN ITALIA CONTEMPORANA

Astdzi Italia isi cinsteste din noy trecutul siu
cultural. Accentudm : ,astdzi”, fiindcd ,ieri” a
fost altfel. Identificdm acest ,ieri” cu perioada
de framéintare spiritusld, ocu acea mnetigiduiti
fortd brutald care irupea doborind idolii, cuacel
nou.romantism de scurtd duratd, care 5 adus
in suflete un spor de vitalitate, perioadd concre-
tzatd prin succedarea revistelor oy freamit de
flamuri, Il Lionardo, La Voce, Lacerba, repre-
zentatd mai desdivarsit printr’,un om: ,Un
uomo finito”, ce-gi striga biruinta durerii: Gio-
vanni Papini. "

$i avantata migcare strigg prin glasul expo-
nentilor sii: eliberarea din temnifa academicd,
contactul gdndului cu viata ; indreptarea numai
spre viitor, trecutul fiind judecat sénac. nefolo~
sitor. Biografia clipei se afld intiparitd in car-
tea-document psihologic gl social: Un uomo fi-
nito.

Acelasi Glovanni Papini, care se scutura de
ingradirile academice, azi el insusi academician
de frunte, rosteste impécat noul crez al Italiei:
ea trebue sj creadd in trecut. Prin trecut, ea is:
intelege rostul si isi defineste sensul cultural.
Papini a intuit esenfa culturii italiene, ldmurin-
d-o sub formi de mesagiu la congresul dela 26
Martie a. c., ce s’a {inut la Weimar, ou ooazla in-
temeerii Uniunii europene a scriitorilor. Alcd-
tuirea launtrici a literaturii italiene se rezumi—
dupd Giovanni Papini — in trei cuvinte: Rea-
litate, Clasicitate, Universalitate

Ceea ce inainte ciuta in faptele prezente, scu-
turandu-se de fantomele trecutului, Papini afld
statornicit tocmai in acest trecut : puterea reali-
tatid; o realitate, ce nu se confundi cu verismul
crud, ci, incheie Papini cu un accent pirandel-
Han : ,,un real mai real decit ins#si realitatea”.
Clasicitatea — tot dupi academicianul italian~—
este adeseori in opozitie cu clasicismul sau neo-

clasicismul, dar este echivalentd cu ,armonia gi
sinteza intre furtuna romanticd a patimilor si
disciplina formei gi legii”. Deasemeni. ca sj in-
tdreascd mai bine acest concept al echilibru-
lui, care e clasicitatea, Papini a strecurat o com-
paratie poeticd, diferitd cu totul de modul siu
anterior de exprimare: ,,Cel mai aromat si in-
viordtor vin provine din {inuturi vulcanice, dar
strugurii trebue sé creascd in calda liniste a umyyi
cer limpede”.

Ultimul caracter, mai putin interesant pentru
noi, observatorii obiectivi, universalitatea, sau
,ycatolicitatea”, rasfrange pe deoparte orgoliul
patriotic, pe dealti parte mandria scriitorului
italian, cagtigat la crestinism, de g fi un mem-
bru al bisericii catolice.

* Prin urmare, tradifia si-a recipitat un loc de
onoare in cultura Italiei, dac3 cel mai vehement

denigrator al el g devenit un apéradtor.

Tocmai de interesanta dualitate a scriitorului
de ieri si de azi, pe care o reprezintd Giovanni
Papini, s'a ocupat de curand in Nuova Antologia,
Luigh Personé. Pretuind judecata estetici a cri-
ticului florentin, care ne-a dat anul acesta ub
studiu evolutiv despre scriitori italieni vazuti
prin prisma interesului lor actual, expunem mo-
dul cum interpreteazii pe paradoxalul Papini.

Crificul Personé scoate in relief esena drama-
ticd a spiritului lui Papini, Acea drami, nein-
teleasd de contemporani, reese astiizi mai puter-
nic din contrastul pecare-l impune academicta-
nul italian cu ultimele sale patru carfi (Italie
mia; Figure umane; La corona d’argento; Mos-
tra personale) fatd de scrierile sale anterioare.
Admiratorii luj Papini prefuiau pe duptdtorul
care gandea §i se exprima aitfel decat cellalti:
#i1 creatore della stroncatura”. Dar, in Papini

572

e ©.BCLL Gl




—explicd Persond —— ,era adunati intrio puter-
nicy sintezd, drama ; drama unej epoci, g unei
generafli, a unel orAnduiri sociale, a unei defi-
nitil fiosofice si culturale : dqrami politicd, re-
ligioasd, economics, pedagogici, de morald cu-
remtd, literard : drami a oamenilor, 5 miscirilor
psihologice, a tendintelor dideologice inljuntrul
cirora erau Patria, Dumnezeu, Poezla, Arta”,

La inceputul secolulud, era in Italia o confuziu-
ne intre valori si cine se ridica Impotriva acelel
stén critice era socotit drept 1n om cu mintea
sdruricinatd. Personé citeazi pe Ordani, astizl
considerat cg unul dinfre premergitorii Italie:
reinnoite. Si Papini se aliturea lui Oriani, cu o
deosebire, totusi, care~l ficea si aibi precidere
in atentin publicului. Intreaga drami sociali si
spirituald 5 timpulul siu el o risfranges inliun.
trul siuw, o preficea in psihologia eului siu, Si
adaugd Lutgi Personé: ,Dar pentru cel ce gtie
sd-1 citeascd, in Un uomo finito, reuseste si gi-
seascd omul gi oglinda, victima si rizbunitorul,
umilinfa gi riscumpirarea: recunoaste bestia
care se friméntd si o privire ce cauti cu ingri-
jorare lumina si intueste o noud ordine g vietii
st a lumii”, Acum Giovanni Papini a ajuns piscul
Spre care a nizuit cu atata sbucium g poate
contempla aurori si amurguri cu seninitate. Ar
trebui si fie Impicat cu sine g totusi.. ¢ mai
trist. Deoarece drama si-a schimbat aspectul, dar
continul si existe in fiin{asa. Criticul Personé
isi ia deodati rolul de apiritor al acestu nou
Papini care nu mai poate fi inteles de tineri. E
firesc s#-1 priveascd acestia acum drept ,un
uwomo finito”, pentruci nu mai lupti. Personé
desvilue o interesanti lege in psihologia crea~
tiei: ,..cind vor fi mai putin tineri, vor invita
cd drama cea mai profundd a omului si mai ales
a poetului Incepe chiar atunci cand privirea sa
e linistitd, cuvéntul potolit, gestul maésurat:
drampa care se va incheia in moarte si dincolo
de moarte”. Criticul scoate in relief contributia
acestui nou Papini pentru care tristefea — de-
venitd rdsfrAngere a unei drame wunice, care
nu mal e a Italiei intregi, ci a unui singur om
— a adus, in ultimele sale scrieri, o noti de
pitrunzitor omenescsi un spor de poezie, Insd
cere ultimului Papini ceva: si se desintereseze
de acum de polemice decaredramasanu mai
e legati. Si noi ne unim acestul deziderat.

%k

In legituri cu importanta traditiei in cultura
Italiei de astiizi, semnaldm doud comemorari
artistice,

Sidrbitorindu-se anul acesta centenarul come-
diografului padovan din Renastere, Angelo
Beolco, cunoscut sub numele de I1 Ruzzante,
Academia regali g Italiei o luat imifiativa de

a ftranspune in dtaliana curenti intreaga operd
dramatici scrisi in dialect venet §i, deaceea,
aproape mecunoscuti pand in zilele noastre.
Ruzzante trebue considerat c¢a deschizitorul
acelui vestit gen dramatic, La commedia del-
VArte si, deci ca undemn precursor allui Gol-
donid prin acel rustic naturalism din ¢are reese

" efectul comic si care era atit de opus literaturii

clagicizante imifative a Renasterii. Silvie d’A-
méco, unul dintre cei mal autorizati critici de
arti dramatic#, recenzeazd o reprezentaiie tea-
trald cu totul deosebiti, E vorba de comedia
La Moschetta lui Ruzzante, jucatid de actorni ta-
lentati pe o scend sub cerul liber in gridina
vilei Corsini din Roma, spre a da plicuta iluzie
a epocii Umanismaiug,
%

Celilalt eveniment cultural, legat de oultul
traditiel, este muzical. Antonio Bruers — un
studios al variatelor aspecte de culturd ; faptul
¢ a fost orinduitorul bibliotecii enciclopedice a
1ui Gabriele d’Annunzio si faptul c& e un adanc
cercetitor al marelui poet, sunt garantij serioa-
se —seorie in Nuova Antologia despre a patra
siptimanyg sienesd muzicali. Amintegte cum in
1938, contele Guido Chigi Saracini, intemeetorul
si pregedintele Academiei muzicale chigiane
din Viena — instituiie cu un rol de frunte in
viata muzicald 5 Italiei — a organizat aceastd
siptiméinid festivd care irebue, in fiecare an,
53 incheie anul academic. Tn 1939 primg come-
morare fu aceea g lui Vivaldi, adeviratul reve-
lator al muzicli moderne,

Anul acesta, alegerea s'a ficut asupra lui
Pergolesi, nefericinl artist pe care o piatrd
mortuard l-5 definit — Giovane e moribondo —
si  ciruia un maestry al dialecticei subtile,
Massimo Bontempelli, ii desvdlue zarea lui de
creatie: ,,0 zond de odihn#d”. Iati sensul ,odih-
nei”, 1limurit de Bontempelli: ,,..Inseamni izo-
lare, dar nu indepirtare de oameni §i de lu-
cruri ; reculegere fin sine, dar nu o privire
pani in strifund; in acest mod, muzica lui
Pergolesi figi cauti propriile sale moduri, mis-
carea, volutg melodicd, in suflul copacilor di-
mineata, in mersul copiliros al izvoarelor.
Fipturile acelei Zumi nu se privesc in oglinzi
prea lucii, preferi sj se plece spre netez’mea
unei ape {linistite unde asem#nidrile indepar-
teazd orice urmi de trupesc,

»In acest punct naste din odihni melancolia”.

Cu aceastd pifrunzdtoare analizd esteticl,
fmcheiem cronica inchinati rolului riscolitor
de forte noi a traditiel in cultura actuald a
Italiei.

MARIELLA COANDA
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ETICA FILOSOFICA SI MORALA CRESTINA

Acum cAtiva ani, a fost introdusd in progra-
ma liceelor teoretice Etica Filosofic#, ca obiect
de studiu in clasa 8-a, aljturi de Morala Cres-
tin#, care se preda in clasa 6-a.

Scopul urmirit era de a familiariza pe elevi
cu problemele de Eticd, de a le intregi cuno-
stintele cu ceea ce lipsea din predarea Moralei
Cregtine, fie din opricina cadrului restrans al
unei singure ore pe siptdmani, care nu ingiduia
profesorului de Religie si trateze nici materia
sa micar in elementele esentiale, fie pentrucd
puterea de intelegere si mivelul de pregitire al
elevilor de clasa 6-a nu permiteay incd abor-
darea probiemelor de Eticid Filosofica.

Eitica aceasta trebuia deci si fie complimen-
tard si Intregitoare. Misiunea ei era de a con-
sclida pozitiile Moralei Crestine, de a-i valorifica
meritele, de a aduce un spor de argumente in
-gtare de a intdri convingerile In superiorifatea
Moralei Crestine,

De altfel, lucrul acesta nu cerea nici eforturi
prea mari> nici concesiuni din partea filosofului,
cu atat mai putin vreo abdicare dela drepturile
suverane ale ratiunii. Ci, pentru un filosof ade~
virat i onest, superioritatea Moralei Crestine
se impune dela sine, atit prin indliimea inega-
labild a principiilor, cit si prin incomparabila
ei fortd educativa,

Serviciul pe care acest obiect de studiu l-ar
fi putut aduce Moralei Crestine ar fi fost bine-
venit gi deosebit de pretios, tocmai intr'o fazd
de crizd intelectuald ca aceea pe care ostribate
evolutia sufleteascd a elevilor, cnd acestia, fie
prin lecturi particulare, fie chiar din predarea
chiectelor filosofice, iau contact cu diferite sis-
teme de morald, unele impumitoare, altele ade-
menitoare, fdrd a poseda incd un suficient spi-
rit critic si micio indrumare competents.

Confuzia gi Indoiala, pe care varietatea aces-
lor sisteme le-o produce in suflete si care con-
tribue la zdruncinarea convingerilor cipitate
din studiul Moralei Crestine, trebuiesc neapirat
preintdmpinate si combitute la vreme. Nimeni
au pare mai autorizat si facd aceasta ca pro-
fesorul de Filosofie, care poate folosi atit pre-
gitirea sa de specialitate, cat si deosebitul pres~
{igiu, de care se bucur3d in ochii elevilor.

Contributia acestuia la cimentarea convinge-
rilor crestine ar fi deosebit de eficace gi pentru
cuvintul cd vine ca o confirmare din afary gi
incd dela o persoanid socotiti ca cea mai auto-
rizata.

Trebue si recunoastem ci mulii profesori de
Filosofie au corespuns in buni parte asteptiri-
lor noastre. De asemeni, unii autori de Elemente

de Etici au inteles deplin rostul acestul sgtudiu
in liceu.

Din nefericire, insd, nu toti au convemit s3
faci la fel, Mai intdi, programa analitici nu
impunea, in formularea ei generald, o conceptie
moralid oficial admisfi pentru intreaga tfard, ci
lasa deplind libertate profesorilor. $i astfel, fie-
care autor si fiecare profesor isi putea ingadui
si-si manifeste aderen{a dupd preferinte mai
mult sau mai putin intemeiate, chiar gi atunci
nu fird anumite rezerve, la unul sau altul din
sistemele de morald. Lacuna aceasta putea pri-
lejui chiar cazuri, cand profesorul si ambitio-
neze a-§i impune un sistem propriu, care, ca s3i
pard interesant, trebuia si poarte meapirat pe-
cetea originalitd{ii, cu riscul de a iesi din fi-
gasul logicei i al bunului sim{ si de a nesocoti
patrimoniul valoriior definitiv cistigate. Lucru«
rile ar fi putut merge péni acolo, incit unii
dintre profesori si-si trédeze simpatia chiar
pentru conceptii materialiste sau anticrestine,
ceea ce constitue un atentat criminal, indreptat
spre inima oriclrui fel de wvia{d morals,

Pusi in fata atltor sisteme, variate si céte-
odati contradictorii si in fata unei atitudini di-
ferite dela profesor la iprofesor, elevii sgi-ar
pierde increderea, pe deopartes in posibilitatea
unui citeriu filosofic obiectiv, jar pe de altd
parte, — ceea ce este i mai grav, — in existenta
§i Indreptidtirea unor idealuri, morme gi valori
sigure pentru viati,

In chipul acesta, toate convingeriles pe care
profesorul de Religie ar izbuti si le zideascid
in sufletele elevilor in clasa 6-a, fiind in clasa
8-a supuse criticii, care poate fi tendentioas) si
réuvoitoare, se clatind si se pribugesc, adesea
fird ca in locul lor si se ridice alte convingeri,
care s& sustini mécar bruma de moralitate ru-
dimentard, pe care elevii o mai pistreazi din
altd parte. Si astfel, elevul pariiseste liceul, poate
cu un spirit critic mai ascutit si mai desvoltat,
dar cu toate comvingerile zdruncinate si cu sen-
timentul moral mai slibit decit atunci cind a
intrat.

Dar o wviati morali s3nifoasi nu se poate
ridica pe nisipul pdrerilor variate si indoelnice,
ci pe temeliile de granit ale unef convingeri
pestrimutate in superioritatea incontestabili a
unei singure conceptil morale, Iar scopul esen~
tial al pred&rii Moralei in liceu este tocmai de
a intdri aceasti convingere si de a determina
ridicarea nivelului de viati morald a paturii
noastre intelectuale.

Probabil ¢3 tocmai riscurile semnalate de nol
aici au fost avute in vedere cAnd d. lon Pe-
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trovici, ministrul Culturii Nationale, luase de
curind misura de a scoate Etica Filosoficd din
programa liceelor teoretice si a o inlocui cu o
Antologie Filosofica.

Fird a renunta la plrerea noastri ci o Eticd
Filosofic#, predatd in conditiunile ardtate mai
sus, ar putea aduce reale servicii in instructia
si educatia morald a elevilor, convenim t{otusi
cd, pentru inldturarea neajunsurilor momentane
si pani cind va fi posibild remedierea acestor
lipsuri, mdisura d-lui ministru Petrovici este
indrepté{itd. Foarte nimeritd ni se pare, de a.
semeni, alegerea obiectului inlocuitor.

Intr'adeviir» nimic mai folositor si mai f3r3
rise, ca o Antologie Filosoficid, Daci nu orice
sistem de gindire meriti adeziunea noastrd in~
tegrald, in orice caz, in fiecare avem de admirat
ceva si din fiecare putem scoate ceva bun. Cu
atdt mal mult atunci cdnd este vorba de o
Antologie, care va cuprinde numaipagini bune
Cetirea acestor pagini va sluji elevilor drept
model de felul cum trebue sj puni si si adin-
ceascd problemele, si inldntuiascd argumentele,
s34 judece logic, s se fereasci de anumite e-
rori, etc.

" Elevii vor avea apoi mult de castigat din con-
tactul direct cu opera filosofilor. Asa cum i
cunosteau de obiceiu, fragmentar si mutilati de
" rezumatele si expunmerile altora, le servea doar
" ca informatie ; mintea nu le era excitaty si fe-

cundatd spre a dobandi gi el deprmderea de a
géndi. v ¢

Sperim ci aceasti Antologie nu va fi lipsitd
- de paginile strilucitilor génditori crestini, ca
Dionisie Areopagitul, Clement Alexandrinul, Au-
gustin, Descartes, Malebranche, Pascal, Leib-
" niz, ete,

De bun3 seamd, ¢i aceste fragmente alese vor
" fi insotite de note informative gi de analize cri~
tice, pentru a deprinde pe scclari cu spiritul
critic i spre a-i feri astfel de aderente pripite
si ddundtoare la teze neintemeiate suficient, dar
care pot seduce prin apareniele amdgitoare ale
unei strélucite constructii logice sau stilistice.

In felul acesta, tinerii vor dobandi o pregitire
filosofici mai temeinicd, fird riscul de a li se
sldbi convingerile morale si religioase.

Cat despre pregitirea lor morald, aceasta ar
riménea mai departe pe seama profesorului de
Religie, care predid o singurid Morald, Morala
Cresting, de factura superiocari tuturor celorlalte
sisteme si care posedid nebidnuite resurse in
stare sd formeze adevirate caractere morale.

Nu este locul si insirdm eici toate meritele,
care aseazd Morala Cresting deasupra tuturor
celorlalte si care-i asigurd o fortd educativd
incomparabild, Amintim doar in treacit citeva
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si cu deosebire din acelea, pe, care insisi filo~
sofii le recunosc. '

Astfel, chiar d. ministru Petrorvxci afirmi c3
Religia are asupra Metafizicii urmdtoarele a-
vantagii : a) afirmatiile Religiei sunt categorice
pe cénd ale Metafizicii, problematice; b) Re-
ligia se infdtiseazd ca o clidire terminatd, pe
cAnd mora'a filosoficd este vesnic Im constructie
si in fine, ¢) ritul i traditia conferd Religiei o
fortd educativi incontestabild. (Introducere in
Metafizicd, Tip. Sportul, Buec., 1924 p. 77 sq.).

D. C. Ridulescu-Motru conchide de asemeni:
JAdevirata perioadid de sdndtate a Inceput in
istoria culturii omenesti dupd crestinism*. (Pu-
tereq sufleteascd, Casa Sc. 1930, p. 59).

Iar Paul Valéry recunoaste crestinismului o
neintrecutd putere educativd, cand spune: ,,Cre-
stinismul educ#, excitd, face si actloneze si si
reactioneze milicane de spirite: timp de secole™.
(Variété, 1, Paris, Gallimard, 1924, p. 44).

In sprijinul acestei teze, s mai amintim cé-
teva din meritele Moralei Crestine.

Astfel, in conceptia crestini, constiinfa morald
egte ,,vocea lui Dumnezeu®, iar datoriile morale
nu sunt dictate de ratiunea umani, ci sunt re-
velate in Sf. Scripturd, ca porunci divine. Fap-
tul acesta le conferd o demnitate divind §i o
putere imperativd absoluti.

Binele, fiind identic cu Dumnezeuw iubirea
binelui moral se intireste prin alianta cu jubirea
fui Dumnezeu, cu care coincide. Gresala, infru-
cat este privitd drept picat, adicd nesocotire a
vointei divine, dobandeste o gravitate neobis-
riuitd gi produce o puternici repulsie. Motivele
faptei morale sunt iatirite prin forta iubirii lul
Dumnezeu si a aproapelui, iar solicitarile réului
fsi pierd din puterea lor de seductie prin ca-
racterul de gravitate gi urafenies sub care este
infdtisat picatul in crestinism.

Dumnezeu-Omul oferd, prin viata sa piméan-
teascd, modelul des8varsit al conduitei morale,
inlesnind, prin simpla actiune a imitatiei, acel
proces de convertire efectivi la o nouy viati
morald, proces» care, in alte conditiuni, devine
extrem de greu, daci nu chiar imposibil,

Valoarea educativd g Moralei Crestine sti in
aceea cd ea singurd are privilegiul de a cores-
punde tuturor exigentelor psihice ale organis-
mului moral, despre care vorbesc Delvolvé si
Gillet,

Ea satisface exigentele intelectuale, intrucét
invititurile crestine se prezinti sub forma pre-
cisd si neschimbdtoare a dogmelor si prin a-
ceasta sunt in stare si obtind adeziunea totald
a omului, setos de absolut, Principiul explicativ
al intregului univers este un adevir speculativ,
universal si etern. care mumai cu aceste carac-
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tera poate funda temeinic actiinea morali. Pen-
tru adevaruri relative, omul nu este capabil de
jertfd

Dumnezeu este legislatorul si judecitorul con-
duitei; prin aceasta, omul actioneazd sub impe-
riul unei autoritiifi supreme, care-i determind
actiunea cu o putere inegalabild si-i oferd cer-
titudinea deplind a veracititii si eficacitétii a-
cestui mod de a tr&i wvieata umani, Datoriile
crestine sunt porumci divine, nu wvagi retete
practice, consiliate de higiend sau de vreun in-
teres oarecare (economic» social, etc.), nici micar
numai imperative categorice —— dupi noi, incéd
relative — dictate de constiinta morald a indi-
vidu'ui, care s’ar considera pe sine ilegislator
obiectiv §i umiversal, asa cum gindea Kant.

In acelasi timp, Dumnezeu viazi in insdsi ini-
ma constiintei morale, ca lega organici. Dum-
nezeu este, la obarsia faptelor noasires cauzit
formald si pilduitoare ; tréeste inlduntrul mostru
in chip de cauzd eficienti, spre a ne ajuta si
indeplinim datoriile morale; i1 g#sim si la ca-
pit, dupd indeplinirea lor, ca o sanctiune supre-
md a purtdrii noastre. Dumnezeu ne este ima-
nent si transcendent in acelasi timp.

Nu un principiu abstract, ca in moralele laice,
fird putere de atractie sau convingere, ne soli-
citd aici, ¢l o persoand vie si perfectd ne chea-
mi, ne atrage irezistibil si ne vréjeste cu iubirea
sa ca s8-i urmim calea. Vieata lui Iisus §i a
Sfintilor dovedeste c# idealul crestin este reali-
zabil, vietile lor nefiind, de altfel, decat nigte
Jtalmiciri umane ale vietii divine”.

Exigentele afective ale organismuhi moral
sunt satisficute in crestinism prin aceea c3i,
la temelia vietii morale, este pusi iubirea. A-
ceastd virtute regina este inima si motorul vietii
crestine. Ideia in sine m’are o valoare impera-
{ivd, ci numai una indicativi. Pentru ca o idee-
~lumind sj devind o idee-fortH, trebue si se in-
tegreze tendinielor psihice afective. Numai aliin-
du-se cu un afsct puternic, pe care-1 lumineazi
5! dela care imprumut¥ in schimb, fortd, poate
avea prizi asupra vointei. Iubirea crestind inde-
plineste de minune aceasti functiune,

Toate elementele reprezentative ale dogmelor,
fiind grupate sistematic in jurul unei persoane
vii si conerete — Hristos —, provoaci in ten-
dintele noastre rationale si sensibile imboldiri
corespunzitoare, impingandu-le la actiune., Cre-
dinta vie in Iisus concentreazi toate elementele
afective intr'o masi compacti de energii spiri-
tuale, care se revarsd ca un torent, impingénd
la actiune. ‘

Persoana lui Iisus, apois realizAnd intr’o for-
mi obiectivi si vie unirea intim3 a umanititii

cu divinitatea, prin iubire, oferd un pretios mij-"i§

loc de eficacitate, anume imitarea lui Dumne-
zeu. Prin imitatie, vieata lui Iisus §i a sfintilor
pun in migcare puterile afective §i active ale
crestinului.

Incorporarea vitald a realititii divine in ten.
dintele noastre afective ne ingidue de a o ex-
perimenta. Aceastd incorporare nu este insi po-
sibild fird a poseda in nol virtuti supranaturale
de asimilare. Sunt opera harului divin, care ac-
tioneazd prin Sf. Taine, Fird actiunea divink
si efectele e in noi, credinta n’are forti.

Exigenfele voluntare sunt, de asemeni, din
plin satisficute. Binele prezentat de Morala Cre-
stind vointei este destul de universal si de con-
cret, spre a corespunde tendintei voluntare fun-
damentale, fiilnd astfel In stare sy explice toate
actele de vointi ulterioare.

Tendinta d{fundamentald a woinfel wvizeazid
Fiinta Absolut3, sub aspectul Binelui. Nu pu-
tem pune limite wvoinfei, precum nici cunoasg-
terii. Dumnezeul crestin este tocmai acest abso-
lut si Bine suprem.

Dar» obiectul voinfei trebue si fie, pe ldngd
universal, si concret, Aceasti conditie este nu se
poate mai bine implinitd in crestinism, in care
morala este o vieafd, al cérui ideal s’a intrupat
in lisus, apostoli, sfinti gi alte personalititi cres-
tine. Rolul crestinului se poate mirgini la acela
de imitare. Aceasti insusire face Morala Cres-
tink accesibilf tuturor ocamenilor.

Eficacitatea Moralei Crestine este asiguratd in
deosebi de harul divin, care se revarsi in suflet
prin sf. taine. In ajutorul crestinului mai vin:
cultul divin public, cu virtutile lui de conta-
giune si educatie colectivd, tradifiile crestine a-
tit de numeroase, care umplu cea mai mare
parte din vieata familialy si sociali a crestini-
lor, acea atmosferi de pietate gi de bundcuviintd
a societdtii crestine, precum i influen{a bine-
ficitoare, pe care o exercitd preotul, cu deose-
bire in funciiunea sa de duhovnic.

Toate aceste condifiuni intrunite oferi cres-
tinului cele mai prielnice mijloace pentru desé-
varsirea vietii sale morale gi legitimeazi asifel
pe deplin cultivarea Moralei Crestine in scoa-
lele secundare,

Studiul unei Etice Filosofice n’ar mai putea
adduga mare lucru. Din punct de vedere edu-
cativ §i mai ales gga cum s’a predat pand a-
cum, ar fi poate superflu, dacd nu chiar diuni-
tor prin confuzia, pe care ar putea-o produce in
suflete varietatea adesea contradictorie a atator
sisteme si prin indoiala, pe care ar putea-o stre_

‘cura in mintile fragede, spiritul hipercritic §i
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sceptic, care dizolvi toate certitudinile dintr'un
fel de pornire bolndvicioasi a veacului nostru.

Cét despre necesitatea — mai mult tcoreticd
— de a cunoaste si sistemele de morala filoso-
fic&, aceasta ar putea fi satisficuti chiar in
cadrul Moralei Crestine, care le poate infifisa
sumar si critic, gsa cum meriti. Pentru aceasta,
nsd, o singurd ord pe siptimini, cat s'a acor-

dat pén3d acum Religiei In cursul superior al
liceulul, este mult prea insuficienta.

Prin reintronarea Moralei Crestine la locul de
cinste gi de comand3, s’ar rdspunde la cea mai
imperioas3 nevoie a vremii noastre, céreia nu-i
lipseste atét inteligente sclipitoare, cdt caractere
morale puternice.

CONST. C. PAVEL

LITERATURA PLANIFICATA

1. Prin literaturi planificatd trebue si in-
felegem acca literaturd care este subordonatd
unor anumite regule de ordin moral si social.
In acest caz norma fixati formeazd peniru
seriitor limita 1libertdtii sale de manifestare.
Zicem literaturd si nu arti, intrucat.e deose-
bire de sferd si- de nuante intre aceste doud
notiuni. O operd de arti este o creatiune is-
voritd dinir’o frédméntare ce cuprinde intreaga
fiin{d sufleteascd prinsi in obsesia procesului
creator. O operd literard este rezultatul unei
indeletniciri supusd cerinfelor miomentului si
comercializatid, Asa fiind, putem considera de
ex. Frajii Karamazof drept o operl de artd, iar
La garconne o operd literard. Proporiia dintre
literaturd si artd este aceea dintre fotografie
si picturd, dinire un vals de Strauss si un vals
de Chopin. Pentru a scrie o operd literard e
de gjuns ca cineva si aibd talent, adicd inde-
minare de formi care se capiti prin exerci-
{iu si deprindere gi se Invatd ca orice mestesug.
Pentru a scrie o operd de artd (o capod’operi
cum i se mat zice), mutorul trebue si aibd acea
fnsusire rard, indscuti, de naturd providen-
tiald si care se chiami geniu. Geniul, cum
foare bine spune d. profesor Nichifor Crainie,
formeazad gustul publicului, talentul i1 specu-
leazi. In articelul de fati ne ocupim de scele
lucriri care, prin spiritul lor de senzational $i
oportunism, dati flind puterea lor de atractie
prin libertinajul si superficialitatea cu care
sunt scrise, pot cemstitui prin continutul lor
imoral o primejdie pentru ordinea publici.
Prin planificarea literaturii se cuvine si in-
telegem un regim de reglementare si discipli-
nare o libertitii scriiterului, determinéndu-se
pentru €l o anumitd zoni inliuntrul cireia el
s8-si poatd exercita dreptul ‘e ldiberd expri-
mare. Orice normd care fixeazd literaturii
acestle dimensiuni, acest
pentru scriitor o obligatie, o datorie pe care
i-o impune, pe langd constiinfa lui (obligatie
facultativd, rispundere morald, quasi pla-
tonicd) si constrangerea sccietifii prin legile
sale (obligatie legald, rispundere pena'¥). Obli-
gatia morald fiind subiectivi, ordonatd de con-

plafon juridic, este -

stiintd, are un caracter unilateral Ea ¢ o da-
torie pe care cmul o are fa{i de sine insusi.
Fiind de naturd intericard (produs al constiin-
tei) ea e chestiune de intentie si de apreciere
si se formeazd prin uz, prin imitatie gi prin
culturd. Obligatia sociald (juridicid, legald) este
de ordin obiectiv, adici exterioari constiinfei
nioastre ca genezd gi imperativ, si impusd de
legiuitor care o formuleazi mai mult sau mai
putin iprecis. Asa dar obligatia morals interzice
omulul faptele i manifestirile care-i aduc
vitdmare numai lui, cea juridici pe cele carj
aduc vitimare altuia decadt fiptuitorului. Li-
teratury planificati este deci acees care e su-
pusi unor cbligafii juridice,

2. Chiar daci nu am admite teza lui Taine
cd arta este un fenomen social (literatura de
talent e un fel de arti minori) nu putem ti-
giddui faptul cd erta are o functiune sociali ca
st literatura. Ceva mai mulf, putem spune chiar
cd litertura este gi ea o institutie sociald ca
scoala, armata, biserica. Rolul ei nu este nu~
mai acela de a fi o plicere, un amuzament
pentru marele public gi a-i produce o simpli
desfitare a simfurilor ca orice diversiune re-
creativi. De cind ocu teoria artei pentru arti,
denumitd si estetica purd, nu se mai tine sea-
mi fntr'o operd decht de calititile el exteri-
oare, nesocotindu-se cu desfivirsire fondul ei
moral. Perfectiunea formei constitue o seduc-
tie adeseaori arbitrard si sub aceasti strilu-
cire se ascunde veninul riului, sevh otrivi-
toare ale cirel efecte capétid asupra cititorului
proportia unei instigatii la desfrau (Corydon,
L’amour qui n’cse pas dire son mom, L’époque
tango...) sau char la anarhie (unele pirti din
romanele Tui Tolstoi). Tot in wastfel de opere
ni se prezintdi personagii care pot avea cea mai -
dezastroasi influentd asupra formatiunei sufie~
testi m culva: Rascolnicof omoard ca si-si ve-
rifice elanul vital, Lafcadio al lui André Gide
omoard ca sf-gl ilustreze teoria actului gra-
tuit, iar Grindor, personagiul surescitat al lui
Louis Aragon, cuprins in delirul ruinirii, se
hotéiréste si cmeoare ca sii se familiarizeze cu
primejdia.
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3. Dacd literatura este o institutie sociall, ea
trebue s8 aibd rolul gi misiunea unui factor de
ordine, unui agent educativ. Indatoririle sale
variazd dupd felul de organizare gl societdtii
pe care o servesie. Se cunosc in genere doud
forme de guvernare: democratia si wutorita-
rismul (dictatura). Democratia, cum foarte bine
observd Platon, este forma de guvern3mant
potrivitd pentru vreme de pace si de siguranfd
internd. Cénd Insi siguranta statului este pe-
riclitatd (de rdzboiu sau de grave turburird
interne), forma de guvernare cea mail buni
este cea de manid forte, Literatura fiind, cum
am spus, o institutie sociald, conditiile sale de
functionare vor fi acelea ale celorlalte insti-
tutii. Democratia, favorizdnd cu o generozitate
uneori abuzivd si primejdioasd, libertitile o-
menesti in toate domeniile, se ingrijeste atat de
puiin de planificarea literaturii, incdt aceasta
figureazi in stat ca o institutie autonomi. $i
astfel, dupid ce a parcurs in timpul din urmi
toati gama bizareriilor dela simbolism péand la
gagaism (literatura silabelor amestecate) poe-
zia, aldturi de teatru si roman, a coborit in
grabd toate treptele decadentei. Sub regimul
de dictaturd insi, cind toate manifestirile sunt
controlate si triate, cind literaturii la rdnd cuw
toate formele de viatd i se impune o tinuti de
perfecti aliniere sociald, scriitorul incepe sid
fie chemat la ordine gi mevoit si respecte un
anumit consemn. Nu e prea comod penifru per-
soana lui, dar ¢ foarte bine pentru ceilalti. Sub
astfel de regimuri s’a petrecut un fenomen
inexplicabil pentru unii, dar recunoscut de
toatd lumea : atunci s'au produs in diferite tiri
epocile de splendoare si de apogeu ale litera-
turii mondiale ¢y epoca lui Pericle, a lui Au-~
gust, a Familiei de Medicis, 3 lui Ludovic XIV.

4. Norma capitald de planificarea literaturii
este obligatia juridicd. Se impune cu alte cu-
vinte ca opera literard s& respecte credintele,
traditia si ordinea in stat, Oricit de desdvar-
sit® ar fi ea ca valoare artistici, o operi nu
poate fi cu adevirat wvalabili decit in gradul
ei de wtilitate publicd. In aceasti privintd cel
mai mare coeficient il detine teatrul. El poate
foarte bine indeplini rolul unui agent de pro-
pagandd. Cand citesti o carte o intelegi cum
vrei si cum te pricepi. Cand auzi insd, rostite
pe sceni de un mare actor, replicele unor per-
sonagii celebre, prin insdsi intonatia si nuan-
tarea textului rostit, prin jocul -admirabil de
scend, prin mecanica teatrald (decor, costume)
se di frazelor si intregii opere o atractie emo-
tivd si o fixeazd inir'o anumitd interpretare
pentru spectator. Concretizatd astfel, opera a

ceca socotim cf literatura dramatic¥, avand
cea mai mare capacitate nocivi, trebue in pri-
mult rdnd, ea cea dintai, si fie planificati cu
atdt mai mult cu cat teatrul este un gen social,
intrucat influenta pe care el o exercitd asupra
spectatorilor se propagd foarte repede, gratie
acelui fluid care se cheam3 contagiune minta-
18. Culpa reprezintéirii unei piese de teatru rea
este cu atdt mai gravd cu cit acea piesd e si
proastd (ca valocare literarl) si imoralid. In a-
ceastd privintd se cuvine si ne oprim putin
asupra unui exemplu dinfre acelea care s’au
produs pand acum cu miile, S'a reprezentat a-
cum doi ani, intr’o. admirabild distribujie pe
scena Teatrului Studio National, piesa ,Intr’o
vard la mosie”, de Lucia si Aure! Serbidnescu,
Actiunea : Graziella vine dupd miezul noptii,
in lipsg sofulul s#u de acasf, in camera lul
Radu Deleanu ¢i face cu el o micd petrecere.
Soseste, neanuntat, Ricu Petrescu, sotul ei, si
fnainte ca el si fi intrat in cameri, sofia a-
dulterd fuge in bae si se salveazd sirind pe fe-
reastrd. Julieta, sora ei, sare si ea pe fereastrs,
intrd in camera de bae si, ca si-si salveze sora,
se desbraci, apare pe scendl In cAmasa de noap-
te si spune solemn lui Ricu: eu am fost aici in
camerd ! Dupdl acest moment dramatic si palpi-
tant fncep preparativele pentru desnodimént :
Ricu Petresou s’a convins cd sotia ii e credin-
cioasdd si 0 adord; Radu o iubegte pe Julieta
pentru sacrificiul ei. Dar Julieta nu crede.
Vine o inundatie si cu aceasti ocazie ea se
convinge de dragostea lul Radu. Subiectul e
desigur frumos pentru o operd cu siluetd bu-
levardierd, Pe deasupra, aceasti podoab3 a lite-
raturii dramatice, mai contine gi alte perle. Spi-
cuim pe cele mai rare: Graziella s’a lovit ridu
la picior ¢i Radu Deleanu se declard specialist
si 1l face masaj pe scend ; intervine apoi intre
ei urmétorul dialog: — ,Esti rea—, Crezi? —
»Simt. — ,,Senzitivule — Mie gi ironiile tale
imi fac plicere..” Dupd aceea, cind €l ii spune
s4 vind In camera lui dupd ora 12 noaptea,
dialogul intre ei se urmeazd tot asa de suav:
— ,Esti nebun ? — Sunt Innebunit de frumu-
setea ta, de atractia asta ciudatid gi continud
pe care o radiazi fiptura ta(!). Nu uita ci
santajul a fost sentimental — ,crezi ci altfel
asi fi gceeptat? (pag. 65, ed. Socec). $i cAnd ea
ii spune c& e nefericitd in césnicie, el ; — ,,Gra-
ziella, de ce nu vrei si incomodezi destinul?
(77) In sfarsit el o sdrutd si ea ,cedeazi dri-
gu}” (78) Cand vine Ricu si vede in camera lui
Radu, noaptea, salul sofiei sale, binueste ime-
diat adevidrul si intr'un moment de dramaticd
isbucnire 1i spune lui Radu: ,Hotule, ‘mi-ai

cipitat un inteles oarecum determinat. De a~ furat nevasta!” (83) Ca elemente de decor a-
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vem: pe Stef¥niti Todirescu, tatil, poet care s
scarpini mereu in cap, pe Coana Smaranda
Todireseu care, vrand si fie cAt mail energicy,
face gurd mare. Cand Ricu 1i spune ci Radu
s’a ,amorezat” de Julietta (fata ei), ea, prin-
s in delir de fericire, exclami: ,Pii de ce
nu spuneai, deadreptul frate!? (119) Cerem
iertare Comitetului de lecturd al Teatrulud
National daci mne permitem s3 presupunem
cd aceasti plesd nu constitue o alegere feri-
citd, Pentruca si reprezin{i o piesi situati la
periferia literaturil usoare si infitisdnd o at-
mosferd de ieftind frivolitate de varieteu, tre~
bue ca acea piesi s3 ailbi anumite calitdti
vizibile numai pentru ochiul unui anumit fel
de specialisti, Sau poate, mai de grabi in-
clinim a crede cd aprobind reprezentarea
acvestel piese, Comitetul s’a lisat condus de
Legea lui Pirandello, eare prin gura directo-
rulul de scend, dr. Hinkfuss spune cam asa:
»Plesa nu conteazi. Ea e materie §i pretext.
Creatia dramatici este aceea pe care o scoate
regizorul.. Teatrul este gura ci#scati a unei
masindrii cireia 1i este foame, o foame pe eare
poetii nu sunt in stare s’o astdmpere, pentruc
spectatorii dupd o zi de griji st de supdriri au
dreptul sd se distreze..” Cititorul cred ci a
inteles imediat ci Pirandello, spunind aceste
lucruri, a glumit intr’o comedie care s’a repre-
zentat si pe scena Teatrului Nostru National

5. Psihiatria a5 consacrat termenul de saliro-
manie pentru patima pe care o au unii bolnavi
de a stropi cu cerneald sau cu noroiu obiecte
de pret, rochii elegante si haine albe. Un fapt
aseminitor este si acela pe care l-am putea
numi prin extensiune, saliromanie literari.
Chind acest atentat la bunele moravuri se pro-
duce nestingherit, el are toati Ilibertatea s&
se organizeze insidios ca orice perversitate, a-
dicd cu discretie si travestit in aparente de
mare atractie. La procesul lui Flaubert pentru
Madame Bovary, avocatul Sénard, in apérare,
aratd c8 romanul acesta este de neintrecuti
valoare literard si nu poate fi imoral, dat fiind
ci eroina isi ispiseste vina printr'un sfarsit
tragic. Reprezentantul ministerului public, sub-
stitutul Pinard, in replicd, dupd ce arati cd
descrierile sunt execrabile din punct de ve-
dere moral, adaogi cd, in felul cum a procedat
Flaubert, s’ar putea descrie toate orgiile si tur-
pitudinile unei femei, ficidnd-o s& moara la spi-
" tal. Si, distinsul magistrat inchee c# misiunea
literaturii este de a recrea purificand moravurile.

Din pasiunea de multe ori ostentativi pentru
exactitatea documentului, scriitorul (si mai a-
les romancierul) ingsird fapte pe care le citesti
cu 818 gi dispret. In acest sens, credem cid nu

exists un roman mai mocirlos §i mal plin de
scene ‘vomitive ca Invierea lui Tolstoi. In nu~
mele acestui respect al exactititii, vine falan-
ga de batjocoritori al credintelor si traditiei
mnoastre. Ba incd unii simt un fel de voluptate
s tivileascd in noroiul unor fapte de aduna-
turd tot ce noi avem mal neprefuit si care for-
meazi cultul venerdrii noastre. Neamul nos-
tru are pe langd atitea motive de mare man-
drie si pe memuritorul Eminescu, care a fost
pe atat de nefericit pe cat este de neintrecut.
Si totusi, dinir'o inversunati pasiune pentru
adevirul istoric pe care unii o afiscazi, el a
fost atht de batjocorit. Nu cerem niminui s&
respecte cu strictete consemnul moral al unor
asa zise minciuni convenjionale, dar socotim
ci, atunci cand nicio obligajie nu-{i impune,
e un sacrilegiu si incerci doborirea unei statui
a eternitatii, unui idol in care toatd lumea cre-
de. Cand o astfel de ofensivd contra unuj cult
pornegte nedoritd de nimeni §i nesiliti de ni-
mie, inclinim a crede ci ea provine si se ali-
menteazi din altceva decat din pasiunea febri-
15, agresivi si incurabild pentru adevér, Pe for-
mulare alciituite din aceste considerafiuni, se
cuvine s3 eliberfim certificatele meritate pen-
tru Bilduca, Verlaine tel qu'il fut, si mai cu
seami pentru prea tolerata Istorie a literaturii
romine de G. Cilinescu.

6. Aceasti scandaloasi derogare dela demmi-
tatea si misiunea literaturii, porneste la scrii-
tori de geniu din ambitia de a crea o scoald,
un ritm care si nesocoteasch chiar si cele mat
elementare obligatiuni de convenientd social¥
si de ordine, Geniul nu are in acest caz altd
preocupare decit aceea de 5 fi un reformator

_gay fondatorul unei ere noi. La puzderia de

scriitorasi cari produc prin exercitiu si imi-
tatie, datd fiind anemia suflului creator, nepu-
tandu-si face din opera lor un drum spre glo-
rie si memurire, cauté sid-si facd un drum spre
castig. De aici nevoia de comercializare. Opera
literari devine astfel marfid si scriiforul face
comert cu produsele spiritului siiu cum face
gridinarul cu produsele gridinii sale (Unii vénd
flori, altii zarzavat). Scriitorul devenit negus-
tor vede ce se cere mai mult pe piatd. Febra
imbogitirii il inspird si incepe sd produci ,,0-
pere” din acelea din care editura Herz trans-
porta la gard cu camicanele. Cititorul nu va
uita oredem un lucru de care si el e convins:
aproape toate capodoperele literaturii mondiale
nu au in cuprinsul lor un pasagiu, o linie, o
aluzie m#car la ceeace noi am numit saliroma~
nie literard. Perfectiunea formei §i in genere
valoarea artistici, literari sau dramatici a o-
perei, e o Insusire a cirei omisiune sau neso-
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cotire tine  de domeniul obligatiunii morale.
Existenta in operd a unui fond imoral sau a
posibilitdt{ii unui efect primejdios pentru mo-
rala si ordinea publicd e un rdu care, desi
poate aduce bine artei gi literaturii, aduce in

CRONICA

N. DAVIDESCU: RENASTEREA-— POEM
(Ed. Fundatia Regald, 1942).

Sanguincios i tnspirat, d. N. Davidescu pu-
hificd un nou ciclu de poezii din marea fresci a
momentelor proeminente d'n cultura Intregii
apopel lirice. Renasterea este un poem, fard o
stricid  unitate, dar cuprinzitor in wvasta lui
alcdtuire, incait izbuteste a evocg icoane carac-
teristice gl variate din turburitorul Cinquecento.
In fata aceste] ‘ncerciri temerare, d. N. Davi-
descu rdmane un poet de esentd liricd, parna-
siand, respectdnd forma ingrijitd a versulul, nu
departe de o tehnici rutinari care lasi si se
intrevadd unele fecilitdfi de Timd prea obis-
nuite, si pe alecuri chiar abuzive. Poezia este
mai mult descriptivi, corects, limpede §i curgi-
toare, siraci in imagini, dar avantatd g bogatd
in simboluri.

Materialul asupra ciiruig se opreste d. N. Da-
videscu izvordste din cuprinsul multiplu al Re-
nasterii, — cu deosebire italiene, — firi a se
limita perspectiva temelor poetice care se in-
destuleazd pand la sajietate din bogitia acestul
tezaur al umanitiid.

Dacd reducem Renasterea la expresia sufle-
teascd a omului, trebue si vedem in ea cea mal
fecundd epoci a individualismului, consacrat
prin vehemente acte de bravurd, de eroism si
de spirit aventurier, care pune intr’o lumin}
orbitoare figurile reprezentative. Foante expli-
cabil deci, ca acest matermal omenesc sd retie
atentia poetului, i momentele eroice, cu indriz-
neala gi cruzimea lor, si fie redate in relefuri
puternice. Cu individualismul Renasterii suntem
prea departe de sublimul eroismului antic, gra-
tuit §i generos, firy incileciiri de bestialitate
gi de nelegiuitd tiranie g wvieciului,

Tot ceia ce ura gi rautatea omeneascd a putut
négcoei in luptele pentru orgoliu si putere, tot
ceia ce patima ridzbunidtoare a putut inchipui,
se ageazd pe un pledestal de glorie in vremea
Renasgteril. Ar fi suficient si ne oprim la cei
doi protectori ai Renagterii {taliene, la Papa
Jusiu I, a cdrui energie inteligenti se crispeazi
intr'o sinistra voluptate, sau la Leon X, care a
ingspirat penelul lui Rafael, pentru a intelege
cum din cele mai stridente contraste se incheagi
acest secol de mandrie g de rizbititoare vointa.

mod sigur o mem3surati vitimare marelul
public. Prin aceasta, astfel de defecfiuni {in de
domeniul obligatiei juridice,

I. CONST. VEDEA

LITERARA

D. N. Davidescu este un observator obiectiv
al epocii, g viziunea luyji nu denatureazd si nu
idealizeazd ceia ce se Impune ca si conturul
palpabil al unor realitiff evidente, Néprasnie
in mandria lui, Ezzelin IV da Rumano este infi_
fisat asa cum ni-] aratd dstoria, prédand g vio-
land in statele papale, dar orgolios de cruzi-
mea-i care se intoarce asuprid-i, atunci cand
d:n inchisoare trimite Papeli o ultim3 sfidare
renuntind prin foame la viati si la el

»Se 'ntinde-apoi pe spate cu dreapta clpdtdi
Ca s priveascd parcd pe Dumnezeu in fatd,
Si peste frunte stdnga lui simte cum inghiatd
Ca un suspin, in igrnd, de floare de ldmai”.

(pag. 12)

Din acelag material sufletesc este construit si
Tiranul din Pisa, ca si Sforza, ciruia ii con-
sacril aceste versuri de cutremuritoare evocare:

WJLasa pirinteased arsenal a fost
De vendetd vegnic treazd gt de luptd,
Si le-a fost viata veghe ne ’nireruptd
In addncu-acestui aspru addpost,

Doudzeci la numdr de surori si frafi
Ascuteau intr'una sdbii si pumnale,
Preparau otrdvuri rare si 'n furnale
Isi turnau destinul lor de potentati.

Cotignola, astfel, a ajuns treptat
Cetdtuia 'n care trebuia sd piard
Neamul Pasolini, dugman, ca o fiard
In addncul unui codru ’ntunecat.

A rdmas in urmd lacob si cu-ai lui

Singur pe tinutul dimprejur, cu forta,

Si-a crescut din brazdd parcd meamul Sforza
Intr’o ‘ngiruire lungd de statui”.

pag. 38)

Poezia are miscare, vibratie de via{d, dar
descriptivd, §i expresia prea intunecati si sim-
pl3, fotografiaza mai mult decat transfigureazd
esenta materialului,
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In aceastd frescd, zugrdvitd cu sange g venin
f:gurile Renagteri, evocate de d. N. Davidescu
reinvie cu tot alaiul de blestemitii si vicii, cu
acel indemn nestdvilit al bravadei condotierilos
care prefac areng publicid intr'un camp de ex-~
periente si trdiri personale sub duhul protector
al méandriei aristocratice. Neamul Borgia aduni
in jurul lui toatd pacostea si orgiaca rizbunare
a spinitului demonic, care raspandeste groazd
si pune pecete de infern pe cupola Renasterii
Cezar Borgia 1i ingpiri d-lui N, Davidescu verstri
de colorit neronian in care crima di imbold
pumnalului gi magnificenta dementiald cuprinde
circular infricogata intrupare a diavolului.

Dar dacd in crimi, viol §i nerusinare, Renas~
terea se scoboari pani la cea mai de jos ex-
presie a descompunerii omului in bestialitatae—
in altd parte, artistici si filosoficd, — spiritul
se avanti entuziast in plismuiri de geniu. In
fatd cu Mormdntul lui Dante,d.N. Davidescu
are vibratia credintei crestine, dupid cum pe
Lionardo da Vineci nu $1-1 poate inchipui altfel
decat alcituind ,,Geometria’n flacini mari de
peezie”.,

D. N. Davidescu nu este mumai interpretul
unei epoci, din care cauti si desprindid si sd
dea viata figurilor caracteristice, — ¢i pe alocuri
§i un ganditor cu o conceptie filosoficd suscep-
tibild de a limpezi ursita acestor existente tur-
buratcare. In faja clipei de apoi, gandul se
innaltd citre credinfa cresting, singura in méa-
surd si potoleascd razvratirile gi si aseze intr'o
linigte consolatoare sbuciumul omului. Cénd
clipa aceasta vine, totul pare zddérnicie, risupd
de orgoliu, fird urmare, si nu mai riméine de-
cit cela ce credinta prin binele infiptuit fn
opere de artj poate aduna in potirul de slavid
al lui Dumnezeu.

Credinfa cregtind folosity ca un mijloc fzbi-
vitor nu ge potriveste numai neastdmpara-
tului secol al Renagterii, dar din ea isi trage
seva chiar viata poetului. Sunt cateva poezi in
ciclul Renasterea care adeveresc afirmarea noa-
strd, — atat de mult incat, finalul acestui episod
de epopee se pitrunde de cildura crestind sin-
gura in masuri sj stigmatizeze in eternitate
inféptuirile moastre. Indl{itor si apologetic in
cresiinism, d. N. Davidescu nizueste citre des-
lanjuirea forfelor elementare ale naturii, ne-

fiind prea departe de un panteism care innoadd’

ispita paganismului,.

Momentele ercice si picturale ale Renasterii
constituesc un prim cwcly de poezil, ramanand
tot pe atita spatiy pentru voluptatea si splen-
doarea motivelor erotice. Sunt destule poezii in
aceasti carte care nu-si gisesc locul, — desi
cu o valoare neindoelnicd, — dar acest fapt se

explici prin greutatea al:dtuirii unut masiv
volum de versuri numai cu motive din Renas.
tere. Puntea de trecere o gisim in poezia Urare
(pag. 98), unde este vorba de o panzd a lui Ti-
zian care nu poate fi alta decdt Venus culcatd,
remarcabild prin coloritul putermic, ¢ nu mai
putin acea Eglogd (pag. 53) de o sensualitate
calds, decentd, caufelata, viziune vaporoasz ¢i
drafand ardtare a Nimfed.

Renagterea este, intr'o largd misurd, o reve-
nire la mitologia §: la sensualitatea anticd, si ce
ar putea fi oare mai doveditor decét Educatia
lui Pan, tabloul lui Signorelli? Aici drumurile
d-lui N. Davidescu se despart de Renagtere. Unelg
apucad spre felul siu de a vedea si de a simdti,
diruindu-se unui lirism propriu; aliele se
opresc la stilul si la sensibilitalea eroticd a
Renagterii. In prima categorie ar intra cele
doud poezii, Primdvara (pag. 64) si Primavera
(pag. 84) care sunt construite din acelagi sup-

stantd plasticd, aromitoare, fluidy gi surazatoare.

SPrimdvara cu zambile
Proaspete-a sosit, in mdnd,
Si, de nostalgie 'ngdnd
Schite noi §i vechi idile.

Cauti ca o stipdnd
Zile calde dupd zile
St 'n insdmdngdri fertile
Isi revarsi-a ei fantdnd.

Mi-a bdtut ieri in fereastrd
Cu o viorici-albastrd,
Dar rugatu-o-am sd plece

Preg era strdlucitoare
Pentru linigtea mea rece
Si ’n priviri cu prea mult soare”,

Cealaltdl, desi se referd la panza lui Botticelli,
fmbratiseazi erotica femenini in cadrul naturii
insufletite de soare.

Versurile tandre §i galante de miadrigal vene-
{tan, cantonetele sadltdrete si ugoare, sunt de
asemeni caracteristice sensibilititii d-lui N. Davi-~
descu si ele Isi au partea de cuviin{d in alci-
tuirea acestui volum. Fie cd ne-am opri la poe-
zia Romantd, (pag. 13), cu stante sgliobii si fe-
n¥m‘zante, cu piruete mitdscase §i cochete, —
fie cd am prefera Canzonetd (pag. 105), cdreia
il ddm urmare in randurile de mai jos, ele con-
firma sensualitatea frecventd g uneori cu pal-
pairi crepusculare a d-lui N. Davidescu,

»Sanii tdi sunt porumbei
Atipiti cu capu'n ei,
Si-a lor suprafatd albd
Puf e cu miros de nalbd.

581

© BCU Cluj



Sénit tdi de-argint sunt doi
Mict gi jucdusi pisoi
Pe covorul de petale
Calde ale cdrnii tale.

Sénit svelfl ai tdi §i pling
Sunt potirele-a doi crini,
Rasdriti dintr’o cdmpie
Straniu de trandafiric,

" Méangbierea formei lor

E turburdtor izvor

In addncurile noastre

De ’naltdri gi de dezastre”

O singurd poezie, Siciliand (pag. 115) aduce
vechi reminiscente growesty $i baudelairelene, cu
zemuiri de urd, cu sarutari funeste §i paini in
teste, caci tot ce are mal de valoare d. N. Da-
videscu se incadreazd in lumini, scare §i vigu-
roasy sdnitate merid:onald.

Intr'o epopee liricd, fragmentardi gi epizodic,
clasicad, descriptiva, fara prea multe imagini,
aldesea ori cu un colorit sters, d. N. Davidescu
a izbutit sd evoce momente si chipuri care
stdrue incd in amintirea noasirid gi le purtim
ca pe un balsam al géndului ostenit de prea
musta prozid a poeziei moderne.

L *

VINTILA HORIA: CARTEA OMULUI SIN-
GUi. (Colectia Mesterul Manole, 1941). — 1n-~
ceputurile poetice sunt de obicelu govielnice.
Pand cand isi glsesc matca, apele primdverii
navalesc zburdalnice, ciocotesc in scocuri sau
se preling ca o guvifd iscoditoare pe sub umbra
frunzelor de arini. Cu vremea, straturile si ro-
cile se macind, si peste niruirea lor pulverizata,
se ageaza cursul, dupd toate regulele firii.

Poezia ca si natura isi are mestesugurile si
finalitdtile ei, pe care poetul le descopere cu
timpul, le ordndueste si le foloseste, daci fireste,
aceiagi naturd, suverand, l-a inzestrat cu apti-
tudini potrivite artei. Adeseaori deschizi o carte
de versuri si privesti in adéncurile ei ca si inir'o
apd cristalind: vezi cum se leagini algele in tre-
murdri mitisoase, cum vietdtile acvatice se ri-
dicd la suprafa}ad si scoboard in adancuri, t&ind
diagonal clestarul materiei lichide. Totul este
clar, ingenios inchipuit, misterios si totusi inte-
ligibil. Ména unui megster genial a dat viati unui
univers de forme, culori si migciri,

Poezia este gi ea un cosmos personal de sen-
zatii §i idei, de imagini si expresii, In care sim-
tul artistic al poetului organizeazi dupd o vizi-
une proprie. Poetul se concepe pe sine pe planul
tuturor facultitilor sale, si este o gregeald atunci

cdnd. se orede ci numal sensiblftatea este o
modalitate de cunoastere. De sigur cd sub-
congtientul, stirile subliminare, ca i textura
senzoriald, au o parte de contributie in creatia
poeticd, dar procesul evoluiazi spre luciditate,
§i numai atunci atinge paroxismul.

Se observd totusi un exces de lirism, o cla-

moare melancolici si discursivi, jalnica palino-.

die a wunei sensibilitif{i feminizante s§i obosite,
Din cetini §i ceturi, din nopti tcute si adénci,

din viziunea inghetatelor fiorduri se alcitueste:

o poezie tristd, Intunecati gi fantomaticl, peste
care adie glasul clopotelor de inmormantare.
Aceasta atmosferd este dominanti in poezia d.
Ovid Calendoniu, si p&nd la un punct in acela
a d. Vintild Horia. Cititorii care cunosc unul
din cele doud volume de versuri ale 4. Ovid
Caledoniu, — Endymion si VrdjitoTul apelor,
— vor in{elege sensul spuselor noastre. Cu acoc-
duri jalnice, starea sufleteascd a poetului se im-
pleteste In urzeala pateticilor renuntiri.

»Ce tristd va fi moaptea, iubita mea, azi,
Cénd iar voiu asculta cum clopotele sund,
Departe, melancolice peste neguri de brazi
Ca doud frunze ,gemene, toamna in furtund®.

(pag. 16).

Cartea omului singur, intitulatid astfe] semni-
ficativ i programatic, a d. Vintila Horia, este
o arie tristd, brazdata de regrete si reminiscente
dureroase. Prin expresia ce se afli in sufletul
lucrurilor, mai mult decdt printro viziune per-
sonald, poetul izbuteste si se impue si cu un
stil personal. Poezia este rigidi, asprd, ferecatd
in noduri grele, insurubati in materia calcinati
de vesgnicie, Este in poezia d. Vintild Horia un
sentiment cosmic, o imbritisare cu misterele
vietii de dincolo si de dincoace, 0 nizuintid pu-
rificatoare care miciodatd totusi nu atinge pro-
funzimile scéldate de iluzia transfigurdrii, ci se
opreste la jumdtatea drumului, zddirnicind in
vremelnicie. Dacdl tinem seami de sentimentul
religios care cerme neldmuririle poetului, atunci
glsim si mésura unor certitudini.

Sunt poezii in care notaz laici-epicureici este
dominantd ; altele sunt stridbitute de un Ifior
mistic, sau se opresc la simpla mnotatie lirtcd
dupd ce au invocat harul Mantuitorului. Laic si
crestin, d. Vintild Horia nu s’a {niliat incd la
revelaia sublimi a credintei.

Cu aceste aprecieri critice ne apropiem de
poezia de atmosferd. Alci, d. Vintild Horia izbu-
teste sd dea comtur concret gi clar luerurilor,
si nu mai rdméane nici o indoaill, cd acest dar
plastic se ajutd nu numai de luciditate, dar si
de adecvarea expresiei, rotundi, precisi, dofi-
nitiv fixati in wvers, firi nici o ambiguitate §i
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ispitd de inlocuire, Prin aceasta nu vrem s3
spunem ca& d. Vintilda Horia este un peisagist.
I-ar fi trebuit pentru aceasta mai multd obiec-
tivitate si desprindere de sine. Dar raméane un
liric puternic, care plecand dela stiri personaie,
izbutegte sd zugrdveascd si cadral portretulul
sutletesc. Ca si in panzele lui Rembrandt, unde
jocul de nuanfe al intunerecului, din fondul ta-
bloulwi, adénceste misterele oblectulud, in poe-
zia d. Vintilda Horia este totdeauna o intrepa-
trundere intre cadrul pictural gi marturisirea
liricd a poetului. Trisia si Psalm medieval sunt
printre aceste podoabe de pimacoteca; pr‘eferinv
tele noastre, dacd este si alegem, pentru ne-
voia economiei de spatiu oprindu~-se la cea de a
doua. »

»Din razele goale ce fluturd 'n geam,
Albind printre gratii arcatele bolfi,
Da-mi chipul tau Doamne §i pune-l balsam
De pieptul meu palid zdrooit intre colfi.
Din cuiele aspre vreau- singele ud
Sd-l vdad pe podele cum picurd cald
Si-n besnd cum cade ritmat sd-l aud
Ca timpul in ceasul din turnul inalt.
Addéncul din mine ce picurd ’niruna
Adund-l in cupa iertdrior Tale,
Ca ultimul tipdt, cdnd tremurd luna,
In raiu si rodeascd belsug de petale”

(pag. 33).

Expresia confine in ea substanfa §i simbolul
ideii; expresia are un suflu de viaid care ne
incredinieazd cd posezia, in relieful ei exterior,
tot prin expresie se valorifici, Forma corectd
(uneori perifectd), lineard, echilibratd, ducidd;
imagini plastice, vizuale, conturate palpabil,
intr'o atmosterd de omeneascid pocdin{d, po-
goard de pe cruce daru} Mantuitorului.

Poezia d. Vintild Horia, mai stenicd decit a
da Ovia Caledoniu, are uneori retractiri ale
sentimentelor melancolice, si atunci, poetul, in-
tr'o clamoare liricd, devine entusiast gi robust
cum este in poezia Vasul fantomd. De ace.ag
sentiment tineresc este strabiatuti §i poezia
Palinodie, una dintre cele mai substantiale gi
care videste maturitatea poetului. Iar finalul,
acel Cdntec de sfarsit cartea, este iarfsi o re-
venire la inutilele §i feminizantele sentimente
depresive. ‘

* * *

ION TH. ILEA : INTOARCERE. (Ed. Contem-
porand, 1942). — Departe de orasele tentaculare,
rétdcind prin targurile de provincie ca ziarist,
d Ion Th. Ilea este un taciturn cu faja briz
datd de sanfurile unei vieti trudnice, §i cAnd
isi desleagi  Tbaerile gandului, din glasul lul
se desprind nevoile si nizuinjele gloatelor ano~

anime. N’are nici o afinitate pentru deliciile este-
tice ale utlopillor lirice, nu-§i recuncagwe vreo
datorie de constiinid fatd de bisericufeie Lte-
rare, — §i singur er cu Europa, pe care o vede
de departe cu telescopul, si pare cid vres sd-i
impotriveascd peisagiul pitoresc al cosmosulud
etnic, nu este towusi un singuratic, ci mai muli
oracolul unei simtir: colective. Poezille lw sunt
scrise penfru cel din marea urna a viejil napo-
nale, pentru muncitorii pamantului si lucrd-
tort uzineior, pentru cei ce ostenesc in uzine
si in galer.ile subterane ale munelor. Poelul
exaltd valoarea muncii gi face -s& sporeasca
cinstea celora ce 1 se daruest. Cu entusiasm i
vehemenia el se ridicA pana la stele, i in po-
pasul de riscruce al leatului ctitoreste icoana
jarn nemuriloare, ‘

»Cu fiecare plop md ’nalt in vint

$i Jrunzelor le deu cuvdnt.

Lupt printre flacdri ca un smeu,

“trupuj jdri-i trupul meu.

Cu cel ce sufdr, zari strabat, —

in fiecare m’am ajlat.

Valtori tdsnesc din vdgdun?,

stradanii impletesc cununi,

st pentru frunfi turnate ’n fier,

si pentru clipe ce nu pier..
(Stradanie, pag. )

In acest elan liric S&nzienele prind contur
concret ; umbra lui Horia se desprinde de sub
gorunul dela Tebea si se intinde = protectoure
pana in piscurile romanismului. Anii sunt plini
de intampldri istorice; la réscrucea vremilor ce
vor veni pieptarul insngerat al {&rii este che-
zagia 1zbéndil dincolo de munii. Poezia capiti
un caracter conjenctural, articulat actualitatii,
dar cine ar putea afirma ci tocmai aceastd ac-
tualitate nu are profunzimi de nemurire si ©
amplitudine vrednici de a-si glsi ecoul in ver-
suri? Poezia de azi, acea inspiratd de marea
dramd a meamulul, intrd in patrimoniul colec-~
tiv. O vor «iti nu numai iubitorii de stihuri re~
buste, dar cu deosebire camenii din categoriile
muncitoare, e¢a flind o puezie predestinatd unei
circulatiuni populare. Cei din prima categorie
isi vor reface filtrele intelectuale putrezite de
rafinamente urbane, cei din a doua categorie se
vor incredinta cd darurile poetului sunt ¢i pen-
tru indestularea lor sufleteascd. Poezia d. Ion
Th. Ilea mai are si un sens educativ. Tinercle
generatii vor gési in ea ecoul strddaniilor celor
de odinioard, a premergitorilor, si cand afirmim
aceasta, nu ne gindim la d. Ion Th. Ilea, c¢i la
figurile istorice care se perindd in acesie
versuri.

Pe-de alti parte, este foarte semnificativ fap-
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tul ¢i aceastd poezie nu este injeleasd de ¢ri-
tica literard de astdizi, §i criticastrii nostri,
care irebdluesc {4fnogi in teorii esietice n’au
nici un fel de receptivitate pentru ea. Triim
intr’o vreme de culturalism, cu egala indrep-
tatire a fiecdruia de a se impartasi din te-
zaurul spiritual al poetilor. Poetul are o misiu~
ne care depaseste miciie lul delicii si orgolit
lirice. Rezonantele epice vibreazi pretutindeni.
Poetul scoboard din turnul de fildes si se
daruegte sufietului colectiv. Aceasta este po-
rinca momentulul istoric, pe care nu o numim
nirddare”, dupd vicleana expresie a evreului
Julien Benda ,ci prezentd dinamici la postul
de comandd. Amploarea istoricd a razboiului de
independentd s’a rasfrdnt in poezia patriolica
a lui Vasile Alecsandri; razboiul intregirii ne-a
dat poezia lui St. O. Iosif si Octavian Goga.
Cruciada conira bolsevismului adunéd mai multe
sufragii poetice dat fiind fecunditatea generajici
de astazi. Sa ne infelegem: nu este vorba de un
militantism politic, de un program ideclogic pus
in versuri ,ci de tdlmacirea unui elan coleciiv,
rasa avand dreptul si-si oglindeascd faja in
stantele poetului. Au trecut vremurile cénd
poezia era scrisd de salonarzi viciogl, si cititd
in saloane pentru a zgindiri mervii obositi;
vremurile acestea vor reveni, cind va reapare
pe orizont tipul poetului decadent i blazat, a
Inteiectualului speculativ gi abstract §i a criti-
cului metafizic. Dar oricine injelege ci morti:
nu mai invie,

Poezia d. Ion Th. llea este asprd si rudi-
mentarsd, dar bogati in imagini $i armonii rus-
tice, invoacd viata obstiilor anonime, 1&sdnd ac-
centul si cadid asupra unei intelegeri umanitare.
Se prea poate ca optimismu: si robustefea ru-
rali a temperamentului siu poetic si nu se po-
triveascd vie{ili aspre a minerilor, dar plind de
inteles este aceastd incheiere de imn inchinat
muncii

»91 printre apocaliptice genuni,
in pauze de cdntec, se pierd vagonetele cu cdrbuni
Aici e ’npdrdtia muncii in care
duhul aspru romdénesc nu moare.
Dupd lucru, cdnd ies minerii din mind,
icoanei Maicit Domnului se ’nchind®.
(Minerii din Anina, pag. 77)

D. Ion Th. Ilea vorbeste in numele ,neamului
de opincari“, este ,frate cu glia si cu Ardealul
lasat", se regiseste In mediul natal cu mustriri
de constiintd. Dar structura-i sufleteascd, incid
ne alteratd de instréinare, isi desviluc toatd vi-
gurozitatea in poezia In sat (pag. 26). Intoarcere
1a obérsie, acesta este sensul titluluy pe care d.
Ion Th. Iea l-a dat volumului siu de versuri.

S$i de aceia, mai elocvent declt orice comenta-

riu critic, las cititorului libertatea de a pitrunde

esentele acestel miltime poe.i:

»Au rodit pomii grddinilor din vis
§i fructele ascund sub coajd
dulceata anilor cu cer deschis

din primdveri trecute ’n vrajd.

Pe lunca pdrerilor de rdu
macit in cdmp coboard soarele.
Un greer cheamd pe Dumnezeu
sd stropeascd cu mir hotarele.

Din belgug descdntat roadele
ridicdrii pe culmi azurate,
sdnt cuminicate in {zvoarele
simgirii, de zdrile incrucisate.

In satul meu, carele incdrcate
cu rod, stau la vorbd jdraneste
despre prescura zilei asteptate
st intoarcerea ce se ivegte”,
Roadele visului, pag. 97

NICOLAE ROSU
=¥ x

AUREL COSMOILU : GENEZA MITULUI (1942).
Una dintre c¢el mai réscolite probieme ale
istoriei religiilor este fird indoiald ¢i 2 genezii
mitului, pentru limurirea cireia s’au ¢mis cele
mai diverse gi mai ingenioase solutii. Fiind
strans legat de adancurile metafizice ale fiinfef
umane, mitul a rimas nepitruns Iin esenta lui,
ca §i aceste ametitoare abisuri, in jurul cérora
s'au croit $i se vor croi cele mai varii ipoteze;
cdci intunecimea gi fiorul produs de nepitrun-
sul firii a constituit totdeauna element de iscoa-
da peuntru mintea umana.

Pus in fata mdregiilor cerului si pdmantului,
omul nu s’a muljumit numai cu ridicarea ume-
rilor, ¢l a incercat 0 scuturare a nedumeririlor,
afundéndu-se cit mai mult in sinuosul labirint
al cosmosului. :

Manat de pasiunea cercetdtoare a acestei pro-
bleme, d. Aurel Cosmoiu a infitisat in lucrarea
sa ,Geneza mitului“ (Cartea Roméineascd, 1942)
sumar, dar sugestiv, aproape toate problemele
in legiturd cu mitul. D-sa i5i di dela inceput
seama c¢id mitul reprezintd o primi formi de
ldmurire a mnedumeririlor primare ale omului.
»Mitul este o formuld investitd cu misiunea de
a rispunde plastic i intuitiv nedumeririlor pri-
mare si incd nebuloase ale omulun care triegte
viata concretd si sufleteasci in sorbul unei sin-
gure emotii®,

Niascut nu din puterea ratiunii, ¢i din suflet,
luat ca intreg, functiunea lui inifiald a fost una
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globald, asemenea isvorului din care i-a pulsat
primul val de viea{d. Pe mésurd insi ce starea
sufieteascd primard se va ramifica gi se va des-
compune in elemontele sale, mitul va pierde
treptat din multiplele sale funcili, raméanand
pand la urma cu rolul ,de a infasura in faldu-
rile sale maduva adancd a misterului care ri-
mane acoperit®.

Nimeni nu se poate plange <3 mitul n’a fost
cercetat, ci dimpotrivd el a constituit obiectul
unei atentii de primul rang incid din antichitate.
Dupd perioada de colectionare prin Homer si
Hesiod, urmeaza perioada fiiosof.cd a mitologiei,
o perioadd de studiu, in care se discuta pro-

" blema veracitifii sau falsitafii mitului. In cu-
prinsul acestei pericade d. Cosmoiu desprinde
patru directiuni de interpretare a mitului §i
anume: o direciie de interpretare maturalistd,
care vedea in zei pensonificiri ale forpelor na-
turale, directia etico-alegoricd, dupid care per-
sonagiile mitice sunt intrupdri ale unor atri-
bute morale, a treia este interpretarea istorica,
care cautd si identifice printre zei anumiti
birbati de seamd, care au triit realmente i pe
care posteritatea i-a ridicat ulterior pe scara
prefuirii, avnd ca reprezentant pe Evhemeros
si in fine a patra directie, a interpretirii mis-
tice, cu Plutarh, care afirma unicitatea divini-
tatii, considerand zeii ca niste forte reale, dar
subordonate acestei divinitdti supreme. Tot aci
putem cita epicureismul, care tigiduia veraci-
tatea mitului gi stoicismul care ciuta in mituri
alegorii fizice, psihologice sau morale,

Trecand mai departe, la renastere §i epoca
modernd, d-sa surprinde doud metode care-si

disputd intadietatea: metoda alegoricd si cea
istoricd. .
Epoca «ontemporand pune bazele reale ale

stiintei miturilor, adoptind o metodd critici. In
genere teoriile care se emit acum asupra mi-
turilor au ca obiect fie originea miturilor, fie
interpretarea lor, fie ambele probleme, Ince-
pand cu scoala simbolicd a lui Fr Creuzer, care
considera ci rostul gtiinfei miturilor este des-
coperirea ideii filosofice ce sti la baza fiecdrui
mit §i trecdnd la celelalte scoale ca : scoala neo-
evhemeristd, reactualizatd de H. Spencer, gcoala
filologici a lui Kuhn si Max Miiller, care vede
in mituri rezultatul unei epoci de maladie a lim-
bajului, scoala antropologici, reprezentati de
Lubbok, Tylor, Frazer, Andew Lang si Rei-
nach, dupd care mitul igi are originea in omul
insusi, scoala pan-babilomisti a lui Winkler,
scoala lui Wundt, scoala sociologicH, psihanali-
ticd si cea istoricl, peste tot intilnim aceeagi
preocupare de a se atribui tuturor miturilor ©

singurd origind si a se gisi o singurd explicare. .

Tuturor acestor scoale 4. Cosmoiu le imputd

marea gresali de a ignora contextul social gl
meoral, al mitului ,pe baza cate unui principiu
scorfos, socotit apriori ca necesar §i suticient®,
dar mai ales faptul ci fiind dominafr de spirit
antireligios, cercetitorii miturilor nu au studiat
mecanismul insusi de nastere a mituiui, preju-
diciindu-se astfel concluziile,

Credem -ca imputdndu-se cercetdtorilor de
mai sus spiritul antireligios, d. Cosmoiu face ¢
mare gresa.d. Acesti cercetatori, pormind 3a siu-
diul mituiui, n’au fost calduzifi decat de faptul
obiectiv §i concret intalnit in realitate. Obiecti-
vitatea lor nu trebuie consideratd spirit anti-
religios, i finutd stiin{ificd, tiindcd dacd ar #i
pornit dela wnceput cu o idee preconceputd, sub-
jugati acelor faimoysi idoli de care vorbea Ba-
con, ar {1 comis © mare impruden{d metodolo-
gica, Ci unii dintre ei au avut alte convingeri
decat cele crestine, pe care le Impartas.m noi,

" este cu totul altceva, pentrucd in stiin{ad se lu-
" creazi desbricaji de orice haind ce imbracd con~

vingeri prea intime. Speuacer, Frazer etc. erau
oameni de fapte concrete, obiective, ar convin-
gerile lor personale in materie religicasi nu au
avut nimic de a face cu concluziile cercetariior,
concluzii trase mumai din studiul obiectiv al
faptelor.

O inconsecventi a d-sale este cd imputénd
mitologistilor explicarea «iversitd{ii miturilor
pe baza ,,unui principiu scorfos®, cade la randul
siu in aceeas1 eroare, deoarece cauti si explice
miturile tot pe baza ,unui principiu scortos“ si
anume: nevoia sufleteascd din care isvorisc ele.
Imputd mitologistilor ignorarea punctului de
vedere sociologic (contextul social, cum ii zice
d-sa) in explicarea diversului mitologic, dac
adoptd punctul de vedere psihologic (nevoia su-~
fleteascd din care isvordsc ele). Inconsecventa
este clara.

Trecdnd mai departe la analiza genezii mi-
tului, d-sa opineazd ¢d ,operatiunea esentiald
in procesul genetic al mitului constd din pu-
nerea in contact a datelor revelafiunii natu-
rale interne cu datele revelajiunii naturale ex-
terne, adicd a sufletului cu natura”. Mitul se
naste numai in sufletul popoarelor pidgane. Su~
fletul omului matural se afli intro continui
tensiune si agitare citre divin. Cu cit misterul
acestuia este mai adanc si mai de nepitruns, cu
atat sufletul se incordeazid mai mult si-1 ajunga.
Cum insd cumoasterea reald este imposibild,
imaginatia intrd aci in joc, suplinind §¢i com-
pletdnd toate lipsurile, Deaceea imaginaiia este
functia cea mai importanti care participid la
crearea mitului, brodind asupra vietir st fapte-.
sor personagiilor, cele mai extravagante améi-
nunte. Aceste personagii mitice sunt supuse insi
vestitelor tipare ale ratiunil cunoscute sub nu-
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‘mele de categoril. Dintre cele trei categorii prin-
cipale : cauzaiitate, timp i .spatiu, prima este
aceea de care mitul s’a degajat -intr’o foarte
largd madasurd, pe cand celeialie. doud apar ca
mai nedespartite de soarta lui.

Punctul de plecare al oricirei mitologii este
credinta intr'o for{d impersonald.  Omul nu
adord, la inceput, obiectul sau fenomenul natu-
ral in sine, ¢i el a avut ideea despre o putere
divind abstractd, pe care ulterior a concreti-
zat-o0. Prin urmare foria impersonald incepe a
fi personificatd., Un prim inceput de personifi-
care pare a fi forta mane din totemism, care
s€ introduce in anumite animale sau vegetals,
actionédnd de aci ,cu o eficientd mulitiplicati si
pe o arie geografica variabila‘.

O fazd de personificare superioari totemis-
mului o constituie {fiziolatria, adorarea ele-
mentelor naturii: arberi, rauri, munti ete,
intre care un loc de mare importanti il ocupd
focul.

Urmeazid personificarea divinitd{ii in unitati
fizice mai impunafoare ca: astrele, cerul, pa-
durile, tunetul etc, pentruca in cele din urmé
forta divind sd fie personificati In chip ome-
nesc. Cea mai perfecti mitologie este aceea in
care misund zeitdtile cu chip de om. In cuprin-
sul acestei ultime faze a antropomorfismului se
coustatd deasemenea o scard progresiva, tre~
candu-~-se dela zeul ,cu apuciturile omului sim-
fual, concretizate in cruzime, voluptate etc.,
la zeul cu atribute morale, animat de senti-
mente nobile §i maniere civilizate. Atribufiile
lor nu mai sunt acum in functie de zonele geo-
grafice, ci de specialitdtile morale. S’a ajuns
astfel la ideca de zeitate in chip omenesc, im-
podobitd cu atribute morale.

Mai departe autorul in discutie se ridicd, si
pe bund dreptate, impotriva acelora care con-
siderd mitologia ca un cdmp de manifestare a
zeilor cu formd exclusiv omeneascd, epoca zeilor
antropomorfi nefiind de <&t o simpld fazd a
mitologiei. Epoca mitului se inscrie pe fraectul
evolutiei religiilor ca un fragment ascendent,
ducand gandirea religioasi dela impersonal la
personal, dela forfe anonime la zei antropo-
morfi, cu sentimente morale, ridicAndu-se pand
‘la ideea zeului unic.

Un punct extrem de nevralgic in argumenta-
reg d_sale, il constituie afirmarea ¢3 mali toate
popoarele primilive de azi au trdit candva
vremuri de buni asezare istoricd si culturald,
fiind acum in plin regres (pag 119). Nu stim ce
infjelege d. Cosmoiu prin ,popoarele primitive
de azi“, dar credem de prisos a mai aminti cer-
cetdrile sociologilor contemporani care infirma
afirmatiile d-sale.

- La intrebarea dacd mitul este creajia unui

singur - individ sau a colectivitatil,  d-sa 1a ¢
atitudine mediand. Intr'adevar, facind par.té
din creafiunile literaturii populare, mitul ri-
méne, ca gi acesta, opera unui individ anonim.
Cu toale acestea societatea isi are §i ea . partea
ei de contribufie, care la mit capitd. o maqj
mare imporiantd decat individul, deoarece ve-
derile personale ale mitopoetului nu sunt per-
mise decdt mumai dacd nu impieteazd asupra
credintelor societd{ii. Sursa wuitimia a oricirei
creatii mitice raméne insia tot imaginatia indi-
viduald, cu adaosul cd aceasta rezumd de fapt
o siare sufleteasci comuni. A

Afirmatia iui Creuzer cd preofii au fost au-
torii cei mai obisnuifi ai mitului nu poate fi
sustinutd, deoarece rolul preotimii a fost nu de
a inova, ci de a conserva datinile gi credinjele
societdtii. Dealtfel acest fapt iese la iveala i
de acolo cd unde religiile au fost mai b.ne
organizate (romani, gali) mitologia n’a cunoscut
inflorirea pe care a avut-o la popoarele cu
preofie mai puiin organizatd (greci). Rolul preo-
tiei a fost mai activ in primele timpuri ale mi-~
tologiei, dar numai pani in momentul cind s’a
consolidat mai bine, cdci de aci inainte a deve-
nit ponderatoare.

La popoarele primitive de astiizi mitul este
fatr’o stare foarte rudimentars, din cauza gre-
lelor condifii in care-gi duc vieata triburile.

Asa dar mitul este o operd colectivi, repre-
zentand credinjele si aspiratiile unei colectivi=
téti, insd prinderea lui intr’o forma concreti o
face un individ mai bine dotat decat ceilalti,
reusind sé-1 pund in circulatie.

Orice mit prezintid doud grupe de elemente:
unele permaaente, ce constau din complexu] de
nazuinte sufletesti ce se afld la baza oricirui
act mitogenetic, altele tranzitorii formate din
materialul sensibil ce alcituegte conditia lui
externa. .

Din imensul material mitic, etnografia com-
parati cautd sd identifice tipurile mitice, pen-
tru a ciror limurire s’au propus doud solufil
mai importante gi anume: una concretizatd in
feoria identitdfii de structurd a spiritului uman,
alta in teoria Imprumutului reciproc de teme,
care a avut loc in cursul istoriei intre popoare
sau prin mostenirea acestor teme dintr'o epocd
in care popoarele triiau nedespartite.

Autorul adopti prima teorie, sprijinit pe
efirmatiile lui Frazer, Malinowski, Raoul Allier,
Leon Marillier si L. Blaga.

Trecand mai departe, d-sa constatd ci la
structurarea mitului contribue 3 factori: me-
diul cosmic, care oferi materialul brut; mediul
uman, cu evenimentele istorice si starea cultu-
rali si in al treilea rand tonalitatea sufleteascd,
specifica fiecirul popor in parte. -+ »
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"Discutand raportul dintre mit gi art3, constatd
o inrudire foarte apropiatd, aseminirile dintre
ele fiind mult mai numeroase decit deosebi-
rile. Manifestdnd desinteres fatd de logic, am-
bele au caracter ,arational®. In crearea si con-
templarea lor, ambele presupun un suflet glo-
bal, necompartimentat pe zone, intelectul fiind
functia care participd cel mai pujin aci, Ambele
tind citre o lume ideald, ce devine realitate
metafizici. ’

In fine in privinta credintei in veracitatea
mitului d-sa ia o pozi{ie mediani. Insuficienta
cercetare a sentimentului de credintd in mituri
a dus pe unii mitologisti la afirmarea ci omul
nu s’a gandit niciodati s¥ creadi in niiscocirile
mitice, iar pe altii la concluzia c¢i omul natu-
ral crede in mit tot asa de tare cum crede cres-
tinu! in Scripturd. Ca de obiceiu, adevirul sti
la mijloc, omul religiunilor naturale compor-
tadndu-se, in ceeace priveste credinta in mi-
turi, in mod variabil. Popoarele primitive acord3
mitului o credinti categorici, dar pe misuri ce
mitologia evoluiazi, pe aceeasl misurd credinja
primard in mituri sldbeste.

Lectura lucririi d-lui Cosmoiu nu-ti lasi tot-
deauna o impresie clari asupra tuturor proble-
melor atacate. Afirmatiile sale initiale sufir o
continud corectare paAnd si& ajungd la o idee
aproximativ stabild. Aceastd continud corectare
ingreuiazi asa de mult lectura, incat dobin-
desti usor impresia cd autorul nu a frimantat
suficient problema, din care cauzi nici n’a pu-
tut-o infdtisa cu toatd claritatea pe care o

CRONICA

comportd- 0 asemenea temi, -desi; recunoastem,
e foarte grea si primejdioasH, ‘

" Asa de ex. vorbind de geneza mitului, o soco-
teste ca reziddnd fintr'o wnevole sufleteascid a
omutui. Deci punct de vedere psihologic. Mai
departe insd afirmd cd procesul genetic al mi-
tului constd din puneres in contact & datelor
revelatiunii naturale interne cu datele revela-
tiunii naturale externe, a sufletului cu natura.
In chipul acesta punctul de vedere psihologic
i se mai adaogd cel naturalist. Autorul dandu-si
seama de importania ,contextului social®, 1i re-
cunoaste valoarea, adoptdnd in cele din urmi
o atitudine de impé#care intre individ si socie-
tate. Tatd deci o serie de continui corectiri (nu
completiri) care in loc si limpezeasci pro-
blema, o complici in mod inutil,

In afari de aceasta, lucrarea nu e scrisi peste
tot Intr'un limbaj stiintific, adecvat temei, ci
pe ici si colo intidlnim expresii gazetdresti sau
de altd naturs, care izbesc neplicut aci. Exem-
plu: ,principiu scorjos® (p. 46), ,cleioase in~
fluente” (p. 48), etc.

Aceste observatii nu scad insi cu nimic din
seriozitatea cu care autorul indrizneste si atace
o asemenea temi si nici din modul inteligent
cum pune problema Totusi sciderile trebuesc
relevate, mai ales cdnd e vorba de un autor
tan#r si lpsit de experienta stiintifics, pentruci
altfel, ele sunt diunitoare atdt cercetdtorulul
cAt si lectorulul. D-1 Cosmoiu rdméne cu toate
acestea un element de bun augur.

$T. ZISSULESCU

POLITICA

CRIZA FRANCEZA

In panorama vietii mondiale contemporane,
Franta oferd un spectacol dintre cele mai inte-
resante. Daci n'ar fi prezenta celor 40 milicane
Francezi, ai spune cid in spatiul occidental eu-
ropean agonizeazd o culturd s§i un popor;
si dacd n’ar stirni pentru Europa mnecesitatea
organici a unei Franie sin#toase, am avea toate
motivele si vorbim despre sfirgitu] unui Stat.

Deaceea ne place si credem ci Franta actuald
este numai bolnavd si ci pentru Europa, pen-
tru fortele formative ale unitdtii continentale,
aceasti tarid constituie mnumai o problemd de
vindecare. ,Pentrucl, dupi cum scriam aiurea,
unitatea definitivd a BEuropei viitoare ar suferi
fird prezenta activi a Frantei, de care nu se
poate dispensa, agsa cum, la rigoare, o poate faze
cu Anglia® (,Duminica“ din 15 Nov. 1942).

Criza francezi actuald nu este accidentald ; ea
nu apare ca efectul unei intAmplitoare catas-
trofe militare.

M’am intrebat adesea ce interes avea Franta
s provoace si s3 intre In acest rizbolu si am
ajuns la convingerea ci singurul stat european
care n'avea ce cistiga dintr’'un eventual conflict,
dar avea enorm de pievdut, era Franfa. $i
evenimentele stau méirturie acestui punct de
vedere. :

Si totus Franta £a angajat intr'un conflict,
care i-a desviluit tare fundamentale, 0 nepre-
gitire militard si morald surprinzitoare, o lipsd
de coheziune si orientare -nationald, care i-au
fost fatale. Rizboa’ele au reprezentat totdeauna
examene decisive, verificiri aspre ale popoare-
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lor. Franta nu era pregititd pentru un ature
examen.

Si totus s'a incumetat s3-1 provoace si si-l
infrunte...

Criza francezi nu este efectul rizboiului, ci
rizboiul, cu toate conseciniele lui catastrofale,
este efectul crizei franceze.

Frania tréeste astiizi numai forma acuti a
unei vechi crize latente. Ea este victima vii-
guitd a iluziei democratice. Acest popor vechi
a crezaut ca-si poate Ingfidui luxul unei demo-
cratii libertare, care i-a mdicinat toate resortu-
rile istorice, culturale si politice, firimitadnd-o
intr'o epocd de regrupare nafionald si promo-
varea solidaritdtii etnice la toate celelalte po-
poare europene. S’a identificat perfect peniru
constiinta contimporanilor acfiunea mnefasti a
democratiei: pr3busirea statului dupi desagre-
garea natiunii. Nicdiri nu s’a desfisurat mai
ilustrativ acest proces ca in Franta.

Democratia prociamind principial ,autono-
mia constiintei si vointei individuale*, ajunge
la decretarea individului ca singurd realitate i
singur scop. ,,Ce n'est pas simplement que l'in-
dividu est moi, scria S. de Madariaga in ,,Anar-
chie ou Hierarchie®, p. 96, c’est qu'il est seul et
unique®, Individul ca realitate unic#, devine si
scop unic, iar institutiile statate sunt subordo-
nate acestui scop suprem.

wLa fin supréme (al statului) est Vindividu et
les institutions collectives ne peuvent avor de
prise sur lui que pcur autant qu’elles s’avérent
irdispensables & son propre enrichissement in-
dividuel®“. (S. de Madariaga, op. cit.,, p. 91). In
acest sistem filosofico-politic, natiunea nu are
nici un loc. Statul nu existd decat prin vointa
contractuald a ind'wvizilor si pentru a servi
scopurile lor.. Acest stat imprumuti caracterele
bazei sale: incertitudinea, efemeritatea, lipsa de
coheziunea organici... El devine statul unei ze-
neratii si mai mult, al unui partid, al partide-
lor rAnd pe rind. Nu are nici consistenta, pe
care i-o da blocul national, nici durata. istori-
citatea pe care i-o Imprumuta permanenta na-
tiumii, ca entitate organicd, intinzdndu-si exis-
tenta ve spatii milenare.

Analiznd. in 1937, acelas proces distructiv
a' democratiel, aritam c3i ,lupta noliticl. a'ti-
dati avanasiul unei minnritdti, s’a adanrit si
are tendinta de a se adinci pind la ultimul
membru al colectivititii nationale. Procesul de-
mocratic, spuneam atunci, urmeazi un drum
precis: sfirdmi blocul national. pulverizindu-1
in indivizi. pe cari 1i asvirld in cAmvou! electo-
ral al vietii politice, unde se regrupeazi exte-
rior., programatic, ideo'ogic uneori, pe intcrese
tre~ftoare, personale de cele mai multe ori, in
partide.

In locul stincli nationale se instaleazi dumnele
eratice de nisip, In urma actiunii distructive a
democratiei. Prin pulverizarea blocului national
singura temelie reald a statului infrastructural,
se distruge fundamentul acestuia. Pe dunecle
migcdtoare, nu se poate construl mimic solid,
permanent. Statul fundamental se misc#, tros-
neste, se rupe in buciti, se privileste...“. (Ico-
nar, 1 Martie 1937).

Statul francez a parcurs toate aceste faze ale
infectiei democratice. Incercarea Maresaluiui
Pétain de a-1 reorganiza pe ideea de autoritate,
a esuat, cum am viazut. Imperiul francez sa
rupt in numeroase buciti, jar lumea francers,
pulverizati, nu este capabild de nici o reacti-
une unitard, hotdritd, pentru i gi-a plerdut
cArma instinctului national. Tit Liviu, in intro-
ducerea la Istoria Republicei romane, a carac-
terizat admirabil situatia poporului roman la
aparifia simptomelor de desagregare: ,Nboi,
scria acest istoric, nu ne putem suferi witiile,
dar nici remediile lor*. Deci o stare de parali-
zie, incapabild de o reactiune spontand, cave
anunta totdeauna semnul unei grave maladi.
Franta timpului nostru a intrat, mai de mult,
in aceastd fazi. Nimeni n’a inteles-o mai lurid
decat Jacques Bainville, in ,La Troisiéme Ré-
publique®. Vorbind de Franta din ajunul actua-
lului rdzboiu, academicianul francez ficea ur-
mitoarea remarcd : ,, Totus nevoia de a remedia
abuzurile se resimte pretutindeni, exact ca fna-
inte de 1789. Ca si atunci, toate reformele care
sunt suggerate int8lnesc opozitie si nu existd
doud grupuri in natiune, care si doreasci ace-
leasi reforme. Toati lumea le vrea; nimeni nu
acceptdl vreuna. Cdci nu existd reformd care sd
nu atinod vreo situatie cdstigatd si nici o situa-
tie cdstigatd nu consimte sd se sacrifice™. (p.
316), EEER R

Cu atit mai putin putea consimti francezul
sfi-si sacrifice viata pentru o realitate, neamul,
care in constiinta lui democratici devenise o
abstractie fird continut! :

Era deci firesc ca Franta si ajunei in situatia
de astizi: o natiune desagregati in indivizi, in
interese proprii exclusive. nu poate 1ealiza ucsl
minimum de disciplind colectivd in spatiu si in
t'mn, care este statul.

Criza Frantel actuale este criza democratief.
Oricat s’ar pfirea de inopormund si  tardivd
aceasti remarcsi, ea nu este mai putin necesard
pentru a intelege absurditatea unei reluiiri a
vechilor experiente si retriiiri a Ingropateior
moravuri. Exemplul Frantei esie cu atit mal
imstructiv pentru ponoarele tinere, care acum
isi incep istoria in plan eurcpean.

A

ALEX, CONSTANT
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CRONICA MARUNTA

A, C. CUZA e omagiat de revista iesand, Ce-
tataa Moldovei, la varsta patriarhali de 85 de
ani. Un omagiu de proportii discrete fatd de
reverberafia intregului neam romaéanesc, ce ar
fi putut si-1 invaluie in aceasti clipi. Vremea
de incordare rizboinicH#, in care triim, nu e
toomai prielnicd unor astfel de manifestatii u-
nanime. Totusi suntem datori si ne alipim dis~
cretului omagiu lesean, cand e vorba de un om,
care ein mare parte pirintele spiritual al sta-
tului national de azi. Daci organismul romansasc
a eliminat §i elimind mereu microbul iudaic
din sate s orase, A, C. Cuza e autorul mona} al
acestui fenomen epocal, de care va beneficia
existenta noastri etnici. Daci in golurile ri-
mase se maste sub ochii nostri o fortd econo-
micid autohton#, o ,clasi mijlocie”, A, C. Cuza
a voit-o si a predicat-o cel dintdiu dupid Emi~
nescu. Dacd in domeniul culturii nu mai scar-
taie penele de gascd talmudici, A, C. Cuza ne-a
demonstrat primejdia de falsificare a acestel
cullturi. Dacl tara se giseste inclestatd in alian-
ta de fier a Germaniei, A. C. Cuza e intre cel
dintai cari au preconizat aceasti orientare. In
omagiul, pe care il aducem, sirbdtorim o sum3
de biruin{i capitale pentru neamul nostru in-
treg. Sunt foarte pufini birbati ai romAnis-
mului, cari au triit si vadi cu ochii intrupa-
rea in viata nationald a atator idei proprii. Si
dacll ideile lui A. C. Cuza au trebuit si devini
fapte politice, economice si culturale de dimen-
stuni epocale, este fiindcd ele se ridicau si
strigau din insisi profunzimea convulsionatd
a existentii romanesti.

Incontestabil, aceste mari realiziri, de care
se leagd numele Maresalului, vin intr'un per-
fect sincronism cu giganticul fenomen de pri-
menire, generalizat, prin initiativa national-soe
cialistd, In toati Europa. Dar prin doctrina lul
A. C. Cuza si prin lupta Tui de o jumiitate de
secol, noi nu apirem ca simpli imitatori, ci ca
autentici premergitori al vremii. Spiritul pa-
triarhului dela Iasi di un titlu de proprietate
autohtoni marilor reforme de purificare a sta-
tului etnic, ce vor aledtui in istoria mationald
méandria contimporanilor de azi

In domeniul culturii, care ne intereseazd aici
¢u deosebire, i suntem datori lui A. C, Cuza
(si nu mai putin lui Nicolae Iorga) adevirul cd
numai Roménii pot crea o culturd rentrn Ro-
méani. Lucrul acesta pare azi o banalitate. Dar
acum vreo 40 de ani, cdnd trona in critici e-
vreul C. Dobregeanu-Gherea, identificat de A.
C. Cuza ca Solomcn Solomonovici Katz, cind
editurile si tipografille si presa erau in madini

evreesti, si cdnd circula superstitia i singurd
Evreii stiu sd facd ziaristicd, a apirut eacea
splendidd operd a crezului naticnalist in cul-
turd, Nationalitatea in artd, care demonstra
cu o logicd impeocabild si cu o limpezime su-
verand imposibilitatea Evreilor de a-gi asimila
limba si spiritul creator al unui popor siriin
si, oa urmare, pericolul de falsificare a culturii
respective prin invazia iudaicd. ,Nationalitatea
e puterea creatoare a culturii, cultura e pute-
rea creatoare a nationalititii” — astfel schema-
tiza A. C. Cuza adevirul, devenit azi evidents,
documentat ou o nesfarsitd serie de ,anexe la
Jidanii in presi” si In literaturd. Cartea, care
i-a iadus lui A, C. Cuzz onoarea foarte tirzie de
academician, rimine permanent valabili ca un
indreptar al creatiel roménesti.

Aceastd idee, ca gi celelalte din domeniul po-
lit‘c sl economic, se clasificd In sfera rasismu-
lui si se Inrudesc cu prestigioasa doctrind a
rasismului germen, formulatd de englezul ger-
manizat H. St. Chambkerlain, in voluminoasa
lucrare, Bazele secolului al XIX-lea. Chamber~
lain, care tinea S8 réméand crest’n, nu putea ad-
mite, In antisemitismul siu, filiatia iudaic =
Mantuitorului si filiatia mozaici a crestinismu-
1ui. Pentru aceasta, el e unul dintre inventatori!
mituui conveniional al originei ariene a cre§
tinismului, mit care nu era necesar, de vreme
oe Evreil insisi nu se recunnsc in Iisus Hristos
si in crestinism. A. C. Cuza. si dupd dansul Au-
rel C. Popovici, a imbritisat aceastd tezd neor
tndoxi si aceasta constitu'e singura patd, pe
care i-o reprosim noi teologii. Dar afard de
aceiasta, A, C. Cuza a fost unul dintre rarii si
vajnicil apiritori ai credintei ortodoxe impo-
triva unor semidecti vniversitari, cari profesau
ateismul in numele stiintei, cu sprijinul puter-
nic al evreimii.

Va veni un timp cind tcate aceste merite
covargitoare ale ui A. C. Cuza penfru neamul
roménesc vor fi studiate si repuse in ciretn-
latie. Le-am amintit sumar pentru a ardta,
daci mai era nevoie, ci omul, care a luptat
eroic impotriva unei epoci de destrimare si
pentru o epoci noud de reconstructie etnic}
si crestind, meritd cel mai inalt omagiu, ce-l
poate da inima romaneascd. :

* * %

MISCAREA DELA ,SINAXARUL”, Atrare
in Bucuresti de doi ani o foale cu aparentd mo-
destd, Sinaxgrul, scricd de un grup de preoti
tineri, in fruntea cérora std colaboratorul no-
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stru, pirintele Nit4 Mihal. Fa se distinge dintre
celelalte foi i reviste bisericesti. Nu prin arta
scrisului se distinge, desi condeiele care o re-
dacteazd ar putea excela in orice publicatie -
terard pretentioasd ; si, afard de aceasta, aproa-
pe toate pevistele noastre bisericesti, foarte nu-
meroase, sunt frumos scrise si ating de multe
ori probleme subtile, interesante si de o {'nuti
intelectuald minunatd. Sinaxarul insi vrea mai
mult decit atét, vrea o revolutionare a spiri-
tului preotesc in el insus. Este preotia o func-
{iune organicd a Bisericii ? Toati lumea e de
acord 'In aceastd privintd. Dar unii o inteleg ca
o actiune culturald, sltii ca o ceremonie dumi-
nicald sl atdta tof. Sub influenta marelui Nico-
lae Iorga, care nu vedea rolul bisericii decat
pe plan cultural, s’au manifestat o serie de
preotl cu descoperiri de documente si mici mo-
nografii despre licagurile sfinte. Sub influenia
celuilalt fel de a intelege, alfii s’au indep&rtat
deopotrivd dela adeviratul rost al preotiei,
cfiz8nd In anumife practice magice, care n’au
nimic aface cu spiritul slujbelor bisericesti.
Grupu] dela Sinmaxarul combzte, nu fird ve-
hements, améndoud aceste feluri de a wvedea.
Ei cheami pe preoti sd se intoarci la preotia
adeviratli, care e o taind dumnezelasci. Sluji-
torul altarului e trimis in lume ca om al vietii
in Dummnezeu. Pentru acessta, el e deosebit de
tume prin harul sacerdotal. Harul e o prezen{d
divind, reald in suflet gi implicd din partea
purtitorului un act de recunoastere al congtiin-
{ei personale. Numai in misura in care -esti
cdongtient de prezenta si de puterea harului in
tine te poti socoti preot adevirat, defindtor at fo-
cului sacru, prin care esti trimis s# incendizzi
gpiritul lumii, purificAndu-1 de picate i ridi-
caindu-1 1a viata In Dumnezeu. Constiin{a ha-
rului face din preot un organ al vointei si al
dragostei lui Hristos in lume. Grupul dela Sina-
xarul stie cd aceastd misiure e legati de im-
potriviri sl ostilitdti; tocmai de aceea pretinde
un sacerdotiu de sacrificii pand la pretul viefii.
,»Vrem si fim f3uritorii unui ev nou dupi ima-
ginea lui Dumnezeu atAt de profanati si fal-
sificatd pand ierf. Avem peniru asta de biruit
obstacole, pe care poate nu le-a cunoscut nici-
odat3 pand azi Biserica lui Hristos. Cum le
vom birul si cum vom izbuti? Cu luminile Du-
hului Sfant si nu cu cele ale stiintei noastre
teologice umecri. Cu curajul pe care ti-1 da
harul Duhului ca s3 maérturisesti adevirul E-
vangheliei intreg si curat, chiar de ar trebul
s3 mori pentru asta, i nu cu dibicia de &
strecura adevirul crestin camuflat, printre ra-
ticirile si sldbiciunile oamenilor. In sfirsit,
vom birui lumea §i obstacolele din caleg mi-

siunii. noastre, daci vom sti birui intadl duhul-
lumesc ¢i obstacclele, pe care le intdmping in
fiinga noostrd puterea harului din noi”.

Un singur lucru nu intelegem din agcest citat,
care coniine o admirabild concepiie a preotiei
harice : bagatelizarea oarecum a stiinjei teolo-
gice, jucru pe care l-am intalnit si in alte ar-
ticole din foaia semnalatd, E adevirat ci stiinta
teologicd singurd, fard credintd .si firi con-
stiinta haric, nu intemeiazi totul. Avem muli
stiutori de carte teologici si putini apostoli,
Mai mult Incs, am vizut in ultimul deceniu
preofi instdriti, angajaii In actiuni politice si
cari foloseau toatd stiinta lor teologicd pentru
a Indreptéfi crimele. Suntem de acord ci fard
credintd profundd stiinta teologici nu insem-~
neazd decat stiintd. Dar trebuie si ni se con-
ceadd cd nici credinfa nw poate fi dreapti far#
un minimum de gtiin{d teologicd, iar in ce pri-
veste apostolatul prectesc, el e de neconceput
f8rd cunoagterea stlintifici a adevirurilor man-
tuitoare, Ins#si constiinty harului din noi im-
plicd un studiu profund. Toate acestea le stiu
tinerii preo}i dela Sinewxarul, cari sunt dintre
«ei mai bine pregititi =~ pentru misiunea lor.
Dar pentru a evidentiy pasiunea harici, lucru
care Intradevidr caracterizeazd preotia auten-
ticd, ei scapd uneori, in toiul luptei, cuvinte
nepotrivite fatd de stiinta teologicd, prin care
ei insigi au ajuns la inalta constiin{d despre
rolul preofiel. Fird aceasti mirunti deficientd
insd, migcarea lor, pufin inteleasi azi, pretu-
este ¢t o revolutie duhovniceasca.

«*s

NOUA GENERATIE BASARABEANA e cea
formatd la scoala roméneascd si integrati de-
sivargit In sufletul patriei. Ea se decsebegte
considerabil de generatia anterioary, care a
votat ruperea de imperiul moscovit si intoar-
cerea la Roménia mami, Oamenii de-atuncl
cari, desi trdiesc, apartin unui trecut stins pen~
tru totdeauna, n’avuseseri prilejul si se fami-
liarizeze cu spiritul nostru national. Veneau
din atmosfera culturii rusesti, mai mult sau
mai putin asimilate. Reprezentan{i ai unui po-
por oprimat, era firesc pentru ei s8 se alipeascd
migcdrilor de stinga, democrate, socialiste, a-
narhiste, centrifugale faji de tarism. Au votat
unirea cu Roméania ca revolutionari, mai mult
revoluticnari sociali decadt mationali. Si astfel
au rimas ca aparitii In viata roméneascd. Pe
cat de sinceri multi dintre ei, pe atit de in-
coherenti in ccnvingeri. Erau partizani ai ridi-
ciirii {iranilor, dar in acelas timp infocati filo-
semiti si apardtori ai Evreilor, fird si poatd
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infelege c8 intr'c Basarabie coplegitd de iuda-
ism niciodatd n’ar fi fost cu putinii ridicarea
fardnimii. Noi, nationaiistii, cu mware durere a
trebuit sd constatdm cd inireaga generajie ba-
sarabeand dela 1917 era hotdrit dusmani mis-
cird nationaliste, cu exceptia unuia singur:
lon Pelivan. In prigoana impotrivia najionalis-
mului a excelat Ion Inculet, ajuns prin fraudi
academician §i prin simpla calitate de basara-
bean, minisiru aproape permanentin Roméania.
Spirit nihilist §i profitor, absolut mnicio faptd
nu se leagd de numele lui pentru propé$irea
roménismului in provincia de peste Prut, Sin
gura lul zestre adusd in politica firii a fos’c
aplicarea metodelor polifiste rusesti impotriva
naticmaligtilor, peniru a fi pe placul Evreilor,
pe cari i-a apédrat fervent depe banca ministe-
riald. El e prototipul generatiei delg 1917, care
purtia nostaigia rusismuliui in suflet i din care
mul{l au rdmas sd pactizeze cu bolgevicii na-
valitori din anul de groaza 1940.

Oricine poate si priceapd usor dece Mare-
salu] Antonescu, dupd cucerirea Basarabiei, n’a
apelat la mniciunul din aceste elemente, care
intr'un sfert de veac de viaid roméneascd nu
gi~au dat osteneala sa steargd tara unor di-
formari istorice din fiinta lor.

Noua generatie, modelatd In spiritul patried,
s’a Incorporat instinctiv in conceptia naticna-
listd. E integral romaneascd. A visat §i a su-
ferit impreund cu cei de seama ei din Roma-
nia toatd, A cunoscut vagabondajul -tragic al
pribegiei dupd ciderea Basarabiei sub bolge-
vicl. A cunoscut atunci cit de adanc vibreazad
tara mami pentru provincia vremelnde pier-
duti. Suferinta firi nume g cilit-o in cre-
din{%.~-Cand r#zbeiul-cfant a isbucnit, a fost In
primele randuri sd-gi recucereascd piméantul
strimosese. Ofiferi si soldati, céirturari si {a-
rani, aceasti generatie numdrd eroi si martiri
gentru eliberare. Dacd unirea se facuse prin
vot, recucerirea s’a pecetluit deapururl cu sén-
ge basarabeen, care angajeazd total sufletul
acestei generafii in destinul roménesc. O, nu~
mai dintde tinerii, pe can i-am cunoscut en,
caii zac azi in pémant pentru Basarabia Ro-
maéniei !

Congtiinta acestel generatii mol, in care bate
intreagd fiinta roménismului, se rosteste in
scris prin gazeta Raza, care apare in Chiginau.
Scriiterii gdunati in jurul ei mirturisesc criezul
nationalist gi cregtin, la fel cura se mirturi-
segte n fara Inireagd, fireste cu aplicatie la
problemele viefii basarabene. Nicio idee nu-i
separd de ideologia noulul stat. Niciun corp
striin nu-b {ine departe de inima noastrd. Ii
sim{i ai nogtri pand la ultimul rand pe care
it scriu. Din -articolele lor respird o nemdirgi-
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nity dragoste pentru pimAntil minos al Ba-
sarabiei, o durere méngéaiatd de nidejde pen-
tru rénile incd deschise, o recumostin{i fier-
binte fatd de patria literatoare, o sete voini-
ceascd de puritate in viaja nationald. Scrisul
unui Vasile Tepordei, cel dintd’u gazetar al
nmoil gemeratii, scrisul poetului Sergiu Matei
Nica, al lui Sergiu Rogsca si al tuturor celor-
lalti colaboratori sunt imnuri {asnite din inimi
cdtre ziua de méiine, ciitre veacul de méalne al
Basarabiei rcménesti. Ei irdiesc si ghndesc
intre ruinele uriag clscate spre cer ale Chi-
gindului, dar aceasta nu-f Impiedicd, ci i in-
flacdreazd sd creadd In mdérirea viitoare g féril
E ca un simbol gl intregului suflet basarabean,
ridicat peste dezastre in avént spre viata ce
trebuie recladita.

*x ¥

*

MIHAILL. DRAGOMIRESCU, profesorul de
literaturd al Universitdtii din Bucuregti, a in-
chis ochii pentru vesnicie. Toate mortile ne a-
fecteazd, dar aceasta ne-a incircat de tristete
grea, Cu ani In urmd, cu mul{i ani in urmj,
noi, intdia falangd a ,gandiristilor”, l-am ata-
cat pe Mihail Dragomirescu mai mult decat s’ar
fi cuvenit si in termeni cari nu ge refereau nu-
mal la dideile sale estetice. Am fost, e drept,
nevoiti sd-1 atacim, fiinded dansul nu inte-
legea ce voim s3 facem la aceasti revisti s,
nelntelegind, ne catsloga in faimoasele sale
sogzeme literare”. Dar atacurile noastre oni-
cat de exagerate, care volau sd-i ridiculizeze
finuta literard, nu porneau din nici un re-
sentment. Profesorul cu bonomia lui cald3,
cu voiogia lui plebeiand, me-a fost totdeauna
simpatic. Il socoteam un wadversar inofensiv
si-1 sghriam cu condeinl mai mult ca sd ne
amuzdm fin focul tineretii nivalitoare de-a-
tunch. Fir3i si vrem, poabe, ,am contribuit la
diminuarea succesului docirinei sale estetice,
ce ar fi meritat o vazii mai inaitd decit a
avut,

‘Miheil Dragomiresca e, de fapt, intaiul ori-
tic literar romén, care g ciutat sd-si inteme-
ieze judechiile gt interpretirile pe o teorie
edteticd personald, gmplificatd pani la dimen-
siunile unui sistem. Discipol al ui Titu Maio-
rescu, dispunea de o cugetare mult mai in-
genhoasi st mal fecundd decit meestrul sdu
si, dacd ar fi avut un falent literar mail in-
grijit si un mai redus abuz de terminologie
stiintificd, f&rd Indoiald ci# ideile sale ar £
constituit o mare epocd in critica gl in es-

_tetica romaneasca, Teoria capodoperei, formu-

latd de el, cu puternice influente din estetica
garmand, nu e deloc un lucru de dispretuit
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Intr'o lume ftiterard ca a moastri, unde jude-
cifile critice nu se ridicd peste nivelul im-
presiilor arbitrare. Iar Teoria poeziei, care va
rimémne, poate, cartea cea mai bund, pe care
ne-a ldsat-o, — alta mai bunid nici n’a api-
Tut, — e o lucrare admirabild de initiere In
tainele frumusetii lirice,

I-am fost student intr'c vreme cnd tine-
rii teologi erau obligati si-gi completeze cu-
miogtintele la cursurile de literaturd si de fi-
losofie gle Univensitatii. Si am fost printre
membrii fondatori ai ,Institutului” sau. Se-
dinfele se tineaw la Facultatea de Litere, in-
tr'o atmosferd de libertate si de familiaritate
neobisnuite in lumea universitard. In dragos-
A-’ue-a sa. nemirginitd pentru literaturd, pnofe-
sorul nu stia totugi s# pastreze distanta ne-
cesard fati de turbulentii tineri, cari se in-
treceau sd speculeze la maximum gceastd sli-
biciune, {ransformé&nd uneori ora academici
in petrecere de zurbagii intelectuali. Dascalul
se. infuria pe rind si se potolea, ca un pi-
rinte sau ca un camarad prea Ingdduitor,
chutind pani la urmi, cu o tenacitate inge-
reascd, si ne facd sd gustdm farmecul, real
sau imaginar, al vreunei poezii analizate, Dar
dincolo de turbulenta sedintelor acestora, unde
‘fiecare putea spune orice vola, riménea un
lueru in sufletul tineretului universitar: dra-
gostea caldd si interesul viu pentru faptul li-
terar. Poate nici un alt dascdl n'a izbutit s&
st¥rneascd o atmosferd mai pasionatd pendtru
obiectul siu ca Mihail Dragomirescu.

Tot pe vremea gceea, pe la 1916, i-am cu-
noscut si cenaciul literar din strada Nifon,
nu departe de parcul Carol. Cand gz apirut
Sesuri Natale, m'a invitat la o sedin{d si toatd

L]

noaptea a cetit In¥regul wvolum, snaliz&ndu-1
si reliefdnd ce i1 se pirea nou, Era incantat
de un scnet, Copacul, si vedea in el o sm-
bolizare a elanului vital al lui Bergson, a
cdrui filosofie era la modd pe-atunci,

Daicdl, dupd afirmarea revistei Gdandirea,
ne-a firecut pe toti ly ,egzema literard”, a fi-
cut-o pentrucid ideile noastre erau altceva de-
cit simpld {inutd esteticd. Ne-a combiatut ani
de zile, virulent, pentru ,misticism”. Dar in
lumea literard a fost 0 mare surprizd in ziua
cand G4ndirea a tipirit un esew de Mihail
Dragomiresci, in care se demonstreazd, foar-
te ingenics, supranaturalitatea cuvantului lui
Iisus Hristos, iesind ca o concluzie din compa-
ratia textului evanghelic cu teoria capodope-
rei. Cuvantul lui lisus fiind mai presus de
‘oriice capodoperd, deci mai presus de geniul
‘omenesc, el nu poate fi decat de origine di-
vind. Aceastd minunatd pagind apologeticg,
serisd de fapt dupd metoda lui Chateaubriand,
nu ¢ decAt un capitol dintr'o carte inchinat#
fui Iisus, Dasciiul mi-a spus c¢i o are in ma-
nuscrds, dar Ii lipsesc fondurile necesare ti-
parului. Dacd existd gcest manugeris, el ne
va arita o fafd noud a personialitiyii bui Mihail
Driagemirescyu, cere a fost nu numai esteti-
cian gi critic, dar gi romancier si fabulist, sub
pseudonimu] de Radu Bucov.

Daci a murit sirac si a fost ingropat din
danii, ¢ penirucd tcati viata a inchinat-o ex-
clusiv literaturii si-a ccnsumat-o in  ocultul
pasionat si unic al frumusetii literare., Faci-i
bunul Duminezen parte de strilucita bucurie '
a vesnicied ! v '

NICHIFOR CRAINIC

Cdtre iubitii nostri cititori

Conditiile grele ale tiparului si ale hdrtiei ne silesc ca, ince-
pand cu luna lanuarie 1943, si ridicam abonamentul anual la
soo lei, iar pretul exemplarului la 50 lei.

Rugdm pe cititorii nogtri

»Gdndired tot in deficit va apdrea.

sd stie cd,

§i cu aceste majorari,
Cei cari nu pot plati noul

abonament sa binevoiascd a ne vesti din vreme.
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