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OMUL SI RAZBOIUL

DE
VASILE BANCILA

D acd privim in istoria omenirii, oricit de sumar am face-o, nu se poate sa
nu fim impresionati de doud caracteristice: de frecventa faptelor cu aspect religios
si de frecventa rizboaelor. Rizboiul a fost endemic pe glob, iar organizarea in forma
religioasd a elanurilor sau temerilor umane e cea mai mare comstantd a istoriei, -
exceptand doar cateva epoci de disolutie sau de orgoliu laic. Cine citeste cronica
timpurilor trecute sau chiar ziarele din secolul precedent, este izbit de faptul ca se
vorbeste mereu de rizboiu, aproape la citeva zile odatd si ci omenirea, cind n’a
ficut razboiul, dar cel putin a vorbit despre €l sau a triit sub ameninfarea izbucnirii
lui. Pe motivele religioase si pe dinamica riazboaelor s’a tors deci firul neregulat al
igtoriei omenirii. Ar insemna atunci ci omul e o fiintd prin excelentd religioasa 1
ca e, pe de altd parte, o fiin{d ridzboinicad si eroici! latd o concluzie, care s’ar impune
cu evidenta faptelor din trecutul multimilenar al oamenilor. '

Sa fie adeviratd aceasta concluzie? Insusi faptul ci intre religie i razboiu
nu e o legiturd tocmai ideald ar putea si dea de binuit, desi asemenea contradictii
nu inseamna nimic pentru om. De aceea nici noi nu-l ludm in consideratie. Nu putem
insd admite cid omul e prin excelentd o fiintd religioasd. Adevirata religiozitate in-
seamni spirit metafizic si spirit moral si acestea, intr’o formi care si devind pro-
ductivd, sunt destul de rare. Regretim adinc ci omul in sine si lisdnd la o parte
exceptiile, nu e mai religios decit e in realitate, dar nu putem si nu observim ca
teologii isi fac adesea o serie de iluzii. lluzie este cind pleacd dela ideia eredititii
intuitiei religoase, cind, de fapt, nici séntimentul nu e ereditar, ci numai dispozifiile
mai mari sau mai reduse; iluzie este cand acorda educabilitd{i omului si putintei lui
de a se schimba prin convertire, o realitate mai mare decat aceea pe care o consta-
tém cand voim si privim lucrurile mai intre culise; iluzie este cdnd isi inchipuie
cd e asa de usor si dovedesti cu ratiunea existenta lui Dumnezeu; iluzie este cand
fac atdt de mult caz, cum a fost dupi ra4b01u, de o ,renastere religioasda”, care a
intervenit in adevar, dar din nefericire n’a avut si nu are propor;ule ce i s’au dat.
Daicd se lasa la o parte aceste iluzii, si altele, se vede ci omul nu e religios in misura.
in ‘cate istoria e plina de fapte cu aspect religios. De aceea scoala francezi a lui
Durkheim si Lévy-Bruhl a putut studia organizarea coplesitor religioasi a vietii
primitivilor, -de eéxemplu, fard teamd ci prin ‘aceasta se intdreste ideia religiozititii
naturii umane ca atare. Religia n’a trait intotdeauna pe bazi de religiozitate.
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Atunci, cel putin, a trait rdzboiul pe baza de spirit razboinic, de curaj i de
eroism? Socotim cd aceasta se poate sustine inca si mai putin.

In adevér, omul a facut rézboiul uneori pentru motivul cd avea for{a-de partea
lui, E usor si ai curaj caAnd ai o for{d strivitoare. Si animalele de prada si animalele
carnivore au indriazneali de cele mai multe ori. Superioritatea forfei poate da chiar
si gust de joacd in preajma mortii: pisicile si pdianjenii se joacd cu victima inainte
de a o devora. In alte cazuri, omul a ficut rdzboiul de nevoie. Ca sa-si apere bunu-
rile ori ca si nu moard de foame. E stiut doar c& ,golidtatea inconjurd dar foamea
dd deadreptul”. Aici nu mai e vorba de virtuji morale, ci de fatalité{i pur zoologice.
51 lupii intrd in sate iarna si ursii se dau la om, dacd sunt lihnifi de foame. Pe urma,
oamenii au avut mai mult elan rdzboinic pe vremea cind credeau in nemurirea sufle-
tului si pe vremea cdnd nu erau inci individualizati. Omul modern, care pune temeiu
pe viata de aici si care mai e si individualizat, merge din ce in ce mai greu la rizboiu.
— Cu aceasta n’am epuizat insd psihologia omului in raport cu rizboiul. Trebuie sa
mai tinem seama, intre altele, de inclinarea sa citre ,,risc” si de dorinfa sa de a sfida
si ameninta cu razboiul, dar fard s8 fie hotanit a-1 face. Omul — vorbim de cel opti-
mist — iubeste riscul, fiindcd acesta are un fel de picanterie tare, si fiindca nadaj-
duieste cd rezultatul ii va fi favorabil. S’a mers pama acolo, incidt in America se
inventase de curdnd un joc dement. Un revolver cu sase focuri se incarca cu un sin-
gur glonte. Unul din cei sase jucitori, pe care cideau sortii, trebuia si tragd la in-
tAmplare asupra lui. Cum cinci locuri nu aveau gloante, el putea sd scape cu viafa
si cu... glorie! Aceeasi psihologie de risc € in mare parte in pasiunea vanatoarei,
existentd pana si la oameni blajini si duiosi, dupd cum este si in gustul artei, cel
putin in anume momente. Nemorocirile personagiilor din operele literare sunt un mic
risc de durere si pentru cetitori. In ceeace priveste tendinfa de a sfida, aceasta e
deopotrivd la animale casi la oameni. Cine n’a vazut doud pisici provocandu-se cu
o imobilitate, in care e o mare tensiune nervoasi ? Se privesc parcar voi sid se
hipnotizeze reciproc. Afacerea aceasta dureaza cateva lungi momente, pAnd cand
una din cele doud feline incepe s& cedeze, las& usor capul in jos si apoi pleacd pocgita.
Si intre doud popoare, si intre doud imperii, se intAimpld uneori la fel. Invinge
»cine are mervii mai tari’, chiar dacd nu s’a gandit niciodatd si facid rdzboiul
de-adevirat !

A face rdzboiul fiindcd ai foria ori de nevoie ori pentru ci ai certitudinea
‘vnei vieti viitoare ori pentru ci nu esti individualizat si te confunzi in vointa grupu-
Iui ori pentru ci intenfia a fost numai de risc sau de sfidare, evident nu inseamn&
numai decit eroism. Dar concludent in aceasti privintd este ceeace s’a intAmplat de
curand. Rizboiul a fost inliturat sau aménat prin acordul ..celor patru”, S’a obti-
nut astfel o pace fard sa fi fost razboiu. Psihologia masselor populare a fost insa
foarte sincerd cu acest prilej. Mai ales in Anglia. In asa masuri, incat s’a putut
spune ci ,,pacea dela Muenchen a fost dictati conducitorilor de citre popoarele lor”
si ca cea mai mare lectie a crizei este ca ,,massele populare din toate tirile sunt deo-
potrivi de ingrozite de perspectiva rizboiului”. In Anglia, numai in citeva zile,
seful guvernului a primit citeva zeci de mii de scrisori, in cari autorii declarau ca
nu simt mevoia de a menge la razboiu. Englezii cei calmi dsi pierdusera rabdarea.
Sapaserd transee in parcurile londoneze, dsi trecean mistile din mani in manid
si umplusera bisericile, fn cari se ficeau rugiciuni din ori in ori.. lar cind a
venit destinderea, Chamberlain a fost slivit ca un arhanghel. ,Bitranul cu sotia
sa apar n balconul palatului regal intre rege si regini, apoi dsi fac gren drum
pani la casa lor, sunt scusi la fereastrd si vorbeascd multimii, ministrii se catirs

-
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pe garduri si pe ferestre ca si vadd mai bine, batranul intinerit mulfumeste lui Dum-
nezeu ca ne-a dat pace si termind : hai, mergef1 acum si va culcati si dormiti linigtiti
in paturile voastre !“. Batrane domnisoare devote, mame respectabile, preoti plini de
fervoare, barbati in putere, cautd cu tofii versete in Biblie pentru a mulfumi ci
le-a fost lisati tihna, agsa cum, cu pufin mai Inainte, le cautaserda peniru a cere
indurare...

S’ar zice ci acestea s’au petrecut in Amglia, fiinded Anglia ¢ un 1mperin
saturat si nu mai vrea razboiul. E un mare adevir aici, dar nu irebuie sa se uite
aminuntul semnificativ cid seful guvernului francez, pe cdnd era intr'un orag
german, s’a vizut la un moment dat inconjurat de multime, care-i lua maéinile si-]
implora si lucreze pentru pace... Farid si mai vorbim de primirea ce s’a facut pre-
mierului englez... Am putea crede deci ci ,.groaza de rizboiu nu existi numai la na-
tiunile democratice”. Aceastd groazi a creat in vremurile actuale aproape o nevroza,
cum n’a fost niciodatd in istorie. Acum cativa ani, un om din occident a inebunit si
a inceput si fugd pe strizi, spunidnd in gura mare cd ..nu vrea si meargd la
riazboin”. Acum intelegem succesul cirtilor de razboiu in felul lui Remarque : in
ele omul comun a gisit argumente pentru a detesta rizboiul si pentru omenescul lui
cotidian si deloc eroic... Céci omul € un animal inteligent, dar fricos. Nici aici nu
vorbim de exceptii. Frica i-a ascutit inteligenfa, iar umeori inteligenfa i-a marit
frica...,

Este omul las ? Nu vom merge panid acolo. In orice caz, in omul obignuit e
mai multd lasitate, decdt ar pdrea din frecvenia rizboaelor. Si atuneci, se creazi o
antinomie : pe de o parte, teama de razboiu, pe de alta, mul{imea rdzboaielor. Cam
se explicd ? Se explicd, afard de ceeace am spus mai sus, prin faptul ci aceastd
fiin{d bicisnicd si fricoass, care e omul, este totusi fiinfa cea mai insetatd de putere
s, la drept vorbind, singura fiintd care doreste puterea pentru putere, afard daca
Dumnezeu, in unele momente, ru va fi dorind acelas lucru. Unii oameni doresc
puterea mai mult decat alfii si unele popoare mai mult decat alte popoare, dar
tofi si toate o doresc intr'un fel sau altul, sincer sau nesincer.

E uluitor cum o fiinta atadt de neputincioasd ca omul are o vointd de putere
atdt de mare, incat uneori vrea si fie chiar Dumnezeu. Unii pot gisi ci aici rezidd
si grandoarea si mizeria omului. Pe noi acum nu ne intereseazi insi acest lucru, ci
ne intereseazd cum de e posibild aceastii febrd si acest imperialism al puterii la o
fapturd, care, in general, cunoaste aproape toate compromisurile si dezertarile !
Desigur, inteligenta omului il face si conceapi scopuri marete, pe cari le poate
armari. Dar esentialul, pentru ceeace ciutim, este in altd parte. Este in existenta
eului la om, in intelesul in care il iau psihologii ,adicd eul ca centru subiectiv de
orgoliu sau cel putin de altitudine, ca ceniru emotiv ireductibil la altceva in stare
sanatoasd si care face din persoana proprie o realitate unicid in existentd, menitd
oarecum ca totul sd i se inchine, In acest inteles eul existi la animale ? N’am putea
spune ci nu existd deloc. E cunoscutd lupta intre masculi la animale, mai ales la
aceia cari au fobia dublului, cari nu se pot suferi decAt intr'un singur exemplar
si din cauza aceasta incearci si suprime pe cejlalti, pentru ca cel care riméne s&
conducid turma sau cdrdul. O svécnire a eului, in sensul de mai sus, trebuie ci
existi deci si la aceste animale si psihologii exagereaza cand li-1 neagi comvplect
Dar animalele nu se bat decat cand e prﬂre]ul sl nu peniru a cuceri mai multa
putere ori penﬁru puterea in ea Ans#si. Nu creazi prﬂ‘eJuI iar cAnd inamicul concret e
distrus, ramén linistite fird a mai dori altceva, pe cind omul cauti in continuu
noui motive de putere.
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In stare naiva, acest eu al omului se vede la copii, la unii anormali, la
alcoolici, la acei cari iau anume stupefiante. In stare exasperatd, se vede la fostii
sclavi cari s’au eliberat, la ciocoii ajunsi, cari trec dela umilintd la teroarea eului,
la satrapie demonstrativd. Si dacd acestea sunt forme naive sau exasperate, ele nu
sunt straine, in fond, de psihologia omului normal. Céci aceasta a vrut omul, oricind
a putut, dealungul istoriei: ca ceilalfi si-i recunoasci puterea, jurisdictia, fie s1
nominald, ca toatd lumea si-i faci act de supunere. A vrut si fie boier, si fie
feudal, sd fie potentat, s& aibd macar fini si cumetri cit mai mulii pentru a-si
miri clientela si stipinirea. Niciodati satisficut in aceasta directie, omul a mers
in urmarirea iperbolica a puterii pana cdnd a inceput si se confunde cu zeii, ori
pani cind si-a distrus singur baza de plecare si si-a pierdut imperiul : asa au
stargit mul{i cuceritori.., “ '

In epoca noastra, aceasta sete a for’gel se vede in domeniul politic si social, in
cel economic, in cel cultural. Massele s’au emancipat, femeile s’au :emancr_pat copiii
insisi se emancipeazd si tofi tind si devina plra’p ai tuturor, despoh ai universului.
In fata acestei situatii, stiinta politicei aproape ci mu mai stie ce si faci ori abdics
“in favoarea marilor dictatori, pentru ca acestia si aplice forta oamenilor, ce doresc .
forta.. In domeniul economic, am avut domnia capitalismului, imperialismul bur-
ghez, cu stipénitori adesea mai puternici decat cei politici. Nu banul are valoare
pentru om, ci puterea pe care o da asupra celorlalti oameni. In domeniul cultural,
lucrurile sunt §i mai expresive, desi ne-am agtepta la contrariu. Iar cele mai expre-
sive sunt tocmai sistemele filosofilor si acestia insisi. Nu e locul s& vorbim acum pe
larg de Hegel, Schopenhauer, A. Comte, Nietzsche si de altii, Dar cititorii pot face
singuri apropierile necesare. In general, autorul de filosofie in stil mare are un
mesianism, care poate merge, de]a un timp, pani la patologic. Sistemele filosofice
" sunt, in parte, gandite ca imense masini de rizboiu hirizite a impune domnia unuia.
Si aici se cer acte de supunere, si aici se urmiresc adversarii. Aceasta se cheami a
face ,.scoala”, a da nastere la un ,,curent”... Omenii ,,mtelepuunn nu se pot ridica
totust deasupra befiei forfei. Chiar si unii stoici au fost acuzail de trufie si au fost
printre ei unii, cari ficeau o deosebire hotiriti intre ei si restul oamenilor, tigi-
duind acestora din urmi dreptul si puiinta de nemurire rezervati doar ,.inteleptilor”.

.Cea mai mare voluptate a omului, intr'un fel,‘s‘a‘u altul, e fmta. Intelectué}hl,
woamenii de spirit”, inteleptii, chiar religiosii, nu fac excepfie. O anume putere,
calitativ superioard, o urmiresc si ei si pentru ea renuntd la bunuri si puteri mai
lamesti, Pascal a vorbit, intr'un chip concludent, si de puterea si maretia acestor -
cameni: ,.La grandeur des gens d’esprit est 1nv1s1ble .. aux riches... & tous ces grands
de chair. — La grandeur de la sagesse, qui n'est nulle sinon de Diey, est 1nv151b1e
aux charnels et aux gens d’esprit. Ce sont trois ordres différant de genre. — Les
grands génies ont leur empire, leur éclat, leur grandeur, leur victoire, leur lustre et
n’ont -nul besoin des grandeurs charnelles, ol elles n’ont pas. de rappart 1ls sont
vus non des yeux ,mais des esprits: Cest assez. — Les saints ont leur empire, leur
éclat, leur victoire, leur lustre, et n’ont nul besom des grandeurs charnelles ou spiri-
tuelles, oit elles nont nul rapport, car elles n’y ajoutent ni 6tent. Ils sont vus de
Dieu et des anges et non des corps ni des esprits curieux; Dieu leur suffit”,

Definitia omului — pe langi- alte multe definifii-cari s’au dat si.se vor mai
da — s’ar putea deci incerca in raport cu ideia de fortd. Magia forfei aratd omul,
mobilizeazi omul. Pentru un adaos de for{d ori-cind crede cd ¢ atins in foria sa, -
omul cel mai angelic se pune in miscare, iar istoria ne-a dat destule exemple de
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ocameni simfitori si de mari talente, cari au riscat si devina chiar odioase, atunci
cdnd s’au socotit “jicnite”, amenintate... O psihologie de asasini in sensul vechei
- porunci, atavicei porunci: ,distruge dusmanul !” apare citeodati micar ca nuanti,
ca virtualitate, la oamenii cei mai puri, mai serafici, daca se vad primejduiti in
‘puterea lor! Si atunci ne dim seama cia dorinta de forti face istoria, ci forta,
dincolo de cat e necesard in chip corect pentru conservarea individuali, definegte
omul. Vorbim, natural, de omul valid. Ceeace se schimbd e doar calitatea fortei.
care uneori se transfigurd pana la a ajunge la minuni de umilin{d si de incadrare.
Din cauza aceasta, lupta este eternd, rdzboiul se va transforma, dar nu va dis-
pare niciodatd, decat doar cu omul. Si poate ci e firesc sd fie asa: fiinja umani
este si ea o expresie a forfei universale, care curge si in om i cautd efecte cat
‘mai sigure. Unde apare insii straniul lucrurilor e cind omul mcepe sd instrumen-
teze pe cont propriu aceasid for{#, care in definitiv nu e a lui ci i s’a dat, astfel
incat se constitue intr'un centru de absolut si porneste si zideascd din nou lumea
in raport cu el. Fiecare om vrea si fie autorul unei Geneze, afara daca nu ajuuge.
in cele din urmi, sa-gi puna puterea in renuntare, Specificul omului e gi in aceasta: .
are un prisos de fortd peste ce.i-ar trebui lui din punct de vedere natural, are
o preocupare in plus fatd de toate celelalte fiinfe terestre. Acest ,.plus” produce
ioate dementele dar si toate minunile, prin el omul se pune in legatura cu transcen-
dentul, el creazi arta si tot datoriti lui omul sileste pe ceilalii oameni, mai puiin
tari, si i se supuni, desi aceasta i aduce adesea distrugerea. Omul are o energie
in plus sau concepe o putere in plus, cu care nu stie intotdeauna ce sa facid. Insa din
acest ,,mai mult” absurd din punct de vedere al necesitifilor naturale, iese istoria lm
sbuciumati in ceeace are mai caracteristic, mai deconcertant citeodatd §i mai
patetic intotdeauna.

Pentru mai multa forta omul, chiar mediocru, e in stare uneori sd-si uite
lagitatea, catd o are, sd se invingd pe sine, fie si provizoriu si fard primejdii reale.
In orice caz, e interesantd lupta aceasta intre frici, lasitate, si gustul forfei la om
§i procesele cari iau nastere astfel, sunt un bun obiect de studiu pentru psiholog.
Deocamdatd insd ceeace mi se impune, ¢ si punem activitatea rizboinicd a omului
pe seama acestei dorinfe de forta sadita in cth exceptional, unic poate, in faptura
omeneasci. O altd intrebare se pune insi: in om e o buni dozi de lagitate, dar
razboiul a existat si va eixsta. Atunci care ¢ asa zicind mecanismul prin care gu-
stul de forfa anuleaza ori suspendd frica la oameni in general gi face cu putinfa
rizboiul, atunci cind acesta se intAmpld ? Acest mecanism consti in faptul ald-
turirii omului de societate sau de un om mai puternic. In colectivitate, in entu-
ziasmul public ce se produce uneori pentru rdzboiu chiar daci oamenii au un grad
de individualizare, ideia primejdiei individuale se poate indeparia, mai ales daca
nu e vorba de un rizboiu anume, ci de ideia de rizboiu in sine. De aceea parizile
militare incdnta atdt de mult pe oameni. De aceea literatura de razboiu gaseste
multi entuziasti, de aceea uneori guvernele abea pot si reziste presiunii masselor
excitate, cari cer rizboiul cu orice pref. Astfel oamenii — aceiagi oameni cérora le
e fricd de front — se pot strange in asouatu rizboinice iar, dupa ce vijelia < a trecul,
daci a isbucnit, in asociatii de ,.eroi”, cari cer drepturi si cer si fie prezenti in toate
momentele solemne ale societdtii...

3

Altadata oamenii se aldturau, de sild ori de buni voie, de un feudal. Si daci
el era tare, se simfeau si ei tari. Aceastd psihologie a rimas si astizi pani si la
oamenii de casd ai unui puternic sau altul. Chiar si servitoarele sunt mandre
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cand servesc la ¢ casid mare. Ceeace e insi frumos pentru omul in general, e ci
in alte cazuri, se aliturd de erou, de omul care are forta, dar n’are lasitate.
Oamenii iubesc pe eroi. Céci omul comun are adesea o constiin{i dureroasi: osci-
leaza intre fricd si gustul de putere. Din aceasti condifie dureroasid a wnaturii lui il
scoate, fie si teoretic, eroul, admiratia peniru erou, iar, in cazuri mai rare, ali-
turarea practici de el. Abea in erou se face unitatea omului obisnuit, scapi de
teroarea fricei. De aceea oamenii cari, in fond, tofi vor for{a, iubesc adesea si i
se comande, dar si 1i se comande bine. Aceasta nu e adevirat numai despre femei,
despre copii, despre oamenii de serviciu, ci despre cameni in general. Toti vor si
comande, dar dacid simt c& nu o pot face, admird pe cei car1 au aceastda virtute si
dispretuiesc pe conducitorii lipsiti de ea. Sub comanda unui om mare, omul obis-
nuit se simte isbidvit in parte de frica sa constitutionald i de himitele lui, pe cari
el cel dintdiu nu le pcate suferi,

Ne explicim deci dece oamenii sunt si fricosi — repetdm, afard de excepfii —
dar fac si riazboiul. Omul in general tremurad cele mai adesea la gAndul riazboiului
dar il pregiteste; are destuld lasitate, chiar daci nu e o fiin{d pur si simplu lasd,
si totusi vrea si stipAneascdi; se incAnti la cuvintelee de pace, dar se infierbantd
la cele de rizboiu... Deaceea pacifismul si militarismul au fost si vor fi intotdeauna
refete egal de bune pentru demagogia politica. Nu e nimic de mirare in toate
acestea, desi contradictia raméane. Cici nu e animal mai compus si mai ilogic decat
omul, desi in el silasluieste ratiunea. El e singurul ,,animal rational”, dar ¢i sin-
gurul animal absurd. Vrea armonie, dar e plin de tendinfe diverse. Se stie doar
cd omul e o bogati formuld de contradictii si toatd problema culturii si a societatii
e si puni ceva ordine in ele, peniru ca vamenii sd poatd sta la un loc gi pen-
tru ca, pe plan ultim, s se poatd mAantui. In cazul de fatd, am vdzut ci omul
e o fiintd pasnicd si rizboinica, fricoasd si provocatoare de conflicte. E foarte firesc.
Cici altfel omul n’ar fi, in fond si luat in iotul, ,,un monstru de neinteles”, dupa
vorba lu1 Pascal. : .
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TUDOR SI TUDORA

— POEM BUCOLIC —
DE
D. CIUREZU

TUDOR

Tudor a crescut din ranza pamantulni
Cu girnitile, cu florile, cu fiarele

S’a spilat pe ochi cu diminetile

Si s’a’'mbracat, ca un nerod, cu soarele.

A crescut din plin cu spate lat,
Ca umeri cat loitra dela car,

In braiele-i de piatri este’n stare
Sa frangd o padure de stejar.

Sufletul lui cantda pasarilor
Si padurilor si livezilor,

E argat la poarta primaverilor
Si'mpérat in inima cirezilor.

Nu vrea nimic, nu cere niménui...
Doar z3rile si-si scalde trupu'n ele
Si'n noptile de vard, fird nume,
S& umble-asa vicar, pe drum de stele.
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Canta Tudor, valea canti,
Lunca valnicu-si framanta,
Din calcie salta lin,

Cu marama de senin

Si cu glesne de pelin.

*

,Laila-la lailala,
,Inimd podoaba mea
,Duc o lume'ntreagd’n ea

,.Laila-la lailala.

LMierla'n varfuri de smicea
.Is1 anind dragostea
»Mandra’n gura de cesmea
,»Si-o descAnti si gi-o bea

,.Laila-la lailala

»Inimd podoabid grea
,Poartd primdvara mea
,Laila-la lailala...

Si pe cidi si pe colnice
Cantu creste snopi de spice,
Sue flori, coboari mure,
Plopi inal{i cu tAmple sure
Si tari megre de padure.

TUDORA:

Tudora e¢ fata amiezii de vard

. .Cu trupul pietros, ca marul domnesc, .
In pulpele-i rumeni bujorii se bat
Si'n umeri arinii svAcnind infloresc.

In iia ei albd plesnita de viata
Cresc faguri de miere si bulgiri de maa
Si'n mersul ei tAndr, ii tremurd sanii,
Ca puii de mierla naprui'si buimaeci.

Tudora e fata crescutd 'ntre branisti
Cu céntec de presuri, cu jocuri de ménze

Privirea-i verde ca cimbru silbatec
Si fruntea nilbire de panze.
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Lumina o stringe cu brate de soare

O mugcd de umeri, de smeura gurii..,

Si-asa cum aleargd, sirind speriata
Pare scapati din coapsa padurii.

1L

Pe poale de luncd, pe cdi de tarlale
Pe clinele pline de rugi si de soare

Isi duce Tudora ménzatele prici

Si cioporul lin si alb de mioare.

Colnicele negre din crang o cunosc

- Si umbra din branigti o stie

~ Listarii s'apleacd pe sani si-o sdruta
Si rugii o ciup de cilcae.

Pe margini de rdu, cu turma’ngenunche
Si-gi stimpiri setea in cauc de pumni
Din foi de richitd si flori de rasura
Si-anind pe frunte cununi.

E toatda arsitd si plop de lumana
Batae de vant si ropot de ploae

In leaginu-i viu de golduri rotunde
Postata de grau se’ncovoae.
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UCIGASUL TEOFIL

DE

VINTILA HORTA
Domnului Victor Papilian

N u e vorba in aceasti intdmplare ciudati de un ucigas obisnuit. Cici Teofil
n’a ucis niciodata $1 totus: raméne un ucigas in urma fapter sale pe care randurile
acestea incearca sa o readuca la viaja.

Drama care a zdruncinat existenta calmi a lui Teofil ,s’a desfasurat intr'un
oras de peste munti, aflat odinicard sub stipanire strdini. Aspectul de burg medie-
val al acestei aseziri linistite, aproape incuiati de muntii cari o inconjoard, dandu-i
aparentele unei taine farid deslegare, te sileste sia crezi ci zidurile acestea m’au isto-
rie — si nici oamenii adormiti cari maturd cu pasii lor ulitele de piatrd. E acolo o
viafa care se repeta intocmai de o mie de ani, intr'o atmosferd in care romanul cel
mai abil construit s’ar consuma atat de lent incaAt ar deveni, dupi primele pagini,
un indemn la somn. Singurul semn al viefii e bitaia regulati a ceasornicului din
turn, care desi e in urm3d cu jumitate de ord, nu se osteneste nimeni sa-l indrepte.
Fiecare cetitean il priveste, sau il aude batind si ca si stie ora exacti adaugd in
gand minutele cari lipsesc.

Populatia orasului era alcituiti la venirea lui Teofil din trei parti aproape egale
de Roméani, Germani i Unguri, iar dominatia recenti a celor dintai, desi pirea ci
tinde s& imprime vietii un ritm mai viu si mai colorat, se ciocnea de blocul de pia-
trd §i oameni, inlanfuit in vechi gi nezdruncinate traditii de apatie si plictis.

O revolutie ingrozitoare scuturase totusi, pe la mijlocul veacului trecut, ora-
sul acesta mont. Cineva incoronase cu cairnati crestetul gratios al unei statui care
reprezenta in p(iatré o fecioard inaltd si frumoasi simbolizind nu stiu ce legendd
care amintea originea cetatii,

Fusese o glumd de foarte prost gust facutd intr'o noapte de un cetdtean care
dovedea prin indrizneala gestului, fie ci era din alt oras, fie ci biuse mai mult de
cat i trebue unui om ca si ramand corect i normal. Cele trei clanuri se incierasera
a doua zi in piaja unde trona fecioara incoronatd cu clrnati, cdci fiecare acuza pe
celdlalt si fiecare credea in vinovitia celuilalt.

A fost pentru prima oard in istoria orasului cAnd singele a inrosit ulifele si
zidurile si cand antipatia dintre cele trei rase s’a deslanfuit intr’o furtuna de urg,
incheindu-se, dupi o zi de tumult, cu cateva zeci de morfi si ramifi.

Arhiva primiriei era incircati cu diri de seam& si procese verbale din anul
acela de pomind gi curiozitatea de erudit a lui Teofil le descoperise cu bucuria lui
naivi care se apindea ori de céte ori erau satisficute micile sale manii de carturar.
Si din documentele incélcite cari se inghesuiau clae peste gramadi in rafturile
arhivei, Teofil isi propusese si descopere pe vinovat, cici de-a-lungul deceniilor
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cari trecuserd dela acea iristi intamplare, o atmosferd de nesigurania si de ves-

nici acuzare reciproci plutea peste orasul celor trei neamuri vrajmage. Teofil nu
era din partea locului, cici fusese adus din vechiul regat si insircinat cu conduce-
rea arhivei, abia doi ani dela inceputul stipanirii romanegti. Trecuse insd de atunci
atdta vreme iar Teofil se acomodase atit de bine cu atmosfera calma si totusi in-
cordatid a burgului ,incit devenise un bastinas atat in obiceiuri cat ¢i in spirit.

Chiar domnul Fekete Tivadar, fostul conducator al arhivei care acum se resemnase

sa ocupe postul de ajutor de arhivar, ajunsese sd-1 urascd pe Teofil nu numai ca pe
un uzurpator al situatiei sale, dar gi ca pe un urmas direct al presupusului vinovat
din istorica noapte a incorondrii statuii. Antipatia era intru totul reciproca si oricat

de obiectiv incerca si fie Teofil uneori, nu se putea impiedeca si nu simtd o repulsie,

aproape organici fafi de omul acela scund si osos, cu fata galbena si lucioasd, cu o-
chii marunti, pititi dupa o pereche de ochelari cari incilecau un nas imens de pa-
sire de pradi si se continuau pe doud sadrme subtiri pAni pe dupd urechile cli-

piauge cari dideau capului un infioritor aspect de liliac sau de gobolan fliméand.

Fekete Tivadar era un functionar foarte constiincios, insi vecinitatea lui ifi
oferea cu sila gAnduri sinistre i imagini macabre. Din coltul intunecat pe care-]
ocupa in batrina sald a arhivei, ochii sii ascunsi se rostogoleau pretutindeni in
cautarea vreunei greseli inchipuite sau reale si daca se intdmpla ca Teofil, in goana
lui dupidi documente, sia imprastie un teanc de hartii ori de car{i ,sau sa strambe
echilibrul unui tablou, Fekete Tivadar se scula ticut dela masa lui, cilca mirunt
printre mese gi harfoage, cu aceeasi mutrd care nu spunea nimic insi desgusta —
§i punea ordine cu gestul solemn al omului care vrea sa spuma: Eh! <cand porun-
ceam eu aici nu umbla nimeni in urma mea ca si indrepte stricaciunmile.

Alte timpuri, al{i camena...

Si privirea aceea care parci rontiia mereu o bucati de intunerec, era pen-
tru Teofil un cosmar neintrerupt. Ii simfea dusminia gdurind aerul si enervindu-l
ca un baziit de muscd nauciti de lumind. Incercase si si-l faci prieten, desvilu-
indu-i intr'o seard pe cind ieseau dela serviciu scopul cercetirilor sale si-i afirmase,
cu o incredere care cergea bundvoinfa, cd va ajunge neapdrat sa lamureasca nein-
telegerea ordsenilor si si pund capit unei uri cu totul pagubitoare. Tivadar ascul-
tase atent, in pozifia aceea de umilin{d impusa pe care o adoptase de cAnd nu mai
era decidt un subordonat, apoi vorbise rar, cu glasul lui ascutit si coliuros care scal-
cia oribil armonia limbii roménesti.

' — Onorate domnule Teofil, ma rog si am iertare cd vorbesc impotrivd, insa

acestea sunt lucruri pe cari nimeni nu le va lamuri.

Si viazand atitudinea miratd si pujin contrariati a sefului sdu, continui :

— Sunt mistere care se masc in istorie §i pe cari numai istoria le poate des-
lugi. Ceea ce incercafi dumneavoastrd e mai presus de puterile unui om. Si apoi,
dumneavoastra, si am iertare, nu sunteti de pe locurile acestea.

Se despirfisers la capitul podului, unde drumurile lor lnau direcfii osebite
si sentimentele pe cari le avuseserd panad atunci unul fafd de celilalt, rimisesera
neschimbate. Din seara aceea Teofil evitase s& mai iasi odati cu Tivadar, iar di-
mineata, ca sa nu-l intlneascd, intirzia citeva minute si ajungea la arhivi dupd
ce sosea subalternul sau. Ii zirea Intdi gambeta cenusie, ca o piele de soarece, isi
ageza i el palaria bucuresteana cit mai departe de vechitura care parci umplea

tot cuierul, apoi deschidea usa si avea in fafi privelistea care in fiecare zi il ficea

s regrete postul pe care-l ocupa. Fekete Tivadar il pandea de dupi wrafurile de
carfi §i hartii cari-i ascundeau tot trupul, lasind sa pluteasci deasupra numai ca-
pul plesuv, ca intr'o ingrozitoare poveste cu innecati. Un ,bun& dimineata” dus-
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‘minos si apoi ticerea nivilind din colfurile intunecate, ca o umbra a zilei gi pri-
virile acelea nevizute cari insojeau toate gesturile si toate gandurile lui Teofill...
-Si-ar fi dat bietul om demisia, ca si scape de chinul acesta — si era hotarit sa o
facd mai tarziu — insi pasiumea cu care se dedicase faimoasei intamplari din se-
-colul trecut, invingea desgustul acelei insuportabile vecinatafi.

Pani cand intr’o noapte.. Dar inainte de a cunoagte desnodamantul acestei
tragice povestiri, va trebui si patrundem nevizuti in casa si in sufletul lui Teofil,
unde s'au desfigsurat evenimentele ce le veji gasi scrise mai departe. Teofil ocupa
doui camere intr'o casi foarte veche — toate casele orasului erau foarte vechi —
nu departe de piata unde si azi se poate vedea statuia fecioarei care, dupd o le-
gendd locald, intemeiase oragul. Cum legenda ,ca si orasul, existau de multe vea-
curi nu se stia nici cine nascocise legenda, nici cum se numea fecioara. latd dece
piata aceea se chema la fel pe toate cele trei limbi ale burgului, ,,piata Fecioarei”.
Abia dupi sacrilegiul din veacul trecut, cele trei neamuri incepuserid si revendice,
fiecare cu aceleasi pretentii, atat statuia, cat si intemeierea orasului. Cum Romémnii
se stiau acolo de ciAnd lumea, procesul inclina si se rezolve in favoarea lor.

Ceea ce constituia caracteristica interiorului in care locuia Teofil, erau raf-
turile de carfi inconjurdnd peretii uneia din cele trei odai, — ,;,emblema intelectua-
litafii”, cum spunea el, cind vreun prieten ratacit prin burgul acela indepirtat, ra-
manea plin de admirajie in fapa unei atadt de masive si de rare biblioteci. Caci Teo-
fil era intr'adevar un intelectual care iubea cartea pentru speranta ca va scrie si el
una, candva, intr'o zi cand va fi cu gindurile limpezi. O, atunci ,,va fi de ajuns si
mi agez aici, (Teofil ardta masa de lucru), s pun un deget aici (Teofil punea un
deget la frunte), si altul aici, (Teofil punea degetul pe un toc impunitor cu penifa
neinceputd), ca sa scriu dom’le cea mai grozavd carte.” Subiectul ii lipsise pani
.atumnci. Scrisese uneori versuri cari incepeau cam asa :

»In umbra domurilor reci
Nelinigtita te strecori”.

‘insa renunjase la asemenea ,,visuri de adolescent”, cum le spunea acum cu un surés
care-i garanta sie insusi maturitatea. Cici subiectul care avea si umple paginile
~celei mai grozave cirti” era in el, il purta in creer ca pe o perld rara gi-l mangéaia
-cu patimd in serile tarzii, ca pe un rost al vietii.

Despre ce putea fi vorba decat despre intAimplarea cu feeioara ? Vedea foarte
limpede cum va descrie mana care-i insultase crestetul, apoi biatilia cranceni din-
tre cetiafeni, ura care {asnise intre ei odata cu sangele si, in cele din urmi, deslega-
rea misterului. Ultimul capitol trebuia si fie intr’adevir sensajia cartii, cici avea
si lamureascd o taind care stiruia suparitoare de o sutd de ani.

x ¥

IFrau Helga ispravise de strans resturile cinei si se pregitea sa ureze un po-
somorit ,,Gutte Nacht” domnului Teofil inainte de a se duce la culcare. Frau Helga
era menajera lui Teofil si locuia in aceeasi casd, intr’'unul din apartamentele minu-
scule cari se margineau cu streasina. Se afla in serviciul eroului nostru de la so-
sirea lui in ordgel si fiind nemjoaicd ii slujise mult in apropierea lui de sufletul
deschis — §i ’whwg ferecat strainilor — al acestei minorititi asezate si harnice. Desi
nu, atinsese incd freizeci de ani era viduvi, cici barbatul ei d1s¢pamu‘se in impreju-
:ram nelamurite incd, inainte de rizboiul cel mare. Helga ramasese singura si urma
s- 51 ingire in monotoma tangwlm tmst vaduvna ei precace si ne'spus de durenoasa
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trioatelor sale, iar obrazul rotund si prieten rosului aprins pastra in perfecfiunea
formei lui atracfia feciorelnicd a anilor dinaintea cisniciei. In privire purta toata
bogitia cerului. Cand zambea pleca ochii in jos si cerceta cu deosebit interes var-
ful negru si lucios al pantofului care se ivea de sub fustele lungi si incretite.

Venirea lui Teofil ii umpluse viata cu ceva in plus, ceva care repezea placut
limbile ceasului si inlocuia oarecum lipsa celui dispirut. Mai ales cd silueta sveltd
si ochii cdprui ai Bucuresteanului ii diruia in via{d i in vis fioruri cu totul ine-
dite. (Raposatul fusese blond si tindea s concureze gratiile unui balon captiv).

" Lui Teofil i plicuse dela inceput, insd sfiala lui de desradidcinat gi grijile
slujbei care cerea o deosebitd concentrare, il impiedecaserd sa incerce cea mai mica
ofensivi. Pani cand intr'o seard, dupi obisnuitul ,,Guite Nacht”, ména doamnei
Helga- intarziase pe clanid, iar bucitile de cer pe care le purta in priviri se inzipe-
ziserd in ochii visitori ai lui Teofil. Apoi coboriserd brusc in spre lTuciul pan’t«oafu]m
iar luna din obraji se aprinsese ca un mac salbatec.

In noaptea aceea Teofil a scris o inflaciratd poemd de dragoste pe care a
tilmicit-o a doua zi, cu vorba si cu géstul, frumoasei ondine care zdmbea de pla-
cere ca o colombini inamorati. lar seara, Teofil a gisit sub servet un phc roz din
care a scos un carton din aoeem§1 culoare, pe care %am:g‘erau tdoua inimi (:u amploare
albe, strazpunse, vai! de aceeasi sigeata fatala. -

- Bine injeles cavalerul de peste munti s’a ridicat emortmnat a sarutat galant
ména care se ferea, neobignuita, iar noaptea aceea inceput pentru amdmd01 fara

,,thte Nacht”.

="+ "De atunci paful de sus al lui Frau Helga rimiasese meren nedesfacut, iar
dornntorul de burlac al lui Teofil Iuase infifisarea unei camere de fecioari alin-
tatd. Pemde]u’;e albe acoperiserd pe jumitate lumina prea tare a ferestrelor, dantele
complicate lmprcsurasera ceansafur1le si cadre romantice coloraserd peretii intr’o
simfonie de pastorale si idile care impresiona plicut gusturile alese ale fostului poet.

Intre timp Teofil descoperise ,,cazul fecioarei” si inainte de culcare intarzia
intre rafturile de cirti ale bibliotecii sale, punand ordine in datele pe care izbutea
83 le cu‘leagé in timpul zilei. Frau Helga ofta in asternutul imaculat si nu-si g&sea
linigte pAnd ce nu se stingea lampa dm odaia aliturata, Cand se deschidea usa, Frau
Heluga se preficea cd doarme...

" Grijile i enervarea care cuprinsésera de cativa vreme pe ,scumpul ei
Faust®, (tinerei vaduve 1i placea si pozeze in Margareta) nu putuserd sd-i scape
st in orgoliul ei ramit, de femee care nu mai e stipdnd deplind pe sentimentele bar-
batului iubit, incepuse si simti cd dragostea ascunde printre petale spinul nelipsit
al durerii. Intrio seard a apdrut ca odinioard in pragul usii, a spus ,,Gutte Nacht”
catre silueta aplecata peste hartn si a plecat si se culce in camera dela etaj unde a
plans pana in zori. :

A doua zi Teofil a mangalsat 0, si-a cerut iertare, iar jocul lor a reinceput cu
patima calmd de mai nainte. Insi farmecul se rupsese. Precedentul a atras dupa
sine alte nopti sm.gurateee alte d1m1ne¢1 cu ]urammrte si vorbe dulei, alte si alrfe
dlipe-asemenea. ' : :

= - Jati de ce in seara acéea Frau Helga era trist si sfarsind de scuturat in
sufragerie, se pregitea si incerce printr'o aparitie melodramaticd inima ‘impietritd
a-jubitului ei. Isi drese cu gesturi marunte cutele largi ale fustelor, isi strinse cocul
in apele limpezi ale unei oglinzi, isi alédtui cu neasemuiti arti feminind un obraz
sfagiat de durere si deschise usa, Teofil fuma' pe canapea, cu o carte deschisi, reze-
matd elegant pe piciorul ‘'sting. Lamipa cu abajur galben impristia in odde o lumina
blanda si intimad. Prin geamul deschis®vantul inceputiilui de toainnd se juca in per-
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déle; uturdndu-le alene, ca pe o batistd in adio. Frau Helga simti lacrimi in colful
genelor, insd glasul lui Teofil rupse brusc ticerea.
: — Vino langd mine Helga.

Femeia se apropie nelncrezatoare, cu pasi catifelai cari se sileau parca sa
nu zdruncine farmecul acestui inceput neasteptat. Se aseza langd Teofil, cu mainile
in poald, neindrdsnind s creadd in posibilitatea unei minuni. El #i cuprinse ins3
umerii, o apropie tandru si-i sirutd bucla de aur care mangaia marmora dulce a
tamplei. Glasul lui parea infrant de o grija ascunsa. _

— Sunt foarte amarit, Helga. Mi-e dor de dragostea ta, de 11n1§te d«a, da, de
tine i de l1n11§’oe.

Ea 1l privi cu tot cerul calm al ochilor si-i mingaie cu degete moi fruntea
innorata. Téacerea cobori iar, dar de astd datd ca o pace binefacatoare, sub scutul
careia bateau in tact doud inimi impicate,

— Ce are Faust al meu ?

- Teofil se aplecd sub méamgaiere si mana blandi a femeii wvindeca wun suflet
si aducea la viafd o dragoste pe care viata insisi incerca si o sugrume. Ramasersd
asa, in noaptea care canta sub fereastrd, pand cand femeia infrebd. Aparu atunci pe
buzele lui Teofil, ca o mirturisire care-1 usura, nume]e lui Fekete Tivadar si bas-.
mul chinuitor al fecioarei incoronate.

— Astizi ii simfeam privirea sfredelindu-ma prin aer ca o suliti nevizuti.
Cand trec pe langa el, lasd ochii in jos, ca si cum ar vrea si-si ascundi la intunerec
taina armei ascutite cu care ma chinueste. Imi vine cateodatd si-i zdrobesc capul cu
un scaun, ca si ucid privirea aceea cemet‘éhoame, dusm‘énoas‘é si rea. Ah! daci n’ar
trebui si desleg pove«s"rea asta cu ,,fecioara”, n’as mai rabda Ml-as strange cartile
si as pleca.

— Si m’ai lasa aici ? M’ai uita atat de repede ?

— Nu scumpa mea, te-as lua cu mine peste munfi, in orasul acela mare si
luminos, unde oamenii te privesc intotdeauna zambind si unde toate povestile isi
au sfarsitul lor limpede.

..Infeleg foarte bine c& nu ma poate suferi, pentruci eu sunt cel ce i-am luat
locul. Insg de ce nu vrea si priceapi ci locul acela era pentru el un provizorat, di-
ruit de o stipanire care, ca orice blestem, trebuia si inceteze mai curand sau mai
tarziu ? C& a incetat inainte de sfarsitul vietii lui, asta e vina, sau mai degraba des-
legarea dreaptd, a soartei si nu a mea. Fekete Tivadar e tipul omului riu, esenta
ré‘utﬁtii ome‘me$’ei Si sunt sigur cd dacd nu s’ar teme de legi, pentrucd in fond e un
las. m’ar omori ranjind de bucurie. Cred ca i-asi oferi astfel cea mai deplind fericire
a vieti lui. '

..Azi dimineati eram la arhivd si ciutam intr'un dosar numele celor banniti
de a fi savarsit sacrilegiul din noaptea aceea. Erau trei: un Romén, un Neamt i un
Ungur. M’a izbit numaidecAt numele acestuia din urma. Il chema Fekete, auzi ?
Fekete lanos ! Aproape ca pe el. Bine infeles ci din lipsi de probe, tofi trei au fost
eliberaii. Stii ci in spatele meu se afli cateva rafturi de carti iar deasupra, spriji-
nite de uwltimul raft, o cascid de fier ruginiti, asezatd acolo de cine stie ce arhivar ,
amator de vechituri. La un moment dat, domnul Fekete Tivadar s’a ridicat dela
masa lui si s’a apropiat de rafturi. A tras scirita in spatele meu, a sprijinit-o de bi-
bliotec, s’a suit si a inceput sd cotrobdiascd focmai sus in ultimul raft. Fu nu-1 ve-
deam, insid 1i auzeam fiecare miscare, 1i ghiceam gesturile pAndite ca niste soapte
ude si asteptam in fiecare clipd s& se intAmple ceva groaznic. Dupi cAtva timp de
agteptare chinuitoare, am auzit un vraf de cirfi pribusindu-se, iar in fata mea,
drept in cilimari, s’a rostogolit casca de fier, improscAnd masa cu cerneald si zdro-
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bind marginea biuroului. Am sarit ars, gata de lupti. Tivadar a coborit insg, a bal-
bait cAteva scuze de neinteles si a inceput si steargd cu batista petele de cerneala.
Pirea necijit de aceastd intdmplare care stricase ordinea la care tinea atdt, insa
dincolo de ochelari i-am ghicit adevirata parere de riu: aceea de a nu mia fi ne-
merit.

Cata liniste mincinoasi pluteste intre mine si monstrul acesta gi catd urd ne
frimanta in fond pe améndoi !

Teofil ticu. Marturisirea ii descretise fruntea si-i luase de pe inima o povara
care nu mai era acum mumai a lui. Helga ii sprijinise capul pe sini si-i mangaia
mainile reci cu recunostinta femeii care a acceptat o parte din povara de griji a
barbatului iubit. Intre amandoi se legau iardsi vechile punii si in aerul im-
picat si cald din jurul lampii se infiripa din non minunea purd a dragostei care
iartd si odihneste.

*
* *

Dumineca, in oragsele de provincie, e ziua cea mai apésatoare a saptamanii.
Strizile zac incremenite intr'un repaus care miroase a lene si a plictiseald, oamenii
trec fard grabd de-a-lungul caselor cu obloane ferecate, in dosul cérora banuest: pla-
ciditatea solemnd a somnului dupid un prdnz copios, care va reveni acelas dupa
alte sease zile slabe. Teofil ura dupiamiezile de sirbdtoare pentruci il liasau prea
singur cu gandurile si cu spaima lui. Si cAnd mu avea dinanite chipul de gobolan
plouat al lui Fekete Tivadar pentrn a-i spiona miscarile gi a-i surprinde privirea,
i se pirea ca se ascunde undeva in preajmi, gata sa-i sara in spate gi si sparga
cu un raget de fiard victorioasd linistea lenesd a zilei.

- Dumineca aceasta era poate cea din urma zi frumoasi a toamnei. Prin per-
delele imbitate de soare pitrundea in odaie adierea calmi a dupd amiezii provin-
ciale, adormitd peste tirg ca un stol de pasidri obosite. O céldurd blanda il chema
afard =i se bucure de agonia aceasta care cinta sfasietor in simfonia decadentd a
frunzelor moarte. Isi puse haina, sirutd mana lui Frau Helga care afipise pe canapea,
lug din cuier paliria si bastonul si iegi. Porni la deal pe strada ingustd in care
soarele alerga pe o margine, sfios si blond, abia strecurdndu-se printre streasinile
apropiate. Apuca pe ulifa Turnului, trecu pe sub poarta mare a cetdtii care in-
conjura odinioard intreaga agezare a orasului si intrd in pddure. Soarele era aici in
largul lui. Razele juciuse se strecurau in voe printre crengile goale, aurind iarba
uscatd de dedesubt, ddaruind pretutindeni comoara neprefuita a unei cidlduriin
declin. ’ S

P
i

Se opri pe o baneci, isi scoase paldria si ramase cu ochii inchisi sub ploaia
de raze care-i aducea in minte imaginea unui inceput indep#rtat de primivard, pe-
trecut de mult intr’o pddure de dincolo de munti. Era departe vremea aceea. Prima-
vara de atunci se acorda armonios cu varsta vremii aceleea, ca si toamna de acum.
Dar nu era, Doamne, asa de batrdn ! Frau Helga ar fi putut si o m#rturiseascd mai
bine decat el insugi. Insg grijile il impovirau peste misurd si-i furau clipele cele
mai frumoase ale acestui sfargit de tinerefe. Intocmai ca norul acesta care intunecd
acum feeria de lumini a dupdamiezii. Dar ca si norul trecator, se vor risipi in curand
toate grijile Jui. Va scrie o carte care-i va oferi dintr'odati o situajie neasteptata
si va pleca de aici impreund cu Helga, ca si scape de obsesia chinuitoare a lui
Fekete Tivadar. O! dacid ar dispirea omul acesta, dacd ar consimti si se sinu-
cidd, i-ar rasplati gestul cu o simpatie post mortem. Sau daci... Gandul il cutre-
murd ca o remugcare reald. Apoi frumusefea unei lumi din care ar lipsi silueta dege-
nerati a subalternului sdu, il readuse in delicioasa lui grozivie. Si se plimbe, de
pilda, impreund pé marginea rdului. Si nu fie nimeni in preajma iar Tivadar si
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meargd pe xcneasta cheiului de p1atra Un singur gest si cosmarul s’ar sfarsi odata
cu.o viatd care nu era de folos nimanui, .

Se sculd enervat de pe banci si se dojeni cu glas tare, coborind aleea pustie pe
care crestea umbra unui amurg surprinziator de timpuriu. Colindi pand catre seara
imprejurimile impadurite de pe culmile cdrora cetatea apirea in wvale ca o
injghebare de piapusi, cu case ascutite, cu strizi stramte trase de imaginatia unui
pitic mucalit, cu turnuri si cu ziduri de carton, cu o suvitd de alpé care o brazda
pela mijloc ca o ati intr'o bucati de mimiligi. Cand cdzu soarele peste
munti, cobori agale aleile pietruite pe cari urcau, citre umbrid si taind, perechi de
indragostiti si de burghezi ticuti. Ajunse in piata Fecioarei si se opri pe podul de
piatrd veche, si priveascd apa limpede si iute pe care amurgul ageza aripi de sdnge.
In turnul catedralei ceasul batea sapte. Treciatori mehotiriti isi técﬁneau calcaiele
pe caldaram, fanfara orasului cAnta undeva intr’o gridini si vintul ii arunca ald-
maurile in unde lascive peste sfarsitul acesta de Duml.nmd ilustrata. Teofil se reze-
mase cu coatele pe marginea de piatra si se simtea bine langa caldura domoalad pe
care parapetul o pastra ca ;pe o haind nocturni. Frau Helga 1l astepta singurd in su-
fragerie, rezematd si ea de marginea ferestrei, pAndind prin intunerec siluetele
trecatorilor. Il iubea mult femeea aceasta si el nu stia incd dacd dragostea lui pentru
ea mai existd intr'adevdr, sau daci macar existase vreodatd. Ii era totusi recunos-
ciator pentru sensafia de liniste si sigurantd pe care i-o-ddruia apropierea ei si pentru
sentimentul de asezare casnici al cdminului improvizat pe care i-l oferea. Helga
si tot neamul ei de oameni pagnici ar fi dat orasului aerul unui {ragment de paradis,
fara framéantari si fara griji,-dacd nu s’ar fi profilat in spate amenintarea celorlalti,
a.Jui Fekete Tivadar si a neamului siu, care, cine stie ? provocase poate odinioars
mécelul din piata Fecioarei. Aici reincepea pentru Teofil intrebarea care-1 finea pe
lee de atita vreme: cine profanase statuia protectoare a cetitii ? Intoarse dintr’odata
capul, ca i cum l-ar fi privit sau l-ar fi chemat cineva. Simtise 0 amenintare brusca
inspdimintandu-l fara pricind. De pe partea cealaltd a podului, Fekete Tivadar
il salutd meindeménatec si incurcat ,ca un om care ar fi dorit si se strecoare nebigat
in seamd sau ca unul surprins asupra unei fapte rele. Teofil raspunse, jenat si el
de intdlnirea aceasta care-i continua gdndurile si porni spre casi obsedat de im-
presia cd scipase iardsi «dela moarte. Ca un refren al imaginatiei ii stirui in
minte scena riasturnarii lui in apd. Si deasupra valurilor care-l inghiteau, rasul
diabolic si satisfacut al lui Fekete Tivadar fluerAnd peste moarte ca un apus
tragic...

« ¥y

Dupid cind se intinse pe canapea cu o carte in mand. Frau Helga strangea
masa aldturi. Era liniste si rdcoarea il sili si se scoale si s& inchidd geamul. Nu izbutea
si citeascd. Gandurile ii fugeau ciitre intruchiparea absurdi a propriei sale morti.
Se simtea sufocandu-se sub apisarea apei si in urechi ii stiruia, ca un refren nesfar-
sit, rAsul de bestie al lui Fekete Tivadar. Ziua de maine, chinuitoarea reincepere a
unei siptamani de cosmar, il durea dé pe acum. Ce i-ar mai {i putut reda linigtea
de altidata ? Poate moartea lui. Tivadar!.. Ah! Ganduri fdrd noima, iluzii farg
sperantd de implinire, mécinate de un creer care n’are indeajuns curaj pentiru a
porunci muschilor ! Visuri cari se realizau in 1nch1pmre pentrucd realitatea era
deasupra putern lor 51 a omului care le clidea. Incepea si creadd uneori in posi- -
bilitatea unei imp#ciri, visa o convorbire care si limpezeasci totul i si aduca
fie demisia lui Tivadar, fie schimbarea atitudinii sale dusminoase. Pirea ci omrul
acela vrea 5a impiedice cercetirile Tui Teofil, si-i inldture curiozitatea, si-1 sileascd"
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si renunte la planil de a scrie cartea care trebuia si readucd in orasul invrigmagit
pacea de odinioara.

Coplesit de ganduri, dori dintr'odati ricoarea blandd a unei plimbari. Se
ridicd repede, ca un om care si-a adus aminte de o misiune grabnicd gi bine chib-
zuiti. Promisese lui Frau Helga o intoarcere pe curadnd si-i zdmbi tandru, ca in
serile in cari un astfel de zdmbet ascundea atitea ginduri gtinte.. Intunerecul
strazii 11 inghiti ca o odihna.

Pasii il duserd agale in piata Fecicarei, Lumina slabd a felinarelor dadea
statuii o infatisare de fantoma ,incremenitd solemn in agteptarea miezului de noapte.
QOamenii sfargiserd de mult Duminica. Intunerecul dibuia speriat prin piata pustie
iar raul vorbea pe sub podul din apropiere, ca un copil singur, care-si marturisegte
sie fnsus cine stie ce gand ciudat.

Teofil se opri langd lanturile de fier greoiu cari inconjurau statuia. O privi
lung si atent, ca si cum ar fi vizut-o pentru intiia oarg. li admird statura birbateascs,
eleganta rochiei care cidea in falduri grele, aproape acoperind sandalele gi care ii
amintea fusta pudici a dui Frau Helga; mina dreaptd era rezematid pe o spada
cu méner in formd de cruce, iar pe piept vestmintele purtau semnul cregtin, ccea
ce-] ficea si creadd pe Teofil ci dacd statuia nu fusese ridicatd de un ordin de
cavaleri medievali, suferise in mod vadit influenta vremii aceleea si ar fi putut
chiar sa intruchipeze figura vreunei eroine sau a unei sfinte care intemeiase sau
ocrotise cetatea intr'un ceas de grea cumpini si a ciirei amintire se pierduse incetul,
cu incetnl, dealungul vremii. Capul cu bucle bogate cizand pe umeri, avea trasaturi
atat de fine si de copildresti incat tradifia 1i diruise denumirea simplad de ,.fecioard”,
fard a-i fi pastrat insa si numele adevirat, ceeace daduse de altfel nagtere la atatea
controverse asupra originii sale etnice. Cici era o statue cu nafionalitate nesigura,
revendicatd cu egald ardoare de clanurile orasului.

Cine indrasnise totusi si-i pAngareasca fruntea, incoronand-o cu o pereche de
carnati grosolani? Trebue sd fi fost un om fara suflet, un cinic fard pereche, sau unul
cu mintea risipiti de nebunie ori de bauturi. Fekete Tivadar, gAndi Teofil, ar fi in
stare sa facd una ca asta. Gandul acesta ii readuse dinainte toate necazurile si-i
aminti scopul real al acestei plimb&ri nocturne: sperania absurdd de a intdlni p=
ajutorul de arhivar si a ajunge la o intelegere care s& puna capit chinului nesuferit
-care-i stAnjenea viata. Isi dadu seama cid la ora aceasta o intilnire intimplatoare ar
fi fost cu neputintd, cici probabil constiinciosul functionar se culca odati cu orata-
niile ca sd-si poatd indeplini cu exactitate programul de a doua zi. Numai o vizitad la
casa lui Tivadar i-ar fi putut dirui prilejul de a strAnge ména aceea umeda si flascd
si de a incerca o impicare sau micar un compromis. Isi aduse aminte & locuinta fos-
tului arhivar era in apropiere, chiar intr'una din marginile piefii.

Se ridicase luna deasupra coperisurilor, o luna stramba i ciuntitd, ca o mascd
mortuard jumdtate spartd. Umbra statuii se intindea lungd si dreaptd, ca o mana
neagrd care ariata ceva; la capatul ei, intr’adevir, Teofil descoperi usa casei lui
Tivadar. Se opri in fata ei, nesigur. Se uitd imprejur. Ce umbra ciudatd si lungd
arunca statuia fecioarei! Capul ei 1i mangaia picioarele, ca o api intunecatd. Se
dddu inapoi cu teama, se urcd pe ceva si se trezi iar pe treapta din fata wsii. Privi
speriat in sus. La un geam strilucea o lumina galbeni si desi luna aurea toate fere-
strele, trebui s& recunoascd in spatele aceleia palpairea timida a unei flaciri. Apdsi
in cele din urmi pe clanti. Usa se deschise dela sine,par’cd l-ar fi pandit  cineva si
l-ar fi imbiat s cada intr’o cursd. Patrunse intr'un coridor luminat slab de un opait
agatat in perete. La capdtul lui o scard de piatrd urca in spre odiile de sus. Era
pustiu si frig in coridorul acesta unde parci nu patrunsese niciodatd prim&vara.
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De sus, din capul scdrii, ajungea pani la el ecoul unei voci ragusite, intrerupt din
cand in cand, de glasul palid al lui Fekete Tivadar, innecat repede sub suvoiul
celuilalt. Teofil incepu & urce, atent. Opaiful rdmas in urmi ii azvarlea pe trepte o
umbri desiratd care urca odatd cu el, o umbra atat de disproportionata si de cindata
. incit nu parea a lui. Privi ingrozit inddrdt. Nu era nimeni. Numai vocile de sus in-
cetard o clipd, apoi se pornirad din mou ca o vijelie care se opreste pe neasteptate, ca
din greseald, pentru a isbucni din nou cu aceeasi furie. Cand ajunse la usa de sus
se opri si-si tragid sufletul — oare cat suise ? — apoi ciocini sfios. Glasul celor ding-
untru incetd brusc, se auzird pasi fasdind pe podea si chipul monstruos al lui Tiva-
dar se incadrd cu lumina din odae intr’o viziune de infern. Dup& o clipd de surprizi
se inclind adanc si-l pofti induntru, Teofil pisi stingherit gi cdnd ajunse langd ca-
minul din fundul silii, unde ardea un foc meobignuit de mare, scoase un strigat si
se opri inspaimantat. Sezand inir'un fotoliu, cu fafa citre flaciri, se afla tof Fekete
Tivadar, mai batran, mai subtire, imbricat in haine demodate, insd acelas Tivadar
care-i deschisese usa. Se intoarse si fugh, insd adevdraful Tivadar 1i atinea calea
cu un suras ca o porunca.

— Nu vi temeti, onorate domnule Teofil, omul acesta, dafi-mi voe sd vi-l
prezint, e Fekete Ianos, tatdl meu.

Fekete Ianos, Fekete Ianos, gindul lui Teofil alerga ndauc in urma, cautind
in amintire numele acesta pe care-l mai intilnise undeva. Insd glasul lui Tivadar
rasund iar, ca o invitatie la panica.

— E foarte batran tatdl meu. Nu prea aude bine si de aceea vorbeste tare.
Luati loc, domnule Teofil, mai l1dngd foc. Adci la noi e mereun iarna.

Teofil se aseza docil in fotoliul gol din faja batranului. Simfea cd nu va putea

scoate nicio vorbid, intr’atat il uluia prezenia celuilalt. Batramul il privea atent, cu

ochii aceia de sobolan innecat cari-l sileau si se uite la Tivadar ca sd-si dea seama
cd trdeste inir’adevar intre marginile realitdtii. De jur imprejur, peretii se pierdeau
in intunerec. Din cind, in cind, palpairea focului descoperea unghere adanci cari
dispdreau intr’o clipd, ca nigte ardtari. Glasul batrAnului se urni din loc, incarcat
parca de rugina si vreme. Avea acelas accent striin ca si fiul sdu, insd sunetele
cresteau din ce in ce mai tare, ca reproduse de ecoul unor bolii nevizute.

— Am auzit cd va intereseazi istoria orasului si in special incepand cu noap-
tea aceea in care a fost batjocoritd statuia Fecioarei.

— Intr’adevir, tocmai...

Teofil ar fi vrut si spuni ci tocmai pentru asta venise, insd batranul incepu
sa rada, desvelindu-gi dintii rari si lungi, ingidlbenifi de tutun sau numai de timp.

— Ce naivi sunt unii oameni ! (Tivadar ranjea si el infundandu-si pipa cu
degetele prelungi ca niste aripi de liliac). Ca si poatd descoperi ceva, incep dela
coada si se chinuesc in zadar si facd lumind acolo unde e de ajuns s& ridici capul
ca si o vezi. Ca intr'o catedrald, domnule Teofil, da, da, ca intr’o catedrala, in care
al cduta lumina pe podele, bijbaind dupi ea cu luminarea, in loc sd ridici ochii in
spre feresire, '

Si rase iar, ascutindu-si dintii dn flacira focului. Teofil il privea nedumerit,
nestiind daci are deaface cu un maniac sau cu un nebun,

— Asa si cu statuia dumitale. Te-ai apucat s intorci evenimentele si pornesti
dela ura de acum in loc sd cauti adevirul in procesul verbal al acuzarii. Ti-aduci
aminte? Erau trei nume acolo...

— Fekete Tanos! isbucni Teofil, dumneata esti Fekete Ianos, unul din cei trei
acuzati?

— Si unicul vinovat, continua glasul batranului incircat de ironie si dispret.
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" — Dumneata ? Dumneata esti cauza neinfelegerii de azi? Atéta sange gi atta
urd din pricina dumitale! Dar nu e cu putintd! Ar trebui s& ai...

— ...peste o sutd de ani. 5i ii am cu adevarat.

— Bine, dar de ce, de ce atdta riutate ? Acum infeleg...

Nu-si isprivi cuvintele cici simfi ceva aspru strangdndu-i gatlejul, apoi
brafele ii fura legate de fotoliu si trupul intreg se sbitu neputincios sub franghie.
Fekete Tivadar radea, pentru prima oara il vedea rdzénd de fericire, ca in viziunea
propriului siu innec. Parci se imbatase cu un vin tare.

— Acum intelegi de ce am vrut de atitea ori si te impiedec, de ce te urdsc ?
Si vei mai intelege multe in noaptea asta, domnule Teofil, in ultima noapte a toamnei
si a viefii dumitale.

Si rasul lui sparse intunerecul, ca un fulger panzele norilor. O lumind mare se
faicuse in odae. Flacarile din cini azvarleau pretutindeni dogoarea lor si peretii se
indepirtaseri, desfisurdnd spatiul unei odii inalte si boltite ca o bisericd. Lui Teofil
ii era frig mai mult decét frici si-i clintineau dintii in gurd, ceeace punea pete de
ironie in zambetele celor doi dusmani. In cele din urma isi stapani tremurul si vorbi
ca si cum ar fi continuat o conversatie intrerupta,

— FEi, si-acuma ce-aveti de gand cu mine?

— Mai intai as vrea si te fac s& pricepi ci starea dumitale e tot atit de grava
ca §i aceea a sofului doamnei Helga, raspunse Tivadar.

— Omul acela a murit de mult!

— Tocmai de aceea. Omul acela, cum ii spui, Incercase aceeas aventura gi a
terminat-o aga cum o vei termina dumneata. Stii ¢d nici azi nu s’a aflat cam a murit
sotul amantei dumitale de azi. Vei fi primul martor i primul imitator al mortii lui.
Céaci si el dsi facuse o ambitie din descoperirea misterului fecioarei si el deci ame-
ninfa onoarea si existenfa familiei mele. Cu dumneata insa lucrurile sunt mai grave.
Pe langd acuzatia care 1-a dus la moarte pe curiosul ce te-a precedat, te mai apasa
una: aceea de a-mi fi Inat locul dela arhiva, de a ma fi umilit, de a-mi fi distrus o
cariera la care fineam.

‘Ochii lui Tivadar scAnteiau de urd si — in timp ce vorbea — se apropiase de
Teofil, agitindu-se in jurul lui ca un liliac urias, cu aripile manecelor falfdind pe
fondul aprins al focului. Batranul Ianos se ridici din fotoliu si veni catre ei. Teofil
il vedea ca prin vis si-i auzea pasii scirtdind pe podeaua de piatrd ca niste clipe
cari bat pentru ultima oari.

— Sa termindm odatd, rontdi glasul batranului. Domnul Teofil va fi fericit
sa asiste la scena incorongrii din noaptea aceea dar moartea ii va fi cu atdt mai dulce
cu cét va trece mai repede pe lumea cealalii cu toatd istoria limuritd in minte.
Poate c#, cine stie? o va scrie acolo.

Teofil nu mai intelegea nimic si nici nu mai incerca si inteleagi. Triia la ca-
patul simfurilor, acolo unde viata se mirgineste cu somnul si noaptea aceasta i se
parea atat de ireald incat astepta o mand de om care si-l trezeascd. Isi didu seama
de realitate abia caAnd fu deslegat de pe scaun si purtat pe un coridor lung s: intu-
necat, taiat in piatrd si luminat de ficlia pe care o purta bratul tremurand al lui
Ianos. Urcard citeva trepte, apoi Teofil fu impins inainte, inir'o carcerd neagri
care-i strdngea trupul din toate pirtile. Era frig si printr'o sparturda simfea vantul
rece al noptii de afard. Cei doi insotitori disparuseri si linistea plutea ca o apidsare
a Intunerecului. Incercd si se miste insi nu isbuti: mainile si picioarele, capul si tru-
pul in intregime, erau infepenite in piatrd ca intr’'un sarcofag. Parcd zicea intr'o
armurd de piatrd. Asa murise oare sotul doamnei Helga? O lumind orbitoare il sili
sd inchidd ochii. Statu asa cateva clipe, apoi privi cu teamd si nu indrasni si-si gan-
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deascd de;coperirea: vedea luna, iar in fata lui prin cele doud gauri prin care privea,
piata Fecioarei odihnea 1n noapte, linistita si tacutd, agsa cum o stia. Teofil ocupa in
noaptea aceea spafiul gol din insési statuia fecioarei: era in clipa aceea sufletul in-
durerat al unui trup de piatra.

Luna se ridicase in dreptul ochilor si frumosul ei disc implinit ca un san de
zeitd, lumina piata pustie, orbind flacdra felinarelor rare. In sirul de case pe care-l
avea in fati Teofil descoperi fereastra lui Tivadar, usa pe care intrase cu atdtea
ganduri bune si dincolo de pragul cireea incepuse basmul acesta chinuitor. Voi si
strige, insi glasul se lovea de piatrd si se intorcea in timpane ca un huruit enervant.
Tncerca si se sbati, insid chinga rece il stringea de pretutindeni. Mana lui dreaptd
stitea rezematd pe spada statuii, dar era tot atdt de neputincioasd ca i un gand pe
care nu-l poti exterioriza. Aceasta si fi fost moartea care-l astepta ? Moartea prin
tacerel... '

Pe strada care venea din spre rdu aparu o umbra. Sovai cdtva timp inainte
de a se avanta in piatd, apoi pisi cu fereald pe langd ziduri, ca o fasie de noapte.

. Era o femeie cu un sal pe umeri, care intorcea mereu capul in toate partile, cautand
ceva. Cand se apropie, Teofil recunoscu silueta, apoi chipul alb al lui Frau Helga.
I1 ciuta pe €l prin orasul adormit si in ochii mari striluceau, in razele lumii, lacrimile
dragostei si ale disperarii. Era 1angd el si nu o putea striga; la cativa pasi sub haina
de piatrd si totusi o vegnicie de tacere si de necunoscut 1i despartea.

I.a casa din fa{d se deschise o usd care scirfdi in balamale, sfasiind linistea
noptii. Doi oameni inaintard cétre statue. Frau Helga se intoarse citre ei si parca
ii agtepta sd se apropie ca si-i intrebe ceva. Trecuse de mult miezul noptii. Ceasul
din turn bitea cateva sferturi fara identitate. CAnd oamenii ajunserd in apropiere,
Teofil se sbatu ca o fiard inlanfuitd si Frau Helga scoase un strigdt de spaima: sub
lumina galbend a lunii rdnjeau cele doud chipuri ale lui Fekete. Femeia incerca
sa fugi, speriatd de aceastd aparifie neasteptatd, insia Tivadar o prinse in brate si-i
astupd gura cu palma. Apoi o legd cu o batistd ca s& nu fipe si-i infasurd méainile cu
o curea. Cei doi tovardsi vorbeau ceva pe limba lor si ameninjau pe Frau Helga cu
pumnii. Veniserd cu sigurantd si reediteze sacrilegiul din noaptea rusinoasei inco-
rondri si si ucidd pe Teofil. Prezenta lui Frau Helga ii stinjenea si le incurca pla-
nurile. Tivadar scoase dela brau un cutit cu lama lunga si subiire, pregitit probabil
pentru inima sau ochii lui Teofil, si se indreptd catre femeia care zicea la picioarele
statuii, lesinatd de groazad. Singurul martor al sacrilegiului trebuia si dispari.

In clipa aceea se intdmpld o minune. Braful lui Teofil invinse piatra si ména
care se sprijinea pe spadd se ridicd inir’o suprem# incordare si izbi o singurd dati.
Teasta lui Tivadar se risipi in bucati iar trupul celuilalf se topi ca un duh riu.
Dragostea invinsese moartea.

*
* O o*

A doua zi, cetitenii linistitului burg de peste munti aflard in piata Fecioarei
cadavrual lui Fekete Tivadar care se omorise aruncindu-se dela etaj pe caldardmul
de piatrd. Cel putin asa credeau oamenii care-1 gisiserd acolo, cu ména infepenita pe
manerul unui cutit cu lama lungd si subtire.

Cand afli vestea, Teofil alergd la arhivi, deschise usa ca o vijelie si in fafa
cuierului gol unde trona odinioari o pildrie veche si soioasi, rasufld usurat. Intrd
in birou: dupd masa cu vrafturi de cirti din spatele cireia il pAndea altddatd un cap
de innecat, nu mai era nimeni. Aerul mirosea a toamni si a libertate. Prin geamul
deschis patrundea o raza de soare, aurind praful de pe casca de metal care se rosto-
golise zilele trecute pe masa lui Teofil. Fekete Tivadar plecase pentru totdeauna din-
tr'o lume curatd si albd in care condeinl lui Teofil avea si deslege toate misterele.
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NOAPTEA S’A SCALDAT INTR'UN ISVOR

DE
EMIL. ZEGREANU

Luna a ingenunchiat pe-un deal
Si'n aur i-a prefacut {arana,
Cerul a cdzut agsa de jos

Ci-i poti culege stelele cu mana.

Noaptea s’'a scaldat intr'un isvor,
Vantul i-a ascuns haina in p#dure,
Tacerea s’a rostogolit prin vai
Si-un nor s’a culcat pe creste sure.

In ochiul fantanii din campie

S’a imbrafisat inima paméantului cu zarea,
Pe gatul dealului ca pe-o vioara,

A tresarit, arcus de-argint, cirarea.
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STILUL, — EXPRESIE A REALITATII
| NATIONALE |

DE
ILARIU DOBRIDOR

Ca orice se cheamd real pe lume, — totul fiind mister, — mici realitatea natio-
nald nu putem sti ce este.

Vanturile noui, cari bat fafa istoriei contemporane, au adus germenii mai
multor teorii. Mai frecvents, deci cu valoare de circulajie mai mare, este acea doc-
trind care situiazd, in miezul realitafii najionale, concepul de ,rasi”. Rasa ar fi
samburul fecondant si deci definitoriu al nationalitd{ii. Omogenitatea din fina wur-
zeala s’ar trage de nicderi altundeva decat dela substanta rassiald ce-si plimba seva
prin toate nervurile hranitoare ale wvitalitafii unei natiuni. Nimic nu existi in ex-
presiile nafionale (limba, obiceiuri, artd, cultura, civilizajie) pAna ce mai intdiu nu a
fost cuprins in realitatea nationali a cirei miaduvd substantiali o conmstitue rasa ;
expresiile nefiind altceva decit svonuri vii ale gilgaitului ereditar din strafunduri
cum raurile, cristaline artere, tasnite din isvorul din bezna, taie, ca lame de transpa-
rentd, carnea pamantului. =

In perspectiva acestei doctrine, rasa e un fel de misterios intuneric in care
misiund vii stihii incoruptibile; si din acest intuneric, trebuie si desfacem fasiile
de lumind prin cari deslusim caracterele deosebitoare ale matiunii. Cum o natiune
traeste in istorie, — se infelege : continuitatea ei istorici nu e decét refractia pe alt
plan al acelui enigmatic factor ce propulseazd trisiturile dominante, — adica
ereditatea. -

Deci, simplu : ereditatea este continuitatea biologicd a rasei, rasa e nucleul
formator al natiumii, nafiunea e categorie istoricd a substantei pur biologice. Dela
Gobineau si Chamberlain pAnd la ‘Rosenberg (cari identificd nafiunea cu rasa)
i pand la Thierry si Guizot (cari chiar dacd nu le identificd fac din rasd suportul
natiunii) aceastd doctrind domina astdzi Europa?). ‘

1) Giddings, Lapouge, Jolly si Woltmann, remarcind aceiasi p#rere, considerd ci subsbratgl
natiunii nu e misteriosul suflet al poporului, c¢i un principiu material, adici o organizare determi-
natd a materiei biologice, o substan{d ereditari transmisibild din generatie in generatig..

Cat pentru A. Thierry, Guizot, chiar si Mommsen, rasa se impune cu o fortd invincibila.
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Se apropie teoretic de alle conceptii cari pun, la originea realitdtii nationale,
conceptul de neam sau de popor — unul rezemat pe comunitatea de singe (teza lui
Henri Martin), dar altul pe comunitatea de limba (teza lui Meillet); si e in buna veci-
nitate doctrinard cu ipoteza lui Taine si Montesquieun cari, — desvoltdnd maxima.
mai veche a lui Strabon : ,,omul e o bucatd de pamént” (in sensul ci seamdna cu
padmaéntul pe care-l1 locueste) — vad in mediu componenta, aproape fundamentala,
a nafiunii. Si, toti laolaltd, reprezintd directia, am zice maferialista, in rezolvarea
problemei natiunii®).

E o directie falsa.

Falsi mai intai : cd nu existd rasi puri: conceptul de ereditate e si obscur, iar
legile mendeliene, presupuse dirigente, nu se prea verificd. Si dupd cum nu exista
sdnge pur, nu existd nici limba puri, istoria fiind plind de procese de interpenetratie.
Cat despre ipoteza mediului, faptele o desmint.

Falsd apoi: cd natiunea e o categorie spirituald, pe cind rasa e o categorie
biologica; iar aceste planuri, net deosebite, nu trebue mici si se intretaie, necum
sé coincida 3).

Directia spiritualistd, reprezentatd printre altii si de Renan %), Fustel de Cou-
langes sau Michelet, — mai aproape de adevdr dacd ar lipsi bogata imaginatie si
lirismul expunerii, — comite gresala de a considera natiunea drept o substants.

Migulitoare intaia teorie, prin dialectica interioard; magulitoare a doua teorie,
prin vibrafia liricd, — améandoud nu se pot salva dela erezia de a concepe na-
fiunea ca substania. Realitatea nationald poate fi fapt prim si ireductibil, in nici un
caz, insd, o substanii. De altminteri, acest fel de a examina termenii reali ai pro-
blemei inseamnid a vicia obiectul, supus verificarii, prin introducerea unor vestigii
de ordin metafizic. Si materialismul si spiritualismul postuleazid entiti{i mistice:
substanja spirituald atotcreatoare, substanja materiald atotgeneratoare. Nu gisim
rase fixe, rasa find de o plasticitate intenabild; germanii sunt: cel{i plus romani,
plus slavi, iar italienii sunt: etrusci plus celii, plus longobarzi, plus goti.

2) Conceptul de popor, — sumi de elemente eterogene, neorganizate i difuze, — se diferen-
tiazd de conceptul de natiune, unitate omogend, organizati, coerenti. Existenta unui grup com-
presat de organe diferentiate, dar chiar prin aceasta solidare, fac unitatea organismului, — gi iatd

o natiune. Fichte, Lassalle si Dostoewschi nu se prea deosebesc de Lazarus si Steinthal in aceasta
privinta. Pentru cei dintai: ,nafiunea” e incorporarea ,sufletului poporului”, garantul divinului si
eternului pe paméint; pentru cei din urmaia: poporul e cel dintdi product al ,spiritului poporului”;
spiritul creiazd reprezentarea si, prin asta, obiectul popor; in reprezentarea creiatd, poporul capatd
constiintd de sine.

Este iardsi de deosebit nu numai intre popor si natiune, dar intre popor si neam. M. Hauricu
. merge chiar pand acolo incat §i Inldunfrul notiunii de neam sd disocieze: pe deoparte, nucleul
primitiv; pe de alta, emigratiile; se produc asimiliri printr’o lungd coabitare a teritoriilor.

3) Taine si Montesquieu au insistat asupra influentelor geografice, asupra institutiilor umane,
asupra formirei tipurilor spatiale. Istoria poporului e inseparabil legatd de tara locuitd. Se pare
ci aceiasi opinie o impértigeste si Michelet cand proclama in ,Histoire de France”, pref. 1869: ,,cum
e cuibul si pasirea, cum e patria si omul”. Totusi nu apartine direcfiei materialiste.

4) Renan (Quw’est-ce qu’une nation ? Pages francaises, Paris Cahman Lévy, 1921, pag. 68—73),
Coulanges (La cité antique) si Michelet (in Braunschwig : Notre littérature étudiée dans les textes,
11, 644, 668—671) substituesc rasei conceptul de natiune. Nu existd tipuri etnice, ci tipuri nationale.
Nu rasa determinii natiunea, c¢i moralul; calititile morale, dobandite prin viata in comun, px_'in
practica acelorasi obiceiuri, prin supunerea acelorasi legi, prin comuniunea de ocupafii, regctlo—
nind asupra fizicului, formeazi tipurile nafionale. Deci, nu rasa constitue natiunea, ci natiunea
amesteci rasele si indivizi, iar din materiale realizeazi o unitate fizicd si morald, armonioasa
si durabila.

O tezd similari demonstreazi Savigny, cu toate ci pune accent fundamental pe notiux}eg
1é juridic; spiritul poporului creiazi comunitatea de convingeri juridice, dela esenta cérora deriva
forma natiunii.
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Si, nicieri pe lume, nu existd substanfe. Stiinfa chiar a renuntat la astfel de
himere. Existd, in schimb, elemente si raporturi intre ele, — elementele insisi unitdii
sintetice de alte raporturi. Ceiace trebuie si defineascd natiunea nu poate fi, in nici
un caz, 0 anumiti substan{id etnici; ci, mai de grabd: o totalitate de raporturi intre
factorii constituenti pe deoparte; intre ansamblul lor §i anumite valori pe de altd
parte. Ceiace trebuie si defineasci nafiunea nu poate fi decét o solidaritate de relatii
intre unitifi biologice: indivizii; intre cadre obiective de manifestare: mediul geo-
grafic; intre dominante subiective sufletesti: timpul istoric; si un anumit imperativ,
de esenii morali, dirijind ascensiunea. Natiunea nu e decét formula fixa care inca-
dreazi aceste relatii, solidare intre ele gi solidare cu imperativul suprem dominator.
Unitatea biologici singurd nu o defineste (cum cred rassistii: Gobineau, Chamber-
lain, Rosenberg); nici cadrele exterioare singure (cum crede Taine sau Montesquieu);
nici climatul psichologic singur (cum afirmd Renan sau Michelet); si cu atat mai
putin limba (cum sustine Meillet) — limba fiind o expresie a realitdtii nationale, iar
nicidecum o componentii. A te opri la oricare din ele, inseamnd a vedea partial intr'o
formuld sinteticd mult mai cuprinzitoare. Ca formuld statornici a unei solidaritafi
de relatii, natiunea esie o realitate de alti naturd decit elementele ce integreazi;
este anume o categorie spiritualad si istoricd, pe cand elementele integrate pot fi, rand
pe rand, categorii biologice sau psihologice sau cosmologice; insi, aceste elemente,
fixate in anumite raporturi i resfrante in plan spiritual, dau natiunea, — existenfa
de alt ordin si pe altd treapti decét existenta ficirui element luat in parte; dupa
cum apa, formuld chimicid a doud elemente dozate in proporfie definitd, este o exi-
sten{d deosebitd de a elementelor integrate, A aparfine unei natiuni mu inseamna,
deci,.a simti glasul singelui sau glasul pimantului, — mod poetic de exprimare, — s
ci a trai sentimentul apartenentei spirituale; inseamna, cu alie cuvinte, a te recu- '
noaste ca unitate incadratd, — si fard stingherire incadrata, — in formuld isto-
ricd fixi 9). o

Dupi ce cunoastem noi realitatea nafionald? Dupi expresiile ei: limba, arta,
literatura, gtiinfa, civilizatia. Realitatea nafionald se resfrange, se incorporeazi in-
expresii nationale, fiecare din ele reproducand formula istorica fixi. Cum frunzele
pastreazd, in broderia verdetei lor, planul general al copacului, tot asa fiecare expre-
sie pistreazd inalterabil sigiliul nafional; se investeste, astfel, cu un caracter de per-
manentd si universalitate, numai prin faptul ci repeti neschimbitoarea formuli
sinteticd a realitdtii nafionale. Raurile iau culoarea nisipului prin care trec fird ca,
prin aceasta, si-si modifice formula lor chimicd; expresiile ian din timbrul realititii
nationale care le poarti fard ca, prin aceasta, si-si piardd atributul universalititii.
Putem studia realitatea nationald in oglindirile ei, fiindcd aceste oglindiri au puterea
de intentionalitate: indicd, in afari de ele, o realitate care le corespunde; si indici,
in afard de ele, tocmai fiindcd defin secretul fesdturii acelei realitifi. '

Individul, ca unitate biologics, este o colectivitate de raporturi; natiunea, ca
unitate istorica, este o colectivitate de raporturi. Individul incearci si se sustraga

5) Directia empirismului national, indicatd de Mancini, — iar la noi sustinuti de Aurel C.
Popovici i de A. C. Cuza, — arati relatiile de dependentd strictd si reciproci intre rasi (comu-
nitateg de s@nge), limba comuni, comunitatea de religie, regiunea (teritoriile comune) comunitatea
istorici si obiceiuri, legi comune, — toate, elemente cari au nevoie de suflul viefii dare e con~-.
stiinta nationalititii. Iar F. Pecaut (La sociologie politique) decreteazi asimilarea ca lege a. vietii .
nationale. Poporul primitiv e o notiune bio-sociald; existd asa cum .11 determini mediul cosmic,
biologic si istoric; e condus, deci, de acfiuni reflexe i instincte, incapabil a judeca gi a pitrunde -
destinul, manifestdnd lipsa de vointd de a-1 cdrmui.

Victor Hugo géseste o expresie mai fericitd decat toti: ,in blocul multitudinilor, gindirea
sculpteazd natiuni”. > T , e
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periciunii §i efemerului prin tendinta de a se prelungi in spetd; natiunea incearca
sd se sustragi perciunii si efemerului, prin tendinta de a se prelungi in istorie. Egois-
mul din planul biologic: conservarea, — resfrant in planul istoric, — devine impe-
rialism: permanentizarea. Si, fiindcd natfiunea este o categorie spirituald, imperia-
lismul nu poate fi decat tot de modalitate spirituald. Deci, o singurd forma a ascen-
siunii : imperialismul cultural. O colectivitate umani, dominatd de valori artistice
si culturale streine, absenteaza dela istorie. Sau, in altfel zis: o colectivitate umapi,
incapabild de a produce valori artistice si ‘culturale, n'a evoluat inci pani la stadiul
de natiune. lmperxatlvul etic care ordndueste solidaritatea dinliuntrul realitifii na-
{ionale aratd o singurd directiva: ascensiunea; ci e moral, cu referintd la istorie, tot
ce ajuid la afirmarea unei nafiuni; ¢i e morala afirmarea, filnded nu se obfine decét
pe singura cale a spiritului.

Imperialismul se exercitd prin expresiile nafionale; iar expresia nafionald este
silinfa permanentd si organizati de a reporduce, pe plan superior spiritual, forfele
latente ale realitifii nationale cireia apartii®); expresia derivd din efortul de a
resfrange si potenfa, pe planul istoric, dominantele contfinute in realitatea nafionala.
Expresiile, privite inisﬁ, nu sub specia existentei, ci sub specia m&surii, devin valori.

Ele reflectd ceiace s’a numit, — de51gur dar oarecum ldmuritor — sufletul nafional.
Injust, — deoarece sufletul national inseammna injelegerea metafizica a termenilor
problemei; dar ldmuritor, — deoarece se intervine cu o separajiec intre forme (cu

privilegiul permanentei) si intre suflet (cu atributul mobilitatii).

Cele doud forme prin cari najiunea incearci sa se prelungiascid in istorie
sunt: slatul §i cultura. Stat i culturd inseamni aceiasi realitate privitd din doua
parti deosebite. Ele sunt expresii integrate ale realititii nationale. Cici expresiile
nationale se integreazd pe o linie de nivel, proprie fiecirei natiuni: e stilul nafional.

Categoria stilisticd se trage dela expresia globald, objinuti prin mtegrame.
Stilul natfional inseamnd f.actorul spiritual prin care un popor se incadreazd in
istorie,

Daci, in unitatea stilului s’a deranjat ceva, inseamna ci unitatea de raporturi
nationale e alteratd. Cand in categoria stilistica descifrdm ecouri ce nu vin dela
vocea dinlduntru, neamul isi exprimd dorurile, chinurile, prin expresii cari tra-
vestesc si mascheazi. :

Cici stilul riméane expresia misterului din adanc; si, istoric, numai prin el se
ipostaziaza natiunea. '

6) Vidal de Lablache avea ‘dreptate s& spund cd o tard e rezervor unde zac energii, in care
natura a depus germenul, dar intrebuinfarea.atarni de om. - L
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O E S I
DE
STEFAN BACIU

FATA DIN IERBURI

Ea creste ca o iederd’n narcise,
Cu fruntea — ploaie de petale,
Cu ochii mari, mustind de vise,
Cu linistea urcindu-i pe sandale.

Ea duce mana citre nori
Si std in clipa, albd aratare,

Obrajii, cAmpuri, plini i-s de colom

Si trece ca un cintec pe carare,

Stau impietrit §i vocea i-o astept,
S& vie citre mine ca o goapti;
Ii suie viafa, clard’n piept

Si buzele-s ciapsund coapta.

Ea 'ntinde palmele spre mine
Si intre ierburi e o floare,
Crescuti singura, din sine,
Umbrind un rai intreg de soare.

SI IAR TE-AUD.....

Si iar te-aud suind in mine, poesie,

Intotdeauna citre obosita, alba frunte
Condeiul n’a unitat sa cAnte i sa scrie

Peste aceste albe flori de munte ?
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E inima mereu mai plind, mai amara,
Nici o femee nu mai fluturd, si stii,
‘Naframa ei de in, triunghiulara,
Prin parcurile reci, prin poesii.

"SOMN

Dorm in umbri apele din munte
Sub lumini de pale stele reci,
Cerul plin de cute ca o frunte
Mana nori in turma pe poteci .

Intr'un fulg desprins din lund

Am s&-1i caut cu truda fata.

Cine-o sti obrazul tdu sia-~mi spuni,
Cand din carul mare iese dimineata ¢

Tu din somn ca dintr'o api vie
Treci cu péarul negru in ninsori,,
Cand in ziua asta clard si tirzie
Ochii tdi sunt flacari de pe comori.
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O E s 1 1
IONPI(D)lai“OPIN

RUGACIUNE LANGA CUVINTE

Vino si ne rugdm sub bolte de linigti lunare
Tacerile-s lespezi sub pasii nostri, frate.
Dincolo de tarmul vocii, ecouri amare
Ne’'ntind odihna pe prund de singuratate.

MaAinile, zadarnic inseamnd rugiciuni ‘nalte
Nu ajung pani’n zemitul lumii celeilalte
Si cuvintele cad sub coasa spaimei, polog

— Frate’s singur, vino, cu vocea ta sa ma rog,

Sunt piscuri in inima pe care nu pot sd le sui
Si-mi sprijin mersul obosit, spre cer, de brazi
Dar ca iedera bratului tau, frate, nu-i

— Vino sd ne rugdm langd cuvinte, azi.

SUNT PISCURI IN POEME...

Sunt piscuri in poeme suite de luceferi
sunt piscuri in poeme ce nu cunosc declin
si nu-i bogatd vara in struguri de arsifa
cum e potirul slovei de melodie plin.

Sunt piscuri in poeme, popasuri, la rascruci
de unde stihu'ntinde aripele spre slavi
cresc bucurii acolo, alituri de tristefi

cum suni lin chimvalul luminii pe dumbravi.

Sunt piscuri in poeme, cuvintele de-mi sui
pe trepte de gindire, eu stiu cd sunt aproape
de feriga albastrd a cerului, pe care

de ingerii tdcerii mi-o scutur si in pleoape.
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DURERE DEPARTATA

DE
AUREL SANGER

Vei gisi ‘nir'o seara-un licurici :
Lacrima de stea ciézutd'n fan, —
Pentru salba unei pitulici,
Nestemata farda de stapén.

Vei gasi o boabd de margean,
Azvarlita de furtuni la mal.
Clitinarea valului viclean
Suna clinchet de cristal.

Dupi-o noapte lind, f&rd nori.
Vei gisi o lacrimd odata,

Cat un bob de roud’'n zon,
Pentru o durere departatd.
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— DOCTRINA SALVARII SI A MISIUNII NOASTRE —

PAN M. VIZIRESCTU

Tineretea poporului nostru e cel mai sigur indiciu c& forma de gindire care
1 se potriveste mai bine, riméane tot nationalismul. E un adevir care rezulti din
certitudinile viefii noastre, din acel timp istoric care st permanent in fafa prezen-
tului cu o extraordinard putere de viabilitate si din consensul de unanima inca-
drare pe linia obarsiei noastre.
Avem privilegiul netigiduit, de a ne gisi la vArsiea cAnd autoidentificarea
e un act ce se executd simplu si firesc, fard si fie nevoie de stimulente si refete de
laborator, Noi nu ne-am pierdut imaginea fiintei noastre etnice si n'am ajuns in
sitnajia dramaticd de a ne cduta pe noi ingine prin intermediul altora, ca si me ddm
intalniri nocturne pentru o foarte indoielnicd recunoastere.
N’am avut cand sd consumim energla noastrd primordiala. Ne gisim dim-
potrivd in plindtatea fortelor si 'n cel mai frumos anotimp, cidnd vigoarea si pute—
rea de reprezentare a unui popor, au un spor continuu de poteniialitate. Suntem in

matca noastrd sufleteascd, iar isvoarele care ne alimenteaza, se afla in aceeas stare

de puritate a inceputului. Influentele striine n’au ldsat decdt amprente superficiale,
fira relief si indicatiuni hotiritoare. Dacd ne stipanesc, intradevir, anumite
uzante si practici pe care le vehiculeazi moda Apusului, ele nu ating intru nimic e-
lementul de bazi al neamului — t{dranimea, — care fixeazd caracterul nostru speci-
fic. Targurile si mahalaua intotdeauna au fost in defecﬁun si nimeni nu s’a ardtat
atdt de nepriceput ca sa caute intre ele atributele unui popor.

Nu ne-a pervertlt contactul cu alte culturi, cu toate ¢c& uneori — gi mai ales
in vremea din urm&, — ni s’au oferit formule foarte seducatoare pentru usuratatea
spiritului contemporan. Ganditi-va la toatd literatura aceea de scandal, care defineste
aspiratiile si mentalitatea epocii in alte parti, si care a fost osvarlita in cantitdti mo-
numentale aici, la noi, pe bulevardele Orientului, — cum se zice, — ce repede a fost
prafuitd si m&turatd de vantul sinitos al plaiurilor noastre! Dece acest spirit de
refuz ? Pentruci avem forte proprii, forte neepuizate care nu pot fi indbusite i din
a caror framantare preferam sd aflam raspuns la orice nedumerire.

Dovada o oferd ins#si totalitatea culturii noastre, care din inceputurile ei si
pand azi, n’a urmarit altceva decat si fie expresia cea mai fideld a spiritului autoh-
ton. Literatura, prin ce are mai reprezentativ atit in poezie cét si in prozi, prin mo-
delele ei cu adevirat nepieritoare, este o mirturie desdvargitdi a sensibilitd{ii noas-
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tre. Marii creiatori rimagi in cultul posteritafii, au fost in neintrerupt contact cu
inima neamului si operile lor vorbesc despre aceasta in masurd covérgitoare. Pand
si 'n artele plastice, geniul predestinat si se ridice de-asupra tuturor, a fost acela
care a gtiut si astearnd in culori, viata §i frumusetile pa&mantului siu, Nicolae
Grigorescu.

Acestea nu sunt simple intAmpliri fird sens. Dimpotrivd, e o lege sacrd care
coordoneazi toate lucrurile care participd in mod activ la actul de incorporare in-
tr'un singur tot armonic al unei unititi nafionale. Numai popoarele imbatiranite, a
ciror sevd s’a subfiat, admit diversitatea haoticd si cosmopolitd in cadrul culturii
lor. Asemenea situatii nu sunt de loc de invidiat, ele oferind cel mai trist exemplu
de cedare si renuntare la exercitiul celor mai sfinte prerogaiive nationale.

Pentru noi e o mare fericire ci ne aflim in situatia exact contrarie. Lucrul
acesta il mai aratd, in afari de consideratiunile de mai sus, care se referd mai
mult la manifestirile din trecut, si predilectia de azi pentru o anumitd formd de
gandire. S’au ficut nenumirate incercéri de a ne devia depe axa noastrd spirituald
ca si respirim aerul agonic in care lancezeste o mare parte a continentului nostru,
dar toate au sfarsit prin esec. Se vedeau cat de colo petecile de imprumut si intentia
de a ne desfigura, '

Singurul efort doctrinar care ,intr’'un timp relativ scurt, a capatat cea mai
largd adeziune din céte s’au putut vedea in cadrul culturii noastire, este acela pe
care-1 reprezinta Nichifor Crainic si care insemneazd triumful nationalismului sub
cupola gandirii roménesti. Daci nu astizi, miine se va recunocagte existenta hota-
ritoare a momentului Nichifor Crainic in evolutfia gindirii noastre, cu semnificatia
marelui act de cunoastere ce l-a sivarsit in noi ingine. $i se va sti precis cd formula
salvarii el ne-a dat-o.

Prin Nichifor Crainic s’a tdlmicit modul nostru de a fi si toatd organizarea
noastra launtricd. Aici std secretul biruintii lui doctrinare. Ceeace ardea latent in
marea constiinfa anonimé a neamului, s’a articulat i a cdpidtat contur integral in
spatiul culturii noastre. O intrega serie de valori nestiute de citre antecesorii sii, au
fost legitimate §i puse in functie reald, dindu-ni-se criteriile si certitudinile proprii
pentru o viata autonoma.

Momentul Nichifor Crainic coincide de fapt cu frimantirile mnoasire inte-
rioare, care urmareau acest proces de recunoastere. El nu este decat expresia lucida
a profunziunilor populare, pe care le-a riscolit si le-a mirturisit cu predestinarea ce
i-a fost datd. Crainic se ridici din straturile care nu si-au griit vrerile, ca o concen-
trare masiva a intregului mediu de care este legat prin atitea conditii fatale. Spune
el undeva:

C4a dacd Domnul m’a deosebit
Din marea umilin{i populars,
A fost ca mai adénc s’o simt : eu am trait.

si spune tot adevirul despre sine si despre destinul cu care a fost ddruit ca expo-
nent al viefi noastre unanime. :

Dar Nichifor Crainic nu este un simplu transmitiator de mesagiu, El spune si
repeta cu staruinta, aceasta marturisire : ,,eu am frait! Cu alte cuvinte ne vorbeste
un spirit autentic, care a participat la intregul proces de viaii populara, triind or-
ganic pe trunchiul acelorasi réddcini, in bucurii si dureri comune, in vastele peisagii
sufletesti, pe care le va infdtfisa apoi in pagini de eterni frumusete si intelepciune,
poetul si ginditorul traditionalist. Cu Nichifor Crainic ne aflim deci, la isvorul cel
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mrai sigur al spiritului romanesc. Deaceea si infelegerea imediatd ce s’a statornicit
inire opera sa si nelinistile noastre nationale, precum si succesul extraordinar al
cartilor sale, care a facut sa treacd la magazia vechiturilor si a 1nut1htat110r incer-
carile altora de perfidid orientare.

***

Evolutia gandirii noastre coincide cu insdsi drumul de saltare si asezare a
neamului. Decidnd am inceput si ne afirmiam voluntar si sd ne ciutim un sens po-
litic, tot ce s’a scris si a intrat in preocuparea personalitifilor noastre de frunte, a
fost in acord perfect cu interesele noastre nationale. La inceput, cum era si firesc,
s’a cdutat obArgia, fiindci actul de nestere este cea dintdi certitudine de unde se
poate porni pe calea cunoasterii. Procesul acesta s’a executat metodic i cu o sta-
ruintd rareori intdlnitd in istoria vreunei culturi, in Ardeal, unde, singurul mijloc
de infruntare a puterilor vrismase, era cartea de legitimatie in care se vorbea des-
pre vechimea Roméanilor pe acel paméant, despre parintii dintdi i despre noblefea
lor de sdnge. Pentiru imprejurarile nefericite de-atunci, nu s’ar fi putut afla un ar-
gument mai puternic si o panghie de rezistenfd mai solidd pe care sa se sprijine un
popor amenintat cu desnationalizarea. ,

Cea de-a doua etapd o formeazi istoricismul din principate, susiinut de Ko-
galniceanu in Moldova si de Balcescu in Muntenia, care creiazi o dispozifie febrila
pentru cercetarea si admiratia trecutului roménesc. Secolul a XiX-lea, mai ales in
jumdtatea de-a doua, ba chiar si dincoace, in vremurile de panid la risboiu, e domi-
nat de aceastid efuziune liricd pentru mitul voevodal. Triirea aceasta in cultul stri-
mosesc si in spiritul de friajie romaneasca, a dus la marile infaptuiri nationale, prin
care s’a refacut imaginea imperiald a {irii.

Istoricismul a fost, desigur ,un curent care a avut o putere de animatie for-
midabila. Dar n’a fost decdt un curent, cecace insemneazi ci a avut un caracter
trecdtor. Fl nu s’a putut cristaliza intr'o formuld doctrinaré care si formeze un crez
permanent al roménismului, Dece ? Pentruci era ceva fragmentar si se intemeia
numai pe realitatea documentard, pe inscriptii si m&rturii istorice.

Era mai mult o atitudine de contemplatie si adoratie, o destinatie spre tre-
cut, cu efecte binefdcitoare, fireste, in creierea si realizarea acelei consiiinfe na-
tionale, dar fard putinta de a intui prezentul romanesc{fu pluralitatea aspectelor
sale. Metoda aceasta, mai mult romantici decat realisti, nu se ocupa de firea si com-
ponentele sufletului roméamese, pentru ca din cunoasterea lor si se ajungi la o conclu-
zie valabild pentru totdeauna. Evident, cAt a realizat prin directiva ei, e covansitor
de mult si nici n’ar fi putut s& ofere ceva in plus, precum la punctul evolutiv in care
se afla, ar fi fost cu neputin{d si imbritiseze atitea cidi de cercetare.

Dar vrem si spunem céd nationalismul devine concept de viatd si-si revendica
primatul ca sistem de gandire integrald, abia in zilele noastre, cAnd adanceste toate
problemele roménesti si deschide o vastd perspectivid de intelegere si valorificare a
fenomenului nostru. Nationalistii secolului trecut au pus in treacit tema deparazi-
tarii pamantului romanesc — unul din puctele de temelie ale orientdrii de azi, —
dar au argumentat-o aproape numai din punct de vedere economic, Intr'o vreme
cand spiritul individualist neglija cu buni credintd asemenea probleme de interes
general. Ceva mai tarziu, Nicolae Iorga si A. C. Cuza au vizut si aspectul cultural,
aducAnd o mare contributie in clarificarea lucrurilor, dar s’au oprit aci. Nicolae
Paulescu e cel care schimbi discutia si-o pune pe alte criterii, ficidnd din natio-
nalism o adevaratd scoald stiintificd inspiratid din dogma crestind. E cea mai mare
cucerire pentru domeniul care ne preocupa.
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" Intr'o admirabild sintezd pe care i-o inchind Nichifor Crainic, precizeazd
astfel esenia gandirii paulesciene: ,,Pentru Nicolae Paulescu, nationalismul e ade-
varul natural, iar crestinismul e adevérul supranatural. Cum e i firesc din punct
de vedere ortodox, pentru el aceste doud adevdruri nu constituie o antinomie. Na-
tural si supra natural nu se exclud, ci se completeazi: Hristos n’a venit sa strice na-
tura, ci s'o desdvirseasci. Cdci natura e creafia lui Dumnezeu, iar crestinismul e
revelafia aceluiasi Dumnezeu®.

Sunt consideratiuni noui care pornesc din firea generica a lucrurilor, in care
cauta si descopere nu principiul, ci vointa imanentd care le-a organizat. Paulescu
fisi cautd punctele de sustinere in legile imuabile ale cosmosului, in biologie, in fi-
ziologie, in vasta operd a lui Dumnezeu, si refine fiecare adevar, din totalitatea ca-
rora isi creiazi sistemul. Dela Univers ajunge la individ si dela individ la natiune.
»Prin cregtinism, — spune mai departe Nichifor Crainic in studiul in care se ocupd
de ideile lui Paulescu, — instinctul natural se transforma si se sublimeazd in con-
stiinfa morald a perfectiunii. Nationalismul biologic se transfigureaza in nafiolism
crestin, adicd din iubire sociald naturala, in iubire sociald supranaturald, fundata
in credinfa religioasd. Crestinismul inobileaza si sfinfeste nafionalismul”.

In felul acesta, nafionalismul apare complet, fiindca isi releva si latura cres-
tind, aldturi de fondul biologic si etnic. Paulescu pledeazi apoi pentiru unificarea
Bisericii §i demasca pe evrei ca cei mai mari dusmani ai virtufilor crestine si ai fa-
miliei nationale, de unde atitudinea lui antisemita.

Docirina aceasta e o minune de adevir si intelepciune si € cu atdt mai supe-
rioard, cu cat porneste dela date si consideratiuni rezultate din temeinice §i pro-
funde cercetari stiintifice, asa cum numai savantul Nicolae Paulescu a putut sd
facd in mare lui singuritate. :

Géndirea paulesciand are un caracter general. Ea poate deveni catechismul
oricdrei nafiuni cregtine si poate fi impartdsitd cu succes egal de la orice catedrd
universitard, fiindci e accesibild oricirei culturi crestine, Ea pluteste pe de-asupra
tuturor ca un duh de sfinfenie, in care zac marile adevidruri si cdile de superiori-
zare gi impéacare ale umanitatii.

Dar fenomenul roméanesc in ceeace are el particular, precum si in aderen-
tele lui la sfera de viatd universald, e explicat si interpretat in cirtile de doctring
ale lui Nichifor Crainic si cu deosebire in cartea care a determinat aceste randuri:
.,Ortodoxie si Etnocrafie”. »

Nichifor Crainic s’a aritat deopotrivd preocupat de problemele vieti: de azi.
In conflictul de idei care s’a angajat in ultimul timp, el a fost prezent continuu,
atat prin studiile apirute in marea revisti de doctrind si artd : ,,Géndirea”, cat si
prin articolele zilnice din martirizatul ziar ,,Calendarul”, iar mai apoi prin micile
esseuri care an onorat trei ani de zile paginile de tinerete si vigoare ale revistei
.Sfarma-Piatra”. Ideile sale s’au pulverizat in constiinta acestei {dri mai mult decat
ale oricdrui ginditor roman, ajungdndu-se pAnd dintratdt, incdt, unele forma-
tiuni politice, chiar si din cele oficiale ,si-si insusiascd fard niciun scrupul prin-.
cipii elobarate de aceastd minte geniald, fara ca autoruluilor si ise rezerve un
drept de recunoastere. SAnt mici mizerii care definesc moravurile unei epoci.

Cartea ,,Puncte cardinale in haos”, aparuti cu trei ani in urma, dupd cum
o aratd gi titlul atat de fericit ales — si care a fiacut scoald chiar si de titluri in ex-
presii asemanatoare, — e o adeviratd cale de orientare in marele tumult al gandirii
contemporane. Nichifor Crainic porneste dela rispéantiile pe care le deschide acest
veac agitat de atdtea sensuri contradictorii, si dupice cerceteazi fiecare indicatie
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in parte, arata care este formula tim&duitoare pentru biata fapturd umana cazuta
in betia negatiilor.

F. o carte de demascare si clarificare, consacratdi mai mult problemelor cu-
rente, aldturi de care, poetul prezintd cateva figuri de inalti semnificatie ale cul-
turii noastre.

Dela acest punct de reper, prin care s’au precizat valorile care trebuesc con-
siderate in orice discutie de ordin moral, politic, sau estetic, Nichifor Crainic a
trecut la cea de-a doua etapd a ideologiei sale, anume la aceea care priveste reali-
tate romAneascd, si cireea 1i inchind un volum nou : ,,Orfodoxie si Etnocratie”.
Cele doui nofiuni afirmi principiul istoric al viefii noastre sufletesti in raport cu
Divinitatea §i principiul de organizatie terestrd in raport cu neamul gi puterile
sale. Ca sd ajungd aici, Nichifor Crainic porneste deld o serie intreagd de conside-
rafii reale.

Dar in primul rand, trebue justificatd aceastd céutare de noi adeviruri
pentru interesul colectiviti{ii noastre, Se simfea nevoia de alte osteneli care sa
strangd intr'un minunchi fortele sufletesti ale acestui neam ? Fara indoiald ci dal
Nichifor Crainic infifiseazd momentul dramatic cAnd am rdmas suspendati in
gol, epuizati, fara nici o credintd si firi niciun fanatism. E momentul acela de
dupd tizboi. Iati cum il descrie el, ca unul care l-a triit aevea : ,suflelful nostru
era gol si umbrit ca o bisericd, in care s'a sfarsit o liturghie si s'au stins candela-
brele. Si cum eram dela inceput crescuti in ideia ca suntem slugi ale neamului nos-
tru, voiam sd §tim, acum dupé rasboiu, cum si-l slujim mai departe, in puterea ca-
rei credinfe si a cdrei misiuni sd ne incredintam energiile sufletesti”.

Vastizicd era o criza de idealuri, un hiatus pI‘lmeJdl*()S un timp de seceta, in
care se afla totusi o generatie ,,care a simfit nevoia sd fie lamuritd asupra unei mi-
siuni permanente a neamului nostru”. Asemenea momente sint foarte bine venite
in istoria unui popor, fiindca pedeoparte lichideazid cu trecutul, iar pe de alta, in
insdsi criza lor se aflg o dispozitie fecundi si creiatoare de noui aspiratii. Nichifor
Crainic « intuit insemnatatea momentului si-a inteles ci de-aici inainte nu poate
fi vorba decét de ,,0 misiune permanenta” dar care este strict condifionati de aceea
totald ,,cunoagtere a fiinfei romanesti”“. Punctul de plecare e altul decit acela care
mmase pasii antecesorilor sii si justificarea € cum nu se poate mai dreapta :
,Istoria noastrs are, pe langs iendmta unionistd, un mare sens spiritual — spune
d-sa — care a fost lasat in umbrs, dar care constitue in cea mai mare parte esenta
sufletului roménesc”. Tendinta unionisti s’a realizat prin aciele de cucerire ale
barbatiei roménesti, dar fondul spiritual era un domeniu aproape nestiut si numai
din cunoasterea lui integrald se putea ajunge la intrezirirea unei directii misionare.

-Misionarism national insemneazd vointa de a te ridica la un plan superior?
pe baza conceptelor tale initiale de puritate si desivarsire si stiruinta de a te re-
prezenta asa, intr’o vastd actiune, nu de prozelitism, ci de uriase afirmiri. Misio-
narismul nostru se confundd cu notiunea unicd de ,roménism”, iar romanismul
»e insé&si modul permanent si specific de a crea istorie, al neamului roméanesct’.
E vorba de energia substratului nostru etnic si spiritual, care trebue pusi in func-
fiune spre a se realiza istoriceste. ,,Etnicul e insdsi natura proprie a neamului” si in
el se subsumeaza atit elementul biologic, cat si cel efic. Mergand pe aceasti cale a-,
naliticd, Nichifor Crainic ajunge la concluzia c& ,,neamul roménesc e antropic prin
natura sa etnica si crestin prin aderenta instinctiod la ortodoxie®.

Caracterul acesta religios nu a venit insi pe cale de influentd; n’a fost altoit
pe fiinta poporului nostru cum s’a intdmplat cu alte neamuri, ci a germinat odati
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cu spiritul poporului nostru, in insdsi momentul creatiunii sale. ,Istoria nu poate
preciza o distinctie inifiald intre cregtinism si romanism’, — spune categoric pro-
fesorul de mistici. Asa incat, ortodoxia este caracterul fundamental, modul de a
f1 51 a se reprezenta al poporului acesta venit pe lume cu duhul evanghelic in
inim&. De fapt, se poate demonstra prin manifestirile din trecut si prin toate actele
sale de vointi, cit s’a pistrat neinirerupt in sfera aceasta de via{d si de simtire.
Prin spiritul lui, prin felul de a tr8i si a concepe viata, prin personalititile condu-
cdtoare, prin evenimentele care-i lumineaza istoria, prin datele culturii gi ale crea-
tiunii sale morale, neamul romanesc s’a definit continuu in spirit ortodox. Staruind
asupra acestui adevir, Nichifor Crainic descopere in manifestarile noastre isto-
rice, doudl tendinte, una de intensitate si alta de expansiune. ,Tendinfa de intensi-
tate se caracterizeazi prin procesul de formatie a individualititii etnice gi prin a-
tracfia diferitelor fragmente ale neamului nostru unele catre altele, penfru a in-
chega unitatea nationald. Tendinfa de expansiune e afirmarea personalitatii reli-
gloase a poporului nostru in voinfa de a respira in largul eccumenic al ortodoxiei”.
Spre implinirea acestor scopuri au actionat marii voevozi, incepadnd cu Mircea cel
Batran, pe care chipul ce se pastreaza incd la Cozia - il aratd purtdnd pe cap co-
roana imparatilor bizantini (Sextil Puscariu), continudnd cu Stefan cel Mare, ,,a-
tletul crestinitatii, cu Vasile Lupu ,ocrotitorul ortodoxisilor de pretutindeni®. Tot
atadt de edificator este marele exemplu al lui Mihai Viteazul, care-si marturiseste
astfel politica st scopul actiunilor sale : ,,M’am apucat sd ridic aceastd mare greu-
tale cu aceastd fard saracd a noastrd, ca sd fac un scut al intregii lumi cregtine”,
pentru ca mai tarziu, opera culturala a lui Brancovenu in spirit ortodox, si ridice
pénd la culminatie aceastd tendinia de conservare si expansiune. Caracierul aces-
ta al manifestirilor noastre s’a mentinut pand la jumatatea secolului trecut, cand
pasoptismul a adus o adeviratd ,prabusire a romdanismului din spiritualitatea e-
cumenicd’”, dupd cum constati cu drept cuvant Nichifor Crainic.

Problema deci e limpede. Fiind vorba-de a ne preciza un sens misionar, tre-
bue si refacem legitura cu linia de credinti a sufletului nostru national, care a
fost intreruptd prin influente striine, si si mne rcasez&@m in cadrul spiritualitd{ii
roménesti. Nu se poate neglija natura religioasi a acestui popor, cind se pune
tema reprezentirii sale intr'o for{i unanimi si cu totul proprie. ,,Spiriful ortedox
e formula solidarititii romanesti” iar ,,Nationalismul, ca formula militanti a so-
lidaritalii etnice, se integreaza firesc in Biserica prin aderenta la idealul ei de
viatd. Aceastd aderentad il obligd si aducd in politicd o mentalitate crestina”.

Cu chipul acesta, Nichifor Crainic, pe langi actul de restauratie pe care-l
sivarseste, defineste substanfa nationalismului romanesc in ceea ce are el carac-
teristic si_deosebit de alte nationalisme, ne pune la dispozitie mijlocul de auto-
identificare si formuleazd doctrina integrald a roménismului de totdeauna, ramaé-
nind neclintit pe axa istoriei noastre. .

Principiul solidarita{ii st in constiinta de neam si in impartasirea duhului
religios, care este céa de-a doua realitate a existentii noastre. Cei care propun i-
deia renuntirii fatd de aceste permanenfe, nutresc pur i simplu gandul de a ne
desfigura si a ne detrona din piedestalul istoriei, in care ne-au asezat jertfele ina-
intagilor si credinta lor nebiruitd. Nu poate fi vorba de o misiune roméneascd,
fard recunoasterea atributelor care formeazi individualismul nostru istoric si in
care std de fapt puterea noastrd de realizare. E bizari si en towul primejdioasd
conceptia care pretinde o transformare in spirit a poporulur roménesc, in vede-
rea unei reafirmari, cerdnd tocmai inibusirea marilor elanuri religioase, Implini-
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rea unui aseemenea gand, n’ar insemna altceva decat abdicarea noastrd dela firea
ce ne este proprie, iesirea din matca in care ne-am cristalizat pentru a ne lansa
ip aventura. ‘

Noi suntem popor crestin, Acesta este un adeviar incontestabil, dar nicio-
dati nu s’a finut seama de el. Pentru intiia ocard intrd in consideratia omului de
gandire si se cautd a fi dat ca factor comun in tot sistemul de organizare care pri-
veste neamul romanesc, datoritd lui Nichifor Cranic. El demonstreazi cu o tarie
de argumente ce nu pot fi clintite, ci un stat care are o bazid de spiritualitate
crestind, trebue si-si pistreze nealteratd structura, dacd aspird si se incadreze in
ritmul eternititii. Nichifor Crainic pledeazi pentru statul confesional si aduce
ca exemplu de realizare din acest punct de vedere, statul fascist, al carui condu-
citor. Benito Mussolini, a precizat din capul locului legitura dintre dinanismul
fascist gi spiritualitatea crestini. Reproducem din citatul pe care-l da Crainic: .
»Fascismul, zice el, e o conceptie religioasd, care considerd pe om in raportul sdu
sublim cu o lege superioard, cu o vointd obiectivd, ce depdgseste insul ca atare gi-l
ridici la demnitatea de membru constient al societdfii spirituale”.

Iar mai departe, preciziunea Ducelui e si mai cotegorica : ,,Statul fascist
nu rdaméne indiferent nici in fata faptului religios in general nici, in deosebi, in
Jata acestei religiuni pozitive care e catolicismul italian®.

Concluzia acestui mod de a gindi, o formeaza uriasele infaptuiri ale fas-
cismului incepind cu misurile de protectie a familiei — celula comunitd{ii — si
sfarsind cu creajiunea imperiului, precum si cu atitea dispozitiuni luate pentru
apirarea credintei, dintre care nu trebue neglijati desfiintarea francmazoneriei.

Cu alte cuvinte, crestinismul nu numai cd nu e o piedici in desvoltarea unui
stat, cum afirmi detractorii sdi, ci dimpotriva, isvor de viatd vie si de generoase
infaptuiri.

Ne vom refine pufin asupra luminoaselor limuriri pe care le di Nichifor
Crainic in legdturd cu valoarea acestei religiuni, cu atit mai mult cu cAt este in-
taia oard cand in cultura noastrd, o minte de atita inalti luciditate isi ia angaja-
mentul s8 infdfiseze in toatd sublima ei strilucire, credinta strimosilor sai.

De fapt, nu e vorba numai de un punct de vedere apologetic, ci de preci-
ziuni absolut necesare pentru infelegerea doctrinei §i a sistemului siu.

Nichifor Crainic vorbeste despre o neliniste a omului care l-a ficut con-
tinuu sa caute ,suprema conceptie de viata“ spre a se elibera din mizeria condi-
titlor terestre. Toate religiunile n’au avut alt scop decét acesta, precum si diferi-
tele conceptii filosofice. Dar in afard de crestinism, incercdrile acestea sunt crea-
tiuni neputincioase ale spiritului omenesc., Prin ele nu s’a putut ajunge la aceea
depasire a pufinititii noastre gi nici n’a fosi posibild revelafia conceptului de su-
periorizare. Sau, reproducind intocmai cuvintele lui Crainic : ,,Spiritul omenesc,
capabil sa doreasca o viafa desdvérsitid, nu e totusi capabil s& o conceapd prin
singurele lui puteri”. Actul acesta de conditie supraumani, s’a savar§1t prin per-
soana Mantuitorului. ,,Penfru noi, crestinii, zice Nichifor Crainic, aparitia lui
lisus Hristos in lume, adica intruparea Fiului lui Dumnezeu in Fiul Omului, in-
semneazd totdeodald suprema concepfie de viafa”. lar mai departe : ,.Prin Ilisus
Hristos infelegem ca limita de sus, pe care o putem atinge concepand viafa si
triind-o, e cu totul alta decat cele mai inalte idei la care s'a putut ridica lumea
pagéna“. C o :

- Tisus Hristos insemneazi salvavea omului din robia picatului, din ciile riu-
hui - ‘pe care a raticit condus de patimile oarbe ale nevredniciei sale; insemneazi i
?
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repunerea lumii in ordinea morald dup# care a tinjit secole de-ardndul fara si
si-o poatd apropia. ,Crestinismul ¢ a doua creafie a lumii*, — afirmd Nichifor
Crainic, fixand in modul cel mai luminos, injelesul divin al acestei revelatii. El a
restabilit armonia firii, refacind legitura cerului cu piméantul si a facut posibila
participarea tuturor la bucuria lui Dumnezeu, prin iubire. Iubirea este harul sfant
care unifica diversitatea fipturii creaturale si o repune in armonia ei primor-
diald. E un termen de solidaritate cosmicd, in care vibreazi raza de lumini ce-
reascit si saltd isvorul de viafa vegnica.

Aceasti gratie acordatd de Dumnezeu lumii, pentru a o ridica in ierhia su-
perioard, se revarsi in spiritul ei prin Busericd. Asa incét, Biserica lm Hristos are
o functie universald de modelare, de salvare, si se ,confundd cu marele tot al fap-
turii. Am putea zice, spune Nichifor Crainic, c& ea e sistemul de organizare a viefii
cosmice reinoite prin har®,

- Dar ¢ si mai mult, pentru constiinfa omului strivit intre marginile stramte
pe care le-a putut intui debila sa fapturd. Crestinismul i-a dat putinja sd se des-
copere pe sine si si descopere tainele nestiute. Actul nasterii Mantuitorului, care
formeaza centul lumii gi centul istoriei, e actul cunoasterii adevarului care inunda
de lumind fiinfa umand. FE intelesul a toate si raspunsul tuturor nedumeririlor,
care se limuresc de-odati pe de-asupra puterilor noastre. Lumina harici pe care
venirea MAantuitorului a revarsat-o in omenire, a deschis portile mintii, a creiat
un acord desivirsit asupra cunoasterii lucrurilor si a impéacat cugetele ratacite dn
cdutari zadarnice.

Al doilea eveniment covArsitor care sti la temelia crestinismului, Invierea
lui lisus, a desferecat enigma mortii si a pus omul in faja destinului siu de
dincolo de hotarele vietii, ,Invierea lui Hristos e credinfa in invierea Lui, iar
credinfa in invierea Lui, e credinfa in invierea morfilor, in propria noastrd inviere”.
Convingerea aceasta rezultd din certitudinea faptului petrecut cu aporape doud
mii de ani in urma, fapt prin care s’a relevat esenfa suprafireasci a persoanei Man-
tuitorului si in care se afld obarsia crestinismului. lisus ne-a salvat din moarte, sau
din nestiinta despre cele randuite asupra viefii noastre si ne-a scos din pestera
disperarii. ,,Cregtinismul e suprema reguld de viafd prin care putem sa biruim
mizeria universaldi si mizeria mortii, iar ceeace a adus lisus oamenilor, ,,e darul
iubirii”. Nu e vorba insi numai de o iubire mirturisitd, o iubire teoretizati gi ofe-
ritd altora ca principiu etic, ci de practca acestei virtufi cu toate jerfele si indato-
riile care {in de ea. Nichifor Crainic deosebeste omul crestin care se supune acestei
porunci evanghelice in mod activ, prin fapta reald, de cel care, desi o giseste inte-
meiatd, n’o practici, Pildele Mantuitorului sunt, de altfel edificatoare si din acest
punct de vedere ,ar nidzuinfa cuiva de a fi crestin, presupune o totald identificare
cu Nagterca, Invifaturile si Invierea lui lisus. Nichifor Crainic starueste foarte
mult asupra acestei conditii hotiritoare. ,Isus Hristos e acesibil tuturor, spune el. Si,
atunci, cand noi zicem: ,,Orlodoxia, conceptia noastrd de viatd”’, nu infelegem altceva
decat céa lisus Hristos e modelul universal al wviefii in Dumnezeu. Céti in Hristos
ne-am botezat, in Hristos ne-am imbracat. Aceasta insemneaza voinfa de a ne face
una cu El”’. Rostul Bisericii este tocmai acela de a mijloci aceastd comunicare, sin-
gura care deschide calea méantuirii, In spiritul ortodoxiei, care pisireazi alcituirea
cregtind cu sensul ei neschimbat, Biserica este prezenta vesnicd a Méantuitorului in
lume. Catolicismul, prin creatiunea acelui scaun pontifical de consideratie suprema
in organismul siu eclesiastic, exclude tocmai aceasti sacri prezenid, punind in locul
puterii divine, un rang omenesc, acceptat cu prerogative sitverane. Crainic consideri
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concepiia aceasta o erezie, care nu se intemeiazd pe altceva decit pe o trufasd né-
zuin{d de dominatie in spirit pamantesc.

Biserica, dupi aritirile lui Dionisie Areopogitul, ¢ ,insdsi opera de rezidire
a lumii sivargitda de Mantuitorul, iar fiinfa ei constd din doud serii de ierarhii, —
una corespunzand lumii nevizute, alta corespunzand lumii vazute™. Cea dinti e
organizarea ingerilor, iar cea de-a doua, organizarea oamenilor dupd modelul celei
ceresti. ,,Capul ierarhiilor e lisus Hristos; — aceasta este concepfia Bisericii orto-
doxe care este subordonata si'n cele vizute gi'n cele nevizute Mantuitorului, iar
scultul lui Dumnezeu e o liturghie ingereasca in ceruri si o liturghie simultana pe
paman{”. La aceastd viatd si bucurie dumnezeeasca participd fiinfa umana, in-
cadrandu-se celular, dupd puterea si dotafia fiecdruia. ,,Orfodoxia imbratiseaza in
mod egal pe oameni”’, respectand principiul varietdtii care este o realitate inexo-
rabild in sanul creatiei, in vreme ce catolicismul, prin anumite rigori, cum ar fi
obligativitatea limbii latine pentru toate neamurile, nesocoteste ordinea creaturala
care a rAnduit lumea in unitd{i etnice, consacratd prin insisi minunea din ziua co-
boririi Duhului Sfant. Biserica ortodoxd, in modul cum e conceputd ,modeleaza
formele locale pe trupul national”, fiindca, oriunde activeazid ea, € un centru
haric determinat de insdsi prezenta Mantuitorului care se afld pretutindeni.

Dar caracterul national al ortodoxismului luat in funciie de neamurile care-1
impartasesc, nu exclude universalismul acestei dogme. Dimpotriva, in insdsi esenta
lui sta principiul unificator, care se realizeazd prin continua actualizare a Mantui-
torului in fruntea ierarhiilor.

Iatd o idee care, langd atdtea altele, deschide o vastd perspectiva de injelegere
a crestinismului ortodox, interpretat in spiritul adevarului,

Cei care ignord structura si principiile conducitoare ale acestei credinte, au
formulat impotriva ei diferite atacuri. Unii, dintre aceia care ar vrea si dea alia
linie programatica neamului roménesc, intemeiati pe o serie de judecdii materialiste
si atee, pretind c@ ortodoxismul std in calea progresului si a acfiunii practice si
cd deci, mijlocul de realizare a poporului nostru, ar fi in primul rdnd, smulgerea
lui din misticismul acesta ,jpagubitor”. Fireste, un asemenea rationament, striin
cu lotul de realitafile noastre nationale, e tot ce poate {i mai primejdios si mai lipsit
de orice bazi serioasd. Altii vid in ortodoxie un domeniu al obscurantismului ,care
constitue o piedicd in calea avanturilor culturale. Intrucat cultura se intemeiaza pe
valorile antichitdtii i deci ale vietii pdgéne, iar crestinismul apare ca un incepator
de viata, se pretinde cd intre clasicism si ortodoxie mai ales, (fiindci ortodoxia
nu este nici investméntatd in haina latind) ar exista un mare antagonism. Una
se exclude pe alta.

Nichifor Crainic demonstreazia insia, cu un extraordinar lux de date istorice
si cu modul siu de a argumenta care nu lasd nimic in indoiala, ca aceasta sustinere
e cum nu se poate mai falsi. Bizanful, care ne di 0o imagine integrald si fastuoasa
a ortodoxiei, e cea mai sigura miarturie de contactul ce s’a pastrat intre clasicism
si noua spiritualitate. Crestinismul a asimilat cultura antici si-a pus-o in circulatie
de-alungul veacurilor, prin Sfinjii Parin{i si scriitorii bisericesti care, in majoritatea
lor, cunosteau in toatd profunziunea ei aceastid culturd. Grigorie de Nazianz si Gri-
gore de Nisa au convertit filosofia lui Platon la spiritul ortodox, fdcdnd-o accesibila
pentru dogma noastrid. Dar ce este Renagterea cu reinvierea antichitifilor, decit tot
o opera a crestinismului, precum insdsi Umanismul este o creafie calugireascd. Sant
nenumirate dovezi de permanenti cristalizare in evul cresiin, a vechilor forme de
culturd, care-t dau cuvént lui Nichifor Crainic s& afirme categoric: .,noi sanfem
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pentru. clasicism, fiindcd ortodoxia ne obligd”. Ajza incit, ortodoxia, e un spatiu in-
treg de via{, cu toatd complexitatea forfelor de conservare i viabilitate, care nu
tagddueste nimic din ceeace poate inobila i inlesni calea spre cunoagterea ade-
varului,

In spatiul acesta s’a format, s’a pastrat sis’a  desvoltat firea poporulul nostru.

Cu datele pe care ni le pune la dispozifie Nichifor Crainic si cu taria rafio-
nalismului siu, se limpezeste marea problema a orientirii moastre. Am vazut cat
trage in cumpani valoarea sentimentului religios, ca principiu de rezisten{d si de
afirmare morald. Fl poate susfine in mdsurd egald si spiritul realizator in domeniul
politic, de unde rezulta ci nationalismul roménesc nu se poate dispensa de aspectul
cregtin, care este modul siu permanent de a fi.

Unificand toate fortele din care se compune fiinta nationald in spatiu si tump,
Crainic ne di o imagine sinteticd de recunoagtere istorica gi posibilitafi viitoare,
fixatd in evocarea a doud cuvinte: ,,Spiritul autohton” Aici se cuprind marile noastre
certitudini: pimantul ca expresie geograficd a voinfei nationale, istoria ca miarturie
a durabilititii noastre si cultura ca mijloc de exprimare a intregului continut
sufletesc.

In conceptia autohtonistd, pamantul e proprietatea neamului. Dreptul acesta
nu rezulti numai din zapise, ci mai mult, din ridicinile profunde ce s'au fixat pe
teritoriul national prin mormintele strimosilor ,,care dau tirii prestigiul sacru de
patrie”. Pe temeiul acesta, Nichifor Crainic ajunge la concluzia ci sub nicio forma
nu pot fi lasate buciti din pamantul {arii in méinile strainilor, ca nu se poate co-
mercializa nicio brazda pentru folosul veneticilor. ,,Banul singur nu poate constitui
un drept de proprietate asupra tarinii romanesti”, — zice el categoric gi demon-
streazd ci altfel am comite actul monstruos de vAnzare a mormintelor strimosesti
pentru a fi exploatate de straini.

In ceeace priveste istoria, ea este isvorul nesecat al viefir najionale. Din cultul
si triirea in spiritul ei, se intrefine acel sentiment de stdpdn, care di elementului
autohten constiinja de superioritate fatd de grupurile alogene. Tot de-acolo vine si
puterea de identificare in timp, precum si misterul care leaga omul de peisajul {arii
sale, prin acordul desdvarsit ce se stabileste intre naturd si sufletul neamului. Ne
plasim astfel intr’o realitate cosmici de substanfi proprie, unde totul respird dupa
ritmul secular al trairii noastre etnice.

Insfargit ceeace oglindegte totalitar aspectele acestui proces de viatd, este
cultura. ,,Ea — afirma Nichifor Crainic -—— dé confinut memoriei neamului; ea ge-
neralizeazd ceeace e local sau provincial ,ea reveleazd ceeace e latent in sufletul lui,
ea transformd in idei — forte, patrimoniul comun si anticipeaza in forme ideale aspi-
rafiile si posibilitatile viitoare”. )

Cu alte cuvinte, cultura unifica, conserva si reface pentru eternitate sufletul
necamului. [ati elementele fundamentale din care rezulti spiritul autohton si modul
caracteristic al aricarei fiinfe nationale. Dar pentru ca si ddinuiascd pe aceeasi linie
de continuitate fird niciun fel de intrerupere pigubitoare, se impune condifia unui
stat propriu, cAnd e vorba de conservarea si aparare. In scopul acesta, statul nu
poate avea alt infeles, decit acela pe care i-1 dd Nichifor Crainic. ,,Statul — zice el
— e insdsi energia organizatd a neamului tn voinfa de a ramane stipédn pe paméntul
autohton ,care are pentru el si numai pentru el prestigiul sacru de pafrie. Statul e,
cu alte cuvinte, expresia politici a constiinfei autohtone”.

Aceasta e una din principalele concluzii la care ajunge Nichifor Crainic, dupi
constutdrile si afirmirile sale anterioare. Am vizut care erau elementele hotiritoare
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care trebuesc avute in vederea cind se pune problema cunoagterii unei individuali-
titi etnice; acum sadntem obligafi si cidutdm formula de organizare care sa le consacre
in cadrul politic al statului. Formula e datd in definitia citatd mai sus gi se poate
concretiza intr'un singur termen: nafionalismul, Conceptia lui Crainic coincide cu
modul in care s’a afirmat instinctul popular de-alungul vremii si cu spiritul sdu de
incorporare la viaja istorica, dar el vine gi-o lamureste, ddndu~ justificarea suprema :
wstatul existd numai din voinfa noastra, — din apriga moarte a stramosilor pentru
viafa de glorie a urmagilor. Si tot astfel el nu va ddinui, decét prin legea durd a
sacrificiului roménesc”.

Vasazicd nu e vorba de o simpla injghebare administrativd pe baza princi-
prului cetiatenesc, care e tot ce poate fi mai elastic, ci de un comandamnet sacru
care vine din jertfa sublimi a inaintasilor. Statul nu poate sa fie decit afirmarea
darza a vointii autohtonilor, ceeace constituie insdsi condifia exsitentii gi ratiunea
lui de a fi. El se intemeiazi pe puterea neamului, sau ca sd dim un termen si mai
cuprinzator: pe fortele sale etnice. Considerajiunea aceasta de o valoare absolutd in
clarificarea si desivarsirea gandirii nationaliste, a condus spiritul lui Nichifor Crai-
nic la descoperirea unei noi forme de organizare statala, al cérei principiu il formeaza
etnocrajia. Intre dogmele politice existente i pe de-asupra lor, apare aceastd direc-
tivd, care reprezintd la cipataiul unei evolutii de sforfari si ciutari, tot ce s’a putut
inchega mai perfect gi mai unitar. ,,Numim etnocrafie — spune foarte limpede cu-
getatorul nostru, — voinfa politica a rasei autohfone de a face din stat expresia pro-
prietatilor ei si organul misiunii ei in lume” E o concepiie care din capul locului
inverzice oricarei voinje eterogene de a se amesteca in viaja statului, considerand
ca acesta nu poate sa fie decat un drept al elementului de bastind care l-a creiat. De
vreme ce pe deoparte raspunderile cad asupra lui, iar pe de alta el singur are dreptul
de mostenire si obligatia de a da contur national intregului spatiu pe care-l stapa-
neste, e dela sine infeles cid are datoria de a inldtura orice tendinia care vrea si-l con-
cureze in misiunea lui. ,

Consecinta acestui principiu o formeazid primatul natiunii in viata statului,
ca forta permanentd si indiscutabild. Strainii nu sint decat niste pasageri intam-
platori si orice incercare de a-i face partasi la exercitiul prerogativelor noastre,
constitue o cedare a marilor interese romanesti, o parisire vinovata in mainile lor, —
situafie asemanatoare cu aceea pe care o oferd o stipanire vragsmaga.

Etnocratia exclude deci amestecul sirdinilor de neam in politica de organi-
zare a statului. Cu chipul acesta, nationalismul isi giseste o bazi de sustinere mult
mai puternici, demascand in acelas timp primejdia reald pe care o reprezinti mino-
ritarii ingdduiti sa participe la beneficiul viefii romanesti.

Dar etnocratia este ideia for{d care executd de plano, asa zisa democratie. Ea
este opusul acestei formule care se oferd ca principiu diriguitor in viata unui stat
national, protejind insa tocmai elementul intrus in paguba celui autohton. Democra-
{ia marturiseste singurd cd apird interesele tuturor si cum, in fapt, interesele acestea .
sdnt in vesnic antogonism, in cazul cand isbuteste si fie devotatd pentru fiecare -—
cazul cel mai fericit pe care-1 postuleazd, — nu face aliceva decit si potroneze un
haos de conflicte care pun in primejdie fiinfa nationald. In practici, lucrurile se
petrec §i mai grav, fiindci ea oferd toatid bunavointa stréinilor care au nevoe de pro-
tectie — dupd cum declard animatorii democrafiei, — lisand pe ceilalti si triiascd
din iluzia unei libertd{i cAntate la masa orgiilor electorale. Aceastdi minciuni si per- |
fidd cochetdrie a unui retorism de balci, o demascd etnocratia, proclamand dreptul
natiunii de a se salva prin forfele sale proprii si deci risturnand criteriul care-i rezer-
vase pAnd aci, pozifia cea mai umilitoare. -
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Prin etnocratie, majoritatea autohtond se reintegreaza in funcfia sa istorica
si-si reface coeziunea celulari distrusi de vanturile pustiitoare ale cosmopolitismului.
Statul nu mai este o institutie birocratici pusi in serviciul partidelor politice sau a
unor clase sociale, ci organismul prin care se ordoneazi puterile neamului intr'o ac-
tiune armonici de interes general. Individul, fiind o fardmd din marea energie na-
tionald, va intra in grija conducitorului care e obligat si-1 foloseascd pentru binele
obstesc, punandu-l in acelag timp in condifiunile de via{d cele mai prielnice. Auto-
ritatea conducitoare isi va exercita atributele ei insufletitd de cea mai caldd iubire
d» popor, imbritisand deopotrivad pe toti fii neamului care nu poat fi separati prin
privilegii sau refuz.

Ideile acestea de o frumusete sublima, isvorate dintr'o inima in care se tald-
zuiesc elanurile si nelinistile noastre, n’au raimas suspendate ca niste simple dorinti
dincolo de realitatea viefii. Autorul lor s’a striduit si-si ducd opera pana la capit si
astfel a ajuns si construiasca cel mai clar si mai desivarsit sistem de organizare a
fortelor romanesti, pe care l-a numit ,,Programul statului etnocratic’. Principiile
cilduzitoare ale acestui mecanism, sint insisi esenta gandirii sale, In formularea lor
lapidara, se recunosc atat trasiturile permanente ale spiritualita{ii noastre cat si po-
sibilititile de afirmare pe linia unui destin propriu si grandios. Punctul de plecare
rezulti din chiar nota fundamentali a specificului nostru de popor cresiin: ,Legea
lui Hristos, legea statului”. .

Nu cunoastem alt sistem politic si n'avem stire despre nicio altd metoda
oricat de perfectd ar fi ea, in care legea lui Hristos s& intre ca principiu de baza in
oranduirea programatici a vietii publice. Dimpotriva, stim ci& mai toate popoarele
crestine au trait intr’'un fel de dualism: de-oparte cu legea statului — o creatiune
omeneascd si profund indiferentd faid de invajaturile evanghelice, — de alta cu
sentimentul crestin. Credinia a fost consideratd ca un proces de constiin{d indivi-
duald, care numai la anumite momente festive se intilnea cu atentiuni binevoitoare
din partea statului, evident, in mésura in care isbutea si se mentina fara niciun fel
de concurs, ca religiune dominanta. Legiturile dintre biserica si stat, mai ales in vre-
murile moderne, au fost cit se poate de superficiale. Oricum, cu toatia sublima lor
semnificatie, invatdturile crestine impartigite In mod sincer de massele populare,
n’au fost puse in practica viefii obstesti de citre cArmuitonii respectivi. S’a respectat
intr’adevir partea formald, dar s’a neglijat complect influenta substantiali pe care
ar fi avut-o spiritul evnghelic. Separatismul acesta didinueste dogmatic din vremea
revoluiiei franceze, in unele par{i declarat fitis, in altele nemirturisit, dar cu totul
real. Deaceea cregtinismul incd nu si-a dat roadele sale binecuvantate, 1ar popoarele
au fost sguduite de grele framéntdri, prin care se urmirea tocmai distrugerea
credinjei.

‘Nichifor Crainic descopere aceastd racild si pune lucrurile la punct in
ceeace ne priveste pe noi. Dacad intriadevir siAntem popor crestin si sintem con-
vingi ci cel mai desdvérgit mod de a trii este acela aflat in invatiturile lui Hristos,
atunci sd traim in spiritul cuvdntului sdu, Dar nu numai pe plan individual ci si
ca organizare obgteascd in cadrul politicii nafionale. Cu chipul acesta, Nichifor
Crainic reactualizeazd termenul istoric al existentei noastre spirituale, dandu-i func-
fiunea la care are drept in procesul de viati romaneasci. De-aici decurg nenumirate
consecinte binefdcitoare, atat pentru folosul individului cat si al natiunii. Se naste un
intreg sistem de organizare §i constructie in care nu se neglijeazi nimic din ceeace
poate contribui la opera de sdltare a neamului. Modul de a trdi este in noi, in
structura noastrd milenard si'n legea sacri care se confundi cu firea poporului roman.
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Influentele striine, deci trebuesc inldturate, — cu atdt mai mult spiritul iudaic care
ne este diametral opus. Noi formam o familie cu ereditate i mosteniri comune, cu
interese permanente in care se angreneaza constiinfa fiecaruia §1 nu putem fi decat
solidari in orice act si orice sforfare. Nu existd clase sociale, fiindca nu existad crite-
riul firesc care s le sustind. Principiul divizirii si al separafiei in tabere de luptd
si urd reciproci, este o perfidi niascocire iudaicd, prin care se urmareste distrugerea
fiinter nationale. O asemenea conceptie care a fost valabild chiar pentru libera-
lismul nostrn burghez si'n genere pentru toate formatiunile democratice, a dus la
invrdjbirea elementelor autohtone si la sfirdmarea coeziunei celulare dupa urma
carora au profitat aventurierii straini.

Etnocratia nu recuonaste decit categorii de munca, fiecare cu rostul si desti-
hafia sa bine stabilite in cadrul statului national. Toate au indreptatiri egale si nu
existd bariere care si le separe. Munca, de orice naturd ar fi, este principiul de ino-
bilare a fiinfer umane s1 mijlocul cel mai sigur de depidsire in planul viefi terestre.
Din exercifiul ei rezultda bucuria viefii gi puterea de recomandare a insului sau a
unei colectivitdfi etnice. Deaceea, diferitele categorii trebuesc armonizate in urma-
rirea aceluiagi scop sublim,

In conceptia etnocratici, muncitorul din orice ramura de activitate, are dreptul
la o existentd onorabild in conformitate cu cerintele vietii, de unde rezultd ca o lege
sfantd, in primul rand, dreptul de proprietate individuala pentru orice muncitor
romén. Astfel, in vreme ce marxismul tinde la proletarizarea tuturor prin distru-
gerea proprietdtii individuale, etnocrajia urmireste si ridice pe fiecare la cele mai
bune conditiuni de trai. E singura formuld echitabild prin care se inldturd nedrepta-
tile de pana aci si se restabileste armonia sociald. E cea mai inalta idee din céite s’au
oferit pAna acum mulfimilor setoase de ideal. Nichifor Crainic a scos-o din logica
gandirii sale, din credinfa i puritatea sufletului siu profund rascolit de grija nea-~
mulm acesta. E singurul care a luat pozifie severd impotriva ereziilor marxiste gi a
liberalismul nesincer, ardtdnd in ce consta vasta gcoald de ingelatorie in care s’au
complicut atdfi pretingi exponenii ai culturii noastre. Nu e multd vreme decind
teoriile acestea erau considerate cu sfinfenie nu numai de cei care le impartiseau,
dar chiar i de adversarii lor. Muncitorimea era cu totul robita, fiindca fusese obig-
nuita sa vadd in ele singurul mijloc de salvare, iar adversarii, fard sa-si justifice
pozitia lor contrarie, faceau figurd de tirani care refuzd s& ia in consideratie drep-
tatea celorlaljr. De-oparte ratacire, de alta lasitate. Nimeni nu se intreba daca dincolo
de catechismul marxist se poate gisi o alid formuld cu adevirat supemoara sl e-
chitabila. ,

Intrebarea aceasta si-a pus-o Nichifor Crainic cu o luciditate si un curaj care
vor rimane In admirafia tuturor oamenilor de buna credinti, O citim pentru fru-
musetca ei, pentru sensul eroic pe care-l confine, cit si pentru insemniiiatea ce-o are
in fixarea pozitiei ganditorului nostru. ,,Dar nu existd oare, — se intreabi d-sa —
nicio altd posibilitate de a stinge conflictul acesta decit alternativa singeroasi a
opresiunii oligarhice sau a revolutiei proletare ? A mistuit oare faimoasa dialectica
marxistd orice altd deslegare a problemei, orice altd solufie pe seama conflictului
dintre pafroni si muncztorl? Reprezintd oare Karl Max, rabinul revolutiei mondlale,
ultimul cuvént al intelepciunii omenefstl? Un zeu dacd l-am socofi, i tot n'ar putea
lumea intreagd sa creada in el. Fu insa, care n’am crezut niciodatd c¢d un rabin poate
fi un zeu, socotesc invéafatura lui Karl Marx otrava viefii moderne si samburele
blestemat al tuturor crimelor uriage, ce inneaca in valuri de sange istoria contem-
porand. Nicio altd invafaturd n’a véarsat in inima lumii atita urd salbaticd si n'a
cautat sd justifice aceastd urd cu o mai draceasc& inviergunare”,
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Nu cunosc o execufie mai tare a perfidiei demonice profesata de agitatorit
marxisti, a neputinfei si lagititii celorlal{i. Inirebarea lui Nichifor Crainic e capitala.
De-aici incepe domesticirea si €liberarea din sclavia erorilor. Urmeaza apoi noua
indrumare despre care ne-am ocupat si in care se cuprinde insidsi formula salvarii.

Prin sistemul etnocratiei precum i prin toati gindirea sa, Nichifor Crainic
ate in vedere continuu personalitatea neamului, pe care se fundeazi toate aspiratiile
de viitor. Acesta este criteriul politicii natlonale, iar scopul nu poate fi altul decit
desvoltarea si desiivarsirea forfelor etnice in cadrul intereselor generale. Odata fixat
intelesul acesta pentru concepfia §i misiunea roménismului, nu mai rdméne loc
pentru niciun fel de alta orientare. Problema strdinilor se rezolva in mod automat
prin eliminare, sau cel putin prin indepidrtarea lor dela exercitiul prerogativelor
noastre.

E intdia oard cAnd o vastdi operd de gindire se transpune din lumea ideilor
in lumea concretd, si oferd un mecanism perfect de organizare in care std secretul
binelui, E intdia oard cind se deschide calea siguri de realizare a acelui dram de
fericire, dupa care toti a]ergdm insetafi.

Deaceea, socotim ca aceasta lucrare a lui Nichifor Crainic se poate numi si
cartea salvarii.

Nu putem siirui cit ar trebui asupra tuturor capitolelor si mirturisim ci
santem silifi cu multd stringere de inim3, sd trecem peste unele momente de inalta
inseninare, cum ar fi bundoara: , La Marea cea Mare”, ,,Intrarea triumfala in istorie”,
»Moartea lor e viafa noasfrd” si altdle din care am refinut numai cite o idee in
treacat. '

Am lasat pentru cele cateva randuri ce ne mai rdmén, o micd insemnare
despre paginile de inceput ale cartii. Aici, Nichifor Crainic, in doui studii de o pro-
funzime gi frumusete unica, vorbegte despre ,,Copilarie si sfinfenie” si despre ,,Omul
eroic’. Din cuprinsul lor ne dim seama care sint valorile pure, modelele de desi-
vargire din cadrul viefii wmane. Copilul e cercetat sub unghiul de cunoastere al
dogmei crestine. In simplitatea si starea lui de absolutd curétenie, el reprezinti ,,ma-
sura virtufii omenegti”’. E faptura cea mai apropiata de Dumnezeu. Nichifor Crainic
vede in gustul copiilor pentru fabulatie si mitologie, o ,.aderentd profunda la dimen-
siunile supranaturale ale existenfii”. Lumea aceasta le satisface setea de absolut, care
nu e convertita de niciun fel de perversitate. Educatia deci, n’ar trebui si aibe alt
scop decét acela ,,de a pastra pe om la nivelul sublim al puritatii si al simplicitatii cu
care a venit odinioara pe lume ca prunc”.

E un sens nou care se da operii educative i 0 noud orientare in sufletul copi-
lului ramas incd pentru atdfi pedagogi o adevirati enigmi. Innoirea lumii nu se
poate face decat prin copil §i misiunea aceasta o are Biserica, fiindcd numai prin
ea se poate ajunge la nimicirea rdului si pregitirea sufletului pentru mantuire.

In ceeace priveste eroul, el reprezintd cel mai inalt fanatism in credinfa bi-
nelui. £ o voin{a uriasi de eliberare de sub condifiile vietii mizere pusi in slujba
unei colectiviti{i cu aceeasi obarsie. Eroul nu este animat de niciun fel de interes
al persoanei sale. E] se aruncd in primejdie pentru salvarea celorlalfi. Pentru el nu
existd fatalitate, fiindcd ,,ea nu e decét voinfa noastrd intrata in putrefactie”. El nu
cunoaste decdt legea indrisnelii, lege porunciti de Mantuitorul lumii: . /ndrasnifi!
Lu am biruit lumeal”. Eroismul, deci, atat din punct de vedere dogmatic cat si etic,
e de sen{d crestina.

oIndrasneala eroului — spune Nichifor Crainic — creeazé istoria; indrdsneala
martirului o consfinfeste; indrsneala geniului o ldmuregte”.
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Mai limpede decét aga nu se poate.

Istoria noastra a manifestat permanent sp1r1tul eroic al neamului roméanesc,
iar sacrificiile de singe sant mérturii sacre ale indrasnelilor noastre. Spiritul acesta
si-a regisit craterul de emuptie in sufletul generatiei tinere, care a inceput lupta de
deparazitare a pimantului national §i de moralizare - a .socwtatu romanesti cizute
prada politicianismului corupt,

Copilul si eroul, iata cele doua forje vitale $1 regeneratoare valorificate in
sistemul de gandire al Iui Nichifor Crainic. Si unul si altul sant condijiuni absolute.
pentru implinirea acelui desfin grandios la care aspird intreaga noastra fiinfa na-
tionals. Aldturi de formularea doctrinard a marelui cugetitor, elementele acestea
vin cu putere de infiaptuire si modelare, pentru desdvargirea urmariti in planul de )
certitudini ale revelatiilor sale.

Ortodoxie si Etnocrafie” este cartea descilecatului nostru splrltual §1 a cres-
terii fapturii noastre nationale. In ea se deschide drumul istoriei de méine i se arata
viziunea sublimd a ceeace va trebui s fim, in conformitate cu garanjia pe care
ne-o da trecutul.

"~ Cartea aceasta inldtura erorile si riatacirile prin care am fost purtafi si fixeaza

sensul cel adeviirat, potrivit pani in cele mai mici am#nunte intereselor si spiritului
nostru roméanesc. In partea ei criticid, demascd si executi toale ingeldrile, deschi-

zand larg portile pentru aerisirea sufletului narcotizat de atidtea primejdioase mi-

asme. Arata gregelile gi ereziile nationalismului de pani aci, il clasificd dandu-i ade- ‘
varatul infeles si-i fixeazd conturul precis ciruia nui se poate aduce nici cea mai
mica stirbire. :

Cu vasta sa pregitire, insia, Nichifor Crainic deschide inci un domeniu pe
care nimeni nu l-a incercat pand la el E vorba de preocupirile de ordin religios
cirora le consacri importanta ce li se cuvine in codul politicii najionaliste. Astfel,
pe de-oparte ne face accesibild cunogtinta teologica, ignoratd pana aci si devenita dis-
pensablld pentru intelectualitatea noastra, iar pe de alta, repune sentimentul religios
in [uncjia lui misionara.

Putem spune, fara nicio teami de exagerare, ca Nichifor Crainic aduce o noud
formd de gandire, articulatd in toate domeniile si ca intindere si ca profunzime. In
ceeace priveste modul siu de a gindi, e un adevirat miracol precum se poate vedea
din creatiile sale. Nichifor Crainic lanseazi o idee care te niuceste prin tiria ade-
virului relevat. Te minuni ca 'n fapa unei descoperiri negandite de cugetul tdu,
dar pe care o giseste atat de dreapta si de fireascd, incat {i se pare ci a zicut undeva,
in ascunzigurile min{ii tale si 0 mana de vraciu a venit s’o scoati la lumini.

Adeviarurile mari sant simple, fard cotituri, si Crainic mu- t] ofera decat ase-

enea cai de orientare.

Dupid ce a lansat ideea, altele se ridicd mai semete si mai uluitoare, pana se .
construeste o piramidd pe care nimeni n'o mai poate clitina si din vArful cireea
sim{i cum te inundd lumina credintii si a tot infelesului. .

E harul spiritului siu, care i-a dat acest rost exceptional in lumea noastra
de a ne arita calea salvarii gi-a implinirilor viitoare. :

Tare in credinta sa, Nichifor Crainic raimine in fafa oricéirui vitor asa precum
singur s’a lamurit, de-asupra sbucrumului si a furtunilor trecitoare :

In viata crezul meu e ca un steiu:
Oricét de greu ciocanul sortii cade
Nu-l sfarmé, ci doar scapard scéntei.
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I DEI,

Dupiice si-a consumat deziluziile in linigtea
exilului, Marx a renuntat la ideta revolutiei vio-
lente, tip Babeuf et Blauqui, §i a precizat ideia
luptei proletare pe cale democratica.

K. Kautsky, adeptul siu cel mai autorizat si
odatd cu el intreaga migcare social-democrat,
sustine democrafia ca fazd tranzitorie citre so-
sialism. ,,Prin democratie, la socialism”, este de-
viza lui.

PlecAnd dela credinta lui Rousseau ci omul
este bun dela naturd si ci toate fiintele umane
sunt deopotrivi de capabile si egal indreptatite
si ia parte la conducerea statului, democratis-
mul reduce intreaga viati politici la numéir,
la individ si la libertate. Trigindu-si seva din
doctrina materialistd, democrafia este o fazd
premonitorie cétre socialism, o etapd indispen-
sabild in calea dictaturii proletare, cum spune
Kautsky.

Condamnind intolerabila dictaturi a numai-
rului, Jacques Bainville afirmi c3 democra~
tia duce la anarhie si la comunism. Speculand
dogma libertdtii absolute, marxismul — spune
el, — a obtinut libertatea de a submina edificiile

statelor natlionale, pregitind in voie desl:‘intui—v

rea revolutiel mondiale a proletariatului.
Statul democrat gi statul proletar, sunt deo

potrivi de condamnabile. Primul, pentrucd pur-

tind la gt zganda marei revolutii pe care sau
gravat cele trei abstractiuni: libertate, egalitate
$i fraternitate, n’a reusit sd faci din individ de-
cit un ,suveran captiv’ cum il numeste A. Tar-
dieu, un suveran detronat si expropriat de toate
drepturile sale. Celilalt, penfruci negind in-
dividualismul si liberalismul democrat, vrea si
restabileascd echilibrul politic si si realizeze o
erd noud de dreptate si de fericire sociald, ne-
gand dreptul la viati al claselor neproletare si
subordonand cu totul pe individ statului.

- 1) Din volumul: Mistica secerii si a ciocanului, care va a-
pat€ In curdnd, ’

OAMEN I,

FAPTE

STATUL DE MAINE, STATUL ETNOCRATIC!) 2

Antagonismul dintre individ si stat nu-l poa-
te Impéiica mici democratismul antisocial i anar-
hic si nici marxismul sanguinar si sdlbatec. A~
cest conflict il remediazi in chip uimitor de
simplu corporatismul. Asezdnd grupul social sau
profesiunea intre individ i stat, corporatismul
temiporeazd i limiteazd pretentiile individului
subordonindu~le interesului colectiv, impiede-
cind in acelas timp si abuzurile statului. Pro-
fesiunea indeplineste rolul de arbitru intre ce~
titean si stat. Ea aminteste individului cd nu i

*este decit o simpld celuld a organismului so-:

clall, dar statului cd este nu numaj administrato- ‘
rul, ci si ocrotitorul natiunii. Ea restabileste ast-
fel echilibrul i pune capét rézboiului dintre in-
divid si stat.

Antlindividualist si antiliberalist, corporatis-
mul nu este un sistem rationalist, ci un sistem
de viatd politici i economicd impus de forfele
active ale vietei. Ap3rut ca o reactiune impo-
triva democratiei, el considerd natiunea ca o rea-
litate organicd, ca o sintezd plurifunctionala de
grupéri naturale. In locul individului, el afirmi
pe producitor, in locul cetdfeanului, pe profe-
sionist ,in locul numairului, categoriile profesio-
nale, in locul suveranitdtii politice, abstracta,
cantitativd si numericd, suveranitatea reald or-
ganici gi calitativi a categoriilor profesionale,
in locul drepturilor si libert#tilor individuasle,
primordiale si supreme, drepturile si libertatile
individului, garantate in misura exercitdrii o~
bligatiunilor fundamentale fatd de stat.

Astdzi, cAnd lumea suferd din cauza anarhiei
individualiste si a tiraniei etatiste, corporatis-
mul realizeazd solidaritatea natfionald, privind
natiunea nu ca pe o totalitate de clase inclestate
intr’'un razboiu interminabil, ci ca pe o totalitate
de functiuni organice, cérora le corespund ca-
tegoriile de munci. El este singurul factor de
echilibru, capabil si disciplineze libertatea in-
dividuald si si limiteze puterea statului.

Intre statul democrat care nu vede decdt pe
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individ si libertatea lui si intre statul proletar
care nu vede decdt colectivitatea sociald, statul
corporatist apare ca o formi neinliturabild de
organizare sociald, politicd si economicd. 'El nu
“mai poate fi privit ca un simplu capriciu al
cAtorva- conduciitori de popoare. Este rezulfatul
flatal citre care merg astizi toate térile lumii.

Chemat s# inlocuiasci haosul si anarhia demo-
cratd, statul corporatist este singurul capabil de
" a restabili armonia nafiunilor organizate profe-
sional si de a le reda echilibrul social, pacea §i
régazul necesar pentru a se consolida si pentru
a creea noui valori in domeniul cultural.

Noua orientare economici, sociald si politicd
a natiunilor europene precum si universalitatea
tot mai accentuati a corporatismului ca formé
de organizare a natiunilor, ne obligd s# carac-
terizdm era in care intrim drepi secol al corpo-
ratismului. :

k

Marele nostru vizionar, cugetitor si luptitor
nationalist Nichifor Crainic, incercAnd si defi-
neasci organizarea politici a Roméaniei de Mai-
ne, a stabilit in ,,Programul statului etnocratic”
jaloanele constructiei magnifice a singurei age-
ziri de stat, conformé aspiratiilor si neces1tat110r
noastre de viafi.

Plecind dela constatarea ca ,statul este orga-
nizareq dinomicd o mwatiunii dosa  gdseste cid
statul nu se poate sprijini pe demos ci pe ethnos.
Nu se poate sprijini pe popor, cum face statul
democratic, ¢i pe natiune, cum va face statul et-
nocratic.

Poporul ,,fdrd deosebire de rasd si religie”, cum
sund formula fracmasonicd adoptatd de demo-
cratie, e ceva nedefinit, o mas8 amorfi si haoti-
cd apreciatd cantitativ, ,,fdrd identitate istoricd,
fdrd omogenitate de sdnge, fird unitate spiritua-
ld de credintd $i fdrd vointd proprie”, deaceea
statul nu se poate sprijini pe el

Neamul sau natiunea insi, fiind ceva definit,
»cu identitate istoricd, cu omogenitate biologicd
si psihologicd, cu unitate spirituald, cu vointd st

putere proprie*, aste singurul capabil de a-si

crea 0 expresie politicd propie in statul national,
reflectie a specificului siu etnic.

Sprijinindu-se pe ethnos, statul de mAaine nu
poate fi decét stat etnocratic. E1 va inlocui de-
mocratia cu etnocratia si va da o noui organi-
zare societidtii mationale, transforméand-o in bloc
solidar roménesc pe baza principiului etnocratiei
corporative.

-Statul etnocratic se deosebeste profund de
stdtul democratic si de cel proletar prin faptul
ci el se spmma pe sp1r1‘rual1smul crestin $1 ‘na-
tional. ’

Neamul nostru s’a niscut crestin, deaceea le-
gea crestind e temelia de stincd pe care vizio-
narul Nichifor Crainic o aseazi la baza con-
structiei grandioase a statului etnocratic. ,Le-
gea lui Hristos e legea statului”, e principiul
cardinal al noului stat. Religia crestind nu va
mai fi consideratid simpld ,,afacere personald*
ca In democratie si nici ,,depozit de opium™ ca in
marxism. Ea e legea supremi care va imprima
ritmul de viatd noud In statul etnocratic.

Respingind absurda teorie a materialismului
istoric pe care statul proletar o aseazd la temelia
sa, etnocratismul e profund spiritualist. Toatd
actiunea de educare si de modelare a sufletului
roméanese, va fi insufletitid de aceastd conceptie.
Cultura, morala, arta, legile, viata economici i
politicd, vor fi pitrunse de aceastd concentie
de viati.

Statul etnocratic, plecdnd dela principiul: ,,Nu
dlasele, ci profesiunile sunt functiunile organice
ale natiunii”, respinge teoria democrato-marxisti
despre alcituirea natiunii din clase sociale si ©
inlocuieste cu teoria corporatiilor. El considard

natiunea ca fiind compusi, nu din clase, ci din |
categorii sociale, care sunt atitea la numdr, cite

functiuni vitale indeplinesc In marele organism
al natiunii. Bl priveste natiunea in ansamblul ef
si nu-i scapd nici una din functiunile organice
care-i alcituiesc viafa ei totalitara.

‘Teoria claselor apartine doctrinelor liberaliste,

socialiste si comuniste. Ea a fost necesard pen-
tru a justifica tendinta de dominatie a unei
clase, Impotriva celorlalte. Teoria corporatiilor
pe care se sprijind statul etnocratic, considera e-
gal iIndreptétite la viatd toate profesiunile. Nici
una nu este superioard dupd cum nici una nu
este inferioard. Toate Indeplinesc functiuni spe-
cifice In stat, complectdndu-se una pe alta si
slujind impreund viata nafionald deaceea intre
ele nu existd urd saw dorintd de exterminare.

Corporatismul nu poate fi aplicat insd tale
quale, dupd cel italian. Spre deosebire de d-1
M. Manoilescu, autorul lucrarii: ,,Secolul cor-
poratismului”®, d-1 N. Crainic preconizeazd un
corporatism rectificat.

Breasla noastrd veche, spune el, era cimasa
de zale a trupului national. Era carapacea de a-
pirare a profesiunii respective impotriva tu-
turor parazitilor. Fiind o institutie cu caracter
crestin si national, in ea nu putea inira elemente
de altd ,lege”.

Revolutionarii pasoptisti, desfiintAnd breslele,
au permis Instreinarea lor. Industria si comertul
roménesc sunt astizi aproape complect In méini
streine deaceea, a adoptat corporatismul d-lui M.
Manoilescu ,oricdt de pur ar fi el, hseamnd a
consolida regimul burghez liberal cu toate con-
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secinfele lui nefaste pentru stat, consfintind in
forme juridice dominatia streinilor fird tard.
Corporatismului italian nu i se punea problema
minoritarilor si a evreilor, cum ni se pune NOUs,
deaceea nu-l putem adopta decét rectificat de
principiul proportionalitdii numerice.

»O natiune nu este stipdnd in casa ei decdt a-
tunci cdnd energia ei creatoare pulseazd in toate
categoriile de muncd ,deaceea statul etnocratic
va institui in organismul social un nou regim de
drept al muncii, introndnd principiul proportio-
nalitdgts numerice dupd criteriul etnic, in toabe
profesiunile manuale §i intelectuale ce alcdtuesc
viapo nafiumii®,

Democratia a fost incapabilda de a apira ca-
racterul etnic al statului national. Ea a deschis
larg portile instreindrii neamului. Partidismul
politic a devenit repede prizonier al iudaismului.

Statul insd e creat de nafiune, cu puterea, cu
voinfa si sacrificiile ei. El este expresia vointei
de a trdi a natiunil. Minorititile din sdnul nea-
mului, sunt dusmanii statului. Ele recunosc nu-
mai formal autoritatea statului, deaceea, statul
fiind creatia exclusivd a neamului roménesc, el

s numai el, trebuie si fie stipanul lui. $i dacd

in organismul social se poate admite proportia
numericd, in organismul oficial al statului nu
pot fi admisi decdt roméni de sange. Existenta
trecuta, prezen’téi si viitoare a statului national,
se sprijind numai pe sufletul pe energia si pe
jertfa roménilor, deaceea roméinul trebuie s
fie stdpinul statului sdu. Romania trebuie si fie
a Roménilor si numai a Roménilor.

Acolo insd unde programul statului etnocratie
este cu adeviarat salvator, este atunci cdnd se a-
pleacd cu grija asupra clasei muncitoare, preco-
nizdnd ,,proprietatea individuald pentru fiecare
muncitor”.

Analiza problemei muncitoregti i solufionarea
el, sunt deladreptul geniale.

Democratia fiind cantitativd iar muncitorimea
noastrd fiind o minoritate disparenti neputind
sd-i aducd un numir prea mare de voturi, a fost
ignoratd i pardsitd in ghiara socialismului gico-
munismului international. '

»Crima  regimului capitalist buighez e cd a
disprefuit pe mumcitor ca pe un paria el societd.
tit i l-a ldsat pradd aventurierilor socialisti si
comunigti®. _

Muncitorul nostru a fost inregimentat in ar-
mata proletard, anti-familiars, anti-nationald si
anti-religioasd. El a fost anexat idealurilor lui
Israel care este, aproape exclusiv, organizatorul
si propagatorul marxismului. Sedus de iluzia
raiului materialist, el crede ci lupti pentru o
soartd personald mai bund si nu-si di seama

i este o biatd unealtd inconstientd in mana In-
ternationalei iudaice.

. Statul etnocratic, considerand muncitorimea
ca pe una din cele mai importante profesiuni,
vrea s’o smulgd din ghiarele marxismului §i s’o
reintegreze In comunitatea nationald. Muncitorul
e fratele nostru, Ciocanul lui trebuie s cadi, nu
pentru a sfirfma Patria, ci pentru a o indlta ¢
a o face mai frumoasd. Smulgerea lui din bra-
tele marxismului, gi reintegrarea lui in ansam-
blul mational, e prima datorie a statului etno~
icratic. s

Marxismul a descrestinat, a desromanizat si
a abstractizat pe muncitorul roméin, ficind din
el o fiard apocaliptici in care s’a intrupat sti-
hia distructivid a iudaismului. Fiecare ins casti-
gat de marxism, constituie un furt in averea
umani a neamulul, Fiecare om cipitat de socia-
lism sau de comunsim devine un dezertor si un
dusman al statului.

Statul etnocratic, considerand c& muncitorul
face parte integranti din séngele si din sufletul
natiunii, va pune capat jafulul in averea vie a
neamului i va readuce la miatcd pe tofi fidi ra-
taciti ai sdi. In locul utopiei marxiste care ur-
mireste desfiintarea propietdtii individuale si
proletarizarea universald, €l vine cu o solutie
noud: proprietatea individuald pentru fiecare
muncitor.

SMarxismul zice: toatd lumea trebuie depose-
datd de propietatea individuald, pentrucd tu, pro-
letar, n’ai propietate. Statul etnocratic, afirmd:
modul firesc de a trdi e ca toatd lumea sd aibd
proprietate individuald, deci st tu, proletar, tre-
buie sd ai cel pufin o casd a ta”.

Proprietatea individuald pentru muncitori este
o solutie dreaptd si fireascd. Ea da satisfactie in-
stinctulul de proprietate §i pune capiat rizboiu-
lui dintre capital si muncd. Prin ea, statul etno-
cratic Intireste solidaritatea etnicd si face operd
de dreptate sociald si de salvare nationald, rein-
tegrand muncitorimea in trupul nostru si In su-
fletul Patriei.

*

Soarele Roméaniei Nom a moeput s8 se inalie
la. orizont. :

Noua constltutle d1n 24 Februarle 1938, rea-
lizeazd doud din reformele fundamentale ale sta-
tulul etnocratic: Intdietatea elementului etnic la
conducereq statwlui gi parlamentul corporatist.

Art. 27 spune: ,Numai cetdfenii romdni sunt
admisibili in funcfiunile si demnitdtile publice,
civile gi militare, {indnd seami de caracterul ma-
joritar si creator de stat al matiunii romdnesti®,
jar art. 61-62 ,vorbind despre reprezentania na-
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tionald, introduce principiul muncii §i valorificad
profesiunea in locul partidelor politice.

Punand capit supralicitdrilor demagogice, hao-
sului si anarhiei democrate de pand acum, noua
constitutie inlesneste trecerca dela democratie
Ia etnocratie, dela statul democratic la statul et-
nocratic.

Prin ea, M. S. Regele a realizat o reforma de
importan{i epocald in istoria neamului, deve-
nind ctitor de fard noud si dovedind incd odatd
cd monarhul este primul strajer al destinelor
Patriei iar monarhia este functia esentiald a vie-
tei nationale, axa roménismului.

SalvAnd Patna in unul din cele mai grele mo~
mente ale existentei sale, ddriménd idoli falsi,

CRONICA

VASILE BANCILA: LUCIAN BLAGA E-
NERGIE ROMANEASCA. — Ceeace te impre-
stoneazd In primul rdnd in cartea aceasta a d-lui
Bincild e nobleta gestului sufletesc din care
creste. Fiindci pe cat e de frecvent aiurea, e pe
atat de neobicinuit la noi. Mai ales dela razboi
incoace, exegeza operelor si personalitatilor
noastre de culturd e cu totul lipsiti de caldura
entuziasmului pornit din pura si simpla bucu-
rie a spiritului. O nefastd penetratie a metode-
lor iudaice de luptd, — aici mai facilitatd decéat
opriunde de predispozitiile noastre meridionale
ratre har{d verbald wviolentd, depdsind malifiile
tritice, — a transformat pe nesimtite normala
expresie a acceptdrii valorilor §i a repudierii
mediocritdfilor intr’'o savanti strategie, cu totul
alte obiective decat victoria adevarului. O stra-
tegie constand din a impune prin excesive cla-
mori de admiratie pe ,ai nostri“ si a distruge
printr'o lasd conspirafie a ticerii pe ceilalti. Fi-
reste, un astfel de entuziasm de porunceald se
consumi foarte repede, in simple notife ano-
nime, in foiletoane de gazetd sau cel mult in-
tr'un capitol dintr’o istorie literard e nu are
alt scop decat de a infitisa pe ,jmaestru“ si pe
aicolitii Iui ca unica realitate spirituald in fara
asta. - . -

Astfel cd mai niciunul din creatorii nostri de
dupd ndzboiu n’a fost invrednicit cu un studiu
mail amplu al operei sale, — in afard de acelea
cateva iscate numai din ambitia de a dirama
si de a face sgomot cu orice pret.

Trebue si recunoastem Insi cd la acest re-
zultat a contribuit §i sinistra turmi de editori
pe cari ii avem. Editori cari vineazd numai ro-
mane pornografice ca si chstige sutd la sutd
sau ‘cari, smecheri, scot ochii bietei culturi ro-

risturndnd institutii perimate, schimband sipre-
ficind complect ageziiméantul nostru de Stat, M.
S. Regele Carol IlI-lea Consolidatorul, infrege-
ste mireafa operd a inaintagilor sdi: Carol I Fon-
datorul i Ferdinand I Desrobitorul.

Noul stat roménesc, statul etnocratic, anga-
jand intreaga najiune, prin profesiuni, la mun-
ca de creatie si consolidare a Patriei, sub tutela,
autoritateas gi strdlucirea . coroanei regale care
simbolizeazi gloria neamului §i permanenta con-
stintei romanesti, va deschide o epoc# noud in
viata neamului nostru care va rimaéne in istorie
sub numele de: Epoca de aur a Regelui Carol II.

G. 1. TACOB

LITERARA

"ménesti editdnd compilatii neghioabe despre
Buda, Confucius si Maria Antoaneta. Iar ca
si~si vadi tiparitd o carte de valoarea imensid
a celei despre Lucian Blaga, d-1 Bincila trebue
sd se sbatd aproape doi ani impreund cu d-1
Ton Chinezu, conducitorul revistei ,,Gand Ro-
ménesc”, ca sd o intruchipeze sub formi de ex-
tras, dupd ce Insusi d-1 Blaga a trebuit si-si
tipireascd singur, pdnd mai deundzi, operele.

Cartea d-lui Bincild e astfel aproape unicd
la noi. O monografie masivid depéartati cu totul
de recele spirit universitar, — care e in deosebi
inclinat spre aceastd formi de cercetare. E dim-~
potriva, crescuti dintr'un iluminat entuziasm,
care pulseazi viu in orice gand si in orice
frazi a ei. Astfel desi aridi in preocupdrile ei
ea cucereste lesne pe cetitorul cel mai pufin
pasionat de abstractie, prin puternicul ei far-
mec stilistic care izvoriste nu numai din talen-
tul stiut al d-lui Béncild ci si din «cdldura cu
care Intreg sufletul autorului, adunat ca intr'o
ritmici bitaie de inimi, participd la efortul de
intelegere a subiectului.

De altfel §i structura spirituald a d-lui Bén-
cild e rard la noi. Pentru d-sa nu existd obiecte
neutre de studiu, pe cari sd le poatd contempla
calm. Mai toate esseurile d-sale sant acte de
aderentd aproape totald, plind de cadldura dra-
gostei, la problema luati-in cercetare. Avem
impresia cd n’ar putea s& scrie despre ceea ce
nu iubeste, — desi un redutabil polemist apare
cAteodatd din paginile sale; apare insd pentru a
apdra cu o finete extrem de acidd atitudini

. cari 1i s&nt aproape de suflet.

D-sa apoi nu e omul problemelor cu majus-
culd, ca atitia esseigti dela noi. Fiindcd pentru
d.sa subiectul meditatiei e punct de plecars,
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si nu de ajungere, nici scop In sine. Sant unii,
mal ales la nou, cari pleaca spre tdramul ideilot
stiind doar unde trebue sd ajungéd; sént mulfi,
mai ales in ooccident, cari pornesc cu un intreg
itinerar amanuniit, ficut dinainte; s&nt alfii,
putini, cari incep avand doar certitudinea punc-
tului de plecare. Dintre cei din urmi e gi d-1
Bancila.

I se poate raporta gi d-sale profunda obser-
vatie, — una din tumultul impresionant de gln-
duri care roesc in aceastd carte in jurul temei
esenfiale, — pe care o face constatdnd modul
aparte de crestere a operei filosofice a d-lor
Blaga i Ridulescu Motru. Ea s’a implinit trep-
tat, urménd o negtiutd logicd interioard adénca
si nu un plan organizat lucid dinainte. O creg-
tere in cuiburi, dn roiuri, un fel de butdsire spi-
ritual®, — spune d-1 Bancild, — care se vadeste
ca un mod specific de creafie a noastra, impus
de strivechi obicinuinte de viajd organicd si
patriarhald, cari se mai pastreazi astézi in stra-
turile profunde, in cari dospesc puterile crea-
toare ale firii noastre. Acest chip de crestere
prin roiuri de ginduri se observa si in essei-
stica d-lui Bé&ncild. Tematica ei nu e scop Iin
sine, ci punct de plecare mai mult. C& de astd
datd acest punct e unul de Inalfimea opered
d-lui Blaga, — e o consecinia fireascd a rod-
nicei admiratii pe care o poartd in suflet d-1
Bincild personalitéfii acestui géanditor singular,
dar e si o intdmplare rard in esseistica d-sale.
De astddatd e un itinerar in altitudine, pe care
d-1 Bincilda 11 parcurge fara aparenta unor
mari eforturi, — creind o operd care depigesie
cu totul simpla exegeza, izbutind implinirea u-
nei puternice viziuni personale, — o viziune
caracterizatd printr'o tumultuoasid bogétie de
nuantfe ale ideii, printr'o expresie robusta §i ex-
cesiv de bogatd in acelasi timp si printr'un cald
lirism al infelegerii, — aldturi de creatia lapi-
dard, sever refinuti ,a d-lui Blaga. Altadata
insi d-1 Bancild ajunge la impliniri tot atat de
inalte, de imbelsugate si de personale, pornind
de la discutia unei simple cirti de tacticd mili~
tard sau de pedagogie, — asa curn cititorii nos-
tri stiu cd i s’a IntAmplat de multe ori chiar in
paginile ,,GaAndirii“.

De altfel chiar si in cartea de fatd d-1 Ban-
cild i depigseste tema, — evident nu in altitu-
dine, ca s zicem asga, ci In suprafatii — si cu
foarte fecunde rezultate. Exegeza gandirii d-lui
Blaga se {ransform& in desbateri, pline de su-
gestii dacd nu in totdeauna categorice in con-
cluzii, ale marilor noastre probleme de orien-
tare spirituald. ’

Astfel cel dintdi capitol, inchinat Problemei gi
metodei cirtii, aduce, — in afara temei lui e-
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sentiale care constd in stabilirea diferitelor punc-
te de vedere din cari poate fi considerata filo-
sofia d-lui Blaga, — cateva necesare preciziri
asupra raportului intre specific etnic §i univer-
sal, si o largd si prefioasd discutie a raportului
dintre etnic si filosofie, Cel de-al doilea: Etnicul
in cadrul biografic, urmirind in aminunt com-
plexul de imprejurari ereditare gi biografice cari
au ficut din personalitatea d-lui Blaga una din
cele mai pure si mai puternice expresii ale etni-
cului nostru, — d-1 Béncild are prilejul de a ne
infatiga magistral o noud si surprinzitor de ju-
std intelegere a lui Maiorescu. Pentru d-sa, olim-
pianismul §l1 sterilitatea filosoficd a lui Maiorescu
ascundeau disperarea mneputinter de a-s. indlta
gandirea sub un cer metafizic, asa cum il im-
pingeau tdcutele structuri ancestrale, si nu i-o
ingaduia tirania pozitivismului occidental de
atunci. E in acest capitol i o bund precizare, —
insa exagerat de sumard, — a raportului dintre
d-1 Blaga si miscarea ,,Gandirii”.

Capitolul trei, harazit Viziunii gi categoriilor
cunoagterii romdnesti, e atat de masiv si de per-
sonal inchegat, incat poate fi privit si ca un
studiu aparte. E cea mai largd §i cea mai pro-
fundd incercare de pand acum <de a descifra
coordonatele principale wale gandirii populare
roménesti. Ele 1i pot pdrea unui cetitor neinitiat
in problemd, — uneori ca linii trasate cu exce-
siv entuziasm §i cu multd contributie personald
a d-lui Bancild in implinirea lor, numai fiindca
d-sa n’a putut si le adauge toatd documentara
trebuincioasd. Documentarea aceasta ar fi marit
pani la imposibil proportiile capitolului, Nu ne
putem opri aici exprimarea regretului de a nu fi
gisit in astitoamni un editor pentru studiul
nostru care, inceput incid in 1936 prin esseul
»O viziune roméfneascd a lumii” publicat tot in
revista ,,Gand Roméanesc”, a ciutat sd infatiseze
cu toatd documentarea necesard ,modul organic
de gandire al tdranului mostru. S’ar fi vizut din
el cu prisosintd ci d-1 Béncild n’a facut decat
s#i desfire cu maximi sobrietate realiti{i evi-
dente in gandirea noastrd folclorici.

Al patrulea capitol, inima cirtii, urmiregte
corespondentul acestor categorii ale cunoasterii
romanesti In gandirea d-lui Blaga. jAsa inchinat
cum e cu totul personalitidtii d-lui Blaga, totusi
el deschide larg poarta unor desbateri adiacente,
cari au si Inceput prin comentariile cari s’au fa-
cut pani acum 1in jurul cartii d-lui Béncili. Cea
dintai catd si lamureasca intrucit gndirea noa-
stri tardneascd poate fi identificatd cu gindirea
noastrd etnicd, I s’a contestat aceastd identitate,
in numele orasului nostru, care a dat si el pana
acum citiva creatori autentici dar cu totul de-
pirtati de spiritul popular. Pusi astfel problema
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insd, e aiselz'a«té cu artificiu pe temelii’ gresite. Nu
e vorba aici s facem diferentieri ci dimpotriva,
s descifram daci existd un mod organic de a
gandi, mai muli sauw mai pufin valabil pe tot
spajiul nostru etnic. Pentru a-1 descifra, mer-
gem acolo unde el poate aparea mai pur, mai
ferit de influenfe stridine. Vom apela deci la
tiran si nu la ordgeanul suprasaturat de in-
fluenfe occidentale. Nu e o problemid de atitu-
dine, ca in Sdmndndtorism, ¢ o simpld problemé
de metodd, impusid de realitifile noastre cultu-
rale specifice.

A doua problemi e cea a raportului dintre ca-
tegoriile logicului etnic descifrate astfel gi cele
ale gandirii d-lui Blaga. In discutia ei, d-1 Ban-
cild a fost acuzat ci inferiorizeazd opera d-lui
Blaga asimildnd-o spiritului rural. Acuzatle, e
drept formulati ambiguu, dar nu mai pufin e-
ronatd in goviielile ei voite. D-1 Béncild a ac-
centuat ¢ nu identificd doud structuri spirituale
ci numai descifreazad linif cari se prelungesc $i
mai ales cresc imens, din una in cealalti.

Accentul cade si mai hotarit in cel de-al sase-
lea capitol, in care opera d-lui Blaga e infafi-
sati nu numai ¢a nesubordonindu-se gandirii
rurale, nici logosului etnic, ci corectdnd etnicul.
Ajici are loc o ampld gi revelatoare desbatere a
destinului adevirat al omului mare. Rezultatul
ei e o viziune cumpénitd si fireascd a acestui
destin, care nu e inchipuit nici romantic ca age-
zindu-se deacurmezisul istoriei neamului siu,
nici pozitivist ca o simpla expresie a tendintelor
rasei sale, ¢i ca un copac vanjos care creste din
solul sdu dar in acelasi timp il imbogiteste si il
schimbi prin asternerea an de an a frunzelor
si roadelor sale.

Statura roméneasci si totusi demiurgicd a lui
Blaga apare cu atat mai inaltd in viziunea d-lui
Binkcild cu cat in capitolul anterion, de discutie
o filosofiei practice 'a d-lui Blaga, exegelul siu
a pus inedite si mari accente pe dinamica e-
roicd ce creste din conceptia filosofului despre
rdu ca principiu existential, si despre creatia de
culturd ca destin tragic si eliberator totodatd al
omului. ,

Un activism puternic dar nobil, un optimism
usor intristat dar robust, cresc astfel din geo-
metria lapidard a gandirii d-lui Blaga. Amén-
doud sant demonstrate iIntdi prin Insdsi ar-
hitectura méireati a creatiei d-sale. Caracterul
el major, increderea neclintitd in puterile i va-
lorile spiritului nostru etnic pe care ea o aduce,
.convertirea viziunii riului existential in dina-
micul concept al destinului singular, de creator
de cultura, al omului in lume, — toate sdnt mari
corective pe cari personalitatea d-lui Blaga le
“aduce, fird o pedagogie preconceputi dar cu

uriage roade incd de pe acum, unor laturi defi-
citare ale duhului nostru etnic.

Viazandu-l atit de inalt si de puternie, acuza-
{ia ci l-ar diminua prin infidfisarea ca simplu
rapsod al unei mentalitdti populare, adusd d-lui
Bincild apare negresit ca ridicold.

Cartea d-sale e astfel nu numai infitisarea
demnd de ea a unei mari personalitét{i, dar si o
splendida dezbatere a problemelor romé&nismu-
Iui in esenta lor, si mai ales o mare lectie de
méndrie si de optimism pentru noi. ‘

Pentru a izbuti astfel, d-1 Bincild a venit
cu o risipid impresionanti de talent si cultura.
Ne vom Ingddui s3 ne scutim de truda, — dupd
noi de prisos, — de a le reliefa cetitorilor ,,Gan-
dirii”, cari le cunosc bine din insesi atatea din-
tre paginile acestei reviste. ’ ,

Nu ne putem insd stipani de a nu ne insemna
invidia fat3 de marile posibilitdti de criticd li-
terard desviluite de multele pagini in cari d-1
Bincild cheam3 talcurile creatiei poetice a d-lui
Blaga in ajutorul intelegerii filosofiei sale. Pa-
ginile inchinate poeziet, teatrului si limbii d-lui
Blaga, sant fragmente magistrale de analizd i~
terara.

Abordand o temé atat de severd, d-1 Bancilad a
izbutit astfel nu numai o carte mare dar si o de-
monstratie splendids, In modestia si involuntarul
el, a complexitdtii talentului si posibilitdtilor
d-sale de creatie,

Rimaéane acum ca §i lumea noastrd de culturid
s 11 dea putinta sd creeze, asigurjndu-i Lini-
stea necesard si o bund s§i certd infatisare in
Tume a ceeace via crea,

¥ oy

ION CONEA: DIN GEOGRAFIA ISTORICA
$SI UMANA A CARPATILOR. — Cartea d-lui
Bincild despre duhul rominesc vizut in Lucian
Blaga nu e singurd. Nu e o bun#vestire. Sant
tot mai multe semnele cari aratd cd din faza de
proclamare iluminatd si de exaltare liricd a
specificului nostru etnic, am trecut la faza de
lentd, amanuntitd si sigurd cercetare, chiar cu-
noastere a lui. O intreagad literaturd stiintificd
se incheagd modestd dar temeinicd in jurul fe-
nomenului roménesc. Multe din aceste studii nu
ajung pé&nd la noi, la acest post de observatie
mai mult literard. Totusi cele pe cari le stim,
sant destule ca si fintireascd aceasti con-
vingere.

Avem sub ochi bunioarsi, — aldturi de cartea
de atdtea bogate sugestii de istorie si de actua-
litate totodatd a d-lui Anton Baloti: Satul,
nuclew de viatd romdneascd, despre care va
vorbi in numirul viitor al ,,Gandirii” cu calda
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lui infelegere pentru etnicul nostru fratele de
luptd Nitd Mihai,— un studiu tot atata incdrcat
de roadd al d-lui Conea despre citeva aspecte
din Carpatii nostri gi mai ales despre talcul lor.
D-1 Ion Conea e unul din rarii cameni de stiin-
{3 dintre cari atitia totusi ne-ar trebui. E din
aceia cari si-au dat seama cd ,stiinfd romé-
neascid” nu se poate face numai dupd carti, ar-

hive i muzee. Ca ele trebuesc permanent con-

fruntate cu realitatea vie a tarii, care riméane
incid cea mai vastd arhivid de certitudini, atat
pentru prezentul cat si pentru trecutul nostru.
Metoda d-sale e aceea unei laborioase informari
in bibliotecd verificatd in toate amanuntele ei pe
teren si abia dupd aceea organizatd cdtre con-
cluzii. Pe d-sa, gtiinta geograficd il coboard cé-
tre pimintul tirii, Intr’o cutreerare plind de
dragoste ca si de griji pentru aminuntele topo-
nimiei i etnografiei sale si de aici il ridicd spre
temeinice finfelegeri si indriznefe sinteze de
istorie roméneascd veche.

Un exemplu griitor de ceeace poate da d-1
Conea lucrind astfel, e capitolul principal al
cirtii de care vorbim, hotarit cercetérii acelor
tainice urme de strdvechi balciuri roméinesti pe
varfuri de munte: nedeile. Sarbatori gi targuri
totodatd, prilejuri de incheieri de transactii in-
tre locuitori foarte de departe unii de altii dar
mai ales de petrecere gi de inceputuri de idila
cari sa ducd la casnicie pentru tineret, nedeile
au rimas, din mul{imea lor, perpetuate doar in
céteva, dintre cari cea mai cunoscutd, patrunsi
si in literaturd, Tdrgul de fete pe Gdina nici nu
mai poarti acest nume. Mai aproape de numele,
de semnificatia si de randuielile ei stravechi, e
nedeia din Poiana Muierii, de pe langi izvoa-
rele Lotrului.

Acestea sdnt insi doar urme rare dintr’o rea-
litate extrem de bogatd si de veche, pe care o
descifreazd d-1 Conea in muntii nostri. Dispari-
{ia ei In unele locuri e destul de recentd se pare,
decarece, amintirea maj persistd in vorba bi-
tranilor. Uneori amintirea e cu totul lucidi ca
acea a oamenilor din -Vaideenii Valcii, cari au
tradifia cd odatd pe muntele Nedeia dela Izvoa-
rele Oltetului, a fost tdrg mare, care a fost ,,co-
borit” apoi in sat. Alteori, amintirea e mai ob-
sulcrd, ca in gtrigdturile din Poiana Sibiului, cari
trimit pe flacdii cari n’au iubitd in Smida Mare
§i Smida Micd, desi aceste nume sint azi doar
alor doi mun{i fira alfi oaspeti decit ciobanii.

De cele mai multe ori Insi amintirea e atat
de infundatd in timp imcidt nu mai e pastratd
decét de toponimie. O mul{ime de munti cu a-
cest nume gréitor, Nedeia, sint presirati in tot
lungul Carpatilor nogtri. D-1 Conea observi insi,
— cercetind terenul, mu hirtile noastre cari le

pocesc felurit numele, uneri in Nedelea §i chiar
in Negoiul, — ci frecventa acestor nume e mult
mai acentuatd in jurul celor doud mari noduri
de munti pe cari le avem noi: acel al Rodnel
si acel al Retezatulul. Munti cu varful ses de
tot sau cu o fatd cu totul domoald, asternutd cu
iarbd odihnitoare, numai buni ca locuri de adu-
nare §i de petrecere, in bataia soarelui generos
si a vantului racoritor de totdeauna al inadl{imi-
lor, — muntii cu numele acesta stau ca o cinga-
toare a nodurilor principale, revirsandu-se citre
tinuturile de puternicd populafie roméaneascd de
@zi dela poale. Intocmai agsa cum, din acesti
munfi se vor fi revirsat odatd cei cari au con-
stituit nucleele principatelor romaéanegti. Diplo-
ma din 1247 ne arati Masivul Banatului ca in-
cins de Knezate si Voivodate roménesti dintre
cari se va ridica mai tdrziu al lui Litovoi, iar
dincolo, — din basinul Maramuresului de sub
piscurile Rodnei catre depresiunea Dornei, va
curge ca 0 apd din ce in ce mai mare descéle-
catul dintdi al Moldovei. ,,Cele doud principale
nuclee, — ca si-i ddm cuvantul d-lui Conea in-
sugi, — ale istoriei noastre se inchiagi, ca sd ne
exprimam astfel, in cele doud noduri sau masive
mai compacte ale arcului nostru carpatic”.. $i
chiar la capetele lui, am adiuga noi.

Dar atitea nume de Nedeia date In aceste
masive vnor munji de peste 1500 altitudine,
nume atentdnd in strivechi acolo targuri cel
putin tot atit de insemnate ca targul de fete
de pe Giina, — arata cid odinioard poporul nostru
a fost si mai legat de munte ca astiizi, ci el
a fost extrem de populat pani la indlfimi mari.

Istoria ne aratd cd neamul nostru a roit dela
poalele lor. Toponimia, asa cum o descifreazi
d-1 Conea, demonstreaza clar cd inainte de isto-
rie el a crescut tare pe gesurile largi ale mun-
tilor. { )

Incd odatd, muntele se dovedeste astfel lear

gdnul trupului i sufletului nostru etnic.

***

EMIL BOTTA: TRANTORUL, — insemnam
cu bucurie in cronica trecutd zodia buni sub
‘care reintrd nuvela moastri. Sfarsitul unei ecrize
datoritd nu atdt unel sincope firesti a vitalitdfii
genului la moi, cit unei neghioabe prejudeci}i
editoriale, Crezand doar in destinul romanulud,
editorii nostri au izgonit nuvela nu numai din
cértile lor ci g din revistele noastre, — fiindeca
iti trebuia in adevir un eroism al creafiei ca
sieriitor pentru ca 53 trudesti cw certitudinea cé
ceeace vel izbuti nu va gisi editura.

Deocamdatd reintrarea in muveli se face pe
calea fantasticului, E o cale nimeritd pentru re-
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fmp#lcarea mu atit a publicului cititor cét a
seriitorilor Ingisi cu genul, Muvela e un gen de
maxime rigord, atdt in tehnica de constructie cat
si in structura ei stilistici. Ea cere cu neindu-
plecare Insugiri categorice de arhitectura, atat
a miaterialulul cat §i a frazei, — mult mai mult
decat romanul, care isi poate riscumpdra mai
toate péicatele printr'o robustd respiratie de via-
ta. Ca albare, nuvela nu e numal un perfect la-
borator de ucenicie literard, cum e crede la noi
de obiceiu, cit cere ea insigl o buni ucenicie.

Rigorile acestea se Imputineazi pe taréamul
nuvelei fantastice, Dacid ea construegte lumi
imaginare, — i se cuvine implicit arbitrarul in-
sugi al genului. Daci se muljumegte si transfi-
gureze realitatea prin tumultul fanteziei, liber-
tatea de wconstruciie si de expresie e §i mai sever
ingaduita,

Proza fantastici a d-luj Emil Botta, e de a-
ceastd ultimd categorie, E o sord cu totul buni
a poeziel sale, Améndoud sunt darurile de pret
pe cari ni le face fantezia e o mare putere crea-
toare a w@eestui poet care poartd cu sveltefea ti-
nerefit un foarte adanc, — pénid la tragic, —
sentiment al izvoarelor de umbra ale vietii,

Proza sa are astfel un caracter minjatural si
cosmile totodati. El e creat printr'o repede vi-
lurire de aminunte concrete mici §i fermecdtoare
fntr’'o rapidd si dargd desfisurare de vis. Ca si
intalnim altunideva acest aliaj rar, trebue sd
stribatem o buni distanid literard, pini la ro-
mantismul englez, aga cum izvondste el din scli-
patul robust si gratios totodatd al imaginatiel lui
Shakespeare atunci cand ea se joacd cu visul ori
cu fabula, pand la viziunile aeriene dar nelip-
site de freamitul viu al naturii, ale lui Shelley:

CRONICA

GR. TAUSAN a isbutit sd r&ménd iIn viafa
scrisului un singuratic. Una din cirtile sale poar-
td in titlu aceastd autodefinitie: ,,Opiniile unui
singuratec®. I-am putea spune : un filosof ratacit
in ziaristica, dacd din aceastd ratacire ziarss-
tica n’ar fi clgtigat ca nivel §i ca distinctie.

A debutat in tinerefea-i studioasi cu o lucra-
re despre ,Filosofia lui Plotin“, alegere care
desviluia preocupdri singulare si un gust foar-
te subfire pentru un domeniu de géndire cu
totul mneexplorat de filosofii nostri, De atunci
si pand acum mneoplatonismul In romaneste nu
e cultivat decit prin acea carte unicid a d-lui
Gr. Tausan. Ea sugera o carierd universitara
care, totusi, n’a fost, spre paguba unei activi-

»~Ma sfadisem camaradereste cu silciile fiind.-
cd erau mai pletoase decdt mine, legasem prie-
tenie la toartd cu plopul, Intrebasem ciocirlia
dacd mai are mult de mers pdnd la cer gi no-
rodului de pesti prizonieri in plaga nivoadelor
le.am facut povesti consolatoare® (pag. 55).

Spiritul d-lui Emil Boita insd nu e deloc in-
clinat catre idilg. E in el, acea inriita luciditate
moderni care il diferenfiazi. Nu mai vede in
viatd feerii sosite de ,,dincolo“, ci balele meca-
wilce, al ciror regisor meschin gi ingeldtor Ilui
insusi este omul:

SFurtuna batu la poarta spitalului nostru. Am
auzit-o cum scutura grilajul, cum tropotea ca o
henghelie fird azil, cum fl&tra, cum miorliia,
cum urla desfitat ca animalele in sat. Ea trase
iclopotul de alarmd si ecoul se plimba boieregte
si gardienii umblau si-1 prindi gi s8-i zdddrni-
ceascd amploarea’” (pag. 19).

De aceea camenii cari asistd la acest spectacol
regisat de ei insisi ca sd-gj reaminteasci mira-
cole din tirimul de dincolo de luciditate, mira-
cole in cari ei nu mai cred, — sunt cw tofii in
mod profund rai: eroul, acelasi al celor sasenu~
vele, ca si personagiile de pe 14ngd el:

»Bravo, exalta Doamna. Iatd o moarte foarte
oportund, ‘Dacd nu se producea, trebula si di-
vorfez, Si-mi sunt nesuferite rconsiliile cu a-
vioicatii“... {p. 63).

Sub jocul viu ide focuri mici ale fanteziei poe-
tice care o anima, cartea d-lui Emil Botta aduce,
ica i poemia, firéme din tragica desbatere de
congtiintd a vremii noastre. Ne pare rdu cd spa-
tiul nu ne ingidue acum s'o reliefdm mai bine.

OVIDIU PAPADIMA

tafi intrerupte, care ar fi putut imbogiti cul-
tura noastrd intelectuala.

Stilistul agreabil gi limpede a coborit astfel
dela Eneadele lui Plotin, la efemeridele zia-
rului si ne-a dat un redactor cu metodd per-
sonald pentru care accidentul cotidian e un
pretext binevenit de cdutare a sensurilor per-
manente si de rechemare in actualitate a idei-
lor filosofice. Ziaristica indelungatd a d-lui Gr.
Tausan e un continuu fapt de culturd i o
innobilare a presei. A te sui in Olimp si a sufla
de-acolo cu poleiu de aur peste micile bucu-
rii si peste marile rautali ale zilei, iatd sarcina
pe care o Indeplineste spiritul fin al acestui
om foarte discret gi foarte amabil,
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Ultima sa carte, NUANTE FILOSOFICE, &
adunatd, casi celelalte care au precedat-o, din
risipa zilnicd a scrisului. Date comemorative din
viata marilor filosofi si scriitori slujesc ca pre-
texte pentru calde evocidri si interesante reflec-
i, pentru revizuiri gi puneri la punct din par-
tea unud gpirit familiar cu sistemele de idei st
dotat cu un remarcabil simf al valorilor. E o
calitate rard, care di scrisului d-lui Gr. Tau-
san dreptul de cdlduzi pentru cetitorii neini-
tiati in ierarhia walorilor filosofice, desi cartea
e alcatuitda cu metoda ziaristului, iar nu cu
disciplina academici. '

Vet gdsy bundoari citeva pagini de sigurd
caracterizare a lui Sigmund Freud, a cirui vogi
zgomotoasd §i exageratd pana la nebunie e ase-
madanatd cu aoceea, tot asa de epocald si de vre-
melnicd, a lui Cezare Lombroso. Mi-a placut
din acelas loc dreapta judecati asupra evreu-
lui pervers, de modd moartd astdzi, care nu ve-
dea in cele mai Innalte expresii ale geniului
iomenesc decit formele degeneririi: ,foileto-
nistul superficial ce se numia Max Nordau“. In
schimb, d. Gr. Tdusan vorbeste cu adeviratd
devotiune despre Socrate, despre Kant, despre
Spinoza, Virgiliu sau Leopardi. O contributie
personald, de pret, se desface din consideratiile
asupra ,.specificului spiritului latin“, un minu-
nat capitol al acestei carti.

Am regisit in altd parte, cu regret, repetata
vechea si falsa aserfiune credo quia absurdum,
pusdi de obiceiu pe seama lui Tertulian, cind
e stiut cd nicaleri in opera marelui apologet
al crestinismululi nu figureazi aceastd expre-
sie. Disciplina filosoficd a Bisericii, care e foar-
te veche si care se numeste teologia afirma-
tivd, se intemeiazi toomai pe afinititile sau a-
seminarea rafiunii umane cu rajiunea diving ;
si ceeace se numeSte astizi stiinta apologetica
nu e altceva decit rodul acestei conceptii. In
teologia afirmativad, credinta nu e S'oc&\té‘c.é in
ndiciun caz ca o absurditate pentru ratiunea
logicd#, c¢i ratiunea functiondnd dupi legile
drepte ale spiritului si ale adevarului e soco-
titd ca ducind direct la lumina supranaturald
a credintei. De altfel, in dogmaticd wunul din
principiile c#lduzitoare e ,ratiunea s&nitoasid”,
iar ratiunea e consideratd s@nitoasi cand pen-
tru ea credinta nu apare ca o absurditate, ci
ca 0 putere care dilatd si subtiazd facultdtile
supericare ale sufletului.

Chestiunea aceasta ar necesita insi o discu-
tie de largd extensiune, ce nu poate avea loc
intr'o simpld notifd, In care t{inem numai si
semnalim una din falsele asertiuni, care cir-
culd incd in domeniul culturii intelectuale din
obisnuinti necontrolatd. Repeténd-o, d. Gr.

THdusan nu face caz de ea decat in doud rén-
duri §i jumatate pentru a-i opune unmitoarea
propozitie: ,,Cred, pentru ca liberul examen
al ratiunii mele m3 indeamnid la aceasta, ar fi
spus Socrate“, Dar, cum am enunfat in trea-
cdt, ceea ce ar fi spus Socrate spune sus si
tare de aproape doui mii de ani metoda teolo-
giei afirmative a filosofiei crestine, practicatad
continuu dela Sfin{ii Parin{i pani la apologe-
tii contimporani.

Cald in evocdri si limpede In conturul pe
care i1 di ideilor, d. Gr. Tdusan e un scriitor,
care te face sd-i regreti scurtimea reflectiilor
si a comentariilor filosofice. Eminenfa intelec-
tuald e o insugire dominantd a stilului sdu. Des-
prind o singurd frazd frumoasi, care are multe
surori in aceastd carte: ,,Homer putea cred um
zeu mou Dpentru nevoile cadenfei poetice g
zeul sbura din vers la Panteon®.

XY

CULTUL EMINESCIAN IN BRONZ. Cand
eram mai tineri si mai entusiasti, ne furase cu-
tezanta sd ridicAm luj Eminescu un monument
de proporfii gigantice in Capitala tarii. Era
prin anul 1925, abia dupd ce intemeiasem zia-
rul Cuvdntul. Revoltati de atdtea mogilaete in
brona, ce urifesc orasul cu figuri politicastre, de
faima cérora nimeni nu mai stie, voiam si dam
acestel revolte caracterul unei afirmatu cate-
gorice a valorilor permanente in care s’a intru-
pat sepiritul rasei si sd simboliz&m gandul ce
ne insufletea in monumentul celui mai mare
poet al nostru.

Comitetul de rigoare s’a facut in pripid, fiind=-
cd, nerdbditori, vojam s3 ajungem cat de iute
la faptd, un apel vibrant a fost lansat prin
ziar si nu stiu clte liste de subscriptie ris-
pandite in toatd tara. A fost o adeviratd mi-
nune! Sumele au Inceput si curgid de pretu-
tindeni. Migciitoare erau in deosebi contribu-
tiile scolilor primare, ale liceelor si nu mai pu-
tin ale ofiferilor, Numai in cateva luni de zile
se atinsese aproape milionul, iar monumentul
era planuit pentru preful de cinei milicane,

Pe mésurd ce soseau, sumele se si virsau.
Lumea cirturireasci raspundea cu aceeasi ar-
doare inflacidratului nostru apel. Dar macheta
monumentului Intirzia mereu si iasd la iveald,
amanarile termenelor fixate veneau una dupd
alta si, odatdi cu ele, entusiasmul comitetului
initiator sc@idea padnd cand a dispirut. Viata gi
pasiunile ei au impraistiat pe membrii frumoa-
sei tovarasi, iar monumentul lui Eminescu. a
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rdmas in Nirvana z&dirniciei de unde vruse-
sem sd-1 scoatem superb si gigantic.

Din tot gandul ce ne intr’aripase atunci nu
s’'a realizat decat bustul in bronz al poetulul,
asezat in curtea méndstirii Putna, din initia-
tiva societdtii studentesti ,,Arboroasa“ dela Cer-
naufi si cu sumele procurate de mine, care l-am
si inaugurat in calitate de secretar gemeral al
Artelor si in prezenta augustei Principese Ilea-
na, astdzi Arhiducesd de Habsburg. Si s'a mai
realizat ceva: evocarea epicd din trilogia ro-
manelor eminesciene, scrisd de Cezar Petrescu,
care ficuse parte din comitetul dela inceput si
care a ridicat astfel cel mai Impundtor mo-
nument literar in onoarea genialului poet.

D. N. Iorga, ccare, dacd nu mi Ingel, fusese
rugat de noi si facd parte din comitetul dela
1925, a reactualizat acum un an ideea, deschi-
zénd subscriptia publicd prin ,,Neamul Roma-
nesc”., Nu se mai simte insd repeziciunea insu-
fletitd de altddati. Contributia creste foarte
incet. Pentru agsezamintele dela Ipotesti nu s’au
subscris pdnd acum decat 400.000 lei, iar pen-
tru monumentul poetului in Capitald numai
392.000 lei. Putin mai rimine pénd in Iunie
1939, cind se dmplinesc 50 de ani dela moartea
lui Eminescu, si, dupd semnele ce se vad, Capi-
tala nu-i va avea nicl atunci statuia,

Provincia, in schimb, s’a aritat mai sensibild
fatd de cultul ce-l datordm poetului. Un bust
s’a ivit in .cursul anilor la San-Nicolaul Mare, in
Banat, un alt bust la Cerndufi si o statuie la
Tagi, In fata Universitétii, ridicatd de un grup in
jurul lui Mihail Sadoveanu.

La Constanfa, pe malul Marii, s’a repetat co~
mod acelag chip dela Putna, iar acum in urmi
altul mou, de sculptorul ardelean Moga, la Sibiu,

E interesant si miscitor sd refinem ci aceste
doud semne ultime de veneratie a poetului se
datoresc unor femei. Bustul dela Constanta isi
are fiinta in initiativa si in osteneala profesoa-
rei Zoe Verbiceanw, cunoscuta autoare drama-
icd, — mutati in Bucuresth distinsa désc#litd
pune o nobild si exemplard pasiune, impreund
cu elevele sale, in grija pentru mormantul lui
Eminescu. Faptul nu e vrednic numai d=2 Jauda,
dar si de imitat. Sant atitea morminte uitate, de
seriitord si de artisti, si atdtea maini si inimi
delicate In gcoalele noastre de fete, care ar putea
sddi o floare si smulge o buruiand de pe tdrana
zbuciumatilor si nefericititor vizionari.

Bustul dela Sibiu, inaugurat de curénd, se da-
toreste de asemenea inifiativel §i trudei unei
profesoare, Ecaterina Sandulescu, autoare a doua
wolume de versuri din care licire adesea lumini
de poesie. Cand am luat cunostintd de acest gand

=

pios, n"am crezut totug ci o fragili energie fe-

melascd il poate duce singurd la capit, si iatd
«cd Sibiul se onoreazi cu chipul poetuluji alaturi
de acela al lul George Cosbuc desvelit cu cativa
ani In urma.

Nobil i pilduitor cultul eminescian al acestor
femei. El vine ca o mustrare tdcutd si pentru noi,
cel atdt de tarzielnici in fapta care si-1 preami-
reascd pe Eminescu in Capitala tarii, si pentru
condeiele barbitesti, ce-au inteles sd-i triviali-
zeze memoria ca in romanele mucede ale d-lui
Eugeniu Lovinescu.

=Y

OPERA LITERARA A REGINEI MARIA. Am
vorbit in ,Porunca Vremii“ despre insemnsta-~
tea literarid a operei ce ne lasi augusta seriitoa-
re adormitd pentru vesnicie, Dar am ficut-o
ocazional, ca pentru tristul ceas de atunci, Ceea-
ce se poate constata ¢ cd prestigiul Reginei Ma-
ria umbrea pe marea scriitoare, care era si care
raméne. Poate din aceastd pricind, care se nu-
meste cu alt cuvant reticentd vespectuoasa ori
sfiald, n’avem incd In roméneste niciun studiu,
care si ne iufitiseze fie in parte, fie in Intre-
gime, esenta i semmnificalia acestei opere, E un
gol in cultura si in educajia noastri nationald)
pe care l-ar putea umple o carte de analizd si
de conistrucfie criticd, inchinatd scriitoarei care
& stralucit pe tronul Roméniei Mari,

Educafia monarhicd si dinastici a tineretului
scolar se face la noi intr'un chip prea uscat,
prea oficial, prea protocolar. Nu numai viata
Reginei Maria, dar opera Ei literard poate fi un
izvor extraordinar de bogat in vivificarea aces-
tei educatii. Céiriile Ei contin atitea pagini §i
episoade din istoria moastrd contimporand, vi-
brand de iubire si adancid intelegere pentru a-
ceastd fard si fremitind de pasiunea marilor zi-
diri politice, incit se pot extrage din ele frag-
mente antologice, care si figureze in manualele
tuturor categoriilor de invatdmant, Lamura ope-
rei Salg, introdusd astfel in scoald, ar face ca
Regina Maria sd vorbeascd direct generafiilor
tinere despre cea mai zbuciumati, dar si cea mai
maireatd epocd din istoria romaneasca.

Ce n’am da noi astidzi sd avem o pagini edu-
cativd dela Mihaiu Vodi sau dela Stefan-cel-
Mare, din care monarhul si vorbeascd direct si
nemijlocit urmasilor din neamul pentru care s’a
trudit si-1 inalte! Regii si Reginele noastre ne-au
ldsat totusi pagini minunate, pe care nimeni nu
le utilizeazd in slujba invitdmantului. Faimogil
pedagogi, cari alcituiesc cirtile de scoald, pre-
ferd s3 vorbeascd in chip incolor despre regali-
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tate, cand sentimentul monarhic ar pu’oeaj creste
mai adéne, mal viu §i mai omenesc dacd pur-
titorii gloriosi ai acestei regalititi ar vorbi di-
rect noilor generatii din paginile in care gi-au

agternut inima §i judecata, Bucdfi din memo-’

rille Regelui Carol I, fragmente din opera Re-
ginei Elisabeta, (mi gindesc cu dinadinsul la
poesiile superb traduse de George Cosbuc), dis-
cursuri din momentele epocale ale Regelui Fer-
dinand; §i cu deosebire extrase de innaltd lu-
mind literard din cértile Reginei Maria vor tre-
bui s3 intre ca parte integranti in materia in-
vitdmantului roménesc. S& dim cuvantul Re-
gilor sd vorbeagcd urmasilor despre aceasta
tara, pe care ei au fdurit-o!

Dar opera Reginei Maria Infifigseazi inci o
lature, ce soliciti o deosebitid griji pioasd, dacid
nu chiar o obligatie neapiratd. $i anume: aceas-
t4 operd nuw se mai giseste Intreagi In circula-
tie. Cartea Tara Mea, evocarea In colori de
mare viziune a pitorescului si a sufletului Ro-
maniei, tdlmacitd cu o arti rari de N, Ionga, e
de multd vreme gpuisati. La moartea Suveranei
niciun exemplar nu s’a giasit pentru a fi expus
in vitrine. Gdnduri si dcoane din vremea riz-
boiului e altd carte ce se gisegte cu greu i e
tiparitd In conditiile de mizerie ale anilor de
dupi rézboiu. Povestea viefii mele e tipdritad
convenabil, dar la o edituri particulari. Puter-
nicul si atat de originalul roman Mdsti, ultima
lucrare dati la lumind cu clteva luni inainte
de moarte, a fost editat de o altd casd particu-
lara.

Dar atdt memoria Suveranei, cit gi inalta va-
loare literard a operei Sale gi nu mai putin ne-
cesitatea de adincire a sentimentului monarhic,
despre care am vorbit, ne obligd la o frumoasi
editie nationald a acestei opere, care ne vor-
beste despre Ea gi despre noi intr'un fel cum
niciodaté n’a vorbit un alt cap incoronat.

Cine ar avea oare mal multi indreptdtire si
intreprindi aceasti lucrare decit editura Fun-
datiilor Regale? Apeldm pe calea aceasta la se-
cretarul general al lor, d. N. M. Condiescu, dis-
tinsul scriitor, care poartd in suflet un pios cult
pentru marea Suverand, si ia initiativa unei
editii nationale a operei Reginei Maria, A-i re-
pune arta luminoasd, pe care ne-a 1isat-o, in
circulatia culturald a t{irii e un act necesar, ce
corespunde sentimentului unanim de iubire si de
admiratie, pe care a stiut si-1 ridice ca nimeni
altul in inima mneamului nostru.

Cu acel instinct de poet, care isbuteste si dea
rost infldcirat migcdrilor sufletului colectiv,
Aron Cotrus a clntat-o in vigurosul poem Ma-
ria Doamna. E un panegiric eroic al Doamnei, al
‘Reginei. Dar scriitoarei i ramanem datori cu un
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studiu critic, cu o edifie nafionals si cu extrase
pentru nevoile Invitdméantului public.

=N

TREI ANI DELA MOARTEA LUI GIB. A tralt
atdt de strns Impreund cu noi, viata lui s’a im-
pletit laolaltd cu a noastrd si scrisul lui cu scri-
sul nostru, incit nici azi nu ne vine si credem
c3 s’a dus pentru totdeauna. Tret ani de cand
i-am ridicat cosciugul pe umeri la Drigésani.
Atarns greu, ca de plumb, era singura datd cand
omul, care triise nestinjenindu-si semenii, Isi
ficea prezenta simiitd, — fiindci nu maj era. Il
duceam la groapd si totul pirea un joc siraniu.
Ni se parea cd nu poate fi Gib cel care zicea
fmpietrit intre flori. Si e curios cd amintirea re-
fuz3 chipul din cosciug. In lumina ei umbla incd
omul cald, lent, cu vorbid domoald si surds de
bunitate, prietenul, de parci ar fi viu, De cel
mort ne amintim numai cind vointa se fixeazd
incordat asupra unui pat de spital sau asupra

Jclipel de ingropiciune.

Dece gpiritul nostru refuzl imaginea mortilor
si dece se bucurd sid-i revadi asa cum erau ca
oameni vii, in continuitatea neintrerupti aexis-
tentii? Poatd, fiindcad iubindu-i nu ne convine
si-i stim cu totul infranti, si i-am vrea eliberati
de masca tragici a chinului fird leac. Firi sa
caufi cu dinadinsul, mortii apar in amintire,
dupd o rénduiald tainicd si nedeliberatd, cu chi-
pul luminoasei lor existente, cum au fost. Moar-
tea lor o stii, @ ca 0 idee sau ca un accident pes-
te care spiritul trece repede; dar ii simt{i mereu
cum erau cind eraw vii,

O fi in aceastd fireasci preferinti a spiritului
nostru numai nevoia de-a avea mereu obiectul
unui sentiment de iubire fatd de cei dispdruti ?
Cici dacd ai iubit gi iubesti incd, iubirea isi cere
obiectul concret care a niscut-o, $i dacid Gib
era acest obiect, prietenia care n’a murit, pentru
€l, il vrea mereu cu chipul cald si viu al omului
laievea, iar nu al mortului peste care au cizut
bulgirii de paméant.

Sentimentul acesta e insi complex si greu de
murit. Lucru cert e ci moartea nu ne convine.
Si dacd nu ne convine, cAnd e vorba de cei cari,
iubindu~-i, au murit, ¢ poate, fard si ne dim
seama, in soarta lor pe vare o refuzim propria
noastri soartd, pe care n’am dori-o la fel. Cand
iei parte la fnmorméntare, nu-ti place niciodati
s& te simii in cosciug In locul celui care zace
acolo. Il plangi, gi refuzi si crezi ci in acel mo-
ment plangi deodatd gi propria ta soartd viitoa-
re. Poate niciodatd nu te crezi mai nemuritor
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decat in clipa cind plangi un mort. Clipa aceea
vine atit de inevitabil pentru noi toti incdt nu
ne vine bine o ludm asupra noastird. Se poate
ca in besna inconstientului biologic, ceeace nu=
mim instinct de conserviare si se bucure surd,
in fata meontii altuia, cd noi incd n’am murit, ci
triim dincolo de groapa lui. Aceasta ne facesi-i
plangem pe el $i si uitdm repede, pentru noi,
nenorocirea lui, Si poate cd e §i iubirea egoisti,
inr&idécinatld in propriul nostru instinct de con-
servare, iubire care preferd s& ne amintim p=2
cei cari s’au dus nu sub chipul lor mort, ci sub
chipul viu, pe care il purtau cdnd treceau birui~
tori prin viata.

Biserica insid e categorici in 1imurirea aces-
tui sentiment complex al celor vii pentru cei
morti, Pentru ea, mortul e mort ¢i dincolo de

roapid nu va fi exact cum a fost in aceasta
viatd. Pentru ea, si noi vom fi mor{i exact cum
era Gib acum trei ani, in cosciug, la Dragisani.
Penttru ea, refuzul nostru de a crede in moartea,
pe care totusi o vedem, nu ¢ altceva decét pro-
clamatia ticutd ¢i obscurd a nemuririi, singurul
lucrwy, ‘ce coregpunde naturil spiritului omenese.
Si daci ne ingrozim de accidentul fatal al mor-
tii, care nu e decédt Infringerea timpuluj si a
spafiului pentru trecerea in ordinea eternd, €
fiinded sentimentul obscur al nemuririi n’a de-
venit in noi act covarsitor de constiingd sau de
credintd, si filnded nu suntem indeajuns de pre-
gatiti pentru a ne deslipi de ordinea lumii in

care fncd triim, Lagitatea in faja mortii e fricd
de necunoscut si constiinid morald picitoass,
care ucide certitudinea unui destin fericit in ne-
murire, Ocolim ideea mortii nu fiinded suntem
convingi ¢ totul s’ar sfarsi odatd cu ea, ci fiind.
ci nu suntem siguri ce va fi cu destinul nostru
dincolo de ea.

In doctrina Bisericii, nesiguranta aceasta e su-
veran clarificatd. Viata e pregitire pentru moar-
te, adicd pentru valorificarea noastri morali In
nemurire. Iar cultul mor{ilor, in care ne absorb
magnificele slujbe bisericesti, nu e instituit pen-
tru a ne adormi sentimentul finalului pdméantese,
ci pentru a-l1 face teribil de viu In perspectiva
vesniciei, Pe cei morfi {i pomenim ca si ne ru-
gim pentru ei, pentru imbunititirea soartei lor
in eternitate, si, rugdndu~-ne pentru ei, sd ne
reactualizim ideea destinului personal de din-
colo de moarte. Daci in chip firesc ne place si
ne reamintim de cei morti in forma cea mai
bunid in care i~am cunoscut in via{d, in chip
religios 1i pomenim ca sd-i dorim in forma cea
mai bund a nemuririi. Deaceea se spune ci nu
e mai mare bucurie pentru sufletele trecutedin-
colo ide monmant decit si ne aducem aminte de
ele, rugandu-ne pentru soarba lor,

Au trecut trei ani dela moartea marelui scrii-
tor.

Rugati-va, prieteni, pentru scumpul nostru
Gib'!

NICHIFOR CRAINIC

ANUL XVII. — Nr. ¢
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