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CRESTINISMUL $I FASCISMUL®

DE
NICHIFOR CRAINIC

F ascismul e o miscave politicd nationalista, a carei putere napraznicd a creat
in lume un stat de structurd cu totul noud, statul corporativ totalitar. El se deose-
begte atat de statul democratic, tip veacul al XIX-lea, ct si de statul proletar, nis-
cocit de teoria comunistd §i realizat de revolufia bolgevica. ‘

Statul democratic e fiul revolujiei franceze impotriva absolutismului feudal.
Statul proletar e fiul revolufiei bolsevice impotriva iabsolutismului farist. Statul
totalitar e fiul revolutiei fasciste impotriva amarhiei democratice si a tiraniei co-
muniste. Din punct de vedere al structurii sociale, e o mare deosebire intre statul
democratic si cel proletar pe de o parte si statul totalitar pe de alta. Cele doud din-
téiu au la baza sociald teoria artificiald a claselor. Statul democratic a voit si fie
expresia armoniei sociale si n’a isbutit decit si promoveze pe primul plan bur-
ghezia capitalistd in paguba celorlalte categorii sociale. Statul proletar ridicd im-
potriva burgheziei dominante o altd clasd, investitd cu puteri absolute: muncito-
rimea. El nu e, in realitate, decat o replicd la statul democratic si un corolar al
luptei de intrecere intre clase. In evolutia formelor de stat moderne, statul prole-
tar apare nu ca o inovatie, ci ca o ultim& consecinia a falsei teorii a claselor.

In raport cu aceste forme derivate una din alta, statul totalitar ¢ o inovafie.
El are la temelie 0 moud viziune sociologicd, opusia leoriei claselor: viziunea corpo-
ratistd. Pentru fascism, care insemneazi solidarism nafional, societatea nu e con-- - -
stituitd din clase arbitrar impartite pe héartie de catre sociologii veacului al XIX-lea,
ci o totalitate de funcfiuni orgamice ale vietii colective, carora le corespund tot a-
tatea categorii de muncd. Conceputa mai lnmainte ca o stratificatie orizontald de
clase suprapuse ca intr'o asezare geologici, societatea apare in viziunea verticald
a fascismului ca o alcituire din parti, ce se ridicd din adénc si converg in acelas
centru superior, care nu e altceva decit autoritatea statului.

Prin aceastd fundamentali deosebire de structurd sociald, statul proletar a-
pare ca un final de epoca, finalul democratfiei, iar statul fascist ca . un inceput de
‘epocd, pe care o numim etnocratia.

Fiecare din aceste tipuri de stat profeseazi o ideologie deosebiti, ce se oglin-
deste in culturd, in legislatie, in economie. Dar mai presus de toate, ea se oglindeste
in raportul statului fati de religie, adicd fajd de cregtinism. Astfel. statul demo:
cratic ,al cdrui model continental e republica francezs, se declard . stat laic; ideo-
logia lui are ca principiu libera-cugetare dupa care religia e o chestiune faculta-:

-
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tiva gi personald. Statul e indiferent, si ca atare crestinismul e scos din dreptul pu-
blic i alungat in dreptul particular. Cetidteanul e liber si-l susfind sau sia-l com-
batd. Statul proletar e ateu. Axa lui ideologici e materialismul istoric, care nu ad-
mite cregtinismul. In consecin{d, religia e alungati din stat, din societate si extir-
patd cu clegtele din sufletul omului. Propaganda favorabili nu e ingdduita, in
schimb statul proletar intrefine o propagandi de proportii inimaginabile pentru a
evacua credinfa din inima poporului. Nimicirea altarelor, masacrarea crestinilor
tac parte din metodele de propagandi ateizanta. Daci nu poti distruge cr.ed.i;ntfa,
mijlocul cel mai sigur e si distrugi pe credincios.

Fatd de statul laic si de statul ateu, fascismul imbrifiseazi concepfia spiri-
iualistd a crestinismului. ltalia noud e stat religios si mai mult decat atit: e stat
confesional. Catolicismul nu e acolo nici prigonit, nici iolerat; el e biserica oficiald
a statului. $i e intr'o mésurd atat de mare incat statul si-a luat obligafia solemnd si
nu admitd propaganda altor confesiuni sau secte pe teritoriul italian.

Conceptia crestind a fascismului se oglindeste in doctrina lui, in misurile po-
litice de curdtire radicald a terenului, in acordurile epocale semnate cu Vaticanul,
in reintocmirea sociald $i economicd a viefii italiene, in educatia poporulul si chiar
in politica externd. Le vom cerceta pe rand.

Doctrina fascista e formulatd de insus organizatorul noului stat. Benito Mu-
ssolini este, fara indoiald, exemplarul omenesc al epocei noastre. Niciodatd, poate,
in istorie, nu s’a unit o minte mai geniald cu o inimd mai generoasid in aceeasi vo-
in{d eroici. In expunerea doctrinald a sistemului fascist el zice: ,,Nu existd concep-
jie de stat care s& nu fie funciarmente o conceptie de viafa”. Iar fascismul ,,e o ac-
fiune insuflefita de o doctrina”. ,,I"ascismul, zice el,e o conceptie religioass, care con-
siderd pe om In raportul siu sublim cu o lege superioard, cu o Voin{i obiectivi, ce
depégeste insul ca atare gi-l ridici la demnitatea de membru constient al unei so-
cietafi spirituale”. Pana aici, Voinfa aceasta obiectivi, de naturd supraomeneasci,
nu e inca specificatd. Sa ascultam o altd frazi care o precizeazi mai bine: ,,Statul
fascist nu ramane indiferent nici in fafa faptului religios in general nici, in deo-
sebi, in fata acestei religiuni pozitive care e catolicismul italian®. Ducele limureste
mai departe cd statul fascist n’are o teologie proprie, dar are o moralid. Cu alte cu-
vinte, el au gi-a creat o zeitate arbitrara, asa cum isi crease statul revolutiei fram-
ceze 0 ,,Zeitd a Rafiunii®, aga cum incearca fard succes unii doctrinari germani sa
inventeze pe seama national-socialismului o religiune piagani a geniului rasei a-
riene, sau cum si-a creat statul proletar moscovit o Universitate teologica inchi-
nata ateismului. Statul fascist n’are o astfel de teologie, dar are o morald inteme-
iata pe doctrina catolica. ,,In statul fascist, zice Ducele, religiunea e considerati ca
una din manifestirile cele mai adanci ale spiritului si, prin urmare, ea nu ¢ numai
respectatd, dar apiratd gi ocrotitd”. $i pentru a nu da nastere la mici un fel de e-
chivoc, Benito Mussolini 1si precizeaza ideea in modul urm&tor, variind parca cele-
brele cuvinte din ,,memorialul®” Jui Pascal: ,.Fascismul respectd pe Dumnezeul asce-
filor, al sfintilor, al eroilor si chiar pe Dumnezeu asa cum il vede si i se roagd inima
ingenui si primitivd a poporului®.

O expunere mai limpede nici nu se poate: fascismul imbratiseaza fard restric-
tie, fara modificare, religiunea catolici, adicd religiunea tradifionald a poporului
italian. In conceptia mussolineand, omul, conceput nu ca individualitate egoistd, ci
ca personalitate morald, care da ¢i primeste, e incadrat in familie, e incadrat ma
sus in organizafia profesionald, e incadrat si mai sus in organizatia statului si, in
sfarsit, e incadrat suprem in societatea spirituald a Bisericii cregtine. Aceastd inca-
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drare se face in puterea legilor naturale ale statului si a legii supranaturale a Bi-
sericii. Dar morala statului fascist nefiind alta decdt morala crestina, legile lui sunt
inspirate din legea Bisericii. In realitate, rareori s’a vizut in istoria universald un
stat care si oglindeascd in toatd alcdtuirea lui mai pufin aproximativ morala
cregtina.

Caracterul acesta catolic al fascismului ,atdt de limpede si de puternic afirmat
de intemeietorul lui, e ceva cu totul opus statului democratic pe care l-a inlocuit in
Italia. Sub raportul religios, fascismul e o restaurajie. Nu o restaurafie a cezaro-
papismului medieval, ci o restauratie a catolicismului ca functie spirituald fun-
damentalid a viefii italiene. Se stie doar cd umitatea moderni a Italiei a fost casti-
gatd, intre altele, prin smulgerea dreptului cesaric, pe care il usurpase Papa, si
prin investirea Regelui unita{ii nafionale cu acest drept. Spirit carbonar si spirit ga-
ribaldian insemneazd mai ales lupta de éliberare a Italiei de sub stapanirea tempo-
reld a papalititii. Statul italian modern a insemmnat desfiinfarea statului papal me-
dieval. Din momentul acelei biruinti, Papa s’a inchis in palatul Vaticanului, soco-
tindu-se prizonier. O pripastie se ciscase intre el si intre statul devenit laic. Nu
numai in Italia, dar in Franfa, in Germania si in Spania actuald, convulsiunile cele
mai multe, conflictele, rizboaiele si revolutiile, si chiar directivele ateiste ale gan-
dirii au fost provocate in cea mai mare parte de nenorocita pretenfie a papalitatii
de a exercita, pe langd puterea spirituald atribuitd ei de Dumnezeu, in egald ma-
surd ca gi ierarhiei noastre ortodoxe, si puterea temporald. Ca pretutindeni in {i-
rile catolice, detronarea Papei de pe tronul Italiei a avut repercusiuni nenorocite
sl asupra viefii religioase. Statul democratiei occidentale e laic, adicd dusminos
credintei, din voinfa de a se afirma independent faii de papalitate. Acest caracter
l-a avut la inceput francmasoneria, care a hranit spiritul revolutlonar al demo-
crafiilor occidentale.

In Italia mai cu seamd, dupd infrdmgerea politici a Papei, francmasoneria,
care prosperia in democrafie ca ciupercile pe gunoaie, luase o desvoltare extraor-
dinard. Centrul ei din Roma devenise un Amnti-Vatican, iar seful ei un Anti-Papi.
Posturile ei de comandd odatd acaparate de evreime si indarjite de organizatfia in-
ternationald, religia catolici devenise victima de predilectie. Statul se lepidase de
credintd; inviafamantul religios a fost scos din gcoald. Un primar al Romei, evreul
Natham, e cel care diduse semmnalul descrestinirii. Curentele anarhice dﬁrﬁspénaru
fara. Dupa razboi, comunismul pusese stapanire pe fabrici. ‘

Biruinja fascismului prin marsul istoric asupra Romei, trebuia si insemneze
leacul radical, al tuturor acestor racile ce ruinau Italia. Benito Mussolini se dove-
deste omul providential, cu brajul de ofel. El face mai intdiu operatia chirurgicala
a bubelor de care suferea viata italiand. In numele partidului unic al fascismului
biruitor, el suprima toate celelalte partide, fira deosebire de nuanii: liberald, ca-
tolicd, socialistd, comumnistd! In numele ideii nafionale, el suprimi francmasoneria.
A fost atunci o stupoare planetara, fiindcid se stia cd francmasoneria italiani era
una din cele mai puternice in toatd lumea. Campania presei mondiale ,in frunte
cu cea franceza, nu l-a intimidat, precum nu l-au intimidat numeroasele atentate
puse la cale impotriva-i din hrubele masonice si din speluncile comuniste. In urma
acestei salutare opere negative, facutd fara viarsare de sange, terenul sufletului ita-
lian era liber si gata pentru constructie. In locul anarhiei, al liberei cugetiri, al
francmasoneriei ateiste, fascismul venea sia reintroneze pe lisus Hristos in inima
generoasi §i entusiastd a poporului italian.

Aceastd reintronare capati o formd oficiald si solemnd in cele doud acor-
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duri din Lateran dintre Vatican si regatul ltaliei, semnate de cardinalul Gasparri
in numele Papei Pius al XI-lea si de Mussolini in numele Regelui, in ziua de 11
Februarie 1929 si ratificate in ziua de 7 Iunie, acelas an. Acordurile acestea sumt
considerate ca epocale in istoria catolicismului si nu mai pufin in istoria Italiei.
Lumea intreagd se deprinsese si judece ca imposibili o impicare intre Vatican si
statul italian.

Din ce constau cele doud acorduri ?

Cel dintdiu e un tratat politic prin care Italia recunoaste din nou suveranita-
tea terestra a Papei. De data asta insid e vorba de o suveranitate ce nu se exerciti
asupra ltaliei, ci numai asupra micului teritoriu din Roma unde e asezat Vaticanul.
Noul stat poniifical e scos de sub regimul dreptului nafional italian si intrd in regi-
mul dreptului international, adici devine independent. Domeniile gi palatele pon-
titicale, aflatoare in Italia, dar in afara teritoriului statului papal, se bucuri de imu-
nitatea diplomaticd si sunt sustrase fiscalitifii italiene. Afard de aceasta, Italia des-
pagubeste Vaticanul cu suma de aproape doud miliarde de lire pentru spolierile din
trecut. Esentialul e ca, prin acest tratat, reinvie in alte proportii statul pontifical,
iar Papa isi reia locul de suveran terestru. Astfel, multumita lui Benito Mussolini,
faimoasa ,,chestiune romani” se stinge odati pentru totdeauna, iar catolicismul de
pretutindeni tresaltd de bucuria unei mari si neasteptate biruinti. Totdeodatd, nu
e mai pufin adevirat cd Ducele, care are un cult pentru Roma eternid, a vdazut in
acest act solemn o cregtere a prestigiului ei in lume.

Al doilea acord din Lateran e un concordat prin care se restabilesc raporturile
unormale intre Bisericd si Italia. Prin el, catolicismul redevine religiunea oficiald a
statului. Clerul inird in randul salariatilor de stai, inviatimantul religios devine o-
bligatoriu in toate gcoalele italiene ,cisitoria religioasid capitd valoare juridicy, iar
statul se obligd la ocrotirea credintei catolice impotriva curentelor adverse, ce s’ar
ivi. O chestiune care a dat oarecum de lucru, a fost aceea a tineretului incadrat in
Actiunea catolicd. Spiritul fascist nu admite alte formatiuni colective, care ar pu-
tea la un moment dat si imbrace caracter politic. Chestiunea s’a rezolvit in sensul
ca tineretul catolic poate desvolta o activitate pur religioasd, cu posibilitatea de a
se incadra politiceste in organizatiile fasciste. Pentru amandoua pirtile, insemni-
tatea epocald a concordatului este reintroducerea religiunii ca funcfie spirituald
fundamentald in organismul statului si in viata italiani. In sufletul devastat de se-
ceta liberalismului, a francmasoneriei si a comunismului, nivilesc deacum incolo
apele fecunde ale credinfei siramogesti, facand sd creascd §i s& rodeascd elanurile
fard margini ale misticismului fascist.

Restaurarea religioasd e, de altfel, un capitol din formidabila operd a Ducelui
de a pune la contribufie, pentru ridicarea poporului italian, toate puterile miste-
rioase ce se desfac din gloriile trecutului national. Revolujionarul acesta, de o vi-
ziune noud si geniald, de-o indrizneald si de o energie egald, e in acelag timp un
traditionalist in cel mai addnc si mai injelept sens al cuvantului. Pentru el, tradi-
tiile, fie cele crestine, fie cele imperiale, nu sunt lucruri moarte, bune de contem-
plat in muzee, ci forte actualizate care, adiugate sufletului prezent, se afirma
printr'un imens spor de energie creatoare.

. Principiul ce std la baza sistemului social si economic al Oorporatlsmulul, care -
creazi tipul cel nou al statului mussolinian ,e in fond un principiu crestin. Teoria
claselor sociale, in rdzboiu permanent unele impotriva altora pentru cucerirea ex-
clusivi a bunurilor materiale, e tot ce poate fi mai contrar doctrinei §i conceptiei
crestine de viatd. Sociologia laici ne-a obisnuit si vedem in ea un fel de fatalitate
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din care nu existi scipare, cand in fond nu e decdt un artificiu sugerat de anume
stiri economice tranzitorii din veacul al XIX-lea, artificiu generalizat apoi ca o lege
ineluctabild asupra intregei istorii omcnesti. Uimitor e faptul ca existd incd gan-
ditori crestini atat de obsedati de aceastd teorie a claselor incat nu pot ajunge la o
viziune reali a societitii in concordanti cu doctrina crestind. Unul e filosoful Ni-
colae Berdiaiew care, fost marxist in tinerefe, nu isbuteste si depiiseasci sociolo-
gia marxistd, chiar atunci cind vrea s’o faci cu tot dinadinsul intr’o carte cum ¢
cea intitulati Crestinismul si lupta claselor. Berdiaiew crede posibild o solutie cres-
tini a vietii sociale in cadrul sociologiei de clase si e atit de opac fafd de corpora-
tism incat declari ci fascismul n'ar fi altceva decat o miscare de pigénizare a
viefii. Atata vreme insd cét sociologia claselor nu poate fi desbirati de ideea egois-
mului codificat si de pasiunea urii, — elemente ce-i sunt esenfiale — o solutie cres-
tind in cadrul ei riméne o simpli iluzie.

Numai o noud viziune a societitii, de patrundere in adéncimea organici a
compozitiei ei, poate si deschidd calea solufiei crestine a problemelor sociale. A-
ceastd viziune e cea corporatisti, dupa care societatea e alcituitd nu din clase, ci
din categorii de munci determinate de feluritele functiuni ale viefii colective. Ca-
tegoriile de muncd n’au dece sid se urascd intre ele, fiindcd nu concureaza pentru
acelas obiectiv material, ci se ‘ntregesc unele pe altele ca organe firesti ale corpului
social. Geniull lui Mussolini striluceste cu deosebire in sesizarea acestui adevar gi
in proclamarea lui ca principiu al pacificirii sociale prin organizarea corporativa a
viefii economice. Nu e nici o noutate insd afirmatia ci acest fel de a vedea socie-
tatea apartine doctrinei catolice. In realitate el nu e ceva specific confesional, fiind-
cd e propriu intregei doctrine crestine, fie ortodoxi, fie catolicd. Ideea corporativa
se intemeiaza pe invd{dtura Noului Testament despre diversitatea darurilor sau a
aptitudinilor cu care oamenii sunt inzestrafi de Dumnezeu si despre datoria fie-
ciruia de a valorifica prin niunci si prin creatie darul felurit, pe care il detine.
Fiindca aceastd valorificare e in functie de binele personal, dar si de binele co-
lectiv totdeodats. O politici intemeiatd pe aceastd invititurd isi ia sarcina de a da
tipul de organizare firesc si cuprinzitor, in cadrul ciiruia si se poati valorifica prin
muncéd toate aptitudinile naturale cu care sunt inzestrafi oamenii. Daci lucrul a-
cesta nu e posibil in sociologia claselor, de un schematism atit de simplificat si de
artificial, mediul lui favorabil si firesc e corporatismul. Sistemul corporativ, inau-
gurat de Mussolini in Italia. ca solutie a problemelor sociale si economice si ca ex-
presie a solidaritd{ii nafionale, e, asa dar, de origine crestini. Nu e de altfel nici o
noutate cd breslele medievale s’au desvoltat si au triit sub egida Bisericii. Ele con-
stituiau insd sisteme inchise §i nu cuprindeau decit o parte din corpul social. Nu e
laragi nicio noutate ca revolufia francezi, in pasiunea ei de a dirdma tot ce era
crestin, a desfiinfat breslele in loc si le perfecfioneze organizarea.

E meritul sociologiei catolice moderne de a fi reactualizat si perfecfionat teo-
retic aceastd idee, precum meritul lui Mussolini e ci a realizat-o praciic, dand cel
dintdiu in lumea moderni exemplul si impulsul singurei solufii infelepte si armo-
nioase pentru ca statele si poatd infrange ,.fatalitatea” luptelor de clasi, cu care
ne-a obisnuit sociologia laica.

Ideile acestui nou fel de organizare sociali si economicid se gisesc enuntate
in doud enciclice pontificale: Rerum novarum si, mai ales, Quadragesimo anno.
Un grup de invatati catolici, tinind seamid fird indoiald si de experienta italiani,
le-au sistematizat apoi in Codul social dela Malines,, apirut de curand si in tilma-
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cire roméaneasci. Lectura acestui cod ifi di impresia unei cirfi fasciste, atat de pro-
fundd e inrudirea dintre conceptia crestind si statul creat de Benito Mussolini.

Proectdndu-se astfel in organismul social si dandu-i structura specifici a cor-
.poratismului, ideea crestind e deopotrivi de prezent3 in sistemul mussolinian de
educatie a tineretului. In iarna teroarei din anul 1934, caAnd nu exista incd strijeris-
mul in Roménia, cdnd mii i mii de tineri ai acestei {iri ziceau fiard nicio vini in
pugcdrii, si cind deasupra lor politicieni §i ziaristi, aprinsi de foc de paie, discu-
tan problema generafiei tinere, am scris din pivnifele inghetate ale Jilavei un me-
moriu citre Rege. Propuneam ca solufie pentru tineretul acestei tiri sistemul de
educatie italian si, in momentul cédnd inconstientii si interesatii ma acuzau afard
de fascism ca de o crimi, afirmam in acdl memoriu ci dela lisus Hristos incoace
un singur mare educator s’a ivit in omenire si acesta e Benito Mussolini. Strajeris-
mul, ndscut la un an si ceva dupi aceea, nu e inci educatie mussoliniani; si el va
ramane un simplu simulacru cildut daci se va lipsi de elementul principal din sis-
temw italian.

Elementui acesta e : vointa eroici de creatie si de sacrificiu. Dar voinia ero-
icd nu se desvolti pundndu-i in fafi misura piperniciti a egoismului individual.
Ea se va desvolta printr’o tensiune continui de a o proporfiona scopurilor mari ce
privesc colectivitatea natiomald. Educatia vointei rimane un exercitiu in vant dacd
nu are puse in fa{i aceste scopuri generoase. In gandirea lui Mussolini ,,Voinfa nu
cunoaste limite in desvoltarea ei si numai realizandu-se isi dovedeste infinitatea”.
Dar a o concepe astfel inseamnid a o raporta la o m#surd supremad, care nu e alta
decit ,,Vointa obiectiva” a lui Dumnezeu, despre care ne vorbeste tot Ducele. Acea-
sti idee a lui despre vointa e asemanitoare cu aceea a misticei crestine : a voi, dar
a voi nu in voinfa ta, ci in voinfa celuilalt ! Cea mai tare, cea mai eroicd voin{d
omeneascd e astfel aceea care se intensificd pand intr'atdta incdt inceteazi sd mai
fie ea insisi si se contopeste in voinfa Jui Dumnezeu. Cea mai inaltd treapta de
perfectiune, pe care o poate atinge un sfant, adici un erou prin excelenta al voin-
tei, este atunci cidnd el izbuteste si voiascd in Dumnezeu sau Dumnezeu si voiasca
prin el. Asemenea sfantului, eroul politic ii atinge misura maximi atunci cénd
ishuteste si voiasci in Patrie sau Patria s voiascd direct prin el.

Omul mussolinian, voind in Dumnezeu, voieste in vointa statului. Statul e
inainte de toate for{d spirituald, e personalitatea nafiunii, devenitia constientd de
sine si organizatd dinamic prin el. Pentru Mussolini, nu nafjiunea ca unitate natura-
la creaza statul, ci statul ca o congtiin{d totalitard creazi natiunea in puterea unei
idei §i a unei voinje unice. Dar aceasta e purd doctrind spiritualistd. Céci spiritul e
acela care determind forma lucrurilor. Am putea defini statul mussolinian ca o vo-
injd de putere, de creatie si de expansiune, care absoarbe in ea toate vointele indivi-
duale, fascinate de un ideal spiritual. Tocmai de aceea orice carte de educatie ita-
liana vefi deschide, veti putea citi in ea ci : esenfa educatiei e cultul sfintilor cres-
tini §i al eroilor nationali. Pe scara lor, voinfa tineretului se poate ridica pania la
voinfa obiectivd a lui Dumnezeu si a Patriei. Cici suprema forma de manifestare a
libertdfii omenesti este aceea de a renunta la propria libertate prin vointa de a te
contopi intr'o voin{d superioard tie. Nici ordinele monahale si nici disciplina mili-
tard nu vor altceva. Suprema libertate a ‘unui ascet, a unui mistic, a unui erou du-
hovnicesc, este aceea de a ajunge organ pasiv al vointei dumnezeesti. Cine ignora
doctrina crestind nu poate pricepe, prin analogie, concepfia despre stat si despre
educatie a lui Benito Mussolini. Deaceea, publicistii crescuti la scoala liberalismu-
lui democratic, pentru care libertatea nu e decAt ambianfa tuturor anarhiilor, soco-
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tesc statul mussolinian un fel de tiranie sufocanti. El e de fapt formidabila disci-
plind morala prin care ingii se integreaza in totalitate pe temeiul creatiei si al sa-
crificiului liber consimtite prin educatie.

»Viata, cum o intelege fascismul, e gravd, austerd, religioasd; ea se triieste
intreagé intr'o lume cilauzitd de puterile morale si responsabile ale spiritului”,
zice mai departe Ducele. Admiratorii poetici ai far-nientelui italian de altidati,
cand descopidr azi o Italie, care duduie dela un capit Ja altul de fremezia creatiei,
absorbind ultimul individ in marele angrenaj al statului si dandu-i un rost si o
demnitate morals, ii reprogeazi lui Mussolini ci a suprimat rasul depe fetele oa-
menilor. Se poate. Dar in locul acestui ras usuratic de pierdevari, a venit bucuria
lduntrica si entusiasmul creatiei, prin care puterile omului se de«pa$esc pe ele insele
eliberate in infinit.

Dreptul omului in fascism e acela de a-si 'indleplini eroic datoriile: cétre fa-
milie, cdtre corporafie, citre stat, citre Dumnezeu. Sintem deci la o distan{d ame-
titoare de conceptia liberald, dupi care ,.drepturile omului” sint acelea de a nu-si
recunoaste nicio datorie. Sida tot atidta distanid de bolsevism, care nu cunoaste nici
libertatea naturald nici libertatea morald a spiritului. Liberalismul e anarhic. Bolge-
vismul e tiranie. Fascismul e autoritate spirituald. Numai ridicaii pe acest plan
inalt al temperaturii eroice, pot si inteleagi oamenii ci binele individului std in
satisfactia colectivi. Marea bucurie de a triii pe acest paméant n’o di egoismul, ci sa-
crificiul propriu, contemplat in reflexul lui moral asupra colectivitafii. $i nu exista
azi in lume o mai mare bucurie de a trii decat in aceastd Italie a entusiasmului fre-
netic pentru sacrificiu, in aceasti Italie unde omul ,,isi creazd lumea lui” dupi chi-
pul cum Dumnezeu a creat Universul.

Am afirmat la inceput ci spiritul crestin se manifestd pand si in politica ex-
ternd a fascismului. Se poate observa usor cii, mai ales dela data istoricd a acordu-
rilor din Lateran, fascismul activeaza in lume paralel cu catolicismul. Oricatsa dis-
crefie s'ar pisira in aceastd colaborare din partea Vaticanului, efectele ei se fac
sensibile mai ales in statele de aceeasi credintd, cum e Austria sau Portugalia. Cor-
poratizarea acestor tiri e simultani cu gravitarea lor spre Italia. Actiunea din Spa-
nia are acelas infeles. S’au putut remarca deasemenea puncte de atitudine similara
fajd de anume doctrine puse in practici de najional-socialism. Atat Vaticanul cat
si Ducele au criticat deopotriva legea sterilizirii, care contrazice invifitura cres-
tind precum si actiunea de a Inlocui dreptul roman cu vechiul drept germanic. Si pu-
tem fi siguri ci, dacd Mussolini nu s’a retras definitiv din Societatea Natiunilor, cu
toate mizeriile gtiute, pe care temperamentul sau cu greu le-ar fi putut indura, la
mijloc e si discreta persuasiune a Vaticanului. Catolicismul n’are atitudine ostila
fatd de Societatea Natiunilor, fiindcd nidajdueste ca inir’o zi ea s’ar putea reface pe
temeiuri crestine.

Aceastd colaborare dintre fascism si catolicism, atiat de fireasca prin identita-
tea de vederi in problemele sociale si economice si mai presus de toate prin concepiia
spiritualistd a vietii, se traduce in vocabularul mussolinian prin tendinfa de uni-
versalizare a spiritului Romei. Latind, imperiala, papala si fascista, Cetatea eternd
e investitd din nou cu atributul de a aduce Europei méntuirea din haosul social i
politic al vremii noastre. Dacd in Evul Mediu s’a putut spune, in legdturd cu entu-
siasmul fard margini al cruciatilor pentru eliberarea crestinismului de pagani, Ges-
ta dei per francos, cuvintul acesta, mare si grav cAt o misiune providenfiala, poate
ambrica in hlamida crucii pe italienii lui Benito Mussolini. Pentmu cultura si civi-
lizatia europeand altd salvare nu este.
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IN TARA

D

LOVISTEI

RADU GYR

In Tara Lovistei,
descileca bitranul Lotru din Pardng, 1
cu steme verzi si zorndind din zale grele... ’
Jupani de fier, cu veacul la oblanc
‘si cerul razimat pe bratul sting,
“veneau si ctitoreasci munti si stele.

Cladifi din vifor si din promoroaci
domnind in piatrd, viscolind din ghioaci, -
urcau alituri, printre fulgere si stanci,

cu cerbii si cu ulii diminetii.

Se ploconeau pidurile, pe branci,

si el le mingdiau spingrile adanci.

Din pumni le ciuguleau, rotind, eretii,

si li se gudurau, in drum, izvoare,

sa le siarute glesnele de soare.

In veacu - acela de arama,
San-Pitru se da jos din Carul-Mare,
umbla pe tard, in dulamsi,

- cu talpi senine de margaritare.
Si mucenici descul{i, cu maini de iasca,
incinsi cu funii lungi de luna vie,
batean in poarta cnejilor, criiasca.
Judetii *ngenunchiau cucernicie
pupéand, smerifi, fird voroave,
mainile vechi si ‘ng&lbenite
de drumuri, de luceferi si ceasloave.
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Si sfintii iar porneau in {ard,
si intre 'n cdte-o manistire
si prin icoane si se-ageze, sub safire...

In Tara Lovistei,

granitul se proptea in toroipane

cind lifte rabufneau peste fruntarii.
Tulnice lungi chemau riastoace cu bwlboune
cnejii sunau maciucile, artarii, "
mistretii, cremenea, slodunii...

Se incingeau in traznete si stei,

isi luau pe umir ghioagele furtunii

si fulgerau cu muntii dupi ei.

Printre sbarlite coame de baltage,
valvoi, jugastrii alergau peste viroage.
Ursoaicele, cu pui silbateci

ardeau, betege, in barloage.

Vulturii 'n cer se nipusteau, zidnateci,
pitindu-se in raiul cu agate.

Si pesterile ‘nfricosate

fugeau pe stinci, cu paru 'n vant,

sd se ascundd 'n piatrd si ‘n pdmant...

Hei, Tara - a Lovistei,

unde-amurgird criptele de cneji ?

Unde - a murit padurea de viteji ?

Vifornita si ghioagele de smeu

" in care somn le-ai adormit atat de greu ?
In care veac zac pulbere, uitare,
parangurile ce luptau cilare ?

Cum de murird curcubeele, gorunii, .
traznetul, muntii, stemele furtunii ? ‘
Cum ? nimeni nu mai cheama

inima - aceia de arama

cit soarele, cit roata argintie

de la caleasca Sfantului Ilie ?...

A putrezit i pajura, sub zale,

langd ciolanele voevodale.

Rumanii : sub zdvoare si belciuge.
Vipera: suge.

Sug viermii grosi cat barnele, cat parii,
sug veneticii si talharii,

rup hilci de munti si ‘nfulecd din soare.
Ciapuse, coropisnife si fiare,

jivine rosii, molime, jigodii

sfasie cer si aurori si zodii. ¢
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Gusile lor flamande §i puhave

beau singele dommestilor ceasloave.
In vanatul, holbatul bereglej

pier stancile ce-au catinit sub cneji.

Mosnenii,

rosi de vanturi, supii si goi,

doar noaptea umbld — umbre de strigoi —
si plang in trente hohote buimace

la portile biatranelor conace....

La portile batranelor conace,

pe unde-au fost, in alte vremi, stipani...

In coaste jerpelite de ruméani

réni se aprind cu valvitae mare

gi ard ca nigte felinare.

Sub tilpile nivalei roscovane

se svarcolesc, umplute de urzici,
mormintele cu voevozi si cu vladici.
Sfinjii parinfi au inghefat prin strane,
moloz, cad mucenicii din icoane.
Clopotnite se darma ca 'n blestem, —
si zidurile gem...

Si mumai pravafele gem.

Si numai raurile gem.

Si doar topoarele mai gem,

in Tara Lovistei... -

SO RN
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SUFLETUL CASEI

DE
GRIGORE POPA

De treci pragul sfant, in casa aducerilor aminte
Gésegti anotimpuri inflorite de ména lui Dumnezeu.
Icoanele toate sunt vii gi toate privesc cu uimire
Drumul de lumind al pasului tau.
Aici am agternut, cu inima deschisd, covoare de m&tasid primaverilor
Si-am asteptat si cadi de prea mult belsug si lumina
Roadele mustoase ale verilor.
Ferestrele casei au fost totdeauna inchise
Ochiului strdin, incircat de ispite.
S’au adunat aicea ca si ardd m vise
Buchetele de ani ale fecioarelor.
- Vioarele tiacerii erau aici cantarea
Aprinselor avanturi mai grele ca furtuna.
Aicea rugiciunea a fost intotdeauna
Plecarea si ajunsul lucrdrilor voioase.
Inchini-te si intrd in casd cu sfiald
Cié anotimpul nostru i-acuma pe ‘mplinite.
Nu asculta soptirea, nici svonul de ispite,
Céci duhul sfant al casei ti-e frunte tutelara.
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CABOTINA]J

DE

VICTOR PAPILIAN

Invﬁtétorul intra grabit in clasi i, fard sia cerceteze ca de obiceiu linistea si
curdfenia, se agezdi pe catedrd. Nici lista celor foarte nesupusi, nici daci tabla ¢
stearsd si buretele la loc, de gribit ce era. Nici ci Mitrut, baiatul factorului, isi fa-
cuse carare, ca liberafii din armati, si ci Ilinca lui Vasile Pagubi nu-si finea mai-
nile pe piept dupd randuiala invatati.

- — Copii, ficu binevoitor domnul Mulcomete, invatitorul, poiméane la impirti-
rea premiilor vine si domnul revizor, si domnul inspector.

llinca ghionti pe furis pe Vasilicd, frate-siu mai mare si vecinul ei de banca.
Céci ,,domnului® {i jucau luminile ochilor desi se silea si le struneasca din capas-
trul sprancenelor; iar sub mustata imbelciugatd, intr'un colf al gurii buza se por-
nise in tremur usor.

— O s8 jucdm o piesd de teatru...

In clasd o usoard miscare de neliniste, apoi o ticere atit de adanca incat fiecare
copil isi auzea inima ticaind in piept.

— Cine stie ce-i o piesd de teatru ?

— Eu, se repezi peste banci llinca, mai, mai s’ajungd catedra cu degetele
jutinse.

Ceilal{i copii o privird cu necaz. Stiau si ei: recitiri, poezie, cor, discurs...
dar o piesi de teatru ? '

— Fi, spune tu, Ilinco.

Dreapta, in fafa clasei, cu ochii {epi impotriva ei, fetifa se simf{i sovdind. ,

— O ,,piesd” de teatru este... 5i vocea parca-i tremura, un vicleim cu irozi...

Un hohot de ras — dlasa intreagh isi uitase si de ,,domnu® si de ordine — o
dobori in banca.

Domnul Mulcomete se incruntd pufin.

. — O piesd de teatru este un crAmpeiu de viea{d transpus pe sceni....

Isi opri vorba, ca si savureze fraza. Facea politicd §i se exercita de cite ori
avea ocazie, la efecte, ca in faja unui auditor de oameni mari.

— O piesd de teatru diferd de o simpla recitare prin faptul ca personagiile
sunt reale, vii...

Se dddu jos de pe catedrd si incepu sd se plimbe prin fafa clasei. i plicea sa

108

© BCU Cluj



se asculte, si se incante de elocinfa sa. Isi tinea astfel mintea treaza si la vesnic
control, ca si nu se descurajeze. Cici, chiar daci soarta il intemnifase in aceasta
minusculd Siberie, avea speranje. Candva... Pentru acest ,,cindva®, el nu voia si
desarmeze. ,
Copiii il pricepeau totusi pedeasupra tivalucului retoric din cate o vorbd ici
colo prezarita.
— Sceni, cortind, deoor -

Apoi oprindu-se in fata clasei : /
— O s& jucdm piesa ,,Lenesul®. '

Si urcAndu-se pe catedrd, scoase un caiet din servietd. /
— Piesa e facutd de mine dupd povestea ,Lencsul” de Creangi. y

Apoi ciitre clasi :

— Cunoagteti povestea lenesului, cel cu ,,mueti is posmagii ? "

— Da, da... raspunsera copiii in cor.

Invéfatorul facu roata privirea peste capetele copiilor.

— Acum s’alegem personagiile.

Din nou, fiecare copil isi auzea inima ucalnd in piept.

— Avem nevoie de un imparat...

"— Eu... siri dela locul ei ,cu mainile in sus, Ilinca, peste banca.

In clasd altd hohotire de ras.

— Nauzi ? se rasti invafatorul. Impérat, nu imparateasd...

Dar llinca nu se lasa.

— Atunci, Vasilici... ‘

Si, pe sub banca, isi imboldi fratele. Era acum pusa pe harfi. Avea impresia
ci fusese nedreptijita. Tot un fel de vicleim era gi o ,,piesa™. Si dacd imparatul nu
putea fi ea, atunci Vasilicid... Dar Vasilicd de felul lm era cam moale, 1 in necazul sord-
sei, i desi cu doi ani mai mare ca ca, tot de sorii-sa asculta.

Invitdtorul dete verdictul :

— Costea Giainusga. -

llinca vizu numai scantel verzi inaintea ochilor, ca si cum ar fi palit-o
peste ochi. : -

— Acum ne trebue si un spatar

— Vasilica... siri din nou Ilinca.

Nimeni n’o mai lua in seami. Fiecare era ocupat de sine. Spatarul venea nu-
maidecat dupd imparat.

— Tu, Mitrut Pieptoi.

Ilinca isi inghiti necazul. Profesorul nimerise bine. Pentrucd Mitruj era cel
mai inalt si mai legat copil din scoald ; la trdntd nu era unul care sd-l rapue.

— $i un calau.... ‘

Ilinca mai facu o incercare disperata.

— Vasilica...

Micar de ciliu tot era bun. Dar profesorul se opri asupra lui Tudoricd Mer-
can. Acum Ilinca se infurie. Era mai voinic decat Vasilici — ce-i drept — dar mai
prost. Prostul clasei. De cate ori nu fusese pus pe bancd si Vasilicd, nu altul, il
scumintea® cu vergeaua. Nu, domnul invifitor nu ficea dreptate! Pe lingd min-
tea ei intoarsd din clipa de fa{d, treceau alte personagii. :

— Doi logofefi... un armas... doi judecitori... patru soldafi...

Ea continud s& macine nedreptatea. :
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— Un céraus... :

Nici m&dcar si@ mane boii in jug nu-l 1nV4redm01se domnul Mulcomete pe
Vasilica.

~— Un drume...

Ilinca isi ldsd capul in plina desnadegde

— i acum...

In clasi se ficu deodatd linigte, fiecare presimfea din felul cum isi oprise
vorba invéjitorul, catastrofa.

— $i acum, lenegul...

In aceiasi clipa tofi cei rimasi de rol isi lisard capul in jos. Ilinca repezi
citeva cruci mai jos de capul pieptului, la lingurica, apoi isi ldsd si ea oapful in
pamant, si nu vada, sa n’auda.

— Lenegul... facu profesorul. Cine vrea si-l faca ?

Nu mai imparea, ci intreba. Ca in rdzboiu la o incercare grea. Nimeni, nici o
vorba. Ticerea plutea laolaltd cu privirea profesorului peste capetele pﬂeca'te. Hinca
nici cruci nu mai facea. Buzele-i murmurau numai ,,Imparate ceresc™....

— Tu, Vasilica... tu o sd fii lenesul... comandd sever profesorul.

Ilinca sim{i un nod pornind dela lingurici, de unde isi facuse crucile, gi Sp&'.l-
gandu-se tocmai in ochi.

— Hai la taica...

Ilinca l-a gisit pe Vasilicd in fundul gridinii, ascuns dupi o tufd de porum-
be, plans si jigdrit ca o curcd plouati.

— Hai la taica...

Se certase pand atunci rdu de tot ca toti ceilalfi copii, ii ocirise in fel si chlp,
si din toatd galceava se alesese cu un gand, unul si bun, ci Vasﬂlca, macar de l-ar
jupui de viu si tot n’o sd facd pe lenegul...

— Hai la taica... - s

Dar Vasilicd era supiirat pe ea. Mereu cu gura mare. Fard toaca e, domnul
Mulcomete nici nu l-ar fi luat in seam#. Nici fmp#rat, dar nici lenes. :

— Hai la taica...

Si fard s3 mai astepte raspuns, l-a insficat de mana.

— Hai la taica...

Baiatul nu se mai 1mpotr1veﬂ;te Si el i1 simte curaJul revenind. Nu mai e sin-
gur pe pamant, asuprit si nenorocit. Cum de uitase pe tatici-sdu ?

Si din griadina scoalei. peste gardul de maricini si apoi deadreptul prin oga-
sul cel mare, au ajuns la poarta tarinii. Merg repede, aproape fugind, ca neoame-
nii. Fetifa intai, Vasilici mai la urma. Baiatul, de felul lui, ¢ mai greoiu, e $i mai
gras — bucilat la fad ca un purcel de lapte — si bilaiu cu ochii albagtri. llinca
a bigat de seamd ca %oti copiii balai sunt moi, nu ca afurisitul cela de Mitruj Piep-
{oiu. Cu necaz, dar si cu admirafie si-l inchipue pe Mitrut. E {igénos, voinic, inva{d
bine. Astea le stia de mullt, dar parci numai de cind domnul invdfator l-a ficut
spatar, insusirile lui s’au marit, s’au ficut mai fioroase.

Dar Costea ? Aci se vede ci domnul invafitor ,mu facea™ cu dreptate. Cos-
tea e mic, slab ¢i fonf pe deasupra. Imparat fonf, dracu-a mai vazut ?... Fiindecd-i
premiant | Dar ea ? Si ea-1 premiants...

Fata se induiogeazé. Nu e de ea vorba, ci de Vasilici. El e in aceeasi clasi cu
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Costea. Prin urmare Costea, imparatul si Vasilicd, lenesul.. Noua demnitate se
cumpianegte in sufletul ei cu lacrimi grele. Ce rusine ! Ocara cade greu pe tot nea-
mul. Peste taica, om voinic sd se ia de piept cu ursul din padure; peste maica, fe-
meie péainea lui Dumnezeu; peste ea, cu toatd coromifa dela San-Petru. Fetita, pe
furis, intoarce privirea catre frate-siu. Il vede umilit, cu capul in pamént, mai
mai si cadi, ca un om beat, i inima i se topeste ca o acadea. Costea, fonful, va
merge la liceu, la anul se va intoarce in uniformd, in timp ce Vasilica... Nu, nu-i
cu dreptate... Fiindca tatal lui Costea are bani, e circiumar. $i nici Mitrut Pieptoi
nu meritd, fiindci-si lisase cirare ca soldafii liberafi si la hord se {inea de fete.

Si deodata in mintea ei se ficu lumind. Tatil lui Pieptoi aduce dela oras plo-
coane, iar carciumarul care-i plin de bami...

Fetita incepe si intrezireascd luminifa unei méangaieri. Domnul, bani, car-
ciumar... ' _

Dar in departare, printre lanurile de grau, au aparut spinirile incovoiate ale
seceratorilor. Acolo lucreazd taica. Acum fetija s’a laimurit de tot. Domnul inviji-
tor a primit bani dela cdrciumar. De aia il persecutd pe Vasilicd. Si Vasilicd ar pu-
tea fi premiant si impérat, dar n’a dat taica bani. '

In suflétul lui Vasilicad alt necaz. Cum o si dea ochi cu taicid-sidu, agsa ruginat
cnm e ? Si numai din cauza ei, a indracitei dstia de Ilinca. Ca-i de speriat !... Are o
gurd... D’aia a poreclit-o maica, tociatoare. Cu ea nu iegi la cap cu una cu doui.
Ce-i piasa ei ? Ce se amesteca unde nu-i fierbea oala? Ea e premiantd. Si-si vada
de premiul ei... S’apoi la ,,pesi” e lucru de barbat, nu de muiere.

Si mecazul ii ciociineste in suflet, ca si cum ar fi pisat piper intr'o piulifa.
Dar gandurile aspre i se oprird. Ilinca incepuse sa se tdngue a mort :

— Taica... Taica... ,

Omul si-a intrerupt lucrul, s’a ridicat din seale, apoi cu mana streasind la
ochi a ciutat sd-si potriveasca privirea.

— Taica... Taicada....

— Ce ¢, mii copii ¢

-~ Taicd... Taicaaa...

Améndoi plang pe ruptele.

— Ce e, mai ?... V'a batut careva ?

In fine Ilinca putu ingdima printre hohote :

— Taic#, pe Vasilici l-a ficut domnul invatator ,,Lenegu®...

— Ce spui, ma fatd ?

~ Da, ,lenesu®...

Ceilal{i secerdtori gi-au lasat lucrul, curiosi si afle.

— Cum, lenes, mii copii ?

— Lenes, la ,,pesa®... ,

Taranul nu pricepe mare lucru, dar una tot stie, ci invitdtorul l<a facat
de ras.

— Lenes... se smiorcdird in acelas glas copiii. :

Téranul se indrepta din piept, ca la lupti, apoi c’o injurdturd isi infige se-
cera in pamant si o ia razna prin miristi. Copiii dupé el.

— Stai, méd vere... S& ispravim.

Dar omul ¢ turbat. Simte cum creierii i se shat in peasti. De secerat ii arde,
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cdnd fierea s’a varsat cu ligheanul parcd in suflet ? Moarte de om ar fi in stare si fa-
cé acum. :
In urma lui, copiii scAncesc incetisor. Parci le ¢ frica de préapadul ce vine.

w0
- Téranul igi munceste mintea si infeleagi in ce chip il facuse de batjocura.
satului, invifitorul, dar nu izbuteste. .
- — Ma, &i fi rimas repetent...
— Nu, taicd... z8u nu... se repezi Ilinca.
Si cu siretenie :
— Jar eu am luat premiul intaiu.
Taranul este nemulfumit. Necazul incepuse si-i treacd, virtutea si-i slibeas-
cd. Ar fi vrut si cate pricind copiilor acum.
— Si cum vine aia ?
— ,,Pesa®
— Da, ce-i cu ,,pesa“? fdcu el nepisitor, dar important, ca si cum lucrurile
rstea le-ar fi avut in degetul cel mic.
Acum fetifa era in largul ei.
— O ,,pesi” c'un impdrat si-un lenes...
— Da. $i imparat 1-a pus pe Costea.... pe Costea Gainugi...
- 'Taranul se infurie ? '
“— Ala-i impéarat ?
— Da... si pe Vasilicd l-a facut lenesul... il intiritd usurel fetita.
Téaranul clocoteste de ménie. Acum fie ce-o fi. Copiii aveau dreptate. Dach
pe Costea, baiatul banditului dla, care a ficut si pugcirie pentru bani falsi...
— FKi zic, continua linca insinuarea, cd domnul invititor a luat bani....
Mintea faranului s’a luminat ca un felinar. Asa era. Invitiatorul luase bani !

w * ox

Cu o legituricd in mani, firanul se opri pe prispa casei. Nevasta il invifa-
se bine :

’ — la-o cu binigorul, Vasile... §i ii pregatise cinci oud, proaspidt ouate.

Invitdtorul nu-l auzi. Era cufundat in scris, isi pregitea discursul pentru
San-Petru. Taranul agteptd cat agtepta, apoi viizand cid invifitorul tot scrie, tusi
scurt de doud ori din gat, ca sd-si arate pre7enila Invétiatorul se intoarse.

— A, dumneata egﬁ, Jasile ¢

— Eu, domnule invitator.

— Dar ce veste-poveste te aduce pe la mine ?

— Apoi si noi, asa ca oamenii... incepu pe departe omul neciijit. Ce mi-am
zis... ia s vedem ce mai face dommnul invititor.... ci, de, el cu copiii nostri, ca
un tatd..

— Asa e. SR .

— Ce tata ?... se corectd taranul, ca tata i-a ficut si pe-aci fi-e drumul.... Dar
domnul invajator.... '

‘Si schimbi legidturica dinir'o méani in alta. :

— De-aia am zis, ca saduc si eu un plocmn domnulm mvatator de, ca la
un tata.... : '
o= Nu, nu... Vasile. Jine-{i ploconul. Eu n’am dnept
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— Pai dreptatea, se otari Pagubd, a mancat-o canii, azi...

Taranul rasufld odihnit, o cArmise bine. Pe nevrute gasise cuvantul potrivit
cu care si-l ardd pe invatfator fara ca el sa bage de seama. Apoi se preficu a ciuta
un loc pentru plocon §i parcd negisind, se razgandi.

— Clasa ziceam... ca la un tats...

Invijiatorul nu pricepea deloc unde bitea {&ranul.

— C3& un tatd, nu vrea rusinea si batjocora copiilor...

— Ce vorba-i asta, vere Vasile ?

Acum {dranul gisi momentul sid fie patetic.

— Asa ziceam si eu muerii, care md bate la cap : Sai biarbate ¢ domnul in-
vatator me-a facut copilul de rdsul satului...

— Pai, a trecut clasa...

Taranul clatind capul cu amar.

— Lasi asta... Dar cu ,,pesa” ?... Acolo-i buba. ,,Pesa® ceea imi seacd ficafii si
muierea jeleste ca la priveghiu.

— M4, omule...

— S& fie Vasilicd al meu cel mai nemernic, mai neputincios...

Invatitorul rase. In fine pricepuse.

— Bine, omule, piesa nu-i lucru adevirat... Cam asa, un joc... zicem numai...
ne prefacem...

 Dar taranului, care trecuse hopul, i se deslegase limba.

— Ci poate vi potriviti lui alde Cristea Uscéci, care zice cd n’am votat pe

domnul Miicanescu, la alegerea din prim&vara...
Si inchindndu-se :

~ Poftim... Una mi-e crucea...

— Ma& omule, tu nu'ntelegi ?...

— Si la cooperativi daci nu veneam eu... ci un vot a lipsit lui Arsene. Dar
eu ce mi-am zis : eu, cu domnul invdtdtor.. Dansul ca un tata.. Pe cine si votez,
daci nu pe tata ?... Cu un vot ai rimas pe Arsene...

Invititorul scobori la el, prieteneste.

— M3i omule, asculti-m# si md intelege. Piesa nu-i lucru adevirat. Asta-i un
joc, o gluma...

— Frumoasi glum3&... Ma injurd unul de muiere si apoi zice: lasd, vere,
ii glumai...

— Dar cine ti-a injurat copiii ?

— Cid dacd eu n’am avut in pivnif8 fabrici de bani falsi, ca afurisitul de
Giinusi... sau trecere ca factorul.. Ca factorul, toati ziua-buniziua, la domnul
Lazdrica, din opozifie... $i alaltdieri, cine era cu gura mai mare la cArciumi, de
le facea in fel i chip ?.. Factorul ... Ca lui nu-i pasd; cd el dacgd vrea, muti pe
invatdtor tocmai in Basarabia; cd el se are bine cu domnul Lizirici.. Si cine
s’a pus deacurmezisul ? Vasile Pagubi, sireacul l... M& oameni buni, asa inviati-
tor ca al mostru... Dumnezeu sd ni-l {ind ... harnic, bun cu copiii... zi-i, tati...

— Mi omule, asculta... '

Dar f{aranul bagiand de seamd ca invijatorul cedeazd, gisi de bine si treaci
la atac. ,

, — Daci asta se cheamd mulfumire, mai bine lipsd... M3 dau si eu de partea
lor... Si cind o porni delegatie la domnul Lazarici, cine o si fie in fruntea lor ?...
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Vasile P«agubﬁ' $i cand s'o iscili reclamafia la domnul revizor ? Tot Vasile Pa-
gubd intdi !... $i cAnd domnul inspector o intreba daci a dat bani cArciumarul....

Invijatorul se infurie.

— Asculta Vasile, te-am crezut om de treabi. O vorbi inci, si te dau afard
in branci.

Téaranul redeveni dintr’odatd smerit. Trecuse masura. Vasilicd isprivea scoala.

— Nu ti-e rusine ? '

— Apoi, ca omul la necaz...

— Ce necaz ?... Care necaz ?...

Pagubd gidsi clipa potrivitd. Deveni rugitor.

— S& nu fie Vasilicd lenegul...

— Atat ?

— Atat.

— Bine, ma... facu ristit invititorul, du-te cu Dumnezeu. Vasilicd n'o sa fie
lenegul. :
— Sa trdifi, domnule invititor... si Vasile Pagubi o lui repede la picior, ca
nu cumva invatdtorul sd-si ia vorba imapoi.

***

Toatd dupd amiaza a alergat domnul Mulcomete, invititorul, si-si giseasci
un lenes pentru piesa dela San-Petru. A inceput cu Istrate Cotarld, omul cel
mai intelegitor din sat. Dar omul cel mai intelegitor din sat a cump#nit mult
propunerea, a sucit-o in minte pe toate fefele, apoi si-a facut socoteala.

— Si vedeti, domnu invi{itor, eu pe Petricd il bag la stipan... Factorul mi-a
si facut vorba cu domnu Spineantu, angrosistu. Tocmai ziceam, si-mi dati un
certificat de vrednicie...

Zadarnic s’a strdduit invititorul. Omul una stia. Avea nevoie de certificat de
" vrednicie.

Atunci s’a repezit pAnd la femeia Giurgiuf, viduva, care ca femeie nu putea
avea atari socoteli.

— Aoleu, domnule invititor... Si-mi spurc eu copilul... Nu-i destul cid-s ama-
ritd si bitutd de Dumnezeu ?... Ci greu e, Doamne, fard om la casi... §i nu-i sdp-
taméana de cand s’a pripidit Duman. C3 zicea alde cumitra Tonica: nu-{i face inima
rea, soro, c’avea habi si nu voia si tragi... Dar eu il imperecheam la jug cu Merfan
al virului Dobrici... ¢’a dat, fir'ar si fie | — Doammne iarti-md — fmpelifatul peste el
si degeaba l-a impuns agentul cu sula’n coastd, ci tot s’a pripadit...

Invititorul a plecat niuc de cap. Oameni simpli!

— S8 merg la plutonierul de jandarmi. El e autoritate, md va intelege.

Dar plutonierul era ocupat, scria de zor la un raport. Invititorul bianui ci se
preface. Prea repede ii era scrisul, prea mare atenfia. Cu multe menajamente —
ajunsese si-i fie team8 — explicd ce-l aducea la post. Jandarmul isi intrerupse
lucrul si -1 privi cu repros.

— Imi pare rdu, domnule Mulcomete, tocmai intre noi, gradafii, si fie astfel
de ,,controverse“... Se poate, copil de militar ?...

Invifitorul isi vedea planul compromis. Dela post nimeri in capul satului, la
Dumitru Cherdevari, vicarul obstei.

— Vai de mine, domnule inv#titor, mai lesne fac o zi de clacd, cu muierea
si copilul...
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— Céand iesi pe poartd, Leonte dintr’a patra, baiatul lui Licd Trandafir canta-
reful, aducea vitele la vicar. Cum isi vizu invitatorul, o rupse la fugi. In drum
intdlni pe Lefterut cu oile. Dete un chiot ca de lup si Lefterut lasand oile in voia
lui Dumnezeu, o lud dupa Leonte.

Invititorul avu un moment de desnidejde.

— Asa se prindeau soldatii cu arcanul...

Dar nu putea renunta la planul sgu. Discursul ii era pregatit. Un nou mijloc
de educatie, teatrul sdtesc, activitatea eticd si esteticd a unui inva{iator modern...
Voia apoi sd facia in necaz revizorului, un invechit, care incd se mai agita cu co-
perativele si béncile populare. Sisteme perimate. Acum, o noud splmtuahtate :
arta...

Gandurile i se oprird. In fata potcoviriei, Dandu, bdiatul Tiganului, stind
pe-o nicovald, 1i zicea din vioara.

— Mi Dandule.

Norocul i-l scoase inainte. Asta era ommul lui.

— M3 Dandule, vrei tu si céis,;tiwi doi lei ?

Imediat, in usa colibei; se vizu 1ntrea ga l1ota figdneasca, batranul po’ccovar
nevasta gi copnl. ‘

— Vrei mi, doi lel?

— Vreau, siru’ ména, domnu invafitor...

Inva{atorul gdsi de bine si angajeze si pe péarinii

— Si o cinzeacd de rachiu pentru tine, potcovarule.

~— Séru’ména.

— Apoi, sd vii maine la scoali...

Potcovarul se cam intuneci. Dandu fugea ca dracu de scoald. Tot repetent
intr'a doua. N'avea ochi si vad# cartea si potcovarul nu se prea indesa si-1 duci
inapoi.

— Pa&i, domnule invititor...

— Nu-i ce crezi tu, potcovarule, nu-i vorba de amenda.

— Nu? ‘

— Ci ca s8 castige bami... si joace in fata domnului inspector, a domnului
revizor si a altor domni dela oras...

Ochii Tigdnugului sclipird de bucurie, dar si ochii batranilor ciutau cu drag
la tdndra odrasla.

— E dat dracului, domnule invititor... Face ca buhaiu si joacd in patru labe
ca ursu... li zice si din vioard... Si cAt e de mic, dar gurist ca el...

— Poiméne e San-Petru... Ai doi lei dela mine si tu, potcovarule, o litrd de
rachiu, nu o cinzeaca.

Invititorul plecd multimit. In fine gisise interpret pentru lenes. Acum dis-
cursul si ideile noui... '

Céand s& ded coljul in ulifa lul, auzi tropdind in fwga picioare goale, Ppe sosea.

— Saru’ména...

Invititorul se intoarse memul{imit. Era Dandu.

— Ce-i, md ?

Tigdnusul isi lui vocea cea mai tAnguitoare, gafiind si gata sa planga.

— O spus taica s8 dafi cinci lei...

— De ce cinci lei ?

— Pii, doua zile...
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— Bine, dau cinci lei.

— $i un chil de {uici pentru ei.

— Fie gi-un chil de fuici...

— $i un baris pentru mama.

Inva{atorul nu mai putea ribda :

— Ma, ticilosule, taci, cd te omor.. Si vii mine, ci de nu te aduc cu jan- q
darmii... Ai infeles ? -

Tigdnusul se facu mic.

— Inteles, siru’'ména... vin §i joc.. Cum ziceji Dumneavoastri... Ca buhaiul,
ca ursul in patru labe...

— Maine si fii la scoali.

— Sént, siru’'ména...

= ¥ a

De San-Petru hori mare in sat. A plecat si domnul revizor, si domnul inspec-
tor, a rdmas insi domnul Miicinescu, omul guvernului gi domnul L&zgricd, seful
opozitiei. Amandoi petrec la circiuma lui Gainusa, cici amindoi sunt oameni popu-
lari i, cAnd nu-s alegeri, se au chiar bine. Stau la aceeasi masi cu plulonierul de
jandarmi si invitatorul. Domnul Mulcomete e fericit. Succesul a fost peste astep-
tiri. Discursul si apoi piesa. Idei noui, indrisnete, dovedite aproape experimen-
tal. Ftica si estetica. Dar mai ales, vechea lui ambitie literard din scoald. Va scrie
acum o piesi de teatru adeviratd, si fie jucati la Bucuresti. Visul e mai imbata-
{or ca vinul lui Giinugd. Trupul ii este prins aci, aldturi de acesti oameni simpli,
dar cu gandul se vede la rampi, chemat sub ropot de aplauze si de strigdte. De-
odatd strigitele din vis au prins fipturi aievea pe piméint. Din sus, dinspre moara
se aude giligie, ca si cum s’ar duce in arie vaporul si treierdtoarea.

— Halis, cea... hoo... hiisa, hiisa...

Hora se sparge, drumul se deschide, cei din carciumi sunt cu totii in biti-
turd, sa priveascd. Ce e ? Ce s’a intdmplat ? Un car cu patru boi frumos impodo-
bi{i scoboard. Inaintea lor e impdratul imbricat ca un irod, cu sabie de lemn, chi-
vird pe cap. Apoi spatarul, armasul, judecitorii si inireaga ceati de copii. Intr'o
clipd cu tofii au priceput. Vin si spanzure pe lenes. Azi dimineatd, la scoald, lu-
mea, copii §i batrani, au rimas nemulfumiti. Partea cea mai frumoass, spAnzurarea
lenesului, nu s’a vizut...

Carul s’a oprit in fata cdrciumii. A ap#rut un pustean tantos, cu pieptul in-
fipt inainte si gesturile scurle. E Bebe Bigius, bdiatul primarului.

— Marite, impirate, ce facem cu omul acesta ?

lar impéaratul, cu vocea lui fonfi :

— De lenes ce e, vrem si-l spAnzuridm...

Toatd lumea petrece. Doar Ilinca nu rade. ,,Pesa”, pentru ea, a fost o feri-
cita durere. Avea dreptate dommul invititor. Este altceva decat Vicleimul. Toti
copiii i-au plicut, dar mai ales Dandu. Ce avea Tigdnusul in ochii lui prostiti, in
trandava lui lancezeald, dar mai ales in acel glas tirdganat, moale si totusi atat de
adénc.

— Muiefi is posmagii ?...

Ilinca i simte coronita tremurand pe cap. Caci, dupid obiceiu, premiantii isi
poarii coronita ziua intreagi, la vedere.

In lume s’a ficut din nou invilmiseald. Lenesul a fost scoborit, ca s& fie dus
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la spanzuritoare. Cortegiul pornegte la locul osandei, in zivoiul de peste sfoara
de apd a vadului. Intdi imp&ratul, demnitarii, apoi lenesul §i in urmi soldatii.
Hinca se strecoard printre soldafi. Vrea si fie langd cel osadndit. Ea niciodati nu
l-a urit pe Dandu, dar azi parci-l iubeste deabinelea.

— Loc, loc... facefi loc, {ipa armasul.

Vrea s expund bine spectacolul.

— Nu existd iertare, fonfie imparatul. Moarte celor netrebnici !...

Atunci cdlaul @ aruncat fringhia peste o creangd de copac, soldatii au legat
ménile condamnatului, la spate, i armagul i-a bagat capul in lat. Fiecare cu ro-
lal lui.

lNlinca urmiregte insd migcdrile Tiganului. Este asa de nepisitor, ca si cum
nu el, peste citeva clipe, n’are si mai fie in vieafd. 3i o doare inima dupi potco-
var si potcovireasid. Are Dandu si o sora, tot llinca.. $i pe urmi, e mic, copil !
Lenes, lenes, dar copil... Deodatd risuflarea i s’a-oprit in piept. Ciliul a tras de
franghie §i parcd Tigdnugului i s’au holbat ochii si un horciit i-a iesit din beregata.
llinca n’a mai stiut ce face. S'a repezit la Tigdnus si cu amandoud mainile s’a prins
de lat, tragand in jos. Cildului i-au slibit puterile si a slobozit franghia. Invil-
mageald, rasete, scandal. llinca fuge cu franghia; se simte urmarita.

Dar ea e sprintend la fugi, n'o ajunge nici dracu, cunoaste zivoiul pom de
pom si are socotelile ei la ferit si ascunzig. Aruncd franghia, ca s& impiedice pe ur-
maritori §i apoi din nou o porneste, tot cotind si ocolind, pand ce i se pierde urma.
~ Atunci std pufin s@ se odihneascd. Din depértare vin sunetele muzicii. Hora a in-
ceput, teatrul s’a terminat. Gindul €i e din nou la Dandu. Ce-o fi facand ? Binisor,
ia drumul inapoi. Dintre tufani a vizut franghia. Prin urmare m’a mai fost span-
zurat in lipsa ei. Stringe franghia i mototol o ascunde in frunzis, apoi mai cura-
gioasd se indreaptd spre locul executiei. Aci giseste pe Dandu muncindu-se sa-si
deslege mainile. llincuta e fericitd cd-i poate veni in ajutor.

— Mi-ai adus banii ? se risteste Tiganul necdjit.

Fetifa incerci o pirere de rdu. De ce o infrunta ¢ Ca gi cum ar fi vinovata.
Adevirat, copiii au promis Tiganului doi lei. Dar ceilalti, nu ea...

— Adusesi banii ?

— Ba.

— Du-te dupd bani... ii porunceste el.

Vorba Tiganului e aspri, uricioasd. Altul era cel de adineaori, lenesul trantit
in car sau vinovatul gata de spanzurat. Cu aceiagi ochi, altd privire; cu acelasi
chip, altd faptura.

— M3 Dandule, bani n’am...

— Atunci ce-mi dai ?

Fetifa std un moment ncurcatd, dar iute isi revine.

— Uite, Dandule, ce-{i dau...

Si desprinzandu-si coronita de pe cap, o trece cu multi smerenie pe capul
Tiganului. Dandu a rimas nemiscat. Inima ei se umple iar de fericire. Cu aceiagi
ochi, altd privire; cu acelasi chip, altd fapturd...
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GH TULES

INCHINACIUNE

Voi strdnge-un cos de mere (si flacird si jar)
Livezii ce suceste tulpini cu brau de var,

Voi spanzura la toarte ciorchini cu singe greu,
Deasupra voi asterne o umbrad cu ricoare

Si voi porni prin roud s& ‘nchin culesul meu
Troifei rastignite cu brajele pe soare.

Céampia prinsd ‘n drumuri §i’n petece de grau,
Cu margini imbulzite de maci si albistrele,

Va 'ngenunchia in preajma inchindciunii mele
Imi va 'ntlori in taind un pumn de flori la brau
Si-mi voi simfi tulpina crescand cu radicini

9i ramuri incarcate cu roada si lumini.

SEARA PE CAMP

Sfintitul scoate umbrd din griu si bolovani,
Prin care poticneste o turma cu ciobani
Spre stdna zidvoritd in negura de seard.
Caini, speriafi de umbra, o latra ca la fard
Si vile, gramada, se {in dupd magar.
Ciobanii, pe la margini, dau chiote §i rar
Griesc cate-o franturd de dor, ca totdeauna.
Grea megura miroase amar ca matraguna

Si proaspat cédteodatd, ca un ogor intors.
Se deslugesc aproape cldi galbene de orz

Si cand se uitd baciul din urm3i citre stani :
Torcea luming luna ca un fuior de lana.
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CANTEC NOSTALGIC

DE
VIRGIL CARIANOPOL

Noaptea peste turme de doine carunte
Pe unde aprind stelele focuri in munte
Pe unde vin umbre obosite la denie,

Ifi mai aduci aminte de mine Oltenie ?

Tard de basm, drum de balada

Cununie de argint si zapadd

Mi-au impietrit amintirile ca muntii Parang
Si am uitat peste tine sa plang.

Nu m’a mai adus nimeni inapoi

Sa scutur din buciume turme de oi

Nu m’a mai adus nimeni langa tine

Sa desgrop umbre dela Cozia si dela Rovine.

Am ramas departe Oltenie gi strain...

Cantecele mele pana la tine nu vin.

Nu-fi mai cunosc nici umbrele nici livezile

Ti-am uitat si apele si zdpezile.

Nu-{i mai gtiu nici doinele, nici trecitorile

Si nu-mi mai amintesc dacd {i-am sdrutat cAndva florile...-

Cantec de ziri, amintire moarta

Visul pe acolo ca pe-o stafie ma poarta.

Nu mai stiu nici eu, ai fost soare

Ti-am culcat vreodatd tinerejea mea la picioare ?
Fati morgand, val de spume,

Drum care duce in mine gi'n lume,

Oltenie, Oltenie,

Nu cumva ai fost si tu ca atatea altele tot vedenie ?
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D O M N 1 T A

AUREL SANGER

Limpede licdre lacu’'n lumini;
Susurd goapte sipotul singur;
Vriji vicleneste verzui un buratic;
Fognete flutura flamuri de frunze.

*
3
i
8g

Chicote carde’n codru cintezii
Tipa o tfarci si {iue valea ;
Mormie ursul la murele negre ;
Ape albastre alungd amurgul.

Poteca’n pddure pdtrunde pribeagi ;
Colinda spre culme, coteste un fanc

Si saltd sprinfard suvoiul silbatic,
Se’'mpiedica’n trunchiuri vinjoase de brazi.

Haidue, — hohoteste haotic ecoul ;
Vin lent, legdnate linigti lunare,

Din vii triginate, tirziu cand apare
Domnita in vil de miatasd si aur.
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M ANUSU CRTIS

DE
PETRE PAULESCU

Sta gandul despletit pe file

Si ochii fug pe stih mistuitor ;
Gribesc si sui pe trepte de dactile
Si pe trohei cobor.

E manuscrisul meu cioplit In vis
Si ’n piatrd nestemata de alean ;
In el zoresc mereu spre paradis
Flan dupd elan.

Pe la rdscruci pui semn de intrebare
Si ‘ndoliez caetul cu ’nirebiri ;

Mia daruesc — risipd de dogoare —
In lungi peregrinari.

Si epilogu-i han in manuscris.
Imi fac popas... vremi iardsi s despic.

Si cAt am mers md vad tot mai Inchis
Cd n’am fiacut nimic.
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UVERTURA LUCEAFARULUI")

DE
D. CARACOSTEA

P rivite plastic, cele sapte strofe dela inceputul poemei par un pridvor care,
indreptandu-{i privirile spre constructia arhitectonicd, te invita s intri; considerate
muzical, sdnt ca o uverturd care ageazid maestrit temele si te prinde in ritmul intre-
gului. Alcituind un grup, sunt deosebit de protrivite si dea intr'un ansamblu redus
0 icoand de natura si varietatea mijloacelor expresive ale poeziei eminesciene. Ele
n’au fost scrise la acea inaltd temperaturd cand cuvintele izvordsc tumultos si avan-
iul exprimirii trebue si fie infranat puternic, ca si mu turbure constiinfa artistica.
Dar n’au fost nici lucrate la rece : au fost plasmuite dupid ce icoana totali se con-
turase in trasdturile esenfiale. Intire creator si operi, in acel stadiu, era deci destuld
apropiere, pentru ca el si traiascd viu dinamica ansamblului, i totusi suficientd
distanta pentru calmul necesar vointei de a plismui. Iatd de ce grupul de strofe in-
troductive este caracteristic pentru comstiinta lui artistici. Desi versurile sunt vii
in amintirea tuturor, voi cita pe rind strofele, pentru ca cititorul si poatd urmari
viafa expresiei fard sa-gi mai imprégtic atentia recurgind la volum. Citatele sant
dupa edifia d-lui D. Mazilu, singura pe care se poate pune azi temei.

In galeria de portrete zugravite de Eminescu, Citalina, ca femee frumoasg, are
locul de frunte. Se diferenfiazd de waltele prin rotunjirea clasicid a portretului. Aici il
consider in ansamblul poemei, ca moment inifial : '

A fost odatd ca’n povesti,

A fost ca niciodati
Din rude mari imparategti
O prea frumoasi fati. ]

Tipul de frazi al portretului este forma inchisi. Elementele pregititoare inra-
meazi esenfialul, care apare la sfargit. Cum din ceata departérii prinde a se lumina
un peisaj de munte, astfel din atmosfera basmului rasare, in versul al patrulea, fi-
gura fetei de impérat. Observafi cum aici, ca si in alte contexte, subiectul logic este.
anume agezat la sfargitul frazei, devenind obiectul cidtre care este atrasa privirea.

Pentruci poema cerea o deplind atmosferizare in lumea basmelor, traditiona-
lul a fost.... pus in fruntea primului vers cu corelatul odatd si repetat la inceputul
versului al doilea, pentru a da prilej si se puni un deosebit accent pe corelatul ca
niciodats, imprima caracterul celor doud versuri si prin aceasta, tonul grupului. La
prima vedere, repetarea lui a fost, mai ales la inceput unde sdnt reduse elemente de

*) Din Arta Cuvdntului la Eminescu.
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incordare, ar putea si pari un semn de resurse modeste. Dar prin incadrarea rit-
mica, stereotipul iese lin sfera poporanai.

-Cu deprinderile criticei noastre curente, se va pirea desigur curios cd ma
opresc si descriu i s discut valorile acustice. Dar repet : dupi cum diamantul, ca
si striluceascd, are nevoie de luming, tot astfel versul se cere triit acustic. Si pen-
truca in lectura expresiva verba volant, pentru preciziune se cere descriere amai-
nunjitd, chiar cind ar putea si pari pedanta.

Pe cind in primul vers a fost face una cu odatd, intr’al doilea este spafiat nu
numai prin sfarsitul versului anterior, dar $i mai ales prin cesura care, in chip ne-
obignuit, cade imediat dupd acest prim iamb. Izolarea aceasta prin pauze di relief
cuvantului. Primele doud versuri sint dominate de felul cum risuni aici corelatele
odati si niciodati. Am auzit inceputul acesta rostit cu accentul dinamic pe aceiasi
silabé in ambele cuvinte ca in vorbirea obisnuitd. Nu cred ci Eminescu ar fi fost in-
cantat. Cuvantul niciodata are un dublu accent, variabil dupa afect, dupi sublinie-
rea infelesului §i dupd acordul major sau minor al ansamblului. S citeasci cineva
aceste versuri cu obignuitul accent paroxiton pe niciodatd si va simti numaidecat
ceva retoric. In schimb, accentul principal pe prima silabi releveazi dela inceput
unicitatea frumusefii. Fiind agezat inaintea pauzei celei mai prelungite din interio-
rul strofei, exact la mijloc, felul accentudrii imprima strofei, si prin aceasta intregu-
Iui grup, un ton deosebit. Accentuarea ambelor cuvinte pe aceiasi silabd ar imprima
un acord major. Aceasta insa nu concorda cu ritmica celor sapte strofe dela inceput,
care toate sant in ton minor, afard de cele cenci tacturi finale din strofa a treia, unde
(lucrul este vrednic de refinut) pentru prima oara este vorba de luceafar.

In stereotipul a fost odatd, accentul creste dela primul la al doilea cuvant. Dar
in poemad, potrivit contextului, odatd nu poate marca un crescendo. Accentul se
menfine la aceiagi indl{ime ca i in primul iamb, iar relieful cuvantului este obfinut
printr’alte mijloace: printr’o rostire mai prelungita a silabei fundamentale; prin ac-
centul redus al iambului urmator, efectul cesurii feminine dupa odata. Intr’adevar,
cesura masculind, urmand dupi o silaba acentuata, marcheaza o mai lunga intreru-
pere, asa Incat emistihul apare mai rotunjit; dimpotriva, cesura feminind, urmand
dupi o silabd neaccentuatd, are ca efect un mai redus accent in masura urmatoare.
Astfel, prin cesura feminind, disolvarea celui de al treilea iamb ar fi supdrdtoare,
daca cele doud silabe n’ar fi rostite cu un accent mai redus. Aceastd reducere a iam-
bului al treilea este incd o contributie la reliefarea cuvantului odatd §i pregiteste
un accent mai viu pe ultimul cuvant al versului.

Pauza mai mare, care in chip firesc urmeazd dupa versul al doilea, pregiteste
rotunjired acusticd a emistihurilor versului al treilea.

In chip simetric, ambele emistihuri au accent suitor. Vocalele acentuate de la
sfarsitul emistihurilor au o resonan{i acustici sporiti prin faptul cd sint urmate

- de consonantele constrictive r, g, care au valoare durativd gi alcdtuesc un fel de
rezonator. Dar atunci cum se face cd in al doilea emistih, imparitegti, impresia
acusticd este mai puternicd ? De sigur nu printr'un accent dinamic sporit, caci acea-
sta ar duce la retoric si la ton major, ci datoritd consonamtei s, care aici este un re-
zonator mai puternic decat r.

In aceastd ambian{i fometici, ar fi o gresali si accentuezi crescendo ultimul
vers al strofei, asa cum se face adesea. Fireste, tot ce precede a fost menit si ne apro-
pie de cuvantul agezat la sfargitul frazei. i tocmai pe acest cuvant accentul acustic
este mai redus ,mai intdi pentru ci prin el se desleagd incordarea anterioard, apoi
pentruck are o valoare stilistici prin superlativul care il precede, in sfarsit pentruca
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era necesar si se reia crescendo in strofa a doua descrierea fetei. Aceastd incadrare
dd cuvantul valoarea lui unicd. Dar nu numai atit. In formele anterioare, Emine-
scu incercase si sugereze frumusefea prin diferite metafore, dar a renunjat la calea
aceasta. In sine, expresia o prea frumoasa fatd, la care s’a oprit, nu intrd in cate-
goria imaginilor poetice, circuld in vorbirea curentd. De ce Eminescu n’a stiruit si
dea aici o metafora ? Pentrucd orice metaford este o relativizare si el simfea nevoia
si actualizeze un absolut. De aceea si alege superlativul absolut. Daci ar fi dat
»cea mai frumoasd fatd”, forma aceasta, care presupune aseminarea cu alte fru-
museti, ar fi insemnat o notd de relativ, de explicit.

De alta parte, o metaford, oricat de strélucits, ingridea posibilitatea de des-
voltare. 5i am vazut cid strofa inireagd este ca un pervaz pentru imaginile strofei
a doua.

Daca frumusefea absolutid sugerati astfel n'are nimic din ceea ce se chiami
o imagine, in schimb expresia este secondatia de valoarea foneticd a vocalelor. In
acest final de strofd, in toate silabele accentuate, apare si in diftongi ce dau durats,
gl separat, vocala a, aceea care dintre toate are o resonan{d mai larga.

Superlativul absolut o prea frumoasa fata, secondat de aceasta expresivitate a
sunetelor era deajuns pentru a ageza in centru obiectul citre care este atrasa privi-
rea, dar nu era deajuns pentru a ne sugera icoana. Astfel, gi prin ritm, §i prin cu-
prins, superlativul absolut se cerea prelungit pe linia descrierii. De aici, strofa a doua:

Si era una la parinfi

Si mindrd 'n toate cele
Cum e Fecioara inire sfinti
Si luna inire stele.

Cu minime exceptii, imaginile, expresiile si rimele acestei strofe sint de origine
poporani. Primele doud versuri, prin amintirea parintilor si prin aminuntele suge-
rate de expresia foate cele, ne apropie cu misurd de cercul verosimilului; zic cu ma-
surd, pentruci desfisurarea poemei cerea ca figura fetei s fie din nou proectatd
in atmosferd ideald. Astfel in chip simetric, dupd doud versuri care ne apropie de
cotidian, urmeazd doud versuri care ne inal{i in lumea ideala.

Desi elementele strofei sant de origind poporana, deosebirile de efect sant con-
siderabile. Izvoarele poporane au pus la indemani, poetului variante a patru versuri
cu miasurd trohaicd gi rime perechi. Fiecare pereche de versuri contine o comparatie
ca urmatorea :

Am fost una la parinti,

Ca si luna intre sfinfi,

Si le-am fost de méingiiere,
Ca i luna printre stele.

Relevez si aici o transpunere din relativ in absolut. In textul poporan, fata era
frumoasd ca luna, pentru parintii ei, ceea ce este o relativizare. In poema, ea este
minune de frumusefe in ea insisi.

Transpunerea versurilor din troheul poporan in iamb, pastreazid totusi nealterat
unii termeni ai comparatiei. Acei care vid, in bloc ,intre troheu si iamb o deosebire
esenfiald, unul ,,coboritor” si celalt ,ssuitor®, deci un ton sufletesc deosebit, au prilej
sd observe aici cum grupe asemindtoare pot intra in interiorul i in finalul unor
versuri de structurd eterogena. _

O noud posibilitate acusticd era cuprinsd virtual in versurile poporane : rima
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interioard una-luna, dar acolo ea cidea in doud versuri consecutive. Aici ea apare
la sfarsitul primului emistih si apoi simetric in aceiasi pozitie, insi in ultimul vers.
La aceasta se adaugi de fiecare dati un resonator special. In primul vers, iambul
initial este o misuri de durati, nu si de accent. In ultimul vers, emistihul care ur-
meazi dupid luna n’are un accent sporit, ceea ce contribue ca rima interioard sa ra-
sune in toatd plindtatea.

Expresia foate cele, si ea de origine poporani, este redarea moldovenismului
Jtiti seli”, Dar in graiul dialectal accentul std pe al doilea cuvéant, pe cind la Fmi-
nescu accentul dominant al versului std pe cuvantul foate, ceeace il scoate din coti-
dian, dand un alt orizont expresiei, ceva de absolut. De altd parte, comparatia care,
in chip obignuit, introduce un element de relativ, aici, indl{Andu-te la cel mai inalt
termen, are un rispicat caracter de absolut in concordan{d cu elementele primei
strofe.

Astfel, elementele acustice colaboreazi cu cele plastice si fac din acest portret
un tot neuitat, care te prinde in desfdsurarea poemei.

Strofa a treia marcheazd un inceput de acfiune :

Din umbra falnicelor bolti
Ea pasul si-] indreaptd

Langd fereastra, unde 'n colt
Luceafdrul asteapts.

Si odatd cu inceputul actiunii apare si o migcare mai vie a versurilor Cate-
odatd pauzele dispar, tocmai unde schema le-ar cere mai pronuntate : la sfarsitul
versurilor; pentru a se mlddia mai pronuntat miscirii, pauza cade in cuprisul ver-
sului urmitor. Dar aceasti distributie neregulati a pauzelor ar introduce o reliniste
care n'ar cadra cu inceputul poemei. Ea este atenuatd prin simetria accentelor : afard
de ultimul emistih, celelalte sant tot atitea unitdti urcitoare. In privinfa aceasta este
un contrast intre primele doud strofe si cea de a treia Intr'adevir, din cele opt ver-
suri de pdna acum, singur versul al treilea confine numai emistihuri urcidtoare. Res-
tul este o impletire de urcare si coborire, din necesitdtfile ritmice aridtate. Dimpotriva,
in strofa a treia toate emistihurile au accent urcitor, afard de ultimul care, cizand
la sfarsitul frazei, in chip firesc coboard. In diversitatea produsi prin alunecarea
vocii si strimutarea pauzei dela sfarsitul la mijlocul versului, ca de pilda in ea pasul
si-l indreapti langa fereastrd, unde pauza primului emistih aproape nu se simte, dar
pauza de sfarsit de vers, dupd indreapts, dispare cu totul, ardtata succesiune sime-
trici de emistihuri in ton urcitor introduce o unitate. Aceasta, contrastand cu fluc-
tuatiunile strofelor anterioare, marcheazi inceputul actiunii.

Ca viziune plasticd, e de remarcat cum fondul pe care de la inceput apare
Luceafirul este cel intunecos sugerat de primele cuvinte ale strofei: din umbra... Si
nu este o intdmplare, cd, in ultima strofd, directia citre care se indreapta el este tot
acest fond intunecos : spre umbra negrului castel. In planul viziunii spatiale, aceste
opozifii de lumind si de umbri, variate si gradate mecontenit, vor riméne o con-
stantd a expresiel, fiind ana din fetele motivului.

“Acustic avem prilej s vedem cum acellas cuvant in doud pozitii deosebite are
si valori deosebite. Degi in ambele versuri amintite cuvantul umbrs face parte din
primul iamb si are accentul firesc, totusi modul accentuirii este deosebit. Cine
observd bine graiul mostru poporan isi di seama ci, in afari de curentul accent di-
namic caracteristic limbii noastre, in vorbirea afectivd apare adesea si o rostire pre-
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lungitd a vocalelor de bazi. Avem deci si un accent de durati. O astfel de rostire
avem in primul vers. Ambianifa acustici de unitd{i ritmice urcitoare si dinamice, di
relief accentulur de prelungire. Acelasi cuvant insi din penultimul vers al strofei a
saptea, nu mai face parte dintr'un vers cu toate accentele suitoare. Strofa finali a
introducerii nu se poate incheia cu un accent retoric, nu are nimic explosiv in ea.
Astfel versul spre umbra negrului castel se cere rostit pe un ton scizut si mentinut
la acelasi nivel, iar cuvantul umbra este plastic covarsit de adjectival negru — ime-
diat urmitor. o :

Ca migcare, existd in strofa a treia un paralelism ritmic intre acel enjambe-
ment, menit si arate miscarea ei spre el — si restul strofei alcituit din tot atitea .
masuri si menit sa sugereze miscarea lui spre ea. '

Intr’adevir, primul legato este evident, iar pauza dupd cuvantul colf dela
sfarsitul versului al treilea este minimia: a reliefa cuvéntul colf ar insemna si in-
troduci aici un accent aproape ridicol, atadt de mult ar fi in contrast cu firea inaltd
a lnceafarului. '

Astfel, in chip simetric, imediat dupi primul enjambement, urmeazi un al
doilea. menit si arate miscarea paraleli a luceafirului. ‘

Relevez impresia acustici prin care se inchee strofa. In versul luceafdrul as-
teaptd sint numai doud accente. Ambele cad pe vocala a. In primul cuvdnt nu a-
vem un diftong, ci numai un semn ortografic. A simti aici un diftong insemneazi a
ne lisa stipéniti de icoana scrisi a cuvAntului. Intr'al doilea cuvant, diftongul ea
domind vocala a. De alti parte, in ultimul iamb, vocala a neaccentuats din asteapta,
fiind urmat8 de consonanta durativi s, are mai mult risunet decAt mijlocia unei
vocale neaccentuate. Refinem deci ci dup# finalul primei strofe: o prea frumoasa
fatd, in care accentele cad pe silaba a, primul vers subliniat fonetic prin valoarea
aceleeasi vocale accentuate este finalul strofei a treia. De aici o serie de intreb&ri:
nu sant si alte corespondente acustice de acelasi fel, din ce nevoie expresivi au
izvorl, in ce loc anume si cu ce efect?

In grupa strofelor introductive, ultimele trei emistihuri ale strofei a treia si
mai ales versul final al acestei strofe, subliniat acustic in felul aritat, se reliefeaza
si printr'un ton deosebit. Am vizut cum, de la inceputul poemei, apare tonul minor
si el doming in toatd uvertura. Pe fondul acesta bine caracterizat. intdia manifes-
tare a luceafiarului, acel

Luceafdrul asteapta

se reliefeazd printr'un ton major — ceea ce este departe de a fi o intAmplare.
In contrast cu icoama statici a fetei de impirat, aceea a luceafirului, cu atri-
butele lui: lumin#, planare, putere, este sugeratd prin verb in chip mai aproape de
dinamie, decét de static, ea privea cum el rdsare, striluce, conduce. De unde stro-
fele anterioare au numai cAte doui verbe, cele mai multe statice, strofa descrierii lui
are patru verbe, toate infitisdnd nu relativizarea actiunii — mu mentinerea ei pe
acelasi plan prin tris§turi secundare, ci tot atAtea misciri infatisdnd aspecte ver-
bale absolute. Retinem accentul de inteles pe ideea de conducere. |
Imperfectul privea, care introduce strofa, este un mijloc de trdire in trecut.
Venind dupi prezentele din strofa anterioari, menite si ne apropie pe cei doi, si
si inainte de verbele la prezent, menite si ne actualizeze icoana, valoarea lui de a-
dancire in trecut este sporitd. Dar icoana lui este vizuti de fata de impérat i, in
strofa urm#toare, ea nu priveste, ci il vede azi, il vede méine. In capitolul unde am
discutat teoria fragmentelor tipice, am ardtat deosebirea intre a vedea, marginit la

-
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sensorial §i a privi, care trece de sensatie si prinde addnc complexul sufletesc. Ci-
neva ar putea si vadi o contrazicere intre diferenfele stilistice relevate acolo si va-
loarea imperfectului privea, care introduce imaginea luceafirului, vizuta de fata
de impirat. Dar observati cum valoarea absoluti a verbului privea este bemoli-
zats prin determinarea in zare. A privi este mai mult ca a vedea si a vedea mai
mult ca a zdri. »

Privirea in zare deschide de la inceput perspectiva de nemé#rginire, care ca-
racterizeazi poema. Fata il zireste nu pe mare, ci pe mari si imensitatea evocati de
acest plural este intregiti de miscdtoarele cdrari, care coloreazi vizual imaginea si
totdeodatd ne-o apropie.

Dar miestria cea mare in acest portret sti in felul cum valoarea este subli-

niati acustic. Pentru Eminescu, muzica este arta meniti si te apropie mai adanc
de esenta vietii. Nu este deci de mirare c&, paralel cu mijloacele plastice aratate,
poetul desfiagoara aici o suverand méesirie acusticd, menita sd Intregeasci ceea ce
mijloacele plastice nu puteau spune.

Observati rimele interne : zare-rdsare, imediat inaintea cesurii primelor doud
versuri, §i apoi a treia rimd internd din cuprinzitorul cuvant miscdfoarele, care do-
mind versul al treilea. Observati mai ales cum in toate aceste rime accentul cade pe
vocala a, care are nu numai fireasca rezonanti mai vie, dar aici este urmati de
consonanta durativd, r, care dd valoarea si miscarea silabelor.

In aceasta strofa, la armonia obisnuitd se adaogd, ca mijloc special de expre-
sie, o frecventd unica a acestei consonante durative ,in contrast cu toate strofele gru-
pului. In strofa de descriere a luceafdrului sint zece silabe insotite de r, in strofa
anterioard, sase, in cea urmitoare, trei. 5i, fapt sugestiv: privind ultimele douid
strofe ale introducerii, in penultima, unde este vorba numai de miscarea sufle-
teasca a ei, sint numai doud sonante durative r, pe cati vreme in strofa imediat
urmitoare, unde e vorba numai de migcirile lui sufletesti, numirul sonantei spo-
reste la opt. Dacd la aceasta addugim si frecventa celorlalte consomante durative
mai puternice, se impune concluzia ci dintre toate strofele introducerii, acelea, in
care expresivitatea consonantelor colaboreazi mai frecvent si mai viu cu puterea
expresivi a vocalelor pentru a reda o valoare, sint strofele unde e vorba exclu-
siv de luceafir.

Cineva ar putea contesta valoarea acestor observatii obiectind ci sint lucruri
de amidnunt cu caracter discursiv. Dar cind ele izvorisc din adincimea creatiunii,
a le tr&i constient insemneaz a te inilfa la o contemplare de o calitate superioari.

Dupi cele aritate, si lase cineva si risune in el strofa :

Privea In zare cum pe mari
 Résare si striluce,
- Pe migscitoarele carari
Coribii negre duce.

De bun# seami, tehnica desviluitd a acestui portret 1i va mari farmecul. Dupa
cum in plasticd, tot astfel si in poezie, a vedea o desivarsire formald si a o trans-
mite insemneazi un spor de emotie aleasi. Si incd n'am relevat toatd armonia a-
custicd, intre altele impresia de depirtare a rimelor in u acentuat si paralelismul
grupului de consonante sfr si gr, exact in aceeasi pozitie, cici preced silabele ac-
centuate ale rimelor. Astfel, valoarea intipuitd in descrierea Luceafirului prin
mijloace plastice este insotitd de o miestriti expresie acustici in acest pridvor care
este introducerea poemei.
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Nu numai in cuprinsul strofelor, dar si in intregul grup al uverturii existd o
simetrie in distributia vocalelor accentuate. E sugestivii alternanta vocalizirii ver-
surilor finale ale strofelor. Simetric, versul ultim in cele patru strofe fird sot are in
silabele dominante repetat sunetul a, pe cand versul ultim al celor trei strofe pe-
rechi n’are in pozifia aceasta finald nicderi sunetul a accentuat. In privinta aceasta,
un efect acustic deosebit st in contrastul dintre versul final al strofei a cincea, care
aratd migcarea de iubire in sufletul ui: {i cade dragi fata, alcdtuit numai din si-
labe cu a accentuat, si versul ultim al strofei urmitoare, care arati miscarea in
sufletul ei: i suflefu-i se imple, vers fesut numai din accente intunecoase, care cu
atat mai mult contrasteazi cu versul final al strofei urmatoare. Incheind introdu-
cerea, versul: cdnd ea o sd-i apard te inviti parcd si urmaresti desfigurarea poemei.

Aceastd simetrie acustici este in strinsd legiturd cu agezarea simetricd a
strofelor, potrivit continutului. Dupd doui strofe de descriere a ei, doud strofe de
incadrare §i descriere a luceafdrului. Dupd portretele celor doi, urmeazi o strofa
— a cincea — in care primele dou# versuri sint sintactic si lexical divizate in mo-
nedd miruntd, ca pentru ceva cotidian, aritind masterea iubirii ei, iar ultimele
doud versuri arati intr'un contrastant ritm larg nasterea iubirii lui.

Temele puse astfel fatd in fatid sint reluate apoi fiecare in céte o strofd deo-
sebitd. Strofa a sasea desfiasoard linia iubirii ei, urmati de ultima strofd, care zu-
griveste inceputul iubirii lui. In penultima sirofd, unde e vorba de sentimentul ei,
sant mai multe vocale accentuate intunecoase, intre care cele din rimele perechi au
o duratd mai mare : tdmple — imple.

In contrast cu aceasta, versurile din ultima strofd au in intreaga structura ceva
mai luminos, vizibil mai ales in ultimul vers, privit in opozijie cu ultimul vers al
strofei anterioare. Mijeste astfel o opozitie intre lumea viizutd de ea si lumea vizuta
de el, aceasta din urma in finalul uverturii:

Si cat de viu s’aprinde el
In origicare sara

Spre umbra negrului castel.
Cand ea o si-i apara.

Astfél, prin toate mijloacele ardtate : adancirea in trecut, portretele, opozitiile
de luminid si de umbri, sugestiile acustice si variafiunile ritmice, imaginile si va-
lorile sintactice, — temele se asazi simetric, se apropie si se impletesc, apoi se dife-
rentiazi schitdnd un dramatism care te prinde in desfisurarea poemei. Cand ai
ajuns la ultimul vers in care, ca o perspectivd spre ce va urma, domini asteptarea:
cénd ea o sd-i apard, este atdta incordare incat esti dus vrdjit spre inima poemei.

Astfel, uvertura sti mirturie de o rard constiin{d artisticd. Prin toate mdes-
triile ardtate, dindu-ne misura de cit pref punea poetul pe aceasti plismuire, a-
vem un indemn mai mult si triim si si urmirim pand in ultimele nervure ale ex-
presiei ceeace este unic In aceastd creatiune.

Putinii nobili care vor adanci interpretarea aceasta, vor infelege ci nu e vorba
numai de suprema creatiune eminesciand, dar gi de acest punct arhimedic dupd care
critica este insetatd azi : mijlocul de a capta esentialitatea insisi a poeziei.
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Dintre problemele care preocupd si animi as-
tizi ortodoxia cred ¢i tendinta spre ecu-
menicitate este fenomenul ei cel mai caracte-
ristic. Articulati si difuzati in baza principiu-
lui nationalitdtii, caracteristic ei, in o multitu-
dine de biserici autocefale, ortodoxia simte c&
s’a ajuns la limitele unui proces peste care nu
se mai poate trece, dar pe care nu-l poate ab-
solutiza, fird a-si primejdui ceva din fiinta ei
fundamentald : unitatea si ecumenicitatea.

Evident, procesul acesta de diversificare i na-
tionalizare 1i este propriu si-i era i necesar.
Dealungul istoriei, destul de vitrege pentru or-
todoxie, ea l-a afirmat si satisfacut. Dar satu-
rat odatd procesul diversificirii si mafionalizarii,
ortodoxia isi cere, ca un reactiv necesar, reve-
nirea la sursa-i comuni de origini: la unitatea
el harici si canonici, la ecumenicitate.

Aceasti organici tendinti spre ecumenicitate,
a fost, in stare latentd, permanenti in ortodo-
xie. Timpurile de astidzi cer insi o mai puter-
nici accentuare a ei in opera de manifestare co-
muni a Bisericei.

Treptata lichidare a imperiului otoman a sfi-
rimat si ultima formulid geograficd si politic,
care, accidental, {inuse legate fntre ele cele mai
multe dintre bisericile nationale, indlusiv istori-
cele Patriarhii orientale. Disp#rutd aceasti ar-
tificiald platformi de unitate, ortodoxia a tre-
buit si revind la vechiul si adeviratul ei drum
de comuniune reald dintre singuratecele parti
ale trupului nelmpdirtit al Bisericei lui Hristos,
care au fost Sinoadele ecumenice.

Pornind dela acest gind Patriarhia ecumenica
a si propus, Incd din 1921, convocarea la Ie-
rusalim a celui de-al 8-lea sinod ecumenic. Fi-
reste, sub aceasti formd#, ideea era irealizabili.
Céci, convocarea unui sinod ecumenic cerea, in
primul rédnd o serioasi si indelungati pregitire
din partea tuturor bisericilor, spre a se inli-
tura toate piedicile pe care miia de ani, triiti

OAMEN I

CONGRESUL TEOLOGIC DELA ATENA

FAPTE

mai mult sub spiritul local al bisericilor par-
ticulare, decit sub consgtiinfa comund a unei
vieti unitare, le pusese in cale, De aceia gandul
temerar al convoclrii unui sinod ecumenic a
fost inlocuit cu ideea tfinerii unui sir de confe-
rinte si sinoade panortodoxe, menite a pregiti
terenul pentru marea mobilizare a constiintei
comune ortodoxe care trebue s& fie mult ag-
teptatul sinod ecumenic.

Am avut astfel conferinta panortodoxd de la
Constantinopol, cdreia i-a urmat apoi adunarea
delegatilor sinodali de la Vatopedi-Atos din
1928. Sinodul de la Vatopedi, deschis sub pers-
pective atit de frumoase, s’a inchis fard a lua
vreo hotirire. Mai mult, inci o noud convo-
care a lui a fost socotiti fird utilitate. Din ce
motive anume, nu e locul s3 discutim aici.
Fapt e, ci prin aceasta, ideea pregitirii biseri-
cilor in vederea convocirei unui sinod ecume-
nic, a fost, in ce priveste ierarhia superioard
cel putin, abandonati. Ceea ce socotim noi a
fost o mare, o neiertatd gresali.

Dar ideile mari, odatd intrate in circulajie
nu dispar, ci lucreazd in adinc, revenind la
suprafatd, atunci cdnd noi condifii le cheamd la
viatd. Ideea reintririi in ritmul ecumenicitifii
piridsiti de ierarhie a fost reluatd de profeso-
rii de teologie si din impulsurile ei a rasdrit si
gandul congresului t{inut la Atena intre 29
Noembrie si 6 Decembrie 1936.

Planuit mai de demult de profesorii de teo-
logie ortodocsi, reuniti in congrese mondiale
sub egida Aliantei pentru infritfirea popoarelor
prin biserici, el si-a cip#tat conzistentd si si-a
fixat programul de lucru, in conferinta de la
Bucuresti din Mai 1930, cu care ocazie s’a ob-

tinut adeziunea tuturor facultitilor teologice or-

todoxe existente astdzi in lume. Pe baza pro-
gramului de la Bucuresti s’a tinut apoi con-
gresul de la Atena. Si faptul ci acest congres
s’'a tinut, cd a isbutit si se {in#, constitue sin-
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gur un eveniment de o capitald importantd
pentru lumea ortodoxd. C#ci e pentru prima
dati in analele ortodoxiei, cind un astfel de
congres se aduni. In trecut, in plina epoci a
ecumenicitifii, se adunau In soboare ecume-
nice sau locale ierarhii, multi dintre ei strilu-
cifi teologi. Nici odati insd teologii ca atare.
Scoalele teologice, unecle din ele de stralucitd
faimd si addncd vechime, cum au fost cele din
Alexandria, Antiohia, Cesaria sau Ordessa, au
reprezentat tendinte si curente particulariste, a-
desea chiar antagoniste.

Cei ce tineau strinse firele comuniunii erau
ierarhii. N’a fost altfel nici mai tarziu, cand
locul soboarelor l-au luat inaltele centre de
culturd teologicd care au fost universitiile.
Maegtrii de teologie din aceste vremuri, culti-
vau cu predilectie problemele care deosibeau
intre ele gcolile si bisericile si nu pe cele care
le uneau.

Timpurile de astiizi cu atacurile concentrice
contra crestindtitii de pretutindeni si situa-
tia precard In care se gliseste cea din Résdrit
au determinat o schimbare de pozifii. Si in
vreme ce ierarhia se lisa incd debordati de
balastul istorico-politic, care a fdcut zid com-
pact de despirtire din usoarele linii de de-
marcatii dintre bisericile locale, profesorii de
teologie cred c8 singura refeti de salvare e
refacerea in duh §i faptd a marii ecumenicitati
crestine. Vor isbuti ei acolo unde pare sa fi
esuat ierarhii ?

S& sperim ci da. In orice caz, congresul dela
Atena e prima incercare. Si dupd cum au de-
curs lucrurile, o fericitd incercare. C#Hci sar-
cina ce si-0 asumase acest prim congres al teo-
logiei ortodoxe nu era de loc ugoari. Insisi
problemele care au fost puse in discutie, care
fatal trebuiau si fie puse in discutie cu toatd
grija avutd la delimitarea lor, ridicau muilte si
indelungate controverse, inerente indelungatei
perioade lipsitd de contactul de gindire in lu-
mea ortodoxd. Céci in tot acest ristimp, fie-
care biserici si-a creiat pentru diferitele pro-
bleme un fel propriu de a le accentua si arti-
cula in legdturd cu contingenfele timpului, e-
volutia statului si geniul poporului sau al ras-
sei,

Spiritul slav, aplicat spre misticism si me-
sianism, a evoluat pe linia de gandire a orto-
doxiei altfel decat spiritul grec, rafionalist,
dialectic si istoricist. Dupd cum altfel s’a re-
flectat si s'a realizat acest duh al ortodoxiei
pe substratul latin al rassei noastre, predomi-
natd de traditionalism si organicism.

Astfel slavii — si in spefd Rusii, au elabo-
rat o intreagi eshatologie si antropologie plini

de un accentuat tragism mistico-asiatic, pe
cind Grecii s’au mentinut Intr'o permanentd
sfortare de a potrivi mersul ortodoxiei cu pro-
priile Jor destine nationale. S’a ajuns astfel de
a se vorbi de o ortodoxie slavd, aldturi de una
greacd, sau de o ortodoxie slavo-greacd prin
ridicarea acestor coeficiente particulariste la
rangul de tribute proprii ale ortodoxiei. Intre
ele biserica roman#, a péstrat ocu simfu-i latin
de misurd drumul drept al ortodoxiei. De a-
ceea n'a fost o simpld intdmplare, <& ultima
datd, cdnd ortodoxia a mai vorbit in limbajul
comun al comuniunii ecumenice a fost sinodul
de la lasi, cAnd s’a si stabilit dreptarul comun de
mérturisire al ortodoxiei.

Congresul teologic de la Atena a fost, dupi
aproape 3 veacuri de rizlefire, prima incercare
de a se relua iardgi vechiul drum al gén-
dirii comune in marea familie a ortodoxiei.
Incercare, care, dupd cum am spus, a §i reusit
in cea mai mare parte. Cdci singurul fapt ci
congresul s’a {inut; ci ne-am adunat teologi
roméni, teologi greci cu teologi bulgari, teologi
sirbi cu cei polonezi; ci ne-am cunoscut si am
discutat sl ne-am despirtit, nu risipiti din nou
in cele 4 vanturi ale vizduhului ,fir8 a mai sti
unii de alfii, cum ne prooroceau unii dintre
binevoitorii ortodoxiei, ¢i cu dorinfa vie de a
ne reintalni i a continua mai departe discutia
asupra problemelor acum abia schitate, cu ho-
tirirea fermi de a stabili asupra lor sensul

comun si hotérit al ortodoxiei — singur a-
cest fapt constitue prima si marea izbdndid a
congresulut.

In ce privegte, acum, problemele insisi, care
au fost puse in discufie, vom stirui, aici, nu-
mai asupra unora dintre ele. Si anume asu-
pra acelora care prin diversitatea si amplitu-
dinea discutiilor au pus in evidenti deosebiri
de concepfii mai marcante, intre diferitele bi-
serici sau mai bine zis, intre diferitele curente
teologice din ortodoxie.

Intre acestea au fost: problema autoritifii,
cea a traditiei si inspiratiei si cea a ecumeni-
citdtii. Prima chestiune s’a detasat din cadrul
mai larg al temei in care s’au §i deschis des-
baterile congresului: Fixarea punctelor funda-
mentale ale ortodoxiel.

Problem3 vastd gi dificild prin ins#si natura
ei, ea singurd capabild de a epuiza intreaga or-
dine de idei a unui atare congres.

Intre caracteristicile ortodoxiei intra, fireste,
sl chestiunea detinerii si exercitdrii dreptului
supremei autorititi in materie de conduita.
Dupi formula consacratd, aceasti supremi au-
toritate apartine, in ortodoxie, ierarhiei supe-
rioare sub forma sinodalitd{ii. Teologii rusi, au
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pus insi in discutie valabilitatea si chiar or-
todoxia acestui fel de a privi principiul auto-
ritétii. ]

Si anume, preotii profesori de la institutul
teologic rus din Paris, Sergiu Bulgakof si W.
Florovschi, au sustinut c# in ortodoxie autori-
tatea supremy, aceia adicH#, care, In ultimi in-
stantd conferi adeziunea sau neadeziunea la
dreapta credinti, nu e ierarhicd, fie ea luatd
chiar sub forma sinodalitdtii absolute, deci e-
cumenice, ci marea colectivitatea vie a credin-
ciosgilor, care sunt laicii i clericii de toate trep-
tele, deopotrivi. E vechiul concept al ,sobor-
nicititii“, pe care teologii rusi, influenfati de
actualele stiri din Rusia, f{ineau si-1 substituie
ru numai conceptului de ecumenicitate, ci si
celui de autoritate.

Ca temeiuri de sustinere erau invocate, in-
tre altele, faptul ci au fost sinoade ,ecumeni-
ce“ infirmate prin neaderarea la hotdririle lor
a marei masse a credinciosilor, cum au fost
sinodul din Efes — din timpurile patristice, sau
cel din Florenta din timpurile incercérilor pen-
tru unire. Laa aceasta era de adfiogat si situatia
personali in care se gisea, cel pufin unul
dintre sustinftorii tezei, Sergiu Bulgakof, a
cirui conceptie ,sofianicd“ fusese declarati de
wneortodoxd“ de ciitre sinodul prelatilor rusi
refugiati, din Carlovitz, ca si de Sergiu al Mos-
covei. Fari a se intra mai adinc in discutia
acestei teze intrucit se stabilise ca normi de
discutie, c3 pirerile sunt libere, firi ca ele
si angajeze congresul, s'a ripostat din partea
delegatiei roméne, prin p#r. Arhim. Scriban,
ci conceptul de ,sobornmicitate” asa cum il
prezintd delegatia rusi nu acopere pe cel de
»ecumenicitate asa cum i1 defineste biserica,
si In al doilea rdnd massa credinciogilor e ceva
prea incert si confuz spre a face din ea supre-
mul criteriu al certitudinei in materie de cre-
dint&. A-1 accepta ar insemna a introduce a-
narhja massei In ortodoxie, tot asa de pericu-
loasi ca si anarhia individualistd din biserica
protestanti. ’

Aceeasi tendinti spre un radicalism quasi-
laicisant s’a -desprins si din felul cum profe-
sorul Florovschi a prezentat influentele pe care
ortodoxia le-a suferit din partea catolicismului
si protestantismului dupid c#derea Constanti-
nopolei. Vorbind de biserica rusf, Florovschi a
ficut bizara afirmatie ci, incep&nd cu opera
lui Petru Moghila si cu ,,Catehismul® de la
Iasi, care constitue de fapt prima $ncercare
masivi de a catoliciza ortodoxia, toti mardi
dogmatisti rusi, de provenienti ierarhics, au
fost, sau catolicizanti, ca Macarie, sau protes-
tantizati, ca Filaret al Cernigovului. Si a tre-

buit s8 se ridice un laic — Chiraevschi? —
care si dea o dogmaticd adevirat ortodoxi,
repudiatd ins# de biserica ierarhicd. Deci de o
,puritate* a ortodoxiei nu se poate vorbi. Ea
trebue total refiicutd pe bhaza izvoarelor pa-
tristice. P3rere fireste cu mult prea hazardata.
Cel putin in ce priveste partea referitoare la
opera lui Petru Moghil8, pe care e drept ci
prof. rus l-a 1lisat in seama bisericii roméne,
cireia §i si apartine. Din partea delegatiei ro-
mane s’a rispuns prin d. Serban Ionescu si au-
torul acestor rAnduri ci si acest proces, dack
ar fi asa, ar privi cel mult teologia rusi si
nu pe cea ortodoxi, iar in ce priveste pe Pe-
tru Moghild, cel mai bun rispuns ni-1 dau
catolicii insisi, care vid in el un fanatic antica-
tolic si nu un catolicizant. De altfel chiar restul
delegatiel ruse a fost contra acestul radicalism,
cu aer cam de butad3 a prof. Florovschi si prin
glasul prof. Zenkovschi a ar#itat ci acestea
sunt pi#reri strict personale ale p#r. Florovschi,
si nu ale delegatiei ruse. Evident ins3, ¢8 apelul
de intoarcere citre sf. P3rinti, sursa genera-
toare a ortodoxiei noastre, a stat pe sufletele
noastre, ale tuturor, fiecare simtind si stiind
cd acolo e temeiul si indreptarul ortodoxiei.
Totusi, cu oarecari Ingridiri si rezerve, pe
care le-a evidentiat interesanta discufie dusi in
jurul problemei : Inspiratiei cirtilor sfinte. Toa-
te referatele in materie au convenit ci inspi-
ratia este a se restringe numai asupra fondului
religios-moral al scripturii, 18sind in afari de
ea toate celelalte chestiuni de naturi istorici,
geograficl, astronomicH, fizich, etc, care nu
sunt decht treciitoare pireri si stiinti omenesti.
Si atunci a fost fireasc# fintrebarea, care era
si o concesie: Dacd asa stau lucrurile, ce mal
riméne de apirat ca act divin al inspiratiei
din referatul Sf. Scripturi asupra creatiei, de-
cit faptul creator insusi? Si de ce stdm si as-
tizi pe aceiasi pozitie a ,,Exaimeronului® ma-
relui Vasilie care apiira, cu date — ele ins¥si —
supuse imperfectiei vremii inspiratia literald
totald a referatului scripturistic? Intrebare,
care a putut scandaliza pe unii dintre noi, dar
care era perfect Indreptititd si necesari in ca-
drul tezei general admis¥ asupra felului de a
se intelege inspiratia divini a cHrtilor sfinte.
In orice caz, un viitor congres teologic va tre-
bui s§ dea un rispuns precis Ia o astfel de
intrebare, si altele asemenea, spre a scuti teo-
logia — si mai ales Apologetica, de o intreagi
serie de eforturi inutile.

O chestiune, care a prilejuit deasemeni atitu-
dini diferite din partea congresistilor a fost cea
a Conwvocdrii unui sinod ecumenic. Din conside-
rentele noastre introductive ar fi rezultat 3
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atitudinea congresului fati de aceastid problem#
nu putea fi decdt una favorabild convocirii. $i
totusi n’a fost asa. Principalii referen{i prezenti
ai problemei, profesorii Alevizatos-Afena si Zan-
coff-Sofia au fost contra convocarii. Nu pentru
cd un sinod ecumenic n’ar fi necesar, ci pen-
truca, in actuala stare de lucruri, convocarea
lui nu e posibild. Sunt prea multe greutdfile
ce-i stau in cale. Greutdti de tot felul. Si in
dorinta de a-i inldtura necesitatea cu care el
se impunea, s’a mers pini acolo incat s’a afir-
mat nu numai cd nu avem posibilitatea, dar
nici calitatea, de a-! convoca. Nefiind decat o
parte din crestinfitate si Incd cea mai mici,
n’am putea realiza, cantitativ cel putin, ecume-~-
nicitatea.

Fireste, au fost exageratiuni aprinse in focul
discutiei, asupra c#rora s’a revenit, ciutandu-
se alte motive. Fiindcd, dupd cum se vedea,
nici Grecii §i nici Rusii nu doreau sinodul. Gre-
cii din anumite motive dorind si se prelun-
geascd actuala stare de lucruri, Rusii din ata-
tea motive asteptand sd se schimbe actuala
stare de lucruri. S$i ceea ce e mai curios ci
atat Sarbii cat si Bulgarii, — din simpatie pen-
tru Rusi poate? — au aderat la acelasi punct
de vedere.

Desi In insusi interesul bisericii ruse ar fi
necesard si cdt mai curdnd aceastd mobilizare
a Intregii constiinti ortodoxe prin un sined
ecumenic. Ci un astfel de sinod are nevoe de o
lungd si serioasi pregitire, e prea adevirat. $i
sub acest raport, rezervele exprimate de refe-
renfi au fost indreptaiite.

Dar fie peste 10, fie peste 20 de ani, acest sinod
trebue si se tini serios §i din vreme pregitit,
intre alte mijloace, si prin aceste congrese teo-
logice. Sau mai ales, prin aceste congrese teo-
logice. E punctul de acord asupra ciruia pare

58 se fi oprit congresul. Céci" cu toate rezervele

facute, necesitatea convocirii unui atare con-
gres, plutea in aer ca si in sufletele tuturor.

Chiar si ale acelor care din motLve tactice fuse~
serd contra convocHrii.

Si in sfarsit o altd serie de probleme, care
au preocupat congresul au fost cele referitoa-
re la problemele sociale in legitura lor cu doc-
trina ortodox3. Importanta lor a ficut ca ele
s& fie rezervate unei discufii mai ample pri-
mului congres care va urma pe acesta de la A-
tena. De subliniat bogata contribufie a delega-
tilor romani la aceastd grupd de probleme prin
referatele d-lor prof. V. Ispir, Serban Ionescu
si Theodor Popescu. In special referatul d-lui
Theodor Popescu: ,,Crestinismul §i cultura®, a
fost viu aplaudat si repetat §i sub forma unei
conferinte publice pentru neparticipantii la
congres.

Aceasta a fost in general fizionomia, atmos-
fera si rezultatele congresului de la Atena.

Rezolufiuni nu s’au luat. Rodul acestui prim
congres a fost mai mult luarea de contact intre
profesori si Facultdyl si stabilirea unei atmosfere
comune de infelegere in tratarea problemelor.
Ceea ce i-a §i izbutit.

Congresul viitor se va tine la Bucuresti — in
Mai 1939, ciruia i s’au fixat ca teme speciale de
discutie doud dintre grupele de probleme, care
in special s’au impus atentiei congresului de la
Atena: ,Temeiurile §i izvoarele credinfei orto-
doxe” si ,,Mistunea sociald a bisericei ortodoxe®,
cirora evident 1i se vor putea adioga si alte
probleme, asupra cdrora se vor fi prezentat din
timp referate. La congresul din Bucuresti se
vor lua si rezolutii, care s& constitue linii de
orientare pentru toate Facultaiile.

E un pas hotiritor pe drumul ecumenicitatii.
Si sd sperdm ci {ara si teologia ortodoxd ro-
ménd se vor ardta cu prilejul acestui congres
la indl{imea prestigiului, de care am constatat,
cd se bucurd i acum in concertul ortodoxiei.

IOAN G. SAVIN

C. NOICA SI PROBLEMA CONCEPTULUI DESCHIS

In Introducerea moului sdu volum, Concepte
deschise in istoria filosofiei la Descartes, Leib-
nitz si Kant, Constantin Noica scrie in cuvinte
nuantate de un discret lirism, un fel de elo-
giu al gandirii de lungi durati. Elogiu al li-
nigtii interioare, vizutd pe dimensiuni mari si
oarecum nedefinite, Am citit pasagiul acesta
de repetate ori, fiindcid indatd am binuit cid
el adund In talcul lui o mirturisire revela-
toare pentru injelegerea Intregului chip de-a
cugeta al tAnarului cercetidtor romaén.

Constantin Noica a adoptat o metodi de

lucru rard, prea ward, la gribitii lui camarazi
de generatie. Neacceptind si#-si iroseascd ze-
strea wvirtutilor intelectuale in genul lesne .de
ménuit al esteticei impresioniste, el s’a decis
ca, Inainte de orice, si cunoasci temeinic cele
mai insemmnate opere de filosofie clasici, si le
analizeze sarguincios si si stringid din bogatul
lor continut, material cu care si dureze baze
constructiilor originale de mai tarziu. Cred ci
din aceastd nobild intenfie au rasirit cele trei
studii publicate in cartea lui recentd, de care
vreau sd mé ocup aici

»

132

ol Mtz bbb s .

ARG

© BCU Cluj



Las deocamdatd laoparte discujia referitoare
la teoria ,lucrului in sine“ kantian. E mai po-
trivit s& infifisez problema conceptului des-
chis la Descartes §i Leibniz. Din mai mulfe
motive. In primul rand, Descartes si Leibniz
gandesc aproape in acelag spirit. Linia filo-
sofiei lor, odatd cu Im, Kant se frénge si se
bifurci, alciituind un neistovit izvor de hrand
pentru desvoltarea cugetirii europene, dealun-
gul veacului al XIX-lea.

Intradevir, autorul celebrului Discurs de la
1637 are caAteva izbitoare note comune cu Leib-
niz. Trebuie amintit cu cea mai lucidd insis-
tentd, interesul amindurora dovedit fatd de
stiinfe si fafa de evolujla lor. Astfel priviti,
Descartes §i contemporanul siu german mal
putin varstnic, sunt foarte actuali. Améandoi
au ciutat si fundamenteze pe o Intreagd vi-
ziune metafizicd stiintele. Preocupiri identice
i=au stapanit: enciclopedismul $i universalis-
mul. Enciclopedismul ,adici dorin{a aceea nis-
cuti din zari diverse, de a-gi risipi sufletul gi
mintea in toate tdrdmurile si peste toate ho-
tarele. De unde, o luxuriantd varietate de wvreri
si de gandiri. Universalismul, dimpotrivd: u-
nificd si reduce. Leibniz §i cu oarecari rezerve
Descartes, pretutindeni s’au striduit s3 efec-
tueze sinteze Impdaciuitoare, s& armonizeze
tendinte contrare §i sd aducd nivelare peste
duritatea  oricirui contrast. Ceeace, aparent,
era discontinuu s§i advers, in creerul filosofului
se organizeazi unitar si simplu. Diversitatea
exterioard a cunostinjelor dobandite prin trudd
enciclopedicd, se preschimbid in clar g§i calm
peisagiu de universalitate.

S3 nu ne mirdm dacid operele lui Descartes

5i Leibniz sunt scrise sub duhul vrdjitor al

unei minunate obsesii: aceea de-a formula un
concept adanc si vast, in care si se contopea-
sci toate insusirile particulare ale feluritelor
stiinfe existente. Neindoios c¢3 intruchiparea
unui asemenea concept general este un act de
nemirginit elan sintetic. Constantin Noica dis-
cutd subtil §i documentat rosturile acestui act
mental de indrizneald Dbiruitoare.

.~ S& lamurim asa dar, acuma, ce insemneazi
un concept deschis, Incercarea noastri de la-
murire e nevoitd si strabatd regiuni ocolitoare.
» Din cele trei moduri de-a face istorie, Con-~
stantin Noica l-a ales pe acela explicativ, care
constd in descrierea unui sistem filosofic sub
aspectul factorilor ce i~au determinat aparifia
si mai cu seamd ,ardtdnd felul in care s’au
desfasurat ideile lui alcituitoare. E cu nepu-
tintd sd retraiegti integral istoria., Ea poate fi
doar resim4itd in capitole disparate. Cine se
lasd robit de dorinfa nepaméanteascd de-a face

istorie, acela gandeste impreund cu toate sis-
temele la aprofundarea cirora lucreazd, acela
viseazi neturburat §i niciodatd nu se gribeste.
Caci asta-i insugirea de frunte a spiritului —
s nu aibd o limitd finald, s& fie mereu gata
pentru o nouid renastere din propria lui sub-
stantd, mistuitd numai la suprafatd. Unde se
termind o wviajd In spirit? Sau ceva mai ris-
picat: unde ar trebui si se termine o aseme-
nea viatd? Insul care n'a ramas catusi de pu-
tin strdin de drama experienfelor lduntrice,
stie cd filosofia este o necontenitd complicare
de probleme irezolvabile. Fard nici o exage-
rare, suntem indreptadtiti s& spunem cd in do-
meniul metafizicei, ne izbim la fiecare rascru-
ce de o crudi fatalitate a irezolvabilului. Cand
al convingerea ci ai reusit sd formulezi un ras-
puns definitiv intr’o chestiune oarecare, toc-
mai atunci vezi, uluit, cum la cea dintdi ana-
liz& mnepédrtinitoare, din cuvéntul tau socotit
hotaritor, tasneste o sumedenie de intrebéri
nebaénuite. Aceastd stranie multiplicare sdvar«
sitd la porunca unui principiu de logicd in-
ternd a faptelor filosoficesti, e sortitd si nu-si
sece fecunditatea decat odatd cu moartea spi-
ritului.

Orice solutie, fie ea inchegati cu cea mai
darzi pasiune constructivd, isi plesneste inve-
lisul in clipa in care avéantul iscoditor al mintii
se apropie de ea. Solutia se deschide aseme-
nea unui mugure invins de puterea luminii.

Teoria conceptelor deschise, — fireste, acum
nimic mai lesne de priceput decit mnoima pe
care aceastd expresie o adiposteste sub su-
gestiva ei sonoritate. Declarandu-te ucenicul
teoriei conceptelor deschise, implicit cagstigi o
alti perspectivd a lucrurilor. Le judeci sub
specia nedetermindrii lor. Iar lumea o traiesti
ca o virtualitate. Nici un obiect nu te ispi-
teste prin calitdfile lui statice. Totul te atrage
prin posibilitatea unei ne{irmurite cresteri vii-
toare. In fiecare fiin{d sau act sufletesc ifi
place sd descoperi un fluid de migcare latentd,
ascunsa.

Un concept deschis este un concept care nu
se sfargeste...

Indemnat de tinta de-a intocmi, cu vremea,
o istorie a ideii de mathesis wuniversalis, C.
Noica ne oferd in primul siu studiu o inter-~
pretare a lui Descartes condusd de un criteriu
in bund mésurd inedit. Anul 1619, pare-se, este
data ivirii notiunii de stiin{d universald. Des-
cartes era torturat de wvisul exclusiv al unei
stiinte minunate. Care o fi fost icoana ei li-
muritd nu ne este incd ingdduit si stim. In in-
chipuirea febrila a filosofului, gandul discipli-
nii uimitor unificatoare nu-si avea deocamdati
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tdiate contururile., Stiruia aceastd disciplind in-
tr'o form# difuzd, Timpul o va limpezi, impo-
dobind-o cu ireale jocuri de lumini interioare.

Gh. Adam, autorizatul comentator cartesian,
desprinde patru inventii care, probabil, au sub-
jugat mintea tanird si eruditd a lui Descartes:
regula proporjiilor, schimbarea scrierii alge-
brice, constituirea geometriei analitice, — toate
incoronate sintetic de o noud ierarhizare a
stiintelor. In fata enuntdrii ipotetice a lui Ch.
Adam, C, Noica ia o atitudine de foarte distins
criticism. Calauzit de criteriul cronologic, Noica
dovedeste subrezenia pdrerii lui Ch. Adam, cu
ajutorul unui proces, bine botezati, de elimi-
nare succesiva. Truda interpretatorului roméan
se indreaptd cétre argumentarea unei catego-
rice deosebiri infre ideia de mathesis wuniver-
salis §i cele patru puncte propuse. Paginile in
care se discutd aceastd problem3, marturisesc,
m’au surprins prin sclipirile lor patrunzitoare.
Drumul stribdtut de Descartes pand si ajungid
la enunfarea conceptului de stiintd universald,
ni-1 prezintd C. Noica neted si cu o remarca-
bild fortd de disociere. Se despicd aici fraze izo-
late si fragmente de ghndire, ameninfate la fie-
care rand de riscuri enorme. Simtul logicei tre-
buie s&-1 stépénesti, mereu treaz si iscusit.

Descartes porneste dela constatarea cd sin-
gurele date demne de indeletnicirea noastra
stiintificd sunt acelea de mnaturd matematica.
Cunostintele matematice au o adancime care
n'a fost indeajuns subliniatd. Prin ele spiritul
uman activeazd in zone verticale, de unde i se
desvaluie un camp de viziune pe a cérui intin-
dere coboard din vdzduh, firesc si fagiduitor,
ca o umbrd de frumusete fictiva, ideia albad de
mathesis universalis, Iinsufletitd de nostalgia
ordinii ¢i a masurii. Si Constantin Noica afir-
mé cd stiinfa ordinii si a mdsurii se confundi
cu primul punct preconizat de Ch. Adam, cu
regula proportiilor, de altfel singurul admis ca
valabil.

Dar greutdtile deabia acuma incep ,aspre.
Termenul de mathesis universalis contine in
structura lui o vaditd dualitate de sens. El in-
semneazd disciplind i matematics, deopotriva.
Intrebarea principald aceasta este: la Descar-
tes e vorba despre o matematicd universalid sau
despre o stiintd universald? Spre a inchega un
réspuns intemeiat, C. Noica ne prezintd o in-
languire de demonstratii, care, incd odati, ii
reliefeazd viu apreciabilele sale insusiri de cér~
turar, Cititorul asistd la disecarea unor che-
stiuni ocarecum ajutitoare, secundare, De pilda,
Noica se concenireazi asupra metodei carte-
siane. Simplificatd pand la ultima ei conse-
cin{8, metoda lui Descartes intrd in actul cu-

prinzitor al intuijiei. Prin intuitie omul cu-
lege numeroase cunogtinfe care, apoi, se cer
armonizate infr'un corp omogen gi organic.
Ceeace, evident, e imposibil in afara catego-
riei de stiintd universald. Dupd ce am iesit din
atmosfera purificatoare a acestor consideratii
auxiliare, suntem silifi s spunem ci3 nofiunea
de mathesis universalis,. desi primordial inrd-
dicinatd in paméntul matematicii, se inaltd si
devine din ce in ce mai adipostitoare, pani la
limita vasti a Aimbrétisdrii infregului intelect
omenesc, Aga incat, obiectiile referitoare la
confuzia celor douid planuri — metodic si epi-
stemologic, — in cazul special al lui Descartes,
isi pierd orice indreptafire.

Stiinta universald, deci, este ansamblu]l or-
ganizat al tuturor cunostinjelor noastre. Dar
mai e si altceva: o cale de infelegere gi de cu~
cerire, necontenit deschisi, citre noui si di-
verse fapte. Stiinfa universald este adicd si
»miscarea notiunilor fundamentale catre cap-
tarea cunostintelor derivate“ (p. 28). Propriu
zis, de aici inainte Descartes gindeste numai
matematic. Imbogéfirea intelectului uman, din
chiar substanta conceptelor lui originare, se si-
varseste prin mijloace matematice. $i intr'un
auster spirit matematic. Nofiunile fundamentale
cu care lucreazd rafiunea, se vor algebriza, rand
pe rand. Ideia de méirime ocupd in cugetarea
Jui Descartes un loc de nesdruncinati supre-
matie. Valabilitatea mdrimii se revarsd peste
hotarele spatialitatii, in cosmosul imaterialitéi-~
{ii — pretutindeni. Din motive de economie in-
telectuald si de inlesnire, e bine si operim cu
un singur soi de méirime: cu aceea lineara, care
posedd intr'un grad inegalabil virtutea de-a ne
ardta deosebirea de raport dintre mai multe
lucruri. Din moment ce insesi cunostintele fun-
damentale sint robite de severitatea tiparului
linear, cunostiniele derivate le vom putea des-
coperi numai prin operatii de linii. In fond,
adunarea, sciderea, inmulfirea §i Iimpéarfirea
sunt doar fragmente ale unei disciplini unitare
a proportiilor.

Filonul géndirii cartesiene se deslugegte ast-
fel, suficient de ugor. Pornit cu intenfia de a
se ocupa cu cunostinte de tip matematic. Des-
cartes In curnd a constatat c8 aproape toate
faptele sunt reductibile la ordine i méisur,
in sensul cd ele au calitatea de-a primi di-
mensiuni, Dimensiunile 13sdndu-se reprezentate
prin linii, filosofia lui Descartes sfirsegte prin
formularea apologetici a unei gtiinje a propor-
tiilor lineare.

Mathesis universalis are aderente in trei di-
rectii: in matematici, in metodici §i in metafi-
zicd. Paradoxul uluitor al frumusetii sale, rezida
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tocmai aici: mathesis universalis se impotrive-
ste oricirei tentative mentale de-a o defini ras-
picat. Ea este un concept deschis.

In cel de-al doilea studiu, C. Noica urméaregte
problema nofiunii de stiin{d universald la Leib-
niz. In filele introductive se schifeazi sugestiv
starea spirituald a vremii. Veacul al XVil-lea e
bantuit de aprige elanuri universaliste. Leib-
nitz se resimte inrdurit insad isi pastreazi neal-
teratd originalitatea creatoare. Asga, de exem-
plu, la el ideia vagid de limb& paneuropeana se
inzestreazi cu un fecund substrat logic. Cuvin-
tele, potrivit judecdfii leibniziene, aveau meni-
rea si traducd relatii conceptuale, nu numai
intelesuri practice.

Iati c8 primul semn de universalism se ive-
ste. La véarsta prematurd de 19 ani, cind a
compus Dissertatio de arte combinatoria, Leib-
niz face din numdir o entitate aplicabild i exi-
stenfelor incorporale. Deci §i stiinfei generale
a principiilor, — metafizicei. Metafizica nu
depaseste celelalte discipline, ¢i le unegte prin
desvaluirea elementelor lor universale. Firesc,
Leibniz va insista in aceastd Disertajie asupra
logicei inventiunii — cu reversul ei: arta com-
binatorie, — conturand apoi cateva concepte
simple i categorii. Coutourat rezumid insem-
natatea cartii de fragedd tinerete a filosofului
german, agsa: tendinta de a simplifica nofiunile
complexe, gindul de-a ddrui un nume nofiu-
nilor cipitate si marea intenfie a combindrii
inventive. Enumerarea propozitiilor lui Coutou-
rat se identificd pe deplin cu scoaterea lui
Leibniz din primejdia enciclopedismului si in-
trarea in fiagasul traditiel universaliste.

Interesant este si stim cum s’a comportat
plasmuitorul monadologiei, fa{d de metoda lui
Descartes. Vorbele rostise de Leibniz sunt de
laudd, dar mai cu seami de necrutitoare rezer-
vd .Uneori nu se sfiegte sd scrie cd principiile
cantesiene sunt nesemnificative i utile numai
inlduntrul unei alte metode decat aceea aratatéd
de autorul lor. Probabil atitudinea lui Leibniz
se justificA prin incercarea lui de-a inlocui
stiinta cartesiand a cantititii printr'o stiintd a

SIMBOL

Civilizatia noastrd duce lipsd de fapte, care
sd-i Insemneze drumul cu strélucitoare tasniri
de triire simbolici. Si poate ci in aceastdl lentd
si normald evolutie se Implineste insdsi pro-
fetia dureroasd a lui Spengler, care vedea in
civilizatie o uniformi curgere de materie i de
util, in contrast cu ceea ce denumea culturd
§i care infdfiga pentru el o inaltd eflorescenfd
de valori spirituale. Gesturile eroice par a fi
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formelor §i formulelor. Forma este altceva de-
cat marimea. Aparent, Descartes era ldsat in
urmi. Real, Leibniz se ageza pe o pozifie mai
veche.

Metoda leibniziand trebuie stransi, bob cu

bob, din texte raslefe, Nicdiieri nu se gisegste
sistematic expusd. Ea se cuprinde in expresia
de scientia generalis, rdvnitoare si fie un fel
de logicd a tuturor stiinfelor legate intre ele
prin elemente comune §i permanente. Asta il
distanteazd simtitor fajd de Descartes, care se
mulfumea s& ne ofere proporfii lineare, deci
cantitti,
. Doud momente hotiritoare se disting in me-
toda leibniziand :invenfia §i fundamentarea,
care pand la uwrm# se topesc in una i aceeasi
realitate rationald.

Descartes si Leibniz se aseamini prin idea-
litatea metodelor. Practic, ganditorul german
reprezintd o fazi de progres. In cercetarea
stiintificd el intrebuinfeazd doud principii: prin-
cipiul identitafii §i principiul ratiunii suficiente.
Scientia generalis apartine unei ,nescientis se
numerare animi“— ceeace o face si fie un con-
cept deschis adicd, sincer spus, un vis neprihi-
nit si naiv, intocmai cum mathesis universalis
era o halucinatie purd §i geniald a altui vizio-
nar pe care veacul siu nu l-a incdput, a lui
Descartes.

Constantin Noica a dovedit prin volumul,
Concepte deschise... cid este un cap limpede si
mai presus de toate pregétit. Chipul in care
stie si abordeze o problemi de subtil am#nunt,
sprijinit la fiecare pagind de pasagii conclu-
dente, stilul sdu sobru si totusi umbrit de fine
nuante, cat si orientarea sa sigurd in tiradmul
incircat de amigiri al filosofiei, m3a determini
sd leg de numele lui tindr §i roménesc cele
mai fagiduitoare nidejdi. Cici deocamdati
Constantin Noica prefuieste mai mult prin au-
tenticele virtualitdti ce zac in sufletul siu de-
cit prin seriozitatea lucrdrilor publicate. $i a-
cesta e un elogiu pe care prea putini dintre
noi i1 meritdm.

SEPTIMIU BUCUR

IBERIC

riamas gi ele in urmai, tirmurite in sfera ideald
a culturii. Intradevér, civilizafia a depreciat
eroismul, l-a proletanizat, transforménd -chiar
rizboiul, acest suprem altar de eroism, intr'o
micelirie anonimi unde calitdfile individului
sunt anihilate de puterea inconstientd a arme-
lor moderne. De aici, din aceastd suprematie
a inventiei, din acest dictatoriat al maginii, s’a
niiscut noul caracter al ultimelor doud veacuri.
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Omul, _civilizatiei tréieste pasiv, angrenat in-
tr'un sistem social pe care nu-l mai conduce
el, tarindu-si zilele in ritmul monoton pe care
{1 imprim3 mecanizarea -cotidianului, urénd
astfel orice efort citre singularizarea persona-
litdtii. Unde ar mai incipea eroismul aici?
Dar insdsi notiunea de erou implicd un pro-
nunfat personalism, acea descitusare de co-
mun care e in acelag timp un efort unic §i o
izbdndd asupra eului insusi. Iatd, de pilda,
eroismul primilor crestini, despringi din con-
duita generald a massei, suferind pentru a-
ceastd izolare wvoitd si pentru credinta lor
noud. Sau eroismul de baladd al veacurilor ro-
maéanesti, care sunt o continud luptd de aparare
a personalitdfii noastre etnice. Astdzi notiu-
nea de erou coincide cu aceea de campion
sportiv, confundandu-se astfel o trdsaturd de
caracter indscutd, cu o simpld chestiune de
obisnuin{d i de antrenament. Insid omenirea
actuald s’a deprins cu asemenea surogate si
ceeace surprinde astizi nu e mediocritatea e-
roului de stadion, ci insdsi nebunia eroului
antic, acest adevirat creator de eroism.

E atdt de tristd pentru noi constatarea lui
Spengler si atadt de descurajantd, incat rein-
vierea unui nou romantism ideologic, care si
permitd refugiul In simplitatea purd a trecu-
tului, ar putea fi fir# indoiald o solufie si o
invigorare a spiritului de elitd. Si poate rein-
toarcerea catre acel 1400 al lui Eminescu, va
deveni din nou actuald, da o supremi evadare
din miniatura decoloratid a prezentului. Ori-
cum, nu cred cd se va putea vreodati imbraca
in zale de eroism acest sfert de veac XX, care
a trecut peste moi cu izbucniri de rizboaie si
revolutii, fard sd die totusi decdt o monotond
involburare de masse. Si dupd cum e absurd
sd vorbesti de geniul unei masse, e tot atit
de absurd s& crezi in eroismul ei. Teoria mas-
selor revolufionare, creatoare, eroice, in sfir-
sit, mi se pare de o copildreasci naivitate. Exi-
st& numai un ritm al colectivitdfii, imprimat
de bagheta magicd a unei personalitdti repre-
zentative, @ unui erou, in sensul pe care-l1 di-
dea Carlyle acestui cuvant.

Iatd insd, in revirsarea potoliti si hidoasi a
veacului mostru, izbucnind citre inaltul cer al
gloriei de waltd datd, gestul unic gi reprezenta-
tiv @l rasei latine; adunat ca o fascie de raze,
in ochii' cadetilor din Alcazar. S’a scris atata
despre rezisten{a uluitoare a acestor flicdi de
basm, incat o reeditare aici a isprdvii lor, ar
fi dinutild. Ceea c¢e vreau si relev in aceste
randuri este simbolul care arde pe fruntile
soldatilor lui Moscardo, comandantul Alcazaru-
lui asediat, Tatd in sfirgit o licirire de ercism

care ia proporfii de simbol deschizitor de
veac nou.

Infreaga desfisurare a acestel aventuri am
triit-o ca pe o realitate vie, in paginile unei
cirfi scrisi nu numai cu méiestria unor scrii-
tori Incercaji cum sunt autorii ei, d-nii Henri
Massis si Robert Brasillach, dar mai ales cu
entuziasmul deslinfuit de simpla aparifie a
acestui eveniment semnificativ. Cred ci £fina-
lul firesc al civilizajieli noastre este devierea
citre comunism a liberalismului din secolul
trecut. Situat doctrinar la antipodul capitalis-
mului liberal, comunismul nu este el insusi
decdt un capitalism deghizat, care stipaneste
massele nu prm realizarea unor principii ré-
mase intre cartoanele programului, ci prin flu-
turarea abild a acestor himerice principii. Se
da astizi in lume o bitdlie care e grozavd nu
pentrucd opune doud tabere stipanite de idei
contrarii, ci pentruci reprezinti lupta decisi-
vd Intre lumea wveche a democratiei, concen-
tratd in comunism, i lumea noud, a clrei vi-
ziune s’a infiripat — Incid fragmentar — sub
steagurile Italiei, Germaniei i Portugaliei. Re-
zultatul definitiv al uriasei batdlii la care a-
sistim, depinde de frontul spaniol. Infringe-
rea lui Franco ar fi un argument de proportii
nebdnuite in favoarea lumii vechi. Biruinta
lui ar insemna pecetluirea ultimd a acestei
hrube de intuneric, -care se va prabusi apoi,
incetul cu incetul, ca o casd parésitd. Iatd de
ce gestul cadetilor din  Alcazar imbraci o-
dijdii de simbol. Eroismul pare a fi reniscut
acolo unde era o profesiune i o emblemd care
a murit odatd cu cel din urmi hidalgo, indu-
reratul Don Quijotte. Personagiul lui Cervan-
tes e de o mairetie nebdnuitd (pe care a inte-
les-0 asa cum a fost, geniul adinc iberic al lui
Unamuno) pentru ci infitigeaza sfarsitul unei
Intregi epoci de glorie eroici, risipitd apoi in
pragul epocei ce se deschidea §i al cirui final
il trdim noi astdzi. De sub ruinele Alcazaru-
lui au degit nu ocamenii care se adipostiserd
acolo, ci primii reprezentanti ai erei noi, —
cei ce iIn pivnitele mucede ale cetdfuii ase-
diate s’au ciocnit cu umbrele strimosilor. Era
acolo, fard indoiald, spiritul lui Don Quijotte
si al lui Cid Campeador si silueta drapati in
intuneric a lui Ferdinand Catolicul.

»S0y un novio de la muerte*,

Sunt un logodnic al mortii, cinta un cadet
de sub diramaturi si glasul spunea mai mult
decidt o istorie, pentru cd era el insusi o isto-
rie trditd, o comumiune tragici si simpld cu
celi de dincolo de wviati. Umbrele istoriei tre-
cute vorbeau in omul istoriei vii, Si minunea
s’a implinit. De sub bolovanii pribusgiti, care
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fuseserd altd dati mireata citadeld a Alcaza-
rului din Toledo, a iegit in lumind, ca o spa-
d3d noud, eroismul omului cel nou.

In ,Les cadets de 1'Alcazar”* d-nii Henri
Massis §i Robert Brasillach povestese drama
indelungatd a asediatilor. Trebue sad fi fost
ceva acolo, un sprijin supraomenesc, care a in-
tarit sufletele femeilor si bratele barbatilor.
Saizeci i opt de zile, ferecati sub niste ruine
gata si se prabuseascd in fiece clipd, ascul-
tand de sub paméint sgomotul care vestea calea
ruinei de dinamitd!l.. Sunt prinse in aceste pa-
gini cateva fapte de legendi. Sub bubuitul tu-
nurilor $i répéaiala mitralierelor, asediatii ti-
pareau in fiecare zi un ziar ,El Alcazar®.

»Qui n’a plus qu'un moment a vivre

CRONICA

PERPESSICIUS: MENTIUNI CRITICE, Seria
III. — Cel careil cunoaste pe d. Perpessicius —
in ipostaza de critic — doar din activitatea sa
foiletonistici, rdméine surprins recitindu-l adu-
nat in carte: amabilul glosator de frumuseti u-
mile, nestiute, ale céartilor ii apare mult mai a-
trégitor, mai implinit, mai cu rost chiar, de astd
datd, in intortochieturile chibzuite si delicate ale
lamuririlor sale de impresii critice. Surpriza a-
ceasta provine din deosebirea de conditii in
cari se infi{iseazd acum d. Perpessicius.

Nu mai e omul care semneazi un foileton cri-
tic, adicd o judecati la care simii mevoia si a-
pelezi — tu, simplu cetitor — mai mult sau mai
putin imediat dupd apari{ia, cu tdmbaldu sau in
ticere timidi, a unui autor sau a unei car{i noi.
De obiceiu, acestui fel de apel la judecata d-lui
Perpessicius, nu putea sd-i urmeze, In sufle-
tul tdu decidt o migcare surdd de desamaigire
dacd nu chiar de iritare. Pur si simplu — fi-
indcd nu gésesti aceastd judecatd hotdritd, de
valoare, c¢i un delicat florilegiu a tot ceea ce,
bun, se poate culege dintr’o carte cit de proasti,
alituri de risipa frumoasi a unei memorii de
cetitor subfire al literaturii umiversale, care stie
si aleagd, sd refie si sd aminteascd cu gust de
acolo ceea ce se potrivegte de multe ori foarte
vag ou ceeace discutd d-sa din literatura noas-
{ra.

Chiar cand dispui de suficiente resurse inte-
lectuale ca si poti si admiri abilitatea gi fine-
fa cu care izbuteste céteodatd d. Perpessicius
sd-gi exprime opozitia sa hotiriti fatd de va-
loarea literari admisd in aparen{i cu entuzi-
asm, adici paradoxul de a respingeelogiind —
nici atunci aceastd iritanti impresie de nemul-
tumire, din sufletul tiu de cetitor cinstit, nu

N’a plus rien a dissimuler®..

scria odinioard Quinault. M# géndesc la rén-
durile chinuite ale acestui ziar, care aduna,
ca o enciclopedie a mortii, tot prinosul de
viatd al acelor suflete in agteptare, vesnic iIn
asteptare. $i intr'un colf, sub tremuratul palid
al unei candele, statua Madonei cu niadejdea
lui Iisus in brafe...

- Cartea aceasta ,6 poate, unul din cele mai
semnificative documente ale vremii, pentru ca
a surprins evenimentul trecerii dela o erid la
alta. Simbolul iberic al cadetilor redd wiefii in-
tregul ei inteles pierdut. Triim din nou fn
eroic.

VINTILA HORIA

LITERARA

dispare. Dimpotrivi, tocmai aceasta abilitate —
cu cit o surprinzi mai bine in resorturile ei sub-
tile, cu atat i{i apare mai neavenitd, tie care ai
‘venit nu sd admiri o {tehnicd ci sid ceri o jude-
cati — sumara dar hotarita...

Nu e insi nici vina d-lui Perpessicius aicia.
D-sa e un om In fond bine intentionat — prin
dragostea sa imensad de literaturs, dragoste care
e reald i, oricat s’ar parea de ciudat, cu totul

curati — un om insid pus si activeze intr'un
domeniu si in imprejurdri cari nu ii sunt pro-
prii.

D-sa aduce anume in scrisul nostru un deli-
cios tip de foiletonist literar — insd nu acela
care ne trebue astidzi.

Céci foiletonul critic — recenzia — oricit e

detestat §i privit peiorativ de cei cari azi re-
gretd sacerdotalele gi lungile oficii ale criticei de
odinioard — este o reald necesitate si de aceea
trieste intens, cu voia ori fird de voia dum-
nealor.

In veacul trecut, turma patriarhald a litere-
lor noastre putea fi condusa simplu cu un toiag
si un fluer solemn de pastor. O revisti-doud,
cari abia isi Intruchipau materialul (eroicele,
induiosetoarele silinte de secretar de redactie,
ale lui Tacob Negruzzil..) si o carte-doud pe an,
iatd ceea ce trebuia veghiat de pontifii criticei.
In asemenea conditii, 1i era foarte usor unui
Titu Malorescu s& oficieze din indl{imi, la céati-
va ani odatd, punind ordine intre cei ce nu
prea se imbulzeau. Cate un deceniu de litera-
turd, cu toate numele — dar absolut toate nu-
mele lui — cu exemple convingdtoare chiar din
opera celor pomeniti, incipea tocmai bine in
cuprinsul unui studiu de proportii modice. Dis-
cutia criticd inaltd, constituirea de scheme ideo-
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logice impozante, era tot una cu respingerea sau
acceptarea scriitorilor prezenii in arena litere-
lor, céci el biefii erau atdt de putini incat abia
ajungeau pentru exemplificarea teoriilor.

Din paradisul literar cineva putea fi foarte
ugor isgonit de un om ca Maiorescu, pur §i sim-
plu fiindci acest exilat n’ar fi gasit sa-l apere,
sd-1 readucd, pe nimeni, nici macar pe unul
mult inferior profesorului acesta de esteticd, ce
isi permitea singur, cu revista lui, sd se ocupe
de sportul acesta. Atitudinea militanta, de acla-
mare sau repudiere de valori, putea prin ur-
mare coincide firesc cu sinteza criticd solem-
nd, esafodatd la rdstimpuri lungi pe principii
mari, deasupra actualitafii; fiinded madterialul
de creatie, redus la limitd, risca si fie acelagi
dacd cele doud functii necesare, ale criticei, —
aceea de acceptare sau respingere imediatéd, ho-
taritd, si aceea de iluminare térzie, lentd, a va-
lorilor consacrate, — ar fi fost diferentiate.

Opinia noastré publicid s’a obicinuit cu aceastd
simbiozd adhoc gi astdzi, cand structura vietii
noastre literare s’a schimbat cu totul — regre-
‘tand critica solemnd de altadata, disprefueste
pe nedrept si nu infelege foiletonul critic, care
e cu totul altceva. Studiul critic e injelegere;
foiletonul e atitudine. Studiul Isi poate ingddui
truda de a sonda cu tot felul de mijloace pana
s aducd lumina necesardi pentru infelegerea o-
perei, poate sd lamureascd totul, fiindcad are
timp sd construiascd i are material solid: va-
loarea de creatie unanim acceptati; el trebue sd
ajungd la revelatii certe, definitive; studiul
poate oscila dar nu trebue si gregascd. Foileto-
nul e reactia imediata a opiniei critice; el nu tre-
bue mai intdi de toate si l&mureascd ci sd a-
leagd. Astdzi, cand productiia literard e gi la noi
atdt de multipld si de haotic#, azi cand multi-
mea scriitorilor s’a organizat pe partide si bi-
sericute, cand a gasit aliati atadt de puternici
in subsolurile gazetelor, criticul nu i§i poate a-
plica lentele mijloace de investigatie asupra tot
ce apare — ca in vremile patriarhale de cari
am vorbit — nici sd igi ia materialul de cerce-
tat la intimplare. E necesard in prealabil o cu-
ritire sumard dar fird mild a terenului. E ce-
eace trebue sd facd foiletonul. El distinge ime-
diat valorile de non-valori, pentru ca apoi cri-
tica propriu zisd si se poati apleca in linigte
si cu folos doar asupra celor dintdi. De aceea,
foiletonistului critic i trebue nu solemnitate
ci gust, nu putere asociativid ci hotirire In dis-
tingeri. Un foileton poate gresi dar nu trebuie
sd sovdiascd.

Foiletonistul e apoi omul timpului sdu mai in-
tai de toate. El trebue si urmdreascd, sé distin-
g4, pe langd valorile supratemporale gi acel

material mediocru dar util, care trebue sd in-
grage intrun anumit fel un anumit teren de
creatie, ca din el si poatd rdsiri mai tarziu o-
pera perfecti care ne trebue. Foiletonistul e in
acelag timp si animator, nu numai judecétor.
Pozitia lui e deci extrem de dificila. I se cer
o sumi uriagd de energii de multe ori aproape
imposibil de inminunchiat: entuziasm de ani-
mator si judecatd severd in alegere; simful va-

- lorilor definitive si privirea sigurd a cémpului

intreg de creafie, cu lipsurile lui cari trebuesc
implinite, chiar prin intruchipari mai putfin de~
sdvargite la inceput; finetd in intelegere si ho-
tiarire brutald in sentinti.. $i toatd aceastd
cheltuiald imensd de suflet e rasplatitd printr’o
considerare peiorativa: si de céitre scriitori, cari
ofteazd cu gindul la frumoasele vremi ale stu-
diilor critice ce apfreau pontificale la cativa
ani odatd dar te privesc ucigator pe sub spran-
cene dacd ai intarziat o sdptaméini-doud sa scrii
despre cartea lor, — ca si de public, pe care fi-
regte raritatea solemnd a aparifiei tale critice
l-ar fi impresionat mai mult.

Negregit acest minunchi perfect de calitati e
foarte greu sa fie adunat in posibilitdfile u-
nuia dintre foiletonigtii nogtri, dar nu se poate
contesta cd, dela Ilarie Chendi, — care e la noi
incepatorul genului nu din inifiativd ci prin
forfa lucrurilor, cdci atunci incepuserd si se
fnmulfeascd si sd se incurce glasurile la noi
prin aparifia modernismului i largirea terenu-
lui de culturd — nu s’au facut eforturi deose-
bite la noi in acest sens.

S3d vedem acum, e d. Perpessicius in mésurd
sé raspund& acestor aspre necesitd{i cari prezi-
deazd azi activitatea in aceastd ramurid militanta
a criticei? Hotdrit, nu! D-sa este un delicat
rédvnitor al intelegerii, foarte indepéartat de im-
pulsivitatea unei lupte de afirmare sau de res-
pingere. E un pretfios §i lent degustidtor de fru-
museti, pentru multumirea sa sufleteascsd, fard
nici o aptitudine pentfru functia de semnalizator
la raspantii.

Un iubitor tihnit al valorilor, cidruia i-ar sta
bine intr'o bibliotecd somptuoasi de castel me-
dieval — dar care a inteles rdu cd trebue si co~
boare in arena cu ciocniri de fier si aliaje, a ac-
tualitatii literare moderne.

D. Perpessicius, care trebuia si facid doar o-
perd de subtil comentator, in tihna, a valorilor
consacrate, a crezut cd poate si stea teafir in
lupta pentru alegerea lor.

N’are insd curajul necesar. Si neavand, ca
Horatiu, intelepciunea pufin cam rusinati a
parasirii armelor si a luirii la fugd, a perzistat
cu intelegerile d-sale vituite intr'oc arend de
ciocniri unde {rebuiau mai intéi convingeri tari.
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Acesta e domeniul unde d-sa nu trebuia si ri-
mana,

Sunt apoi imprejuririle noastre specifice, cari
ifi agraveazd situatia. Viata noastrd literara e
incd, In moravurile ei, cu foarte pufine excepiii,
o micd gi delicioasd mahala, in care scriitorii
n’au invajat incd si se respecte Intre ei ca oa-
meni. Adicd sd nu echivaleze imediat o parere
aspri dar cinstitd despre opera lor cu un atentat
direct la onorabilitatea lor de oameni. $i nu e
rar cazul, ca acel al d-lui Gabriel Drigan, care
a scos ad-hoc un numdir intreg de revistd cu in-
sulte triviale la adresa subsemnatului, fiindca
nu i-au placut observatiile critice, cari i-au fost
facute in cel mai urban ton posibil.

D. Perpessicius a trebuit sd se adapteze aces-
tei realitdfi balcanice §i a ficut-o in felul d-sale
subtire, invaluindu-si unghiile sgérietoare in
puf. E drept, fiecare dintre foiletonistii nostri
critici tine seami de aceastd realitate de con-
formatjie a scriitorului nostru, ca si de starea
specificd de orgolicasd si entuziastd efervescen-
$a4 a literaturii noastre de azi. D. Perpessicius a
exagerat insid neingaduit de mult in aceastd gri-
jd de gradinar ce isi fereste excesiv florile, de
orice adiere de vant. Dintr’o problema de atitu-
dine, cum e cea a foiletonului critic, d-sa a fa-
cut o problemé de abilitate, ceea ce e exact con-
trariul.

Astfel, dintr'o sutd de scriitori recenzaii in
foiletoanele adunate in aceastd a III-a serie,
doar trei sunt repudiafi categoric: d. Popescu
Polyctet, Lucian Costin si Damian Stanoiu. S3
recunoasca oricine cd e excesiv de putin.

Restul dintre cei mediocri sunt, sau ajutati
sd iasd la lumind, cu prea putinul bun pe care-l
pot aduce, sau — mai rar! — executaji subtire
nu prin obiecfii ci prin o interpretare perfidd,
cu totul aldturi de realitatea creafiei. Scriitorul,
dacd e subtil — ceea ce e iarigi destul de rar —
infelege cd d. Perpessicius a preferat o condam-
nare intre patru ochi, care si nu-i altereze cu
nimic acelui in cauzd minuscula reputafie
in publicul nostru. Critica d-lui P., din operi de
orientare a publicului, devine astfel o confiden-
tialda foaie de temperaturd pentru scriitor. In
acest caz benign insd, e picat de cheltuielile de
tiraj ale aparifiei in ziar: chestiunea se putea
rezolva mult mai ieftin §i mai prieteneste, pe
cale epistolard sau chiar orala.

D. Perpessicius e apoi atat de cald in entuzi-
asmul d-sale de lector, incat pierde aproape
totdeauna din vedere ansambilul ,cAmpul intreg
al literelor noastre. Astfe], incd odatd se dove-
degte un comentator si nu un judecétor. Acestui
entuziasm limitat, largit doar prin asociatii de
fantezie — minunate de altfel — dar nu de vi-
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ziune criticd, 1 se datoresc gravele gregeli de an-
ticipafie ale d-sale. A luat in brafe pe acel li-
bidinos versificator care e Camil Bealtazar —
acum, din fericire, epuizat poeticeste, ca o ho-
téritoare dovadd a artificialititii sale — rib-
dandu-i ingereste grozivii de limbd ca aceasta
»i5i pastoreau pe un ciopor cald de mare o tur-
mé& de oife”.. sau confuzia specific ovreiascd
intre d §i & in penibila rima: mdtdsuri — surd-
suri.. gi decretandu-i ,strigarile trupesti langa
glesne® si celelalte, drept ,,fuziune ideald de sub-
stantd si contur“ (Pag. 22). A vorbit foarte se-
nin de felul cum se aseazd proza de folclor o-
vreesc a lui Ion Calugaru fa{d de ,traditia epi-
cd“ a noastrd, de ,scrisul ce urci pand la cro-
nicari, ca o valoare decisivd a actualitdtii lite-
rare romanesti (p. 318). A drapat personalitatea
nuld de scriitor si simplul talent de reporter
cultural ale lui Felix Aderca in termeni uluitor
de elogiogi ca acestia: ,,De mult n’am mai avui
plécerea si scrim despre d. F. Aderca, poetul
$i romancierul, esseistul i criticul, polemistul si
dramaturgul, la fel de interesanfi §i la fel de
prefuifi de modesta noastrd intelegere, $i vina
este de bunid seami a noastra“ (p. 116—17). Dar,
ca sd nu se creadd ca privim lucrurile doar prin
prizma convingerilor noastre antisemite, alte
dovezi: ,,Craigorul”, care e una din unanim re-
cunoscutele momente de sldbiciune in creafie a
maestrului Rebreanu e elogiat cald (p. 145), desi
cu retractarea felind dela sfarsit: ,intermediu
Interesant” (p. 147); posibilitatea de creatie epi-
cd, obiectivd, a d-lui Arghezi e afirmati cu tot
atata orgoliu (p. 139) pe cat este de evidenta lip-
sa ei, pentru toti...

Am spus totusi la inceput, cd d. Perpessicius
castigd in volum. Cu toate apareniele contrarii
din analiza noastrd de panid acum, totusi asa e.

Toate aceste sovieli, toate aceste greseli ale
d-sale, sunt in adevdr, iritante in momentul in
care le ceri sd fie judecdfi critice, in clipa aceea
de goviiald a ta, de cetitor, in care ai vrea la-
murire hotdritd dela altul. Adicd in vértejul
actualitatii literare...

Dar, reaparute dupé ani ,cand si tu esti lumi-
nat, cdnd vezi limpede in ce a gresit si in ce a
vazut bine, atunci setea adevdrului, setea ver-
dictului critic, dorinta ta de a vedea un rumaéin
séndtos fécand randuiala cuveniti in literatura
térii tale, atat de Impestrifati in belsugu-i ca
si celelalte domenii de viatd ale noastre — toate
se aburesc, trec pe al doilea plan, fiindcad vre-
mea si instinctul mai sigur al neamului au fi-
cut singuri opera de purificare, po{i acum cer-
ceta linistit, poti gusta fard necaz frumusetile
reale ale scrisului, ca si ale entuziasmului in in-
telegere, ale scriitorului gi ale degustatorului fin
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de literaturs, care e d. Perpessicius. Cu toatd
materia el ingratd gi fragmentard — cartea de
mentiuni critice a d-lui Perpessicius se arati o
creatie unitard si organicd, prin sufletul cald de
poet, ce o strabate toatd, — si se citeste cu ne-
desmintitd incintare. Fiindcd e in ea un joc
nespus de subtil §i pretios de imagini poetice
gi de asociatii de lecturd, din substanta de a-
mintiri livregti atdt de bogatd la d Perpessicius,
si in acelag timp o valurare felind ,gratioasd,
de misciri sufletesti iscate de plicerile sau ne-
plicerile meseriel de comentator al literaturid.
X

VICTOR PAPILIAN : FARA LIMITA. — Ro-
manul acesta continuid — cu oarecare supunere
unor randuieli prestabilite i lucide ale autorului,
ai putea zice — truda de scormonire a sufletului
modern, rafuirea cu toate mostalgiile gi tristetile
sale grozave, acel dozaj indefinibil de infele-
gere rece, clinicd, si de geamit fird voie, trd-
situri caracteristice ale personalitifii atat de
deosebite a scriitorului Victor Papilian. Dupa
urmadrirea sbuciumului, imens §i mérunt totodata
— ca al unei ganginii in panzi de paianjen, —
al bietului Maxim Muscd, prins si torturat de
setea absolutului religios, in ,,Credinia celor
sapte sfesnice”, romancierul inseamnd zigzagul
aceleiagi febre a absolutului, ispitit acum in
creafie,

Indicata astfel tema preocupirilor d-sale epice,
ea ar putea apare foarte pujin ispititoare, —
prin apropierea ei de abstraciiune, — marilor
mase de cititori, cari la noi ii cer romanului
mult mai pufin. Ceeace s’a intdmplat cu masiva
realizare epicd antericari -~ ,In credinja celor
sapte sfegnice“ — care, cu tot materialul imens
de via{i pe care-l aducea, cu toate strilucitele
ei insugiri literare, a rdmas mai departe de in-
telegerea marelui nostru public, de cum ar fi
meritat-o.

De astd datd insi d. Papilian examineazi me-
canismele distrugitoare ale acestei dramatice
tentdri a absolutului, caracteristicd sufletului
modern, in limitele mai sumare si mai con-
crete ale unui caz care e in acelagi timp una
din cele mai frecvente gi mai singerinde pro-
bleme wale vietii noastre sociale de azi: diso-
lufia unei césnicii. _ .

Vorbeam undeva de lipsa de actualitate, a-
proape stupidd, a literaturii roménesti de acu-
ma. Ei bine, dacd sunt céjiva, foarte putini,
scriitori ai nostri cari s réscumpere acest
imens pédcat, d. Papilian e dintre acestia mai cu
prisosint{id.. Nu e insi un Victor Margueritte, care
si spargd metodic cite un buboi al societdfii

contemporane lui, numai cu preocuparea de a
face senzatie, de a avea succes. Nu std nici in
extrema cealaltd, a revoltei care nu isi mai gi-
seste suficient modul liric penfru expresie.

Eroii d-sale triiesc in actualitatea imediatd
— cu toate elementele ei de viatd, cu toate
problemele ei, — fiindcd agsa e firesc s tri-
iascd. Fiindci autorul ii vede in viata din ju-
rul lui si ii scoate de acolo. Accentuez : ii scoate
din invilmisagul cotidianului, — fiindcd in a-
devir, cu toatd actualitatea lor evidentd, crea-
{iile epice ale d-lui Papilian sunt si nu sunt in
acelasi timp sectiuni in anatomia vietii. Fiindca
din materialul ei inform, romancierul alege, nu
inseamnd. Viaa are straturi si niveluri cari tra-
esc simultan tardmuri si epoci deosebite. Simul-
taneitatea aceasta in amestecul ei, e peisa-
giul social. D. Papilian insi e atent la propriul
sdu sbucium -— care e specific intelectualului
modern — incat igi organizeazd lumea sa epicd
dupd liniile structurii sale intericare. E anume
in toatd literatura d-sale o problemd ce re-
vine tipica, obsedantd : aceea a integrarii depline
a omului in viatd.

Problema ar fi ridicol de simpld, inexistentd
chiar prin lipsa ei de dificultate — ce e mai
firesc, mai elementar, decat si traiesti! — daca
ea nu gi-ar cduta solufia in vremea noastrd,
in viata noastrd de azi. Ordgeanul modern, §i
prototipul lui cel mai evoluat: intelectualul —
prin conditiile inumane de traiu de astizi, cari
ii cer din ce in ce un efort mai crincen si mai
cladit pe abstractii, iese fird si-gi dea seama din
linja fireascd a viefii.

Cu cat omul vrea si fie un sol mai pur, mai
Implinit, al lumii care se schimbi pentru méine,
ou atidt se depirteazi mai mult de ea. Astfel
se intampld c3d astizi omul cel mai cinstit su-
fletegte fajd de profesiunea sa mai mult sau
mai pufin intelectuald, omul cel mai consumat
de dorinfa de a se realiza mai deplin dupd for-
mulele idealului modern de perfectiune, — de.
vine tocmai el, automatizindu-se, cel mai ne-
fericit exemplar de om, prin golul care se creeazd
si in juru-i i Induntru-i. Suferinta aceasta de
obicei e anulatd ca sub un narcotic, de cons-
tiinta amort{itoare cd aga e viata.

Aproape toti eroii d-lui Papilian sunt la in-
ceput aga. Medici, judec#tori, profesori, avocati,
militari — adicd acei oameni pe a ciror auto-
matizare in profesiunile lor se razim3 tihna vie-
$ii noastre sociale. Dar vine o intAmplare, mi-
runtd sau mare — aici, in romanul ,, Firi limitd“,
a fost condamnarea judecitorului GArdireanu
— care fringe brutal lanful de automatisme ale
vietli moderne. Omul se trezegste inspiimanti-
tor de singur in golul lui sufletesc la gindul ci
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viata sa trebue sau ar fi trebuit numai, prin a-
Ceastd intamplare, si ia alt curs — o luciditate
noudl se ivegte: ce a insemnat atunci viata Iul
de mai inainte, pentru ce a trdit ? Omul vechi
triia pentru o altd lume, cea vesnici. Omul
modern n’o mai are, ca o nadejde... Neant... In-
grozit, toate energiile lui se incordeazid instince
tiv. Eroii d-lui Papilian vor si atingd atunci ab-
solutul vietii aici, pe pdméint: Maxim Musci
prin dominarea spirituald a semenilor sii; Emil
Gardareanu prin ldsarea cu totul in voia ce-
lui mai puternic instinct al vietii, cel erotic ; Cla-
risa, softa lui, prin visul unei iubiri pure, ideale.

Firegte, acea regiune ,firi limit3“ a cloco-
tului vietii, pe piimint nu poate fi ajunsi. Oa-
menii d-lui Papilian se fncordeazi astfel mons-
truos, se consumd in flaciri zadarnici — pana
cand sufletul le rimane scrum. Nu mor nici nu
isi jau viata. Pe cand aproape toate creaturile
salg sunt atei sau iesiti din ciile drepte ale bi-
Sericll, — romancierul e unul din cele mai pro-
fund crestine suflete ale noastre : cei ce au pa-
cituit, rimin pe p3mAnt ca si ispiseasci.
Plata se face printr'o suferint{d iar#si specifici
vremii de azi: a l3sirii inerte in voia talazului
murdar al vietii umane, amestec de animalitate
durd si rafinare perversi. Damnatii d-lui Papi-
lian se afundi in acest infern cu constiinta a-
mard a raivlui perdut.

Gaérdidreanu sfarseste pand la urmi doar in
dorinta aproape maniaci, de a avea un co-
pil, — oricum, cu oricine — ca si rimani mi-
car prin ceva pe lumea asta ; Clarisa renunts la
toate puritfijile ei sufletesti, ca si Maxim Mus-
cd la toate extazele sale — si devin amAndoi
oameni in cea mai brutald §i nenorociti acceptie
a cuvantului...

Dar la acest sbucium al sufletului modern, au-
torul nu stiu cu cat din sufletul séu ia parte.
Fiindicad i1 vad stind foarte departe de creatu-
rile artei sale. E In adevidr, o liniste uneori
atat de inumani in privirea cu care isi urmai-
reste d. Papilian oamenii cirtilor d-sale, in-
cét te ingheatd. Autorul si-a creat o lume a sa,
in care luciditatea e ordinea suverani, in care
migcdrile sufletului sunt disecate sub lumina ei
rece ca sub un anestezic,

In lumea asta nu poti intra deodatd. De aceea
primele 50—100 de pagini ale cirtilor d-lui Pa-
pilian se citesc greu. Apoi, incet, te obicinuesti si
tu cu vuetul acesta molcom de mecanisme sufle-
testi ca de mii de ceasornice. Iei parte la de-
montarea si imbinarea lor cu incintarea rece
$i vrdjitd a unui copil ritdcit intrun atelier de
papusi.

Pani cind fictiunea se sfarseste. Catva timp

141

incd, ‘gindul tiu se invarteste singur in scri-
pete. 'Pani std. Dar linistea iscoditoare a auto=
rului a rimas acolo in cartea lui, Adéncurile
tale n’a putut si le patrunda..,

-
L4 »

-

NECULCE IN A DOUA EDITIE. — Editura
,,Scrisul Romanesc®, despre a cérei veritabila cti-
torie de culturd nationald care e ,,Clasicii romani
comentati am avut adesea prilejul s& insemnam
cuvinte de multd bucurie — a izbutit de curand
minunea reactualizirii celui mai viu, mai ne-
falsificat ,dintre cronicarii Moldovei: a lui Ne-
culce. Infitisat publicului nostru cu toatd grija
§i metoda ce caracterizeazd spiritul atit de se-
ver organizat al profesorului Al. Procopovici, su-
fletul clocotitor de indignri al cronicarului si-a
prelungit neagteptat ecourile in sufletul nos-
tru: in doi ani s'a ficut necesard o noud edi-
tie. Ea a venit — si mal bogatd in organizarea
ei tehnicd. Si o vestim cu bucurie, piosilor as-
cultatori ai glasurilor trecutului nostru.

Intimplarea aceasta frumoasd trebue insi si
ne mai fie imbold si invataturd. Imbold pentru
a scoate din neguri si pe ceilal{fi insemndtori
din hrisoave.

O invatituri, pentru a privi pe cronicarii
nostri ceeace sunt ei in realitate: scriitori ro-
mani, adici izbucniri ale sufletului nostru. S&
ne dim seama: editia aceasta n’au epuizat-o
oamenii de stiin{3, ci cetitorii umili, poate chiar
tineretul, care am fi vrut s'o infeleagd in pri-
mul rand.

Tofi acestia n’au vizut in cronicarul Neculce
un mai mult sau mai putin bun izvor istoric
— asa cum prea ne-am obisnuit sd-l considerdm
pe el si pe cei ce s’au trudit 1a fel cu dansul —
ci povestitorul. Pentru luminarea cronicarilor ca
scriitori ai nogtri, ca intaii nostri prozatori, — si
striluciti !, cu toate stingiciile lor, — s'a facut
la noi incd mult prea putin...

*
* *

AL. VLAHUTA: PICTORUL GRIGORESCU.—
Tot aceiasi inifitivd, de astédatd cu sprijinul pri-
ceput al d-lui I. D. Stefinescu, ne prezintd, intr'o
minunati editie acea carte de adéncid prietenie
sub lumina de luni a artei si de pioasd Inchi-
niciune in fata unei din cele mail clare minuni
de expresie a sufletului neamului nostru prin
mana smeritd a acestui zugrav — ,,Pictorul Gri-
gorescu® de Al. Vlahuta.

Sunt poate paginile de prozd cele mai scu-
tite de piericiune ,ale blandului. visdtor de pe ur-
mele lui Eminescu.
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Ble vin ca o lumind si o mustrare, lardgi:
dintre scriitorii nostri de azi, care s'a invred-
nicit in pietatea iluminati de a 1dmuri fiptura,
cea care se duce in pamént §i cea care rimane
totdeauna ja unui frate de vis al siu in artd —
asa cum a facut Viahuti pentru Grigorescu ?

Cat de s#raci suntem astfzi in elanuri..

E
* *

MIRCEA STREINUL : ZECE CUVINTE ALE
FERICITULUI FRANCISC DIN ASSISI si
COMENTARII ,LLA POEME INTR'UN VERS*“

Animatorul tinerei miscéiri literare bucovi-
nene i5i urmeazd aceiagi cale de risipi zadar-
nicd a talentului. E un lucru simpatic aceasts
efervescenfd poetici pe care ninsorile vremii
nu pot s’o linigteascd. Totusi, cu riscul de a
deosebi ifar#igi un sir de furise maraeli sau
de ticeri si mai elocvente decat ele, in ,Icona-
rul* mneastimp#ratului poet, — cred ci ceeace
ar trebui si-l sperie intii pe 4. Streinul e a-
ceastd facilitate. Iatd, bundcari ,,Cele zece cu-
vinte“.. Se incearci aici cAteva acorduri largi
si dlare de poezie religioasd romaneasci. Dar
versul neregulat, in care ghicegti o singurd tri-
siturd facild dntinsi ldbirtat pe albul pagi-
nilor, 1i anuleazi solemnitatea. E adevirat,
sfantuleful din Assisi nici n’ar fi ravnit asa
ceva; d. Streinul 1-a inteles §i a ciutat si fie
cdt mai aproape de proza simpld a vietii. Insa
tonalitatea ei caldd si familiard nu trebuie
si-si caute echivalentul si in anularea acelui
minim de tipare plastice In cari se cere turnats
poezia. Cind d. Streinul isi supune sufletul
unor cadre formale mai rigide, ele se umplu
cu altd licoare, de poezie buni, cum e inceputul
celui de al V-lea cuvint, Cdtre fratele soare...

Binecuvinteazd frate soare
Fruntea care ti se ’nchind;
Fd-md Doammne larg si depdrtare
Si md bate cu lumind...

CRONICA

AL. VLAHUTA. Unul dintre cei cari frecven-
tau acum 19—20 de ani casa maestrului Alexan-
dru Vlahuti, d. I. Gr. Oprisan, asiduu publicist
in domeniul propagandei religioase, evoacd fi-
gura marelui scriitor in pagini de adincd iubire
5i recunostin{i. Nu e vorba de un studiu critic,
ci de un act de pietate, ce se potriveste atat de
bine omului care a fost Viahutd. Cei mai multi
au cunoscut sau cunosc scriitorul ; noi cativa am
avut norocul rar si cunoastem omul.

Pentru gindul din care au crescut ,Comen-
tariile {irice®, nu pot avea decdt cuvinte de
bucurie. Din acest gest atit de rar la noi, de
intelegere, de iubire, dela creator la creator, si
cu atdt mai frumos cu cdt aici sunt de trecut
trepte de timp insemnate, amaindoi acesti poeti
ies infljati peste ei Ingisi. Stropul de poezie
adunat de d. Pillat in poemul intr'un vers se
dovedeste de puternici esentd i gandul d-lui
Streinul isi aratd multiple nuanfe. Dar incer-
carea interesanti a d-sale intilnegte o sumi de
dificultati, cari o anuleazd ca valoare. Jatd una:
Poemul intr'un vers inchidea doud substante.
Una statici — cea esen{iald — un moment de
Incremenire definitivd a unei realitd{i — Steld
de mim :

Cu pldns gi rds de mascd in mdni, nepdsdtor.

Poezia e inchisd in sine. Orice adiugire e de
prisos, are alt sunet. Ceeace se intdmpld cu co-
mentarul d-lui Streinul, care suni fals:

La piatrd pui urechea, uimit s’asculfi cum bate
prin sterpele milenii o inimd de muritor
st'n ea surprinzi ritmatd, intreaga ta eternitate.

Fiindcd o valoare poeticdA impersonald, in
sens clasic, aproape de idee, d. Streinul trebue
s’o converteascd In moduri lirice personale.
Ceeace se intdmpld mai caracteristic in comen-
tarul la Portret si Veveritd toamna.

Alteori, foarte rar, poemul intr’'un vers al d-lui
Pillat inchidea un inceput muzical de stare su-
fleteascd. Atunci, fireste, firul putea fi tors mai
departe si d. Streinul a izbutit aceasta mai bine ;
asa in Trecutul :

In ochii verzi porti marea spdlatd de furtuni.
Te duc adanc cu mine si ‘n inima te-ascund,
dar totul e zadarnic : din amintiri te-aduni

ca umbra 'n ceruri fird lumini si fird fund.

OVIDIU PAPADIMA

MARUNTA

Omul acesta, cunoscut in ultimii ani ai viefii
sale, se impunea ca o personalitate atat de ro-
tunjitd incat nu stiu cét de putin i-ar fi lipsit,
pentru a o numi desdvargitd. E destul de greu
astizi s3 faci inteles acest cuvint mare, fiindcd
iti lipseste in actualitate un termen viu de com-
paratie. Ceeace realizase Alexandru Viahu{d din
el insus ca expresie a perfectiunii omenesti e un
tucru atat de greu de redat, fiindcd e firi pere-
che de rar. ’
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M’a chinuit adesea gandul, — si lectura cirtii
lui Oprisan mi-a reinoit vechile mustrdri — s3
incerc odatd a povesti viata esential nobild a lui
Alexandru Vlahuti. Nici rigazul necesar nu l-am
avut gi poate nici curajul suficient. Perfectiunea
e ceva imponderabil, ce nu se poate reda cu fide-
litate decat dupi ce ai trdit personal procesul
ei de asimilare. Fird aceastd asimilare, totul ra-
méne simpld simulare, — adicd o caricaturi.

E curios lucru : Alexandru Vlahuti era un om
aproape desdvargit fard si fie propriu zis un
credincios. Nu se poate zice insi despre dénsul
cd era un ateu sau un indiferent. Ceeace se
poate afirma cu sigurantd e cd era un crestin
prin instinct, iar nu prin constiin{d. Asa sunt
mul{i dintre oamenii nostri din veacul al
XIX-lea: inimi cresting, intelect pustiit. Ideolo-
gia vremii era atat de covérsitoare incat intimida
mintea, chiar cand nu izbutea s& infrangi inima.
Tipul etic ce s’a putut realiza in aceasti epoci
de intimidare ‘ideologicd e acela al unei cre-
dinte disimulate in iubire. Si nimeni nu 1-a rea-
lizat mai desdvérsit decit Alexandru Viahuid.
Poetul iubirii ca fapt psihologic si al iubirii ca
principiu cosmic, era ca om, un focar de iradiatie
a nemdrginitei jubiri. Acesta este esentialul per-
fectiunii intrupate in personalitatea lui. Scriito-
rul a preamdrit-o in strofe si in eseuri, omul
insi o tr#ia si o monumentaliza 'Intr'un exem-
plar magnific.

Cénd zici Alexandru Vlahuti trebuie si inte-
legi iubirea desivarsiti. In acest inteles a incer-
cat si ni-]1 reaminteascd d. Oprisan. Si senti-
mentul cariii sale e dintre cele mai nobile.

=Y

ALEXANDRU PUSCHIN. S’a implinit, la 10
Februarie 1937, o sutd de ani de c4nd cel mai
mare poet al Rusiei si-a incheiat viaja aventu-
roasd printr’'un duel tragic. Puschin, ni se spune,
e un poet de geniu. Toatd Rusia crede la fel. $i
cea faristd, care-l exilase intdiu ca si-1 adore pe
urma, si cea comunistd, care-1 comemoreaza, tri-
gandu-i operele in treisprezece milioane de exem-
plare.

Intre altele, am citit despre el studiul lui D.
Merejcovschi din cartea cu adevirat mare ,,Ves-
nicii Tovardgi. Sensul acestui studiu e cd Pugchin
e cel mai rus si cel mai universal dintre poetii
slavi. Am citit deasemenea, in afard de capitolele
respective din felurite istorii ale literaturii rusegti,
celebra cuvantare a lui Dostoievschi, tinuti la
inaugurarea monumentului poetului, la Moscova,
in 1880. Pentru Dostoievschi, care-i stia poeziile
pe dinafard, Pugchin e insug geniul poporului

rus. Capacitatea 1ui de a se transpune in sufletul
tuturor celorlalte neamuri i de a rméane totus
autohton pand in varful unghiilor insemneazi
pentru Dostoievschi puterea de asimilare si de
creatie totdeodatd a geniului pravoslavnic. Pe
aceste doud insusiri exceptionale isi intemeia
creatorul , Fratilor Karamazov® ideia mesianis-
mului rus in lume,

Tot astfel am citit diferite traduceri in roma-
neste, (ale lui Ton Buzdugan sunt bune), in nem-
{este si in frantuzeste. S$tiu cd Pugchin e un poet
genial gi totus nu ma pot convinge. Pur si sim-
ply, fiinded nu cunosc limba rusi. Forfa scriito-
rului §i cu deosebire a poetului liric e cuvantul.
Cuvantul original si nou, fuziune a sufletului siu
cu sufletul rasei. Dar cuvantul e ceva unic, care
nu se poate traduce in nici o altéd limbi. Se poate
traduce ideea sau notiunea simbolizatd de el
Sonoritatea lui originald insi si muzica rezultati
din legdtura lui cu alte cuvinte intr’un vers, in-
tr'o strofi, intr'un poem, nu-si pot gisi niciodati
echivalentul in alti limb3i. Deaceea, poetii al
caror graiu nu-l cunosti, r¥min pe totdeauna
paradisuri inaccesibile.

Pentru noi roménii insd, Alexandru Puschin
trebuie si fie unul dintre cele mai interesante
obiecte de studiu. Pufini stim cit de mult se
leagd opera sa literard de mediul roménesc din
Basarabia. Am aflat, in aceastd privinti, o suma
de lucruri uimitoare din bogatul numéir inchinat
poetului rus de revista d-lui Pan. Halippa, Viafa
Basarabiei. Numeroase modeluri, pretexte si su-
gestii din opera lui Pugchin sunt slujite de acest
mediu basarabean roménesc, pe care el l-a cu-
noscut foarte bine in anii de exil la Chisindu.
Cel mai bun omagiu, pe care i l-am putea aduce
si in acelas timp, cel mai bun serviciu istoriei
noastre culturale, ar fi un studiu complet despre
Pugchin §i viata roméneasca.

NICHIFOR CRAINIC

e

AL. ROSETTI : ANTOINE MEILLET. — N’am
fi scris despre studiul pe care 1-a inchinat de cu-
rind profesorul Al. Rosetti maestrului lingvist
din ticuta si laboricasa Fran{i care totusi inci
mai este, strimutat de curadnd intr'o viatd de
alti lumind. Nu avem competenta s& judecdm ac-
tivitatea de stricti specialitate filologicad a profe-
soruluj Rosetti.

Dar studiul acesta mai e §i expresia unei ati-
tudini dintre acele rare la noi, apropiatd de acel
cult sindtos gi tdcut al valorilor umane, de care
vorbeam mai sus, al creatorilor, §i care
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atta ne lipseste: Un invitat se simte, la noi,
dator si vorbeased, cu un respect intr’atita a-
dancit incat ajunge panid la lirism, de cineva
care a iubit odatd mult roadele pure §i gratuite
ale cirturariei, care i-a insuflat lui chiar o buni
parte din aceastd dragoste. Si nu gisegte mo-

rati ci datoreste totul acelui indruméitor de ge-
niu care a fost in lgvisticd F. de Saussure. O
priveliste de transmitere aproape monahald, din
generatie in generatie, a tainicelor bucurii ale
cartuririei.

I

Un singur regret ai: cd traditia aceasta n’o

ment mai frumos pentiru a incremeni ca o
icoand chipul acestui dascdl batrén si bun care
a fost Meillet pentru dénsul, decit acela in
care si el se indreaptd cu aceiasi severd pie-
tate céitre amintirea celui ce 1-a indrumat pe el
odinioard. E frumos si-l vezi pe profesorul Ro-
setti reinviind imagina acelui Meillet care mir-
turisea cu sfénta umilin{i a creatorilor adevi-

lumineazi d .Rosetti aici la noi, la ale noastre
cele roméanesti. Dar gestu!l d-sale de reeditare
intreagsi a lui B. P. Hasdeu la ,,Fundatii, ini-
tiativa cererii tot acolo a unei colectii a scriito-
rilor romAni uitatl — poate vor si fie indirecte
marturii ci asa isi infelege datoria si d-sa.

OVIDIU PAPADIMA

A |
' PREMIUL INSTITUIT DE REVISTA

L GANDIREA*“

Revista ,,Gdndirea”, intrand intr’al XVI-lea an de
existentd, institue un concurs premiat pentru o lu-
crare de istorie si criticd literard, care sd contindg :

UN STUDIU ASUPRA MISCARII GANDIRISTE

Studiul va avea in vedere:

. Imprejurdrile in care a apdrut ,,Gdndirea”.

. Filiatia ei istoricd.

. Ideile noui pe care le afirmd.

. Valorile pe care le-a impus.

. Repercusiunile migcdrii asupra celorlalte forme
de culturd : plasticd, muzicd, filosofie, ziaristicq,
politicd, ete.

Extensiunea studiului va fi de circa 300 pagini de
tipar.

Data preddrii manuscriselor : 1 Octombrie 1937.
Lucrdrile vor fi examinate de un juriu alcdtuit din
sdnul grupdrii revistei.

Cea mai bund lucrare va fi incununatd cu premiul
de 10.000 lei, in cadrul unei sedinte publice festive,
Revista ,,Gandirea” isi ia obligatia de a tipdri lucra-
rea premiatd la una din marile edituri romdnesti.

W D

i

ANUL XVI — Nr. 3 MARTIE

1937.
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