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BULETINUL

DECISIUNILOR

CURTEI DE CASATIUNE SI DE JUSTITIE

SECTIUNEA I

Astădi , 1 Septembre 1897 , ora 1 , curtea a ţinut au

diența sa solemnă de reintrare in marea sală a secțiu

nilor-unite .

D. C. Să : ăţeanu , procuror de secțiune a ocupat foto

liul ministerului public .

D. prim -preşedinte C. E. Schina, purtând insemnul

de Mare Cruce al Ordinului Stéua României, declară au

diența deschisă şi dă cuventul d-lui procuror de sec

țiune , care a rostit următorul discurs :

Domnule prim - preşedinte,

Domnilor,

Cine caută să scie treculul unei naţiuni îl află reflectat in legile eň .

In ele se găsesce explicația presentului , în ele o rază de lumină

pentru viitorul ei.

Acesta este cugetarea ce 'mi- a inspiratlegea asupra numelui, in

trodusă în ţéra nóstră de mai mulz.de daoi ani , și de care ʼmi propun

så vě întrețin astăși cu ocasia deschiderei anului judecătoresc al

curtel supreme.

296150

65



1018

Fără înduoială , d- lor, că in trecut asemenea legy, in ferile in cari

existaŭ , aveaŭ un caracter aristocratic.

Romanil, străbunii noştri , nu aŭ purtat de cât un singur nume

până când distincțiunile aristocratice le impuse pluralitatea, în raport

cu noua lor organisatie politică și socială . Ei trebuiră să indice nu

mele familieſ, nomen ; numele tulpinei, cognomen ; numele individu

lui praenomen , și adesea să se distingă printr'un supranume, sur

nomen , agnomen , ce rechema aducerea aminte a verị- unor fapte

glorióse, saŭ unor imprejurări ce le linguşeaŭ vanitatea.

Germanil și Francesii simțiră trebuinţă de a’și adăuga supranume

numai dupe ce ajunseră, pe la al X - lea secol, proprietari ereditari de

fiefurî, şi acesta pentru a purta numele pământului peste care dom

neaŭ (seigneurs, seigneuries) . De altfel, acest supranume aparţinea

numai primului născut, titularul senioriei .

Locuitorii fiefurilor (ròturiers) şi serviſ fură desemnați prin nu

mele meseriilor ce practicaŭ, prin acela al locului nascerei lor, saŭ

prin al veri -unor calităţi ce le eraŭ personale.

Mai târşiŭ, la Francesi, vechii seniori vindură proprietățile pe cari

le cumperară roturierii bogati, şi trecerea lor în mai multe mânt suc

cesive fácu atât de dese schimbările de nume în cât , pentru ca să

înceteze o stare de lucruri regretabilă, în raport cu vederile și ten

dintele de atunci, regele Enric II dete din Amboise ordonanta de la

26 Martie 1555 , care opresce atâi pe nobili, cât și pe roturieri de a

Îşi schimba numele şi armele, nfără să fi obţinut înscrisă dispensă

şi permisiune, sub pedépsă de a plăti 1.000 livre amendă, de a fi

taxat ca falsificator și lipsit ( exauthores ) de oră -ce grad sau pri

vilegiŭ de noblețå « .

Pan 1789 s'aŭ dat mai multe ordonanțe, avend de scop sá

conserve numele şi armele familiilor nobile; atunci revoluţia cu sis

temul ei egalitar desfiinţă titlurile de nobletă și recunoscu cetăţenilor

libertatea cea mai absolută de a lua ori -ce nume ar voi ; mai mult

încă , ea ' l opri de a purta nume ce ar aduce aminte vechile obiceiuri

aristocratice .

Dar acestă libertate, con -edad aprópe fåră transiție, påru exce

sivă, şi conventiunea decreta, la 6 Fructidor, anul II , că este oprit

de a se purta alte nume de familie de cât acelea erprimate in ar .

tul de nascere ,
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la fine, sub guvernul consular o lege nouă fu considerată ca in

dispensabilă şi , dupe o expunere de motive a consilierului de Stat

Miot, urmată de un discurs pronunţat de tribunul Challan, s'a adop

tat la 11 Germinal şi s'a promulgat la 21 din aceeaşi lună , anul XI ,

ce corespunde cu data 1 Aprilie 1803 , legea relativă la pronume şi

schimbările de nume, ce a servit de tip la confecţionarea legel

nóstre.

La noi, d - lor, am căutat în zadar în trecutul legislației nostre

veri - o urmă care să ne dovedéscă existenţa numelor patronimice. Se

pretinde, cu tóte acestea *), că ar fi existat în Muntenia, chiar înainte

de Şerban II, câte -va familii cari aveaŭ arbori genealogici ; dar este

cert că , până la acea epocă, singura distincţiune ce se făcea între

Români era că unii eraŭ proprietari şi alţii nu . Cei mai mulţi boer!

nu purtaŭ de cât nume de botez saŭ de sat, de unde resultă că nu

numai omonimitatea era fortedésă , dar că era absolut imposibil să se

precizeze de ce familie ţinea fie - care boer. Se vede în istorie, scrie

Kogălniceanu, cuvintele Greceanu, Leordeanu , Buzescu, Brânco

veanu; dar tóte aceste cuvinte sunt adjective şi însemnéză ( locuitori)

de la Grecenſ, de la Leorda , de la Buzěů, de la Brâncoveni .

Se găsesce in documentele vechi că, mai in urmă, boerii din Mun

tenia obicinuiaŭ sá ' și adauge câte o poreclă formată dupe calitățile

şaŭ origina lor , dupe locul nascerei, dupe meseria saŭ funcțiunea lor ,

etc. , adăugând sufixul escu , canu , oiu şi altele .

In Moldova, sub influenţa cultureſ polone, adoptarea numelor pa

tropimice pare că s'a făcut mai de timpuriŭ . Găsim în documente ,

dupe 1450, numele de Boldur , Movilă , Balos , etc. , şi dupe 1500

Cårje, Şarpe, Arbore, Motoc, Veveriță , Trotuşanu, Bérlădeanu , etc. ,

formate din porecle, mai rar din numele vert - unei localităţi de ori

gină saŭ de reşedinţă .

Neguţătorimea din ţările române este , în decursul evului de mij

loc , in general străină : armeană și greacă mai cu sémă. Ea se roma -

niséză fórte tårçliů. Numai dupe începutul secolului în care trăim

putem dice că neguţătorimea din aceste téri este română.

Acestă evoluţie s'a operat treptat , fie prin naturalisări , fie prin ri

1 ) Kogălniceanu . Histoire de la Dacie, des Valaques trausianubiens et de la

Valachie, p. 329 , și Tractatul între Rudolf II și Mihaiŭ II din aceeaşi operă,
p . 173 şi 174 .
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dicarea şi imbogăţirea poporului. Atunci , şi mai ales dupe regula

mentele organice, neguţătorii de tote breslele 'și forméză nume pa

ironimice luate dupe numele de botez al părinţilor, la cari adaugað

terminaţiunile obicinuite la noi, saŭ de la localit: ļi, meserii, porecle,

saŭ, in fine, dupe origină , dacă neguţătorul era străin .

Těrăoimea, d - lor, marea masă a poporului român , in care intră

rezeşii din Moldova, moşnenit din Muntenia, vecinil, Rumânii cum ii

numeaŭ aceia cari aprópe uitase origina nóstră , nu avea și nu are

nici adi nume patronimice.

Un fapt constant este că până la 1832 n'a existat la noi nici acte

de stare civilă şi că aŭ fost introduse numai cu ocasia regulamentelor

organice . Atunci boierii căutară să iți creeze documente pentru a

constata nrangul ce fine fie -care intre cei-alți cetăţeni şi în familia

sau ; dar, dupe organisatia regulamentelor, inscrisele saŭ condicele

stărei civile fiind incredinţate protopopilor şi preoţilor, sub prive

ghiarea Mitropoliților și Episcopilor, acele documente aŭ fost , în mare

parte, réŭ tinute şi în general n'aŭ corespuns dorinţei boerilor.

Actele nóstre de stare civilă aŭ început, dupe cum sciţi, să fie re

gulat ținute numai dupe punerea în lucrare a codului civil ; dar atunci

nu mai putea fi vorba de boerị, căci Constituţia ţěrei in vigore des .

ființase şi titlurile de nobletă şi privilegiile.

Veileţi dar, d -lor, că din tot ce precede resultă în mod clar că nu

mele n'a fost obiectul veri -unei disposiții legislative in ļéra nostră .

Cu tóte acestea , dacă din punctul de vedere al ideilor aristocratice

nu s’a simţit nevoia unei asemenea legi , este o altă ordine de idei

care , mai cu sémă în cele duoe decenii din urmă, a făcut indispensa

bilă existenţa ei .

Se observase, in camerile de comerciŭ , că una din causele ce daŭ

loc la crescerea numěrului falimentelor este și accea că faliții reince

peaŭ în alte oraşe operațiunile lor comerciale sub un noŭ pume : ma

noperă care se repeta de mai multe ori de către aceeasi persónă. Apoi,

cel condamnaţi ca faliți scăpaŭ adesea şi de pedepse şi de obligafin

pile private ce resultaü din sentintele de condamnare, prin simplui

fapt al schimbărei numelui. Mai mult incă, s’a semnalat că tribuna

lele nu puteaú refusa înscrierea firmei unui bancrutar fraudu

los, chiar când prin sentința corecțională i s'ar fi ridicat erpres

dreptul de a comercia , dacă persóna care a păräsit un nume pitat
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dovedea că a adoptat un alt nume prin îndeplinirea formalităţei pu

blicației in Monitor.

De alt- fel, independent de falimente, numele comercianţilor şi al

industriaşilor are o importanţă cu totul specială. Creditul unui co

merciant , calitatea produselor unui industriaş, cer ca numele sub care

se exercită comerciul, acela care servă ca marcă distinctivă produse

lor unel industrii, să fie garantat de legiuitor şi pus la adăpost con

tra relel credinţe a usurpatorilor.

Pe lânga acestea , putem adauga că schimbarea numelui cu înles

nire este un pericol pentru societate şi prin faptul că recidiviștii în

materie penală se sustrag mai lesne de la o pelépsá aspră , luând un

alt pume sub care se ascund , dacă schimbarea neautorisată nu este

considerată ca un delict şi , pria urmare, nerepresibilă.

Töte aceste cause dedese loc la duoě proiecte de legi succesive : unul

in 1881 și altul in 1890, ce aŭ rėmas nevotate de Camerile legiuitóre.

La 1895 câți- va domni deputaţi, din cari unii fuseseră membri ai

camerei de comerciŭ, se încercară să facă o lege asupra numelui in

scopul de a paralisa réua credinţă a acelora cari frustreză societatea

schimbându'şi numele cu inlesnire, si mal cu sémá pentru a opri pe

străini de a lua nume românescă.

Isbuiitaŭ ei să 'şi atingă scopul ?

Faptul este că duoi dintre subscriitorii proiectului aŭ declarat ca

tegoric că in legea acesta , modificată de comisiunea delegaţilor, s'a in

trodus ca idee dominantă a părarea numelor istorice contra însuşi

rilor celor străini de familiile lor.

Unit din d - nil deputaţi aŭ fácut chiar observație expresă că în lo

cul proiectului depus a eşit alt -ceva.

Strigătul general al celor ce se opuneaŭ în Cameră la votarea

acestei legi era că i se dă un caracter aristocratic, pe când apărăto

rii ei căutaŭ să dovedéscă contrariul, adoptând adesea propunerile și

amendamentele minorităţel . Totuşi, nu este mai puțin adevěrat, dupe

cum se expune de raportorul comisiunei delegaţilor în Senat, acestei

legi, ast- iel precum s'a votat , i se atribue un induoit scop : numele

patronimic..... represintă familia, resumă trecutul ei, deosibesce pe

membrii ci şi alcăluesce pentru comerciü şi industrie o valore, un

instrument de transactie ).

0

*) Monitorul Oficial No. 49 din 19 Martie 1895 .
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Acestă lege a fost votată de Camera deputaților cu o mare majo

ritate şi de Senat cu aprópe unanimitatea membrilor presenti .

Domnilor ,

Economia lege nostre asupra numelui este forte simplă :

Se tratéză într'o primă secţiune despre principiile generale rela

tive la formarea numelui patronimic şi se stabilesce modurile cum se

dobêndesce numele, ceea ce se legiferéza in alte duoě secțiuni ur

måtóre ; in fine, in a patra secţiune găsim dispositil transitoril si ge

Derale .

Principiul general consacrat de legiuitor este că numele de fami

lie fiind semnul exterior al personalităţel , eticheta ce distinge pe

unii membrii al societăţel de ce - alti, constitue un drept inpres

criptibil şi nealineabil ; deci, ca urmare logică și în interesul gene .

ral , numele nu se pote schimba , modifica saŭ adăuga de cat con

form prescripţiunilor legeě.

Intr'un al duoilea aliniat legiuitorul opresce de a se purta alt nu

me patronimic de cât acela cu care cine -va este inscris in registrele

stărei civile , saŭ sub care este in deobşte adi cunoscut, afară de ca

surile (legea Çice reservele) prevědute intr'ênsa .

Aşa dar, de la promulgarea acestei legi, numele constitue un drept.

Care este însă natura lui, cari sunt caracterele sale distinctive dupe

cari 'l - am putea alătura la unul din acelea pe cari codul nostru civil

le sancționéză ?

Negreşit nu pote fi vorba de un drept de proprietate, pentru că

nu este o avere de care cine-va ar putea usa saŭ a se bucura , dis

punènd dupe cum 'i place ... , nici a exclude pe terţiile persone de

ori -ce participare de la exerciţiul acestor facultăţi.

In adevěr, legea nu recunosce niměnui un drept absolut asupra

numelui. S'ar putea dice, din contra , că ea îi impune obligaţia de a ' l

conserva , pentru ca ori -cine să'l pótă distinge din cel - alți .

Acest drept nu este nici exclusiv, pentru că acelaşi nume póte să

aparţină la mai multe familii și, prin urmare, la mai multe persone.

Mai mult : când legea declară că numele este nealienabil, acesta

însemnéză numai că cine- va nu 'şi póte părăsi numele, dar nu că

vindarea lui ar fi tot.d'a - una nulă, pentru că numele neavênd valóre
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apreciabilă în bani, cumpěrătorul saŭ vsurpatorul nu póle fi supěrat

de aceia cari n’aŭ un interes pecuniar. Acelora li s'ar refusa orice

acțiune in justiţie, căci nu este destul ca cine - va să dovedéscă că cum

părătorul nu are un drept asupra numelui, el este dator så con state

că i se aduce un prejudiciú real .

Dreptul asupra numelui nu este dar un drept de proprietate , pen

tru că 'i lipsesce caracterele sale principale ; de aceea s’a çlis, cu

drept cuvent, că este creaţiunea unui drept sui generis, purtând în

tr'ênsul obligaţiunea pentru purtător de a nu 'l părăsi, nici a 'l mo

difica saŭ adăuga de cât in anume casuri și numai in condițiunile

prevedute de lege .

De ce acestă restricţiune , de ce acestă piedică pusă acţiunei omulul ?

La acesta s'a réspuns cu autoritatea tribunului frances Challan ,

care picea că numele este tot - d'a - una nun principiŭ de ordine pu

blică a ; cu tóte că incontestabil , dupe cum am vědut , interesul pri

vat jócă în acestă materie un rol mult mai important .

Tot in prima secțiune legiuitorul se preocupă şi de locuitoril ro

mâni săteni cari nu aŭ nume patronimic . Aceştia , dice legea , işi vor

putea forma unul cu numele de botez al tatălui lor, adăugându'i

una din terminaţiile cari sunt in datinele fěrei.

Pentru acesta , ei sunt scutiti de formalitățile ce se cer orăşenilor

pentru formarea saŭ schimbarea numelui: o simplă declaraţie in

registrată la primăria locului de origină şi trecută pe marginea

actului stărei civile va fi suficientă .

Så nu intindem acestă dispositie peste limitele fixate de legiuitor .

Ea nu este aplicabilă de cât sătenilor români ; străinii nu pot bene

ficia de densa . Ea nu se pote asemenea aplica locuitorilor de pe mar

ginile orazelor carl, de şi duc viéta şi aŭ tóle obiceiurile celor de la

féră , nu aŭ intrat însă în prevederile legel.

Ultimul aliniat al articolului 1 voesce ca , la formarea numelor pa

tronimice in modul acesta, să nu se întrebuinţeze nume istorice . Ast

fel , d -lor, nu mai este permis locuitorilor săteni româny, al căror

tată s'ar numi Vladimir, Florea , Filip , Radu, etc. , să se numéscă

prin întrebuinţarea sufixului escu : Vladimirescu, Florescu , Filipescu ,

Rădulescu ş. a . , pentru că ar corespunde cu nume istorice, cu tóte

că asemenea nume sunt destul de réspândite şi purtate de ómeni cu

fórte diverse meserii şi profesiuni onorabile .
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Articolul 2 , ce face parte tot din acestă secţiune , opresce in ge

neral ca pe viitor să se pótă lua ca prenume nume patronimice .

Se intelege, d-lor, că acestă disposiție, ori cât de imperativă ar

părea , nu póte fi aplicată şi , în fapt , nu i s'a dat pånă acum nici o

urmare.

Dacă cine -va póte intrebuinţa ca nume patronimice simple pre

nume, cum s'ar putea ca acelaşi nume så nu mai pótă servi ca pre

nume ?

Observaţia a fost făcută în Cameră și, cu tóte că nu s'a respuns

nimic, totuşi articolul a fost votat .

De la principiile generale legiuitorul trece la aplicatie. El ne spune

în articolul 3 că sunt duoě moduri de a se dobêndi numele patroni

mice : unul prin efectul legeă şi altul prin autorisarea guvernului.

Secția II corespunde cu prima divisiune şi coprinde óre - cari dispo

siții ce merită atenţiune.

Fiind-că se creéză legalmente un nume de familie, era natural ca

numele patronimic al tatălui ( care se subintelege că ar fi numele

tulpinei ), să aparţie şi chiar să se impuuă copiilor legitimi şi legiti

mați prin căsătorie.

In privinţa copiilor adoptati, legiuitorul face pur şi simplu aplica

ția art . 312 din codul civil fáră nici o inovație. Aceşti copii vor adăuga

la numele lor numele adoptatorului, și este indiferent care din amen

duoě se va pune înainte. " Se va urma dupe tocmėlă “ , prescrie ar

ticolul citat.

Copiii născuţi din părioţi necunoscuţi, neputènd fi alăturaţi la nici

o tulpină , vor trebui să devie ei inceputul unei tulpine din care să

isvorască familia. De aceea, oficiul stărei civile îl va înscrie sub duos

prenume, din cari cel din urmă va servi de nume patronimic.

Iată dar, d - lor , încă un cas în care numele, fiind format din

prenuine devine neaplicabilă disposiţia leger despre care am vorbit ,

aceea care voesce să nu se ia ca prenume nume de familie .

Legislatorii noştri ar trebui să revie asupra acestei anomalii.

>

Se mai prevede iacă un cas ia acestă secţiune . Este vorba de nu

mele femeei.

Pe cât timp temeea nu e căsătorită , este lesne de înţeles că portá

numele tulpinei din care face parte . Acesta intră în categoria primei
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ipotese ce presintă legea relativă la copiii de ori -ce sex , născuți din

căsătorie saŭ legitimaţi.

Dar era o cestiune ce merita preocuparea legiuitorului , aceea de

a se sci ce nume pórtă femeea dupe căsătorie, legalmente vorbind .

De fapt, femeea la noi , ca şi la Francesi, purta numele soţului ei ;

nefiind însă nici o disposiție legislativă care să sancţioneze acest obi

ceiŭ, cestiunea era forte controversată la Francesi, dacă prin efectul

căsătoriei femeea avea dreptul la numele bărbatului, şi negreşit acesta

se putea reproduce la noi, de óre-ce nici o dispositie legislativă nu o

prevedea.

Dacă se admitea sistemul că femeea are dreptul să pórte numele

bărbatulul, ca o consecinţă a insuşi actului de căsătorie, se născea

imediat o altă cestiuce nu mai puţin gravă .

Femeea, devenind vědavá, are ea dreptul să mai pórte numele de

functului ? și complicația se adăuga când, in urma věduviei , ea se re

mårita .

Cestiunea s'a presentat adesea in Francia şi , in mulțimea casuri

lor , găsim pe următorul : věduva marchisului de Coligny , unul din

urmaşii casei de Langheac, cu tóte că se remărită cu La Rivière,

păstră însă numele de Coligny . Apoi , murio l tatăl primului el bărbat ,

ea ii lui numele și se intitulă Contesă de Dalet .

Acestă schimbare de nume o explică Bussy Rabutin, tatal d - nei La

Rivière , într'o scrisore adresată verei sale, d nie de Sévigné, aducênd

exemplul Contesei de Caruges care, dupa şése luni de věduvie, mu

rind sacrul ei, Contele de Tillères, luase numele acestuia .

Am citat aceste exemple ca să dovedesc că in Francia, şi , prin ur

mare, chiar la noi, înaintea legei ce examinăm, femeea, obţinend un

nume patronimic ca efect al contractului de căsătorie, putea pretinde

să ' l conserve indefinit, nefiin i o prevedere legislativa contrarie .

Acesta este inconvenientul pe care legea nunelui a voit să ' l re

medieze. Acum , femeea măritată ia numele patronimic al soţului

ei, ea il va perde numai prin divort. De unde, prin à contrario,

se intelege că ' l păstreză dupe mórtea bărbatului până ce o pouă că -

sătorie nu distruge , ca şi divorţul, efectele prime căsătorii.

Este insă , d- lor , o categorie pe care legiuitorul n'a prevěduto.

Voesc să vorbes : de copiii născuţi dintr'o mună cunoscută , dar

.
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aprecia admisibilitatea causei ce se invocă , publicația însă trebue fá

cută fáră arătare de motive.

Acestă disposiție este forte inteléptă , pentru că publicul trebue să

ignoreze causele ce aŭ silit pe un fiú să părăségcă numele tatălui sčů ,

şi pe cari adesea el le - a arătat ministerului cu o adevěrată striogere

de inimă .

Publicația, se înţelege , are de scop a pune pe ori - e perso !la inc

teresată in cunoscinţă de causă şi a 'i da ocasiune să facă opositie

contra acestei cereri,

Am dis - persona interesată , pentru că simplul fapt al posesiei

numelui nu justifică indestul dreptul de a face opositie.

Trebue ca cine-va să aibă un interes real , să sufere un prejidiciu

apreciabil prin aproprierea acelui nume. Ast -fel , cine - va uu s'ar pu

tea plânge că s'a usurpat un nume ilustru, a part mend familiei sale ,

pe care el îl portă , de cât dacă este singurul posesor al acelui murne,

pentru că , în casul contrariŭ , n'ar mai putea pretinde cà concedarea

ar produce o confusiune prejudiciabilă intereselor sale morale sau

materiale. Oposiția va fi și mai puțin fuodată cánd se cere a se co

ceda nume ordinare, pentru că , ori cât de celebre ar fi, nimeni nu se

póte plange de înmulţirea omonimelor.

Cånd insă, prin acordarea unui nume, s'ar atinge in mod cert in

teresele comerciale ale unei persone , s'ar aduce un pr judiciú dive .

dit unei proprietăţi literare saŭ industriale ; cànd , in general , s'ar

atinge un interes material saŭ moral , dreptul de oposiție este legiiim

şi va servi pentru conservarea avantagelor ce dă numele.

Fiind că este vorba de existenţa unui interes, opositia apartine și

femeilor măritate saŭ věduve, cari , purtând numele soţului lor , ar

putea justifica că sunt lezate .

Când o comună ar avea un interes de conservat ; cầod, spre exern

plu , producţiunile sale ar fi reputate pentru calitatea lor , este cert

că nu i se va putea refusa dreptul de a face opositie la cererea facuta

de o persónă care ar voi să 'și schimbe saŭ să ’şi modilice numele

luând pe acela ce este legat de exploatarea ce face comuna in sco

pul unei concurente neleale .

Dreptul de oposiţie al personelor interesate incepe a curge de la

data primei publicatiuni apărută în Monitor şi inceléză la expirarea

celei de a trei-decea di ce trece dupe a șésea publicație .
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Opositiile se fac la ministerul justifiel , care le tramite, dice legea,

curtei de apel din Bucuresci , singură competinte a statua asupra lor.

Acestă curte chiară pe părți printr'o simplă citaţie şi hotărasce in

mod definitiv . Ea judecă cu complectul de cinci membri, fără opositie

saŭ recurs. Oponenţii nu sunt ținuți să compară în persónă saŭ prin

procuratori ; eſ pot da memorii în scris .

In privința acestor oposițiuað şi asupra soluțiunei ce trebue să se

dea afacerei, mai multe ipotese se pot presinta .

Cånd nici o oposiție nu s'a ivit , dupe expirarea termenului de şése

lual de la prima publicatie, ministrul justiţiei supune afacerea con

siliului de ministri, care, in termen de 15 dile, decide dacă admite

sau respinge schimbarea saŭ adausul de nume.

O altă ipotesă este când s'a presentat una saŭ mai multe opositif ,

cari s'aŭ respins de curte, fie ca neintemeiate, fie ca fáră interes. In

acestă ipotesă se procede ca cum nu s'ar fi făcut opositie, cu deose

bire că ministerul justiţiei, dupe expirarea celor pése luni , trebue să

aştepte dosarul ile la curte şi apoi să supună casul consiliului de

miniştri dupe o lună de la primirea acelui dosar .

S'ar putea crede că respingerea oposițiunilor de curte atrage dupe

sine admiterea cererei de către consiliul de miniştri . Ei bine, acestă

solutione ar fi eronată : consiliul de miniştri păstréză , chiar in acest

cas, facultatea de a refusa cererea, dacă ar crede de cuviinţă .

O a treia ipotesă consistă în casul cand, făcêndu-se una saŭ mai

multe oposiții , una din ele s'a gäsit valabilă . Atunci cererea de

schimbarea numelui saú de adaus la numa este de drept respinsă :

consiliul de miniştri nu mai are dreptul de apreciere .

Ori-care ar fi însă resultatul holărirei acestui consiliú , ea nu tre

bue să fie motivată , dar numai publicată în Monitorul Oficial.

Să vedem acum cari pot fi efectele acestor holăriri definitive.

Dacá consiliul de miniştri , fie conformandu -se decisiune curței de

apel , fie dupe apreciarea sa inspirată de resultatul cercetărilor ce a

tácut, respinge cererea, hotărirea va avea de efect ca reclamantul să

nu mal pótă veni cu o altă cerere de schimbare saŭ adăugire de

nume in timp de 10 ani.

Dispositiunea este intr'adevěr bună. Ea inchide drumul acelora

cari ,dupe ce aŭ bravat şi cuviinţele şi morala publică , ar compta încă

pe schimbarea numelui pentru a işl reface o reputatie perdută .
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Dar să admitem că consiliul de ministri găsesce cererea dreptă şi

că autorisă schimbarea saŭ adăugirea numelui . In acest cas hotări

rea nu acordă de cât o facultate . Dacă acela care a solicitat favorea

crede de cuviință să păstreze numele ce pórtă , póte incă să nu dea

nici o urmare hotărirei .

Dacă, din contra , el vousce să beneficieze de autorisarea consiliu

lui de miniştri, este ţinut să se adreseze oficerului stărei civile pen

tru a 'i cere rectilicarea actului séŭ și acel oficer este dator så o facă .

Numai din acel moment reclamantul va putea purta noul său

nume ; dar, în acelaşi timp, el nu va mai putea purta numele cel

vechiŭ .

0 -dată schimbarea obţinută, ea se resfringe , se intelege, și asu

pra femeei, care trebue să pórte numele sofului . Ea se va mai resfringe

şi asupra copiilor minoră cari , dupe cum s'a çlis in Cameră : -ur

méză.... tóte evoluțiile Statului civil ale părintelui lor, fiind că se

află sub puterea sau .

Ca legiuitorul să voiască acesta, fie într'un mod arbitrar, fie pri

jinit pe credinţa că copiii minori vor avea la majoritate dorinta să

pórte numele tatălui lor, lucru nu este de mirare ; dar nu póte pre

tinde iu drept ca copilului minor să i se impue schimbările condiţiu

nel tatălui sčů , schimbări pe cari nu le pote nici aprecia , nici juleda,

din causa Htăţei sale . Dacă prin acesta legiuitorul a voit si 'i facă o

favóre, urma să 'l lase liber a 'și alege la majoritate numele ce 'i.ar

fi convenit .

In Francia , unde există aceeaşi dispositie legislativă , s'a intrebat

ce se intemplă când un tati , obținând schimbarea numelul, a cerilt

recti'icarea pumai a actelor stărei sale civile? De sigur că, pe ma

joritat ? a ſiilor sởi , tatăl nu mai are calitate de a cere pentru densii

aceeaşi rectificare.

La Francesi există un termen fatal pentru asemenea cererř; deci ,

la dênsil, consecinţa ar fi că copiii păstreză vechiul lor nume. Din

contra, la noi unde nu se specifică veri - un terren , ei vor putea face

singuri cererea de rectificare ; dar , dacă nu o fac , prescriptiunea level

este eludată .

a

Acum , d -lor , să veden care a fost utilitatea practică a acestor

slisposițil și dacă efectele legei aŭ început a se simți.
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Pentru ca să vě demonstrez acésta, nu pot face mai bine de cât

a vě pune în vedere următorul tabloň statistic ce am format dupe

registrele ministerului justiției :

Cereri :

De la 17 Martie 1895 (data promulgăreſ legel ) pånă la 17 Martie

1896 . 23

De la 17 Martie 1896 pånă la 17 Martie 1897 44

Pe patru luni de la 17 Martie 1897 până la 17 Iulie 1897 25

Restul de la 17 Iulie 1897 pånå in present . 38

Total . 130

Din acestea :

In curs de cercetare

Respinge
25

Autorisate

Total . . . 130

Faptul că până în prezent nici o cerere n'a luat sterzit prin auto

risare este o dovadá inve lerată că prin acestă lege s'a pus o stavila

puternică la schimbările de nume ce se făceaŭ cu atâ ta uşurinţă .

Proporţia în care s'aŭ introdus acele cereri este asemenea forte

elocuentă . Pe când în anul d'àntêiú nu este de cât un numěr minim

de cereri , in anul al duoilea cererile sunt induoite, in cele patru luni

din anul al treilea cererile intrec pe cele din anul antéiú , și de la 17

Iulie până în present avem insemnatul numěr de 38 cerer" .

. 105.

.

Domnilor,

Dispoziţiile transitorii , ce ocupă prima parte a secţiunei a patra ,

nu mai aŭ astiţi de cât un interes istoric. Mě voiŭ ocupa dar de ele

numai in trécét, pentru a vě vorbi mai mult de dispositiile generale

ce coprind cestiuni cari merită a fi relevate .

Tot ce am dis până acum este relativ la modul cum se forméză

numele dupe promulgarea leger ; dar legiuitorul a voit så reguleze

și starea de atuaci ; să dea, ca så dic ast -fel, ua caracter de legali

tate și de permanentă numelor de familie ce se formase de sine prin

concursul ori -căror imprejurărî, fie chiar in mod arbitar.

Și mai antéiŭ printr’un raționament i contrario, tras din dispo

sițiunile art. 18 , se hotirasce implicit că nimeni nu va mai putea fi
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acţionat, sub nici un motiv , in privinţa numelui sěd , dacă il va fi

purtat inainte de punerea în aplicare a codulul nostru civil.

Apoi s'a dat un termen de duoi ani de la promulgarea acestei

legi, - termen ce a expirat la 17 Martie 1897 , -ca părțile interesate ,

purtând acel nume, să useze de facultatea ce li se lasă de a deschide

acţiune înaintea curţel de apel din Bucuresci atât contra acelora

cari, dupe punerea în aplicare a colulul civil în ţéră , 'şi-ar fi schim

bat, modificat saŭ adăugat numele patronimic, cât şi contra acelora

cari vor fi luat un nume ce nu aveaŭ dreptul să pórte, chiar dacă

acel numear fi al unei localităţi unde s'aŭ născut, saŭ aŭ trăit ; şi

acestă ultimă specificare coprinde tóte cele -alte casuri ce se mai

adaugă în acest articol .

Cei acționați să delase asemenea nume nu puteaŭ invoca în favó

rea lor nici posesiunea de Stat, nici prescripţiunea, nici formalitățile

ce ar fi făcut pentru a da un séměn de legalitate schimbărei de nume,

cum , de exemplu, publicațiuni in Monitor, cereri la tribunal , etc. ,

precum se obicinuia.

Cu tóte acestea , actele semnate înaintea definitivei decisiuni cu

pumele ce nu avusese dreptul să pórte rěmâneaŭ valabile . Se salva

prin acesla interesul terţiilor persóne şi chiar interesul condemnați

lor, cari puteaŭ să fie de bună -credinţă.

Acestor condemnați nu li se aplica nici o penalitate . Mai mult încă ,

ministerul public nu avea nici dreptul de a'l urmări, ori- care ar fi

fost interesul naţional saŭ de ordine publică .

In decursul acestor duoi any, d -lor, s'aŭ judecat la curtea de apel

din Bucuresci 13 procese basate pe acele dispositii transitoriy.

Mai sunt în curs de judecată focă 43 procese :) .

Iată , d-lor, întrégă aplicația articolului 18, și pe viitor nimeni

nu se va mai putea atinge de numele purtate înainte de 17 Martie

1895, data promulgărei acelei legi .

şi acum când s'a dispus tot pentru conservarea și perpetuitatea

numelui, legiuitorul, printr'o dispositie generală, edictéză penalităţi

1 ) Familiile cari aŭ beneficiat de disposițiile art. 18 din legea asupra nu

melui sunt următórele : Ghica, Càmpineanu, Valter, Stirbey , Vásescu, Canta

cuzino , Crețulescu, Filipescu, Florescu , Višdescu, Bibescu, Zăhăreanu şi Vă

cărescu .
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atât contra acelor cari, dupe promulgarea acestei legi , vor fi luat saŭ

vor lua un nume ce nu este al lor, cât şi contra acelor cari vor con

tinua a purta numele ce luase dupe punerea în aplicare a codului

civil, și pe care justiția va fi ordonat să 'l părăséscă.

Este negreşit vorba de o adevěrată acţiune penală , pe care legea a

acordat'o părței interesate al cărui nume a fost usurpat. Ea o va

putea exercita dupe ce va fi adresat usurpatorului o somaţiune

remasă făra efect.

Se intelege însă că dreptul ce se recunosce părței civile nu opresce

urmărirea ministerului public, representant al societăţei direct inte

resată intr'o cestiune pe care legea o declară de ordine publică ; de

aceea legiuitorul are grija de a o spune printr'o disposiție expresă .

Penalitatea contra usurpatorului consistă într'o amendă de la 500

pånă la 1.000 lei , şi în cas de recidivă va putea fi osândit şi la in

chisóre pånă la 6 luni, ceea ce implică 'o facultate pentru judecător.

De alt-fel, acesta fiind o acțiune ordinară, cu tóte că derivă dintr'o

lege specială, ea este de resortul tribunalelor de prima instanţă , cu

dreptul de opositie, de apel şi de recurs.

Resultatul final al acestei acţiuni va fi, în cas când cererea s'ar

găsi fondată, a se ordona rectificarea actelor stărei civile ale usurpa

torului . Nu trebue însă să confundăm acestă acţiune cu cererea de

rectificare a actelor stărei civile fácută în virtutea art . 84, 85 şi 86

din codul civil.

Diferenta intre ele este bine tranşată, atât din punctul de vedere al

obiectului lor, cât şi din acela al competentei şi al formelor.

Acțiunile ce resultă din acestă lege aŭ de obiect de a se declara

care este adevěratul nume al unei persone, conform cu starea filia

fiunei sale bine stabilită; din contra , prin acțiunile in rectificare a

actelor stărei civile se caută a se dovedi care este adevărata stare a

filiațiunei a celui in causă, pentru a se face ca actul stărei civile să

corespundă cu densa.

Cele d'åntéiù acţiuni presupun un defendor, astsfel că ele urméză

så se intenteze la domiciliul lui , pe când acțiunea lo rectificarea unui

act al stărei civile, prevedută de codul civil , se introduce la tribu

nalul de resortul căruia fine comuna unde s'a dresat actul .

Cåt pentru formele de urmat, este destul a spune , pentru a face să

66
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se simtă diferinţa , că acţiunea în rectificare a actelor stărei civile ,

prevědută de codul civil, se introduce prin simplă petițiune și se ju

decă sumar, ascultându -se conclusiunile procurorului, bine înţeles cu

dreptul de apel şi de recurs. Chemarea veri- unei părţi interesate se

face numai dacă se crede de cuviință , și, in acel cas, cei chemați sunt

distraşi de la domiciliul lor , dacă ar avea altul de cât locul unde s'a

confectionat actul .

Legea asupra numelui are chiar un articol special pentru a recu

nósce că nu se derogă la disposițiile codului civil în ce privesce acţiu

nile în rectificare a actelor stăreſ civile.

ro.

Ultima prescripţiune a acestei legi este relativă la străinii stabiliţi

în ţéră , pe cari iỉ supune la tóte disposițiunile sale ca o consecinţă

logică a principiului că legile de ordine publică ale unui Stat sunt

aplicabile chiar străinilor cari aŭ reşedinţa într'ensul.

De alt -fel, d - lor , s'a dis in Camerile legiuitóre si, prin urmare , se

póte repeta- este o clasă numerósă de străini care caută prin

tote mijlocele a se furişa in naţionalitatea nóstră .

manisându'şă numele, pentru a produce o confusiune primejdiósă .

Acestă confusiune de nume legiuitorul a voit să facă să dispară.

Negreşit , d -lor , legea nu este perfectă; putem dice, fără să atin

gem susceptibilitatea niměnui, ea lasă mult de dorit . Chiar aceia cari

aŭ lucrat în modul cel mai activ la confectionarea ei aŭ recunoscut

acesta . Ast- fel însă precum este , ea póte fi privită ca un bun înce

put, nu pentru a se da o satisfacţie ideilor şi exigentelor aristocra

tice, cari prin însăşi acestă lege se dovedesce cât sunt de sfiose la

nol, dar pentru a servi ca sprijin şi ca siguranţă comerciului și in

dustriei nostre născênde.

Pentru a termina , d - lor , me conform uzului stabilit , de a vě

pune în vedere tabloul statistic al activităţel supreme curţi pe anul

judecătoresc ce lăsăm în urmă .

D. prim -președinte C. E. Schina respunde discursus

lui d-lui procuror :

Domnule procuror',

Trel -deci şi sése de ani nu s'aŭ implinit încă din diua de 24 la

nuarie 1862, când a apărut în Monitorul Oficial al Statului leg- a
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care a infiintat in România, atunci „ Principatele Unite « , curtea de

casaţiune, şi nici unul din aceia cari staŭ pe aceste fotoliuri la insta

larea ei nu se mai află aţi între noi. Numit aci , in calitate de pro

curor, in anul 1866, de către Locotenenta Domnéscă, care a deţinut

puterea suverană până la alegerea şi suirea pe tronul princiar a

mult respectatului şi iubitului nostru Rege Carol I , spectator deci ,

neincetat present incă de la al 27 -lea an al vêrstei mele, in decurs

de 32 ani , a unei transformări atât de radicale a personalului curtel

într'un interval de timp relativ scurt, nimeni ca mine, cu o mai di

rectă şi mai personală experiență a scurteniei vietei, nu póte dice cu

poetul : timpul curge şi noi trecem , și momentul, vař, a sosit, scumpi

colegi din curte şi parchet, în care am inceput să strig câte o -dată cu

dânsul : 0 timp, suspendă-ti sborul .

Sentimentul de melancolie, ce amintirile mele personale provocă

în mine din când în când, e, din fericire, cu succes combătut în inima

mea, când, îmbrăţişând cu o privire simultaneš trecutul și presentul ,

constat că timpul , ce a curs aşa de repede, n'a fost de loc un timp

perdut, ba din contră că in decursul lui mari progrese s'aŭ realisat ,

uriaşi şi repedi paşi înainte s'aŭ făcut . Aruncând în special o ochire

asupra parchetului acestei curţi , nu pot uita câte dovedi de

muncă , de sciinţă , de talent ne-aŭ dat adesea, în şirul anilor, aceia

cari v'aŭ precedat pe acest fotoliů, d-le procuror , și cu o adevărată

plăcere profit de ocasiune pentru a recunosce şi saluta adi , în per

sóna d - vostre, pe un demn urmaş al lor. Din primile pile în cari

v'am ascultat am putut vedea in d -vostră o capacitate de muncă, o

claritate și pětrundere de spirit puțin comune, o argumentare strinsă

şi logică, un talent de expunere care mişcă şi convinge ; iar aţi , în

primul d -vostră discurs de deschidere ce aţi avut ocasiunea să ros

titi, n'am fost de loc surprinşi vědênd într'ensul un excelent comen

tariŭ a unei legi importante, o lucrare asupra unui subiect noŭ in

care expunerea istorică, critica severă, dar dreptă, claritatea şi me

toda vor atrage, sunt convins, în favore - ỉ sufragile tutulor, iar li

teratura nóstră juridică va numèra încă o bună operă mai mult şi de

utilitale practică învederată pentru aceia cari vor avea să aplice le

gea asupra numelui.

Silintele individuale spre bine a unui mare număr din aceia cari

şi -aŭ ales ca ţintă a vieţei lor publice cariera magistratureř, şi cărora
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cu cât înaintez în vârstă simt mai mult, ori când se presintă ocasiu

nea, plăcerea de a aduce un călduros omagiů , a făcut ca magistra

tura română, privită în întregul ei, să implinescă nu numai din ce

in ce mai bine inalta și bine-făcětórea el misiune in Stat, dar să și

menţie, să întăréscă şi să inalte, in ochii străinilor şi a celor-alte

State, prestigiul țěrei, dempitatea națională, și să bine meriteze ast

fel de la Patrie ; căci, lăsând la o parte ori -ce consideraţiual de

falsă modestie, putem afirma că magistratura ţěrei , ca şi armata ei,

e in drept să revendice în propriú titlul ei de glorie , victoria el ,

Plevna ei. Cul, in adevěr, se datoresce mal in deosebi faptul ca un

articol din un tractat european, prin care s'a pretins să se ciuntéscă, in

detrimentul României, un atribut esential al ori-cărui Stat civilisat,

absolut suveran, să devie o literá mórtă ; cine aŭ făcut să rěmånă

ca un adevěrat anacronism restringerea ce, prin un adevěrat exces de

putere şi o vědită nedreptate, Statele cele mari ale Europeſ aŭ voit

să impue justiţiei române pe propriul el teritoriŭ , in ce privesce pe

neromânl ; cui revine onórea de a fi silit pe însăşi semnatarii instru

mentului diplomatic în cestiune, ca , retrăgendu’și semnăturile, să

recunoscă, unii formal prin tractate incheiate cu România pe picior

de perfectă egalitate, alţii de fapt, dreptul absolut pentru magistra

tura térel nostre de a avea singură juridicţiune în România ; cui ,

in deosebi, se datoresce acestă victorie naţională de cât magistraturei

române care a sciut repede, in mersul ei ascendent spre un nivel

moral şi intelectual din ce in ce mai înalt , să inspire incredere și

respect și să facă pe toți, fără osebire de naţionalitate, să pică : sunt

judecători în România !

Da, acestă cucerire morală se datoresce magistraturei române, dar

in acelaşi timp și Aceluia sub a cărui înaltă şi bine-făcětore impul

siune şi înţeléptă direcţiune atâtea mari idei şi aspiratiuni s'aŭ trans

format in fapte, Care, în cât privesce magistratura , a hrănit puru

rea ca ţintă , precum a spus'O in una din neuitatele Lui cuventări ,

voinţa d'a 'i inalta prestigiul şi Care, ca o nouă mărturie a acestei

voinţe, a inălţat, in giua de 10 Maiŭ a acestui an , pe primul preşe

dinte al curței de casațiune la gradul de Mare Cruce al „ Stelei Ro

mâniei “ , nu ca prin acest semn onorific, cel mai mare de care El

dispune, să resplătéscă modestele mele servicii saŭ slabele mele me
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rite, ci spre a aduce un omagiŭ de Inalta- I consideraţiune puterel

judecătoresci, pětruns fiind, El care simte tare tot ce e mare, tot ce

e adevărat, că o magistratură fără prestigiù e ca o regalitate fără

Coróna .

Aducend adı Majestăţei Sale, mult respectatului şi iubitului nostru

Rege, omagiul respectuos de profundă gratitndine din partea magis

traturel şi a mele personal, nu mě pot opri ca in acelaşi timp să urez

ani mulţi încă de domnie Suveranului care , geniŭ in adevěr tutelar al

Româniel moderne, va fi în tot dreptul, atunci când in diua cea de

judecată va fi intrebat ce a făcut pe acest pămént, să dică , cu bardul

gintel latine :

( Dómne, în lume cât am stat

In ochii ei plint d'admirare

Pe tine te -am representat.

Apul judecătoresc 1897-1898 e deschis .

>In urma acestora, curtea , conform art. 4 , aliniatul I din legea mo

dificatore din 26 Aprilie 1896 a lege organice a curfer de casaţie

pentru formarea secţiunilor curțel , procedånd la tragerea la sorţi,

s'a obliput resultatul ca d -niſ consilieri de la sectiunea I , și anume :

d - nil Gr . M. Buicliu , D. Cuculi, Gh. P. Petrescu şi Ciru Oeconomu

să tré á la sectiunea II, si d -nii consilieri de la secțiunea II, şi anume :

d pil M. Pherechide, Al. Giani, C. C. Ştefănescu şi M. Poenaru

Bordea, să trecă la sectiunea I.

Așa dar, sectiunea I se compune din d -nil :

Gr . Lahovari, M. Pherechide, Al . Giani, C. C. Ştefănescu, N. Pre

descu, D. Henţescu, I. Duca , M. Poenaru - Bordea .

lar sectiunea Il se compune din d-nii :

N. Mandrea, Al . Degré, R. N. Opreanu, G. Liciu , Gh. P. Petrescu,

D. Cuculi, Gr. M. Buicliu, Ciru Oeconomu.

Şedinţa s'a ridicat la orele 2 ..
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No. 523

PĂMÂNT RURAL.- Legea rurală.- Constituțiunea din 1884.

Dreptul sătenilor de a înstrăina pămentul ce li s'a dat dupe

legea rurală la alți săteni . (Art . 132 din Constituțiune și art . 7 din

legea rurală din 1864 şi art . 1 din legea interpretativă din 1879) .

Art . 132 din Constituţiunea revisuită la 1884 n'a modificat le

gea rurală din 1864 şi cea interpretativă din 1879 in sensul

de a opri pe sătenii improprietăriți ca să instrăineze pămên

turile la alți săteni . Legiuitorul, prin art. 131 din Constitu

ţiune, nu a voit să facă alt-ceva de cât să dea inalienabilităţei

påménturilor date sătenilor un caracter constituțional și să

prelungéscă termenul ficat pentru acestă stare de inalienabi

litate.

No. 290. - Casată sentinta tribunalului Dâmboviţa cu No. 85 din

1897 , dată in procesul dintre Stroe Ion Preoteşescu şi Nastasia

Ion Chiran .

2 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ciru

Oeconomu ;

Pe d . Al . Serghiescu , advocatul recurentului Stroe Ion Preote

şescu , în desvoltarea motivului de casare, şi

Pe d- nil N. Durma şi Budişteanu , advocații intimatei Nastasia Ion

Chiran, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivului de casare :

- Tribunalula violat și réů a interpretat disposițiile art . 132 din

Constituție și art . 1.895 din codul civil , combinat cu art. 1.911 din

nacelaşi cod .

» Atât din desbaterile urmale cu ocasia alcătuirei art . 132 din Con

-stituţie, cât şi din expunerea de motive a ministrului de justiție de

s vremi , nu resultă câtuşi de puţin că prin art . 132 din Constituţie

s'ar fi inteles a se abroga art . 7 din legea rurală și intréga lege in

» terpretativă din 1879, care permite înstrăinarea pământurilor rurale

în anumite casuri , în care , de altmintrelea , mě găsesc şi eŭ .

Avènd in vedere că obiectul acţiunei de faţă este cererea făcută
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de Nastasia Ion Chiran de a fi obligat Stroe I. Preoteşescu , recuren

tul de adı , så 'I lase in posesiune şi plină proprietate trei pogóne şi

13 prăjini pămênt, situate în comuna Glåmboſata, påment cu care

fusese improprietărit decedatul sěŭ tată Ion Chiran , dar care se stă

pånea acum pe nedrept de Stroe Preoteşescu ; că în contra cărței de

judecată făcându -se apel de Nastasia Ion Chiran, tribunalul, prin sen

tipța atacată, a respins mijlocul de apărare propus de Preoteşescu ,

recurentul de adi, întemeiat pe prescriptiunea decenală, pe motivul

că art . 132 din Constituţiune, modificat în 1884, a ridicat sătenilor

facultatea ce aveaŭ în virtutea legilor anteriore , de a înstrăina către

un alt satén saŭ comună păménturile ce le eraŭ date de legea rurală

și dar aceste pămênturi aŭ devenit imprescriptibile ;

Avênd in vedere că nici din textul art . 132 din Constituţia de la

1884 , nici din discuţiunile ce aŭ avut loc cu ocasiunea votărei aces

tui articol, nu resultă că Constituanta a avut intențiunea să modifice

art . 7 din legea rurală de la 15 August 1864, precum şi executarea

sus menţionatului art . 7 , în sensul de a opri pe săteni de a înstrăina

păménturile la alți săteni, în condițiunile prevědute de acele legi ;

Considerând că prin art . 132 din Constituţia de la 1884 legiuito

rul , menţionând inalienabilitatea pămênturilor rurale, cu excepțiu

Dile prevědute în legea rurală din 1864 şi cea interpietativă din 1879,

n'a voit a face alt-ceva de cât să dea inalienabilităţei un caracter con

stituţional , și să prelungéscă termenul fixat pentru acestă stare de

inalienabilitate ;

Considerând dar că fiind stabilit că disposițiile legilor din 1864 şi

1879 nu sunt modificate prin art . 132 din Constituţia din 1884,

şi fiind -că atât dupe art . 7 din legea de la 1864, cât și dupe art. 1

din legea de la 1879, săteniſ pot instrăina păménturile lor către co

mună saŭ alt sătén, apoi acele păménturi sunt susceptibile şi de pre

scripțiune, dacă înstrăinarea lor este făcută în conformitate cu men

ționat :le legi ;

Considerând că aşa fiind , tribunalul a dat o rea interpretare art.

132 din Constituția de la 1884, şi, prin urmare, mijlocul acesta gă

şindu-se fondat, fără a mai discuta pe cel de al duoilea :

Caseză , etc.

Civil , secția I.
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No. 524

TIMBRU . - Contravenţiuni la legea timbrului . - Oposițiune.-

Dacă în asemenea materie există drept de oposițiune . ( Art .

154 din procedura civilă) .

In materie de contravenţiune la legea timbrului există dreptul de

oposiţiune pentru partea judecată in lipsă .

.

No. 291. – Casată sentinţa tribunalului Teleorman cu No. 64 dia

1897, dată în procesul dintre ministerul de finance şi Ion D. Pala

descu .

2 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportulul făcut în causă ded.consilier D. Cuculi ;

Pe d . D. R. Ştefănescu , advocatul recurentului minister de finance,

în desvoltarea motivelor de casare , şi

Pe d . S. Ionescu, advocatul intimatului Ion D. Paladescu , in com

bateri ;

Deliberând ,

Asupra motivului de casare :

» Exces de putere şi violarea art. 46 din legea timbrului , combinat

ncu art. 154 din procedura civilă, întru cât de şi legea timbrului, pria

nart . 46, nu vorbesce nimic de drept de oposiție, acest drept lasi

nexistă în favórea ambelor părţi într'un mod virtual in basa princi

» piului că oposițiunea fiind un drept natural , el există ori de câte

nori o lege nu ' l interdiceu .

Considerând că art. 154 din procedura codului civil dispune că

partea judecată în lipsă are dreptul de a face oposițiune ; cà , dar,,

dreptul de oposițiune este general ; că pentru a se ridica părților, în

in anume casuri saŭ materii speciale acest drept , trebue să existe o

dispositiune expresă chiar in lege ;

Considerând că , în specie , fiind vorba de o contravenţie la legea

timbrului , nici un text nu există în acua lege care să interdică păr

ţilor dreptul de a face oposiţie când judecata s’a urmat în absenţa lor ;

Că în asemenea casuri urméză a se lua de basă dreptul comun şi ,

prin urmare, a acorda și în acestă materie drept de oposiție ;

Considerând că chiar din desbaterile Corpurilor legiuitore-cu oca

a
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sia discuțiunei art. 46 din legea timbrului şi inregistrărei, -reiese in

vederat intenţiunea legiuitorului de a acorda părților drept de opositie

în asemenea materie, căci în cursul discuţiunilor propunëndu- se un arti

col aditional prin care se ridică părților dreptul de oposițiune când era

vorba de restituiri de taxe, după mai multe discuţiunt, acest articol

a fost retras , rėmånend ast - fel pentru părți deschisă calea oposițiunel;

Considerând că de óre-ce pentru restituiri de taxe există dreptul

de oposițiune pentru partea judecată în lipsă , nu există nici o raţiune

pentru a fi alt - fel pentru contravenţiuni, intru cât aceeași lege pre

vede ambele casurl , şi nu coprinde nici o disposiţie contrarie pentru

contravenţiuni ;

Că , dar, tribunalul Teleorman, declarând neadmisibilă oposiţia få

cută de Stat contra sentinţei cu No. 260 din 1896, dată în lipsa sa ,

a comis exces de putere şi a violat art. 154 din procedura civilă .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc.

Civil, secția I.

No. 525

--

ACT DE PAUPERTATE.- Cine se póte servi. Casaţiune . ( Art .

30 din legea timbrului).

FILIATIUNE. - Martori , - Când este admisibilă proba cu mar.

tori . – Apreciere suverană a instantelor de fond . ( Art . 296

dio codul civil ).

PARTAGIÚ . - Martori. -- Cand se admit. – Inceput de dovadă

scrisă . (Art . 1.194 din codul civil ).

-

0

1) Nici un act de paupertate nu pote fi primit de autorităţile

publice, dacă nu pórtă viņa casierului general, confirmând că

presentatorul actului nu plătesce nici o dare in afari de im

positul pentru căile de comunicaţiune . Ast-fel este casabilă

hotărirea prin care instanţa de fond, apreciând că venitul pro

prietăței unei părţi litigante este prea mic pentru a putea plăti

taxele de timbru, o admite să se serve cu act de paupertate de

şi are venit imobiliar.

2 ) In materie de filiațiune legiuitorul, derogând regulelor drep

tului comun , lasă judecătorilor de fond dreptul de a admite
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dovada prin martori când presumptiunile saŭ indiciile ce re

sultå din fapte constante presint un caracter de gravitate, şi

a precierca judecătorilor de fond in acestă privință scapă cen

surei curței de casațiune .

3) Proba testimonială nu este admisibilă in lipsă de început de

dovadă scrisă, când valórea obiectului in litigiu trece peste

150 lei vechi, şi acest principiú este aplicabil şi in materie de

partagiŭ .

No. 294.- Casarea decisieſ curtei de apel din laşi, secția II , No. 193

din 1896 , dupe recursul făcut de Ruhla Spilman şi M. Spilman,

in proces cu Elena Iordăchescu și alții .

3 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului fácut în causă de d . preşedinte Gr.

Lahovari ;

Pe d . Bor;, advocatul recurenților, asupra motivelor de casare ;

Pe d . Crupenschi, advocatul intimaţilor, în combaterț, și

Pe d . procuror general Gh. Filitti , in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra motivului I de casare :

» Violarea art . 30 din legea timbrului. Incă la şedinţa din 23 Fe

bruarie 1894 noi am sulevat curtei incidentul de neadmisibilitatea ape

olului adversarei nostre , d-na Elena Iordáchescu , care se servesce de

mun act de paupertate de și plătesce imposit fonciar pentru o casă ce

nare în Bacăů, producênd un venit anual de 105 lei . Am confirmat in

cidentul nostru cu duoě probe : certificatul ce ' l -am presentat şi

s obligaţia ipotecară cu No. 148 din 1890 a d -nei Elena Iordăchescu .

Totuşi, onor. curte ne respinge acestă fine de neprimire pe apre

scierea ce face că venitul mic al imobilului d - nei Iordăchescu este o

- dovadă că densa nu 'i aşa de avută ca să pótă plăti taxele procesului ;

-Curtea, prin procedarea sa, a necunoscut regula de drept confir

- mată prin jurisprudența acestei înalte curți că instanţele judecăto

mresci nu aŭ dreptul să aprecieze asupra existenței scăpětăciunei, ci

» numai asupra former exteriore a actului de paupertate, cum şi nestră

a mutata regulă întărită de nenuměratele hotăriri ale acestei inalte

scurți , că devin neadmisibile în apel când vida perceptorului saŭ a
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casierului pe actul de paupertate atestă că persona pauperă plătesce

no dare fonciară ori cât de mică “ .

Considerând că , dupe art . 30, alin. I din legea timbrului , nici un

act de paupertate nu pote fi primit de autorităţile publice dacă nu

pórtă vida casierului general, confirmând că presentatorul actului

nu plătesce nici o dare in afară de impositul pentru căile de comu

nicaţiune ;

Considerånd că , în specie , in ce privesce actul de paupertate de

care s'a servit apelanta Elena Iordăchescu pentru facerea apelulut,

recurenta Spilman, prin advocatul ei, a susţinut că el nu este valabil ,

presentånd curței de fond , in sprijinul acestei arătări , un certificat

al perceptorului din Bacăů, doveditor că Elena Iordăchescu plătesce

impositul fonciar pentru o casă ce posedă în acel oraş ;

Cá instanţa de fond, intrând in aprecierea venitului acestui imobil

și declarând că 'l găsesce insuficient pentru ca apelanta să pótă fi

considerată ca pauperă, violéză disposițiunile art. 30 , alin . I din legea

timbrului, de ore -ce o scutesce de plata taxei , cu tóte că era cons

tapt că densa plătesce o dare fonciară .

In ce privesce actul de paupertate al intimate Antonia Pascal ,

Athanasiu :

Considerând că d'inaintea instanţei de fond, cu privire la acest

act , recurenta Spilman nu a ridicat veri-o obiecţiune şi nici d'inaintea

acestei instanţe n'a facut, cu privire la acest act de paupertate

Feri -un motiv de casațiune .

Asupra motivului II :

Violarea art. 296 din codul cilvil , combinat cu art. 33 și 86 din

ncodul civil . Noi , la şedinţa de la 5 Noembre 1893, ne -am opus la

incuviinţarea probei testimoniale a se invoca de minorì prin tutórea

,lor legalá muma Antonia P. Athanasiu , născută Sârbu, pentru a do

svedi că tatăl minorilor P. Athanasiu, e în realitate aceeași persónå

P. Fronea, fiŭ al lui Anastase Fronea. Opunerea nóstră o deducem

din însă şi actele adversare nóstre, actul sěŭ de căsătorie din 29

» Octombre 1872, din care resultă că soţul ei Pascal Athanasiu este

născut io orațul Galaţi, la 1842, din părinţii Tánase Fronea şi Maria

Fronea, defuncţi, act de căsătorie basat pe un act de nascere făcut

de martori asermentati, conform art . 33 din codul civil ; că ast- fel

neste dovedită neidentitatea lui P. Athanasiu cu P. Fronea, mai cu

>

!
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-sémă faţă cu actul de nascere exibat tot de d-sa a lui P. Frogea ,

care e legalisat de primăria Bacăŭ la No. 2.496 , cu Pascal Fronea ,

este fiŭ al lui Anastase Fronea, păscut la Bacău, la 11 Ianuarie

1846, trecut la No. 1 la biserica Precista. In fine, am arătat chiar

ndeclaraţia lui P. Athanasiu dată la oficerul stărei civile, când voia

ngă se căsătorescă , la 12 Octombre 1872, cum el insuşi declară că

neste fiŭ al lui P. Fronea şi al Mariei Fronea, că e născut la Galaţi

» in 1842 ; deci , conchidem că proba cu martori devine legalmente na .

malmisibilă, mai ales că adversarii n'aŭ nici un inceput de probă scrisá.

.Totuşi, onor. curte admite, pe basa art . 296 din codul civil, do .

-vada cu martori pentru a se dovedi filiațiunea lui P. Athapasiu .

» Curtea, to contra titlului autentic, actul de căsătorie din 1872 ,

asub imperiul legei noul şi fără ca să se fi curut și horărît de in

- stanța competentă rectificarea acestui act de stare civilă , în con

nformitate cu disposițiile art . 84-86 din codul civil , și fără ca adver .

nsara să fi exibat veri-un inceput de probă scrisă , fiind deja un titlu

--şi chiar o posesie de Stat, care stabilea cu statornicie conditia Gliala

na lui Pascal Athanasiu că e fiŭ al lui P. Fronea din Galaţi , și nici

ndecim al lui Athanasiu Fronea, curtea de apel admite proba cu

in martori a se dovedi filiațiunea, ceea -ce textul art. 296 repugnă •

Considerând că , prin ultimele disposiţiuni ale art . 296 din codul

civil , legiuitorul , in materie de filiațiune, derogând regulelor dreptu

lui comun , lasă judecătorilor de fond dreptul de a admite dovada

prin martori când presumptiunile saŭ indiciile ce resultă din tapta

constante presint un caracter de gravitate ;

Considerând că in decisiunea atacată cu recurs , instanţa de font

enumeră presumpțiunile ce a determinat'o a admite dovada prin

martori ;

Considerând că aprecierea lor scapă de sub censura acestei curti ;

că , ast - fel fiind, curtea n'a violat art . 296, 33 şi 86 din codul civil ,

aşa că acest motiv urméză a fi respins ca neintemeiat .

Asupra motivului III :

~ Omisiune esenţială. La şedinţa de la 5 Octombre 1894 am cerut

så dovedim cu martori că între moştenitorii lui Anastase Fronea a

nurmat o impărtélă de bună-voie, luându'și Gh . Fronea acest loc io .

»bendit de mine prin titlu legiuit, aja că acestă acţiune in revendi

ncare nu póte avea loc şi urméză a fi respinsă .

Curtea, în loc să decidă și să respundă la ceea -ce noi cerém ,

n
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omile de a respunde şi decide ca să se dovedéscă cu martori dacă

rlocul ce se revendică este acel prevědut in actul de schimb din

.1852 , făcut cu Mendel Spilmana .

Considerând că , dupe art. 1.194 din codul civil , proba testimonială

Du este admisibilă, în lipsă de început de dovadă , când valórea lucru

jui pus in litigiỏ trece peste 150 lei vechi ; că acest principiŭ este

aplicabil și în materie de partagiủ ; că , în specie, nefiind admisibilă

proba testiminială spre a dovedi partagiul presupus de recurentă,

omisiunea invocată nu este esenţială , și , aşa fiind, nici acest motiv nu

pote G fondat .

supra motivului IV :

- Nemotivarea hotărîrei şi violarea art. 138 din procedura civilă .

-Curtea termină hotărirea sa , condamnându- mě, pe lângă resti

ntuirea terenulul , la 100 lei venit pe an de la data actiunei, sub

următórele cuvinte : nnedovedindu - se că intimata a fost de rea cre

» dinţă în momentul cumpěráturei, nu e debitore de veniturile acelei

* porţiuni de pământ de cât de la data acţiuneiu, care venit, dupe a

aprecierea curței , se fixéză la 100 lei pe an .

Ori, verf - ce hotărire care condamnă pe cine - va la despăgubiri,

trebue să stabiléscă, dupe art . 38 din procedura civilă , cuantumul

, lor, fie dupe o prealabilă cercetare făcută asupra cifrelor saŭ cel

puţin dupe actele existente. O decisie insă ca acesta, care nu arată

rdia ce anume deduce acestă sumă la care ne -a condamnat, este de

rsigur o hotărire nemotivată “ .

Considerând că venitul de 100 lei al imobilului revendicat nu

firmat obiectul veri -unei contestaţiuni dintre părțile in litigiă ; că

nici in conclusiunile orale, nici în cele scrise, recurenta nu a contra

çis cifra mai sus arătată ; că art . 138 din procedura civilă refe

rindu se la punctele contestate intre părți , instanta de fond nu putea

de la sine să adjudece părţei câştigătóre o sumă mai mică de cât

cea datorită , intru cât insă’şi partea adversară nu a cerut veri -o re

dicere în cuantumul ej .

Pentru aceste motive :

Admite motivul I şi caséză decisiunea în ceea-ce privesce pe Elena

Jordăchescu , și respinge cele alte motive, rèmânênd valabilă decisi

unea atacată cu recurs in ceea- ce privesce pe Antonia Pascal A-

ibaasiu , etc. Civil , secția I.

a
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No. 526

JURĂMENT DECISORIŮ . Acceptare . - Inlăturarea lui de

tribunal . Jurăment supletoriŭ deferit din oficiů . Exces

de putere . ( Art . 1.208 și 1.220 din codul civil ) .

1) Jurămentul decisoriú putênd fi dat in ori- ce fel de contesta

fiune, instarița de fond comite un exces de putere când inlū .

tură jurămentul decisoriú acceptat de partea căreea s'a deferit,

şi, fără să stabilesca că el nu indeplinesce condițiunile cerute

de lege, d'feră din oficiï un jurăment supletoriú .

2) Se violèză art. 1.220 din codul civil când tribunalul, deferind

din oficiri juràmentul supletoriu , nu ţine sémă de una din

condițiunile sub care putea fi aplicat și nu arată inceputul de

dovadă care'l - a fácut să considere că a părarea părţei nu est ?

cu totul lipsită de probå .

No. 295. - Casarea sentinţei tribunalului Ilfov, secţia I , cu No. 139

din 1896 , în urma recursului făcut de V. A. Zotescu .

3 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Ciru

Oeconomu, şi

Ped. G. Barozzi, advocatul recurentuluì, in desvoltarea motivelor

de casare, in lipsa intimatului ;

Deliberând,

Asupra motivelor de casare :

» Omisiune esenţială , exces de putere şi violarea art . 1.207 şi 1.220

din codul civil . Față cu probele aduse de mine, d . N. Zotescu ' m !

ndă jurăment, pe care eú ' l -am acceptat . Cu modul acesta , indiferent

de cele-alte probe aduse , intervine acestă transacție intre noi , căci

njurămêntul decisoriŭ este o transactie şi tribunalul era dator, era

nobligat să ţină sémă de densa .

» Tribunalul însă recurge la un mijloc piezis de convingere , la care

nnu trebue să aibă recurs de cât in lipsă de probe suficiente pentru

na și complecta convingerea, uitând că mi se deferise de adversar

njurământul decisorii care légă și pe parte şi pe judecător.

„ Cu modul acesta tribunalul a comis un exces de putere , a violat

nart . 1.207 şi 1.220 din codul civil și a comis o omisiune esenţiais ,
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nintru cât nu se pronunţă asupra acestui jurămênt decisoriŭ in nic!

- un fel, și nici chiar asupra incrisului presintat de mine, şi în care

neste declarațiunea creditorului V. Ión că banii I - a primit dela mine “ .

Avènd în vedere sentinţa supusă recursulul, din care resultă că

d'inaintea tribunaluluț, în apel, V. A. Zotescu , recurentul de adi , a

presintat o chitanţă în valore de 700 leľ, prin care fratele săŭ N. A.

Zotescu se împrumutase de la Vasile lón, susţinênd că densul a plă -

tit pentru fratele sěů , lui Vasile lón , acestă sumă, și ast- fel a rěmas

creditor in locul acestuia din urmă ; că N. A. Zotescu opunend că

plata ar fi fost benevolă din parte lui V. A. Zotescu, şi că ea nu ar

fi produs o subrogaţiune în drepturile lui Vasile Ion , a cerut in sub

sidiar a se deferi lui V. A. Zotescu jurămênt pentru acestă sumă; că

tribunalul , dupe ce jurămêntul deferit a fost acceptat de apelant ,

înlătură acest jurămént spre a deferi din oficiŭ un jurăment suple

toriŭ lui N. A. Zotescu asupra aceluiaşi punct ;

Considerând că jurămêntul decisoriŭ póte fi dat în ori-ce fel de con

testaţiune, conform art . 1.208 din codul civil ; că tribunalul nupóte

respinge jurămentul deferit, de cât stabilind că el nu indeplinesce

condițiunile cerute de lege pentru un asemenea jurămênt, şi o-dată

acceptat, instanţa de fond nu mai putea reveni fără a comite un ade

věrat exces de putere ;

Considerând, pe de altă parte , că tribunalul deferind din oficiú

jurăment supletoriŭ lui N. A. Zotescu , fără să arate începutul de do

vadă care ' l -a făcut să privéscă apărarea acestuia nu cu totul lipsita

de probă, a violat art . 1.220 din codul civil, căci n'a ţinut sémă de

una din condițiunile sub care numai putea fi aplicat .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc. Civil , secția I.

No. 597

CONTRAVENȚIUNI LA CONDIȚIUNILE GENERALE DE AREN

DAREA MOŞIILOR STATULUI. – Delict silvic . ---- Amendă . —

Dacă instanţele de fond pot aprecia amenda . ( Art . 23 din codul

silvic şi art . 45 din condițiunile generale de arendarea moşiilor

Statului ) .
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Instantele de fond nu aŭ căderea a critica ci a aplica dispositiu

nile ordonante in lege.

Ast -fel este casabilă hotărîrea instanţei de fond, când, in materie

de contravenţiune la condițiunile generale de arendarea mo

şielor Statului, prin introducere de vite in pădurile Statului,

substitue amendei legale, prevědută de codul silvic pentru fie

care vită introdusă , o amendă dupe aprecierea sa .

No. 296. Casarea sentințel tribunalului Muscel cu No. 372 din

1896, dupe recursul facut de ministerul domeniilor in proces cu

P. Låstun .

3 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causa de d . consilier Ciru

Oeconomu ;

Pe d . M. Ciocárdia, asupra motivelor de casare , şi

Pe d . R. Dragomirescu, in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

» Exces de putere , violarea art. 45 dio condiţiile de arendare și a

nart . 23 din codul silvic .

- Tribunalul de Muscel recunoscênd in fapt că Petre Lăstun a contra

venit disposițiilor art . 45 din condiţiile de arendare, violéză art . 23

ndin codul silvic când micşoréză amenda prevědută de acest articois.

Avend în vedere sentinţa supusă recursului , din care resultă că

intimatul Petre Lăstun, în calitate de arendaş al muntelui Oticu ,

proprietate a Statului, a introdus spre păşunare mai multe vite , şi a

nume : 14 boş , 6 cai şi 100 oi, în poienile şi ochiurile din interiorul

pădurei acelui munte ; că tribunalul, stabilind că Petre Låstun a

contravenit ultimului aliniat din art . 45 al condițiunilor generale de

arendare , care 'l supune la amendile prevědute de art . 23 din codul

sjlvic, constată că aceste amendi, dupe numěrul şi felul vitelor in

troduse, se urcă la un total de 260 lei ;

Considerând , însă , că tribunalul , în loc de aplica ast - fel contrave

nientului dispositiunile legei , le înlătură ca exagerate şi declară , cả

apreciind, reduce amenda legală la o sumă arbitrară de 40 lei;

Considerand că instanţele de fond nu aŭ căderea a critica , ci a aplica

0
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dispositiunile ordonate în lege; că aşa fiind, când tribunalul de Muscel

substitue amendilor legale o amendă dupe aprecierea sa , el comite

un adevěrat exces de putere şi violéză art . 45 din condițiunile generale

de arendare a moşiilor Statului, cum şi art. 23 din codul silvic.

Pentru aceste motive :

Caséză, etc. Civil , secţia I.

No. 528

-MARTORI. - Sot divorţat.Soţ Dacă póte fi ascultat ca martor.

( Art . 191 din procedura civilă).

De și soțul, chiar divorţat, nu pote fi ascultat ca martor în afa

cerile civile, acestă incapacitate însă pote fi acoperită când

însă și părţile consimt ca un asemenea martor să fie ascul

tat fără să ridice veri - o obiecţiune saŭ să facă verz- o reservă

in privinta ascultărei lui .

No. 302. – Respingerea recursului făcut de Paul Stănescu contra

decisiei curţei de apel din Bucuresci, secția II, cu No. 121 din

1896, in proces cu Paulina Ionescu .

5 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului fácut in causa de d . consilier C.

Oeconomu ;

Pe d . Stănescu - Jiu, asupra motivelor de casare, şi

Pe d. I. Saita, in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivulul I :

Curtea a violat disposițiunile art. 191 din procedura civilă , căci

na ascultat ca martori și s'a basat pe deposițiile d -lui Căpitan G.

Claudian, fost soț al d -nei Ionescu , de care a divorțat și cu care,

Patât la data pronunţărei decisieỉ cât şi adi, trăesce în concubinagių,

nde și eŭ m'am opus in instanţă la ascultarea lui , ceea ce se dove

desce şi din conclusiile înscrise predate acelei onor. curţi la diua

n infăţişărei .

67
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Considerând că de şi este adevărat că , dupe art . 191 din procedura

civilă, soțul , chiar divorţat, nu póte fi ascultat ca martor ;

Considerând însă că acestă incapacitate póte fi acoperită când in

să şipărțile consimt ca un asemenea nartor să fie ascultat, fără să

ridice veri o obiecţiune saŭ să facă veri- o reservă în privința ascul

tărel lul ;

Că, în specie , recusaţiunea soțului divorţat, Căpitan G. Claudian ,

nu a fost propusă de P. Stănescu, recurentul de adi de cât numai in

conclusiunile sale scrise , presintate dupe inchiderea desbaterilor; că ,

deci, mijlocul intemeiat pe acestă recusaţiune, urméză a fi respins

ca tardiv formulat d'inaintea instanţei de fond .

Asupra motivului IJ :

» Exces de putere şi violarea principiului autorităţel lucrului jude

ncat ; căcî, prin decisia No. 63 din 1889, a curţei de apel din Bucu

» resci, secția III, eŭ 'mi-am reservat dreptul de a intenta o deose

» bită acţiune pentru tóte cele -alte puncte, afară de trusoŭ , și cur

ntea de apel, secţia III , la judecarea contestației , prin decisia ce

O‘atac cu recurs , ʼmi răpesce acest drept când dice că tóte cererile

mele de atunci, cari sunt identice cu acelea din contestația mea, mi

ns'aŭ 'respins prin decisia No. 63 din 1889, citată mai sus , ca nedo

- vedite saŭ ca convenţiuni nevalabileu .

Considerând că, spre a respinge contestaţiunea lui Paul Stănescu ,

decisiunea atacată nu se intemeiază pe autoritatea sentinţelor ante

rióre , intervenite intre sus numitul şi fosta sa soţie ; că admitend ca

început de dovadă scrisă fóia volantă presentată de recurent, curtea

din Bucuresci, acordă proba testimonială cerută de acesta , și , din de

punerile martorilor ascultați formându-şi convingerea, in mod suve

ran, că nici o -dată intimata Paulina Ionescu nu a recunoscut că ar

fi primit sumele pretinse de recurent și notate pe fóia sa volantă,

respinge cererea acestuia ca nedovedită ;

Considerând că aşa fiind , motivul al duoilea cată a fi respins şi ca

inexact .

Pentru aceste motive :

Respinge , etc.

Civil , sectia I.
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No. 529

TIMBRU.- Taxe de înregistrare.- Vindare . -Autenticitate . -

Preşedintele tribunalului.- Dreptul sěŭ de interpretare și

clasificare a actului ce i se presintă spre autentificare.— Dacă

póte fi considerat ca contravenit legei timbrului prin inter

pretarea şi clasificarea ce a dat actului din punctul de vedere

al taxei de inregistrare. (Art . 44 și 61 din legea timbrului) .

a

Preşedintele tribunalului avènd dreptul, in cas când este chemat

a da autenticitate unui act , să facă clasificarea actului in ceea

ce privesce taxa la care trebue să fie supus, şi, prin urmare, a

interpreta din acestă privire, natura juridică a acelui act , nu

pote fi considerat că a comis o contravenţiune şi supus la o pedépsă

pe motiv că dênsul a dat o interpretare eronată actului, intru

cât este de principiú că atunci când legea recunosce unui

funcţionar un drept de interpretare, acestă interpretare ori

este suverană , ori este supusă unor căi de reformare, dar nici

intr'un cas ea nu pote face pe cel ce a dat’o să fie privit că a

comis o contravenţiune.

No. 304.-Casată, fără trămitere, decisiunea curţel de apel din Cra

iova, secţia I , No. 136 din 1896, dată în procesul dintre B. Roman

şi ministerul de finance.

9 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D.

Cuculi ;

Pe d . M. D. Cornea, advocatul recurentului B. Roman , în desvol

tarea motivelor de casare, și

Pe d . D. Carp, advocatul ministerului de finance, in combater ;

Deliberând,

Asupra motivului II de casare :

» Curtea comite un exces de putere, când decide că actul din care

n resultă contravenţiunea este clar şi nu dă loc la o altă interpretare ,

ncomite un exces de putere , căci restrânge dreptul suveran de apre

nciere al judecătorului în limitele aprecierilor sale ; mai mult incă ,

nconstatând că Statul a fost prejudiciat, comite o eróre grosieră de

» fapt, căci in locul taxei de 2 la sută , ce pretinde că urma a se

» plăti de frații Gheorghe şi Enache Doga , pentru partea ce soţia de
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ncedatului ’i-aŭ vindut prin act de partagiŭ , Statul a perceput 3 la

asută, taxa ce numiţi aŭ plătit pentru moşia Fratoştiţa , cădută lor

» prin partagið ca succesiune de la decedatul lor frateu .

Avend în vedere că , prin decisiunea atacată cu recurs, recuren

tele , în calitate de preşedinte al tribunalului Dolj, a fost condamnat

la amendă , în virtutea legeỉ timbrului , pentru motivul că a dat au

tenticitate unui act fără a 'l supune la taxa de inregistrare, califi

cându'l ca act de partagiŭ, pe când în realitate era un act de vindare,

şi , decl, urma să fie supus taxei de înregistrare de 2 la sută ;

Considerând că art. 44 din legea timbrului dă preşedintelui tri

bunalulut, in cas când este chemat a da autenticitate unuiact,dreptul

să facă clasificarea actului in ceea ce privesce taxa la care trebue să

fie supus;că dându'r un asemenea drept este invederat că 'i-a recu

noscut și pe acela de a interpreta din acestă privire natura juridică

a acelui act ;

Considerând că legea referindu - se la interpretarea dată de preşe

dinte actulut , nu putea , sub motivul că interpretarea dată de dénsul

actului ar fi eronată, să 'l considere în acest cas că a comis o con

travenţiune şi, dar, så 'l supună la o pedepsă; că este de principiu că ,
1

atunci când legea recunosce unui funcţionar un drept de interpre

tare, acestă interpretare ori este suverană ori este spusă unor căſ

de reformare, dar nici într'un cas ea nu póte face pe cel ce a dat’o să

fie privit că a comis o contravenţiune; că art . 61 dio citata lege nu

Îşi-ar fi avut aplicaţiune în specie de cât atunci când președintele

tribunalului, de şi ar fi clasificat actul de vîndare, 'i ar fi dat, cu tóte

acestea , autenticitatea fără a se fi plătit taxa de inregistrare cerută

de lege pentru vînděri .

Pentru aceste motive şi fără a mal discuta primul motiv , şi a send

în vedere art. 40, lit. a din legea organică a acestei curti.

Caseză , fără trămitere, etc.

Civil , sectia I.
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No. 530

HOTÁRÌRI.- Constatările din hotărîre . – Cum se combat.

Inscriere în fals.

CONTRAVENȚIUNI LA PLATA ACCISELOR COMUNALE. - Mar

furi de transit consumate în comună. ( Art . 93 şi 94 din regula

mentul pentru constatarea, perceperea şi urmărirea veniturilor

comunale ).

1 ) Cele constatate in mod autentic prin hotăririle judecătoresci, nu

se pot combate de cât prin înscriere in fals, şi un simplu cer

tificat al grefei nu pote face dovadă contra celor constatate prin

sentinţă .

2) Faptul de a scóte mărfuri din intreposite pentru a fi transi

tate şi in loc de a le transita a le reţine şi consuma in oraş ,

fără a achita taxele către comună, trecênd indicaţiuni minci

nose in biletele de transit ce trebucsc restituite administraţiunei

comunale, constitue o contravenţiune la legea și regulamentul

pentru constatarea , perceperea şi urmărirea veniturilor co

munale .

No. 306.- Respingerea recursului făcut de firma comercială H :

Polacbis et P. Polatos contra sentinţel tribunalului Covurluiŭ ,

sectia I , cu No. 119 din 1896, cu primăria Galați.

9 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă d.consilier N.Predescu;

Pe d . Borș, asupra motivelor de casare, și

Pe d . I. Moşoiu, în combateri;

Deliberând,

Asupra motivului I de casare :

» Exces de putere , violarea dreptului de apărare şi a art . 20 din

n legea organisărei judecătoresc . Am discutat procesul înaintea ' tri

» bunalului în diua de 3 Aprilie 1897, tribunalul ne-a îndatorat a

depune conclusil scrise amânând deliberarea și pronunţarea ho

stărire pentru diua de 11 Aprilie. Am depus conclusiile in diua de

» 10 Aprilie ; iar la 11 Aprilie s’a pronunţat hotărirea . In dilele de

, 10 şi 11 Aprilie primul preşedinte, care a luat parte la discutare

lipsit din oraş, lind dus in inspectia judecătoriilor Pechea și Dră

*guseni, şi dar s’a deliberat fără ca să se fi depus conclusiile, și in
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?

ncasul acesta s'a judecat procesul fără a fi indestul de luminati , sau

• s’a pronunţat hotărirea fără ca primul- președinte să fi luat parte la

ndeliberare , de óre-ce in dilele de 10 şi 11 Aprilie era dus în

inspecţie .

Considerând că cele constatate in mod autentic prin hotăririle ju

decătoresci nu se pot combate de cât prin inscriere în fals ;

Considerând că , în specie, prin sentinţa atacată cu ' recurs , con

statându - se că deliberarea a avut loc in diua de 11 Aprilie 1897 , când

sentinţa a fost dată şi pronunţată în şedinţă publică , simplul certifi

cat al greſiel tribunalului Covurluiŭ nu póte face dovadă contra ce

lor constatate prin sentinţă ;

Că , aşa fiind, mijloculde casare urméză a fi respins ca neint meiat.

Aupra mijlocului II :

Gre, ită aplicare a art . 94 din regulamentul pentru constatarea ,

percepereaşi urmărirea veniturilor comunale .

» Faptul comis provenind dintr'o falsificare a biletelor de transit

nin cari se trecéŭ indicații numerose , constituind o excrocherie, i

nse aplică disposițiile codului penal , réspunderea nóstră civilă pentru

nacest fapt era de competinţa tribunalului corecţional , unde primăria

» putea să constitue parte civilă , saŭ şi tribunalul civil, conform drep

ntului comun prin mişcarea acţiunei private de către primárie in

contra nóstră .

Caracterisarea făcută infracţiune ca din cele ce ar cădea sub

qart. 94 din regulamentul pentru percepere şi, prin urmare, confir

» marea făcută de tribunal, este o curată denaturare a contrabandei “ .

A vend în vedere că firma comercială II . Polachis şi P. Polatos a

fost dată judecăței pentru că a fraudat comuna Galaţi cu taxele de

accise a unor mărfuri de coloniale scose din intreposit în scop de a

le trămite in alte comune, pe când in realitate le -a reținut și desfă

cut în oraşul Galaţi ; că acestă fraudă aŭ sēvirşit'o trecênd omul lor

de încredere , Neculai Armenochis, indicațiuni mincinose in biletele

de transit cari se restituiaŭ ast-fel administrațiunel comunale cu un

conţinut neexact ;

Avènd in vedere că faptul de a scote mărfuri din intreposit pen

tru a fi transitate şi a le reține și consuma în oraş, trecend 'indica

ţiuni mincinose in biletele de transit ce trebuiaŭ restituite adminis

traţiune comunale, in termenul și cu îndeplinirea cerintelor art . 93
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din regulamentul pentru constatarea, perceperea și urmărirea veni

turilor comunale, constitue contravenţiunea prevědută de art. 94 din

menţionatul regulament ;

Că împrejurarea că declaraţiunile făcute către administraţiunea

comunală aŭ fost falsificate de către Armenochis, acesta nu face

să dispară faptul că societatea Polachis și Polatos aŭ pus în consu

mațiune în oraşul Galaţi mărfuri coloniale ce eraŭ în intreposit in

scopul de a le transmite in altă comună, și , deci, s'a emis contraven

ţiunea prevedută de art . 94;

Că ast -fel fiind , cu drept cuvent tribunalul a respins apelul recu

renților, și deci şi acest mijloc de casare nu este întemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secţia I.

No. 531

JURĂMENT. - Dacă este concludent. - Aprecieru suverană

a instanţelor de fond . ( Art. 1.208 din codul civil ) .

Cestiunea de a se sci dacă un jurament, in modul cum a fost

deferit, este sau nu concludent in causå, depinde de impreju

rările şi faptele desbåt ute inaintea instanţei de fond, şi dar

acestă instanţă este singură in mësură să aprecieze dacă ju

ramentul are sa ii nu acest caracter , şi aprecierea sa in acestă

privință scapă de sub censura acestei curgă.

No. 308. – Respingerea recursului făcut de Preotul Mihai Geor

gescu , contra sentinţei tribunalului Putna No. 153 din 1897 , cu

Economu St , Ionescu .

10 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultånd citirea raportului făcut în causă de d.consilier D. Hentzescu;

Pe d - nii Rainu şi Chebapci , asupra motivelor de casare, și

Ped. B. Delavrancea , în combateri ;
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Deliberând ,

Asupra motivului de incasare invocat :

» Tribunalul a violat art. 1.208 din codul civil , respingend jurá

mentul ce am dat Economului Ştefan Ionescu , de şi acel jurământ

nera personal şi concludent în causă .

Avend in vedere sentința supusă recursului, din care resultă că

Preotul M. Georgescu, intentând acţiune Economului Ştefan Ione

scu pentru o sumă de 775 lel, judele de pace a respins jurămentul

deterit intimatului şi că, în urma apelului făcut de reclamant , tribu

nalul, intemeiându-se pe actele presintate , constată în fapt că reţinerile

din salariŭ, de cari se plângea Preotul Georgescu, s'aŭ făcut deinsăși

epitropia bisericel unde intimatul este epitrop, iar nu de acesta per

sonal, stabilind ast- fel , ca şi prima instanţă , că jurământul

neconcludent ;

Considerând că cestiunea de a se sci dacă juramentul, in modul

cum a fost deferit, este saŭ nu concludent în causă , depinde de im

prejurările şi faptele desbătute înaintea instanţei de fond; că , dar,

acestă instanţă este singură în měsură a aprecia dacă acest jurament

are saŭ nu acest caracter, și, prin urmare, aprecierea sa la

acéstă privinţă scapă de sub censura acestei curţi .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secţia I.

a

No. 532

CONVENȚIUNI SI CONTRACTE . – Puterea lor .-Cum se pot

revoca . Interpretarea lor . – (Art . 983 din codul civil).-

1) Convenţiunile legal făcute aŭ putere de lege intre părţile

contractante, neputêndu-se revoca de cât prin consimţimentul

mutual al părţilor saŭ din cause autorisite de lege .

2) Convenţiunile se interpretă , in cas de induoială, in favórea ce

lui ce se obligă ; insă acestă regulă de echitate nu pote autorisa

pe instanţele judecătoresci a înlătura clausele formal stipulate

de părţi pentru a le inlocui cu alte clause din contracte stră

ine părţilor.
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No. 309.- Casarea sentinţel tribunalului Neamţu No. 340 din 1897,

dupe recursul făcut de Stat, cu Lupu Altár Farcoanu ;

10 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier I. Duca ;

Pe d . M. Ciocârdia , asupra motivelor de casare , și

Pe d . D. Chebapci, in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare invocat:

» Exces de putere şi violarea art . 6 din condiţiile de vîndare a arbo

rilor pieriti; tribunalul comite un exces de putere şi nesocotesce art .

n6 din condițiuni, când anuléză în parte urmărirea îndreptată de

Stat contra lui Lupu Altăr Fărcoanu , aplicând în specie alte condi

» ţiuni de cât acelea cari privesc contractul încheiat cu densul . Dacă

Statul a găsit cu cale a modifica in mod favorabil condiţiile în cari

nge vind lemnele pierite din pădurile sale, aceste condiții se aplică a

celor cumpěrători cari aŭ concurat şi cumpěrat în vederea lor, iar

s ou acelora cari aŭ cumpěrat sub anumite condițiuni, pe carl le a

-sempat o-dată cu fóia de licitaţie, cum este în specie cu d . Fărcoanu,

care a semnat condițiunile, cari prevede, prin art. 6 , de ce anume

asume se compune daunele cari le-ar causa în pădure « .

Avend in vedere sentinţa supusă recursului , din care resultă că

Lupu Altăr Fărcoanu a fost condamnat de casieria generală a jude

țului Neamţu la plata unei sume de 2.302 lei , pentru că exploatând

parte din pădurea moşiei Statuluř , numită Braniştea, a distrus 600

arbori și a tăiat 7 din eň, fără ca aceşti arbori să fi fost din cei mar

cați; că, făcênd apel , tribunalul, prin sentinţa atacată, admite apelul

lui Fărcoanu, menţinênd urmărirea numai pentru o sumă de 678 lel ,

bani 50 ; că de şi în instanţă s'a dovedit de recurent că sus numitul

a iscălit condițiunile cele vechi de exploatare, dupe cari , calculându

se, despăgubirile se urcaŭ la suma de 2.302, tribunalul, însă , înte

meindu - se pe art. 983 din codul civil, cum şi pe împrejurarea că sub

inspectorul silvic, în estimaţiunea ce a fost chemat să facă , a opinat

să se aplice lui Fărcoanu condițiunile cele noui de exploatare, hotá -

rasce a aplica aceste condițiuni sus disului şi calculéză ast - fel , pe basa

lor, despăgubirea datorită Statului ;
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Considerând că în drept condițiunile legal făcute aŭ putere de lege

intre părțile contractante , neputându -se revoca de cât prin consimți

mentul mutual al părților saŭ din cause autorisate de lege ;

Că dacă este adevěrat că dupe art. 983 din codul civil convenţiu

nile se interpretă , la cas de învoială , in favorea celui ce se obligă a

céstă regulă de echitate, nu pote autorisa instanţele judecătoresci,

dupe cum a hotărît tribunalul din Neamţu, a înlătura clausele for

mal stipulate de pårf', pentru a le inlocui cu alte clause din con

tracte străine părţilor ;

Ca in specie, instanta de fond , aplicând conditiunile cele noui de ex

ploatare părţilor care aŭ contractat cu condițiunile cele vechi , pe

motiv că ele sunt favorabile uneea din ele, cornite un adevěrat exces

de putere şi violéza art . 6 din condițiunile cele vechi.

Pentru aceste motive :

Caseză , etc.

Civil , secţia I.

No. 533

SUCCESIUNE. - Partagiu .-- Věduvă fáră avere in concurenţă cu

descendenții.- Câte loturi trebue să formeze expertii . (Art.

743 şi 684 din codul civil ) .

Experţii numiţi de judecător pentru a forma loturile cu ocasiu

nea unui partagiu la o succesiune, in care vědura fără avere,

in concurenta cu descendenții, are o portiune conform art. 684

din codul civil, trebue să faca atitea loturi egale câţă descen

denți sunt , plus unul, aşa ca fie-care copil să aibă un lot in

plină proprietate, iar fem ca defunctului să priméscă usufruc

tul lotului celui- alt.

Ast-fel fiind, instanţa de fond violéză art. 684 și 743 din codul

civil , când declară valabilă expertisa in care nu se determină lo

tul din care věduva fără avere are să și priméscă usufructul sčů

No. 312.- Casarea, in urma recursurilor făcute de o parte de d . Gh .

G. Muşetescu şi de Ecaterina Preotu Muşetescu de alta , decisiu

nei curţei de apel din Bucuresci, secția II, cu N ). 125 bis, din

1890, dată în procesul cu Maria Bucur Gh. Vişoiu și alții .
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12 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Ciru

Oeconomu ;

Pe d . M. Antonescu , advocatul recurenţilor, in des voltarea moti

velpr de casare, și

Pe d . C. I. Polizu , avocatul intimaţilor, în combaterſ;

Deliberând,

Asupra motivului III de casare :

» Curtea a violat art . 684 și 743 din codul civil , validând partagiul

a facut prin tragere la sorți numai intre cei duoi copii ai mei, iar mie

satribuindu -ʼmi, fără tragere la sorți, dreptul de usufruct numai asu

> pra unor imobile , și excluçlêndu -mě cu totul de la averea mobiliară,

- in loc de a se face trei loturi egale din averea de succesiune şi să se

tragă la sorţi şi lotul asupra căruia mi se cuvine dreptul de usufruct

nca temee fără avered .

Avend in vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

d'inaintea tribunalului Muscel, Maria B. Vişoiu a cerut eşirea din

indivisiune și partagiul averei rėmasă de la tatăl sěŭ, preotul G. Mu

şetescu , faţă cu fratele ei Gh. G. Muşetescu, cerere la care a inter

venit și muma lor Ecaterina , reclamând partea ei de vědavă săracă

io averea defunctului ;

Considerând că dupe cum reiese in mod evident din art . 743 Jin

codul civil , pentru a se determina porţiunea ce, conform art . 684, se

cuvine věduvei fără avere , in concurenţă cu descendentii, urméză

neapărat ca experţii numiţi de judecător să formeze atâtea loturi e

gale câţi sunt descendenții în causă, plus unul, ast-fel ca fie - care co

pil să aibă a lua un lot in deplină proprietate, iar femeea defunctului

si priméscă usufructul lotului a cărui nudă proprietate rěmâne în

indivisiune descendenților pånă la mortea ei ;

Cå in specia judecată , de şi experții aŭ format duoě loturi din a

verea succesorală, curtea de fond insă , prin decisiunea atacată, de

clară valabilă acestă procedare , de óre -ce art . 684 din codul civil nu

cere a se determina prin tragere la sorți partea de usufruct a femeei

și a se forma un lot din bunuri ce nu sunt a se stăpâni în plină pro

prietate ;

Că , pe långă acesta , experţii in actul lor, spre a determina por

a
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ţiunea cuvenită Ecaterinei Muşetescu, alege din cele duoě loturi câte

duoe imobile, și fixéză din venitul lor o sumă de 228 lei , care să fie

plătită Ecaterinel Muşetescu ca o pătrime a veniturilor averei imo

biliare; că , de şi asupra acestul punct, curtea de apel recuno :ce că,

dupe art . 684 din codul civil , dreptul Ecaterin -1 Muşete - cu , in con

curență numai cu duoi descendenți, este de a treia parte şi nu de o

påtrime , cum hotăriseră experțil, totuşi , pentru a mentine expertisa ,

primesce citra de 228 lei, drept acéstă a treia parte, și incuviinţézá

ca suma sus disă să fie servită Ecaterinei Musetescu ca partea ei

virilă în usufruct ;

Considerând că instanţa de fond confirmând o asemenea exper

tisă , a violat în adevěr art . 684 şi 743 din codul civil ; că din mo

mentul ce însă și expertisa confirmată de curte nu este valabilă, ré

mâne fără interes a se mai examina cele -alte motive invocate de

recurenţi .

Pentru a este motive :

Caséză , etc.

Civil , sectia I.

No. 534

APEL. Carte de judecată . De când curge termenul

(Art . 43 din legea judeca torilor de pace din 3 Martie 1894 ) .

-

CASAȚIUNE . – Hotărîri. – Vidarea greșită a textului de lege . -

Când dă loc la casare .

LEGEA MAXIMULUI. Accise . Obiecte fabricate in interio

rul comunei . ( Art. 2 din leg a maximului).

1) Aeminat art . 43 din legea judecătoriilor de pace din 3 Mars

tie 1894 , termenul de apel curge de la comunicarea cărței de

judecată şi nu curge de la pronunţare de cât dacă hotărire

a fost dată asupra oposițiunež saŭ contestațiunei părțež ripe .

lante.

2) Viqarea greșită a unui text de lege nu dă loc la casarer sen

tinței, conformă cu textul ce urma să se aplice, când nu g ?

dovedesce că prin acesta s'a adus veri-un prejudiții părţilor.
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3. Taxele de accis prevěylute in legea maximului nu se pot per-

cepe asupra obiectelor fabricate in interiorul comunei, de cât

dacă sunt anume indicate in tabloul alăturat la lege .

No. 316.- Respingerea recursului facut de primăria comunei Foc

şani contra sentinţei tribunalului Putna No. 141 din 1896, cu M.

Zilberman .

15 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causa ded.consilier D.Cuculi ;

Pe d. N. Celibidache, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Rainu, în combateri ;

Deliberånd,

Asupra motivului I de casare :

„ Tribunalul a violat art. 92 din noua lege a judecătoriilor de

> paces .

Avend in vedere sentinţa supusă recursului, care declară în ter

men apelul făcut de M. Zilberman contra cărțel de judecată cu

No. 1.528 din 1896 , prin care i se respinge reclamaţiunea ca ne

fundată , in urma oposițiunei făcută de primărie ;

Considerând că acestă carte de judecată , dată în lipsa reclaman

tului , nu 'í - a fost comunicată de primărie ;

Că, dupe art. 43 din legea judecătoriilor de pace de la 3 Martie

1894, termenul de apel curge de la comunicarea cărţei de judecată ;

că acest termen nu curge de la pronunţare, de cât dacă hotărirea a

fost dată asupra oposițiunei saŭ contestațiunei părţei apelante ;

Ca de și este adevěrat că în specie cartea de judecată fiind pro

nunțată la 8 Maiů 1896, tribunalul a aplicat greşit, pentru socotirea

termenului de apel, art . 92 din legea de la 1 Iunie 1896, in loc de

art . 43 al legel din 1894 in vigore la pronunţarea acelei cărţi de

judecată ;

Considerând însă că intre aceste duoě texte nu există veri -o deo

sebire in ce privesce socotirea termenului de apel pentru partea

care a fost judecată in lipsă ; că vidarea greşită a unui text de lege

Du dă loc la casarea sentinţei conformă cu textul ce urma să se a

plice, când nu se dovedesce că prin acesta s'a adus verl -un preju
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0

diţiŭ părţei recurente s'aŭ că s'a dat o soluţiune greşită ; că așa

fiind, motivul urméză a fi respins ca neintemeiat .

Asupra motivului II :

„ Tribunalul a violat art. 2 din legea maximului .

Considerând că dupe art. 2 din legea maximului, taxele de accis

prevědute într'ênsa nu se pot percepe asupra obiectelor fabricate

in interiorul comuneř, de cât dacă sunt anume indicate în tabloul

alăturat la lege ; că în acel tabloů nemenţionându -se fabricarea

de limonadă că ar fi supusă la asemenea taxă şi când este fabricată

în interiorul comunel, cu drept cuvent instanţa de fond a ordonat

restituirea taxelor percepute şi , prin acesta , departe de a fi violat , a

dat o bună aplicațiune art . 2 din legea maximulut.

Pentru aceste motive :

Respinge , etc.

Civil , sectia 1 .

No. 535

MANDAT . - Advocat. — Dacă declaraţiile lui pot fi primite in.

justiție și când .

Advocatul nefiind de cit mandatarul părței litigante, declu ?'l

ţiile lui nu pot fi primite in justiție, de càt numai întru cut

ele sunt făcute cu încuviinţarea clientului său .

No. 319. – Respingerea recursului facut de Neda Crăciun Damian

contra sentinţei tribunalului Dolj , secția II , cu No. 318 din 1896 .

16 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier D. Hen

tzescu ;

Pe d . advocat Gr. Urlateanu , din partea recurentei, in desvoltarea

motivelor de casare, și

Pe d . advocat Niculescu , din partea intimatului C. Stoenescu . in

combaterl ;
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Deliberând ,

Asupra motivului de casare :

» Tribunalul, ca să mě condamne, se baséză pe mărturisirea făcută

» de mine la prima instanţă , ori , eŭ am invocat proba cu martori ca

» să dovedesc că ginerele meŭ m'a înşelat să fac acea mărturisire ,

»promițend că acei 1.000 lei mi'i va înapoia, și tribunalul 'mi -a res

pins acea probă , sub cuvent că eŭ am declarat la prima instanţă că

» n'aşi fi făcut nici o mărturisire ; eŭ într'adevěr am opus tribunalului

scă la ânteia nu am făcut nici o mărturisire, dar am înțeles că n'am

»făcut o mărturisire valabilă , de ore -ce adversarul meŭ a intrebuinţat

» dol ca să mě determine a o face, şi réŭ tribunalul 'mi respinge proba

» cu martoria .

Avènd in vedere sentinţa supusă recursului , din care resultă că

Neda Crăciun Damian a fost chemată de Constantin Stoenescu ,

înaintea judecătorului de pace din Craiova, pentru a fi condamnată

la plata sumei de lei 1.000 ce 'i datora de la constituirea doteſ fiicel

sale ; că Neda Crăciun Damian, recunoscênd acestă datorie înaintea

judecătorului de pace , a fost condamnată la plata sus menționate!

sume ; că dupe aceea Neda Crăciun Damian a făcut apel la tribu

nalul de Dolj și advocatul el , voind a reveni asupra mărturisirei fă -

cută de clienta lui la prima instanţă, a susţinut că densa a făcut o

mărturisire , însă acea mărturisire fusese obținută prin dol de recla

mantele Stoenescu , cerend a dovedi acesta prin martori că, în urma

acestei cereri, preşedintele tribunalului, interpelând direct pe ape

lanta Neda Crăciun Damian, dênsa a declarat pur și simplu, fără re

serve şi fără altă explicaţie, că ea n'a făcut nici o mărturisire înain

tea judecătorului de pace ; că în faţa unei asemenea declaraţiuni ca

tegorice a apelantel , tribunalul a respins cererea advocatului de a

dovedi cu martori că clienta lui fusese înduplecată prin dol de a face

mărturisiri în justiție, pentru motivul că o asemenea cerere nu mal

avea nici o raţiune in causă şi era lipsită de obiect ;

Considerând că ad vocatul nefiind de cât mandatarul părtel liti

gante, declaraţiile lui nu pot fi primite in justitie, de cat numal intru

cât ele sunt făcute cu încuviinţarea clientului seň ;

Că pe cât timp în specie Neda Crăciun Damian declarase înaintea

tribunalului că densa n'a făcut nici o mărturisire la prima instanţă ,

a pol cererea advocatului ei de a proba cu martori că dênsa făcuse
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o mărturisire obținută prin dol , devine neadmisibilă, căci contradicea

într'un mod formal declaraţiile clientei lui, cât şi modul ei de apărare,

si, deci , cu drept cuvent tribunalul a respins acéstă cerere ca fără

obiect, căci nu putea fi vorba de o mărturisire obținută prin dol

acolo unde partea interesată susţinea că mărturisire n'a existat ;

Pentru aceste motive,

Respinge, etc. Civil, secția I.

No. 536

CASAȚIUNE. – Act de paupertate , cu care o parte s'a servit la

fond, in neregulă . – Motivul propus pentru prima oră la ca

saţiune .

MARTORI. Depunerile lor . - Apreciere suverană a instante

lor de fond .

1) Motivul cum că actul de paupertate cu care o parte s’a servit

înaintea instanţelor de fond nu se pote propune pentru prima

oră in casaţiune dacă nu a fost propusă înaintea acelor ir

stanţe spre a discuta densele validitatea acelui articol

2) Aprecierea deposiţiunilor martorilor intră in atribuțiunile su

verane ale instanţelor de fond.

No. 320.-Respingerea recursului făcut de Moritz Diamand contra

decisiei curţei de apel din Galaţi, secţia I , No. 179 din 1896, cu

Reiza Jurist .

17 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D. Cucul i ;

Pe d. D. Popescu, asupra motivelor de casare , şi

Pe d . F. Gesticone, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra incidentului de inadmisibilitate :

Considerând că recurentul s'a servit , pentru facerea rec'irsului, cu

un act de paupertate, recunoscut şi de intimat că indeplinesca tote

condițiunile legale;
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Considerând că cererea intimatului de a se anula recursul de faţă

pe motiv că recurentul s’ar fi servit la instanţa de fond cu un act de

paupertate care certifică starea de scăpětăciune numai a procurato

rel recurentului, este o cerere ce nu mai pote fi ţinută în sémă, pe

câtă vreme intimatul nu a făcut recurs contra decisiei curţei de fond,

şi nici a discutat d'inaintea aceleſ instanţe validitatea actului de pau

pertate presintat d'inaintea ei.

Pentru aceste motive :

Respinge incidentul.

In fond :

Asupra motivelor de casare :

Violarea art. 293, combinat cu 294, 296 combinat cu art. 297

din codul civil şi exces de putereu.

Avend în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

· la prima instanţă recurentul Moritz Diamand a cerut să dovedéscă

prin martori posesiunea sa de Stat ca fiú legitim al defunctului Osias

Diamand; că acestă probă, cum şi contra- probă, fiind admisă de prima

instanță, curtea de fond constată, în apel, că de şi martorii propuşi

de M. Diamand şi ascultaţi la tribunal aŭ declarat că însă'şi Osias

le - a spus că M. Diamand ar fi copilul sěă, aceste declaraţiuni însă

sunt combătute prin depunerile celor-alți martori, cari afirmă că

Osias le- a spus, că densul a venit în România cu o femee anume

Rosa şi un copil, dar că acel copil, numit M. Diamand, nu este al

gěă , ci al femeel cu care venise ;

Considerând că acestă apreciere a deposițiunilor de martori intră

in atribuţiunile suverane ale instanţei de fond ; că admiţând dovada

propusă de recurent şi întemeiându-se pe deposiţiunile martorilor as

cultați la tribunal, curtea de apel nu se vede a fi comis veri- un ex

ces de putere şi nici a fi violat art . 293, 294, 296 şi 297 din codul

civil ;

Că, dar, mijlocul este nefondat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secţia I.

68
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No. 537

VIRTUTEA MILITARĂ.— Medalie.– Pensiune.– Cine pote să o

acorde. — Competinţă. — Contestațiune asupra datei de când

urmeză a fi acordată. – Cine o judecă. (Art. 72 şi 73 din legeași

recrutărei. Art. 20 din regulamentul medaliel » Virtutea mili

tarău din anul 1872) .

Incuragiarea virtuţilor militare , aprecierea meritelor militarilor

şi acordarea de medalii cari daŭ dreptul şi la pensiună, sunt ,

prin esenţă , atribute ale puterei executive, și in special ale de

partamentului de resbel, și exerciţiul lor neputênd avea ca

sancţiune o constringere juridică de drept comun , ci numai

responsabilitatea politică a deţinětorilor putere executive, este

necontestat, sub acest punct de vedere, că instanţele judecăto

rescă sunt necompetinte a stabili, pe cale de judecată , inså’şi

dreptul de medalie şi pensiune.

Instanţele judecătorescă sunt competinte a judeca numai contes

tațiunile ce se ivesc, cùnd autoritatea în drept recunoscênd

dreptul la medalie şi la pensiune unui militar asupra datei

de când trebue acordată medalia şi pensiunea .

No. 321. — Respingerea recursului făcut de ministerul de resbel

contra decisiuneſ curteſ de apel din Iaşi, secția II, cu No. 28 din

1897, dată în proces cu M. Săvescu.

17 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier I. Duca ;

Pe d . advocat G. Pârvulescu, din partea ministerului de resbel

recurent, în desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d . advocat D. Chebapci , din partea intimatului M. Săvescu , în

combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivului de casare :

Exces de putere şi violare de lege sěvirşite de curtea de apel ,

n intru cât art . 72 şi 73 din legea recrutărei, combinate cu art. 20 din

*regulamentul medaliel » Virtutea militară « din 1872, dreptul de a

nacorda asemenea medalil şi pensiunea la cari le dă drept, fiind un

natribut exclusiv Şefului puterei executive, instantele judecătoresci nu
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*pot condamna pe Stat la plata pensiunel pentru timpul anterior da

» tel decretului regal care acordă medalia cu drepturile inerte eie .

Avend in vedere decisia supusă recursului, din care resultă că M.

Săvescu , dupe retragerea sa din armată, ' şi - a reclamat îndată drep

tul sěŭ la medalie şi pensiune, conform art . 72 şi 73 dio legea re

crutărel, adresându -se şefilor sě) , potrivit regulamentelor militare ;

că dacă acest drept nu i s'a acordat de cât tocmai in urmă, dupe su

plica din 1895, adresată ministerului de resbel, causa nu a fost că

autoritatea competentă 'l- ar fi declarat nedemn de acestă distincţiune

saŭ că nu ar fi indeplinit cele -alte condițiuni legale, ci împrejurarea

că nu a putut să fie găsit imediat in contrólele armatei ;

Că numai dupe ordinul ministerului către autoritățile inferiore,

cercetåodu - se mai aměnuntit, s'a găsit, in fine, trecut in aceste con

tróle ;

Că aşa fiind, i s'a recunoscut de minister dreptul săŭ la medalie

și la pensiune, însă nu de la îndeplinirea serviciului săŭ efectiv și

fără pală de 12 ani, cum prevede art . 72 din legea recrutărei , ci nu

mai de la data ultimei sale cereri, 4 Martie 1895;

Considerând că încuragiarea virtuţilor militare şi aprecierea meri

telor sunt, prin esenţă, atribute ale puterei executive şi, în special ,

ale departamentului de resbel ; că exerciţiul lor deputènd avea sanc

ţiune o constrângere juridică de drept comun , ci numal responsabili

tatea politică a deţinětorilor puterei nxecutive, sub acest punct de

vedere, este necontestat că instanţele judecătoresci sunt incompe

tente a stabili, pe cale de judecată, însăşi dreptul de medalie și pen

siune ;

Considerând însă că nu este tot ast- tel când autoritatea compe

tentă a cercetat şi a recunoscut calitățile celui ce a servit timp de

12 ani, fără pată, în armata permanentă, dar în loc de a 'i socoti

drepturile sale de la părăsirea serviciului, conform art . 73 din legea

recrutărel, prelungesce acest termen la data ultimel sale cereri ; că

judecarea acestei contestațiuni intră în atribuţiunea instanţelor jude

cătoresci, și, deci, curtea de fond, judecând procesul, nu a comis pici

un exces de putere, nici a violat art. 72 şi 73 din legea recrutărel .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secţia I.



1068

No. 538

PENSIUNI. - Pensiunile functionarilor comunali.- Cum se re

gulaŭ drepturile la pensiune al acelor functionari. - Dacă

regulamentele votate de consiliile comunale in acestă privinţă

eraŭ obligatorii pentru pensionarii comunali. – Dacă putėů

cere restituirea sporului de reţineri din pensiune.

PRESCRIPȚIUNE.- Prestaţiunilelunare datorite de primărie

sub titlu de recompensă. Prin cât timp se prescriŭ . (Art .

1.907 din codul civil ) .

1) Inainte de legea actuală care reguléză dreptul la pensiune al

funcţionarilor comunală, singura basă a dreptului la pensiune

al acelor functionari, eraù disposițiunile regulamentare ale di

feritelor consilii comunale şi aceste disposițiuni sunt obligatorii

pentru pensionarii comunali.

Ast - fel regulamentul votat de consiliul comunal din laşi, dispu

nênd ca fondul de pensiune pentru funcţionarii acelei comune

să fie compus , intre alte venituri, și din reţinerile ce se vor

face din pensiună, rețineri ce anual putéŭ fi sporite la facerea

budgetului in cas de deficit in fondul pensiunilor, nici un

pensionar al acelei comune nu pote cere restituirea sporului de

retineri ce i s'ar fi făcut din pensiune, când acel spor a fost

necesitat prin crescerea cheltuelilor pentru pensiuni.

2) Prestațiunea lunară datorită de primăria unei comune sub

titlu de recompensă , fiind periodică şi determinată , se prescrie

prin 5 ani.

No. 323. - Respingerea recursului fácut de D. Evghenide contra de

cisiunei curţei de apel din Iaşi, secția II , cu No. 176 din 1896, în

proces cu primăria de laşi.

19 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Gr . M.

Buiucliu ;

Pe d . Ath . Drăghici, advocatul recurentului D. Evghenide , in des

voltarea motivelor de casare, și

Pe d . P. Borş, advocatul intimate primării de laşi, in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului I de casare :

Violarea art . 119 , lit. 1 din legea comunală de la 1864,

art. 110 şi 111 din legea comunală de la 1882 , precum şi greşită



1069

pinterpretare şi o violare a regulamentului pentru pensiunea func

nţionarilor primariei laşi .

»Curtea botărasce că un regulament făcut în puterea unei legi,

"aprobat de minister și decretat, nu e obligator pentru primărie,

navend in fiecare an consiliul facultatea de a ridica dupe plac reți

nderile asupra pensiunilor, măcar că cota acelor rețineri e fixată prin

- regulamentu .

Avend in vedere decisia supusă recursuluț, din care resultă că

Dim. Evžbenide a chemat în judecată primăria comunei laşi spre a't

restitui 5.236 lei, 46 bani, representând totalul unor reduceri făcute

din pensiune pe timp de 10 ani;

Considerand că în lipsa unei legi de pensiune pentru funcţionarii

comunali , singurele base ale dreptului lor la pensiune sunt disposi

fiunile regulamentare ale consiliului comunal, devenite obligatorit

pentru pensionari, de cari recurentul a beneficiat neîntrerupt de

la 1885 ;

Considerând că prin acest regulament, votat de consiliul comunal,

primăria din Iaşi a admis cererea unui fond de pensiune, dispunând

ca el să fie compus, intre altele, și dio reținerile ce se vor face even

tual din pensiuni; că aceste rețineri periodice urmaŭ să fie fixate

anual de consiliul comunal cu ocasiunea votărei budgetului acelul

fond, şi că cuantumul reţinerilor, în cas de deficit în budgetul pen

siunilor, trebuia necesarmente să fie mărit în proporţiune cu acel de

ficit, ast- fel ca pasivul să fie repartisat proportional între pensiona

rii cari aveaŭ să se folosescă de veniturile acestui fond ;

Considerând că in specie, dupe cum stabilesce instanţa de fond,

augmentarea reţinerilor de cari se plânge recurentul, a provenit din

crescerea cheltuelilor, iar nu din réua administraţiune a comunei;

ca pretențiunea sa de a i se restitui retinerile proporţionale din tre

cut şi a se acoperi deficitul cu capitalul fondului, ar fi avut de con

secinţă desfiinţarea acestui fond , fără ca deficitul să fi fost suportat

in mod egal de toţi; că acestă soluţiune fiind contrarie însă'și regula

entului invocat de recurent, care prevede formarea unui fond de

pensiuni şi alimentarea lui din reţinerile făcute, bine a judecat in .

stanţa de fond când a respins acest cap de cerere al reclamantului ;

că, dar, mijlocul sěň de recurs urméză a fi respins ca nefondat.
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Asupra motivului II de casare :

- Greşită interpretare a art. 1.907 din duoě puncte de vedere :

» In specie acest articol nu e aplicabil, nefiind vorba de prestatil perio

dice de pensil nereclamante la timp, ci de sume reţinute ilegal şi fără

- causă . Restituirea reţinerilor făcute fără cause se prescrie prin 30

nani, conform art. 1.907 din codul civil, chiar în casul când art .

» 1.907 din codul civil ar fi aplicabil speciel nostre, curtea încă a

» violat acest articol când pretinde că diversele cestiuni, adresate de

mine in diferite rénduri, nu aŭ de efect a intrerupe prescriptia, ne

fiind făcute în justiţieu.

Considerând că prestaţiunea lunară datorită de primărie sub titlu

de recompensă, fiind periodică și determinată, intră în prevederile

art. 1.907 din codul civil, și, decl, este prescrisă dupe 5 ani, intru

cât recurentul nu a făcut reclamaţiunea sa in justiție de cât in Apri

lie 1886 ;

Că prescripţiunea neputènd fi intreruptă in alte moduri de cât in

cele prevěsute de lege, cu drept cuvent instanta de fond a decis că

diversele reclamațiuni adresate de Evghenide, ministerului saŭ pri

mărie, nu aŭ putut intrerupe acestă prescripţiune, nefiind făcute in

justiţie, şi, judecând ast-fel, curtea a dat o justă interpretare art .

1.907 citat .

Pentru aceste motive:

Respinge, etc. Civil , secţia I.

No. 539

COMPETINȚĂ . – Functionari comunali.- Cererile de restituire

a retinerilor făcute din salariŭ .

RECOMPENSE. --- Pensiuni.- Functionarii comunei Iaşi.- Dacă

recompensele sunt supuse reducerei saŭ reținerei. ( Art. 8 din

regulamentul pentru pensiunea funcţionarilor primăriel Iaşi ).

1) Instanţele judecătoresci sunt competinte să judece cererile få

cute de funcţionarii primăriilor de a li se restitui retinerile ce

li s'aŭ făcut din salarii.

2) Recompensele acordate de primăria comunei Iaşi foştilor sēž

funcționară şi plătite lunar nu sunt supuse la nici un fel de

rețineri saŭ reduceri.
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No. 324.- Respingerea recursului făcut de primăria Iaşi contra de

cisiei curfel de apel din Iaşi, secția II, No. 176 din 1896, cu d.

Evghenide.

>

1897, Septembre 19

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut de d . consilier Gr. Buiucliu ;

Pe d .Borș, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Drăghici, in combaterl;

Deliberând,

Asupra motivului J:

Curtea de apel a violat art. 35 din legea comunală, nefiind compe

» tinte a reforma hotărfrea consiliului comunal, care, singurul dupe

» lege, votéză budgetul şi fixéză anual suma ce se acordă funcţionarilor

• demisionati ca recompensău .

Considerând că în specie nefiind cestiune de anularea saŭ refor

marea unei decisiuni a consiliului comunal, relativă la veri-un act de

administraţiune, ci de restituirea unef sume de bani oprită fără drept

de primărie, judecarea acestei acţiuni intră în competinţa instanţelor

judecătoresci ordinare; că , deci , motivul cată a se respinge ca ne

întemetat .

Asupra motivelor II şi III :

II . , Violare şi greşită interpretare a art. 23 din regulamentul pen

ntru pensiunea funcţionarilor primăriei comunei laşi , dupe care func

» ţionarii vor avea dreptul și la recompensă anuală din partea comu

spel, dupe apreciarea corsiliului comunal, dupe care articol funcţiona

nrul nu are un drept câştigat de cât pentru un singur an , câtă valóre

nare şi budgetul votat de consiliŭ, iar nu pentru tot-d'a-una, neavend

copsiliul comunal, dupe lege , dreptul de a se pronunţa la votarea bud -

ngetului de cât pentru cheltuelile ce se vor face in un an'şi cuvintele:

» - dupe apreciarea "consiliului - însemnéză că consiliul comunal, cu

rocasiunea budgetelor, póte să reducă în parte saŭ in total suma fixată

» ca recompensău.

III. „ Greşită interpretare a art. 8, alin . c din citatul regulament, de

óre-ce toţi pensionarii comunei sunt supuşi la o reţinere de 10 la

» sută , şi curtea'de apel, obligånd pe comună de a restitui reținerile fă

» cute din recompensa d-lui Evghenide, pe timp de 5 ani, a făcut

a
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ndistincţiune care nu există in regulamentul pensiilor, care este

ncategoric, și in basa cărui regulament funcţionarii noui aŭ dreptul la

no recompensă dupe art . 23 .

Considerând că, cu privire la recompensă, curtea de fond constată

că primăria s'a obligat a o servi lunar, nu din fondul pensiunilor, ci

din casa comunală ;

Că acestă recompensă fiind acordată în mod formal , consiliul co

munal nu mai era în drept a reveni asupra ei și nici a ordona veri

o reţinere dintr'ensa, de óre -ce art . 8 din regulamentul municipal se

referă la pensiuni, iar nu la recompense, carý, o -dată recunoscute

pentru tot -d’a-una, nu sunt supuse la nici un fel de reţineri saŭ redu

cerl ; cá judecând ast -fel, departe de a fi violat, a dat o bună inter

pretare articolelor din regulament citate în mijlocul de recurs .

Pentru aceste inotive :

Respinge, etc. Civil, sectia II .

No. 540

EMBATIC. Constituirea lui . Act scris. ( Par . II din cap . pen .

tru clădire şi sădire din legea Caragea ).

ACTE. - Interpretarea lor . - Apreciere suverană a instantelor
.

de fond.

EMBATIC. Constituirea lui sub noul cod. Dacă e valabil.–

Dacă e un just titlu pentru prescripţiune . (Art . 1.415 din codul

civil ) .

1) Sub legiuirea Caragea trebuia un act scris pentru constituirea

embaticului.

2 ) Interpretarea actelor cu carī părţile se servă in susţinerea

pretenţiunilor lor , intră in atribuțiunile suverane ale judecă

torilor fondului și scapă de censura casației, întru cât prin in

terpretare nu se schimba natura tocmelei ce părţile voiaù a do .

vedi cu acele acte .

3) Embaticul fiind proibit de codul civil noŭ, actul'ce constată

constituirea unui embatic sub acest cod nu este un just titlu de

prescripţii .

No. 326. – Respingerea recursului făcut de căpitan Gh. Brăttan ,

contra decisiei curţei de apel din Bucuresci, secția III , No. 235 din

1895 , cu Statul .
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22 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d. consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d-nii Petrovici şi Chebapci, asupra motivelor de casare , și

Pe d. M. Antonescu, in combateri.

Deliberand,

Asupra motivului I :

„ Exces de putere. Curtea, susţinend că în lipsa actului înscris care

trebue să constate embaticul, face imposibilă dovedirea lui, comite

run exces de putere, de óre-ce art . 2, cap. V, partea IV din legiui

» rea Caragea , care nu exige într'un mod imperios actul înscris şi do

, vedirea embaticului, a fost tot-d'a-una admisibilă în codul Caragea

nşi asupra acestui mijloc proba cu martori. Curtea nedicênd şi ne

nmodificând ceva comite exces de putere, confundând cererea de do

» vedire cu martori ce o făcém pentru a stabili însăși faptul de em

batic cu dovedirea posesiunei ce duce la prescripţies .

Considerând că legiuirea Caragea, in paragraful II din capitolul

pentru sădire sau clădire, ordonă că acestă tocmélă să se facă in

scris; că de aci resultă că legiuirea lui Caragea cere un act scris,

pentru constituirea embaticuluý;

Că instanţa de fond, admițend ipotetic că posesiunea unui act scris

nu era indispensabilă sub codul Caragea, și , pentru a se dovedi exis

tenţa embaticulul, constată în fapt că din tóte actele presintate , re .

sultă că in specie este cestiune de o închiriere pur și simplă a locu

lui în litigiů, iar nici de cum de o inchiriere embaticară ;

Considerând că prin acestă constatare implicitamente curtea de

apel a refusat proba testimonială cerută spre a dovedi contra celor

ce resultă din actele presintate; că inutilitatea ei resultând din însăşi

decisiunea atacată , mijlocul urméză a fi respins ca nefondat.

Asupra motivului II :

„ Exces de putere, ne motivare şi denaturare. Curtea, înlăturând diata

- din 28 Decembre 1862 și chitantele de plata embaticului, comite

nun exces de putere şi nu motivéză pentru ce diata din 1862 nu e

„ făcută conform codului Caragea, denaturând şi faptele; căci din tote

, chitanţele se vede că este vorba de embatic iar nu de chiries.

Considerând că instanţa de fond, chemată a hotări in fapt dacă re
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cureatul avea asupra locului revendicat un drept de embatic, cum

pretindea dânsul, saŭ numai un drept precar, dupe cum pretindea

Statul , constată că atât diata din 1862, cât și cele-alte acte ale căpi

tanului Brăttan, examinate de curte, nu fac nici o menţiune despre

transmiterea vre- unei clădiri predecesorilor autorului lui Brăttan ;

Că în ce privesce chitanţele de plată către arendaşul Statului,

curtea de apel constată iarăși că şi densele nu fac dovadă despre

plata vre -unul embatic, căci cele mai multe din ele menționeză de

plata chiriei locului, iar in cele ce menţionéză despre embatic, acest

cuvent se vede adăogat de o altă mână peste cuvântul de chirie, aşa

că instanţa de fond , cu drept cuvent , nu a putut ține nici o sémă de

un cuvent adăogat în urmă ;

Considerând că interpretarea ce instanţa de fond a dat'o acestor

acte intră în atribuțiunile ei suverane; că ea scapă de censura casa-

ţiunei, întru cât acestă interpretare nu a schimbat însăşi natura toc

meler ;

Că aşa fiind, motivul invocat are a fi respins ca nefondat.

Asupra motivului III :

»Rea aplicare şi violare a art . 1.415 din codul civil . Curtea susți

» pênd că prescriptia cu just titlu şi bună credinţă nu pote fi invocată

in specie, de óre -ce numai in actul de vindare din 1882 se face

» mențiune de embatic, considerând acest act ca un act constitutiv de

membatic , pe când acest act nu face de cât să coustate embaticul

spreexistat prin actele vechia .

Considerând că , dupe cum stabilesce decisiunea atacată, prescrip

țiunea de 30 ani nu putea fi admisă în specie , de ore- ce titlul presen

tat în acest scop de căpitanul Brăttan , diata din 1862, nu menţioneză

despre un loc cu embatic;

Considerând că instanţa de fond arată pe urmă că cel d'ântêit și

singurul act care face mentiunea despre embatic, este actul de vin.

dare din 1882 , care însă nu constată şi nici nu consfinţesce vre -un

erbatic preexistent ;

Considerând că numai de la data lui actul din 1882 nu pote con

stitui un just titlu de prescripţinne, de ore-ce este făcut sub imperiul

noului cod civil , care, prin art . 1.415 , projbă pe viitor înfiinţarea de

embaticuri ;
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Considerând că judecând ast -fel, curtea de apel, departe de a fi violat

şi aplicat rěŭ art. 1.415, a dat o bună interpretare acestui articol.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secţia I.

No. 541

LEGEA MAXIMULUI . Taxe pentru căruțele ce intră în co

muna. Când se póte pune o asemenea taxă. Dacă acestă

taxă este din cele prevědute pentru accise . (Art . 2, 5 şi 134

din legea maximului. Art. 83 din tabloul de taxe acordate co

munei Râmnicu -Vâlcea ).

Primáriile oraşelor sunt în drept, dupe legea maximului, a su

pune la taxe fie - care vehicul incărcat cu mărfuri neimpuse

special la taxa de consumaţiune, fie că nu sunt supuse la a

cestă taxă de consumaţiune din causă că legiuitorul le -a scutit,

fie că nu sunt supuse din causa destinaţiunei lor pentru tran

sit , și aceste toxe nu sunt din acele ale acciselor comunale, ci

din cele ce comunele sunt autorisate a percepe sub numele de

- jugărtu.

No. 330. - Respingerea recursului făcut de Frantz Eitel et C.

Speck contra sentinţel tribunalulul Vâlcea No. 46 din 1897 .

30 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d. advocat Saita, din partea recurenților, in desvoltarea moti.

vului de casare, și

Pe d . advocat Chebapci, din partea intimateſ primării a oraşului

R.-Válcea, in combateri;

Deliberand ,

Asupra motivului de casare :

, Violarea art . 2 din legea maximului şi rea interpretare a art . 5

din aceeași lege, precum şi rea interpretare a art. 134 din tabloul

ce însoţesce legea maximului, întru cât fiindu -ne recunoscut de pri

• mărie dreptul de antreposit pentru lemnăria ce introducem in oraz
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nşi care era destinată pentru transit, totuși ni s'a perceput in mod

nilegal taxa de 50 bani de car, cu tóte că lemnăria depositată nu a

infost pusă ia consumaţie in interiorul oraşului și taxa de 50 bani de

incar nu se pote percepe de cât de la acele mărfuri carí, introduse

nbind în oraş pentru a fi puse in consumaţie, nu sunt specialmente

natectate și prevěsute in tabloŭ pentru a se percepe la densele plata

„ de accisu .

Avènd in vedere sentinţa supusă recursuluř , din care resultă că Fr.

Eitel şi C. Speck aŭ cerut ca primăria oraşului Râmnicu - Valcea să

fie obligată a le restitui suma de 1.200 lež , percepută ca taxă de 50

bani la fie -care cărută de lemne adusă în oraş, destinate pentru

transit, și pentru cari nu trebuia a se percepe acea taxă , de óre -ce

numai pentru lemnele destinate spre consumaţiune se percepe o ase

menea taxă ;

Avènd in vedere că art . 134 din tabela anexată la legea maximu

lui , - corespundětor art. 83 din tabloul de taxele acordate a se per

cepe de primăria oraşului Râmnicu- Vâlcea , conform legei maximu

lui , dispune că sunt supuse la taxa de 50 bani fie -care vehicul

încărcat cu mărfuri neimpuse special la taxa de consumaţiune , fårå

a face veri -o distincţiune între casul cånd mărfurile nu sunt supuse

Ja taxa de consumaţiune, din causă că legiuitorul le -a scutit , și intre

casul când mărfurile sunt scutite de a plăti acea taxă fiind destinata

pentru transit ;

Că acestea din urmă, tocmai pentru că nu sunt supuse la taxa

specială de consumațiune, fiind destinate pentru transit , urméză a fi

impuse la o taxă , şi aceea nu pote fi de cât cea prevědută de artico

lele 134 şi 83 citate ;

Considerând că art. 2 şi 5 din legea maximuluſ , viçate prin moti

vul de casare , sunt relative la accise, iar taxele incasate de primárie,

in specie , sunt din acele pentru cari densa este autorisată a percepe

sub numele de jugărit ( taxă de povară) şi cari servă la repararea de

teriorărilor aduse căilor de comunicaţie comunale ; prin urmare , au

pot, li invocate cu succes ;

Că, ast- fel fiind, tribunalul a făcut o bună aplicație a legei , şi car ,

mijlocul de casare rėmâne neîntemeiat,

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia I.

a
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No. 542

CONTRAVENTIUÌ LA PLATA ACCISELOR COMUNALE. – Con

trabandă descoperită în urmă. Care este autoritatea com

petinte a informa . (Art. 101 din regulamentul pentru constata

rea , perceperea şi urmărirea veniturilor comunale ).

Cånd faptul de contrabandă s’a descoperit dupe săvîrşirea lui,

insă fără să fi trecut un an de la sevirşire, agenţii acciselor

nu mai sunt competinți a ' l constata , ei sunt datorž, in ase

menea cas, să se adreseze ministerului public, şi dar constata

rea contrabandei se face de autoritatea judiciară .

No. 331. – Casarea cărței de judecată a judelui ocolului Fălticeni

cu No. 251 din 1897, dupe recursul făcut de Nachman Nachma

Dovici , cu primăria comunei Dolhesci.

24 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D. Cuculi ;

Pe d . Caracostea asupra motivelor de casare, şi

Pe d . S. Cihoschi, in combateri ;

Deliberând :

- Asupra motivului I de casare, întemeiat pe violarea art . 101 din

regulamentul pentru constatarea, perceperea şi urmărirea venituri

- lor comunale. In adevěr contravenţia imputată trebuia constatată de

- agenţii judiciarí, nefiind flagrant delictu .

Considerând că, dupe primul aliniat al art. 101 din regulamentul

pentru perceperea, constatarea și urmărirea veniturilor comunale,

agenţii fiscali cari vor dobèndi convingerea întemeiată că un fapt de

contrabandă a fost sěvirşit fără să fi trecut un an, şi vor avea cu

vinte a crede că el se mai pote constata , sunt datori a se adresa mi

nisterului public spre a obţine de la dépsul o informațiune judiciară ;

Că de aci resultă că în asemenea cas constatarea contrabandei se

face nu de către agenţi administrativi , ci de însăşi autoritatea judi

ciară , singura competinte a înlocui afacerea dupe sèvirşirea ei la

domiciliul contravenientului ;

Considerând că , în specie, introducerea spirtului fără plată de

taxá s'a făcut prin bariera comunală in séra de 21 Februarie 1897 ,



1078

iar procesul-verbal de contravenție s’a încheiat abia la 23 Februarie

1897, in urma transportărei agenţilor comunali la stabilimentul lui

Nahmanovicř, unde, dupe comiterea contrabandej, marta a fost de

pusă ;

Că, prin urmare, când judele de ocol deduce, faţă de aceste im

prejurări, că și aci ar fi cestiune de un flagrant delict , pentru a con

chide că agenţil instrumentatori aŭ avut competință legală a proceda,

la domiciliul contravenientului, la acestă constatare, el violéză în ade

věr art . 101 din regulamentul de constatare, percepere și urmărire

a venituriler comunale .

Pentru aceste motive :

Caseză, etc. Civil, secţia l .

No. 543

COMPETINTA. – Neretroactivitatea legilor.-- Când se aplica . -

Dacă se aplică și la competinţa saŭ la composițiunea unei ju

risdicţiuni .

Principiul neretroactivităţei legilor se aplică numai la fondul

dreptului, iar nici de cum la disposițiunile cari ar modifica

fie competinţa , fie composițiunea unei jurisdicţiuni .

Ast-fel, legea nouă a judecătoriilor de ocole prevědênd că apelu

rile contra cărţilor de judecată aŭ a se judeca de tribunal in

complect de trei judecători, tóte apelurile pendinte înaintea

tribunalelor la promulgarea acestei legi a judecătoriilor de

ocole aŭ a fi judecate in complectul de trei judecatoră, chiar de

ar fi introduse inainte de promulgarea acestei legi.

No. 334.- Casarea, dupe recursul făcut de V. H. Stinghe, sentinţei

tribunalului Buzěŭ cu No. 275 din 1896 .

26 Septembre 1887

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d . advocat Pleşoianu , din partea recurentului , in desvoltarea

motivului de casare, și
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Pe d . T. Căpitănescu, intimatul, in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului I, singurul desvoltat în instanţă :

„ Violarea art. 98 din legea judecătoriilor de pace, dupe care ape

lurile contra cărţilor de judecată se judecă de tribunal in complect

de trei judecători. Exces de putere , respingendu'mi cererea ce am

» făcut de a se complecta tribunalul conform lege și judecându -mě

» numei duoi judecători « .

Avend in vedare că pe când era pendinte la tribunal cercetarea

oposițiunel recurentului s'a pus în aplicare noua lege judecătoriilor de

ocóle, care cere ca apelurile şi recursurile contra cărţilor de judecată

să fie judecate de trei judecători ;

Avênd in vedere că formele extrinsece ale actelor, precum şi orga

nisațiunea judiciară și competinţa instanţelor judecătoresci se regu

léză tot-d'a - una dupe legile existente in momentul confecţionărel, saŭ

în momentul când se judecă afacerea , afară numai când ar exista

dispositiuni legislative cari să decidă contrariul ; că ast - fel în specie

oposițiunea urma să fie judecată dupe formele şi cu complectul pre

vědut de legea care exista in acel moment, adică dupe legea cea

nouă ;

Considerând că principiul retroactivităței legilor se aplică numai

la fondul dreptuluị , iar nici de cum la disposițiunile cari ar modifica

fie competinga, fie composițiunea unei jurisdicţiuni ;

Că legile cari reguléză competinţa şi forma extrinsecă a actelor

fiind instituite in interesul public, ele cårmuesc faptele anteriore pro

mulgațiunei şi publicaţiune lor, şi aŭ un efect retroactiv, de óre-ce

ele nu ating un drept anterior câştigat al părţilor, consacrat in for

mele legiuirilor anteriore ;

Considerând că, in specie, tribunalul , refusând să judece, la 5 Sep

tembre 1896, oposițiunea recurentului de aţi , cu complectul de trei

judecători, prevědut în art. 98 din noua lege de la 1 Iunie 1896, pe

motiv că apelul sěů se găsea deja pendinte la punerea în aplicațiune

a nouei legi, violéză disposițiunile acestui articol.

Pentru aceste motive :

Caseză, etc. Civil , sectia I.
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No. 544

PÅMÊNT RURAL. – Actiune în revendicare . - Cum se judecă. –- in

Casaţiune. (Art . 8 din legea rurală din 13 Februarie 1879).

ACT DE PAUPERTATE. – Unde pote servi . (Art . 30 din legea

timbrului).

1).Acţiunile in revendicare, de şi relative la pàmêntură date dupe

legea rurală , se judecă dupe dreptul comun cu drept de apel

şi recurs .

2 ) Actul de paupertate este valabil numai pentru instanta pen

tru care s'a dat.

No. 336. — Respingerea recursului făcut de lon G. Lungu contra

tra sentinței tribunalului Covurluiŭ, secția II , No. 141 din 1897 ,

cu Axenia N. Serian, tutore.

29 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier D.

Cuculi ;

Pe d . Carp , asupra admisibilităţei recursului, şi

Pe d . Chebapci, în combaterý ;

Deliberând :

In ce privesce incidentul de inadmisibilitatea recursulul : fiind ces

tiune de un pămênt rural ;

Considerând că acţiunea intentată de recurenţi e relativă la o re

vendicare ordinară ; că aşa fiind, nu este loc a se aplica art . 8 din le

gea de la 13 Februarie 1879.

In ce privesce însă incidentul de inadmisibilitatea recursului făcut

fără plată de taxă :

Considerând că actul de paupertate invocat de recurenţi pentru a

justifica neplata taxelor şi aflat la dosarul de fond, e relativ numai

la acestă instanţă, că recurenții adi în instanţă nu oferă a plăti

taxa intreită .

Pentru aceste motive,

In basa art. 30 din legea timbrului :

Respinge, etc.

Civil, sectia I.
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No. 545

DESISTARE. Când póte avea loc. Dacă pote fi parţială nu

mai in privința unei părţi ce nu consimte la desistare . (Art.

260 şi 261 din procedura civilă ).

ACTE AUTENTICE. - Cum se pot ataca . - Inscripțiune in fals.

ASOCIAȚIUNE COMERCIALĂ. – Notificarea unuiact unuia din.

asociaţi in stabilimentul social . - Dacă se presupune făcută

tutulor asociaţilor. – Cine trebue să dovedėscă contrariul.

(Art . 1.514 din codul civil) .

-

1 ) Desistarea nu pote să aibă loc de cât numai când se face asu

pra intregului proces de către cel in drept, şi cererea de elimi

nare numai a unei părţi dintr'un proces fără consimţimentul

acesteea este inadmisibilă, când partea figurase deja la prima

instanţă şi era câştigată desbaterilor procesului şi când densa

se opune a fi exclusă pentru că i se vatěmå drepturile câştigate.

2 ) Orž -ce acte încheiate de un funcţionar public, în limitele com

petinţei sale , şi cu indeplinirea formelor cerute de lege, aŭ pu

terea autenticităței, și, ca atari, nu pot fi atacate de cât prin in

scripțiune in fals.

Ast- fel procesul-verbal incheiat de notarul unei comune rurale

impreună cu ajutorul de primar şi prin care constată in mod

autentic inmânarea unei copii nu pote fi atacat de cât pe calea

inscripțiunei in fals.

3 ) Notificarea copiei de pe incheierea consiliului comunal ce aprobă

procesul-verbal de contravenţiune făcut unuia din asociaţii unei

firme comerciale se presumă făcută firmei, adică tutulor aso

ciaţilor, şi aceştia sunt datorž så dovedéscă că acel asociat nu

nu era in drept să priméscă asemenea notificără.

No. 337 . Respingerea recursului făcut de d . Gheorghiu & I. Ale

xiu contra cărţel de judecată No. 2.151 din 1895 a judecătoriei de

de pace No. 2 din Galaţi .

29 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ciru Oe

conomu ;

Pe d - nji advocat Take Ionescu şi Barbu Păltineanu, din partea

recurenților , in desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d. advocat D. Chebapci, din partea intimatului Ciobotaru Iosef,

o combateri.

69
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Deliberånd,

Asupra motivului I de casare :

» Violarea art. 260 și 248 din procedura civilă . Exces de putere.

Judele de ocol a admis pe Ciobotaru loset a figura in proces, de şi

nel nu avea nici o calitate . Fusese citat de mine ca intimat, dar la

ndiua înfăţişerei, am declarat că 'l scot din proces şi avém dreptul

na o face conform art. 260, No. 1, din procedura civilă. Nu a putut

nfigura nici ca intervenient, de óre - ce n'a făcut o intervenţiune scrisă

ncum cere art. 248 din procedura civilă “ .

Considerând că o desistare nu póte să aibă loc în înţelesul art. 260

şi 261 din procedura civilă, de cât numai când ea se face asupra in

tregului proces de către cel în drept ; că cererea de eliminare a unel

părți numal, dintr'un proces, fără consimţimentul acosteea este in

admisibilă , când partea figurase deja la prima instanţă şi era câşti

gată desbaterilor procesului şi când densa se opune a fi exclusă pen

tru că i se vatěmă drepturi câştigate ;

Considerând că, în specie, Ciobotaru Iosif, care a figurat ca recla

mant d'inaintea primei instanţe şi a obţinut acolo câştigul pretențiu

nilor sale, nu putea fi scos din causă în apel numai pentru că ast- fel

cereaŭ apelanțiỉ, de óre -ce d'inaintea celei de a duoa instanţe se dis

cutaŭ drepturile recunoscute reclamantului, dar puse din noŭ în des

batere d'inaintea judelui de ocol ;

Că pe cât timp e constant că C. Iosef a figurat ca parte principală

chiar din momentul în care s’a legat instanţa , tot ca parte princi

pală urma să fie menținut și d'inaintea judelui de ocol , şi nu se pote

susţine că el ar fi făcut în apel o cerere de intervenţiune ; că jude

când ast- fel , judele de ocol nu a comis nici un exces de putere , și,

deci, mijlocul invocat cată a fi respins nefiind fondat.

Asupra motivului II de casare :

„ Exces de putere ; judele de ocol ne respinge apelul ca tardiv, cal

nculând termenul de apel de la data unei pretinse notificări din 10

„ Septembre 1896, de și este stabilit, din lucrările aflate în dosaru [

a primăriei , că acea notificare n'a avut ființă reală fiind resultatul unei

- confusiuni de persone, făcută de ajutorul de primar, dupe cum a re

n cunoscut acesta şi a constatat primarul , care , in consecinţă, a fă .

cut o notificare regulată la 9 Octombre 1896 .

Considerând , în drept , că ori -ce acte încheiate de un funcţionar
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public in limitele competintei sale, cu indeplinirea formelor cerute

de lege, aŭ puterea autenticităței, și, ca atare, nu pot fi atacate de

cât prin inscripţiune în fals ;

Că, în specie, procesul-verbal prin care notarul comunei Filesci

constată în mod autentic înmânarea copief in cestiune, nu a fost ata

cat de către recurenţi pe calea inscripţiunel în fals ;

Că sus disul proces -verbal făcênd deplină dovadă despre cele de

visu constatate, cu drept cuvent instanta de fond a înlăturat declara

ţiunile posteriore ale primarului din Filesci, tindend la anularea unel

proceduri bine îndeplinită de notar, declaraţiuni ce, dupe cum notéză

in fapt judele de ocol, întemeindu - se pe împrejurările cause), aŭ fost

date părței numai de complesenţă, așa că nici sub un punct de ve

dere ele nu putéů schimba convingerea deja formată a judecăţel

a

sale .

0

Asupra motivului III de casare :

» Pretinsa notificare de la 10 Septembre, chiar de ar avea veri-o

n valóre, nu se vede că s'a făcut firmel Gheorghiu & Alexiu, ci

» d - lui Alexiu personal, și considerantele pe cari d . jude respinge

nacest motiv constitue o eróre grosieră de fapt şi un exces de puteres .

Considerând că dupe cum stabilesce in fapt cartea de judecată, no

tificarea copiei de pe incheierea aprobativă a procesului-verbal de

contravenţiune adresată firmel D. Gheorghiu & I. Alexiu, a fost in

mânată unuia din asociaţi, în stabilimentul social al firmei ; că întru

cât sus numiţii apelanţi nu aŭ dovedit instanţel de fond că asociaţil

ce a primit notificarea, are, prin o clausă specială a actului constitu

tiv al societăței, mai puține drepturi ca asociatul cel-alt, presumpţiu

ţiunea este, în basa art. 1.514 și următorii din codul civil, că ambi

asociaţi aŭ drepturi egale la administrarea afacerilor sociale ; că aşa

fiind , şi acest mijloc e neîntemeiat.

Asupra motivelor IV și V de casare :

IV . n Aceeași pretinsă notificare din 10 Septembre este nulă , ne

rfiind semnat procesul- verbal de cât de ajutorul de primar, ceea ce

» nu póte fi suficient, fie de vom aplica art. 105 din regulamentul

» pentru perceperea veniturilor comunale, fie de vom aplica regulele

ndin art. 74 din procedura civilă “ .

V. El mai e nul şi fiind - că significarea ce pretinde a constata ou

ne fácută nici la domiciliul nostru , nici la primărie, cum cere art . 117
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din regulamentul sus citat, combinat cu art . 8 din legea perceperei

- taxelor şi 189 din legea vămilor “ .

Considerând că d'inaintea instanţei de fond nu sa cerut, pentru

cuvintele arătate prin aceste mijloce , anularea notificațiune făcută

de notarul comunal in condițiunile prevědute de lege ; că , prin ur

mare, chiar dacă aceste mijloce ar fi exacte ele nu pot fi discutate

pentru prima oră in casaţiune.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secția I.

No. 546

APEL. – Ce cereri se pot face in apel. - Cereri reconvenţio

nale. – Mijloce de apărare. - Cerere in revendicare. – Dacă

se pote cere de la revendicant, in apel, costul imbunětăţirilor

făcute imobilului revendicat și plata besmanului. ( Art . 327

din procedura civilă) .

VĨNDARE. Transcripţiune. - Vindarea aceluiaşi imobil la

duoě persone diferite de către duoě persone diferite. – Care

din aceste vinděri este valabilă .

PROBE. – Aprecierea probelor . Suveranitatea instanţelor

de fond .

-

1) De şi în regulă generală nimeni nu pote fi lipsit de beneficiul

a duoě instante, insă se pot face pentru prima oră in apel

cereri de compensaţiune şi cereri cari servesc ca mijloce de

apărare la acțiunea principală, cum sunt cererile reconvenţio

nale, cară, stând în legătură cu acţiunea principală, aŭ de o

biect de a o nimici saŭ de a'i micşora efectele.

Ast-fel, într'o acțiune in revendicare, acela de la care se revendică,

póte cere pentru prima oră in apel ca , la cas când revendican

tul ar obține câştig de causă , el , posesorul de la care se reven

dică , să fie despăgubit de imbunětățirile făcute la imobilul

revendicat si de valorea besmanului plătit pentru acel imobil,

căcă acestă cerere a sa neavênd alt scop de cât de a micşora

pentru dênsul efectele acțiunei in revendicare şi să'i impuți

neze perderile la cari ar fi expus, şi fiind şi o cerere in strânsă

legătură cu acţiunea principală , nu pote fi privită ca o cerere

nouă , ci ca un mijloc de apărare la acțiunea principală .

2 ) Când un imobil este vindut la duoi cumpărători de către duoe

persone diferite, ce se pretind proprietare, in asemenea cas nu

mai pote fi vorba de efectele transcripţiunei, care nu reguléză
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de cât relaţiile juridice dintre personele definend drepturile lor

de la acelaşi autor, ci este cestiune de a se sci care dintre vinde

toriſ imobilului instrăinat era in drept de a'l instrăina, căci

transcrierea cumpărărei unui imobil de la o personă ce nu este

proprietară acelui imobil , nu pote da acestei persone insuşi

dreptul de proprietate.

Ast-fel, cumpărarea făcută de la adevăratul proprietar prin act

cu dată certă , de și netranscris, este valabilă, nu acea făcută in

urmă de o altă persónă cu act transcris in regulă , însă nu de

la adevăratul proprietar.

3) Instanțele de fond sunt suverane a precietóre a probelor ce se

produc de părţi.

No. 339. – Casată decisiunea curței de apel din Galaţi, secţia I, cu

No. 71 din 1896, în urma recursului facut de Gherassimos An

dreiň Vincentzato .

30 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D.

Hentzescu ;

Pe d. advocat D. Chebapci , din partea recurentului, în desvoltarea

motivelor de casare, și

Pe d . advocat C. G. Cociaş , din partea intimateſ Cristina Chiriţă,

in combateri ;

Deliberând,

Asupra mijocului I de casare :

„ Grezită interpretare şi violare a art. 327 din procedura civilă,

intru cât s'a respins cererea de a fi despăgubit pentru construcți

sunile şi îmbunělățirile ce le -am făcut la vieu .

Avènd fo vedere că obiectul acţiune de faţă este cererea intimatel ,

Cristina Chiriţă, de a se obliga recurentul Gherassimos Andreiủ

Vicentzato sá'í restituéscă în plină proprietate o vie de şese pogone ,

situată în comuna Cazasu, plasa Vădeni, judeţul Brăila ; că recuren;

tul , care deţinea acea vie ca proprietar de bună credinţă , a cerut , in

mod subsidiar de la curtea de apel , ca , in cas de a se admite recla

matia intimatei de adi , Cristina Chirita , densa să fie obigată a'i des

păgubi de plata besmanului pe anii neplătiți de autorul ei Thoma

Machedon şi de valórea îmbunětăţirilor făcute la vie ;

Cå curtea de apel considerând acestă cerere ca o cerere nouă care

o'a fost propusă la prima instanţă , o respinge ca neputând fi făcută

pentru prima oră in apel ;
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а

Considerând că art . 327 din procedura civilă, prevede duoě excep

ţiuni la regula generală, dupe cari nimeni nu pote fi lipsit de bene

ficiul a duoě instante, și anume : că se pot face in apel, ânteiů, cereri

de compensaţiune, şi al duoilea, cereri cari ser vesc ca mijloc de apă

rare la acţiunea principală ; că prin acestă dinurmă specie de cereri,

legiuitorul a inteles cereri reconvenționale, carỉ, stând în legătură cu

acţiunea principală, aŭ de obiect a o nimici saŭ a'l micşora efectele ;

Considerând că, în specie, de şi Vicentzato pretindea că cele şése

pogode de vie revendicate sunt drepta sa proprietate, însă , pentru

casul când justiția ar decide ca el să le restitue reclamantei, dénsul

a cerut să fie despăgubit de imbunětăţirile făcute la acea vie şi de

valórea besmapului plătit ; că, dar, ra vorba de o cerere care, de și

n'av de scop de a se respinge acţiunea reclamantei Cristina Chi

riţă în totul, dar totuşi tindea să micşoreze pentru recurentul Vicen

tzato efectele acelei acţiuni şi să ’i împutineze perderea la care era

expus ; că, de asemenea, cererea sa era in strânsă legătură cu cere

rea principală ; că întrunind aceste condițiuni , ea nu putea fi privitá

ca o cerere nouă, ci ca un mijloc de apărare la acţiunea principală ,

care intră în previsiunile exceptionale ale art. 327 citat, și putea fi

propusă pentru prima oră în apel ;

Considerând că ast - fel fiind, şi întru cât curtea de apel a respins

cererea lui Vicentzato, ca o cerere nouă făcută pentru prima oră în

naintea sa, curtea a interpretat greşit şi a violat art. 327 din pro

cedura civilă, şi, prin urmare, acest mijloc de casare este intemeiat.

Asupra mijlocului II de casare :

» Exces de putere şi violarea tutulor regulelor ce guvernéză do

» bêndirea dreptului de proprietate imobiliară, întru cât s'a înlăturat

nactul meŭ de cumpărătóre de la administraţia domeniului Brăila,

proprietara vieiu.

Avend în vedere că recurentul Gherassimos Vicentzato a invocat ,

ca mijloc de apărare, d'inaintea instanţelor de fond, că actul de cum

pěrare pe care intimata de astădi, Christina Chiriţă , 'și întemeia

acţiunea ei în revendicare, nu fusese transcris, şi că densul fiind o

terţă persónă , acel act de cumpărare nu 'í era oposabil ; avênd în ve

dere că curtea stabilesce in fapt că cele şése pogone de vie supuse

besmanului ce se revendică de Christina Chiriţă , fusese cumpěrate

de autorul el , Thoma Machedon, în anul 1869 de la Tănase Po

pescu, cu act de vindare purtând data certă , pe când Gherassimos
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Vicentzato le cumpărase mai în urmă cu act transcris la tribunal,

însă nu de la aceeaşi persónă, ci de la administratorul domeniului

Brăila ;

Avend în vedere că curtea mai stabilesce, de asemenea, că Tănase

Popescu era proprietarul pogonelor vindute, și asupra acestui punct

nu s'a formulat nici un motiv de casare ;

Considerând că pe cât timp este constant in fapt, că imobilul în

litigið fusese vindut autorului intimate şi recurentului de astădi, de

duoě persone diferite, și pe cât timp este de asemenea constant că

Tănase Popescu era adevěratul proprietar al imobilului vîndut, apoi

cu drept cuvent curtea de apel nu a ţinut sémă de lipsa de tran

scripţiune a actului de vindare făcut de Tănase Popescu, şi a opus

acest act, avênd dată certă dar netranscris, lui Gherassimos Vicen

tzato ; căci în casul când un imobil este vindut la duoi cumpărătorì,

de către duoě persone diferite ce se pretind proprietare, nu mai pote

fi vorba de efectele transcripţiunei, cari nu reguléză de cât relaţiile

juridice dintre persone, detinend drepturile lor de la acelaşi autor, ci

este cestiune de a se sci care dintre vindětorii imobilului instrăinat

era adevăratul proprietar, și, prin urmare, era în drept de a'l in

străina, cunoscut fiind de mai 'nainte că transcrierea cumperărei unui

imobil de la un a non domino, nu pote da acestuia însuşi dreptul de

proprietate ;

Cá aşa fiind, motivul cată a se respinge ca neintemeiat .

Asupra mijlocului III de casare :

„ Exces de putere, intru cât, pe temeiul martorilor, s’a înlăturat

» un act public, declaraţia autorilor intimatului, că n’are nici o pre

tenţie asupra viei..

Considerând că din decisia atacată resultă că intimata Chiriţă , ne

recunoscêad că petiţia de renuntare la dreptul de besman este scrisă

şi subscrisă de autorul séů Toma Machedon, recurentul Vicentzato

a propus martori pentru a dovedi că acea petiție este opera lui

Machedon ;

Considerând că curtea constată că din depunerile acelor martori

nu resultă faptul alegat, fiind contradicětóre şi combătute de depo

sițiile martorilor părței adversare, ast - fel că nu 'i -a putut forma con

vingerea in acestă privinţă ;

Considerând că întru cât recurentul n'a putut face dovada ale



1088

gaţiunilor sale, şi intru cât curtea, ca instanţă de fond, este suve

rana aprecietóre a probelor ce se produc de părți, apoi cu drept

cuvent și fără a comite veri -un exces de putere, dênsa a fnlăturat

petițiunea de care e vorba, și dar și acest mijloc urméză a fi respins

ca neîntemeiat .

Pentru aceste motive :

Caséză , etc. Civil , sectia 1 .

No. 547

INCOMPETINȚĂ . Afacere comercială judecată de o secţiune

civilă a unui tribunal cu sectiune specială . – Dacă dă loc la.

o exceptiune din causa materiei. ( Art. 21 din legea organisărei

judecătoresci din 1890 )

In urma leger de organisare judecătoréscă din 1890 , distincţiu

nea unei cause in civilă saŭ comercială nu mai pote da loc la

o exceptiune de incompetinţă nratione materiaea ; de unde re

sultă că dacă o afacere comercială s'a judecat de o secţiune cs

vilă a unui tribunal care are o secțiune specială comercials ,

fără ca părţile să fi ridicat excepțiunea de incompetinţă , o

asemenea excepțiune nu se pote invoca pentru prima oră in

casaţiune.

No. 340. - Respins, ca nefondat, recursul făcut de N. şi Ad . Juster

contra sentinţei tribunalului Ilfov, secţia I, cu No. 522 din 1896 ,

dată in procesul cu Petrache Hagi Ivanciu și alțií .

130 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d . B. Cernea, advocatul recurenților, in desvoltarea motivelor

de casare, şi

Pe d . I. Țepeluş , advocatul intimaţilor, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivului de casare invocat :

» Exces de putere . Incompetința ratione materiae și violarea art .

» 895 aliniatul ultim din codul comercial .

» Tribunalul civil era necompetent a cerceta şi judeca apelul la

ncontra cărței de judecată cu No. 258 din 1896 , a judelui de ocol

No. 6 , din pricină că afacerea era comercială .n

1

.
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»Poprirea s’a făcut in basă de cambie şi pe temeiul sentinţei co

nmerciale și numai prin exces de putere şi violarea art . 895, ultimul

naliniat, s'a dat sentinţa atacată“ .

Considerând că, dupe art . 21 din legea de organisare judecătorescă,

tribunalele județene fac oficiul de tribunale de comerciŭ fără nici o

modificațiune saŭ adaos in composițiunea lor ; că din momentul ce

aceiaşi judecători sunt chemaţi a judeca atât afacerile civile cât şi cele

comerciale, din punctul de vedere al jurisdicţiuneĩ, distincţiunea unei

cause in civilă saŭ comercială nu mai póte da nascere la o necompe

tinţă din causa materiei; că dacă art. 8 din precitata lege prevede

pentru tribunalul Ilfov o secțiune specială pentru causele comerciale,

de aci nu se pote deduce că incompetinţa secţiunilor civile ale acestui

tribunal de a judeca aceste cause ar constitui o icompetinţă ratione

materiae, căci din momentul ce secțiunea comercială se compune și

se complectéză în acelaşi mod, pria tragere la sorţi, din aceiaşi judecă

tori ce judecă în civil , nu se pote dice că judecătorul civil a judecat

într'o materie ce legea a voit s'o defere în judecata altor judecători

de cât celor civili ; că , afară de acesta , ar fi in paguba unei bune ad

ministraţiuni a justiţiei și neexplicabil că , pe când la tóte tribunalele

din ţéră judecata causelor comerciale făcută de judecătorii civili să

nu pótă da loc la o incompetinţă din causa materiei, numai la tri

bunalul Ilfov, judecata unei asemenea cause de judecătorii unei sec

țiuni civile să constitue o incompetinţă din causa materiei; că, dar ,

crearea unei secţiuni comerciale la tribunalul Ilfov, din momentul ce

ea se forméză cu aceiaşi judecători şi în acelaşi mod ca tóte cele -alte

secţiuni ale acestui tribunal , nu pote fi privită de cât ca o mésură ce

legiuitorul, în vederea numěrului crescênd al causelor comerciale

din acel județ, a credut utilă a o adopta pentru celeritate ce reclamă

judecarea lor.

Considerând că părţile nici n'aŭ ridicat d'inaintea justiției de fond

acestă excepțiune , şi că , nefiind vorba de o incompetintă ratione ma

teriae, ea nu pote fi invocată pentru prima oră în casaţiune;

Că aşa fiind, acest mijloc urmeză a fi respins ca nepropus la in

stanța de fond.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, secţia l.





1

BULETINUL

DECISIUNILOR

CURTEI DE CASATIUNE SI DE JUSTITIE

SECTIUNEA II

No. 548

DELAPIDARE DE BANI PUBLICI .

(Art. 40 din codul penal).

Intenţiune fraudulósă ..

Intenţiunea fraudulósă este cerută şi pentru delictul de sustra

gere de bani publici, prevedut de art. 140 din codul penal, şi ea

reiese din chiar faptul însuşirei de bani publici .

No. 453.— Respingerea recursului făcut de Marin Vasilescu contra

decisiunel curţei de apel din Galaţi, secția II , No. 573 din 1897 .

3 Septembre 1898

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu;

Pe d. P. Borş, in desvoltarea motivelor de rasare, şi

Pe d . procuror C. Sărățeanu, în conclusiunl ;

Deliberând ,

Asupra mijlocului de casare :

„ Violarea art. 140 din codul penal . Nu există delictul de sustrac

aţiune in sensul articolului menţionat, fără stabilirea intențiel frau
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dulóse, ori lipsa acestui element constitutiv al delictului este ezală

ncu neexistenţa delictului însăşi .

» Onor. curte de apel din Galaţi , pe lângă starea de minoritate a

» recurentului atunci când a sěvirşit faptul, mai stabilesce că dênsul

na lucrat cu nepricepere și că nu i se póte imputa nici o intenţiune

nfraudulósă. O atare premisă duce necesarmente la conclusia ne

- responsabilităței taptului ; decỉ , curtea condampându'l a violat art .

140 din codul penal . Solicităm casarea decisiunei No.573 din 1896 ..

Avend in vedere decisiunea supusă recursului , din care resultă că

recurentul fiind dat judecăței pentru sustragere de bani publici și

fals în acte publice , instanţele de fond constată culpabilitatea sa nu

mai în cât privesce delictul de sustragere precedat şi pedepsit de

art . 140 din codul penal, apărându'l de ori -ce responsabilitate în ce

privesce falsul , tocmai pentru motivul că , lucrând fără pricepere, in

tenţiunea fraudulósă, unul din elementele constitutive ale acestui

delict, nu există ;

Considerând că , pentru consumarea delictului prevěqut de art. 140

din codul penal, intenţia fraudulósă este asemenea necesară şi ea

reiese din faptul constatărei însuşiret unor bani publici ; că dacă şi

curtea constată că recurentul 'și însuşise o sumă óre - care din banii

percepuți , art . 140 din codul penal avea a fi aplicat, acea constatare

implicând şi constatarea intenţiei fraudulóse ;

Că aşa fiind , motivul are a fi respins.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Penal, secția 11 .

No. 549

LEGITIMĂ APĂRARE. - Lovire . - Dacă recunoscerea culpabi .-- .

lităţei implică că delicuentul nu era in legitimă a părare .

Prin faptul că o instanţă judecătorescă recunosce culpabilitatea

unui prevenit , dat judecăței pentru delictul de lovire, prin a

césta implicit recunosce că densul nu era in legitimă apărare

când a comis delictul.
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No. 454. - Respingerea recursului făcut de Hipolit Hagiesky contra

decisiune curţei de apel din Bucuresci, secția I , No. 165 din 1897 .

3 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului fácut în causă de d . consilier Ch.

Pherekyde, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăteanu, in conclusiuni;

Deliberand,

Asupra mijlocului de casare :

» Omisiune esenţială şi violarea art . 58, 250 și 256 din codul civil.

- Am ajuns d’inaintea curței, apărarea peremptorie, că mě aflam in

stare de legitimă apărare şi am şi dovedit lucrul; curtea in sen

tinţa sa nu spune nimic in acestă privință ; urmând ast-fel, curtea

comite o omisiune esenţială şi prin acesta chiar violéză sus citatele

texte de lege .

Avènd in vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând că resultă din actele aflate în dosar că, d'inaintea tri

bunalului, recurentul, urmărit pentru delictul de lovire, a sustinut că

ar fi fost provocat la sěvirşirea acestui delict, și numai înaintea cur

ţei de apel apărătorii săi aŭ pus cestiunea de legitimă apărare ;

Considerând că , de altmintrelea, chiar din faptul că curtea recu

nósce culpabilitatea recurentului, prin acesta implicit recunosce că

densul nu se afla in legitimă apărare ;

Că, prin urmare, mijlocul invocat are a fi respins ca neintemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal, secţia IL

No. 550

FALIMENT. — Consecinţele lui . — Cum se pot înlătura. — Rea-

bilitare .

Declararea de faliment are consecinte pentru falit şi implică ne

capacități cari nu pot fi inlaturate de cât prin formalităţile

reabilitărei.
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No. 190.- Respingerea, dupe o diverginţă, a recursului făcut de

Mayer Zaharia, contra decisiunei curţei de apel din Galati, sec

ția II, No. 10 din 1897.

3 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ştefă -
nescu ;

Pe d . Chebapci, in desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d. jude-sindic, in combateri ;

Deliberånd,

Asupra mijlocelor de casare invocate :

» Exces de putere şi violarea art . 350 din codul comercial , din ur

omătórele puncte de vedere :

na) Că eŭ am fost declarat falit numai pentru că n'aşi fi achitat

» poliţele ce le - am girat, însă acele polite nefiind comunicate giran

ntului in timpul util , s'a pier lut acţiunea cambială ;

nb ) Curtea intervertesce ordinea de probaţiune și distruge prin

„ tr'o simplă afirmare nesprijinită, nici justificată cu nimic, cả

neŭ aşi putea avea și alți creditorị, de şi presintăm achitate poli

» ţele în virtutea cărora fusesem declarat in stare de faliment, cum și

n certificatul grefei că n'am nici un creditors .

Având în vedere că prin decisiunea supusă recursului se constată

că asupra recurentului s'a declarat stare de faliment prin sentinţá

judecătoréscă ; că el făcênd opoziție în contra acestei sentinţe , curtea

de apel , prin decisiunea supusă recursului, constată din noŭ faptele

cari aŭ determinat punerea lui în stare de faliment, și declară că tri .

bunalul, când a declarat starea de faliment, s'a conformat leger ;

Avênd în vedere că , în deosebỉ, recurentul a cerut retractarea ace

lei sentinţe declarative de faliment, şi pentru motivul că toţi credi

torii cari aŭ cerut declararea de faliment aŭ fost achitați, și că n'aŭ

nici un creditor că curtea rěspunde că sentinţa declarativă de fali

ment este bine dată, și nu pote fi reformată, și că prin nimic nu se

justifică că toţi creditorii aŭ fost achitaţi , de óre-ce n'ar fi avend

avere, şi că ar fi dispărut ;

Considerând că este a se sci dacă , în urma oposiției saŭ apelului ,

se pote retracta sentinţa declaratóre de faliment, bine şi în regulă

dată , pentru motivul desinteresărei creditorilor ;
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Considerând că declararea de faliment are consecinte grave pen.

tru falit, şi implică necapacități carl nu pot fi înlăturate de cât prin

formalitățile reabilităreț ;

Considerând că , de altmintrelea, desinteresarea tutulor creditori

lor nu a fost dovedită, şi nu pote fi dovedită, de óre -ce curtea con

stată că falitul nu are nici o avere ;

Considerând că decisiunea supusă recursului se sustine pe motive

și de drept şi de fapt ;

Considerând că întru cât privesce motivul b nu s'a propus şi dis

cutat la curte precum se formuléză ; că din contrà recurentul a sus

ținut numai că polițele pentru neplata cărora fusese falimentul de

clarat saŭ achitat, şi că întrebarea la care are a se respunde în drept,

şi la care respunde curtea de apel este : ndacă achitarea acestor cre

ditori póte să facă să înceteze o stare reală constatată prin sentinta

declaratóre de falimentu ;

Considerând că, în cât privesce motivul II , curtea nu se pote in

crimina a fi intervertit ordinea probaţiunei, de ore -ce ea susține și

declară că nu e constant că toți creditorii ar fi putut fi achitați, ne

fiind nici o avere ;

Că de aceea motivele fiind neîntemeiate urméză a fi respinse.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, secția II .

No. 551

BANCRUTĂ SIMPLĂ. - Registru -jurnal. Netrecerea dilnica

a operatiunilor. - Când este unmotiv de bancrată . (Art. 876

dincodul comercial).

Netrecerea in fie -care di, de către un comerciant, a operaţiunilor

sile in registrul-jurnal, nu este prin ea insasi un motiv ca

acel comerciant să fie condamnat ca bancrutar in cas de ince

tare de plăţi, aceste operaţiuni putênd fi trecute şi la o séptě

mână, dacă se constată că registrul-jurnal a fost finut in re

gulă şi fără omisiuni sau mistificări.
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No. 455. Respingerea, dupe o diverginţă, a recursului făcut de

procurorul general al curţei de apel din Iaşi contra decisiunei ace

lei curti, secţia I , cu No. 54 din 1897, in causa Pauline lacovitz .

9 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d. consilier Ch .

Pherekyde ;

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu , în conclusiunì ;

Deliberând,

Asupra motivelor de casare :

1. „ Curtea a violat dispositiunile art . 876, alin . 5 şi 23 din codul

»comercial, care obligă pe comerciant a ține registre , şi a trece ope

mraţiunile sale comerciale și cu ţi, de óre -ce , din instrucțiune şi din

s raportul expertului, se constată că falita nu a ţinut de loc registre

nde la 1893 până la 1 Septembre 1895; că pentru restul timpului

nou a trecut operaţiunile sale în mod regulat, şi că strata la care se

sreferă curtea că ar putea servi de control este ţinută numai pe 3

» luni ( fila 26, rap. exp. );

II. „ A violat disposițiunile art . 877 , alin . I :

» Falita mărturisesce la instanță și la tribunal (58 și 86) că a fă

ncut comerciŭ de la 1898 până la 16 Aprilie 1896, fapt care se mai

- dovedesce din raportul judelui -comisar ( f. 12 ), din dosarul No. 492

ndin 5 Martie a. c. al perceptiei din Jaşi şi 3.463 din 19 Martie

» a. C. al prefecturoi poliției locale.

- Curtea luând în instanţă negarea apărătorului, drept negarea fa

» litei, căci din notele grefei se constată că dênsa n'a fost interogată

nde curte, admite că începutul anului comercial trebue a se calcula

nde la data când comerciantul 'și legaliséză registrele la tribunal, și

opu din giua de când a inceput a 'şi exercita profesiunea de comer

nciantă .

III . „ A violat disposițiunile art. 877, alin. III :

Curtea nu motivéză în fapt cari sunt împrejurările cause că fa

» lita nu a fost în încetare de plăţi, fiind - că aceste împrejurări con

nstitue elementul delictului de bancrută simplă și este constatat, in

nafară de mărturisirea falitei, prin hotărirea tribunalului ( f. 2 ), prin

» care o declară in stare de faliment ; că falita avea poliţe pentru mai

2

!
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> multe mil de lei protestate cu mai bine de o lună de dile inaintea

cererei de a fi declarată în stare de falimentu .

Avènd in vedere că din constatările coprinse în decisia curței de

apel din Jași, contra căreea e indreptat recursul procurorului gene

ral, resultă că Paulina Iacovitz a început noul comerciů, de care ea

este chemată a réspunde, la 1 Septembre 1895 şi a continuat până

la 1 Aprilie 1896 ;

Că a cerut registrele cerute in regulă ; că în deosebi , in registrul

jurnal trecerile s'aŭ sevirşit la o septěmână ;

Că lipsa inventariului pentru scurta durată a comerciului nu i se

póte imputa ;

Considerând că în cât privesce motivul de recurs , violarea art . 876,

alin . 5, şi 23 din codul comercial, curtea de apel declară că în regis

trul- jurnal trecerile s'aŭ efectuat nu în fie - care di , ci la o septě .

mână că nu s’a dovedit insă nici o greşală saŭ inexactitate ;

Că din contră tóte trecerile sunt intărite şi prin straţă ;

Că într'adevěr dacă registrul-jurnal are a fi oglinda succintă a tu

tulor operatiunilor trecute in fie - care di , însă nimic nu se opune că

trecerile se pot efectua şi pe intervale de opt dile, destul ca ele să

fie complecte şi sincere , şi sub acest raport registrul-strată produs

contribue a dovedi că nu este omisiune ;

Că, de altmintrelea , însăşi legiuitorul admite că cheltuelile casel

n'aŭ a fi trecute și pe di, ci numai pentru o întrégă lună ;

Că petrecerea in fie -care și atunci ar fi un motiv spre a imputa

că comerciantul e culpabil conform art . 876 din codul comercial,

când într'adevěr şi în netrecere ar fi o omisiune saŭ o mistificare

saŭ când trecerea n'ar fi complectă ;

Că dacă în fapt nimic din acestea nu se dovedesce, nici condițiile

pentru aplicarea art . 876, alin . V din codul comercial nu sunt;

Considerând că în cât privesce motivul II el se respinge prin con

statarea de fapt a curței de fond, că prevenita n'a început comerciul

de cât la 1 Septembre 1895 ;

Considerând că în cât privesce motivul III, lipsa de motivare nu

póte fi un motiv, când în acestă privință curtea de apel constată și

declară, între altele, că din împrejurările cause reese că inculpata a

avut motive puternice de a se crede fotr'o stare de strimtorare nu

mal momentană ;

a

70
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Că, dar, tóte motivele sunt neîntemeiate şi recursul cată a se res

pinge.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal, secţia II .

No. 552

APEL. – Parte civilă. – Sentinţă achitătóre . – Dacă constitue

lucru judecat pentru partea civilă . ( Art . 197 din procedura pe

nală).

Partea civilă are dreptul să facă apel in contra sentinţei primei

instante, şi acest drept nu pote fi intru nimic subordonat ac

ţiunei ministerului public, și nici póte fi privată de acest drept

prin faptul că prima instanţă a pronunţat o sentință achită

tóre pentru prevenit, sentinţă rèmasă nea pelată de ministerul

public, căci acestă sentinţă nu pote fi considerată ca lucru de

finitiv judecat față cu partea civilă .

No. 456. - Respingerea recursului făcut de A. M. Feder contra de

cisiei curţei de apel din Bucuresci, secția II, No. 211 din 1897.

9 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d.consilier G. Liciu , şi

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra motivului I de casare :

I. „ Eróre grosieră şi esenţială de fapt, motivare.

» Din contractul de compt curent, vidat de d . jude-instructor al cabi .

nnetului III , cum şi din însăşi recunoscerea falitului în bilanţul sčí

asub No. 49, se vede in mod patent că Feder era creditorul lui Vein

nstein cu suma de 3.000 leị, pe când curtea declară în consideran

ntele sale că intru nimic nu se constată că ar fi existat între ei acest

nraport, fără a motiva acesta “,

Considerând că pentru admiterea acestui motiv se cere o verifi

care a faptelor şi o dovedire a acelei relatie de care se face mențiune ;
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Că fiind vorba de verificare de fapte, constatate , de altmintrelea, de

instanta de fond în sensul contrariŭ , şi nefiind dovedită afirmarea in

privinta raportului, motivul are a fi respins.

Asupra motivului II :

II. „ Eróre grosieră şi lipsă totală de motivare, în ceea ce privesce

- primul punct de cerere, căci curtea admite ca dovedit faptul înstrăi

» nărel butoiului de cositor, fără a arăta de unde reiese proba şi ple

ncând de la acestă premisă eronată în fapt, nu 'mi recunosce dreptul

de retenţiune prevědut de art. 387, combinat cu art. 33 si 437 din

ncodul comercial pe care le violéză ast-felu .

Având in vedere că curtea constată în fapt că Veinstein nu datora

nimic recurentului pentru cheltuelile de transport ce el făcuse, căci

recurentul, pentru a exercita dreptul de retenţiune asupra butoiului

de cositor ce pretinde că avea conform art. 387 din codul comercial,

trebuia a face lui Veinstein somaţiune să arate ce anume i se dato

réză, şi, în fine, să îndeplinescă obligaţiunile ce i se pun prin art. 388

şi următorii din codul comercial ;

Că recurentul singur a mărturisit faptul reţinerei acelui butoiù cu

cositor, și, dar, el însuşindu’şi fără nici un drept averea altuia, nici

acest motiv nu e intemeiat şi trebue a fi respins.

Asupra motivelor III şi IV :

III . »In specie , fiind vorba de despăgubiri pretinse ca derivând din

neexecutarea unui contract de transport intervenit intre părţi, cum

acesta constată în fapt, curtea sesizată de apelul părţel civile, nu

» putea, fără a călca principiile generale de drept, să judece acestă ce

» rere in accesorii ; ci trebuia neaparat să formeze obiectul unei ac

nţiuni principale, în specie comercială, pentru a nu se priva alt -cum

partea de tóte mijlocele de apărare prevědute de lege în asemenea

-casuriu .

IV. „ Chiar dacă s'ar admite că acele despăgubiri ar resulta din

ntr'un delict pentru care inculpatul a fost achitat de prima instanţă ,

n totuşi instanţa sesisată de apelul părțeỉ civile, in stabilirea faptelor

ncari daŭ nascere la despăgubirĩ, nu póte să contradică hotărirea

nachitătóre in penal , in ceea ce privesce faptele şi elementele delictului

din care ar decurge acele despăgubiri, căci alt-cum este a lovi au

ntoritatea lucrului judecat a acelei hotăriri , cum în specie curtea

na facuts .
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Considerând că din coprinsul art. 197 din procedura penală reiese

că dreptul de apel al părțel civile, in materie corecţională este abso

lut in general, fără a fi subordonat întru nimic acțiuneſ ministerului

public ;

Că orf -care ar fi sentinţa dată de prima instanţă, partea civilă, are

dreptul să stabiléscă înaintea curței de apel existenţa delictului pen

tru interesele sale civile, pentru că despăgubirile civile sunt pagu

bele pe cari faptul prevenitului i le - a ocasionat şi partea civilă nu se

póte plânge de aceste pagube de cât atât cât faptul este calificat ca

delict ;

Că acesta fiind dreptul părței civile, ea pu póte fi privată de acest

drept prin faptul că prima instanţă pronunţând o sentinţă neapelată

de mioisterul public, s'ar fi ridicat faptului imputat prevenitului ori

ce caracter de delict penal, căci o asemenea declarațiune din partea

primilor judecători nu pote fi privită ca definitivă față cu partea ci

vilă, învestită cu dreptul de apel fără a se nimici prin acesta chiar

acest drept de apel ; că , dar , nu pote fi vorba de autoritatea lucrului

judecat pentru existenţa şi calificarea faptului şi pentru partea ce pre

venitul a luat la perpetrarea sa ;

Considerând , în specie , că curtea de apel, asupra apelului părţei

civile contra sentinţei achitătóre a primilor judecători , recunoscênd

faptelor imputate recurentului, caracterul de delict şi condamnâdu - 'l

la despăgubiri civile către Veinstein , d’a violat nici un principiú de

drept, și ast- fel , și aceste motive sunt neîntemeiate şi urméză a fi

respinse .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal , secția II .

1

No. 553

3

HOTĂRIRI. - Comunicarea cărţilor de judecată corecţionale.

Extract. (Art. 45 din legea judecătoriilor de pace din 1894).

Asemănat art . 45 din legea judecătoriilor de pace din anul 1894 ,

comunicarea cărţilor de judecată corecţionale se face în ex

tract, prin administraţiune, fără ca acest text de lege să arate

ce trebue să conţină extractul. 11
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No. 457. – Respingerea recursului făcut de Tiţă G. Iorgulescu şi

Ghică Isbăşoiu contra sentinţei tribunalului Prahova, secția II ,

No. 471 din 1897.

9 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier Gr. M.

Buiucliu ;

Pe d. C. Cristescu, în desvoltarea motivului II de casare, și

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberånd ,

Asupra motivului II de casare :

„ Violarea art . 45 din legea judecătoriilor de pace din 1894 .

„ Am invocat înaintea tribunalului culitatea comunicărei ce ni s'a

» făcut a extractului cărței de judecată pronunţată în lipsă-ne de ju

ndecătorul de pace, pentru că el nu era în regulă , adică nu coprin

„ dea şi faptul pentru care am fost condamnati, și , ca consecinţă a

nacestei anulări , am cerut să admită apelul nostru ca făcut în termen .

„ Tribunalul ne respinge acest apel pe motiv că extractele nu aŭ fost

comunicate conform art. 45 sus citat , și nu pot fi anulate pentru că

onu s'a indicat în ele şi faptul pentru care am fost condamnaţi, cre

dem şi susţinem că acestă teorie este greşită şi violéză art . 45 .

„ Prin comunicarea unei hotărîrî condamnatorie în materie corecţio

» nală în extract , iar nu in copie cum este regula de drept comun ,

» legiuitorul n'a putut înţelege o simplă comunicare a pedepsei fără

» så se arate obiectul şi faptul pentru care prevenitul a fost condam

» pat, ci comunicarea cel puţin a dispositivului hotăriref, fără moti

» vele ej, dispositiv care trebue , dupe art. 191 din procedura penală ,

să arate faptele pentru cari s'a pronunțat condamnarea , pedepsa şi

ncondamnaţiunile civileu .

Considerând că art. 45 din legea judecătoriilor de pace din 1894

prescrie că comunicarea cărţilor de judecată corectionale se face in ex

tract prin administraţiune , fără a arăta ce trebue să conţină extractul.

Că, ia specie, din contractul aflător în dosar să constata că densul

coprinde puměrul cărţei de judecată prin care recurenții sunt con

damnati, articolul in basa căruia sunt condamnați și numele persó

nelor către care sunt condamnati ;
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Că acest extract se vede că este întocmai cu dispositivul cărței de

judecată ;

Că ast- fel fiind , recurenților le era fórte uşor a afla faptul pentru

care aŭ fost condamnati, articolul fiind arătat în extract şi acestă

lipsă a coprindere faptului nu e de natură a anula extractul, și, deci,

tribunalul respingend acest mijloc de apărare, n'a violat nici un text

de lege ;

Că, dar, motivul e neintemeiat şi urmeză a fi respins ;

Avend în vedere că recurenţii renunță la motivul I de casare.

Pentru aceste motive :

Respinge , etc. Penal , sectia II .

No. 554

COMPETINȚĂ. - Regulament de competinţă . — Furt calificat.

(Ar. 525 din procedura penală ; art. 309, alin . V din codul penal ;

art. 71 din legea judecătoriilor de ocole din 1896).

Furtul prevědut şi pedepsit de art. 309, alin . V din codul penal,

oră cât de mică ar fi valórea obiectelor furate, este de compe

tinta tribunalelor corecţionale a 'l judeca .

No. 458. – Regularea competinţei in causa lur Ristea Burcea, în

urma cererei făcută de d . procuror general al curței de casație.

9 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultånd citirea raportului făcut'în cauză de d. consilier D. Cuculi , şi

Pe d . procuror C. D. Sărateanu, în conclusiun! ;

Deliberând ,

Având în vedere că Ristea Burcea și Niţă Şerban, fiind daţi jude

căței pentru că aŭ comis faptul de furt de lemne de la Machedon

Dumitru, tribunalul judeţului Argeş, prin sentinţa cu No. 464 din

1897, ’și declină competinţa de a-i judeca pe motiv că cererea de des

păgubiri a reclamantului este de 15 lei, şi că judecătoriile de ocol

sunt competinte a judeca delictele prevědute de art . 308 din codul

penal când despăgubirile civile sunt mai mici de 100 lei ;
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Că, în urmă, judecătoria ocolului I Pitesci, sesizată de acestă afa

cere, prin cartea de judecată cu No. 496 din 1897, 'şi declină de

asemenea competinţa pe motiv că faptul intră în previsiunile art. 309,

alin . V din codul penal, şi dupe art . 71 din legea judecătoriilor de

pace, judecătoriile de ocol nu sunt competinte a judeca faptele pre

vědute de art. 309 din codul penal ;

Considerând că ambele hotăriri rém ânênd definitive, cursul justi

tiei este intrerupt, şi, dupe art. 525 din procedura penală , curtea de

casație e chemată să pronunţe un regulament de competinţă ;

Avènd in vedere că se afirmă că inculpatii aŭ comis faptul de furt

de lemne in séra de 8 spre 9 Decembre, fapt care petrecendu-se pe

la orele 6 când e intuneric , acesta constitue delictul prevědut şi

pedepsit de art. 309, alin . V din codul penal , și, prin urmare, de com

petinţa tribunalului, iar nu a judecătorului de ocol a fi judecat.

Pentru aceste motive :

Regulând, etc. Penal , secția II .

No. 555

REGULAMENT DE COMPETINȚĂ. Când are loc . Când e

xistă conflict. Dacă decisia unui comandant de corp de ar

mată póte da loc la conflict. (Art. 524, 525 şi 529 din proce

dura penală ).

REGULAMENT DE COMPETINȚĂ . -- Oposițiune . Dacă există

drept de oposițiune .

are

1) Ecistă conflict negativ când duoè juridictií sesizate 'si declină

competinţa prin hotăriri rămase definitive, şi nu este nevoie

ca ambele juridicţii să fie sesizate de o - dată , ci una dupe alta .

2) Comandantul unui corp de armată este o autoritate ce

dreptul a pune acţiunea publică in mişcare pentru delictele

militare, şi a da decisie relativ la instruirea causei , şi, decă,

decisia sa prin care 'si declină competinţa póte veni in confiict

cu decisiunea altei juridicţiuni, şi să dea loc, in asemenea cas,

la un regulament de competinţă .

3) Nu este conflict de competință când o decisie saŭ alta este

incă supusă unei căi de retractare prin oposiție saŭ apel .

4) Decisiunile curţei de casafie prin cară ordonă un regulament

de competingă in materie penală nu sunt supuse opsiţiunci.
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No. 459. - Respingerea opositiune făcută de Octavian Turculet

contra decisiunei acestei curţi cu No. 276 din 1897, dată asupra

regulărei de competinţă in causa în care numitul este implicat

pentru ultragiů .

9 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului tăcut în causă de d . consilier Al .

Giani, şi

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni ;

Deliberând ,

Asupra motivului I de casare :

" Greșită interpretatiune şi aplicaţiune a disposițiunilor art . 525

ndin codul penal . Un recurs in casaţie in materie de regulare de con

flict intre duoe tribunale sesizate cu judecata unei infracţiuni , este

ninadrnisibilă , dupe cum unul saŭ ambele tribunale saŭ pronunţat.

- Dacă pentru existenţa unui conflict trebue ca duoě tribunale să se

nafle in cercetarea aceleeaşi infracțiunì, ioalta curte, nu are adi

supus desbaterilor sale nici un conflict, şi acesta pentru cuventul că :

n 1 ) Nu am fost supus judecăței a duoě tribunale, şi 2 ) admi

tênd că am fost, acele tribunale se pronunţaseră mai 'nainte de a

nse cere un regulament de conflict.

„ Dacă pentru existenţa unui confict se cere ca o acțiune publică

-să se afle in cercetarea a duoě tribunale, pentru a se putea cere

nînaltei curți un regulament de conflict şi cum atunci când înalta

n curte a fost sesizată pentru a da în specie o decisiune de confiict ,

rnu se găsiaŭ duoě tribunale în cercetarea culpei ce ’mi se aduce, .

» dar numai unul, adică tribunalul de Buzěů , și cum acesta se pro

» nunţase inca de la 4 Martie a . C. , urméză că inalta curte nu are

asupus desbaterilor sale nici un copflict, și , decí , recursul d - lui pro

ncuror general, din acest punct de vedere privit, cată a fi respios ca

ninadmisibilu .

Considerând că există conflict negativ, precum e în specie , când

duoe jurisdicţii sesizate prin decisiſ rėmase definitive, 'și declină com

petinta ; că pentru ca să fie conflict nu se cere ca ambele juridictiſ

de o -dată să fie sesizate , ci una dupe alta , căci dacă în specie, mai

åntêiŭ juridicţia militară a declină competinţa şi apoi şi juridicţia
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penală civilă la care se indreptéză causa , asemenea 'și declină com

petinta, este conflict negativ, și este în condiție de a se pronunţa

un regulament de competinţă; Că, de altmintrelea, declinarea din par

tea comandantului corpului III de armată este din partea unei au

torităţi ce are dreptul a pune acţiunea in mişcare şi a da decisie re

lativ la instruirea causeſ ; că de aceea motivul este neîntemeiat.

Asupra motivului II de casare :

» Violarea disposiţiunilor art. 524 din codul de procedură crimi

spală, și a dispositiunilor art. 78 din codul de procedură militară .

» Art. 524 dio procedura criminală, explică în destul că nu putem

» admite conflict dupe ce tribun a lele s'aŭ pronunţat, dar că părțel

ninteresantă 'i este reservati calea prevědută în acel articol 524 ,,

Considerând că intr'adevěr nu e conflict, intru cât o decisie saŭ

alta este încă supusă unei căi de reformare saŭ de retractare prin

oposiție saŭ apel ; că , de altmintrelea, dacă sentința unei instante a

rēmase definitivă prin afacere de apel , sunt condițiile art . 524 din

procedura penală pentru a putea cere un regulament de competioţă ;

că , in specie, ambele decisiï ale jurisdicțiunei penale militare şi ale

jurisdicţiunei penale civile sunt definitive, prin urmare, este casul că

póte cere regulare de competindă conform art . 529 din procedura

penală ; că de acea și acest motiv este neintemeiat.

In cât privesce motivul III :

Oposițiunea mea este admisibilă , fiind că inalta curte, când a pro

onunţat decisiunea cu No. 276 din 1897 , a judecat fără a 'mi cere

nmemoriů, și, deci , conform dispositiunilor art . 527 din codul de pro

scedură crirainal, a judecat cu drept de oposiție, drept ce cală a fi

nexercitat in termenul de trei dile de la notificarea dicisiunei sale ,

nconform art. 532 din codul de procedură criminală , și care neco

a municându- mi -se, oposiţiunea este în termen legal făcută şi deci

nadmisibilă.

» Greşită aplicaţiune a art . 52 şi 53, alin . III din codul justițiet

n militară, căci dupe ce inalta curle constată că in diua de 29 Augus,

anul expirat, când mi se impută delictul mě găsiam concentrat, şii

deci, chemat sub arme, şi , deci , justițiabil de tribunalele militare,

nconform disposițiuailor art . 52 din codul penal militar, 'mì face to

ntuşi dispositiunile art . 53 , alin . III din codul justiţiei militare, sub

nouvêat că , iu qiua de 29 August expirat, mě găsiam in permisie saŭ
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scongediŭ la domiciliul meủ ; chiar dacă am admite că oficerii de re

nservă concentrati, însă in congediu , li se aplică art . 53, alin , III

ndin codul justiției militare, cum nimeni n'a probat , că în adevěr si

ntuaţiunea mea era în diua de 29 August 1896, când 'mi se impută

ncă ași fi sevirşit un ultragiŭ de oficer de reservă concentrat, în

ncongediŭ saŭ în permisie, aşa că textul care ar urma să mi se a

-plice ar fi art. 52 din codul justiţiei militară, ca oficer de reserva

nconcentrat ce eramu ,

Considerând că motivele coprinse în decisia curte de casaţie din

20 Maiŭ 1897, contra căreea se face oposiție sunt intemeiate ;

Considerând că, de altmintrelea, prin decisiunea curței de casaţie

din 20 Maiŭ 1897, regulându-se competinţa şi declarându- se că a

facerea e de competinţa tribunalului de Buzět , contra acestei decisii

pronunţată în materie penală nu este oposiţie , precum nu se admite

opositie la curtea de casaţie contra unei decisiuni în materie penală ;

Că de aceea şi acest motiv e neîntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge , etc.

Penal, secția II.

No. 556

COMPETINȚI. – Infracțiuni la legea vânatului . Dacă sunt

contravenţiuni saŭ delicte . (Art. 525 din procedura penală ;

art . 8 și 9 din codul penal ; art . 14 , 18, 19 şi 20 din legea vêna

tului ; art . 69 din legea judecătoriilor de ocóle ).

Ceea - ce determină caracterul unei infracţiuni ca contravenţie

saŭ delict , este pedepsa , și întru cât infracţiunile la legea vê

natului se pot pedepsi cu o amendă mai mare de cât amenda

maximă de 25 leč pescrisă de art . 9 din codul penal pentru

contravenţiuni , aceste infracțiuni nu pot fi de cât delicte de

competinga tribunalului corectional a le judeca .

No. 460. - Regularea competintei in causa lui D. Mocanu şi Nicu

lae Ilie in urma cererei făcută de d . procuror- general al acester

inalte curţi .
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9 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu , in conclusiunì ;

Deliberand :

Avènd in vedere că Dumitru Mocanu și Nicolae Ilie , fiind dați ju

decăţei pentru că nu aŭ contravenit la legea venatului , judecătoria

colului Horincea, prin cartea de judecată No. 215 din 1897 , 'şi de

clină competinţa de a'i judeca, pe motiv că , dupe disposițiunea art. 21

din legea venatului, aceste infracțiuni se judecă de tribunalul de

prima instanţă ;

Cá in urmă tribunalul Covurluiŭ, secţia I, sesizat de acestă afa

cere prin sentința No. 405 din 1897 , ’și declină de asemenea compe

tioja , pe motiv că , din disposițiunile art . 14, 18, 19 şi 20 din legea

venatului, resultă că infracțiunile la acestă lege constituesc contra

venţiuni, şi dupe art . 69 din legea judecătoriilor de ocole , care e pos

terioră legei vênatului și care o abrogă în disposițiuni contrariſ , tóte

contravenţiunile de simplă poliţie, de ori-ce patură, decurgênd din

ori -ce lege, sunt date in competinţa judecătoriilor de ocol ;

Considerând că ambele aceste hotărîrî rèmânênd definitive, cur

sul justiției fiind întrerupt, și , dupe art . 525 din procedura penală ,

acéută înaltă curte este chemată a pronunța un regulament de com

petinţă ;

Avènd în vedere că e constatat de ambele instanțe că inculpaţii

au comis o infracțiune la legea venatului ;
o

Avend in vedere ca dupe art . 8 şi 9 din codul penal se pedep

sesce cu amendă de la 26 lei în sus delictele, iar de la 25 lei în jos

contravenţiunile ;

Cá dupe art . 14 din legea venatului infracţiunile la acestă lege se

pedepsesc cu amende de la 10--100 lei ;

Cå de aci resultă că infracțiunile la legea venatului putênd fi pe

deps te cu o amendă mai mare de 25, lei prescrisă pentru contraven

tiuni de art . 9 citat, aceste infracţiuni nu pot fi de cât delicte ;

Considerând că obiecţiunea că dupe art . 14, 18, 19 şi 20 din le

gea venatului, infracţiunile la acestă lege constituesc pisce contra

vepțiuni, nu pote determina caracterul acelor infracţiuni , fiind -că le

>
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giuitorul intrebuintéză expresia contravenţie , in sens de infracţie, şi

pe lânză ele mai găsim in legea respectivă și expresiile delict şi de

licuenți ;

Că ceea - ce determină caracterul unei infracţiuni ca contrarentie

saŭ ca delict este pedepsa, și întru cât amenda pronunţată de lege

este mai mare de 25 lei, este in vederat că infracţiunile la legea vè

natului sunt delicte, şi , prin urmare, judecarea e de competinta tri

bunalului.

Pentru aceste motive .

Regulând competinta , etc. Penal, sectia IL

No. 557

INTEROGATORIU .--- Chemare la interogatoriú . --- Apreciere su

verană a instanţelor de fond . Poprire. --- Poprire in materie

comercială.–Cum se póte face.-- Cambie protestată . (Art . 907

şi 908 din codul comercial).- Casaţiune. - Mijloce nepropuse la

fond şi întemeiate pe violarea art. 409 şi următorii din pro

cedura civilă . - Neadmisibilitate . (Art. 409 din procedura civilă ).

1) Judecătorii nu sunt finuți a admite chemarea la intcrogatoriu

ori de câte ori se cere de părţi, destul numai să motivere neud

miterea unei atari probaţiuni .

2 ) In materie comerciulă , proprirea se pote face in basa unei

cambii protestate la termen , fără a fi nevoe de un titlu ere .

cutoriu .

3 ) Nu se pote invoca pentru prima oră in casaţiune motivul in

temeiat pe violarea art . 409 și următorul din procedura civil ,

dacă nu a fost propus mai ântêiŭ la instanţa de fond .

No. 193. -Respins ca nefondat recursul făcut de llie lordă pesci ,

contra sentinţei tribunalului Ilfov , secția comercială, No. 1.807 din

1896 , în procis cu A. Achterian.

9 Septembre 1897

CURTEA

Ascultând citirea ranortului făcut in causi de d . consilier Al .

Degre ;
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Pe d-nii Budişteanu şi I. Brătescu , advocaţii recurentului Ilie lor

dănescu, în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d . Caracas, advocatul intimatului A. Achterian, in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului I de casare :

Exces de putere și violarea disposițiunilor relative la modul de

probaţiune. In adevěr tribunalul , fără nici un motiv, 'mi respinge

ncererea ce făcusem de a se chema la interogatoriŭ creditorul ur

, măritor spre a afirma dacă nu scie că în momentul când se făcuse

- poprirea in manile mele, debitorul creditorului urmăritor numai

» era in serviciul meŭ. Cu modul acesta tribunalul, in mod abusiv, m'a

* pus ir imposibilitate de a mě apărau.

Considerând că, dupe regulele de procedură civilă , judecătorii nu

sunt ţinuti a admite chemarea la interogatoriŭ ori de câte ori se cere

de părți , destul numai să motiveze neadmiterea unei atarí probaţiuni;

Că, in specie, tribunalul , prin sentinţa supusă recursului, constată

că recurentul n'a articulat nici un fapt asupra căruia intimatul să

fie interogat şi , apreciând diferitele imprejurări, a găsit că acestă che

mare nu e de cât un mijloc de amânare ;

Că, dar, motivând neadmiterea cerere de chemare la interoga

toriŭ , tribunalul n'a comis nici un exces de putere şi mijlocul fiind

neintemeiat urmeză a se respinge ;

Asupra motivului II de casare :

»Violarea art. 455 și următorii din codul de procedură civilă , de

nóre-ce nu avea titlu executor şi nu putea face, deci, poprirea, nefiind

dator nimic .

Avend în vedere că din dosar se constată că proprirea făcută de

intimat s'a făcut in basa unel poliți protestate la scadenţă ;

Considerând că dupe art. 907 şı 908 din codul comercial, care re

guléză materia in specie, poprirea se pote face in basa unei cambil

protestată la termen ;

Că, dar, nu era nevoe de un titlu executoriů a face poprirea şi mo

tivul find neintemeiat are a fi respins.

Asupra motivului III de casare :

„ Violarea art . 409 şi următorii din codul de procedură civila, de

nóre- ce un salariú nu era de cât o sumă ce se plătea pilnic pentru

întreţinere şi care nu este supusă poprirela .
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Considerând că acest motiv n'a fost propus la instanţa de fond şi

el neputênd fi propus pentru ånléia oră în casaţie urméză a fi respins.

Asupra motivelor IV și V de casare :

» Violarea art. 459, 460 şi următorii din codul de procedură civilă,

ncăci declaraţiunea mea de la procesul-verbal lipsesce și este fácut

nio lipsa inea ca şi a debitorului meŭ ; declaraţiunea mea inaintea

» instanţei a fost şi este că nu sunt dator şi declaraţiunea debitorului

nurmărit ou póte să facă probă in contra mea mai ales când insuși

» çice că muncea cu diua şi primea bani de munca lui și nici nu se

determină expres cand a fost în serviciů , înainte saŭ în urmà.

» Eróre grosieră de fapt şi rea interpretare a deposițiilor martorilor

aşi a faptelor, căci din acele deposițiuni nu se constată că sunt dator

nceva, ci afirmă numai că ' l - a vědut în serviciŭ , şi din acesta nu re

nsultă că sunt dator ceva și cât anume, și , deci , rěŭ mě condamnă la

nplata sumei ce datora Boga , când din nimic nu se constată că a

ovém să daŭ şi că eram dator in momentul poprirei saŭ când s'a

n pronunţat sentintas .

A vend in vedere că acţiunea deduså ipainlea instanţei de fond a

fost aceea că poprirea efectuată dupe cererea iatimatului pe salariul

lui Boga Iosef, care se afla in serviciul recurentului să fie destiintată ,

de óre - ce losef a părăsit serviciul din momentul poprirei ;

Avènd in vedere că instanţa de fond constată că de la 22 Aprilie

1895, data popriret, Iosef a mai fost în serviciul recurentului până

la lulie 1896 ;

Că recurentul nu s’a apårat la tribunal în sensul cum formulézá

aşi motivele de casare, care fiind ast - fel neintemeiate , urméză a fi

respinse.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia II .

No. 558

EXPROPRIATIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICA.-

Recurs in casaţiune . - Notificarea lui. (Art . 29 şi 53 din le

gea de expropriere; art . 74 şi 76 din procedura civilă ; art . 92 dia

legea organisarei judecătoresci din 1865 )

Recursul in casaţiune, in materie de espropriațiune, trebue să

fie notificat părţei adverse prin portărei , in termen de opt die

C
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de la declararea lui la grefa tribunalului. Acestă formalitate

este esenţială, aşa că indeplinirea ei, nu prin oficiul portăreilor,

ci prin agenții administrativi, este nulă şi face ca recursul să

fie neadmisibil.

No. 196. – Respingerea recursului făcut de primăria urbei Turnu

Severin contra decisiunei juriului de expropriere şi a ordordonan

tei judelui-director al tribunalului Mehedinţi, secția I , din 3 Maiă

1897, cu Soir P. lovănel.

10 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Al.

Degré ;

Pe d. Georgescu, care ceru a se anula récursul, fiind comunicat '

prin poliție, și

Pe d . Porumbaru, care ceru respingerea incidentului;

Deliberând ,

Asupra incidentului de neadmisibilitate a recursului :

Věďènd art. 53 şi 29 din legea de expropriere pentru causă de

utilitate publică ;

Considerând că din combinațiunea acestor texte de lege resultă că

recursul in materie de expropriere trebue a fi notificat părţei ad

verse în termen de opt dile, calculat de la declarațiunea lui la grefa

tribunalului ;

Considerând că prin termenii stribunalul va împărtăşi recursul

» până în opt dile proprietarului, etc. “ , întrebuințați de art . 29 sus

citat, trebue a se înţelege că notificarea are a fi făcută prin agenţii

judecătoresci alipiţi pe lângă tribunal ;

Că dupe art. 92 din legea organisărei judecătoresci din 1865,

posterioră legei de expropriere , numai portăreiï aŭ competinţa de a

face tóle actele câte se impun de lege agenţilor judecătoresci ;

Considerând, de asemenea, că art 74 din procedura civilă prescrie

că procesul-verbal de constatarea indeplinirei unui act de procedura

trebue dresat de agentul judecătoresc, asistat de un sub -comisar saŭ

alt agent administrativ, iar art. 76 din procedura civilă pronunţă

nulitatea veri - cărui act fácut cu neobservarvarea formelor prescrise

de art . 74 ;
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Că, in specie, notificarea recursului fiind făcută intimatului de că

tre un sub -comisar, acestă notificare nu pote fi considerată ca valabil

făcută , şi , prin urmare, trebue a fi declarată nulă ;

Considerând că recursul în materie de expropriere judecându -se

fără chemarea părţilor şi de urgenţă , singurul mijloc ce legea acordă

intimatului pentru apărarea dreptului săŭ este notificarea sa în ter

menul și forma prescrisă de art. 29; că, dar, acestă formalitate fiind

esențială , lipsa indeplinirei ei face ca recursul să nu fie admisibil .

Pentru aceste motive :

Declară recursul peadmisibil, etc. Civil, secţia II .

No. 559

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Constituirea comisiunei juraţilor. – Numărul lor . ( Art 46 din

legea de expropriere).

Juriul se consideră constituit când sunt presenti nouě juraţi, şi

acest numěr trebue să fie observat şi menţinut, şi numai prin

recusarea exercitată de o parte saù alta se admite că juriul

póte lucra cu opt saŭ şépte jurați, și judele- director nu póte

constitui juriul cu séple jurați când sunt opt saŭ nouě pre

senţi, din cari numai unul s’a recusat .

No. 198. – Casarea decisiunei juriului de expropriere şi ordonanța

judelui-director al tribunalului Teleorman din 26 Aprilie 1897,

dupe recursul direcţiunei căilor ferate cu colonel P. Maca.

10 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d. consilier Ch.

Pherekyde ;

Pe d . Duca, in desvoltarea motivelor de casare, cerend şi cheltueli;

Pe d. Răchtivan, in combaterſ, cerênd şi cheltuelự ;

Deliberând :

Asupra mijlocului de casare invocat :

» Violarea art . 46, combinat cu 53 din legea de expropriere şi ile

» gală constituire a juriului de ore-ce precum resultă din procesul
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verbal al judelui- director, aŭ respuns la apel nouě jurați cu cari în

mod riguros trebuia să se constitue comisiunea .

» Direcţiunea recusånd pe un jurat și expropriatul pe nici unul,

njudecătorul-director, prin exces de putere şi prin violarea citatelor

ntexte de lege, exclude, fără motiv, pe un jurat suplimentar, și ast

» fel ne privéză de unul din judecătorii noştri de drept".

Motivul e de ordine publică .

Avênd in vedere decisiunea juriului de expropriere şi ordonanța

judelui- director supuse recursului ;

Avend in vedere că din procesul- verbal, incheiat de judele-director

al tribunalului Teleorman, se constată că la apelul nominal aŭ fost

presenţi opt jurați titulary şi unul suplimentar, și din acest numěr

representantul direcţiunei căilor ferate a recusat un jurat ordinar,

iar judele-director, pentru a constitui comisiunea, a reţinut numai pe

cel sépte jurați ordinari depărtând pe juratul suplimentar ;

Considerând că dupe disposițiunile art. 46 din legea de expropriere

juriul se consideră constituit când nouě juraţi sunt presepti ;

Că acest numër trebue să fie observat şi menţinut şi numai prin

recusare, exercitată de o parte saŭ de alta, se admite că juriul póte

lucra cu opt saŭ sépte jurați; că însă alt - fel judele - director nu póte

constitui juriul cu sépte când sunt opt saŭ nouě jurați , din cari nu

mai unul s’a recusat ;

Considerând că judele- director excludend din numěrul de nouě

juraţi, pe lângă cel recusat de direcţiunea căilor ferate, şi pe juratul

suplimentar, fără nici un motiv legal a înlăturat pe un jurat care

face parte din comisie, făcênd ast- fel o greşită aplicațiune a citatulu

text de lege ;

Că de aceea mijlocul de casare este întemeiat .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc.
Civil, secția II.

No. 560

IPOTECĂ. - Amelioratiuni aduse imobilului ipotecat. ( Art.

1.777 din codul civil) .

URMĂRIRE IMOBILIARĂ. – Imobil ipotecat vindut de debi

tor. - Contra cui se indreptéză urmărirea .

71
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1 ) Ipoteca se întinde asupra tutulor amelionaţiunilor făcute

imobilului ipotecat in urma constituirei ipotecei.

2) Când debitorul vinde imobilul ipotecat, urmărirea se in

dreptéză atât în persona deţinătorului imobilului, cât şi in aceea

a debitorului.

No. 199. — Respingerea recursului făcut de lorgu N. Gheorghiu şi

Petre I. Protopopescu contra ordonanţei de adjudecare cu No. 907

din 1897, a tribunalului Dolj, secția comercială , cu Theodor T.

Bodescu .

15 Septembre 1897

A

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier G. Liciu ;

Pe d -pil Protopopescu şi Delavrancea, in desvoltarea motivelor de

casare , şi

Pe d . Chebapci, în combateri ;

Deliberând ,

Asupra mijlocului II de casare comun ambelor recursuri :

„ Că onor. tribunal a comis un adevěrat exces de putere, de ore -ce

nin loc de un imobil care a fost ipotecat, aŭ vindut duoě imobile, a

» dică și cel cumpărat și clădit de mine pe care ' l-am alipit cu cel

ripotecat , și tribunalul, respingend excepțiunea ridicată la vindare

nde primul debitor Protopopescu, a violat art. 1.775 şi 1.776 prin

, aplicaţiunea art . 1.777 din codul civil, ast - fel că creditorul urmă

» ritor voesce a profita de ocasiune şi ar percepe un venit anual de

nler 1.2004 .

Avend în vedere ordonanţa de adjudecare supusă recursului ;

Considerând că, dupe disposițiunile art . 1.777 din codul civil, ipo

teca se intinde asupra tutulor amelioraţiunilor survenite in urma

constituirei imobilului ipotecat ;

Considerând că ast- fel fiind, cu drept cuvent tribunalul a menti

nut urmărirea şi a dependinţelor alipite in urmă la imobilul ipotecat,

aşa că mijlocul de casare urméză a fi respins ca nefntemeiat .

Asupra mijlocelor IV și V din cele invocate de Iorgu Gheorghiu :

IV . „ Că tribunalul vindend aceste imobile a violat art . 506 , alin . II,

ndin procedura rivilă, de óre-ce în publicațiuni nu se prevede tóte con

ndițiunile prevědute in actul de ipotecă , sarcinile şi imprejurările sub
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a

nce condiţiuoi am cumpěrat acest imobil, lăsând să se crédă că averea

ne tot a debitorului Protopopescu, și concurențit, sciind că nu mai

neste a lui Pprotopopescu , s'aŭ retras de la acea concurenţă, aşa că

acreditorul a profitat de absenţa recurenţilor şi imobilul s'a adjudecat

nasupra sa cu un preţ de nimicu .

V. „ S'a violat art. 546 din procedura civilă, de óre-ce onor. tribunal

- prin procesesul-verbal şi afişul lipit la uşa tribunalului prevede că

ns'aŭ vindut casele lui Protopopescu când acesta nu mai avea nici un

nrol in causă, dupe cum singur tribunalul prevede prin ordonanța

de adjudecareu.

Considerand că în privința acestui mijloc tribunalul constată în

fapt că recurentul nu a dovedit cu nimic că imobilul urmărit se găsea

închiriat în momentul urmărirei ;

Considerând că resultă din lucrările aflate în dosarul de urmărire

că imobilul a fost ipotecat de recurentul Protopopescu pe când se

găsia proprietar al lui şi posterior 'l -a vindut lui Gheorghiu ;

Că, prin urmare, cu drept cuvent urmărirea a fost îndreptată atât

in persona deţinětorului imobiluluſ, cât şi în aceea a debitorului, ast

fel că și acest mijloc se găsesce neîntemeiat.

Asupra mijloceler VI și VII :

VI. „ Tribunalul a violat art. 552, de óre - ce am protestat ca să nu

npriméscă creanţa drept bani, fiind o ter tă persónă in jocu .

VII. » Tribunalul a violat art. 378 din procedura civilă, de ore-ce

ncreanța mea era certă şi lichidă, căci urma a trămite pe creditor

„ să facă cerere în lichidare faţă de mine “ .

Considerând că tribunalul de urmărire, pentru a admite creanţa

intimatului Bodescu drept preţ al imobilului adjudecat asupra sa ,

stabilesce că acea creanţă se găsea în rang util și necontestată şi de

o valore mai mare de cât acea a adjudecaţiunel;

Că afară de acesta pretenţiunea recurentului de a se depune pre

ful in numerar pentru a fi dênsul achitat de valórea unei părţi din

imobilul ipotecat pe care densul ar fi cumpěrato, cu drept cuvent

s'a respins de tribunal, pe câtă vreme acea parte din imobil , fiind co

prinsă în corpul imobilului ipotecat, nu putea fi considerat ca o valore

care să i se plătéscă în mod deosebit ;

Că, prin urmare, din acest punct de vedere, mijlocele de casare aŭ

a fi respinse ca neintemeiate .

2
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Asupra mijlocelor I şi III :

I. „ Tribunalul a violat principiul de drept, care nu permite la ni

» meni a se înavuți în paguba altuia , de ore-ce actul de ipotecă, care

nforméză convenţiunea intre părţile contractante, adică între debito

» rele Protopopescu şi repausatul Thudor Bodescu, de care a fost cedat

ofiului săŭ T. T. Bodescu, conține disposițiuni convenţionale între

»părţi, adică că creditorul se obligă prin însuşi acest act ca să noteze

in josul lui tote sumele ce primesce în comptul creanţel, şi creditoriſ

» nenotând aceste sume, tribunalul rěŭ a vindut imobilele prevědute

nin disa ordonanță , violând ast-fel art . 1.020 şi 1.021 din codul civilu .

III . „ Că cesiunea făcută de repausatul Tudosie Bodescu in persona

» fiului şěŭ Theodor T. Bodescu , du mi s'a notificat mie ca cumpěră

stor al imobilului ipotecat în condițiunile cerute de codul civil, art.

» 1.398, combinat cu art . 1.122 și 1.124, ca să cunosc in de ajuns

situaţiunea plăţilor şi să fac oferte legaleu .

Considerând că aceste mijloce, nefiind nici propuse, nici discutate

d'inaintea tribunalului de urmărire, nu pot fi propuse pentru prima

oră d'inaintea acestei curţi, întru cât nu sunt de ordine publică.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, secția II.

No. 561

. -LEGEA CUMULULUI. Pensionar. Diurnå. Dacă intră in

calculul maximului de 300 lei . (Art 1 şi 6 din legea cumululul,

şi 2 din legea pensiunilor din 1890 ).

Diurna nu intră in calculul pentru maximul de trei sute lei

cerut de legea cumulului pentru pensionarii cari ocupă func

fiuni, ast- fel că un pensionar póte primi o funcţiune care , pe

lângă léfă , să fie retribuit şi cu o diurnă, ori cât de mare, des

tul ca pensiunea şi léfa adunate la un loc să nu trécă pestemac

simum de 300 lei.

-No. 200. Respingerea recursului făcut de ministerul de finance

contra sentințel tribunalului Dorohoiŭ cu No. 94 din 1897 , cu

1. Ivaşcu .
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15 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d . Maniu, în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d. Chiriac, in combater ;

Deliberând ,

Asupra mijlocelor I, II şi III :

I. „ Violare şi greşită interpretare ce se face art. 6 din legea cu

»mulului invocat de minister ca mijloc de casare .

II. » Violarea art. 1 din citata leger .

III . »Greşită aplicare ce se face art. 2 din legea pensiunilor de la

.1890, străin de specie

Avend in vedere sentinţa supusă recursului, din care resultă că

imtimatul, pensionar al Statului cu suma de 37 let, 03 bani lunar,

to aou! 1892, Aprilie 1, a fost numit in postul de politaiŭ al oraşului

Dorohoiŭ , fiind plătit cu o létă de 150 lei lunar de către a minister şi

cu o diurnă de 200 lei lunar din partea comunei, post in care a func

tionat până la 11 Noembre 1892, în care interval ministerul de

finance ' l - a reţinut pensiunea pe motiv că, avènd o léfă mai mare de

300 lei lunar, nu putea , dupe legea cumulului, să priméscă şi léta

şi pensiunea ;

Avènd in vedere art . 1 şi 6 dia legea cumulului și art. 2 din legea

pensiunilor din 1890 ;

Considerând că art. 1 din legea cumulului stabilesce că nimeni

nu póte ocupa duoě functiuni, ori care ar fi modul lor de retribuțiune,

léfă diurnă, etc.;

Că art. 6 din aceeaşi lege prevědènd casul cumulului nu a duoš

funcţiuni , ci a unei pensiuni cu a unei funcțiuni, permite acest cumul

sub condițiunea ca léfa şi pensiunea adunate împreună să nu cover

géscă suma de 300 lei ; că acest articol de lege nevorbind de cât de

o funcţiune retribuită cu léfă ce s'ar da unui pensionar, condițiunea

maximului de 300 lei nu se pote aplica și în casul când funcțiunea

ar fi retribuită nu cu léfă, ci cu diurnă cum este in specie, ceea ce de

alt- tel resultă în mod nefnduoios şi din art . 2 din legea pensiunilor

din 1890 ;

Că, aşa fiind, mijlocele de casare aŭ a fi respinse ca nefntemeiate
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Asupra mijlocului IV :

» Omisiune esenţială de a se pronunţa asupra art . 1 din legea cu

nmulului invocat de minister ca motiv de casare .

Considerând că din momentul ce , în specie, nu era vorba de cumu

lul a duoě funcțiuni, prescripţiunile art. 1 din legea cumulului nu

puteaŭ să aibă nici o aplicațiune, aşa că nu se pote susţine că tribu

nalul ar fi omis a se pronunţa asupra acestui text de lege invocat

de partea recurentă ;

Că, prin urmare, omisiunea neexistând, şi acest mijloc are a fi res

pins ca neîntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția II .

No. 562

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Secretul deliberaţiunilor juriului. – Decisiune.- Majoritate.

(Art . 49 din legea de expropriere ).

.

Comisiunea juraţilor pentru fixarea indemnisațiunei trebue să

delibereze singură in camera de chibzuire fără a putea eşi de

acolo inainte de darea hotărirei lor, arătând că acestă hotărire

este dată cu majoritate de votură, şi atât inainte de darea ho

tărirei, nici în urmă, nimeninu trebue să cunoscă opiniunile

individuale ale juraţilor. Ast- fel, sunt casabile decisiunea ju

riului şi ordonanţa judelui-director, când, în cursul desbaterilor ,

unul din juraţi face cunoscut care este valórea terenurilor la

localitatea unde se face exproprierea .

4

No. 203. - Casarea decisiune juriului de expropriere şi a ordo

nantel judelui- director al tribunalului Vâlcea din 27 Maiŭ a . C. , cu

Aristita Temelie.

16 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu, şi
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Pe d . Avenian, in desvoltarea motivelor de casare ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare invocat :

» Violarea art . 46 şi 49 din legea de expropriere, combinat cu

nart. 276 din procedura civilă .

» Din momentul ce, dupe constituirea juriului, un domn jurat 'şi -a

nexprimat in public opiniunea sa, mai 'nainte de a se pronunta ho

ntărirea , d. judecător- director, care a constatat casul, urma să avi

nseze la convocarea unui alt juriů “.

Considerând că, dupe art . 39 din legea de expropriere pentru causă

de utilitate publică, juraţii cari forméză comisiunea pentru fixarea

indemnisațiunei trebue să delibereze singuri in camera de chibzuire,

fără a putea eşi de acolo înainte de darea hotărire lor, şi acestă ho

tărîre trebue să arate că e dată cu majoritate de voturi ;

Considerând că din sensul acestor disposiţiuni resultă că nici

Inainte, nici dupe darea hotărîref , nu trebue să se scie de către alte

persóne, afară de jurații comisiunei, opiniunile individuale ale fie

căruia din ei , ci trebue să se păstreze secretul deliberaţiunilor şi a

voturilor lor, în scopul de a se evita ori -ce influenţă exterioră ce

s’ar putea exercita asupra lor în detrimentul unei drepte judecăţi ;

Că, prin urmare, ori-ce alt mod de procedare prin care s'ar divulga

opiniunile individuale ale juraților trebue să atragă nulitatea hotă

rirei lor pentru violarea citatelor texte de lege ;

Considerând, in specie, că din procesul- verbal 'se constată că în

timpul pledoariei d . advocat al părţei recurente, adică când d - sa

explica juraţilor preturile cu cât se vinde pogonul de pămént,

unul dintre aceştia a réspuns că s'a vindut şi cu 1.500 lei jumětate

de pogon in comuna Pauşesci ;

Considerând că urmându-se în modul acesta , s'a divulgat opiniu

nea acelui jurat în darea hotărîrel şi ast- fel s'aŭ violat dispositiunile

art. 48 din legea de expropriere.

Pentru aceste motive :

Caséză, etc.

Civil , secția II.
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No. 563

CURTE CU JURAȚI – Martori. –- Renuntare din partea pre

veniților a se mai audia martorii absenţi . – Dacă trebue

făcută incheiare separată. – Parte civilă . – Renuntare de a

se mai constitui parte civilă . – Dacă pote fi ascultata ca

martor . (Art. 342 şi 347 din procedura penală).

-

1) Când prevenițiš renunță, inaintea curței cu juraţă, la ascul

tarea martorilor absenţi , şi ministerul public nu şi- i insuşesce,

nu este trebuinţă ca curtea să facă o incheiare deosebită de pro

cesul-verbal la audienţei pentru a constata acestă renunţare.

2 ).Partea větămată, care a declarat că nu se constitue parte civilă ,

póte să fie ascultată sub prestare de jurămênt, mai cu sémă

când nu s’a făcut nici o opunere din partea ministerului pu

blic saŭ a acusaţilor.

No. 470. – Respingerea recursului făcut de V. G. Butan şi alţi

contra decisiunei curței cu juri Tecuciú cu No. 7 din 1897 .

17 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportutui făcut în causă de d . consilier Al .

Degré, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni ;

Deliberånd,

Asupra mijlocului I de casare :

» Exces de putere şi violarea dreptului de apărare, intru cât lip

» sind martoriſ invocați, curtea trebuia , prin o decisiune motivată, să

ndeclare că ei nu sunt necesari in causă, nici utili « .

Avend în vedere decisiunea curţei cu juri supusă recursului ;

Considerând că de și se constată că duoi din martoril apărărei

aŭ lipsit în diua de înfăţişarea procesului, însă, dupe cum resultă din

procesul-verbal de audienţă , recurenţii aŭ declarat că renunţă la

dânşii, iar ministerul public au şi 'í-a însuşit ;

Că, în asemenea împrejurări, nu mai era nevoiă de o încheiare a

curtei care să declare că acei martori nu sunt necesari în causă ,

ast - fel că, din acest punct de vedere, mijlocul de casare este ne

Intemeiat .
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Asupra mijloculul II :

nExces de putere şi violarea art . 342 şi următoril , intru cât s'a

nascultet ca martor, sub prestare de jurământ, pacientul care era și

» parte plångětóre" .

Considerând că procesul-verbal de audiență constată că pacientul,

care a declarat că nu se constitue parte civilă , a jurat conform cu

art. 342 din procedura penală , fáră nici o opunere din partea minis.

terului public saŭ a apărăreț ;

Considerand că reese din art. 342 şi 347 din procedura penală că

partea větămată, care a declarat că nu se constitue parte civilă, póte

să fie consultată sub prestare de jurământ, mai cu sémă dacă, ca

în specie, nu s'a făcut nici o opunere la audirea el ;

Că, aşa fiind, şi acest mijloc de casare are a fi respins.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal , secţia II .

No. 564

-

PENSIUNI. -- Certificate de anii serviţi de un funcţionar. -

Curte de compturi. - Competinţă . ( Art . 60 din regulamentul.

leget pensiunilor din 1890).

PENSIUNI. – Calculul lor. (Art . 2 din legea pensiunilor din 1890) .

1) De și este adevărat că curtea de compturi, lucrând ca autori

tate administrativă , este singură in drept de a libera certificate

de numărul anilor serviţi de un funcţionar şi de salariul ce a

primit, totuşi nu este mai puţin adevěrat că ori de câte orž

asemenea certificate coprind greşeli cari jicnesc un drept pri

vat, partea se pote adresa instanţelor judecătoresci pentru a

cere şi obţine pe acestă cale rectificarea lor .

2 ) Art . 2 din legea pensiunilor din 1890 trebue inţeles că la cal .

cularea pensiunei trebue să se neglige fracţiunile mai mici de

un leŭ din léfa funcţionarului, iar nici de cum ca în pensiu .

nea calculată dupe retribuţiunea de mijloc să nu se ţină in

sémă fracțiunile mai mici de un leŭ.

No. 204. Respingerea recursului făcut de ministerul de finance

contra decisiunei curței de apel din Iaşi, secţia I , cu No. 26 din

1897, cu Ion Mihnea.
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17 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ch. Phe

rekyde, şi

Pe d. V. Maniu, în desvoltarea motivelor de casare ;

Deliberând ,

Asupra mijlocului II de casare :

„Violarea art . 60 , alin . 1 din regulamentul legeï de pensiune« .

A vend în vedere decisiunea supusă recursului;

Considerând că este adevěrat că curtea de compturì, lucrând ca

autoritate administrativă, este singura in drept , dupe art. 60 din re

gulamentul lege pensiunilor din anul 1890, de a libera certificate de

numěrul anilor serviţi de un funcţionar şi de salariul ce a primit,

totuşi nu este mai puţin adevěrat că , ori de câte or certificatele de

mai sus coprind o greşėlă care jignesce un drept privat, partea se

póte adresa instanţelor judecătoresci pentru a cere şi obţine pe

acestă cale rectificarea lui ;

Că, față cu acest principiŭ, curtea de apel a fost în drept ca , con

statând erórea , să o rectifice, întemeiându - se pentru acesta pe certi

ficatul liberat de ministerul de interne unde intimatul servise ca

functionar ;

Că, prin urmare, din acest punct de vedere mijlocul de casare are

a fi respins ca neîntemeiat.

Asupra mijlocului I :

„ Violarea art . 2 , alin . III, dia legea pentru pensiuni« .

Considerând că art . 2 din legea pentru pensiuni din 1890 inte

lege că la calcularea pensiunei se vor neglige fracţiunile mai mici de

un leŭ din léfa funcţionarului, iar nici cum ca in pensiunea calculată

dupe retribuţiunea de mijloc să nu se ţină în sémă fracţiunile mai

mici de un leů ;

Că, prin urmare, şi acest mijloc fiind neintemeiat, are a fi respins.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, secția II.
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No. 565

APEL. - Cum trebue făcut . – Apreciarea judecătorilor dacă

apelul este regulat. – Pe ce trebue să se întemeieze judecă

torii . - Casatiune.

APEL. Ratificare. Termen.

1) De şi legiuitorul nu prescrie, sub pedepsă de nulitate , modul

cum are a se declara apelul , lăsând la apreciarea judecătorilor

de a constata intenţiunea ce partea a avut de a declara apel

contra chiar a hotărirei condemnătóre, totuşi insă judecătorii

fondului nu pot face o asemenea constatare de cât intemeian

du - se chiar pe impregiurările resultate din insuşi actul de pro

cedură , cum ar fi petițiunea de apel.

Ast-fel, este casabilà hotărirea când instanţa de apel, pentru a

declara că un apel e făcut in contra cutărei hotărîră, când în

petițiunea de apel nu se arată ce anume hotărire se apeléză,

se intemeiază nu pe petițiunea de apel, ci pe alte acte şi ele

mente, şi declară apelul că este indreptat in contra cutărei ho

tăriră, când din petițiunea de apel nu resultă o asemenea in

tențiune a apelanţilor .

2 ) Apelul neregulat făcut nu pote fi ratificat de cât in intrul ter

menului de apel.

No. 205. – Casarea sentinţei Tribunalului Ilfov , secția comercială,

cu No. 537 din 1894, in urma recursului făcut de Anton M. Co

bepescu cu I. Theodoru et Mihăilescu .

17 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . preşedinte Gr.

Lahovari ;

Pe d . B. Cernea, in desvoltarea motivelor de casare ;

Pe d . E. Pantazi, in combateri ;

Deliberând,

Asupra mijlocului II :

» Exces de putere şi eróre grosieră de fapt.

» Apelul interjectat de Teodoru et Mihăilescu nu arată ce carte de

njudecată a atacat, nici părţile între carl a fost pronunţată, nici cel

npuțin diua în care s'a pronuntat, şi totuşi tribunalul se intemeiază

pe un act străin petițiune de apel, certificatul judecătoriei, care
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nvorbesce de duoě cărţi de judecată, una în lipsă şi alta in opositie,

npentru a decide că apelul s’a făcut contra celor date in oposiție, de

şi de nicăeri acest lucru nu resultăw .

Având în vedere sentinţa supusă recursului , din care resultă că in

timaţii Teodoru şi Mihăilescu, fiind condamnaţi de judele de ocol la

plata unei sume de bani şi la restituirea unel poliţe către recurentul

de adi, aŭ declarat apel la tribunal fără însă ca prin petițiunea in

troductivă să arate ce anume carte de judecată apeléză , părţile intre

cari a fost pronunţată, saŭ cel puțin diua în care acea carte s'a pro

nuntat, dupe cum acestea se constată din dosarul tribunalului ;

Considerând că de și legiuitorul nu prescrie, sub pedepsă de nuli

tate , modul cum are a se declara apelul, lăsând la apreciarea judecă

torilor de a constata intenţiunea ce partea a avut de a declara apel

contra chiar a hotărire condemnătóre, totuşi însă judecătorii fondu

lul nu pot face o asemenea constatare de cât intemeiându-se chiar

pe împregiurările resultate din însăşi actul de procedură, cum in spe

cie este petițiunea de apel ;

Considerând că tribunalul , pentru a decide că apelul făcut de inti

mații Teodoru şi Mihăilescu se referă la cartea de judecată No. 368

din 1893, se întemeiază nu pe petițiunea de apel a intimaților, ci pe

alte acte şi elemente, din cari deduce apoi că acel apel ar fi valabil ,

fără însă ca din acea petițiune să resulte asemenea intenţiune a inti

maţilor ;

Considerând că nu se pote susţine că intimaţii ar fi ratificat apelul

lor prin petițiunea de redeschiderea dosarului dată tribunalului la

16 Septembre 1893, intru cât acestă ratificare, nefiind făcută in in

trul termenului de apel , nu putea fi ţinută în sémă ;

Că ast -fel fiind, prin acest mod de a proceda, tribunalul a săvirşit

un invederat exces de putere, şi , dar, mijlocul de casare este in

temeiat .

Pentru aceste motive , şi fără a mai discuta primul mijloc :

Caséză, etc.

Civil , secția II .
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No. 566

-

URMĂRIRE IMOBILIARĂ. - Mandatar însărcinat a vinde. -·

Dacă pote deveni adjudecatar. – Dacă creditorul urmăritor

póte deveni . (Art . 1.308 din codul civil) .

URMĂRIRE IMOBILIARĂ. - Lipsă de concurenţi. -Amânare..

Dacă este obligatorie. ( Art . 544 din procedura civilă) .

URMĂRIRE IMOBILIARĂ. Ipotecă constituită dupe prima afi

şare de urmărire.-Netrecerea ei în publicațiunea de vindare.-

Dacă atrage nulitatea urmărirei. (Art . 512 din procedura civilă ).

URMĂRIREIMOBILIARĂ . – Nedepunerea preţului.- Revindere

in comptul adjudecatarului. – Diferinţă de pret . - Cine se ci

téză la revindere. (Art . 554 și 557 din procedura civilă ).

URMĂRIRE IMOBILIARĂ. - Eróre de numěr a dosarului unei

sarcini. – Dacă atrage nulitatea afiptelor.

-

.

-

1 ! Mandatarii averei ce sunt insărcinați să vindă, nu se pot face,

sub pedepsă de nulitate, adjudecatarii acelei averi. Creditorul ur

măritor insă póte deveni adjudecatarul averei ce urmăresce.

2) Amânarea adjudecaţiunei pentru lipsă de concurenţi nu este

obligatorie, când creditorul urmăritor stăruesce pentru efectua

rei vindĕrei.

3) Ipotecele, ca şi instrăinările, făcute de debitorul urmărit dupe

cea d'ântêii afişare.de urmărire, fiind nule de drept , netrece

rea unor asemenea sarcini in publicaţiunea de vinderea imo

bilului urmărit, nu póte atrage nulitatea urmărirei.

4 ) Când vechiul adjudecatar nu depune pretul, lucrul se va adju

deca pe séma aceluia care va da un preț fie şi mai mic, iar fos

tul adjudecatar va fi indatorat, prin chiar incheierea care con

stată adjudecarea, să plătéscă diferinta de pret resultată la re

vindere, precum şi cheltuelile ocasionate cu noua adjudecare.

5) In cas de revindere pe comptul adjudecatarului ce n'a depus

preţul, numai debitorul urmărit se incunosciinţéză despre

acestă nouă licitaţiune, nu şi adjudecatarul în comptul cărui

se revinde.

6) Erórea numěrului dosarului unei sarcini in afipte şi publica

fiuni nu este o causă de nulitate când se arată prin acele afipte

sarcina ce conține acel dosar .

No. 206. – Respingerea recursului făcut de M. Litman, cât şi cel

făcut de Al . Teodosiade, contra ordonante de adjudecare No. 110

din 1897, pronunţată de tribunalul Ilfov, secţia de notariat, în

in proces cu Iulia lani şi Mihail A. Popițeanu .
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22 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. Liciu ;

Pe d-nii Misir, Durma şi Cernea, in desvoltarea motivelor de

casare, şi

Pe D. Nacu, in combaterl ;

Deliberând,

Asupra mijlocului l propus de recurentul Teodosiade comun cu1

mijlocul VI din cele propuse de recurentul Litman :

» Violarea art . 1.308 din codul civil, sub pedepsă de nulitate; nu se

»póte face adjudecatar mandatarul însărcinat să vindă , disposițiunea

n de ordine publică prevědută și în interesul şi al debitorilor şi al cre
nditorilor.

» In fapt se constată că M. Popiteanu, advocat, a fost însărcinat cu

svingarea acestui imobil , şi , dupe cum reiese din lucrările aflătóre în

n dosarul tribunalului, d - sa, în calitate de mandatar al d - nei Iulia lani,

na cerut de duoě ori vindarea şi a asistat la efectuarea ei , iar la ul

ntimul termen fixat pentru vingare d . Popițeanu devine adjudecatar

nin dispreţul şi al moralei filosofice şi al moralei legale , acea ce face

nca ordonanța de adjudecare dată în atari condițiuni să fie nulă prin

» violarea sus citatului text de legeu .

Avènd in vedere ordonanța de adjudecare supusă recursului ;

Considerând că , dupe disposițiunile art . 1.308, alin . 2 din codul civil ,

nu se pot face, sub pedepsă de nulitate, adjudecatari nici chiar prin

persone interpuse, mandatari ai averei ce sunt însărcinaţi să vingă ;

că de aci resultă că creditorul urmăritor nefiind vindětorul imobilu

lui , mandatarul sěd , nu este mandatarul însărcinat să vindă , şi , dar,

nu cade sub proibițiunea articolului sus citat ;

Considerând , afară de acesta, că o asemenea nulitate nefiind creată

de cât in interesul mandantelui, ea nu póte fi invocată , în specie , de

cât de creditorea urmăritore ;

Că ast- fel fiind, din ambele puncte de vedere , mijlocul de casare

are a fi respins ca neintemeiat .

Asupra mijlocului Il comun ambilor recurenţi :

» Exces de putere , nemotivare şi violarea art . 544 din procedura

, civilă . Am cerut amânarea pentru lipsă de concurenti.

» Tribunalul a respins cererea , dicend că s'aŭ presintat trei con

.

4

-

3
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ncurenți, fără a arăta cine anume şi fára a arăta dacă aŭ depus ga

» ranţie şi s'aŭ conformat legel ; in fine, fără a spune dacă aceşti tret

concurenţi ce se pretinde a fi existat aŭ avut condițiunile şi inten.

nţiunile unor concurenţi sinceri şi serioşi, tribunalul a dat curs lici

staţie şi a pronunţat adjudecarea vinderel fără a ţinea măcar sémă

ncă singur se contradice arătând mal la vale că singurul concurent

»a fost d. Papiţeanu, care a oferit 20.000 lei.

»Tóte acestea prin exces de putere, nemotivare şi violarea disposi

nţiunilor legel in paguba mea, a cărui casă s'a vindut cu mult mal

» puţin de cât chiar jumětatea derisoriului preț ce eşise la prima li

s citaţiew.

Considerând că de şi din art . 544, alin. ultim, reiese că amânarea ad

judecaţiunei nu este obligatorie pentru lipsă ce concurenți, în casul

când creditorul urmăritor stăruesce pentru efectuarea vindereſ, totuşi,

în specie, tribunalul de urmărire constată in fapt că la diua fixată

pentru revinderea imobilului pe comptul adjudecatarului Litman aŭ

fost de față treſ concurenţi cari aŭ şi luat parte la licitaţia imobilului ;

Că aşa fiind şi acest mijloc are a fi respins ca neîntemeiat .

Asupra mijlocelor III şi IV din recursul lui Teodosiade :

III. „ Exces de putere şi violarea art. 507 și 512 din procedura ci

» vilă . Io adevěr am cerut înaintea tribunalului să se constate că afip

ntele şi publicațiunile sunt complectamente ilisibile şi , prin urmare , ine

nxistente.

» Tribunalul, de şi recunosce faptul, pretinde însă că acesta nu e un

»motiv de nulitate şi respinge incidentul prin exces de putere şi vio

larea sus citatelor texte din procedurău .

IV . , Violarea art . 538 din procedura civilă și nerespectarea pu

- blicităţei legale. In diua adjudecărei provisorie nu se constată că

s'aŭ îndeplinit cerinţele art . 538 din procedura civilă, cari sunt de

nordine publică şi se pot invoca pentru prima oră în casaţiune “.

Considerând că în privința acestor puncte, tribunalul constată în

fapt că afiptele şi publicaţiunile, de şi scrise cu caractere mici, se pu

teaŭ citi cu ochi liberi; că , pe lângă acesta, formalitățile prevěqute

de art. 538 din procednra codului civil aŭ fost observate, lucru ce ,

de alt -fel, se constată şi din lucrările aflate în dosarul de urmărire ;

Că, prin urmare, şi aceste mijloce urmeză a fi respinse ca inexacte

in fapt şi neintemeiate .
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Asupra mijlocului V din recursul lui Teodosiade, comun cu mij

locul suplimentar depus adi de către recurentul Litman :

„ Violarea art . 506, alin . 2 din procedura civilă. In afipte s'a omis

na se trece o sarcină şi anume a creditorului ipotecar M. Litman .

Nulitatea e prevědută de art . 512 din procedura civilă, şi afiptele

„ constituind un element de publicitate, se póte invoca pentru prima

noră in casaţiunes.

Considerând, în principiŭ, că art . 514 din procedura civilă declară

într'un mod general şi absolut nulitatea ori-cărei înstrăinări făcută

de debitorul urmărit dupe cea d'ântêiŭ afişare de urmărire , în scopul

de a ridica de la acestă dată debitorului urmărit dreptul de a impu

țina gagiul creditorilor urmăritori existenti la acea epocă ; că de ac

resultă că și ipoteca, care este unul din modurile de înstrăinare făcută

in aceste condițiuni, este nulă de drept ;

Considerând, in specie, că se constată din actele aflate în dosarul

de urmărire că sarcina ipotacară pretinsă de recurenţi că nu s'ar fi

trecut în publicaţiunile de revindere, a luat nascere posterior facerei

primelor publicațiuni de vindare ;

Că, dar, o asemenea sarcină fiind nulă de drept , nu putea figura

in publicaţiunea de revindere a imobilului urmărit, ast- fel că și acest

mijloc are a fi respins ca neîntemeiat.

Asupra mijlocelor I şi VII din cele propuse de de recurentul Litman :

I. „ Greşită aplicare a art . 557 din procedura civilă“ .

- Io adevěr e de principiù că nimeni nu pote fi condamnat fără

nsă fie judecat și nici nu pote fi judecat fără a fi citat. Adjudecatarul

Litman, in contul căruia s'a pus în vindare imobilul , nu putea fi

ncondamnat nici chiar în principiŭ la diferinţa prețului fără a fi citat.

„ Din economia lege resultă că o asemenea judecată s'ar putea urma

» fără citație .

„ Tot ce a invocat legea nóstră a fost că nu e obligator să se judice

şi acestă cestiune, şi de aceea a suprimat citarea adjudecataruiui,

ndupe cum era în legea genovesă “ .

VII . Exces de putere :

- Ordonanţa de adjudecare are putere de titlu executariŭ numai

nintre adjudecatar şi expropriatul, nu şi faţă de falsul adjudecatar ;

nevident este, dar, că atunci când tribunalul de urmărire face aplica

nțiunea art . 557 din codul procedurei civile, declarând resiliat con

а
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tractul judiciar, neîndeplinit de falsul adjudecatar, nu tot aceaaşi

-instanţă are şi căderea de a- ' l condamna și la plata diferinței. Dife

rinţa însemnând daune interese, persóna în drept pentru dobândirea

» lor va trebui să le obţină pe calea principală prin cele duoě grade

de jurisdicţiune conform dreptului comun .

Védènd art. 557 din procedura civilă ;

Considerând că, dupe dispositiunile acestui text de lege , dacă ve

chiul adjudecatar nu va depune preţul, lucrul se va adjudeca pe séma

aceluia care va da un pret fie și mai mic ; iar fostul adjudecatar va

fi îndatorat a plăti diferinţa på nă la preţul adjudecărei sale, precum

şi cheltuelile ocasionate cu noua adjudecare ;

Că de aci resultă că tribunalul de urmărire este în drept ca chiar

prin încheierea care constată adjudecarea, să condamne pe primul

adjudecatar la plata diferinţei resultată la revindere ;

Considerând că nu se pote susţine că pentru acesta ar necesita o

cerere deosebită saŭ citarea vechiului adjudecatar, întru cât cererea

creditorei de a se repune imobilul în vîndare pe contul vechiului ad

judecatar, implică în şine şi condamnarea acestuia la diferinţă ;

Că, de asemenea prin art . 554 din proc . civilă , se stabilesce că,

in cas de revinderi pe contul primulu adjudecatar, are să se incunos

ciinteze despre acestă nouă licitaţiune numai debitorele urmărit, şi

nici acest articol, nici veri - un alt text de lege nu prescrie a se face

cunoscut primului adjudecatar termenul de revindere , ci numai a se

face publicaţiuni, ceea ce în specie se constată că s'a efectuat ;

Că, prin urmare, din tóte aceste puncte de vedere, ambele mijloce

aŭ a fi respinse ca neintemeiate.

Asupra mijlocului IV, din cele invocate de recurentul Litman :

Exces de putere.

„ Printre sarcinele imobilului trecute în afipte şi publicaţiuni și în

» Monitorul Oficial, se indică dosarul cu No. 433 din 1894, că dosa

-rul în basa căruia se pune in viodare imobilul, pe câtă vreme acel

ndosar pórtă in realitate No. 432 din 1-96, prin urmare, alt dosar,

» înscriindu -se ast-fel o sarcină care nu există asupra imobilului, a

nducând prin urmare o válěmare celor interesaţi « .

Considerând că de și seconstată că printre sarcinile imobilului

trecute în afipte şi publicaţiuni, precum şi în Monitorul Oficial se

indică dosarul No. 433 din 1894, in loc de dosarul No. 432 din 1896,

72
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totuşi, însă acestă simplă eróre nu pote da loc la nici nulitate, intru

cât tot prin aceleaşi afipte şi publicaţiuni se prevede anume sarcina

ce conține acel dosar, cu tóte desvoltările cerute de lege ;

Că, din acest punct de vedere, și acest mijloc este neîntemeiat;

Considerând, in fine, că în cât privesce mijlocele III şi V , recuren

tul Litman a declarat că renunţe la densele .

Pentru aceste motive :

Respinge ambele recursury, etc.

Civil, secţia II .

No. 567

CURTEA DE COMPTURI. – Dacă póte revisui un compt asupra

căruia s'a pronuntat. -- In ce mod şi cum. ( Art . 66 din legea

curţel de compturi din 1895) .

-

Curtea de compturi póte revisui un compt asupra căruia va fi

dat o decisiune definitivă ori va fi pronunţat o declarațiune,

şi acesta fie dupe cerererea comptabilului, fie a garantului săi ,

basată pe acte justificative pe care curtea nu le-a avut in vedere

la pronunţarea decisiunei.

No. 207. Respingerea recursului făcut de I. Popovici contra de

cisiunilor curței de compturi, secția II, cu No. 207 şi 530 din 1896.

22 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ch .

Pherekyde ;

Pe d. N. Durma, în desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d. procuror C. D. Sărățeanu, in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijlocului de casare invocat :

» Exces de putere şi violarea art . 18 şi 15 din legea curtel de

ncompturi . In adevěr, mě věd condamnat la plata sumei de 507 lei

, numai pe basa unel adrese a ministerului de interne , de şi prin

nduoě decisiuni ale curței de compturi sunt cu totul achitat; prin ur
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mare, când, în afară de complur), cari s’aŭ găsit in regulă , měcon.

damnă curtea pe basa unei adrese, care e afacere de drept comun ,

niese din atribuţiunile ei şi comite exces de putere prin violarea aces

ntor texte sus citates .

Avênd in vedere decisiunile inaltel curţi de compturi supuse re

cursului ;

Věçlend art . 66 din legea curtei de compturi din anul 1895, sub

imperiul căreea s'a pronunţat sus arătatele decisiuni ;

Considerând că , dupe disposițiunile acestui text de lege, curtea de

compturi va putea revisui un compt asupra căruia va fi dat o deci

siune definitivă saŭ va fi pronuntat o declaraţiune, saŭ, dupe cererea

comptabilului saŭ a garantului sěů, basată pe acte justificative, pe

cari curtea nu le -a avut în vedere la pronunţarea decisiunei ;

Considerând, în specie, că curtea de compturi, pentru a respinge

cererea recurentului de a se revisui decisiunea cu No. 270 din 1896,

care 'l obligă la plata unei sume de lei 507 , bani 80, constataţi asu

pră'i din materiale şi furagiuri de pe timpul când funcționase ca di

rector de penitenciare, constată în fapt că numitul nu a . presintat

curtei nici un act din cele pretinse de art. 66 sus citat;

Că în asemenea condițiuni, cu drept cuvent curtea de compturi a

respins cererea de revisuire formulată de recurent, fără ca prin acesta

să violeze întru ceva disposițiunile art. 15 şi 18 din legea curtel de

compturi vidate în mijlocul de casare, și cari, de alt-fel, nu aŭ nici o

aplicaţiune in specie.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secția II .

No. 568

JURĂMÊNT SUPLETORIŬ. - Materie comercială. – Când póte

fi dat de judecată reclamantului . Registre comerciale .

( Art . 53 din codul comercial) .

Judecata póte deferi jurămêntul supletoriü reclamantului numai

atunci când partea intimată , căreea i s'a cerut aducerea regis

trelor sale comerciale, refusă de a le infăţişa , iar nu şi in casul

când nu posedă registre comerciale.

No. 209.-- Respingerea recursului făcut de I. Antipas contra sentia

ței tribunalului Tulcea cu No. 10 din 1897 , cu Marcu Cinametis .
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22 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier C. C.

Ştefănescu ;

Pe d . Chebapci, în desvoltarea motivelor de casare , şi

Pe d . Popov , în combateri ;

Deliberând,

Asupra mijlocului de casare invocat :

» Exces de putere şi violare de lege.

» Tribunalul de Tulcea admițend apelul lui Marcu Cinametis, pe

a motiv că el a dovedit cu certificatul grefeỉ tribunalului de Tulcea

» că n'a dat tribunalului registre comerciale spre a fi numerotate,

* parafate şi sigilate, şi că , prin urmare, comercianţii cari se află in

nasemenea împrejurări ar fi dispensați de a presinta registrele lor ,

nfie chiar ţinute în regulă , când li s'ar cere conform art. 53 din co

„ dul comercial, comite şi un exces de putere şi violéză şi dispositiu

» nile clare ale art . 1 , 51 , 52, 53 din codul comercial , combinate cu

mart. 1.199 din codul civils .

Avênd în vedere sentinţa supusă recursului ;

Vědênd art . 53 din codul comercial ;

Considerând că dupe disposițiunile citatului articol judecata póte

deferi jurămêntul supletoriŭ reclamantului numai atunci când par

tea intimată , căreea i s'a cerut aducerea registrelor sale comerciale,

refusă de a le infățișa, iar nu şi in casul când nu posedă registre co

merciale ;

Considerând că, în specie, tribunalul constată în fapt că intimnatul

de açi, căruia i s'a pretins la prima instanţă presentarea registrelor,

n'a ţinut nici o dată asemenea registre ;

Considerând că ast-fel fiind, instanta de fond infirmând cartea de

judecată apelată , care a deferit reclamantului jurămêntul supletorių ,

de şi s'a dovedit că pârâtul nu are registre, departe de a viola, jude

când ast - fel art. 53 din codul comercial, a făcut din contră o dréptă

aplicare a leger ;

Că de aceea mijlocul de casare are a fi respins ca neîntemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secția II .
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No. 569

FALS ÎN ACTE PUBLICE. Falsificarea datelor . — Fată mai

mică de 15 ani . - Inlesnire de căsătorie . – Prejudiciủ 80so

cial. – Element al delictuịui . ( Art. 127 din codul civil ) .

Nu se pote tăgădui existenţa prejudiciului ca element constitutiv

al delictului de fals , când acest delict, sěvîrşit în actele stărei

civile cu intenţiunea de a se inlesni căsatoria unei fete care nu

avea incă 15 ani deplini, causéză un prejudiciú social, intru

cât art . 127 din codul civil, dicênd că nu este ertat bărbatului

inainte de 18 ani şi femeei inainte de 15 să se căsătoréscă ,

i iţelege că aceşti ani trebue să fie împliniţi.

No. 476. Casată, dupe diverginţă, in urma recursului făcut de d .

procuror general al curței de apel din Iaşi, decisiunea acelei curţi,

secţiunea I , cu No. 287 din 1897 , dată in causa preotului M.

Lapteş , C. Cămăldău și G. Ciureanu.

23 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier C. G.

Ştefănescu ;

Pe d. procuror C. D. Sărăteanu, în conclusiunì ;

Pe d . Cernea , advocatul intimaţilor, în combaterŤ ;

Deliberând,

Asupra mijlocului de casare invocat :

» Violarea art . 127 din codul civil şi art. 125 din codul penal .

Curtea a achitat pe preotul Michail Laptes, Costache Cămăldău .

» şi Gr . Ciureanu, pentru motivul că art . 127 dis coaùi civil n'ar

»prevedea 15 ani deplin) , ci numai începutul lor, şi ast-fel, în specie,

a nefiind prejudițiŭ, lipsesce unul din elementele delictului de fals, şi ,

» prin urmare, nu este infracţiune penală. Curtea, deci, a violat art .

, 127 din codul civil. Legiuitorul , afară de terminologia juridică, a

»păstrat geniul limbei române . Românul, când dice 15 ani , il întc

»lege deplini, el nici odată nu înţelege că 14 ani şi o di ar însemnao

» 15 ani . In specie, curtea violéză și disposițiunile art . 125 din codul

n penal, eliminând unul din elementele acestui articol , care in specie

nexistă " .
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Avend în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că,

Ecaterina Tulbure, voind să se căsătorescă cu intimatul Ciureanu, şi

densa, neavènd vêrsta de 15 ani, cerută de art . 127 din codul civil ,

intimatul preotul M. Lapteş, ajutat de C. G. Cămăldău şi Ciureanu ,

aŭ falsificat datele din actele stărei civile, în scopul de a înlesni

acestă căsătorie, fapt pentru care, fiind daţi judecăţei, aŭ fost con

damnaţi de tribunalul Vasluiŭ pentru delictul prevědut de art . 125

şi 126 din codul penal ;

Că, în contra sentinţei primilor judecători, numiții făcând apel,

curtea, de şi constată existenţa delictuluï , totuşi, prin decisiunea ata

cată , 'i apără de verl -ce penalitate, pe motivul că ar lipsi prejudiciul,

unul din elementele constitutive ale acestui delict , deducênd acesta

din faptul că art . 127 din codul civil nu ar prevedea ca acei 18 saŭ

15 ani, ceruţi pentru căsătorie, să fie împliniţi, ci numai inceputi ;

Că ast - fel fiind faptele, cestiunea dedusă în judecata acestei curţi ,

prin recursul de faţă, este aceea de a se sci dacă acel 18 ani ceruți

pentru bărbat și 15 ani pentru femee , trebuesc a fi considerați ca

împliniţi saŭ numai începuti ;

Considerând că art . 127 din codul civil , ficênd că nu este ertat

bărbatului inainte de 18 ani şi femeei inainte de 15 ani să se căsă

toréscă, înţelege , fără înduoială , 18 saŭ 15 ani împliniti, și fiind -că

excepțiunea contrarie (annus coeptus habitur pro completo) nu póte

să existe fără o anume lege ;

Considerând că dacă legiuitorul nostru ar fi voit să inoveze , redu

cend vérsta de 18 şi 15 ani împliniţi la 17 și 14 ani, ar fi spus’o for

mal , când a tradus textul frances corespundětor, şi ar fi dis : 17 şi

14 împliniţi ;

Considerând, prin urmare, că reiese din textul art . 127 citat şi din

principiile regulătóre ale cun?pretaţiunel timpului că dupe legea nós

tră nu este ertat bărbatului înainte de a împlini 18 ani şi femeei

înainte de a implini 15 ani să se căsătorescă ;

Că ast - fel fiind, fără cuvent curtea de apel, plecând de la o per

misă greşită, a tăgăduit existenţa prejudiciului social în delictul de

fals, sēvirşit de intimafi, şi , prin urmare, mijlocul de casare se gă

sesce intemeiat .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc. Civil , secția II .
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No. 570

CURTEA CU JURAȚI. --Cestiuni puse juraţilor.- Tentativă.

Dacă trebue să formeze o cestiune deosebită de cestiunea prin

cipală asupra faptului. (Art. 361 din procedura penală). -Comu

nicarea listei juraţilor.- Termen . ( Art . 284 din procedura pe

nală ).

1 ) Imprejurările tentativei trebuesc să fie puse in aceeaşi ces

tiune cu faptul la care se referă ele, nu intr'o cestiune sepa

rată, căci dacă agentul ar fi declarat culpabil de o tentativă,

fără ca faptul să fie specificat, o asemenea tentativă abstractă

n'ar putea să fie obiectul unei urmăriră penale.

2) Comunicarea listei juraților acusatului făcêndu -se pentru a'l

pune in posițiune să cugete asupra recusațiunilor ce este in

drept a face, nu se violéză legea când océstă comunicare s'a

făcut acusatului cu mai mult de 24 ore inainte de diua ju

decăţei.

No. 477. - Respingerea recursului făcut de Vasile Radu contra de

cisiune curte cu juri din judeţul Brăila No. 8 din 1897 .

23 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Al .

Degré, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberând ,

Asupra motivului I de casare :

» Violarea art . 361 dio procedura criminală. Cestiunea pusă jura

» ţilor este complexă . Ia adevěr, dupe ce curtea pune juraţilor între

obarea dacă acusatul este culpabil că a comis omorul cu voinţă , a

daogă mai departe, crimă sěvîrşită însă neisbutită . Acesta din urmă

» particularitate avênd de efect a micşora pedepsa până la minimum

pedepsei ce s'ar fi cuvenit de s'ar fi executat. Curtea trebuia să

facă din ea o a duoa cestiune “ .

Avènd în vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând că se constată din acestă decisiune că recurentul a

fost acusat că cu voinţă a comis omucidere asupra persónei lui Ion

Dumitrescu , crimă sevirşită dar neisbutită ;
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Considerand ca imprejurările tentativei trebue să fie puse in a

ceeaşi cestiune cu faptul la care se referă ele , căci dacă agentul ar fi

declarat culpabil de o tentativă, fără ca faptul de mai sus să fie a

nume specificat , o asemenea tentativă abstractă n'ar putea fi obiectul

unei urmăriri penale ;

Că , dar, din acest punct de vedere, mijlocul de casare are a fi res

pins ca neintemeiat ;

Asupra mijlocului Il :

» Violarea art. 284 din procedura criminală . Dupe acest artico!

n lista juraților trebue comunicată acusatului cu 24 ore inainte. Lista

n a fost comunicată cu 48 ore inaintes .

Considerând că scopul pentru care se comunică acusaților lista

juraților este ca să ’í pună în posițiune să cugete asupra recusațiuni

lor ce sunt în drept a le face ;

Că , dacă asemenea listă s’a comunicat recurentului mai 'nainte de

ajunul dilei de judecată, acesta este in avantagiul sěů , de óre-ce a

putut avea mai mult timp material a lua cunoscinţă de numele jura

ților spre a usa de dreptul de recusare acordat ;

Cå ast-fel fiind, acest fapt neconstituiod nici un motiv de nulitate,

mijlocul de casare este neintemeiat.

Asupra mijlocelor III şi IV :

III . „ Violarea art. 284, 346, 329 și 349 din procedura criminală .

Un martor în descărcarea mea lipsind , iar procedura nefiind inde

n plinită în privinţa luț, curtea intră în cercetarea causei fără a face

» vre -o încheierea .

IV . „ Violarea art . 358 din procedura criminală . Preşedintele curter

na închis desbaterile prin surprindere, fără să mai întrebe dacă mal

nam ceva de adăogatá.

Considerând că se constată din procesul-verbal de audienţă că

toţi martorii recurentului aŭ fost față la înfăţişare și numai unul din

martorii acusațiunei a lipsit, la care recurentul , prin apărătorul sěū ,

a declarat că nu şi ' l însuşesce ;

Că de asemenea se mai constată că preşedintele curței, înainte de

a inchide desbaterile, a întrebat pe recurent de mai are ceva de a

dăogat ;

Că, prin urmare, ambele aceste mijloce aŭ a fi respinse ca inexacte

in fapt ;
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Considerând, in fine, că tote formalitățile aŭ fost observate şi le

gea a fost bine aplicată .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Penal, sectia II .

No. 571

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICA.–

Intrunirea juraţilor în altă sală la tribunal de cât aceea a

sedintelor.- Descindere locală.- Continuarea desbaterilor în

mai multe şedinţe . -- Constituirea juriului . -Numěr. ( Art . 48

şi 46 din legea de expropriere) .

1) Faptul că comisiunea juraţilor a ţinut şedinţa sa in altă sală

a tribunalului de cât accea a şedinţelor, nu pote da loc la nici

o nulitate .

2) Juriul este in drept să mergă la fata locului spre a face dife

rite cercetări de cară are nevoie, iar discuțiunile ce au loc îna

intea sa pot fi continuate in mai multe şedinte.

3) Juriul se consideră constituit ( ând nouě jurați sunt de fată,

putênd insă delibera in număr de sépte , fără a se distinge in

tre jurațií ordinari şi cei suplimentari.

No. 210.-Respingerea recursului făcut de primăria comunei Ba

căŭ contra decisiunei juriului de expropriere și ordonanței jude

lui -director al tribunalului Bacăŭ din 1 Iulie 1897 , cu Iosef Leib

Hertzan și alții .

23 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . președinte Gr.

Lahovari;

Pe d . Cancicof, in desvoltarea motivelor de casare , și

Pe d . Vilner, in combateri ;

Deliberând,

Asupra mijlocului I de casare :

„ S'a violat legea de procedură civilă atunci când şedinţele juriului

nde expropriere nu s'aŭ ţinut în sala tribunalului local , ci într'o sala
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na palatuluì, acesta fără a exista măcar o încheiere a judelui-director

riar dupe suspendarea şedinţei densa s'a continuat într'o altă sală ,

- călcându-se ast - fel principiul publicităţei desbaterilor, publicul ne

» sciind unde se ţine asemenea şedinţe « .

Avênd în vedere decisiunea juriului de expropriere și ordonanța

judelui -director supuse recursului ;

Considerând că se constată din lucrările aflate în dosar că comi

siunea juraţilor a fost convocată de judele -director în conformitate

cu art . 42 din legea de expropriere ;

Că singurul fapt că comisiunea a ţinut şedinţa sa în o altă sală a

tribunalului de cât aceea a şedinţelor, nu pote da loc la nici o nuli

tate , o asemenea cerință nefiind prevědută de legea de expropriere ;

Că aşa fiind , mijlocul invocat este neîntemeiat.

Asupra mijlocului II :

„ S'a violat dreptul de procedură, prin faptul că , descomplectându

jse numěrul juraţilor, şedinţa, în loc să se incheie şi să se anuleze lu

» crările pentru a se constitui o nouă comisiune de jurat) , s'a suspen

ndat , iar dupe 3 dile sa continuat desbaterile cu aceeaşi comisiune“ .

Considerând că dupe disposițiunile art. 48 din legea de expro

priere, juriul este in drept să mérgă la fata locului spre a face dife

rite cercetări de cari are nevoie, iar discuțiunile ce aŭ loc înaintea

sa pot fi continuate în mai multe şedinţe ;

Considerând, în specie, că, dupe cum resultă din procesul-verbal al

judelui-director , comisiunea juriului , înainte de a se începe desbate

rile, a cerut să se transporte la localitate ;

Că acestă cerere fiindu'í admisă şi comisiunea neputènd termina

cercetările sale chiar în acea și , judele -director a amânat deschide

rea desbaterilor dupe trei dile ;

Considerând că prin acest mod de a proceda nu s’a violat intru

nimic prescripţiunile art. 49 din legea de expropriere, ast - fel că şi

acest mijloc este neîntemeiat.

Asupra mijlocului III :

„ S'aŭ violat art . 40, 44 şi 46 din legea de expropriere, de óre-ce

ns'a constituit juriul fiind presenţi numai 7 juraţi ordinari şi 2 supli

„ mentari, pe când legea cere cel puțin nouě juraţi ordinari şi trei su

- plimeatari ca juriul să se pótă constitui « .

Avènd în vedere că , dupe art . 46 din legea de expropriere, juriul
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se consideră constituit , când nuo jurați sunt de faţă, putènd însă

delibera lo numěr de șépte, fără să distingă între juraţii ordinari şi

juratii suplimentari ;

Considerând că , în specie, fiind nouě jurați față , din cari duot

suplimentari, și părţile nerecusând pici unul , comisiunea de judecată

s'a compus din toţi aceşti nouě juraţi , adică din numěrul prevědut

de art. 46 sus citat ;

Că aşa fiind, dispositiunile acestui text de lege nefiind violate,

mijlocul invocat este neintemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia II .

No. 572

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Recurs in casațiune . – Termen . (Art . 29 şi 53 din legea de ex

propriere ).

Recursul in materie de expropriere trebue să fie comunicat pår

ţei adverse in termen de opt dile, calculate de la declaraţia

lui la grefa tribunalului.

No. 214. – Respingerea recursului făcut de Şulem Ştern contra

decisiunel juriului de expropriere si ordonanței judelui- director al

tribunalului Jaşi din 25 Iunie 1897, cu căile ferate române.

24 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d . advocat Avenian, care declară că retrage recursul făcut de

direcţia căilor ferate române, şi

Pe d . Şulem Ştern, care ceru admiterea recursului sěŭ ;

Deliberând :

Asupra incidentului de neadmisibilitatea recursului făcut de Şulem

Stern, intemeiat pe motivul că recursul numitului n'a fost notificat

direcțiel căilor ferate române ;
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A vêrd în vedere art. 29 şi 53 din legea de expropriere pentru

causă de utilitate publică din anul 1864 ;

Considerând că din combinatia acestor articole resultă că recursul

în materie de expropriere trebue să fie comunicat părţei adverse,

în termen de opt dile , calculate de la declaraţiunea lui la grefa

tribunalului;

Considerând că , în specie, din dosar se constată că recursul facut

de Şulem Stern, in diua de 4 Iulie a . C. , n'a fost notificat părțel ad

verse , direcţiei C. F. R. , în termenul legal ;

Că aşa fiiod , recursul lui Ştern cată a se respinge ca inadmisibil;

Avènd in vedere adresa cu No. 106.964/ 7.010 a directiei generale

a C. F. R. , prin care declară că retrage recursul ce făcuse contra

decisiunei juriului de expropriere și ordonanței judelui-director de

pe lângă tribunalul Iaşl, date in diua de 25 Iunie a . c.

Pentru aceste motive :

la act de decarația făcută de direcția C. F. R. că retrage recursul

ce făcuse contra decisiunei juriului de expropriere şi ordonantei ju

dleui director al tribunalului Iaşi din 25 lunie 1897 ;

Respinge recursul lui Ștern, etc. Civil , secția II .

No. 573

EXPROPRIATIUNE PENTRI'CACSÅ DELTILITATE PUBLICI.

Recusări. – Casaţiune. ( Art. 45 din legea de expropriere).

De și este adevèrat că numărul recusarilor este mărginit și că o

parte nu póte să facă mai multe recusari de cât ’i ingădue le

gea , însă partea cure a facut mai multe recusări nu pote face

chiar ea din acesta un motiv de casare .

No. 215. - Respingerea recursului făcut de direcția cailor ferate

române contra decisiunei juriului de expropriere şi ordonanței ju

delui-director al tribunalului Muscel din 28 Iunie 1897 , cu N.

Smaranda .

24 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului fácut in causă de d.consilier G. Liciu ;

Pe d . Avenian, in desvoltarea motivelor de casare , şi
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Pe intimat, care ceru respingerea recursului ;

Deliberând ,

Asupra mijlocului de casare invocat :

» Violarea art . 45 din legea de expropriere şi viciósă constituire a

juriului, de óre ce in contra prescripţiunilor formale ale textului sus

* citat aŭ fost recusati duoi jurați , în loc de unul de o parte, în cât

ast -fel comisiuea s’a constituit în mod ilegal şi am fost privaţi de

unul din judecătorii noştri de dreptu .

Considerând că de şi este adevěrat că numěrul recusărilor este

mărginit şi că o parte nu póte să facă mai multe recusări de cât '1

îngădue legea, însă raţiunea acestui principiŭ este că o parte care

ar face mai multe recusări de cât i se cuvine ar călca dreptul celei

alte părţi;

Considerând că în casul de faţă însuși recurentul de adı, adică re

presentantul direcţiei căilor ferate române, a făcut duod recusări în

loc de una și , deci, nu se pote plânge că i sar fi adus prin acesta o

atingere dreptului săů.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia II .

No. 574

-

CURTE CU JURAŢI. – Nebunie. — Cererea unei expertise me

dicale . – Respingere . – Când există exces de putere .

Nu comite un exces de putere curtea care respinge cererea apără

torului unui acusat care cere o expertisă medicală spre a con

stata starea mintală a acusatului, când insuşi acusatul declară

curței că n'a fost nici o - dată nebun , că are cunoscinţă de mo

dul cum a săvîrşit crima, susţinend numai că ar fi fost în stare

de beţie când a sèvirşit'o

No. 489. — Respingerea recursului făcut de Ghiță D. Mihăilescu

contra decisiunei curţei cu jurî din Brăila cu No. 19 din 1897 .

29 Septembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Al. ,

Degré, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăteanu, în conclusiuni;
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Deliberând,

Asupra mijlocului de casare :

„ Curtea cu juraţi din Brăila m'a condamnat la duoi ani muncă

„ silnică pentru crima de omor. Inaintea pronuntărei verdictului s'a

nridicat de apărare incidentul ca să se numéscă o comisiune de medici

» spre a examina dacă acusatul a avut saŭ nu întregimea facultăţilor

nsale intelectuale şi curtea a respins acéstă cerere, şi cu modul a

n cesta a comis un exces de putere “ .

Avênd în vedere decisiunea curte cu juraţi supusă recursului;

Considerând că se constată din procesul- verbal al acestei decisiv .

nel că de şi apărătorul recurentului a cerut curței a se ordonao

expertisă medicală spre a consta ta starea mintală a numitului, totuşi ,

însă, recurentul a declarat curţei că nu a fost nici o- dată nebun și

că are cunoscinţă de modul cum a sěvirşit crima, susţinend numai cà

ar fi fost în stare de beţie ;

Că , prin urmare, faţă de acestă declarațiune a recurentului, mij

locul de casare are a fi respins ca inexact în fapt și neintemeiat ;

Considerând că , de altmintrelea , cele-alte formalități se věd înde

plinite și legea bine aplicată.

Pentru aceste motive :

Respinge , etc. Penal , sectia II .

>

No. 575

COMPETINȚĂ . – Infracțiunì la legea poliției rurale . (Art . 525

din procedura penală , art . 103 alin . II din legea poliţie rurale şi

art . 69 din legea judecătoriilor de ocole din 1896).

Judecătoriile de ocóle fiind competinte a judeca contravenţiunile

de simplă poliție, de oră -ce natură şi din orž-ce lege ar decurge,

urméză că şi infracțiunile prevědute şi pedepsite de legea poli

ţiei rurale sunt de competinţa acelor judecătorii a le judeca .

No. 500. – Regularea competinţei in causa lui Marin Radu Ciócă,

Neagu Lixandru Ciocă , Ioniță Marin şi Stan Radu Mitruș , in urma

cererei făcută de d . procuror general al acestei curți, daţi judecă

ței pentru furt de struguri.

30 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G.

Liciu, şi
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Pe d . procuror C. Sărăţeanu , în conclusiuni ;

Deliberând ,

Avend în vedere că Marin Radu Ciocă , Neagu Lixandru Ciocă, lo

niţă Marin şi Stan Radu Mitruşi fiind dati judecăţei pentru faptul de

furt de struguri, judecătoria de pace a ocolului Alexandria, prin car

tea de judecată No. 910 din 1896, 'și-a declinat competinţa de a'i ju

deca, pentru motivul că dispăgubirile civile pretinse de reclamantul

Dumitru S. Mihăilescu trec peste suma de 100 lei ;

Că afacerea fiind trimisă tribunalului din Teleorman, acesta, prin

sentinţa No. 883 din 2897, dată asupra oposițiune inculpaţilor, 'și-a

declinat de asemenea competinţa pentru motivul că furtul de stru

guri este o contravenţiune poliţienéscă prevědută şi pedepsită de art .

103, alin . II din legea poliţiei rurale, și dupe art. 69 din legea jude

cătoriilor de pace de competinţa judecătoriilor de ocol a o judeca ;

Că ambele aceste hotăriri rěmånend definitive, cursul justiției este

intrerupt, și , conform art . 525 din procedura penală , acestă curte e

chemată a pronunţa un regulament competinţă ;

Avend în vedere că din dosar se constată că Marin R. Ciocă şi cei

alţi trei individi aŭ furat struguri din via lui Dimitrie S. Mihăilescu ;

Considerând că acest fapt constitue o contravenţie la legea poliţiei

rurale, prevědută şi pedepsită de art . 103, alin . II al acestei legi ;

Considerând că , dupe art . 69 din legea judecătoriilor de pace, ju

decătoriile de ocol sunt competinte a judeca contravenţiunile de sim

plă poliţie de ori-ce natură şi de ori-ce lege ar decurge ;

Că, dar faptul imputat sus numiţilor, intrând în prevederile art.

103 alin . II din legea poliției rurale, este de competinţa judelul oco

lului Alexandria a'l judeca .

Pentru aceste motive :

Regulând competenţa, etc. Penal , secţia II .

1

No. 576

EXPROPRIAȚIUNE PENTRUCAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Decisiune. - Majoritate. - Unanimitate . - Osebită părere.
–

( Art . 49 din legea de expropriare) .

1) Juriul chemat a fica cătimea indemnisațiunei are a 'şi da de

cisiunea sa cu majoritate de votură, și chiar când a fost dată cu

unanimitate, trebue să se menționeze că s'a dat cu majoritate.
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2) Singurul fapt că un jurat 'şi-ar fi dat o deosebită părere nu

póte atrage casarea decisiuneě.

No. 222. - Respingerea recursului făcut de direcţiunea căilor te

rate române contra decisiei juriului de expropriare şi ordonanţei

judelui-director al tribunalului Muscel din 28 Iunie 1897 , cu Sache
Dumitrescu Gioglovan ;

30 Septembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ciru

Oeconomu ;

Ped. Avenian , advocat, in desvoltarea motivelor de casare , şi

Pe d . Durma , in combateri ;

Deliberând ,

Asupra mijlocului de casare :

„ Violarea art . 49 din legea de expropriare şi a principiului relativ

» la secretul deliberaţiunilor, de ore -ce unul din jurați care a fixat in

ndemnisatiunea, și asemenea juratul titular I. Micescu, a făcut opi

- niune separată u .

Avend în vedere decisiunea juriului de expropriare şi ordonanta

judelui - director supusă recursului ;

Vedênd art. 49 , alin . 2 din legea de expropriere ;

Considerând că, dupe dispositiunile acastui text de lege, juriul che

mat a fixa cătimea indemnisărei, are a ' şi da decisiunea lor cu majo

ritate de voturi ;

Că de aci resultă că chiar de atunci când o asemenea decisiune a

fost dată cu unanimitate de voturi nu trebue să se menţioneze că s'a

dat cu unanimitate , ci cu majoritate de voturi ;

Considerând , în specie , că se constată din dosarul afacere că deci

siunea juriului care a fixat indemnisatiunea cuvenită intimatului, a

fost dată in majoritate de voturi, dupe cum prescrie art . 49 sus citat ;

Cá singurul fapt că unul din juraţii ce aŭ compus comisiunea şi ar

fi dat o deosebită părere în scris, nu pótę atrage casarea decisiunei

juriului , întru cât nici art. 49, nici vre- o altă disposițiune a leger de

expropriare, nu prevede o asemenea nulitate ;

Că ast- lel find , din acest punct de vedere, mijlocul de casare are

a fi respins ca nefntemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secția II .
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SECTIUNEA I

No. 577

COMPETINȚĂ . – Actiane relativă la venitul unui imobil . --

Dacă judecătoria situaţiunei imobilului este competinte ao

judeca. ( Art . 77 din legea judecătoriilor de ocole din 1896 ).

Legea judecătoriilor de ocole din 1896, prin art. 77 , derogând la

la art . 58 şi 59 din procedura civilă, a menţinut competinta

acestor instante de a judeca tóte acţiunile ce le sunt deferite

prin lege, relative la imobilele situate in resortul lor, fără a dis

tinge daca aceste acţiuni sunt personale, mobiliare sau imo
biliare.

Ast -fel fiind, o acțiune relativă la venitul unui imobil, intentită

d'inaintea judecătoriei de ocol a situţiunei imobilului , este de

ferită unei instante competinte a o judeca.

-

No. 341. - Respins, ca neintemeiat, dupe diverginţă, recursul făcut

de direcţia generală a căilor ferate contra sentinţel tribunalului

Vâlcea cu No. 88 din 1897, dată în procesul cu D. Tudorică.

1 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului facut în causă de d . președinte de sec

ţiune Gr . Lahovari ; 7
3



Pe d. Gr : Duca, advocatul recurenteſ , in desvoltarea motivelur de

casare, şi

Pe d. P. Bors, advocatul intimatului, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivulul II rėmas in divergioță :

„ Violarea art . 58 din procedura civilă ; căci, dupe ce se constată că

» pu ne aflăm în fața unei acţiuni derivând din expropriere, ci ne

naflám în fața unui quasi-delict, ni s'a respins excepțiunea incompe

ntinţă ratione personaeu.

Avend în vedere sentinţa atacată , care stabilesce că Dumitru Tu

dorică a intentat o acțiune personală și mobiliară directiunei căilor

ferate, relativă la venitul imobilului de care dênsul a fost lipsit prin

faptul că acea direcțiune ' i- a luat din posesiune imobilul sěů , fáră

nici o prealabilă despăgubire ;

Considerând că, dupe art . 58 din procedura civilă, o asemenea ac

ţiune trebue intentată la tribunalul domiciliului päritului, iar dupe

art . 59 din aceeaşi procedură , Dumai acţiunile pentru imobile se in

tentă la tribunalul in judeţul căruia se allă situat imobilul ;

Considerând însă că , in acţiunea de fați, tribunalul a judecat nu

mai ca instanţă de apel , şi , dar, competinţa sa urmeză să se deter

mine dupe competiofa primei instanţe ;

Considerând că prin art . 77 din legea judecătoriilor de ocole din

1896, derogându- se la art . 58 şi 59 din procedura civilă , se menţine

competinţa jud - lui de ocol in resortul căruia se află situat imobilul,

a judeca tóte acţiunile deferite prin lege judecăţei sale relative la acel

imobil , fără a distinge dacă aceste acțiuni sunt personale, mobiliare

saŭ imobiliare ;

Că, dacă legiuitorul din 1896 ar fi voit a restrânge competinţa aces

tui judecător numai la acţiunile imobiliare, el s'ar fi exprimat for

mal in acest sens, dupe cum se exprimă în art. 59 din procedura ci

vilá ;

Considerând că acestă derogatiune la regulile procedureỉ civile se

explică prin solicitudinea legiuitorului de a asigura impricinaţilor o

justiție promptă și economică în afacerile date competinţei judelul

de ocol ;

Că, în specie, actiunea fiind intentată d'inaintea judelui de ocol al
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situațiunel imobilului, iar ou la domiciliul päritei direcţiuni, ea a fost

judecată de instantele competinte a o judeca .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, secţia I.

No. 578

-

PÅMENT RURAL. - Locuitor improprietărit pe moşiile Sta

tului . – Nestrămutarea lui efectivă pe acea moşie. - Neplata

ratelor. – Reluarea pămêntului de către Stat. ( Art. 5 , 6 şi 8

din legea rurală din 1864 ; art . 8 din regulamentul de la 20 Ju

nie 1878 pentru executarea art. 5 şi 6 din legea rurală din 1864) .

Asemănat art . 8 din legea rurală din 1864, combinat cu art. 8

din regulamentul de la 20 Iunie 1878, pentru executarea art .

5 şi 6 din acea lege, dacă locuitorul improprietărit pe o moşie

a Statului in virtutea acelui regulament, nu se strămută efec

tiv in noua comună și nu achită ratele de rescumpărare, atunci

Statul este autorisat să 'și reia pămêntul dat acelui locuitor şi

så dispună de el , dândul altui sătén in drept, fără ca acestă

měsură să pótă da loc la vre - o pretenţiune de despăgubire din

partea ori -cuž.

No. 342. - Respingerea recursului făcut de Radu T. Oniceanu con

tra sentinţei tribunalului Tecuciů No. 41 din 1897, cu Paraschiva

Jalbă şi altul .

1 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Buiu

cliu ;

Pe d . Davidescu, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Comăneanu, in combateri ;

Delberånd,

Aupra motivelor I și Il :

1. „ Exces de putere şi tăgadă de dreptate. Am dovedit cu acte ale

* autorităţilor publice că parcela No. 296 in intindere de 2 %, falci,
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- påmèot arabil şi de casă din Tecuciu noŭ , moia Statului Odaia, că

, era proprietatea defunctului meŭ páriote improprietărit la 1864 şi

scă eů, fiind fiú legitim , mi se cuvenea mie. Tribunalul , netinênd sémă

nde actele mele, nici de drepturile mele de fiù, cu senină 'mi tågå -

nduesce dreptul de proprietate și de fiú legitim « .

II . „ Violarea art. 8 din legea rurală din 1864, combinat cu art . 8

din regulamentul de aplicaţiune . Tribunalul, pentru a mě deposeda

pe mine că în considerarea vingěrei făcută de ministerul domeniilor

nasupra parcelei mele de păment cu No. 296 către defendore, fără

» să observe că acel teren era încă proprietatea defunctului meŭ på-

» rinte, și în consecință a mea, căci părintele meŭ nu fusese depose

» dat pentru plata dărilor impuse de lege și nici nu există declara

> ţie din partea lui că nu voesce a păstra proprietatea sa, condiţie im

» pusă prin art. 8 sus dis pentru a se declara vacant un ieren rural “ .

Avènd in vedere sentinţa supusă recursului, din care resultă că

Toma Onceanu, părintele defunct al recurentului de adi , a fost im

proprietărit pe moşia Statului Odaia, dându- i - se parcela cu No. 296 ;

că sus numitul, abandonând acestă proprietate şi incetånd plata ra

telor, a fost declarat desposedat de acel teren ; că lotul în cestiune a

fost posedat de primărie până în anul 1894 , când, în urma unei ce

reri a intimatei Paraschiva J. Jalbă , i s'a dat acesteea prin ordinul

ministerial No. 10.510 dia 1894 ;

Considerând că dupe art . 8 din legea rurală, combinat cu art. 8

din regulamentul de la 20 Iunie 1878, pentru executarea art . 5 şi 6

din sus disa lege , dacă locuitorul improprietărit pe moşia Statului in

virtutea acelui regulament nu se strămută efectiv în noua comună și

nu achită ratele de rescumpărare, atunci Statul este autorisat a'si

relua påmentul dat acelui locuitor şi a dispune de el dåndu'l altui

sătén in drept, fără ca acestă měsură să pótă da loc la vre-o preten

ţiune de despăgubire din partea ori- cui ;

Considerând că, dupe cum constată în fapt instanţa de fond, lotul

cu care iatima !a Paraschiva a fost acum improprietărită, încetase de

a mal face parte din patrimoniul lui Toma Onceanu încă de pe când

acesta era în vieţă , din causa neindeplinirt i din parte'i a condiţiu

pilor sub cari numai i se înstrăinase acel påmênt ; că, aşa fiind, cu

bun temeiŭ instanţa de fond a respins acțiunea în revendicare a fiu

lui şi moştenitorului sěů , recurentul de ani , ce pretindea un drept de

a
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moştenire asupra unui pămênt care nu se mai găsea in patrimoniul

părintelui sěů , în momentul incetărei acestuia din viéſă , şi care tre

cuse din 1894 in stăpå nirea paraschivei J. Jalbă ; că , deci, ambele

mijloce invocate, urméză a fi respinse ca nefondate .

Asupra motivului III :

Violarea art . 5 din legea rurală din 1864. In adevěr Paraschiva

Jalbă nu era nici clăcaş, nici cap de familie, nici věduvă cu copii, şi

» pici nu era locuitore in acea comună. Contrariŭ se dovedesce că era

improprietărită în comuna Negulesci cu acte în regulău.

Considerând că, dupe cum stabilesce instanţa de fond , întemeiându-se

pe copia de pe ordinul ministerului către casieria generală, lotul în

litigiù nu s’a dat Paraschive Jalbă în calitate de moştenitore a de

functului Toma Onceanu, cum sustinea recurentul d'inaintea aceler

instante ; că intru cât sus disul teren i s'a dat in basa art. 8 din re

gulamentul de aplicaţiune pentru executarea art. 5 şi 6 din legea ru

rală, era indiferent a se discuta dacă sus numita improprietărită,

avea saŭ nu şi vre - un drept de moztenire față de cel deposedat ; că

aşa fiind , şi acest mijloc urméză a fi respins tot ca nefondat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , sectia 1 .

No. 579

COMPETINȚĂ.- Judecătorii de ocole . – Transacţiune. – Carte

de judecată de expedient. (Art. 56 din legea judecătoriilor de

ocóle de la 1879).

Judecătorul de ocol este competent ca printr'o carte de judecată

de expedient să omologe o transacțiune prin care părţile sting

un proces de competinţa judecătoriilor de ocóle .

No. 344. - Respingerea recursului făcut de Tănase Ignatiu contra

sentinţel tribunalului Ilfov, sectia I, cu No. 193 din 1897, cu I.

Haritiadi.
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6 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier I. Duca ;

Pe d . P. Borș, asupra motivelor de casare, și

Pe d . N. Papadat, in combateri ;

Deliberând,

Asupra mijlocului I, resumat ast - fel :

» Exces de putere . Judecătorul de ocol nefiind competent a da car

» tea de expedient cu No. 1.192 din 1886 , se pote cere anularea tran

n sacţiune pentru eróre în privința obiectului în procesu .

Avend în vedere sentința supusă recursului, care respinge contes

tațiunea lui Igoatiu contra executărei cărţei de judecată pronunţată

pe cale de expedient la 1836 , între dènsul şi Haritiadi;

Având în vedere că acestă carte de judecată a avut de obiect stin

gerea unui proces deschis pe cale posesorie de Haritiadi, şi, deci , de

competinţa judelui de ocol, conform art . 56 din legea de la 1879 căci,

prin petițiunea sa de intentare, Haritinde s'a plåns de o turburare de

posesiune, cerènd dărîmarea calcanului de zid ridicat peste terenul

usurpat, iar transactiunea incheiată de densul cu Ignatiu are de

obiect stingerea acestei acţiuni;

Considerând că, aşa fiind, cu drept cuvent tribunalul a declarat

competent pe judele de ocol a omologa şi a da puterea unei hotăriri

de expedient transactiunei din 1886, care sférşind un proces inten

tat în po 'esoriŭ , nu conţinea, deci, nici o eróre în privința obiectului

din acel proces ; că, prin urmare, mijlocul invocat urméză a fi res

pins ca neîntemeiat .

Asupra mijlocului II, care in resumat coprinde :

„ Omisiune esenţială . Tribunalul nu se pronunţă asupra cercetareſ

o locale ce s'a cerutu .

Considerând că Ignatiu , prin advocatul sěă , a cerut în subsidiar a

se ordona o expertisă spre a constata dacă dênsul a făcut veri- o .

facălcare aşa cum se prevede in actul săŭ de transacţiune, şi în

casul când expertisa ar fi stabilit acestă încălcare, cu cât urma ca

densul să se retragă de pe terenul încălcat ; că asupra acestui punct

instanţa de fond omite a se pronunţa în sentinţa atacată ;

Considerând însă că respingend in principiú anularea sus fisei

transactiuni, care determină partea încălcată de Ignatiu , prin acesta
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chiar instanţa de apel nu mai putea ordona o expertisă asupra unor

puncte definitiv hotărite intre părţi prin actul lor de transactiune ;

că de și tribunalul omite a se pronunţa anume asupra acestei cereri,

omisiunea totuşi nu este esențială .

Pentru aceste motive :

Respinge , etc. Civil , sectia I.

No. 580

CASAȚIUNE. Sechestru judiciar. Apreciere suverană a

instanţelor de fond . ( Art. 1.632 din codul civil ).

Asemănat art . 1.632 din codul civil, judecătorii fondului sunt

suverani să ordone saŭ nu infiinţarea sechestrului judiciar,

chiar și în casurile anumearătatedeacelarticol, și aprecierea
lor in acestă privivinţă scapă de censura curtei de casaţiune .

No. 345. — Respingerea recursulul făcut de B. Rabinovici contra

decisiei curte de apel din Iaşi, secția II , cu No. 145 din 1896, cu

Elisa Neniteanu .

6 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Gh . P.

Petrescu ;

Pe d . M. Dancovici , asupra motivelor de casare, și

Pe d . G. Barozzi, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra mijlocului I :

„ Violarea art . 1.632 din codul civil . Curtea de apel refusă a aplica

acest articol în materie de eşire din indivisiune şi hotărasce că eŭ ,

» B. Rabinovici, nu am interes la înfiinţarea sechestrului, de şi comoş

tenitorii cari ocupă imobilul cu de la sine putere nu aŭ de cât un

drept fórte mic în moştenires .

Considerând că art . 1.632 ,din codul civil , lasă la facultatea ju

decătorului a ordona inginţarea sechestrului judiciar, chiar şi în

casurile anume arătate de acel articol ;

Considerând că , în specie, instanta de fond, constatând că cererea
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de sechestru a lui Rabinovici intră în prevederile art . 1.632, stabi

lesce însă în fapt, şi întemeiându -se pe expertisa ordonată, că imobi

lul succesoral e intretinut în bună stare de comoştenitorỉ, aşa căme

sura cerută de Rabinovici nu s’ar putea justifica prin nimic in specie ;

Considerând că acestă apreciere e de atributul suveran al instanţei

de fond şi ea scapă de controlul casaţiunei ; că , dect, mijlocul invocat

urméză a fi respins ca neintemeiat în fapt .

Asupra motivelor II şi III :

» Exces de putere, greşită şi rea interpretare a faptelor.Luiza Nem

» Jeanu și Ghitla Rabinovici aŭ ca moştenitore mai puţin de a péptea

-parte , de ore ce eŭ am cumpărat de la allă soră Sosi partea ei demoş

- tenire , și numai cu porțiunea aceştia cei - alţi moştenitori aŭ drept

» la o a séptea parte. Afară de acesta moştenitorii nu aŭ făcut repara

» ţiuni radicale imobilului succesoral şi nu aŭ asigurat de cât partea lor .

» Violarea art. 1.201 din codul civil . Am cerut ca să se citeze toţi

n moștenitoril, iar curtea menține numai pe cei ce deţin imobilul, con

ntradicendu-se cu o altă decisie anterioră și conchidend de aci că eŭ ,

» B. Rabinovici, nu aşi avea interes a cere sechestru « .

Considerând că, dupe cum resultă din decisiunea atacată , mijlocele

invocate prin acest motiv, nu aŭ fost propuse și desbătute d'inaintea

instanţei de fond ; că aşa fiind, ele nu pot fi discutate pentru prima

oră in casaţiune.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secția I.

No. 581

TUTELĂ . Tutore ales . Demisiunea sa din tutela. Admi

nistrarea provisorie a tutelei. - Comunicarea unei hotă

riri acestui tutore demisionat mai înainte ca tribunalul să ' i

fi primit demisiunea. Dacă comunicarea este bine făcută.

( Art. 380 din codul civil ).

Tutorele ales, care a cerut de la tribunal dispensarea sa de tutelă ,

fiind dator si administreze provisoriŭ tutela până la decisiu

nea tribunalului, comunicarea unei hotăriri judecătoresci fă

cută acestuž tutore, este bine făcută dacă comunicarea s'a

făcut mai inainte ca tribunalul să admită demisiunea sa din

tutelă .
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No. 347. Casarea sentinţei tribunalului R. Sărat cu Nă. 343 din

1896, dupe recursul facut de Maria A. Catafani, in proces cu I.

Alexandrescu, tutorul casei defunctului P. Costescu .

77

7 Octombre 1877

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier D.

Hěntzescu ;

Pe d . B. Misir , advocatul recurentei, ia desvoltarea motivelor de

cazare ;

Pe d . Gherghiceanu, in combateri, şi

Pe d . procuror general G. Filitti, in conclusiuni ;

Deliberånd,

Asupra motivelor de casare :

I. „ Violarea art. 380 şi 391 dio procedura civilă , combinat cu

- art . 76 din legea judecătoriilor de ocole de la 9 Martie din 1879.

Tribunalul, dupe ce constată în fapt că tutorele J. Alexandrescu a

ndimisionat la 21 Iunie 1895 și că la 5 August acelaşi an s'a ales .

nalt tutore, d . Dr. Goronescu, a cărui demisie se primesce la Septem

- bre 1895, cond cosiliul de familie alege şi fa locul acestuia pe d . C.

» Botescu pentru că d . Dr. Goronescu nu voia să depună garantia, to

otuşi tribunalul susţine că in drept tot I. Alexandrescu era tutor la

> 12 Septembre 1895 și că lui trebuia să se înmâneze în acea di

» cartea de judecată cu 616 din 1895, rėmasă de lipitivă, și ast- tel

, violéză şi rěŭ interpretéză art . 380 și 391 « .

H. „ Greşită aplicare a art. 418 din codul civil. Imprejurarea că

»un tutor n'a depus facă socotelile la eşirea sa din tutelă , nu 'í con

» firă titlul de tutore, el nu pote fi considerat ca avead incă acestă

calitate fo tot timpul cât va refusa a depune compturile, acesta il

póte supune penalităței prevědută de lege, iar nici de cum nu'l in

gădue a păstra tutela şi a fi considerat ca atare, mai ales când alt

ntutore a fost confirmat in locu'íu ,

III . » Eróre grosieră de fapt, din causă ca la 12 Septembre 1895

nera tutore al casei Petrescu , Dr. Gorănescu , iar nu Alexandrescu,

nşi, deci, lui nu i se putea comunica cartea de judecată cu No. 616

din 1895 .

IV . , Violarea art . 735 din procedura civilă . Tribunalul nu putea
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adeclara pul actul de procelură cu data de 12 Septembre 1895 , de

nóre -ce nu era făcut nici de un funcţionar necompetinte, nici nulita

- tea nu era formal pronunţată de lege , nici nus'a călcat veri - o formă

ncare ar fi ridicat părței dreptul de a o putea repara ; din contră , dacă

» partea adversă pretiode că comunicarea nu a fost făcută în confor

mitate cu legea , n'avea de cât să useze de calea apelului probånd

ncă e în termen a 'l face « .

Avênd în vedere sentința atacată cu recurs, din care resultă că

Maria Catafani a intentat acţiune in revendicare înaintea judecătoru

lui de pace Pláinesci , cerend a fi obligaţi moştenitorii defunctului P.

Costescu, represintați prin tutorul lor I. Alexandrescu a ' í låsa in

posesie și plină proprietate o intindere de pămênt; că acestă reclama

ţiune a fost admisă de judele de pace prin cartea de judecată cu

No. 616 din 1895 , în lipsa intimaţilor minorị ;

Că în acest timp tutorele Alexandrescu , cerênd a fi apărat de

acestă tutela , cererea a fost admisă și consiliul de familie, la 5 Au

gust 1895, a ales tutore pe Dr. Gorănescu sub condițiune de a da

' garanţie ; că de la acestă dată I. Alexandrescu încetase de a fi tutore

şi că tutorele ales era Dr. Gorănescu ;

Considerând că , în acestă stare fiind lucrurile, Maria Catafani co

munică copie de pe menţionata carte de judecată în persóna noulut

tutore Dr. Gorănescu şi contra acestei cărţi nefácêndu-se oposiţiune

ea rěmâne definitivă, și dupe cererea recurentei de adi se investesce

cu formula executorie şi se pune în executare contra minorilor; că la

acestă executare I. Alexandrescu , reales dio noŭ tutore , face contes

tație și obține de la judele de pace cartea de judecată cu No. 106

din 1896, prin care se anuléză titlul executiv pe motiv că comunica

rea copi- i de pe cartea de judecată rěú a fost făcută în persóna doc

torului Gorănescu ca tutore, de ore -ce și dénsul ceruse a fi apărat

de tutelă şi acestă cerere fus ? se incuviinţată ; că acestă carte de

judecată a fost confirmată de tribunalul R.- Sărat pria sentinţa ata -

cată cu recurs ;

Considerând ipsă că cartea de judecată a fost comunicată d - rului

Gorănescu la 12 Septembre 1895 și tribunalul n'a admis apărarea

sa de acestă tutelă de cât la 30 Septembre acelaşi an; că dar comu

nicarea fusese făcută înainte de decisiunea tribunalului ;

Considerând că ultimul aliniat al art . 380 din codul civil pune
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indatorire tutorelui ales , care a cerut apărarea sa , a administra pro

visorio tutela până la decisiunea tribunalului ; că din momentul ce

este constant că atunci când s'a comunicat cartea de judecată docto

rului Gorănescu , tribunalul nu admisese apărarea sa , și că dar el

avea , in virtutea legel , administrarea provisorie a acelei averi , este

invederat că comunicarea cărţel de judecată făcută io persona sa ,

este o comunicare făcută personel în drept și , prin urmare, oposabilă

minorilor .

Pentru aceste motive :

Caséză , etc. Civil , sectia I.

No. 582

DOTĂ . – Cine intentă acțiunile relative la imobilul dotal. - In

contra cui se îndreptéza asemenea acţiuni când sunt inten

tate de terţii persone . (Art. 1.242 din codul civil ) .

Dreptul de a intenta acţiune trage cu sine, in regulă generală,

şi pe acela de a se apăra in contra cenei asemenea acţiuni, şi

acestă regulă se aplică şi la acțiunile dotale .

Ast-fel, ori-ce acţiuni relarive la averea dotală imobiliară a fe

meei, neputênd fi intentate in timpul căsătoriei de cât de către

bărbat, urméză neapărat că asemenea acțiuni când sunt in

tentate de terţii persone, nu pot fi indreptate de cât in contra

bărbatului .

No. 349. – Casată, dupe recursul făcut de J. Niculescu, decisia

curſei de apel din Bucuresci, secția III , cu No. 107 din 1897, în

proces cu Elena N. Niculescu , N. Niculescu, Elena I. Niculescu si

Nicolina Constantinescu .

8 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ciru

Oeconomu ;

Pe d . advocat N. Al . Papadat, din partea recurentului, in desvol .

tarea motivului de casare ;

Pe d . Ştefănescu Priboiů, din partea intimafilor, în combateri ;
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7

Deliberand,

Asupra motivului de casare :

» Violarea art. 1.242 și rea aplicare ; căci din principiủ că bărba

ntul are drept a administra averea dotală , resultă că numai dénsul

nşi in contra lui trebue intentată ori - ce acţiune relativă la fondul

ndotal , şi acesta reiese şi mai învederat din disposițiile art . 536 din

» codul civil , care acordá usufructuarului dreptul de a sa folosi de

» lucru întocmai ca însuşi proprietarul.

» Majoritatea curtei insă ʼmi -a respins contestația mea, pe motivul

»că acţiunea imobiliară viðånd imobilul meŭ dota), a fost bine îndrep

» tată contra soției mele, interpretare pe care o cred în contra spiri

» tului art . 1.242 dia codul civils .

Avènd in vedere decisiunea supusă recursulul, din care resultă că

1. Niculescu, ridicând contestațiune la executarea unei decisiuni cu

No. 78 din 14 Aprilie 1890, a susținut în instanţa de contestaţiune

că sus disa decisiune nu 'i este oposabilă lai, de óre-ce acţiunea fu

sese indreptată numai contra soţiei sale, iar dénsul nu a fost pus in

causă de cât pentru autorisarea soțiel ;

Considerând că dupe art . 1.242 din codul civil , ori- ce acţiuni re

lative la averea dotală imobiliară a femeei nu pot fi intentate in tim

pul căsătoriel de cât de către bărbat; că dreptul de a intenta acţiune

trage cu sine, în regulă generală, și pe acela de a se apăra în contra

unel asemenea acţiuni ; că nu este nici un motiv pentru a nu se aplica

acestă regulă și la acţiunile dotale; că, prin urmare, când instanţa

de fond respinge contestaţiunea lui I : Niculescu, de şi constată că

actiunea resolvată prin decisiunea cu No. 78 din 1890 era relativă

la imobilul dotal şi totuşi fusese îndreptată numai contra Elenei I.

Niculescu , prin acesta dă o greşită interpretare prescripţiunilor art .

1.242 citat, și , deci, motivul invocat este intemeiat .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc.

Civil , secția 1 .

а



1157

No. 583

CONTRAVENȚIUNI LA LEGEA BĚUTURILOR SPIRTUOSE .

Constatare. - Confiscatiune. - Nearătarea în procesul-ver

bal de constatare a domiciliului agentului ce a facut'o , însă

arătarea acestui domiciliù in procesul-verbal de constatare a

confiscaţiunei. – Dacă procesul-verbal de constatare este nul.

( Art. 9 , 31, 33 şi 36 dio legea impositului asupra běuturilor spir

tuóse .

In materie de contravenţiune la legca impositului asupra běutu

rilor spirtuóse, când confiscațiunea şi constatarea contraven

fiunei s'aŭ făcut printr'o singură operaţiune, insă prin duoč

procese - verbale diferite, aceste procese- verbale constitue un sin

gur context, și este destul ca numai intr'unul din aceste pro

cese -verbale, fie chiar numai in acela de confiscuţiune, să se

arate domiciliul agentului care a făcut aceste operaţiuni, pen

tru ca cerinfele legei in acestă privinţă să fie indeplinite, şi ,

deci, violéză legea tribunalul care în asemenea cas ar anula

procesul- verbal de constatare, pe motiv că nu se arată în el

domiciliul agentului ce 'l - a incheiat .

No. 350. – Casată, dupe recursul făcut de ministerul de finance, sen

tinţa tribunalului Vlaşca cu No. 285 din 1896, în proces cu Ed

mond 1. Töpper.

8 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d . advocat Stefánescu , din partea recurentului minister, iu des

voltarea motivului de casare, şi

Pe d . Priboy, din partea intimalului, in combateri ;

Deliberånd,

Asupra motivului de casare :

- Exces de putere şi violarea art. 29 , 31 , 33 și 36 din legea běu

- turilor spirtuóse, intru cât numai procesul-verbal pentru constata -

rea infracţiunei prin care s'a confiscat marfa şi s'a amendat contra

* venientul , conform art . 26 aceeaşi lege , constitue titlu executoriŭ ,

căci acesta trebue aprobat de minister . Acest proces-verbal, in contra

căruia contravedieatul a făcut apel, continea domiciliul agentului
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-fiscal care a constatat contravenţia şi tribunalul Vlaşca, luând pro

» cesul- verbal care conţinea investigațiunile primordiale, prept proce

nsul verbal pentru constatarea contravențiunei prevědută de art. 26 ,

na comis un exces de putere, adn ifend apelul şi anulånd procesul

» verbal de contravenţie, întru cât procesul-verbal pentru investiga

- fiul nu era de cât un act pregătitor “.

A vend in vedere sentinţa supusă recursului , din care resultă că a

gentul fiscal Vasile Constantinescu , încheind, printr'o singură opera

țiune duoě procese- verbale, in diua de 6 Septembre 1896, a consta

tat la fabrica de bere a lui Edmond Töpper, că acest fabricant a produs

in trel fermentări succesive o cantitate mai mare de bere, punênd

io consumațiune 500 litri peste cele declarate ; că, în urma apelului

făcut de Töpper, tribunalul din Vlaşca , anuléză procesul-verbal de

contravenţiune, cum și decisiunea aprobativă a ministerului, apărând

pe contravedient de amendă şi confiscatiune, pe motiv că acel proces

verbal, nu indică domiciliul agentului care 'l - a incheiat, dupe cum

prescr e art. 31 şi 33 din legea běuturilor spirtuose ;

Considerând că de şi sus disul proces -verbal nu conţine aralarea

domiciliului lui V. Constantinescu , controlorul fiscal de pe långă ca

sieria din Vlaşca , este necontestat , însă , că procesul-verbal de confis

care, alăturat pe lângă cel d'àntêră și aprobat de minister, îndepli

nesce condițiunile ceiute de art . 31 şi 33 din legea beuturilor spir

tuose; că intr'adever in acest proces- verbal se arată ca agentul V.

Constantinescu domiciliază în oraşul Giurgiu ;

Că intru cât procesul-verbal de constatare, impreună cu cel de

confiscare , constituiaŭ un singur context, de óre -ce s'aŭ incheiat in

aceeaşi di de călre acelaşi agent, constatând o aceeaşi contravenţiune,

tribunalul nu putea să anuleze acest act și decisiunea aprobativă a

ministerului, domiciliul agentului instrumentator fiind arătat în pro

cetul - verbal de confiscaţiune şi cerinţele legei fiind indeplinite ; că

anulåodu le, deci , tribunalul a violat art , 29, 31 , 33 şi 36 din legea

beuturilor spirtuóse.

Pentru aceste motive :

Casézá , etc.

Civil , secția 1 .

a
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No. 584

POPRIRE. – Poprire făcută în mânile unei terțe persone de

către un creditor pe sumele datorite debitorului sěů .— Efec

tele acestei popriri. Pe ce sume 'și întinde aceste efecte .

( Art . 1.718 şi 1.719 din codul civil ; art. 455 şi 464 din proce

dura civilă ) .

Poprirea făcută în månile unei terțe persone de către un credi

tor pe sumele datorite debitorului sèù nu 'şi intinde efectele

sale de cât in sumele poprite.

No. 351. – Respingerea recursului făcut de lacob Kapelus contra

decisiunei curţei de apel din Iaşi, secția I , cu No. 181 din 1896 .

8 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Cir: Oe

conomu ;

Pe d . advocat Chebapci , din partea recurentului , în desvoltarea

motivelor de casare ;

Pe d . Barozzi, din partea intimatului principele Grigore M. Sturdza ,

in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivelor de casare :

Exces de putere şi violarea art . 455, combinat cu 464 din proce

-dura civilă , şi 1,718 și 1.719 din codul civil , intru cât debitorul meŭ ,

-avêod depusă ca garanție suma de 20.000 lei afectaţi la plata aren

ndilor , şi intru cât eŭ , facénd poprire asupra acelei sume, ea nu se

* putea restitui in total saŭ in parte debitorului með d . Turtureanu ,

scum a făcut principele Sturdza , restituind 17.500 lei noui şi dispu

-nênd de suma poprită , fără a aştepta hotărirea justiţiei .

Avènd în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

principele Gr. M. Sturdza , arendàod moşia sa Drăcşani fraților Leon

și Constantin Turtu reanu , a stipulat în art . 15 al contractului sèŭ

de arendă că , pentru regulata plată a câştiurilor și exrcularea con

dițiuoilor contractului, arendaşii vor depune o sumă de lei 20.000,

care să rěmână ca garantie in depositul proprietarului, scădêndu -se

din câştiul cel de pe urmă;
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Cá incă de la inceput areadaşil neachitând nici un câştiŭ și su

mele ast- fel datorite intrecênd pe aceea a garantiež , între sus nu

miţii şi principele Grigore M. Sturdza a intervenit actul de transac

ſiune de la 23 Oclowbre 1895, prin care, resiliându - se coutractul de

arendă , s’aŭ lichidat pretențiunile reciproce ale părților , arendașii

abandonând proprietarului pentru achitarea câştiurilor datorile pe

trecut în sumă de 90.000 lei, pro luctele şi obiectele aflátóre pe mo

şia Drăcşani, cum şi garantia de 20.000 lei ;

Că prin o notă adiţională actului de transactiune se declară că de

óre-ce productele şi averea trecută în deplină proprietate principelui

Gr. M. Sturdza, represiată o valore totală de 97.770 lei, s'a remis

de către acesta , d - lui 'Turtureanu, excedentul ce trece peste sumele

datorite pentru câştiuri, adică 7.770 lei ;

Considerând că aşa fiind, cestiunea dedusă d'inaintea instanteſ de

fond era a se sci dacă principele Gr. M. Sturdza putea să remită

arendaşilor sẽi sus arătata surnă, întru cât recurentul Iacob Ka

peluş făcuse poprire pe Intréga garanţie încă de la 1894, adică îna

intea actului de transactiune din 23 Octombre 1895 ;

Considerând că poprirea făcută în mânile unei terțe persone de

către un creditor pe sumele datorite debitorului sěů , conform art . 455

şi următorii din procedura civilă , nu își întinde efectele sale de cât

la sumele poprite ;

Considerând, că în specie, se constată că recurentul lacob Kapeluş

n'a poprit în månile principelui Grigore M. Sturdza de cât suma de

20.000 lei ce arendaşii acestuia ii depusese ca garanţie pentru a

asigura regulata plată a câştiurilor şi exacta indeplipire a condiţiuni

lor din cootractul de arendare ;

Considerând că pe cât timp de o parte curtea constată că princi

pele Gr. M. Sturdza a oprit acestă garanţie pentru plata câştiurilor

intårqiate şi dénsul era indrept să facă acesta în virtutea privilegiu

lui acordat proprietarului asupra averei mobile a arendaşului, ceea

ce nici nu a fost contestat ; iar pe cât timp curtea consta tă de altă

parte că suma de 7.770 lel, reclamată de recurent, provenea dintr'o

avere a debitorului acestuia în privinţa căruia dènsul nu luase pici o

měsură asigurătóre şi nu făcuse nici o puprire, apoi cu drept cuvent

curtea a respins pretenţiunile reclamantului, căci de ar fi decis in

ir'alt-fel, ori ar fi nesocotit drepturile de preferință ale proprietaru
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lui, ori ar fi întins efectele poprirei peste sumele poprite şi care sin

gure format obiectul poprirel;

Că ast-fel fiind, curtea n'a comis nici un exces de putere și n'a

violat nici un text de lege ;

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secţia I.

No. 585

REA CREDINŢĂ. Dacă réua credinţă se presupune. – Dacă-

trebue dovedită . (Art. 1.169 din codul civil).

Réua credinţă a părților litigante nu se presumă, ci trebue să fie

dovedită in fie- care afacere.

No. 353. – Respingerea recursului făcut de ministerul financelor

contra sentinţel tribunalului Covurluiŭ cu No. 92 din 1892, cu

Alexandrina I. I. Berceanu și alții.

10 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causa de d . consilier C. C.

Ştefănescu , şi

Pe d. Carp, asupra motivelor de casare, şi

Pe d. Berceanu, în combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivului de casare :

Exces de putere şi violarea art . 1.169 din codul civil . Din inven

ntariul averei defunctului A. Panaitescu se constată că averea rě

- masă de la densul şi asupra căruia aŭ fost puşi în posesiune inti

maţii, succesorii săi , este superioră valoreſ declarate înaintea consi

- liului de Brăila . Afirmatiunea succesorilor că în inventar sunt tre

ncute valori cari nu se pot realisa, saŭ că parte din debitori sunt in

ssolvabili, trebuia să fie dovedite conform dreptului comun . Ori tri

- bunalul Covurluiŭ, luând ca dovadă a acele afirmaţiuni faptul că

74
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nunul din succesorii intimati , dupe ce a obţinut eşirea din indivisiune

asupra intregei averi lăsată de la Alecu Panaitescu , a chemat in

, judecată pe věduva acestuia ca să ' i libereze partea sa din succe

» siune pe care o evaluiază la aceeași sumă la care o evaluase înaintea

» casierului, nu constitue dovadă suficientă că acesta era valórea reală

na avere lăsate, iar nu cea arătată în inventar, pentru că şi înaintea

njustiţiei ca și inaintea casierului nu se face de cât o simplă alegațiune ,

„ Tribunalul, luând acestă alegaţiune drept dovadă că acesta este va

» lórea reală a avere coprinsă în inventariul defunctului Al . Panai

w tescu, avere asupra căreea moştenitorii sčí aŭ fost puşi în posesiune .

na comis un exces de putere şi a violat art . 1.169 dip codul civilu .

A vend in vedere sentinţa supusă recursului, din care resultă că

Statul, fácend contestațiune în privința evaluărei averei mobilă rë

masă de la defunctul Alecu Panaitescu, a pretins că moştenitorii

acestuia , intimații de adi, cu ocasiunea facere inventarului, aŭ de

clarat ca fără valóre douě bonuri turresci și alte efecte, şi că aŭ exa

gerat cheltuelile de îmormântare făcute de dénşii numai spre a frusta

fiscul de taxele datorite ;

Că sentința atacată , întemeindu- se pe hotărîrea definitivă pronun

ţată asupra partagiului succesiunei intre Ştefana Panaitescu , muma ,

cu nepotii defunctului, constată în fapt că partea de moștenire a ne

poților în concurență cu muma defunctuluț, se urcă la suma de

362.076 lei ;

Avènd in vedere că pentru acestă sumă dêp iſ aŭ plătit taxele cu

venite, conform art . 48 din legea timbrului şi înregistrărei ;

Considerând că réua credinţă a părților litigante nu se presumă, ci

trebue să fie dovedită în fie -care afacere ; că de şi sus disa evaluare

resultă dintr'o sentinţă în care Statul nu figurase ca parte și care nu

putea fi invocată ca lucru judecat faţă cu Statul, totuși ea putea servi

ca un titlu contra căreea proba contrarie era admisă și în specie ,

Statul , care pretindea că acestă evaluaţiune ar fi greşită, nu a adus

din parte'i nici o dovadă spre a stabili veracitatea alegaţiunei sale ;

Că tribunalul, respingend acestă alegaţiune ca nedovedită cu ni

mic, departe de a fi comis veri-un exces de putere, nu a făcut de cât

o justă aplicațiune a art . 1.169 din codul civil .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secția I.
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No. 586

CASAŢIUNE. Omisiune esenţială . -- Când există . – Imobilul

rural . Revendicare . Revendicant străin. Mijloc de a

părare invocat de posesor şi întemeiat pe calitatea de străin

a revendicantului . Nepronunţarea instanţei judecătoresci

asupra acestui mijloc. (Art. 7 , par. 5 din Constituţiune ).

Comite o omisiune esenţială instanţa judecătorescă care nu se

pronunţă asupra unui mijloc de apărare ce era de natură a

schimba cu totul soluțiunea procesului.

Ast-fel când, într'o acțiune de revendicarea unui imobil rural,

posesorul invocă ca mijloc de apărare că revendicantul este

străin şi ca atare nu pote dobêndi imobile rurale in România

şi instanţa judecătoréscă nu se pronunţă asupra acestui mijloc

de apărare, prin acesta comite o omisiune esenfială, și , deci,

hotărirea sa este casabilă .

No. 356. — Casarea decisiei curţei de apel din Bucuresci, secția III ,

cu No. 250 din 1896 , dupe recursul făcut de loana I. Vasilescu şi

Ion Vasilescu, în proces cu Jujea Anton Covaci .

11 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . preşedinte Gr '

Lahovari ;

Pe d . G. Stănescu - Jiu , advocatul părţei recurente, in desvolterea

motivelor de casare, și

Pe d . R. Dragomirescu , advocatul părței intimate, in combateri;

Deliberând ,

Asupra motivului de casare :

„ Omisiune esenţială . La curte am invocat că d - na Jujea Covaci

neste străină , și , conform art. 7 din Constituţie , d - sa nu pote dobêndi

simobile rurale în România, şi , prin urmare, nici n'are exercițiul

odreptului de a revendica proprietatea rurală .

-Curtea , dupe ce ne admite martori propuşi de noi pentru a do

vedi că d -na Covaci e străină , omite a se pronunţa asupra mijlocului

o nostru de apărare. Omisiunea este esenţială , căci disposițiile art . 7 ,

$ 5 din Constitutie, ast - fel cum e modificat la 13 Octombre 1879,
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asunt de ordine publică şi isbesce de nulitate ori -ce act contrariŭ

racelei leglu .

Avènd in vedere sentinţa tribunalului adoptată în totul de curte ,

din care resultă că obiectul dedus in judecata instanţel de fond constă

în cererea intimatel Jujea Anton Covaci de a fi obligaţi recurenții

să ’i delase in posesiunea şi proprietatea sa 11 pogone loc de pe moşia

Statului Metelea -Scutelnici, cu care numita a fost împroprietărită

conform leger din 1882 ;

Avend în vedere că din posesiunea acestui loc numita fusese scósă

de comisiunea comunală instituită conform legeſ pentru constatarea

şi perceperea, veniturilor Statului şi că comisiunea 'l cedase lui Du

mitrache Nancu, autorul recurenților de astădi, care 'l şi stăpânesc ;

Având în vedere că înaintea curței de apel recurenţii, pentru a

combate acestă cerere, aŭ invocat ca mijloc de apărare că intimata

Covaci este de naţionalitate străină , și, ca atare , conform art . 7 , § 5 ,

din Constituţiunea de la 1879, nu pote dobêndi imobile rurale în

România, şi , prin urmare , n'are nici calitatea de a face o actiune tin

Mênd la recunoscerea unui asemenea drept ;

Considerând că curtea de apel , prin considerantele decisiudei sale

a omis a se pronunța asupra acestui mijloc de apărare care era de

natură a schimba cu totul soluţiunea procesului;

Că , dar, omisiunea fiind esențială , mijlocul de casare este inte

meiat .

Pentru aceste motive :

Caséză , etc.

Civil, secția I.

0

No. 587

-

MARTORİ . — Stare de smintélă obicinuită . – Dacă se pote do

vedi cu martori. ( Art . 499 din codul civil ) .

Starea obicinuită de smintélă a unei persone nu pote fi dovedită

prin martori dacă nu se constată că acea persónă fusese inter

disă sau cel puţin că se ceruse interdicţiunea ei, și când nici

din actele făcute de acea persónă nu reiese că ar fi fost privată

de facultăţile sale mintale.
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No. 457. — Respingerea recursului făcut de Barbu Ionescu , contra.

decisiei curței de apel din Craiova, secţia I, cu No. 216 din 1894

cu Dr. I. Atanasescu .

13 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Gh.

Petrescu ;

Pe d. Em. M. Porumbaru, asupra motivelor de casare ;

Pe d. M. Sipsom , în combateri, și

Pe d . procuror general Gh. Filitti, in conclusiuni ;

Deliberånd ,

Asupra motivului de casare :

» Greşită aplicare a art. 449 din codul civil. In specie, noi am invo

ncat o incapacitate basată pe starea mintală anormală în momentul

-facerei actului, iar nu permanentă. Aşa fiind nu mai putea fi vorba

nde aplicarea art. 449 și de opunerea fine de neprimire trasă din fap

» tul că în vieţă fiind de cujus , nu se ceruse interdicţia sau .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului, care, în ce privesce

proba de smintélă a minței repausatei Ana I. F. Popescu, dedusă de

recurenți din actul medical de autopsie, stabilesce în fapt că starea

de alcoolism cronic şi de epilepsie a decedatei, constatate prin acel

act medical, nu echivaléză cu o adevěrată stare de smintélă în care

desordinea şi turburarea facultăților intelectuale să fi fost atât de

mari, în cât prin ea însăşi acestă stare să fi exclus existenţa unui

consimţiment relativ liber şi conscient al sus numite , şi că la încheie

rea actelor de arendare a căror anulare se cere astăţi de tutore,

acestă constatare reese pentru instanţa de fond din însuşi actul me

dical exibat de recurent ;

Considerând că în ce privesce proba testimonială cerută de tutore

pentru a dovedi starea de smintire a defunctei, curtea de apel nu o

admite in urma constatărilor făcute de medici şi stabilesce iarăşi in

fapt că acestă probă a fost cerută spre a se dovedi o incapacitate

permanentă de smintire, iar nu o stare trecětóre de aberaţiune a de

functei în momentul şi cu ocasiunea incheierei acestui contract de

arendă cu Dr. Atanasescu ; că acestă dovadă a stărei obicinuite de

smintélă nu putea fi nici dovedită prin martorſ, conform art . 449

ܐܪ
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din codul civil, întru cât interdicţiunea defunctei Ana J. F. Popescu

nu fusese pronunţată şi nici măcar cerută în tot timpul vieţei sale ;

că nici din coprinderea acestor contracte, curtea nu vede că repau

sata ar fi fost privată de facultățile sale mintale ; că aşa fiind , mij

locul invocat urméză a fi respins ca nefondat și inexact in fapt.

Pentru aceste motive şi de acord cu d. procuror general :

Respinge, etc.

Civil, secția I.

No. 588

MĂRTURISIRE JUDICIARĂ. – Probă. — Dacă mărturisirea ju

diciară face probă contra celui ce a mărturisit. (Art. 1.170 şi

1.206 din codul civil).

Mărturisirea judiciară face deplină dovadă contra celui ce a măr

turisit .

No. 359. – Respingerea recursului făcut de N. Marcu contra deci

siei curţei de apel din Galaţi , secţia I , No. 251 din 1897, cu D.

Marcu .

13 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D.

Cuculi ;

Pe d . Gh. Panu, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Flondor, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra primului motiv de casare, renunţându-se la cel de al duoilea :

„ Exces de putere. Am cerut curței ca să ne recunoscă, prin o ho

- tărire judecătorescă, drepturile prevědute în actul de la 16 Noembre

-1891 . Partea adversă a obiectat că acele drepturi sunt gerate de

» datorii şi a cerut să dovedéscă cu martorì existenţa acelor datorii.

Curtea, fără a motiva, ne condamnă la plata de datorii , de şi nu do

- vedise existenţa acelor datorii, ci propusese să facă acea dovadă “ .

Avend in vedere decisiunea supusă recursului , din care resultă că
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intimatul de adi , Dumitru Marcu, făcând apel, a cerut ca fratele sěŭ

Nicolae Marcu să contribue la datoriile asociaţiunei ce are cu densul,

invocând proba testimonială spre a dovedi cuantumul lor ; că N.

Marcu, recurentul in casaţiune, a recunoscut în instanţă obligațiu

nea sa de a participa la plata acelor datorii, conform actului de aso

ciațiune încheiat cu fratele sèŭ la 16 Noembre 1891 , márginindu-se

a obiecta in ce privesce numai cuantumul lor, că el nu pote fi deter

minat şi lichidat, de cât în urma introducere unei acţiuni deosebită

in partagiů ;

Considerand că întru cât recurentul a recunoscut in instanţă obli

gațiunea ce luase de a contribui la plata datoriilor asociațiunei , cur

tea de apel cu drept cuvent a obligat pe Nicolae Marcu, asociatul ape

lantului, să participe la plata datoriilor proporțional cu partea sa de

asociat, conform actului de la 16 Noembre 1891 ; că mărturisirea

juciară făcând deplină dovadă contra celui ce a mărturisit, instanța

de fond departe de a fi comis vre-un exces de putere , nu a făcut de

cât o justă aplicațiune a dispositiunilor art. 1.170 şi 1.206 din codul

civil, admitend in principiů cererea lui Dumitru Marcu şi condam

nând pe recurent a contribui la plata datoriilor asociațiunei, datorii

ce se vor constata şi lichida pe calea unei acţiuni principale, ast-fel

dupe cum ceruse însuşi recurentul d'inaintea instanţei de fond.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția I.

No. 589

STRĂIN. Succesiune. Imobile rurale. Dreptul străinu

lui la valórea în bani a imobilelor rurale moştenite de el.

( Art. 7 , paragraf 5 din Constituţiune ).

Articolul 7 din Constituţiune neridicând străinilor dreptul de

moştenire in Romania , este invederat că acestă calitate dênşii

trebue să o aibă , în principiŭ , cu tote efectele ce legea civilă re

cunosce unui moştenitor, şi cu aceea de a fi investit prin sim

plul fapt al morfei persónei căreea 'i succede cu dreptul de

proprietar al averei mobile si imobile cadute in moştenirea sa .
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Ast- fel, de şi dupe paragraful 5 al art . 7 din Constituţiune, străinii

nu pot dobêndi imobile rurale in Romania , insă străinul moş

tenitor póte reclama valórea imobililor rurale ce moştenesce ,

de ore-ce asupra lor legea civilă 'i dă, în calitatea sa de mo

ştenitor, un drept de proprietate, şi acest drept nici o altă lege

nu 'l atribue altei persone.

-

No. 364. — Respins, în ce privesce primul motiv, recursul făcut de

N. N. Luscan contra decisiune curte de apel din Bucuresci, sec

ția III, cu No. 28 din 1897 , dată în proces cu Eleonora A. Anag

nastopol şi Zinca Luscan.

15 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consiliar N.

Predescu ;

Pe d . advocat B. M. Missir, in desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d. advocat M. Antonescu , în combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului I de casare :

» Greşită interpretare şi violare a art. 7 , § 5 din Constituţiune, de

nóre -ce curtea a recunoscut d-nei Anagnastopol, străină prin căsă

storie, un drept şi asupra proprietăţei rurale rěmasă de la repausa

ntul N. Luscan, ordonând ca eşirea din indivisiune să se facă și asu

» pra acestei averi rurale .

Considerând că art. 7 din Constituțiune, neridicând străinilor dreptul

de moştenire în România, este fovederal că acestă calitate dênşii tre

bue să o aibă, în principiŭ, cu tóte efectele ce legea civilă recunosce

unui moştenitor, și cu aceea d’a fi învestit, prin simplul fapt al mor

te persónei căreea ’i succede cu dreptul de proprietar al averei mo

bile şi imobile cădute in moştenirea sa ;

Că dacă § 5 de sub-citatul art. 7 ou recunosce străinilor dreptul

de a dobêndi imobile rurale în România, de aci însă nu se pote deduce

că legiuitorul a voit a admite pentru transmiterea acestor bunuri o

altă ordine de succesiune, de cât acea prevědută de codicele civil, nici

a deroga la următorul principiú ce resultă din legea civilă , că adică,

în regularea ordine transmiterei succesiune , nu se ţine sémă de na

tura bunurilor ; că o asemenea modificare și derogare la regulile sta
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bilite de dreptul civil nu se pot presupune că trebue să resulte

dintr'un text expres de lege, text însă ce nu există ;

Considerând că ast- fel fiind , singurul inteles ce se pote da acestui

articol 7 , foțeles care să fie in concordanţă cu disposițiunile legel

civile în materie de moştenire, nu este altul de cât acela că legiui

torul a voit, în cas când în moştenirea deferită unui străin se află şi

imobile rurale, să ridice acestui moştenitor dreptul de a poseda ase

menea imobile în natură, insă nu a putut înțelege a nu 'i recunosce

dreptul la valórea acestor imobile, de óre-ce asupra lor legea îi dă ,

in calitatea sa de moştenitor, un drept de proprietate şi acest drept ,

dupe cum s’a dis, nici o altă disposiţiune de lege nu 'l atribue unel

alte persone ;

Considerând că, în specie, curtea de fond, reformând sentinţa tri

bunalului Buzěă și recunoscênd că Elena A. Anagnastopol, devenită

străină prin căsătoria sa cu Aristide Anagnostopol, e in drept a exer

cita acţiunea sa în partagiŭ asupra intregeſ averſ rėmasă de la de

functul ei părinte legitim N. Luscan, cu restricţiunea că partea el

din imobile rurale să 'și o ia în bani, iar nu să fie trecută fratelui ei

recurentul Nicolae N. Luscan , departe de a fi dat o greşită interpre

tare şi de a fi violat art. 7, § 5 din Constituţiune, a dat unica inter

pretare ce se pote da acestui text de lege.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secția I.

No. 590

PEREMPFIUME. Oposițiune. - Dacă în materie de peremp

ţiune există dreptul de oposițiune. (Art . 257 , 258 și 329 din

procedura civilă ).

Hotăririle date asupra perimărei sunt supuse căilor de retrac

tare prevedute de dreptul comun , ca şi tóte cele- alte hotăriri ;

prin urmare, in acestă materie, există dreptul de oposițiune

pentru părţile interesate.

No. 15. - Casarea decisiunei curţei de apel din Iaşi , secția I , cu

No. 5 din 1897 , dupe recursul făcut de Şae Rosen, in proces cu

firma lonas Löbel și Comp.
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16 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier M. Poe

naru - Bordea ;

Pe d . advocat Toma Stelian, in desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d . advocat B. Sculy-Logothetides, in combateri;

Deliberând,

Asupra motivelor de casare :

1. „ Execes de putere şi violarea art . 154 din procedura civilă

» precum și a principiului de drept, că tóte încheierile și hotărîrile

ninstanţelor judecătoresci pronunţate în lipsa părţilor, pot fi atacate

* pe calea opositiunei .

- In materie de perempțiune este adevěrat că legiuitorul nostru

» n'a admis nici sistemul generos dupe care peremptiunea se pronunţă

» de judecători, din oficiů , nici pe cel frances, dupe care perempţiu

» Dea se pronunţă de judecător, in urma chemare în acest scop a

- părţilor, ci un sistem mixt in sensul că peremptiunea se pronunţă de

- judecător dupe cererea părţei interesate și fáră chemarea părţilor.

» De aici nu urméză însă că nu există drept de oposiţie contra in

ncheierilor saŭ hotăririlor pronunţate în acestă materie ; oposițiunea

reste o facultate de drept comun acordată părţei care nu a fost ascul

tată in apărările sale, şi , deci, admisibilitatea ei se acordă în tóte ca

„ surile in care legea nu o refusă prin un text formal ; în specie, nici

sun text de lege nu opresce opoziţia la incheierile saŭ hotărîrile pro

anunţate în materie de peremţiune " .

II . „ Curtea , prin decisiunea anterioră No..
ordonând o exper

tisă şi imputând firmel lonas Löbel sarcina de a presinta registrele

» pentru efectuarea lucrărei ordonate in interesul descoperirei adevě

orului şi avènd cunoscut că d . Silberman , representantul firmei in

ståršie presentarea registrelor, precum resultă din somaţiunea ce

nînsăşi curtea 'i-a adresat la . . , n'a putut să admită perimarea ,

odupe cererea tocmai a părței căreea se incumbă sarcina de a face

" posibilă acestă lucrare și care înandins a intårpliat.

„ Prin acesta a violat spiritul legeï, art . 257 din procedura civilă

-şi principiul de echitate " .

Avènd in vedere că din decisiunea supusă recursului, resultă că

recurentul Şae Rosen, făcând apel in contra sentinței tribunalului
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laşl , sectia II, cu No. 108 din 1895 , acest apel a fost perimat de cur

tea de apel din Iaşi , secţia I , prin incheierea sa cu No. 142 din 27

Ianuarie 1897, in urma cererei fácută de firma lonas Löbel & Comp,

intimată in recurs ;

Cá, in contra acestei incheieri, fácêndu -se opoziţiune de către Şae

Rosen, curtea din Iaşi , prin decisiunea supusă aţi recursului , ' i -a

respins oposițiunea ca neadmisibilă ;

Avènd in vedere că , dupe art. 257 din procedura civilă , perempţiu

nea se pronunţă, dupe cererea părței interesate, printr'o hotărire

dată fără citarea părţilor, şi fără ca partea contra căreea se pronunţă

să fie cel puţin pusă în měsură de a cunosce existența unel aseme

pea cereri ;

Considerând că de şi următorul art . 258 recunosce că acestă ho

părire nu stinge dreptul părței da a intenta o nouă acțiune, însă efec

tul perempţiunei fiind, în virtutea aceluiaşi articol 258, stins , tóte

actele de procedură făcute până atunci , și dar şi actiunea intentată ,

resultă că prescripţiunea ' și - a urmat cursul în tot timpul cât acţiu

nea a fost pendinte, şi, prin urmare, dreptul de acţiune să fie ilusoriŭ

in casul când în acel interval de timp s'a împlinit termenul prescrip

ţiunel dreptului din care ea derivá ;

Considerând de asemenea că in casul când judecata în apel este

perimată , acestă perimare are, în virtutea art. 329 din proced. civilă,

de efectat a da hotărirei cara s’a apelat puterea lucrului judecat ;

Considerând dar că perimarea putènd avea de efect stingerea drep

tului chiar ce forma obiectul acţiunei , ar fi conirariŭ principiului de

procedură dominant in materie de judecată, ca instanţa , înaintea că

reea fusese deduse judecata acestui drept, så 'l pótă declara stips, și

acesta într'un mod definitiv şi irevocabil , fără ca partea să fi fost

tusă în causă ;

Considerând , afară de acesta, că hotărirea de perimare în modul

cum ea a fost dată , nu pote fi privită de instanţa care a pronunţato

ca avend pentru dênsa autoritatea lucrului judecat, căci puterea lu

crului judecat, prevědută de art. 1.201 din codicele civil , presupune

o hotărire dată asupra unui proces, adică pe cale contenciósă şi hotă -

rirea de perimare fiind dată în urma cererel uneea din părţi şi fără ca

ceea -altă parte să fie pusă în causă, adică pe cale graciósă, ea n'a

statuat asupra unui litigiú, de óre -ce nici există veri -un litigiả în
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acestă privinţă, in momentul când ea a fost dată, și , dar, acea hotă

rire neputênd fi opusă ca autoritate a lucrului judecat , urméză că

partea contra căreea s’a prounţat este în drept a deduce in judecată

temeinicia acestei perimări ;

Considerând că o -dată stabilit că partea are acest drept, cestiunea

ce rěmâne de resolvat este aceea d'a se sci înaintea cărei instante

partea trebue să introducă plângerea sa ;

Considerând că din momentul ce este constant că acea hotărire nu

póte fi opusă ca lucrul judecat şi, dar, că n'are caracterul unei hotă -

riri definitive, urméză că nu dă dreptul pe calea recursului în casa

țiune să pótă obţiune anularea ei, căci recursul în casaţiune nu este

deschis de cât in contra hotărîrilor şi actelor judecătoresci definitive;

că afară de acesta mijlocele ce s'ar invoca înantea curteſ de casaţiune

pentru a se stabili că instanţa ce a pronunţat perimarea a violat

legea , nefiind dedusă mal åntêiù in judecata acelei instante, ele nu

pot fi invocate pentru prima oră în casaţiune, căci acestă curte nu

judecă o cauză de cât tot în aceiași termeni şi cu aceleaşi elemente

cu care fusese judecată de instanta de fond ;

Considerând acum că plângerea ce partea ar aduce contra hotări.

rei de perimare constituind învederat un incident litigios, urméză că

instanţa care a pronunţat perimarea , să fie singură competintă a

statua asupra a cestei plângeri , căci instanţa cărei 'i era dedusă ju

decata acţiunei ce dénsa a declarat perimată , este singură chemată

a statua asupra tutulor incidentelor ce s'arivi în cursul acelei judecăţi ;

Considerând că , ast - fel fiind, când curtea de apel din Iaşi declară

inadmisisibilă oposițiunea ce recurentele de astădi a făcut la acea ho

tărîre, a dat art . 256 din procedura civilă o întindere ce legea n'a

voit să ' dea, aceea adică de a recunosce unei hotărîri , dată pe cale

grațiósă, puterea lucrului judecat şi a ridica părter, contra căreea acea

hotărîre a fost dată, calea de drept comun dechisă pentru a putea

ajunge la reformarea unei hotăriri pronunţată în nefiinţa sa și fără

ca densa să fi fost pusă în putinţă de a se apăra .

Pentru aceste motive :

Caseză, etc. Civil , secțiuni - unite.
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No. 591

-

AUTORITEA LUCRULUI JUDECAT. - Imprumut ipotecar .

Dobêndi. - Executarea actului ipotecar. - Cerere în judecată ,

separată pentru plata dobendei. - Dacă astă cerere violéză

autoritatea lucrului judecat.

DOBÊNDI. - De când trebuesc plătite dobêndile . (Art . 1.586 din

codul civil).

1) Creditorul ipotecar póte cere, prin acţiune separată, plata do

bêndilor datorite dupe expirarea termenelor de plată a sumei

imprumutată, de şi actul de ipotecă s’a pus in executare, când

se constată că in act nu sunt prevědute dobêndi convenţionale

şi că actul de ipotecă nu s'a pus in executare de cât pentru

capital, fără ca prin acestă actiune separată să se violeze in

ceva autoritatea lucrului judecat .

2) Dacă imprumutatul nu inapoiază, la timpul incuviinţat, im

prumutul sěů, el trebue să plătéscă dobêndi din diua in care

se va fi cerut , prin judecată , plata acelui imprumut, nu din

diua cererei de plata dobêndilor , intru cât debitorul a fost pus

in intârdiere din diua cerere de plată a capitalului.

No. 365.-Respingerea recursului făcut de Th. Cămărăşescu contra

decisiei curţei de apel din Craiova , secția II, No. 184 din 1896,

cu Panait M. Iacob.

17 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului facut in causa de d . preşedinte Gr.

Lahovari ;

Pe d . Th. Cămărăşescu , asupra motivelor de casare , şi

Pe d . B. Păltineanu , in combateri ;

Deliberând :

Asupra motivului 1 :

Curtea violéză autoritatea lucrului judecat , când pe temeiul unor

nacte ale căror efect a fost suspendat prin hotărirea tribunalului Olt ,

- rėmasă definitivă, face să fiŭ condamnat la plata de procente “.

Considerând că dupe cum constată decisiunea atacată , tribunalul

Olt a suspendat urmărirea averel ipotecată de recurent intimatului

Panait M. Jacov până la facerea unui partagiŭ intre coproprietari ;



1174

că prin acesta , inså , nu se pote înţelege, dupe cum a susţinut recu

rentul in instanţă, că s'ar fi suspendat ori -ce -alte urmări ale titluri

lor sale de imprumut; că aşa fiind, creditorul ipotecar a fost indrep

tățit să facă acţiune pentru plata procentelor neprevedute de la

scadenţă în sus disele acte , şi , judecând astfel, curtea din Craiova

nu a violat în nimic autoritatea lucrului judecat; că , deci , motirul in

vocat urméză a fi respins , nefiind întemeiat .

Asupra motivului ll :

» Actele pe temeiul cărora am fost condamnat in specie acte ipote.

ncare, fiind puse în executare, adversarul nu mai putea recurge la

maltă cale , mai violându - se si lucru judecata ,

Considerând că , dupe cum stabilesce instanţa de food, actele de

ipotecă ale intimatului Panait N. Jacov, neprevědènd dobêndi con

venţionale şi din comandamentele adresaie debitorului constatân

du-se că sus arătatele acte nu s'aŭ pus în executare de cât pentru

capital, cu drept cuvint instanta de fond a hotărit că P. N. Jacov,

creditor ipotecar, a putut, prin acțiune separată , să céră , cum a şi fă

cut, plata dobèndilor datorite dupe expirarea termenelor de plată,

fără ca prin acesta să se violeze in ceva autoricitatea lucrului ju

decat.

Asupra motivului III :

nüurtea a violat legea , fácênd să curgă interesele şi fără cerere în

- judecată “.

Considerând că dupe art . 1.586 din codul civil , dacă împrumula

tul nu înapoiază la timpul incuviințat imprumutul sčů , el trebue så

plătéscă dobênçli din diua in care se va fi cerut prin judecată plata

acelui imprumut; că in specie recurentul fiind obligat a plăli capita

lul împrumutat, in basa unor acte deja învestite cu formulă execu

torie , debitorul a fost pus în intàrdiere din diua cerere de plată , şi ,

deci, el urma a plăti și dobenda legală până la achitare, conform

art. 1.586 citat ; că aşa fiind și acest motiv e le neintemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secţia I.
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No. 592

TESTAMENT. Revocarea lui . Testament posterior nul .

(Art . 920 din codul civil).

TESTAMENT.– Testament conjuctiv. - Dacă era proibit sub co

dul Calimach . - Cum vine legatarul la moştenirea fie -cărui

testator . (Art 857 din codul civil , art. 735 și 908 din codul Ca

limach ).

1) Testamentele se pot revoca prin acte autentice cară să conțină

o clausă expresă in acest sens saŭ prin alte testamente poste

rióre valabile, căci testamentul posterior autentic, care se anu

léză pentru viții de formă nu pote fi considerat ca act revoca

toriu al unui testament anterior ;

2) Proibiſiunea testamentului conjuctiv prevělută de art. 857

din codul civil, nu era prevědută de codul Calimach, numui

moștenirile și legatele cu nădejde de resplătire erau proibite de

codul Calimach.

Ast-fel , dupe codul Calimach, era perfect valabilă disposițiunea

testamentară prin cari duoi testatori legaŭ averea lor la una

şi oceeaşi persónă cu restrictiunea folosinţei acestei averī in

favórea testatorului supravieţuitor.

3 ) Când duoë persone institue, prin unul și același testament,

lucru permis sub codul Calimach , --pe unul și același legatar ,

cu restricțiunea folosinţei averez testată, în favorea testatoru

lui supravieţuitor, legatarul vine la succesiunea acestor duoi

testatori in virtutea testamentului fiecăruic , și nu se pote

susţine că vine la moștenirea testatorului decedat in urmă în

virtutea testamentului testatoruluă decedat mai àntêiŭ .

No. 366.—Respingerea recursului făcut de Dr. G. Bălăceanu şi altii

contra decisiei curței de apel din Iaşi , secția II , No. 167 , cu Aristiţa

Timuş.

17 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier C. C.

Ştefănescu ;

Pe d . Sculi Logothetides, asupra motivului de casare , şi

Pe d . T. Stelian, în combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivulul I :

» Nemotivare. Un testament anterior póte fi revocat printr'un act

ncare nu conţine dispositiuni testamentare..
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Avènd în vedere decisiunea supusă resursului , din care resultă că

recurenţii, în calitate de moştenitori ai defunctului Vasile Timus, aŭ

cerut de la soţia acestuia intimata Aristita Timuş, întréga avere ce dênsa

posedă cu titlu de legatară universală a soţului ef , în virtutea unui

testament din 1882, invocând în sprijinirea cererel lor, atât testa

mentul ulterior al detunctului din 1885, cât și petițiunea sus numi

tului prin care a cerut autentificarea lui ;

Că, dupe cum stabilesce decisiunea atacată , de şi V. Timus, în ve

derea micşorărel patrimoniului sěů , a alcătuit la 1885 un alt testa

ment autentic , prin care revoca pe cel anterior, însă acest al duoilea

testament a fost declarat nul prin hotărire judecătoréscă , de óre -ce

nu conţinea mențiunea că testamentul s’a citit din cuvent in cuvent,

in audul părței ; că aşa fiind, instanţa de fond a conchis la respinge

rea cererei recurenților de adi , constatând că testamentul din 1885 ,

nul ca atare , nu putea valora nici ca act revocator ; că , în tot casul ,

prin acel testament , Vasile Timuş instituind iarăși pe soţia sa lega-

tară universală , nici bănuială nu pote fi în specie că testatorul ar fi

voit să revoce instituţiunea de erede la care s'a oprit prin testamen

tul sěŭ din 1882 ;

Considerând că, dupe cum reiese din art. 920 din codul civil , un

estameni nu pote fi revocat, în tot saŭ în parte, de cât ori printr'un

act legalisat de tribunalul competinte, care act va coprinde mutarea

voinţei testatorului, ori printr'un alt testament posterior ; că nici

testamentul din 1884, nici suplica prin care s'a cerut autentificarea

lui , neconținênd dispositiuni de bunuri cu efect legal , căci succesiu

pea s’ar fi deschis ab-intestat , dacă nu există testamentul valabil

din 1882 , cu drept cuvent instanţa de apei a respins pretențiunile

recurenților a se considera ca revocat testamentul anterior, şi , jude

când ast- fel , decisiunea sa cată a fi menţinută, fiind conformă cu le

gea şi suficient motivată .

Asupra motivului Ii :

Disposițiunile mutuale prin unul şi acelaşi testament sunt proi

bite de art. 735 şi 908 din codul Calimahu .

Considerand că proibițiunea testamentului conjunctiv , conținută

in art . 857 din codicele civil , nu era prevědută in legiuire dupe care

urma a se judeca validitatea acestui testament;

Că dacă $ 735 din codul Calimah declară fără tărie moştenirea
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sa

ce se renduesce cu nădejde de rèsplătire, iar $ 908 repeta aceeaşi

proibițiune în privinţa legatelor, de aci nu póte să resulte implicit,

obolirea testamentelor conjunctive;

Că, în specie, nefiind cestiune de o instituţiune cu nădejde de respla

tă , dupe cum stabilesce in fapt curtea de apel, căci fraţii Nicolae şi

Costache Timuş, ajunşi inverstă, dupe ce aŭ fost nedespărțiți în viéta

lor, decid, prin unul şi acelaşi testament, să lase fie -care averea

nepotului lor de soră, Vasile Timuş, căruia de mic 'i aŭ dat dreptul a

le purta numele, socotindu'l ca şi un fiŭ al lor, cu restricţiunea folo

sinţei acestei averi in favorea fratelui supravieţuitor, că acestă mu

tuală instituţiune, neputând în nimic să fie asimilată unei disposi

tiuni captatoril, era , prin urmare, perfect valabilă dupe codul Cali

mah, şi, hotărind ast- fel, curtea de apel nu a violat $ 735 și 908 al

acelei legiuiri; că , deci, mijlocul invocat urméză a fi respins,

Asupra motivului III :

» Testamentul fraţilor Timuş trebuia să fie declarat nul , de óre-ce

testatorul predecedat dispune de averea supravieţuitorului sèŭu .

Considerånd că din disposițiunile testamentului atacat, resultă că

Vasile Timus era instituit ca legatar universal de frații Niculae și

Costache Timus, unchii acestuia , de fiecare pentru partea ce

aveaŭ în acea avere comună, acesta însă cu reserva în tavórea frate

lui supravieţuitor a folosinţei părţei ce fratele decedat avea în acestă

avere ; că , prin urmare, el era chemat la succesiunea unchiului pre

decedat nu in virtutea testamentuluì unchiului supravieţuitor, ci

chiar in virtutea testamentului aceluia, şi deci şi acest motiv este

neintemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia I.

>

No. 593

MĂRTURISIRI JUDICIARE.- Mărturisire complexă.- Indivisi

bilitate. (Art . 1.206 din codul civil) .

Principiul indivisibilităţei mărturisirei nu suferă ca să se ia din

faptele mărturisite ca constant numai faptul principal.

75



1173

Ast -fel, mărturisirea defendorului că : nam datorat dar am plă

titu trebue luată in intregul ei.

No. 367. - Respingerea recursului făcut de Gr. B. Athanasiu con

tra sentințel tribunalului Brăila, No. 669 din 1896, cu Sandu D.

Amăreanu şi alţii .

17 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcutin causă de d.consilier D. Cuculi;

Pe d . Borș, asupra motivelor de casare , și

Pe d . Urlăţeanu, in combateri ;

Deliberând :

Asupra motivului de casare :

„ Violarea art . 1.206 din colul civil . Am intrebat la prima instanţă

» pe adversari dacă recunosc ins :risul ce ' l exibam , și răspunsul lor

na fost: Il recunoscem, insă suma conţinută în act eň , Dobrița Ama

rreanu, am plătit'o reclamantului în trei rate .

» Acestă mărturisire s'a considerat de judele de ocol ca divisibilă

-şi fiind de reclamant dovedită partea antêiŭ , iar de påriți nefiind

ndovedită partea a duoa, se admite reclamațiunea. Tribunalul , însă,

na considerat diua mărturisirei ca nedivisibilă, şi respinge prin opo

„ siţie cererea nóstră .

» Este de necontestat principiul indivisibilităței la mărturisirile

simple, dar óre tot aşa să fie regula generală şi la mărturisirile

ncomplexe ? Noi nu credem acesta. Dacă între diferitele părți ale de

nclarațiunei există o legătură intimă și o conexitate naturală , adică

ndacă acele părți forméză un tot continuŭ unic şi complect , se va

naplic'ı regula indivisibilitățeř; însă , dacă faptele sunt cu totul dis

ntincte și in lependente una de alta , adică fără nici o legătură juri

ndică intre densele, se va aplica regula divisibilităţei. Acestă din

» urmă regulă urma să se aplice casului nostru în specie, ceea ce ne

» făcêndu -se s'a violat precitatul text de legeu .

Avènd în vedere sentinţa supusă recursului , din care resultă că

Atanasiu a intentat acţiune contra intimaților, spre a fi obligaţi să

il plătéscă suma de lei 650 ; iar în sprijinirea pretenţiunei sale a

adus, ca singură dovadă , mărturisirea complexă a sus numiţilor , cari,
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recunoscênd datoria , declară însă că aŭ achitat'o in trei rate deo

sebite ;

Considerènd că o atare mărturisire , -am datorat , dar am plătit,

trebue luată în întregul ei, conform art. 1.206 din codul civil, căci

mărturisirea plăţei este conexă prin obiectul ei faptului principal al

existenţei datoriei ; că acestă indivisibilitate avênd drept consecinţă

apărarea intimaților de plata sumei sus dise, in lipsă de ori -ce alte

probe, instanţa de fond cu drept cuvent a respins acţiunea recuren

tului, şi judecând ast -fel, nu a violat , ci din contră a dat o bună şi

exactă aplicațiune art . 1.200 din codul civil .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia I.

No. 594

ACTE DE STARE CIVILĂ . -Cum se pot dovedi . - Când se pot

dovedi prin înscrisuri saŭ prin martori . In acest cas ce

trebue dovedit in prealabil . ( Art . 32, 33 şi 292 din codul civil ) .

APEL. — Cerere nouă.- Acţiune în revendicare .-- Cererea de

fendorului de a i se da despăgubiri pentru îmbunătățirile

aduse imobilului revendicat . Dacă este o cerere nouă saŭ

mijloc de apărare. ( Art . 327 din procedura civilă ).

1 ) Actele stărei civile nu se pot stabili sub actualul cod civil prin

alte dovedi scrise de cât registrele de stare civilă , şi prin mar

tori, de cât când nu ar fi existat registre de stare civilă pe tim

pul când s'a petrecut faptul civil alegat , saŭ când acele regis

tre se vor fi perdut.

In orž -ce cas insă , cel ce voesce a usa de proba cu martori sau de

proba cu alte inscrisuri de cât registrele de stare civilă , trebue

să dovedéscă prealabil neținerea saŭ perderea registrelor de

stare ciailă .

2) Cererea prin care defendorul intr'o acțiune in revendicare

cere despăgubiră pentru imbunělățirile şi construcţiunile făcute

pe imobilul revendicat, nu este o cerere nouă, ci un mijloc de

apărare, și, decă , póte fi făcută pentru prima oră in apel.

No. 370.- Casarea decisiei curţei de apel din Bucuresci , secţia I ,

No. 180 din 1896, dupe recursul făcut de Caterina Kerestaş și

altu cn Tinca Gheorghe și alții .
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1

1

20 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de 'd . consilier Gr .

Buiucliu ;

Pe d. G. Meitani, asupra motivelor de casare, și

Pe d . G. Anghelescu, în combateri;

Deliberând,

Asupra motivului I de casare :

» Eronată interpretare a art . 292 din codul civil .

Avend in vedere că din decisia supusă recursului resultă că Const.

Zlate și Ecaterina Georgescu, -cu autorisația soţului sěů C. Geor

gescu,-in calitate de fii legitimi al lui Zlate sin Grigore Dogaru, aŭ

acţionat pe soţii Ecaterina și Ferentz Kerestaş, să delase in posesia

şi proprietatea lor imobilul din strada Traian No. 78 , care a fost al

tatălui lor, şi pe care Zamfira Zlate , mama intimaților , fără drept ,

' l-a viadut recurenților, in timpul minorităţei lor ;

Considerând că soții Kerestaș, în apărarea lor , aŭ opus lipsa cali

tăței de fii legitimi ai lui Zlate sin Grigore Dogaru , contestånd exis

tenţa căsătorie acestuia cu mama lor Zamfira, iar intimaţii aŭ invo

cat proba testimonială , pentru a dovedi existenţa aceste căsătoriř, de

óre - ce nu presintaŭ actul de stare civilă care să o constate ;

Considerând că , dupe art . 32 din codul civil , starea civilă a per

sónelor se dovedesce cu extracte din registrele oficiului stărei civile

respectiv ;

Că art . 33 din acelaşi cod face excepțiune la acestă regulă nu

mai in casul când nu se vor fi ţinut registre pe timpul când s’a pe

trecut faptul civil alegat saŭ când acele registre se vor fi perdut,

admițend pentru aceste casuri şiproba inscrisă şi proba prin martorì ;

Considerând , dar, că partea care voesce a usa de una saŭ alta din

aceste probe, urméză, conform art. 33 citat , să dovedéscă prealabil

neținerea saŭ perderea registrelor de stare civilă , în care trebuia a fi

trecut actul care constată faptul și numai dupe facerea unei aseme

nea probe căsătoriile, nascerile şi incetările din viéţă se pot dovedi

cu alt -fel de probe ;

Avènd în vedere că reclamanţií, intimații de asi , s'aŭ mărginit a

presinta curței actele lor de nascere , cerènd a face proba despre

căsătoria părinţilor lor prin martory ;

2

22

1

1
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>

Că curtea , întemeiảndu-se pe disposiţiile art. 292 din codul civil,

şi fără a ţine sémă că se contestă existenţa căsătoriei, a admis de-a

dreptul proba testimonială pentru dovedirea eſ ;

Considerând că , dacă s'ar admite o ast-fel de probă fără să se do

vedéscă in prealabil imposibilitatea de a se presinta extracte de pe

actele de stare civilă, ar fi să se înlăture cu totul regulele și siste

mul de probe întocmit de legiuitor în materie de acte de stare ci

vilă, ceea ce nu se pote admite ;

Considerând că, procedând ast- fel , curtea a dat o greşită interpre

tare art. 292 din codul civil, violând şi regulile de probaţiune în ma

terie de stare civilă, şi, prin urmare, acest mijloc de casare este in

temeiat.

Asupra mijlocului V :

„ Curtea a violat art. 327 din procedura civilă neadmitëndu -ne

dreptul de retenţiune.

Avênd în vedere că , din încheiarea cu No. 957 de la 11 Aprilie

1897, pronunţată în mod contradictoriů şi în şedinţă publică, resultă

că soțil Kerestaj aŭ cerut a li se admite proba testimonială pentru a

stabili îmbunětățirile şi construcţiunile ce aŭ făcut la imobilul in li

tigið ;

Că curtea de apel , considerând acestă cerere ca o cerere nouă,

care nu a fost propusă la prima instanţă , o respinge ca neputènd fi

făcută pentru prima oră în apel ;

Considerând că art. 327 din procedura civilă prevede duo ex

cepțiuni la regula generală, dupe care nimini nu pote fi lipsit de

beneficiul a duoě instante, și anume : că se pot face în apel , ânteiŭ ,

cereri de compensaţiune, şi, al duoilea, cereri carî servesc ca mijloc

de apărare la acţiunea principală ; că prin acestă din urmă specie de

cereri legiuitorul a înțeles cererile reconvenţionale, cari, stând in

legătură cu actiunea principală, aŭ de obiect de e o nimici saŭ de a'i

micşora efectele ;

Considerând că , în specie, soții Kerestaş pretindeaŭ că imobilul re

vendicat este drepta lor proprietate; însă , pentru casul când justitia

ar decide că el trebuesce a fi restituit reclamanţilor, dênsil aŭ cerut

să fie despăgubiți de îmbunětăţirile şi construcţiile făcute la acel

imobil ;

Că, dar, era vorba de o cerere care , de și nu avea de scop de a

a
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o cerere

respinge acţiunea reclamanţilor C. Zlate și Ecaterina Georgescu in

totul, dar totuşi tindea să micşoreze pentru recurenţii soţi Kerestas

efectele acelei acțiuni și să 'i împutineze perderea la care eraŭ ex

puşi, şi, dar, cererea lor era în strinsă legătură cu cererea principală;

că, întrunind aceste condițiuni , ea nu putea fi privită ca

nouă, ci ca un mijloc de apărare la acţiunea principală, care intră în

previsiunile exceptionale ale art . 327 citat, și putea fi propusă pen

tru prima oră în apel ;

Considerând că , ast-fel fiind, și intru cât curtea de apel a respins

cererea recurenţilor soţi Keretaş ca o cerere nouă fácută pentru

prima oră înaintea sa, curtea a interpretat greşit şi a violat art. 327

din procedura civilă ;

Considerând că împrejurarea că recureoții ar fi renunţat la acestă

cerere și că ’și-ar fi reservat dreptul de a face o nouă cerere pe cale

principală nu pote fi considerată ca o renunţare la cererea făcută,

întru cât curtea , prin decisiunea luată anterior la 11 Aprilie 1897,

sub No. 957, respinsese ca inadmisibilă cererea soţilor Kerestaş, şi ,

aşa fiind, reserva nu a fost făcută de cât în vederea acelei decisiuni ;

Că , aşa fiind, și acest mijloc de casare este întemeiat.

Pentru aceste motive :

Caséză , etc. Civil , secţia I.

No. 595

-

ACTE ORIGINALE. - Copii de pe ele . – Când fac probă in justi

tie. -Cine trebue să dovedéscă că partea ce se servă cu copiă

posedă originalul. (Art . 28 şi 29, partea III, cap. II , codul Cara

gea , și art . 1.188 din Codul civil ).

TESTAMENTE. - Succesiune . -- Viții de formă. Executarea

lui voluntară de moştenitor. - Apreciere suverană a instan

telor de fond. (Art . 1.167 din codul civil ).

-

1) Atât dupe legiuirea Caragea , cât şi dupe codul civil actual, copiile

de pe originale, adeverite de judecătorie sau de către alţi func

fionară publici, fac probă in justiție ca şi originalul, însă ori

ginalele acte trebuesc înfăţişate dacă sunt cerute şi dacă se po

sed de partea ce presintă numai copia lor. In asemenea cas,, cel
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ce cere aducerea originalului trebue să dovedéscă că partea care

se servă cu copiă posedă originalul ;

2) Atât in codul Caragea , cât și in legiuirea actuală, executarea

voluntară de către moştenitor a unui testament nul pentru

viții de formă ridică moştenitorului dreptul de a mai invoca ,

dupe executare, nulitatea de care dênsul a avut cunoscinţă , şi,

in asemenea cas, aprecierea imprejurărilor ce stabilesc că mos

tenitorul a avut cunoscinţă de vițiele testamentului şi că dên.

sul voluntar a executat acel testament este o cestiune de fapt

de atributul suveran al judecătorilor fondului.

No. 372. -Respingerea recursului făcut de Al. Alexandrescu con

tra decisiei curţei de apel din Bucuresci, secția I, No. 243, cu Ma

ria N. Alexandrescu-Pleşoianu .

20 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut de d . consilier N. Predescu ;

Pe d-nii Catargi şi M. Schina , asupra motivelor de casare ;

Pe d. M. Antonescu, in combateri, şi

Pe d . procuror -general, in conclusiuvi .

Deliberând,

Asupra motivului I :

„ Violarea art. 28 şi 29, partea III , capitolul II, din codul Caragea,

»şi art. 1.188, alin . IV, din colul civil, de óre -ce copia de pe testa

sment ce se presintă nu póte avea nici o valore, partea fiind tot-d'a

una datóre să prezinte originalul când i se cerew .

Considerând că atât dupe codul Caragea, cât şi dupe legiuirea ac

tuală, copiile de pe originalele adeverite de judecătorie saŭ de către

alţi funcţionari publicŤ, fac probă in justiție ca şi originalul; că totuşi

originalele acte trebues : a fi înfăţişate, dacă sunt cerute și să posed,

de partea ce presintă numal copia acelul act ;

Considerând că dupe cum constată curtea de fond, întemeindu -se

pe certificatul cu No. 24.276 din 1895, a grefei tribunalului din

Buzeu , copia presentata de intimați dupe testamentul defunctei Maria

Pleşcoianu , nescitóre de carte , a fost scósă chiar din condica tribu

Dalului, unde se află trecut testamentul sus disel, purtând originalele

semnături ale judecătorului şi grefierului ce aŭ efectuat legalisarea ;

că aşa fiind, ea are tóte caracterile une copii scóse de pe original;
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Considerând, pe de altă parte , că de și recurentul a cerut presen

tarea originalului, dénsul nu a dovedit însă cu nimic că actul în ori .

ginal s'a aflat veri o-dată în mânile intimaţilor ; că din contră , dupe

cum stabilesce iarăşi în fapt instanţa de fond , intemeindu -se pe cer .

tificatul sus arătat al grefei tribunalului Buzăú, actul original s'a

primit de la acel tribunal de I. Pleşcoianu, soţul testatorei şi lega

tarul usufructului; că faptele fiind ast- fel, copia presentată de inti

maţi urma să aibă aceeaşi tărie ca și originalul conform căruia a

fost scósă, atât dupe vechia legiuire, cât şi dupe codul actual , și , deci,

motivul invocat este nefondat şi neexact.

Asupra motivului II :

» Violarea art. 1.167 dia codul civil , curtea , din redacţiunea actu

ntui de vindare și din confirmarea testamentului, deduce cunoscinta

nviciurilor de care era atins acel testament şi că am avut intenţiunea

nde a separa acele viciurņu ,

Considerând că in codul Caragea, ca şi in codul actual , executarea

voluntară de către moştenitor a unui testament uul pentru viții de

formă, ridică moştenitorului dreptul de a mai invoca dupe executare

nulitatea de care densul a avut cunoscinţă ;

Că, în speciă , instanţa de fond constată în fapt că recurentul a avut

asemenea cunoscinţă în ce privesc vifüle testamentului, trecut în

condica tribunalului Buzěů, şi că totuşi dénsul a inteles să respecte

voinţa testatorei , executând de bună voie testamentul ei ;

Considerând că aprecierea imprejurărilor ce stabilesc că recuren

tul Alexandrescu a avut cunoscinţă despre aceste viţii, şi că densu!

voluntar a executat acest testament, constituesc o apreciere pură de

fapt ce scapă de censura curţei de casațiune ;

Pentru aceste motive şi de acord cu d . procuror general :

Respinge motivul I şi II , iar asupra motivului III , s'a renunțat în

instanță.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, secţia I.
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No. 596

DAUNE INTERESE . Ce coprind . – Aprecierea suverană a

instanţelor de fond. - Limita acestei aprecieri suverane.

(Art. 998, 999, 1.073, 1.079, 1.081 şi 1.084 din codul civil).

Daunele interese coprind nu numai pierderea suferită , ci şi bene

ficiul de care a fost lipsit cel ce a suferit paguba, şi de şi cuantu

mul despăgubirei intră în aprecierea suverană a instanţei de

fond de a 'l fica dupe fapte şi imprejurără, insă este casabilă

hotărîrea care nesocotesce cele duoě elemente specificate mai

sus ale daunelor interese.

No. 373.- Casarea decisiei curte de apel din Bucuresci, secția III,

No. 73 din 1895, dupe recursul făcut de Grigore știrbulescu cu

Zoe Colonel Al. Anghelescu.

20 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportucui făcut in causa de d . preşedinte Gr .

Lahovari ;

Pe d. V. Dimitropol, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . V. Lascar, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivului 1 :

»Asupra motivului I de casare întemeiat pe exces de putere vio

- lare şi o interpretare a art. 998 și 999, 1.073, 1.079, 1.081 și

.1.084 din codul civil, cum şi întrega economie a legei rurale “ .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

recurentul, revendicênd de la autoriì intimate 34 pogone , și voind să

execute sentinţa cu No. 277 din 1878 a tribunalului Dâmboviţa, ce

di recunoscea dreptul la terenul revendicat, a găsit acele pogone stă

pânite in parte de locuitori improprietăriţi conform legei rurale ;

Că pierdend procesul intentat contra locuitorilor pentru pogonele

stăpânite de aceştia timp de 10 ani şi cu bună credinţă , recurentul Ştir

bulescu a intentat o acţiune în despăgubirea intimate Zoe Al . Anº

ghelescu, cerend echivalentul terenului obţinut prin sentinta defini

tivă , pe care nu 'l mai putea dobêndi în natură din causa acelel im

proprietăriri ;
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Considerând că instanţa de apel , pe motiv că nu ar fi just ca Gr.

Ştirbulescu să ia mai mult de cât suma ce ar fi primit la 1864 cu

ocasiunea împroprietărirei dacă porţiunea de teren câștigată la 1878

ar fi fost de la fnceput in posesiunea sa , ordonă restituirea numai a

indemnisaţiunel primită de autorii intimate la improprietărirea din

1864, cu singurile despăgubirl cuvenite lui Ştirbulescu ;

Considerând că instaoța de apel nu stabilesce in specie că inti

mata ar fi dovedit faptul , că dacă terenul usurpat se poseda de re

curent la 1864, clăcaşi autorilor ei s'ar fi improprietărit pe moşia

recurentului și că densul ast -fel nu ar fi beneficiat de cât de bunu

rile rurale, perdend pămêntul concedat sătenilor cu tóte venitu

rile lui ;

Considerând că , dupe art. 1.084 din codul civil, daunele interese

coprind nu numai pierderea suferită , ci și beneficiul de care a fost

lipsit cel ce a suferit paguba; că de şi cuantumul despăgubirei intră

în aprecierea suverană a instanţei de fond de al ' l fixa dupe fapte şi

împrejurări, ea nu póte fnsă nesocoti cele duoě elemente ale despă

gubirei arătate de lege ; că fixånd, arbitrar şi prin o adevărată con

fusiune a situaţiunei , că recurentul nu ar fi avut drept de cât la va

lórea bunurilor date posesorilor din 1864 al pogonelor in cestiune,

curtea de fond a violat in adevěr, textele invocate de recurent , prin

acest mijloc de recurs .

Pentru aceste motive, fără a mai discuta ee cele-alte :

Caséză , etc. Civil, secţia I.

No. 597

DOL. Sugestiune . -- Probă. - Martori . - Când este admisi·

bilă proba testimonială pentru dovedirea dolului şi suges

tiunei. (Art. 960 şi 1.191 din codul civil).

Dolul şi sugestiunea se pot dovedi cu martori, insă pentru acesta

trebue ca faptele cari se alégă pentru a stabili dolul şi suges

tiunea să fie precise şi bine articulate .

No. 375. -- Respingerea recursului făcut de Anica Dumitru Stoe

nescu contra decisie curţei de apel din Bucuresci , secția II, No. 27

din 1896, cu Ghiţă Rădulescu şi altul .
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21 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D.

Hentzescu ;

Pe d . Antonescu, asupra motivelor de casare, şi

Pe d. Gh. Bădulescu, in combateri ;

Deliberånd,

Asupra mijlocului I :

Onor. curte, ca şi tribunalul, când 'mi respinge proba cu martori,

ca să dovedesc maşinaţiunile dolóse întrebuinţate de Ionică Dumi

trescu şi G. Rădulescu, sub cuvent că am început de dovadă scrisă,

-violéză art. 960 din codul civil , căci legea nu cere acesta ; iar dolul

trebue dovedit prin martori, fiind vorba de un fapt. Eů am articulat

faptele anume dolose ce s'aŭ intrebuinţat de către amunduol ca să

omě determine a face actul de vindare, şi apoi dénşit să facă actul de

, ipotecă , ca să mě despóe de avutul meŭ, și aceste manopere nu

-le puteam dovedi de cât prin martori ; şi fiind vorba de un fapt, tri

, bunalul, ca şi curtea , violéză și art . 1.191 şi următori din codul ci

» vil când ʼmi respinge proba cu martoriu .

Avènd în vedere decisiasupusă recursului, dincare resultă că Anica
Dumitru Stoenescu a intentat acţiune lul Ionică Dumitrescu şi Ghiță

Rădulescu , avend de obiect anularea actului de vînzarea imobilului

din strada Fluerului No. 13 , autentificat la No. 9.089 din 1892 și

transcris fa registrele tribunalului Ilfov, secţia de notariat, faţă de Io .

nică Dumitrescu, fiul săů, ca fiind obținut prin intrebuinţare de ma

nopere fraudulose și sugestiuni intrebuinţate de acesta asupra ma

mei sale ; iar faţă de Ghiță Rădulescu anularea actului de ipotecă in

tervenit între dênsul și I. Dumitrescu, cerere care 'i - a fost respinsă

de tribunalul Ilfov, secția II, prin sentinţa cu No. 114 din 1894 ; că

Apica Dumitru Stoenescu interjectase apel în contra mai sus citate

sentinţe ; curtea de apel din Bucuresci, secția II , o confirmă prin de

cisiunea cu No. 49 din 1896, decisiune atacată în recurs de Stoe

nesca ;

Avênd în vedere că tribunalul, prin sentinţa sa, ale cărei motive

curtea, găsindu -le bine întemeiate atât în fapt cât și în drept, le

adoptă in totul, constată că recurenta , ce alegă manoperi fraudulóse

și sugestiun), n'a specificat şi n'a precisat anume ce manopere şi su
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gestiuni s'aŭ intrebuinţat spre a se obține actul de vîndare atacat , şi

din acestă causa 'i respinge proba cu martori ;

Considerând că dacă este adevěrat că proba dolului și sugestiunea

se póte face prin martori, totuşi faptele cari se alegă pentru a stabili

dolul şi sugestiunea trebuesc să fie precise şi bine articulate ;

Considerând că , o -dată stabilit că nu s'a invocat nici un fapt precis ,

cu drept cuvent curtea a respios proba testimonială , și , dar, acest

mijloc remâne neintemeiat .

Asupra mijlocului II de casare, relativ la actul de ipotecă interve

nit intre lonică Dumitrescu și Ghiţă Rădulescu :

Considerând că din momentul ce actul de vindare intervenit între

recurenta Anica D. Stoenescu și Ionică Dumitrescu este declarat va

labil , apoi ipoteca constituită de I. Dumitrescu în favórea lui Gh. Ră

dulescu, asupra imobilului in litigiů , neinteresånd pe recurentă , mij.

locul de casare formulat in acestă privinţă cată să se respingă ca

fără interes.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia 1 .

No. 598

MARTORÍ. – Aprecierea depunerilor lor . – Apreciere suverană. -

a instantelor de fond.

JURĂMÂNT SUPLETORIÙ. Când se pote da . ( Art . 1.219 şi

1.220 din codul civil ) .

1) Cestiunea de a se sci dacă martorii ascultaţi merită sau nu

increderea justiției este o cestiune de fapt de atributul suveran

al judecătorilor fondului.

2) Jurămêntul supletoriŭ nu se pote da de cât când cererea saú

excepțiunea nu sunt pe deplin justificate, sau când cererea sau

excepțiunca nu sunt lipsite cu totul de probe.

Ast-fel, judecătorul nu pote da jurament supletoriú părței pen

tru a complecta proba cu martori, când martorii ascultați nu

fac nici o credinţă în justiție.

No. 376. - Respingerea recursului făcut de Toma Matei Cretan şi

altul contra sentinţei tribunalului Gorj No. 42 din 1896, cu Flo

rea Sendroiu .
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21 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului fácut in causá de d . consilier Gr.

M. Buiucliu ;

Pe d -nii Chebapci şi Budişteanu, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Titu Frumuşeanu, în combateri ;

Deliberând,

Asupra mijlocului de casare :

„ Exces de putere greşită interpretare și violare a art . 1.222 şi

art. 191 dia procedura civilă , de óre - ce usucapiunea prin o posesie

-de 30 de ani se pote dovedi exerciţiul acestei posesiuni prin mar

-tori , probă pe care am şi administrat'o . Tribunalul, prin o regulă

generală şi fară a cântări in sine disele martorilor, le înlătură pe

cuvent că nisce ómeni de 64 ani nu ar putea avea cunoscioţă de

fapte petrecute acum 30 - 40 de ani .

» In materie de usucapiune proba testimonială , ca şi presumptiunile ,

sunt admisibile, deci şi jurămentul supletoriŭ se póte da , aceea ce

un'a greşit cum socotea tribunalul când l'a dat judecătorul de ocol « .

Avend in vedere sentința tribunalului, din care resultă că frații

Toma şi Ion Matei Cretan aŭ acționat pe Florea Şendroiu a le delăsa

in posesie şi plină proprietate o curea de păment care ar fi fost a lui

Const. Cretan, al cărui nepoţi şi singuri moştenitori sunt dénşit ; că

Şendroiu necontestând calitatea lor , aceştia aŭ invocat prescripţia de

trei-deci ani și aŭ produs martori cari aŭ afirmat că aŭ cunoscință

de acestă lungă posesie a lui Const . Cretan ; că judecătorul de pace

Tèrgu - Jiu, considerând acesta ca un început de probă, și pentru a și

complecta convingerea , a dat reclamanţilor jurămentul supletoriŭ, și

aceştia preståndu'l, le -a adjudecat påmentul reclamat ;

Avènd în vedere că , în urma apelului lui Florea Sendroiu, tribu

nalul Gorj, prin sentinţa cu No. 42 din 1896 atacată cu recurs, de

clară că depunerile martorilor nu sunt de natură a lumina consciinta

judecătorilor, de óre-ce inceputul prescripţiunei invocată se urcă la o

epocă de mai bine de 58 ani îndărát, și la acea epocă martorii tre

buiaŭ să fie intr'o etate prea fragedă pentru a păstra o amintire pre

cisă de faptele petrecute ;
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Considerând că intru cât instanţa de fond nu ridică în principiú că

martorii nu pot fi creduți de cât pentru o periódă de timp scurt, ce

cântăresce numai gradul de credément ce se putea da unor martori

cari relataŭ fapte de mai bine de 58 ani îndărăt , apoi cestiunea de a

se sci dacă martorii ascultați în specie meritaŭ încrederea justiţiei

rěmâne o cestiune de fapt lăsată la suverana apreciere a instanţelor

de fond şi, ca atare, scapă de sub controlul acestei inalte curți ;

Că, ast - fel fiind, prima parte a mijlocului de casare rěmâne nein

temeiată ;

Considerând că , dupe art . 1.220 din codul civil , jurămentul suple

toriŭ nu se pote da de cât cu condițiune : 1 ) ca cererea saŭ exceptia

să nu fie pe deplin justificată, și 2, ca cererea sau excepțiunea să nu

fie lipsită cu totul de probe ;

Considerând că intru cât este constant că deposiţiile martorilor nu

făceaŭ credinţă în justiție, și ast -fel cererea era cu totul lipsită de

probe, cu drept cuvent tribunalul a decis că nu se putea da jurămên

tul din oficiŭ , conform art . 1.219 din codul civil, şi , dar , şi acesta a

duoa parte a mijlocului de casare urmeză a fi respinsă ca neinte

meiată .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția I.

+

No. 599

BEUTURI SPIRTUOASE . - Contravenţiuni la legea impositului.

asupra běuturilor spirtuóse . - Proces- verbal de constatare.

Rectificarea lui de administrațiunea financiară superioră.

Dacă legea permite acestă rectificare . ( Art. 31, 32 , 33, 34 , 37

și 38 din legea impositului asupra beuturilor spirtuóse) .

is

In materie de contravenţiune la legea impositului asupra beutu

turilor spirtuóse administraţiunea financiară superiori, care

are dreptul de a aproba sau infirma procesul -verbal încheiat

de agenții săi pentru constatarea contravențiunei, pote, in in
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teresul chiar al contravenientului, ca, aprobând procesul-ver

bal, să reducă in acelaşi timp cifra amendei şi a confiscațiu

nei dacă ele au fost calculate in mod greşit de agenţi, şi con

travenientul, dupe a cărui cerere s'a făcut acestă rectificare,

nu se pote plânge de acesta , iar tribunalul nu pote anula pro

cesul-verbal de constatare și incheierea administraţiunei finan

ciare superiore pe motiv că acestă administraţiune nu are drep

tul să modifice, să rectifice, procesul- verbal de constatare.

No. 377. – Casarea sentintel tribunalului Iaşi , secţia I , No. 77

din 1897 , dupe recursul făcut de Stat cu M. Faierstein .

22 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier I. Duca;

Pe d . Vivescu , asupra motivelor de casare , și

Pe d. P. Bors, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivelor in vocale :

» Exces de putere, greşită interpretare și violare a art . 31 și 33

- din legea béuturilor spirtuóse , tribunalul violéză aceste texte , când

nadmite nulitatea procesului-verbal pe motiv că administrația supe

nrióră n'avea dreptul să modifice procesul-verbal, ci numai să ' l con

nfirme in totul , saŭ numai să 'l infirme.

» Exces de putere şi violarea art . 32, 34, 37 și 38 din aceeaşi lege.

» Din textul și spiritul acestor texte reiese că procesele-verbale de

ncontravenţiune pot fi examinate de instanţele chemate a se pro

anunța asupra faptului de contravenţie, şi rectificate in erorile saŭ

ngeexactitățile coprinse , fără ca prin acesta să se violeze disposiția

legei că nu se pot admite pentru contravenient circumstanţe uşu

rătóre saŭ scuzeu .

Avênd în vedere sentinţa supusă recursuluř, din care resultă că

intimatul Nuţă M. Faerstein , fiind supus la amendă şi confiscatiune ,

pentru că a contravenit legei băuturilor spirtuose, a făcut apel con

tra decisiunei condamuatore, iar tribunalul din Iaşi , prin sentinţa

atacată cu recurs , stabilind ca principiù că , dupe art . 34 din sus disa
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lege, administraţiunea superioră nu pote nimic să schimbe la cele

constatate de agenţii săi, ci numai să aprobe saŭ să infirme consta

tările lor, a anulat procesul-verbal incheiat contra intimatului, şi a

apărat pe acesta de ori-ce pedépsă , pe motiv că procesul- verbal al

inspectorului Constantinescu a fost modificat , dupe cererea contra

venientului, de administraţia superioră, găsindu'l în parte greşit şi

reducând ast- fel amenda prevědută intr'ensul de la 2.900 lei , 84

bani , numai la 2.534 ; iar confiscarea la 25.345 grade spirt, in loc

de 290.843 ;

Considerând că aprobaţiunea prescrisă de art . 34 din legea běutu

rilor spirtuose nu exclude dreptul administrațiune că , în interesul

chiar al contravenientului, să pótă reduce citra amençlei şi confisca

ţiunei dacă ele aŭ fost calculate in mod greşit de agenţi , ceea - ce

reiese clar din cuvintele alipiatului II nadministraţiunea superioră va

fixa citra amendeja;

Considerând că , în nici un cas, nu contravenientul care beneficiază

dupe a sa cerere de o asemenea notificare, póte cere tot dênsul anu

larea unui proces- verbal rectificat in favorea sa ; că tribunalul, ridi

când acest drept autorităţei superiore, fără nici un text positiv de

lege prin sentinţa atacată , a comis un vědit exces de putere, şi a vio

lat legea běuturilor spirtuóse ; că , deci, motivele invocate sunt inte

meiate .

Pentiu a este inctive :

Caséză , etc.

Civil , secția I.

No. 600

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Dreptul de preempţiune al proprietarilor expropriaţi asupra

terenurilor neintrebuinţate.

Renunţarea administrațiunei la expropriere și în urmă cererea
din noú a executărei ordonanţei de executare . Dacă este

respundētóre de daune către proprietari . - Dacä hotărirea

de expropriere póte fi opusă ca lucru judecat la contestațiu

nile proprietarilor când admioistraţiunea revine si cere din
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not executarea exproprierei . (Art . 67 şi 68 din legea de ex

propriere) .

DAUNE.— Dacă, pe cale de contestațiune , se póte resolva şi ces

tiunea daunelor.

1) Asemănat art. 67 din legea de expropriaţiune, dacă proprie

tățile cumpărate pentru lucrări de utilitate publică nu se vor

mai intrebuinţa in acest scop , foştii proprietari, sau urmaşii

lor , aŭ un drept de preempţiune, căci singura causă ce legiti

méză exproprierea este numai utilitatea publică , iar in afară

de acest motiv, proprietatea particularilor nu pote fi luată .

2 ) In materie de expropriațiune pentru causă de utilitate pu

blică , cànd administraţiunea expropriantă face cunoscut pro

prietarilor exproprinți că terenurile expropriate nu 'i mai sunt

necesare şi că proprietarii pot dispune de ele cum vor voi , fără

însă a indeplini disposiţiunile art . 68 din legea de expropriere,

şi când mai târdiú aceeaşi administraţiune cere iarăşi execu

tarea ordonanţei de expropriaţiune, acea administrațiune este

respundetóre, conform dreptului comun, de tóte prejudiţiile

causate proprietarilor din negligenţa şi imprudența sa , și, drept

reparațiune a acestor prejudiţii, póte fi condamnată să lase

proprietarilor terenurile ce o -dată fuseseră expropriate .

3) Aprecierea daunelor ce forméză accesoriul contestațiunež prin

cipale, póte fi hotărită pe cale de contestațiune, căci nicăieră

legea nu ordonă ca părţile să fie trámise spre a fi judecate, in

asemenea cas , de aceleaşi instante, insă pe cale de acţiune

principală .

4) Hotărirea care ordonă exproprierea pentru causă de utilitate

publică, nu pote fi opusă ca lucru judecat in contestațiunile

ce proprietarii expropriați fac când administraţiunea expro

priantă , dupe ce le -a făcut cunoscut că nu mai are trebuinţă

de terenurile expropriate și că ei pot dispune de ele, cere din

noú executarea exproprierei.

No. 378 . Respingerea recursului făcut de primăria Bucuresci

contra decisiei curţei de apel din Bucuresci, secţia I , No. 36 din

1897, cu Luxita Gavrilescu .

22 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causa de d . consilier Gh. P.

Petrescu ;

Pe d . Antonescu , asupra motivelor de casare , şi

76
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Pe d . B. Missir, în combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivelor I, II și V :

I. „ Exces de putere și incompetinţă din partea curţei de a anula

nefectele sentinţei de expropriere şi ordonanţa judelui- director pe

- cale de cont- staţieu .

II . „ Exces de putere, violarea autorităţei lucrului judecat și vio

» larea art . 63 din legea de expropriere. Curtea, anulând titlul exe

*cutoriŭ pus de tribunal pe ordonanța definitivă a judelui-director,

na violat autoritatea lucrului judecat și a comis cel mai vědit exces

de putereu.

V. „ Greşită interpretare a art . 999 din codul civil şi exces de

» putere, când curtea admite că primăria, prin trămiterea acelei adrese

nde renunţare la expropriere, a putut causa un prejudiţiu adversari

olor, nu putea de cât să reserve dreptul la daune pe cale principală,

nnu så transforme daunele în lăsarea imobilului expropriat in mânile

nexpropriaţilor şi acesta pe cale de cotestațies.

Avend în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că,

la 24 Septembre 1888, tribunalul Ilfov a expropriat, dupe cererea

primăriei din Bucuresci, pe intimata Luxița Gavrilescu de un imobil,

pentru care juriul'í-a acordat indemnisarea cuvenită; că , însă , în urma

unei încheieri a consiliului comunal, aceeaşi primărie , la 5 Iunie 1889,

comunică sus numitei că imobilul de care fusese expropriată, nu mai

este necesar comunel , şi că densa pote dispune de proprietatea ei cum

va voi ; că , dupe primirea acestei adrese a autorităţei comunale, Lu

xiţa Gavrilescu , socotindu-se reintrată In stăpinirea imobilului, viode,

la 1892, mare parte dintr'ensul Mariei Teodorescu, ce şi ' l constitue

dotă la căsătoria sa cu C. Voiculescu -Pop ; că , în urma tutulor acestora,

la 1895, primăria revenind asupra incheierei sale din 1889, cere e

xecutarea ordonanţei de expropriere, și , la acestă executare intimații

fac contestațiune, ce li se admite prin decisiunea atacată a curţei de

apel din Bucurescì ;

Considerând că, dupe art . 67 din legea de expropriert, dacă pro

prietățile cumpărate pentru lucrări de utilitate publică , nu se vor

mai întrebuinţa în acest scop , foştii proprietari saŭ urmaşii lor aŭ

un drept de preempţiune, căci singura causă ce legitiméză exproprie

rea, este numai utilitatea publică, iar , în afară de acest motiv, pro
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prietatea particularilor nu pote fi luată, și nici o expropriere legală

nu mai pote efectua ;

Considerând că , de şi in specie primăria nu a indeplinit formele

cerute de art . 68 pentru asemenea casuri, ci s'a mărginit a comunica

pur și simplu Luxiței Gavrilescu , incă de la 1889, că póte dispune

cum va voi de imobilul ce nu mai era necesar comunei, prin acesta

insă , dupe cum constată în fapt instanța de fond , primăria a causat

intimaților din neglijență și imprudenţă, un prejudiţiu real de care

densa este respundētóre, conform dreptului comun ;

Că din acest cuasi delict, comuna fiind rěspundětóre ca ori-ce altă

persónă , instanţa de fond hotărasce, că cea mai bună şi complectă

despăgubire ce, pentru culpa primăriei, se póte acorda intimate Ga

vrilescu , este a i se lăsa cel puţin proprietatea imobilului;

Considerând că nimic nu se opune că aprecierea daunelor ce for

méză accesoriul contestaţiunei principale, să pólă fi hotărite pe cale

de contestațiune, căci nicăeri legea nu ordonă ca părțile să fie trămise

spre a fi judecate, în acest cas, de aceleaşi instanţe, pe cale de ac

țiune principală ;

Că este inexact , de asemenea, a se dice că s’ar fi violat autorita

tea lucrului judecat, resultând din sentinţa de expropriere, și că

s'ar fi anulat efectele ei, ca decisiune definitivă, intru cât raporturile

supuse judecăței și rasolvate în instanta de contestațiune, sunt ra

porturi cu totul altele, născute din fapte posteriore exproprierei, aşa

că nu inirunesc elementele cerute de art. 1.201 din codul civil, pen

tru ca să pótă exista autoritatea lucrului judecat .

Asupra motivelor III şi IV :

III . „ Violarea art . 20 din procedura civilă , combinat cu art . 40

nalin . III din legea comunală din 1897 .

IV . - Omisiune esenţială şi violarea art . 261 din procedura civilă .

- Curtea deşlicênd nimic asupra mijlocului pentru care tribunalul a

respins contestația , lipsa de acceptare a desistărei de către d -na

Gavrilescu , prin acesta a făcut o omisiune esențială , violând și art .

, 261 din procedura civilă “ .

Considerând că în specie nu este cestiune de o desistare din par

tea primăriei, ci de réspunderea acestea din causa unui cuasi delict .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , sectia I.

>

0
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No. 601

CERCETARE LOCALĂ . - Apreciere suverană a instanţelor de

fond.

CONVENȚIUNI SAŬ CONTRACTE. – Cum se pot modifica stipu

laţiunile din ele . -Locaţiune. -- Dacă locatorul póte , dupe

încheierea contractului , să comunice locatarului că a inteles

a ' i spori preţul locaţiunei. ( Art . 1.437 din codul civil ).

1) Instantele de fond sunt in drept să refuse o cercetare locală ,

dică din cele-alte elemente ale causei işi forméză convingerea

asupra punctului supus judecăței sale.

2) Stipulaţiunile dintr'un contract nu pot fi modificate de cât cu

consimţimentul tutulor părților contractante .

Ast -fel, in reinouirea unui contract de locațiune, dacă nu se face

nici o menţiune de mărirea preţului chiriei, comunicarea pos

terioră a locatorului, care a şi executat acel contract către lo .

catar, fåcêndu'i cunoscut că a înţeles că la reinouire să 'i spo

réscă chiria , nu pote avea nici un efect dacă locatarul nu a

consimţit la acest spor al prețului locaţiunei.

No. 380. — Respingerea recursului făcut de primăria Galați contra

sentinţei tribunalului Brăila cu No. 283, cu I. Lahminovici.

24 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Gh.

P. Petrescu ;

Pe d . P. Borş, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Avenianu, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivului 1 :

- Exces de putere. Suma urmărită de primărie şi depusă de adver

» sar e just datorită de densul nu numai duoě locuri concese lui cu chirie

» în basa decisiunei consiliului comunal , ci și pentru un al treilea loc o

ncupat clandestin de el fáră a fi plătit chiria . Când densul, prin acţiu

» nea în repetițiune intentată primáriež, intelege să i se restituiască

nşi suma locului al treilea ce 'l speculă şi la a cărui plată de chirie

se refusă , este drept să se ţină in sémă acest condeiŭ și a cărui

restituire nu i se cuvine .

„ Primăria, în mod principal și nici cum subsidiar, cum afirmă sen
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ntinţa atacată , a cerut tribunalului să constate veracitatea acestul

fapt, care constitue un mijloc esențial de a părare .

» Modul de procedare al tribunalului de a fi condamnată primăria la

srestituirea unei sume în care se închide și o valore legalmente da

storită, trămițêndu -ne să intentăm un proces separat, refusându -ne

nast- fel cercetarea locală cerută, este a viola dreptul de apărare şi a

comite un adevěrat exces de putere “ .

Avend in vedere sentinţa supusă recursulul , din care resultă că ,

d'inaintea tribunalului, advocatul primăriei a cerut în mod subsidiar

o cercetare locală , spre a dovedi că intimatul a deţinut şi un al trei

lea loc comunal, fără a plăti veri- o chirie ; că tribunalul , din actele

presintate şi din interogatoriul primarului , formându'şi convingerea

că suma de 400 lei, depusă de Lahminovici, nu era relativă la acest

al treilea loc, respinge ca inutilă cercetarea locală, reservând tóte

drepturile primăriei , dacă în adevěr locatorul ei s'a folosit şi de un al

treilea loc, pe lângă cele duoě pentru cari s'a depus sus arătata sumă ;

Considerând că instanţa de fond este în drept a refusa o cercetare

locală dacă din cele - alte elemente ale cause işi forméză convin

gerea asupra punctului supus judecăţei sale ; că întru cât sentinţa

atacată motivéză în acest sens refusul ei de a încuviinţa o cercetare

locală, mijlocul invocat urmnéză a fi respins ca neintemeiat .

Asupra motivului II :

„ Greşită aplicare a art . 1.437 din codul civil , omisiune esenţială şi

nexces de putere . Pentru a proba instrucţia de fond că suma celor

aduoě locuri, a căror repetire se cere de adversar, am presintat urmă

tórele acte : a) decisia consiliului din 4 Iunie 1892, când s'a clasificat,

» lotre cele 9 locuri de pescărie ce primăria are la port, locurile d - lui

-Labminovici ca locuri de clasa I, cu o plată superioră ; b ) că acestă

a měsură, luată de consiliul comunal, ' i - a modificat'o cu adresa No.3.639

ndin 9 lunie 1892, cum dovedesce conceptul original aflat în dosarul

primăriei cu No. 151 din 1892, confirmat cu iscălitura lui Lahmi

» Dovici din condica de expediţie , aşa că el a avut cunoscință de poule

condiţii de inchiriere .

- Cånd tribunalul înlătură aceste acte fără a le examina şi discuta ,

» şi face aplicarea articolului din lege precitat , sub cuvent că n'am

ndovedit evident că acest mod de procedare arbitrar justifică pe de

»plin dreptatea acestui motiv de casarea .

>
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Considerând că , dupe cum constată în fapt sentinţa atacată , pri

măria , din causa construirei la 1889 a dockurilor din Galaţi , pe locu

rile inchiriate de dênsa pescarilor acelei comune , a fost nevoită a da

acestora în schimb alte locuri, pe jumětate mai mici ; că , în urmă,

spre a implini intinderea de teren ce locatarii ei aŭ avuto la început ,

primăria a mai dat la fie - care câte un loc spre complectare, tot în

condițiunile cele vechi de chirie ; că şi intimatul Lahminovici, conti

Duând a plăti , pentru locul ast - tel complectat, aceeaşi chirie de 800

lei anual , la 20 Aprilie , dupe achitarea examiniei de la 1 Aprilie

1893, se vede somat de primărie a plăti un adaos de 400 lei , pe un

an , de la 1 Aprilie 1892 , sub cuvent că acestá sporire a fost încu

viinţată de consiliul comunal;

Considerând că stipulaţiunile dintr'un contract nu pot fi modifi

cate de cât cu consimţimentul tutulor párților contractante ; că în

specie, dupe reinouirea locațiunei, prin faptul că primăria a primit

pentru semestrul din Aprilie 1893, chiria de 400 lei fără obiecțiune,

comunicaţiunea posterioră, adresată de densa lui Lahminovici că in

ţelege a augmenta chiria primită , nu putea să aibă de urmare schim

barea condiţiunilor locaţiunei fără prealabil consimţiment al locata

rului; că , prin urmare, ordonâni restituirea sumei de 400 lei," deți

nută fără causă de primărie, tribunalul nu a violat în nimic art . 1.437

din codul civil , și nu a comis veri -un exces de putere saŭ veri - o omi

siune esenţială .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secția II .

1

No. 602

CONTRAVENTIUNI LA LEGEA TIMBRULUI. - Dacă eforii şi

funcţionarii aşedămintelor de bine-facere sunt functionari pu

blici . - Dacă pot fi supuși la amendă pentru primire saŭ ade

verire de acte netimbrate saŭ netimbrate suficient. (Art . 61

din legea timbrului).

13

Eforii şi funcţionarii unor aşedăminte de bine-facere, cum este

și Spiridonia din Iaşi, nu sunt funcţionari publici in serviciul

cerut de art. 61 din legea timbrului şi, decă , nu pot fi pedepsiţi

cu amendă când primesc sau adeveresc acte fără plată de taxe

de timbru sau inregistrare, saú fără tare suficiente .
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No. 381. — Respingerea r cursului făcut de Stat contra sentinţei

tribunalului Iași, No. 291 din 1896 , cu Grigore Ghica Deleanu .

24 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d.consilier D. Cuculi;

Pe d . Ştefănescu , asupra motivelor de casare , și

Ped. T. Stelian , in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivelor de casare :

I. „ Exces de putere şi greşită interpretare a art . 61 din legea tim

brului, întru cât eforii unui aședámênt óre - care lucrând ca admi

» nistratori şi aprobând plăţi la lucrările Eforiei, sunt consideraţi ca

- funcţionari publici in acestă calitate , căci, nefiind consideraţi ca atari,

- legea timbrului, faţă cu d-lor, nu ar mai putea avea o aplicare , ceea

sce nu a fost nici intepţia legiuitorului, nici spiritul legeị care trebue

naplicată , avênd sancţiune şi faţă cu toţi aceia cari administréză o

ninstituțiune publică “ .

II . » Greşită interpretare a art. 71 din legea timbrului ; intru cât

» numai o singură amendă s'a aplicat pentru toţi contravenienţii so

» li lart, dupe acest articol, pentru tótă suma, fiind o singură antre

prisă .

Avend în vedere sentinţa supusă recursului, din care resultă că

tribunalul, admitênd contestațiunea intimatului, ’l - a apărat de amenda

prevěşlută în art . 61 din legea timbrului, la care fusese condamnat

printr'un proces-verbal al inspectorului Luca Ionescu , pe motiv că,

in calitate de epitrop al aşeşămintelor Sf. Spiridon din Iaşi, a dat

curs unui act , pentru care nu se plătise tóte taxele de inregistrare;

Considerând că art . 61 din legea timbrului, are in vedere numai

pe funcţionarii publici, carî, în exerciţiul funcţiunei lor, ar da curs,

ar adeveri, ar transcri saŭ ar înscri acte înfăţişate autorităței și in

cheiate de particulari între dénşii , fără să fi plătit taxele de inregi

strare şi timbru, saŭ pentru cari aŭ plătit taxe mai mici de cât cele

cuvenite ;

Considerând că eforii unul asesămènt ca Spiridonia din Iaşi nu

sunt funcţionari de ramul administrativ saŭ judecătoresc, aşa cum

prevede art . 61 din legea timbrului, căci dên ii nu deţin în numele
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Statului nici o porţiune din autoritatea publică, ci sunt simpli agenti

saŭ însărcinati al unui așediment creat din bine- facerile particulare ,

şi pus din causa scopului sěŭ social, sub ocrotirea şi tutela Statulul;

Considerând că aşa fiind, art . 61 din legea timbrului nu iş póte

găsi aplicaţiune in afară de casurile expres arătate intr'ênsul; cá ,

dec), tribunalul , judecând ast - fel , a dat o exactă interpretare acelui

articol, nu a violat art. 71 din aceeaşi lege şi nici a comis veri -un

exces de putere .

Pentru aceste motive :

Respinge , etc.

Civil , secţia I.

No. 603

CONTRAVENTIUNI LA PLATA ACCISELOR COMUNALE. -

Proces-verbal de constatare . Arătarea domiciliului accisa

rului la biuroul sěŭ de percepere . Dacă acestă arătare este

valabilă . (Art. 107 din regulamentul de constatarea, perceperea şi

urmărirea veniturilor comunale) .

Arătarea in procesul- verbal constatător al unei contravenţiuni la

legea şi regulamentul pentru constatarea, perceperea și urmă

rirea veniturilor comunale, cum că accisarul comunei işi are

domiciliul la biuroul séú de percepere, indeplinesce condițiunile

cerute de art. 107 din sus menţionatul, regulament, și un ase

menea proces- verbal este valabil .

No. 385. – Casarea cărtei de judecată a judelui de pace Snagov, cu

No. 159 din 1897, dupe recursul făcut de I. Dumitrescu , in proces

cu C. Velescu şi altul.

27 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier I. Duca ;

Pe d . Cornea, asupra motivelăr de casare , şi

Pe d . Davidescu, în combateri ;
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Deliberând :

Asupra motivului de casare :

Judele de ocol , pria exces de putere şi greşită aplicare a art . 107

din regulamentul pentru constatarea şi perceperea veniturilor co

munale a putut să anuleze procesul -verbal de constatarea contraban

dei și decisiunea consiliului comunal pe motiv că în acest proces -verbal

nu se arată domiciliul meŭ , accisarul, de óre - ce din citirea acestui

proces-verbal se constată până la evidentă, că domiciliul meŭ este

arătat prin acest proces- verbal , spunènd că ’l- am in comuna Militari .

Avend în vedere cartea de judecată supusă recursului , prin care

se anuléză procesul-verbal aprobat de consiliul comunei Militari , ce

ordona confiscarea mărfurilor introduse in contrabandă de intimatul

Teodor Velescu, comerciant in acea comună ;

Avênd in vedere că acel proces -verbal, încheiat de primarul co

munei la 18 August 1896, arată lămurit că accisarul I. Dimitrescu ,

işi are domiciliul acolo unde să găsesce biuroul sěŭ de percepere din

comuna rurală Militari ;

Considerând că aşa fiind , când judele de pace din Znagov anulézá

sus disul proces-verbal , pe motiv că el nu ar conține arătarea domi

ciliului accisarului Dimitrescu , comite un adevěrat exces de putere şi

violéză în mod manitest art . 107 din regulamentul pentru constatarea

şi perceperea veniturilor comunale.

Pentru aceste motive :

Caséză, etc. Civil , sectia I.

No. 604

PENSIUNE MILITARĂ. Militari rěmaşi infirmi din causa

unui serviciú comandat in timp de pace . -Când pot lua pen

siune . – Dacă, pentru a putea lua pensiune, trebue să inter

vină un decret regal de reformare. · Art. 3 din legea de la 4

Ianuarie 1878 pentru pensiunile militarilor morți saŭ rěmași infirmi

din causa resboiului, şi art . 7 și 20 din legea de la 11 Iunie 1878

asupra posițiunei ofiţerilor ).

Militarii rėmaşi infirmi din causa unuă serviciu comandat in

timp de pace aŭ dreptul la aceeaşi pensiune ca și acei morti
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sau rèmașă infirmă din causa evenimentelor rěsboiului, dacă

aceste infirmități iš pun in stare de a numai putea românea

in activitate şi le ridică chiar posibilitatea de a mai reintra

mai târdiü in armată, și dacă au fost reformați pentru infir

mități incurabile prin decret regal.

No. 386. – Casată , fără trămitere , decisiunea curtei de apel din

Bucuresci, secția II , No. 28 din 1897, dupe recursul facut de mi

nisterul de resbel în proces cu Victor Holban.

24 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Ciru

Oeconomu ;

Pe d . Pârvulescu, din partea Statului, in desvoltarea motivelor de

casare III şi IV rėmase in diverginţă şi

Pe d . Mitescu , advocatul intimatului Holban, in combateri ;

Deliberând :

Asupra motivului al III - lea rėmas in diverginţă :

„ Exces de putere, violare de lege şi necompetință, intru cât curtea

„ de apel, constatând în fapt că infirmitatea de care se plânge ipli

matul, de şi incurabilă este numai incompatibilă cu serviciul mili

tar, o consideră totuși că 'l pune în stare a numai putea rěmâne în

nactivitate şi 'I indică posibilitatea de a intra mai târdiů în armată

in condițiunile art . 3 din legea de la 4 Ianuarie 1878, pe care 'l

, violéză , stabilind ast -fel , fără competingă şi prin amestec de atribu

-ţiuni, că intimatul era in cas de reformat, in contra art. 22 din

legea positie oficerilor, pe care iară 1 il violéză şi dupe care re

, forma pentru infirmități incurabile se pronunţă numai prin decret

nregal, ca fiind un drept atribuit exclusiv şefului puterei armatei « .

Avênd în vedere că , prin decisiunea supusă recursului, curtea de

apel , pentru a acorda pensia cerută de locotenentul V. Holban, sta

bilesce că densul a debêndit, cu ocasia unui serviciŭ comandat, infir

mităţi incurabile și incompatibile cu serviciul militar ;

Considerând că , dupe art. 3 din legea de la 4 lanuarie 1878, oficerii

nu se pot folosi de beneficiile acestei legi, de cât dacă infirmitățile,

dobêndite în circumstanțele de mai sus, îi pun în stare de a nu mai
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putea rěmânea în activitate şi le ridică chiar posibilitatea de a mai

reintra mai târdiŭ în armată ;

Considerând că posițiunea unor asemenea oficeri, cari nu mai pot

fi intrebuinţaţi într'un serviciŭ militar, este aceea a oficerilor refor

maţi pentru infirmităţi incurabile, ast -fel precum resultă din terme

nii art . 7 din legea de la 11 Iunie 1878, asupra posițiunei oficerilor;

Considerând că , dupe art. 20 din acestă lege , reforma oficerilor

pentru infirmită ți incurabile se pronunţă prin decret regal ;

Considerând că pe cât timp trecerea oficerilor în posițiune de re

formă nu se pote face de cât prin decret regal, și pe cât timp un ase

menea decret nu există pentru locotenentul V. Holban, apoi prin ex

ces de putere curtea 'i acordă pensia cerută ; căci, pentru a ajunge la

acesi resultat, curtea este nevoită a declara pe acest oficer în posi

figne de reformă, ceea ce nu 'i este permis de a face in fata textului

positiv al art . 20 din legea posițiune oficerilor.

Pentru aceste motive, fără a mai discuta motivul al IV- lea :

Caséză , fără trămitere .

Civil. sectia I.

No. 605

IMOBILE . - Străini . - Israeliţi .-Imobile urbane. -- Interdicerea

străinilor de a cumpěra imobile de ori - ce natură în România

prin legea din 20 August 1864.- Dacă acestă lege privea și pe

israeliţii pămênteni . ---Ce se înţelege prin străini .- (Art . 3 din

legea de la 20 August 1864 pentru drepturile străinilor de a cum

pěra imobile și art. 1.431 din codul Calimach) .

Legea din 20 August 1864, care oprea pe străini de a dobêndi

imobile de oră.ce natură in România , nu se aplică şi israeliti

lor påmêntenă, cară de şi nu se bucură de drepturile politice,

dar nu este mai puţin adevărat că ei nu pot fi consideraţi ca

străini in intelesul strict al cuventului, căci străini sunt aceia

cari, aparţinend unui alt Stat politic organisat, se bucură de

tóte drepturile in general fie politice , fie civile, in acel Stat.

Ast -fel, sub imperiul acelei legi, israeliţii putéŭ cumpăra imo

bile urbane, drept ce aveaŭ prin § 1431 din codul Calimach .
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No. 387. -Respingerea recursului făcut de Natalia Agapie , fostă Do.

brovici, contra decisiunei curţei de apel din Iaşi , secția II , No. 3

din 1897 , dată în proces cu Th . I. Gheorghiu ,

28 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului fácut in causă ded.consilier Predescu ;

Pe d . advocat S. Panu, ia desveltarea motivelor de casare , şi

Pe d . advocat P. Borş, in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare în resumat:

» in ceea ce privesce cererea de revendicare disului imobil , pentru

nmotiv că Nusio sio lancu , ca străin şi de rit mosaic, in anul 1871 ,

» pu avea dreptul a dobêndi proprietate imobiliară în România , fiin

du'i interdis acest drept de legea din 19August 1864 și majoritatea

» curtei a dat o interpretare greşită , denaturând art, 2 dia menţio

» nata lege din 1864 « .

Avend in vedere decisia atacată cu recurs, din care resultă că o

biectul acţiune de faţă este cererea recurentei Natalia Agapi de a

fi obligat intimatul Theodor Gheorgbiu să 'I lase în proprietatea sa

imobilul din laşi strada de Sus No. 54 ;

Avènd in vedere că recurenta 'și întemeiază cererea pe motivul că

actul de imprumut cu ipotecă şi antihresă, pe temeiul căruia Gheor

ghiu deţine acel imobil , este nul întru cât ascunde o vindere -cum

pěrare a acelui imobil, care era proibită la data confecţionărei lui ( 12

Martie 1871 ), de legea din 20 August 1864, pentru că cumperăto

rul săŭ Nusim sin lancu , autorul lui Gheorghiu, era evreŭ, și evreii

eraŭ opriti, prin citata lege , de a dobêndi imobile, de ori -ce natură , în

România .

Considerând că din chiar intitulatul leger : „ Pentru drepturile străi

nilor de a cumpăra imobiles, resultă evident că legea din 1864, vi

déză numai pe strčinii aparținend altor State , cărora le acordă drep,

tul de a cumpăra imobile in România sub condițiunea reciprocităţel;

Considerând că israeliţii pămêoteni, de şi nu se bucură de dreptu

rile politice, dar nu este mai puțin adevěrat că ei nu pot fi conside

raţi ca străini în înţelesul strict al cuventului, caci străini sunt acel

a
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cari aparținend unui alt Stat politic organisat , se bucură de tóte drep

turile in general , fie civile , fie politice, in acel Stat ;

Considerând că ast-fel fiind, nici disposiţia din art . 3 , legea citată ,

care slice cả : tóte dispositiunile contrarii acelei legi sunt şi rěmân a

brogate nu se pote susţine că a abrogat disposițiile § 1.431 dia co

dul Calimach prin care se permite evreilor de a cumpěra case şi du

ghene in orașe , căci art. 3 citat vidéză disposițiile contrariï legei pri

vind pe străini ;

Considerènd, in fine, că legea din 1864 nu face nici o mențiune în

privinţa drepturilor evreilor de a cumpăra imobile urbane; pria ur

mare, trebue să conchidem că situaţiunea lor rěmåne aceeași cu'n

era regulată de legile şi regulamentile anteriore ;

Considerând că aşa fiind acest mijloc de casare, němåne neînte

miat ;

Considerend, că advocatul părței recurente a declarat că nu mai

susţine cele alte mijloce de casare.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția I.

No. 606

PRESCRIPȚIUNE. - Actul întreruptiv prevedut de art . 1.865

din codul civil . -De la cine trebue să emane .

PRESCRIPȚIUNE.– Ce este . – Dacă póte fi invocată de debitor

când creanţa nu s'a plătit din causa sa . ( Art . 1.865 din codul

civil ) .

1 ) Actul intreruptiv de prescripţiune, prevedut de art. 1.865 din

codul civil, trebue să emane de la persoana care se prevaléză

de dénsul, saŭ de la autorul acestei persone.

2 ) Prescripţiunea fiind pedepsa negligenţei creditorului, nu pote

fi invocată de debitor când creanţa nu s’a plătit din causa

unui fapt al debitorului.

No. 390.-Respingerea recursului fácut de C. D. Şutzu contra de

cisiei curţei de apel din Iaşi , secția II , No. 15 din 1897 , cu N. T.

larca şi altul.
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29 Octombre 1897

CBRTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causáide d. consilier Oecom

nomu;

Pe d . Brătianu, asupra motivelor de casare , şi

Pe d . Antonescu, in combateri;

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

„ Cer casarea acestei decisiuni, pentru motivul că curtea face o gre

nşită aplicare a art . 1.865 din codul civil , declarând că prescript unea

nse găsesce intreruptă, de și d . Iarca şi Ada Perințeanu n'aŭ făcut

nnici unul din actele cerute de art . 1.865 ca cause de întrerupe

nrea prescripţiuneia .

Considerand că de i este adevěrat că actul intreruptiv de prescrip

ţiune prevěçlut de art . 1.865 codul civil , trebue să emane de la per

sona care se prevalédă de densul saŭ de la autorul acestei persone ;

Considerând, însă, că in specie , instapța de fond constată existenţa

unui asemenea act intreruptiv de prescripţiune din partea lui Ioniță

Vernescu , autorul intimaților ;

Considerând că in contra acestui început de urmărire, Gr. Şutzu ,

autorul recurentului, făcênd contestațiune la 9 Aprilie 1877 , instanta

deschisă de acesta a rămas până şi acum pendinte d'inaintea curţei

din Iași, fără să fi intervenit o hotărire delipitivă care să decidă dacă

intimaţii mai aŭ drept la păméntul şi veniturile lui, a cărui resti

tuire s’a ordonat prin decisiunile din 1872 şi 1874 a curței din Focșani ;

Considerând că prescrip! iunea fiind pedepsa negligenţei creditoru

lui, ea nu póte fi invocată de debitor când creanţa nu s'a plătit nu

mai din causa unui fapt al debitorului; că din momentul ce nu se

tágăduesce cà la 1877 a existat un act valabil intreruptiv de pres

cripțiune, de la acestă dată prescripţiunea nu a mai putut curge

contra lui Vernescu saŭ a succesorilor sěj, intru cât urmărirea ince

pută de autorul lor a fost impiedicată prin chemarea in judecată fá

cută de autorul recurentului ; că judecả nd ast- fel, instanta de fond

nu a violat art. 1.865 din codul civil .

Pentru aceste motive :

Respings, etc.

Civil, secția I.
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No. 607

URMĂRIRE. - Cånd se póte face urmărirea . - Somațiune. –

Titlul executoriů .

EXCEPŢIUNI. - Lipsă de titlul executoriŭ . - Dacă excepţiunea

basată pe lipsă de titlu executoriŭ , trebue propusă înainte,

de ori-ce apărare asupra fondului . (Art. 111 , 411 şi 455 din

procedura civilă) .

1) Nimeni nu pote fi urmărit de cât în virtuteu unuă titlu exe

cutoriù in contra sa şi dupe o prealabilă somaţiune.

2 ) Eccepțiunea , basată pe lipsa unui titlu executoriu , constitue o

adevěrată şi peremtorie apărare in fond, iar nu o simplă ce

rere de anulare a actelor de procedură, și, deci , póte fi propusă

şi dupe ce s'a luat conclusiuni și asupra fondului, cum ar fi

dupe ce instanţa a statuat asupra admisibilităţei probež testi

moniale.

No. 391. – Respingerea recursului făcut de M. Gredingher contra

decisiune curţei de apel din Iaşi, secția II , cu No. 121 din 1896,

cu Preotul V. Alexandrescu şi altul .

29 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului fácut in causă de d . consilier Gr .

Biucliu ;

Pe d . Borş, asupra motivelor de casare ;

Pe d. Panu, in combaterị ;

Deliberånd,

Asupra motivelor de casare :

1. » Violarea art. 111 din procedura civilă şi exces de putere ; cur

ntea a violat acest articol , intru cât era vorba de un incident relativ

ola nulitatea unui act de procedură a modului iregular de chemare

nin judecată şi întru cât a admis o excepțiune de nulitate a unor

nacte de procedură dupe ce statuase in fond asupra unor proceduri

de ascultare de martori. Sěvirzesce un exces de putere, fiind că prin

ngravă eróre de fapt, afirmă că nu ar fi respins deja prin jurnalul

No. 1.042 de la 31 Maiŭ 1896 acel incident, când acest act auten

stic este la dosar spre a atesta contrariul.
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II . » Exces de putere, greşită aplicare a art . 455 din procedura ci

» vilá şi violarea art . 411 din procedura civilă . Curtea neadmițându

- ne proba cu martori de a dovedi simulaţiunea, a comis un exces de

- putere, de a nu judeca cestiunea şi a o resolva tocmai dupe art. 411

- din proce iura civilă , întru cât dacă persona preotuluy dispărând şi

» valorile fiind dovedite că sunt in patrimonul debitorului nostru , per

sonal Manoliu, prin proba testimonială instrumentată nu mai pu

» tea fi vorba de a fi obligaţi a ne conforma art . 455 din procedura

» civilă, fiind tocmai în casul art . 411 din procedura civilă , dupe care

“ aveam dreptul a urmări plata creanţei vostre din ori -ce avere am

» găsit la debitorul nostrus .

Avènd in vedere decisia supusă recursului, care stabilesce că re

curentul obținend condamnarea lui V. Manoliu la o sumă de bani ,

prin decisia curţei de Iaşi cu No. 19 din 1895 a executat , în virtu

tea acestui titlu , pe preotul Alexandrescu , punënd sechestru pe vr'o

4 jumělate pogone ověz , aflătore la domiciliul preotului, in localul

școlei din comuna Rosnov, și că acele producte aŭ fost cumpărate de

la un anume Angenstreik, care și dênsul le -a cumpărat la licitaţie cu

ocasia vinderei averei lui Manoliu, urmărit de Stat pentru neplata de

câştiurì ; că aşa fiind, acestă avere se găsia in posesiunea de fapt a

preotului Alexandrescu , stabilită prin acte şi necontestată chiar şi de

Gredingher care a înfiinţat sechestru asupra ei ;

Considerând că nimeni nu pote fi urmărit de cât în virtutea unui

titlu executoriů in contra sa dupe prealabila somaţiune de executare ;

Că de și este exact că instanţa de contestație a admis proba

testimonială propusă de Gredingher spre a dovedi simulaţiunea cum

përărilor, prin care acel ověz a ajuns proprietatea preotului Alexan

drescu , şi că recurentul a susţinut că aşa fiind excepțiunea ridicată

de acesta, nefiind propusă în limine litis, ar fi tardivă ;

Considerând însă că acestă excepțiure, basată pe lipsa unui titlu

executoriu contra sa, constituia o adevěrată şi peremtorie apărare în

fond , iar nu o simpla cerere de anulare a actelor de procedură ce

putea fi propusă, dupe ce instanta a statuat asupra cestiunei rela

tivă la admiterea probei testimoniale ;

Considerând că şi susţinerea recurentului că instanţa de contesta

țiune nu ar mai fi putut reveni o dată ce s’a pronunţat asupra aces

tui mijloc de apărare prin incheierea cu No. 1.042 din 1896, este de
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asemenea neintemeiată , de óre -ce în sus disa incheiere curtea de

fond nu s'a pronunţat de cât în privinţa litis pendentei, iar nici de

cum asupra validităței urmărire ;

Cå holărind ast - fel instanţa de fond , nu a comis nici un exces de

putere şi nici a violat art . 111 , 411 şi 455 din procedura civilă .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia I.

No. 608

&

TESTAMENT. -Autentificare. - Citirea in fata testatorului a

testamentului de către judecător .-Dacă legea cere cuvinte

sacramentale pentru indeplinirea acestei formalități . Dacă

póte resulta din complexul procesului-verbal. (Art. 861 și 862

cod civil . Art. 8, 10 şi 18 din legea autentificărei actelor ).

Legea nu cere cuvinte sacramentale pentru constatarea îndepli

nirei unei formatităţi ce dénsı prevede şi că este destul, pentru

validitatea actului, ca indeplinirea acestei formalitaţi să re

sulte din cei -alfi termenī intrebuințați intrânsul.

Ast- fel, pentru autentificarea unui testament, formalitatea citirei

testamentului de catre judecător in fata testatorului póte să

resulte din cuvintele ncitindu - i -seu și nce i s'a cititu , și este ca

sabilă decisiunea care anuléză un testament pe motiv că între

buinţarea unor asemenea cuvinte nu resultă că tote formali

tățile autentificărei, cum este aceea a citirei testamentului, aŭ

fost indeplinite de judecător cum cere legea , ci póte de o altă

persónă ce ar fi fost față , când din complexul procesului-verbal

incheiat de judecător resullä, in mod neinduois, că atât forma

litatea citirei , cât și tóte cele - alte formalităţi , ce aŭ precedat

ori au urmat citirea , au fost îndeplinite numai de judecător.

2
1

1

No. 392.- Casată , dupe recursul făcut de N. Sofian, decisiunea curtei

de apel din Iaşi , secţia I, No. 9 din 1897 , in proces cu V. V. Mi

clescu , M. V. Miclescu şi Ecaterina Bonachi .

29 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportulul făcut in causă de d . consilier Gr. M.

Buincliu ;

77
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Pe d - nii E. Stătescu şi Stelian , din partea recurentului, fa desvol

tarea motivelor de casare ;

Pe d. advocat P. Missir, din partea intimaţilor, în combateri;

Deliberând,

Asupra motivelor de casare :

» Exces de putere, greşită interpretare şi rea aplicare a art . 862

» codul civil .

» Curtea anulézá testamentul autentic al defunctei Ruxandra So

» fian, pe motivul că procesul- verbal de autentificare n'ar coprinde

n menţiunea că : n testamentul s'a citit testatore de către judecător“ ,

„ de óre - ce formula , citindu - i-sew, intrebuinţată de judecător, n'ar fi

» îndestulătóre, şi în procesul-verbal n'ar fi nici un alt cuvent prin

ncare judecătorul să afirme , conform art . 862, că citirea s'a dat de el

ninsuşis .

II . „ Exces de putere, violarea art. 861 și 862 codul civil, com

n binate cu art. 8, 10 și 18 din legea pentru autentificarea actelor.

Formula intrebuinţată de judecător pentru a exprima solemnitatea

ncitirei , este cu atât mai satisfácětóre cu cât legea de autenticare mo

ndificând în privinţa formelor de autentificare disposițiile relative la

n testamente , judecătorii nu citesc ei însuşi actele ce autentifică, ci

ncontroléză numai citireau .

Avènd în vedere decisiunea supusă recursului, care pronunţă anu

larea testamentului defunctei Ruxandra Sofian , pentru motivul că, în

procesul- verbal de autentificare, judecătorul instrumentator a men

ționat formalitatea citirei testamentului, numai prin cuvintele ncitin

du-i - seu şi n ce i s'a citita ; că acestă formă gramaticală, pe care ins

tanța de fond o declară ca impersonală şi neechivalentă cu ncitindu'l

saŭ ' i -am cititu , nu indică in de-ajuns, dupe părerea curţei de fond ,

dacă citirea s'a făcut chiar de judecător ; că de şi însăşi instanta de

fond constată, în decisiunea atacată, că în menţiunile ce preced , saŭ

urméză pe aceia a citirei , se indică precis că formalitățile autentifi

cărei s'aŭ îndeplinit tóte, pe rênd , de judecător în persónă, dar întru

cât, pentru citire, nu s’a repetat din noŭ , in procesul -verbal încheiat,

că şi acestă formalitate tot de judecător a fost îndeplinită , există po

sibilitate pentru instanţa de fond ca citirea să se fi făcut, saŭ de

către advocatul a cărui presență e consemnată in acel proces - verbal,

saŭ de către o altă persónă ce ar fi participat la formalităţile colemne
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ale autentificărei, citind actul , și totuşi nu a fost menționată de jude

cător in procesul-verbal de autentificare ;

Considerând că din complexul acelui proces-verbal resultă , in mod

neinduoios, că atât formalitatea citirei , cât și tote cele -alte formali

tăţi ce aŭ precedat ori aŭ urmat dupe citire, aŭ fost îndeplinite nu

mai de judecător ; că dupe transportarea acestuia , impreună cu gre

fierul sěů , la domiciliul testatorei, existenţa , adică , in presenta pasivă

a celor- alte persone anume arătate în procesul - verbal , i s'a citit

acelei testatóre testamentul eì , in formule prescrise de lege în acest

scop , şi , la intrebările puse, tot de judecătorul instrumentator, testa

tórea a declarat acestuia că testamentul citit este al ei, făcut de li

beră voinţă, iscălindu'l in presenta acelui judecător, atât densa cât

şi redactorul testamentului de faţă la aceste formalităţi ;

Considerând că legea nu cere cuvinte sacramentale pentru cons

tatarea indeplinirei unei formalități ce dénsa cere şi că este destul ,

pentru validitatea actului , ca îndeplinirea acestei formalități să re

sulte din cei -alţi termeni intrebuințați într'ensul ;

Că întru cât, din întreg procesul-verbal de autentificare al testa

mentului Ruxandre Sofian , se constată în mod formal şi evident că

judecătorul a instrumentat in persónă , îndeplinind el insuşi formele

prevěçlute in legea autentificărei, instanţa de fond nu era in drept a

bằnui că aceste forme aŭ fost indeplinite de alţii şi nici a presupune

ipotetic că alte persone, in afară de cele expres menționate, aŭ sě

vîrşit sus disele formalităţi constatate de judecător printr'un act au

tentic ;

Că judecând ast- fel, curtea de fond a comis un adevěrat exces de

putere şi a violat art. 861 și 862 din codul civil, cum şi art. 8, 10 şi

18 din legea autentificărei actelor.

Pentru aceste motive :

Caséză, etc. Civil , sectia I.

No. 609

MĂRTURISIRE JUDICIARĂ. - Indivisibilitatea ei . - Dacă se

atacă principiul indivisibilităţei când hotărîrea se intemeiază

nu numai pe mărturisire, ci şi pe alte probe . (Art . 1.206 din

codul civil).
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De şi mărturisirea judiciară făcută de o parte prigonitóre nu se

póte despărţi in contrá'í, insă nu se atacă principiul indivisi

bilităţei mărturisirež când hotărirea nu se intemeiază exclusiv

numai pe recunoscerea ce coprinde o mărturisire ci și pe

alte probe.

No. 17.-- Respingerea motivului trămis în judecata secțiunilor-unite

din recursul făcut de Ştefan Stamatescu contra decisiune curtel

de apel din Bucuresci, sectiunea III , No. 251 din 1895, dată cu

Atina Popovăț și C. Popovăț .

30 Octombre 1897

n

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d . advocat Take Ionescu, în desvoltarea motivului de casare ;

Pe d . advocat Gr. Stánescu - Jiu , în combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului trămis în judecata secțiunilor-unite ;

» Violarea art . 1.206 din codul civilw ;

Curtea, ca să mně osândéscă, trage conclusiuni în contra mea din

» mărturisirea mea şi susţinerile mele, cum că am propus d-nei Po

n povăţ să împărțim moştenirea pe din duoč, dar nu tine sémă de restul

n mărturisirei mele, cum că acestă propunere am făcut'o cu condiție

, ca d-na Popovăţ să contribue cu jumětate la plata datoriilor și lega

ntelor şi să înainteze fondurile necesare, și că d-sa nu a îndeplinit

nacéstă condiție, neîndeplinire, în urma căreea a şi primit de la mine

nlegatul particular conform testamentului. Curtea , scindând mărturi

osirea mea şi punend la sarcina mea dovada acestei condițiuni, a violat

nçlisul text de lege « .

Avend în vedere că, din decisiunea atacată cu recurs, resultă că

repausatul Apostol Stamatiadis a lăsat, prin testamentul sèŭ au

tentic , surorei sale Athina Popovăț, intimată adi in recurs , un legat

particular de 1.000 lei , iar restul averei sale , dupe plata mai multor

alte legate tăcute la diferite persone, 'l - a lăsat fratelui sěů Stefan

Stamatescu, recurent astăçi , care a fost instituit executor testamen

tar ; că Athina Popovăț a reclamat de la Ştefan Stamatescu impăr

ţirea restului averei decedatului Stamatiadis , pe motiv că ar fi inter

3
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venit o condițiune verbală între ea şi Stamatescu de a renunta la

dispositiunile testamentului şi de a împărţi frăţesce averea ce va pri

sosi dupe plata legatelor ; că , în sprijinul acestei alegațiuni, Athina

Popovăţ a presentat mai multe scrisori ale lui Ştefan Stamatescu

referindu-se şi la mărturisirea acestuia care recunoscuse propunerile

făcute de el surorei sale in sensul pretins de dénsa, adăogând însă

că acele propuneri eraŭ făcute sub condițiunea de a contribui și densa

la plata legatelor, ceea ce densa n'a făcut şi chiar a renunţat la acele

propuneri, spunea Stamatescu, de óre-ce 'şi - a primit integral legatul

de 1.000 lei, dupe cum dovedesce o chitantă a el cu data de 27 Sep

tembre 1892 ;

Că cererea Athinei Popovăț fiind admisă de curtea de apel din

Galați , secția II , prin hotărfrea cu No. 182 din 1895, care s'a intemeiat

pe scrisorile lui Ştefan Stamatescu şi pe faptul că el n'a dovedit cu ni

mic condițiunea invocată de densul că şi sora sa se obligase să con

tribue la plata legatelor, Stamatescu a făcut recurs , și acestă curte

de casaţiune, secția I, prin decisiunea cu No. 192 din 1896 , a casat de

cisiunea curtei de apel din Galaţi, pentru cuvintul că acea curte ,

scindând mărturisirea lui Stamatescu, a violat art . 1.206 din codul

civil , și a trămis afacerea spre a fi judecată din noŭ de curtea de apel

din Bucuresci ;

Că acestă curte de trămitere , prin decisiunea supusă astădi re

cursului, a admis și densa acţiunea intentată de Athina Popovăţ în

contra fratelui sěŭ Ştefan Stamatescu, ordonând ca averea remasă de

la decedatul Apostol Stamatiadis să se împarţă în părţi egale intre

Athina Popovăţ şi Ştefan Stamatescu, intemeiându - se curtea , pentru

a admite acestă acţiune, pe o serie de acte emanate de la Stamatescu ,

din cari resultă că acesta avea un mandat de gestiune din partea su

rorel sale ca să administreze averea succesiunei; că în tot- d'a -una

dênsul ' presenta compturile si daraverile succesiunei ; că dar o con

sidera ca o moştenitore legală a fratelui săů , nu ca pe o simplă le

gatară particulară a unui legat pe 1.000 lei, și , in fine, că dènsul, Sta

matescu , nu 'si -a dovedit alegaţiunea cum că Athina Popovăț nu s'ar

fi ţinut de convențiunea urmată între dènşii de a plăti împreună tóte

sarcinile succesiunei, pergènd prin acesta recunoscerea sa de succe

sóră în averea lui Stamatiadis şi rėmânênd simplă legatară par

ticulară ;
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A vend în vedere că de şi art . 1.206 din codul civil prevede că măr

turisirea judiciară făcută de o parte prigonitóre nu se pote despărți

in contra’l , însă nu se atacă principiul indivisibilităţei mărturisirei

când hotărîrea nu se intemeiază în mod exclusiv numai pe recunos

cerea ce coprinde o mărturisire, ci şi pe alte probe ;

Considerând că , în specie , întru cât decisiunea supusă recursului,

nu se întemeiază numai pe recunoscerea făcută de Stamatescu pentru

a da câştig de causă surorei sale , ci pe o serie de acte și fapte din

cari se dovedesce învoiala intervenită între ei de a împărți egal moş

tenirea rėmasă de la Stamatiadis , și că aŭ procedat împreună la li

chidarea succesiunei , decisiunea se menţine pe aceste considerante,

şi, deci, motivul invocat este neîntemeiat şi ca atare urmeză a fi

respins.

Pentru aceste motive :

Respinge ca neintemeiat motivul trămis în judecata secţiunilor

unite .

Trămite înapoi la secțiunea I acest recurs spre a se judeca motivul

antêiŭ pentru care afacerea nu a fost trămisă în secţiuni- unite.

Civil , secţiuni-unite.

No. 610

PÅMENT RURAL.--Dacă póte fi urmărit și înstrăinat silit. —

De cine . (Art. 7 din legea rurală din 1864 şi art. 1 şi 2 din legea

din 13 Februarie 1879 interpretativă lege rurale ).

Pămênturile rurale date foştilor clăcaşi improprietăriți nu pot fi

urmărite și vândute pentru veri-ce fel de datorii de cât de per

sónele către cari pot fi ipotecate şi instrăinate de bună voie dupe

legea rurală .

No. 18. - Respingerea recursului făcut de ministerul de finance

contra decisiunei curţei de apel din Iaşi , secţia I, cu No. 14 din

1896, dată în proces cu Maria Gavril Smeu.

30 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultâud citirea raportului făcut în causă de d . consilier G. P.

Petrescu, şi
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Pe d . advocat Carp, din partea ministerului de finance, in des

voltarea motivelor de casare;

Deliberând,

Asupra motivului invocat :

» Exces de putere şi violare art. 132 din Constituţiune, precum şi

rart. 7 din legea rurală din 1864 , combinate cu art . 1.718 codul civil,

nîntru cat de şi onor . Curte de apel din Iaşi recunosce că art. 132

din Constitutie n'a abrogat art . 7 din legea rurală de la 1864; că ,

» prin urmare, påménturile rurale se pot vinde către un alt consătén

- saŭ către comună , totuşi limitéză acestă alienabilitate restrînsă,

»numai la vinderile de bună- voie , excludend fără nici un motiv fundat

• vinderile prin licitaţie publică , și împiedecând ast - fel pe Stat de a’şi

nurmări pe cale de expropriere silită contribuțiunile datorite de săteniu .

Avènd in vedere decisiunea asupra recursului, din care resultă că

ntimata Maria Gavril Smeu, datorind Statului o sumă de bani , casierul

judeţului Roman a cerut tribunalului de a urmări şi vinde pământul

rural posedat de numita intimată , cerere ce a fost respinsă atât de

tribunal, cât şi de curtea de apel prin decisiunea supusă recursulul ;

A vend în vedere că , dupe art . 7 din legea rurală din 1864 și art .

1 şi 2 din legea din 13 Februarie 1879, interpretativă lege din 1864,

în termenul prevědut de acele articole, nici sătérul improprietărit ,

nici moştenitorii sţi, nu vor putea înstrăina nic ipoteca pămêntul ce

li s'a dat , nici prin testament, nici prin acte între vii, de cât către

comună saŭ către vre - un alt sătén .

Considerând că din momentul ce legea a dispus că pământurile

date foştilor clăcaşi împroprietăriți nu pot fi înstrăinate saŭ ipotecate

de bună-voie de cât unor anumite persone , aceste păménturi aŭ fost

scóse din comerciŭ , prin lege chiar, pentru tóte cele-alte persone ce

nu sunt menționate in lege şi, deci, nu pot fi înstrăinate nici silit de

alte persone, de cât de cele arătate de lege că pot dobêndi asemenea

påménturi ;

Că Statul, nefiind din aceste persone, cu drept cuvent curtea de

apel a respins cererea Statului de a se urmări şi vinde påmentul

rural al intimatei Maria Gayril Smeu și, deci, motivul invocat este

neîntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţiuni -unite .
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No. 611

MARTORI. - Presumpţiuni. Sumă ce trece de 150 lei . -- In

ceput de dovadă scrisă. (Art . 1.191 , 1.197 şi 1.198 din co

dul civil ) .

Proba cu martorž și presumpţiuni pentru dovedirea unei sume ce

trece peste 150 lei , nu este admisibilă de cât în casul când există

un inceput de dovadă scrisă , emanată însă de la partea in con

tra căreea s'a făcut cererea saŭ de la acela pe care densa 'l re

presintă .

No. 394 . Respingerea recursului făcut de Luxita Andronescu

contra decisiel carței de apel din Bucuresci, secţia III , cu No. 38

din 1896, cu V. Racottă .

31 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultånd citirea raportului făcut in causă de d . consilier I. Duca ;

Pe d . Athanasovici, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Meitani , în combateri ;

Deliberånd ,

Asupra motivului de casare :

„ Rea aplicare şi violarea art . 1.191 din codul civil și exces de pu

„ tere din partea curţel de apel , când nu voesce a considera faptul că

testamentul autentic al Sevastitei Constantinescu, prin care se insti

ntuia ca legatar universal C. Racottă şi se arată că acesta din urmă

» datoréză testatorei Sevastița Constantinescu , autórea mea, suma de

n1.000 galbeni ca o mărturisire a debitorului, chiar a datoriei recla

nmate adi de d - na Luxita Andronescus .

Considerând că dupe art . 1.191 din colul civivl , dovada despre o

sumă mai mare de 150 lei nu se póle face de cât printr'un act au

tentic saŭ subsemnătură privată, emanat de la debitor ; că singura

excepţiune ce legiuitorul prevede în afară de casurile arătate la

art. 1.198 , este când există un început de dovadă scrisă, conform

art. 1.197 din codul civil , în care cas dovada se pote coraplecta cu

martori şi presumptiuni;
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Considerând că, dupe cum constată in fapt decisiunea atacată, re

curenta nu a putut să presinte nici un început de dovadă scrisă, ema

nånd de la debitor, spre a dovedi că defunctul C. Racottă, autorul

intimaţilor, 'l-ar fi rėmas dator suma de 1.000 galbenl ; că presump

ţiunea ce se trage din faptul că la Constantin Racottă s'a găsit un

testament al Sevastiţei Constantinescu, autórea recurentei, în care

testatórea afirma că ar avea de luat 1.000 galbeni de la C. Racottă ,

nu putea constitui o probă admisibilă și suficientă spre a stabili o

datorie de peste 150 lei ; că respingend pretenţiunea ca nedovedită,

curtea de fond nu a violat în nimic art . 1,191 , și a dat o interpreta

ţiune bine acestui text de lege .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secţia I.
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DECISIUNILOR

CURŢEI DE CASAȚIUNE ȘI DE JUSTITIE

SECTIUNEA II

No. 612

MARTORI. — Utilitatea şi oportunitatea ascultărei lor . – Apre

ciere suverană a instanţelor de fond . (Art . 377 din procedura

penală).

Judecătorii fondului sunt suverani să aprecieze utilitatea şi opor

tunitatea ascultărei martorilor invocaţi de către o parte in

a părarea sa , aşa că ori de câte ori se vor convinge că audierea

martorilor este inutilă, pot respinge o asemenea probă, destul

numai ca decisiunea lor în acestă privinţă să fie motivată .

No. 507. – Respingerea recursului făcut de Ion Luca Bolboceanu

contra decisiunei curţei cu juri din Judeţul Putna , cu No. 15 din

1897 .

1 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. Liciu , și

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni ;

Deliberand ,

Asupra mijlocului de casare invocat de d . procuror , că s'ar fi violat

dreptul de apărare , prin faptul că curtea cu juraţi a respins cererea
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de amânare a recurentului pentru a se cita martorul absinte propus

de acusație , la care , de și ministerul public renunţase, dar recurentul

și - ' l însuşise precum asemenea şi aceea de a se cita noui martori .

Avênd în vedere decisiunea curte cu jurați supusă recursului;

Considerând că resultă din dispositiunile art. 377 din procedura pe

nală, că instanţele de fond sunt suverane a aprecia vtilitatea şi opor

tunitatea ascultărel martorilor invocați de către o parte in apărarea

sa ; că , conform acestui principiú , ori de câte ori judecătorii fondului

se vor convinge că audierea martorilor este inutilă , póte respinge o

asemenea probă , destul numai ca decisiunea lor in acestă privinţă să

fie motivată ;

Considerând , în specie , că judecătoriil curte cu juraţi, pentru a

respinge cererea recurentului de a se cita atât martorul absinte in

giua de judecată , cât şi alţi martorì noul, 'şi motivéză acestă decisiune

in sensul că andierea acelor martori o găsesce inutilă în causă ;

Că, prin urmare, mijlocul de casare invocat de d . procuror este

neîntemeiat;

Considerând că de alt - fel tóte formalităţile fiind observate și legea

bine aplicată, şi în lipsa de alte motive din partea recurentului, re

cursul de faţă are a fi respins .

Pentru aceste motive ,

Respinge, etc. Penal , secția II .

No. 613

URMĂRIRE IMOBILIARĂ . - Afipte. — Lipirea lor la ușa tribu

nalului şi la imobilele urmărite . -- Publicațiuni . -- Comuni.

carea ei procurorului şi impiegatului ce ţine registrele de ipo

teci. - Dacă aceste formalități sunt de ordine publică . Dacă

se pot invoca pentru prima oră în casațiune . (Art . 507 și 511

din procedura civilă ) .

-

In materie de urmărire imobiliară prescripţiunile art. 507 din

procedura civilă , relative la lipirea afiptelor la uşa tribunalului,

la casa ce se urmăresce sau la comuna unde este situat bunul

rural, precum şi prescripţiunile art. 501 aceeaşi lege, relative

la depunerea copiei de pepublicaţiunea urmărirei la procurorul
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tribunalului şi la impiegatul insărcinat cu ţinerea registrelor de

ipoteci, nu sunt de ordine publică , și, deci , neobservarea lui nu

póte fi in vocată pentru prima oră in casațiune.

No. 224. – Respingerea recursului facut de Dimitrie S. Popovici

contra ordonanţei de adjudecare a tribunalului Neamţu , cu No. 155

din 1897, cu Nicolae Theodorescu.

1 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Al.

Degre ;

Pe d . G. Panu, în dezvoltarea motivelor de casare, și

Pe d . Stelian , in combateri;

Deliberând ,

Asupra mijloculuy al 5 - lea de cazare , singurul care a fost susți

nut de recurent :

Cu ocasia revinderei imobilului s'aŭ violat din ņoù dispositiunile

nart. 507 şi 511 din procedura civilă ; iar unul din procesele-verbale

nde lipirea afiptelor este contrasemnat de un sub-comisar clasa II

-şi contra dispositivului art . 74 din procedura civilă " ,

Avènd în vedere ordonanţa de adjudecare supusă recursului;

Considerând că punctele cari forméză obiectul acestui mijloc de

casare nefiind propuse pici discutate la instanța de urmărire, intru

cât nu sunt de ordine publică, nu pot fi propuse pentru prima oră

d'inaintea acestei curt ;

Că aşa fiind, mijlocul de casare are a fi respins ca neîntemeiat ;

Considerând că în cât privesce cele - alte mijloce de casare , recu

rentul a renuntat a le mai susţine .

Pentru aceste motive:

Respinge, etc. Civil, secția II .

No. 614

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PU

BLICĂ. – Când şi cum póte fi expropriat un proprietar. --

Ce se înțelege prin causa de utilitate publică . ( art . 19 din

Constituţiune ).
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Nimeni nu pote fi expropriat de cât pentru causă de utilitate pu

blică legalmente constatată şi dupe o dréptă şi prealabilă des

păgubire, şi prin causă de utilitate publică se înţelege numai

comunicaţiunea şi salubritatea, publicá, precum și lucrările de

apărarea fărei . !

No. 227. - Respingerea recursulul făcut de Elena Constantinescu

contra sentinţel tribunalulul Gorj, No. 187 din 1897 , cu primària

Tergu -Jiu .

1 Octombre 1897

2

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d.consilier d . Cuculi;

Pe d . Davidescu, in desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d- nii Daniileanu şi Frumuşeanu, in combater ;

Deliberând ,

Asupra mijlocului I :

Tribunalul, conform art . 14 din legea de expropriere, nu putea

nhotărî în causă, de vreme ce disposițiunile art. 2 din aceeaşi lege

»nu eraŭ indeplinite de autoritatea comunală ; tribunalul, procedând

nast fel, a sépfrşit un exces de putere, violând ambele texte de lege

ncitateu .

A vend în vedere sentinţa supusă recursului ;

Considerând că se constată din menţionata sentinfă că cercetarea

prealabilă prescrisă de art. 2 din legea le expropriere a fost făcută

de consiliul comunal ;

Că întru cât utilitatea publică era de interes comunal, cerintele

citatului articol aŭ fost îndeplinite , ast - fel că mijlocul de casare este

neintemeiat.

Asupra mijlocului II :

» Tribunalul violéză art. 19 din Constituţiune, de vreme ce acest

narticol, fiind numai limitativ alatributului dreptului de proprietate ,

nnu admite exproprierea de cât în cele 3 casuri prevědute în acel

narticol, singurele considerante de casuri de expropriere pentru ca

nsuri de utilitate publică , cu care prilegiŭ tribunalul mai violéză și

nart . 2 din legea de expropriere " .

Vědênd art. 19 din Constituţiune ;

Considerând că , dupe disposițiunile alin . I de sub citatul articol ,
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nimeni nu pote fi expropriat de cât pentru causă de utilitate publică

legalmente constatată , şi dupe o dréptă şi prealabilă despăgubire ; iar

prin aliniatul II se prevede că prin causă de utilitate publică urméză

a se intelege numai comunicațiunea şi salubritatea publică, precum

şi lucrările de apărare a terei ;

Considerènd, in specie, că tribunalul, pentru a declara expropriat

terenul intimatei pentru utilitate publică, stabilesce , prin sentinţa sa,

că aceste exproprieri se face în interesul salubrităței oraşului Târgu

Jiu şi lărgirea stradelor pentru comunicaţie ;

Că ast- fel fiind, tribunalul , prin sentinţa ce a pronuntat, nu numai

că nu a violat intru nimic disposițiunile art. 19 din Constituţiune, ci

din contră s'a conformat textului şi spiritului acestui articol, aşa că

și acest mijloc are a fi respins ca neîntemeiat .

Pentru aceste motive:

Respinge, etc. Civil, secţia II .

No. 615

FURT. - Servitori cari ' şi insuşesc pe nedrept boul din curtea.

unei persone din ordinul stăpânului lor . – Dacă delictul este

caracterisat când se pretinde că partea vătěmată datora stăpâ

nului o sumă de bani.- Apel. - Martori audiați la tribunal.

Dacă curtea 'şi póte intemeia decisiunea sa pe depunerile lor .

( Art . 186 din procedura penală ) .

AGENT PROVOCATOR.-Elementele delictului de provocaţiune .

( Art. 47 din codul penal).

1) Faptul unor servitori de a lua boul din curtea unei persone

cu cuget de a şi'l insuşi pe nedrept , chiar îndemnaţi fiind la

acesta de stăpânul lor, nu este o simplă samavolnicie, ci un

furt caracterisat, chiar adevěrat de ar fi că partea válěmată

datora o sumă de bani aceluia din ordinul căruia s'a luat boul .

2) Curtea de apel e in drept a 'şi intemeia decisiunea sa pe de

punerile nartorilor ascultați la tribunal in audienţă publică

şi sub prestare de jurămênt, și nu violéză urmând ast -fel prin

cipiul publicităţei consfințit de art . 186 din procedura penală .

3) Constatarea instanţei de fond că furtul sẽvirşit de servitori a

fost din ordinul stăpânului lor, că lucrul furat a fost adus în

curtea acestuia şi că dênsul a tăgăduit acesta la inceput, tóte



12:24

aceste constatări, constituind prin ele însăşi elementele delictu

lui de provocaţiune, cu drept cuvent instanţa de fond consideră

pe stăpân de agent provocator al delictului de furt, întru cât

art . 47 din codul penal nu cere ca instrucțiunile date să fie in

soţite de daruri, promisiuni saŭ ameninţări.

No. 512. - Respingerea, dupe diverginţă, recursului făcut de Spiru

Migliarezi, Barbu Moga şi Gh . Ion Popa contra decisiupei curtei de

apel din Craiova , secţia I , No. 391 din 1897.

6 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d. consilier Ch. Phe

rekyde ;

Pe d -nii G. Meitani , V. Athanasovici şi P. Borş, advocații recurenți

ților, in desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d. C. D. Sărăţeanu, procuror de secțiune, in conclusiuni ;

Deliberând ,

Asupra motivului I de casare :

» Violarea art. 186 din codul procedurei penale, exces de putere şi

neróre grosieră de fapt .

»Am dovedit cu acte scrise autentice, cartea de judecată a judecă

storului de Drăgășani , No. 940 din 1895, ș. a. , cum și cu martori

nasermentaţi, că boul părței civile a fost luat de pe holdele arenda

» şului şi dus de noi, in lipsă de obor comunal, la conacul arendașu

» lui Migliarezi, şi că eŭ, Migliarezi , m'am opus a'l elibera, fiind - că

n partea civilă ʼmi datora baci ; decř, am dovedit că boul nu era furat.

» Totuși, curtea de apel 'mì inlătură tóte aceste dovedi, și pune te

-meiŭ pe procesele-verbale din 8 și 14 Noembre 1896 ale primaru

» lui comunei Ştefănesci acte primordiale de instrucțiune, cari nu fac

» probă juridică dupe art . 186 din codul procedurei penale. Regula

» publicităţei și oralităței , prescrisă de acest articol , este nu numai

asub pedépsă de nulitate, ci și de ordine publică , căci garantéză în

» supremul grad dreptul sacru al apărărei.

» Decisiunea curţei de apel , deducend probe și din acte instructorii

» Dediscutate in public şi necontradictoriž , violeză art . 186 din codul

procedureſ penale, şi comite un exces de putere şi o eróre gro ieră de
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- fapt, când ţice că eu , Migliarezi, n’am dovedit că partea civilă avea

datorie de bani către mineu .

Avênd in vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând că decisiunea supusă recursului deduce, din arătările

martorilor ascultaţi la tribunal , sub prestare de jurămént , că incul

paţii Barbu Moga şi Gh . Ion Popa, aŭ luat printr'ascuns, in timpul

poptei , un boů din curtea reclamantului, cu cuget de a şi'l însuşi pe

nedrept, indemnați fiind la acesta prin ordinul stăpânului lor Spiru

Migliarezi ;

Considerând că aşa fiind, e clar că faptul sevirşit de recurenţii de

astăţi nu se înfăţişeză numai ca o simplă samavolnicie, ci ca un furt

caracteristic, chiar adevěrat de ar fi că partea vătěmată datora lui

Spiru Migliarezi o sumă de bani ;

Considerând că instanţa de fond e în drept a'și întemeia decisiu

nea sa pe depunerile martorilor ascultați la tribunal in audiență pu

blică şi sub prestare de jurământ, şi nu violéză nici cum urmând ast

fel principiul publicităţei, consfințit de art . 186 din procedura penală ;

aşa că din aceste puncte de vedere, mijlocul de casare are a fi respins

ca inexact în fapt și neîntemeiat.

Asupra mijlocului II de casare :

» Violarea art. 47 din codul penal.

Cånd instanţa de fond declară pe un inculpat culpabil ca autor

rintelectual saŭ agent provocator al unui delict , trebue să arate, prin

shotărîrea ce dă, elementele constitutive ale infracţiune pentru cari

n'l face respundětor, căci nimeni nu respunde de cât pentru faptele

» sale proprii şi se tratéză de un provocator numai când se stabilesce

ncă se găsesce in condițiunile art. 47 din codul penal .

» Omisiunea de a se indica ordinul, mandatul saŭ consiliul, adică că

-provocațiunea saŭ instrucţiunile date la comiterea infracţiunei s'aŭ

» sě virşit prin abus de autoritate ori de putere , saŭ prin machinațiuni

- falaciose, saŭ prin daruri ori promisiuni, saŭ prin ameninţărſ, face

nca delictul să fie caracterisat, și nestabilirea, prin consecinţă , a

nacestor fapte constitutive ale ale delictului , este o atingere adusă

- precitatului text de lege .

Decisiunea curfei de apel din Craiova, secţiunea I , cu No. 391

ndin 28 Martie 1897 , atacată cu acest recurs, cade in acestă mani

» festă greșală, când ea , din probele ce menționeză, se mărginesce, ca

78
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» racterisånd respunderea lui Sp . Migliarezi în a dice : ncă din tóte

nacestea resultă că Sp. Migliarezi a îndemnat pe cei duoi d'antêið in

sculpaţi, cari eraŭ servitorii săi, de a comite acest faptu.

Considerând că, dupe dispositiunile art. 47 din codul penal, sunt

agenţi provocatori acei cari, prin daruri, promisiuni, ameninţări,

abus de autoritate saŭ de putere, uneltiri culpabile, vor fi provocat

la o infracțiune saŭ vor fi dat instrucțiuni spre a o comite ;

Considerând , în specie, că curtea de apel , pentru a declara pe re .

curentul Migliarezi ca agent provocator al delictului de furt sěvîrşit

de cei -alţi recurenţi, constată , in fapt, că recurenții aŭ sěvîrşit tur

tul din ordinul sěŭ , că acel boů a fost adus în curtea sa, şi că recuº

rentul Migliarezi a tăgăduit, la inceput, că acest boŭ ar fi in curtea sa ;

Că , prin urmare, tóte aceste constatărì, constituind prin ele însăşi

elementele delictului de provocaţiune, cu drept cuvânt curtea de apel

a considerat pe recurent ca agent provocator al delictului de furt,

întru cât menţionatul articol nu cere ca instrucţiunile date să fie in

soţite de daruri, promisiuni saŭ ameninţări ;

Că ast - fel fiind, şi acest mijloc are a fi respins ca neintemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal, secția II .

No. 616

-

CURTE CU JURAȚI. – Comisiunea juraților . Dacă pot figura

jurați cari aŭ luat parte și în altă sesiune în cursul aceluiaşi

an. ( Art . 286 din procedura penală).

CURTE CU JURAŢI. - Suspendarea audienţei . - Comunicarea

juraţilor cu persone străine . – Cine trebue să dovedescă

acest fapt . ( Art. 376 din procedura penală ) .

CURTE CU JURAȚI . - Martori . -- Suveranitatea judecătorilor

fondului . ( Art. 328, 329 și 377 din procedura penală).

CURTE CU JURAŢI. Cestiuni puse juraților . Cum trebue

puse . Dacă se pot pune şi cestiuni resultând din desbateri.

( Art . 365 din procedura penală ).

-

1 ' Faptul că in comisiunea de judecată aŭ figurat jurați cari

aŭ mai luat parte ca juraţi şi in altă sesiune în cursul ace

luiaşi an, nu constitue un cas de nulitate a derdictului.
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2) Preşedintele curţei cu jurați este in drept să suspende desba

terile când trebuinţa cere, şi cei ce pretind că pe timpul sus

pendărei, jurații ducêndu -se pe la casele lor aŭ comunicat şi aŭ

fost influenţaţi asupra procesului, trebue să dovedéscă acesta .

3) Judecătorii fondului sunt suverani să nu amånejudecarea pen

tru a se cita martorii absenţi propuşi de părţi, când faptele ce

părţile voesc a doveni cu aceşti martori se pot dovedi şi cu mar

torii presenti.

4) Preşedintele curfei cu juraţi este in drept ca, pe lângă cestiu

nile ce resultă din actul de acusaţiune, să pună juraţilor şi

cestiuni modificătóre resultând din desbateri.

No. 516. Respingerea recursului făcut de Marin Dumitru Ni

chersu şi alţii contra decisiune curte cu juraţi din judetul Olt cu

No. 28 din 1897 .

6 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ciru

Oeconomu, și

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberând ,

Asupra mijlocului I :

„ Viciósă constituire a juriului contrariŭ disposiţiunilor art. 286

ndio procedura penală , căci şi la sesiunea trecută, ca şi in acestă se

s siune, mai tot aceiaşi jurați aŭ fost chemaţi pentru constituirea

juriului de judecată “ .

A vend în vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând că nu se dovedesce cu nimic că juraţii ce aŭ compus

comisiunea de judecată a recurenților ar fi mai figurat și in alte co

misiuni din același an ;

Că, afară de acesta, chiar dovedit fiind că mai mulţi din aceşti

juraţi ar mai fi luat parte şi în altă sesiune in cursul aceluiaşi an ,

totuşi acest fapt nu constitue un cas de nulitate a verdictului, de

ore -ce dispositiunile art . 286 din procedura penală prevede un drept

lăsat de legiuitor la facultatea juraţilor de vor voi se useze de el ;

Că ast - fel fiind, recurenții nu pot invoca în favorul lor un drept

creat de lege in favorul juraților, şi, deci , mijlocul de casare este ne

intemeiat.
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Asupra mijloculul II :

n Violarea art . 367 din procedura criminalá , căci juratii , inainte de

na delibera şi a'zi forma declaraţiunea lor, aŭ eşit din camera lor ne

„ fiind păziţi de nici un gendarm, dar, ce e mai mult, aŭ fost lăsati

»liberi afară din localul curței , pe stradă şi la locuinţele lor, ast- fel

„ că aŭ putut fórte uşor fi influenţaţi de partea civilă și cei cari doriaŭ

„ ca noi să fim condamnati « .

Considerând că , dupe disposițiunile art . 376 din procedura penală ,

preşedintele curţei cu jurați este in drept se suspende desbaterile

când trebuinţa cere pentru repausul juraților și judecătorilor ;

Că , față cu acest principiů , preşedintele curței a putut suspenda

desbaterile pentru un timp determinat, fără ca prin acesta să violeze

în ceva citatul text de lege , mal cu osebire ca , in specie, recurenții

nu aduc nici o dovadă că jurații, în timpul suspendărei şedinţei , pe

când eraŭ liberi pe la casele lor, ar fi comunicat cu cineva din afară

relativ la causa asupra căreea eraŭ chemați a 'şi da verdictul lor ;

Că , prin urmare, şi acest mijloc cată a fi respins ca neintemeiat.

Asupra mijlocului III :

Violarea art . 328, 329 și 377 din procedura penală , cum şi a

ndreptului întreg de apărare prin respingerea cererei nostre de a se

namâna procesul şi a se aduce martorii cari lipsesc și cari eraŭ folo

nsitori, cu atât mai mult cu cât acei martori ce depuseseră la in

nstrucţie şi înaintea curței , eraŭ influenţaţi şi intimidati de către a

ngențil administrativia .

Considerând că judecătorii curter, pentru a respinge cererea recu

rentilor de a se cita şi cei - alţi martori cari lipseaŭ, constată, prin deci

siunea lor, că pentru dovedirea aceloraşi fapte pentru cari martorii

absenţi fuseseră propuşi, se mai propuseseră şi alţi martori , căci

dènşil eraŭ față și puteaŭ face deposiţiunile lor ;

Că, prin urmare, pe câtă vreme faptele ce recurenţii voiaŭ så do

vedéscă se puteaŭ dovedi şi prin alți martori de cât cei absenţi, cur

tea era in drept să nu acorde o amånare ce , in ochii ei , avea

terul unei pure şicane ;

Că , aşa dar, şi acest mijloc urméză a se respinge ca neintemeiat.

Asupra mijlocului IV :

„ Violarea art . 365, alin . II , din codul proced. penale ; căci d . pre

» şedinte al curtei, in greutatea nostră , a dat primului jurat duoě nen

carac
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nduri de cestiupi, pe când legea cere numai un rènd cu ori-ce fel de

nadnotări din partea d - sale ..

Considerând că, dupe disposițiunile art . 365 din procedura penală,

preşedintele are a pune juraţilor cestiupile ce resultă din actul de

acusaţiune şi din desbateri ;

Că , față cu acest principiŭ, preşedintele curţei era in drept ca ,

pe là ngă cestiunile ce resultă din actul de acusațiune, să pună jura

ților și alte cestiunì modificătóre resultând din desbateri;

Că ast- fel fiind, şi acest mijloc este neintemeiat ;

Considerând, in fine, că tóte formele aŭ fost îndeplinite și legea

bine aplicată.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secţia II .

No. 617

-

CURTEA DE COMPTURI. -- Autoritatea lucrului judecat . - Dacă

se pote invoca pentru prima oră în casaţiune.

CURTEA DE COMPTURI. — Competinţă. – Casieri de judeţe.—

Deficite resultând din delapidările perceptorilor. – Cine este

respundětor. - Dacă casierii sunt justițiabili de curtea de

compturi în prima şi ultima instanţă . - Controlori fiscali. -

Apel. ( Art . 129 din legea comptabilităței din 1893; art . 24 din

legea curteſ de compturi din 1895; art . 88 din legea pentru con

statarea şi perceperea contribuţiunilor directe din 1893).

1) Excepțiunea lucrului judecat , dacă nu a fost invocată inain

tea curței de compturi, nu pote fi propusă pentru prima oră

in casațiune, nefiind de ordine publică , adică părţile putênd

renunţa la o ascmenea excepțiune .

2) Casierii de județe , atât sub vechea lege a curfei de compturi,

cat și sub legea nouă din 1895, se judecaŭ şi se judecă de acea

curte in prima şi ultima instanţă, pentru deficitele ce ar re

sulta din causa delapidărilor perceptorilor fiscală, deficite de

care casierii sunt respundětori, perceptorii fiind prepuşii lor.

Numai controlorii fiscali se judecă de curtea de compturi in apel.

No. 228.-- Respingerea recursului făcut de Teodor S. Florian con

tra decisiunei curței de compturi cu No. 142, secţia I , și No. 582

din 1896, secția II, cu ministerul de finance.



1230

6 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d. consilier M. Doe

naru -Bordea ;

Pe d . P. Borș, în desvoltarea motivelor de csare, și

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra motivelor I , II , III şi IV :

» Violarea autorităţe lucrului judecat şi exces de putere “ .

Onor, minister de finance inaiutéză inaltei curţi de compturi un

» tabloŭ de repartițiunea deficitului atribuit fostului perceptor al cir

» cumscripțiune X Văleni, din județul Olt , pe care tabloů se vede

trecut şi subsemnatul , ca fost casier general, cu lei 3.000 . Contra

acestui tabloŭ am adresat curtei o contestațiune prin care, arătånd

» cui revine responsabilitățile și instanţa care trebue a le deserona .

»Am cerut declinarea competinţei şi trămitereaa facerei judecătorului

fresc desempat de art. 129 din legea comptabilităţei publice. Inalta.

ncurte, citându -mě la bară , și judecând în secţiuni- unite contestația

,mea, pe de o parte își declină competinţa de a judeca în primă și

ultimă instanţă cestiunea delapidărei, fiind de un ordin exceptional,

mşi, în unire cu conclusiunile d- lui procuror, hotărasce , prin decisiu

» Dea No. 26 din 1895, ca onor . minister de finance să facă us de

nart . 129 din legea comptabilităței publice, judecând cestiunea ca

» tribunal de prima instanţă, de óre-ce inalta curte este competinte &

njudeca şi decide numai în apel. Acestă decisie s'a comunicat minis

» terului de finance a o aduce la indeplinirea onor. minister, in loc

de a face us de art. 129 din legea comptabilităţei publice, sad, in

- cas contrariŭ, să céră atacarea cu recurs a hotărîrei No. 26 din

» 1895 , drept cea'l avea dupe art . 65 şi 72 din legea înaltei curţi de

ncomptury; intervine prin d . procuror respectiv ca curtea să tacă

» aplicațiunea art. 24 din legea organică adi în vigore. Inalta curte, fără

na ţine sémă de autoritatea lucrului judecat, revine asupra decisiu

» nel No. 26 din 1895, fără alt motiv legal , o retractéză şi dă deci

„ siunea No. 142 din 1895, condamnându -mě la suma de lei 5.841 ,

>> baní 97, în solidum cu trei foşti controlori fiscali din timpul gestiu

» nei mele, fără a ține sémă că decisia No. 26 din 1895 a rémas
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ndefinitivă şi executorie prin neatacarea cu recurs și revisuire de

ncătre fiscu,

II. » Violarea neretroactivităţei legilor prescrise de art . 1 din codul

civil şi exces de putere.

» Jurnalul înalte curţi de compturi, secția II , No. 167 din 1897,

» cum și însăşi decisia No. 26 din 1895, dovedesc că atât faptele , cât

şi judecata pornită în cestiunea delapidărei imputată perceptorului

» Bărbulescu, a avut loc înainte de promulgarea nouei legi a curţeỉ

de compturi, care 'l-a pus in vigore la 1 Aprilie 1895, adică sub

simperiul leger din 1864, și, prin urmare, cererea onor. minister de

» finance din adresa No. 2.662 din 1897, către d . procuror al curţei

»pentru a interveni ca curtea să facă aplicațiunea art . 24 din legea sa

norganică este ilegală , iar inalta curte, prin faptul că a înlăturat ho

= tărirea No. 26 din 1895 şi a pronunţat contradictoriŭ pe aceea cu

»No. 142 din 1896, în primă şi ultimă instanţă , în loc de a judeca

ca curte de apel, dupe cum pretinde art. 129 din lega comptabili

» tăţei publice, in materie de necompetinţă , a violat art . 1 din codul

civil, dupe care competinţa unei instanţe judecătoresci se reguléză

.conform legilor existente în momentul introducerei acţiunilor “ .

III . „ Violarea art . 129 din legea comptabilităţei publice .

Onor. minister de finance neconformându -se decisiune înaltei curti

nde compturi cu No. 26 din 1895, dată în secţiuni-unite, adică de a

face us de dispositiunile disului articol ca tribunal de primă instanţă

» şi inalta curte revenind asupra acestei decisiuni , fără nici un drept saŭ

- motiv legal , și , prin hotărfrea cu No. 142 din 1896 , mě condamnă

nomiso medio, in primă şi ultimă instanţă , prin organe de drepturi ce

Qu't sunt consacrate prin lege, a comis o călcare flagrantă a dispo

» sițiunilor art. 129 din legea comptabilităței publice, lege funda

mentală în materie de finance.

„ Am atacat în revisuire hotărirea No. 142 din 1896 şi am sule

» vat , prin cererea mea, ca mijloc de apărare , a fi retractată disa

hotărîre No. 142 din 1896, ca fiind dată fără competinţă , întru cât

minala curte de compturi nu putea să mě priveze de åntêiul grad

de jurisdicţiune, şi să mě judice în primă şi ultimă instanţă , ci nu

mai ca instanţă de apel .

Inalta curte , însă , prin hotărîrea sa în revisuire, 'mi indică că mo
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n

» tivele revisuire fiind cestiuni de drept , urméză să mě prevalez de

- dreptul recursului in casaţies .

IV . „ Contrarietate de hotărîri intre cea anterioră No. 26 dio 1895

nşi cea posterioră No. 142 din 1896, in una şi aceeaşi causă, tot

» intre mine cu onor . minister de finance şi tot în aceleaşi circum

• stanțe înalta curte de compturi dă, la interval de un an, duod hotăriri

ale căror dispositiuni sunt diametral opuse , căci una exclude pe alta.

» Menirea inaltei curți de casaţie , intre altele, dupe art. 53, § 4 al legel

» sale organice, este de a menține armonia şi justiţia şi a nu to

- lera ca aceeaşi curte de tond så sdruncine echilibrul judecăților,

nevident că este casul a cere casațiunea fără trămitere a hotărirel

» No. 142 din 1896, ca una ce este contrarie cu hotărîrea No. 26

din 1895 .

„ Solicităm acéstă casare în basa art . 40 , lit. C. din legea organică

na curtel de casaţieu .

Avènd in vedere decisiunea curței de compturi supusă recursului,

şi anume decisiunea No. 142 din 1896 şi decisiunea No. 582 din

1896 dată asupra revisuirei, din cari se stabilesc următórele fapte :

Către finele anului 1894, curtea de compturi, sesizată fiind de mi

nisterul de inance a lua în cercetare gestiunea casierului de Olt pe

anii 1892-93 şi 1893–94, și constatând delapidárile sěvirşite de

perceptorul Bărbuleanu pe acest interval, a stabilit suma delapidată

la cifra de 10.769, bani 91 , pe care repartisând'o asupra casierilor

ce aŭ funcţionat în acel timp la disa casierie , şi cari , conform leger,

eraŭ réspundětori de aceste deficite, găsesce că partea de deficit ce

cădea în sarcina recurentului era de 3.458 lei, 69 bani ;

Considerând, însă , că şi prin decisiunea No. 26 din 1895, rostită

în secţiuni -unite, curtea de compturi işi declină competinţa de a ju

deca acestă afacere, pe motiv că , dupe art. 129 din legea comptabili

tăţel din 1893, nu ar avea cădere să judice pe casierii rěspundětori

de delapidările sěvirşite de perceptorii fiscali, de cât in apel ;

Considerând totuşi că art . 129 citat , find aplicabil numai funcţio

narilor însărcinati direct și special cu supraveghiarea comptabililor

şi cu controlul comptabilităţei lor , şi nici cum casierilor, curtea de

compturi, secția I, stabilesce, prin hotărîrea No. 124 din 1896, că

intregul deficit constatat in sarcina recurentului, este de lel 5.481 ,

bani 97 ;
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Considerând că recurentul se plânge acum, prin mijlocele de ca

sare de mai sus , că curtea de compturi, judecând ast- fel, ar fi violat

autoritatea lucrului judecat, dånd duoě hotăriri contradicětóre, cu tot e

că obiectul celor duoě hotărîri de mai sus nu era același. Cea åntéiù

hotărîre avênd în vedere un deficit de 3.458 lei, iar cea a duoa avend

in vedere un deficit de 5.481 lei ;

Considerând că excepțiunea lucrului judecat de care e vorba n'a

fost invocată d'inaintea curței de compturi şi nu se pote, prin ur

mare, propune pentru åntêia oră în casaţie, căci motivul acesta

nu e de ordine publică, în acest înţeles că părțile pot renunta la

excepțiunea lucrului judecat ;

Considerând, de asemenea, că fără cuvint se çice că curtea de comp

turi, prin hotărirea No. 142 din 1896, a violat art . 129 din legea

comptabilităței din 1893, și a dat putere retroactivă art. 24 din le

gea organică a curteſ de compturi din 29 Ianuarie 1895, căci ade

věrul este din contră că casierii se judecaŭ și inainte de legea din

1895 de curtea de compturi in primă şi ultimă instanţă ;

Considerând în adevěr că art. 129 citat, care dă cădere curtel de

compturi numai în apel , se aplică numai controlorilor , iar nu și ca

sierilor cari respund de delapidările perceptorilor fiscali, nu pe te .

meiul art. 129 citat , ci în virtutea principiului că perceptorii fiind

numiţi în funcţiune dupe propunerea lor, ei caută să respundă de

faptele prepuşilor lor ;

Că, prin urmare, motivele urméză a fi respinse ca neîntemeiate.

Asupra motivului V :

- Nemotivarea hotărire1 No. 142 din 1892. Funcţionarii direcţi şi

» speciall, însărcinaţi cu inspectarea şi supravegbiarea comptabililor,

» şi cu controlul comptabilităţei lor, dupe art . 129 din legea compta

» bilităței publice sunt: controrii fiscali şi inspectorii financiari.

» Asemenea art . 2 şi 26 din instrucţiunile pentru controlorii fiscali

--şi art. 1 şi 2 din legea inspectorilor de finance, art . 18 şi 19 din

instrucţiunile de serviciŭ, prevede obligațiunile şi responsabilitățile

" acestor funcţionarlu.

- In specie, se dovedesce , din ordinul d - lui ministru de finance No.

36.675 din 1 Iulie 1893, că onor. ministru contrariat de negligenţa

ncontrolorilor, din a căror causă s'a înregistrat o mulțime de delapi

ndări comise de perceptori fiscali in dauna Statului, a însărcinat pe
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od -nii inspectori financiari a inspecta pe toţi perceptorii din férá .

„ Prin consecinţă şi perceptorul circumscripțiune X Văleni, din ju

dețul Olt, Bărbuleanu, a fost inspectat, la 9 Decembre 1893, de

scătre inspectorul financiar respectiv, și, prin procesul-verbal de re

nsultatul inspecțiunel , se constată că numitul perceptor s'a găsit in

nregulă, şi că tóte operaţiunile efectuate, în cea mai perfectă concor

ndanță și exactitate, când la acea dată , întregul deficit imputat per

» ceptorului era deja consumat, şi în acest cas art . 2 din lege a inspec

torului de finance il face réspundětor de intregul deficit.

- Acestă împrejurare a pus pe inalta curte de comptury a pronunţa

» decisia No. 26 din 1895, prin care a cerut ca ministerul de finance

» să facă aplicațiunea art . 129 din legea comptabilităței publice şi dacă ,

» prin decisia No. 142 din 1896, dată posterior, deficitul lui Bárbu

- leanu mi se impută și mie, acesta este o decisiune cu totul lipsită

nde motive, și , ca atare, nu - şi póte avea validitatea cuvenită .

„ Ceva mai mult, compturile gestiunei mele pe anii 1890, 1891 ,

» 1892, 1893 ale casieriei Olt sunt tóte verificate, și găsite în regulă ,

» asupra cărora s'aŭ pronunţat decisiunile cu No. 231 din 1893 , 207

din 1894, 90 din 1895, 131 din 1895, cu dispositiuni de achitare .

Considerând că hotărîrea No. 142 din 1896 de mai sus, nu e ne

motivată cum pretinde recurentul, căci constată din contră, forte lå

murit , că perceptorul Bărbuleanu, a delapidat sumele de mai sus ,

delapidare de care , dupe art . 88 din legea pentru constatarea şi per

ceperea contribuţiunilor directe din 29 Maiů 1893, sunt respundetori

cu averea lor şi casierii generalſ;

Că de aceea şi acest motiv urméză a fi respins ca neîntemeiat .

Asupra mijlocului VI :

n Atât prin contestațiune, cât și prin cererea de revisuire sprijinită

de certificatul casieriei generale de Olt şi administratorul creditului

ndin acel județ, am probat că în anii 1892 şi 1893, la care se atri

- bue deficitul de lei 1.915 , bani 17 , casieria girată atunci de sub

- semnatul n'a fost debitată cu nici o sumă pe comptul creditului, şi,

» de óre-ce n'am fost debitat, nu pot fi réspundětor, căci aşa prevede

- art . 17 din legea comptabilităţei publice.

» Cå eŭ, în calitate de casier general de judet, n'aveam nici un drept

» şi nici o datorie în administraţiunea creditului agricol.

„ Că responsabilitatea gestiune aceste administraţiuni privesce au
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» mal pe administratorul sucursaleſ care are depusă o garanție de

» 5.000 lei pentru daunele ce ar causa creditul.

Că compturile administratorului sucursalei de Olt pe anii 1892

» și 1893 sunt verificate şi garanţia liberată, iar deficitul de mai sus

de lei 1.915, bani 17, trecut in comptul ndeficit și pierderia, con

form lege credituluí, și, deci , acesta e o sumă cu totul fictivă.

Cá, in fine, administratorul creditului este justițiabil de ministerul

nde finance in primă instanţă, şi numai in apel de curtea de compturi,

şi, că, prin consecinţă , eŭ, ca terţă persónă , străină de administra

- tiunea creditului , nu pot, în tot casul, a avea o posițiune mai rea “ .

Considerând că se constată din decisiunea curtei de comptury, dată

asupra cerere de revisuire a recursului, că întregul deficit constatat

se repartizėză asupra diferitelor case , intre cari se coprinde şi creditul

agricol;

Că intru cât casierii sunt respundětori de ori -ce sumă dată în de

bitul perceptorilor, şi din momentul ce şi suma de lei 1.915, bani 17 ,

era dată în debitul perceptorului Bărbuleanu, cu drept cuvent recu

rentul a fost făcut rěspundător şi de acestá sumă delapidată de per

ceptor , care era prepusul sěů .

Cá aşa fiind şi acest mijloc are a fi respins ca neintemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secția II .

No. 618

COMPETINTA . -- Lovire . — Şef de garnisonă . – Lovirea lui de— .

un soldat. (Art. 525 din procedura penală . Art . 52, 53, 216 și

217 din codul de justiție militară).

Pentru ca un militar, fie chiar in reservă , să fie justifiabil de tri

bunalele militare pentru faptul de lovire in persóna altui mi

litar, in timpul saŭ cu ocasiunea serviciului, trebue ca acest

fapt să fi fost sèvirşit asupra unui superior.

Ast - fel, faptul că , intr'o comună rurală , un reservist sau un recrut

a lovit pe şeful de garnisonă, chiar cu ocasiunea serviciului

de şef de garnisonă , nu este de competinga tribunalelor militare,

ci de competinta tribunalelor civile, dacă acest şef de garnisonă

este tot soldat, căci calitatea de şef de garnisonă nu este un grad

ci numai o funcţiune.
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No. 528. -- Regularea competinţel în causa lui Dumitru Bolovan și

recrutul Panait Constantin Logofětu, în urma cerere făcută de d .

procuror general al acestei inalte curţi .

7 Octombre 1897

CURTEA .

a

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . G. Liciu, și

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu , in conclusiuni ;

Deliberând ,

A vend în vedere că soldatul reservist Dumitru Bölovan și recrutul

Panait Constantin Logofětu, fiind daţi judecăței pentru bătaia ce aŭ

aplicat lui Ion Dinu Diaconescu şeful garnisoneñ din comuna Obislavu,

in qiua de 16 Octombre 1897 , cu ocasiunea exerciţiulul funcţiunei

luị , tribunalul R.- Vâlcea, prin sentința No. 1.073 din 1897, rėmasă

definitivă , ’și - a declinat competinţa de a 'l judeca pe motiv cií , dupe

art. 52 şi 53 din codul justiţiei militare, denşii sunt justifiabili de

consiliul de résbojů ;

Că trámitèndu - se afacerea la consiliul de rěsboiŭ al corpului I de

armată , raportorul cons: liului de rösboiŭ , prin ordonanța sa No. 545

din 1897, rėmasă definitivă, şi acesta a declarat că inculpaţii nu sunt

justițiabili de acest consiliŭ şi nu e loc a se aplica art. 52 şi 53 din

codul de justiție militară, căci şeful garnisone din comuna Obislavu ,

este simplu soldat fără nici un grad , şi că bătaia a avut loc afară de

exercițiul funcțiunei reclamantului;

Că ambele hotărîri fiind rěmase definitive şi cursul justiţiei fiind

întrerupt, acestă curte, conform art. 525 din procedura penală , e che

mată a pronunţa un regulament de competinţă ;

Avend in vedere, art . 52 , 53 , 216, 217 din codul de justifie mi

litară ;

Considerând că din coprinsul acestor articole reiese că , spre a fi

justițiabil de tribunalele militare, un militar, chiar in reservă fiind ,

trebue să fi sevirşit taptul de lovire în contra superiorului séŭ ;

Că în specie se constată în fapt că soldatul Ion D. Diaconescu nu

avea un grad superior inculpaţilor, de ore - ce calitatea de şef de gar

nisonă este numai o funcţiune iar nu un grad, şi aşa fiind, faptul in

culpaţilor nu pote fi considerat de lovirea superiorului;

>
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Că ast- fel fiind, afacerea urméză a fi trămisă în judecata tribuna

lulul ordinar.

Pentru aceste motive :

Regulând competinta, trámite afacerea la tribunalul R.- Vâlcea .

Penal , secţia II .

No. 619

CALOMNIE.- Când există . - losultă . ( Art . 294, 297 și 300 din co

dul penal).

Constitue delictul de calomnie faptul de a prepune, prin cuvinte

rostite in public , prin strigári, etc. , asupra unei persone, fapte

cari, de ar fi adeverate, ar supune pe prepus ia pedépsă sau

cel puțin la ura şi disprețul cetăţenilor.

Faptul insă de a spune, fie chiar in public, că procurorul tribu

nalului este nhoţu şi că sunt acte compromijetóre in contra sa

nu constitue o calomnie , intru cât nu se impută păifei vătémate

vre- o faptă determinată, ci constitue pur și simplu o insultă.

No. 592.- Casarea decisiunei curtei de apel din Craiova, secţia I ,

No. 558 din 1897 , in urma recursului făcut de N. P. Radian .

8 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier C. C.

Stefănescu ;

Pe d. Borş, in desvoltarea motivului de casare , și

Pe d . procuror G. D. Sărățeanu , în conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijlocului ll :

, Violarea art . 300 din codul penal şi greşită aplicațiune a art . 294

- din acelaşi cod .

» Expresiunile ce se pretind ca profesate de mine în public, și des

" pre cari se menționéză în procesul-verbal al procurorului și in de

- cisiunea curței de apel, constituise o insultă prevědută de art. 300

din codul penal , nici cum o denegare pentru un fapt caracteristic
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ndeterminat prevedut de art . 294 din codul civil , ce ilegal mi s'a

naplicatu .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

recurentul a fost dat judecăţei şi condamnat de instanţele de fond

pentru faptul că , față de mai multe persone şi prin cuvinte rostite in

public, ar fi făcut pe procurorul tribunalului Olt n hofu şi că mare

acte compromițětóre in contra sa " ;

Vědènd art . 294 din codul penal ;

Considerând că, dupe dispositiunile citatului articol, este culpabil

de delictul de calomnie acela care , prin cuvinte rostite in public, prin

strigări, etc. , va prepune asupra unei persone, fapte cari, de ar fi ade

věrate, ar supune pe prepus la pedepsă saŭ cel puțin la ura şi dis

pretul cetăţenilor ;

Considerând, în specie, că cuvintele adresate de recurent, de şi eraŭ

rostite în public, totuşi nu constitue o calomnie in sensul art. 294

sus citat, întru cât nu se aduce părţei vătămate pici o imputare, pen -

tru vre-o faptă determinată, ci pur și simplu o insultă prevěqută şi

pedepsită de art. 300 din codul penal ;

Că ast- fel find , când curtea de apel a considerat faptul săvirşit

de recurent ca o calomnie, și a aplicat numitului pedepsa prevěďut:

de art. 294 şi 297 , ultimul aliniat , din codul penal, a făcut o greşită

aplicaţiune citatelor texte de lege, și , prin urmare, mijlocul de casare

este întemeiat.

Pentru aceste motive, și fără a mai discuta cele- alte mijloce in

vocate :

Caséză, etc.

Penal, sectia II .

1

I

No. 620

COMPETINTA. -Primar.- Delicte comise de el ca agent admi

nistrativ.-- De cine se judecă . (Art . 493 din procedura penală).

Delictele sevirşite de primarul unei comune rurale, nu în calitate

de agent al poliţiei judiciare, ci in calitate de agent adminis

trativ , sunt de competinţa tribunalelor a le judeca în prima

instanţă şi de curtea de apel in a duoa instantă .
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No. 530 .-- Respingerea recursului făcut de Constantin Ciocianu

contra decisiune curţei de apel din Craiova , secția II, No. 504 din

1897 .

8 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier I. Duca ;

Pe d. Barotzi, in desvoltarea motivului de casare , şi

Pe d. procuror C. D. Sărățeanu , în conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijlocului de casare invocat :

„Violarea art. 493 din procedura criminală, intru cât atât tribu

»Dalul, cât și curtea de apel , constatând că pretiosul delict ar fi fost

comis de mine, in exerciţiul funcţiunei mele de oficer al poliţiei ju

» diciare, cu ocasia cercetărei pretioseſ victime, pentru un delict, to

tuşi tribunalul m'a judecat în prima instanţă , fără a ſși declina com

-petinţa pe care am propus'o «.

Avend în vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerånd că primarul avènd o înduoită calitate de agent admi

nistrativ şi agent al poliţiei judiciare, justițiabil , în cas de abatere,

in primul cas, de instanţele ordinare, şi in cel din urmă direct de

curtea de apel, pe cât timp, când a comis delictul n'a intervenit pentru

a face acte de acelea ce cad în sarcina oficerilor de poliţie judecăto

réscă, ci, ca agent administrativ, în asemenea cas, numai instanțele

ordinare aŭ căderea, dupe lege , de a se pronunţa asupra faptului se .

virşit de asemenea agent ;

Considerând, în specie, că curtea de apel stabilesce, prin decisiunea

atacată , din actele de instrucţiunei şi din chiar mărturisirea recuren

tului, că densul a sěvirşit delictul , nu in calitate de oficer al poliției

judiciare, ci ca agent administrativ ;

Cå ast fel fiind, cu drept cuvent tribunalul , ca primă instanţă, și

curtea de apel aŭ statuat asupra delictului imputat recurentului , și ,

prin urmare, mijlocul de casare urméză a fi respins ca neîntemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Pepal , secția II .
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No. 621

FALIMENT. - Sindic .--- Dacă pote fi representat prin advocati.-

In ce mod. ( Art. 733 din codul comercis ).

FALIMENT.- Incetare de plăți . - Declarare in faliment.- Plata

datoriilor neajunse la scadeață. – Plată nulă. (Art . 720 din

codul comercial).

FALIMENT. -- Incetare de plăți . - Plata datoriilor ajunse la sca

denţă făcută inainte de declararea in faliment . - Plată nula .

(Art . 722 din codul comercial).

1) Sindicul póte cere tribunalului să se numéscă advocați de ale

căror servicii s'ar simți nevoie in afacerile falimentului, şi a

cestă cerere trebue să fie incuviinţată de tribunal, şi autorisarea ,

o -dată data de tribunal, póte servi pentru tóte instanţele, leyea

neprescriind ca acestă autorisare să fie repetată pentru fie-care

instanţă .

In puterea acestei autorisări sindicul póte da procură unui ad

vocat sá 'l represinte inaintea instanţelor judecătoresci.

2) Este nulă , față cu masa creditorilor , plata datoriilor neajunse

la scadenţă , făcută de un comerciant falit in urma datei in

cetărei plăţilor şi a sentinţei declarativă de faliment .

3) Plata unci datorii, chiar ajunsă la scadenţă, făcută de un co

merciant dupe incetarea plăţilor sale , cu tóte că nu a fost incă

declarat in stare de faliment, se anuléză fiind presupusă ca

făcută in frauda creditorilor , când cei de al treilea cunoscéu

starea de incetare a plăţilor.

No. 231. – Casarea decisiunei curtei de apel din Galaţi , secţia I,

No. 1 din 1897 , în urma recursului făcut de S. Steinbruch cu Leon

Butter, sindicul falimentului C. Ştillea .

8 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causa de d . consilier G. Liciu ;

Pe recurent, care susţine că procura ce are d . Livescu din partea

sindicului falimentului Ştillea , nu e conformă art. 733 din codul

comercial, şi

Pe d . Livescu , din partea sindicului falimentului Ştiflea ;

Deliberând ,

Asupra incidentului ridicat de partea recurentă, pe motiv că inti

matul de adi, sindicul falimentului C. Ştifiea, nu e autorisat de tri
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bunal conform art . 733 din codul comercial pentru a putea fi repre

sentat prin advocat adi in instanţă ;

Avènd in vedere că , dupe art. 733 din codul comercial, sindicul

póte cere tribunalului să se numéscă advocaţi, de ale căror servicii

s'ar simţi nevoie în afacerile falimentului , și că acestă cerere trebue

să fie incuviinţată de tribunal ;

Că nicăieri legea nu cere ca autorisatia tribunalului să fie repetată

pentru fiecare instanţă , pulënd, deci , fi dată o dată pentru represen

tarea sindicului la diferite infátişări și diferite instante ;

Considerând, în specie , că din dosar se constată că sindicul a fost

autorisat de tribunal a angaja un advocat pentru a 'l representa , şi

find la dosarul acestei curți procura dată de sindic , conform auto

risațiunei ce are, pentru ca d. avocat Livescu sà 'l represinte la a

cestă curte , el e bine representat şi incidentul ca neintemeiat are a

fi respins.

Dupe care ,

CURTEA,

Ascultând pe d . Stero , in desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d . Livescu in combaterij,

şi amânând pronunţarea pentru diua de 8 Octombre, când :

Deliberând ,

Asupra mijlocelor de casare invocate :

1. - Violarea art. 720, alin . 2 , din codul comercial . Curtea violéză

acest articol, invalidând plata de lei 4.097 ce am primit de la C.

-Şteflea, in urina datei incetărei plătilor de la 16 Septembre 1889 * .

II. » Exces de putere şi eróre grosieră de fapt. Dacă se admite că

scurtea s'a intemeiat pe art . 720, atunci ea a comis un exces de pu

tere, căci se intemeiază pe un motiv nediscutat de părți, și, în ori-ce

» cas, comite o eróre grosieră de fapt, admițend că datele când am

" primit acompturile asupra cambiei sunt anteriore scadenţei ..

Avend în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

recurentul Steinbruch primind suma de lei 4.097 pentru achitarea

unei cambii de la debitorul C. Şteflea, curtea il condamnă să restitue

masei credale acea sumă, fiind - că a primit'o dupe ce Şteflea incetase

platile sale ;

Avènd in vedere art . 720, alin.2, din codul comercial, care prevede

79
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formal că este nulă faţă cu masa creditorilor plata datorilor nea

junse la scadenţă făcute in urma datei încetărei plăţilor ;

Că, dar, acest principiů cere ca , pentru ca plata făcută în urma

datei incetărei plăţilor să fie nulă , datoria să nu fie ajunsă la sca

denţă în momentul plăţel ;

Considerând că, în specie, curtea de apel constată în fapt că G.

Şteflea fiind declarat in stare de faliment, prin sentinţa tribunalului

Constanța No. 7 din 9 Noembre 1889, s'a fixat data încetărei plă

ţilor la 16 Septembre 1889 ; că cambia semnată de Şteflea a devenit

exigibilă la 18 Octombre stii vechiŭ 1889, şi că Steinbruch a primit

de la Şteflea diferite acompturi plătite cu începere de la 23 Octom

bre pånă la 30 Octombre, adică dupe ce cambia ajunsese la sca

dentă ;

Că, ast -fel fiind, plata făcută dupe 16 Septembre, data fixată pen

tru incetarea plăţilor, era a unei datorii ce ajunsese la scadenţă, și ,

prin urmare, bine fácută conform citatului art. 720, alin. 2 , din co

dul comercial ;

Că, dar, curtea, întemeiându-se pe acest articol pentru a obliga pe

recurent så restitue suma primită, a dat o interpretare greşită și a

violat acest text de lege ;

Cá teoria curței ar fi bună numai în casul prevědut de art. 722

din codul comercial, dupe care plata unei datorii , chiar ajunsă la sca

denţă, făcută de un comerciant dupe încetarea plăţilor sale , cu tóte că

nu e declarat încă falit, se anuléză fiind presupusă ca făcută în frauda

creditorilor când cei de al treilea cunoscéŭ starea de încetare a plăţilor,

insă curtea nu se întemeiază pe acest articol şi nici nu constată

réua credinţă a recurentului, în care cas nu mai putea să ' l ohlige

de a restitui sumele primite ;

Că , ast - fel fiind, motivele fiind întemeiate, decisiunea urméză a se

sfărâma .

Pentru aceste motive :

Caséză , etc.

Civil, secția II .
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No. 622

-

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Constituirea juriului . --- Când este constituit. – Dacă se face

vre - o distinctiune între juraţii ordinari şi cei suplimentari.-

Daca acelaşi juriŭ póte judeca mai multe cause . (Art . 46 şi 45

din legea de exproprieri).

1 ) Juriul se consideră constituit cand sunt noué jurați față , fără

a se face vre-o distincţiune intre juraţiž ordinară și cei supli

mentari, destul numai ca toţi juraţii să fi fost citați.

2) Legea de expropriere nu se opune ca , cu consimţimentul er

plicit sau implicit al părţilor, mai multe afaceri să fie supuse

la judecata unuia şi aceluiaşi juriŭ, şi partea, care n'a ridicat

nici o obiecțiune inaintea judelui-comisar in acestă privinţă ,

numai este in drept a face un motiv de casare din faptul că

acelaşi juriů a judecat mai multe afaceri.

No. 233.-- Respingerea recursului făcut de ministerul lucrărilor pu

blice contra decisiunei juriului de expropriere și ordorantei jude

lul- director al tribunalului Ilfov, secţia III, din 28 Maiů 1897.

8 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea rapoi tului făcut în causă de d , consilier Ch .

Pberekyde ;

Pe d . advocat I. Brătescu, în combaterea recursulul făcut de

ministerul lucrărilor publice, declarând că retrage recursul d -lor fă

cut de Jon Tănăsescu și cei - alţi, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberând,

in cât privesce recursul făcut de ministerul lucrărilorpublice ,

Asupra mijlocelor I şi II :

» ) . Vjolarea art . 48 din legea de expropriere, exces de putere din

n partea judelui -director .

no adevěr , judele -director trebuia să formeze tabloul de oferte şi

» cerer ), conform lucrărilor anteriore, sprijinite pe acte scrise, de

nexemplu, în specie, la ofertele ministerului făcute d - lor Maria Nico

- Jaide, Chiriac Nicolae, Ivan Petcu şi Gb . Birjaru, aceştia presentånd
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nministerului cereri în scris, urma ca judele -director să formeze ta-

- bloul ofertelor şi cererilor pe temeiul acestor dovedi. In loc de acestă

- procedare şi faţă de protestarea ministerului disa forméză tabloul

» luând drept basă ofertele ministerului, şi cererile expropriatilor fă

ncute în instanţă, iar nu cele scrise , și acesta fără ca cel puţin ex

» propriaţii să notifice ministerului in termenul legal revenirea asupra

n cererilor deja formate in scrisu.

» II . Violarea principiului de publicitate al botăririlor jinie atoresci,

căcí procesul- verbal al juraţilor, dupe ce s'a citit de preşedintele co

nmisiuneỉ, se înmânéză judelui-director, care nu are altă calitate de

cât a 'l declara executoriŭ . In specie procesul-verbal al juriului, dupe

ncum se constată dintr'ensul, n'a fost dat in gedinţă publică, ci pur şi

» simplu confirmat de judele -director “.

A vend în vedere decisiunea juriului de expropriere şi ordonanta ju

delui-director, supuse recursului ;

Considerând că se constată din procesul- verbal , dresat de judele -di

rector însărcinat cu conducerea expropriatiunei, că dupe depunerea

jurămentului a supus juraților tabloul de oferte şi cereri, precum și

cele -alte acte prevědute de art 48 din legea de expropriere ; că de

asemenea, din acelaşi proces-verbal , se constată că judele-director ,

dupe ce a contrasemnat, impreună cu grefierul , decisiunea juriului ,

' í - a dat citire în şedinţă publică, declarând'o apoi executorie ;

Ca, ast - fel fiind, ambele aceste mijloce urméză a fi respinse ca ine

xacte in fapt.

Asupra mijlocului III :

» Violarea art . 40 , 46 , 44 şi 45 din legea de expropriere, de ore

nce judecătorul-director, pentru formarea comisiunei juriului, înlo

ncuesce pe trei din juraţii titulari absenţi cu jurați suplimentari. Or,

, acestă înlocuire stà in competinţa judelui-director a o face numai

" in casurile de incompatibilitate şi excludere a juraților ordinari, nu

- si in casul de abgenţă “ .

Avênd in vedere că , dupe disposițiunile art. 46 din legea de ex

propriere, juriul se considerá constituit când sunt nouě jurați față ,

fără a se face vre -o distincţiune între juraţii ordinari şi cei supli

mentari, destul numai ca toţi juraţii să fi fost citají ;

Că ast-fel fiind, întru cât , în specie, aŭ fost față noué jurati, din
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cari sese ordinari şi trei suplimentarî, juriul a fost bine constituit, și

dar şi acest mijloc este neintemeiat .

Asupra mijloculul IV :

„ Violarea art. 40 combinat cu din legea de expropriere.

nexces de putere al judelui-director, care a judecat in o singură in

astrucţiune şi prin aceeaşi comisiune a juriului şése diferite expro

» priári , fără consimţimentul expres al ministerului“ .

Considerând că nici art . 45, nici vre -o altă dispositiune a leger de

expropriere, nu se opune ca , cu consimţimentul explicit saŭ implicit

al părţilor, mai multe afaceri să fie supuse la judecata unuia și ace

luiaşi jurii ;

Considerând că resultă din procesul-verbal al judelul- director, că

acelaşi juriŭ , judecand mai multe cereri de indemnisare, represen

tantul ministerului, care era față , nu a ridicat nici o obiecţiune la

acestă privinţă ;

Că, ast -fel fiind, representantul ministerului nu mai are astădi

dreptul de a critica prin mijlocul de casare operaţiunile juriulul din

acest punct de vedere, aşa că şi acest mijloc are a fi respins ca nein

temeiat ;

Considerând că , in cát privesce recursul introdus de Ion Tănăsescu

și cel-alt , dènşii au declarat agli că 'l retrag.

Pentru aceste motive,

In upire cu d . procuror :

Respinge, etc. Civil , secția II .

No. 623

DIVORT. - Apel.- Repetarea probelor . Dacă este obligatoriů.

Martori. (Art. 232 codul civil şi art. 332 procedura civilă ) .

DIVORT. - Constituirea instanţei. -- Ministerul public. – Dacă

este cerută presenţa sa . (Art. 1 şi 2 din legea din 1877, pentru

atribuțiunile ministerului public).

1 Curtea de apel póte, in materie de divorţ , să respingă cererea

unei părţi de a se asculta noui martori inaintea sa, ori de câte

ori găsesce că probele făcute deja la tribunal sunt complecte şi

nedefectuose.
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2) In materie de divorţ, presenta ministerului public la consti

tuirea instanţei judecătorcsci nu este necesară , când nu sunt

in discuţiune interese de minori.

No. 235. - Respingerea recursului făcut de Elena N. Cadelcu contre

decisiunei curtei de apel din Galaţi, secţia I , No. 6 din 1897 in

proces cu N. Cadelcu.

8 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut de d . preşedinte N. Maadrea ;

Pe d-nil Ciulei şi A. Dunca, în desvoltarea motivelor de casare ;

Pe d. Niculescu, in combateri ;

Deliberând,

Asupra primulul mijloc de casare :

» Exces de putere prin violarea dispositiunilor art . 230 din codul

scivil , întru cât instanta a refusat contra-probă cu martori » .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului;

Considerând că de şi din combinaţiunea art. 232 din codul civil

cu art. 332 din procedura civilă, resultă că şi în materie de divort se

póte repeta in apel probele făcute la prima instanţă , totusi, insă , nu

este mai puţin adevărat, că instanţa de apel póte respinge cererea

unei părţi de a se asculta nuoi martori înaintea sa , ori de câte ori

găsesce că probele făcute deja la tribunal sunt complecte şi nedetectuose;

Considerând , in specie, că curtea de apel, pentru a respinge cererea

recurentei de a se cita martori nuoỉ, stabilesce, in decisiunea sa , că

proba administrată la tribunal este complectă pentru a 'í forma de

plină convingere in causă , așa că repetarea unei asemenea probe d'ina

intea sa o crede inutilă ;

Că, prin urmare, faţă cu acestă constatare de fapt, mijlocul de

casare urméză a fi respins ca neîntemeiat .

Asupra mijlocului II :

» Violarea prescriptiunilor art. 80 din procedura civilă și art . 2 din

» legea atribuţiunilor ministerului public, care n'a fost representat în

ninstanță , de şi fu causă figuraŭ minoriu .

Considerând că prin legea din 1877 , care restrådge atributiunile

ministerului public in materie civilă, se prevěd anume causale in
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cari conclusiunile ministerului public sunt obligatorii, şi anume atunci

când sunt in discuțiune interese de minori şi interdişi ;

Că , în specie, fiind vorba de un proces de divorţ, in care nu se dis

cutaŭ interese de minoră, nu era necesară asistenta procurorului, aşa

că curtea a fost regulat constituită, și, prin urmare, motivul este

nefondat.

Asupra mijlocului III :

» Exces de putere, comis prin aceea că tribunalul de prima instanţă

na focuviinţat reinceperea judecăţel care fusese suspendată prin re

presentarea părţilor, şi acesta s'a făcut prin o simplă resoluţie pusă

nasupra cerere de redeschidereu.

Considerând că acest mijloc ne fiind nici propus, nic discutat d'ina

intea curței de apel, nu pote fi propus pentru prima oră d'ina- .

intea acestei curti;

Că din acest punct de vedere, şi acest mijloc are a fi respins.

Pentru aceste motive ;

Respiny e, etc.

Civil , secția II .

No. 624

DOBROGEA.- Constituirea tribunalelor în Dobrogea. ( Art . 35

din legea organisărei judecătoresci a Dobrogei din 1886 ; art . 164

din legea organisăre judecătoresci din 1890 și art . 98 și 125 din

legea judecătoriilor de ocole din 1896).

Asemenat disposițiunilor art . 35 din legea organisărei judecăto

resci din Dobrogea din 1886, disposițiuni ce nu aŭ fost abro

gate nici prin legea organisărei judecătoresci din 1890, nici

prin legea judecătoriilor de pace din 1896 , tribunalele de judet

din Dobrogea se constituesc cu complectul de cei trei membri

ai sei, si dacă unul din ei lipsesce sau este ocupat cu alte afa

ceri de serviciu , tribunalul se constitue şi judecă in complectul

de duoi membri, neputènd da hotărîrea de cât cu unanimitate

de duoë voturi.

Ast-fel, este rèi constituit tribunalul in Dobrogea , când, neputênd

lua parte la şedinţă de cât duoi membri, se chiamă un advocat

pentru a se face complectul de trei judecători spre a judeca
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apelurile venite de la judecătoriile de pace, şi sentinţa sa este

casabilă , intru cât tribunalul se putea legal constitui numai

cu duoi judecători.

No. 538.- Casarea sentinţei tribunalului Tulcea No. 619 din 1897

in urma recursului făcut de procurorul tribunalului şi de Stat, in

causa lui Costea Popa şi alţii ' ) .

13 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu , și

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberând,

A supra mijlocului de casare :

» Rea constituire a tribunalului dupe disposițiunile art . 34 și 35

ndin legea organisărei judecătoresci din Dobrogea ; tribunalele de

n judeţ din acestă parte a ţěrei, in casurile în cari judecă în prima

instanță și cu drept de apel, pot ţine şedinţe şi da hotăriri și cu

nun singur judecător, iar când judecă în ultimul resort ca instanţă

nde apel, pentru afacerile venite în apel de la judecătoriile de ocole,

ncum e specia ce ne preocupă, ele se vor constitui in complectul de

» trei membri, cum prevede şi art. 98 din legea judecătoriilor de pace

din 1896, și vor da hotărîre cu majoritate de duol, când unul din

ncei trei membri lipsesce, saŭ e ocupat cu alte afaceri de serviciu,

tribunalul va judeca in complectul de duoi membri şi hotărîrea se

» va da cu unanimitate de duoě voturi . Tribunalul, ipsă , se constitue

ndin membrul de şedinţă, din supleant, preşedintele fiind bolnav, și

njudele-instructor, fiind ocupat la cabinetul de instrucție, și din unul

din advocaţii presenti, în comformitate cu art . 18 din legea organi

nsărei judecătoresci, care articol nu e aplicabil tribunalelor din Do

» brogea, întru cât art. 164 din acestă lege declară formal că legea

norganisărei judecătoresci din 1890 este aplicabilă Dobrogel numai

rin disposițiunile privitóre la posiţiunea membrilor ordinului jude

cătoresc și la onorariul lor, cum partea finală a art. 35 din legea

1 ) In acelaşi sens şi decisiunea No. 546 din 21 Octombre 1897, prin care s'a

casat sentinţa tribunalului Tulcea No. 620 din 1897 .
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norganisărei judecătoresci din Dobrogea e abrogată prin art . 125

ndin legea judecătoriilor de ocole din 1896, care, prin art . 98, cere

na fi neapărat trei judecători la judecata apelurilor și recursurilor de

nla judecătoräle de ocole, iar art . 18 din legea organisării judecăto

sriilor de ocole din 1890 , neputându-se aplica tribunalelor din

Dobrogea, fiind oprit prin art . 164 din acea legeu .

Avènd în vedere sentinţa supusă recursului ;

Vědènd art. 35 din legea organisărei judecătoresci din Dobrogea ;

Considerând că din disposițiunile citatului articol, relative la con

stituirea tribunalelor de judeţ din acea localitate, resultă că, dacă

unul din cei trei membrii ai tribunalului lipsesce saŭ este ocupat cu

alte afaceri de serviciu , tribunalul va judeca in complectul de duo

membri și hotărirea nu se va da de cât cu unanimitate de duoě

voturi ;

Considerând că nu se pote susţine că legea organisărei judecăto

resci din 1890, saŭ legea judecătorilor de pace din 1896, ar fi abrogat

dispositiunile legei specială pentru Dobrogea din anul 1886, de óre-ce

legea din 1890, prin art. 164, prevede in mod clar că disposițiunile

ei sunt aplicabile Dobrogei numai în cât privesce posițiunea mem -

brilor, ordinului judecătoresc şi onorariul lor ;

Considerând că ast - tel fiind, și întru cât este de principiů că o lege

generală nu derógă la disposițiunile unei legi speciale, cum este aceea

a Dobrogei, este invederat că tóte dispositiunile legei din 1886, pri

vitóre la organisarea judecătorescă dio Dobrogea, sunt încă în vigore

şi aplicabile instanţelor judecătoresci din acea localitate ;

Că ast - fel fiind, când tribunalul, pentru a judeca apelul intimaţilor,

Costea Popa şi cei - alti, implicati pentru delict silvic, s'a constituit cu

trei judecător ), a interpretat și a aplicat in mod eronat dispositiunile

art . 35 din legea organisărei judecătoresci a Dobrogei, şi, prin ur

mare, mijlocul de casare este întemeiat ;

Considerând că in cât privesce recursul făcut de advocatul Statului

contra aceleaşi sentinţe, acestă sentinţă fiind casată dupe recursul

procurorului, recursul are a fi respins ca fara interes .

Pentru aceste motive :

Caseză , etc.

Penal, secția II .
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No. 625

-

CURTEA CU JURAȚI. Comunicarea listei de juraţi acusatu

lui. Åråtarea numelui de botez al unui jurat numai prin

iniţială, – Dacă viţiază comunicarea . (Art. 284 din procedura

penală ).

CURTEA CU JURAȚI. - Punerea cestiunilor . - Scuză legalá. --—

Când trebue pusă din oficiů . (Art . 361 şi 362 din procedura

penală).

CURTEA CU JURAȚI. – Crimă . – Stare de beţie . Dacă este

o scuză legală .

CURTEA CU JURAȚI . – Cestiuni puse juraţilor . -- Omor. - Pre

cugetare. (Art. 226, 232 şi 234 din codul penal ) .

1) Arătarea numai a iniţialež numelui de botez a unui jurut in

lista comunicată acusatului, nu pote viția procedura inaintea

curţei cu jurați când acusatul nu a ridicat nici un incident

in acestă privință inaintea curței cu jurați, și nici nu probėză

că din causa arătărei prin inițială dênsul a putut fi ind's in

eróre la recusațiunile ce voia să facă ;

2) Preşedintele curţei cu jurați , trebuind să pună cestiunile cum

resultă din actul de acusaţiune şi din desbateri, nu violézá nici

un text de lege când nu pune din oficiu o cestiune asupra

unei scuze legale, dacă nu a resultat nici din actul de scusa

țiune, nici din desbateri ;

3) Starea de beţie a unui acusat in momentul săvirşirei crimei

nu pote constitui o scusă din cele prevěďute de lege ;

4 ) Când din desbateri a resultat că un acusat a comis crima de

omor ce i se impută cu precugetare, preşedintele este în drept

a pune juraților o cestiune şi asupra precugetărei.

No. 539. — Respingerea recursului facut de Petrache Maria contra

decisiunei curţei cu juraţi din judeţul Ilfov cu No. 75 din 1896 .

13 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier G.

Liciu ;

Pe d -nii Chiru și Theodorescu , în desvoltarea motivelor de ca

sare, şi

Pe d . procuror, C. D. Sărăţeanu , in conclusiuni;
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Deliberand.

Asupra mijlocului I de casare :

- Violarea art . 284 din procedura penală, de ore-ce lista juraţilor,

nin modul cum s'a comunicat, nu intră în previsiunile acestui articol ,

ral cărui scop este ca acusatul să pótă cunosce personele cart aŭ a

-a'l judeca pentru a putea face recusările în cunoscinţă de causă ;

» Lista nu coprindea numele a unui mare numěr de juraţi, ci nu

mai inițialeles.

Avènd in vedere decisiunea curte cu jurati supusă recursului;

Considerând că nici prin art. 284, nici prin verl - o altă dispositiune

a lege penale , nu se prescrie modul desemnărel juraților in lista ce

se comunică acusatului ;

Că de aci resultă că arătarea numai a inițialei numelui de botez

a unui jurat, din lista comunicată , nu póte vicia procedura , înaintea

curței cu juraţi, intru cât, precum este casul in specie, acusatul n'a

ridicat nici un incident în acestă privire înaintea curței juraţilor , şi

nici nu se probéză de către recurent că din causa acelei lipse dênsul

a putut fi indus in erore la recusaţiunile ce voia să facă ;

Cá, prin urmare, mijlocul de casare este neintemeiat .

Asupra mijloculul II :

- Violarea unei forme esențiale și în specie a art. 361 din proce

dura penală , căci în cestiunile puse juraților nu se face nici o

- menţiune despre circumstanța în care sa aflat acusatul când a co

» mis o'porul, adică că dèosul se afla in o stare anormală produsă de

- beţie şi gelosie, fapt despre care face menţiune actele instrucțiu

- nei , precum şi ordonanţa judelui-instructor “ .

Considerånd că , dupe disposițiunile art . 361 și 362 din procedura

penală , preşedintele curței cu jurați are a pune juraților cestiunile

ce resulta din aclul de acusaţiune şi din desbateri ;

Că in specie neresultând veri - o scuză legală pentru recurent, nici

din actul de acusaţiune şi nici din desbateri , cu drept cuvent nu s'a

pus juratilor, din oficiů , o cestiune separată în acestă privinţă şi nici

s'a făcut de recurent veri-o cerere pentru acest scop ;

Considerând, de altmintrelea, că starea de beţie a recurentului, in

momentul săvirşirei crimei, nici că pote constitui o scuză din cele

prevedute de lege ;

Ci de aceea şi acest mijloc este neintemeiat.
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Asupra mijlocului III :

- Aplicaţiune eronată a lege şi violarea art. 234 din codul penal,

ncare dice : omorul se va pedepsi cu muaca silnică pe tólă vieta ,

n càod va fi avut de scop orì a prepara, ori a inlesni , ori a exeruta

nun delict. In specie, faptul nefiind insoţit de nici una din aceste con

.ndițiuni, nu se putea aplica penalitatea prevedută prin decisiunea

natacată cu l'ecurs “ .

Considerând că resultă din decisiunea supusă recursului că jude

cătorii curței aŭ aplicat recurentului disposițiunily art . 232 din codul

penal, iar nu 234 cum se arată prin mijlocul de casare ;

Că din acest punct de vedere, mijlocul de casare ast- fel cum este

formulat, are a fi respins ca neexact in fapt.

Asupra mijlocului IV :

» Eronată aplicație a legei și in special violarea art. 226 din codul

» penal, căci unul din elementele constitutive ale crimei de asasinat ,

nadică premeditarea , nu se constată prin nimic cert din actele in

nstrucțiuneju,

Considerând de asemenea că din verdictul jurafilor resultă cá re

curentul a comis crima ce i se impută cu precugetare ;

Că, prin urmare, intru cât acest element a resultat din desbateri,

cu drept cuvent preşedintele curței a pus jurafilor şi acestă cestiune ,а

la cari juraţii rěspundlend afirmativ, dispositiunile art. 226 din codul

penal aŭ fost bine aplicate , ast - fel că și acest mijloc este neinte

meiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal, sectia II .

No. 626

OBLIGAȚIUNI COMERCIALE. -- Proba . – Martori. --- Jurămênt.

supletoriú . ( Art . 46 dia codul comercial ) .

CASAŢIUNE. - Mijloce de nemulţumire în contra hotărîrei pri

mei instanţe nepropuse în apel .-Dacă se pot invoca d'a- drep

tul in casatiune.

OBLIGAŢIUNI COMERCIALE. – Jurămênt. - Când se dă jura

mênt părţei care a declarat că dă credément registrelor ad

versarului . (Art. 53 din codul comercial ) .
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1) Obligaţiunile comerciale se pot dovedi şi prin martorī, oră de

câte ori judecătorii fondului vor găsi de cuviință a admite ase

menea probå , şi in cas când depunerile martorilor nu le -ai fă

cut convingereu, pot da jurăment supletoriŭ uneea din părţă,

și anume aceleea care le inspiră mai multă încredere .

. ! Mijlocele de nemulţumire in contra unei cărţi de judecată,

data in prima instanţă , nu se pot invoca d'a - dreptul inaintea

curtei de casaţiune, ducă nu au fost propuse inaintea tribu

nalului care a judecat causa in apel.

3 Aseménat art. 53 din codul comercial, judecata póte da jura

ment părței care s'a oferit să dea credément registrelor celei -

alte părți care ar refusa presentarea lor, numai in cas când

acea parte a stăruit in aducerea registrelor .

No. 237.-Respingerea recursului tăcut de Petru Bejan , contra sen

tintei tribunalului Suceava No. 3 din 1897, cu Ana Veintraub,

tutore .

13 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut de d . consilier Al . Degré ;

Pe d - nii Durma şi Brătescu, in desvoltarea motivelor de casare ;

Pe d . Cernea în combateri , şi

Pe d . procuror C. D. Sărăjeanu , in conclusiuni;

Deliberând ,

Asupra mijlocelor I , II şi III de casare :

I. » Rěŭ judecătorul de pace a dat juramentul supletoriŭ reclaman

-tului, violand dispositiunile art . 1.219 din codul civil , de óre -ce ,

» o -dată admisă proba eu martori, nu mai putea da și jurămentul

supletoriů .

III . „ Violarea disposițiunilor art. 196 din procedura civilă , de

ore - ce martorij n'aŭ depus jurămèptul când aŭ fost ascultați , ne

»fácèndu-se nici o mențiune, dacă și cum a fost sévìrşit.

II . , Violarea dispositiunilor art. 53 din codul comercial, de óre - ce eŭ

dând credément registrelor comerciale ale părţei adverse, cari nu

- le - a presintat , jurămentul trebuia dat mies .

Avènd in vedere sentinţa supusă recursului;

Considerand că , dupe dispositiunile art . 46 din codul comercial ,

obligaţiunile comerciale se pot dovedi şi prin martorì, ori de câte ori
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judecătorii fondului vor găsi de cuviinţă a admite o asemenea probă;

că față cu aceste principii, întru cât în specie litigiul dintre părţi

avea caracter comercial, cu drept cuvent instanţele de fond aŭ admis

proba testimonială .

Considerând de asemenea că judecătorii fondului sunt în drept

atunci când proba testimonială este admisibilă sa dea jurămentul

supletoriŭ uneea din părţi care ' l inspiră mai multă încredere, in ca

sul când din acele depositiuni nu şi-aŭ format pe deplin convingerea ;

Considerând că mijlocele de nemultumire în contra unei cărţi de

judecată, dată in prima instanţă, nu se pot invoca omisso niedio d'ina

intea curței de casație, dacă nu aŭ fost propuse d'inaintea tribu

nalului care a judecat causa în apel ;

Considerând că recurentul se plânge astăţi că judecătorul de ocol

ar ſi violat dispositiunile art. 1.219 din codul civil şi art . 196 din

procedura civilă , fără să fi pomenit măcar de aceste articole in apel,

şi că , deci , mijlocele 1 şi III de casare cată a se respinge ca inadmiI

sibil ;

Considerând că , dupe art. 53 din codul comercial, jurămentul tre

buia in adevăr deferit recurentului, numai dacă dênsul ar fi stăruit

să se aducă registrele şi intimatul ar fi refusat a le presenta ;

Considerând insă că sentinta supusă recursului consiată din con

tra că recurentul de astăçi n'a mai stáruit în cele din urmă să se

aducă registrele, şi că deci şi mijlocul II de casare are a se respinge

ca neintemeiat.

Pentru aceste motive , și în unire cu d . procuror :

Respinge, etc. Civil, secția II .

No. 627

CAMBIE. -Scrisore de schimb . – Nemenţionarea adaosului - bun

şi aprobatu . Ce text de lege cârmuesce o asemenea scrisore

de schimb. (Art . 270, 275 și 349 din codul comercial şiart . 1.180

din codul civil) .

CAMBIE. Act.Act.- Act fáră adausul » bun şi aprobat .. - Inceput

de dovadă scrisă . (Art. 349 din codul comercial și art . 1.180 din

codul civil).

JURAMENT SUPLETORIŬ . --- Când sunt in drept judecătorii a ' i

da . ( Art. 1.219 din codul civil).
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1) O scrisore de schimb lipsită de adaosul nbun şi aprobat«, este

câtmuită de art . 1.180 din codul civil, iar nu de art . 349 din

codul comercial .

2) Un act neregulat din causa lipsei adaosului „bun şi aprobatn,

pote servi ca inceput de dovadă scrisă .

3) Judecătorii fondului sunt in drept, atunci când cererea saŭ

etcepțiunea nu sunt pe deplin justificate, să dea jurămênt su

pletoriu aceleea din părţi cari le inspiră mai multă incredere

in complectarea deplinei lor convingeri.

No. 239 . Respingerea recursului făcut de Teodor Rusu contra

decisiunei curtei de apel din Galati, secţia I , No. 11 din 1897 , cu

Dumitru Vasiliu .

13 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causa de d.consilier Al . Degré ;

Pe d. Avenian, în desvoltarea motivelor de casare ;

Pe d. Livescu , in combateri, cerènd cheltueli ;

Deliberând,

Asupra mijlocului I de casare :

- Violare şi greşită interpretatiune a art. 349 şi 275 din codul co

»mercial. In adevěr, am susţinut în apel că intimatul nu pote fi ascultat

»In exceptiunea de neplata cambiei, de óre- ce nu aduce întru acesta

no probă scrisă , ba chiar a recunoscut semnătura ; curtea însă făcênd

no confusiune intre condițiunile esențiale de formă a cambiei , prevě

ndută in art. 270 din codul comercial și intre casul art. 275 din c.

ncomercial care prescrie că polita dacă nu e scrisă în întregime de

ndebitor, ci numai subscrisă, să aibă menţiunea „ bun şi aprobata ,

arătându -se în litere şi suma, fără ca lipsa acestor menţiuni să fie

n lovită cu nulitate , a admis interogatorul , violând ast - fel şi inter

pretând rěŭ textele citateu .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând că reiese din art. 275, combinat cu 1.180 din codul

civil , că o scrisore de schimb, lipsită de adaosul „ bun şi aprobatu e

cârinnită de art . 1.180 din codul civil și nu de art. 349 din codul

comercial ;

Considerând că dupe art. 1.130 din codul civil , un act peregulat

dio causa lipsei adaosului „ bun şi aprobatu póle servi ca inceput de

dovadă scrisă ;
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Considerând, prin urmare, că judecând ast - fel instanţa de fond,

departe de a viola art. 349 din codul comercial, din contră , a făcut

o dreptă aplicare a legei ;

Cá, prin urmare, din acest punct de vedere, mijlocul de casare

neîntemeiat .

Asupra mijlocului III :

» Violarea art . 1.220 din codul civil . Jurăméntul supletoriŭ nu se

nputea da adversaruluş, de cât dacă acesta ar fi adus un inceput de

» probă. Acesta o recunosce însăşi curtea, ori, începutul de probă,

n resultånd din cambie, măcar imperfectă, ' l -am adus eú, precum

niarăși curtea recunosce, totuși dă jurămentul supletoriŭ , nu mie ,

nci adversarului meů , care prestàndu'l, i se admite apelul, violându

nse ast - fel textul sus citat “ .

Considerând că , dupe dispositiunile art . 1.219 din codul civil , ju

decătorit fondului sunt in drept, atuací când cererea saŭ excepțiu

nea nu sunt pe deplin justificate , să dea jurăméatul supletoriŭ ace

leea din părț cari le inspiră mai multă încredere in complectarea

deplinei lor convingeri ;

Că , față cu acest principiů, curtea a fost in drept, pentru a 'şi forma

convingerea sa , să dea jurămentul supletoriŭ intimatului , conside

rând cambia presenta iă ca un inceput de dovadă ;

Considerand că ast - tel fiind şi acest mijloc are a fi respins ca nein

temeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secția II .

No. 628

ACTE DE STARE CIVILĂ.- Nascere . - Netrecerea in registre. –

Perderea registrelor. – Cum se pote dovedi nascerea – Mar

tori .— Competinţă . - Ce tribunal e competinte a face astă do

vadă. (Art . 56 şi 57 din codul civil ) .

1

In principiu tribunalele sunt competinte a indeplini lipsa actelor

de nascere ori de câte ori i se va dovedi de către persona ce face

o asemenea cerere că nu se găsesce înscrisă în registrele de

nascere ale stărei civile, sau că aceste registre sunt perdute, și
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doveờile ce vor indeplini lipsa unor asemenea acte de nascere

sunt declaraţiunea a 5 martori, făcute inaintea tribunalului

locului nascerei acelei persone sau al domiciliului sčů .

No. 240. Respingerea recursului făcut de ministerul de finance

contra decisiunei curţei de apel din Iaşi, secţia I, No. 51 din 1897,

cu Vasile Filipescu.

13 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier I. Duca ;

Pe d . Maniu, în desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d . D. Chebapci, in combateri ;

Deliberånd,

Asupra mijlocelor I , II şi III :

1. Necompetiota tribunalului de Huşi de a forma actul de nas

scere, urmată în urbea Tergu-Frumos, de sub jurisdictiunea tribuna

» lului Iaşi.

„ Cestiunea statului civil şi poliţiei fiind ca şi gradele de jurisdic

» țiune de ordine publică, intervenirea lor nu pote fi permisă, şi forma

» rea documentului juridic, mai ales de nascere , nu se pote opera de

» un tribunal străin locului de nascere .

» Prin excepțiune , legea țěreſ , prin art . 56 şi 58 din codul civil,

permite dovedirea nascerei de către un tribunal străin locului de

Dascere exclusiv numai în vederea căsătoriei.

» Aşa fiind, rėmâne bine probată necompetinţa tribunalului Huşi, şi,

ndeci, greşit curtea apelativă, înlăturând principiile de ordine şi tex

ntul legel, a respins apelul, confirmând sentinţa atacată “ .

II . „ Violarea art . 33 şi 43 din codul civil şi greşita lor interpre

staţiune .

„ Prin textul literal de la art . 33 din codul civil, se dispune că

mproba testimonială intru dovedirea nascerei se admite prin excep

nţiune, numai in casul când nu vor fi existat registrele stărei civile.

» Certificatul primăriei Tèrgu-Frumos No. 727 din 1897 şi însăși sen

ntinţa tribunalului N. 73 diu 1897 , departe de a constata lipsa re

ngistrelor de nascere , afirmă in unire existenţa lor, şi cu tóte acestea

se admite probaţiunea testimonialău .

80
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III . „ Greşità aplicaţiune , făcută prin analogie, a art . 56 , 57 , 58

ndin codul civil, la specia nóstră, de óre -ce nu se cerea constatarea

o nascerei in vederea căsătoriei .

„Dupe jurisprudența înaltel curți de casațiune, o asemenea dove

» dire făcută de autoritatea judecătorescă, de la domiciliul viitorilor

» soţi in vederea căsniciei n'are puterea unui act de nascere “ .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând in principiủ că tribunalele sunt competinte a inde

plini lipsa actelor de nascere ori de câte- ori li se vor dovedi de către

persóna ce face o asemenea cerere că nu se găsesce înscrisă în regis

trele de nasceri ale stărei civile, saŭ că acele registre sunt perdute ;

Considerând de asemenea că , dupe disposițiunile art . 56 din codul

civil , tribunalul competinte a indeplini lipsa acestor acte, este acela

al locului nascerei saŭ al domiciului părței, iar prin art . 57 din codul

civil se prevede că dovedile, ce vor îndeplini lipsa unor asemenea

acte, sunt declaraţiunea a cinci martorì ;

Considerând în specie că intimatul , în lipsă de act de nascere, adre

$åndu - se tribunalului domiciliului, acesta a fost în drept, faţă cu dis

posițiunile art . 56 din codul civil , că , dupe ce i s'a probat de intimat

lipsa inscrierei sale in registrele de născuţi din comuna Târgu -Fru

mos, locul nascerei sale, să admită proba cu martori, pentru dovedi

rea verstel sale, şi să libereze intimatului actul care să înlocuiască

actul de nascere, fără ca prin acesta să violeze în ceva textele de lege

vidate prin mijlocele de casare ;

Că ast- fel fiind , mijlocele de casare aŭ a fi respinse ca neintemeiate .

Asupra mijloculul IV :

IV . » Omisiune esenţială . Intre alte mijloce de apărare s'aŭ mal

ninvocat şi următórele :

»La tribunal s'a invocat casul că el nu va putea să ordone inscrie

» rea sentinţei sale în registrele oficiului stăre civile din Tergu -Fru

mos de sub jurisdicţiunea tribunalului de laşi.

» La curtea de apel s’a relevat faptul că tribunalul n'a ţinut sémă

nde împrejurarea cum că în certificatul No. 727 din 1897 nu se

aspune că s'ar fi cercetat și alte registre anteriore saŭ posteriore

nanului 1842, şi nu se indică diua nascerei .

» Asupra ambelor acestor mijloce tribunalul şi curtea lipsind a se

» pronunţa a comis, evident , o esenţială omisiunew .

n
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Considerând că întru cât este neînduoios că tribunalul Fălciu era

competinte a constata vêrsta intimatului, iar pe de altă parte, in

tru cât tribunalul ' şi formase deplina convingere că intimatul se năs

cuse in anul 1842, omisiunea tribunalului şi a cúrfel de a se pro

nunta asupra punctelor carì forméză obiectul acestui mijloc de ca

sare nu pote fi considerată ca esenţială ;

Că de aceea şi acest mijloc este neintemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge , etc. Civil, secția II.

No. 629

-

URMĂRIRE IMOBILIARĂ . – Publicarea dilei vinděrei prin Mo

nitor . - Nemenţionarea in afipte despre publicaţiunea in Mo

nitor . - Dacă atrage casarea ordonanţei de adjudecare. (Art .

61 , 62 şi 63 din legea creditului funciar ).

In materie de urmărire imobiliară, dacă ţiua vinděrei a fost pu

blicată prin » Monitors, chiar dacă in afipte nu sa mentionat

despre publicaţiunea in n Monitoru neobservarea unei aseme

nea formalităţi nesubstantiale nu póte să atragă, casarea or

donanţei de adjudecare.

n

No. 241. - Respingerea recursului făcut de Dumitru Bunea, contra

ordonanţei de adjudecare a tribunalului Buzěů No. 919 din 1896

in proces cu creditul funciar urban din Bucuresci şi Maria M, Jecu,

tutórea minorilor săi fii.

13 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier C. C.

Ştefănescu ;

Pe d -niſ D. Chebapci și M. Antonescu, in desvoltarea motivelor de

casare, şi

Pe d - nil En . Pantazi şi I. Vilacros, in combateri ;

Deliberând,

Agupra tuturor mijlocelor de casare :

1. „ Violarea art. 62 din legea creditului funciar, pentru cá :
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.

na) Prima vindare nu s'a făcut în termen de trei luni de la publi

n cațiunea in Monitorul Oficial și

mb) Publicaţiunea vingerei n'a fost repetată în Monitorul Oficial

de duoě ori înaintea termenului “ .

II. „ Violarea art. 62 din legea creditului funciar, pentru că nu s'aŭ

făcut duoě publicaţiuni în Monitorul Oficial pentru ultima vin

ndare care a avut loc la 6 Noembre 1896« .

III. » Violarea art. 63 din legea creditului funciar, întru cât în afip

ntele lipite la primăria comunei, unde se află situat imobilul şi in cele

- date debitorului, nu se face menţiune că diua hotărîtă pentru vin

ndare este inserată în Monitor .

IV . „ Violarea art. 61 din legea creditului funciar şi exces de pu

a tere, căci vîndarea nu se putea cere de credit de cât dupe un an de

nla comunicarea celor duoě somaţiuni pentru plata capitalului inte

* gral dobêndilor şi cheltuelilor. In specie, a duoa somaţiune a fost

- comunicată debitorului la 19 Septembre 1894, și cererea credito

» rului de punere în vîndare este prematură, fiind făcută la 20 Iunie

-1895. De asemenea s'aŭ făcut înaintea expirărei termenului de un

nan şi formalitățile urmărirei, cum de exemplu, punerea afiptelor la

- primărie care a avut loc la 9 August 1895u .

Avènd in vedere ordonanța de adjudecare supusă recursului ;

Considerând că , independent de cestiunea de a se sci, dacă aceste

mijloce urmaŭ a fi propuse mai ântêiů d'inaintea tribunalului de ur

mărire saŭ de-a dreptul in casaţiune, in specie , însă, tribunalul sta

bilesce în fapt, prin ordonanța de adjudecare, că vîndarea s'a făcut in

conformitate cu dispositiunile art . 62 din legea credituluſ funciar şi

tóte termenele prevědute in citatul articol aŭ fost strict observate,

ceea ce, de alt - fel, se constată și din Monitorele Oficiale cu No. 113 ,

136 şi 161 din Octombre 1895, unde se věd anume publicatiunile

cerute de sus citatul articol ;

Considerând de asemenea că din nimic nu se dovedesce că în afip

tele puse la primăria unde se află situat imobilul , nu s’ar fi prevědut

că diua hotărîtă pentru vindare este însemnată în Monitor ;

Considerând că , de altmintrelea, intru cât este neinduoios că diua

vindĕrei a fost publicată prin Monitor , chiar dacă în afipte nu s'ar

fi menţionat despre publicaţiunea in Monitor, neobservarea unei

a
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asemenea formalităţi nesubstanţiale nu pote să atragă casarea or

donanţei de adjudecare ;

Considerând, in fine, că se constată din ordonanţa de adjudecare

că creditul , pentru a ajunge la vindarea imobilului recurentului, a

indeplinit tote formalitățile prescrise de art. 61 din legea creditului

urban, făcènd recurentului somaţiunile prescrise de acest articol in

termenele stabilite ;

Că întru cât recurentul nu a dovedit cu nimic contrarinl, mijlocele

de casare invocate, aŭ a fi respinse ca neintemeiate .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secţia II .

No. 630

-

CASATIUNE.-Act de paupertate. - Plată de foncieră. – Nead

misibilitatea recursului. (Art. 30 din legea timbrului).

CASAŢIUNE . - Persónă ce n'a figurat ca parte in proces inaintea

instantelor de fond. -Neadmisibilitatea recursului.
-

1) Este neadmisibil recursul făcut cu act de paupertate, când ca-,

sierul atestă , in vida sa , că persona pretinsă pauperă este in

scrisă in rol cu dare de foncieră .

2) Persóna care n'a figurat ca parte in proces înaintea instante

lor de fond nu póte face recurs în casaţie.

No. 243. – Respingerea recursului făcut de Elena Ştefănescu şi

Ghiță Ştefănescu, contra ordonanţei de adjudecare a tribunalului

Brăila No. 2.603 din 1897 .

14 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultånd citirea raportului făcut în causă de d . consilier C. C.

Ştefănescu ;

Pe d . Sachelarie, pentru recurent, și

Pe d -nii Contescu şi Durma, pentru intimat;
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Deliberând ,

Asupra incidentului de neadmisibilitate ridicat de partea intimată ,

pe motiv că recurentul Ghiță Ştefănescu n'a plătit taxa recursului şi

actul de paupertate de care se servă constată că plătesce foncieră,

iar recurenta Elena Ştefănescu , neſigurând la instanta de fond, n'are

interes a face recurs.

Avend in vedere art. 30 din legea timbrului ;

Considerånd că , dupe acest articol, nici un act de paupertate nu

póte fi primit de instanţele judecătoreşti, dacă nu va fi revestit de vida

casierului general, confirmând că purtătorul actului nu plătesce nic!

un imposit fonciar;

Că, în specie , din actul de paupertate liberat de primăria comunei

Brăila sub No. 2.820 din 1897 , se constată , prin vida casierului ge

neral de Brăila , că recurentul G. Ştefănescu plătesce imposit fonciar ;

Că, dar , dênsul neconformându - se citatului articol din legea tim

brului, recursul săŭ are a se respinge ca inadmisibil.

in ce privesce pe recurenta Elena Ştefănescu :

Considerând că din ordonanța de adjudecare supusă recursului se

constată că n'a figurat înaintea instanţei de fond în nici o calitate ;

Că, prin urmare, ori -cari ar fi motivele ce dénsa ar putea invoca în

casaţie, întru cât n'a figurat la instanţa de fond ca parte interesată

pentru a propune acele motive, ea n'are interes a se plânge adi contra

ordonanțej supusă recursuluț, și ast-fel recursul sèŭ cată a se res

pinge ca fără interes.

Pentru aceste motive :

Admite incidentul :

Respinge, etc. Civil, secția II .

*

No. 631

CURTEA CU JURATI.-- Lista generală a juriului. - Neafişarea

ei la primăria locală.- Necontestarea ei în termen .-- Dacă se

mai pote face un motiv de casare din acest fapt. (Art . 266,

267 şi 268 din procedura penală).

Dacă lista generală a juriului din care s'a compus comisiunea de

judecată , nu a fost contestată in termenul prevědut de art . 268
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>din procedura penală , ea se consideră definitivă , şi, prin urmare,

nu se mai pote face un motiv de casare a verdictului şi a de

siunei curţei cu juraţi, din faptul că acea listă nu a fost afişată

la primăria locală, cum cere art. 267 din aceeaşi procedură

No. 540. — Respingerea recursului făcut de Gh. Mateescu şi Con

stantin G. Mateescu contra decisiunei curței cu juri din Teleorman

No. 5 din 1897 .

15 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . M. Poenaru

Bordea, și

Pe d. procuror C. D. Sarățeanu, care ceru respingerea recursului ;

Deliberånd ,

Asupra mijlocului I de casare :

-S'a violat art . 267 procedura penală , căci lista juraților din care s'a

format comisiunea care ne- a judecat pe noi, la formarea el , în Iulie

~1895 n'a fost afişată în comuna Măgureni unde locuiam noi , şi prin

surmare noi n'am putut cunosce capacitățile ori incapacităţile persó

» Delor trecute în ea ca să putem usa de dreptul de recusare ce 'l

navém de la lege când am fost judecaţi .

A vend in vedere decisiunea curței cu juraţi supusă recursului ;

Vedènd art. 266 , 267 şi 268 din procedura penală ;

Considerând că primele duoě articole sus citate , arătånd modul

cum are să se formeze lista generală a juraților din care se compune

apoi comisiunile de judecată, iar art . 268 , arătând modul şi timpul

cum şi când au a fi contestate acele list e pentru înscrieri ilegale

omisiuni, etc. , apoi, prin ultimul aliniat, declară că , o -dată acele ter

mene expirate, listele rěmån definitive ;

Considerând că , ast - fel fiind, întru cât lista generală din care s'a

compus comisiunea de judecată a recurenților nu a fost contestată

in termenul prescris de art . 268 din procedura penală, ea se consi

deră definitivă, şi, prin urmare, recurenţii nu ma pot formula adi un

mijloc de casare cu privire la faptul că nu ar fi fost afişată la pri

măria locală, cum prevede art. 267 , chiar de ar fi adevărat acest fapt,

cu tóte că dépşii nu aŭ dovedit cu nimic asemenea alegaţiune ;
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Că, prin urmare , mijlocul invocat este neîntemeiat :

Asupra mijlocului II :

S'a violat art . 258, alin . II din procedura penală, căci intre ju

rații ce a compus comisiunea care ne-a judecat pe noi, a figurat și

unul Grigore Constantinescu proprietar din Roşiorii-de - Vede, care

nn'are venitul anual de 1.500 ley, dupe cum cere citatul articol, ci

nnumai lei 520, care nu ' l indreptăţesce să fie jurat “ .

Considerând, cu privire la acest mijloc, că recurenții cu nimic n'aŭ

dovedit adi inaintea curței că juratul Grigore Constantinescu, care a

figurat în comisiune, nu ar intruni condițiunile cerute de art. 258,

alin . II din procedura penală, pentru a putea fi jurat;

Că ast- fel fiind şi acest mijloc are a fi respins ca neintemeiat ;

Considerând, de altmintrelea, că tote formele se věd îndeplinite şi

legea bine aplicată.

Pentru aceste motive :

De acord cu d . procuror :

Respinge, etc. Penal, sectia II.

No. 632

1

CONTROLORI FINANCIARI. — Curte de compturi. — Justiția

bili . -Competinţă.-Instanţă de apel.-Ministrul de finance.-

Juridicţiune directă. (Art . 24, 25 şi 74 din legea curtei de comp .

turi și art. 129 din legea comptabilită ţei generale a Statului).

CASAȚIUNE. - Causå neprimitóre de a fi judecată in fond .

( Art. 29 din legea curței de casațiune și art . 74 din legea curtei

de compturi).

1) Controlorii financiarī neintrând în categoria mânuitorilor

prevăduți de art . 24 din legea organică a curfci de compturi, nu

sunt justifiabilă direct de acestă curte.

2 ) Curtea de comptură nu pote judeca pe asemenea funcţionari

pentru delapidările perceptorilor, cu a căror supraveghiare sunt

insărcinati, de cât ca instanţă de apel şi când a mijlocit in

contra lor o decisiune motivată a ministrului de finance, prin

care se fucéză şi suma cu care sunt respundětori .

Ast -fel fiind, când curtea de comptură judecă pe un controlor fi.

nanciar in primă şi ultimă instanţă , fără să existe o decisiune

ministerială, hotărirea sa este dată fără competinţă .

>
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3 ) Din disposițiunile art . 74 din noua lege organică a curței de

compturi nu se pote deduce voinţa legiuitorului de a modifica

principiul prevěqut de art. 29 din legea curței de casaţiune, in

sensul ca acestă curte să trămită in judecata curţei de compturi

o afacere ce nu pote fi judecată de densa , căci ar fi a obliga pe

curtea de casațiune să supună instanţei de trámitere nu fondul

unei cause, ci propria sa decisiune, ceea ce este inadmisibil din

punctul de vedere al ierarchiež judecătoresci.

-

No. 13. - Casată, fără trămitere, în urma recursulul tăcut de N.

Protopopescu, decisiunea curţei de compturi, secţiuni-unite, cu No.

3 din 1896 1 ).

16 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ch. Phe

rekyde ;

Pe d. D. Nicolescu, advocatul recurentului, în desvoltarea moti

velor de casare, şi

Pe d . G. Filitti, procuror -general, in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra motivelor 1 și II de casare :

1. „ Subsemnatul, in calitate de controlor fiscal, conform art. 24 ]și

, 28 din legea organică a inaltei curtide compturi din 1864 şi 1870, nu

asunt justițiabil către acea înaltă curte pentru delapidare de bani

n publici, şi, decl, delapidarea ce mi se impută fiind constatată în anul

.1891, când legea de mai sus mentionată era in vigore, fapt stabilit

nşi de onor . jurisprudenţă a acestei inalte curți de casaţiune “ .

II. Violarea autorităţei lucrului judecat, intru cât inalta curte de

ncasațiune a casat, fără trămitere, hotărirea curteſ de compturi cu

No. 11 din 1894, iar hotărirea cu No. 3 din 1896 nu face de cât

nå repete condamnaţiunea din acea hotărirex .

Considerând că din coprinsul și termeniſ art . 24 din legea orga

nică a înaltei curţi de compturi, resultă în mod ipvederat că personele

enumerate în acel articol nu sunt justițiabile direct de acea înaltă

curte şi dar judecate de densa în primă și ultimă instanţă , de cât

*) In acelaşi sens decisiunile No. 14 şi 19 date de secțiunile- unite ale curfel de

Casaţiune tot in diua de 16 Octombre 1897 .
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numai din causă că sunt mânuitori de bani, valor , materii publice etc.

saŭ al veri -unuia din azedămintele prevědute in acel articol ; că

din momentul ce este în afară de ori ce înduoială că un controlor fi

nanciar nu este un månuitor de bani publici, urméză neapărat că el

nu póte fi justițiabil direct de acea înaltă curte, şi , deci, judecat de

densa în primă și ultimă instanţă ;

Considerând că ultimul aliniat al art. 24, ce se invocă în decisiu

nea atacată cu recurs, n'a avut în vedere de cât principiul pus de ar

ticolul următor 25 No. 2 dupe care inalta curte de compturi nu ju

decă pe perceptori da cât ca instanţă de apel , şi a voit, prin derogaţiune

la acest principiů, să facă pe perceptori, in casul când denşii aŭ comis

o delapidare, direct justiţia bili de acea curte , şi să fie judecati de

densa în primă și ultimă instanţă, dar însă nu se pote deduce că

dupe aceeaşi procedură are să fie judecată și rēspunderea ce contro

lorul financiar are, in virtutea art. 88 din legea de constatare şi

percepere, etc. , pentru delapidarea comisă de perceptor, căcl acesta

ar fi o excepțiune la principiul general ce s'a arătat că resultă din

citatul art . 24, și excepțiunile nu se presupun, ele trebuesc să re

sulte dintr'un text expres de lege ; că ori-ce înduoială în acestă pri

vinţă dispare în urma dispositiunilor conţinute în articolul următor

28 și în care se dice că sunt justițiabili direct de curtea de compturi

mânuitorii de bani, valori, etc., prevěduţi în art. 24, de unde urméză

că controlorul financiar, nefiind un asemenea mânuitor, nu pote fi

justițiabil direct de acea înaltă curte ;

Considerând, afară de acesta , că controlorul nefiind de cât un func

ţionar, însărcinat cu supravegherea şi controlarea gestiunel comptabi

lilor , månuitori de bani publici şi dar şi al perceptorilor, art . 129 din

legea comptabilităţel publice determină şi casul în care ei sunt rég

pundětori de gestiunea acelor comptabili şi autoritatea care are să ju

dece şi să stabiléscă acestă a lor respundere ; că citatul articol, dupe

ce face pe controlori respundětori in casul când deficitul ar proveni

din causa lipsei de verificare asupra gestiunei comptabilului, dă cădere

ministrului de finance a fixa , prin o decisiune motivată, suma de care

dénsul este rėspundětor ; că, în contra acestei decisiuni ministeriale,

controlorul are dreptul de apel la acea înaltă curte , care statuiază

în mod definitiv şi asupra réspund erei sale și asupra sumel ce ur

méză a plăti Statului ; de unde resultă că un controlor nu póte fi ju
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decat de curtea de compturi de cât dacă a mijlocit in privință'i o deci

siune ministerială , și , dar, numai ca instanţă de apel ;

Considerând că fiind constant, in specie, că in contra l'ecurentului

de astadi u'a fost dată nici o decisiune ministerială şi că înalta curte

de compturi 'l - a judecat in primă și ultimă instanţă , urméză că deci

siunea atacată cu recurs este dată fără competinţă , şi , dar, motivul

invocat este intemeiat ;

Considerând că , în virtutea art. 39 al legei sale orgapice, curtea

de casaţiuoe, când caséză o hotărire, nu trămite causa inaintea unei

instante de cât ca să judece fondul pricinel, și dar numai atunci

când înaintea acelei instanţe pricina este de fire a primi o urmare

de judecată ; că, prin urmare, când , causa nu este primitore de a fi

judecată în fond, hotărirea se caséză fără trămitere ;

Considerând că din dispositiunile art . 74 din noua lege organică

a inaltei curți de compturi , nu se pote deduce, dupe cum se pretinde,

voinţa legiuitorului de a modifica, când este vorba de acea înaltă

curte , principiul de mai sus, in intelesul ca curtea de casațiune să

tràmită ia judecata inaltei curți de compturi o afacere ce nu pote fi

judecată de densa , căci ar fi a obliga pe acestă curte să supună ju

decăţel instanţei de trámitere , nu fondul unei cause, ci chiar deci

siunea sa , ceea ce este inadmisibil din punctul de vedere al ierarchiel

judecătoresci.

Pentru aceste motive :

Casėză, fără trămitere, etc. Civil , sectiuni - unite .

No. 633

HOTĂRIRE. - Formulă executorie. - Cerere de desfiinţare.

Dacă se pote face pe cale de contestațiune. (Art . 399 din pro

cedura civilă) .

OPOSITIUNE. – Carte de judecată . Oposițiune respinsă ca.

nesusţinută . Necunoscinta termenului. (Art. 30 şi 54 din

legea judecătoriilor de pace din 1894 şi art . 74 din legea curtei

de casaţiune).

1 ) Desfiinţarea formulei executorie pusă pe o hotărire judecăto

Téscă se pote face pe cale de contestațiune.
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2 ) De şi dupe art . 30 şi următorii din legea judecătoriilor de

pace , părţile nu se citéză înaintea acestor judecătorii şi proce

dura se indeplinesce de reclamant, însă din faptul că partea

reclamantă este ţinută să îndeplinescă procedura la domiciliul

pârâţilor, nu resultă că legiuitorul a voit ca o parte să fie ju

decată fără să fi fost incunosciinţată de termenul ficat pentru

infăţişare; de unde urméză că se dă o interpretare greşită ar

ticolelor sus citate când se respinge o oposiţiune ca nesusţinută ,

de şi era cert că oponentul nu avusese cunoscinţă de termen .

No. 16 . Casată, în urma recursului făcut de Jac Zoller, sentinţa

tribunalulul Buzăŭ cu No. 303 din 1896, dată în procesul cu M.

M. Teodorescu .

16 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d.consilier Al . Degré ;

Pe d . Pastia , advocatul recurentului, în desvoltorea motivelor de

casare, şi

Pe d . M. Teodorescu , in combateri ;

Deliberånd ,

Asupra primului motiv de casare :

„ Violarea art . 399 din procedura civilă .

Tribunalul de Buzěů , prin sentinta pronunţată , declară cá v ho

intărire definitivă, învestită cu formula executorie, nu se pote ataca

- pe cale de constetaţie de către partea condamnată ; acestă parte o

npóte ataca numai pe calea revisuirei și a recursului; că asemenea

nhotăriri pot fi atacate pe cale de contestațiune numai de către ter

» ţiile persone interesate in causă .

Avend in vedere că din sentinţa supusă recursului resultă că M.

M. Teodorescu , intimat in recurs, aducênd la indeplinire, in contra

recurentului Jac Zoller, cartea de judecată cu No. 488 din 1895 a

judecătoriei ocolului Călăraşi, investită cu formula executorie, Zoller

a făcut contestațiune pe motiv că nu a fost citat la darea acelei

cărți de judecată ; că acestă contestațiune fiind respinsă atât de ju

dele de pace , cât şi de tribunalul Ialomiţa , in apel, prin sentinta cu

No. 49 din 1895 , Zoller a recurs la curtea de casaţiune in contra

acestei sentinte , invocând ca mijloc de casare că tribunalul a violata
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art . 399 din procedura civilă , dicend că desfiinţarea formulei execu

torie ou se pote face de cât pe cale principală ;

Că acestă înaltă curte, secţiunea Il, găsind sentinţa tribunalului

Ialomița greşită şi mijlocul de casare întemeiat, prin decisiunea sa cu

No. 74 din 1896, a casat acea sentinţă a tribunalului Ialomiţa şi a

trămis afacerea spre a fi judecată din noŭ de tribunalul judeţului

Buzèů ;

Că acest tribunal de trámitere a respins din noŭ apelul lui Zoller,

atât pe motivele pe cari se întemeiase tribunalul de Ialomița, cât şi

pe motivul că de şi Zoller n'a fost citat când s'a pronunţat cartea de

judecată pusă in executare, însă , dupe art. 54, combinat cu art . 30

din legea judecătoriilor de ocole, densul ca oponent, era obligat să in

deplinescă procedura, iar nu intimatul , şi prin urmare, densul este de

vină dacă n'a fost citat, şi în ori-ce cas presupus că a avut cunoscinţă

de termen ;

Avènd in vedere că, dupe art . 399 din procedura civilă , o execu

tare se pote contesta de către partea condamnată saŭ de către cei

de al treilea interesati ;

Că, dar, din acest text de lege resultă lămurit că desfiinţarea for

mulei executorie pusă pe o hotărire judecătoréscă se pote face pe

cale de contestațiune ;

Că tribunalul de Buzėŭ, judecând că desfiinţarea formulei executorie

nu se pote cere de cât pe căile ordinare, réů a interpretat şi a violat

art . 399 din procedura civilă , și, deci, acest motiv este intemeiat.

Asupra motivului II de casare :

, Violarea art . 54 şi 30 din legea judecătoriilor de pace din 1894,

combinat cu art . 3 din regulamentul aceleeași legi . Tribunalul de

Buzěů, prin hotărirea atacată cu recurs, dă o interpretare greşită

- art . 54 și 30 din legea judecătoriilor de pace din 1894, iar prin con

» siderantele inserate in acea hotărîre, declară că partea care face

roposițiune, conform art . 3 din regulament, este datóre a face şi ce

» rere la judecătorie pentru indeplinirea procedurei prin administra

» ţie , lucru neexact, căci acest articol e facultativ pentru parte și nici

nde cum imperativa .

Avend în vedere că , de şi , dupe art , 30 şi următorii din legea jude

cătorülor de pace , părțile nu se citéză înaintea acelor judecătorii şi

procedura se îndeplinesce de către partea reclamantă, însă, din faptul
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că partea reclamantă este ţinută să indeplinescă procedura la domi

ciliul părţilor, reiese iavederat că legiuitorul nu a voit ca o parte si

fie judecată fără ca să fi fost încunosciinţată de termenul fixat de ju

decător pentru infăţişare ;

Cí , dar , intru cât in specie recurentul a fost judecat in opositiu

nea ce a făcut in contra cărţei de judecată cu No. 180, fără ca dens'il

să fi avut cunoscinţă de termen , tribunalul a dat o greşită interpre

tare articolelor vişate in motivul de casare invocat , când a declarat

că judecătorul de pace a respins cu drept cuveot oposițiunea recu

reptului ca nesusţinută , de și era cert că acesta nu avusese cunoscinţă

de termed ;

Că aşa fiind şi acest motiv este întemeiat.

Avênd in vedere, in ceea ce privesce primul motiv, că tribunalu

de Buzéů , funcţionând ca tribunal de trámitere , a adoptat aceeaşi so

luțiune ca şi tribunalul de la lomița , a cărui sentință fusese casată tot

pentru acest prim motiv, invocat , în recursul de față , in contra sen

tinţei tribunalul de Buzěů ;

Că , dar, sentinţa tribunalului de Buzéŭ casându - se şi pentru acest

prim motiv , tribunalul la care are a fi trămisă dia noů acestă afacere

are a se conforma, însă numai in ceea -ce privesce acest prim motiv ,

art . 74 , alin . II , din legea organică a curţei de casaţiune ;

Având in vedere , insă , in ce privesce secundul motiv , că s'a violat

art . 54 şi 30 din legea judecătoriilor de ocole , care se invocă pentru

prima oră în casațiune , tribunalul de Prahova il va judeca ca un tri

bunal de trămitere, conform art. 39 din legea curței de casațiune.

Pentru aceste motive :

Caséză , etc.

Civil , secţiuni - unite .

No. 634

SECHESTRU ASIGURĂTOR . - Contestaţiune. - Oposițiune .

Dacă există drept de oposițiune . (Art. 399 , 400, 402, 428 ,

613 și 618 din procedura civilă) .

In materie de contestațiune la un sechestru asigurător nu există

drept de oposițiune.
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No. 244. Respingerea recursului facut de Manton Cohn contra

decisiunei curţei de apel din Bucuresci, secția II , No. 26 din 1897,

cu Peisach Schvamtzeiberg.

a

20 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d . Borş, in desvoltarea motivelor de casare , și

Pe d . Polizu, în combateri ;

Deliberånd,

Asupra mijlocului de casare :

» Exces de putere şi violarea art . 402 din codul procedurei civile .

„ Dacă este ore -care asemănare intre sechestru asigurător și urmă

srirea silită , totuși diferința între ambele este mare, atat prin natură

cât şi prin efectele lor .

» Impotrivirea saŭ opunerea unei terte persóne asupra unui se

nchestru asigurător, în scop de a fi ridicat ca réŭ aplicat asupra unel

naveri străine şi care nu este a debitorelui sěů , chiar fiind făcută sub

n formă de contestaţiune, in realitate, prin natura sa caracteristică ,

mea nu pote fi considerată de cât ca o cerere principală, căci tinde la

ndistrucţiunea unei averi, care nu este gagiul creditoruluì, nici nu

» s’ar putea susține contrariul, întru cât legea nici nu indică calea de

nimpotrivire asupra proce lure de urmat în materie de sechestru

nasigurător .

„ Or, mijlocul de atac in contra unui act de procedură nul , care

atinde a 'í denega ori-ce valóre juridică şi , prin consecinţă, a'l anula,

nou constitue o contestațiune la execulare, și care să îndrituiască pe

ninstanţa de apel a o respinge, pe basa art. 402 din codul procedurel

n civile , ca neexistând legalmente dreptul de oposițiune. Interpreta

nțiunea acestui articol de lege este de drept strict și nu este permis

n judecătorilor a'l întinde prin analogie la dreptul comun .

„ Procedarea curtel de apel care m'a lipsit de dreptul apărărei ,

Deadmițându'midreptul de oposițiune, justifică pe deplin motivul

Avend in vedere decisiunea supusă recursulul ;

Avend in vedere că cestiunea dedusă în judecata acestei curţi , şi

care forméză obiectul mijlocului de casare, este aceea de a se sci ,
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dacă în materie de contestațiune la un sechestru asigurător calea

oposițiunei este deschisă contestatorului ;

Avend în vedere art. 613 și 618, precum şi art . 428 și 400 din

procedura civilă ;

Considerând că legiuitorul, prin art. 613 și 618, nu face şi nu

consideră sechestrul asigurător de cât ca o měsură, pe care o pune

la îndemâna unui creditor ca să 'sl pótă asigura drepturile şi efec

tele dreptăților sale constatate printr'un titlu necontestat saŭ pro

puntat de justiţie, şi care nu se póte îndeplini de cât cu aceleaşi

forme ca şi cele cerute pentru urmărirea mobilelor ;

Că atât din natura proprie a unei asemenea měsuri urgente, cât

şi din vointa formală a lege de a aseména sechestrul asigurător cu

ori -care altă urmărire asupra mobilelor, resultă evident că densa a

supus ambele aceste acţiuni la aceleaşi regule şi la aceleaşi forme ;

Că vointa legel fiind într'un mod formal exprimată (art . 400 şi

428 din procedura civilă) ca, pentru urmăririle de mobile, termenele

să fie scurte şi urgenta pronuntată pentru tóte casurile, atât când

este vorba de opunerile , contestațiile şi ori -ce alte cereri incidente,

ridicate atât din partea debitorelui urmărit, cât şi din partea terţiilor,

urmézá neapărat ca aceste regule şi forme de la urmărirea mobiliară

să fie aplicabile şi sechestrului judeciar, cari sunt aseměnate cu

densa ;

Avènd în vedere că în materie de contestație la urmărirea mobi

liară, legiuitorul, prin art . 399 și următorii din procedura civilă , a

creat o procedură excepţională derogând la dreptul comun , atåt in

privinţa citărei părţilor, cât şi a termenului de apel, pe care îl reduce

la o lună , socotit de lå data pronunțărei hotărirei, fără distincţiune

între hotăririle date în lipsă saŭ contradictoriŭ ; de unde resultă că

partea judecată în lipsă în asemenea contestațiuni nu pote usa de

dreptul de opositie ;

Considerând că , de alt - fel , o asemenea disposițiune îşi are raţiunea

în urgența ce legiuitorul a voit să domine în acestă materie, ne mai

acordând părților aceleaşi căi de retractare de carì ele aŭ putut usa

cu ocasiunea judecărei fondului procesului;

Că ast - fel fiind, când curtea de apel a tăgăduit recurentului

dreptul de a usa de calea oposițiunei în asemenea materie, departe

de a sěvirși un exces de putere , s'a conformat tocmai principiilor



1273

stabilite de procedura civilă in materie de execuțiuni silite, și, prin

urmare , mijlocul de casare urmeză a fi respins ca neintemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secția II.

No. 635

-

-

URMĂRIRE IMOBILIARĂ. Executare. Domicillů ales.

Dacă executarea se póte face şi la domiciliul real. (Art. 97 din

codul civil ).

CASAȚIUNE. — Hotărire. – Motive greşite. — Neviolarea însă

a nici unui text de lege. Dacă o asemenea hotărire este ca

sabilă .

URMĂRIRE IMOBILIARĂ. — Adjudecaţiune.-Nedepunerea pre

ţului.- Revindere.- Dacă preţul se pote depune şi peste ter

men . - In ce cas. (Art . 553 din procedura civilă).

1) Când părţile 'şi aleg un domiciliu special pentru executarea

vre -unui act, acea executare se pote face şi la domiciliul real,

afară numai dacă partea interesată nu va dovedi că alegerea

domiciliului special s'a făcut pentru interesul ei exclusiv .

2) De şi motivele unei hotăriri pot fi greşite, inså acca hotărire

nu este casabilă dacă de fapt nu s'a făcut nici o violare de lege.

3) Dacă la expirarea termenului de patru séptěmàni adjudecata

rul nu va fi depus preţul, tribunalul, saŭ de la sine, saŭ dupe

cererea unuia din părţile interesate, va scote din noŭ imobilul

in vindare. Acestă dispositiune fiind facultativă pentru tribu

nal, preţul se pote depune in mod valabil şi dupe expirarea ter

menului de patru sèptěmână dacă nici o parte interesată n'a

făcut cerere de revindere, şi chiar dacă s'a făcut vre - o aseme

nea cerere, inså nu i s'a dat curs din causă că n'a fost inso

ţită de timbru legal.

No. 247. – Respingerea recursului fácut de Gheorghe Corbu_con

tra ordonanţei de adjudecare a tribunalului Dorohoiŭ , No. 587 din

1897 , cu locotenent- colonel Romulus Boteanu şi alţii .

21 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier G. Liciu ;

Pe d -nii Vrăbiescu și Borș, în dezvoltarea motivelor de casare, și

81
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Pe d- dii Mandrea şi Pilat, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra primului motiv de casare :

Exces de putere.

»Atât la licitaţia de la 17 Decembre 1896, cât și la supra- licitaţia

nde la 21 Aprilie 1897 , eŭ , recurentul, am ridicat óre -cari incidente,

nrelative la acte de procedură. Aşa p . e. că eŭ avém stabilit, prin

insăşi creanţă ipotecară a creditorului urmăritor un domiciliŭ ales ,

, otelul Zoller din Dorohoiů , în privinţa actelor de procedură. Pu

nblicaţiunea vînděrel care trebuia, conform art. 509 din procedura ci

„ vilă, ( prescris sub pedépsă de nulitate de art. 512) să mi se comu

anice la acel domiciliŭ potrivit art . 97 din codul civil şi art. 74 din

n codul procedure civile, ilegal mi s'a notificat la domiciliul real . Că

nchiar aşa cum mi s’a comunicat s'a făcut cu călcarea art . 74 prescris

» gub pedepsă de nulitate, dupe art . 76 din codul procedure civile.

n Atari incidente fiind relative la acte de procedură nu intră câtuşi

nde puțin între contestațiunea prevědută de art . 525 din codul pro

ncedurei civile pentru a fi făcută în scris pe timbru şi comunicabile

» părţilor, ci ele pot fi propuse oral în instanţă şi chiar in diua vin

derel.

» Tribunalul urmărirei refusându'mi de a examina atari mijloce de

napărare, și înlăturând discuţiunea şi de a se pronunţa asupra lor,

» pe motivul ilegal că trebuesc făcule in scris şi pe timbru, a sévirşit»

» un exces de putereu .

Avênd in vedere că prin actele din dosar se constată că , din causa

lipsei de concurenţi, vindarea imobilului nu s'a facut la termenul de

17 Decembre 1896, p ntru când sa făcut recurentului notificarea

publicațiunei la domiciliul sěŭ real , in loc de a se face la acel ales

prin actul de ipotecă , ci la termenul de 8 Aprilie 1897, pentru când

acea notificare de publicaţiune i s'a făcut la hotelul Zoller din Doro

hoiŭ, adică la domiciliul ales, şi ast- fel chiar dacă greşită ar fi fost

prima notificare de la domiciliul real, ea n'a avut nici o consecinţă

dăunătóre pentru recurent ;

Considerând că , de altmintrelea, dupe înţelesul art. 97 din codul ci

vil, chiar când părţile 'şi aleg un domicilių special pentru executarea

vre- unui act, totuşi acea executare se pote face şi la domiciliul real ,

afară numai dacă partea interesată nu va dovedi că alegerea domi
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ciliului s'a făcut pentru interesul ei exclusiv , ceea ce in specie nu

s'a probat de recurent ;

Considerând ast - fel că de şi in specie sunt greşite motivele per

tru cari tribunalul a respins incidentul ridicat de recurent în acestă

privire, totuşi motivul de casare trebue a se respinge ca nefondat,

intru cât de fapt nu s'a comis nici o violare de lege în prejudiciul re

curentului .

Asupra motivului II :

-Exces de putere şi violarea art. 553 din procedura civila .

- Moşia mea Borolca- Corbu, din județul Dorohoiŭ , s'a adjudecat de

, finitiv asupra d-lui G. Pilat in piua de 21 Aprilie 1897, cu pretul

» 77.600 lel . Adjudeca tarul în loc să depue acest preţ , in termenul

„ legal de patru sèptèmânt, cum rostesce art. 551 din procedura civilă ,

» 'l depune tocmai dupe duoě luni şi duoě dile, şi anume la 23 Iunie

71897, de şi se ceruse tribunalului revinderea pentru nedepunerea

» pretului de către creditorul urmăritor.

Nedepunerea preţului in termenul legal in materia vinderilor si

nlite , este anularea ipso jure a vinderel silite.

n Contravenirea la disposițiunile art . 551 din procedura civilă este

ndesfiinţarea în mod retroactiv a efectelor adjudecaţiunei .

» Dupe art. 583 din procedura civilă tribunalul , chiar când nimeni

rou a cerut, este ținut de la sine, ex oficio, să pună imobilul in revin

ndare, presupunêndu -se proprietatea imobilului redevenită in patri

nmoniul debitorului. Tribunalul , prin procedura sa , dånd ordonanța

» de adjudecare recalcitrantului adjudecatar, a sěvirşit un exces de

» putere şi a violat art . 553 din codul procedureſ civile " ,

Avend in vedere art. 553 din procedura civilă , care prescrie că

dacă la expirarea termenului prescris de lege, adjudecatarul nu va fi

depus preţul, tribunalul , saŭ de la sine, saŭ dupe cererea uneea din

părţile interesate, va scote din noù imobilul in vindare ; că dispoziţiu

nile acestui articol fiind facultative pentru tribunal , pe cât timp o

parte interesată nu va fi făcut cerere de revindere , depunerea pretu

fui şi dupe expirarea termenului de patru septěmåní cerut de lege este

valabilă , și se pote libera adjudecatarului ordonanţa de adjudecare ;

Considerând că, în specie, de și creditorul urmăritor a făcut ce

rere la tribunal, in diua de 20 Iunie 1897, pentru scóterea imobilu

lui in revinçlare pentru nedepunerea preţului de către adjudecatar
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fa termenul de patru séptěmini, şi de și acea depunere de pret s'a

efectuat peste trei dile în urmă, adică la 23 lunie, totuşi tribunalul

n'a făcut o greşită aplicațiune a citatului articol, find-că menţionata

cerere a creditorului urmăritor nu era făcută cu timbrul legal, şi ast

fel tribunalul n'a putut să 'i dea curs ;

Că, prin urmare, şi acest motiv e nefondat .

Pentru aceste motive :

Respioge, etc. Civil, secția II .

No. 636

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PU

BLICĂ. - Decisiunea juriului. -Nemenţionarea că a fost dată

cu majoritate. -- Dacă decisiunea este nulă . (Art. 49 din legea

de expropriere).

-

Lipsa menţiunei in decisiunea juriului de expropriere că acea

decisiune s'a dat cu majoritate de voturi, nu atrage nulitatea

decisiunei.

No. 248 . Respingerea recursului făcut in causă de primăria Ca

pitaleſ contra decisiunei juriului de expropriere şi a ordonanţel ju

delul director al tribunalului Ilfov, secția II din 14 Iunie 1897,

cu Zoe Tănăsache I. Guţă .

22 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. Liciu;

Pe d . Voreas, în desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d . Urlăţeanu, în combateri ;

Deliberând,

Asupra mijlocului de casare :

, Violarea art . 49 din legea de expropiere ; căci din paragraful II

» al citatului articol se cere, ca decisiunea juriului să fie dată cu ma

► joritate de voturi şi din procesul-verbal nu se vede absolut nimic“ .

Avènd in vedere decisiunea juriului de expropriere și ordonanţa

judelui-director supusă recursului;
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Avead in vedere că de şi dupe dispositiunile art. 49, alin 1 din

legea de expropriere, decisiunea juriului, ca tote decisiunile judiciare,

urméză a fi date cu majoritate de voturi, totuşi însă , nici art. 49,

nici vre o altă disposițiune a legef de expropriere, nu prescrie că lipsa

acestei indicaţiuni în decisiune este de natură a isbi de nulitate o ase

menea decisiune ;

Considerând că, de altmintrelea , in specie, faptul că decisiunea a

fost dată cu majoritate de voturi, resultă suficient din semnăturile

puse de toţi membrii comisiunei juriului în josul decisiunei lor, căci

este inadmisibil a sé crede că comisiunea ar fi atestat prin semnă-

turile lor o decisiune care nu era de cât opera minorităței ;

Că ast- fel fiind, decisiunea comisiunei fiind dată in conformitate cu

cerinţele art . 49, alin . 1 din legea de expropriere, mijlocul ce se in

vócă are a fi respins ca neintemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția II .

0

>

No. 637

-COMPETINȚĂ . Agenţi ai poliţiei judiciare. – Delicte sérir

şite de ei in exerciţiul funcţiunei. — Curte de apel . – Primă

şi ultimă instanţă. – Dacă incompetinţa se póte invoca pen

tru prima oră în casaţiune. ( Art . 493 din procedura penală ).

Asemănat dispositiunilor art . 493 din procedura penală , când un

oficer al politiei judiciare va fi prevenit ca få ptuitor in exerci

fiul funcţiunei sale de un delict care utrage dupe sine o pe

dépsă corecțională, ministerul public de pe lângă curtea de apel

'l va cita inaintea acestei curți , care se va pronunţa în primă

şi ultimă instanţă . Acest articol avênd de scop nu numai a

apăra pe aceşti funcţionari in contra unei urmăriri nedrepte

dar a şi asigura societatea şi ordinea publică in contra nepe

depsirei acestor funcţionari, neobservarea disposiſiunilor aces

tui articol se pote invoca şi pentru prima oră in casațiune.

No. 550. -- Casarea decisiunet curtel de apel din Galaţi No. 461

din 1897 , in urma recursului făcut de Tănase Oprea.9



1278

27 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . M. Poenaru

Bordea ;

Pe d . Budisteanu, in desvoltarea motivului de casare , şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuol;

Deliberâod,

Asupra motivului de casare :

„ Violarea art. 493 din procedura penală, de óre ce curtea mě ju

ndecă ca instanţă de apel pentru un fapt care mě făcea justițiabil de

scurte direct şi în primă și ultimă instanţă .

Curtea comite ast-fel un exces de putere věditu .

Avend în vedere că Tănase Oprea, recurentul de adi, fiind dat ju

decăter, prin rechisitorul procurorului tribunalului R.- Sárat No. 4.869

din 1895, pentru delictul prevěžlut de art. 147 din codul penal,

tribunalul 'la condamnat la 6 luni şi o di închisóre corecţională , pentru

că în calitate de primar al comunei Bilțății, chiar in localul primă

riei acelei comune , cu voiață a aplicat lovituri lui N. Nițulescu, cau

sându'i incapacitate de lucru ;

Cá curtea de apel , prin decisiunea supusă recursului , confirmă

sentinţa tribunaluluſ, constatånd in fapt că recurentul în calitate de

primar, in exerciţiul funcţiunei sale şi cu ocasiunea cercetărilor ce

făcea ca agent al poliţiei judecătorescí, a lovit pe Nițulescu, bănuit ca

hoț de cai pentru a ' l sili a face declaraţiuni de culpabilitatea sa ;

Avênd în vedere art . 493 din procedura penală ;

Considerând că acest articol prescrie că , când oficerul poliţie ju

diciare va fi prevenit ca fáptuitor, in exerciţiul funcţiunel sale, de un

delict care atrage dupe sine o pedepsă corecţională , ministerul pu

blic de pe lângă curtea de apel 'l va cita foaintea acestei curţi , care

se va pronunța fără a pel ;

Considerând că recurentul, în loc de a fi citat de procurorul ge

neral d'inaintea curței de apel, precum prescrie art. 493 citat, a fost

urmărit şi judecat, cu violarna acestui articol, dupe dreplul comun ;

Considerând că art . 493 dia procedura penală , nu are numai de

scop de a apara pe funcționarii ce 'í enuměră in contra unel urmă

riri nedrepte, dar şi de a asigura societatea şi ordinea publică în con

tra nepedepsire acestor funcţionari ;
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Considerând așa , dar , că puţin importă că recurentul n'a invocat

excepțiunea de necompetinţă d'inaintea instanţei de fond, căci nefn

duojos este din contra că o necompetinţă de ordine publică se pote

propune pentru prima oră în casaţie ;

Considerând că aşa fiind , urméză neapărat că hotărirea de mai sus

d'a ţinut sémă de regulile speciale de competingă coasfințite de art.

493 din procedura penală , şi are dar a fi casată , ca dată fără com

petinţă ;

Considerând totuşi că casarea trebue să se pronunţe în casul de

față cu trámitere la o altă curte, căci sentinţa condamnatore a tribu

nalului de prima instanţă fiind conlrmată în apel, rěmâne încă , cu

tótă casarea hotărirei curţei de apel, în piciore .

Pentru aceste motive, de acord cu d . procuror :

Caseză, etc. Penal , secția II .

No. 638

OPOSITIONE. - Materie penală . – Lipsa oponentului de la in

făţişare.- Imposibilitate de a se înfăţişa inaintea instanţei.

Certificat medical . -Presintarea lui dupe anularea opositiu

nei . - Greşala archivei. Dacă dă loc la casare . (Art. 184

din procedura penală ).

Nu se violéză dreptul de apărare când instanta, anulând o oposi

ţiune in materie penală , constată că de și oponentul a inaintat

un certificat medical, prin care se atestă că este in imposilitate

de a veni la infăţişare, acest certificat i s'a presintat dupe pro

nunţarea decisiunei de anulare a oposițiunei. Acestă simplă

grezélă a archivei de a nu presinta la timp certificatul medical

al oponentului, nu pote da loc la casarea decisiunei, ci ar putea

atrage numai o pedépsă disciplinară a funcţionarului culpabil.

No. 551. — Respins, ca neîntemeiat, recursul făcut de M. Predescu

contra decisiunei curtei de apel din Craiova, secția II, cu No. 546

din 1897 .

27 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. P

Petrescu, și
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Ped. procuror C. D. Sărăţeany, in conclusiuni ;

Delberând ,

Asupra upicului mijloc de casare :

» Violarea dreptului de apărare şi omisiune esenţială, de ore- ce

ncurtea n'a avut în vedere şi nu s'a pronunţat asupra cererei mele

nde a se amâna pricina din causa imposibilităţei de a mě presinta

» înaintea curţei , atestată prin certificat medical “ .

Avend in vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând că de şi este exact in fapt că recurentul a înaintat

curtel de apel, in diua judecăţei opositiupel ce făcuse, un certificat

medical, care atesta imposibilitatea sa de a se presinta in acea di

inaintea curţel, totuşi nu este mai puţia adevěrat că curtea de apel

constată , prin incheierea No. 1.233 din 1897, că acel certificat i s'a

presintat dupe ce pronunţase decisia , prin care se anulase oposițiunea

recurentului ;

Considerând că , dupe art. 148 din procedura penală , dacă oponen

tul nu se infăţişază, oposițiunea rěmâne nula , fără să fie îngăduit

curţei să intre în fondul causeſ saŭ să facă veri -o cercetare, ținută

fiind dumal a verifica din oficiů dacă oponentul a fost regulat citat ;

Considerând că , de altmintrelea, simpla greşelă a archive de a nu

presenta la timp actele de mai sus nu póte da loc la casare , ci ar

putea atrage numai o pedepsă disciplinară a funcţionarului culpabil;

Că ast - fel fiind , mijlocul de casare invocat urméză a fi respins ca

Deîntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge , etc.

Penal, secţia II .

No. 639

MANDATARI.- Tutori.- Intimat. - Lipsa unuia din mandatari

saŭ tutori de la infăţişare. - Dacă se aplică art . 151 din pro

cedura civilă .

Nu este loc la aplicarea art . 151 din procedura civilă , când există

un singur intimat, represintat de mai multi mandatari saú
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tutoră şi unul din aceştia lipsesce de infăţişare, căci in acest

cas unul singur din mandatarī saŭ tutori póte represinta pe

mandant, dacă legea saŭ contractul nu hotărasce anume alt-fel.

No. 252.- Respins, dupe diverginţă, incidentul ridicat de a se aplica

art. 151 dio procedura civilă , de ore-ce unul din tutori, în urma re

cursului făcut de Sofia C. Penescu, tutore, și C. B. Penescu , co

tutor al minorului Lupu T. Balaiş, contra ordonanţel de adjude

care a tribunalului Vasluiŭ, cu No. 147 din 1897 , in procesul cu

Gh. Racoviţă şi St. Gheorghiu .

27 Ociombre 1897

CURTEA,

Ascultând pe d . P. Borş, advocatul recurentului C. B. Penescu,

asupra incidentului de a se aplica art. 151 din procedura civilă, de

óre-ce lipsesce tutórea Maria C. Penescu ;

Pe d . Th. Stelian , advocatul intimaţilor , in combateri, şi

Pe d. procuror C. D. Sárățeanu , to conclusiuni ;

Deliberand,

Asupra incidentului rămas în diverginţi, relativ la cestiunea de a

se sci dacă unul din tutori lipsind, partea fiind regulat citată , este

loc a se aplica art . 151 din procodura civilă :

Considerând că reiese din art. 918 şi 1.515 din codul civil, articole

cari coprind aplicaţiuni speciale ale unei regule generale de drept, că

ori de câte ori sunt mai mulți mandatarſ , unul singur póte represinta

pe pandant, dacă legea saŭ contractul nu hotărasce anume alt- fel ;

Considerånd că faţă cu acest principiů , neînduoios este că art .

151 din procedura civilă are a se aplica numai dacă din duol saŭ

mai mulţi intiinaţi lipsesce unul , iar nu când există un singur intimat,

ca in casul de faţă, şi din duoi tutorì saŭ mandatari lipsesce unul .

Pentru aceste motive :

Respinge incidentu ), etc.

Civil, secția II.
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No. 640

URMĂRIRE IMOBJLIARĂ. – Tutor.- Minor.- Interese contra.

rii . – Dacă tribunalul este obligat să numéscă din oficiï un

tutor ad hoc . ( Art . 346 și 747 din codul civil și art. 693 din pro

cedura civila ) .

URMĂRIRE IMOBILIARĂ . Mijloce cari n'aŭ fost propuse la

tribunal . -Dacă se pot propune d'a - dreptul în casaţiune.

URMĂRIRE IMOBILIARĂ . - Afipte şi publicaţiuni. - Cum se daŭ

in cunoscinţa debitorului. (Art . 509 și74 din procedura civilă ).

-

1) Numirca de tulor ad hoc unui minor, care are interese opuse

cu tutorul sěü , nu pote fi făcută de tribunal din oficiu , ci după

cererea celor in drept şi dovedindu-se contrarietatea de interese

şi cestiunea de a se şti dacă este contrarietate de interese e o

cestiune de fapt şi de apreciere.

2 ) In muterie de urmărire imobiliară, nu se pote propune ca

motiv de casare mijloce cari n'aŭ fost discutate la tribunal, de

cât numai dacă se stabilesce că s'a omis o lucrare ce trebuia

indeplinită din oficiu .

3 ) Este bine indeplinită procedura şi conformă cu art . 74 din

procedura civilă , când agentul judecătoresc constată in pro

cesul sčů verbal că a găsit la domiciliul părței o servitore, care,

nevoind a'i declara numele sèŭ şi nică primicitațiunea ,a lipito

pe uşa domiciliului.

No. 252 bis. -Respins, ca neintemeiat, dupe divergintă, recursul fă

cut de Sofia C. Penescu și C. B. Penescu, cotutorii minorului Lupu

T. Balaiş, contra ordonanţei de adjudecare cu No. 147 din 1897,

a tribunalului Vasluiŭ , in procesul cu Gh. Racoviţă şi St. Gheor

gbiu.

27 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . preşedinte Gr.

Lahovari;

Pe d-nil P. Borş şi G. Mårzescu, advocațil recurenților, in desvol

tarea motivelor de casare ;

Pe d . Th . Stelian, advocatul intimatilor, in combateri, şi

Pe d. procuror C. D. Sărățeanu, in conclusiuvi ;

Deliberând,

Asupra mijloculuſ I de casare :

» Violarea principiului coprins în art . 346, 747 din codul civil și



1: 283

а

1693 din procedura civilá . Minorul expropriat Lupu T. Balais n'a

» fost legal representat in instanţa de urmărire, fiiod - că aŭ mama sa,

» fiind creditore ipotecară în fond şi, prin urmare, interesată a fi satis

, tăcută , nu puteam fi și creditorea şi tutricea lui in acestă urmărire,

» şi trebuia a fi numit un tutore ad boc cu care să se facă urmărirea« .

Avend in vedere ordonanța de adjudecare, supusă recursului ;

Considerând că dacă este adevěrat că trebue să se quméscă mi

porului un tutor ad hoc, când interesele sale sunt in oposiſiune cu

acele ale tutorului, nu este mai putin adevěrat că cestiunea îngă de

a se sci de există saŭ nu interese opuse, este o cestiune de fapt şi

de apreciere ;

Considerând că d-na Sofia Penescu n'a intervenit în instanţa de

urmărire şi n'a arătat tribunalului urmăritor că interesele d -sale, ca

creditore ipotecară , sunt in conflict cu interesele minorului, adică ale

datorpicului urmărit ;

Considerând, prin urmare, că tribunalul urmăritor nu era dator

să numéscă up tutor ad hoc, căci o asemenea numire nu se face din

oficiů , ci dupe cererea celor în drept şi dovedindu-se contrarietatea

de ioterese ;

Considerând că în materie de urmărire imobiliară, un mijloc noů nu

se pote propune pentru prima oră in casaţiune, de cât dacă se stabilesce

că s'a omis o lucrare care trebuia să se indeplinescă din oficiů ;

Cá, prin urmare, mijlocul de casare urméză a fi respins ca nefondat.

Asupra mijlocului II de casare :

„ Violarea leger . Executarea s'a făcut în basa obligaţiune executorie,

subsemnată de defunctul Teodor B: laiş, tatăl minorului, in contrami

,Dorului in calitate de moştenitor al acestuia , fără ca acest titlu să fi

o fost prealabil incunosciințat tutorilor în persónă saŭ la domiciliu , dupe

ncum cere art . 398 din procedura civilă , sub pedepsă de pulitate .

Considerând că se constată că notificarea cerută de art. 398 din

procedura civilă s'a făcut in persónă şi la domiciliul ambilor tutori,

dupe cum resultă din dovedile, cu data de 21 şi 25 Aprilie , presen

tate de intimaţi;

Că, prin urmare, mijlo :ul de casare este inexact în fapt.

Asupra mijlocului III de casare :

Violarea art . 74 din procedura civila . Aúptul și publicaţiunea

ntermenului de vindare al imobilului nu s’a comunicat tutrice con
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» form legel. Afiptul şi publicaţiunea nu se constată că s'a lăsat unel

nservitóre a tutricei , ci unei servitóre ce se afla in curtea caselor,

neindicând nici numele acelei servitore " .

Avend in vedere disposițiunile art. 509 din procedura civilă , care

preserie că un exemplar dupe publicaţiune se va încunosciinţa in per

sóna saŭ la domiciliul debitorului urmărit ;

Considerând că art . 74 din procedura civilă , care arată că modul

cum asemen'a incunosciinţări aŭ a fi făcute, prevede că dacă agentul

judecătoresc nu găsesce la domiciliù persóna citată , nici pe veri-una

din rudele sale, saŭ cel puţin veri - va servitor, citațiunea o va da

îndată unui vecin , care va subscri de primirea ei ; iar în cas de refus,

va lipi citaţiunea pe uşa saŭ porta părțel citate ;

Că, în specie, se constată din procesul-verbal, dresat de agentul

judecătoresc, că dânsul a găsit la domiciliul recurentei o servitore,

însă acesta nevoind a 'st declara numele, nici a primi citațiunea, a

lipit citațiunea pe uşa domiciliului recurentei ;

Că, procedând ast- fel, dênsul n'a făcut de cât să se conforme dis

posiţiunilor art. 74 din procedura civilă , ast - fel că încunosciinţarea

fiind regulat făcută la domiciliul recurentei, mijlocul de casare are a

fi respins ca neîntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secţia II .

-

No. 641

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DEUTILITATE PUBLICĂ. -

Jurați . - Cine pot fi. - Dacă pot i cei ce nu plătesc foncieră .

( Art . 39 din legea de expropriere).

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Tragerea la sorţi a listei juraților de tribunal. – Dacă se pote

face în camera de consiliŭ . ( Art. 40 din legea de expropriere).

1) In materie de expropriere neputênd fi jurați de cât acei ce plă

tesc cea mai mare foncieră in oraşul saŭ in plasa respectiva ,

urmėză că cei ce nu plătesc nici o foncieră nu aŭ dreptul u fi

juraţi.

2 ) Tragere a la sorpi a listei juriului de expropriere de către tri

bunal, din lista anuală alcătuită de consiliul județian, fiind un
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act de procedură grațiósă sau un act de administraţiune inte

rióră la care părţile nu iau conclusiuni nici participă, se pote

face in camera de consiliu , intru cât nici legea de expropriere

nu prescrie alt -fel .

No. 253. - Respingerea recursului făcut de direcția căilor ferate

române contra decisiunei juriului de expropriere și ordonanței ju

delul- director al tribunalului Vâlcea , din 14 Iunie 1897 .

27 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . preşedinte Gr.

Lahovari ;

Pe d. G. Avenian , in desvoltarea motivelor de casare , şi

Pe d . N. Durma, in combateri ;

Deliberånd,

Asupra motivului I de casare :

„ Violarea art. 39, combinat cu 40 şi 53 din legea de expropriere,

nşi viţiósă constituire a juriului, de óre- ce unul dintre juraţii care a

ndat decisiunea nu însuşia condițiunile legale, neavênd censul cerut .

»Motivul privind organisarea jurisdicţiunei, prin acesta este de ordine

npublică« .

Avend în vedere decisiunea juriului de expropriere și ordonanța

judelui- director supus recursului ;

Vedend art . 39 din legea de expropriere ;

Considerând că de şi dupe dispositiunile acestui text de lege nu pot

fi jurati in materie de expropriere pentru causă de utilitate publică de

cât acei ce plătesc cea mai mare foncieră în oraşul saŭ plasa respec

tivă, de unde urméză consecinţa că cel ce nu plătesce nici o foncieră

nu are dreptul de a fi jurat, totuş, însă, în specie, representantul di

recţiunei n'a dovedit inaintea curte că juratul, care a fost şi preşe

dintele comisiunei , nu ar plăti impositul fonciar cerut de art . 39

sus citat ;

Cå siogura adresă a administraţiunei financiare din judeţul Vâlcea

către direcţiunea căilor ferate nu póte fi considerată ca o dovadă com

plectă care să formeze convincţiunea curței că acel jurat pu ar mai

poseda censul suficient care să'i dea dreptul a figura intre juraţi ;

a
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Că, prin urmare, mijlocul de casare urmeză a fi respins ca nedo

vedit .

Asupra mijlocului II :

„ Violarea art. 40, intru cât nu se constată că tribunalul a tras la

» sorţi în şedinţă publică comisiunea juriuluiu .

Considerând că prin art . 40 din legea de expropriere se prescrie

că din lista fácută de consiliul județian în sesiunea anuală, tribuna .

lul , la trebuinţă , are a trage la sorți numěrul de jurați prescris de

lege a forma juriul ; că acestă operaţiune fiind un act de procedură

grațiósă saŭ un act de administraţiune interioră la care părţile nu

iaŭ conclusiuni nici participă , tragerea la sorți se pote face in camera

de consiliů , întru cât nici legea de expropriere nu prescrie alt - fel ;

Că , de altmintrelea , independent de aceste considerațiuni, în specie,

nici că se dovedesce că tragerea la sorţi a comisiunei nu s'ar fi efec

tuat în şedinţă publică ;

Cå de aceea şi acest mijloc urmézá a fi respins ca nefondat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secția II .

No. 642

ORDONANŢĂ DE ADJUDECARE. – Afipte și publicaţiuni .

Sarcini netrecute.-- Creditor ipotecar. -- Dacă se póte plange.

d'a dreptul in casaţiune despre omisiunea sarcinei. - Tabloul

de ordine . - Neintocmirea lui în termenul prescris de lege..

(Art . 506 , alin . II , 512, 568 şi 570 din proced. civila ).

Formalitatea prevědută de art. 506, $ II, din procedura civilă ,

fiind edictata in favorea creditorilor ipotecari , urméză că ei pot

ataca d'a -dreptul in casație ordonanţa de adjudecare când sar

cinele lor aŭ fost omise de a se trece in afipte şi publicaţiuni şi

când tabloul de ordinea creditorilor nu s'a intocmit in terme.

nul prescris de lege.

No. 254. — Casată , în urma recursului făcut de Maria Eliu Alexianu ,

ordonanța de adjudecare a tribunalului Romanaţi, cu No. 2.404

din 1897 , în procesul cu N. A. Bibian , Alexe Antoniu și Eliu

Alexianu.
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27 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Ciru Oe

conomu ;

Pe d. P. Borș, advocatul recurentei , in desvoltarea motivelor de

casare, şi

Pe d. D. Chebapci, advocatul intimaților, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra mijlocelor I şi II de casare :

1. „ Violarea art. 506, § II , dia procedura civilă , prescris sub pe

ndépsă de nulitate dupe art . 512 aceeaşi procedură, prin faptul că ,

nintru cât atât din corpul ordonanţei de adjudecare cu No. 2.404 din

» 1897, cât şi din afiptele şi publicaţiunile vindere imobilului scos în

nurmărire silită , resultă că nu s'a făcut mentiune despre ipoteca luată

nprin ordonanţa de inscripţiune înscrisă în registrele tribunalului

Romanați la No. 21 din 1890, art . 1.753, alin . I , şi 1.759 din co

ndul civil. Pentru asigurarea sumei de lei 4.850, ce 'mi- a fost con

nstituită ca dotă prin contractul de căsătorie autentificat de tribuna

olul Romanați la No. 45 din 1889, care, dupe cum voiù proba, acestă

nipotecă a fost luată în al duoilea rang asupra imobilului urmărit și

nadjudecat asupra d-lui N. A. Bibianu, ast - fel că dupe disposițiile

nart . 735, alin . II , din procedura civilă , acestă incălcare de forma ,

n provenită din partea grefe tribunalului Romanati, 'mi -a causato

» våtěmarec ,

Jl . „ Violarea art. 573, 574, 578, 579 și următorii din procedura

ncivilá, de óre - ce fiind vorba de urmărirea unui imobil, nu s’a făcut

n tabloul de ordine dupe patru séptěmâni de la prima publicaţiune,

» spre a se putea sci rèndul ipotecelor şi contesta de cei in dreptu .

Avènd în vedere ordonanța de adjudecare supusă recursului ;

Avênd în vedere dispositiunile art . 506, alin . II , din procedura

civilă , care prescrie că : nafiptele şi publicaţiunile trebue să coprindă,

Intre altele, şi diferitele sarcini saŭ alte imprejurări ale imobilului până

atunci cunoscute “ , și art. 573 și următorii, care prescriŭ că un jude

cător- comisar insărcinat de preşedinte va forma tabloul ordinei credi

torilor, adică al rèndului dupe care ei aŭ a se plăti in conformitate

cu titlurile lor de preferinţă ;

Considerånd in specie că, de și se constată că recurenta avea in
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imobilul urmărit o inscriptiune ipotecară legală pentru dota sa, in

scripțiune luată pe basa ordonanțel preşedinţiale din anul 1890 şi

înscrisă în registrul respectiv la No. 21 din acelaş an, totusi, insă , în

afiptele și publicaţiunile de vîndare nu se vede să se fi trecut acestă

sarcină ;

Considerând de asemenea că, din lucrările aflate in dosarul de ur

mărire, nu se constată să se fi făcut tabloul de ordinea creditorilor in

termenul și condițiunile prescrise de art . 573 şi următorii din proce

dura civilă ;

Că de şi în dosar există un tabloŭ fără să se constate data facere

lui, însă creanta privilegiată a recurentei nu se vede trecută, cu tóte

că dânsa a presintat tribunalului creanţa sa şi a cerut a fi trecută in

tabloul de ordinea creditorilor soţulul gěů ;

Considerând că formalitatea prevěclută de art.506 , No. 2, din pro

cedura civilă , e prescrisă, nu în interesul celor ce se vor purta adju

decatarĩ, căci adjudecatarul primesce imobilul liber de ori -ce sarcină

(art . 568 dio procedura civilă) şi nu are, deci, nici un interes să scie

de mai există şi alte sarcini de cât cele publicate , ci tocmai și mai cu

sémå in interesul ipotecarului omis;

Considerând că un mijloc noů se póte propune pentru dotéia

oră in casaţie când e vorba de o formalitate de observat din oficiú,

care s'a omis de a se îndeplini, sciut fiind că legea cere intervenţiu

nea din oficiů a tribunalului numai când e in joc un interes de or

dine publică ;

Considerând că reiese din art . 506 , No. 2 , şi din art . 570 şi urmă

torii din procedura civilă , că trecerea sarcinelor in afipte și intocmirea

tabloului de ordine sunt formalităţi de indeplinit din oficiŭ, a căror

nepăzire trebue să atragă casarea ordonanţei de adjudecare (art . 512

din procedura civilă ) ;

Considerând, prin urmare, că dovedit fiind, dupe cele de mai sus,

că nu se scie de sa făcut tabloul de ordine in termenul prescris de

lege și că s'a omis a se trece sarcina de mai sus în afipte, urméză că

recurentul se plânge cu drept cuvent de aceste omisiuni d'a- dreptul

in casaţie.

Pentru aceste motive :

Caséză , etc. Civil , secția II.
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No. 643

APEL. Nepropunerea păcei inaintea tribunalului ca instanţă

de apel. – Dacă atrage pulitatea hotărîrei . (Art . 29 din legea

judecătoriilor comunale şi de ocole ).

Faptul că inaintea tribunalului, judecând ca instanţă de apelo

carte de judecată , nu s'a propus părţilor pacea , nu pote atrage

nulitatea hotărirei, intru cât art. 29 din legea judecătoriilor

comunale şi de ocole, care prescrie propunerea păcei, este relativ

numai la judecătoriile de ocol.

No. 256. - Respingerea recursului făcut de Florea N. Costian con

tra sentinţei tribunalului Putna cu No. 365 din 1897 cu Stef.

Popescu şi Filip Panaitescu.

2

28 Octombre 1897

CURTEA,

As ultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G.

Liciu , şi

Pe d . Borş, fa desvoltarea motivelor de casare ;

Deliberând,

Asupra motivului I :

Că ambii apelanţi la prima instanţă aŭ fost obligaţi, în lipsă , a

»plăti suma de 1.400 lei, costul a 32 vase, ast-fel că la prima in

stanţă nu li s'a putut propune pacea, prin faptul nepresentărei, și

s tribunalul, in apelul făcut de numiţii , a omis a propune pacea , ast

» fel că s’a violat în totul disposițiunile art . 29 din legea judecătorii

lor comunale şi de ocóleu.

Avend in vedere că din dosar se constată că la prima instanţă nu

s'a putut propune pacea, dupe cum prescrie art . 29 din legea judecă

toriilor de pace, de óre -ce cartea de judecată e pronunţată în pre

senţa numai a uneea din părţi, a recurentului;

Că dacă la tribuoal nu s'a propus pacea , nu s’a făcut nici o omi

siune, căci art. 29 citat, care cere propunerea păcel, e relativ la ju

decătoriile de o ol, iar nu şi pentru tribunale, unde nici un text nu

cere acesta ;

Cá, de altmintrelea, chiar dacă omisiune ar fi, fntru cât nu s'a

propus la instanţa de fond nu se pote propune pentru ânteia oră în

casatie ;

82
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Că, prin urmare, motivul e neintemeiat .

Asupra motivului II :

» Cå tribunalul , la reformarea cărței de judecată şi la admiterea ape

nlului numiţilor şi respingerea acţiunei mele, s'a basat pe patru frac

nturi No. 392, 393, 396, 397 liberate de gara Ploesci şi presintate

nde apelantul Ştefan Popescu, pe cari eň nu le- am recunoscut nefiind

» semnate de mine, de primirea vaselor reclamates.

Având în vedere că prin sentinţa supusă recursului se constată că

fnaintea tribunalului intimațil aŭ probat cu scrisorile de trăsură exi

bate că aŭ expediat recurentului, ce pretindea 32 vase góle, aceste

vase ;

Că numai dacă recurentul ar fi putut dovedi eróre gravă asupra

faptelor, ceea ce n'a dovedit, ar fi putut cu succes combate sentinţa

tribunalului;

Că de aceea şi acest motiv e neîntemeiat ;

Considerând că frecurentul renunţă la motivul III.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secţia II.

2

e

No. 644

PARTE CIVILĂ . Cum se constitue. Dacă există veri- o formă

sacramentală . Dacă faptul de a face oposițiune la camera de

punere sub acusare contra ordonanței judelui-instructor dă

drept părței care a făcut oposițiunea să fie parte civilă în pra

ces. ( Art . 6, 60 şi 63 din procedura penală ).

APEL. – Apel corecțional. — Unde se declară . -- Dacă este bine.

declarat , când, de şi primit de grefier la grefă, petiția însă a

fost adresată preşedintelui . (Art. 198 din procedura penală ).

ACHITARE. - Hotărire achitătóre. - Dacă inchide părței civile

ori-ce cale pentru a reclama despăgubiri . - Dacă decisiunea

ce achită însă acordă şi ce cere partea civilă , declarând fără

valóre poliţe şi inscrisuri emanate de la densa, este valabilă.

(Art. 10 şi 11 din procedura penală).

1) Procedura şi legea penală neprescriind nici o formă sacra

mentală prin care o parte să 'şi manifeste voinţa de a figura

ca parte civilă in proces, singurul fapt că acea parte a făcut
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oposiſiune la camera de punere sub acusafiune contra ordonan

fei de neurmărire a judecătorului de instructiune, şi primirea

acelei oposițiuni, '; concedă dreptul de parte civilă in proces,

putênd in acestă calitate a apela sentinţa tribunalului şi figura

ca parte civilă înaintea curfei de apel.

2 ) In materie corecțională apelul are a fi declarat la grefa tribu

nalului care a pronunţat sentinţa, şi apelul este bine declarat

chiar dacă petițiunea de apel a fost adresată preşedintelui tri

bunalului, insă dacă primirea i s'a constatat de grefier.

3 ) Hotărirea achitătore inchide părței civile ori - ce drum de jude

cată inaintea tribunalelor civile.

Ast-fel este casabilă decisiunea care, achitând pe un inculpat de

faptul că ar define şi dispune fără drept de nisce poliţe şi in

scrisuri ale părței civile, totuşi declară fără valóre acele polife

şi inscrisuri, intru cât prin acesta curtea se contradice in de

cisiunea sa achitând pe de o parte pe inculpat, iar pe de alta ad

mifend cererea părfei civile de u se declara fără valóre polifele

şi inscrisurile.

No. 557.- Casarea decisiune curtel de apel din Bucuresci, secţia III,

cu No. 375 din 1897, dupe recursul făcut de Elefterie Georgescu .

29 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Al .

Degre ;

Pe d -nii advocaţi N. A. Papadat şi C. Marinescu George, din par

tea recurentului E. Georgescu , in desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d-nii advocați P. Grădişteanu şi B. Missir, din partea intimata

lui Grigorie Eliad , in combateri ;

Deliberând,

Asupra mijlocului I de casare :

» Exces de putere şi violarea art. 6 şi 60, combinat cu 63 din pro

ocedura penală. Am contestat d - lui Gr. Eliad dreptul de a figura ca

mparte civilă, pentru că în procesul de faţă , născut dupe plângerea sa ,

*pu s'a constituit parte civilă prin veri - o declarațiune formală.

- Curtea de apel confundă plângerea ce cine-va pote face pentru

ndenuntarea unui delict, saŭ deschiderea unei acţiuni publice, ca con

nstituire de parte civilă, care nu se pote face de cât numai printr'o

» declarațiune formală în procesul născut din acea plângere.
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» Insăşi curtea constată că , în procesul născut, Eliad nu s'a con

nstituit parte civila , deduce insă acestă constituire din oposiția ce s'a

ofăcut de d.sa la camera de punere sub acusare, ordonanța că

» reia nici nu 'mi-a fost comunicată , lipsa cărei formalităţi nu póte

»Bă 'mi agraveze positiunea mea . In tot casul acea oposițiune nu pote

necbivala cu o constituire de parte civilă , căci ea a fost făcută atunci

n când procesul nu era născut, oposițiunea nu era de cât continuarea

denuntărel. Când curtea in aceste condițiuni admite pe d . Eliad ca

» parte civilă , pe lângă că violéză disposițiunile art. 6, 60 și 63 din

procedura penală , comite şi un exces de putereu .

Avend in vedere decisiunea supusă recursului ;

Avènd in vedere că se constată, din lucrările aflate la dosar, că ju

dele-instructor dând o ordonanță de neurmărire în contra recurentu

lui, relativ la furtul unor poliţe şi înscrisuri pentru care fusese re

clamat de intimatul Eliad , acesta a făcut oposiţie la camera de pu

nere sub acusare , care, reformând ordonanța, a trămis pe recurent

în judecata tribunalului corectional ;

Considerând că întru cât nici prin art . 6 din procedura penală,

nici prin veri -o altă dispositiune a legei penale, nu se prevede o formă

sacramentală prin care o parte să 'şi manifeste voinţa de a figura ca

parte civilă într'un proces, singurul acest act al intimatului, adică

facerea oposițiunei la camera de punere sub acusare, și primirea ace

lei oposifiuni , ' i concedă dreptul de parte civilă in proces ; ast - fel că

din acest punct de vedere intimatul a fost în drept a apela sentinţa

tribunalului, și a figura ca parte civilă d'inaintea curtei de apel ;

Că de acea mijlocul de casare invocat are a fi respins ca neintemeiat .

Asupra mijlocului ll :

„ Violarea art. 198 din procedura penală şi exces de putere.

» Curtea de apel a admis a ligura ca apelant și pe d . Gr. Eliad , atunci

ncând d- sa nu facuse o declaraţiune de apel in conformitate cu art.

, 198 , şi acesta cu tótă opunerea nóstră .

» Intr'adevěr pronunţându - se contradictoriŭ sentinţa tribunalului

» Ilfov, secţia I , la greta acestui tribunal nu se primesce din partea

»d - lui Eliad in termenul legal de dece dile nici o declarațiune de apel

nadresată grefierului, ci numai o declaraţiune adresată d-lui prim

preşedinte al acestui tribunal . Acestă declsraţiune este vidată fáră

- nici o competinţă de grefierul tribunalului Ilfov, care, împreună cu

a

n а

1
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napelul d- lui prim -procuror, este inaintat opor , curţi de apel din

, Bucuresci. Am protestat când am vědut că se permite d- lui Eliad

na figura ca apelant ; cu tóte acestea curtea, contundånd declarațiu

»nea de apel ce urmeză a se face la grefă, adică ce urméză a se adresa

ngrefierului tribunalului, saŭ, in casul cel mai rėů, primului-preşedinte

»al curţei de apel , cu pretinsa declaraţiune nulă și în formă, admite

» pe d . Gr. Eliad a figura și pune conclusiuni ca apelantu .

Avend în vedere că , dupe dispositiunile art. 198 din procedura pe

nală, apelul are a fi declarat la grefa tribunalului care a pronunţat

sentinţa ;

Considerând că , în specie, se constată că apelul a fost introdus de

intimat la tribunalul Ilfov, secția I , care pronunţase sentinţa prin care

recurentul era achitat ; că dacă acea petițiune de apel a fost adresată

preşedintelui tribunalului , iar nu grefierului, nu este mai puţin ade

věrat însă că primirea este constatată de grefierul tribunalului in con

formitate cu art . 198 din procedura penală ;

Că, prin urmare, şi acest mijloc are a fi respins ca neintemeiat .

In ce privesce mijlocul III :

»Un induoit exces de putere şi violarea art. 10 și 11 din codul

»procedurel penale ;

» Curtea , de şi menţine hotărirea tribunalului prin care sunt acbi

stat , mě condamnă, cu tóte acestea , către partea civilă , de şi achita

» rea mea fată cu ministerul public atrăgea şi Decondamnarea mea la

ndespăgubiri ; acesta constitue primul exces de putere şi violarea ar

- ticolelor sus menționate .

» Curtea, de asemenea, mai comite un alt exces de putere şi se con

» tradice când constată că Gr. Eliad, in conclusiunile ce a pus înaintea

»Sa , cerea să se recunoscă de către curte cum că el nu datoresce ni

" mic lul Elefterie Georgescu în virtutea politelor şi a înscrisurilor ,

» cerea , prin urmare, anularea acestora . Curtea pe de o parte declară

Dule înscrisurile şi poliţele, cu alte cuvinte admite conclusiunile d - lui

„ Eliad , iar pe de altă parte 'i respinge apelul , ceea ce constitue o

incontradictiune flagrantă și un invederat exces de putere “ .

Vědènd art . 10 şi 11 din procedura penală ;

Considerând că , dupe disposițiunile primului articol sus citat, ju

decata are să pronunte prin a sa hotărire achitarea ori de câte ori

se recunosce că faptul imputat nu are fiinţă, saŭ că inculpatul nu
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o

póte fi răspundător de acel fapt ; iar prin art. 11 se prescrie că ho

tărirea achitătore inchide părțel civile ory -ce drum de judecată ina

intea tribunalelor civile ;

Considerând că, în specie, curtea de apel, ca şi tribunalul, stabilind

pe de o parte, că faptul disposărei fără drept de către recurent de

nisce poliţe şi înscrisuri reclamate de intimant ca proprietate a sa ,

nu intrunesce elementele vre-unui delict penal, şi că ast- fel recu

rentul urméză să fie achitat, iar pe de altă parte declarând ca fără

valore acele acte, prin asemenea mod de procedare a lăsat să se

strecóre o contradicere în decisiunea sa, si , prin exces de putere, a

făcut o greşită aplicaţiune a citatului art. 11 din procedura penală ;

Că, prin urmare, motivul de casare este fondat şi decisiunea ur

méză să fie casată din acest punct de vedere ;

Considerând însă că in privinţa cestiunei dacă afacerea asl - fel cum

se presintă mai este primitóre de o nouă judecată , ivindu -se diver

ginţă de opiniuni, acest punct urméză a fi discutat din nou pentru

qiua de 2 Decembre in complectul prevědut de art . 22 din legea or

ganică a acestei curti ;

Pentru aceste motive :

Respinge recursul făcut de Eletterie Georgescu în ce privesce mo

tivele I zi II ;

Admite ca întemeiat mijlocul III şi caséză decisiunea curfer de

apel din Bucuresci, secția III, cu No. 375; iar in privinţa trámiterel

ivindu - se diverginţă de opiniunt, rėmâne a se judeca din noŭ de com

plectul prevědut de art . 22 din legea organică a acestei inalte curti.

Penal, secția II .

51

No. 645

-

CURTEA CU JURATI. – Cestiuni puse juraţilor . - Rěspunsul

lor afirmativ la prima cestiune prin care acusatul este decla

rat autor principal al crimei. -Dacă mai este nevoie să rés

pundă şi la cestiunile subsidiare privitóre la complicitatea

acelui acusat la fapt. (Art. 361 din procedura penală).

CURTEA CU JURAȚI. — Participarea tatălui şi fiului in comi

siunea juraţilor. – Dacă este incompatibilitate.
-
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1) Nu este nevoie ca juraţiž să respundă şi la costiunile subsi

diare asupra complicităței unui acusat când au răspuns afir

mativ la prima cestiune care constată că acel acusat a fost

autorul principal al săvîrşirei crimei.

2 ) Participarea unui tată şi a fiului sěŭ in comisiunea juraţilor

este permisă intru cât legea nu prevede o asemenca incompati

bilitate .

-

1

No. 559. Respingerea recursului făcut de lón Şerpeanu şi Ilie

lón Miron contra decisiunei curte cu juraţi din Botoşani cu No. 8

din 1897 .

Respingerea recursului făcut de losub Handelman contra aceleaşi

decisiuni în ce privesce motivele : I, II, III , IV , V şi VI , iar asupraV

motivului VII s'a ivit diverginţă de opipiuni.

:

!

29 Octombre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier I. Duca ;

Pe d. D. Chebapci, in desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni;

Deliberånd,

In cât privesce recursul făcut de I. Handelman ;

Asupra mijlocelor 1 şi II de casare :

1. „ Violarea dreptului de apărare ce constitue un exces de putere,

» fntru cât curtea , prin procesul -verbal, constată că nu s'a acordat cel

din urmă cuvèat apărărei asupra cererei de amânare pentru a se

masculta martorul propus de mine. Legea de proc. penală impune

» sub pedepsă de nulitate ca judecătorul să acorde acusatului cuven

» tul la urmăs .

II. Nulitatea jurnalului de respingerea incuviinţărei martorilor ,

rintru cât nu se constată că a fost pronunţat în şedinţă publică “.

Avend în vedere decisiunea curtei cu jurafi supusă recursului;

Considerând că regultă din procesul- verbal al decisiune că apără

torii recurentului, cerend amânarea pentru a se cita martoril Gheor

ghe Andoni şi G. Felciuc, preşedintele curfel cujurati, pe basa puterel

sale discretionare ce 'i este dată prin lege, a dispus aducerea acelor

duo martori, din cari unul a şi fost audiat , iar cel alt G. Andoni,

care de alt - fel ou era propus de recurent, ci de un alt acusat, negå

sindu - se, nu s'a putut audia ;
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Considerènd că ast - fel fiind , și intru cât cererea recurentului a

fost satisfăcută, rěmâne fără nici un interes a se mai discuta mijló

cele de casare ast- fel cum sunt formulate, de ore ce primul mijloc

este neexact în fapt, iar cel de al duoilea rěmâne fără interes pentru

recurent .

Asupra mijlocului III :

» Nulitatea verdictului şi violarea art . 361 din procedura penală,

nintru cât jurații declarând că aŭ respuns la tóte cestiunile puse , se

» vede că aŭ respuns numai la uneleu .

Considerând că de şi preşedintele curței a pus juraţilor , pe lângă

cestiunea principalá , şi alte duoě cestiuni subsidiare la carl jurații

nu aŭ réspuns însă , de óre - ce jurat :i aŭ réspuns afirmativ la prima

cestiune, care constată că recurentul a fost autorul principal al sě

virşirei crimei, nu mai era nevoie a respunde şi la cele-alte duoě ces

tiuni subsidiare relative la complicitate ;

Că, prin urmare, din acest punct de veilere și acest mijloc este

neintemeiat.

Asupra mijlocului IV :

» Violarca art . 3 12 și exces de putere, intru cât s'a ascultat fără

njurământ sergentul, dupe ce urmaseră desbaterileu .

Considerând că din procesul- verbal al audienţel curţei se constată

că martorul Gheorghe Ungureanu a fost ascultat, dupe cererea pro

curorului general , în diua de 20 Iunie 1897 , iar desbaterile aŭ ur

mat în diua de 21 Iunie ;

Că , prin urmare, acest martor fiind ascultat inainte de a se începe

desbaterile mijlocul invocat are a fi respios ca neexact in fapt.

Asupra mijlocului V :

» Rea constituire a juriului, de ore - ce aŭ fost duoi jurați, tată şi

» fiú , anume : Bolfoş Bogdan şi Bolfoş tatăls .

Considerând că chiar de ar fi exact în fapt că in comisiunea de

judecată ar fi figurat duo jurați, tatăl şi fiul , ceea ce nu s'a dovedit

de recurent, totuşi în lege nefiind prevěqută o asemenea incompati

bilitate, mijlocul de casare ce se invócă în acestă privință urméză a fi

respins ca neîntemeiat.

Asupra mijlocului VI :

„ Neobservarea și violarea art. 365 din procedura penală , întru

» cât nu se arată dacă s'a dat juraţilor dosarul, ori dacă dându-se saú

ndescusut din el depunerile martorilor “ .
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Considerând că resultă din procesul-verbal al audienţel că preze

dintele curței a îndeplinit faţă de jurati dispositiunile art . 365 din

procedura penală ;

Că, prio urmare, din acesta resultă implicit că dosarul a fost dat

juraţilor şi că depunerile martorilor aŭ fost scose din acel dosar mal

inainte de a'l înmâna comisioner;

Că, prin urmare, şi acest mijloc are a fi respins ca neintemeiat .

Considerând, in fine, că, în cât privesce mijlocul VII , ivindu -se di

verginţă de opiniuni, rèmâne ca acest mijloc să se discute din nou

in complectul prevědut de art. 22 din legea organică a acestei curti ;

In ce privesce pe recurenţi lón Şerpeanu şi Ilie Ion Miron :

Considerand că dênşii nu invócă prin recurs saŭ osebit memoriú

nici uo mijloc de casare in susţinerea recursului lor ;

Că, ast- fel fiind, și întru cât formele sunt bine îndeplinite şi legea

bine aplicată în privinţa lor , recursul are a fi respins.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal , secţia II .

No. 646

COMPETINTA. -- Regulament de competinţă. Crimă saŭ de

lict sévirşit de un militar in complicitate cu un civil . — De

cine se judecă (Art. 525 din procedura penală ; art . 72 din codul

de justiţie militară ).

Crima saŭ delictul săvirşit de un militar in complicitate cu un

civil se judecă nu de tribunalele militare ci de instanţele civile

represive .

No. 560. – Regularea competintei in causa lui Lefter G. Vårlan şi

Vasile G. Vårlan, în urma cererei făcută de d . procuror general al

acestei inalte curţi .

29 Octombre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului fácut in causă de d . consilier R. N.

Opranu, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în concluziuni ;
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Deliberând :

Avend lo vedere că Lefter Vårlan, sergent in regimentul 6 roşiori, fiind

dat judecăţel pentru că prin lovituri a causat mórtea tatălui séů Ghita

Vårlan , căpitanul raportor de pe lângă consiliul de résboió permanent

al corpului III de armată, constatând că la bătaia lui Ghiță Vârlan, a

participat şi fratele inculpatului Vasile Vårlan , minor, prin ordonanta

cu No. 828 din 4 Iunie 1897 , confirmată de generalul corpului III

de armată , în basa art . 72 d n codul justifiel militare, 'ai declină com

petinţa de a judeca acestă afacere ; că în urmă judele -instructor de

pe lângă tribunalul judeţului Covurluiŭ instruind din noŭ afacerea

și constatånd culpabilitatea acusaților, prin ordonanta cu No. 86 din

26 Iulie 1897 , confirmată de decisia camerei de punere sub acusa

fiune , a curţei de apel din Galaţi cu No. 122 din 11 August 1897 ,

a trămis afacerea la curtea cu juraţi ;

Ca, in fine, curtea cu juraţi din judeţul Covurluiŭ, prin decisiunea cu

No. 24 din 1897, ' şi declipă competinţa de asemenea de a judeca afacerea

pe motiv că inculpaţii fiind daţi judecăţei pentru duoě fapte distincte,

peregulata conexitate a acestor fapte nu póte atrage dupe sine schim

barea instanţelor, și că nici împrejurarea că acusaţii aŭ cooperat la co

miterea faptului ce li se impută nu se stabilesce nici în drept pic to fapt;

Că atât ordonanta raportorului consiliului de résboiŭ permanent

al corpului Il! de armată , cât şi decisiunea curței cu juraţi din judeţul

Covurluiů, rémånend definitive, acestă înaltă curte este chemală a

pronunţa un regulament de competinţă ;

Avênd în vedere că din lóte actele de instructiune formate in causă se

constată că Lefter Vårlan , ajutat şi de fratele sěů Vasile Vårlan, fo qiua

de 23 Aprilie 1897 a aplicat lovituri părintelui lor natural Ghiţă Vårlan,

din care causă numitul a şi încetat din viétă în nóptea de 23 spre 24

Aprilie ;

Considerând că de şi acusatul Lefter Vårlan, în momentul comi

terei crimei se găsea sergent in regimentul 6 roşiori, însă , iatru

cât se stabilesce că la sèvirşirea crimei a fost ajutat şi de fratele sěd

Vasile Vårlan, care nu era militar şi, prin urmare, nejustițiabil de

consiliul de résboiŭ, ambii acuzaţi sunt justifiabili de instanţele or

dipare , in specie, de curtea cu jurati din judetul Covurluiň, fată cu

disposițiunile art. 72 din codul justiţiei militare.

Pentru aceste motive :

Regulând competinta, trámite , etc. Penal, sectia II .

a
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DECISIUNILOR

CURTEI DE CASATIUNE SI DE JUSTITIE

SECTIUNEA I

No. 647

-

ARMATĂ . — Administraţiunea ei . – Perderi din forţă majoră.

saŭ din delapidări . – Cine este in drept să decidă despre a

coperirea acelor perderi. - Ministerulde rěsboiŭ . - Compe

tinţă. – Intervenirea instanţelor judecătoresci. - Casare fără

trámitere. ( Art. 42 din regulamentul de administrațiune militară,

și art. 39 din legea organică a curței de casațiune) .

-

Aseměnat art . 42 din regulamentul de administraţiune militară,

numai ministrul de răsboiu are să decidă , dupe raportul şefului

de corp, pentru acoperirea perderilor provenite din forță ma

joră saŭ din insolvabilitatea delapidatorilor vinovați, ast- fel

că instanţele judecătoresci nu pot, fără să se calce in atribuțiu

nile disciplinare şi administrative ale puterei executive, să cri

tice şi să desfiinteze ordinele legalmente date de autoritatea

militară pentru acoperirea acelor perderi, si , in cas când ar in

terveni asemenea hotăriră, ele se casóză fără trămitere.

-

No. 395. – Casarea sentintel tribunalului laşi, sectia I, No. 335 din

1896, dupe recursul facut de Stat, la proces cu locot. -colonel Al .

Galeriu .
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3 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier I. Duca ;

Pe d . G. Pårvulescu, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Vlădescu, in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare invocat :

„ Violarea art . 15 şi 42 din regulamentul de administratie militară

ndecretat la 1 Decembre 1883 şi art . 999 din codul civil, intru cât

tribunalul a apărat de respundere pe un ajutor de şef de corp pen

- tru o pagubă resultând din faptul săŭ de a nu priveghea dacă bapil

» primiți la corp se inregistraŭ saŭ nu de comptabil, și întru cât ase

n menea fonduri se acoper dupe decisiunea ministrulu ), aşa că in

-stantele judecătoresci nu pot decide alt -fel fără a se comite un

„ exces de putere “ .

Având în vedere decisiunea supusă recursului, prin care ministerul

de rěsboiŭ a fost condamnat să restitue locot. colonelului Al. Galeriu

suma de 1.141 lei, reținuți din solda acestuia pentru acoperirea de

la pidărilor comise de sergentul Hugo din regimentul 12 de doro

banţi ;

Avènd in vedere că , în specie, dupe raportul şefulul corpului

IV de arınată , care a arătat că respunderea urma să cadă asupra

maiorului Galeriy, în calitate de comandant şi ajutor al şefului de

corp, ministerul de rěsboiŭ a réspuns cu ordinul No. 1.256 din 7 la

nuarie 1892, aprobånd ca suma de 1.635 lei , 70 bani , delapidată

de sergentul Hugo, să fie plătită d'impreună cu casierii din acel timp,

de locot . -colonel Galeriu , care a funcţionat ca şef și ajutor în timpul

sustragerei ;

Considerând că , dupe art . 42 din regulamentul de administraţiune

militară , se atribue exclusiv ministerului de rèsboiů a decide , dupe

raportul şefului de corp, acoperirea perderilor provenite din forță

majoră saŭ din insolvabilitatea vinovaţilor ; că instanţele judecătoresci

nu pot, decř, fără să se calce în atribuțiunile disciplinare şi adminis

trative ale puterei executive, să critice şi să desfiinţeze ordinele le

galmente date de autoritatea militară pentru acoperirea acelor perder) ;

Considerând că în zadar se susţiune că art. 42 ar fi aplicabil nu

mai oficerilor de administrațiune, de óre-ce articolul fiind asedat in
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regulament sub capitolul VII , relativ la oficerii comptabill, este apli

cabil, fără nici o induoială posibilă , şi şefilor de regiment saŭ ajutó

relor acestora ;

Că, de asemenea, este indeferent dacă la deschiderea actiunei

locot .-colonel Galeriu era retras din armată, intru cât în momentul

când s'a comis delapidarea şi chiar în acela când a fost declarat rés

pundetor de minister, locot .- colonelul se afla încă sub arme şi era su

pus, ca atare, legilor şi regulamentelor acestei instanţiuni ;

Vedènd art . 39 din legea organică a înaltei curţi ;

Considerând că instanţele judecătoresci fiind incompetente a sta

tua asupra pretențiunilor locot. -colonel Galeriu, acum in retragere,

hotărirea atacată a tribunalului Iaşi urméză a se casa, fără să mai

pótă fi loc la trămiterea afacere d'inaintea unui alt, tribunal , tot atât

de incompetinte.

Pentru aceste motive :

Caséză fáră trimitere, etc.

Civil, secția 1 .

No. 618

CASAŢIUNE. Recurs făcut in numele recurentului de o altă

persónå. - Ratificare. In ce termen se pote ratifica.

( Art. 41 din legea organică a curtei de casaţiune ).

Ratificarea de către recurent a unui recurs făcut in numele sèů

de o altă persónă nu s ? póle fac ? de cât irr intrul termenuluğ

de recurs .

No. 396. – Respingerea recursului făcut de Ecaterina şi Maria Ilie

Jormescu contra decisiei curţei de apel din Iaşi, secția II , cu No. 187

din 1894, cu Costache Vasiliu .

3 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând pe d . advocat I. Filitis, in susținerea admisibili lăfei re

cursului, şi

1
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Pe d. A. Teodoreanu, în combateri;

Deliberând ,

Asupra admisibilităţei recursului:

A vend in vedere că prin jurnalul cu No. 683 din 10 Iunie 1897

cercetarea recursului de faţă a fost amânată, cu obligaţiune formala

pentru partea recurentă a aduce procura in virtutea căreia do advo

cat A. Teodoreanu, a făcut recurs in numele Mariei şi Ecaterina Jor

mescu ; că acestă procură nu s'a putut presinta de sus numitele nici

până în present, cu tótă obligaţiunea expres impusă la precedenta

înfăţişare ;

Considerând că, chiar admiţând că procura cu No. 3.362 din 22

Aprilie 1895, dată d - lui 'advocat Sipsomo, s'ar putea socoti ca ratifi

care posterioră a recursului făcut de d . A. Teodoreanu în numele Ma

riei şi Ecaterina Jormescu, totuşi, cum decisiunea atacată pórtă data

de 17 Decembre 1894, recurentele nu aŭ dovedit că acea ratificare,

peste termen de la pronunţare, a fost făcută în termenul util prevě

dut în art. 44 din legea organică a Inaltel curţi.

Pentru aceste motive :

Respinge ca inadmisibil, etc.

Civil , secţia I.

No. 649

-

-

CASAȚIUNE. – Cercetare locală . – Martori . – Apreciere su

verană a instantelor de fond .

MARTORİ. - Jurămênt. — Ascultarea lor sub prestare de jură

mênt. - Nemenţionarea despre acesta în notele ţinute de gre

fier, însă menţionarea in hotărîre. (Art. 188 şi 196 din proce

dura civilă ).

1) Instantele de fond sunt suverane aprecietóre a faptelor sta

bilite printr'o cercetare locală şi printr'o audiare de martori

urmată d'inaintea lor, şi acestă apreciere scapă de censura

curſei de casaţiune.

2 ) Când o hotărire constată că martorii aŭ fost ascultați, fie

care in parte, sub prestare de jurămênt, imprejurarea că grefi

erul nua menţionat despre acesta in notele ce a luat dupe acele

depuneri, nu póte da loc la casare, şi mai cu sémă când partea
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s'a servit cu depunerile acestor martori inaintea instantei de

fond, cas in care nulitate de ar fi fost , s'a acoperit prin tăcerea

şi consimţimentul părfeſ .

No. 397. - Respingerea recursului făcut de Nae Costache contra

gentinţei tribunalului Ilfov, secția III, No. 505 din 1896, cu Pe

tre Ionescu .

3 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier N.

Predescu ;

Ped. I. Brătescu, asupra motivelor de casare, şi

Pe d. Stănescu , in combaterl ;

Deliberând,

Asupra motivelor I şi II :

1. „ Incompetingă și violarea principiului că în materie de acţiuni

- posesorii ea trebue intentată în curs de un an , alt- fel , trebue in

» lentată pe cale petitorie, şi din cartea de judecată şi deposițiile mar

n torilor şi actul de expertisă se constată că lucrările sunt făcute de

» mine şi drepturile mele sunt născute de acum 16 ani, şi deci nu

» puteam să fiú condamnat a le desfiinţa , și apol e vorba de a des

fiinţa o proprietate imobiliară care costă peste 30.000 lei, şi dubla

»necompetinţă ratione materiae ;

II . Erore grosieră şi rea interpretare a deposițiilor martorilor, de

»óre - ce din ele resultă tocmal din contra de ceea ce susţine in sen

» tinţa , căci el afirmă că lucrurile sunt facute de la Maiů şi că apele

onu se scurg pe teritoriul sěň u .

A vend in vedere sentinţa supusă recursului, din care resultă că

P. Ionescu a chemat în judecată pe recurent, spre a fi obligat să des

fiinţeze cele duoè calcane de scânduri construite de curend, a căror

scurgere cade in proprietatea intimatului ; că, în urma descindere!

locale ordonati de prima instanţă, adeverindu -se că reclamaţiunea

este fundată, judele de pace hotărasce desfiinţarea lucrărilor sěvir

şite de N. Costache ;

Avend in vedere că tribunalul, ca instanţă de apel, a admis proba

testimonială invocată de recurentul de adi, spre a dovedi că densul

fo tot-d'a -una a posedat locul în asemenea condițiuni şi că scurgerea

apelor nu a provenit din construcţiunile de scânduri făcute de densal ;
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că, în urma ascultărei martorilor, tribunalul , constatand in fapt că

dovada celor aduse în apărarea sa nu a fost făcută de recurent, con

firmă cartea de judecată apelată ;

Considerând că acţiunea ast.fel introdusă la judele de pace , și ju

decată în apel de tribunal, intră, fără nici o induoială , în competinta

acestor instante, conform legei din 18 Martie 1895 ;

Ci aceste instante de fond fiind suverane apreciatóre a faptelor

stabilite prin o cercetare locală şi o audiare de martorl urmată d'ida

intea lor, acestă apreciere scapi de censura casaţiune , și deci ambele

mijloce urméză a se respinge ca neintemeiate .

Asupra motivului III :

III. „ Nemotivare absolută, de óre- ce nu rēspunde la nici una din ces

» tiunile puse de noi in apel, şi ast-fel numai se intelege că póte res

» pinge apelul nostru, și în adevěr dacă ar fi discutat cestiunea şi ar

rfi motivat sentinţa pe faptul că e făcut de la Maiŭ și că este vorba

„ de děrimarea unui imobilu .

Considerând că în apel recurentul s'a mărginit a susţine că scur

gerea nu provenea din causa sa și că densul mal de mult posedă în

aceste condiţiuni terenul învecinat cu Ionescu ; că din depunerile

martorilor resuitând contrariŭ , instanţa de apel a confirmat solutiu

nea primel instante, dånd ast-fel o sentinţă suficient motivată, aşa

că și acest mijloc urmeză a fi respins .

Asupra motivului IV :

IV. „ Tribunalul violéză art. 196 și 188 din procedura civilă, de

ore-ce nu constată că s'aŭ îndeplinit disposițiile acestor articole, cari

asunt prescrise sub pedepsă de nulitate, şi una din dispositii lipsesce

din dosar“ .

Coosiderând că hotărirea atacată constată că cei duoi martori aŭ

fost ascultati, fie- care in parte , sub prestare de jurăment ; că impre

jurarea nemenționărei despre acesta în notele luate de grefier asupra

ambelor depozițiuni, cari amênduvě se găsesc în dosarul causei, nu

póte da loc la casare, căci ori-ce nulitate de formă este acoperită, de

óre - ce recurentul nu numai că n'a propus'o instantei de fond, dar

chiar s’a servit ca unică dovadă cu aceste mărturisiri spre a 'și sus

ține apelul d'inaintea instanţei de fond.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secția I.

7
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No. 650

PĂMÂNT RURAL.- Inalienabilitatea prevědută de Constituţiu

nea din 1884. – Ce se intelege prin acestă inalienabilitate.

( Art . 132 din Coastituţiunea din 1884; Art . 7 din legea rurală

din 1864) .

Inalienabilitatea pămênturilor rurale , prevědută de art . 132 din

Constituţiunea din 1884, nu opresce pe săteni de a înstrăina

påmênturile lor, in total saŭ in parte, la alți săteni cari s'ar

găsi in condițiunile legeſ rurale din 1864 şi celei interpreta

tive din 1879, căci prin acest articol Constituţiunea nu a

făcut altceva de cât a dat un caracter constituţional inaliena

bilităţei acelor pămênturi şi a prelungit termenul acestei ina

lienabilităţi.

No. 401. – Respingerea recursului fácut de Vasile Drăgoiu con

tra sentinţel tribunalului Putna cu No. 81 din 1897 .

4 Noembre 1897

>

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului fácut in causă de d . consilier C. Ste

fånescu ;

Pe d . Tăşulescu , asupra motivelor de casare , lipsind intimatul ;

Deliberånd,

Asupra mijlocului de casare :

Violarea art. 132 din Constituție, modificat prin legea de la 8

» Iunie 1884, dupe care păménturile date conform legeſ rurale de la

» 1864, cum era al meŭ, find alienabile în curs de 30 de ani, înstrăi

nnarea făcută de mine către intimat prin actul transcris în registrele

atribunalului Putna la No. 449 din 1892 este absolutamente nulă ,

» şi tribunalul Putna, în dispreţul acestui text formal din Constituţie,

o'mi- a respins acţiuneau .

Avènd în vedere că nici din textul art . 132 din Constituțiunea de

la 1884 , nici din desbaterile ce aŭ avut loc cu ocasiunea discutărei

şi votărei acestui articol, nu resultă că Constituanta a avut intenţia

så modifice art . 7 din legea rurală din 15 August 1864, precum şi

executarea sus menționatului art . 7 in sensul de a opri pe săteni de

a instrăina pămênturile la alți săteni în condițiunile prevědute de

acele legi;

83
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Considerând că prin art. 132 din Constituțiunea de la 1884 le

giuitorul menţinênd inalienabilitatea pământurilor rurale cu excep

ţiunile prevědute în legea rurală de la 1864 şi cea interpretativă din

1879, n’a voit a face alt ceva de cât să dea inalienabilităţel 'pămân

turilor rurale date sătenilor un caracter constituţional şi să prelun

géscă termenul fixat pentru acestă stare de inalienabilitate ;

Considerând că , în specie , tribunalul constată că Alexe Oprea,

cumpărătorul, este sătén şi indeplinesce tóte condițiunile cerute de

legile din 1864 şi 1879 ;

Că, aşa fiind, cu drept cuvent tribunalul a respins acțiunea recu

rentului şi dar mijlocul de casare nu este întemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , sectia I.

No. 651

PENSIUNI MILITARE.- De când ia nascere dreptul la pensiune

pentru militari . (Art. 1 , 2, 18 și 19 dia legea pensiunilor mili

iare dia 1889, modificată în 1891 ) .

Dreptul la pensiune pentru militarii ce se retrag orë s'aù retras

din armată ia nascere de la cererea ce dênşiž fac ca să li se re

guleze acest drept, confirmată prin decretul care acordă pensiu

nea, iar nu din diuu retragerei lor din armată.

No. 402. – Casarea decisier curţei de apel din Bucuresci, secția I ,

No. 63 din 1897, dupe recursul făcut de ministerul de rèsboiŭ .

4 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier N.

Predescu ;

Pe d . G. Pârvulescu, asupra motivelor de casare ;

Pe d . S. Dumitrescu, în combateri ;
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Deliberând ,

Asupra mijlocului de casare :

Greșita interpretare şi violarea art. 1 , 18 și 19 din legea pensiu

opilor militare de la 9 Iunie 1897, întru cât dreptul de pensie nu se

npóte exercita şi curge efectiv de cât în urma unei cereri adresată

nministerului, însoţită de actele doveditóre şi a decretului regal prin

ncare se fixéză pensiunea, iar nu din fiua in care militarul se re

atrage din serviciů , cum a hotărit instanta de fondu .

Avênd în vedere că din dosar resultă că d . Ionescu II , căpitan in

retragere, a acţionat pe ministerul de rěsboiŭ , pentru a'i plăti suma

de 3.630 lei , ce represintă pensiunea de câte 225 lei lunar, cuvenită

pe timpul de la 1 Februarie 1894, data retragerei sale din armată,

şi până la 5 lunie 1895, data când a cerut şi ministerul ' l - a înscris

la pensie, sustinend că regularea sa la pensie trebuia să se facă

din diua retragerei din serviciŭ , iar nu de la data cererei ;

Considerând că numitul căpitan în retragere lonescu II s'a retras

din armată la 1 Februarie 1894 şi a cerut regularea sa la pensie la

5 Iunie 1895 ;

Cå legea in vigore, care regula drepturile militarilor la pensie, era

aceea din 1889, modificată în parte prin legea din 1891 ;

Considerând că acestă lege nu fixéză în mod categoric epoca de

când focepe a curge dreptul la pensiune pentru militari în casurile

când ei se retrag din serviciů ;

Considerând că de și dreptul la pensiune decurge pentru militari

de la lege, însă acest drept este subordonat unor anumite con

diţiuni ;

Considerând că , dupe art . 1 , 2 , 18 şi 19 din legea citată , pentru

ca militarii să 'și pótă constitui un drept la pensiune trebue să do

vedéscă că aŭ indeplinit condițiunile prevědute în aceste articole , pe

basa cărora și în urmă ministerul de resboiŭ acordă retragerea şi fi

xéză cuantumul pensiunei, iar decisia sa se supune Regelui spre

decretare ;

Considerând că de aci resultă că acest drept nu începe a curge de

cât de la indeplioirea acelor condițiuni, adică de atunci când milita

rul va arăta prin cererea ce face către ministrul de rėsboiŭ de a i se

lichida dreptul la pensiune că acele condițiuni s'aŭ indeplinit ;

Considerând, aşa dar, că dreptul la pensie ia nascere de la cererea

>
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celor ce aŭ drept la pensie de a li se regula acest drept, confirmată

prin decretul care acordă pensiunea ;

Considerând că , în specie, curtea, prin decisia atacată cu recurs,

adoptând în totul motivele din sentinţa tribunalului, prin care se

recunosce căpitanului D. Ionescu II dreptul la pensie din diua retra

gerei sale din serviciŭ, a interpretat greşit articolele citate , şi , prin

urmare, mijlocul de casare este întemeiat .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc.

Civil, secția I.

No. 652

-

HOTĂRÎRİ.— Motivarea lor. - Suveranitatea judecătorilor fon

dului. - Dacă sunt ţinuţi să discute tótă seria de aměnunte şi

fapte secundare desvoltate de părți. – Considerante inutile . –

Casaţiune.

1) Judecătorii fondului fiind suverani apreciatori ai tutulor im

prejurărilor invocate de părți, 'si pot forma convingerea lor chi

ar şi dintr'un singur fapt supus desbaterilor lor, fără să fie ţi

nuţi să discutepe rênd tótă seria de amănunte şi fapte secundare

ce părților le-a convenit să desvolte inaintea lor, şi acestă apre

ciere a lor scapă censurei curfei de casaţiune.

2) Când o parte din considerantele unei hotăriri sunt suficiente

spre a justifica in fapt soluţiunea dată prin acea hotărîre,

cele-alte considerante, cară nu schimbă în nimic acéstă solu

ţiune, devin inutile şi nu pot atrage casarea hotărirei .

No. 403. - Respingerea recursului făcut de Alexandrina Savopol

contra decisiei curţei de apel din Craiova, secţia I, No. 178 din

1894, cu Anghel Stoianovic ).1

5 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d.consilier Al. Degré;

Pe d . Em . Porumbaru, asupra motivelor de casare, și

Pe d . B. Brătianu, în combateri ;
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Deliberând,

Asupra motivului I :

Curtea dá o hotărire nemotivată, comite o omisiune esenţială şi

a face o gravă eróre de fapt, prin care se denaturéză conclusiunile puse

de noi in instanţă , căci nu arată motivele pentru carì ne refusă de a

» ne acorda měsurile de siguranţă cerute fn basa art . 281 din codul

civil şi nu discută nici motivul esenţial, invocat de noi, cum că d . Sto

njanovici 'şi prepară o insolvabilitate aparentă, nici probele aduse de

- noi in sprijinul acestui motivu .

Asend in vedere decisiunea supusă recursului , din care resultă că

recurenta a cerut ca fostul ei soț , intimatul Stoianovici, să fie obligat

a 'i garanta plata lunară a celor 200 lei de pensiune alimentară,

susținênd că densul înstrăinéză imobilele sale spre a 'și pregăti în

dauna el o insolvabilitate aparenta ;

Avènd în vedere că, dupe cum constată în fapt decisiunea atacată ,

Stoianovici a instrăinat forțat parte din imobilele sale, ele fiind cum

pěrate cu calcarea legei de Stojanovici, care este străin ;

Că din aceste împrejurări, deduse din acte și desbateri, instanţa de

fond 'și forméză convingerea că Stoianovici a rėmas pe față și real

mente solvabil dupe înstrăinările ce a făcut şi că densul, continuând

a servi regulat pensiunea datorită , cu nimic nu s’a dovedit că pregă

tesce o insolvabilitate, fie şi aparentă , contra beneficjărei acelei pen

siuni ;

Considerând că de şi, spre a stabili acestă intenţiune , recurenta a

mai invocat la instanţa de fond că Stoianovici a vîndut și o casă din

Câmpina lui Papadopolu, care nu ar fi, dupe cum afirmă densa, de

cât funcționarul şi procuratorul fostului ei soț ;

Considerând însă că instanţa de fond, suverană apreciatóre a tutu

lor împrejurărilor invocate, 'şi putea forma acestă convingere chiar

și dintr'un singur fapt supus desbaterilor ei, fără să fie ţinută a dis

cuta pe rind totă seria de aměnunte și fapte secundare ce părţei 'l -a

convenit a desvolta d'inaintea el ; că acestă apreciere, pură de fapt ,

scăpend de sub censura casaţiunei, motivul urmeză a fi respins ca

nefondat.

Asupra motivului JI :

» Curtea dă o hotărire nemotivată, comite o nouă omisiune esențială

nşi face o gravă eróre de fapt asupra celui de al duoilea cap de cerere.

1
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a

, Curtea se întemeiază pe art . 1.104 din codul civil pentru a respinge.

- cererea, făcută de noi, ca plata pensiune alimentare să se facă la

» domiciliul creditorei, fără a se pronuota asupra cestiune dacă acest

n articol se aplică şi la obligaţii resultånd dia delicte civile saŭ din

- sentinţe judecătoresc, făcând o gravă eróre de fapt, afirmând că

-nu am declarat că facem alegere de domiciliùs .

Avend în vedere că recurenta, atât in actiune cât şi în desbateri ,

a cerut ca intimatul să fie condamnat a 'i plăti pensiunea la domici

liŭ , făgăduind că are să și'l alégă de aci in colo în féră, fără să arate

însă anume in ce loc ;

Considerând că instanţa de fond, in vedere că obligaţiunea lui Sto

ianovici ar deveni mai onerósă dacă, în loc de a servi pensiunea la

domiciliul seŭ , ar fi condamnat a o plăti la domiciliul ce recurenta ,

acum stabilită în străinětate , și 'l-ar alege în ori -ce localitate din ţéră,

respinge şi acest al duoilea cap de cerere; că, întru cât sus arătatele

considerante sunt suficiente spre a justifica în fapt soluţiunea dată ,

este inutil a examina pe cele cari nu schimbă in nimic acestă soluțiune

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia I.

No. 653

1

PENSIUNI. - Rețineri. - Functionarii primăriei Capitalei. Dacă

pot cere restituirea reţinerilor . (Art. 966 şi 969 din codul

civil).

9

Funcţionarii primăriei Capitalei nu pot cere restituirea sumelor

reţinute din lefurile lor pentru fondul pensiunilor, aceste re

ţineri fiind făcute în bisa unei invoeli valabile intre părți și

avênd o causă licită .

No. 404. – Casată , dupe diverginţă şi în urma recursului făcut de

primăria comunei Bucuresci , sentinţa tibunalului Ilfov, secția III ,

cu No. 126 din 1897 , dată în procesul cu C. N. Iorgulescu .

5 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D.

Cuculi ;
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Pe d-nil Theodoreanu şi Clinceni, advocaţii recurentei, in desvol

tarea motivelor de casare, și

Pe d. D. Băjescu, advocatul intimatului, în combateri.

Deliberând,

Asupra motivelor I și II de casare :

»Greşită interpretare și violare a art. 966 şi 969 din codul civil ;

stribunalul înlăturând declaraţiile lui Iorgulescu că fără causă a vio

lat menţionatele texteu .

„ Exces de putere şi violarea art . 956 din codul civil. Tribunalul

onu a cercetat și discutat dacă declaraţiunea lui Iorgulescu e bună

asaŭ smulsă prin violenţă, declaraţiune pe care Iorgulescu dånd'o la

onumirea sa în funcţiune, a format convențiunea contractuală sub

ncare i s'a acordat şi primit funcţiunea, convenţiune pe care, conform

nart. 956 , a aprobat'o şi repetato tot timpul cât a ocupat funcţiunea

» sa la primăries.

Avènd in vedere sentinţa supusă recursului, din care resultă că

C. N. Iorgulescu a chemat în judecată primăria Capitalei, spre a fi

condamnată să plătescă suma de lei 399, reţinută din salariul sěŭ pe

timpul cât a servit ca şef de echipă al acelei primării; că , în apărarea

sa, primăria recunoscênd că s'aŭ făcut reţinerſ, a invocat însă decla

rațiunea scrisă și subscrisă la 16 Maiů 1889 de Iorgulescu , prin care

acesta renunţă la ele in scop de a se forma un fond de pensiune,

contorm disposițiunilor luate de primărie încă de la 27 Aprilie 1887 ;

Considerând că tribunalul , ca instanţă de apel, fără a examina al

duoilea cap de cerere a lui Iorgulescu , dacă declarațiunea sa ' í -a fost

smulsă prin violenţă, ordonă restituirea sus disel rețineri, de óre-ce ,

în lipsa unei legi pentru pensiunile funcţionarilor comunali, consim

țimentul dat de Iorgulescu de a i se reține 10 la sută din salariŭ

nu pote fi un consimţiment valabil și primăria ar reţine, așa dar , fără

causă sus arătata sumă ;

Considerând că de şi este exact că între Iorgulescu , ca funcţionar ,

și primărie, ca autoritate, nu póte să existe de cât raporturi publice

şi oficiale ; că deci nu se pote concepe între densii un contract parti

cular valabil şi existånd, un asemenea contract, el ar fi ilicit şi , deci,

fără nici o tărie dupe lege ;

Considerând însă că nimic nu se opune ca o învoială particulară
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să se stabiléscă sub patronagiul primăriei intre funcţionarii ei şi că

acestă autoritate , în calitate de representantă a acelor functionari,

să întocméscă ea însăşi şi să regulamenteze, sub forma unei ordo

nanțe cu caracter general, cum este cea din 27 Aprilie 1887, modul

de prelevare şi cuantumul de salariŭ destinat la fornjarea unui fond

de pensiune, în temeiul acestei invoeli ; că o asemenea convențiune

nefiind fără causă , ea urméză să aibă putere de lege între părți , ca

ori -ce convenţiune licită , şi , deci, tribunalul, hotărind în majoritate

restituirea reținerilor făcute io basa acelei învoeli , sub cuvent că re

ţinerile aŭ fost făcute fáră causă , violéză art . 966 și 969 din codul

civil .

Pentru aceste motive :

Caseză , etc. Civil , secţia I.

No. 654

PROPRIETATE IMOBILIARĂ . – Dreptul proprietarului, – Lo. LO

caţiune. - Locatar. – Dacă se pote plânge că proprietarul a

desfiinţat ulucile ce separa curtea caselor in duoě. (Art. 1.846

din codul civil . Art. 60 din legea judecătoriilor de pace din 1896) .

Proprietarul unui imobil póte dispune de lucrul sčŭ in mod ex

clusiv şi absolut , intru cât nu vetëmă alte drepturi.

Ast -fel locatarul nu se pote plânge că proprietarul a desfiinţat

ulucile ce despărteaŭ curtea caselor sale in duoè curţi, intru

cât prin acestă desfiinţare nu se turbură intru nimic dreptul

de abitaţiune al locatarului.

No. 405. - Respingerea recursuiui făcut de Maria Ionescu contra

sentinţei tribunalului Ilfov, secţia I, No. 133 din 1897, cu losef Ada

mescu .

5 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D. Cu

culi ;

Pe d. Grigorian , asupra motivelor de casare, și

Pe d . Caracostea, în combateri;
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Deliberând ,

Asupra motivelor de casare :

1. „Tågadă de dreptate şi violarea art . 1.846 şi urmatorii din codul

civil, combinat cu art . 60 din legea judecătorilor de ocole de la 1

» Iunie 1896. Am făcut acţiune posesorie contra d-lui Iosif Adamescu .

„ Am dovedit acţiunea mea , şi totuşi opor. tribunal și judecătorul de

socol, cu exces de putere, 'mi tăgăduesce atât existenţa acţiunei, cum

» şi probele mele cari eraù peremptorii .

II. » Omisiune esenţială . Am dovedit cu martori şi cu expertisă

natât existenţa dreptului meň de posesie, cum şi turburarea posesiei

» mele, ceea ce determină câştigul acţiunei, şi tribunalul , trecênd peste

nacest mijloc, comite o ovisiune esenţială, fără de care acestă hotă

-rire nu se pote pronunţa.

III. » Violarea art . 118 diu procedura civilă . Tribunalul nu se pro

nounţă asupra motivelor invocate şi nu arată motivele pe cari se in

ntemeiază cảnd ’mi respinge actiuneau .

Avènd în vedere sentinta supusă recursului, din care resultă că

Adamescu, proprietar al caselor din strada Vespasian, găsiod mai

avantagios a avea o singură curte, a desfiinţat ulucile ce despărțeaŭ

in duoě ogrădi curtea caselor sale, și fiind chemat în judecată de re

curentă pentru acesta, atât judele de pace cât şi tribunalul aŭ res

pins cererea sus numitei, constatând că densa are numai un drept

de locuinţă şi că defendorul Adamescu era , prin urmare, autorisat,

ca proprietar, a desfiinţa acele uluci ;

Considerånd că proprietarul unui imobil pote dispune de lucrul

sểŭ in mod exclusiv şi absolut, întru cât nu vatěmă alte drepturi; că

instanţele de fond, stabilind in fapt că Adamescu, prin desfiinţarea

ulucilor sale , nu a turburat în nimic dreptul de abitațiune asupra

casei, ele intemeiat aŭ respins pretenţiunile recurentei .

Pentru aceste motive :

Respinge , etc.

Civil , sectia I.
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No. 655

TESTAMENT. -Legat . – Legat făcut cu condițiune ca legatara

så ' şi constitue dotă imobilul legat . – Când este licită , acestă

clausă . Clausă de absolută inalienabilitate. Clausă neli

cită . – Dotă . – Obligaţiune. – Apreciere suverană a instan

telor de fond . (Art. 968, 1.248 , 1.255 şi 1.008 din codul civil) .

-

- -

Este licită și valabilă obligaţiunea impusă de un testator ca lega

tara să 'şi constitue ca zestre imobilul lăsat ei de testator sub

acestă condițiune.

Dacă însă acestă clausă nu este de cât un accesoriŭ şi o conse

cinţă a unei proibițiuni absolute de inalienabilitate, fără nici o

limită saŭ restricţiune , ca forméză o disposițiune in intregul

ei ilicită şi neobligatorie pentru legatară .

Instanţa de fond judecă în mod suveran când constată existenta

unei asemenea clause ilicite întemeiându -se pe intregul contest

al testamentului supus judecăței sale.

No. 409. — Respingerea recursului făcut de colonel Cialic, ca tutore

legal al minorilor sei copii, contra decisiel curţei de apel din Cra

iova , secția II, No. 175 din 1896, cu Teodora Christidi .

7 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului fácut în causă de d . consilier D. Cu

culi ;

Pe d . I. Lahovari, asupra motivelor de casare ;

Pe d. C. Disescu , Take Ionescu, in combaterl ;

Pe d . procuror de secţie, în conclusiuni ;

Deliberând ,

Asupra motivelor I şi II :

I. » Violarea art. 968, 1.248 şi 1.255 din codul civil . Am in

» vocat înaintea curței că , dupe testamentul lui Gr. Berendeid,

» Elisa Berendeiŭ era datóre să adopte regimul dotal , cu o clausă

» legală de inalienabilitate, in cas de a se recăsători, și numal

sub acestă condiţie densa, ca legatară universală , devenea proprie

ntara moşiei. Muma nóstră , fără a ţine sémă de acestă clausă, ipote

céză d - nei Christide, în timpul celei de a duoa căsătoriț, averea
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npóstră rėmasă de la Gr. Berendeiŭ , pe care creditorea o şi cumperă

tot in timpul căsătoriel.

Curtea, confundând clausa ilicită din testamentul lui Gr. Beren

r.deiů cu alle clause ale testamentului séů , impedică ast- tel chiar și

» pe acesta din urmă de a produce efecte legale şi, o -dată confundată

ncu cele alte, proclamă că , dupe principiile abstracte ale economiei

» politice, ordinea publică ar fi interesată ca dreptul de proprietate

aså nu fie ştirbit, și că ori unde modalitatea de inalienabilitate ar

nafecta veri-o liberalitate, proprietatea trebue să fie considerată ca

intrată în patrimoniul beneficiarului și transmisibilă fără condiție ;

- prin acestă argumentare curtea omite de a se pronunţa la mijlocul

nostru , precis şi peremptoriŭ , că însăși textul positiv al leger con

» sacră inalienabilitatea, in condițiile nostre, și ori cari ar fi teoriile

» abstracte ale curţei în ce privesce clausa specială care prevede o

inalienabilitate în sensul legel, ea conţine o dispositie valabilă , con

siderată chiar de către legiuitor că e in interesul familiei şi al or

dinei publice.

II . , Violare şi rea interpretare a principiilor relative la condiţiile

nilicite şi to special a art . 1.008 din codul civil. Condiţia impusă de

nlestator liberalităţei sale de a se impune regimului dotal find licită

-şi neavêod nimic contrariŭ bunelor moravuri, iar partea finală a

» acelei condiţii, chiar dacă n’ar fi admisibilă, urma a se considera ca

ndescrisă , rěmånênd în vigore disposiția cea licită a testamentului “ .

Avènd in vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

minorii Cialic aŭ invocat dinaintea instanţei de fond că prin testa

mentul săŭ delunctul Gr. Berendeių instituind pe muma lor Elisa

ca legatară universală , 'i - a impus, intre altele, condițiunea valabilă și

licită ca moşia Dobrosloveni, lăsată ei moştenire, să ’şi -o constitue

sus numita ca dotă, fără să aibă dreptul a o aliena saŭ ipoteca în

timpul căsătoriei ; că muma for recăsătorindu -se cu locotenentul

Cucu Statostescu, a stipulat, din contra, in actul el dotal, dreptul de

a întrăina și ipoteca sus disul imobil , lăsånd ca acestă proprietate să

trécă ast- fel la creditorea ipotecară , intimata Teodora Christidi, cum

përătóre prin adjudecaţiune a acelei moşii ; că recurenţil, în calitate

de donatari al mumei lor, prevalându-se de obligaţiunea impusă eſ

in testamentul lui Gr. Berendeiŭ, aŭ cerut instanţei de fond anu

larea atat a actelor de ipotecă consimţite de muma lor , cât și a or

a
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donanței de adj idecare, intervenită în basa acestor acte , prin care

intimata a devenit proprietara moşiei Dobrosloveni ;

Considerând însă că este inexact că instanţa de fond ar fi declarat

în decisiunea atacată că este ilicită şi nevalabilă obligaţiunea im

pusă de un testator legatarei sale a 'și constitui ca zestre imobilul

moștenit sub acestă condițiune ;

Că , interpretând în mod suveran clausele coprinse în testamentul

lui Berendeiŭ, curtea de fond constată că din intregul context al

acestui testament reese in mod evident şi sigur unica intenţiune ,

precis exprimată de testator, ca moşia Dobrosloveni să nu pótă fi in

străinată saŭ ipotecată veri o -dată cât va fi in viétă legatara sa fiică,

spre a trece ca moştenire copiilor ce i se vor nasce ;

Că numai ca o consecinţă a acestei idei fundamentale, Gr. Beren

deiŭ exprimă dorinţa că dacă Elisa Berendeiů se va mărita dupe in

cetarea sa din viaţă , Dobrosloveni cu trupurile și numirile ce are, så

se constitue zestre, spre a nu se putea aliena saŭ ipoteca , nici chiar

în casurile permise de lege, căci pe acestă moșie odihnesce țărina

părintelui săŭ și tot acolo testatorul voesce să se adăpostéscă pe ve

cie şi mormentul sěů ;

Cá întru cât testamentul in cestiune conţinea o clausă absolută

de inalienabilitate, fără limită şi restricţiune, din care disposițiunea

invocată de recurenţi nu forma de cât accesoriul necesar şi insepa

rabil al obligațiunei principale, cu drept cuvent curtea de fond a res

pins cererea de aqulare, acestă cerere fiind intemeiată pe o clausă

în întregul el ilicită și neobligatorie pentru legatară; că judecând

ast - fel decisiunea atacată a interpretat bine art. 968, 1.248, 1.255 și

1.008 din codul civil .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, sectia 1 .

-

No. 656

COMPETINȚĂ. - Apel . – Dupe ce se reguléză competinţa ulti

mei instanţe. (Art . 57 din procedura civilă ).

DOTĂ. - Act dotal. - Autentificare şi transcriere dupe celeși

brarea căsătoriei . Act nul . Dacă acest act dotal, nul ca

act dotal , este bun ca act de creanţă ordinară şi póte obliga pe

soţ la restituirea dotei. (Art. 1.228 din codul civil şi art. 708

şi următorii din procedura civilă).

5
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1) Competinta in cea din urmă instanţă se fixéză dupe suma

coprinsă în cererea adresată la prima instanţă , iar nu dupe

suma ce s’a acordat de acestă primă instanţă.

2) De şi convențiunile matrimoniale trebuesc făcute, in formele sta

bilite de lege, inainte de celebrarea căsătoriei, sub pedepsă de

nulitate, insă un act dotal autentificat şi transcris dupe cele

brarea căsătoriei, de şi nul ca act dotal, insă este valabil ca

creanţă ordinară ce constată predarea dotei de către constitui

tor şi primirea ei de către soț , și, prin urmare, cu un asemenea

act soțul póte fi obligat la restituirea dotci.

No. 410. Casată decisiunea cu No. 35 din 1897 a curţei de apel

din Craiova , secția II, dupe recursul făcut de Maria Anghelescu,

cu consimţimentul soţului săŭ Căpitan C. Anghelescu.

10 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând cilirea raportului făcut în causă de d . consilier Al.

Gianpi ;

Pe d. advocat I. Brătescu, în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d . advocat I , N. Lahovari, in combaterl ;

Deliberând ,

Asupra motivului II de casare.

» Curtea, când judecă in apel acestă cestiune , comite un exces de

, putere şi violéză regulele competinţei şi art . 55 din procedura ci

svilá , de óre-ce capitalul fiind suma de 1.179 , dobenda nefiind pe an

de cât 60 lei, sentinta pronunţată era in ultima instanţă, căci

ncapitalul și dobenda pe 6 ani nu atingea capitalul de 1.500 lei ca

» fiind mulțumită pe densa, şi deci rėů reforméză acestă sentință ; ce

, rem casarea fără trămitereu .

Avend în vedere că, prin actiunea intentatě , Maria Anghelescu a

cerut la prima instanţă ca fostul ei soţ Gh. Pascu să fie condampat

a'i plăti suma de 1.179 lei, plus 825 lei, bani 30, dobenda cuvenită

de la desfacerea căsătorieſ până la intentarea acțiunel, deosebit de

dobéoda cerută de la chemarea in judecată până la achitare pentru

întréga sumă, capete şi dobendi, de 2.004 lei, bani 30;

Considerând că , dupe art . 57 din procedura civilă, competinga in

cea din urmă instanţă se fxéză dupe suma coprinsă în cerere, iar nu

dupe suma ce s’a adjudecat de tribunal; că in calculul acestei sume
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intrånd și dobenda cerută pentru trecut, inainte de intentarea acţiu

nei , mijlocul al duoilea urméză a fi respins ca nefondat.

Asupra motivului I :

Curtea, anulând actul með dotal , violéză şi réů interpretéză art .

» 1.228 și următorii dio codul civil şi 710 şi următorii din procedura

ncivilă , și comite un exces de putere când nu consideră actul dotal

- nici ca act de creanţă pur și simplus.

Avend în vedere că din decisiunea supusă recursului resultă că

Gh. Pascu a fost condamnat de prima instanţă a restitui fostei sale

soţii, recurenta Maria Anghelescu, valórea trusoului el în sumă de

1.174 let ; că, în apel , curtea reforméză acea sentință , pe motiv că

actul dotal in care Pascu declară că a primit trusoul in cestiune

fiind autentificat şi transcris dupe 3 ani de la celebrarea căsătoriel ,

este un act nul şi inexistent ce nu póte produce efecte legale, așa că

obligaţiunile şi convenţiunile coprinse într'ensul urmézà a fi socotite

ca nisce simple proiecte, fără valóre juridică , chiar şi între părțile

contractante ;

Considerând că de şi este adevărat că , dupe art. 1.228 din codul

civil, convențiunile matrimoniale trebuesc făcute dupe formele sta

bilite în art . 708 şi următorii din procedura civilă înainte de celebra

rea căsătoriež, sub pedepsă de nulitate ;

Considerând însă că de aci nu resultă că un act, nul și inexistånd

ca act dotal din causa lipsei acestor formalităţi substanțiale, nu póte

valora nici măcar ca o creanță ordinară care constată predarea

obiectelor ce constituitorul ar fi voit să fie dotale, cum și primirea lor

efectivă de către soţ ;

Că întru cât, în specie, actul , autentificat şi transcris dupe celebra

rea căsătoriei , constată primirea unor asemenea obiecte, ele, dupe

desfacerea căsătoriei, nu mai puteaŭ fi reținute de fostul soț Gh.

Pascu; că instanţa de fond, refusând restituirea acelor obiecte saŭ in

lipsă condamnarea sus numitului la valórea lor sub cuvent că titlul

doveditor al existenţei şi primirea lor nu are valóre și ființă ca act

dotal, violéză in adevěr art . 1.228 din codul civil .

Pentru aceste motive ;

Respinge motivul II şi caséză pentru motivul I , etc.

Civil , secția I.
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-

No. 657

PÅMENT RURAL - Såtėncă . - Testament. - Acţiune in re.

vendicare. (Art. 7 din legea rurală din 1864 şi art . 1 din legea

interpretativă din 1879).

O sătencă cultivatore de pămênt , avênd calitate a avea pămênt

dupe legea rurală , pote poseda un asemenea pămênt prin mo

stenire testamentară .

-

2

No. 411. - Respingerea recursului făcut de C. Zilută contra deci

siei curței de apel din Craiova, secția I, cu No. 217 din 1896, cu
Maria G. Buduran .

10 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier I. Duca ;

Pe d . Rovinaru, asupra motivelor de casare, și

Pe intimată , în combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

» Vjolarea art. 7 din legea rurală din 1864 și art. 1 din legea de

nla 13 Februarie 1879 pentru mentinerea şi executarea art . 7 mai

sus citat. Femeea n'a fost considerată ca muncitore de pămênt pen

: tru că ea nu a clăcuitu .

Avend la vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

recurentul a deschis o acţiune în revendicare contra intimatel Maria

Buduran, pe motiv că densa nu ar putea stăpâni pămêntul lăsat ei

prin testament autentic de defunctul Vlăduţoiu ;

Considerând că instanţa de fond stabilesce că Maria Buduran po

sedă pământul revendicat nu ca improprietărită in virtutea legei ru

rale, ci în basa unui testament al lui Vlăduțoiu , defunctul improprie

tărit; că intimata, care, de altmintrelea, e sătencă şi cultivatore, avend

calitate a poseda acel pămênt prin moştenire testamentară , acţiunea

în revendicare a recurentulur, întemeiată pe lipsa de calitate legală a

Mariel Buduran de a poseda acel pămént, trebue să fie respinsă , ne

avênd veri-un temeiŭ legal, şi, hotărând ast-fel prin decisiunea atacată ,

curtea de fond ou a violat in nimic art . 7 din legea rurală de la 1864

saŭ art. 1 din cea de la 1879 .

Pentru aceste motive :

Respinge , etc. Civil , secţia I.
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No. 658

-

CONTRAVENȚIUNI LA LEGEA LICENȚELOR. — Amendă . -

Confiscatiuni. - Mórtea contravenientului . – Ce se pote ur

mări în contra moştenitorilor săi . – Dacă amenda se póte ur-

mări saŭ numai confiscațiunea. ( Art. 12 dio procedura penală ).

In materie de contravenţiuni la legile fiscale, amenạile aŭ un ca

racter penal, și, ca atare, ele fiind personale se sting prin mór

tea contravenientului şi nu se mai pot executa in contra ere

dilor sei.

In ceea ce privesce insă confiscaţiunea obiectelor, ce au dat loc la

contravenţiune, cum ar fi de exemplu confiscarea unor bèuturi

spirtuose, acestă confiscare ce tinde a urmări obiectul confiscat,

nu pote fi considerată ca o disposiţiune penală , ci cu o acţiune

civilă care se urmăresce o -dată cu acţiunea publică, și, deci, care
nu se stinge prin mórtea contravenientului, ci se pote urmări

in contra moştenitorilor sēž , intru cât obiectele con fiscate truc

in patrimoniul lor prin moştenire.

No. 413. — Respingerea, ca neadmisibil, a recursului făcut de Stat

contra sentinţei tribunalului Vlaşca No. 125 din 1897 , cu Anghel

Vlad, in ceea ce privesce amenda și amânarea, în ceea ce privesce

confiscaţiunea bèuturilor pentru a se cita moştenitorii delicuentu

lui Stancu Oprea , încetat din viéţă .

11 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului tăcut în causă de d . preşedinte Gr. La

hovari ;

Pe d . Radu Constantin , care cere închiderea dosarului, căci deli

cuentul Stancu Oprea a incetat din viétă şi pedepsele nu se execută

asupra moştenitorilor, şi

Pe d . Stefănescu, care susţine că în materie de contravenţiune fi

ind vorba de o despăgubire , se urmăresc şi moştenitorii ;

Deliberând :

Asupra incidentului ridicat de intimat cum că densul nu pote fi

urmărit pentru amenda la care fusese condamnat contravenientul

Stancu Oprea , acum incetat din viéţă, pentru că nu este el moşteni

torul acestuia , şi chiar dacă ar fi, amenda la care fusese condamnat
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Stancu Oprea ca contravenient la legea licenţelor, fiind o pedépsă, s'a

stips prin mórtea condamnatului, și , deci, nu se mai pote urmări

in contra moştenitorilor ;

Avènd in vedere că, dupe art. 12 din codul de procedură penală,

acţiunea publică se stinge prin mórtea prevenitului;

Avend in vedere că o amendă ordonată de lege pentru pedepsirea

unei infracțiuni nu pote fi urmărită de cât prin acţiunea publică ;

Avènd in vedere că în materie de contravenţiuni la legile fiscale,

amendile aŭ un caracter penal; că ele fiind personale se sting prin mór

tea contravenientului, şi nu se mai pot executa in contra ereğilor săi ;

Considerând, in specie, că Stancu Oprea fiind condamnat la amendă

şi confiscarea unor běuturi spirtuóse pentru că ar fi debitat aseme

nea běuturi fără a fi posedat licenţa, şi dénsul încetând din viéţă, ac

ţiunea pentru urmărirea amendei se află stinsă și nu pote fi urmărită

in persona moştenitorilor săi ; că ast - fel, în privința amendeſ, recur

sul Statului cată a fi declarat ca neadmisibil faţă cu moştenitorii lui

Stancu Oprea ;

Considerând însă , în ceea ce privesce confiscarea běuturilor spir

tuóse, că confiscarea fiind o disposițiune particulară relativă la măr

furile ce forméză obiectul unei contravenţiuni, și care tinde a urmări

marfa chiar, iar nu pe contravenient, nu pote fi considerată ca o dis

posițiune penală care se aplică numai persónei și care se stinge când

prevenitul a incetat din viétă, ci ca o acţiune civilă care se urmăresce

0 -dată cu acţiunea publică ; că de aci urméză că confiscarea obiecte

telor, din causa unei contravenţiuni la o lege proibitivă , póte fi cerută

și urmărită în contra moştenitorilor contravenientului, dupe mórtea

acestuia, întru cât mărfurile confiscate, saŭ cari trebuesc confiscate,

trec , prin mórtea contravenientului, în posesiunea moştenitorilor sẽi ;

Că, dar, in ceea ce privesce confiscarea , recursul făcut de minis

terul de finance póte a fi judecat faţă cu moştenitorii lui Stancu

Oprea .

Pentru aceste motive :

Declară recursul neadmisibil in ceea ce privesce amenda ;

Amână judecarea în ce privesce confiscațiunea, etc.

Civil, secţia 1 .

a

84



1322

No. 659

CONTRAVENȚIUNI VAMALE. - Proces - verbal de constatare.

Când face deplină credinţă până la inscriere in fals. (Art. 192

din legea våmilor).

CONTRAVENȚIUNI VAMALE. - Proces-verbal de constatare.

Ce trebue să arate. (Art. 179 din legea vămilor).

CONTRAVENȚIUNI VAMALE . – Cărăuş. Transportul már

fei de contrabandă. Complicitate. — Când există. (Art. 171

din legea vămilor).

-

-

1) Procesele- verbale de constatare a contravenţiunilor la legea ge

nerală a våmilor, aprobate de administraţiunea superiórá , fac

deplină credinţă , până la inscrierea in fals, pentru tote con

statările de visu făcute de cei ce aù constatat contravenţiunile.

2) Procesul -verbal de constatarea unei contravenţiuni vamale tre

bue să arăte data descoperirei infracţiunei şi locul unde con

trabanda a fost comisă , şi datı procesului- verbal este şi data

descoperirei contrabandei dacă acel proces -verbal a fost incheiat

chiar in diua când contrabanda a fost prinsă .

3 ) Simplul fapt al descoperirei unei mărfi de contrabandă con

stitue pe cărăuşii angagiaţi de proprietarul mărfei cu transpor

tarea ei , în stare de complicitate, dacă se constată că dênşiž aŭ

participat intr'un mod óre-care la introducerea mărfei prin

frontieră şi că aŭ avut un interes la faptul de contrabandă co

mis de proprietar.

No. 414. – Respingerea recursului făcut de lon Nic . Uretu şi Iosif

Zingoiu contra sentinţe tribunalului din Musccel cu No. 11 din

1897 , cu Statul .

11 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . preşedinte Gr.

Labovari ;

Pe d. P. Borz, asupra motivelor de casare , și

Pe d . D. Carp, in combateri ;

Deliberând,

Asupra primului motiv :

- Procesele - verbale relative la contrevențiile vamale fac probă până

la inscrierea în fals, numai când constată în flagrant delict ; in tóte

n
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ncele -alte casuri instanţa de fond este in drept să cumpěnéscă mijló

- cele de probație și ori - ce aprecieri făcute de agenţii vamali asupra

sculpabilităței contravenienţilor.

» In specie ne fiind vorba de nici un flagrant delict, tribunalul a

» violat art. 192 din legea vămilor, şi principiul admisibilităţe pro

» belor de drept comun pentru descoperirea adevărului, in care intră

şi proba martoriu .

Avend în vedere sentinţa supusă recursului, din care resultă că

recurenții lon Nicolae Uretu şi Iosif Zingoiu, aŭ fost supuşi la o amendă

de 525 leỉ, şi la confiscarea mărfurilor, pentru faptul că Ion N. Uretu

in complicitate cu cărăușul Zingoiu, aŭ introdus din Austro- Ungaria în

România, prin locuri ascunse şi afară din vamă , țesături de lână ,

zegbil şi dimii în valore de 1.050 lei ;

Cá in contra procesului-verbal încheiat de şeful circumscripţiune

vamale, şi întărit prin decisiunea aprobativă a administrațiunei supe

rióre, recurenții făcêad apel , tribunalul a respins acest apel, menți

nênd condamnaţiunea la amendă și confiscarea mărfurilor, pe motiv

că procesul-verbal constată că contravenienţii aŭ fost surprinşi , aprópe

în momentul când aŭ introdus mărfurile , la o mică distanţă de fron

tieră , in locuri retrase şi forte greŭ practicabile, prin urmare, aŭ

fost prinși în flagrant delict, cas in care procesul- verbal face deplină

probă până la declarea în fals, declarare ce recurenții nu aŭ făcut

Ipaintea tribunalului ;

Considerând că, dupe prescripţiunile art . 192 din legea generală

a vámilor, procesele -verbale de constatarea contravenţiunilor la acea

lege , aprobate de admistraţiunea superioră , fac deplină credinţă ,

până la înscrierea în fals, pentru tóte constatările de visu făcute de

cei ce aŭ constatat cotravențiunile ;

Că , în specie, tribunalul întemeindu-se pe constatările făcute de

visu de agenţii ce aŭ primit şi constatat acestă contrabandă, cu drept

cuvent a respins apelul , intru cât recurențil nu s'aŭ inscris în tals in

contra procesului-verbal de constatare ;

Că, dar, motivul invocat este neîntemeiat.

Asupra motivului II :

– Violare a art . 179 din legea vămilor și eróre de fapt ; tribunalul

» primind de valabil un proces- verbal in care nu se constată data co

n miteret pretinsei contravenţiuni , confundă acestă dată esenţială pen
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n

tru validitatea procesului-verbal cu Jiua în care ne-a oprit pe drum

nîn interiorul ţěrei , la o distanță fórte depărtată de frontieră , pe

ncând plecaserăm de la casele nostre la terg şi ne - a dus la primăria

„ Rucăru .

Având în vedere că , dupe art. 179 din legea vamală , procesul-ver

bal de constatarea unei contrabande trebue să arate data descope

rirei infracţiunei şi locul unde ea a fost comisă ;

Considerând că , în specie , din procesul -verbal de constatare reiese

că data descoperire contrabandei este chiar data procesului-verbal,

intru cât chiar in diua când recurenții aŭ fost prinşi cu mărfurile aŭ

fost duşi la primărie, unde s’a şi încheiat procesul-verbal arătându-se

şi locul , apropriat de frontieră, unde contravenienţii aŭ fost prinşi

şi pe unde dar contrabanda s'a comis ;

Că contrabandiştii fiind surprinşi în flagrant delict, aprópe de fron

tieră, data descopirirei infracţiunei este și data comiterei ei ;

Că întru cât procesul-verbal arată data descoperirei contrabandei ,

cerinţele articolului 179 din legea vămilor se ved bine indeplinite, și ,

deci, şi acest motiv este neîntemeiat .

Asupra motivulul III :

» Art. 172 din legea vămilor obligă pe agenții vamalí , când e vorba

de o contrabandă, nu prinsă în flagrant delict, ci descoperită mai în

vurmă de a se adresa ministerului public, pentru a obține informa

nţiuni judiciare. In specie , agentul vamal a avut autorisatia parche

ntului pentru a face perchisițiuni numai la câte-va case din cătunul

Dâmbovicioara, nu iasă şi în comuna Rucăr ; că autorisaţiile nepu

têndu - se da de cât in mod cu totul individual, şi din acest punct de

n vedere s'a violat legeau .

Avènd în vedere că , din sentinţa supusă recursului și din procesul

verval de constatare, resultă că contrabanda a fost descoperită la

locurile unde şeful circumscripțieſ vamale, care a descoperit'o, avea

autorisațiunea parchetului de a face perchisifiuni;

Că , dar , şi acest motiv este neinterneiat.

Asupra motivului IV :

Omisiune esenţială , Demotivare și violarea art . 171 din legea

vămilor ; tribunalul omite a se pronunta asupra mijlocelor de apă

orare în ce privesce pe complicele Iosif Zingoiu . Am cerut anularea

procesului - verbal și achitarea lui, pe motiv că simplul fapt al tran
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nsportărei unei mărti , presupusă descoperită în contrabandă, nu con

nstitue pe cărăușii angajați de proprietarul ei , in stare de complici

- tate, dacă nu se constată că dénşii aŭ participat intr'un mod óre.

scare la introducerea acelei mărfi la frontieră şi că ar fi avut cel

" puțin veri -un interes la faptul de contrabandă comis de proprietar,

» şi, în specie, nici o dovadă nu s'a făcut înaintea instanţei de fond

- despre culpabilitatea complicelur; cu tóte acestea tribunalul ne

» respinge apelul, fără ca cel puțin să statueze asupra acestui mijloc

nesențial și să arate motivele pentru care 'l - a folăturata .

Avènd în vedere că simplul fapt al descoperirei unel mărfi de con

trabandă, constitue pe cărăușii angajați de proprietarul ei în stare

de complicitate, dacă se constată că dénşil aŭ participat într'un mod

ore.care la introducerea mărfei prin frontieră şi că aŭ avut un inte

res la faptul de contrabandă comis de proprietar ;

Considerând , in specie, că tribunalul constată in fapt, din procesul

verbal incheiat cu ocasiunea descoperirei contrabandei, că şi cărău

şul Iosif Zingoiu s'a opus la perchisițiune ; că a pornit cu carul de la

locul unde fusese surprios, aprópe de frontieră, şi că numai dupe

ce a fost ajuns de pe urmă şi dus la primărie s'a putut face perchi

sițiune in căruţă; că tote aceste fapte dovedesc exacta sa sciinţă că

marfa era de contrabandă , că a participat la introducerea ei în ţéră

şi că avea interes să nu se descopere contrabanda ;

Că, dar, tribunalul a constatat in fapt complicitatea cărăuşului

Jingol, şi, deci, şi acest motiv este neintemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția I.

No. 660

VINDARE Vițiuri ascunse ale lucrului vîndut. Obligațiu

nea vindétorului în asemenea cas. La ce pote fi condam

nat când cunoscea acele vițiuri . (Art. 1.354, 1.356 şi 998 din

codul civil ) .

VINDARE. Vitiuri ascunse . - Cunoscinta acelor vițiuri de

către vindětor. - Constatarea lor. -Cestiuni de fapt. - Apre

ciere suverană a instantelor de fond .
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1) Vindătorul este dator, in cas de vițiuri ascunse , sau să in

tórcă preţul, primind inapoi lucrul vindut, saŭ să sufere un

scăděment din preț, dupe alegerea cumpărătorului, și când

vinçětorul cunoscea vifiurile ascunse ale lucrului vindut, el

póte fi obligat şi la plata de daune-interese suferite de cumpě

rător .

2) Constatarea existenţei vițiurilor ascunse ale lucrului vindut

şi a cunoscinţei acelor vifiuri de către vindětor este o cestiune

de fapt, de atributul suveran al instanţelor de fond .

No. 418. Respingerea recursului făcut de Adam Beierlein şi

Rosina Beierlein contra decisiunei curţel de apel din Bucuresci,

secţia I , cu No. 127 din 1897, dată în proces cu Maria Ciu

curescu .

14 Noembre 1897

n

CURTEA,

Ascultând citirea raportului fácut in causa de d . preze linte Gr.

Lahovari ;

Pe d . advocat M. D. Sipsomo , în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d . advocat N. A. Papadat, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivelor de casare :

1. Curtea face o eronată aplicare a art . 1.352 din codul civil , dupe

» care vîndětorul e supus la réspundere numai atunci când vițiile as

ncunse ale lucrului vîndut fac ca lucrul să nu fie bun de întrebu

ninţat , saŭ micşoréză intrebuințarea sa în aşa mod în cât cumpěrătorul

asă se presume că nu 'l-ar fi cumpěrat saŭ n'ar fi dat pe el ceea ce

na datu .

II . „ Curtea interpretéză și aplică greşit disposițiile din art . 1.352

» şi 1.353 din codul civil , dupe carĩ numai acele viţii se consideră

nascunse şi dau loc la respunderea vindětorului despre cari cumpě

„ rătorul n'a putut să se convingă «.

III . -Curtea , condamnându-ne la 5.000 lei cu titlu de despăgu

» bire, a comis un exces de putere, a dat o decisie fără basă legală ,

na interpretat greşit art. 1.355 din codul civil, combinat cu art. 1.352 ,

-şi a violat art. 1.356 şi 1.357 din codul civil « .

Avênd în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că
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Maria Ciucurescu a chemat in judecată pe Adam şi Rosina Beierlein ,

spre a o despăgubi de faptul că imobilul vîndut de sus dişiš a avut

vițiuri ascunse , din causa cărora zidurile s'aŭ crăpat, ameninţând

edificiul cu o complectă ruină ;

Considerând că reclamanta a invocat atât art . 1.354 şi 1.356, cât

şi art. 998 din codul civil ;

Considerând că, dupe art. 1.354, vîndětorul este dator, in cas de

viţiuri ascunse, saŭ să întorcă preţul , primind înapoi lucrul vindut,

saŭ să sufere un scăděment din pret, dupe alegerea cumpěrătorului ;

Considerând însă că în specie instanţele de fond n'aŭ condamnat

pe vindėtori numai la scădere din pret, dar şi la despăgubire, con

form art. 1.356 şi 998 ;

Considerând că , pentru a justifica o atare condamnaţiune, instan

tele de fond stabilesc, conform cerintelor acestor articole, că vinde

torii aŭ cunoscut vitiurile ascunse , căci constată că , în momentul

vindéreř, interogaţi fiind de cumpěrătóre despre crăpăturile ce se

dicea că există la casă , cum pěrătoril aŭ alrmat că acele crăpături

fuseseră astupate de dênşii prin reparațiuni serióse şi aŭ garantat so

liditatea casel ;

Considerând că ast - fel fiind , şi instanţele de fond constatând în

fapt că vifiurile ascunse aŭ existat şi că vindětorii aŭ cunoscut acele

vițiuri in momentul vindere) , cu drept cuvent aŭ fácut aplicaţiunea

art . 1.356 şi 998 din codul civil, cari amênduoě le dă dreptul, în ase

menea cas, de a condamna pe vindmětori nu numai la scădere din

preţ, dar și la tóte daunele- interese suferite de cumpărător ;

Considerând că ast-fel fiind, mijlocele invocate de recurenţi nu sunt

fondate, căci constatarea existenţei vițiurilor ascunse, precum şi cu

noscinţa ce vindėtorii aŭ avut de existenţa acestor vițiury, sunt ces

tiuni de fapt, cari aparţin în mod suveran instanţelor de fond, şi, in

dată ce aceste cestiuni de fapt sunt stabilite de ele, condamnarea la

despăgubirile resultând din acele fapte este pe deplin justificată .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, secția I.
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No. 661

AUTORITATEA LUCRULUI JUDECAT. -- Dacă acest mijloc de

apărare póte fi invocat din oficiů .

Mijlocul intemeiat pe autoritatea lucrului judecat constitue un

mod de apărare ce nu pote fi examinat din oficiu de instanţa

de fond dacă nu se aduce in discuțiune precis și desluşit de

partea ce are interes a 'l invoca .

No. 422. - Respingerea, în urma unei diverginte , a recursului tă.

cut de Luxandra Coridali contra decisiunej curţei de apel din Bu

curesci, sectia II, cu No. 197 din 1893, cu preotul Cercel și alții .

17 Noembre 1897

2

0

CURTEA ,

Ascultând citirea raportulul făcut in causă de d . consilier N. Pre

descu ;

Pe d . advocat M. Corbescu , in desvoltarea motivelor de casare ;

Pe d . advocat V. Dimitropolu, in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului III , rėmas in diverginţă , dupe retragerea moti

vului II :

» Curtea aplică greşit efectele lucrului ju decat, nu motivéză decisia

nsa şi comite o omisiune esenţială , întru cât, admitend in totul contes

n taţiunea, anulézá executarea nu numai despre punctu IV a vecinětăței

nmoşiei Negresc , dar şi despre osebita vecinětate a moşiel Statului Fu

nresci, relativ la care există lucru judecat irevocabil contra autorilor

ncontestatorilor atât prin decisiunea curţei de apel No. 83 din 1860,

nla a cărui executare chiar ei aŭ figurat ca părtași şi procuratori ai

moznenilor Dobresci , cât și prin sentința cu No. 110 din 1870, în

n care aceiaşi autori ai contestatorilor fusese citati şi judecaţi nu per

» sonal şi distinctiv, ci în calitate de moşneni Dobrescia .

Avend în vedere că , în urma respingerei motivului åntêiï, rěmâne

câştigat desbaterilor că decisiunea a cărei executare a fost începută

contra succesorilor lui Cârstea Cercel și Ion Popa Stan nu li s'a co

municat acestora , de și dènşii aŭ fost citați și recunoscuţi ca proprie

tari, deosebit de moşgeniſ Dobresci, chiar de către Luxandra Coridali,

in ce privesce hotarul despre Negresci ;
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Considerând că mijlocul întemeiat pe autoritatea lucrului judecat,

exclusiv şi numai in ce privesce hotarul despre Furesci al Statului,

unde autorit intimaților se dice că aŭ figurat la 1867 , ca procuratori

ai moştenilor Dobresci, constitue un mod de apărare ce nu putea fi

examinat din oficiú de instanţă ; că intru cât în cele duoě serii de

conclusiuni depuse d'inaintea curfei nu se aduce în discuțiune pre

cis şi desluşit acest mijloc de fapt, și , din acest punct de vedere , mo

tivul invocat urméză a fi respins ca nefondat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secţia I.

No. 662

-

TIMBRU.— Taxă de înregistrare. - Ce este . – Restituirea ei . –

Când se restitue . (Art . 10 şi 46 din legea timbrului ) .

Taxa de inregistrare este un imposit pus asupra actului juridic

intervenit intre părţi, iar nu o taxă pentru legalisarea instru

mentului constatător al acelui act, şi acestă taxă percepută

urméză a se restitui ori de câte ori convenţiunile saŭ actele ce

părţile aŭ proiectat a face nu s'aŭ desăvirşit, fie prin vointa

lor, fie prin circumstanţe independente de a lor voinţă.

No. 423. – Casarea sentinţel tribunalului Ilfov, secţia de notariat ,.

cu No. 281 din 1896, dupe recursul facut de C. G. Zisu şi alţii,

cu Statul .

17 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D.

Hentzescu ;

Pe d . B. Păltineanu , asupra motivelor de casare ;

Pe d . D. Carp, în combaterſ ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

„Violarea art . 46 din legea timbrului şi exces de putere . Actul de

nipotecă pentru care s'a plátit taxa de inregistrare a cărui restituire

no cerem nu s'a operat in mod definitiv, nici n'a devenit perfect re
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» lativ la scopul pentru care era destinat , fiind inlocuit cu un altul

nidentie înainte de a se înscrie, şi resultând în mod in vederatdin com

» binația acestor duoě acte ; că cel d'ântêiŭ n'a avut o fiinţă reală în

» sensul legel şi al intenţiei părţiloru .

Considerând că taxa de înregistrare este un imposit pus asupra

actului juridic intervenit între părți, iar nu o taxă pentru legalisarea

instrumentului constatator al acelui act ; că , dupe cum resultă din

art . 10, combioat cu art. 46 din legea timbrului , ale cărui disposi

ţiuni sunt enunţiative , și nu limitative, taxa de inregistrare percepută

urméză a se restitui de câte ori convenţiunile saŭ actele ce părţile

aŭ proiectat a face nu s'aŭ desěvîrşit, fie prin voinţa lor, fie prin

circumstanţe independente de a lor voinţă , fiind -că legiuitorul nu

face nici o distincţiune în acestă privire.

Considerând că , în specie, nu s'a contestat că părțile aŭ renunţat de

la început la împrumut, înainte de a ' l fi înscris şi pus în lucrare,

formând un noů act în locul celui la care aŭ renunţat, şi pentru care

s'a perceput din noů o a duoa taxă de înregistrare, ca şi cum s’ar fi

făcut duoě imprumuturi ;

Considerând că , in asemenea imprejurare , nu se poto {ice că le

giuitorul a proibit restituirea taxei percepută fără causă, de ore- ce ,

in mod clar și expres, el prevede o atare restituire la vîndări și or

donanţe de adjudecare, fără să fie nici o raţiune a nu se admite res

tituirea și pentru contractele nedesévfrşite de imprumut ;

Considerând că tot atât de neîntemeiat e argumentul ce se deduce

din faptul că veniturile provenite din aceste taxe sunt prevědute in

budget, căci ceea ce deosibesce taxele in cestiune de un imposit di

rect este tocmai nestatornicia în producerea lor, care nu se pote pre

cisa cu siguranţă de mai înainte, şi care depinde de numărul even

tual şi importanţa transacţiunilor încheiate in cursul unui an budge

tar ; acestă împrejurare, unită cu faptul că nu se pote cere duoě taxe

de înregistrare pentru unul şi acelaşi act , justifică în de ajuns resti

tuirea permisă de art. 46 al legel timbrului în modul cel mai expres;

Considerând că , din tóte acte puncte de vedere, când instanţa de

fond respinge cererea recurenţilor de restituire, ea comite un exces

de putere şi violéză art. 46 mai sus citat .

Pentru aceste motive :

Caséză , etc. Civil , secția I.
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No. 663

-

TUTELA. - Mamå tutóre legală. – Trecerea ei în o a duoa că

såtorie fără îndeplinirea dispositiunilor art. 347 din codul

civil . – Tutelă de fapt . — Cotutelă de fapt din partea noului

set sot. - Obligaţiuni. — Responsabilitate. ( Art . 347 din co

dul civil).

TUTELĂ. - Cotutore de fapt. - Dacă se pote face adjudecatar

al averei minorilor . - Prohibiţiune. (Art. 348 şi 1.303 din co

dul civil ).

1) Mama remăritată, care păstreză tutela fără a indeplini for

malitățile prevěďute de art . 347 din codul civil, pierde tutela

legală , dar rămâne, până la inlocuirea ei, tutóre de fapt, iar

noul sèu bărbat cotutor de fapt, și soții sunt răspundători de

violarea ori- cărei obligaţiuni ce legea impune tutorilor.

2) Prohibiţiunea ca tutorii să se facă adjudecatară a avereč mi

norilor de sub a lor tutelă se aplică şi cotutorului de fapt.

No. 425. – Casarea , în urma unei diverginţe, a decisiunei curţei

de apel din Bucuresci, secţiunea II, cu No. 95 dia 1897 , în urma

recursului făcut de Maria T. Iliescu , în proces cu lohan Künel .

>

18 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier D. Hěn

tzescu ;

Pe d-dii advocati B. Păltineanu și Comșa , în desvoltarea motivelor

de casare ;

Pe d. advocat B. Cernea, in conbaterl ;

Deliberând,

Asupra motivului III de casare :

„ Curtea comite o eróre de drept, când afirmă că soţul de al duoi

» lea al femeei recăsătorită, care n'a îndeplinit formalităţile prevědute

nde art . 347, dar care de fapt se pórtă ca tutrice a minorului, ar

putea să scăpe de incapacitatea prevědută în art . 1.308, No. 1 , din

codul civil .

» Acestă stranie teorie conduce la acest resultat monstruos, la care

scurtea a ajuns în specie, ca soţul de al duoilea să pótă face indirect

» şi prin fraudă aceea ce n'ar fi putut să facă direct şi cu bună cre

dinţă.
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n Ideea de gestiune de afaceri, pusă înainte de curte, constitue o

neresie de drept pentru casul nostru , care n'are de loc caracterul

» quasi - contractului de gestiune de afaceri, prevěşlut de art . 987 și

nurmătorii din codul civilu .

Avend în vedere că din decisiunea atacată cu recurs resultă că

imobilul ce se revendică de recurentă era a vere a defunctului săŭ

părinte Constantin Dumitriu ; că , dupe incetarea acestuia din viéta,

mama sa , trecând in a duoa căsătorie cu lón Brătescu, n'a cerut de

la judecătorie convocarea consiliului de familie ca să hotărască de

se cuvine a se låsa tot asupra el tutela ; că de și n'a indeplinit acestă

formalitate, ea a continuat însă de fapt a ſi tutore, şi a cerut, sub

numele de Elena Dumitrescu, adică sub numele primului séŭ soț, și

ca tutóre a recurentei, omologarea avisului consiliului de familie ,

prin care era autorisată a vinde acest imobil, ca fiind în interesul

minóre ; că obţinêndu -se de la tribunal omologarea acestul avis ,

imobilul a fost pus în vinçlare prin licitaţiune publică și s'a adjude

cat asupra actualului sot lón Brătescu ;

Considerând că de şi art . 347 din codul civil declară pe mama

care a trecut in a duoa căsătorie, fără a îndeplini formalitatea pre

vědută în acest articol, că a perdut de drept tutela , de aci însă nu

se póte deduce că atunci când densa a continuat de fapt a gera afa

cerile acestei tutele, că gestiunea sa, în acest cas , n'u mai este su

pusă regulelor şi garanţiilor ce legea ia în f vórea minorilor ; că este

inadmisibil că obligaţiunile impuse ca garanţie pentru minori, celor

cari aŭ obținut gestiunea acestei tutele , dupe ce s'aŭ conformat ce

rinţelor legel , ca aceste obligaţiuni să înceteze pentru cei ce aŭ con

tinuat, in contra legei , a deține acestă administraţiune, căci ar fi a

se pretinde că legea a voit să creeze celor ce aŭ violat’o o posițiune

mai avantagiósă de cât aceea ce o are acel ce s’a supus ei ;

Considerând , afară de acesta , că art . 347 calificând de tutela

acestă gestiune ţinută de mamă fără drept , şi făcênd pe soţi respun

dětori solidari de tote urmările acestei tutele, este învederat că a

considerat acestă gestiune ca o tutelă de fapt şi a înţeles a face pe

soţi rě spundětori de violarea ori -cărei obligaţiuni ce legea impune

tutorilor ca garanţie în favorea minorilor, şi dar a 'i supune la tóte

aceste obligaţiuni ;

Considerând că art . 1.308 din codul civil , în vederea acestel ga

a
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ranţil, prohibă, sub pedépsă de nulitate , ca tutorii să se facă adju

decatari ai averei minorilor de sub a lor tutelă ; că acestă probibi

ţiune aplicandu -se invederat şi soţului care ar fi fost numit cotutor

in casul prevějlut de art . 348 din citatul cod , urméză , dupe cele sus

şise, că acestă prohibițiune există și pentru soțul ce s'ar afla in ca

sul art . 347 ;

Considerând că ast - fel fiind, când curtea de apel admite ca vala

bilă adjudecaţiunea făcută asupra celui de al duoilea soţ al mamei

recurentei, violéză citutul art. 1.308 şi dar , din acestă privire, mo

tivul invocat este întemeiat.

Pentru aceste motive :

Caséză, etc. Civil , secţia I.51

No. 664

APEL. – Apel făcut de o femee măritată fără autorisațiunea so

tului de a sta in judecată.-Dreptul intimatului in asemenea

cas. - Ce pote face instanta de apel . – Dacă póte anula apelul

ca neregulat făcut. ( Art . 200 din codul civil ).

Intimatul in apel este in drept a cere să nu se dea curs apelului

până când apelanta nu va fi autorisată conform legež, fie de

soțul sěü , fie de justiţie, să stea in judecată, fără insa ca de aci

så resulte pentru intimat dreptul de a cere nulitatea apelului

introdus fără o asemenea autorisare.

Ast-fel este casabilă hotărirea instanţei de apel când respinge ca

neregulat un apel făcut de o femee măritată neautorisată , füră

cel puţin să motivere de ce nu a autorisato densa şi de ce 'i -a

refusat amânarea cerută în scop de a obţine autorisaţiunea

sofului ei.

No. 428. - Casarea sentințel tribunalului din Bacăů No. 343 din

1896 dupe recursul făcut de Maria C. Botez și altul cu Anica C.

G. Cobzaru .

19 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut ia causă de d . consilter N. Pre

descu;
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Pe d . advocat Bör3, asupra motivelor de casare ;

Pe d . advocat Chebapci, in combaterſ;

Pe d. procuror.general Gh. Filitti , in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

» Tribunalul ’ml respinge apelul interjectat in contra cărței de ju

ndecată a judelui de pace Têrgu -Ocna, susţiaêndu - se ca apelul era

o neregulat, fiind făcut fără să fi fost autorisată de soţul meŭ , de şi el

„ rati case acel apel , și mai mult încă, fusesem asistată de el la prima

ninstanță , aşa că prin faptul facerel apelului nu am făcut alta de cât

nun act de conservare a dreptului með în procesul de împărţélă cu

nd-na Anica G. Cobzaru şi Apostol Măzărescu « .

Considerând că intimatul in apel este în drept a cere să nu se

dea curs apelului până când apelapta nu va fi autorisată, conform le

gei, a sta în instanţă, fără ca de aci să resulte dreptul pentru dênsul

a cere nulitatea apelului introlus de soţie fárá o asemenea autorisare;

Copsiderând că , dupe art. 200 din codul civil, tribunalul póte el

însuşi acorda acestă autorisare;

Considerând că, aşa fiind, când tribunalul respinge in specie apelul

recurentei ca neregulat, fără să motiveze cel puţin de ce nu a auto

risat'o el însuşi şi de ce ' l - a refusat amânarea cerută în scop de a

obține autorizarea soţului ei, prin acest procedeŭ instanta de fond a

sèvirsit un exces de putere şi o omisiune ecențială .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc.

Civil , sectia I.

No. 665

-HOTĂRIRI Executarea hotărîrei . Regulele prevědute de

art. 31 , 32 , 33 şi 34 din regulamentul pentru facerea şi exe

cutarea hotărniciilor . – Când se aplică.

Formele prevědute de art . 31, 32, 33 şi 34 din regulamentul ho

tărniciilor sunt relative la hotărnicii , și dar sunt fără aplica

fiune când hotărirea a cărei executare s'a cerut , se mărginesce

a menține o stare de lucruri anterioră operaţiunilor prelimi
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nare şi cererei de confirmare a hotărniciei, infirmată de acea

hotărîre, și, in acest cas, nefiind cestiune de aşeqare sau modifi

care de hotare, executarea are a se face dupe regulele ordinare,

ca pentru orð- ce hotărire câștigătóre şi definitivă .

No. 429. – Respingerea recursului făcut de Stat contra decisiel

curţei de apel din Bucuresci, secţia I, No. 62 dio 1897, cu moș

neni Toplicenl.2

19 Noembre 1897

이

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier D. Hěn

tzescu ;

Pe d. advocat Popovici Costi, asupra motivelor de casare , și

Pe d. advocat P. Grădişteanu , in combateri;

Deliberând ,

Asupra motivului de casare :

„ Violarea art . 31 , 32 şi 33, coinbinate cu 34 regulamentul pen

ntru facerea şi executarea hotărniciilor . In adevěr, de şi curtea, re

ncunosce şi constată prin decisia sa că în specie era vorba de execu

starea unei alte decisil No. 19 din 1887, pronunţată în materie de

»hotărnicie, totuşi decide că nu simplul proces-verbal incheiat de

nun portărel póte ţine locul actului de executare, prevědut de

nart. 33 din citatul regulamentu .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă

că prin dispositivul hotărîrel cu No. 346 din 1884, confirmată defi

nitiv de curte, s'a infirmat planul și hotărpicia moşiei Statului Bră

táşesci, menţinêndu -se moşneni Topliceni in posesiunea lor din ve

chime;

Vědênd art . 31 , 32 şi 33, combinat cu art . 34 din regulamentul

pentru facerea şi executarea hotărnicilor ;

Considerând că forinele prevědute de aceste articole sunt relative

la hotărniciï; că aşa fiind, ele sunt, fără aplicațiune, când decisiunea

a cărei executare s'a cerut, se mărginesce a menține o stare de lu

cruri anterioră operaţiunilor preliminare şi cererei de confirmare a

hotărniciel infirmată de densa ; că , în asemenea cas , deputend fi ces

tiune de asedare saŭ modificare de hotare, executarea urméză a se
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face dupe regulele ordinare, ca pentru ori - ce decisiune că tigătóre şi

definitivă .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, sectia I.

No. 666

IPOTECĂ . - Creditul fonciar rural . – Sechestru asupra recol

tei .- Arendas. - Contracte de arendare posteriore imprumu

tului.– Dacă sunt ţinute in sémă când nu s'aŭ acceptat de

credit . Dacă recoltele pot fi sechestrate de credit fără ca

dênsul să fi intrat în posesiunea imobilului. ( Art. 55 şi 57 din

legea creditului funciar rural ) .

1) Clausa prevědută in contractele de imprumut ale creditului

fonciar rural, prin care se stipuléză că orž-ce arendări poste

rióre nuvor fi tinute in sémă dacă nu vor fi fost supuse societă

tei şi acceptate de densa, este oposabilă terţiilor, cară, din mo

mentul'inscripțiunei ipoteceğ, sunt presupuşi că aŭ luat cunos

cinţă despre stipulațiunile contractului de imprumut.

2 ) Facultatea punerei in posesiune, prevědută de art . 57 din le

gea creditului, costituind un drept, iar nu o obligaţiune, ur

méză că dacă societatea nu a usat de densa, acesta nu modi

fică intru nimic dreptul ei de a nu ţine in sémă contractele de

arendare făcute fară scirea și consimţimentul sèů .

No. 430.- Casarea decisiunei curței de apel din Bucuresci , secția I,

No. 51 din 1897, în urma recursului făcut de creditul fonciar rural ,

în proces cu I. P. Casanova și alții .

19 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d. consilier Gr.

M. Buiucliu ;

Pe d . Gr . Vulturescu, advocatul părței recurente, în dezvoltarea

motivelor de casare ;

Pe d . C. Marinescu George, advocatul intimaților, în combateri , şi
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Pe d. G. Filiti, procurorul general, în conclusiunile emise.

Deliberånd,

Asupra motivului III de casare :

» Omisiunea esențială şi nemotivare . Onor . curte nu se pronunţă

nde loc asupra motivului invocat de societate, că clausa de a nu fi

» ținute in sémă contractele de arendare făcute posterior actului de

nimprumut și neaprobate de densa, este conținută şi în contractul

ngěŭ de împrumut ipotecar, care s'a adus la cunoscinţa celor de al

n treilea prin inscripţiunea lui in registrele de inscripțiuni ale tribu

» nalului, şi ast-fel acestă clausă este oposabilă tutulor represintan

nților debitorului ei . Prin urmare, pretinşii arendaşi, cunoscênd acestă

clausă, nu putéů opune contractul lor de arendare societătei, care

nnu'l-a recunoscut. Acesta fiind un punct esențial în causă, onor. curte

na omis de a 'l discuta şi nick 'n'a motivat pentru ce mi ' l - a respins“.

Avend in vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

creditul funciar rural avènd a lua de la decedatul Eftimiu suma de

64.245 lei rate intårpliate, a obţinut înfiinţarea unui sechestru asu

pra recoltei aflată pe moșia ipotecată ; că in contra acestui sechestru,

efectuat de portărel la 1896, s'à ridicat contestațiune din partea lui

1. Casanova, Sofocle Damala şi G , Emanoil, pe motiv că recolta se

chestrată este averea lor, in basa contractului de arendare interve

nit între dépşii cu defunctul Eftimiu ;

Considerând că prin actul de împrumut, autentificat și înscris la

No. 647 din 25 Octombre 1882, se stipuléză in art . 10 că orice

contracte de arendare vor trebui să fie presintate pentru acceptare

societăţei împrumutătóre, sub pedepsă de a nu fi tinute in sémă de

densa , potrivit celor fise in alin . III de sub art . 57 al lege creditu

lui funciar ;

Considorând că , dupe cum reiese şi din acest art . 57 de lege, socie

tatea creditului funciar nu este datóre să respecte contractele de

arendare făcute in urma celui de ipotecă al societăței, întru cât

a este contracte nu aŭ fost supuse acceptărel și primite de societate;

Considerând că împrumutul ipotecar grevéză însăşi moşia și ve

niturile ef, abstracţiune făcênd de proprietar, saŭ de cel ce vor fi

obţinut posterior imprumutului orl- ce alte drepturi de la densa ;

Considerånd că prin înscrierea contractului de imprumut, stipu

laţiunile coprinse într’énsul şi conforme de altmintrelea cu disposi

85
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tiunile leger, aŭ primit publicitatea necesară spre a putea fi cunoscute

şi oposabile terţiilor ; că decl , contractantul ce în urmă încheiă cu im

prumutatul un contract de arendă, nu póte excipa de buna sa cre

dinţă, față cu dispositiunile precise ale art. 57 citat, care presu-.

pune cunoscut de terţii contractul înscris ;

Considerând că aşa fiind, împrejurarea că societatea nu a usat de

facultatea ce 'l acordă tot art . 57 citat, a se pune în posesiunea mo

şiei , nu modifică în nimic dreptul acordat e prin acest articol, de a

nu ţine in sémă contractele de arendare făcute fără scirea şi consim

țimentul săů ; că facultatea punere în posesiune constituind un

drept, iar nu o obligaţiune pentru densa , a'i impune exerciţiul a

cestui drept ar fi dăunător adesea pentru credit, şi în tot-d'a -una

pentru debitor saŭ terţii contractanţi cu dênsul a căror situaţiune

s'ar voi să se ocrotéscă ;

Că, prin urmare, când instanţa de fond cere ca o condițiune spe

cială acestă punere în posesiune, pentru ca societatea să se pótă pre

vala de disposițiunile art. 57 şi următorii şi nu voesce a se pronunţa

asupra mijlocului" peremptoriŭ invocat în acestă privinţă de credit,

că arendaşul e presumpt a cunosce, prin faptul inscripțiunel, exis

tenta anterioră a contractului de imprumut și condițiunile lui, ea

rěŭ interpretéză şi violéză art . 55 şi 57 din legea creditului funciar,

comitend o nemotivare şi o omisiune esenţială.

Pentru aceste motive şi fără a mai discuta pe cele-alte :

Caséză , etc.

Civil , secţia I.

No. 667

LOCAȚIUNE. - Indatoririle locatorului . - Imobilul închiriat

devenit impropriŭ pentru locuit . Resiliere. (Art . 1.425,

1.434, 1.439 şi 1.447 din codul civi) .

-

Locatorul avênd îndatorire să trădeze lucrul închiriat, în stare

de a putea fi intrebuinţat, urmeză că contractul de lociſiune

se desfiinţéză când lucrul inchiriat s'a făcut netrebnic spre obic

cinuita lui intrebuinţare.
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No. 434. – Respingerea recursului făcut de I. Stefánescu contra

sentinţei tribunalului Dolj No. 240 din 1897, cu Tache I. Veleanu .

21 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultånd citirea raportului făcut în causă de d. consilier C. C.

Stefănescu ;

Pe d. Duca, asupra motivelor de casare, și

Pe d . Saita , in combateri ;

Deliberånd,

Asupra motivului I :

„ Violarea art. 1.425, 1.434 şi 1.447 din codul civil şi greşită a

aplicare de art. 1.439 “ .

Considerând că dupe art . 1.421 din codul civil, locatorul are in

datorire să trădeze lucrul in stare de a putea fi intrebuinţat, iar

dupe art. 1.439 din acelaşi cod contractul de locaţiune se desfiin

téză când lucrul inchiriat s'a făcut netrebnic spre obicinuita lui in

trebuinţare ;

Că, în specie , dupe cum constată instanţa de fond, imobilul închi

riat lui Tache I. Veleanu a devenit impropriŭ de locuit din causa

igrasiei şi a viţiilor constatate prin expertisa ordonată ; că aşa fiind,

cu drept cuvent instanţa de fond a pronunţat resiliarea contractului

in cestiune, fără să fi violat prin acesta art . 1.425 , 1.434 şi 1.447

din codul civil, saŭ să fi făcut o rea aplicare a art. 1.439 din codul

civil .

Asupra motivelor II şi III :

11. » Exces de putere, căci tribunalul pronunţând resiliarea con

ntractului atunci când era constatat in fapt că intimatul urmărea

*pe sub -locatar la plata chiriei care era asigurată şi prin sechestru

nşi creează acestă anomalie că eŭ, proprietarul, nu am dreptul a cere

nde la el chiria imobilului , pe când el , ca chiriaş, se folosesce de chi

oria de la sub - locatar.

Ill . , Violarea autorităţei lucrului judecat, pentru că chiriaşul meŭ

nfiind condamnat prin o hotărîre definitivă la plata chiriei pe trime

» strul Aprilie, nu mai putea pronunta resiliarea contractului pe acest

timp fără a nu viola lucrul judecat resultând din acestă sentinţă şi

-fără a nu da loc la contrarietate intre densele “ .

5
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Avènd în vedere că aceste mijloce nu aŭ fost propuse d'inaintea

instanţei de fond ; că ele nu se pot discuta pentru prima oră in ca

saţiune.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secția I.

No. 668

LEGEA TIMBRULUI. Restituiri de taxe. Incheieri pe cale

grațiósă . – Dacă părţile aŭ dreptul de oposițiune. (Art. 46 din

legea timbrului).

Incheierile pe cale graţiósă în materie de restituire de taxe de

timbru se pot ataca cu oposițiune de partea judecată in lipsă .

No. 435.-Casarea , in urma recursululfăcut de ministerul de finance

sentinţei tribunalului Prahova, secţia ) , cu No. 141 din 1897, data

in procesul cu T. Petrescu .

21 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului fácut in causa de d . consilier Al . Giani;,

Pe d. D. Carp, advocatul recurentului, în desvoltarea motivelor de

casare, şi

Pe d . N. Durma, advocatul intimatului, in combaterị ;

Deliberånd,

Asupra motivului de casare invocat:

„ Exces de putere şi violarea art. 46 din legea timbrului, combinat

» cu art . 154 din procedura civilă , şi întru cât de şi legea timbrului

nprin art . 46, nu vorbesce nimic de dreptul de oposiţiune, acest

drept există în favórea ambelor părți, într'un mod virtual, in basa

nprincipiulul că oposițiunea fiind un drept natural , el există ori de

ncâte orl o lege nu 'l interdice expresu .

Avend în vedere că art. 46 din legea timbrului, care se ocupă cu

casurile în cari taxa de inregistrare, o -dată percepută, se pote restitui,

vorbesce numai de termenul de apel acordat părților contra incheie
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a

rilor tribunalului, cari statuéză asupra cererilor de restituirea unor

asemenea taxe, nu şi de dreptul de oposițiune, fără însă ca prin acest

articol dia legea timbrului să se interdică părţilor, în asemenea cas,

dreptul de oposiţiune ;

Că, dar, întru cât nici un articol din legea timbruluř, lege specială ,

nu interfice in materie de restituire de taxe de inregistrare dreptul

de oposiţiune pentru partea judecată în lipsă, urméză a se lua de basă

în asemenea cas dreptul comun, şi a se acorda, prin urmare, fie păr

ţei care cere restituirea, fie Statului, dreptul de oposițiune ;

Considerând că chiar din desbaterile Corpurilor legiuitore, urmate

cu ocasiunea discuţiunel și votărei sus menţionatului articol 46,

reiese invederat intenţiunea legiuitorului de a acorda părţilor drep

tul de oposițiune in materie de restituire de taxe de inregistrare,

căci în cursul discuțiunilor, propunêndu -se un articol adițional , prin

care se ridica dreptul de oposiţiune părților în asemenea materie,

dupe mai multe discuțiuni, acest articol a fost retras, rėmånênd ast

el pentru părţi deschisă calea oposițiunel ;

Că, dar, în specie , réů tribunalul, prin sentinţa supusă recursulul,

a declarat neadmisibilă oposițiunea făcută de Stat contra incheierei

dată pe cale grațiósă, fără ca ministerul să fi fost citat spre a se apăra ;

că, deci, mijlocul invocat este în tóte privinţele întemeiat .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc.

Civil, secţia I.

a

a

皇

No. 669

PROPRIETATE IMOBILIARĂ . - Dreptul proprietarului de a

Îşi-o îngrădi . – Ce restricţiune are la acest drept . – Servi

tute de trecere legală pentru locurile vecine și infundate .

(Art . 585 şi 616 din codul civil).

CĂI FERATE . Gară. — Curtea gărei . – Dreptul directiunei

a o ingrădi .

1) Oră-ce proprietar este in drept să 'si ingrădéscă proprietatea

sa , cu singura excepțiune că trebue să sufere o servitute legală

de trecere in favórea proprietaţei vecine, însă numai dacă
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locul învecinat este infundat şi nu are nici o altă eşire la calea

publică.

2 ) Curtea unei gări nu este un drum public şi direcțiunea căilor

ferate este in drept a o ingrădi.

No. 436. – Casarea sentinţel tribunalului Vâlcea cu No. 358 din

1897, dupe recursul făcut de direcția căilor ferate române, cu P..

Iliescu .

21 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului fácut in causa de d . consilier C. Ste

fănescu ;

Pe d . Duca, asupra motivelor de casare, și

Pe d . C. Disescu, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivului I și al motivului suplimentar :

» Eróre grosieră de fapte , căci tribunalul afirmă în considerantele

nsale, că prin îngrădirea ce am făcut la curtea gărei din Râmnicu

» Vâlcea , am închis lote eşirile imobilului d- lui P. Iliescu, pe când

n din procesul-verbal al cercetărel locale făcută de judele de ocol, se

nconstată că are o eşire suficientă şi comodă din curtea sa la drumul

» public.

» Omisiune esențială şi violarea dreptului de proprietate. Tribuba

„ lul admifènd acțiunea d -lui P. Iliescu, a violat dreptul de proprie

ntate al directiei asupra curțel gărei, prin aceea că ' l supune la o

nservitute in contra lege care declară dreptul de proprietate sacru

» şi inviola bilu .

Avend în vedere sentinţa supusă recursului, prin care direcţiunea

generală a căilor ferate este condamnată a desfiinţa gardul de fer al

gărei Râmnicu - Valcea spre a lăsa trecere liberă prin curtea acelei

gărel lui P. Iliescu, de la intrarea principală a prăvălief sale ;

Considerând că dupe art. 585 din codul civil, orl-ce proprietar este

in drept a 'şi îngrădi proprietatea sa ; că singura exceptiune la acest

articol este prevědută în art . 616 din acelaşi cod, care acordă o ser

vitute legală de trecere in favorea proprietățe vecine, ingă numai

dacă locul învecinat este înfundat și nu are nici o altă eşire la calez .

publică ;
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>

Considerând că în specie, singura basă pe care se rézimă tribu

nalul spre a condamna directiunea, este actul de expertisă al primer

instante, din care reiese în mod clar şi positiv, că nici una din cele

duoě condițiuni cerute de art. 616 citat nu se găsesc îndeplinite;

Considerând că dupe cum stabilesce sus disa expertisă , P. Iliescu

póte să 'și deschidă trecerea cu piciorul şi chiar cu cărufa, atât în

partea extremă despre răsărit în linie cu fatada casei sale, cât şi despre

miadă -gi; că de şi este adevěrat, dupe cum constată actul de exper

tisă, că în dreptul prăvăliei spre fatada despre résărit, se află, la o

distanţă de duoi metri , gardul de fier al gărel, care intrerupe pe o

fatindere de veri-o '16 metri comunicaţiunea intrărei principale a

acelei prăvăliĩ cu curtea gărel, insă de aci nu urméză, și nici tribu

lul nu o spune în mod expres, că locul în cestiune ar fi înfundat

peste tot , aşa că prima condițiune prevěsută de art . 616 din codul

civil lipsesce cu desèvirşire ;

Considerând că nici a duoa conditiune cerută de acest articol nu

este stabilită în specie ; că numai prin o altă eróre grosieră de fapt

şi prin o manifestă confusiune, tribunalul califică curtea îngrădită a

gărei ca un drum public, de şi el insuşi recunosce că acea curte prin

expropriere a fost destinată serviciului public al gărel, ceea ce nu in

semnéză câtuşi de puțin că acea curte ar fi un drum public, și nu un

local ce, in interesul publicului, direcţiunea era in drept şi chiar da

tóre a 'l îngrădi, orï - cât ar fi putut să sufere proprietățile învecinate

de curtea gărei.

Pentru aceste motive :

Caséză, etc.

Civil, secţia I.

>





BULETINUL

DECISIUNILOR

CURŢEI DE CASAȚIUNE ȘI DE JUSTIȚIE

SECTIUNEA II

No. 670

RECUSARE . Când se casėză decisiunea curtei ce statuéză a

supra recusărei. (Art. 118, 119 şi 285 din procedura civilă ).

MARTORI. – Aprecierea şi interpretarea depunerilor.. Ces

tiune de fapt.

1) Numai respingerea recusărei contra unuia din membrii cur.

filor apelative póte provoca casarea unei decisiuni, iar nu şi

atunci când vre -unul din membrii curtei nu ia parte la cerce

tarea unei cause fără ca să fi mijlocit vre - o iucheiere de admi

terea recusărež.

2) Aprecierea şi interpretarea deposițiunilor martorilor forméză

o cestiune de fapt de atributul suveran al instanţelor de fond.

No. 261. - Respingerea recursului făcut de Dionisie A. Calinicos

contra decisiune curţel de apel din Galati , secția II , No. 6 din 1896

cu Fratelli Bach şi alţii .

3 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu ;
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Pe d - nil Disescu şi Pascal, în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d. Grădişteanu, in combateri ;

Deliberånd,

Asupra mijlocului I de casare :

„ Violarea art. 118 şi 119 din codul de procedură civilă şi art . 14

ndin Constituţiune, în specie, am fost judecat de un alt judecător de

scât acela ce ni'l dă legea, de ore-ce nu există o hotărîre de recu

sare, întru cât încheierea prin care se admite recusarea d -lui M.

» Beştele şi P. Ionescu este neexistentă nefiind semnată de către d -nii

n judecători cari aŭ dat'ou

Avènd in vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând că se constată din lucrările aflate la dosar că, în diua

de 3 Februarie 1896, când a venit la ordinea dile judecarea procesu

lui dintre recurent și intimați ; duoi din consileriſ curtel s'aŭ recusat

a judeca afacerea, iar cu ocasiunea judecăre motivelor recusărei

ivindu-se diverginţă de opiniuni între cei trei judecători rěmaşi, tot .

in aceeaşi di curtea s'a complectat cu alți duo judecătorŤ, ast - fel că

dupe ce acest numěr de cinci consilieri aŭ admis cererea de recusare,

propusă de consilierii Ionescu şi Beştelei, a compus secțiunea și a ju

decat procesul în fond ; iar decisiunea, atât în privinţa resolvărel di

verginfel, cât şi a fondului procesului, se vede semnată de toţi aceşti

cinci consilieri ; că, prin urmare, şi întru cât acesta a fost o lucrare

continuă din acea și și constatată atât prin procesul-verbal semnat de

complectul curţel, cât şi prin decisiune , formalităţile prevědute de

procedura civilă sunt îndeplinite ;

Considerând că , de alt- fel, dupe disposițiunile art . 285 din proce

dura civilă numai respingerea recusațiunei unui membru al curtel

póte provoca casarea unei decisiuni, iar nu şi atunci când vre- unul

din membrii curței nu ia parte la cercetarea unei cause fără ca să fi

mijlocit vre - o încheiere de admiterea recusaţiuner ;

Că, prin urmare, din ambele aceste puncte de vedere, mijlocul de

casare este neintemeiat.

Asupra mijlocului II :

„ Exces de putere.

Curtea, spre aʼmi respinge apelul , denaturéză prin exces de pu

ntere deposițüle martorilor care 'mi sunt cu totul favorabile, decla

» rând că ar fi contra mea« .
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Avênd în vedere că aprecierea şi interpretarea deposițiunilor mar

torilor forméză o cestiune de fapt de atributul suveran al instanţelor

de fond, ast -fel că decisia lor în acestă privinţă nu pote fi censu

rată de curtea de casație ;

Că, de alt- fel, recurentul cu nimic nu a dovedit curței că prinmo

dul cum curtea de apel a interpretat aceste deposiţiuni le -ar fi dena

turat în sine, şi la ce anume constă acestă denaturare ;

Că de aceea şi acest mijloc are a fi respins ca neîntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secția II.

No. 671

.

PRESCRIPȚIUNE. Transport. - Actiune derivând din con

tract de transport . (Art . 948 din codul comercial).

COMPENSATIUNE. – Când are loc . (Art . 1.143 şi 1.144 din co

dul civil) .

1) Acțiunile cărăuşilor, derivând din contractul de transport se

prescriŭ prin trecere de şėse luni.

2 ) Compensaţiunea legală nu are loc de cât intre duoě creanţe

certe şi lichide.

No. 262. — Respingerea recursului făcut de directiunea generală a

căilor ferate române contra sentinţei tribunalului Ilfov, secţia co

mercială , cu No. 947 din 1897 , cu Ep. Ciocaneli .

3 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în cauză de d . consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d. Duca, în desvoltarea motivelor de casare, cerend şi chel

tuell, şi

Pe d. Cornea, in combateri, cerend şi cheltuell ;

Deliberând,

Asupra primului mijloc de casare :

Rea interpretare şi violarea art . 948 din codul comercial.

„ Pretenţiunea d-lui Ciocaneli derivând dintr'o învoială pentru .
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» transport de pietriş cu drumul de fer, acţiunea trebuia respinsă ca

n fiind prescrisă din momentul ce sa intentat peste 6 luni de la data

nefectuărei transportului“.

Avend în vedere sentinţa supusă recursului ;

Vědènd art. 948 din codul comercial ;

Considerând că , dupe dispositiunile citatului articol, se prescrie prin

trecerea şėse luni acţiunile cărăușilor derivând din contractul de

transport ;

Considerând că, în specie, se constată din lucrările aflate în do

sar că acțiunea introdusă de intimat in contra direcţiunei căilor fe

rate tindea de a i se restitui pe către direcţiune suma de una mie lei

ce depusese ca garanţie pentru un tren de basalt ce i se pusese la

disposițiune pentru transportare de pietriş ;

Că, prin urmare, întru cât acţiunea nu era relativă de cât la li

berarea unui deposit, disposiţiunile art . 948 din codul comercial nu

putéŭ fi aplicabile, și de aceea mijlocul de casare are a fi respins

ca neîntemeiat.

Asupra mijlocului II :

Violarea art. 1.143 şi 1.144 din codul civil .

Din momentul ce stabilem că d . Ciocaneli ne datora pentru

» transportul efectuat de noi un rest de 712 lei şi 90 bani , tribuna

- lul trebuia să discute şi să admită compensaţiunea care se operéză

nde drept fără se mai fie necesitate din parte-ne de vre - o dovadă

nscrisă și altele pe cary ne reservăm dreptul a le indica la timpu ,

Avênd în vedere că tribunalul constată în fapt că suma opusă de

direcțiunea căilor ferate in compensaţia sumei ce se reclamă de către

intimat nu era nici certă nici lichidă şi că direcţiunea nu făcuse ce

rere reconvenţională în acestă privinţă ;

Că, prin urmare, când instanţa de fond a refusat de a statua asu

pra acestui mijloc de apărare, care forméză obiectul motivului de ca

sare, nu a violat fatru nimic disposițiunile art . 1.143 şi 1.144 din co

dul civil, întru cât compensaţiunea legală nu are loc de cât între duoe

creanțe certe şi lichide, ceea ce in specie nu este ;

Că de aceea și acest mijloc are a fi respins ca neîntemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția II .
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No. 672

.

FALIMENT. – Bancrută. Complicitate.

( Art. 878 din codul comercial).

Creante simulate .

Aseménat art . 878 din codul comercial, se fac pasibili de pedepsa

arătată in acest text de lege şi acei ce se vor dovedi culpabilă

că în mod fraudulos aŭ produs in faliment creanţe simulate

in numele lor propriü .

No. 565 . Respingerea recursului fácut de Isac Schvartz contra

decisiunei curtei de apel din Bucuresci, secţia I , cu No. 189 din

1897 .

4 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier M.

Poenaru -Bordea ;

Pe d . Cernea, in desvoltarea motivului de casare , şi

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni;

Deliberånd,

Asupra motivului de casare invocat :

» Exces de putere şi violarea art . 878, alin . Il din codul comer

cial. Curtea de apel mě osândesce la o lună închisore, pentru faptul

prevědut şi pedepsit de art. 878, alin . II din codul comercial, de şi

- lipsea elementul esenţial pentru existenţa delictului din citatul

text, intenţia dolosivă şi prejudiciulu.

Avênd in vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

Isac Schvatz, recurentul de adi fiind dat judecăţei pentru că s'a pre

sintat cu creanţe fictive spre verificare la falimentul unui Isidor Neu

man, pentru a mări activul acestuia, curtea de apel constată acest

fapt şi din însăşi mărturisirea recurentului, şi 'l condamă la o lună

închisóre corecţională ;

Avend în vedere art. 878 din codul comercial ;

Considerând că dupe acest articol se fac pasibili de pedepsa ară

tată într'ensul şi acei ce se vor dovedi culpabili că in mod fraudulos

aŭ produs în faliment creanțe simulate în numele lor propriŭ;

Că existenţa elementelor pentru aplicarea art. 878 din codul co

mercial sunt constatate chiar printr'uo considerant din sentinţa tri
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bunalului, adoptată de curtea de apel prin decisiunea supusă recur

sulul, în cât sub acest raport motivul precum e scris are a fi respins

ca neintemeiat ;

Considerând că dacă se susține aţi că recurentul 'şi-a retras

creanţa de la instructiune chiar , acesta spre a stabili lipsa fraudel,

şi că ar fi o omisiune esențială nediscutând curtea asemenea propu

nere, acesta este neexact ;

Că dar curtea făcênd o bună aplicațiune a art . 878, alin. II din

comercial, n'a comis nici un exces de putere, și motivul fiind neinte

meiat, recursul urméză a fi respins.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Penal , secția II.

No. 673

CURTEA CU JURAȚI. — Constituirea comisiunei de judecată.-–

Jurați suplimentari şi complimentari . ( Art . 281 şi 277 din

procedura penală).

CURTEA CU JURATI. Martori rude cu acusatul . Dacă pot

jura . - Nulitate. (Art . 347 din procedura penală ) .

1) Comisiunea de judecată de 12 juraţi trebue să fie trasă la

sorji din 25 jurați presenti la diua judecărei şi neatinşi de

veri-una din incompatibilităţile prevedute de lege, şi dacă nu

răspund la apelul nominal 25 juraţi ordinari, atunci se com

plectéză acest numěr cu jurați suplimentară și complimentari,

dupe ordinea eşirei la sorți , însă cu jurați suplimentari şi

complimentari nu se pote trece peste numărul de 25.

2 ) Personele in grad de rudenie cu acusatul , şi prevědute in

art . 347 din procedura penală , nu pot fi ascultate ca martori

sub prestare de jurămênt, şi acestă interdicţiune este prescrisă

sub pedepsă de nulitate când una din părţi saŭ ministerul pu

blic se opune.

No. 566 . Respingerea recursului făcut de Marin Ion Voicu şi

alţii contra decisiune curței cu juraţi din Romanați, cu No. 16

din 1897 .
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4 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportulul făcut in causă de d . consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d . Durma, în desvoltarea motivelor de casare ;

Pe d. procuror C. D. Sărăteanu, în conclusiuni ;

Deliberånd,

Asupra primului motiv de casare :

Rea constituire a juriului prin exces de putere şi violarea art .

281 din procedura criminală . In adevěr, s'a format comisiunea jura

nților din Iancu Ştefan Jianu şi Ioniţă Mărculescu, jurați complimen ·

» tari, cari nu putéŭ să ia parte la alcătuirea juriului, ci ce d'ânteiŭ

njurați ordinari, apor complectându -se pentru numěrul de 25 din

nsuplimentari și apol complimentariu .

Avènd in vedere că, dupe art. 281 din procedura penală, comisiu

-nea de 12 juraţi trebue să fie formată din 25 juraţi presenţi la diua

judecărel şi neatinşi de veri - una din incompatibilităţile prevědute

de lege ;

Că din combinaţia acestui articol cu art . 277 din procedura pe

nală resultă că juraţii suplimentari şi complimentari pot lua parte la

compunerea comisiune de judecată când la apelul nominal nu règ

pund 25 juraţi ordinari şi atunci numai în limita complectărei aces

tui număr și dupe ordinea eşirei lor la sorţi ;

Considerând că, în specie, dia procesul-verbal de audienţă se con

stată că la apelul nominal aŭ rėspuns 18 jurati ordinari, 2 supli

mentari şi 11 complimentari ;

Că ast- fel fiind compusă comisiunea, a fost compusă conform pres

cripţiunilor legei, și, deci, motivul e neintemeiat ;

Că afară de acesta , juratul Iancu Ştefan Jianu se constată din do

sar că nici nu era jurat complimentar, ci ordinar, aşa că este neexact

ceea -ce se susţine despre el ;

Asupra motivului II :

» Exces de putere, nemotivare şi violarea art . 347 din procedura pe

»nală , prin faptul că curtea a refusat de a audia martorii apărărel,

» nu motivéză cu nimic pretinsa rudenie, şi nici cel puţin nu 'l - a au

ndiat ca simpli) informatorfu .

Avend in vedere că art. 347 din procedura penală opresce ascul

a
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tarea martorilor cari sunt rude cu acusaţir ; că acesta e prescris sub

pedépsă de nulitate când una din părţi saŭ ministerul public se

opune ;

Că, în specie, fiind constatat că martoril Păuna I. Danciu şi Maria

Ion Cimpoeru, pe care apărarea a cerut a fi ascultati, s'aŭ găsit in

grad de rudenie opriţi de citatul articol a fi ascultaţi, fiind sócră şi

soţie ;

Că, dar , curtea, refusând ascultarea lor, n'a violat nici un articol

şi motivéză îndestul decisia sa .

Pentru aceste motive, in unire cu d . procuror :

Respinge, etc. Penal, secţia II.

No. 674

COMPETINȚĂ. Regulament de competinţă.- Pedepse.- Con

topirea lor. (Art . 40 din codul penal).

Instanţa judecătoréscă care a pronunţat cea din urmă pedepsă

este competentă să judece şi să se pronunţe asupra cererei fă

cută de condamnat de a i se contopi diferitele pedepse.

No. 572. – Regularea competintei in causa lui Dumitraşcu Ghiţă

Jurebie, în urma recursului făcut contra decisiune curte cu ju

raţi din judeţul Gorj cu No. 14 din 1897.

4 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberand,

Asupra motivului de casare :

n Curtea cu juraţi din Gorj a violat dispositiunile art. 40 din codul

n penal , care prevede fo mod clar şi nefnduoios contopirea pedepse

olor la cari am fost supus, acestă cestiune trebuia resolvată de cur

»tea cu juraţi din Gorj, de ore-ce pedepsa cea mai mică, care urma

asă fie contopită în pedepsa cea mai mare, a fost pronunţată de cur
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stea cu juraţi din Gorj, dupe cum resultă acesta din decisiunea sus

„ Dumitei curți cu No. 16 din 1895, comparată cu decisiunea curțe

nde apel din Craiova cu No. 394 din 1896.

» In tot casul am adresat cerere de contopire de pedepse atât cur

nţei de apel, care a pronunţat decisiunea cu No. 315 din 1897, cât

nşi curţei cu juraţi din Gorj, care a pronunţat hotărârea cu No. 22

» din 1896, ambele aceste instanţe declipându'și competingau.

Avend în vedere că Dumitraşcu Ghiță Jurebie fiind condamnat,

prin decisia cu No. 16 din 1895, mai antêiŭ de curtea cu juraţi din

Gorj la trei ani închisóre corecțională pentru faptul de tâlhărie, şi

mal in urmă, prin decisia cu No. 394 din 1896, de curtea de apel din

Craiova, secția II, la trei ani şi jumětate închisóre corecțională pen

tru faptul de furt prin efracție, numitul a cerut ambelor acestor in

stanţe a 'i contopi pedepsa de trei ani in aceea de trei ani şi ju

mětate :

Că atât curtea cu juraţi din Gorj, cât şi curtea de apel din Craiova,

prin decisiunile lor rėmase definitive, aŭ retusat de a judeca cererea

de contopire a numitului, şi ast- fel fiind un conflict negativ de juris

dicțiune, acestă înaltă curte e chemată , prin recursul făcut de Jure

bie, a pronunţa un regulament de competință ;

Avend în vedere art . 40 din codul penal ;

Considerând că acest articol pune principiul că un inculpat avênd

a fi judecat simultaneŭ pentru diferite crime saŭ delicte sěvîrşite, nu

va putea fi condamnat de cât la pedepsa cea mai grea saŭ la maxi

mul pedepsei dupe deosebirile ce se arată intr'ênsul;

Că raţiunea pe care se rézimă acest principiò e aceeași și pentru

casul când un inculpat se dă judecăţei succesiv pentru diferite fapte

comise înaintea primer condamnaţiuni;

Că ast -fel fiind , e învederat că în urma primei condamnațiuni de

finitive, judecătorii cari se pronunţă în urmă vor avea a stabili , fi

nênd sémă de principiul pus a nu pronunţa pe lângă pedepsă ante.

rioremente pronunţată, încă o pedépsă în contra aceluiaşi principiů ;

Că întru cât curtea de apel din Craiova care a pronunţat în urmă

o pedepsă n'a ţinut sémă de acel principiŭ , partea era în drept a

se adresa numai la cea din urmă care a judecat spre a contopi pe

depsele pronunţate ea numai fiind competinte ;

Că , prin urmare, fiind un conflict neg.liv , curtea , regulând com

86
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petinţa, decide că e de competinga curţei de apel de a judoca dacă şi

întru cât cererea de contopire e intemeiată .

Pentru aceste motive şi în unire cu d. procuror :

Regulând competinga, trámite, etc.

Penal , secția II .

No. 675

CURTEA CU JURAȚI. – Incunosciințarea acusatului că are

cinci ţile pentru a cere nulitatea decisiunei camerei de pu

nere sub acusare. Dacă trebue indeplinită la tote amâná

rile . Dacă acusatul póte cere nulitatea acelei decisiuni şi

dupe ce curtea cu jurați a dat decisiunea definitivă. (Art. 321

şi 322 din procedura penală ).

CURTEA CU JURAȚI. – Martori. - Comunicarea neregulată a

listei martorilor. – Dreptul acusatului. (Art. 340 din proce

dura penală ).

CURTEA CU JURAŢL. Constituirea comisiunei de judecată.

( Art. 285 din procedura penală).

-

1) Indeplinirea disposițiunilor art . 321 din procedura penală ca

preşedintele să incunosciinţeze pe acusat că are cinci dile spre

a putea cere nulitatea decisiunei camerei de punere sub acu

sare nu este prescrisă a se face de atâtea ori de câte ori pro

cesul se amână.

2 ) Dreptul acusatului de a cere nulitatea decisiunei camerei de

punere sub acusare póte fi exercitat de el şi dupe pronunţarea

decisiunei definitive a curței cu juraţi.

3) Comunicarea neregulată a listei martorilor nu dă alt drept

acusatului de cât a se opune la ascultarea acelor martori ina

intea curtei cu juraţi .

4) Pentru constituirea comisiunei de judecată se va pune in urnă

numele tutulor juraţilor ordinarī nescusați și nedispensati,

ori-care ar fi numărul lor present la audienţă , şi dacă art. 285

din procedura penală prevede un număr de 25 jurați pentru

inceperea lucrărilor, acest numěr nu este fixat de cât ca mi

nimum al numérului juraţilor ce trebuesc să fie presenți la

audienţă .

No. 576. — Respingerea recursului făcut de Tudor Căpăţână con

tra decisiunei curte cu juri din judeţul Vlaşca cu No. 6 din 1897 .
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5 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului fácut in causă de d . consilier R. N.

Opreapu ;

Pe d . Brătescu, in desvoltarea motivelor, renunţând la al treilea ;

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu , in conclusiunt ;

Deliberand,

Asupra mijloculuſ I de casare :

Curtea violéză art. 321 din procedura penală , căci primesce să se

Infăţişeze causa fără să se pună în vederea acusatului că are cinci

ndile pentru nulitatea ordonanţei, ceea ce este prescris sub pedepsă

nde nulitate, şi faptul că nu a relevat nulitatea, nu se póte pune in

n sarcina luin.

Avènd in vedere decisiunea curţel cu jurati supusă lecursului ;

Considerând că se constată din lucrările aflate în dosar că dispo

siţiunile art. 321 din procedura penală aŭ fost îndeplinite faţă de

recurent de către preşedintele tribunalului care 'i- a luat interoga

toriul; că dacă procesul a fost amånat pentru altă sesiune, din nici

un text de lege nu resultă că însciinţarea prescrisă de art. 321 are

a se face de atâtea ori de câte ori procesul se amână ;

Considerând că , de altmintrelea, chiar dacă recurentul nu ar fi fost

încunosciintat, cum prescrie art. 321 , totuşĩ, faţă cu dispositiunile art .

322 din procedura penală, densul putea să exercite dreptul de a ataca

in nulitate decisiunea camerei de punere sub acusire şi dupe pro

nunţarea decisiunel definitive a curfel cu jurafi, ceea ce dénsul

însă nu a făcut ;

Că, prin urmare, din ambele aceste puncte de vedere, mijlocul de

casare are a fi respins ca neintemeiat .

Asupra mijlocului II :

Curtea violéză prescriptiunile codului de procedură criminală , care

a prescrie ca lista să se comunice coprindend numele şi pronumele,

a profesiunea şi locuinţa martorilor, alt -fel este nulă comisiunea« .

Considerând că chiar de ar fi exact că notificarea liste de mar

tori s'ar fi făcut in mod neregulat, ceea ce in specie nu s'a dovedit,

totuşi disposiţia art. 340 din procedura penală, nu dă alt drept recu

rentului de cât a se opune la ascultarea unor asemenea martori la

-curtea cu jurați , ceea ce in specie recurentul nu a făcut;

Cå de aceea şi acest mijloc este neîntemeiat.
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Asupra mijlocului IV :

» Din procesul-verbal se constată că în urnă s'a pus 30 de nume de

njurați, când urma să se pună numai 25, și acesta reiese din intrega

neconomie a legei, și punèndu -se mai mult de 25 se schimbă putinta

recusaţiuniloru .

Considerând că, dupe dispositiunile art . 285, combinat cu art. 290

din procedura penală , resultă că numele tutulor juraţilor ordinari ne

scusaţi şi nedispensati , presenţi la apelul nominal, are a se pune în

urnă pentru a se compune, prin tragere la sorti , comisiunea de jude

cată ; de unde resultă că toţi jurații ordinary, ori-care ar fi numěrul

lor, trebue să participe la compunerea comisiunei de judecată ;

Că dacă art . 285 prevede un numěr de 25 juraţi pentru incepe

rea lucrărilor, acest numěr nu este fixat de cât ca minimum al nu

merului juraţilor ce trebuesc se fie presenţi la audienţă ;

Că, prin urmare, când preşedintele curtel a pus in urnă 30 nome

de ale juraților ordinari ce eraŭ presenţi, s'a conformat întocmai dis

posițiunilor procedurel penale, şi de aceea și acest mijloc este ne

întemeiat .

Considerând că în cât privesce mijlocul III , recurentul a renunţat

a'l mai susţine.

Pentru aceste motive, în unire cu d. procuror :

Respinge, etc. Penal, secția II.

No. 676

MARTORI. Admiterea lor. Apreciere suverană a judecăto

rilor fondului .

PREOT. – Cult. – Mergerea preotului cu botezul in prima di. -

a lunei . - Dacă exercită funcţiunea sa . - Insulta şi lovirea

preotului in acest exerciţiủ. - Ce delict constitue . ( Art. 211

din codul penal).

-

11 Judecătorii fondului sunt suverani să respingă proba testimo

nială ori de câte ori se vor convinge de inutilitatea ei, destul

si 'şi motiveze hotărirea lor in acestă privinţă .

2) Faptul mergerei unui preot in prima di a fie - cărei luni cu

botezul prin locuinţele creştinilor este un act important al cul
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tului pe care 'l exercită preotul, şi a'l insulta saŭ a'l lovi in

exerciţiul acestui act, este a comite delictul prevědut şi pedepsit

de art. 211 din codul penal .

No. 577. – Respingerea recursului făcut de Stoian Petcu contra

decisiune curţei de apel din Galaţi , secția II , cu No. 845 din 1897 .

5 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causa de d . consilier Ciru Oe

conomu ;

Pe d. Broşteanu , din partea recurentului, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberånd,

Asupra mijlocului I de casare :

Violarea dreptului de apărare, exces de putere şi eróre grosieră

ode fapt , de óre-ce curtea respinge cererea mea de a se aduce mar

rtori în descărcare, de şi nu se ascultaseră atât , la tribunal cât şi la

ncurte, de cât martorii acusatiunel ; curtea se fatemeiază numai pe

ndeposițiile martorilor acusărei şi pe mărturisirea mea, pe care o de

o naturéză și care nu póte servi ca o probă a culpabilităţei meleu .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând că utilitatea şi oportunitatea audierei martorilor in

vocați de către o parte în sprijinirea cerereſ ce face, este lăsată la

aprecierea judecătorilor de fond ; că , conform acestui principiů , ori de

câte ori se vor convinge că audierea martorilor este de prisos, pot

decide respingerea lor, destul numai se motiveze decisiunea lor in

acestă privinţă ;

Considerån:, in specie, că curtea de apel, pentru a respinge proba

cu martori invocată de recurent, constată și declară , prin decisiunea

sa , că o asemenea probă o găsesce inutilă faţă cu deposițiunile mar

turilor deja audiați coroborală şi cu mărturisirea recurentului ;

Că, prin urmare, și intru cât decisiunea de respingerea probei in

vocată de recurent este suficient motivată, mijlocul de casare are a fi

respins ca neintemeiat.

Asupra mijlocului II :

Violarea şi greşită aplicare a art . 211 din codul penal, combinat

*cu art. 299, alin . II din colul penal, şi exces de putere, de ore-ce
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» curtea stabilesce că obiceiul de a merge cu botezul la fie-care sfèrşit

nde lună ar constitui un element al funcţiune de preot; chiar dacă -

» s'ar constata acest obiceiń ca o functie, in acest cas legea pedepsece

numai când preotul se află în exerciţiul funcţiunei sale, nu şi in ca

nsul când se află cu ocasia funcţiune sale, orf, in casul de faţă, preo

stul fiind insultat dupe ce plecase din primărie, dupe cum resultă din

deposiţia martorilor, nu mai era in exerciţiul funcţiunel sale şi in

nculpatul nu mai putea să fie pasibil de cât de art. 299, alin. II din

codul penalu.

Considerând că în privința acestui mijloc curtea de apel stabilesce

că, pe timpul când preotul a fost insultat de către recurent, se găsea

în exerciţiul funcţiunel sale şi arătând anume felul exerciţiului ; că

nu póte fi induoială că actul din partea preotului, ori cât am crede

în necesitatea suprimărei lui, este privit ca un act important al cul

tului, precum se practică în diua ânteia a fie cărei luni , şi declararea

curtel in acestă privinţi că preotul era în exerciţiul funcţiunei lui,

nu e arbitrară ;

Că ast- fel fiind, cu drept cuvent curtea de apel a aplicat recuren

tului disposiţiunile art . 211 din codul penal, și de aceea şi acest mijloc

are a fi respins ca neîntemeiat.

Pentru aceste motive , in unire cu d . procuror :

Respinge, etc. Penal , secția II.

No. 677

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Intocmirea listei anuale a juriului. Dacă consiliul judeţiano

póte întocmi şi într'o sesiune extraordinară şi când. ( Art . 39,

40 si 53 din legea de expropriere ).

Consiliul județian este competent a intocmi lista anuală a juriului

de expropriere şi intr'o sesiune extraordinară , dacă lista fă

cută în sesiunea obicinuită s'a recunoscut că nu era bine in

tocmită .

No. 265. - Respingerea recursului făcut de direcțiunea generală a

căilor ferate romane contra decisiune juriului de expropriere şi ordo

onantei judelui- director al tribunalului Jaşi, cu S. Veisengrün şi alţii.
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5 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier G. P.

Petrescu , şi

Pe d. Brezeanu, în desvoltarea motivelor de casare ;

Deliberând,

Asupra mijlocului I de casare :

» Violarea art. 39, combinat cu 40 şi 53 din legea de expropriere.

» Tribunalul dând la o parte lista alcătuită de consiliul judeţian în

»sesiunea anuală de la Noembre 1896 şi înaintată tribunalului con

nform legei, a tras la sorţi comisiunea juraților dintr'o listă ilegal for

nmată de consiliul județian , în dilele de 17 Martie şi 18 Aprilie. Acest

smotiv interesând ordinea publică, se póte propune pentru prima oră

nin casaţiune .

Avend în vedere decisiunea juriului de expropriare şi ordonanța ju

delui-director supusă recursului ;

Considerând că de şi este constant în fapt că jurații cari aŭ com

pus comisiunea pentru fixarea indemnisațiunilor cuvenite intimaților,

aú fost traşi la sorţi din o listă alcătuită de consiliul general al jude

fului Iaşi , nu în sesiunea ordinară, ci in cea extraordinară a anului

1897, acesta nu e un viciú pentru care s’ar putea recurge şi cere ca

sarea , fiind - că resultă din dosarul cause că listă alcătuită de con

siliů în sesiunea ordinară nu era în regulă , lucru ce a şi provocat

adunarea consiliului general in sesiune extraordinară pentru a alcă

tui o nouă listă comunicată în urmă tribunalulul ;

Că consiliul era competinte a întocmi o listă şi în altă sesiune, dacă

lista făcută în sesiunea obicinuită s'a recunoscut că nu era bine in

tocmită ; că aşa dar lista din care s'a tras juraţii are a fi considerată

ca făcută în conformitate cu art. 39 din legea de expropriere, și de

aceea mijlocul de casare invocat are a fi respins ca neintemeiat.

Asupra mijlocelor II şi III :

II. „ Violarea art . 39, combinat cu 40 şi 53 ; Juratul titular Gh. Şer

nban fiind decedat încă din 1895 și ne mai rėmånênd de cât 11 ju

»rafi, urma ca judele-director să restitue tribunalului lista spre a .

a procede la o nouă tragere la sorti . In loc de a procede ast- fel, ju

dele -director trage la sorți pe juratul complimentar Pavlov , în locul

nunui jurat titular G. Gayrilå Sèrbu, care pici nu figura pe listă,
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n

.

» căci Gh. Gavrilă Şerban , care era în listă decedase de mai mult

n timpu .

III . „ Violarea art. 39 și 44. Chiar juratul Pavlov cu care s'a com

nplectat comisiunea nu este tras dupe lista plășei . . situa

nţiunei fondului, ci din acea a oraşului Iaşiu .

Considerând că se constată din procesul-verbal al judelui-director

că juratul suplimentar Pavlov a fost exclus de către judele- director,

ast - fel că densul nu a figurat în comisiunea juriului care a fixat in

demnisațiunile ; că , prin urmare, chiar de ar fi exacte arătările direc

ţiunei în privința acestui jurat, totuşi rěmâne fără interes a se mai

discuta aceste mijloce de casare, intru cât direcțiunea nu a suferit

nici un prejudició ;

Că , din acest punct de vedere, ambele aceste motive aŭ a fi res

pinse ;

Considerând că , in cât privesce mijlocul IV , singura adresă a ad

ministraţiunei financiare către directiunea căilor ferate, cu care vo

esce a constata lipsa complectă de imposit a juratului Racoviţă , cur

tea găsind'o insuficientă, acest mijloc rěmâne a se discuta din noŭ ,

când partea recurentă va produce certificat în regulă cu care să do

vedéscă că numitul jurat du plătesce nici un imposit funciar în in

tréga plasă din care s'a constituit comisiunea juriului.

Pentru aceste motive :

Respinge motivele I , II și III ;

Amână în privinţa motivului IV , etc.

Civil , secţia II .

No. 678

RĂPIRE DE MINORİ . Elementele acestui delict. ( Art. 280 din

codul penal) .

PEDEPSE. Inchisóre . Amendă . Gradarea lor . Circum

stante atenuante. — Inlocuirea inchisorei prin amendă. ( Art.

60 şi 28 din codul penal).

1) Pentru ca să existe delictul de răpire de minori, se cere ca ră

pirea, ascunderea saŭ strămutarea minorului din locul unde

era asedat de către acela sub a cărui autoritate ori directie este
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supus ori incredinjat, să fie săvirşită prin 'viclenie saŭ vio

lenţă, şi judecătorul fondului este dator să stabiléscă dacă

acest delict imputat unui prevenit s'a comis in condițiunile ce

rute de legea penală prin art . 280.

2 ) Amenda, ori -care ar fi cuantumul ei, este o pedépsă cu un

grad mai jos de cât inchisórea corecţională , ast - fel că nu face

nici o agravare de pedépsă curtea care, în urma apelului in- '

culpatului, acordând circumstanţe uşurătore apelantului, in

locuesce pedepsa de trei luni închisóre prin amendă de 500 lei,

cu aplicarea art . 28 din codul penal in cas de insolvabilitate.

No. 578. — Respingerea recursului făcut de preotul Stan Popescu

contra decisiunei curţei de apel din Craiova, secția II, No. 756

din 1897 .

10 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d. Chebapci , in desvoltarea motivelor de casare , şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni;

Deliberând ,

Asupra mijloculu I de casare :

» Greşită aplicare şi violare a art. 280 din codul penal şi nemoti

» varea decisiunei în privinţa constatărei unora din elementele esen

rțiale ale delictului de răpire, adică că fata a fost în adevěr aședată

s la femeea de la care am luat'o, și că numai în potriva voinţei ma

omei ar fi ridicat'o de acolo, că afară de acesta nu s'a stabilit că aceea

rce se dedea de mamă era în adevěr mamă .

Avênd în vedere decisiunea supusă recursului ;

Vědènd art. 280 din codul penal ;

Considerând că dupe disposițiunile citatului articol, pentru aplica

rea lui se cere ca răpirea, ascunderea sau strămutarea minorului din

locul unde era aședat de către acela sub a cărui autoritate ori direc

ție este supus ori încredinţat, să fie sěvfrşită prin viclenie saŭ vio

lenţă ; că judecătorul fondului este dator să stabiléscă numai dacă

faptul a fost comis in condiţiile art . 280 din codul penal sus citat , și

dacă s'a sevirşit prin viclenie saŭ violenţă ;

Considerând în specie că , atât tribunalul cât și curtea de apel,
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stabilesc in fapt, din actele de instructiune și deposițiunile martorilor,

că răpirea s'a sevirşit de către recurent prin viclenie în tóte circum

stanţele prescrise de art . 280 din codul penal ; că în deosebi faptele

a căror constatare recurentul o cere sunt anume constate .

Că, prin urmare, faţă cu asemenea constatări de fapt, cari nu aŭ

fost contestate de recurent la instanţele de fond, mijlocul de casare

ce se invocă are a fi respins ca neîntemeiat .

Asupra mijlocului II :

„ Violarea art . 186 din codul procedure penale , întru cât curtea spre

na stabili faptul şi unele elemente se intemeiază pe instrucțiunea scrisă

ncontrar art . 186 din procedura penală , care prescrie , sub pedepsă de

»pulitate, ca instrucțiunea să fie orală şi publicăa .

Considerând că curtea de apel pentru a declara pe recurent cul

pabil de delictul de răpire ce i se impută, se intemeiază pe deposi

ţiunile martorilor audiați la tribunal în şedinţă publi å ;

Că , prin urmare, şi întru cât instrucţiunea a fost publică şi orală,

şi acest mijloc are a fi respins ca neîntemeiat .

Asupra mijloculul III :

• Exces de putere şi contrarietate intre considerante și dispositive

nintru cât se fixéză că , în cas de insolvabilitate, va suferi trei luni in

nchisore, pedepsă dată de tribunal ; cu tóte că se admisese apelul și

scircumstante atenuante consequente, căruia urma a se reduce pe

ndépsa .

Considerând că legea nóstră penală în gradarea pedepselor a aşedat

pedepsa amendei dupe acea a inchisorel ; că , prin urmare, orl-care ar

fi cuantumul acestei amendi, ea este o pedépsă cu un grad mal jos

de cât acea a închisoreř ; că faţă cu aceste disposițiuni ale legei penale,

curtea de apel a putut cu drept cuvent ca, aplicâ ad art. 60 din codul

penal să înlocuéscă pedepsa inchisorei cu 500 lei amendă, și cu aplica

ţiunea art . 28 din codul penal în cas de insolvabilitate a recurentu

lui, fără ca prin acesta să sevirşescă vre - un exces de putere in pro

nunţarea decisiune lor ;

Că ast-fel fiind, şi acest mijloc urméză a fi respins ca neîntemeiat.

Pentru aceste motive şi de acord cu d . procuror :

Respinge, etc.

Penal , secţia II.
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No. 679

. -

CURTEA CU JURAȚI. - Preşedintele curţei. — Puterea sa dis:

cretionară . - Cerere de amânare. - Ascultare de informa-

tori . — Suspendarea şedinţei. (Art . 301 , 302, 331 , 342 , 347

şi 376 din procedura penală )

CURTEA CU JURAȚI . - Grefierul curtei. Variatiuni in de

punerile martorilor. – Datoria grefierului a le constata.

(Art. 395 din procedura penală).

.

1 ) Preşedintele curſei cu jurați este suveran så aprecieze seriosi

tatea motivelor de amânare propuse de un acusat, si, prin ur

mare, a incuviinţa saŭ nu amânarea .

2 ) Preşedintele curţei cu juraţi este in drept, in virtutea puterei

sale discretionare, să asculte ca simpli informatori, fără jură

ment , veri -ce persone va găsi de cuviinţă pentru d : scoperirea

adevărului, chiar pe muma şi sofiu acusatului, şi pe martorii .

a căror listă nu ar fi fost notificată recurentului .

3 ) Preşedintele curţei cu jurați este in drept a suspenda şedinţa

când trebuința va cere acesta pentru repaosul judecătorilor,

juraţilor şi martorilor, şi faptul că , in timpul suspendărei se

dinţei, unul din juraţi a comunicat cu o persónă străină , nu

atrage nulitatea decisiunei, când se constată , prin procesul

verbal de audienţi că juratul nu a comunicat cu acea persónă

relativ la proces, ci pentru a inlesni juraților cele necesare

pentru a prânzi.

4) Grefierul curtei cu juraţi este indatorat a constata schimbă

rile, variațiunile şi contraạicerile martorilor când asemenea

variațiuni există .

No. 579. – Respingerea recursului făcut de lon Popa Dăianu con

tra decisiunei curței cu juri din Vlaşca cu No. 24 din 1897 .

10 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d. procuror C. D. Sărățeanu , in conclusiuni ;

Deliberând ,

Asupra mijlocului 1 de casare :

» In cursul desbaterilor am fost nevoit să cer amânarea pentru a

> putea constata purtarea martorului ... şi a deduce, prin
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nurmare, că dispărutul Cucu a putut să fie omorit în casa acestuia ,

ndrept ce 'l aveam in puterea art . 331 din procedura criminală, și

ncurtea, respiogênd acestă cerere, a violat acest articola .

Avend în vedere decisiunea curţei cu jurafi supusă recursului;

Considerând că, dup dispositiunile art. 331 din procedura penală ,

preşedintele curte cu jurati e suveran a aprecia seriositatea motive

lor de amânare propuse de un acusat, și, prin urmare, a încuviinţa

saŭ nu amânarea cerută ;

Că, în specie, curtea, găsind neseriose motivele invocate de recu

rent fa susţinerea cerere de amânare a procesului, cu drept cuvent

a respios o asemenea cerere de amånare fără a viola prin acesta dis

posițiunile art. 331 vidat în mijlocul de casare, aşa că acest mijloc

este neîntemeiat.

Asupra mijloculuſ II :

„ Violarea art. 342, de óre -ce parte din martori aŭ fost dispensaţi

nde prestarea jurămêntuluiu.

Considerând că resultă din procesul-verbal al decisiune că marto

rii cari aŭ fost audiați fără jurămênt nu fusese notificati recurentului ;

Cs , prin urmare, în asemenea cas preşedintele curtei a fost în

drept a 'i asculta ca simpli informatori în virtutea putere discretio

nare ce 'i este concedată prin art . 301 şi 302 din procedura penală ;

Că, din acest punct de vedere, şi acest mijloc are a fi respins ca

neintemeiat .

Asupra mijlocului III :

Violarea art . 347 , de óre-ce atât muma unuia din acugati, cât şi so

nţia sa , aŭ fost îngăduite a face deposițiuni contra fiului şi bărbatuluiu.

Considerând că , dupe disposițiunile art . 302 din procedura penală ,

preşedintele curţei fiind învestit cu o putere discretionară de a as

culta verf -ce persone va găsi de cuviinţă pentru descoperirea adevě

rulut, a fost în drept a asculta ca simpli informatori și pe muma şi

soția unuia din acusați, fără ca prin acesta să violeze in ceva disposi

tiunile art . 347 din procedura penală ;

Că de aceea , mijlocul de casare are a fi respins ca neintemeiat .

Asupra mijloculuf IV :

» Violarea art. 367, de ore.ce unul din jurați, dupe cum se con

nstată cu procesul- verbal al ședinței , a comunicat cu persone străine.

» Violarea art. 376 pentru aceeaşi împrejurareu.
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Considerând că resultă din disposițiunile art. 376 din procedura

penală că preşedintele curței cu jurați este în drept a suspenda se

dința când trebuința va cere acesta pentru repaosul judecătorilor, ju

raţilor și martorilor ;

Că dacă în timpul suspendărei unul din jurati a comunicat cu se

cretarul politie, curtea constată, prin procesul-verbal, că acel jurat

nu a comunicat cu acea persónă relativ la proces, ci pentru a ſplesni

juraților cele necesare pentru a prânzi;

Că, prin urmare, mijlocul de casare are a fi respins ca neînte

meiat.

Asupra mijlocului V :

„ Violarea art. 395, de óre-ce grefierul curte în procesul-verbal al

» şedinţei n'a arătat variațiunile dintre depunerile martoriloru.

Considerând că , dupe dispositiunile art. 395 din procedura penală,

grefierul curţei cu juraţi este indatorat a constata in procesul - verbal

schimbările, variaţiunile şi contradicerile martorilor, când asemenea

variațiuni există ; in specie cu nimic nu s'a dovedit că ar fi fost óre

cari variațiuni saŭ contradiceri în deposițiuni pe carỉ grefierul nu

le - ar fi semnalat in procesul -verbal;

Că de aceea și acest mijloc din acest punct de vedere are a fi

respins.

Pentru aceste motive şi de acord cu d. procuror :

Respinge, etc.

Penal , secția II.

No. 680

CURTEA CU JURAŢI. - Compunerea curţei - Incompatibili

tăţi. Membrii curţei de apel cari aŭ compus secţia vacan

telor şi aŭ lucrat la camera de punere sub acusare.— Grefierii

cari aŭ luat parte . ( Art. 248 din procedura penală ).

CURTEA CU JORATÍ . Cestiuni puse juraţilor . - Minori-.

tate. – Dacă trebue pusă . Cine o resolvă. (Art . 363 din pro

cedura penală ) .

CURTEA CU JURAȚI. - Secretul deliberaţiunilor.- Ordin scris

dat gendarmilor de pază. – Dacă este prevědut sub pedepsă

de nulitate . ( Art . 367 din procedura penală ).
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1) Membrii curfei de apel cari vor fi compus secţiunea vacante

lor şi cari vor fi votat punerea sub acusare la camera de pu

nere sub acusare nu pot, in aceeaşi causă , se facă parte din

curtea cu juraţi . Acestă incompatibilitate însă nu se pote in

tinde şi la grefieriž cari vor fi luat parte, in acestă calitate, la

camera de punere sub acusare, cari, dar, pot lua parte ca gre

fieri la curtea cu juraţi .

2) Preşedintele curței cu juraţi este dator se pună juraţilor ces

tiunea minorităţei, când este cerută de acusat , intru cât cestiu

nea minorităţei este o cestiune de fapt ce nu pote fi resolvată

de cât de juraţi.

3) Indeplinirea disposițiunilor art. 367 din procedura penală, ca

preşedintele curţei cu juraţi să dea in scris ordin gendarmilor de

serviciŭ ca să păzéscă eşirile camerei de deliberare a juraţilor,

spre a se garanta secretul deliberaţiunilor, nu este prevěďută

sub pedépsă de nulitate.

No. 586 . Respingerea recursului făcut de Mihalache P. Ionescu

și alții contra decisiunei curţei cu juri din Dolj No. 42 din 1897.

11 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultånd citirea raportului făcut in causă de d . consilier Ciru

Oeconomu ;

Pe d . Popovici - Costi, in desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu , in conclusiunt ;

Deliberând,

Asupra primului mijloc de casare :

» Violarea art . 248 din procedura penală . Din spiritul acestui ar

n ticol, precum şi din intrega economie a lege de procedură criminală,

» resultă că, precum un consilier al curtei de apel, care, în calitate

nde membru al camerei de punere sub acusare a semnat decisiunea

nde punere sub acusație, nu póte presida curtea cu juraţi, tot aseme

»pea nici grefierul acelei camere nu pote lua parte la lucrările curtel

ncu juraţi, întru cât nu există nici o rațiune temeinică pentru a face

» distincţiune între unul şi cel -alt, şi acesta cu atât mai mult în ma

nterie criminală, cu cât in civil legea nu distinge (art. 287 din pro

ncedura civilă ).

» In specie se constată, din actele causeſ, că grefierul Gheormăneanu,

ncare a contrasemnat decisiunea camerel de punerea mea sub acu
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ngație, tot dènsul a luat parte in calitate de grefier la judecarea pro

n cesului inaintea curte cu juraţi din Craiova “ ,

Avènd in ved ºre decisiunea supusă recursului;

Avend în vedere art. 248 din procedura penală , dupe care mem

briſ curţei de apel cari vor fi compus sectiunea vacanţelor și carf

vor fi votat punerea sub acusare nu pot, in aceeaşi causă, face parte

din curtea juraților ;

Considerând că nulităţile din causa necompatibilitáțel , prevedute

de art. 248, nu se pot intinde la alte casuri de cât acelea arătate

întréasul;

Că nici in articolul indicat, nici în art. 287 din procedura civilă

invocat de recurent, nu se prevede cas de nulitate din causa partici

părel, in aceeaşi causă, a aceluiaşi grefier, atât la camera de punere

sub acusare , cât şi la curtea cu jurati, precum în specie a fost ;

Că, dar, art . 248 citat n'a fost violat, și motivul , fiind neintemeiat,

are a fi respins.

Asupra motivului II :

»Violarea art. 363 din codul penal, exces de putere. Din tóte

ractele instructiunel, precum şi din extractul meú de nascere, resultă

ncă în momentul când s'a sèvirşit crima eŭ nu implinisem 20 de ani;

ntotuşi, preşedintele curte cu juraţi a pus juraţilor o cestiune deo

-- sebită în privinţa minorităţei mele “ .

Avend in vedere că în specie, din procesul-verbal de audienţă se

constată că apărătorul lui Mihalache Ionescu a cerut – de óre-ce

din instructia făcută d'inaintea curtel cu jurati resultând că densul

n'are 20 de ani împliniţi —a se pune juraţilor şi cestiunea minorităţei,

ceea ce s’a şi pus juraţilor, cari aŭ respuns afirmativ ;

Considerând că, dupe art. 363 din procedura penală, preşedintele

curţei cu jurati e dator a pune juraţilor cestiunea minorităţel pro

pusă de acusat ; că cestiunea minorităţele şi cestiune de fapt, ce nu

póte fi resolvată de cât de jurati ;

Că, dar, preşedintele curteſ, punend separat juraţilor cestiunea

minorităţel, bine a procedat şi n'a violat nici un text de lege ;

Că, ast-fel , și acest motiv e neintemeiat.

Asupra motivului III :

» Violarea art. 367 din procedura penală şi exces de putere. In

nadevěr, din actele aflate la dosar se constată că ordinul ce preşe -

S

>

e
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ndintele curței cu juraţi este obligat de lege , sub pedepsă de nulitate,

pentru violarea secretului deliberaţiunilor juraților, să ' l dea la mâna

ncapului gendarmilor de serviciŭ, nu s'a înmânat celui în dreptu .

Considerând că din procesul -verbal de audienţă se constată că pre

şedintele curţel a dat scris şefului garde de serviciů ordinul prescris

de art . 367 din procedura penală , care ordin există în concept și

in dosar ;

Că presumpţiunea este că s'aŭ indeplinit disposițiunile citatului

articol, cari nici nu e prescris sub pedepsă de nulitate în ce privesce

acest ordin ;

Că, dar, şi acest motiv e neîntemeiat.

Pentru aceste motive ,

In unire cu d. procuror :

Respinge, etc. Penal , secţia II .

No. 681

COMPETINȚĂ . — Regulament de competinţă .– Oficer in retra

gere. Distingere . ( Art . 53, alin . Ill , ast- fel cum a fost mo

dificat prin legea din 27 Martie 1894; 52, 211 , 214, 216 și 217

din codul de justiție militară).

Asemènat art. 53, alin . III din codul de justiţie militară, ast-fel

cum a fost modificat prin legea de la 27 Martie 1894, oficerii

de reservă , când nu sunt sub arme, sunt justițiabili de consiliul

de resboiu , in timp de pace, numai pentru crimile şi delictele

preved ute la art. 211, 214, 216 şi 217 din citatul cod ; iar pen

tru delictele de drept comun sunt justițiabilă de instanţele civile

ordinare.

Ast-fel un oficer in retragere, prevenit că ar fi comis delictul de

distrugere, se judecă de instanţele represive civile.

No. 588. – Regularea competinţei in causa cápitanului în retragere

Gheorghe Rombeanu, inculpat pentru distrugerea unui gard, in

urma cererei făcută de d . procuror general al acestei înalte curţi.

11 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier A !.

Degré, şi
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de pace

Pe d. procuror C. D. Sărăteanu, in conclusiunt ;

Deliberând ,

Avènd în vedere că căpitanul in retragere Rombeanu Gheorghe,

fiind dat în judecată pentru faptul că a distrus un gard, judecătoria

din Tecuciů , prin cartea sa de judecată No. 353 din 1897, rě

masă definitivă, 'și -a declinat competinţa de a'l judeca, pe motiv că ,

dupe art . 52 din codul de justitie militară, oficerii sunt justițiabill de

consiliul de résboiú ;

Că trămiţêndu -se afacerea la consiliul de resboiŭ al corpului III

de armată , raportorul acelui consiliŭ, prin ordonanţa sa cu No. 2.076

din 1897, rėmasă şi acesta definitivă, asemenea ' şi -a declinat compe

tinţa , pe motiv că dupe art. 53 No. 3 din codul justiţiei militare, mo

dificat la 27 Martie 1894, oficerii de reservă sunt justițiabilſ de con

siliul de rěsboiŭ numai pentru crimele şi delictele prevědute la art.

211 , 214, 216 şi 217 din codul de justiţie militară ;

Că cursul justiţiei fiind ast- fel întrerupt printr'un conflict negativ

de jurisdicţiune, conform art. 525 din procedura penală, acestă înaltă

curte e chemată să pronunţe un regulament de competintă ;

Considerând că dupe art. 53, alin. 3 din codul justiției militare,

modificat la 27 Martie 1894, oficerii de reservă când nu sunt sub

arme, sunt justițiabili de copsiliul de résboiŭ, în timp de pace , nu

mal pentru crimele şi delictele prevěqute la art. 211 , 214, 216 din

codul justiției militare ;

Că, de altmintrelea, oficeriſ de reservă sunt justițiabili de instanţele

civile ordinare pentru delictele de drept comun sèvirşite de dênşit ;

Că , fiind vorba de un delict imputat unui oficer in retragere, ur

méză ca el să fie judecat pentru acest fapt de instanţele civile ordi

nare ;

Avend in vedere că , în specie, se constată că căpitanul Rombeanu

Gheorghe, in timpul când se inculpă a fi comis delictul de distrugere

nu mai era în serviciul armatei, ci pus în retragere ;

Că ast - fel fiind, afacerea are a fi trămisă în judecata judecătoriei

ocolului Tecuciů .

Pentru aceste motive , în unire cu d . procuror :

Regulând competinta , trámite, etc.

Penal, secţia II .

87
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No. 682

CURTEA DE COMPTURI. — Perceptori. - Rěmăşiţe neincasate.—

Când sunt răspundětori perceptorii. (Art . 79 din legea de con

statare şi percepere a contribuţiunilor directe ) .

Perceptorii sunt răspundători de remăşiţele neimplinite şi puse

in sarcina lor numai dacă nu vor proba că aŭ făcut la timp

tote diliginţele şi urmăririle legale pentru implinirea acelor

sume.

Ast -fel ei nu pot răspunde de nesolvabilitatea contribuabililor şi

de rămăşiţele causate prin acea nesolvabilitate, când se con

stată că ei aŭ indeplinit tóte formele de urmărire la timp con

form legei.

No. 270. - Respingerea recursului facut de administratorul finan

ciar al judeţului Teleorman contra decisiunei curtei de compturi

No. 27 din 1897.

11 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Gr . M.

Buiucliu ;

Pe intimatul N, Dimitrescu, in combaterea recursului, şi

Pe d. procuror, in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare invocat :

» Violarea art. 78 , 79 şi 81 din legea de percepere și constatare,

nde óre- ce curtea de compturi, prin hotărirea No. 27 din 1897,

napără pe fostul perceptor N. Dumitrescu de respunderea rěmăşiţelor

nla care fusese condamnat de casieria generală a judeţului Teleorman,

» in sumă totală de lef 53.921 , bani 18, de la 1882–83 până la 30

» Octombre 1892, data eşirei sale din funcţiune, rěmăşiţe cari urmaŭ

na fi lichidate în termen de cel mult duoě luni de la darea lor în de

-bitul séů, apoi nici la eşirea din functiune nu s'a conformat art. 81

ndin citata lege de percepere spre a preda liste de rěmăşiţe şi să

justifice că a aplicat la timp měsurile de urmărire contra debitorilor

rémaşi înapoi cu plata, in plus că pentru sumele coprinse lo ta

nbloul inaintat curfel de compturi există acte temeinice de insolva

n
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bilitatea debitorilor de care curtea de compturi urma a ţine soco

ntellu ,

Avend în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

N. Dumitrescu, fost perceptor fiscal al circumscripţiei 21 Miroşi, fiind

condamnat de casierul general al judeţulul Teleorman a plăti suma

de 53.921 lei rěmăşiţe de prin anii 1882-83 şi până la Octom

bre 1892, curtea de compturi, in urma apelului făcut de N. Dumi

trescu , constatånd că , la data judecărei apelului, tóte rěmăşiţele fu

sese incasate, minus o sumă de 2.220 lei, pentru care apelantul a

presintat actele de urmărire făcute, admite apelul, și 'l scutesce de

de plata remăşiţelor la cari casierul ' I condamnase ;

Având în vedere că , dupe art. 79 din legea de constatare şi per

cepere a contribuţiunilor directe, perceptoril sunt respundětori de

rěmăşiţele nefmplinite şi puse in sarciua lor, numai dacă nu vor proba

că aŭ făcut la timp tóte diligintele şi urmăririle legale pentru im

plinirea acelor sume ;

Că, în specie, curtea de compturi, pentru a apăra pe Dumitrescu

de plata rémăşiţelor de 2.220 lel, constatată că densul a presintat

o-dată cu conturile şi actele de urmărire făcute la timp ;

Considerând că un perceptor nu póte respunde de nesolvabilitatea

contribuabililor şi de remăşiţele causate prin acel fapt al nesolvabili

tăţel, când,de altmintrelea, se constată , că el a indeploit tóte for

mele de urmărire la timp conform legel ; că de aceea întru cât in

deplinirea acelor forme este constatat ca indeplinite în timpul cerut ,

motivul are a fi respins ca neintemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, secția II .

No. 683

.HOTĂRÎRÍ. - Executarea ei . - Contestaţie . - Cerere de sus

pendare.- Declaraţie în fals a dovedei de comunicare.- Cum

trebue să fie acţiunea in fals ca să suspende. (Art . 168 şi 170

din procedura civilă).

HOTĂRÎRİ. - Comunicare. - Societate. - Dovadă de comuni

care , semnată de şeful serviciului contencios al societăței .
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1) Suspendarea executărei unei hotăriri cerută de o parte, pe

motiv că a declarat în fals dovada de comunicarea acelei ho

tăriri pote fi respinsă de judecată când constată că acţiunea

in fals nu este in condițiunile art . 168 şi 170 din procedura

civilă .

2) Este bine comunicată către o societate, cum ar fi o societate de

asigurare, o hotărire judecătoréscă , când este primită de şeful

serviciului contencios care a dat dovadă de primire.

No. 271. - Respingerea recursului făcut de P. Buescu, directorul

general al societăţel de asigurare Unirea " din Bucurescì, contra

decisiunei curtei de apel din Bucuresci, secția II, No. 46 din 1897 ,

cu I. Petrescu .

11 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ciru

Oeconomu ;

Pe d -nii Disescu şi Tache Ionescu, în desvoltarea motivelor de ca

sare, şi

Pe d-nii Cornea şi M. Schina, în combateri, cerend şi cheltuell de

judecată ;

Deliberând,

Asupra motivelor I şi III de casare :

„ Violarea dreptului de apărare şi exces de putere. De și n'am ri

ndicat de cât un incident de suspendarea judecărei apelului nostru,

stotuşi curtea, fără să se pronunțe mai ântêiï asupra incidentului,

» saŭ cel puţin să unéscă incidentul cu fondul, și apoi să dea cuvântul

» asupra fondului, de respinge incidentul şi tot de o-dată şi apelul

» nostru , privându-ne ast-fel, prin exces de putere, de dreptul de apă

» rare în acest proces .

IJI. „ Violarea art . 170 din procedura civilă , greşită aplicare a

, art . 168 din procedura civilă şi 1.173 din codul civil şi exces de

» putere . Din momentul ce am declarat dovada de comunicare a sen

, tintei falsă şi am arătat pe autor, instanta de fond nu mai era in

ndrituită să se preocupe de caracterisarea faptului, și , conform art.

» 170 din procedura civilă, judecata trebuia suspendată “.

Având în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că
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a

Ion Petrescu, fost inspector incasator al societăței Unirea " din Bu„

curesci, a chemat în judecată pe societate spre a'i plăti suma de

34.630 lei, ce pretindea că i se cuvine. Că tribunalul de Ilfov a admis

acţiunea reclamantulur, in lipsa societăţel, care, primind copia sentin

tel, n'a usat de calea oposiţiunel și a apelului ;

Că în urmă, la executarea sentinţei remasă definitivă, societatea

face contestaţie, cerènd suspendarea executărei, pe motiv că comuni

carea sentinţei nu se făcuse în regulă, şi că, în ori-ce cas, făcuse ac

ţiune penală lui Petrescu, contestaţie ce se respinge atât de tribunal

cât şi de curlea de apel ca neintemeiată ;

Că, dar, cestiunea este dacă instanţele de fond puteaŭ respinge

cererea de suspendare a executărei cerută de partea recurentă pe

motiv că dovada de comunicarea sentinţei, No. 287 din 1896 a fost

declarată falsă, intentånd societatea şi acţiune penală contra falsifi

catorilor ;

Avend in vedere că curtea de apel constată că acţiunea in fals in

tentată de recurentă este peseriósă, şi nu pote fi vorba de fals, de óre-ce

societatea n'a stăruit in defăimarea sa şi n'a arătat mijlocele pe carl

se întemeiază, conform art . 168 din procedura civilă , pentru ca jude

cătorii să fie în măsură a aprecia dacă sunt serióse saŭ nu, şi cele

conținute în dovadă nefiind defăimate, nu există nici cel al treilea ele

ment al falsului : alterarea adevěrului;

Că, dar, acţiunea in fals nefiind în condițiunile art. 168 şi 170 din

procedura civilă , judecătorii eraŭ in drept a pu suspenda executarea

hotărîreř, şi, prin urmare , curtea de apel nu comite nici un exces de

putere şi nici violéză art. 168 și 170 din procedura civilă şi nici

art. 1.173 din codul civil ;

Că, prin urmare, motivele, fiind neîntemeiate, aŭ a fi respinse.

Asupra motivuluſ II :

» Violarea art . 137, combinat cu 74 din procedura civilă, denatu

arare de acte şi exces de putere. Instanţa de fond comite un exces

de putere, denaturéză actele şi violézá sus disele texte de lege când

ndeclară că Al . Spirescu era procurator general al societăţei „ Unirea " ,

ncu dreptul de a primi sentinţa pentru societate ; căci pe de o parte

* procura lur Spirescu din 1891, care s'a presintat de intimat curter,

na fost revocată prin destituirea lui Spirescu în 1893, şi apoi chiar

nin acea procură Spirescu n'avea dreptul să priméscă sentințe “ .

n
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Considerând că din decisie se constată că Al . Spirescu era impie

gatul serviciului contencios, recunoscut ca ast- fel de către societate şi

că el era procuratorul general al societăței foaintea instanţelor ju

decătoresch ;

Cá botărîrea tribunalulul avend a fi comunicată societăţel re

curente, dovada de primirea ei, semnată de impiegatul serviciului

contencios, purtând sigiliul societăţei şi atestarea agentului corpului

de portărei, e bine dată și hotărirea valabil comunicată ;

Că , dar, şi acest motiv e neîntemeiat şi are a fi respins .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secția II.

No. 684

.

CONTRAVENȚIUNI LA PLATA ACCISELOR COMUNALE.

Contrabandă. Proces-verbal de constatare. Nearătarea

locului şi a timpului când şi unde a fost comisă contrabanda.

( Art. 102 şi 107 dia regulamentul pentru constatarea , perceperea şi

urmărirea veniturilor comunale ; art. 172 şi 179 din legea vămilor) .

Nearătarea in procesul- verbal de constatare a timpului şi locu

lui când și unde s’a comis o contrabandă nu póte avea de efect

anularea hotărirei de condamnaţiune a contrabandistului,

când aceste omisiuni nu aŭ fost propuse şi discutate la fond

şi când hotărirea constată timpul şi locul când şi unde contra

banda a avut loc.

No. 591. - Respingerea recursului fácut de Ion Haralamb contra

decisiunel curţei de apel din Iaşi , secția II, cu No. 664 din 1897.

12 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului fácut in causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d . P. Borș, în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d . procuror C. D. Sárățeanu, in conclusiuny ;

Deliberând,

Asupra motivului I :

„ Violarea art . 101 ( 172 din lezea vămilor) din legea constatărei

» veniturilor comunale, exces de putere și omisiune esențială .
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» Acțiunea publică pentru delicturile vamale se prescrie printr'un

nan de la comiterea infracțiunei.

„Am demonstrat că procesele -verbale de constatare, pe carì s'a in

ntemeiat instanta de fond, nu fac prin sine o probă legală, în sensul

nart. 107 (179 din legea vămilor) din legea constatărei, nici de datele

ncomiterei infracţiunilor, nici de locul sěvfrşirei lor, în cât este in

nfavórea nóstră prescripţiunea.

„ Curtea de apel nu numai că nu examinéză acest mijloc de apă

nrare, dar primesce ca probă acte isbite de nulitate şi mě condamnău .

Avênd în vedere decisiunea curtei supusă recursului ;

Considerând că se constată din acestă decisiune că recurentul,

d'inaintea curţei de apel , s'a mărginit numai a alega că faptul de

contrabandă sevirşit de dénsul ar fi prescris, fără însă să dovedéscă

curţei acestă alegaţiune;

Considerând că există omisiune în decisiunea supusă recursului,

însă că nu e esenţială, fiind -că curtea constată că în anii 1893, 1894

şi 1895 recurentul a exercitat contrabandă, și de la 1895 pånă la

primele acte de constatare penală , timpul cerut pentru prescripţie

nu s'a implinit;

Că neconstatarea timpului şi a locului când şi unde s'a exercitat

contrabanda de procesul-verbal de constatare a contrabandei nu pot

avea de efect a produce anularea decisiei când , pe lângă că ele n'aŭ

fost propuse şi discutate, sunt constatate prin decisia curtel de apel ;

Că de aceea acest motiv urméză a fi respins ca neîntemeiat.

Asupra motivului II :

„ Violarea art. 114 din legea constatărei (art. 186 din legea vămi

» lor). Nevalabilitatea juridică a actelor de constatare pe cari se fate

nmeiază curtea de apel , întru cât procesele-verbale nu s'aŭ făcut in

ndublu exemplar , fiind vorba de o contrabandă care a atras dupe sine

» condamparea mea la închisore corecţionalău .

Considerând că acest mijloc are a fi respins ea nepropus şi nedis

cutat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Penal, secția II .

1.

.



1376

No. 685

DISTRUGERE DE HOTARE . - Elementele acestui delict . (Art. 355

din codul penal).

Legea penală , prin art . 355, pedepsesce cu inchisóre şi cu amendă

pe acela care va desfiinţa ori-ce semn sau lucrare care servă

de hotar intre proprietăți , și pentru existenţa acestui delict nu

se cere réua voință saŭ intenţiunea culpabilă a delicuentului,

ci este destul să se constate faptul distrugerei .

No. 596. – Respingerea recursului făcut de Ion C. Chiţulescu con

tra decisiunel curţei de apel din Bucuresci, secţia I , cu No. 438

din 1897.

12 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d. Consilier G. Pe

trescu ;

Pe d . Cancicoft, în desvolarea motivelor de casare, şi

Pe d . procuror C. D. Sárățeanu , in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijlocelor de casare invocate :

I. » Curtea și tribunalul aŭ violat art . 352 din codul penal şi art.

n355, făcând o rea aplicaţiune a acestor texe de lege, cari pentru a

- putea fi aplicabile, trebuia să se dovedéscă o rea voinţă , o intenţiune

» culpabilă din partea mea, ceea ce nici curtea , nici tribunalul n'a

ndoveditu .

II . » Curtea şi tribunalul a comis un abus de putere când motivéză

» sentinţa condamnatóre pentru destrugere de hotar pe declarațiunea

»unui singur martor care afirmă de la sine că acea tufă servea de

nhotar, când pentru aplicaţiunea art . 355 din codul penal se cere

osemoul, hotarul distrus să fi fost juridicesce determinat, ceea ce in

nspecie n'a existata .

III . " Curtea a comis o omisiune esenţială atunci când , ascultånd

»martoril propuşi de mine, omite a se pronunţa asupra deposițiuni

lor loru .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului ;

Vedend art. 355 din codul penal;
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Considerând că , dupe disposițiunile acestui text de lege, se pedep

cesce cu închisóre şi amendă acel care va desfiinţa ori-ce semn saŭ

ori -ce lucrare care servea de hotar intre proprietăţi, fáră ca pentru

existenţa acestui delict să se céră ca elemente réua voinţă saŭ inten

ţiunea culpabilă a acelui care sěvirşesce delictul ;

Considerând că atât tribunalul, cât şi curtea de apel, pentru a de

clara pe recurent culpabil de delictul prevěqut şi pedepsit de art. 355

din codul penal, constată şi declară, prin hotăririle lor, față cu in

strucţiunea orală urmată în causă și cu deposițiunile a mal multor

martori audiați, că recurentul a distrus un arbore ce servea de botar

intre proprietatea sa şi a părţei reclamante ;

Că, prin urmare, singurul acest fapt al distrugerei acelui arbore,

fiind suficient pentru a motiva condamnaţiunea sa la penalitatea

prevědută de art. 355 din codul penal, sentinţa tribunalului și deci

siunea curței sunt suficient și legal motivate, şi, prin urmare, mijlo

cele de casare aŭ a fi respinse ca neîntemeiate.

Pentru aceste motive,

De acord cu d . procuror :

Respinge, etc. Penal, secția II.

No. 686

COMUNICARE DE ACTE. Admiterea ei . Apreciere a jude

cătorilor . (Art . 97 din procedura civilă) .

INCENDIŮ. – Daune. - Societate de asigurare. Neplata pri

mei de asigurare. Cine trebue să o dovedescă .

.

1) Admiterea comunicărei de acte cerută de o parte este lăsată

la aprecierea judecătorilor.

2) Când societatea de asigurare se opune la plata daunelor pro .

venite din incendii, pe motiv că proprietarul lucrului incen

diat nu ar fi plătit în prealabil premiul de asigurare, este obli

gată se dovedéscă densa acestă neplată

-

No. 274. - Respingerea recursului fácut de societatea de asigurare

„ Unireau contra sentinţei tribunalului Ilfov, secţia comercială, cu

No. 1.065 din 1897, cu Paraschiva Rădulescu.
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12 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Gr. M.

Buiucliu ;

Pe d . Stănescu, în desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d . Barozzi, în combateri, cerend şi cheltueli ;

Deliberând,

Asupra mijlocului I de casare :

„ Violarea art. 97 din procedura civilă , întru cât ne-a respins cere

nrea de comunicare de acte pe motiv că d-na Paraschiva Rădulescu

ns'a servit numai cu polita de asigurare No. 2.338 din 1895 și care

nemană de la societate, pe când singur tribunalul, intr'un conside

nrant, afirmă că s'a servit cu un proces-verbal al primăriei comunei

»Mihălesci, că acel pătul asigurat s'a distrus prin incendiů provenit

ndin trătnet , act de care societatea n'a avut absolut cunoscintă şi

» nici emană de la societateu .

Avênd in vedere sentinta supusă recursului ;

Avend in vedere că , în specie, tribunalul, pentru a respinge cere

rea de corauu icare de acte făcută de representantul societăţei „ Uni

reau, constată, prin sentinţa sa , că partea intimată nu se servea in

instanţă de cât de însăşi actele emanate de la societate, de cari densa

urma a avea cunoscinţă ;

Considerând că , în asemenea imprejurăr ), de o comunicarec, onform

art. 97, nu putea fi vorba , a cărei indeplinire este lasată la aprecie

rea judecătorilor fondului ;

Că, de aceea , acest mijloc are a fi respins ca neintemeiat.

Asupra mijlocului II :

„ Violarea art. 5 , alin . 5 şi 6 din condițiunile de asigurare, cu po

>> lița No. 2.338 din 1895, şi exces de putere, intru cât am protes

ntat înaintea tribunalului că , Paraschiva Rădulescu nu a achitat con

ntribuţia de asigurare, densa fiind obligată, a plăti la biuroul societă

atei premiile datorite, de óre - ce acestă datorie este a sa portabilă, iar

» nu cherabilă , şi, în atare cas , dacă ar fi plătit, trebuia a presinta chi

» tantele, lucru ce nu s'a învrednicit, ca reclamant: , a face acestă probă,

» şi tribunalul , ca să ajungă a respinge apelul nostru, motivéză eronat

ncă noi societatea trebuia să facem acestă probă reclamantalui și că

»singură societatea ar fi incheiat proces- verbal de constatarea dau
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npei, constatare care nu se face de cât numai când asiguratul are

nachitate tóte premiile ; eróre grosieră , căci nici chiar Paraschiva

Rădulescu nu a susţinut acesta, neavênd şi nepresintånd un aseme

»Dea proces -verbal de constatare din partea societăţel, căcă in in

» stanță, dupe cum singur tribunalul arată, d-na Rădulescu nu a pre

nsintat de cât singura poliţă de asigurareu .

Considerând că se constată din sentinţa supusă recursului că, la

cererea intimatului de a fi desdaunat pentru pătulul distrus de in

cendiŭ, societatea, prin representantul săů, a opus că intimatul nu

ar fi achitat în prealabil premiul de asigurare, pentru a avea dreptul

de a face o asemenea cerere ;

Ci acesta coastituind o opunere la plata sumel ce societatea era

obligată prin polita de asigurare de a o plăti intimatului în cas de in

cendið , sarcina de a dovedi neplata la termen a premiului de asigu-

rare incumbă peapărat societăţei ;

Cá, prin urmare, și intru cât societatea nu a probat la tribunal , şi

acest mijloc are a fi respins ca neintemeiat.

Asupra mijlocului III :

Tribunalul violéză contractul dintre societate şi asigurat, şi ne

»motivare, căci d-na Rádulescu n'a asigurat de cât pentru 600 lei

nacel påtul, și, în cas de incendiŭ , să priméscă lei 400 ; nu sciŭ de

runde tribunalul motivézá lo sentință , că'l- a asigurat pentru lei 800,

» şi reducênd a treia parte, căci 3 din 4 părți era asigurat, de res

npinge apelul, şi societatea, care era condamnată în lipsă prin Depre

nsintare la judecătoria de ocol a rémas condamnată la întrega sumă

nde lei 600 , mai mult de cât a asigurat d-na Rădulescu în cas de

nincendiů “ .

Considerând că tribunalul, pentru a condamna pe societate la plata

sumei de lei 600, valórea pătulului incendiat, s'a intemeiat pe chiar

polita de asigurare a societăţei, care prevede la art. 2 că suma asi

gurată este de lei 800, iar suma de plată , în cas de incendiŭ, va

fi de le 600, sumă ce nu a fost contestată de societate înaintea tri

bunalului ;

Că, din acest punct de vedere, și acest mijloc are a fi respins.

Asupra mijlocului IV :

„ Violarea art. 12 din condițiile de asigurare, acordånd dobândă şi

ncheltuelis ,
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Considerând că acest mijloc nefiind propus, nici discutat la tri

bunal, nu pote fi propus pentru prima oră d'inaintea acestei curţi ;

Că, de aceea , mijlocul de casare are a fi respins ca neintemeiat şi

chiar nedovedit.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, secţia II .

No. 687

-

CURTEA CU JURAȚI. — Constituirea curtei .- Constituirea curtei . - Magistraţi cari

s'aŭ pronunţat asupra mandatului de depunere saŭ arestare

dat contra acusatului. (Art . 248 din procedura penală . Art . 92

din legea organisárei judecătoresc din 1890, ast-fel cum a fost

modificat prin legea din 28 Maiŭ 1892).

Asemănat art . 92 din legea organisărei judecătoresci din 1890 ,

ast -fel cum a fost modificat prin legea din 28 Maiŭ 1892, ju

decătorii cară se vor fi pronunţat asupra mandatului de depu

nere saŭ de arestare pot lua parte la judecarea procesului in

fond.

No. 604. – Respingerea recursului făcut de Marcu Rivenzen con

tra decisiunei curţei cu juraţi din Roman, No. 9 din 1897 .

17 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . cosilier D. Cuculi ;

Pe d. Bors, in desvoltarea motivului de casare, şi

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberånd,

Asupra unicului mijloc de casare invocat :

„ Rea constituire a curțel cu juraţi din Roman, saŭ violarea

nart . 248 din codul justiţiei criminale .

„ Dupe art . 248 din codul instructieſ criminale, judecătorul care a

- dat mandatul de arestare nu póte, sub pedepsă de nulitate , lua

n parte la judecarea procesului ca judecător asesor al curtel cu ju
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» rati; incompatibilitatea creată de legiuitor, din causa paturei actului,

nexistă pentru aceeaşi raţiune şi în privinţa judecătorului care a

»menţinut şi confirmat disul mandat ; art. 92 din legea organisărel

,judecătoresci, posterioră codului instructiune criminale, care pentru

no mai bună garanţie a acusaţilor a dat tribunalului dreptul de con

, firmarea mandatului de depunere saŭ arestare emise de judecătorii

nde instructiune, n'a inteles să deróge la incompatibilitatea prescrisă

nde art. 248 din codul instrucţiune criminale, şi nici legea vacanţelor

rou face o atare derogaţiune la secţiunile de vacanţă ale tribunale

lor, căci ea, prin art. 13, prevede atare derogațiune numai în ceea

nce privesce secțiunea vacanţelor a curţilor de apel.

Interpretând legea, nu de este permis, prin analogie, a o estinde şi

» la alte casuri, căci atunci ar fi a crea lege. Motivul nostru de ca

-sare este de ordine publică, căci privesce compunerea curtei cu ju

srați, și, ca atare, curtea cu jurati din Roman fiind rèů constituită cu

d . Al . Franc, decisiunea ce pronunţă , cu tóte actele conținute, sunt

viciate şi isbite de nulitatea ,

Avend în vedere decisiunea curte cu jurafi supusă recursului ;

Considerând că, dupe dispositiunile ultimului aliniat de sub art. 92

din legea organisărei judecătoresci din 1890, modificat prin legea din

28 Maii 1892, se stabilesce că, prin derogațiune la art. 248, alin. 3

din procedura penală, judecătorii cari se vor fi pronunţat asupra man

datului de depunere saŭ de arestare, pot lua parte la judecarea pro

cesului in fond ; că acestă derogațiune a fost introdusă de legiuitor

tocmai pentru a folesni funcţionarea curților cu jurafi, cari adesea- ort

eraŭ puse in imposibilitate de a judeca din causă că mal toţi judecă

torii tribunalului local, întru cât se pronunţase asupra menţinereſ

unui mandat de arestare saŭ de depunere, nu puteaŭ participa ca ase

sorl la constituirea curte cu jurati ;

Că, prin urmare, articolul invocat ne mal avênd nici o aplicațiune,

mijlocul de casare are a fi respins ca neintemeiat.

Pentru aceste motive,

In unire cu d. procuror :

Respinge, etc.

Penal, secția II.
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No. 688

COMPETINTA. Regulament de competinţă. – Furt simplu.-.

Valórea obiectelor furate mai mare de 100 lei . (Art. 525 din

procedura penală ; art. 308 din codul penal ; art. 71 din legea ju .

decătorülor de pace).

Competinta determinându -se dupe cerere, când reclamantul, in

tr'un delict de furt simplu, determină valórea obiectelor furate

la o sumă mai mare de 100 lei, atunci ace ! delict de furt se ju .

decă de tribunalul corecţional, iar nu de judecă toriile de ocole,

intru cât aceste judecătorii nu sunt competinte a judeca furtul

şi tentativa de furt simplu de cât numai când valórea obiecte

lor furate nu ar trece de suma de o sută lei.

-

No. 606. – Regularea competintei in causa lui N. C. Morghin și

Vasile C. Olteanu, în urma cererei făcută de d . procuror general

al acestel inalte curți .

17 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut la causă de d . consilier Ciru

Oeconomu, şi

Pe d. procuror C. D. Sărățeanu, in conclusiuni;

Deliberând :

Avènd in vedere că Nicolae C. Morghin și Vasile C. Olteanu fiind

daţi judecăței pentru delictul de furt, tribunalul Neamțu și-a de

clinat competinta de a'i judeca, pe motiv că, dupe art. 71 al legel ju

decătoriilor de pace, aceste instante eraŭ în drept a judeca furturile a

căror valóre nu trece peste suma de 100 let, și, deci, in specie, va

lórea productelor furate nedepăşind acestă sumă, judecătorul de ocol

avea cădere să judece ;

Că trămifèndu -se pricina la judecătorul ocolului Piatra -Neamțu,

acesta ’și - a declina't la réndul sěŭ competinţa, pe motiv că nu era in

drept să judece de cât până la concurenta sumei de 100 lei, iar par

tea civilă re lama 200 lei, ceea ce ' l face necompetent să judece ;

Cå ambele aceste hotărir rėmånend definitive şi cursul justitiel

fiind intrerupt, în basa art. 525 dio procedura penală , acestă înaltă

curte este chemată a pronunţa un regulament de competinţă ;
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Considerând că , dupe art. 71 , alin . II din lezea judecătoriilor de

pace , aceste instante sunt competinte a judeca furturile simple saŭ

tentativele de furturi numai când valórea obiectelor furate nu ar

trece de suma de lei una sută ;

Considerând că , în specie, se constată din declarațiunea reclaman

tuluy, făcută înaintea judecătorului de ocol, că valórea ovězului şi

scândurilor ce se pretinde că s'ar fi furat de inculpaţi este de lei

duoš sute, sumă pentru care s’a şi constituit parte civilă ;

Că intru cât acestă valóre s'a determinat de reclamant, tribuna

lul nu mai era in drept să o determine dupe aprecierea sa, fiind că

competinţa se determină dupe cererea făcută ;

Că, prin urmare, față cu cele ce preced , faptul sěvîrşit de incul .

pați intră în competinga tribunalului de a'l judeca .

Pentru aceste motive ,

De acord cu d. procuror :

Regulând competinta , etc. Penal, secția II.

No. 689

- -

CONTRAVENȚIUNI LA PLATA ACCISELOR COMUNALE.

Contrabandă . — Introducere de mărfuri tarifate prin locuri

interdise trecerei. - Inchisóre corecţională. – Dacă se cere

să fie flagrant delict. – Dacă dispositiunea legei vamale se

aplică şi la plata acciselor comunale. (Art . 168 și 172 dia legea

vămilor şi art. 8 din legea pentru constatarea, perceperea şi urmă

rirea veniturilor comunale ).

Asemănat art. 168, alin. b din legea generală a vămilor , se pede

sesce cu inchisore de la trei luni până la un an contrabanda

de mărfuri tarifate făcută prin locuri interdise trecerež már

furilor, de trei saŭ mai mulţi individi adunaţi in trupă, şi

contrabanda nu se cere să fie constatată in flagrant delict, ci

constatarea ei póte fi făcută în timp de un an. Aceste disposi

ţiuni ale legeivamale, relative la contrabandă, se aplică şi la

contravenţiunile , fraudele şi contrabandele ce s'ar face, in

dauna comunelor, cu mărfuri supuse la drepturi de accise .

No. 609. – Respingerea recursului facut de Velică Drumea contra

decisiunel curţei de apel din Bucuresci, secţia III , cu No. 237 din

1897, cu primăria Capitale .
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18 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier Al. Degré;

Pe d -nii Panu şi Brătescu, in desvoltarea motivelor de casare ;

Pe d. Voreas, in combatert, și

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra motivelor I și IV de casare :

I. , Atât tribunalul cât şi curtea de apel aplică in mod greşit art.

, 168, alin. b din legea vămilor, de óre -ce dacă în adevěr a fost con

strabandă , prin nimic nu se dovedesce ce contrabandă s’a comis in

» trupă, cum dice alin . b; căci din instrucţiune şi din fapte resultă că

nn'a fost contrabandă în flagrant delict şi în trupă de ómeni cari să fi

ocăutat să introducă mărfuri tarifate pe sub ascuns, ci din o denuntare

ncă eŭ aşi fi introdus mărfuri in depositul meŭ, care era afară din

Capitală, şi că de acolo le- aşi fi introdus in Capitală prin mijlocirea

» unui băiat din prăvălie, saŭ a'și fi intrat prin locuri ascunse, și, deci,

dacă contrabandă ar fi fost, nu putea să cadă pedepsa de cât sub

previsiunile art. 166 și 167 “ .

IV . Atât tribunalul cât şi curtea fac o eróre grosieră de fapte și

so rea interpretațiune a faptelor când susţine că în casul de față există

10 contrabandă, căci din fapte se constată că n’am fost prins cu

» veri-o marfă introducênd'o in oraș, că eŭ n'am fost de cât un autor

nintelectual, că eŭ aveam deposit, şi că numai lipsa de mărfuri intro

ndusă în depositul meŭ fi conduce la stabilirea unei contrabande; or,

»acestea nu pot da loc la plată de taxă, ci la o judecată civilă , iar nu

nla contrabandă « .

Avend in vedere decisiunea supusă recursulul, din care resultă că

recurentul de astădi, însoţit de alți trel individi adunaţi în trupă, fă

când o contrabandă de mărfuri tarifate : ceaiŭ, cafea, esenţă de oţet,

prin introducerea lor în oraş prin bariera Polonă, loc interdis tre

cerei mărfurilor, curtea de apel din Bucuresci'l condamnă la 4 luni

închisore oorecţională ;

Având în vedere că , dupe art. 168 , alin . b din legea vămilor, se

pedepsesce cu închisore de la trei luni pånă la un an contrabanda

de mărfuri tarifate făcută prin locuri interdise trecerei mărfurilor

de trei saŭ mai mulţi individi adunaţi în trupă ;
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n

Că acest articol du cere ca contrabanda să fie constatată în fla

grant delict și articolul următor 172 arată că constatarea contra

bandei se pote face in timp de un an de la comiterea ei ;

Considerånd, in specie, că curtea de apel constată în fapt că recu

rentul introducea diferite mărfuri tarifate în oraş printr'un loc interdis

trecerei mărfurilor, şi că acesta o făcea in trupă cu alţi trei individi ;

Cå ast-fel find faptele, ele constituesc contrabanda prevědută de

art. 168 din legea vămilor, pe care curtea bine ' l aplică , și, prin ur

mare, motivele sunt neîntemeiate.

Asupra motivului III :

„ Atât tribunalul cât şi curtea îmi aplică legea vămilor, fără să ţină

» sémă că în cestiune nu este contrabandă făcută contra Statului, ci

contra comunei, şi nu se vorbesce nimic de legea de percepţie a

» primăriei și la regulamentul săů , care reguléză cestiunea şi modul

ncum se constată și se pedepsesce faptul de contrabandă făcut con

tra primărie iu .

Avènd în vedere că , dupe art. 8 din legea de constatare şi perce

pere a veniturilor comunale, disposițiunile legei vamale relative la

contrabande se aplică şi pentru comune ;

Că curtea aplicând, în specie, legea vamală, a aplicat bine acestă

lege , și, dar, și acest motiv e neîntemeiat ;

Considerând că recurentul declară că renunţă la cele - alte motive

de casare.

Pentru aceste motive,

In unire cu d . procuror :

Respinge, etc. Penal, secţia I] .

No. 690

CURTEA CU JURAȚI. Cestiuni puse juraţilor. Acusat mai

mic de 16 ani. – De trebue pusă juraților cestiunea dacă acu
satul a lucrat cu pricepere. Omisiune de a se pune. Nu

litate. (Art. 364 din procedura penală ).

Ori de câte ori din instructiune saŭ din desbateri resultă că unul

din acusați are mai puţin de 16 ani, preşedintele curţei este

dator , sub pedepsă de nulitate, a pune juraţilor cestiunea dacă

acusatul a lucrat cu pricepere .

88
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-

No. 610. – Casarea decisiune curte cu juraţi din judeţul Tecuci ŭ

cu No. 17 din 1897, in urma recursului făcut de Ene Eftimie,

N. Sava şi alţi .

18 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportulul făcut în causa de d.consilier D. Cuculi;

Pe d . Conslinski, în desvoltarea motivelor de casare , şi

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberând ,

Asupra motivului II :

» Violarea art. 364 din procedura penală . Acusatul Nicolae Sava

navênd versta mai mică de 16 ani, nu s'a pus juraţilor cestiunea

ndacă acusatul a lucrat cu pricepere .

Avend in vedere decisiunea supusă recursului ;

Avend in vedere art. 364 din procedura penală ;

Considerând că, dupe acest articol, de câte ori, din instrucţiune sař

din desbateri, resultă că unul din acusaţi are mai puţin de 16 ani,

preşedintele curței este dator, sub pedepsă de nulitate, a pune jura

ților cestiunea dacă acusatul a lucrat cu pricepere ;

Că, în specie, din procesul- verbal al şedinţei se constată că acusa

tul Nicolae Sava era în vârstă mal mică de 16 anſ, şi preşedintele

curţel, omifend a pune juraţilor cestiunea pricepere , a violat citatul

articol şi, motivul fiind întemeiat, decisia urméză a se casa in ce pri

vesce pe recurentul Nicolae Sava .

In ce privesce motivul I de casare, relativ la toţi cei-alţi recurenti,

s'a ivit diverginţă.

Pentru aceste motive,

De acord cu d. procuror :

Caséza, etc. Penal , secţia IL

No. 691

-PRESCRIPTIUNE. – Hotărîri de perimare. – Căi ordinare de

reformare. Recurs. » Omisso -medio « . - Inadmisibilitate.-

Hotăririle de perimare putênd fi reformate pe căile ordinare de

reformare : oposițiune şi apel, ele nu pot fi atacate nomisso

mediou pe calea extraordinară a recursului in casaţiune.
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No. 2804). — Respins, ca neadmisibil, recursul facut de Irina I. Ne

gulescu, ca moştenitore a defuncţilor Toma Petcu şi Ion T. Petcu ,

contra decisiunei curţei de apel din Galaţi, secția II, cu No. 28 din

1896, dată în procesul cu Ion R. Petcu .

18 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . conslier C. C.

Stefănescu ;

Pe d . C. Cociaş, advocatul intimatului, în desvoltarea incidentului

de neadmisibilitate a resursuluự, şi

Pe d. P. Bors, advocatul recurente , in combaterea incidentului ;

Deliberând,

Asupra cererei de inadmisibilitate a recursulul, pe motiv că este

făcut omisso -medio :

Considerând că este constant in drept că o hotărire de perimare

póte fi reformată pe căile ordinare de reformare : oposițiune și apel ,

şi nu pote fi atacată omisso-medio pe calea extraordinară a recursu

lui în casaţiune ;

Că, în specie , recurențil neusând de calea oposițiunei, nu pote face

recurs direct la acestă curte ;

Că de aceea recursul este neadmisibil .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secţia II .

TH

HA

No. 692

-CURTEA CU JURATİ. Verdictul juraţilor. – Majoritate.

Neconstatarea ei. - Nulitate. ( Art. 371 din procedura penală ).

Decisiunea juraților, atât asupra faptului principal, cât şi asupra

circumstanţelor atenuante, trebue a se forma, sub pedepsă de

de nulitate, prin majoritate de votură, şi acestă majoritate nu

se pote presupune, ci trebuesce constatată de primul jurat in

chiar corpul verdictului lor .

1 ) In acelaşi sens s'a pronunţat şi decisia cu No. 292 din 26 Noembre 1897.
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Ast-fel este nul verdictul când nu se arată de primul jurat că de

cisiunea juraților a fost dată cu majoritate de voturi.

No. 612. Casarea decisiunei curfel cu juri din judeţul Fălcið cu

No. 13 din 1897, în urma recursului făcut de Tudorache Pancu.

19 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier R. N.

Opreanu, şi

Pe d. procuror C. D. Sărățeanu, in conclusiuni;

Deliberând ,

Asupra mijlocului de casare ridicat din oficiú :

Că verdictul juraţilor nu constată că a fost pronunţat cu majori

ntate de voturiu .

Védend art. 371 din procedura penală ;

Considerând că , dupe disposițiunile acestui articol , ori - ce decisiune

a juraților în contra acusatuluț, atât asupra faptului principal cum

şi pentru declararea de circumstanţe atenuante, trebue a se forma,

sub pedepsă de nulitate, prin majoritate de voturi ; că acestă majori

tate nu se pote presupune, ci trebuesce constatată de primul jurat

în chiar corpul verdictului lor ;

Considerând că, în specie, in verdictul pronunţat nearătându -se

de primul jurat că decisiunea a fost dată cu majoritate de voturi,

verdictul dat în asemenea condițiuni e nul şi decisiunea curtel care

se intemeiază pe acest verdict nul este, prin urmare, casabilă .

Pentru aceste motive, şi fără a mai discuta cele -alte mijloce invo

cate de recurent,

De acord cu d. procuror :

Caséză, etc.

Pepal, secţia II.
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No. 693

CURTEA CU JURAȚI.- Juraţi.- Jurat fără cens. — Când anu

léză verdictul. ( Art. 258 din procedura penală ).

CURTEA CU JURAȚI. - Lista juraților comunicată acusatului. -

Neexactităţi in nume.– Când anuléză verdictul. (Art. 284 din

procedura penală).

-

11 Numai participarea in comisiunea de judecată a personelor

ce nu aŭ dreptul a fi jurați atrage nulitatea verdictului şi a de

cisiunei, nu şi trecerea acestor persóne în lista juraţilor comu

nicată acusatului.

2) Neexactitățile in privinţa numelui saŭ pronumelui unui ju

rat in lista comunicată acusatului nu pote anula verdictul şi

decisiunea de cât când s'ar dovedi că erorile strecurate in

listă aŭ putut induce in erore pe acusat asupra individua

lităţei persónei trecută in listă relativ la recusările ce avea

drept se facă.

No. 618. — Respingerea recursului făcut de Osias Rubineschi con

tra decisiunei curtei cu juri din Brăila cu No. 27 din 1897 .

19 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând cilirea raportului făcut in causă de d . consilier Ciru

Oeconomu, şi

Pe d. procuror C. D. Sărăteanu , in conclusiuni ;

Deliberånd,

Asupra mijlocului I de casare :

» Lista juraţilor , aşa cum s'a comunicat, a fost rěŭ comunicată , de

nóre-ce coprinde persone cari nu puteaŭ fi juraţi. In adevěr, Grigore

» Ionescu a fost trecut ca jurat in basa proſesiune de antreprenor de

lucrări publice; însă din certificatele No. 1 şi 2 din Brăila (ale per

nceptorului) cu No. 1.780 şi 2.222 din 1897 se constată că d-sa nu

nmai plătesce nici o patentă pentru acestă profesiune, şi , dar, con

nform art. 258, § 4 din procedura penală nu mai putea figura ca ju

srat, de óre-ce industriaşiž și comercianții nu pot fi jurați de cât dacă

nplătesc o patentă până la gradul II inclusiv « .

Avend în vedere decisiunea curţei cu juraţi supusă recursului ;

Considerând că , chiar de ar fi exact in fapt că juratul Grigore
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lopescu nu ar fi înscris între pantentarii de clasa II , condițiune care

se cere de a putea figura între jurați, totuşi, dupe cum se constată

din procesul-verbal al decisiunel, acestă persónă nu a figurat in co

misiunea de judecată a recurentului, ast - fel că , din causa necapaciа

tăței luſ, nu s'a viciat constituirea juriului, şi, din acest punct de ve

dere, mijlocul de casare are a li respins ca fáră interes.

Asupra mijlocului II :

» Lista juraților, aşa cum mi s'a comunicat, e necomplectă , căci co

prinde omisiuni esenţiale, și, prin urmare, se pote considera ca și

»cum nu s’ar fi comunicat ; căcl, în adevěr, dacă legiuitorul, prin art .

, 284 din procedura penală, a prescris a mi se comunica acestă listă ,

na înţeles, de sigur, când a prescris a se lua acea měsură , ca acestă

o listă se fie formată când mi se comunică în condițiunile cerute pria

narticolele anteriore, adică să arate în mod clar și precis numele, pro

»numele, profesiunea, și domiciliul fie -cărui jurat, astfel în cât se

póte ajunge a nu mai avea nici o înduoială şi a fi pe deplin edificat

nasupra adevěrului personalităţei fie -cărui jurat“ .

Considerând , cu privire la acest mijloc, că recurentul nu priciséză

cari anume din jurații coprinşi în lista ce i s'a comunicat nu ar fi

trecut exact cu numele, pronumele, profesiunea şi domiciliul ;

Că, de altmintrelea, chiar dacă ar fi exact că acea listă ar coprinde

inexactităţi in privinţa numelui saŭ pronumelui unui jurat, totuşi

acesta nu póte anula decisiunea de cât numai atunci când ar fi dove

dit că erorile strecurate în listă aŭ putut induce in erore pe recurent

asupra individualităței personeſ trecută în listă, relativ la recusările

ce avea dreptul se facă, ceea ce in specie nu se dovedesce ;

Că, de aceea, și acest mijloc are a fi respins ca neîntemeiat .

Pentru aceste motive ,

In upire cu d . procuror :

Respinge, etc.

Penal, secţia II .
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No. 694

CURTEA DE COMPTURI. Hotărîrile ei. De cine trebue

semnată. - Semnarea ei de un referendar , în loc de grefierul

care a luat parte la şedinţă . — Casare. (Art. 58 din legea curtei

de compturi din 1864).

Asemănat art. 58 din vechea lege din 1864 a curţei de comptură,

originalul unei hotăriră a acelei curfei trebue să fie subscris de

membrii cari aŭ luat parte la judecată şi de grefier.

Ast-fel este casabilă decisiunea ce nu este semnată de greficrul

care a luat parte, ci de un referendar al curţei.

No. 282 – Casarea decisiune curţei de compturi No. 33 bis şi 112

din 1895, in urma recursului făcut de T. Smeŭ şi Niţă Smeň.

19 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d. Comănescu, in desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni;

Deliberând,

Asupra mijlocului III :

» Nici hotărîrea cu No. 33 bis din 1895, nici cea cu No. 112 din

, 1895, ale înaltei curţei de compturſ, secția II , nu sunt semnate de

ngrefier, conform legeỉ curței de compturi şi conform principiului

nde drept despre legala constituire a unei instanţe judecătoresciu .

Avènd în vedere decisiunile curte de compturi supuse recursului;

Considerând că prin art . 58 al leget curţei de compturi din 1864,

sub imperiul căreia aŭ fost date decisiunile supuse recursului, se

prescrie că originalul unei hotăriri are a fi subscris de membrii cari

aŭ luat parte la judecată şi de grefier ;

Considerând că, în specie , se constată că atât originalul hotărirei

cu No. 33 bis din 3 Februarie 1895 , cât şi cel cu No. 112 din 17

Martie 1895, nu se věd semnate de grefierul curtei de compturi, ci

de un referendar ;

Considerând că presenta grefierului în şedinţele curţei , constatată

prin contrasemnarea lui in originalul decisiunei, e cerută de art. 58
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al legei curţei de compturi din 1864, de óre-ce şi grefierul contribue

la constatarea celor sevirşite și judecate de judecatori, și ea este o

formalitate esenţială, ast- fel că lipsa unei asemenea semnături atrage

nulitatea acelor decisiuni ;

Că, de aceea, mijlocul de casare este întemeiat .

Pentru aceste motive,

Şi fără a mai discuta cele -alte mijloce :

Caseză, etc.

Civil, secţia II .

No. 695

FEMEIĂ MĂRITATĂ . - Citarea soţului pentru a ’ i da autorisatie

să stea în judecată.- Presenta sa în instanţă. — Dacă póte fi

gura şi personal ca parte, fără a mai fi citat și personal .

URMĂRIRE IMOBILIARĂ . - Contestațiune în privința proprie

tăţei imobilului urmărit . - Când se póte face . (Art. 527 din

procedura civilă ) .

URMĂRIRE IMOBILIARĂ. Depunerea creanţei drept pret .

Când se pote considera contestată și , deci, nu pote fi depusă

drept pret.

1) Soțul citat pentru autorisarea soției sale şi present in instanţă

póte figura in instanţă şi ca parte, fără a mai fi trebuinţă a se

amâna judecata pentru a fi citat și personal ca parte, când

are și acestă calitate în proces .

2) Ori-ce contestațiune în privința proprietăței ce pretinde un al

treilea asupra unui imobil urmărit trebue făcută înaintea pri

mei adjudecări ; căci în urma scóterei din noč în vindare a

imobilului nu se mai pot face contestaţiuni de cât în privinţa

formelor cari ar fi indeplinite in urma acestei scóteri din nou

in vindare pe socotéla ajudecatarului .

3) O creanță ipotecară se consideră ca contestată şi nu se pote

depune drept prej al adjudecaţiunei numai atunci când asu

pra procesului ce s'ar fi intentat in privinta proprietăței

imobilului ipotecat, saŭ asupra contestațiunei in privința va

lidităţei actului de ipotecă, adică a însăşi acelei creanțe, a in

tervenit o sentinţă definitivă care a admis contestațiunea saŭ

acţiunea in revendicare .

O simplă acţiune de revendicare dedusă în judecată, saŭ o sim
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plă acţiune in nulitatea unui act de ipotecă , asupra căruia ju

decata incă nu s'a pronuntat, nu indreptăţesce pe judecător a

considera creanţa ca contestată în sensul art . 552 din proce

dura civilă .

No. 284. Respins , ca neintemeiat, recursul făcut de Anica Du

mitru Niţu contra ordonanţel de adjudecare a tribunalului Ilfov ,

secţia de notariat, No. 3.313 din 1896, dată în procesul cu Bă

laşa Gh. Gogu şi V. Strejea.

19 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in crusă de d. consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d . V. Athanasovici, advocatul recurentei , în desvoltarea moti

velor de casare , și

Pe d. C. Ghiță loan , advocatul intimatului, în combateri ;

Deliberând :

Asupra incidentului de amânare a judecărei recursului, pentru a

se cita Gh. Gogu şi personal, de óre -ce a figurat la instanţa de fond

ca parte in proces ;

Considerând că intimatul Gh. Gogu, de şi citat numai ca sot pen

tru autorisare, însă , întru cât el se presintă adi în persónă, nu mai

e trebuinţă a se amâna causa ca să fie citat anume ca parte, şi el póte

figura înaintea curței nu numai în calitatea în care a fost citat, ci şi

ca parte ; că , de aceea, incidentul urméză a fi respins ;

Pentru aceste motive :

Respinge incidentul.

Asupra motivului I de casare :

» Tribunalul 'mi respinge contestaţiunea asupra urmărire pentru

» motiv că atunci când imobilul este pus din noŭ în viaţare în cont

sprin nedepunerea preţului adjudecatarului , orf -ce contestaţiune gat

nopositiune devine tardivă . Tribunalul , respingend contestaţiunea

» mea , a violat dispositiunile art . 527 şi 529 din procedura civilă,

, dând o rea interpretare şi art. 555 din procedura civilă şi comitend

- in acelaşi timp şi un exces de putere . In adevăr , am susţinut că în

ntot timpul, până se va termina urmărirea, pot face ori-ce contesta

nţiuni saŭ oposițiuni când tind mai ales la revendicarea imobilului “ .
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>

Avend în vedere că contestațiunea de care e vorba in acest motiv

avea de obiect scóterea din urmărirea silită a imobilului, de óre - ce

imobilul urmărit este al contestatórei, contestațiune ce s’a respins ca

tardivă, de óre -ce a fost făcută în urma scóterei in revindare ;

Considerând că, într'adevěr, ori- ce contestațiune în privinţa pro

prietăței, ce pretinde un al treilea asupra unui imobil, are a se face

înaintea ânteiei adjudecări, conform art . 527 din procedura civilă ;

că, în urma scóterei din noŭ în vîndare a imobilului, nu se mai pot

face contestaţiuni de cât saŭ în privința formelor cari ar fi indepli

nite în urma ordonărei scóterei din noŭ în vînçlare pe socotéla ad

judecatarului, saŭ din partea acestuia ; că, în general, nu se putea

scóte in vindare ; nu póte insă , în acest stadiŭ al urmărire silite, a se

face o contestațiune pentru recupóscerea dreptului de proprietate ; că

dacă se face, ea , în adevăr, are a fi respinsă ca tardivă şi cu neputinţă

de a fi primită şi discutată în acest noủ stadiŭ al urmărirei silite ;

Că, de aceea , motivul are a fi respins ca nefondat .

Asupra motivului II de casare :

» Imobilul ad judecându-se, in sliua de 2 Octombre 1896, asupra

nd- lui Vasile Strejea, creditor urmăritor, plata preţului s'a făcut de

nacest din urmă prin depunerea a trei creante ipotecare contestate

nşi duoě din ele fiind în rangul III ; de și am arătat tribunalului, prin

n cererea mea, registrată la No.... , că aceste creante sunt contestate,

„ find proces pendinte la tribunalul Ilfov, secția II, asupra drep

» tului de proprietate al imobilului ipotecat și asupra validităţei actu

nlui de ipotecă ; totuşi tribunalul de notariat, indus în erore de către

» raportul d - lui jude -supleant, registrat la No. 31.888 din 1896,

a primesce creanţele contestate drept preţ al imobilului și, cu modul

nacesta , violéză dispositiunile art . 552 din procedura civilă u .

Considerând că recurenta deduce, din procesul ce ar fi intentat în

privinţa proprietăței, că creanțele puteaŭ fi contestate ;

Că, într'adevěr, nu se pote dice că o creanţă ipotecară are a se

considera ca contestată până când asupra dreptului proprietăţei nu

s'a obtinut o sentinţă definitivă ; că întru cât acesta nu s'a obţinut,

trebue să se considere creanţa ca bună şi să se priméscă drept pret ;

că , de aceea , şi acest motiv urméză a fi respins ca neîntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secţia II.
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No. 696

MARTORİ. — Dacă judecătorii fondului pot să se întemeieze nu- ..-

mai pe unele deposiţiuni şi să înlăture pe altele .

LOVIRI ŞI RĂNIRE. – Bătae simplă. Dacă trebue constatată .

şi vointa de a lovi . (Art . 238 din codul penal).

HOTĂRÎRI. – Materie penală. – Netrecerea in hotărire că s'a

citit articolul aplicat prevenitului. (Art . 191 din procedura

penala ).

1) Din momentul ce judecătorii fondului sunt in drept să ’şi for

meze convingerea dupe culpabilitatea unui prevenit din orž-ce

imprejurări ale causež , pot så ’şă facă o asemenea convingere

numai din deposițiunile a parte din martori , unite aceste de

posițiuni cu cele - alte acte şi imprejurără, şi să înlăture in ace

laşi timp unele din deposițiunile martorilor pe cari, in apre

cierea lor, le-ar găsi nesincere.

2 ) Constatarea de către judecată că o persónă a fost bătută este

suficientă , și nu este trebuinţă a se constata in deosebi elemen

tul voinţei, intru cât faptul de a bate pe cine va implică, din

partea autorului, voinţa de a lovi .

3) Neindeplinirea disposițiunilor art . 191 din procedura penală

nu anuléză sentinți.

No. 623. Respingerea recursului făcut de Mihail I. Safirescu con

tra sentinţei tribunalului Dolj, secția II, cu No. 1.066 din 1897.

24 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier G.

Petrescu ;

Pe d . Chebapcea, in desvoltarea motivelor de casare , renunţând

la motivul II ;

Pe d. Borş, in combateri, şi

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni;

Deliberând,

Asupra mijlocului I de casare :

» Exces de putere şi nemotivare, întru cât nu s'a avut în vedere,

» nici discutat mărturii ce veneaŭ în descărcarea mea şi cari afirmaŭ

npe jurământ că se aflaŭ fată când pretinde partea vătěmată că s'a ,

intêmplat faptulu .
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T.

A vend în vedere sentinţa supusă recursului;

Considerând că tribunalul, pentru a declara pe recurent culpabil

de delictul de lovire îndreptată asupra intimatului, stabilesce acestă

culpabilitate din certificatul medical, din deposițiunile martorilor și

din instrucţiunea orală urmată înaintea sa .

Considerând că întru cât judecătoril fondului sunt în drept a ' st

forma convingerea despre culpabilitatea unei persone din ori - ce Im

prejurări ale causeſ, a putut, cu drept cuvent , în specie, a 'si forma

o asemenea convingere din deposițiunile a parte din martor), unite

aceste deposiţiuni cu cele -alte acte şi împrejurări, înlăturând în ace

laşi timp unele din deposiţiuni de martori pe cari , in aprecierea lor,

le-a găsit nesincere ;

Că, de aceea, mijlocul de casare are a fi respins ca neintemeiat .

Asupra mijlocului III :

» Greşită aplicare a art. 238, întru cât nu se constată din decisiune

» şi nici nu e motivată asupra elementului de voinţă și de a lovio .

Considerând că tribunalul constată şi declară, prin sentinţa sa , că

recurentul a bătut pe intimat că acest fapt al recurentului implică

în sine și voinţa de a lovi, de óre - ce nu se pote să bată pe cine- va

fără a avea şi voinţa de a'l bate, ast-fel că constatarea in deosebi a

elementului voinţei nu e necesară ;

Că, prin urmare, din acest punct de vedere, și acest mijloc are a fi

respins.

Asupra mijloculul IV :

Omisiune esențială și violarea art . 186 și 406 din procedura pe

»Dală , întru cat imputările ce se adus unui martor de către inculpat

» trebue să fie luate in sémă de către judecători. La tribunal am

» propus imputarea martorului de a fi servitorul şcolei și că el e bă

anuit de părtinire ; de asemenea am produs un certificat al protoeru

„ lui că în acea di era la protoerie, și tribunalul nu se pronunţă “ .

Considerând că se constată din sentinţa supusă recursului că tri

bunalul a discutat deposițiunile tutulor martorilor ; că din acesta re

sultă în mod implicit că s'a avut în vedere şi imputările aduse de re

curent unuia din martori in cursul desbaterilor, pe carſ, găsindu - le

nefondate, le -a putut înlătura , aşa că , din acest punct de vedere, omi

siune nu există , şi prin urmare şi acest mijloc este neîntemeiat.

4
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Asupra mijlocului v :

„ Violarea art. 191 din procedura penală, întru cât nu se reproduce

ntextul leger aplicate, disposiţiune prevědută sub pedepsă de nulitate

npentru tribunalele poliţienesciu .

Considerând că se constată din sentinţa supusă recursului că ar.

ticolul de lege este vidat în sentinţa tribunalului şi textul legeſ re

lativ la fapt este reprodus ;

Că, de altmintrelea, neindeplinirea dispositiunilor art. 191 din pro

cedura penală nu anuléză sentinta ;

Că, de aceea, și acest 'mijloc are a fi respins ca inexact în fapt şi

neintemeiat.

Pentru aceste motive,

De acord cu d. procuror :

Respinge, etc.

Penal, secția II .

No. 697

-

CURTEA CU JURAŢI. – Achitare. – Condamnare însă la daune

interese către partea civilă . (Art. 381 , 382 şi 389 din proce

dura penală ) .

Chiar în casul când jurații nu recunosc culpabil pe un acusat de

o crimă pentru care fusese trămis in 'judecata lor, totuşi curtea

e în drept a se pronunţa asupra cererilor de daune pretinse de

partea civilă şi a le acorda când, materialiceşte, crima impu

tată e constantă şi constatată .

No. 629. — Respingerea recursului făcut de Gh. Gherman contra

decisiunei curţei cu juri din judeţul Tutova cu No. 17 din 1897.

25 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Gr..

Buiucliu ;

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;
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L

1

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

Comisiunea cu juraţi, prin verdictul sěŭ negativ, recunoscênd cả

anu suntem vinovaţi şi achitându-ne, nu era in drept curtea şi nici

n nu putea să ne condamne la daune-interese, și , făcând acesta, a co

inmis un exces de putereu.

Avend in vedere decisiuuea supusă recursului ;

Considerând că din coprinsul art. 381 , 382 şi 389 din procedura

penală reese că, chiar în casul când jurații pu recunosc culpabil pe

un acusat de o crimă pentru care fusese trămis în judecata lor, totuşi

curtea e în drept a se pronunţa asupra cererei de daune - interese

pretinse de partea civilă când materialitatea crimei imputată e con

stantă şi constatată ;

Că, în specie, din decisia supusă recursului se constată că recu

renţii achitaţi fiind de fapta ce li se imputa , în urma verdictului ne

gativ al juraţilor, curtea a statuat în urmă asupra daunelor interese

pretinse de partea civilă și ’i-a condamnat la 1.262 lei daune ;

Că curtea , fácênd ast-fel, n'a comis nici un exces de putere, șimo

tivul, fiind neintemeiat, are a fi respins .

Pentru aceste motive,

lo unire cu d. procuror :

Respinge, etc. Penal, secția II.

词 。

C

D

No. 698

VÎNDARE PUBLICĂ PENTRU EŞIRE DIN INDIVISIUNE. – Dacă

in contra ordonanţei de adjudecare există recurs. (Art . 689 ,

537 , 538, 542, 554, 545, 546, 551-553, 556 şi 557 din pro

cedura civilă ).

In contra ordonanţelor de adjudecare dată în materie de vindare

pentru eşire din indivisiune nu este deschisă calea recursului

in casaţiune.

No. 287. — Respingerea recursului făcut de Sita V. Ionescu , cu au

torisatia soţulul sèŭ V. Ionescu , contra ordonanţel de adjudecare

a tribunalului Brăila No. 270 din 1897, cu Paraschivița Degeanu

şi alţii .
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25 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . preşedinte Gr. La

hovari ;

Pe d. Degeanu, care ridică incidentul de neadmisibilitate a recur

sului, şi

Pe d. Stefănescu Guran , din partea recurentei, in combateri ;

Deliberând,

Asupra incidentului de neadmisibilitatea recursului , ridicat de par

tea intimată :

Avend în vedere că din ordonanța de adjudecare supusă recursu

lui se constată că acea ordonanță a fost dată asupra vinderei prin

licitaţiune publică a unor imobile pentru eşire din indivisiune ;

Considerând că în contra ordonanţelor de adjudecare date in ma

terie de vîndare pentru eşire din indivisiune nu este deschisă calea

recursului in casaţie, precum acesta resultă din combinarea art. 689,

537, 538, 542, 554 partea I , 545, 546, 551–553, 556, 557 din

procedura civilă şi precum acesta este consacrat şi prin jurisprudente

continue ale acestei înalte curţi ;

Că, ast -fel fiind, recursul de faţă este inadmisibil.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secţia II.

No. 699

.

CITATIUNI. – Inmânarea citaţiunei către soţia citatului saŭ

către un chiriaş al sěů . – Dacă este bine făcută . (Art. 74 din

procedura civilă ).

-

Inmânarea citaţiunei către soţia citatului saŭ către un chiriaş

al sčŭ este făcută în conformitate cu art. 74 din procedura ci

vilă , întru cât soţia este o rudă, în sensul acelui articol, şi chi

riaşul un vecin , cum cere acelaşi text de lege.

No. 288. — Respingerea recursului făcut de Pietro Monti contra

decisiunei curtel de apel din Galati, secţia I, No. 41 din 1896, cu

Dimitrie Levantinopol.
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25 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d. Chebapci, în desvoltarea motivelor de casare, cerend şi chel

tueli, și

Pe d. Stănescu , în combater) , cerend şi cheltueli ;

Deliberând,

Asupra motivelor de casare :

„ Exces de putere şi violarea art. 74 din procedura civilă, întru cât,

nnegăsind pe una din părți presente la domiciliù, agentul judecăto

» resc nu s'a adresat în ordinea prescrisă la personele designate în

» art. 74 din procedura civilă . De asemenea pentru cea -altă parte “.

Avend în vedere că art. 74 din procedura civilă prevede, sub pe

dépsă de nulitate, gradaţia ce trebue observată de agent pentru in

amånarea citațiunilor când partea e absentă de la domiciliú ;

Că, dupe acest articol, agentul judecătoresc trebue să dea citaţia

veri- unei rude a persónei citate ; iar in lipsă de rude, unuiservitor,

şi dacă nu găsesce nici servitor , unui vecin ;

Considerând că ruda, in sensul şi pentru îndeplinirea scopului art . 74

din procedura civilă , este şi soţia, căreia, în mod valid, se póte notifica

citaţia ; că asemenea, in sensul și pentru scopurile îndeplinirei ace

luiași articol , și chiriaşul din casă nu e străin , ci vecin .

Considerând, în specie, că din dosar se constată că citația recuren

tului a fost dată – în lipsa lui - soţiei sale ; iar citația lui Dugliotti

s'a dat, in lipsă de rude şi servitory, chiriaşului săŭ ;

Că, ast-fel fiind, citațiile aŭ fost bine famânate , şi motivele, find

neintemeiate, aŭ a fi respinse.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secţia ll.
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No. 700

-FALIMENT. - Agricultor. - Vindarea in detaliú in prăvălie a

productelor sale agricole. - Cumpărare şi revindere de pro

ducte şi de la alții. - Fapte de comerciů. (Art . 3 din codul de

comerciů ).

MARTORI. - Aprecierea depunerilor lor . - Cestiune de fapt . –

Suveranitatea judecătorilor fondului .

1) Agricultorul care fine prăvălie, unde vinde in detaliú produc

tele pămentului ce ţine cu arendă, plătind patentă pentru acest

comerciú şi avêndu'să firma comercială inscrisă la tribunal, şi

care mai cumpără şi de la alții asemenea producte pentru a le

revinde, face prin acesta acte de comerciů și, deci, póte fi de

clarat in stare de faliment.

2 ) Aprecierea deposițiunilor martorilor este o cestiune de fapt

sustrasă censurei curfei de casaţiune afară numai dacă s'ar

constata de instanta de fond contrariul deposifiunilor martori

lor şi dacă motivul de casare s'ar formula în acest sens .

3 ) Judecătorii fondului sunt suverani să ’ şi formeze convingerea

numai din deposițiunile unor martori, considerându -le ca mai

sincere, inlăturând pe cele -alte.

No. 289. Respingerea recursului făcut de Dumitru Penciu con

tra decisiunei curtel de apel din Galaţi, secția II, cu No. 19 din

1897 , cu August Dall'orso .>

25 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier M.

Poenaru -Bordea ;

Pe d . D. Chebapci, în desvoltarea motivelor de casare, cerend şi

cheltuely;

Deliberând ,

Asupra motivelor I şi III de casare :

» Greşită interpretare şi vědită violare a dispositiunilor art. 5 din

» codul comercial. In adevěr, acest text de lege dispune că nu se pot

considera ca fapte de comerciŭ vinderea productelor pe cari pro

" prietarul saŭ cultivatorul le are de pe pămentul séð saŭ cel cultivat

de densul .

„ Curtea însă, cu tóte că recunosce in fapt că eŭ ţin în arendă o por

89
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» țiune de pămént ca de vre - o 30 fălci pentru cultivare de zarzavaturi ,

ndupe cum s'a dovedit cu contractul de arendare vidat de casieria

Covurluiŭ la No. 2.689 din 1894 şi din deposițiunile martorilor,

ncari aŭ afirmat sub prestare , și din certificatul primăriei comunel

Filesci cu No. 295 din 1897 , că eŭ nu vind de cât productele culti

» vate de mine, totuşi m'a declaratto stare de faliment, calificând acest

» fapt de fapt de comerciŭ , şi , pentru a ajunge la acest resultat , a creat

no distincţiune între cultivatorul care isi vinde productele sale pe loc

nşi cel care le aduce singur in têrg pentru a le vinde in detail şi

ndirect consumatorului, distincţiune arbitrară și contrară legel .

III . „ Violarea art . 3, partea I, și art . 7 din cod . comercial . Cu tóte

» că marfa despre care vorbesce unicul martor, de deposiţia căruia se

nacaparéză curtea , este marfă de séminţă , despre care vorbesce toți

ncei-alţi martorý; totuşi, chiar dacă ar fi exact că o-dată aşi fi cum

pěrat şi o cătime óre -care de marfă , de care , din intemplare , aşi fi

navut nevoiă, acestă cumperare mică nu 'ml schimbă starea mea de

cultivator în aceea de negustor , fiind - că numai cumperările pentru

nrevindere in mod obicỉnuit constitue fapte de comerciŭ și persona

ncare exercitéză acestă profesiune este comerciant; or, elementele de

ncumpărare şi vindere in mod obicínuit nu resultă din nici un act

» de instructiunea procesului , şi curtea comite un exces de putere

nşi o violare de lege când, in lipsă absolută de probă, ʼmi atribue un

ncaracter pe care nu 'l am " .

Avènd în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

curtea de apel , admitend cererea intimatului Dall'orso , declară in

stare de faliment pe recurentul Penciu ;

Considerând că , în specie, curtea de apel constată calitatea de co

merciant a recurentului nu numai din faptele că densul are prăvălie

în care 'și exercită comerciul, vindènd obicinuit in detail produsele

pămentului ce ţine cu arendă, că el plătesce patentă pentru acest

comerciủ, că 'şi - a înscris firma comercială la tribunal , dar curtea mai

constată în fapt ca recurentul vindea nu numai produsele sale , dar

cumpăra şi de la alții asemenea pro lucte pentru a le revinde, şi acesta

o face tot -d'a-una când îi lipsesce din cişituri ;

Considerând că faptele constatate de curtea de apel sunt de na

naturá a atribui lui Penciu calitatea de comerciant ;

Că ast - fel , recurentul făcând fapte de comerciủ, in sensul art . 3
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alin . I din codul comercial, curtea n'a violat nici un text de lege , şi

motivele, fiind neintemeiate, aŭ a fi respinse .

Asupra motivului II :

» Curtea denaturéză arătarea martorilor şi ast-fel schimbă natura

njuridică a actului făcut mine, dupe ce toţi martori depun în sensul

ncă sunt cultivator de zarzavaturi in cantităţi mari şi vind numai

nprodusele cultivate de mine . La cestiunile ce li s'aŭ pus , dacă nu

ncumper și eŭ mărfuri de grădinărie, aŭ réspuns că cumpăr şi eŭ

-une -ori cépă, cartofi, etc. , dar nu pentru a le vinde ci pentru a le

nintrebuinţa, ca seminţă de seměnat, când seminţele nostre se strică

- saŭ nu sunt de ajuns pentru o cultură mare; prinurmare, acest act ,

„ destul de bine stabilit, nu constitue un act de comerciů « .

Considerând că aprecierea deposiţiunilor martorilor este o ces

tiune de fapt sustrasă censurei curţei de casaţie, afară dacă s'ar con

stata de instanta de fond contrariul deposițiunilor martorilor şi s'ar

formula și motivul în acest sens ; că dacă, de altmintrelea , este con

trarietate asupra unul fapt in deposițiile martorilor, instanţa de fond

formåndu'și convingerea ţinend sémă numai de deposiția unora saŭ

unuia din martori ca mai mult sinceră, e o cestiune de apreciere ;

Cá, de aceea, şi acest motiv urméză a fi respins ca neintemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secția II .

a

No. 701

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Constituirea comisiunei juriului . - Condițiuni de capacitate

pentru a fi jurat . - Neplata nici unui imposit funciar – Ces

tiune de ordine publică. ( Art . 39 din legea de expropriere ) .

Nu pot fi juraţi, in materie de expropriaţiune pentru causă de

utilitate publică , de cât contribuabilii domiciliaţi in oraşul saŭ

plasa unde urméză a funcţiona şi cară plătesc darea funciară

cea mai mare, şi lipsa de capacitate in persona juratului din

causa neplăţei vre -unui imposit funciar pote fi invocată direct

inaintea curfer de casaţiune, intru cât constituirea comisiunei

juriului este o cestiune de ordine publică .
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No. 290. – Casarea decisiunei juriului de expropriere și ordonanta

judelul-director a tribunalului Iaşi, secţia III, din 20 Septembre

1897 , cu S. Veisengrün şi alţil .

25 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier G.

P. Petrescu ;

Pe d . Brezeanu, in desvoltarea motivului de casare, şi

Pe d . Panu , în combateri, cerend și cheltueli ;

Deliberând ,

Asupra motivului IV, remas a se discuta din noŭ adı :

- Violarea art. 39, combinat cu 40 şi 53. Am fost judecat de jura

ntul Dumitru Racoviţă, care nu numai că nu era dintre cei mai im

puşi, dar nici că este proprietar de moşie şi nici plătesce vre - o dare

nfunciară , şi , prin urmare, garanţiile prevědute de lege nu aŭ fost

observateu .

Avend în vedere că , dupe art . 39 din legea de expropriere pentru

causă de utilitate publică, nu pot fi jurați în acestă materie de cât

contribuabilii domiciliaţi în oraşul saŭ in plasa unde urméză a func

ţiona şi cari plătesc darea funciară cea mai mare ;

Considerând că constituirea comisiunei juriului fiind o cestiune de

ordine publică, pote fi invocată direct înaintea acestei curti, şi că lipsa

de capacitate în persona juratului din causa neplăţel impositului

asemenea póte fi propusă ca motiv de casare, fiind - că existenţa aces

tei capacităţi în persona juratului este o garanţie pentru părțile cari

aŭ a fi judecate ;

Considerând că din procesul-verbal al judelui-director se constată

că in comisiunea juraţilor care a judecat și fixat indemnisaţiunea pen

tru imobilele expropriate intimaților a luat parte şi juratul Dimitrie

Racovita ;

Că din certificatul cu No. 49.640 din 6 Noembre 1897, liberat de

administraţia financiară a judeţului Iaşi , singura competentă a face

asemenea constatărî, se constată că D. Racoviţă în matricolele de con

tribuțiuni ale periodului 1896/97—1900/901 nu s'a găsit înscris cu

nich o dare funciară în nici una din comunele plăşe Copou - Turia,

unde densul a figurat ca jurat ;



1405

Că aşa fiind, densul nu putea fi jurat, şi presenta sa viciánd consti .

tuirea comisiunei, motivul e intemeiat şi decisia urméză a se casa .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc. Civil, secţia II .

No. 702

-

-

CAUȚIUNE. - Liberare pe cauţiune. - Ce garantéză cauţiu

nea. — Dacă garantéză și reparațiunile civile. – Când le ga.

rantėză. (Art . 117 și 123 din procedura penală. Art . 1.656 din

codul civil).

Caufionatorul, prin caufiunea depusă pentru liberarea provi.

sorie a unui prevenit , garantéză presintarea prevenitului

la tóte actele de instrucţiune şi a condamnatului la execu

tarea pedepsei, nu garantéză însă şi plata reparaţiunilor ci

vile când condamnatul s'a presintat in tot cursul instrucţiunei

şi s'a şi incircerat pentru executarea pedepsei, cas in care garan

ţia depusă nu pote fi intrebuinţată pentru despăgubiri civile,

intru cât numai in casul când prevenitul sau condamnatul nu

ar fi următor, fie a se infăţişa , fie a şi executa pedepsa , cau

fiunea garantéră şi reparaţiunea civilă .

No. 631. - Casarea decisiune curței de apel din Bucuresci, secția II ,

cu No. 112 din 1897, în urma recursului făcut de S. Fischler.

26 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d.consilier C. C. Ste

fănescu ;

Pe d . Cernea, în desvoltarea motivelor de casare ;

Pe d . Şoimescu, in combatert, şi

Pe d . procuror C. Sărăţeanu, In conclusiunt ;

Deliberând,

Asupra unicului mijloc de casare invocat :

„ Violacea și rea interpretare a art . 117 şi 123 din procedura pe

ndală. Noi am depus garanţie de 6.000 lei pentru a asigura presin

ntarea lut Herscovici la tóte înfăţişările și execuţiunea decisiunel,

ה
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niar nu så servescà ca plată despăgubirilor părțel civile , chiar atunci

ncând el nu s'ar fi sustras de la acestă îndatorire ce am garantat.

» Curtea de apel netinend compt că garantia nóstră a fost depusă în

, sensul art. 117 şi 123 din procedura penală , violéză sus disele texte

nşi numai prin exces de putere ne respinge cererea de liberare pe

cauţiuneu.

Avend în vedere decisiunea curței de apel supusă recursului ;

Considerând că atât din intrega economie a legel asupra cauţiunel

în materie de liberare provisorie, cât și în special din textul artico

lelor 117 şi 123 din procedura penală , resultă că cauționatorul ga

rantéză presintarea prevenitului la tote actele de instructiune şi &

condamnatului la executarea pedepsel ;

Că dacă art. 124 din procedura penală prescrie că acea cautiune

garantéză plata reparaţiunilor civile, acestă disposițiune este prevě

dută numai pentru casul când prevenitul saŭ condamnatul nu ar fi

următor, fie a se înfățișa, fie a'și executa pedepsa , condițiuni anume

cerute de art. 123 din procedura penală ;

Considerând că întru cât, în specie, netăgăduit este că condamna

tul Herscovici s'a presintat în tot cursul instrucţiune şi s'a şi încar.

cerat pentru executarea pedepsei, urméză că suma depusă de recu

renți nu pote să fie intrebuinţată pentru despăgubirea părței civile,

întru cât supunerea la plată făcută de dévșit nu este o fidejusiune în

sensul și formele art . 1.656 din codul civil, ci în formele cerute de

art . 117 din procedura penală , dupe cum a şi fost constatată și discu

tată de curtea de apel ;

Că, de aceea, mijlocul de casare fiind întemeiat , decisiunea curtei

de apel are a fi casată .

Pentru aceste motive :

Caseză, etc.

Penal, secția II .



1407

No. 703

PUNERE DE FOC. Pedépsă . Valóre mai mică de 600 lei .

(Art . 357 şi 364 din codul penal) .

PEDEPSE. Prevenit mai mare de 60 de ani . Când i se dă pe

dépsă cu un grad .mai jos . (Art. 14, 357 și 364 din codul penal).

1) Verž-cine, cu toinţă, va pune foc la zidiri, clădiri, etc. , locuite

saŭ servind spre locuinţă , fie siù nu ale aceluia care pune fo

cul, se pedepsesce cu muncă silnică pe timp mărginit ; iar dacă

paguba causată prin punerea focului nu trece peste suma de

600 lež, judecătorul va putea scoborî penalitatca, aplicând în

acest cas reclusiunea .

2) Numai in casul când pedepsa prevědută este munca silnică ,

fie pe vieţă, fie pe timp mărginit, se va aplica prevenitului mai

mare de 60 de ani dispositiunile art . 14 din codul penal , nu

şi în cas când pedepsa este reclusiunea .

No. 634. — Casarea decisiune curte cu juri din judeţul Teleorman

cu No. 34 din 1897, în urma recursului făcut de procurorul tri

bunalului Teleorman , in causa lui Stanciu Voicu Pitulici.

26 Noembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier D.

Cuculi ;

Pe d . procuror C. D. Sărățeanu, în conclusiuny;

Deliberând ,

Asupra mijloculul I de casare :

„ Prin citata decisiune acusatul Stanciu Voicu Pitulici este condam

nnat la un an și jumětate inchisóre corecțională, în loc să fie condamnat

n la reclusiune. Intr'adevěr, pedepsa prescrisă de art. 357 din codul pe

onal este munca silnică pe timp mărginit . Dacă acest text de lege s'ar

ofi aplicat singur, cum acusatul la pronunţarea decisiunei avea 60

nde ani împliniti, curtea urma să facă aplicarea art . 14 din codul

- penal și să ' l condamne la reclusiune pe același timp pe care ar fi

ntrebuit să 'l osândéscă la muncă silnică ; iar dacă art . 357 'l aplică

ncombinat cu art . 364 din codul penal , cum pedepsa în acest cas este

nreclusiunea , art . 14 din codul penal nu 'și mai găsea aplicaţiunea,

o căci acest text de lege nu 'şi are loc de cât atunci când curtea este

sţinută, dupe verdictul juraților, a aplica munca silnică unui acusat
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nin vêrstă de 60 de ani împliniți , și, deci, în specie, acusatul tot la

pedepsa reclusiunei urma să fie supusu .

Avend in vedere decisiunea curte cu juri supusă recursului ;

Věpend art . 357 şi 364 din codul penal ;

Considerând că, dupe dispositiunile primului articol sus citat, se

pedepsesce cu munca silnică pe timp mărginit vert- cine cu voinţă va

pune foc la zidiri, clădiri, etc., locuite saŭ servind spre locuinţă, fie

saŭ nu ale aceluia care pune focul; iar prin art. 364 din codul penal

se prescrie că în casul prevědut de art. 357 din codul penal, dacă

paguba causată prin punerea focului nu va trece peste suma de 600

lež , judecătorul va putea scobori penalitatea în sensul că atunci când

pedepsa va fi munca silnică va putea aplica reclusiunea ;

Considerând, de asemenea , că , dupe dispositiunile art. 14 din codul

penal , osânda la munca silnică pe viéţă saŭ pe timp mărginit nu se

va putea pronunţa contra acelora cari la pronunţarea sentinţei de

finitive vor fi implinit al 60-lea an, şi , în locul acestei pedepse, se vor

osảndi la reclusiune pe acelaşi timp pe care ar fi trebuit a se osândi

la munca silnica ;

Considerånd, în specie , că stabilit fiind că intimatul a fost trăа

mis înaintea curțel cu juraţi pentru crima prevědută şi pedepsită

de art. 357 din codul penal, intru cât valórea imobilului incendiat,

dupe cum stabilesc actele de instrucțiune, nu trece de suma de 600

lel, pedepsa ce judecătorit curtel aveaŭ a aplica era aceea a reclusiu

nel, prevědută de art . 364 sus citat;

Considerând că curtea cu jurați aplică intimatului , pentru faptul

constatat ca comis de el , pe lângă art. 357 și 364 din codul penal, și

art. 14 din codul penal . Că art. 14 din codul penal nu se pote aplica

de cât atunci când osânditul condamnat fiind la muncă silnică vi

étă saŭ pe timp mărginit a implinit al 60-lea an ; că, în specie, ne

fiind pedepsa care avea a fi pronunţată , munca silnică , nici nu putea

fi vorba de aplicarea art . 14 din codul penal ; că totuşi, aplicându'l,

gěvirşesce prin acesta un invederat exces de putere şi violéză în a

celaşi timp textele de lege sus citate, aşa că , din acest punct de ve

dere, mijlocul de cagare este întemeiat.

Pentru aceste motive,

De acord cu d. procuror :

Caséză, etc. Penal , secția II .

pe
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No. 704

ACTIUNE COMERCIALĂ. Apel In contra cărţilor de judecată

comerciale. - Tribunal cu o secţiune speciala comercială..

Când este regulat introdus apelul saŭ acţiunea. - Apel tardiv .

(Art. 895 din codul comercial, ast -fel cum a fost modificat prin le

gea din 1895 ; art. 92 din legea judecătoriilor de pace).

La tribunalele ce aŭ o secţiune comercială specială acţiunile co

merciale şi apelurile asupra cărţilor de judecată date in mate

rie comercială trebuesc adresate preşedintelui acelei secţiuni, şi

nu pot fi considerate, ca regulat introduse de cât din momen

tul când ele aŭ fost primite de către preşedintele secţiunei co

merciale, iar nu de când vor fi fost introduse la primul pre

şedinte al tribunalului.

Ast-fel este tardiv apelul care, de și dat în termen la primul pre

şedinte, a fost primit peste termen la preşedintele secțiunei

comerciale .

No. 291. – Respingerea ' recursului făcut de A. Acterian contra

sentinţel tribunalului Ilfov, sectia comercială, cu No. 293 din

1897, cu G. Ionescu & Comp. şi Badea Tănăsescu .

n

26 Noembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportulul făcut in causa de d . consilier R. N:

Opreanu ;

Pe d. Gregorian, în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d. Sfetescu , in combaterị, cerend şi cheltuell ;

Deliberand,

Asupra mijlocului de casare invocat :

» Exces de putere şi violarea art. 10 din legea de organisare jude

cătoréscă din 1 Septembre 1890 şi greşită aplicațiune a art. 895,

nalip . ultim din codul de comerciŭ, intru cât apelul meŭ era la

termenu .

Avend în vedere sentinţa supusă recursului ;

Vědênd art. 895, ultimul aliniat din codul comercial ;

Considerând că prin disposițiunile acestui text de lege, ast-fel

cum a fost modificat în 1895, se prevede că la tribunalele cu o sec

ţiune specială acţiunile şi apelurile asupra cărţilor de judecată date in

materie comercială se vor adresa preşedintelui secţiunei respective ;
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Că de aci resultă că acţiunile şi apelurile relative la aceste ma

terii nu pot fi considerate ca regulat introduse de cât din momentu

când ele aŭ fost primite de către preşedintele secțiunei comerciale,

acolo unde tribunalul are asemenea secţiune specială , cum este tri

bunalul Ilfov ;

Considerând că ast - fel fiind , şi intru cât , dupe disposițiunile art . 92

din legea judecătoriilor de ocole, termenul de apel în contra căr

ților de judecată pronunțate asupra oposițiune in materie comer

cială este de o lună de la pronunţarea lor, cu drept cuvent tribuna

lul comercial de Ilfov a considerat ca tardiv apelul recurentului, care

a fost primit la acestă secţiune in diua de 28 Noembre 1896 şi care

era făcut contra unei cărţi de judecată ce a fost pronunţată asupra

unei oposițiuni in giua de 12 Februarie 1896 ;

Că dacă apelul a fost introdus în termen inaintea primului -preşe

dinte , acesta este fără folos, find -că, conform citatului text de lege,

primul - preşedinte nu avea competinţa a 'l primi ;

Că , prin urmare, mijlocul de casare invocat are a fi respins ca ne

întemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secţia I.

No. 705

OPOSITIUNE. – Recunoscerea oponentului că oposițiunea este

semnată de dênsul . Verificarea semnăturei de tribunal şi

declarațiunea lui că nu este a oponentului. Respingerea

oposițiunei. — Exces de putere. – Casare .

Recunoscerea oponentului care declară că oposiſiunea sa a fost

scrisă de o altă persónă, însă a fost semnată de dênsul, trebue

luată de bună, şi comite un exces de putere tribunalul care, ne

admiţênd acéstă renunţara şi procedând de la sine la verifi

carea semnăturei , respinge oposițiunea , declarând că nu este

semnată de oponent.

No. 293. – Casarea sentinţei tribunalului Ilfov , secția comerciali,

cu No. 1.508 bis din 1896, in urma recursului făcut de G. Isbă

şescu, cu Em . Bilteanu .
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26 Noembre 1897

59

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier G. Liciu ;

Pe d. Duca, în des voltarea motivelor de casare, cerènd şi cheltueli ;

Pe d. Flămânda, in combateri, cerend şi cheltueli ;

Deliberând,

Asupra primului mijloc de casare :

„ Exces de putere şi nemotivare. Am declarat înaintea tribunalului

» că semnătura din oposiția ce o făcusem contra sentintel cu No. 571

din 1896 a tribunalul comercial Ilfov era a mea; şi că oposițiunea

era scrisă de altă persónă ; totuşi tribunalul 'mi respinge oposițiunea,

npe motiv că, verificând semnăturile mele din dosar cu aceea de

» pe oposiție, n'ar fi a mea, fără să motiveze cu ceva acesta, când mai

ncu sémă în dosar nu se găsesce nici o semnătură a mea, și tribu

nalul, avend în vedere semnătura mea, trebuia să procedeze la o ve

rificare de scripteu.

Avend in vedere sentinţa supusă recursului, din care resultă că re

curentul, făcând oposițiune contra unei sentinţe a tribunalului Ilfov,

sectiunea comercială , acea oposiţiune a fost anulată de tribunal pe

motiv că nu ar fi scrisă și semnată de densul ;

Considerând că se constată din sentinţa supusă recursului că recu

rentul fiind interogat de tribunal, dupe cererea intimatuluț, acesta a

declarat că oposiţiunea este scrisă de altă persónă și semnată de dénsul;

Considerând că, față cu o asemenea declaraţiune a recurentuluſ,

verì-ce verificare din partea tribunalului era inutilă în causă; că, ast

fel fiind, când tribunalul, în împrejurările de faţă, procedeză de la sine

la verificarea semnăturel recurentului şi declară prin sentinţa sa că

sempătura din oposițiune nu ar fi a recurentului, de şi acea semnă

tură se recunoscuse de dénsul, sèpirşesce prin acesta un invederat

exces de putere, şi de aceea mijlocul de casare este întemeiat .

Pentru aceste motive,

Şi fără a mai discuta cele - alte mijloce invocate :

Caséză, etc. Civil, secţia II .
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DECISIUNILOR

CURŢEI DE CASAȚIUNE ȘI DE JUSTIȚIE

SECTIUNEA I

No. 706

POLIŢIA ŞI EXPLOATAREA CĂILOR FERATE. Construc

tiuni şi deposite aprindětóre in apropiere de linie . – Měsuri

de siguranţă. - Neluarea lor de către administraţiunea căi

lor ferate. — Pagube causate prin incendiŭ din vina acestei

administraţiuni.— Responsabilitate. (Art. 2 , 9 , 12, 15 şi 23

din legea din 26 Martie 1870 asupra poliţiei şi exploatărel căilor

ferate in România) .

Asemănat art . 9 din legea asupra poliţiei şi exploatărei căilor fe

rate, este oprit , in mod formal, infiintarea de acoperişuri cu

şindrilă şi, in general, orž -ce deposit de materii aprindětóre la

o distanţă mai mică de 27 metri de la imprejurimile drumu

rilor de fer, şi administraţiunea căilor ferate are puterea, in

virtutea aceleeașă legi, să suprime, dupe o dreptă despăgubire,

constructiunile ce ar impieta asupra zonei sus arătate.

Ast-fel, dacă direcţiunea căilor ferate nu ordonă aceste měsuri

de siguranță , ce nu sunt luate nu numai in interesul exploată

rei căilor ferate, este răspundětóre de pagubele ce se causéră din

vina ei .

No. 444. — Casarea decisie curte de apel din Iaşi, secția II , cu

No. 202 din 1896, dupe recursul făcut de Clara Brudea, tutorea

minórei Elena Teodorescu, şi soţul ei lon Brudea, cotutore al mi

nórel Elena Teodorescu , cu directia căilor ferate române.
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2 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Gr.

M. Buiucliu ;

Pe d . advocat I. Barozi , asupra motivelor de casare ;

Pe d. advocat N. Brezeanu, in combaterý, şi

Pe d. procuror-general G. Filitti, in conclusiunt ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

» Rea interpretare şi aplicare a articolelor 9 , 13, 15 şi 24 a legel

nasupra poliţie exploatărei căilor ferate din România şi violarea prin

ncipiului responsabilitățe derivând din neaplicarea art. 998, 999 şi

„ 1000 din codul civilu .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului, care respingend ce

rerea de daune a recurenților contra căilor ferate, constată, in fapt,

că dupe incendiarea de la 1877 a caselor lui Garabet Beraru , situate

la o distanţă mai mică de 13 metri de la axa drumului de fer şi dupe

achitarea despăgubirei cuvenită acestuia pentru expropriarea lui din

zona apropiată de linie, direcţiunea căilor ferate 'i -a permis din nov

repararea caselor sale și acoperirea lor cu şindrilă , menţinendu-le

tot în distanţa anterioră primului incendiů, contra dispositiunilor pro

hibitive ale legel asupra polițiel căilor ferate de la 26 Martie 1870 ;

că, în urma acestora , la 1885, aprindendu-se de a duoa óră clădirea

lui Garabet dintr'o scânteie aruncată de locomotiva ce trecea spre

Paşcani, aŭ luat foc şi casele minorilor recurenți, ce din acestă causă

aŭ fost distruse cu desěvîrşire ;

Considerând că art . 9 din legea de poliţie şi exploatare a căilor

ferate prohibă în mod formal înfiinţarea de acoperişuri cu şindrilă şi

în general ori -ce deposit de materie aprindětóre la o distanţă mai

mică de 27 metri de la imprejurimile drumurilor de fer ; că, pe de

altă parte , art . 15 din aceeaşi lege acordă administraţiunei căilor fe

rate puterea ca , in interesul sigurantei publice , să suprime, dupe o

dreptă despăgubire construcțiunile ce ar impieta peste zona sus ară

tată ; că dacă în contra acestor disposițiuni şi chiar dupe plata expro

priațiuneỉ , ca in specie, directiunea căilor ferate nu ordonă măsu

rile necesare de pază, pe care o prudenţă ordinară şi însăşi legea i le

comandă, ea are a 'şi imputa sie -si acestă negligenţă şi e ţinută a re

para pagubele causate din vina ei ;
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Considerând că dispositiunile prevědute in legea de poliție și ex

ploatare a căilor ferate fiind prevědute intr'un interes general și

pentru siguranţa publică, dupe cum se dice expres în art . 2 , 9 , 12 ,

15 şi 23 din acea lege, instanta de fond nu a avut nici un temeiŭ le

gal spre a socoti că aceste měsuri ar fi prescrise numai în interesul

exploatăreț, și legiuitorul care nu face distincțiuni, a lăsat la arbi

trariul direcţiunei a ordona saŭ nu suprimarea constructiunilor ce

ar primejdui siguranţa publică , fără a avea să se preocupe acea di

recţiune de cât de interesele particulare ale călětorilor, fără respun

dere față de cei-alti lesaţi ;

Considerând că tot atât de nefondat este argumentul pe care in

stanţa de fond ' l deduce, din rėspunderea ce incumbă lui Beraru ; că

dacă acesta este in culpă şi réspundětor conform lege , de aci nu re

sultă câtuşi de puţin că direcţiunea căilor ferate urméză să nu fie

réspundetóre pentru călcarea şi din partea ei, a dispositiunilor le

gei ; că , judecând ast- fel, instanţa de fond a violat în adevěr art . 9,

13, 15 şi 24 din legea de la 26 Martie 1870, cum şi art . 998 și ur

mătórele din codul civil .

Pentru aceste motive :

Caseză , etc.

Civil , secția II .

No. 707

ACT DE PAUPERTATE . - Starea de scăpătăciune a infăţişăto

rului acelui act. – Aprecierea instanţelor judecătoresci asu

pra acelei stări. ( Art . 30 din legea timbrului ) .

Instanţele judecătorescă, de ori-ce tréptă , sunt in drept să refuse

actul de paupertate când se conving cả infăţişătorul acelui act

nu se află in starea de scă pătăciune prevědută de lege .

Ast-fel, instanţele judecătoresci pot refusa un act de paupertate,
chiar dacă are vida administratorului financiar al judeţului

prin care se arată că infăţişătorul nu plătesce nici o dare către

Stat, județ saŭ comună, când din alte acte se constată că per

sóna ce se servă cu acel act de scă pătăciune dispune de mijloce,

făcênd comerciŭ pentru care plătesce patentă , și plătesce o chirie

órc- care pentru localul in care 'și face comerciul sěů .
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No. 446 . Respingerea recursului făcut de Paraschiva Haralam

bescu contra sentinţei tribunalului Brăila cu No. 564 din 1897,

în proces cu căpitanul D. Măndăchescu și altul .

1

>

2 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut d . preşedinte Gr. Lahovari ;

Pe d . Antimescu , care ridică incidentul de neadmisibilitatea re

cursului, recurenta având avere , și

Pe d . Chebapci, in combateri ;

Deliberånd,

Asupra incidentului de inadmisibilitate ridicat de d . advocat al

intimaţilor :

Considerând că, dupe ultimul aliniat al art . 30 al lege timbrului ,

instanţele judecătorescř, de ori -ce tréptă, sunt în drept să refuse

actul de paupertate când se conving că înfăţişătorul acelui act nu se

află în starea de scăpătăciune prevědută de lege ;

Considerând cả , în specie, de şi în actul de paupertate presintat de

recurenta pentru facerea recursuluï, administratorul financiar al ju

deţului Brăila declară la 14 August 1897 că purtătórea actulul, Pa

raschiva Haralambescu nu ar plăti nici o dare către Stat, judet saŭ

comună ;

Considerând însă că, din actele presentate de intimaţi, resultă,

din contra , că recurenta este inscrisă în roluri la No. 5.856 cu o pa

tentă de cafenea clasa V, in mahalaua Armenéscă, strada Sf. Petre

No. 23, din Brăila, plătind actualmente pentru acest imobil, in care

Îşi exercită comerciul, o chirie de 2.880 lei; că acesta reese atât din

certificatul cu No. 2.640 de la 28 Noembre 1897 al perceptorului

circumscripției II din Brăila, cât şi din certificatul grefei tribunalului

acelui judeţ cu No. 39.320 din 1897 , în care se atestă că firma acelei

cafenele este înscrisă de la 1892 , avênd şi o sucursală de la 1893 ;

că , de asemenea , din contractul de chirie , vidat de casieria generală

cu No. 20.744 din 4 Octombre 1893 și din certificatul cu No. 28.474

din 29 Noembre 1897 , prin care acelaşi administrator financiar al

judeţului Brăila declară că în adevěr s'a Inregistrat contractul de

chirie al recurentei pentru imobilul din strada Sf. Petre No. 23, cu

începere de 23 Aprilie 1897, se constată că pentru sus disul imobil

>
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dênsa plátesce in asociație cu Niţă Haralambescu o chirie anuală de

2.880 let; că aşa fiind, nu pote fi cestiune că densa nu era fa sărăcie

şi că ar fi putut plăli taxa acestui recurs.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secția 1 .

No. 708

-

DOTĂ . - Legiuirea Caragea. – Dacă soțul putea instrăina saŭ

ipoteca imobilul dotal . - Cum putea . ( Art . 33, cap . 16, partea

III din codul Caragea).

CASAŢIUNE. - Omisiune esenţială . Casare.-

1) Asèmanat art. 33, cap. 16 , partea III din legiuirea Caragea,

bárbatul putea pune, cu scirea judecăţei alt -ceva în locul zes

trei , de acelaş pref, şi atunci putea vinde saú zálogi lucrul de

zestre.

2) Omisiunea ce face o instanţă judecătoréscă de a se pronunţa

asupra mijlocului de apărare invocat de un defendor intr'o

acţiune in revendicare, și intemeiat pe aceea că imobilul reven

dicat de o femee măritată ca fiind al ei zestral, 'l are cumpe

rat de la soțul reclamantei, care , conform codului Caragea , pu

tea vinde imobilul dotal dacă punea in locul sěŭ alt -ceva de

acelaşi pret , este o omisiune esențială de natură a atrage casa

rea hotărirei.

No. 447. - Casarea decisiei curtei de apel din Craiova , secția II ,

cu No. 74 din 1897 , dupe recursul făcut de Ghiță Dumitrescu

cu I. Amărăscu .

3 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultånd citirea raportului fácut in causă de d . consilier I. Duca ;

Pe d-niš Dragomirescu şi Borş, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Brabețeanu, în combateri ;

Deliberånd ,

Asupra motivulul I :

„ Violarea art . 33, cap . 16, partea III din codul Caragea şi art.

-1.254 din codul civil , Onor. curte ne respinge prescripţia decenală

90
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1

na imobilului deţinut de noi de la data actului de schimb din 19 Iunie

n 1865, și pe care adversarul il revendică prin acţiunea ce ne-a inten .

atat la 19 Februarie 1891 , pe motivul inalienabilităţei bunurilor

nimobiliare dotale, fie dupe legea veche, fie dupe legea actuală .

- Acestă afirmare a curţei cade cu desèvirşire faţă de precitatele

ntexte de lege, pe cari ea le violéză în mod patent, intru cât ambele

» legiuiri nu stabilesc inalienabilitatea ca o regulă absolută şi inflec

nsibilă .

Avènd în vedere decisiunea supusă recursulul, din care resultă că

recurentul Ghiţă Dumitrescu a fost chemat în judecată înaintea tri

bunalului de Romanați de către Marita Iorgu Măinescu, spre a 's

lăsă acesteea , în plină proprietate, un loc de casă situat in oraşul Ca

racal ; că tribunalul dând câştig de causă reclamantei, Ghiţă Dumi

trescu a făcut apel , și până să se judece definitiv apelul , Marița lorgu

Măinescu încetând din viéţă, s'a pus în causă Ana I. Amărăscu, fiica

Mariţei I. Măinescu ;

Cá judecăndu -se afacerea, curtea respinge apelul făcut de Ghiță

Dumitrescu pe motiv că păméntul revendicat a fost constituit dotă

Mariţei lorgu Mainescu la 1845, sub imperiul codului Caragea, și

acestă legiuire declarând inalienabile imobilele dotale , din acestă

inalienabilitate resultă şi imprescriptibilitatea lor în timpul căsătorier,

și Marița I. Mainescu incetånd din viéţă numai în anul 1890, de la

acea dată şi până la 1891 , data intentărei acțiunel , prescripţiune nu

póte exista ;

Avend în vedere că din decisiunea supusă recursului se constată

că înaintea curței de apel Ghiță Dumitrescu a invocat, între alte

mijloce de apărare, și pe acela că locul în litigiù ' l are cumpărat de

la soţul reclamantei Marita Iorgu Măinescu, care a pus in locul acelui

loc dotal un alt imobil, dupe cum probéză sentinţa tribunalului Ro

manaţi cu No. 157 din 1867 , ceea ce era permis de art . 33, cap. 16 ,

partea III dio codul Caragea , și curtea de apel , prin decisiunea sa,

nu rèspunde nimic la acest mijloc de apărare ;

Avènd în vedere că art. 33 , cap . 16 , parte a III din legiuirea Ca

ragea , prevede că bărbatul póte pune, cu scirea judecăței, alt-ceva

în locul zestre , de acelaşi preţ, şi atunci póte vinde såů zálogi lu

crul de zestre ;

Că dar, din momentul c recurentul Ghita Dumitrescu a invocat ,
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-

ca mijloc de apărare inaintea curteſ, cum că a cumpărat imobilul in

litigiŭ de la soţul reclamante Marița Iorgu Măinescu, şi că soţul

pusese cu autorisatiuae un alt imobil in locul imobilului zestral vin

dut, curtea' era ţinută să discute şi să verifice dacă este întemeiat saŭ

nu acest mijloc de apărare, basat pe dispozițiunile sus citatului text

de lege ;

Cá omițend a se pronuața asupra unui mijloc de apărare înte

meiat pe art. 33, cap. 16 , partea III dio legea Caragea, a violat acest

text de lege, şi, deci, motivul invocat este intemeiat ;

Pentru aceste motive,

Şi fără a mai discuta cel -alt motiv :

Caséză , etc. Civil , sectia I.

No. 709

CONTRAVENTIUNİ LA LEGEA IMPOSITULUI ASUPRA BĚUTU

RILOR SPIRTUOSE . - Taxa. - Confiscare. - Denunțători.

saŭ doveditori. – Ce primă iaŭ dênşii şi in ce cas. (Art . 43 dinîn

legea din 14 Februarie 1882 pentru aședarea şi administrarea im

positului asupra běuturilor spirtuose ).

Cei ce denunţă saù dovedes ; fraudule ce se fac la legea pentru

aşeqarea şi administrarea impositului asupra běuturilor spir

tuose nu aŭ alt drept de cât la jumėtate din valórea producte

lor confiscate de la fraudatori, și acesta numai în cas când

.confiscarea a fost consfinţită prin sentinţă judecătorėscà rè

masă defiuitivă şi productele confiscate aŭ fost vindute prin

licitațiune publică .

Când confiscarea nu a existat din causă că contravenientul la

sus menţionata lege a depus taxa cuvenită fiscului pentru beu

turile spirtuose puse in consumaţiune , şi pe cari le pusere in

consumaţiune prin fraudă, fără a achita in prealabil tara ,

denunțătorii az'aŭ nici un drept la jumătate din acestă taxă .

-

No. 449 . Casată, în urma recursului făcut de ministerul de fi

nadce , decisiunea curței de apel din Bucuresc ), secţiunea I , cu

No. 50 din 1896, dată în proces cu Paul Zotu și moştenitorii lui

Oppler .
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1

5 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ciru

Oeconomu ;

Pe d- nii advocati M. Antonescu şi D. Carp, în des voltarea motive

lor de casare ;

Pe d . advocat Take Ionescu, în combaterț, și

Pe d . procuror C. D. Sărățeanu , în conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra motivului III :

„ Exces de putere şi greşită interpretare a art. 43 din legea běu

sturilor spirtuoseu.

» In fapt este constat că Statul nu a confiscat běuturile lui Oppler,

nci a găsit de cuviință că este locul numai de a incasa taxele dato

» rite Statului; prin urmare, in tot casul, Zolu nu avea dreptul la nici

no primă, întru cât art . 43 nu acordă primă de cât în cas de confis

ncaţie, dånd doveditorului dreptul la jumělate din valórea produselor

confiscate, constatate prin resultatul vinderei la licitaţieu .

Avend în vedere că din decisiunea supusă recursulul resultă

că , la 28 Iulie 1884, primăria Capitalei s'a adresat parchetului

tribunalului Ilfov , plângându - se că la fabrica de bere V. H. Oppler

şi fiul s'ar fi comitènd fraude la perceperea taxei de accise ; la acestă

plangere s'a asociat in urmă şi Statul, și s'a început o instrucţiune

judiciară care a constatat că la o cantitate de 498,840 litruri de here,

scósă în consumaţiune din tabrică, nu se plătise Statului nici o taxă,

ceea ce făcea pentru Stat o perdere de 64.406 lei şi 50 bani, soco

tită taxa dupe legea běuturilor spirtuose ;

V. H. Oppler, pentru a evita confiscarea berel sale din fabrică , s'a

grăbit a depune suma de 64.406 lei , 50 bani, drept taxa ce ar fi

trebuit să plătéscă Statului ;

Instrucțiunea penală incepută in contra lul V. H. Oppler de şi a

constatat existenţa fraudei și a prejudițiului, totuşi a dat cas de ne

urmărire contra lui Oppler pe mo:iv că faptul nu constitue un delict

comis de dénsul , ci imbracă numai un caracter delictuos față cu a

genții publici cu scirea și cu ajutorul cărora fusese comis ;

Oppler atunci intentă proces ministerului de finance, cerând să i se

restitue suma de lei 64.406, 50 bani , ce depusese ;
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In cursul procesului intervine şi Paul Zotu , cel care denunţase

primăriei că la fabrica Oppler se frustează comuna, cerênd să benefi

cieze de prima de jumetate ce acordá* art . 43 din legea impositului

asupra běuturilor spirtuóse descoperitorilor, şi intervenţia lui fu

admisă ;

Tribunalul , examinând afacerea şi întemeiảndu-se pe dovedile adu

Date despre existenta faptului, în temeiul art . 999 și următórele din

codul civil , care obligă la reparaţiune ori - ce act al omului care aduce

altuia un prejudițiŭ , respinge cererea lui Oppler de a i se restitui.cet

64.406 lei , 50 bani , şi obligă pe ministerul de lioance să plătéscă

lui P. Zotu jumětate din acestă sumă, adică lei 32.203, 25 bany ;

Atât ministerul de finance, cât şi Oppler, aŭ făcul apel , și curtea de

apel, prin decisiunea supusă aţi recursului, adoptând în totul faptele

şi motivele din sentința tribunalului, respinge ambele apeluri, atât

acela al ministerului de finance, cât şi acela al luj V. H. Oppler , de

cedat în cursul procesului şi represintat prin moștenitorii săi ;

In contra decisiucei curţei de apel a făcut recurs numai ministe

rul de finance ;

Avend în vedere , că dupe art. 43 din legea din 14 Februarie 1882

pentru aședarea și administrarea impositului asupra běuturilor spir

tuose, doveditorií běuturilor supuse confiscărei aŭ drept la jumětatea

din valórea productelor confiscate, constatată prin resultatul vindărei

la licitaţiune ; dupe ce justiția va legitima condamnaţiunea prin o

sentință avênd autoritatea lucrului definitiv judecat ;

Considerând, dar, că din coprinsul acestui text de lege reese lă

murit că denunțătorii pu aŭ alt drept de càt la jumětate din valórea

productelor confiscate, şi acesta numai când aceste producte aŭ fost

vindute la licitaţiune in urma unel sentinţe judecătoresci definitive

care să fi consfinţit confiscarea ;

Considerând că , în specie, este constant in fapt că confiscare nu

a existat și, prin urmare , nici sentință care se confirme confiscarea

şi nici licitaţiune a productelor confiscate ;

Că , in specie, Oppler, pentru a evita confiscarea, a depus la Stat

suma de lei 64.406 , 50 bani , sumă ce representa nu valórea berei

ce era în fabrică şi care ar fi putut fi confiscată , ci taxa ce Oppler ar

fi trebuit să plătéscă la berea ce scosese din fabrică și o pusese in

consumațiune fără a plăti taxa legiuită ;

>

>
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Că , dar, asupra acestei sumi denunțătorul Zotu nu avea nici un

drept şi , deci, rėů curtea de apel ' i - a acordat ca primă pentru de

nunţarea sa jumětate din suma depusă de Oppler ;

Considerând că art . 43 vorbind numai de jumětate din , valórea

productelor confiscate , de şi contravenienții sunt condamnaţi şi la

amendă, judecătorii nu pot, prin interpretaţiune, întinde prima acor

dată doveditorilor la alta condamnaţiune de cât la valórra mărfel con

fiscate, nici substitui la acestă valóre taxele ce contravenientul n'a

plătit de cât in urma depuntărei ; că , aşa fiind, motivul invocat cste

întemeiat.

Pentru aceste motive,

Şi fără a mai discuta pe cele -alte motive :

Caséză , etc. Civil , sectia I.

No. 710

MANDAT. - Mandante. Mandatar. Dacă mandantele rěs .

punde de obligaţiunile contractate pentru el de mandatar.

PERSONĂ JURIDICA. - Codul Calimach . - Dacă sub regimul

acestui cod era necesitate de autorisarea puterei publice pen

tru crearea şi existenţa unei persóne juridice . Ce corpora

ţii aveaŭ trebuinţă de autorisare . (Paragrafele 15 , 33 , 38 , 39

şi 43 din codul Calimach).

-

9

1) Mandantele rěspunde de obligaţiile contractate de mandari in

numele sěú.

Ast-fel când un mandatar cumpără un imobil și declară că 'l -a

cumpărat pentru mandant, acţiunea in revendicarea acelui

imobil este bine introdusă in contra mandantelui.

2) Sub regimul codului Calimach personele juridice, ca să existe,

nu aveaŭ trebuinţă de vre un act al puterei publice in Stat

pentru crearea lor și pentru recunoscerea personalităţei lor,

singura voinţă a individului sau a individilor determină crea

rea persónei juridice .

Numai pentru corporațiile neertate, fiind că eraŭ « prite de legi

saŭ contrarii sigurantei generale, saŭ burelor moravuri, se ce

rea permisiunea Slatului de a exista .

Ast-fel , o comunitate, fie chiar străină , cum este comunitatea elină

din Galaţi, cu scopuri religiose și culturale, este o persónă ju
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ridică in sensul codului Calimach, chiar dacă pentru crearea

ex n'a intervenit verž-un act de autorisare din partea puterei

publice .

No. 20. – Casarea decisiunei curţei de apel din Iaşi , sectia I , No. 81

din 1896, dupe recursul făcut de comunitatea elină din Galaţi, în

proces cu Michail Gr. Bonachi .

4 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier G. P.

Petrescu ;

Pe d-niſ advocați Titu Maiorescu, M. Cornea şi B. Missir, in des

voltarea motivelor de casare, şi

Pe d - nii advocati D. Alexandrescu , Petre Missir și C. G. Disescu,

in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivului I de casare :

I. „ Violarea principiului de drept , că o convenţiune nu se pote sfă

nrama, de cât punêndu-se in causă toți cel ce aŭ luat parte la face

area ei .

Curtea respingend finea nóstră de neprimire, intemeiată pe susți

» perea că acțiunea reclamantului e rèů introdusă, de ore- ce ea nu

spune in causă şi pe d - nii Sacomano și Panas, cari aŭ figurat în nu

amele lor personal in actul de vindare, încheiat la 9 Aprilie 1864,

» violéză sus citatul principiů « .

Avend în vedere că decisiunea curtei de apel din Iaşi, supusă re

cursului, declară că in virtutea actului de vindare din 1864, C. Gre

goriady a vindut comunităţei eline , iar nu d - lor Sacomano şi Panas,

cari n'aŭ figurat în act de cât ca mandatari ai comunităţeỉ ; că în

asemenea condiţii acțiunea, aşa cum s'a exercitat, nu putea fi indrep

tată contra lui Sacomano şi Panas ca mandatari, ci numai contra

mandantelui, adică contra comunităței, de ore.ce mandantele rès

punde de obligatiile contractate de mandatari în numele maudante

lui , şi de aceea , precum in general asemenea şi în specie, nu avea

cum şi pentru ce să fi fost puşi in causă Panas și Sacomano ;

Că de aceea motivul are a fi respins.
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Asupra motivului II :

» Violarea paragrafelor : 38, 43 şi 15 din codul Calimach . In ade

věr dupe codul Calimach , sub imperiul căruia comunitatea elină

ndin Galaţ ' a cumpěrat imobilul în cestiune (1864) , o persónă juri

ndică este orl.ce asociatiune care nu e prohibită de legi, saŭ care nu

ne contrarie ordine publice, orl bunelor moravuri.

» Pentru formarea persone juridice nu e necesară existenţa unei

„ legt speciale saŭ a unul brisov, nici de statute întărite de guvern ,

ne suficient tocméla părţilor şi, în lipsă , scopul ascciațiune iu .

Avend în vedere că în anul 1864, autorul intimatului vinde co

munităţel eline din Galaţi un imobil din acel oraş, indeplinindu -se

pentru vindare formele cerute de sobornicescul hrisov şi de codul

Calimach ; că la 1893 Gr. Bonachi revendică imobilului vindut, fiind

că cumpě åtorul e necunoscut , comunitatea elină ca persónă juri

dică neavend existenta legală ;

Considerând că asupra cestiune dacă pentru crearea și existenta

legală a unei persóne juridice , in deosebi, a unei corporații precum

ar fi Comunitatea Elină din Galaţi , dupe prescriptiile codului Cali

mach era cerută autorisația Statului conferită printr'un hrisov, saŭ

nu, majoritatea curţei de apel declară că textele codului Calimach,

în paragrafele 33, 15 , 38, 39-43, n'ar oferi o soluție ;

Că în lipsa unor texte legale exprese ar trebui să recurgem la

principiile generale ; că procedånd ast-fel, curtea afirmă că Statul fi

ind subjectivitatea juridică absolută, numai el putea transmite însu

şirile acestel subjectivități asociaţiilor cari, de fapt, s'ar fi înjghebat,

şi numai el putea lua iniţiativa fundărei şi creărei unor asemenea co

lectivități, intocmindu-le prin anumite legi ; că și în trecut a tost

teoria incorporărei de către Stat a personelor juridice ca derivând din

firea lucrurilor și din organisarea Statului; că, prin urmare, ar trebui

să dicem că şi sub imperiul legiuirei Calimach corporaţiunile nu pot

avea ființă de cât printr'o dispozițiune a legeſ specială saŭ generală,

ceea ce n'ar fi în specie supusă judecărei pentru comunitatea elină

din Galaţi ;

Considerând că a recurge la teoria intervenţiei Statului pentru

crearea unei persone juridice şi în deosebi a unei corporatii, nu pote

fi admisă când nici sorgintele dreptului roman , nici tradiția istorică

a țěrel , nici disposițiile codului Calimach nu impun acesta ; că intr'a
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devěr , nu se pote dovedi și susține că dreptul roman justinianeŭ ar

fi prescris pentru crearea unei corporații autorisația Statului și con

trariul nu se relevéză prin imprejurarea că eraŭ asociaţii nepermise,

cari, din cause politice şi poliţienesci , eraú oprite ; că nici din Basili

cale nu se pote deduce necesitatea autorisărei ; că o tradiţie istorică,

în sensul necesităţei autorisărei saŭ intervenirei Statului ca o condi

ție pentru crearea unei persone juridice, asemenea nu se pote dovedi

şi dacă sunt stabilimente şi instituţii de utilitate publică regulate saŭ

recunoscute prin hrisove n'aŭ avut însemnătatea a crea acele insti

tuţit ;

Că, din contră , tradiţia istorică a țěrel consistă în deplina putere

a individului de a crea fundații saŭ stabilimente de bine-facere , pre

cum şi în voinţa indivişilor de a forma o corporație spre a urmări şi

realisa un scop uti), nu insă lucrativ, pentru singuraticii și vremel

nicii membri cari ar compune corporatia ;

Că nici textele codului Calimach nu confirmă părerea necesităţei

autorisărei Statului printr'un act public, printr'un hrisov , pentru

crearea personeſ juridice ;

Considerånd că , în cât privesce codul Calimach, contrariul nu re

sultă din paragraful 15 nici paragraful 43 al codului Calimach, fiind

că paragraful 15 prescrie că : pentru bresle saŭ alte obştimi, aşeda

rile ce se fac spre a lor bună orènduială şi folos, să aibă putere le

giuită, dacă vor fi întărite de stăpânire, ast- fel că acest paragraf nu

conţine o normă în privinţa creărei breslei saŭ obștimei, ci numai a

puterei obligatori a statutelor însăși aședate de bresle ; asemenea

nu resultă contrariul din paragraful 43 din codul Calimach, luat din

paragraful 27 din codul civil austriac, însă modificat, şi care prescrie

că supraveghiarea Statului asupra obştimei este regulată prin legi

speciale, prin hrisove, ast- fel că aceste brisove n’aŭ de scop de cât

a regula dreptul de supraveghiare a Statului asupra persónelor juri

dice precum existað ;

Că , pentru a cunosce voióţa legiuitorului codului Calimach în cât

privesce cestiunea ce se discută dacă pentru crearea unei persone ju

ridice sub regimului lui e trebuinţă de un hrisov saŭ de un act ana

log al puterei publice, între alte disposiții al codului Calimach avem

a recurge la cele din paragrafele 38-42 codul Calimach ; că dupe

disposițiile din acele paragrafe se face deosebire între corporațiile

>

e
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ertate de cele neertate ; că corporațiile ertate sunt persone juridice,

aŭ dreptury , dar pentru crearea lor nu se cere nici o autorisare a

Statului , nici un brisov, și , precum înainte de codul Calimacb , ase

menea și sub regimul codului Calimach, corporațiile se puteaŭ infi

inţa prin voinţa creatóre a omului fără intervenirea unui act al Sta

tului ceea ce confirmă şi paragraful 33, intru cât presupune că le

gile ni'aŭ de cât scopul de a apăra obştimile întru cât și pre cât

există ;

Considerând că se susţine, în dreptul austriac, că autorisarea Sta

tuluì pentru crearea unei persóne juridice resultă, nu numai din dis

posiţiile însăpși ale codului austriac civil , ci şi din alte disposițiuni ale

dreptului austriac public saŭ administrativ, la care se şi referă dife

ritele disposiţii ale codulul civil austriac, precum paragrafele 27 şi 867 ;

Că şi sub regimul codului Calimach, împrumutat in cea mai mare

parte din codul austriac, n’ar putea avea altă soluţie de cât acea din

dreptul austriac, în sens că autorisarea Statului este neaparată pen

tru crearea personel juridice ;

Cá pntru înţelegerea disposițiunilor codului Calimach, intru cât

s'aŭ primit , putem recurge la interpretările ce se susţin în teoria şi

practi a austriacă , sub condiție că sensul lor să nu se potă determina

saŭ să nu fie determinat prin o tradiţie saŭ prin un obiceiů contrariŭ ;

Că însă e neadinisibil a récunó sce, pe lângă însă” şi disposițiile co

dului , o autoritate și dispositiilor dreptului public saŭ dreptului ad

ministrativ, precum există în Austria ; că dacă în Austria , inainte de

publicarea codului civil și dupe el până la legea din 1867 pentru

crearea corporațiilor ca persóne juridice, autorisarea Statului era nea

părată , acesta nu pote fi primită şi pentru regimul persónelor juri

dice cari s'aŭ creat şi existat sub regimul codului Calimach , de óre -ce

nimic nu ne indrituesce la acesta a recupósce un efect unor dispo

siții ale dreptului austriac în afară de codul civil ;

Că, de alt- fel, nu se pote dovedi din complexul dreptului public și

administrativ al Moldovei , nici din tradiţia istorică pentru practica

tica dreptului , necesitatea autorisărei pentru înfiinţarea, in deosebi,

a unei persóne juridice de felul corporației ; că, in fine, a cere acestă

autorisare, pentru că persona juridică e o ficțiune creată numai prin

puterea legiuitorului saŭ a legel, ar fi a ne inspira , sub codul Cali

mach , de idei saŭ doctrine acum in curs , dar cari n'aŭ existat , nici

inainte, nici dupe punerea in lucrare a codului Calimach ;

e
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Că in Moldova era , in acestă privinţă , o stare de lucruri legală,

precum a fost şi în alte férl , in care crearea şi existenta personelor

juridice nu era supusă unor cerinţe prescrise de Stat, și în care nu

mai mai tårpiů s'a introdus necesitatea autorisărei, sciut fiind, între

altele, că în Francia , pentru crearea corporațiilor, autorisarea Statu

lui nu s’a prescris de cât prin ordonanta din 1629, iar pentru crea

rea fundațiilor, prin ordonanța din 1749 ;

Considerând că ast- fel sub codul Calimach, fie vorba de o funda

fie, fie vorba de o corporație, voinţa individului saŭ a individilor, de

termină crearea persónei juridice şi acesta fără concursul Statului şi

fără necesitatea unei autorisări; că numai în privinta corporațiilor

neertate, fiind - că sunt oprite de legi saŭ contrarii sigurantei gene

rale, bunelor moravuri, dupe paragraful 42 din codul Calimach, se

cere permisiunea Statului de a exista ;

Că aşa se şi explică că înainte de codul Calimach, cât şi sub codul

Calimach , aŭ existat multiple persone juridice, fie fundații, fie cor

porații, pentru realisarea şi urmărirea de variſ scopuri utile, fără ca

autorisarea saŭ intervenirea Statului să fi fost necesară pentru nas

cerea lor, şi fără să se fi tăgăduit existenţa lor din punctul de ve

dere al dreptului, și asemenea nu era induoială că ast- fel de corpo

ratii saŭ comunităţi existaŭ create, saŭ de locuitorii de neam românî,

saŭ de alt neam, precum e in specie comunitatea elină ;

Considerând că nu s'ar putea dice că comunitatea elină din Ga

laţi ar fi numai o fpjghebare de fapt ;

Că dar urméză a se sci ceea ce caracteriséză corporația ca persónă

juridică de ori-ce înjghebare de fapt, de ori-ce asociatie ;

Considerând că legiuitorul codului Calimach distinge corporaţia de

ori -ce înjghebare de fapt saŭ de ori -ce asociaţie ;

Că pentru nascerea şi crearea unei corporații se cere , pe lângă re

cupóscerea in drept a unei asemenea persóne juridice cu efectele ce

constitue o persónă juridică, şi manifestarea voinţei printr'un act din

partea mai multor persone cari se întrunesc pentru urmărirea şi rea

lisarea unui scop de folos comun , dând concursul lor, precum şi

avere, ast - fel ca drepturile şi folosul ce ar resulta , cât timp corpora

ţia ar exista , să nu privéscă pe singuraticii membrii, ci så serve pen

tru acel scop comun ;

Că , ţinead sémă de aceste criteril, nu se pote denega că o corpora
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ţie constituită pentru scopuri culturale varii cum este comunitatea

elină din Galaţi, nu este o injghebare de fapt , ci o corporatie propriú

digă , fiind o persona juridică.

Pentru aceste motive :

Respinge motivul antéiŭ, admite motivul alduoilea şi caséză, etc.

Civil , secţiunl -unite.

No. 711

CONTRAVENȚIUNI LA PLATA ACCISELOR COMUNALE. – AA

pel . - Ce se apelėză. ( Art. 104 şi 118 din regulament pentru

constatarea , perceperea și urmărirea veniturilor comunale).

In materie de contravenţiune la plata acciselor comunale nu pro

cesul-verbal de constatare ci incheierea primăriei se pote ataca

cu apel.

No. 451 . Respingerea recursului facut de Samuel Arie contra

cărței de judecată a judelul ocolului Călăraşi cu No. 1.666 din

1896, cu comuna Stelnica .

5 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier N.

Predescu ;

Pe d . Gr. Duca , asupra motivelor de casare, şi

Pe d . I. Filitis , în combaterl ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

» Exces de putere şi rea interpretare a art. 118 din regulamentul

nde percepere al veniturilor comunale, a art . 8 al aceste legi și

nart . 190 din legea generală a vămilor. Judecătorul de ocol nu era

nin drept să declare Deadmisibilă reclamația mea formală în contra

nconfiscărei averei mele pronunțată prin procesul-verbal de confis

ncare , confirmat de consiliul comunal al comunei Steloica , de óre- ce

nçlisa reclamație constitue apelarea ce legea 'mi dă drept să fac con
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» tra lucrărilor autorităţilor competinte prin care se sanctiona con

nfiscarea averei mele « .

Avènd in vedere cartea de judecată supusă recursului, prin care

se respinge contestatiunea lui Samuel Arie contra procesului-verbal

de confiscaţiune încheiat de primarul comune Stelnica ;

Considerând că dupe art . 104 din regulamentul de percepere, con

statare și urmărire a veniturilor comunale , acest proces -verbal nu

este de cât actul constatator al infracțiunei asupra căruia consiliul

comunal se pronunţă printr'o incheiere care are puterea uneſ sen

tinţe de prima instanţă ; că aşa fiind, numai încheierea primăriei

póte fi apelată în termen de cinci dile de la comunicarea ei, conform

art. 118 din acel regulament ;

Considerând că, în specie, recurentul atacând d'inaintea judelul de

ocol, nu fncheierea consiliului comunal, ci procesul-verbal de consta

tare a contravenţiunel, cu drept cuvent instanta de fond ' - a respins

contestațiunea ca neregulat făcută , și, judecând ast -fel, nu a comis

nici un exces de putere şi nici a violat textele invocate în mijlocul

de recurs.

Pentru aceste otive :

Respinge, etc. Civil, secția I.

>

No. 712

PRESCRIPȚIUNE. – Intreruperea ei. – Cari cereri in judecată

intrerup prescripţiunea. ( Art. 1.868 din codul civil) .

Cererea ce a fost părăsită nu pote intrerupe prescripţiunea , intru

cât numai acele cereri in judecată intrerup prescripţiunea cari

sunt incuviinţate printr'o hotărire de nerevocabilă autoritate .

No. 456. --- Respingerea recursului făcut de ministerul domeniilor

contra decisiel curței de apel din Bucuresci, secția III, cu No. 20

din 1894, cu moşnenil Risipiteni și alții .

8 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d. consilier R. N.

Opreanu ;
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Pe d-nii P. Chiţu şi C. G. Disescu, asupra motivelor de casare, și

Pe d-nii M. Schina şi B. Misir , in combateri;

Deliberând,

Asupra motivului V de casare :

» Instaptele de fond admifend prescriptia propusă de moşnenii Ri

» sipiteni, a violat principiul de drept că numai posesiunea neintre

» ruptă publică şi paşnică conduce la prescripţie, precum și principiul

ncă lucrul judecat este oposabil numai litigantilor.

» In adevěr Statul n'a luat parte la jurpalul curtei din Craiova , cu

» No. 631 din 1865, iar faptul intreruperel şi turburărei posesiunel

» moșnenilor Risipiteni ' l -am dovedit nu numai cu hrisovele mal sus

» arătate , dar și cu hotărîrea cu No. 113 din 1838 a curţei din Cra

niova, pusă în executare la 1852, cu învoiala moşnenilor cu hotar

nnicul gref. Oteteleşeanu la 1840-1841, şi cu hotărîrea cu No. 290

ndin 1840 .

Avend in vedere că curtea de apel constată că moşia Risipiţii din

care se revendică o parte de către Stat, ca succesor al monastirei Că-

luiul, se posedă adi de obștea moznenilor risipiteni prin punctele și

semnele indicate în hrisovele lui Alexandru Voevod din anii 1617 și

1627 , şi că acest fapt nici a fost contestat de advocații Statului ;

Avend in vedere că curtea de apel admițând chiar că hrisovele

lui Duca Vodă și Şerban Vodă ar constitui pentru mănăstirea Căluiul

un titlu oposabil obştei moşnenilor şi că aceste hrisove ar da un drept

de împărtăşire Statului în acestă moşie , totuşi respinge acţiunea in

revendicare a Statului ca fiind prescrisă , de ore- ce moşnenii aŭ pose ..

dat acestă proprietate în conformitate cu sus disele hrisove ale lui

Alexandru Voevod de un timp immemorial ;

Considerând că din decisia curţei de apel resultă că acestă pre

scripţiune n'a fost intreruptă nici într'un mod natural , nici într'un

mod civil ;

Că în privinţa întreruperei naturale curtea de apel constată că

Statul nu numai n'a dovedit că densul saŭ autorul sěů ar fi posedat

un singur moment pămentul în litigiů, ci din contra constată că au

torul Statului, adică manastirea Căluiul voind a arenda acest păment

și moşnenii proprind pe arendaş a intra în stăpânire, a fost condam

nată definitiv a restitui arendaşului arenda ce primise pentru motivul
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că , arenlase un lucru ce se afla in prigonire, şi , dar, ce nu era in

stăpânirea sa ;

In privinţa actelor ce se invocă ca constituind o intrerupere civilă ;

Considerand că din decisia atacată cu recurs resultă că hotărirea

cu No. 113 din 1838, fiind dată față cu câte -va persone carì nu avéů

procură dia partea obşteľ mo nenilor , curtea de apel din Craiova, prin

jurnalul sěŭ cu No. 388 din 1860, popresce de a se pune în lucrare

acea hotărire pånă ce monastirea nu ' și va regula procesul faţă cu

toţi mozneniſ ;

Că hotărirea cu No. 290 din 1840 nu face de cât a declara că nu

intră în cercetarea pricineř, de óre-ce în acestă afacere s'a pro

nunţat hotărîrea de mai sus cu No. 113 din 1838 ;

Că hotărnicia lui Oteteleşeanu din 1840, curtea de apel stabilesce

că era fácută în executarea hotărirei cu No. 113 din 1838, și nu era

de cât un proiect întru cât chiar hotarnicul arată că moşnenii s'aŭ

opus a i se da veri - o urmare pentru că sunt în judecată și întru cât

judecata ce s'a urmat a avut drept resultat a se recunosce, prin ci

tatul jurnal cu No. 388 din 1860, că hotărîrea cu No. 113 din 1838

nu póte fi oposabilă moşnenilor risipiteni ;

Considerând că curtea de apel constată că Statul , în urma acestui

juroal, s'a vědut nevoit a intenta o nouă acțiune de la prima instanţă

contra moşnenilor și că asupra acestei noui actiuni a intervenit de

cisia atacată astăţi cu recurs ;

Considerând că din momentul ce este constat că , prin efectul acestui

jurnal din 1860, Statul a fost pus în necesitate de a părăsi acea in

stanţă şi de a introduce o nouă cerere în judecată , urméză că cere

rea care a fost părăsită n'a putut întrerupe prescripţiunea, căci , in

virtutea art . 1.868 din codul civil , numai acele cereri în judecată

intrerup prescripţiunea cari sunt încuviinţate printr'o hotărire de

nerevocabilă autoritate ;

Considerând că ast- fel fiind, motivul este nefondat.

Asupra motivului VI :

Omisiune esenţială .

Pentru a obţine respingerea motivului de apărare basat pe pre

» scripţie, am susţinut că moşnenii nu putéŭ prescrie , pentru că din

» tóte actele produse din însăşi recunócerile moşnenilor se constată ,

ncăci aŭ in hotarul Risipitil numai un drept de codevălmăşie, așa dar
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»posesia lor e precarie ca a ori- cărei codevălmă şii , și, in consecinţă ,

nu pote duce la prescripţie . Instanta de fond omite de a se pronunţa

nasupra acestui motiv de apărare « .

Considerând că cestiunea dedusă în judecată era tocmai aceea de a

se sci dacă și Statul are un drept de codevalmaşi în hotarul Risipiții;

.că curtea de apel, respingend cererea Statului pe motivul că moşnenii

aŭ posedat cu excluderea veri - unul drept de împărtăşire a Statului

in acel hotar, şi că dar codevălmăşie n'a existat între Stat și obştea

moșnenilor , réspunde într'un mod suficient la acest mijloc de apă-

rare , și dar şi acest mijloc este nefondat;

Considerând că din momentul ce motivele de recurs relative la pre

scripţiune sunt nefatemeiate, și că, dacă decisia curţei se pótă men

ţine pe mijlocul de apărare tras din prescripţiune, este fără interes a

se mai discuta cele-alte mijloce de casare.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , sectia I.

No. 713

-

CONTRAVENȚIUNI LA PLATA ACCISELOR COMUNALE. –

Constatarea lor. - Competinţă. (Art. 104 din regulamentul pen

tru constatarea , perceperea şi urmărirea veniturilor comunale).

CONTRAVENȚIUNI VAMALE. - Proces -verbal de constatare.

Arătarea felului și valórei mårfei . — Pentru ce se cere . (Art.

179 din legea vamală) .

CONTRAVENȚIUNI LA LEGEA BĚUTURILOR SPIRTUOSE.

Pedepse. Confiscare. --- Amendă. (Art . 25 din legea impositu

lui asupra bèuturilor spirtuose ) .

1 ) Primarii, in comunele rurale, asistaţi de perceptorul fiscal, pot

constata infracțiunile comise la plata acciselor comunale.

2) Aseménat art. 179 din legea vamală , arătarea in procesul

verbal de constatare a felului şi valórei mărfurilor reținute pen

tru asigurarea amendei nu este cerută pentru a se determina

dupe valórea mărfei confiscată cuantumul amendei.

3) In materie de contravenţiune la legea pentru aşedarea şi ad

ministrarea asupra běuturilor spirtuose, pe lângă confiscaţiu

nea vaselor continênd běuturile, făptuitorii fraudei sunt osebit

pedepsiţi cu amendă de la 25 până la 600 lei .
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No. 457. - Respingerea recursului facut de Anica Niculescu contra

cărței de judecată a judelui de pace Vida cu No. 502 din 1897,

cu primăria comunei Vida - Furculesci.

9 Decembre 1897

e

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier C. C.

Ştefanescu ;

Pe d . Stoicescu, asupra motivelor de casare, în lipsa intimatei ;

Deliberând,

Asupra mijlocului I :

„ Violarea art. 176 din legea vamală, care prevede că procesul-ver

bal pentru constatarea contravenţiei trebue să fie făcut de duoi

sfunctionari. Judele de pace afirmă prin cartea sa de judecată că acel

proces -verbal a fost făcut de duol agenţi, primarul şi perceptorul.

Acesta este inexact, căci acel proces- verbal e făcut numai de pri

nmar ; iar perceptorul figuréză ca martor printre cei-alți, și afară de

macésta , perceptorii nu sunt dintre funcţionaril preveduti de acest ar

- ticol indreptăţiţi a lua parte la atari constatăria .

Avênd in vedere că prin cartea de judecată atacată cu recurs se

constată că procesul-verbal de constatarea contravenţiunel imputată

recurente Anica Niculescu este făcut de primarul comunei Vida

Furculesci, in unire cu perceptorul comunal, persóne cari intră în

categoria celor prevědute de art. 105 din regulamentul pentru con

statarea, perceperea și urmărirea veniturilor comunale ;

Cosiderând că întru cât prin regulamentul citat, care și are ori

ginea în art . 6 , alin . V din legea pentru constatarea, perceperea şi

urmărirea veniturilor comunale din 1887, se prevěd personele com

petinte a face constatările infracţiunilor la sus disa lege, nu mai era

nevoie a se referi la legea vamală ;

Considerând că, ast -fel fiind, mijlocul de casare urmeză a fi respins

atât ca neexact în fapt, cât şi ca neintemeiat în drept.

Asupra mijlocului II :

» Violarea art . 179 din legea vamală. Am susţinut înaintea d - lui

»jude de pace că procesele- verbale de constatarea contravenţiei tre

a bue să conţină şi arătarea valorei mărfei, căci servesce la fixarea

samendel prevědută de art . 8 din legea pentru constatarea şi percepe

91
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srea veniturilor comunale, combinat cu art . 167 din legea vamală.

D. jude omite a se pronunţa, dicend că acesta nu este o omisiune

nesenţialău.

Avend în vedere că art . 179 din legea vamală dispune in mod ca

tegoric prin alin. VI că procesele - verbale vor arăta felul şi valórea

obiectelor reținute pentru asigurarea amendelor, iar nu pentru a se

determina, dupe valórea mărfei confiscată , cuantumul amender ;

Că, dar, motivul invocat este nefondat în drept.

Asupra mijlocului IV :

» Violarea art . 8 al leger din 1887, care Çice către fine : n totuși a

» mențile ce se vor pronunţa nu vor putea fi mai mari de cât jumětate

npentru comunele reşedinţe de judeţ, 1/4 pentru cele-alte comune ur

nbane şi a 10-a parte pentru cele rurale din amendile edictate de

n legea vamalău .

Avènd in vedere că art. 25 din legea pentru aşeqarea şi admini

strarea impositului asupra běuturilor spirtuóse dispune că, în cas de

contravenţiune, pe lângă confiscaţiunea vaselor conţinend běuturile,

precum şi a mijlocelor intrebuinţate pentru transportul lor, făptuito

rii fraudeſ sunt osebit pedepsiți cu amendă de la 25 până la 600 lel ;

Cå dispositiunile art. 8 , vidat prin motivul de casare, nu pot fi apli

cabile, întru cât există o lege specială asupra běuturilor, aceea mai

sus citată , care prevede anume casul ;

Că, aşa fiind, şi acest mijloc nu este întemeiat ;

Considerând că partea recurentă a declarat că numal susţine mij

locul III ;

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia l .

No. 714

-

-- -

CONTESTAȚIUNE. Dacă se aplică art . 151 din procedura

civilă .

RENUNȚARE. Renunţare la recurs . – Dacă se pote presu

pune.

CONTESTAȚIUNE LA URMĂRIRE. Termen. Legea de ur

mărire. – Cui se aplică termenul din acestă lege. - Drept

comun . (Art . 10 din legea de urmăriri ) .
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URMĂRIRE IMOBILIARĂ . Legea de urmărire . Duoě urmă

riri in concurență . Dupe ce lege se reglementéză. (Art . 3

şi 20 din legea de urmăriri; art. 420, 518, 521 , 523, 573 și 574

din precedura civilă ; art. 1.718. şi 1.719 din codul civil).

1) In materie de contestațiune de ori -ce natură , chiar când ur

mărirea silită este făcută conform legei de urmăriri, nu se

aplică art. 151 din procedura civilă nici chiar inaintea curţei

de casaţiune.

2 ) Renunțările nu se pot presupune, ci trebue să resulte in mod

expres.

Ast-fel nu se pote deduce că o parte a renunţat de a ataca cu re

curs o hotărîre care anula o urmărire, dacă a acţionatpe cale .

principală pe debitorul sěŭ pentru datoriile ce urmărise mai

inainte .

3 ) Termenul de 10 dile pentru contestațiune la o urmărire fă

cută dupe legea specială de urmăriră, saŭ pentru apel în con

tra incheierei casierului general care respinge o asemenea con

testaţiune, nu se pote aplica de cât debitorilor sechestraţi, iar

nu şi terțielor persone, cari nu staŭ in nici o legătură juridică

cu creditorul care face urmărirea in basa legei de urmăriri, si,

prin urmare, termennl de contestaţiune pentru asemenea terte

persone interesate nu pote fi de cât cel prevěďut de dreptul co

mun, adică până la cel din urmă act de executare.

4) Când asupra unei averi aparţinend unui debitor se găsesce in

concurență o urmărire incepută dupe dreptul comun şi alta

posterioră făcută dupe legea specială de urmăriri, legea comu

nei se aplică şi se impune.

No. 458 . - Respingerea recursulul făcut de Epitropia Sf. Spiridon

din Iaşi contra sentințel tribunalului Iaşi, sectia I , cu No. 303 din

1896, dată în procesul cu D. Bogonos şi cu Prima societate de

economie din Iaşi.

9 Decembre 1898

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier ;

Pe d. advocat G. C. Athanasiu , din partea Societăței de economie,

care ceru aplicarea art. 151 din procedura civilă, lipsind intimatul

Bogonos, şi

Pe d . advocat T. Stelian, din partea recurentei epitropii, care s'a

opus, nefiind loc la aplicarea acestui articol ;
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Deliberånd,

Asupra aplicărei art. 151 din procedura civilă :

Avend in vedere că specia procesului este următórea :

Societatea de economie din laşi, avênd a lua de la d , Bogonos suma

de 70.000 lei, asigurată cu ipotecă ia fondul şi veniturile moşiei Vla

domira, a cerut şi obţinut de la tribunalul Iaşi punerea în vindare a

imobilului ipotecat; că epitropia casei Sf . Spiridon din Iaşi, creditore

şi densa a lui d . Bogonos, pentru nisce arendi ale moşiei Blândesci,

a procedat, posterior urmărirei începută de societate, şi densa, însă

conform legei de urmărire a veniturilor Statului , la sechestrarea pro

ductelor şi obiectelor de exploatare aflate pe moşia Vladomira, ipo

tecată societăţei ; că în contra acestei urmărirl, societatea a făcut

contestațiunea care face obiectul procesului de faţă ; ;

Considerând că legea de proced. civilă, prin art. 399 şi urmětorii, a

stabilit, in ce privesce contestaţiunile de ori-ce natură făcute la exe

cutările silite, o procedură specială şi excepţională, derogând de la

dreptul comun ;

Că, prin art. 402 din aceeași procedură, se arată numai o singură

cale de reformare a hotăririlor pronunţate asupra contestațiunilor,

apelul ; că de aci resultă că legiuitorul n'a admis dreptul de oposi

țiune pentru hotăririle date în lipsă în asemenea materie, și acesta

in scopul de a nu se prelungi o procedură care trebue să fie sumară

şi repede ; că dacă nu este admisibilă oposițiunea, nu pote fi loc nici

la aplicarea art . 151 din procedura civilă ; că, dupe art . 741 , disposi

tiunile codului de procedură se aplică la curtea de casaţiune, şi dar,

aceeași rațiune de celeritate , care trebue să domnéscă în acestă ma

terie există şi pentru curtea de casaţiune;

Pentru aceste motive :

Declară că nu este loc la aplicarea art . 151 din procedura civilă ,

şi dispune a intra în cercetarea recursului.

D. Anastasiu ridică incidentul de neadmisibilitatea recursului, de

óre-ce epitropia , prin faptul că a intentat acţiune pe cale principală

pentru sumele de cari tratéză sentinţa atacată aţi cu recurs, și prin

care se hotăra ca epitropia să înceteze cu urmărirea averei mobile de

pe moşia Vladomira, ipotecată societăței, și se să adreseze la tribunal,

se începuse urmărirea imobilului , prin acssta a dat mulţumire pe

acestă sentinţă pe care o execută , și , prin urmare, nu pote fi primit

recursul.

>
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Ascultând pe d . T. Stelian , în combaterea incidentului ;

Curtea, deliberând ,

Asupra incidentului de neadmisibilitate :

Avend în vedere că renunţările nu se pot presupune, ci trebue să

resulte in mod expres ; că din faptul că epitropia a pornit acțiune pe

cale principală pentru validitatea dreptului sěů, nu resultă că densa

a renunţat la prima urmărire ; că dovadă evidentă că n'a dat mulțu

mire pe sentinta tribunalului, este chiar faptul că densa a atacat'o

cu recurs ; că ast-fel nici acest incident nefiind întemeiat urméză a

fi respins.

Pentru aceste motive :

Respinge incidentul, dupe care :

Ascultând pe d . T. Stelian, advocatul recurentel, in desvoltarea

motivului I de casare, renunţând la motivele II şi III din petițiunea

de recurs, şi

Pe d . Atanasiu, advocatul intimatel, in combateri ;

Deliberând,

Asupra motivului I de casare :

„ Execes de putere şi violarea art . 20 din legea de urmărire, pen

ntru că contestatorul n'a consemnat prealabil suma urmărită , şi intro

» ducênd contestațiunea peste termenul de dece dile prescris de lege,

otribunalul a respins excepțiunile pentru neconsemnarea sumei şi de

ntardivitate, ridicate de advocatul epitropiei , când legea nu face nici

no deosebire între debitorii urmăriți și terțiile personeu.

Avend in vedere că contestațiunea fiind respinsă de casieria gane

rală de laşt, societatea a făcut apel peste termenul de dece șile pre

vědut de art. 20 legea de urmărire ;

Considerând că acest termen fixat pentru facerea contestaţiunilor,

nu se pote aplica de cât debitorilor sechestrati , iar nu şi terţiilor

persone, cari nu staŭ în nici o legătură juridică cu creditorul care

face urmărirea, in virtutea legei speciale de urmăriri ;

Considerând că prin expresiunea de comunicare nu se pote inte

lege de cât comunicarea făcută debitorilor urmăriţi, adică personelor

dirict interesate in causă, iar nu şi celor -alte terțe persone interesate,

precum este in specie societatea de economie, care de sigur, în acel

moment, n'a avut nici o cunoscinţă despre urmărirea excepțională

exercitată de epitropie, şi căreea nu i s'a făcut nici o comunicare ,

>
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pentru a'i se aplica un termen aşa de scurt ' de 10 dile prescris de

citatul articol ;

Că, prin urmare, termenul de contestaţiune pentru asemene terte

persone interesate nu pote fi acel prescris de legea specială de urmă

rire, ci acel prevědut de dreptul comun , adică până la cel din urmă

act de executare ;

Că ast- fiind, cu drept cuvint şi fără a viola veri -un text de lege,

tribunalul a respins excepțiunea de tardivitate a apelului, şi, dar,

acest mijloc de casare nu este întemeiat.

Asupra motivului de casare depus în urmă :

» Exces de putere, violarea art . 3 şi 20 din legea pentru urmăriri,

ngreşită interpretare şi rea aplicaţiune a art. 518 şi 521 dia proce

ndura civilă. Tribunalul a anulat lucrările de urmărire făcute de ca

asieria Iaşi pentru epitropia Sf. Spiridon asupra averel d -lui Bogonos,

» fostul arendas al epitropie), sub cuvint că asupra acelei averi fiind

anumit un conservator, conform art. 518 din procedura civilă, dupe

ncererea casei de economia , creditore ipotecară a d-lui Bogonos, nici

no altă urmărire, nici chiar în virtutea legei speciale de urmărire pen

ntru veniturile şi datoriile aşedămintelor publice n'ar mai fi posibilă .

Cu modul acesta tribunalul a dat art. 518 şi 521 din procedura ci

a vilă un sens pe care nu 'l-aŭ, le-a violat interpretândule- le greşit şi

, a comis exces de putere privând pe epitropie de beneficiul legel de

murmărire care este absolută în dispositiunile sales .

Avend în vedere că este constant în specie că epitropia Sf . Spiri

don tindea , pe basa art. 3 şi 20 din legea specială de urmărire, la fo

fiinţarea unei a duoa urmăriri a obiectelor debitorului deja puse in

urmărire de societatea de economie din Iaşi ;

Considerand.că , dupe art . 420 din procedura civilă, când asupra

unei averi aparțipênd unui debitor se găsesce deja o altă urmărire

efectuată , şi averea mişcătóre pusă sub peceţi şi sub pază de custode,

agentul urmăritor, dupe ce constată prin proces -verbal, conform

acestui text de lege, că averea este deja urmărită, nu mai pote face

urmărirea aceloraşi obiecte şi se mărginesce numai urmări bunurile

debitorului cari n'aŭ fost deja urmărite ; că , de asemenea , din textul

art . 523 din procedura civilă , resultă că dacă mai mulţi creditori ur

măresc acelaşi imobil, tóte cererile lor se vor întruni ca să se facă o

singură urmărire pentru toți , și în acest cas toţi creditoril intruniti
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a

aŭ drept egal , afară numai dacă titlul saŭ calitatea lor le acordă un

alt drept de proprietate saŭ de preferioţă ;

Considerând că , în specie, se constată, prin sentinţa atacată cu re.

curs , că societatea de economie începuse urmărirea moşie Blândesci,

impreună cu tótă averea mobilă și imobilă aflată pe ea, in care intra

şi recolta de pe moşie, şi acesta cu mult înainte de a se face urmărire

de către epitropia casei Sf. Spiridon asupra aceleeaşi recolte de pe disa

moşie; că, în urma punerel in urmărire a imobilului sus citat şi dupe

cererea societăţel de economie, tribunalul, conform art . 518 şi 521

din procedura clvilă, numise chiar un conservator pentru a admini

stra moşia şi a depune produsul gestiunei sale la casa de consemna

țiuni, în scop de a fi distribuit creditorului saŭ creditorilor ce aŭ ur

mărit saŭ intervenit, conform tabloului de ordine prevědut la art. 573

şi 574 din procedura civilă ;

Că acestă procedură prescrisă de legiuitor constitue o garantie

pentru toţi creditorii unui debitor comun , că vor fi despăgubiti in

mod egal, potrivit titlului şi rangurilor lor de creanţă ;

Considerând că principiul acestei garanţii în favórea tutulor cre

ditorilor, fără nici o disticţiune, e consfințit prin art. 1.718 şi 1.719

din codul civil , el işi primesce sancţiunea sa şi în codul de proce

dură civilă care reglementéză tote měsurile pentru a ajunge la acest

scop real ;

Cá legea specială şi exceptională relativă la urmărirea veniturilor

Statului, care se ocupă numai de raportul dintre Stat, comună saŭ

alte aşedăminte publice şi debitor , nu pote fi aplicabilă faţă de terţiile

persóne, adică de cei-alți creditori ai debitorului;

Ast- fel, dar, în ipotesă când sunt in concurenţă duoě urmări, una

anterioră, începută dupe legea comună de procedură, și alta poste

rióră dupe legea specială de urmărire, legea comună e aceea a căref

aplicaţiune se impune, conform dispositiunilor clare ale art. 426 și

523 din procedura civilă ; că o interpretare contrarie, nu numai că nu

e prevědută de nici un text de lege, fie din procedura civilă, fie din

legea specială de urmărire, dar, încă ar avea de efect a isbi tóte prin

cipiile de drept, ceea ce ar constitui fără înduoială o adevărată ano.

malie ;

Că, prin urmare, în asemenea stare de lucrurt, dreptul ce resultă,

în casul de față pentru epitropia casel Sf. Spiridon era de a se asocia
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la urmărirea incepută de societatea de economie, cerènd colocarea

sa in tabloul de ordine, pe basa creanter sale, conform art. 574 din

procedura civilă ;

Considerând că tribunalul, prin sentința atacată cu recurs , n'a atri

buit nici un privilegiù creditorei urmăritore, ceea ce reiese şi din fap

tul că, dupe cererea sa, s'a numit un conservator în conformitatea

art. 518 şi 521 din procedura civilă, el s’a mărginit numai a constata

că urmărirea incepută pe basa procedureſ civile; nu pote fi paralisată

şi nici dreptul creditorului urmăritor nu pote fi ştirbit fntru nimic

prin urmărirea exercitată posterior de către recurent, pe temeiul

legel speciale de urmărire, cu atât mai mult că instanţa de fond afirmă

chiar că tótă averea unui debitor e gagiul tutilor creditorilor, con

form principiului stabilit de citatele articole 1.718 şi 1.719 din co

dul civil ;

Cá ast-fel, dar, tribunalul n'a comis nici un exces de putere şi nici

nu a violat sus disele texte de lege ; prin urmare, şi acest mijloc re

måne nefondat;

Considerând că recurentul a renunţat la motivele JI şi III de casare .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secția I.

No. 715

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Indemnisatiune. - Dobêndi la indemnisatiune. - De când

curge. – Omisiune esenţială. – Casare . (Art . 64 din legea de

expropriere).

Comite o omisiune esenţială şi, deci, pronunţă o hotărire casabilă

inttanţa judecătorescă care condamnă pe o administraţiune

expropriantă să plătéscă expropriatului dobêndi la suma in

demnisatiunei fixată de juriu, de la expirarea celor trei luni

dupe fixarea indemnisațiunei, fără a discuta mijlocul de apă

rare invocat de administraţiunea expropriantă cum că acele

dobênţi nu curg de cât din momentul cererei, iar nu de drept

de la expirarea celor trei lună.

No. 461. - Casarea decisiei curţei de apel din Bucuresei, secția I ,

No. 123 din 1897 , dupe recursul făcut de ministerul de rěsboia ,

cu Spiru Şerban .
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12 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier C. Şte

fănescu ;

Pe d. Pårvulescu, asupra motivelor de casare , și

Pe d. Macri, in combaterị ;

Deliberând,

Asupra motivelor de casare :

I. Violarea art. 64 alin . 2 din legea de expropriere, dupe care ,

„ în cas când administraţia n'ar consemna in termen de treř luni va

» lórea indemnităţel fixate de juriŭ , procentele nu curg de drept în

» favorul părțilorexpropriate, ci sunt cerute anume, lucru ce d . I. Şer

ban , care se afla intr'un asemenea cas, n'a făcut de cât dupe ce i s'a

»plătit indemnitatea şi când nu mai putea fi vorba de plată de pro

ncente pentru o sumă deja achitată “ .

II . „ Lipsă complectă de motivare și omisiune esenţială întru cât

ncurtea de apel inaintea căreia s'a invocat acest motiv nu se pro

nnunţă asupra lui prin nici unul din considerantele decisiunel rostite

nde densau .

Avend in vedere decisiunea supusă recursului, din care sesultă că

Spiru Şerban a chemat in judecată ministerul de rěsboiŭ , spre a fi

condamnat a'l plăti procente la indemnisarea acordată pentru expro

priere, din diua de când ministerul trebuia să consemneze indemni

sarea şi până la epoca în care deosul a efectuat plata ; că instanţa

de apel, întemeiându -se pe art . 64 din legea de expropriere, refor

méză sentinţa tribunalului şi acordă acele procente de la 22 Februa

rie 1891 , adică de la expirarea celor trei luni dupe fixarea indemni

garel ;

Considerând că in conclusiunile puse d'inaintea curței de fond mi

nisterul a susţinut că dupe art . 64 citat, aceste procente nu pot fi

acordate de cât numai dacă aŭ fost cerute ; că ele nu curg de drept

dupe expirarea celor trei luni de la decisiunea juriului, și intru cât

o asemenea cerere, dupe conclusiupile apelantului, nu a fost făcută

de expropriat până la plata indemnisăref, ministerul nu mai putea

fi condamnat la plata de dobendi ;

Considerând că asupra acestui punct esenţial de apărare, care de

cidea de soluțiunea ce avea să se dea prozesului, curtea de fond omite
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cu desăvîrşire a se pronunţa şi fixéză dreptul la procente al lui Spiru

Şerban de la 22 Februarie 1891 , fără a cerceta dacă la acestă dată

densul făcuse o asemenea cerere de dobêndi, saŭ a discuta cel puţin

dacă în materie de expropriere dobëndile la sumele acordate de juriŭ

curg de drept , saŭ de la cerere, conform dreptului comun ;

Cá procedând ast-fel, curtea de apel comite o omisiune esenţială

şi pronunţă o decisiune nemotivată.

Pentru aceste motive :

Caséză , etc.

Civil, secţia I.

No. 716

SUCCESIUNE. — Creanțele și datoriile defunctului. – Dreptu

rile fie -cărui comoştenitor. (Art . 1.060 din codul civil ).

Creanţele defunctului, ca şi datoriile lui, impărțindu -se de drept

intre comoştenitori, și un comoştenitor nu este in drept a cere

plata creanţei succesorale de cât in proporţiune cu partea sa

ereditară, şi debitorul nu pote fi silit a'i remite integral acea

creanță, peste ceea ce legalmente datoréză.

No. 462. - Casarea decisiunei curţel de apel din Bucurescl, secţia I,

cu No. 158 din 1896, dupe recursul făcut de Smaranda Aposto

leanu cu Leon Buter şi Maria Buter,

15 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D. Hěn

tzescu ;

Pe d . Gr . Vulturescu, asupra motivelor de casare , şi

Pe d . D. Chebapci, în combatert ;

Deliberånd,

Asupra motivului de casare invocat :

„ Violarea art . 1.060 din codul civil. D'inaintea curței am consta .

ntat că d na Maria Buter a lăsat şése moştenitori şi acum neceren

ndu-se de cât de duot moştenitori executarea decisiel curtel de

a
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napel din Bucuresci, sectia I, cu No. 96 din 1867, am contestat aces

» tor duoi moştenitori dreptul de a executa disa decisie pentru mai

mult de cât părțilelor ereditare , cu tóte acestea , onor . curte de apel

n'mi- a respins acest motiv , statuând că acel duoi moştenitori pot exe

ncuta disa decisie pentru întréga sumă coprinsă într’ênsa, şi ast -fel

na violat dispositiunile art. 1.060, dupe care ereçlir nu pot cere creanţă

» succesiunei decât în proporţie cu părţile lor ereditare « .

Avend in vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

Smaranda Apostoleanu, făcând contestațiune la executarea hotărfrei

cu No. 96 din 1867 a curfel de apel din Bucuresci, in care este con

damnată a plăti decedate Maria Buter suma de 323 galbeni, a sus

ţinut, între altele, că pe urma decedatei remănênd moştenitor),

cel-alfi duoi : Leon şi Maria, intimaţii de adi, nu pot urmări ; din

sus disa creanţă de cât duoě din şėse părţi ; că instanţa de con

testaţiune asupra acestui punct, de şi stabilesce în tapt existenţa a

altor patru moştenitori, respinge totuşi mijlocul invocat, pe motiv că

inacţiunea lor nu póte înlătura dreptul celor -alți duoi comoştenitori,

din momentul ce dênşit, în acestă calitate, aŭ vocaţiune la întrega

moştenire ;

Considerând că, dupe art. 1.060 din codul civil, creanţele defunc

tulul, ca şi datoriile lui, sunt de drept impărțite intre comoştenitory ;

că aşa fiind , comoştenitorul, care pote deveni mai în urmă şi insolva

bil, nu este la drept a cere plata creanţei succesorale de cât in pro

porţiune cu partea sa ereditară, şi debitorul nu pote fi silit a'i remite

integral acea creanţă peste ceea ce legalmente datoréză, conform

art. 1.060 citat ; că instanţa de fond hotărind contrariŭ și condam

nând pe recurentă a plăti intimaţilor suma întrégă, prin acesta chiar a

violat sus disul articol.

Pentru aceste motive şi fără a mai discuta pe cel al duoilea :

Caséză, etc.

Civil, secţia I.
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No. 717

-

OPOSIȚIUNE. - Certificat medical de justificare. – Neținerea

lui în sémă de instanţa judecătoréscă.- Respingerea oposiției

ca nejustificată. – Nemotivare. - Exces de putere.- Casare.,
- .

Comite un exces de putere şi, deci, pronunţă o hotărire casabilă

instanţa judecătoréscă care respinge o oposifiune ca nejustifi

cată fără a arăta vre-un motiv pentru ce nu a voit să ţină in

sémă certificatul medical cu care partea oponentă voia să 'şi

justifice causa absenţei sale de la infăţişarea când a fost jude

cată in lipsă .

No. 465.- Casarea decisie curţei de apel din Craiova , secția II, cu

No. 10 din 1897, în urma unei divergințe dupe recursul făcut de

Stefan Belu cu N. Rădulescu.

16 Decembre 1897

.

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causa de d . consilier C. Oe

domu ;

Pe d . P. Bors, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Stefan Cornea, in combateri ;

Deliberând,

Asupra mijlocului de casare :

„ Exces de putere și violarea dreptului de apărare. Certificatul me

» dical exibat curţel, constatând lipsa mea din causa unei bronşite

nacute care 'mi impunea sederea mea in casă , face o deplină dovadă

-de imposibilitatea de a mě fi dislocat din Bucuresci la Craiova ; cur

ntea de apel, denaturând actul , ajunge la conclusia arbitrară de a 'mi

nconsidera ca nejustificată oposițiunea.

„ In tot casul onor . curte de apel nu putea să mě priveze din su

npremul drept de apărare ce legea 'mi dă la ultima instanţă de fond,

» pentru a aproba, prin citarea doctorului şi deferirea de jurămênt,

ncăci cele atestate de densul prin certificat eraŭ adevěrateu.

Avend în vedere că, din decisiunea atacată cu recurs, resultă că re.

curentul, cu ocasia judecărei oposițiune făcută înaintea acelei curti

contra primei decisiuni, a presintat un act medical cu care a voit să

dovedéscă causa care 'l - a i npiedicat de a se presinta la acea curte la

а

а
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prima infăţişare ; că defendorul Rădulescu s'a mărginit a susține nu

mal că recurentul Stefan Belu n'a fost bolnav la acea epocă , fără

însă a contesta actul medical ;

Considerand că curtea de apel, fără a arăta nici un motiv pentru

care certificatul medicului nu face credinţă despre cele constatate,

a respins oposițiunea ca nejustificată ;

Cá procedând ast-fel a comis un adevěrat exces de putere, dând şi

decisie nemotivată .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc. Civil , secția I.

No. 718

PRESCRIPTIUNE. - Când pote fi opusă. - Când se presupune

că partea a renunţat a o opune. (Art . 1.842 din codul civil).

Prescripţiunea pote fi opusă, in cursul unei instante, pănă in mo

mentul când curtea de apel va pronunta definitiva sa deci

siune, afară numai de casul când cel in drept de a o opune ar

trebui să se presume dupe imprejurără, că a renunţat la densa,

şi imprejurarea că o parte nu a propus martoră cu ocasiunea

unei cercetări locale, nu pote fi interpretată in sensul că acea

parte a renuntat a opune prescripţiunea .

No. 468. – Casarea decisiet curţei de apel din Craiova, secţia I, cu

No. 192 din 1895, dupe recursul făcut de Aretia Dumba cu mi

nisterul domeniilor.

16 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d. N. Mitescu, asupra motivelor de casare , şi

Pe d. M. Ciocârdia, în combateri ;

Deliberând ,

Asupra mijlocului I de casare :

Violarea art . 1.842 din codul civil şi a principiilor de drept în
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a

»materie de probe . In adevěr am propus înaintea curtel de apel pen

ntru åntêia oră, în şedinţa de la 1 Octombre, 1895 proba cu martori

rspre a dovedi posesia mea continuă şi neîntreruptă de peste 30 ani

na terenului revendicat de Stat, și că , prin urmare, am dobêndit pro

prietatea lui prin prescriptie. Curtea 'mi respinge acestă cerere fără

» nici un motiv serios, ci numai prin exces de putere și violând sus ci

ntatele texte ..

Avend în vedere că resultă din decisia supusă recursului că, la

1884, Statul făcênd hotărnicia moşiei sale Dienji saŭ Văscăresci, din

județul Olt, şi depunend la tribunal spre confirmare planul și car

tea de hotărnicie , între alte vecinětăți, și despre vecinětatea Belia

saŭ Vulturesci proprietate a d-nei Aretia Dumba, 25 pogóne cu a

céstă ocasie Statul revendică din moşia d -nei Dumba ce se pretinde

a fi fost usurpate de acesta , cerere care a fost respinsă de tribunal,

de óre- ce Statul nu s'a presintat ca să o susţină ;

Că înaintea curtei de apel Aretia Dumba, in sedinta de la 14 Oc

tombre 1895, a cerut a i se admite proba testimonială pentru a do

vedi că a prescris terenul ce revendică Statul, iar curtea respinge ca

tardivă acestă cerere , intru cât, cu ocasia cercetărei locale, încuviin

ţată de curte, și deja efectuată, s'a admis şi pentru d-na Dumba drep

tul de a propune martori spre a dovedi contrariul prescripţiei invo

cată de Stat, iar recurenta n'a usat de acest drept ;

Vědend art. 1.742 din codul civil ;

Considerând că dupe acest articol prescripţiunea póte fi opusă în

cursul unei instante până în momentul când curtea de apel va pro

nunța definitiva sa decisiune, afară numai de casul când cel în drept

de a o opune ar trebui să se presume dupe împrejurări că a renun

tat la densa ;

Considerând că din imprejurarea că recurenta de adi n'a propus

martori cu ocasia cercetărei locale , nu se pote conchide că dânsa a re

nnnţat a opune prescripţia ce invoca in favórea sa ;

Considerând că ast - fel fiind, curtea a violat art. 1.842 din codul ci

vil şi a comis exces de putere când a respins proba cu martori pro

pusă de recurentă, căci recurenta n'ar fi putut presinta martori spre

a dovedi că densa prescrisese acel teren cu ocasiunea cercetărei fá

cută dupe cererea Statului ca să dovedóscă posesiunea sa, cum dice
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curtea de apel, căci recurenta nici nu invocase incă în acel moment

prescripţiunea pe care a invocato numai în urmă.

Pentru aceste motive și fără a mai discuta mijlocul II :

Caséză, etc. Civil, secţia I.

No. 719

APEL. – Creri noui – Mijloce de apărare. — Acţiune in anula—

rea unei viaděri. Cererea defendorului de a i se restitui

preţul în cas când s'ar anula vindarea. Daca este o cerere

saŭ un mijloc de apărare. (Art . 327 din procedura civilă).

In apel nu se pot face cereri noui, însă se pot face cereri de com

pensaţiune şi cereri cari servesc ca mijloc de apărare, cum sunt

cererile conventionale, carž, stând în legătură cu acţiunea prin

cipală , aŭ de obiect de a o nimici sau a'i micşora efectele.

Ast -fel cererea defendorului intr'o acţiune în anularea unei vin

děri, de a i se restitui prețul plătit de el in cas când s'ar ad

mite acţiunea reclamantului şi se va anula vindarea , nu este

o cerere nouă, ci un mijloc de apărare, și dar se pote propune

pentru prima oră in apel.

No. 470. – Casarea decisiei curţei de apel din Craiova, secţia I, cu

No. 9 din 1897, dupe recursul făcut de Maria Graure cu Stanca

Păun şi alții .

16 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Gh. P.

Petrescu ;

Pe d . Disescu , asupra motivelor de casare, și

Pe d. Comăneanu, în combateri ;

Deliberånd,

Asupra motivului de casare :

Greşită interpretare și violare a art. 327 din procedura civilă .

» Instanta de fond interpretă greşit şi violéză sus citatul text de lege

ncând ’mi respinge cererea de restituirea preţului ce am plătit pen

ntru imobilul ce se revendică, considerând'o ca o cerere nouă ce nu

» se putea face pentru prima oră în apelu .

Avend în vedere că obiectul acţiunei de faţă este cererea făcută de

către toţi mostenitorii defuncte Maria Păun Popescu, căsătorită cu

Constantin Bicică, de a se anula actul de vindare autentificat de tri

qunalul Dolj, secţia comercială și notariat la No. 2.459 şi transcris
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la No. 1.625 din 1893, intevenit între Maria Păun Popescu ca vin

dětóre şi Maria Graure ca cumpărătóre, şi, prin cunoscinţă, a fi obli

gat Marin Graure ca să le lase în libera lor posesiune şi proprietate

imobilele vindute prin sus citatul act ;

Avend în vedere că tribunalul Dolj respingend acestă acţiune, iar

moştenitorii reclamanţi făcênd apel, curtea din Craiova , secţia I, prin

decisia cu No. 9 din 1897, atacată cu recurs, anulånd actul de vin

çare petrecut în 1893, și obligând pe Marin Graure să delase în po

sesia și proprietatea moştenitorilor cele duoě curele de moşie descrise

prin actul de vînzare, a respins şi cererea făcută de acesta în mod sub .

sidiar, ca in cas când s'ar admite acţiunea reclamanţilor, să fie aceştia

obligaţi de a'i restitui prețul cumpărătóre făcută, pe motiv că acesta

ar fi o cerere nouă, pe care nefăcênd'o la prima instanţă, nu o póte

face pentru prima oră în apel ;

Considerând că art. 327 din procedura civilă , prevede duoě excep

țiuni la regula generală, dupe care nimeni nu pote fi lipsit de bene

ficiul a duoě instanțe, și anume că se pot face în apel: ånféiŭ, cereri

de compensaţiune, şi al duoilea cereri carl servesc ca mijloc de apărare

la acţiunea principală ; că prin acestă din urmă specie de cereri, le

giuitorul a înţeles cererile reconvenţionale cari stând în legătură cu

acţiunea principală , aŭ de obiect de a o nimici saŭ de a 'I micşora

efectele ;

Considerând că cererea recurentului de a i se restitui prețul, in

cas când s'ar admite acţiunea reclamanţilor, de şi n'avea de scop de

a se respinge cererea reclamanţilor în totul, dar totuşi tindea se mic

şoreze pentru recurentul Marin Graure efectele acelei acţiuni şi să 'i

împutineze perderea la care era expus ; că de asemenea cererea sa

era în strânsă legătură cu cererea principală ; că intrunind aceste

condițiuni, ea nu putea fi privită ca o cerere nouă, ci ca un mijloc de

apărare la acțiunea principală, care intră în previsiunile art . 327 din

procedura civilă şi putea fi propusă pentru prima oră în apel ;

Considerând că ast-fel fiind, şi întru cât curtea de apel a respins

cererea lui Marin Graure, ca o cerere nouă făcută pentru prima oră

înaintea sa , a interpretat greşit şi a violat art. 327 din procedura ci

vilă , şi , prin urmare, mijlocul de casare este întemeiat.

Pentru aceste motive :

Caséză, numai fo privinta cererei subsidiare, etc.

Civil , secția I.

a
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No. 720 .

CONTRAVENȚIUNI LA LEGEA LICENȚELOR. — Proces -verbal

de constatare. Formalităţi. Nesubscrierea lui pe tóte pa

ginele. – Validitate . (Art . 14 din legea licenţelor şi art. 41 din

procedura penală).

In lipsă de o disposițiune specială a legei licenţelor , in ceea ce

privesce formalităţile de observart la redactarea procesului

verval pentru constatarea infracţiunilor la acea lege, urméză

a se aplica regulele dreptului comun prevědute de art. 41 din

procedura penală , şi formalitatea prevědută de acest articol ca

procesul- verbal să fie subscris pe tóte paginele de cei ce 'l-aŭ

redactat şi de personelc ce aŭ asistat la redactarea lui, nefiind

prescrisă sub pedepsă de nulitate, neputênd fi privită ca o for.

malitate substaţială, urméză că procesul-verbal de constatarea

unei infracţiuni la legea licenţelor nu este nul dacă nu este

semnat pe tote fetele de cel ce 'l -a incheiat şi de asistenti.

No. 475 . Casarea sentinţei tribunalului Argeş cu No. 308 din

1897 , dupe recursul facut de ministerul de finance cu Florea R.

M. Popescu.

19 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier N. Pre

descu ;

Pe d . Ştefănescu, asupra motivelor de casare, şi

Pe d . Capităneanu, în combatery ;

Deliberând ,

Asupra motivelor de casare invocate :

I. Exces de putere şi violarea art. 14 din legea licenţelor, intru

cât prin acest acticol legea prescrie că constatarea contravențiilor

se face prin incheiare de arocese- verbale, fără să impună pentru

, formarea lor condițiunea de formă, sub pedepsă de nulitate, și, prin

nurmare, tribunalul Argeş când anuléză procesul-verval de consta

ntarea contravenţiunei comisă de d . Florea R. M. Popescu, pe motiv

ncă acest proces- verbal nu era semnat pe tote fetele de toţi aceia

* cart aŭ instrumentat, face o greşită aplicare a acestui text de lege .

II . „ Violarea şi greşita aplicare a art . 41 din procedura penală

a

9 :2
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Chiar când ar fi constant că în specie ar fi aplicabil art. 41 din proce.

ndura penală, totuşi prescripţiile acestui articol nefiind cerute sub

" pedépsă de nulitate, nu se pot declara nule procesele -verbale cari

-ar fi fost facute conform acestor prescripţii, căci s'a violat regula de

ndrept strict și că ele nu pot resulta de cât din disposiţiile exprese

nale unui text de legeu .

Avend în vedere că din sentinţa supusă recursului se constată că

Florea Radu M. Popescu, intimat in recurs, fiind condamnat la 1.200 lel

amendă prin procesul- verbal al perceptorului din Drăguțesci, confir

mată de minister, pentru contravenţiune la legea licenţelor, a făcut

apel la tribunal, care , pe motiv că procesul-verbal în cestiune nu a

fost subscris pe tóte paginele de funcţionarul instrumentator, de

martorii asistenți, și de denunțător, a anulat actul de constatare,

apărând pe contravenient de amenda datorită ;

Considerând că , dupe art . 14 din legea licenţelor, constatarea con

travenţiunilor se face prin îocheiare de procese -verbale, cari aŭ pu

tere de hotărire executorie, dupe confirmarea lor de către ministerul

de finance, fără ca legea licenţelor saŭ regulamentul ei să indice

formalităţile ce trebuesc păzite la redactarea acelor procese -verbale;

Considerad.că din lipsa unui text de lege asupra aceste materii,

urméză a mě referi la dreptul comun , şi anume la formalităţile cerute

de art. 41 din procedura penală pentru redactarea proceselor- verbale;

Considerând că formalitatea ca fie - care foie a procesului- verbal

să fie subscrisă de cei ce aŭ redactat procesul-verbal şi de personele

cari vor fi asistat la facerea lui, nu este prescrisă de citatul art . 41

sub pedépsă de nulitate şi nici póte fi privită ca o formalitate sub

stanţială ;

Considerând că ast - fel fiind, când tribunalul anuléză procesul-ver

bal pentru lipsa acestei formalităţi, violéză art. 41 din legea licenţe

lor şi art. 41 din procedura penală.

Pentru aceste motive :

Caséză, etc.

Civil, secția I.
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DECISIUNILOR

CURŢEI DE CASATIUNE ȘI DE JUSTIȚIE

SECTIUNEA II

No. 721

COMPETINȚĂ . Ofense orale aduse unei persone de un func

ţionar in exerciţiul și cu ocasiunea funcţiunei sale . ( Art . 525

din procedura penală, art. 148 şi 238 din codul penal, art . 71 din

legea judecătoriilor de ocole).

Faptul de a maltrata, prin ofense orale, pe o persónă, comis de

un funcţionar in exerciţiul şi cu ocasiunea funcţiunei sale, con

stitue delictul prevědut de art . 148 din codul penal şi este de

competinga tribunalului a'l judeca .

Ast-fel, când un agent fiscal, cu ocasiunea cererei de incasare a

dărilor fiscale, maltratéză,prin ofenseorale şi prin lovituri,pe

contribuabil, comite delictele prevědute de art . 148 şi 238 din

codul penal, de competinga tribunalului a le judeca.

No. 647 . Regularea competintei in causa lul Gh. Nistor şi Du

mitru Roşioru , în urma cererei făcută de d . procuror general al

acestei înalte curți.

1 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier. . .

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni ;
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Deliberând :

Avênd in vedere că G. Nistor, agent de percepție, și Dumitru S.

Roşioru, sub -comisar la biroul de perceptie din Tecuciŭ, fiind urmărity

pentru delictul de bătae, judecătorul de pace al ocolului Tecuciů , prio

cartea de judecată cu No. 348 din 1897 , 'şi declină competinţa de a

judeca acestă pricină, pentru cuventul că densul s’a convins că incul

patii aŭ comis duoě delicte, ofense orale şi lovituri aduse femeei Ma

ria I. Mazăre și fiulul sěů, în calitate de funcţionari și în exerciţiul

funcţiunel lor, pe când voiaŭ să céră plata dărilor fiscale, şi dénsul

adãogă că primul delict , ofensele orale, urmate de un funcţionar in

exercițiul funcţiunei sale fiind prevědute și penate de art. 148 din

codul penal, dupe art . 71 din legea judecătoriilor de pace nu este de

competinta sa ;

Cá tribunalul, prin sentinţa cu No. 760 din 27 Octombre 1897,

?și declină de asemenea competinga , pentru cuventul că dênsul, dice in

specie, inculpaţii nu sunt daţi în judecată de cât pentru delictul de

lovituri, prevědute de art . 238 din codul penal, și nici de cum și pen

tru delictul de ofense prevědute de art . 148 din codul penal ;

Că, deci , in aceste condițiuni art . 71 din legea judecătoriilor de

pace nu se pote invoca , şi judele de pace trebue să judece el pricina ;

Că ambele aceste hotărîr\ rěmånend definitive şi cursul justiţiei

fiind intrerupt, acestă inaltă curte este chemată a pronunţa un regu

lament de competință ;

Considerând că se constată din actele de instrucţiune formate in

causă şi din desbaterile urmate înaintea judelui de ocol că , delicuen

ții , dupe ce mai åntéiŭ aŭ maltratat prin ofense prale pe reclamanta

Maria Mazăre, apoi aŭ lovit atât pe numita cât și pe fiul el ;

Că , întru cât dên ji aveaŭ calitatea de functionari și aŭ sèvirşit

aceste delicte in exerciţiul și cu ocasia functiunei lor, faptele ast - fel

cum sunt constatate de judele de ocol intră în prevederile art. 148 ,

combinat cu 238, alin . III din codul penal , și , prin urmare, sunt de

competinta tribunalului de ale judeca , de óre - ce art. 71 din legea

judecătoriilor de ocóle nu dă o asemenea competință acestor instante .

Pentru aceste motive :

Regulând competinta trámite, etc.

Penal , secția II .

>
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No. 722

CURTEA CU JURATİ.

procedura penală ).

Juraţi . Naționalitate. (Art. 259 din

Nimeni nu pote indeplini funcţiunea de jurat dacă , pe lângă alte

condițiuni cerute , nu se bucură de drepturile publice civile şi

de familie, şi cel ce pretinde că o persónă ce a figurat in comi

siunea juraților este străin , trebue să dovedéscă acesta , mai

ales când acea persónă se află inscrisă şi în listele electorale.

No. 652. Respingerea recursului făcut de Mihaiŭ G. Popescu

contra decisiunel curţei cu juri din județul Mehedinţi cu No. 42

din 1897 .

2 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultånd citirea raportului făcut in causă de d . consilier Al .

Degre ;

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni;

Deliberånd,

Asupra mijlocului de casare invocat :

„ Că în comisiunea juraţilor a luat parte şi juratul Grigore Dan, din

n comuna Strehaia , care n'avea dreptul de a figura in comisiunea ju

nraţilor, de óre -ce nu este impămêntenit, ost- fel că curtea a violat

ndisposițiunile art . 259 din procedura crimioală , acestea dovedesc

ncertificatul ministerului de justifie sub No. 3.478 din 1896, şi

ncă este aceeași persónă, dovedesc cu sentinţa electorală a tribunalului

-Mehedinţi, secția II, sub No. 67 din 1896 , din care se constată că

nla data de 1 Julie 1896, când s'a făcut listele definitive de personele

ce aveaŭ dreptul a figura ca jurați, nu avea calitatea de cetăţen

nrománu .

Avend in vedere decisiunea curței cu juraţi supusă recursului ;

Considerând că , de și dupe dispositiunile art. 259 din procedura

penală, nimeni nu póle îndeplini functiunea de jurat , dacă , pe lângă

alte condițiuni cerute nu se va bucura și de drepturile publice, civile

şi de familie, totuşi, însă, in specie cu nimic nu se stabilesce în fapt

cum că juratul Grigore Dan, care a figurat în comisiunea de judecată ,

ar fi străin ;
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Că de şi recurentul a înaintat curtei o copie de pe un certificat al

ministerului de justitie din anul 1896, cu care voesce a dovedi acest

fapt, totuși din acest act nu se stabilesce nici identitatea juratuluf

Gr . Dan, nici faptul că în adevěr ar fi străin ;

Că intru cât acest surat se bucură de drepturile politice, find in

scris in listele de alegětori din judeţul Mehedinţi , el are dreptul de

a fi jurat, și , prin urmare, din acest punct de vedere mijlocul invocat

are a fi respins ca nefntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Penal , secția II.

No. 723

CAMBIĂ . Scrisă de un altul de cât debitorul. Cuvintelo

„ bun şi aprobatu. – Lipsa lor. - Dacă cambia 'şi perde efec

tele ei . (Art . 270, 271 , 272, 273 şi 275 din codul comercial).

Art. 275 din codul comercial, care cere ca atunci când cambia e

sub semnătură privată şi scrisă de un altul de cât debito

rul, acesta se adauge lu semnătura sa cuvintele rbun şi apro

bat « , fiind aşedat dupe art . 273 nu se pote susţine că disposi

ţiunile acelui art . 275, ar intra intre casurile enumerate de

art . 270, 271 şi 272 din codul comercial, casuri numai in cari

o cambie 'şi perde efectele sale.

No. 296. - Respingerea recursului făcut de Lally M. Vacas contra

decisiunei curței de apel din Galaţi, secţia I, No. 36 din 1897, cu

Climis et fils.

2 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d. Cociaş, in desvoltarea motivelor de casare, cerend și chel

tueli, şi

Pe d . Lascar , în combateri ;



1455

Deliberând,

Asupra unicului mijloc de casare invocat :

» Exces de putere, prin greşita interpretare a art. 275, combinat cu

nart . 42, 270 şi 273 din codul comercial, şi omisiune. In apărarea ce

nfăceam inaintea onor. curţi de apel din Galaţi, am invocat și moti

-vul că mandanta mea , d-na Lally M. Vacas, nu putea să fie condam

mnată in nici un cas în mod solidar la plata sumelor din cambie, de

-óre - ce în lipsa condițiunilor prescrise de art . 275 din codul comer

ncial, acele înscrisuri aŭ perdut caracterul de cambií, devenind

» pure obligaţiuni civile, și, prin urmare, divisibile . Curtea de apel nu

srespunde la acest motiv de apărare, ceea ce constitue o omisiune

nesenţială, și, interpretând în mod eronat art . 275, condamnă pe man

ndanta mea în mod solidar la întréga sumă din cambie, contra dispo

nsiţiunilor art . 42 , 270 și 273, ceea ce constitue un exces de putere “ .

Avend in vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând că curtea de apel, pentru a obliga pe recurenta la plata

intregel sume de 40.000 lei coprinsă în cele duo cambiĩ semnate de

densa , și cari forméză obiectul litigiului , stabilesce, prin decisiunea sa ,

că în obligaţiunile comerciale, codebitoriſ sunt ţinuţi solidaricesce la

plată, iar pe de altă parte lipsa cuvintelor „ bun şi aprobatu , ce

rută de art. 275 din codul comercial, nu are, ca consecinţă , anularea

cambiel, întru cât nicăeri legea nu prevede o asemenea sancţiune,

ci singura consecinţă, care resultă din acestă omisiune, este că actul

nu forméză prin el însuşi proba complectă a obligaţiunel, ceea ce a și

indrituit pe curte de a complecta proba obligaţiunei prin martorii

cari aŭ fost audiați înaintea sa ;

Considerând că prin acest mod de argumentare curtea de apel rès

punde favederat la mijlocele de apărare invocate de recurentă, și,

prin urmare, omisiune neexistånd, mijlocul de casare invocat, ur

méză a fi respins ca neintemeiat ;

Considerând că , de altmintrelea, art. 275 din codul comercial fiind

aședat dupe art. 273, nu se pote susţine că disposițiunile lui ar in

tra intre casurile enumerate de art . 270, 271 și 272 din codul co

mercial , casuri numai in cari o cambie 'și perde efectele sale spe

ciale.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, sectia II .
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No. 724

CURTEA CU JURATİ. — Apărător din oficiů . – Dacă se dă și

părţei civile .

CURTEA CU JURAŢI. -- Martori. – Neascultarea tutulor marJURATİ

torilor. - Dacă acesta privesce pe partea civilă.

CURTEA CU JURATİ. - Comisiunea juraţilor. - Dreptul de re

cusare . Cine 'l are.- Dacă 'l are şi partea civilă . (Art. 290

din procedura penală ).

CURTEA CU JURATŤ. Aplicarea pedepsei. – Despăgubiri ci

vile . – Apreciere suverană a judecătorilor.

-

1) Legea penală nu prescrie nicăeri ca inaintea curfei cu juraţi

să se dea un a părător din oficiu şi părţei civile când n'are

apărător .

2 ) Neascultarea tutulor martorilor citați inaintea curfei cu ju

rați este o cestiune ce nu privesce pe partea civilă, când mai

cu sémå densa nici n'a propus martori.

3 ) Numai ministerul public și acusatul au dreptul a recusa din

juraţii ce aŭ a compune comisiunea de judecată nu și partea

civilă .

4) Judecătorii aŭ dreptul de apreciere in aplicarea pedepsei, pu

tênd da ori-ce pedepsă intre minimul și maximul prevěďut in

articolul ce au de aplicat.

5) Judecătorii sunt suverani să aprecieze asupra despăgubirilor

pretinse de partea civilă .

No. 656. -- Respingerea recursului facut de Paraschiva C. Penteşi

contra decisiunei curţei cu juri din Mehedinţi No. 44 din 1897,

ca parte civilă .

3 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consiler R. N.

Opreanu, și

Pe d . procuror C. D. Sărăteanu, în conclusiuni ;

Deliberånd ,

Asupra motivului I de casare :

I. nSoţul meŭ şi Negreanu, fiind guardi câmpeni, umblând amen

duoi dupe venat și întemplendu -se să găséscă nisce bani, cari aŭ

, fost duşi la Negreanu , fiind mal aprópe, acesta n'a .voit să împartă
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ncu soţul meŭ, intr'o di plecând iar amênduoi la vênătóre Negreanu

„ s'a depărtat la o distanță de 3 metri şi a împuşcat pe soţul meŭ ,

declarând apoi că ' l- a împuşcat din greşalău.

Considerând că acest motiv se referă numai la cestiuni de fapt,

cari scapă censurei acestei curți, și care, prin urmare, urméză a fi

respins ca nefondat.

Asupra motivului II :

II. „ La giua înfăţişerei subsempata, in lipsă de mijloce , n'am avut

» nici apărător, iar advocaţii acusatului 'mi-aŭ recusat martorii cei mai

» principali, interogându -se ast-fel din 17martori ceam avut numal 4 « .

Considerând ca nicăeri legea penală nu prescrie a se da un apără

tor din oficiů şi părţei civile care n'are apărător ; că de nu s'aŭ as

cultat martorii propuşi de o parte , e o cestiune care nu privesce pe

partea civilă , când mai cu sémă densa nici p'a propus martori ;

Cá, de altmintrelea, nu se vede din procesul- verbal de audienţă ca

recurenta să fi cerut a se asculta martorii cari 'i -a credut cu mai

multe cunoscințe de faptele acusatului, așa că şi acest motiv e nein

temeiat şi are a fi respins.

Asupra motivului III :

III . » Tot asemenea aŭ fost recusaţi şi partea principală dintre ju

vraţi fără nici un motiv, ast - fel că juraţii aŭ dat verdictul fără a avea

ncunoscinţă complectă de deposițiile martorilor propuşi “.

Considerånd că art . 290 dio procedura penală dă drept numai mi

nisterului public i acusatului a recusa din jurații ce aŭ a compune

comisiunea de judecată, nu și părţei civile , care p'are nici un cuvent a

se plânge de acesta , şi dar şi acest motiv are a fi respins ca nefondat .

Asupra motivului IV :

,IV. »Opor. justiție, in acest fapt de crimă a fost prea debilă pen

ta numitul acusat, condamnându - 'l numai la şépte luni închisore

nşi 300 lei despăgubiri civile « .

Considerând că judecătorii að dreptul de apreciere în aplicarea pe

depsei, putènd da ori- ce pedépsă între minimul şi maximul prevé lut

în articolul ce aŭ de aplicat, şi de asemenea aŭ dreptul de apreciere

asupra despăgubirilor pretinse de partea civilă ;

Că, dar, şi acest ultim motiv e neintemeiat şi are a fi respins .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal , secția II .
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No. 725

COMUNĂ. - Alipiri și deslipiri făcute înainte de legea comunală

din 1864. – Dacă se pot constata şi în urma acestei legi pe

cale administrativă. - Competinţă.

Deslipirile de la o comună şi alipirile la altă comună făcute îna

inte de legea comunală din 1864 se pot constata şi in urma

acestei legi pe cale administrativă.

No. 658. — Respingerea recursului făcut de Teodor M. Galită contra

sentinţei tribunalului Olt cu No. 1.299 din 1897 .

3 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D. Cuculi ;

Pe d . Borş, in desvoltarea motivului de casare, și

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijlocului de casare invocat :

- Exces de putere şi violarea art. 60 din codul procedurel penale,

ncare reguléză competinţa tribunalelor corecţionale prescrisă de art.

, 178 din procedura penală ; deci ilegal judele de ocol în prima instanţă,

» și ilegal tribunalul ca instanţă de apel , 'şi-aŭ declinat competinga «.

Considerând că deslipirea bucăței din moşia recurentului nu se do

vedesce că s'ar fi sèvirşit dupe punerea in aplicaţie a legel comunale,

ci este admis şi de recurent că s'a sěvîrşit înainte de 1864 ; că dacă

de la punerea în aplicare a legel comunale nu se pote sevirşi de cât

prin lege, şi autorităţile administrative, numai prin constatarea lor,

nu póte schimba circumscripţia, nu pot efectua deslipirt, nu tot aşa

este şi trebue să fie de acele deslipirỉ sévirşite Inainte de punerea

în aplicare a legeỉ comunale din 1864, in privinţa cărora statul-quo

constatat înainte de punerea în aplicare a legei comunale se pote

constata administrativ şi în urmă ;

Că de aceea motivul urmeză a fi respins ca neîntemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Penal , secția II.
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No. 726

DELICT. - Inculpat minor. - Aplicarea art. 63 din codul pe

nal. (Art. 63 şi 239 din codul penal).

DELICT. – Inculpat minor. - Prejudiţiŭ. — Responsabilitatea
părintelui. (Art . 1.000 din codul civil ).

- -

1) Faptul că instanţa de fond aplică unui inculpat art . 63 din

codul penal, arată în mod suficient că nu póte.fi vorba de cât

de un minor dupe distincţiunile acelui articol, şi nu mai este

trebuinţă a constata a nume dacă minorul are vêrsta până la

15 ani deplini şi alucrat cu pricepere, sau dacă are vêrsta de

la 15 ani deplini până la 20 de ani deplini, când pedepsa a

plicată ar fi fost aceeaşi pentru ambele casuri.

2) Părintele réspunde de prejudiţiul causat de copilul săŭ minor

ce locuesce la dênsul.

.

No. 660. Respingerea recursului făcut de C. Mirodescu şi altul

contra decisiunel curţei de apel din Bucuresci, sectia I, cu No. 344

din 1897 .

3 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ch.

Pherekyde;

Pe d . G. Panu , in desvoltarea motivelor de casare ;

Pe d . I. Tepeluş, în combateri, și

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberând,

. Asupra motivului I de casare :

„ Violarea art. 63 din codul penal . Atåt tribunalul cât şi curtea de

rapel se mulţumesc a constata că sunt minor fără a constata dacă

nam lucrat cu pricepereu .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului ;

Avènd in vedere că instanţa de fond, tribunalul, constată că Nico

lae Andronescu a sevirşit faptul prevědut de art. 239 din codul pe

dal , şi 'l condamnă, ţinend sémă că'i minor, conform art . 63 din codul

penal, şi admitend şi circumstante atenuante , la 15 dile închisore ;

Considerând că dacă instanţa de fond du constată anume dacă mi

norul are vérsta pånă la 15 ani deplini şi a lucrat cu pricepere, saŭ
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dacă are vérsta de 15 ani deplini până la 20 de ani deplini, in vede

rat însă că, prin aplicarea art. 63, arată în mod suficient că nu póte

fi vorba de cât de un minor dupe distingerile art. 63 din codul penal,

aplicarea pedepsel în ambele casurf fiind aceeaşi. Că, de altmintrelea,

din declararea recurenţilor copripsă in actele de instrucțiune resultă

că recurentul are versta de 18 ani ; că, în asemenea conditii , motivul

are a fi respins ca neîntemeiat .

Asupra mijlocului II :

nAtât tribunalul cât și curtea nu constată că fiul með stă în casă

» la mine, cum cere art. 1.000 din codul civilu .

Considerând că tribunalul declară pe tatăl respundětor de preju

diciul causat de fiul, prin sěvîrşirea faptului penat conform art . 1.000

din codul civil , iar curtea de apel, intr'un considerant, stabilesce că

Niţă Andrei, părintele, trebue că respundă de prejudiciul causat pen

tru că inculpatul e minor şi locuesce la tatăl; Că în aceste impre

giurărț, învederat că tatăl, conform principiului art. 1.000 din codul

civil avea şi putea fi condamnat la repararea prejudiciului causat ;

Că, afară de acesta, recurentul Niţă Andreið nici nu s'a apărat in

sensul motivulul la instantele de fond, și de aceea motivul fiind ne

întemeiat are a fi respins ;

Considerând că recurentul renunţă la cele-alte motive de casare .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția II .

No. 727

CURTEA CU JURAȚI . - Minoritatea acusatului. - Unde trebue-

propusă. (Art . 63 din codul penal).

CURTEA CU JURAȚI. – Apărare. – Neincunosciințarea apără
torului ales.

1) Cestiunea minorităței unui acusat este o cestiune de fapt ce

trebue propusă la fond şi supusă juraţilor, ast - fel că acusatul

nu se pote plânge in recurs că nu s’a făcut şi aplicarea art . 63

din codul penal, când, prin decisiunea camerei de punere sub

acusare, el a fost declarat major, şi dênsul n'a făcut nici o

1
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cerere de nulitate a acestei decisiuni, şi când nici d'inaintea

curţei cu jurați n'a propus cestiunea minorităţei.

2) Faptul că un'acusat a avut apărător inaintea curtei cu juraţi

şi in contra căruia nu a făcut nici o obiecţiune nu 'l mai pote

indreptăţi a se plânge că dreptul de apărare a fost violat, pen

tru că preşedintele curfei n'ar fi incunosciințat pe advocatul

ales spre a veni să apere,pe acusat.

-

No. 668. - Respingerea recursului făcut de Barbu Neacşu Vasile ,

dis şi Bălţatu, contra decisiune curţei cu juri din judeţul Ilfov , cu

No. 31 din 1897 .

>

8 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportuluř făcut în causă de d. consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d . Chebapci, în desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu , in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijlocului II :

Greşită aplicare a legel, intru cât acusatul nu era major, cum se

n dovedesce din certificatul de nascere, ci minor« .

Avend în vedere decisiunea curtei cu juraţi supusă recursului ;

Considerând că , prin decisiunea camerei de punere sub acusare ,

recurentul a fost declarat ca major ;

Că, întru cât dénsul nu a făcut nici o cerere de nulitate a decisiu

nei pentru acest motiv şi nici d'inaintea curţei cu juraţi nu a propus

cestiunea minorităţei ce invócă prin mijlocul de casare, cu drept cu

vent art . 63 din codul penal nu s’a aplicat recurentului, de óre - ce

aplicaţiunea acestui articol depinde de o cestiune de fapt ce trebue

supusá juraţilor ;

Că, din acest punct de vedere, mijlocul de casare are a fi respins.

Asupra mijlocului III :

» Violarea dreptului de aparare , intru cât președintele curtei cu

njuraţi n'a incunosciinţat pe advocatul ales spre a apăra pe acusat, și

rannme pe d . Stănescuu .

Considerând că independent de faptul dacă preşedintele curtei cu

juraţi a incunosciinţat saŭ nu pe advocatul ales spre a apăra pe re
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curent, totuşi resultă din procesul -verbal al decisiunel că recurentul

a avut apărător d'inaintea curte cu jurați, în contra căruia nu a făcut

nici o obiecţiune cu ocasia judecărei procesului sěů ;

Că, de aceea şi acest mijloc are a fi respins ca neintemeiat ;

Considerând că, în cât privesce primul mijloc, apărătorul recuren

tului a renunţat a'l susţine.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal , secția II .

No. 728

-

- -

CONSTATAREA CRIMELOR ŞI DELICTELOR. — Procurori şi

judecători de instrucţiune.– Procesele-verbale făcute de ei.

Când nu se pot combate cu probe scrise saŭ testimoniale. (Art.

185 din procedura penală ).

Procesele - verbale incheiate de procurori şi judecători de instruc

fiune nu pot fi combătute prin probe contrarii scrise saŭ testi

moniale, in casul când cele coprinse in ele sunt constatări de

visu făcute de acei funcţionarī judecătoresci la fața locului, nu

şi in casul când acele constatără sunt făcute nu de visu , de la

depărtare, cas in care acele procese -verbale se pot combate prin

tóte probele admise de lege.

No. 669. - Casarea decisiunei curtei de apel din Bucurescl, secţia I,

cu No. 43 din 1897, in urma recursului făcut de I. N. Cristescu.

8 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ch.

Pherekyde ;

Pe d . I. Brătescu, în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăteanu, în conclusiunl ;

Deliberând,

Asupra mijlocului I de casare :

Curtea violéză și rěŭ interpretéză art. 152 din codul de proce

ndură penală, neadmițând propunerea mea de a combate procesul
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-verbal care mi se opune, nu este făcut in conformitate și înţelesul

nacelui articolu .

Avènd in vedere decisiunea supusă recursului;

Considerând că, de şi dupe disposițiunile art . 185 din procedura

penală, procesele- verbale incheiate de procuror și judecătorul de ia

strucţie, nu pot fi combătute prin probe contrarii scrise saŭ testimo

diale, totuşi instanţa de fond nu se pote intemeia pe asemenea pro

ces - verbal, de cât nu mai atunci când cele coprinse în el sunt consta

tări de visu de către acel funcţionari judecătoresci.

Considerând că procesul-verbal, încheiat la 6 Aprilie 1897 , nu

corespunde condițiunilor de mai sus, funcţionarii judecătoresci ne

constatând de visu la fata locului, care e persona care a sèvirşit faptul,

nici contracăror agenţi s'a sèvirșit faptul; că acest proces-verbal, in

cheiat de un judecător de intructiune și de un procuror la depărtare,

este un act care nu póte forma o deplină probă în justiție, și, prin ur

mare, fără cuvent, instanţa de fond a refusat recurentulul cererea de

a combate acel proces- verbal prin tóte probele admise de lege ;

Că de aceea mijlocul de casare se găsesce intemeiat..

Pentru aceste motive :

Şi fără a mai discuta cele - alte mijloce invocate :

Caséză, etc.

Penal, secția II .

No. 729

-URMĂRIRE IMOBILIARĂ . - Contestațiune. Dacă se póte pro

cede la vindare inainte ca contestațiunea să fie judecată . (Art.

525, 526, 527, 528 şi 529 din procedura civilă ).

Contestațiunea la urmărirea silită avend de scop scóterea din vin

dare a imobilului urmărit , nu se pote procede la vindare dacă

contestaţiunea n'a fost judecată.

No. 304. – Casarea ordonanţel de adjudecare No. 3.018 din 1896,

a tribunalului Ilfov, in urma recursului făcut de Anica Dumitru

Stoenescu cu Ghiță Rădulescu şi Ionică Dumitrescu .
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8 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând.citirea raportului fácut in causă de d . consilier M.

Poenaru -Bordea ;

Pe d . Brătescu , în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d . Antonescu, în combateri, cerênd și cheltueli ;

Deliberând,

Asupra mijlocului II de casare :

Violarea art . 525, 526, 527, 528 şi 529 din procedura civilă şi

area interpretare a lor, de óre-ce contestaţiunea era făcută înainte

nde adjudecare şi anume in diua de 25 Octombre, și sorocită de tri

n bunal in diua de 28 Octombre, și dacă nu s’a indeplinit procedura,

ncausa era a tribunalului, că nu s'aŭ scos citaţiunile , și , deci, contes

taţiunea nu era tardivă, şi , to ori- ce cas, rèů a interpretat şi aplicat

» art. 259 când a adjudecat in diua de 28 Octombre imobilul, iar con

ntestațiunea a judecat'o in diua de 1 Noembre și ’ıni-a respins'o ca

tardivă .

Avènd în vedere că se constată din lucrările aflate în dosarul de

· urmărire că intimatul G. Rădulescu, în virtutea unui act ipotecar, a

pus in viodare prin licitaţiune publică imobilul debitorului sěů, vîn

dare care a fost fixată de tribunal pentru diua de 28 Octombre 1896;

că anterior vindĕrei, adică în diua de 25 Octombre, recurenta a in

trodus o contestațiune la tribunal , prin care tindea la revendicarea

imobilului urmărit, și , prin urmare, la suspendarea acestei vinderl ;

că pentru judecarea acestei contestaţiuni s'a fixat diua de 28 Octom

bre, când era fixată și sevirşirea licitatiel ;

Că la 28 Octombre s'a amânat judecarea contestaţiune pentru 1

Noembre, din causa neîndeplinirel procedureř; şi totuşi s'a procedat la

vindarea silită, ast - fel că contestaţia cu acest mod a rėmas nejudecată ;

Considerând că contestaţia avend de scop scóterea din vindare a.

imobilului, nu putea vindarea silită să se sčvirgescă, fără să se fi ju

decat acea contestație ;

Că , în specie, nici nu se pote dice, că partea trebuia să fie dili

gentă spre a se îndeplini procedura, de óre -ce citaţiile eraŭ să fie fă

cute de portárei gratuit, fiind - că contestatórea avea act de pauper

tate ; şi că precum judecarea contestație s’a amânat, asemenea şi

vinçarea silită trebuia să se amâne ;
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Cå procedându -se ast-tel , s'a sěvîrşit un adevěrat exces de putere,

ast-fel că acest mijloc este intemeiat .

Pentru aceste motive :

Fără a mai discuta pe cele-alte mijloce invocate :

Admite motivul II,

Caséză, etc.

Civil , secția U.

No. 730

COMPETINȚĂ. - Lovire . — Incapacitate. - Certificat medical.—

(Art . 525 din procedura penalá . Art . 238 şi 239 din codul penal).

In delictul de lovire pentru a se sci dacă lovirile aŭ produs saŭ

nu incapacitate de lucru , nu se pote lua in considerare de cât

certificatul medical.

No. 677. – Regularea competinţei in causa lui C. Onofrei şi alţii,

in urma cererei făcută de d. procuror general al acestei înalte

curti.

9 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier R. N.

Opreanu, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiunt ;

Deliberând,

Avend în vedere că C. Onofrei , P. M. Bursucan, P. N. To

fan , C. M. Bursucan şi llie Antoni, fiind daţi judecă ței pentru

faptul de lovire, judele ocolului Simila, din judetul Tutova, prin

cartea de judecată No. 297 din 1897 , şi-a declinat competinta,

pe motiv că de și din certificatul medicului primar resultă că lo

virile nu aŭ produs incapacitate de lucru , dar din depunerile

martorilor reiese că unul din pacienļi, Teodor Vanaga , a , sufe

rit patru séplémânî incapacitate de lucru , fapt prevěylut şi pedepsit

de art. 239 din codul penal, ast-fel că judecarea faptului nu e de

competinţa judecătorului de ocol a'l judeca ;

93
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Cå afacerea fiind trămica la tribunalul Tutova, acesta , prin sentinta

cu No. 1.593 din 1897, 'si declină de asemenea competinta, pe mo

tiv că , din certificatul medicului primar şi deposițiunile martorilor, re

sultă că lovirile nu aŭ causat incapacitate de lucru şi că faptul cade

sub prevederile art . 238 din codul penal , şi e de competinţa judelul

de ocol de a'l judeca ;

Că ambele aceste hotăriri remanend definitive, cursul justiției se

aſlă întrerupt şi, conform art. 523 din procedura penală , acestă curte

e chemată să pronunte un regulament de competindă ;

Considerând că pentru a se sci dacă lovirile aŭ produs incapacitate

de lucru , pentru acesta nu pote fi luat in considerare de cât certifi

catul medicului primar, din care resultă că lovirile nu aŭ produs o

incapacitate de lucru ; că aşa biod , faptul remâne ca simple loviri,

prevědut și pedepsit de art. 238 din codul penal, și , prin urmare,

este de competinţa judecătorului de ocol a'l judeca .

Pentru aceste motive :

Reguléză etc.

Penal, secția II .

No. 731

CURTEA DE COMPTURI. – Revisuire . – Când se pote revisui

un compt. (Art . 19 din legea veche a curţei de compturi).

CURTEA DE COMPTURİ- Revisuire . - Casaţiune. Com

petinţă.

1 ) Asemănat art. 19 din legea curţei de compturi din 1864, mo

dificat in 1874, acea curle pote revisui un compt asupra căruia

va fi dat hotăriri definitive, când cel ce cere revisuirea va spri

jini cererea sa cu acte justificative dobêndite in urma dărei

hotărirei sale.

2) Cu oca siunea recursului făcut in contra unei decisiună pro

nunţată de curtea de compluri in revisuire nu se pote propune

și discuta necompctinţa acelei curţi în privinta hotărirei a

cărei revisuire s'a cerut.

No. 305.- Respingerea recursului făcut de Alexandra Stanculescu

contra decisiunei curţei de compturŤ, secția II, cu No. 779 din 1891.
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9 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d.consilier Al . Degre;

Pe d. Borş , în desvoltarea motivelor de casare , şi

Pe d. procuror C. D. Sárăţeanu, în conclusiuni;

Deliberând,

Asupra motivelor de casare :

1. „ Violarea art. 15, combinat cu art. 38 şi 26 din legea anterioră

-a înaltel curți de compturi şi omisiune esenţială . Eram consilier

comunal când am primit de la consiliul comunal delegaţiunea de a

nachisiționa piatra remisă inginerului comunel, in scopul favoreſ

a unor strade în oraşul T.-Mágurele, deci nu eram månuitor de bani

ndublict, ci ordonantor, saŭ cel mult avem o misiune de încredere

n particulară acordată de consiliul comunal. Jurisdicţiunea curte de

n compturi nu se întinde dupe legea sa organică şi asupra unor ase

nmenea acte, cari nu mai face justițiabilul sěů.

» In tot casul , onor. Înalta curte de compturi nu 'și dă ostenéla

» să discute acest mijloc de apărare anume menţionat prin cererea

a mea scrisă, şi , fără să se pronunţe asupra lut, m'a judecat ca şi când

aşi fi fost justițiabilul seŭu.

II. „ Violarea art . 19 din legea curtei de compturi din 1861, căci

onu s’a ţinut compt de actele justificative, de şi nu eram un compta

n bill pe cari le -am reprodus, onor. curţi de compturi .

„S'a interpretat in mod eropat chestia de fapt adoptată de inalta

ncurte de comptury, imputându-mi -se numai simplul motiv că, pe

» lângă actele alăturate pe lângă cererea de revisuire, n'am produs

» şi actele de recepțiune din partea inginerului comunei pentru preda

area pietrişu'ul depus, căci acesta ne era imposibil nouă pe cât timp

nnu eram obligaţi la acesta şi nici nu putea fi in manile nostre, ci

»numai in biuroul serviciului technic al primăriei T.-Magurele saŭ

nasupra inginerului comunei M. Eremia, care nu se scie pe unde se

mai găsesces .

Considerând că decisiunea supusă recursului a fost dată asupra

cererei de revisuire făcută de recurentul de adi contra hotărfrei inalter

curţi de compluri secția II , cu No. 287 din 1892, prin care a decla

rat in debit cu suma de 1.609 lei, pe motiv ci, în calitate de consi

lier comunal dio T.-Măgurele, în anul 1885 şi cei următori primind
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mandate pentru cumpărare de pietre necesare la pavarea oraşulul,

n'a justificat depunerea pietrilor cumpărate prin veri- un act de re

cepțiune a inginerului comunei ;

Cá acestă cerere de revisuire curtea de compturi 'l - o respinge pen

tru că n'a presintat acel act de receptiune ;

Considerând că , pria art. 19 din legea curtei de compturi din 1864,

modificat la 1874, se prevede că curtea de compluri va putea revisui

un compt asupra căruia va fi dat hotărire definitivă, când cel ce

cere revisuirea va sprijini cererea sa cu acte justificative dobendite

în urma dărei hotărirei sale ;

Că, în specie, curtea constatând în fapt că recurentul n'a produs

actul de recepțiune a pietrelor predate, singurul act cu care cererea

de revisuire ar fi fost admisibilă, bine a respins cererea de revisuire,

conformându -se art . 19 citat ;

Considerând că necompetinţa curţei nu se pote discuta , fntru cât e

vorba de o decisiune a curței de compturi pronunţată în revisuire ;

Că , dar, motivele fiind neintemeiate aŭ a fi respinse ;

Că , de altmintrelea , aceste motive nici n'aŭ fost propuse la instanta

de fond şi nu pot G propuse direct la acestă curte .

Pentru aceste motive ;

Respinge, etc. Civil , sectia II.

0

No. 732

CURTEA CU JURATİ. -- Variaţiuni în depunerile martorilor.

îndatorirea grefierului de catre preşedinte de a lua note de

aceste schimbări . (Art. 343 din procedura penală) .

Preşedintele curfci cu jurafi trebue să indatoreze pe grefier să in

semneze adauscle , schimbările sú variațiunile ce ar putea fi

intre deposițiunea unui martor și cele mai d'inainte declarări

ale sale numai atunci când asemenea adause, schimbări saŭ

variațiuni ar exista și faptul că în procesul-verbal de audiență

nu se prevede că s'a pus ascmenca indatorire grefierului, pre

sumpſiunea este că asemenea variatiuni nu aŭ existat.

No. 680. - Respingerea recursulul făcut de Dunia Badea Tudosi

contra decisiunel curtel cu juraţi din judeţul Vlasca cu No, 15

din 1897 .
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10 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d. consilier Gr.

Buiucliu ;

Pe d . Brătescu, in desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d . procuror C. D. Sărățeanu, în conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijlocului II de casare :

» Violarea art. 343 şi 344 din codul procedurei penale, de ore -ce

nu s'aŭ îndeplinit unele disposițiuni şi nici note nu s'aŭ luat pentru

ndeposițiunile martorilor şi contradicțiunile lor .

Apênd în vedere decisiunea curței cu juraţi supusă recursului ;

Considerând că disposițiunile art. 343 din procedura penală aŭ a

fi observate de preşedintele curţei numai atunci când ar exista adause,

schimbări saŭ variațiuni între deposițiunile martorilor făcute înaintea

curtei, şi cele de mai înainte declarărî ale lor ;

Că, dacă în specie, nu se prevede in procesul-verbal al decisiunel

că dispositiunile acestui articol aŭ fosi observate, presumpţiunea este

că asemenea variatiuni nu a existat ; că, de altmintrelea, nici recuren

tul nu a cerut d'inaintea curţei de a se indeplini acestă disposițiune a

legei, şi nici aţi nu pretinde că ar fi existat vre-o variaţiune în deposi

sițiunile martorilor cari nu ar fi fost constatate de către preşedinte ;

Considerând de asemenea că se constată din procesul-verbal al

decisiune că disposițiunile art . 341 aŭ fost îndeplinite de către pre

şedintele curfer faţă de martorii audiati, ast- fel că din aceste puncte

de vedere mijlocul de casare are a fi respins ca neintemeiat .

Asupra mijlocului III :

» Rea constituire a comisiunel juraţilor, de ore-ce nu numai că lista

neste rěŭ comunicată , dar chiar în comisiunea de juraţi de judecată

» s'aŭ strecurat persone cari n'aveaŭ dreptul de acestă calitateu .

Considerând că întru cât recurentul , prin acest mijloc de casare , se

mărginesce numai a alega in mod general că comisiunea de judecată

ar fi fost răů compusă, fără a arăla cari anume din juraţi nu aveaŭ

dreptul de a figura in asemenea calitale, şi acest mijloc are a fi res

pins ca nedovedit ;

Considerând că in cât privesce primul mijloc, recurentul a renun

Jat la desvoltarea lui ;
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Cå, fo fine, tote formalităţile se ved indeplinite și legea bine

aplicată .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Pedal, secția II:

No. 733

CONTRAVENȚIUNI POLIȚIENESCİ.- Apel. Când există drept

de apel. (Art . 385 din codul penal . Art . 69 din legea judecătorii

lor de ocole din 1896. Art. 96 din legea comunală ).

1 ) in materie de contravenţiune polificnėscă calea apelului nu

este deschisă de cât ţinându -se sémă de ceea ce s'a pronuntat

nu de ceea ce s'a cerut.

Ast fel, cărțile de judecată pronunţate în contravenţiună poliţie

nescă, neputênd fi apelate , de cât dacă condamnaţiunea este in

chisórea saŭ când amendile, restituţiunile şi reparațiunile ci

vile vor trece de dece lei, resultă că in materie de contraven

fiune la regulamentul pentru constructiuni, dacă judecata pro

nunţă numai o amendă de cinci lei fără a ordona şi dărima

rea construcţiunei, de şi acestă dărimare a fost cerută de pri

mărie, acea carte de judecală nu pote fi supusă apelului .

2 ) In materie de contravenţiuni la regulamentul pentru construc

fiuni judecata pote cerceta şi aprecia întru cât o construcţiune,

făcută fără autorisare din partea primăriei, este sau nu con

formă regulamentelor comunei, şi găsind'o că este făcută in

conformitate cu acele regulamente, si respingă cererea primă -

riei de a se dărima acea construcfiune.

No. 684. – Respingerea recursului făcut de primăria Capitalel con

tra sentinţei tribunalului Ilfov, secția II, cu No. 1.021 din 1897,

ca parte civilă , cu Andrei Filipescu.

10 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului facut in causă de d . consilier Gr. Mo

Buiucliu ;

Pe d - nil Voreas și Antimesou, in desvoltarea motivelor de casare, şi
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Pe d. procuror C. D. Sarăteanu, în conclusiunl ;

Deliberând,

Asupra mijlocului de casare :

» Violarea art. 96 din legea pentru organisarea comunelor urbane

oşi art. 9 din regulamentul pentru construcţie şi alinierŤ. Violarea

nart. 3 şi 7 dia legea mărginire oraşului din 8 Maiŭ 1895 şi art . 195

,din procedura penalău .

Avènd in vedere sentinţa supusă recursului ;

Avend in vedere că se constată din acestă sentință că Andrer Fili

pescu , construind în Bucuresci o casă fără a avea autorisație , pentru

acestă contravenţiune la regulamentul respectiv, primăria, ca parte

civilă , a cerut condamnarea contravenientului la amendă şi dăríma

marea clădirei ; că judele ocolului III s’a mărginit a declara , prin

cartea de judecată că numitul a comis faptul imputat și în virtutea

art. 385 din codul penal , 'l -a condamnat la 5 lei amendă şi la taxa

induoită pentru construcţiune, respingend cererea primăriei pentru

dărimarea imobilului ; că primăria apelând, tribunalul Ilfov, secția II ,

prio sentinta supusă recursulul, a respins apelul ca neadmisibibil ,

fiind că dupe art. 69 alin. 2 din legea judecătoriilor de ocole cărţile

de judecată sunt supuse apelului numai în casul când pedepsa trece

de dece lei ;

Considerând că prin art. 169 din procedura penală se stabilesce că

sentințele date în materie politienėscă pot fi atacate pe calea apelu

lui când ele pronuntă o închisore, saŭ când amendile , restituțiunile

și reparaţiunile civile vor trece de dece lei ; că, prin urmare, admi

siblitatea apelului atârnă , nu de la cererea ce se va fi făcut, ci de

de la însăşi pronuotarea coprinsă în dispositivul sentinţei ; că , în ma

terie poliţienéscă, legiuitorul a urmat altor principii și n'a voit a ad

mite calea apelului de cât ţinându -se sémă de ceea ce s'a pronunţat ;

Că acest principiù io sine e consacrat şi prin legea judecătoriilor

de ocole din 1896 (vedi art. 69), cu deosebire că valórea e urcată de

la 10 la 25 lei ;

Considerând că nu se pote susţine , precum susţine primăria, că,

crțile de judecată pronunţate in materie poliţienéscă ar trebui să fie

supuse apelului, de şi s'a pronunţat numai o amendă numai de 5 lei,

pentru că s'ar fi cerut şi dărimarea casei construite, find -că acestě.

cerere nu 'şi găsesce sprijin fo legea ce are a fi observată ;
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Că dacă judecătoria de ocol a pronunţat pumal amenda şi a res

pins cererea pentru dărimare, prin acesta avea a înţelege, de si

cartea de judecată nu o lămuresce, că ea a pronuntat numai amenda

pentru că contravenientul a construit fără autorisație, însă n'a cre

dut a ordona dărimarea, fiind că s'a convins că contravenientul era

in linie saŭ în condiţii pentru a putea construi ;

Că dreptul de a constata, cerceta şi aprecia, dacă și întru cât con

struirea fără autorisare este saŭ nu conformă regulamentelor comu

neř, trebue a fi recunoscut judecătoriel de ocol şi in acéslå materie,

şi nu se pote dice că, dacă primăria cere condamnarea la amendă și

dărimarea , judecătoria ar fi obligată a acorda tot ce se cere fără nici

o cercetare dacă în adevěr e locul de a se ordona dărîmarea, care

dărâmare nu póte fi ordonată de cât dacă s'ar fi zidit în contra con

dițiilor prescrise de regulamentul comunal pentru construcții și afară

din aliniarea hotărită ;

Considerând că reservând judecătoriel de ocol dreptul de a cer

ceta și declara dacă e și motiv de a ordona dărimarea unei case, pen

tru acesta nu se pote dice că primăria e desarmală, find -că nu se

póte presupune ca judecătoriile de ocol să nu admită ordonarea dă

rimărel, atunci când e constant că s'ar fi zidit nu in contra prescrip

ţiilor regulamentului comunei Bucuresc şi în afară de alinierea ho

tărită , find-că ar fi a presupune o constatare greşită și un exces de

putere ; că , de alt- fel , când o constructie ameninţă siguranţa publică,

saŭ este unul din casurile prevědute de art. 96 din legea comunală,

autoritatea comunală póte chiar ordona dărimarea când pericolul emi

nent saŭ contravenirea, in contra art . citat 96, sunt constatate in mod

administrativ cu suficientă şi în mod neinduoelpic şi imparţial ;

Considerând că dacă dreptul de apel contra unei cărţi de judecată

există, de câte ori pe lângă o amendă ori cât de mică se ordonă dă

rimarea , el nu pote fi când amenda pronunţată fiind mai mică de

25 lei nu s'a pronunţat şi dărfmarea ca în specie ;

Că de aceea recursul fiind neintemeiat, are a fi respins.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Penal, secţia II .

0
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No. 734

VASE NAVIGABILE. Instrăinare. Cesiune . Transcrip

tiune. - Lipsa ei . – Cine o póte opune. — Terţii. - Abor

dagiŭ. (Art . 491 şi 493 din codul de comerció).

VASE NAVIGABILE. – Abordagiŭ. - Asigurare in contra dau

nelor . -- Despăgubire. -- Convenţiune. – Subrogaţiune.

Ordine publică ( Art. 462 din codul de comerciů).

MĂRTURISIRE JUDICIARĂ . – Conexitatea faptelor mărturi

site . --- Indivisibilitate . ( Art . 1.206 din codul civil ).

1 ) Lipsa de transcripțiune in registrele consulatului a instrăině

rei saŭ cesiunež totale saŭ parţiale a proprietăței saŭ folosinţei

unui vas se póle opune de cei de al treilca .

In materie de transcripſiune aŭ a se considera ca cei de al treilea

acei cari aŭ putut dobêndi drepturi asupra imobilului saŭ a

supra vasului, fie de la cel din urmă proprietar sau de la re

presentanțiš lui, fie de la precedenții proprietari, drepturi pe

cari le - au conservat, prin urmare, achisitorii şi creditorii. Che

matul in judecată ca autor al abordagiului unui vas, nefiind

un terţiù in intelesul art. 493 din codul comercial, nu pote

opune posesorului vasului lipsa de calitate de a reclama despă

gubirea, care, dacă justifică dreptul săŭ pe faptul că vasul figu

réză pe numele lui transcris in registrele consulatului şi când

dreptul sčů de proprietate şi de posesiune asupra vasului este

recunoscut prin acte in regulă chiar inrinte de acestă trans

cripţiune, este in drept a reclama despăgubirea , afară numai

dacă nu i se opune prescripţiunec acțiunei, intemeiată pe fap

tul că ar fi trecut un an de la sèvirşirea abordagiului .

2) Pentru ca o convenţiune să nu producă efecte trebue să fie

contrarie ordinei publice sau bunelor moravuri.

Ast- fel, subrogatiunea de drept prevedută de art . 462 din codul

de comerciú nefiind de ordine publică póte fi modificată saŭ sus

pendată printr'o convenţiune contrarie a părţilor.

3 ) Mărturisirca judiciară este indivisibilă când intre faptele

mărturisite e cistă o conexitate strînsă şi în asemenea, cas măr

turisirea trebue primită in totalitatea ei .

No. 306. - Casată, dupe divergintă şi fa urma recursulul făcut de

A. Embiricos, decisiunea comercială a curfel de apel din Galaţi,

secția I, cu No. 46 din 896, dată în proces cu Fratelli B. Mendel

şi alţii .
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11 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului fácut în causă de d . consilier Ch.

Pherek yde ;

Pe d - nii advocati C. G. Cociaş şi Take Ionescu, in desvoltarea mo

tivelor de casare, şi

Pe D-niſ advocati C. G. Disescu, V. Lascăr și Pascali, in combateri ;

Deliberând ,

Asupra motivului I de casare :

» Violarea art. 491 , și 493 din codul comercial, exces de putere

prin denaturare de acte şi violarea principiilor relative la gestiunea

» de afaceri, şi omisiune esenţială .

» Curtea de apel, hotărind că acţiunea lui A. Embiricos trebue res

»pinsă fiind -că nu se ală numele lui ca proprietar al vasului Croneo

nin registrele consulatului grecesc, de şi cel in numele cărora stă în

» scris vasul aŭ recunoscut că A. Embiricos tot- d'a-una a fost pro

»prietarul vasului, comite o înduoilă violare a art. 491 și 493 dia

»codul comercial: åntêiŭ, aplicând aceste articole într'o specie la care

» şi textul şi spiritul lor se opune să póte fi aplicate, şi al duoilea in

ntindend termenul de terţii persone. cari nu sunt măcar cici credi

ntorſ. Curtea de asemenea a comis un induoit exces de putere prin

» denaturare de acte , când, în contra actelor, a declarat că vasul Cro

» neo fusese asigurat de L. Embiricos, pe când in realitate el a fost

asigurat de L. Embiricos în numele lui A. Embiricos, şi când din

» declarațiunea lui Kidonicos şi a moştenitorilor lui L. Embiricos reiese

că vasul in tot - d'a - una a fost al lui A. Embiricos. Curtea trage toc

»maſ conclusiunea că vasul n'ar fi fost a lui , substituind ast - fel vo

ninţa ei voinţei părţilor. In tot casul și chiar în ipotesa admisă de

scurte, curtea a violat principiile relative la gestiunea de afaceri. Cu

acestă ocasie curtea a comis şi o omisiune esenţială “ .

Avènd în vedere că, prin decisiunea supusă recursului , se declară

că la 8 lanuarie 1894, şlepul Croneo care avea un caric de grâð , fi

ind isbit de slepul Spetia al firmei Cuclelis şi Mihailidis ce se afla la

tribordul remorcherului Mary al fratilor Mendl, acel slep se scufundă

fără a se fi putut scăpa de cât o mică parte de marfă ;

Că A. Embiricos în calitate de proprietar al şlepului şi al caricului

ipecat, despăgubit de societăţile de asigurare pentru valórea şlepului

a
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şi a cariculul, chiama in judecată pe proprietarii remorcherulur Mary

şi al slepului Spetia ca să fie condamnaţi pentru valórea şlepului

înecat şi a caricului din el ;

Avênd in vedere că înainte de a se discuta împrejurările in urma

cărora şlepul Croneo a fost ciocnit și dacă căpitanului remorcherului

Mary se pote impula culpa, chemaţii în judecată aŭ opus lui A. Em

biricos lipsa de calitate de a reclama ; că chiar dacă el ar avea cali

tate, numai societăţile de asigurare aŭ dreptul a reclama daunele

causate prin scufundarea şlepului Croneo și prin pierderea caricului,

mijloce de apărare pe cari curtea de apel le admite ;

Avend in vedere că pentru admiterea celui d'àntèiŭ mijloc de a

părare, curtea de apel , prin decisiunea supusă recursuluț, opinéză că

pånă la Aprilie 1893, şlepul scufundat a figurat in registrele consu

latului elen pe numele lui L. Embiricos şi Kidonicos ; că in urma

ciocnirei A. Embiricos cere rectificarea in actele registre in sens că

slepul era proprietatea lul , și acesta pe temeiul unor declarații făcute

de moştenitorii lui L. Embiricos şi Kidonicos ; că dupe curtea de apel

slepul scufundat in momentul ciocnirei a fost proprietatea lui lui L.

Embiricos şi Kidonicos ; că aceştia singuri eraŭ in drept a intenta ac

ţiunea intentată de A. Embiricos ; că nici proprietatea, nici folosinta

şlepului scufundat d'ar fi putut trece către A. Embiricos, reclaman

tul, de cåt în virtutea unui act scris şi conform art. 491 și 493 din

codul comercial ; că afară de acesta, A. Embiricos n’ar avea nici huna

credinţă, nici titlu ; că ast-fel este a se sci dacă într'adevěr părerea

curtei de apel este intemeiată, dacă fratii Mendl și firma Cuclelis şi

Mihailidis sunt cei de al treilea , în sensul ar. 493 din codul comer

cial şi pot opune lipsa de transcripțiune când în specie li se cere daune

pentru quasi -delictul săvirşit de remorcherul şi şlepul remorcat ;

Considerånd că nu este a se cerceta dacă disposițiunile art. 491

şi 493 se aplică numai la vase române, nu însă şi la vase străine,

precum ar fi vasul Croneo, pentru că în cursul desbaterilor urmate

la instanţa de fond nici nu s'a discutat aplicabilitatea saŭ neaplica

bilitatea dispositiunilor citate la vase străine ;

Considerând că , în cât privesce formele transcrit rei prevedute de

art. 491 şi 493, nu se pote susţine şi dovedi că legiuitorul italian

s'ar G inspirat din formele înscrierei unul imobil in cărţi fonciare,

precum există io Germania , ca o condițiune neapărată pentru dove
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direa şi existenţa dreptului de proprietate asupra unui imobil in per

sóna cui -va , și că el ar fi aplicat in acestă materie institutul german

de foscrierea titlurilor de proprietate în cărţi fonciare ; că legiuitorul

comercial italian , ca și dupe el cel român, acordă dreptul celui de al

treilea de a opune lipsa transcrierei în registrele consulatului a fo

străiněrel saŭ cesiune totale saŭ parţiale a proprietăţel saŭ folosin

ței unui vas ;

Considerând că în materie de transcripțiune aŭ a se considera ca

cei de al treilea acei cari aŭ putut dobândi drepturi asupra imobilu

lul saŭ asupra vasului saŭ de la cel din urmă proprietar saŭ de la

representanţii lui, saŭ de la precedentii proprietari , drepturi pe cari

le aŭ conservat, așa dar achisitorii și creditorii ; că din acest punct

de vedere, frații Mendl şi firma Cuelelis şi Mihailidis nu pot fi consi

derați ca cei de al treilea, pentru că nu aŭ putut și nu aŭ avut prin

ce dobèndi nici un drept asupra vasului scufundat Croneo pentru ca

să fie căutat a şi le conserva ; că de aceea în sine ei nici nu pot

opune lipsa de transcripțiune in genere saŭ io timpul oportun ; că el

d'aŭ drepturi și aŭ numai obligaţiuni create prin quasi-delictul se

virşit prin ciocnirea vasului Croneo, și prin care saŭ causat pagube

şi ţinuţi sunt ei a despăgubi pe aceea carl reclama despăgubirea in

numele vasului scufundat ; că în acestă privinţă numai ei ar putea

avea numai dreptul a lua precauţiuni spre a nu plăti valórea preju

diciului causat de mai multe ori, și asemenea temere nu este, intru

cât dreptul lui A. Embiricos de a cere despăgubirea pentru scufun

darea vasului se justifică prin faptul nu numai că vasul figuréză pe

numele lui travscris în registrele consulatului, ci şi că dreptul de

proprietate și de posesiune asupra vasului scufundat chiar și înainte

de acea transcriere se recunosce prin acte în regulă de către repre

sentanţii acelora pe al cărora nume figura vasul transcris în registrul

consulatului ;

Considerând că dacă chemațil in judecată , autorii quasi- delictului,

sunt în drept a opune prescrierea acţiunei in despăgubire, find - că

a trecut un an de la sěvirşirea quasi-delictulul, acesta nu le dă drep

tul a cerceta dacă acel care reclamă este proprietar real gaŭ aparent

al vasului , saŭ dacă în timp s'a transcris titlul lui, tocmai fiind - că

n'aŭ nici un drept şi că nu este un al treilea și numai întru cât n'a

trecut anul, el e obligat a plăti ;
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Că astfel fiind, motivul e intemeiat .

Asupra motivului II de casare :

» Violarea art . 462 din codul de comerciŭ , excts de putere și vio

glarea art. 1.206 din codul civil .

Curtea considerând subrogarea de care se ocupă art . 462 din

codul de comerciŭ ca obligatorie pentru asigurătorul care a plătit

ndespăgubirea , declarând că părţile nu o pot suspenda şi refusând să

ndea curs acțiunei intentata de asigurat, chiar când el o face cu con

- simțimentul asiguratorului, dă art . 462 din codul de comerciů o in

ntindere şi un inteles pe care nu'l are și nu'l póte avea .

» Curtea, înlăturând unele din actele produse de Embiricos, ca să

ndovedéscă invoiala sa cu asigurătorii , pe cuvent că le bănuesce saŭ

că n'aŭ fost produse de cât o dată cu conclusiile scrise, comite un

nadevěrat exces de putere, şi acesta cu atât mai mult, cu cât pe a

nceste acte şi pe o rea interpretare a lor se baséză când admite fi

nele de reprimire. O-dată cu aceste acte înlăturate, nu rămâne ca

ndovadă a faptului pe care se baséra finele de neprimire, de cât măr

nturisirea mea și acesta nu se pote dovedi in contra mea fără a se

a viola art. 1.206 din codul civils .

Avend în vedere că asupra motivului II de apărare propus de che

maţii în judecată contra lui A. Embiricos curtea de apel opinéză că

A. Embricos o - dată despăgubit, nu pote urmări pe autorii quasi

delictului în numele societăţilor de asigurare ;

Că prin despăgubirea lui A. Embricos de către socielățile de asi

gurare, conform art . 462 dia codul comercial , s'a operat ipso jure o

subrogaţie a acelor societăţi, subrogare care nu póte fi suspendată

prin o convenţie contrară; că A. Em biricos n'are aici un mandat de a

exercita acţiunea în despăgubire în numele societăţilor de asigurare ;

Considerând că e constatat că A. Embiricos fiind despăgubit, acesta

s'a fácut cu stipulația expresă ca A. Embiricos să continue procesul

in numele sěă pentru comptul asigurătorilor ; că acestă convențiune,

stabilită în regulă, este a se sci dacă póte saŭ nu să producă efecte

in urma sévirşirei subrogărei asigurătorilor in drepturile asiguratu

lui, conform art. 462 din codul comercial;

Considerând că, pe de o parte, o convenţiune ca să nu producă efecte

trebue ca să fie contrarie ordine publice saŭ hunelor moravuri; că

convenţiunea dintre societăţile asigurătóre şi asiguratul despăgubit
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A. Ernbiricos nu se pote declara neexistentă din causă că ar fi con

trarie bunelor moravuri saŭ ordine publice, saŭ pentru ori - care alta

causă ; că, pe de altă parte, disposiția din art . 462 din codul comer

cial in privioga subrogărei de drept nu e o dispositie de ordine publică

care să nu pótă fi modificată saŭ suspendată prin o convenţiune con

trarie ; că acésta e lăsată la facultatea acelora pentru cari și în inte

resul cărora legea comercială le - a declarat subrogarea de drept, şi

constant este că ele aŭ voit a suspenda subrogarea prin convențiune

contrarie; că , ast- fel bind , sub acest raport motivul e intemeiat;e

Considerând că faptul despăgubire lui A. Embiricos resultă din

actele şi mărturisirile produse și făcute de el in instaoţă ; că, însă, A.

Embiricos mărturisind acest fapt, a adăogat că plata s’a făcut sub

condiţie să urmăréscă procesul contra autorulol abordagiului; că , în

asemenea condiţii, curtea de apel nu putea primi ca constant numai

faptul plăţer şi a denega lui A. Embiricos calitatea de a urmări acțiu

nea, fără a contraveni art. 1.206 din codul civil ; că într'adevěr, între

faptele mărturisite este o conexitate strensă și , asemnea condiții,

mărturisirea nu se pole impărți, admitéad un fapt ca constant şi afir

mând pentru cel - alt fapt că nu s'ar fi dovedit în cât privesce urmă

rirea actiunei, saŭ că n'ar fi mandatul pentru acesta dovedit ; că már

turisirea , aşa cum reiese că era făcută , trebuia să fie primită în tota

litatea el ;

Consider and că ast- fel motivul e întemeiat , atât sub raportul vio

lărei art . 463 din codul de comerciů , cât și sub raportul art . 1.206

din codul civil.

Asupra motivului III de casare :

nExces de putere . Curtea respinge in totul acțiunea pentru des.

npăgubirea daunei suferită din pierderea cariculul, de şi recunosce ca

" prima fine de neprimire nu privesce caricul , și că a duoa fine de ne

primire nu póte privi de cât trei sferturi de caric. Curtea, pentru

na'mi respinge şi acestă despăgubire in contra mărturisirei mele că

» n'am fost despăgubit de întréga pagubă, invócă nisce socoteli greşite

ntrase din nisce chitante liberate de mine asigurătorilor din Anvers

» şi ia cari chitante se arată categoric că nu totă paguba cariculul

n'mi - a fost plătită de societatea dio Anversu.

Considerând că , în urma casărei pentru cele duoě motive, e fără

interes a mai cerceta acest motiv, de óre-ce causa in totalitatea el

e
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era a forma obiectul discuțiel din nod la instanta de fond, la care s'a

trămis.

Pentru aceste motive :

Caséză, etc. Civil, sectia II .

No. 735

CURTEA DE COMPTURI. – Funcţionari ai Statului . — Certificat

de constatarea anilor de servicii ca funcţionari .- Competinţă.

(Art . 27 din legea organică a curtei de compturi din 20 lanuarie

1897) .

Curtea de compturi nu este datore a libera certificate pensiona

rilor de cât pentru timpul cât aŭ fost in serviciul Statului şi

retribuiți de Stat ca funcţionari, nu şi pentru timpul cât aŭ

fost elevi in diferitele şcoli ale Statului .

Ast fel, cu drept curent, curtea de compturi se declară incompe

tintă a libera unuli mcdic un certificat prin care să se constate

şi anii cât a servit ca elev în desfiinţata şcolă de medicină .

No. 21 . Respins , ca neintemeiat, recursul făcut de Dr. G. Isvo

ranu contra decisiunei cu No. 63 din 1897 a curfei de compturi,

sectiuni-unite.

11 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultånd cilirea raportului făcut în causă de d. consilier Gr. M.

Buiucliu ;

Pe d. Capeleanu, advocatul recurentului, in degvoltarea motive..

lor de casare, şi

Pe d . G. Filitti, procuror general, in conclusiunt ;

Deliberând ,

Asupra motivului invocat :

„ Onor. curte de compluri n'a ţinut sémă de decisiunea acestei

ninalte curți , secția II, cu No. 167 din 1897, și , in consecinţă , a comis

nun exces de putere şi in competinţă , de ore -ce nu acestă instanţă se

n pronunţă cari din anil mei de serviciủ 'mi daŭ saŭ nu dreptul la

npensiune.

„Acest drept 'I are comisiunea de pensiuni să judece şi să se pro
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»nunţe asupra admiterei saŭ neadmiterei cutăror saŭ cutăror any

nde serviciù , conform art. 18 din legea pensiunilor civile, 49 , 50 şi

-următorii din regulamentul acestei legỉ, și art. 18 din legea pen

siunilor militares .

Avend în vedere că , din decisiunea supusă recursuluſ, resultă că

recurentul Dr. G. Isvoranu, cerènd de la curtea de compturi un certi

ficat pentru constatarea anilor séſ de serviciů , a pretins ca in acest cer

tificatsă se prevadă şi an ii câți a servil in desfiinţat şcólă de medicină ;

Că asupra refusului curței de compturi, densul a atarat decisiunea

acelei curţi pentru exces de putere şi incompetinjă , şi ac éstă înaltă

curte de casațiune , secția II , prin decisiunea sa cu No. 167 din 1897 ,

casând decisiunea curței de comp turi sectia I, cu No. 133 din 1897,

a decis că acea curte este datóre să de certificat pe toți anil serviti

de un funcționar, nefiind in competinja sa de a distinge caii ani sunt

saŭ nu utill pentru pensiune . Chemată din Doů a judeca causa , curtea

de compturi, secţiuni- unite, prin deci siunea supusă açlí recursului

referindu - se la textul art . 27 din legea sa organică, şi declina compe

tinţa de a constata anii pe trecuţi de Dr. Isvoranu in desfiintata şcóă

de medicină , sub cuvânt că , după disul articol , densa are dreptul a

certifica, cât timp a fost a o persónă impicgat al Statului, nu şi tim

pul cât a fost elev ;

Avênd in vedere art . 27 din legea organică a înaltei curţi de comp

turi din 20 Ianuarie 1895 ;

Coosiderând că , dupe acest text de lege , curtea de compturi are

ia atribuțiunile sale constatarea anilor de serviciŭ ai diferiților impie

gați ai Statului, conform legilor şi regulamentelor pensiunilor civile

şi militare ;

Că dar, curtea de compturi nu este datore a libera certificate func

fionarilor de cât pentru timpul cât aŭ fost in servic ul Statului şi re

tribuiți de Stat ca functionary, nu și pentru timpul cât aŭ fost elevi

în diferitele şcoli ale Statului ;

Că, așa fiind, cu drept cuvent curtea de compturi s'a declarat in

competentă a libera recurentului un certificat prin care să se constate

şi anii cât a servit ca elev în desfiinţata şcólá de medicină, și , deci,

motivul invocat cată a fi respins ca neîntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secțiuni-unite.
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No. 736

DELICT. - Apel. - Dacă în apel se pote schimba calificaţiunea

faptului de către instanţa de apel . - In ce condițiuni .
-

De şi instanţa de apel este in drept să preschimbe calificațiunea ju

ridică a faptului şi să'l califice alt -fcl, subsumândul sub un alt

text de lege de cât acela pentru care o personă fusese tradusă

inaintea sa , totuşi acest drept 'ă este dat instanţei de apel nu

mai sub condițiune ca să se intemeieze pe fapte propuse şi dis

cutate la prima instanţă .

No. 685. – Casarea decisiunei curţei de apel din Bucuresc), secţia I,

No. 226 din 1897, în urma recursului făcut de Moritz Hasan .

15 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului facut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d -nii Misir şi Maiorescu , în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d . procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijlocului III de casare :

» Exces de putere şi violarea dreptului de apărare.

nAdmitènd chiar că s’ar considera că curtea n'ar fi modificat fap

otele cari eraŭ aduse inaintea judecăţei sale, totuşi nu putea să pre

» schimbe chiar calificarea lor juridică dintr'un delict intr'altul , când

nelementele lor sunt deosebite, fără să mi se fi acordat cuventul de a

nmě apăra în privința acesta . Nu era posibil nici să mě gândesc la o

nasemenea apărare, pentru că nici procurorul nu ne-a acusat și nici

ndin diferitele fapte din cari Moritz Hasan era acusat nu se putea

ngândi nimeni la probabilitatea calificărei admisă de curte « .

A vend in vedere decisiunea supusă recursului ;

Considerând că de şi instanţa de apel este in drept să preschimbe

calificatiunea juridică a faptului şi să'l califice alt-fel, subsumândul

sub un alt text de lege de cât acela pentru care o persónă fusese tra

dusă înaintea sa, totuşi acest drept 'i este dat instanţei de apel nu

mai sub condițiunea ca ea să se intemeieze pe fapte propuse şi discu

tate la prima instanţă ;

94
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Considerând, in specie , că faptul imputat recurentului a fost acela

de faliment fraudulos, pe care tribunalul , discutându'l şi neconstitu

ind existența fraudei, a pronunţat o sentință achitătóre pentru recu

rent ; că acestă sentinţă fiind apelată de ministerul public, resultă că

ministerul public a avut în vedere numai bancruta fraudulósă ; cur

tea de apel discutând din poú faptele, dupe ce stabilesce că nu există

elementele bancrute fraudulóse, totuşi condamnă apoi pe recurent

pentru bancrută simplă , fără ca asupra acestei calificărỉ să fi facut

parte recurentul;

Considerând că elementele delictului de bancrută simplă sunt cu

totul distincte de acelea ale bancrutei fraudulóse, curtea de apel ur

ma neapărat ca mai înainte de a şi da decisiunea sa să pue in posițiune

pe recurent de a se apăra de acest delict ce i se imputa , de óre -ce

nici recurentul, nicy ministerul public nu pusese conclusiuni în acest

sens ;

Că procedând ast- fel , curtea de apel a sěvîrşit un lovederat exces

de putere, violand in același timp dreptul de apărare, ast - fel că din

acest punct de vedere mijlocul de casare este întemeiat.

Pentru aceste motive şi fără a mai discuta cele -alte mijloce in

vocate :

Caséză , etc.

Penal, secția II .

No. 737

DELICT SILVIC. — Flagrant delict . — Proces -verbal de consta -

tare . Cum se combate. (Art . 39 din codul silvic) .

Procesele -verbale de constatarea unui delict silvic, in casuri de

flagrant delict , fac probă deplină până la inscrierea in fals, şi

este casabilă sentinţa tribunalului care se intemeiază pe depu

neră de martori spre a anula un asemenea proces - verbal.

No. 686. - Casarea sentinței tribunalului Tulcea No. 843 din 1897,

în urma recursului fácut de Stat , de o parte, și procurorul tribu

nalului Tulcea de altă parte, cu Al . Ivanciu și alții .
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15 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Ciru

Deconomu ;

Pe recurenţi, şi

Pe d . procuror C. D. Sărățeanu , in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijlocelor de casare invocate atât de Stat, cât și de pro

curorul tribunalului Tulcea :

Violarea art . 39 din codul silvic şi exces de putere . In adevěr, bri

ngadierul, prin procesul- verbal, constată că a surprins în flagrant de

mlict pe delicuenți , și totuşi tribunalul admite proba testimonială,

ndar admitend că delictul n'ar fi flagrant, totuşi, din depunerile mar.

n torilor resultând că s'a comis delictul, tribunalul comite un exces

» de putere vědit, când apără pe delicuenţi de despăgubiri .

» Procesul-verbal dresat în diua de 17 Aprilie 1897 de brigadie

» rul silvic al punctului Visterna in unire cu primarul comunei con

„ stată un flagrant delict și în conformitate cu art . 39 din codul sil

» vic , și , deci , rěŭ s'a admis proba cu martori la judecătoria de ocol,

nşi apoi chiar din declarațiunile martorilor lón G. Petrea şi Costea N.

» Bucur, audiați la 4 August 1897 la judecătoria Babadag, resultă

ncu suficienţă faptul de delict silvic comis de inculpatul Alexandru

» Ivanciu, servitorul lui Ițic Taler, cu tóte aceste probe însă și tribu

spalul a achitat pe inculpaţi«.

Avènd în vedere sentinţa supusă recursului ;

Végénd art . 39 din codul silvic ;

Considerând că , dupe dispozițiunile citatului articol, procesele -ver

bale de constatare, în casuri de flagrant delict, fac probă deplină

până la înscrierea lor în fals ;

Considerând , în specie, că se constată din lucrările aflate în dosa

rul causei că delicuepţii aŭ fost surprinși în flagrant delict cu o că

ruță cu lemne tăiate din pădurea Statului ;

Cá , prin urmare, fiind un proces- verbal încheat în asemenea con

dițiuni de către brigadierul silvic, tribunalul nu era in drept să se

intemeeze pe deposițiunile martorilor ascultați de judele de ocol , in

lăturându -se ast - fel procesul-verbal ;

Că , prin urmare, când tribunalul anuléză un asemenea proces -ver



1484

bal și achită , prin urmare, pe delicuenți , violéză art . 39 din codul sil

vic vidat prin mijlocul de casare , şi de aceea mijlocul invocat este

întemeiat .

Pentru aceste motive :

Caseză, etc.

Penal, sectia II .

No. 738

CURTEA CU JURAŢI. - Puterea discretionară a preşedinte

lui . - Dacă póte să se pronunte singur asupra unui incident

contencios. – Martori . — Exces de putere. (Art . 301 din proce

dura penală ) .

Puterea discretionară de care este investit preşedintele curţei cu

jurați in ceea ce privesce descoperirea adevèrului nu 'i dă drep

tul să se pronunte singur asupra unui incident contencios.

Ast - fel, când se ivesce contestațiune asupra ascultărei unui mar

tor, fie că se cere ca acel martor 'să nu fie ascultat de loc, fie că

se cere să fie ascultat ca simplu informator, președintele curţei

cu juraţi nu pote decide singur asupra acestui incident, ci in

complectul curţei, şi dacă decide singur, decisiunea curței cu

jurați este casabilă .

-

No. 690. — Casarea decisiunei curtei cu juri din judetul Vlasca cu

No. 17 din 1897, în urma recursului făcut de Dragnea Paraschiv

Trifan şi alţi

15 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G. Liciu ;

Pe d . Palade, in desvoltarea motivelor de casare, și

Pe d . procuror C. D. Sărățeanu, in conclusiuni ;

Deliberând ,

Asupra motivului III de casare :

» Exces de putere . De şi advocatul acusatului s'a opus la asculta

» rea soției acestuia pe motiv că fiind vorba de un martor prohibit,

> puterea discretionară a preşedintelul nu putea trece peste acestă
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anprohibițiune, preşedintele singur , fără concursul curței și fără să

nasculte pe procuror, resolvă acest incident de audiență pe care nu

» putea să 'l resolve de cât curtea “ ,

Avend în vedere decisiunea curte cu juri supusă recursului ;

Considerând că se constată din procesul -verbal al decisiunei că

apărătorul recurentului s'a opus la ascultarea martorei Ióna Dragnea

Paraschiv Trifan, soţia unuia din recurenții de açi , care era ca mar

toră citată în proces, cerênd ca numita să nu fie ascultată nici ca

simplă informatore, și că acest incident s’a resolvat de către preşe

dinte in virtutea art. 301 din procedura penală, dispunend asculta

rea acestei martore ca simplă informatóre ;

Considerând că dacă preşedintele curţei cu jurați este investit de

lege cu o putere discretionară în ceea ce privesce descoperirea ade

věrului, insă el nu are şi dreptul singur să se pronunţe “ şi asupra

unui incident contencios. Că într'adevěr putea fi discutat precum se

şi discută , dacă unul din aceia care nu po te fi martor póte fi ascul

tat ca informator d'inaintea curţei cu juraţi; că asupra cestiune as

cultărei dar a unei asemenea persone, incapabile de a fi ascultate ca

martorì, ivindu-se sus citatul incident , el nu putea fi resoivat numar

de preşedintele curte cu jurati ;

Că, procedând ast-fel, prin acesta sěvirşesce un invederat excès

de putere și de aceea mijlocul invocat e întemeiat .

Pentru aceste motive,

Fără a mai discuta pe cele alte, admite motivul III :

Caséză, etc. Penal , secţia IL

No. 739

.

OPOSIȚIUNE. — Apel . – Dacă în oposițiune sau în apel se pote

agrava pedepsa oponentului sau apelantului . Competinţă.

( Art. 262, 310, 352 și 396 din codul penal) .

APEL. – Când instanţa de apel este în drept a evoca fondul .

( Art . 210 din procedura penală).

1 } In materie penală, nimenui nu i se póte agrava posițiunea

prin propriul său demers, şi , dar, instanţele judecătorescă nu

pot agrava pedepsa unui condamnat care, prin căile reformă



1486

tóre a unei hotărîră, acordate lui de lege, cere a i se uşura

pedepsa .

Ast- fel, când un condamnat, in lipsă de o judecătorie de pace pen

tru un delict de competinţa acelež judecătorii, face oposițiune,

judecătorul nu 'şi mai póte declina competinţa pe motiv că o

ponent ul ar fi comis un delict mai grav ce nu intră in compe

tinţa sa a'l judeca, căcă ar fi a agrava posițiunea oponentului.
2 ) De şi, in cas de reformare a unei hotăriri a primei instanţe,

instanta de apel este in drept a reține și judeca fondul, insa

acest drept e acordat atunci când prima instanţă nu a judecat

afacerea in fond şi când hotărirea ei este desfiinţată în totul

de către a duoa instanţă .

No. 699. -- Respingerea recursului făcut de procurorul tribunalu

lui de Buzěŭ contra sentinţei acelui tribunal cu No. 1.314 din

1897, cu G. I. Cătuneanu.

15 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d. consilier Buiucliu;

Pe d . Cernescu, in combaterea recursului , şi

Pe d . procuror C. D. Sărăteanu, in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

» Violarea art . 210 din procedura penală . Exces de putere . Tri

nbunalul , admifend apelul făcut de G. Cătuneanu asupra declinato

nrului de competinţă de către judele de pace, trebuia să evoce fondul

»şi să 'l judece . Evocarea fondului este obligatorie potrivit art . 210

ndin procedura penală , nu e facultativă . Neavênd fondul, violéză dis

» posițiunile arătatului text, comitènd încă și un exces de putere tră

» mițênd afacerea spre judecare din noŭ aceluiaşi judecător de pace.

» Tribunalul, nefiind instanţă de trámitere, nu póte sesiza o altă

» judecătorie. In specie, tribunalul neevocênd fondul , putea cel mult

»să îşi decline competinţa şi să trămită dosarul parchetului spre a se

nsiza instanţa comptentă , saŭ a cere un regulament de competinţă dacă

» sentinţa ar fi rėmas neatacată cu recurs, iar nu să dispună prin dis

spositiv înaintarea dosarului la judecătoria respectivă ” .

Avênd in vedere sentinţa supusă recursuluì, din care resultă că
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a

Coralia Boldur intentând acţiune contra intimatului G. I. Cătuneanu

pentru distrugerea unei leşi şi arătărị triviale, judecătorul de pace

din Pátărlagele condamnă, în basa art . 300, 352 și 396, alin . II din

codul penal, pe Cătuneanu la o lună închisóre şi 1.500 lei despăgu

bire; că acesta făcênd oposiție, judecătorul de pace, dupe cererea d -nei

Boldur, calificând expresiunile şi arătările triviale de atentat contra

pudorei publice, prevědut de art. 262 din codul penal, 'şi declină

competinţa pe motiv că delictul prevědut de art. 262 nu intră în

competinga sa ;

Că afacerea venind înaintea tribunalului în urma apelurilor ambelor

părţi, acesta, dupe ce respinge cererea de conexare a ambelor apeluri,

judecă apelurile succesiv şi, admitend apelul intimatului Cătuneanu

contra cărţei de judecată prin care judecătorul 'și declină competinga

desfiinţéză acea carte de judecătă şi trămite afacerea la judecătorul

din Pătăriagele spre a judeca fondul dupe oposiţia lui Cătuneanu ;

Considerând că este principiè constant in materie penală că nime

nul nu i se póte agrava posițiunea prin propriul sěŭ demers ;

Că instanţele judecătoresci nu pot dar agrava pedepsa unui con

damnat care , prin căile reformătóre a unei hotăriri, acordate lui de

lege, cere a i se uşura pedepsa ;

Că , în specie, judecătorul de pace declinandu - şi competinţa în opo

siția făcută de Cătuneanu, calificând alt -fel faptele, a agravat posi

ţiunea lui prin acest mod de judecată , violând ast - fel principiile de mai

sus, și dar tribunalul , admitend apelul intimatului, bine a judecat ;

Considerând că , de şi în cas de reformare a unei hotărîri a primer

instante , instanţa de apel, dupe art . 210 din cod. proced . penală , este

in drept a reține și judeca fondul, însă acest drept e acordat atunci

când prima instanţă nu a judecat afacerea in fond şi când hotărîrea

ei este desfiinţată în totul de către a duoa instanţă ;

Considerând că , în specie , tribunalul , in vederea principiului de

drept mai sus expus, n'a desfiinţat şi n'a putut destiința de cât

cartea de judecată prin care s'a agravat positiunea intimatului, adică

aceea prin care judecătorul 'şi - a declinat competinţa ; şi , prin urmare,

a trebuit să rěmână starea procesului ast - fel cum se găsea înainte de

declinarea competinţei, pentru ca părţile să se pótă folosi de ' ambele

grade de jurisdicțiune; că , prin urmare, în asemenea circumstanţe tri
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bunalul a făcut o bună aplicațiune a legei (art. 524 proced. penală ),

și ast - fel motivul de casare este neintemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal, secția II .

No. 740

URMĂRIRE IMOBILIARĂ . – Ministeriŭ public . – Lucrări efec— .

tuate in camera de consiliŭ . Ordonanță .

CITATIUNE. – Presenţa şi semnarea primarului, - Când esteși .

cerutá . ( Art . 74 din procedura civila ) .

1) Presenta ministerului public ca parte alăturată nu póte fi

cerută şi la regularea altor lucrări cari se efectuéză în camera

de consiliů, unde pärfile nu se citéză, precum ar fi în materie

de urmărire imobiliară , când s'a dispus darea ordonantei.

2) Presenţa şi semnarea primarnlui sau a ajutorului sèu in

procesul-verbal care constată predarea unui act de procedură

de către agențiž in drept se cere numai în casul când persona

citată lipsesce de la domiciliu şi când citaţiunca sau actul ju

decătoresc se lipesce pe uşa sau pórta părjei citate, iar nu şi in

casul când partea citată se găsesce la domiciliu, primesce cita

țiunea, dar nu pote semna dovada , nesciind carte

No. 307 – Respingerea recursului făcut de Ioniță Matei, tutorele

lui Ioniță I. Mosuroiŭ , contra ordonanţei de adjudecare cu No. 403

din 1897 , a tribunalului Ilfov, secţia de notariat, cu Ion D. Chi

rovici .

15 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d. consilier Ch.

Pherek vde ;

Pe d . Lungeanu , în desvoltarea motivelor de casare ;

Pe D. Capeleanu, in combaterí, cerend şi cheltuelí , și

Pe d . procuror C. D. Sărățeanu, in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijloculul I de casare :

Rea constituire a tribunalului, fiind vorba de vîndarea imobilului

» unui minor, d . procuror trebuia să ia conclusiuni ; din jurnalul de

а
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- licitare şi supralicitare aflat la dosar se constată că şedinţa a fost

- compusă cu un domn judecător care a ocupat fotoliul ministerului

» public, fără a se indica numele judecătorului , spre a se vedea dacă

» cerinţele legei aŭ fost îndepliniteu .

Avênd în vedere ordonanta de adjudecare supusă recursului;

Considerând că resultă din lucrările aflate în dosarul de urmărire

că ministerul public a participat la tóte înfăţişările până la darea or

donanţei ;

Considerând că, de alt - fel , presenţa ministerului public ca parte

alăturată nu pote fi cerută și la regularea altor lucrări cari se efec

tuéză în camera de consiliů , unde părţile nu se citeză , precum in

specie a fost când s'a dispus darea ordonanţei ;

Că, din acest punct de vedere, mijlocul de casare are a fi respins

ca fără interes.

Asupra mijlocului II :

» Violarea art. 74 din procedură, citațiunea fiind predată tutorelui,

n care nu scia carte, fără ca in acestă operație agentul portărelului

nsă fi fost însoţit de autoritatea comunală “ .

Considerand că , dupe disposițiunile art . 74 din procedura civilă ,

presenţa şi semnarea primarului saŭ ajutorului sěŭ in procesul-ver

bal care constată predarea unui act de procedură de către agenții în

drept se cere numai în casul când persona citată lipsesce de la do

miciliŭ și când citaţiunea saŭ actul judecătoresc se lipesce pe uşa saŭ

pórta părţei citate , iar nu și în casul când partea citată se găsesce

la domiciliù , primesce citaţiunea, dar nu pote semna dovada , nesciind

carte, precum este casul în specie ;

Că , de aceea, și acest mijloc are a fi respins ca neîntemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția II .
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No. 741

OBLIGAȚIUNI COMERCIALE. – Proba lor . – Martori . ( Art . 46

din codul comercial).

PRESCRIPȚIUNE . - Materie comercială . - Contract de furni

turi . ( Art. 1.904 din codul civil ; art . 939 din codul comercial).

1) Obligațiunile comerciale se pot dovedi şi cu martori veri de

câte oră instanţa judecătorėscă crede că trebue să recurgă la

acest mijloc de probaţiune.

2) Când este vorba de executarea unui contract de furnitură, in

tervenit intre părţi, iar nu de plată de obiecte, care obicinuit

se cere de la comercianţi, nu pe temeiul unui contract scris,

nu se aplică prescripţiunea din art. 1.904 din codul civil, ci

prescripțiunea prevedută de art. 939 din codul comercial.

No. 309. – Respingerea recursului făcut de ministerul de résboiá

contra decisiune cu No. 43 din 1897, a curţei de apei din Bucu

resci, Secția III, cu firma Manolescu & Stoenescu .

15 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu ;

Pe d . Pârvulescu , în desvoltarea motivelor de casare, cerend chel

tueli, şi

Pe d. Dancovici, în combateri, cerând cheltueli ;

Deliberând ,

Asupra primului mijloc de casare :

» Violarea principiului fundamental în materie de probatiune, că

»nimeni nu pote fi parte şi judecător în propria sa causă, de óre-ce

scurtea de apel a admis și ascultat ca martor pe d. P. Dancovici,

a proprietarul firmei cu care s’a făcut contractarea şi pe care firmă

sreclamantul la succedat în comerciủ ; iar arătările acestuia singur

nconcluante în causă , a făcut printr’acesta chiar ca decisiunea curtel

să fie alta de cat ar fi fost dacă ele n'ar fi fost făcuteu .

A vend în vedere decisiunea supusă recursului ;

A vend in vedere că , dupe disposițiunile art . 46 din codul comer

cial, obligaţiunile comerciale se pot dovedi şi cu martori veri de câte
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ori instanta judecătoréscă crede că trebue să recurgă la acest mijloc

de probaţiune ;

Considerând că dacă în specie a fost audiat ca martor şi Petre

Dancovici, recurentul cu nimic nu a dovedit nici d'igaintea curței de

apel și nici adi in recurs că acestă persónă ar fi însăși proprietarul

firmei cu care s'a făcut contractarea furniturilor ;

Că, de alt-fel, representantul ministerului de rėsboiŭ nu a făcut

nici o obiecţiune in acestă privință cu ocasia audiảrei acelui martor ;

Că, din tóte aceste puncte de vedere, mijlocul de casare are a fi

respins ca neintemeiat .

Asupra mijlocului II :

» Violarea art . 939 din codul comercial , combinat cu 1.904 din co

dul civil. Curtea de apel respingend prescriptia invocată de un an,

» prevědută pentru acțiunile neguţătorilor in ce privesce mărfurile ce

-vind la particulari, cari nu sunt negufători sub cuvent că acestă

nprescripţiune se referă ournai la vinderile curente, făcute fără dre

nsare de acte şi trecute numai in registre, o distincţiune pe care legea

nnu o faces .

Considerènd că în specia de faţă fiind vorba de executarea unui

contract de furnituri intervenit intre părţi, iar nu de plată de obiecte

cari obicinuit se cer de la comercianţi, nu pe temeiul unui con

tract scris, disposiția art. 1.904 din codul civil nu pote fi aplicată, ci

prescriptia prevědută de art. 939 din codul comercial ;

Că , de aceea , şi acest motiv e neîntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil , secţia II.

e

No. 742

EXPROPRIATIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.–

Tragerea la sorţi a listei juraţilor de către tribunal . – Dacă

se face cu citarea părţilor . (Art . 40 din legea de expropriere).

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Secretul deliberaţiunei juraților . ( Art . 49 din legea de expro

priere ) .

1 ) Tragerea la sorţă de către tribunal a listei juraţilor in mate

rie de expropriere se face in camera de consiliu, fără citarea
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pårţilor , şi nu este trebuinţă a se menţiona câți anume juraţi

conţinea lista din care s’a tras la sorţi.

2) Faptul că un jurat a eşit din camera de deliberare şi a intre

bat câți metri pătrați are o falce şi faptul că procurorul tri

bunalului a trecut prin camera in care deliberaŭ jurații, fără

însă a le comunica ceva, când se constată că numai pe acolo

se putea trece in camera de deliberare a tribunalului, nu vio

léză secretul deliberaţiunei juraţilor.

No. 310.-Respingerea recursului făcut de primăria Piatra-Neamțu

contra decisiunei juriului de expropriere și ordonanței judelui-di

rector al tribunalului Roman din 28 Februarie 1897 , cu directia

generală a căilor ferate române .

15 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Al.

Degre ;

Pe d . Chebapci, in desvoltarea motivelor de casare, cerènd şi chel

tuell, şi

Pe d . Avenian, în combaterí , cerènd şi cheltuel ;

Deliberand,

Asupra mijlocului I de casare :

» Violarea art . 40 şi rea constituire a juriului , întru cât nu s'a fă

ncut tragere la sorţi în de fața părţilor și întru cât nici nu se arată

ncare era numěrul de juraţi din care s'a tras la sorţi ; pe lângă acesta ,

nnu se indică numele judecătorilor, nici al grefierului “ ,

Avend în vedere decisiunea juriului de expropriere și ordonanta

judelui-director, supuse recursului ;

Considerând că legiuitorul, prin art. 40 din legea de expropriere,

arată că din lista făcută de consiliul judeţian în sesiunea anuală tri

bunalul , la trebuinţă, trage la sorți dupe acea listă numărul de juraţi

prescris de lege a forma juriul ;

Că acestă operaţiune fiind un act de administraţiune interioră , unde

părţile nu aŭ a face propunerỉ, tragerea la sorți are a se face in ca

mera de consiliů , fără citarea părților , intru cât nici din lege nu re

sultă contrariul ;

Cá, de alt - fel , nici nu era nevoiă să se menţioneze câți anume jurat

conţineaŭ lista din care s'a efectuat tragerea la sorţi , întru câi le

gea nu pres:rie o asemenea disposițiune ;

+
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Considerând de asemenea că se constată din lucrările aflate la do

sar că tragerea la sorți s'a efectuat în faţa a duol judecători , cari

formaŭ complectul tribunalului, asistaţi fiind de grefier, cari toţi se

věd sempaţi în josul procesului-verbal prin care se constată acestă

operaţiune ;

Că de aceea mijlocul de casare are a fi respins ca nefondat și

inexact în fapt.

Asupra mijlocului II :

„ Violarea art . 40, intru cât incunosciinţarea făcută de d . jude-di

nrector nu coprinde numele juraților, întru cât nu s'a făcut prin

portăreis.

Considerând că se constată din procesul- verbal al judelui - director

că tote formalitățile relative la procedură aŭ fost îndeplinite și nici

părțile nu aŭ ridicat vre - un incident înaintea judelui-director in pri

vinţa modului cum a fost comunicată expropriaților lista juriului.

Că, din acest punct de vedere, şi acest al duoilea mijloc are a fi

respins ca neintemeiat.

Asupra mijlocului III :

„ Violarea art . 49 din următórele puncte de vedere : 1 ) că unii din

„ din d-nii jurați aŭ eşit din camera de deliberare şi aŭ comunicat cu

» publicul, punènd și întrebare d -lui judecător ; 2 ) că d . substitut a

» trecut prin camera de deliberare .

Considerând că de şi se constată că unul dintre juraţi a eşit din

camera de deliberare, totuşi resultă din procesul- verbal al judelui

director că acel jurat a eşit spre a întreba numai pe judecător câți

metri patrati sunt in o falce, la care judecătorul 'i-a respuns că nu

póte comunica cu nimeni ;

Considerând , de asemenea , că dacă substitutul tribunalului a tre

cut in camera juraților in timpul deliberăref, judecătorul- director

constată că intrarea în camera de deliberare a tribunalului era prin

acea cameră, aşa că silit a fost procurorul să trécă prin ea ;

Că , prin urmare, și întru cât cu nimic nu se dovedesce că juratul

și substitul ar fi comunicat cu cine - va in privinţa procesului de expro

priere, mijlocul de casare are a fi respios ca neîntemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția II .
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No. 743

CIRCUMSTANȚE UŞURĂTÓRE. - Pedepse. – Aplicarea lor. -

Casare. – Trámitere numai pentru aplicarea pedepsei . ( Art . 60

din codul penal şi art . 439 din procedura penală).

In cas când se recunosce circumstanţe uşurătóre unui acusat dat

judecăței pentru o crimă in care legea pronunţă maximul unrž

pedepse criminale, acel acusat nu pote fi condamnat de cât la

minimul acelei pedepse, saŭ la o pedépsă cu un grad mai jos.

Ast-fel, când pentru crima pentru care acusatul este recunoscut

culpabil legea prevede maximul reclusiunei, atunci judecătorii,

ducă se acordă şi circumstanţe ușurătóre acusatuluă, nu pot da

de cât minimul reclusiunci, sau chiar o pedépsă cu un grad

mai jos, iar nici de cum pedepsa reclusiunei peste minimul

acelei pedepse, căci în acest cas hotărirea lor este casabilă , insă

în ceea ce privesce numai aplicarea pedepsei .

No. 700. – Casarea decisiunei curtei de apel din Galaţi , secția II ,

No. 11 din 1897, în urma recursului făcut de Vasile Ilie .

16 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . copsilier Al .

Degre ;

Pe d . Durma , în desvoltarea motivelor de casare , și

Pe d . procuror C. D. Sărăteanu , in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra motivului ( de casare :

» Exces de putere, prin faptul că curtea 'mi-a refusat proba tes

stimonială ce invocasem, ca să dovedesc că , în ciua de 21 Decembre,

n când se pretinde că ași fi comis faptul , eram în altă parte, şi prin

» faptul că fată de unii din martoril mel citaţiunile eraŭ restituite , şi

ncu tóte că am declarat formal că nu renunţ la martori, totuşi cur

» tea a cercetat afacerea, violând cele mai elementare regule admise

nin materie de procedură , și respingêndu -mi-se prin exces de putere

" proba cu martoria .

Considerând că pentru a respinge cererea recurentului de a se cita

din noŭ martorii absenţi precum, şi alţi martori ce se mai propuneaŭ ,

curtea motivéză în fapt că o asemenea cerere o găsesce inutilă ;
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Că, prin urmare, faţă cu dispositiunile art. 377 din procedura penală ,

curtea a usat de un drept al séŭ suveran, şi, dar, decisiunea sa în acestă

privinţă fiind motivată în fapt, nu cade sub censura acestei curţi ;

Că , dar, motivul e neintemeiat şi are a fi respins .

Asupra motivului II :

, Exces de putere şi violare şi rea aplicaţiune a art . 264 şi 60 din

-codul penal. In adevěr, prin decisiunea atacată cu recurs am fost

n condamnat la 8 ani reclusiune, când trebuia, în cel mai defavorabil

» cas , să mi se dea minimum reclusiupei în conformitate cu ultimul

maliniat din art . 60 din codul penal, de ore -ce curtea recunosce in fa

- vórea mea circumstanţe atenuante, și aceste circumstanţe întru ni

» mic ou’mi-aŭ folosit dacă mi s'a dat 8 ani de reclusiune . Este, dar,

so greşită aplicare a pedepsei comisă de curte , prin violarea sus di

nselor texte .

Considerând că curtea, prin decisiunea supusă recursului , constată

că există în favórea recurentului circumstanţe atenuante prevědute

de art . 60 din codul penal , pe care il inseréză în decisiunea sa ;

Considerând că dupe acest articol, în cas când legea pronunţă ma

ximul unei pedepse criminale, curtea va aplica , când va declara cir.

cumstanţe atenuante, minimul aceleeaşi pedepse saŭ chiar pedepsa

cu un grad mai jos ;

Că, în specie , pedepsa din art . 264 din codul penal , de care recu

rentul se făcuse culpabil, fiind maximul reclusiunei , curtea urma, fă

cênd aplicaţiunea art . 60 din codul penal, să aplice minimul acestei

pedepse saŭ ceea ce vine cu un grad mai jos, şi, aplicând o pedépsă

mai mare, a violat art. 60 prin rea aplicație a sa , și motivul fiind in

temeiat, decisiunea are a se casa numai în ceea ce privesce aplica

rea pedepsei ;

Considerând că , în urma casărei, causa are a fi trămisă la comisiu

nea magistraţilor unei curţi cu juraţi, conform art. 439 din proce

dura penală , pentru a aplica pedepsa conform art. 60 din codul penal.

Pentru aceste motive,

Respinge motivul 1 :

Caséză pentru motivul II , etc.

Penal, sectia II.



1496

No. 744

REGULAMENT DE COMPETINȚĂ. Crimă. – Camera de pu

nere sub acusare . ( Art . 525 din produra penală ) .

COMPETINT.I.- Tăinuire de efecte militare furate.-- Crimă.

Curtea cu jurați . ( Art. 240 și 241 din codul de justiție militară ).

1) Când cursul justiții este întrerupt printr'un conflict negativ

de competință , dacă faptele constitue o crimă causa trebue tră

misă camerei de punere sub acusare , singura in drept a sesiza

curtea cu jnrați.

2 ) Faptul de a tăinui efecte militare, furate de un militar, con

stitue o crimă, și tăinuitorul civil trebue trămis înaintea cur

fei cu jurați spre a fi judecat .

No. 701.- Regularea competinţei în causa femeei Maria Ionescu , in

urma cererei făcută de d . procuror general al acestei inalte curţi.

16 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier G.

Liciu , şi

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiuni;

Deliberând :

Avènd in vedere că Maria Ionescu fiind urmărită pentru că a tăi

nuit nisce efecte militare cari s'ar fi furat de un militar din regimen

tul 32 infanterie, judecătorul instructor, cabinetul II, de pe lângă

tribunalul Prahova, prin ordonanţa sa cu No. 83 din 1897 , găsesce

că e cas de urmărire în contra numitei și o trămite în judecata tribu

nalului Prahova pentru faptul de tăinuire prevěslut și pedepsit de

art. 308, combinat cu 53 şi 54 din codul penal ;

Cå tribunalul de Prahova, căruia i s'a deferit causa , prin sentinţa

cu No. 758 din 1897, și declină competinta de a o judeca, pe mo

tiv că legea, prin art . 240 și 241 din codul de justiţie militară, pedep

sesce cu pedepse criminale pe tăinuitorii de efecte militare şi preve

nite i se impută acest fapt ;

Că atât ordonanţa judelui- instructor, cât şi sentinţa tribunalului,

rěmånend definitive , cursul justiţiei este întrerupt și , deci , curtea de

casaţie este chemată, conform art . 525 din procedura penală, se pro

nunțe un regulament de competinţă ;
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Considerând că atât din ordonanţă cât şi din sentinţa tribunalului

să constată că Maria Ionescu a tăinut nisce efecte furate de un militar

în activitate, fapt ce constitue crima prevědută şi pedepsită de art.

240 şi 241 din codul justiţiei militare ;

Că ast- fel fiind, judecarea unei crime fiind numai de competinga

curței cu jurati, causa urmeză a se trămite camerei de punere sub

acusare, singura competentă a cerceta și califica faptele de crimă și a

deferi apof curței cu juraţi pentru a judeca crima imputată .

Pentru aceste motive :

Reguland competinţa, etc. Penal , secţia II .

No. 745

ACTE DE COMERCIŮ. Cari sunt . Dacă un comerciant póte

face şi acte civile . -- Competinţă . - Poprire- Cuasi-delict.

( Art. 3 , 4, 890 şi 893 din codul comercial).

Sunt considerate ca acte comerciale, şi, prin urmare, acţiunile ce

derivă dintr'ensele de competinţa jurisdicţiunei comerciale,

acele acte cară, prin natura reală a lor, constitue un act de co

merciů , abstracțiune făcênd de persona ce le sevirşesce, de unde

resultă că un comerciant póte face şi acte cari sunt de natură

civilă, in care cas nu e supus jurisdicţiunei comerciale .

No. 312 . Respingerea recursului făcut de Toma Taciu contra

sentinţei comerciale a tribunalului Ilfov, No. 1.195 din 1897, cu

colonel P. Zlăteanu şi ministerul de résboiů .

16 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier Gr. Bu

iucliu ;

Pe d . Saita , în desvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d - nil Durma și Comşa, în combaterý ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

„ Exces de putere şi violarea art . 3, 4, 890 şi 893 din codul co

» mercial.

95
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n

» Ca bancher pe piaţa Capitalel, am împrumutat pe căpitanul Ni

» culescu cu 720 lei . La timp am obţinut contra numitului hotărire

» pentru suma ce ʼmi datora și am poprit în mâinile d-lui comandant

nal regimentului III călărași o parte din solda debitorului meŭ ; po

»prirea s’a validat prin cartea de judecată No. 2.177 din 1895, Ne

» socotind acestă hotărire de validare, d . Colonel Zláteanu, comandan

ntul regimentului, nu popresce şi nu 'mi remite sumele la carl aveam

n dreptul . Pentru acest fapt am făcut proces d-lui Colonel Zlăteanu şi

» ministerului de rěsboiů . Hotărîrea, ca şi actul din care resultă liti

ngiul ce urma a se judeca de tribunalul comercial Ilfov, este, necon

ntestabil , de natură comercială şi, prin urmare, de competinţa juris

- dicțiunei comerciale , conform art . 3, 4 , 890 şi 893 din codul co

»mercial. Tribunalul, judecând că afacerea ar fi de natură civilă , vio

» léză textele arătate şi comite un vědit exces de putereu .

Avênd în vedere sentinţa supusă recursului, din care resultă că

recurentul Toma Taciu intentând acţiune contra intimaţilor de adi,

prin care le impută un cuasi-delict, de óre-ce nu am versat in månile

recurentului suma de 720 lei, ce se poprise din léfa căpitanului Nicu

jescu, tribunalul comercial de Ilfov'si declină competinţa , constatand că

procesul , dupe natura sa, e pur civil ;

Avènd în vedere art . 3 , 4, 890 şi 893 din codul comercial ;

Considerând că din coprinsul acestor articole reese că sunt consi

derate ca acte comerciale- și acțiunile ce deriv dintr'ensele de com

petinta jurisdicţiunei comerciale --- acele acte cari, prin natura reală

a lor, constitue un act de comerciů, abstracțiune făcênd de persona ce

le sèvirşesce ;

Că de aci resultă că un comerciant póte face şi acte cari sunt de

natură civilă, în care cas nu e supus jurisdictiei comerciale ;

Că, în specie, între recurent şi intimaţi nu s’a sěvîrşit nici un act

de natură comercială şi cuasi-delictul imputat intimaţilor, cari nu sunt

comercianţi, nu arată cu nimic natura de comercialitate a acestui act ;

Că, dar, actul fiind civil , bine tribunalul comercial ’şi -a declinat

competinga, neviolând cu acesta textele de lege citate şi , prin urmare,

motivul fiind neîntemeiat , recursul are a fi respins .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția II .
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No. 746

FALIMENT. – Respingerea unei creante de la verificare. -- Dacă

mai póte intenta actiune posesorul ei in contra falitului, pen

tru plată, în urmă. — Autoritatea lucrului judecat. – Mår

turisirea falitului. (Art . 1.204 din codul civil ).

O-dată ce o creanţă a fost respinsă de la masa creditorilor in mod

definitiv, in urma contestațiunei făcută de creditoră, nu se mai

póte admite acţiunea intentată de posesorul acelei creante in

contra fostului falit pentru plata ei , chiar dacă acesta a recu

noscut acea creanţă inaintea judecătorului- comisar pe când

era falit, fără a se viola autoritatea lucrului judecat .

No. 313. — Respingerea recursului făcut de George Gr. Cantacu

zino contra sentinţei tribunalului Brăila No. 318 din 1897 , cu

Leonida Mareş.

16 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D. Cu

culi ;

Pe d . Såulescu, in desvoltarea motivelor de casare, cerend şi chel

tuell , si

Pe d . Mănescu -Călăraşi, în combateri, cerend şi cheltueli ;

Deliberând,

Asupra motivului de casare :

„Violarea art. 1.204 şi 1.205 din codul civil şi rea interpretare a

nacestor texte de lege . In adevěr, onor. tribunal Brăila , in majori

» ritate, consideră mărturisirea lui M. Mares de recunoscere a crean

nţei d -lui Cantacuzino, consemnată într'un proces-verbal de verifi

ncarea creantelor de către d. jude-comisar al falimentului L. Ma

nreş, ca nulă şi fără valóre , creând în acelaşi timp onor, tribunal pen

ntru L. Mareş o incapacitate neprevědulă de lege, pe când incapaci

n tățile fiind de drept strict , nu se pot deduce din impregiurări şi in

nterpretăriu .

Avènd în vedere că din dosar se constată că recurentul de adi a

cerut judelui-comisar al falimentului intimatului, cu ocasia verificărei

creantelor, înscrierea sa la pasiv cu suma de 931 leỉ, 90 bani ; că
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acestă creanţă , de şi recunoscută de falitul Mareş, însă fiind contes

tată de cei-alţi creditorị, n'a fost admisă la masa falimentului, și re

curentul nefăcênd apel conform art. 772 din codul comercial, acea

sentinţă a rėmas definitivă ;

Că, în urmă, recurentul , chemând în judecată pe intimat pentru a fi

obligat la plata sumei de 931 lei, 90 bani , tribunalul de Brăila, prin

sentinţa supusă recursulul, respinge acţiunea ca nefondată , pe mo

tiv că singura probă a existenţei acestei creanțe fiind recunosce

rea făcută de Mareş pe când era falit înaintea judelui-comisar in

sărcipat cu verificarea creanţelor falimentului, acestă recunoscere

nu'í póte servi ca probă, neputènd fi considerată ca o mărturisire ju

diciară ;

Considerând că , o dată ce creanţa recurentului a fost respinsă de

la masa creditorilor într'un mod definitiv, nu se mai putea în urmă

admite acţiunea intentată de recurent pentru obligarea lui Mareş la

plata aceleeaşi creanţe fără a se viola autoritatea lucrului judecat,

și mărturisirea lui Mareş înaintea judelui - comisar nu mai póte avea

ast- fel nici un efect ;

Că, dar, de şi mărturisirea lui Mares e o mărturisire judiciară

in sensul art . 1.204 din codul civil , însă , intru cât, în specie , ea n'a

putut avea efect la ocasia verificărei creanţelor, netinèndu - se sémă

de ea , urméză că recurentul nu o mai póte invoca pe altă cale de ju

decată , și, ast-fel, tribunalul, făcênd o bună aplicațiune a legey, ur

méză ca motivul să fie respins ca neîntemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Civil, secţia II .

No, 747

-

VAGABONDAGIU . - Străin declarat in stare de vagabondagiủ . –

Dacă isgonirea din téră aparţine autorităţilor judiciare. ( Art .

220 din codul penal.— Legea din 7 Aprilie 1881 asupra străinilor).

Isgonirea din ţéră a unui străin , declarat in stare de vagabon

dagiữ , nefiind dată expres în atribuțiunea instanţelor judecă

toresci prin art . 220 din codul penal, acest drept revine şi a

parfine exclusiv puterei administrative, dupe cum şi legea din

1881 'l prevede.
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No. 702. - Respingerea recursului făcut de d. procuror general al

curţei de apel din Galaţi contra decisiunei acelei curti , secția I, cu

No. 1.185 din 1897, dată în afacerea C. Capatos .

1 .

.

574

17 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier R. N.

Opreanu, şi

Pe d. C. D. Sărățeanu, procuror de secțiune , in conclusiuni ;

Deliberând ,

Asupra motivului de casare :

Curtea , respingend apelul , a violat disposițiunile art. 220 din co

» dul penal, de óre-ce tribunalul, care judecă chestiunea principală

na vagabondagiului şi a furtului comis, este în drept să judece și

nchestiunea accesorie a isgonirei din téră, şi este mai competentă să

naprecieze utilitatea acestei měsuri, ceea ce resultă şi din faptul că,

nin legislațiunea francesă, de la care s’a imprumutat art. 220 din

. codul penal român , prevede că » vagabondul de naţionalitate străină

nva fi expulsat prin ordipul guvernului “, cuvinte cari s'aŭ suprimat

nin legislațiunea nostră “ .

Avend în vedere decisiunea supusă recursului, din care resultă că

C. Capatos, de naţionalitate străină, a fost declarat în stare de va

gabondagiủ ; că neavênd domiciliŭ stabil , nici mijloce de hrană şi pici

exercită obicinuit veri-o profesiune, şi fiind condamnat la 2 luni in

chisore pentru furt , atât tribunalul, cât şi curtea, respinge cererea

ministerului public de a'l isgoni din féră, pe motiv că isgonirea din

téră nu intră în atribuțiunile puterei judecătoresc , ci in ale puterel

executive ;

Avènd in vedere art. 220 din codul penal;

Considerând că de şi acest articol prescrie că cei declarați vaga

bondi, de naţionalitate străină , se vor putea şi isgoni din ţéră , însă

acest articol nu arată şi autoritatea care póte pronunţa isgonirea ;

Că , dupe art . 179 din codul penal , streinul isgonit din féră nu póte

reintra fără autorisarea specială a guvernului ;

Că , din aproprierea acestor duoě articole, reese că guvernul, avênd

într'un mod formal dreptul a autorisa întorcerea în téră a unui străin,

isgonit în basa art. 220, tot dênsul are a pronunţa şi isgonirea din
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féră ; căci în sistemul contrariú ar fi inexplicabil dreptul guvernulu

de a putea autorisa intorcerea unui străin în féră, când o sentinţă jui

decătoréscă ar fi hotărît isgonirea lui ca vagabond, iar dreptul justi

tiel de a pronunţa ea isgonirea ar fi ilusoriů ;

Că dreptul guvernului de a pronunţa isgonirea din féră a unui

străin e prevědut expres şi prin legea din 7 Aprilie 1881 , care da

acest drept numai guvernnlut;

Că, prin urmare, isgonirea din féră a unui străin , Defiind dată ex

pres în atribuţiunea autorităţilor judecătoresc prin art. 220 din co

dul penal , acest drept rěmâne şi aparţine exclusiv puterei admini

strative , dupe cum şi legea din 1881 'l prevede ; că , de altmintrelea ,

singura putere executivă este în posiţiune de a putea aprecia intere

sele generale ale Statului pentru disposarea şi executarea expulsă

rilor, fără a se provoca conflicte internaţionale ;

Că, dar , curtea, refusând a propunga isgonirea lui Capatos, n'a

violat citatul art . 220, şi motivul fiind astfel neintemeiat, are a fi

respins.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc. Penal, secţia II.

No. 748

APEL. Parte civilă . Apelul părţei civile contra unei cărţi

de judecată ce condamnă în lipsă pe un inculpat. — Oposițiune

din partea inculpatului contra cărţei de judecată. – Respin

gerea apelului părţei civile ca fără interes. - Dreptul sěú de a

face apel in contra cărței de judecată dată asupra oposițiunei.

Este fără interes şi, ca atare, se respinge apelul părței civile con

tra unei cărţi de judecată dată in lipsă , când inculpatul con

damnat in lipsă prin acea carte de judecată a atacat'o pe calea

oposifiunei.

In acest cas, rămâne părţei civile dreptul de a face apel în contra

cărței de judecată dată asupra oposițiunei.

No. 707. -- Respingerea recursului făcut de Coralia Boldur contra

sentinţei tribunalului Buzěŭ cu No. 1.318 din 1897 cu C. I.

Cătuneanu.
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17 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D.

Cuculi, şi

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, in conclusiuni ;

Deliberând,

Asupra mijlocului de casare :

» Exces de putere şi violarea art. 197 din procedura penală “ .

Avend în vedere sentinţa supusă recursulul, din care resultă că

intimatul Cătuneanu fiind condamnat în lipsă de judele ocolului Pă

tărlagele pentru delictul de distrugere şi insultă sevirşit în persona

recurentei, acesta a făcut apel în cât privesce despăgubirile civile ce

i s'aŭ acordat, ca fiind prea mici în raport cu faptul sěvîrşit de inti

mat ; că constatat fiind că acea carte de judecată fusese oposată de

intimat, tribunalul a respins apelul recurentei ca fără interes ;

Considerând că , întru cât este stabilit că cartea de judecată pro

nunţată de judele de ocol era dată cu dreptul de oposițiune, şi inti

matul uzase de acest drept, apelul făcut de recurentă contra acelei

cărți de judecată nu'şi mai avea locul, intru cât prin acest apel sar

fi prejudecat hotărirea ce judele de ocol avea să pronunţe asupra

oposițiunei făcută de intimat ;

Că, de altmintrelea dreptul recurente de a face un noŭ apel re

måne neatins, şi densa este în drept a ataca pe acestă cale cartea

de judecată ce s'ar da asupra oposițiune deja pendinte la judele

de ocol ;

Că de aceea , cu drept cuvent tribunalul a considerat acest apel ca

fără interes, intru cât este prematur făcut, şi , prin urmare, mijlocul

de casare este neîntemeiat .

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Penal, secția II .
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No. 749

COMPETINȚĂ . - Răniri prin imprudenţă. ( Art. 294 din codul

penal ; art. 525 din procedura penală ; art. 71 din legea judecăto

riilor de pace ).

Delictul de rănire prin imprudenţă, independent dacă pacientul

ar fi suferit saŭ nu veră-o incapacitate de lucru din causa ră

nirilor ce i s'ar fi causat, este de competinţa judecătoriilor de

pace a'l judeca.

No. 709. Regularea competintel in causa lui Petre Toader So

lonaru , in urma cererel făcută de procurorul general al acestei

înalte curţi.

17 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier R. N.

Opreanu, şi

Pe d. procuror C. D. Sărăţeanu, în conclusiunt ;

Deliberând :

Avend în vedere că Petre Toader Solonaru a fost dat judecăţei pen

tru că, mergênd în fuga mare cu calul, a dat peste copilul Gheorghe

Tasi Panait, din comuna Satul-Noů, causându't ast - fel grave lesiuni ;

Că judele ocolului Măcin, judeţul Tulcea, prin cartea de judecată

cu No. 22 din 27 Ianuarie 1897, avênd în vedere un certificat medi

cal care dovedesce că pacientul a stat 14 dile in cura spitalului, și

prin urmare, în incapacitate de lucru, ’și declină competinţa de a

judeca afacerea şi dispune ca dosarul să fie trămis tribunalului;

Că, tribunalul Tulcea, prin sentinţa cu No. 724 din 29 Septembre

1897 , considerând că faptul a fost comis din nebăgare de sémă a

inculpatului şi cade ast - fel in prevederile art. 249 din codul penal ;

Avènd în vedere disposițiunile art . 71 din legea judecătoriilor de

ocóle, 'st declină competinga, la réndul său, de a judeca procesul;

Că ambele aceste hotărîri rèmânend definitive şi cursul justitie

fiind intrerupt, acestă înaltă curte este chemată a pronunţa un regu

lament de competință ;

Considerând că se constată din lucrările aflate în dosar că de
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lictul ce se imputà lui Petre Toader Salonaru este acela de rănire

prin imprudenţă prevěšlut şi pedepsit de art. 249 din codul penal;

Considerând că , întru cât prin art. 71 din legea judecătoriilor de

ocóle se dă în competinţa aceste instante judecarea unor asemenea

delicte, independent dacă pacientul ar fi suferit saŭ nu, veri - o inca

pacitate de lucru din causa rănirilor ce i s'ar fi causat, delictul, ast - fel

cum este stabilit, intră în competinţa judelul de ocol de a 'l judeca.

Pentru aceste motive :

Regulând competinta , trámite, etc.

Penal, secţia II .

No. 750

INFRACȚIUNE VAMALĂ. Contrabandă . Comerciant .

Art. 50 din legea vámilor . - Rea aplicare . (Art . 166, 167 , 168,

171 şi 173 din legea vă milor) .

Comerciantul care a comis contrabanda prevedută de art . 166 şi

următorii nu pote fi urmărit de cât ca autor al contrabandei,

saŭ ca complice conform art . 171 din legea vămilor, saŭ pen

tru faptul de inşelăciune conform art . 173 din legea vămilor,

iar nu conform art. 50, acest text de lege aplicându -se numai

contra funcţionarilor vamali şi contra celor insarcinati a'i .

ajuta in exerciţiul funcţiunei lor .

No. 710. – Casată , în urma recursului făcut de Petre Petrict, deci

siunea curţei de apel din Galaţi , secția II, cu No. 991 din 1897,

dată în afacerea cu comuna Bêrlad .

17 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier Gr. M.

Buiucliu ;

Pe d-nii T. Maiorescu şi D. Chebapci, advocaţii recurentului, în

desvoltarea motivelor de casare ;

Pe d . T. Stelian, advocatul intimatel, în combaterị, gi
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Pe d. C. D. Sărăţeanu, procuror de secție, in conclusiuni;

Deliberând,

Asupra motivului II de casare :

» Violarea art . 171 și 50 din legea vamală . Curtea de fond dupe

.ce constată în fapt, conform sentinţei tribunalului şi art. 50, alin . I

»din legea vamală, tóte elementele de mituire în sarcina percepto

nrului comunal, schimbă calificarea faptului, înlătură fără motivare

, delictul mituirel și , pentru a constitui în defavórea comerciantului

Petrici complicitatea prevědută de art . 171 din legea vamală, declară

npe perceptorul comunal culpabil de contrabandă, ceea ce este im

» posibil, pe comerciantul Petrici de complice şi aplică și acestuia o

- pedépsă corporală dupe art. 50 , alin . II, care nu se pote aplica la

ncomercianți proprietari ař mărfurilor de contrabandă. Curtea con

nfundă ast - fel speciile de delicte corecţionale şi de contravenţiuni

nyamale, precum și competințele de a le judeca «.

Avènd in vedere decisiunea supusă recursului și prin care se con

stată și se declară că Ştefan Gheorghiade, în calitate de perceptor

comunal al biuroului vamal din Bêrlad, în intelegere cu recurentul

Petrici, comerciant, introduce, precum se exprimă curtea, in cursul

anului 1895, în interiorul oraşului Bérlad , diferite cantități de măr

furi, pe unele taxându-le mai puţin, iar pe altele scutindu - le de plata

ori- cărel taxe ; că Petre Petrict, pentru înlesnirile acordate de Ştefan

Gheorghiade , plătea acestuia câte 200 lei pe an, îl scădea de unele

datorii şi împărțea cu dênsul o parte din beneficiile realisate prin con

trabandă, spre a'i permite a introduce in oraş mărfuri de contrabandă;

că faptele fiind descoperite in urmă , ele constituesc pentru Ştefan

Gheorghiade adi o contrabandă şi , conform art . 50, alin . II din legea

vamală , întru cât el ca funcţionar, fnsărcinat cu perceperea taxelor

cuvenite comunei, pentru •mărfurile introduse în oraș, a favorisat şi

înlesnit cu bună sciinţă , prin declaraţii şi verificări false, introduce

rea mărfurilor lui Petre Petrici în oraș, luând une-ori taxe mai mici

şi alte -ori scutindu -le cu totul de plata ori -cărel taxe în dauna co

munei ; că Petre Petrici a participat ca interesat fotr'un mod direct

la faptele sevirşite de Ştefan Gheorghiade şi prin acesta s'a fácut

pasibil de penalitatea prevědută şi pedepsită de art. 171 , combinat

cu art. 50 , litera a din legea vamală ;

Considerând că este a se sci dacă legea s'a aplicat bine în cât pri

1
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vesce pe Petre Petrici; că dacă Ştefan Gheorghiade nu 'şi - a îndeplinit

indatorirea, el pote fi pedepsit conform art . 50 alin . II , find un de

lict special; că culpabil de contrabandă , în spiritul art . 166 şi 199

din legea vamală, nu pote fi de cât in genere un comerciant, în im

pregiurările specificate de art . 166, 167, 168 din legea vamală ; iar

complice, conform art. 171 din legea vamală, e acela care a participat

la un fapt de contrabandă ca întreprindětor, ca asigurator saŭ ca in

teresat ; că autorul contrabandel are a fi pedepsit conform art. 169

şi 170 din legea vamală, iar complicele conform art . 171 al legel va

male ; că dacă o contrabandă se descopere mal tårðiŭ , însă în mal

puţin de un an de la sèvirşrrca contrabandel , art . 172 din legea va

mală prescrie o procedură , in cas când mărfurile nu s’ar putea con

fisca, a se înlocui confiscarea prin o sumă în bani ; că, în fine, art. 173

din legea vamală pedepsesce ori- ce surprindere a bunei credinţe a

agenţilor vamali prin facturi saŭ scrisori de cărat mincinose şi cau

såndu- se ast - fel daune fiscului, ca înşelăciune , conform codului

penal ;

Considerând că dacă agentul vamal saŭ agentul însărcinat cu in

casarea taxelor comunei póte fi urmărit pentru delictul prevědut de

art . 50, alin . II din legea vamală, un comerciant care a sěvirşit con

trabandă, precum e caracterisată prin art. 166 din legea vamală, saŭ a

participat la o contrabandă, nu pote fi urmărit de cât conform art. 166

şi următórele, de cât saŭ, ca autor al contrabandel, saŭ ca complice la

contrabandă, conform art. 171 din legea vamală, saŭ pentru faptul

de înşelăciune, conform art. 173 din legea vamală ; că, prin urmare ,

faptele imputate lui Petre Petrici sunt réŭ calificate şi legea e greşit

aplicată , de óre-ce recurentul nu pote fi nici autor, nici complice al

faptului prevěqut de art. 50, alin . II din legea vamală ; că sub acest

raport şi în acest sens motivul fiind intemeiat, decisia urméză a fi

casată .

Pentru aceste motive :

Caséză, etc.

Penal , secţia II .
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No. 751

EXPROPRIATIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Tragerea la sorţi a juriului. - De cine şi cum se face . - Ci.

tarea juraţilor . - De cine se face.-Termen . ( Art . 40, 42 şi 45

din legea de expropriere) .

1) In materie de expropriațiune pentru causă de utilitate, juriul

chemit a fixa indemnisațiunea pentru exproprierile făcute

intr'o plasă , şi regulate a se judeca in aceeaşi sesiune, se trage

la sorţi de tribunal din lista juraţilor acelei plăși, și este da

tor să tragă nouè juraţi ordinari şi trei juraţi suplimentari,

din care se va compune comisiunea de judecată pentru aface

rile dintr'o sesiune .

2 ) Judele-director trebue să citeze pe juraţii traşi la sorţi de tri

bunal cu sése dile inainte de infăţişare.

No. 314. — Respingerea recursului făcut de directia căilor ferate

române contra decisiunei juriului de expropriere și ordonanței ju

delui-director al tribunalului Vâlcea din 21 Octombre 1897, cu

locuitorii comunei Bujoreni.

17 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causă de d . consilier D. Cu

culi ;

Po d. Avenianu, în dezvoltarea motivelor de casare, şi

Pe d-nit Lahovari, Florian şi Vericeanu, in combaterị, cerènd chel

tuely ;

Deliberånd,

Asupra motivului I de casare :

» Violarea art . 39 și ilegală constituire a juriuluğ , de óre- ce in afa

ncerea de expropriere dintre intimatul Colonel Juraşcu și direcția

» căilor ferate nu s'a tras la sorţi o listă de 12 juraţi, cum prescrie

n legea, ci judecătorul-director a luat ca jurați pe 12 jurați, cari

naŭ fost trași la sorţi de tribunal pentru judecarea altei afaceri de ex

spropriere , care s'a decis la 30 Octombre 1897. ,

Avend în vedere decisiunea juriului de expropriere şi ordonanța

judelui-director, supuse recursului ;

Considerând că se constată din dosarul tribunalului Vâlcea că acest
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tribunal, prin sentinţa cu No. 106 din 27 Februarie 1897 , a tras la

sorţi un numèr de jurați, din cari 9 ordipart şi 3 suplimentari, cari

aveaŭ a compune comisiunea de judecată pentru mai multe tere

nuri expropriate in comuna Bujoreni , intre cari şi al Colonelului Ju

raşcu, necesare pentru construirea liniei ferate Râmnicu - Vâlcea-Ca

limănesci ;

Avênd in vedere art . 40 și 45 din legea de expropriere pentru

causă de utilitate publică ;

Considerând că, dupe prescripţiunile acestor articole , veri de câte

ori este trebuinţă de concursul juriului, tribunalul judeţului este da

tor să tragă la sorţi pentru tóte afacerile de fixarea indemnisațiune),

câte vor fi regulate a se resolva intraceeaşi sesiune pentru plasa în

care s'aŭ făcut expropriațiunile, 9 juraţi din cari se forméză juriul,

şi osebit 3 juraţi suplimentari ;

Că, în specie, julele-director, compunènd comisiuuea juriului de

judecată pentru expropri-rea terenului intimatului Juraşcu din per

sónele trase la sorți de tribunal pentru lutréga sesiune, n'a violat nici

un text de lege şi , prin urmare, motivul e neîntemeiat .

Asupra mijlocului II :

» Violarea art . 42 , întru cât judecătorul-director, fără a cita pe părți

nşi juraţii traşi la sorți de tribunal înaintea termenului , fără ca ni

» men Isă aducă vre -o obiecţiune asupra listei juriului, înlocuesce pe trei

„ dintre jurații traşi la sorți de tribunal , sub cuvent că unul a incetat

nilia viétă , iar alli duoi nu se găsesc la locul indicat, cu alţi 3 jurati « .

Considerând că dupa art. 40 și 42 din leg- a de expropriere tribu

nalul trebue să tragă la sorți 9 jurați titularỉ şi 3 suplimentari, iar
9

judele -director să citeze pe jurații eşiţi la sorți cu 6 dile înainte de

infátişare ;

Considerând că , în specie, tribunalul efectuând duoě trageri la sorţi

pentru complectarea numěrului de 9 juraţi titulari şi 3 suplimentari,

in locul unui jurat decedat şi a duoi juraţi car nu domiciliaŭ in plasa

respectiva , s'a conformat citatului art . 40 ; iar judele-director citånd

pe juraţii eşiţi la sorți , dupe cum aŭ fosi traşi de tribunal , a îndepli

nit bine procedura prescrisă de art . 42 , şi ast - fel motivul de casare

este nefondat.

Pentru aceste motive :

Respinge , etc. Civil , secția II .

а
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No. 752

OBLIGATIUNI Neindeplinirea lor . - Culpa. - Constatare de-

fapt. – Apreciere suverană a instantelor de fond .

OBLIGAȚIUNI COMERCIALE. — Proba lor . – Martori. – Apre

ciere suverană a judecătorilor fondului . (Art. 46 din codul co

mercial).

-

1) Dreptul de a constata in fapt dacă o personă este saŭ nu in

culpă pentru neindeplinirea unei obligaţiuni aparţine exclusiv

instanţei de fond.

2) De și obligaţiunile comerciale se pot dovedi şi prin martori,

totuşă, insă, admiterea unei asemenea probe este lăsată la apre

cierea judecătorilor fondului, cară pot să o admită când o vor

găsi de cuviinţă.

No. 317. -- Respingerea recursului făcut de Ilie Gripescu contra

sentinţei tribunalului Ilfov, secţia comercială, cu No. 1,527 din

1897 , în proces cu D. Ionescu .

17 Decembre 1897

CURTEA,

Ascultând citirea raportului făcut în causå de d . consilier Ciru

Oeconomu ;

Pe d . Daviilescu , in desvoltarea motivelor de casare , şi

Pe d . Caracostea, în combaterý, cerênd şi cheltueli ;

Deliberând,

Asupra ânteiului mijloc de casare :

» Violarea art. 1.206 și a principiulul indivisibilităţei mirturisirei

» şi exces de putere .

n In adevěr, tribunalul împarte mărturisirea mea, căci eu am recunos

ncut că d . Ionescu, adversarul meŭ, s’a presintat la magasinul meŭ

» şi a cerut să'i restitui arvuua , căci nu 'i mai convine să primésci

» marfa , şi tribunalul ia din mărturisirea mea, numai recunoscerea

ncă s'a presintat la magasinul meŭ ; și a duoa parte a mărturisirei

n mele, că a cerut să 'i restitui arvuna, iar nu marfa, care nu 'i mai

nconvine, o inlatură, şi ast - fel împărțind mărturisirea mea , fără ca

»reclamantulsă dovedéscă alt - fel , că s'a presintat să ia marfa , iar

onu arvuna , dupe cum am recunoscut eŭ, căci din chiar corpul
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» hotărîrel se stabilesce că reclamantul, pentru a dovedi acest punct

» că s'a presintat să ia marfa, a cerut proba cu martory, şi tribunalul,

, fără nici un soiŭ de probă, m'a condamnat pe mine ca culpabil să

» restitui arvuna , și ast-fel comite un exces de putere şi violéză

natr. 1.206 din codul civilu ,

Considerând că tribunalul, pentru a obliga pe recurent la restitui

rea sumei de 500 lei către intimat, constată în fapt că , în urma unei

convenţiuni intervenită între ambele părți, convenţiune recunoscută

de recurent la judele de ocol, acesta nu a fost următor a'şi executa

obligaţiunea sa, de a preda intimatului prăvălia şi marfa in terme

nul stabilit chiar de densul prin somaţiunea făcută intimatului;

Cå intru cât, pentru aceste constatări, tribunalul nu se întemeiază

pe mărturisirea recurentului, nu se pote susţine că s'ar fi scindat în

ceva mărturisirea sa.

Că, de aceea mijlocul de casare invocat are a fi respins ca neinte

meiat.

Asupra motivului II :

» Violarea art. 1.298 din codul civil şi exces de putere . Intr'adevěr,

n tribunalul, de şi constată că eŭ am somat pe adversarul með să vină

nsă ' şi priméscă marfa și să 'mi aducă restul preţului şi că el nu s'a

» presintat să ’şi ia marfa, totuși dice că eŭ sunt culpabil , și ast- fel ,

ncu violarea art. 1.298 și cu exces de putere , mě condamnă să '1

» restitui arvuna « .

Consinderând că dreptul de a constata în fapt dacă o persónă

este saŭ nu în culpă pentru neîndeplinirea unei obligaţiuni aparţine

exclusiv instantei de fond ; că, prin urmare, tribunalul stabilind in

fond că in specia de faţă culpa este a recurentului, ca vindětor,

a usat de un drept suveran de apreciere care nu póte ſi censurat de

acestă curte ;

Că, de aceea, şi acest mijloc are a fi respins ca nefntemeiat.

Asupra motivului III :

„ Violarea art. 46 din codul comercial şi a probei cu martori . In

nadevěr, am cerut proba cu martorì, să dovesc că adversarul meů a

nvenit să céră arvuna înapoi, iar nu marfa , căci nu ' i mai convenea ;

» totuşi tribunalul, fără să fi avut alte probe din cari să ’și facă con

nvingerea, 'mř respinge proba cu martori ca inutilă , şi mai cu sémă
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, că tot pentru acest punct şi adversarul meů a cerut proba cu mar

n tort, şi i s'a respins ; deci tribunalul, procedând ast-fel, violéză

ndreptul de probaţiune şi de apărare şi art. 46 din codul comercials .

Considerând că de şi, dupe art . 46 din codul comercial, obligaţiu

nile comerciale se pot dovedi şi prin martorý , totuşi însă admiterea

unei asemenea probe este lăsată la aprecierea judecătorilor fondului

de a o admite când o va găsi de cuviinţă ;

Că, în specie, tribunalul formându'și convingerea din alte acte și

impregĭurărî, a putut, cu drept cuvent, respinge proba cu martori, fără

ca prin acesta să violeze textul de lege vidat prin mijlocul de casare ;

Considerând că, de alt- fel, se constată din sentinţa tribunalului că

proba cu martori a fost cerută de intimat şi numai în mod subsi

diar, recurentul a cerut să i se admită contra - probă la acea cerută

de intimat ;

Că întru cât cererea intimatului de a i se admite nu a fost ada

misă de tribunal , implicit urma ca şi cererea recurentului să fie

respinsă ;

Că, prin urmare, din acest punct de vedere , și acest motiv este

neiatemeiat.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil, secţia II .

No. 753

-

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ.

Inlocuirea juraţilor excluşi saŭ dispensaţi. - De cine şi cum

se face. (Art . 44 din legea de expropriere) .

EXPROPRIAȚIUNE PENTRU CAUSĂ DE UTILITATE PUBLICĂ –

Neregularitatea procedurei înaintea juriului. – Dacă se pote

propune direct în casaţiune .

1) Dreptul de a înlocui pe unul din juraţii cari, din diferite im

pregiurări a , fost exclus ori dispensat, aparţine exlusiv judecă

torului - director, şi la acestă operaţiune nu este nevoiă să fie

asistat de grefier
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2 ) Mijlocele relative la neregularitatea procedurei urmată d'ina

intea juriului de expropriere nu pot fi propuse direct inaintea

curţei de casațiune.

No. 318.-- Respingerea recursurilor făcute de ministerul lucrărilor

publice, de o parte, şi Al . lacobescu şi Maria Stefănescu, de alta

parte, contra decisivneijuriului de expropriere şi ordonanței jude

lui - director al tribunalului Ilfov, secția III , din 25 Octombre 1897 .

17 Decembre 1897

CURTEA ,

Ascultând citirea raportului făcut in causă de d . consilier G.

Liciu ;

Pe d. advocat I. A. Brătescu , din partea recurenților Al. lacobescu

şi Maria Stefănescu , în desvolarea motivelor de casare , şi

Pe d . advocat M. Alexandrescu , din partea Statului, în combateri;

Deliberând,

In ce privesce recursul făcut de Al . lacobescu şi Maria Stefănescu ,

Asupra mijlocului I de casare :

» Tribunalul , trågênd la sorţi juraţii din judeţul Ilfov sub motiv că

opu sunt juraţi în oraşul Olteniţa, violéză decisiunea dată de acestă

» Înaltă curte şi legea electorală , care dispune că pentru imobile din

noraşe să fie juraţi din oraşe şi pentru imobile rurale să fie proprie

»tari rurali, şi , în ori -ce cas , de și nu se dovedesce in fapt dacă nu

neraŭ judecati acolo , urma să tragă juraţii din plasa Olteniţa , în

ncare se coprinde şi oraşul Olteniţa , şi apoi procesele. verbale de

» tragere sunt nule, mai ales procesul-verbal de înlocuirea juratului

»Nae G. Marinescu prin Alexandru Dedu, care este tras la sorţi de

»judele - director, şi procesul necontrasemnat de grefier , ceea ce este

o contrar cu legea de exproprierew.

Avend în vedere decisiunea juriului de expropriere şi ordonanța

judelui-director supusă recursului;

Considerând că, în urma casărei decisiunei juriului de expropriere

din 3 Februarie 1896, afacerea a fost trămisă la juriul din plasa Ol

teniţa, din a cărei listă urma a se trage la sorţi comisiunea de jude

96
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cată ; că recurenţii nu aŭ dovedit cu nimic inaintea curſei că jurații

cari aŭ compus comisiunea pentru fixarea indemnisaţiunei ar fi fost

traşi la sorți din lista altor plă zi a judeţul - Ilfov, iar nu din aceea a

plăşei Olteniţa , inaintea căreia afacerea a fost trămisă ;

Că , din acest punct de vedere, prima parte din acest mijloc are a fi

respinsă ca neiatemeiata ;

Considerând că , dupe dispositiunile art . 44. alia . 1 , dreptul dda

inlocui pe unul din jurați care , din diferite impregiurări, a fost exclus

saŭ dispensat , a parţine exclusiv judecătorului-director, şi din nici un

text de lege nu resultă că la acestă operaţiune are a fi asistat şi de

grefier, sub pedepsă de nulitate a operaţiunei ;

Că , prin urmare, și acestă parte a motivului are a fi respinsă ca

Deintemeiată.

Asupra motivului II :

„ Nu se vede la dosar ofertele făcute, nici nu este coatrasemnat de

n părți tabloul ce se află la dosar, ceea ce implică nulitatea absolută

na tuturor lucrărilor, nefiind la dosar nici plan, nici schițe par

ncelares .

Considerând că se constată dio procesul -verbal al judelui-director

că s'a pus in vederea juriului tabloul de oferte şi cereri şi planul fon -

dului ce se expropriéză, care li s’a presintat de representantul minis

terului, în potriva cărora recurenții n'aŭ ridicat nici o obiectiune ina

intea juriului-director ;

Că, de aceea , şi acest mijloc are a fi respins.

Asupra mijlocului III :

» Judele -director în procesul-verbal ce redactéză , nu trece or

ndonanţa şi nici articolele in virtutea cărora · dă acea ordo

» Danfă“ .

Considerand că se constată că decisiunea juriului este trecută fo

intregul ei în procesul-verbal al judelui-director din 25 Octombre

1897, adică chiar in diua când jurații aŭ fost convocaţi şi şi-aŭ dat

decisiunea lor ;

Că, pria urmare, și intru cât formele cerute de art. 52 din legea

de expropriere sunt indeplinite, mijlocul de casare are a fi respins

ca nefotemeiat .
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Asupra mijlocului IV :

» S'a comis exces de putere, de óre- ce nu s’a citat proprietara

„Barbara Iacobescu , căci imobilul era de zestre , nu aparţinea

nsoţului , fapt cunoscut ministerului , carea figurat la recursul

» precedentu .

Considerând că acest mijloc find relativ la procedura urmată d'ina

intea juriulul, și intru cât recurenţii nu aŭ ridicat nici o obiecţiune

in privinţa modului cum părțile aŭ fost citate, mijlocul de casare nu

póte fi propus direct d'inaintea acestei curți ;

Considerând că în cât privesce recursul făcut de ministerul lucră

rilor publice contra decisiunei aceluiaşi juriŭ , representantul ministe

rului neiavocând nici un mijloc în susținerea lui, ca atare, are a fi

respins.

Pentru aceste motive :

Respinge, etc.

Civil , secția II .
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TABELA GENERALA

DE

MATERIILE CE S’AU RESOLVAT DE CURTEA DE CASAȚIUNE

ÎN CURSUL ANULUI 1897

SECȚIUNEA I

A
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Accise comunale : Vedi Contravenţiuni la plata acciselor co

munale « .- » Legea maximului«.- » Taxe comunale .

Acte autentice : 1° Ori-ce acte încheiate de un funcţionar

public, in limitele competinței sale, şi cu îndeplinirea

formelor cerute de lege, aŭ puterea autenticităței, și ,

ca atari, nu pot fi atacate de cât prin inscripţiune ia

fals.

Ast-fel procesul- verbal încheiat de notarul unei comune

rurale împreună cu ajutorul de primar şi prin care

constată în mod autentic înmânarea unei copii nu

póte fi atacat de cât pe calea inscripțiunei in fals .. 1081

2° Preşedintele tribunalului avênd dreptul, în cas

când este chemat a da autenticitate unui act, să facă

clasificarea actului in ceea ce privesce taxa la care

trebue să fie supus, şi, prin urmare, a interpreta din

acestă privire natura juridică a acelui act, nu pote fi

considerat că a comis o contravenţiune şi supus la o

pedepsă pe motiv că densul a dat o interpretare ero

nată actuluì, întru cât este de principit că, atunci

când legea recunosce unui funcţionar un drept de in

terpretare, acestă interpretare ori este suverană, or

este supusă unor căi de reformare, dar nic ! într'un
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1051

306

1

1316

Acte autentice (urmare) :

cas ea nu pote face pe cel ce a dat'o să fie privit că

a comis o contravenţiune. . ..

30 Pentru autentificarea unui act, judecătorul póte

stabili identitatea părţilor prin acte, prin martori,

prin cunoscinţa sa personală, prin acte de identitate

liberate de primăriț , acte ce pot fi semnate şi chiar

numai de primar, nu şi de notar ; și în potriva con
statărei identităţei de către judecător, partea care

atacă actul autentificat nu are altă cale de cât cea

penală pentru a putea dovedi fraudele, madoperile

saŭ falsurile de cari s'ar fi servit părțile pentru a in

duce in erore pe judecător .

4º De şi convenţiunile matrimoniale trebuesc făcute ,

în formele stabilite de lege, înainte de celebrarea că

sătoriel, sub pedepsă de nulitate , însă un act dotal

autentificat şi transcris dupe celebrarea căsătoriei,

de şi nul ca act dotal, însă este valabil ca creanță or

dinară ce constată predarea dotei de către constitui

tor şi primirea ei de către soț, și , prin urmare, cu un

asemenea act soțul póte fi obligat la restituirea dotel .

5° Un act dotai intervenit între supuşii austro-un

gari şi autentificat în România de un consul austro

ungar, dacă nu este valabil ca act autentic, fie din

causa necompetinţei funcţionarului, fie din causa de

fectuosită ţei formei în care a fost autentificat, și nu

póte produce efectele privilegiate ale unui adevěrat

act dotal , totuşă , un atare act este valabil ca act sub

semnătură privată , când pórtă semnătura părţilor și

valoréză ca un înscris chirografar, care obligă pe soţ

la restituirea doter dupe desfacerea căsătoriei ....

6° Legea nu cere cuvinte sacramentale pentru con

statarea îndeplinirei unei formalităţi ce dénsa prevede,

şi că este destul, pentru validitatea actului, ca iode

plinirea acestei formalităţi să resulte din cei-alţi ter

meni întrebuințați într'ensui .

Ast- fel, pentru autentilicarea unui testament, formali

tatea citirei testamentului de către judecător în faţa

testatorului pole să resulte din cuvintele „ citindu - i- seu

și nce i s'a citit « , şi este casa bilă decisiunea care anu

léză un testament pe motiv că întrebuinţarea unor

asemenea cuvinte nu resultă că tóte formalitățile au

tentificărei, cum este aceea a citirei testamentului,

aŭ fost îndeplinite de judecător cum cere legea , ci

133
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Acte autentice ( urmare) :

póte de o altă persónă ce ar fi fost faţă, când din

complexul procesului-verbal incheiat de judecător

resultă în mod pelnduoios, că atât formalitatea citi

rei, cât şi tóte cele - alte formalităţi, ce aŭ precedat

ori aŭ urmat citirea, aŭ fost îndeplinite numai de ju

decator

70 Nu se póte da credinţă copiei legalisată de pe un

titlu autentic când originalul există , şi partea contra

căreia o asemenea copie se presintă este în drept să

céră înfăţişarea titlului origioal.

Acestă regulă are de scop de a controla conformitatea

copiel cu originalul şi 'şi are aplicatiunea ori de câte

ori se ridică contestațiuni asupra verosimilităței ei ..

80 Regula că actul sub semnătură privată , care con

ţine obligaţiune de a plăti , trebue să fie scris in in

tregul lui de acela care l - a -subscris saŭ cel puţin ca

acesta să adauge bun şi aprobatu la finele actului,

se aplică numai actelor cari aŭ fost de la inceput in

tocmite ca acte sub semnătură privată, nu şi la ace

lea cari de la început alcătuite sub forma autentică,

aŭ rėmas însă cu valórea pe care o aŭ scriptele sub

semnătură privată , în puterea art. 1.172 din codul

civil , căci , la intocmirea lor , intenţiunea părţilor a

fost de a încheia un act autentic valabil, și ele nu aŭ

putut, prin urmare, să prevadă încă de atunci că ac

tul lor va trebui făcut conform cu sus menționata

regulă . .

Act de ipotecă : Vedi » Ipotecă “.

Act de paupertate : 10 Actul de paupertate este valabil nu

mal pentru instanta pentru care s'a dat . .

2° Este neadmisibil recursul făcut cu un act de pau

pertate dat numai pentru a servi la instanţele de

fond ..

3° Nici un act de paupertate nu pote fi primit de au

torităţile publice , dacă nu pórtă vida casierului gene

ral , confirmând că presentatorul actului nu plătesce

nici o dare in afară de impositul pentru căile de co

municațiune. Ast- fel este casabilă hotărirea prin care

instanța de fond, apreciând că venitul proprietăţei

ucel părţi litigante este prea mic pentru a putea

plăti taxele de timbru, o admite să se serve cu act de

paupertate de și are venit imobiliar

40 lostantele judecătorescỉ , de ori - ce tréptă, sunt in

. 133

1080
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Act de paupertate ( urmare) :

drept să refuse actul de paupertate când se conving

că înfăţişătorul acelui act nu se află în starea de scă-

pătăciune prevedută de lege.

Ast-fel, instanţele judecătoresci pot refusa un act de

paupertate chiar dacă are vida administratorului fi

nanciar al judeţului prin care se arată că înfăţişăto

rul nu plătesce nici o dare către Stat, judeţ saŭ co

mună, când din alte acte se constată că persóna ce

se servă cu acel aet de scăpătăciune dispune de mij

lóce, fácend comerciŭ pentru care plătesce patentă ,

și plătesce o chirie óre - care pentru localul in care

îşi face comerciul sěů ... , 1415

5° Motivul cum că actul de paupertate cu care o parte

s'a servit foaintea instanţelor de fond a fost in nere

gulă, nu se pote propune pentru prima oră în casa

ţiune
1064

Act de vindare : Vedi » Vindare “ .

Act dotal : Vedi » Dotă .

Aot original : 1 ° Nu se pote da credință copie legalisată de

pe un titlu autentic când originalul există, şi partea

contra căreia o asemenea copie se presintă este in

drept să céră Infăţişarea titlului original .

Acestă regulă are de scop de a controla conformitatea

copiei cu originalul şi 'si are aplicaţiunea ori de câte

ori se ridică contestaţiuni asupra verosimilităţei ei . . 537

20 Atât dupe legiuirea Caragea, cât şi dupe codul

civil actual, copiile de pe originale, adeverite de jude

cătorie saŭ de către alji funcţionari publici, fac probă

in justiție ca şi originalul, însă originalele acte tre

buesc înfăţişate dacă sunt cerute şi dacă se posed de

partea ce presintă numai copia lor. In asemenea cas,

cel ce cere aducerea originalului trebue să dovedéscă

că partea care se servă cu copia posedă originalul .. 1182
Act simulat : Vedi : Simulativneu .

Actele stărei civile : 1 ° Disposițiunile art. 33 din codul civil,

relative la actele stărei civile, trebuesc considerate

ca enunciative, iar nu ca limitative, și, deci, proba

testimonială și presumpţiunile pot fi admise şi când

registrele, examinate de instanţa judecătoréscă, avênd

aparenţa să fie regulat ţinute, totuşi s'ar fi omis, din

eróre, a se trece in ele actul care stabilesce actul civil

al unel persone, şi dacă legiuitorul nu a prescris in

acestă privinţă o regulă formală , este că el a preferat

.

•
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Actele stărei civile (urmare) :

să se raporteze la prudenta tribunalelor, lăsându -le

facultatea a admite saŭ a respinge probele cerute,

dupe imprejurările de fapt şi dupe gravitatea şi se

riositatea presumpţiunilor deferite suveranel lor apre

cieri ..

20 Actele stărei civile nu se pot stabili sub actualul

cod civil prin alte dovedi scrise de cât registrele de

stare civilă, şi prin martori, de cât când pu ar fi

existat registre de stare civilă pe timpul cand s'a pe

trecut faptul civil alegat, saŭ când acele registre se

vor fi perdut.

In orice cas insă, cel ce voesce a usa de proba cumar

tori saŭ de proba cu alte inscrisuri de cât registrele

de stare civilă, trebue să dovedéscă prealabil netine

rea saŭ perderea registrelor de stare civilă . .

Acte sub semnătură privată : 1 ° Regula că actul sub sem

nătură privată, care conţine o obligaţiune de a plăti,

trebue să fie scris in intregul lui de acela care 'l-a

subscris saŭ cel puțin ca acesta să adauge nbun și

aprobatu la finele actului, se aplică numai actelor

cari aŭ fost de la foceput întocmite ca acte sub sem

nătură privată, nu și la acelea cari de la început al

cătuite sub forma autentică, aŭ rėmas însă cu való

rea pe care o aŭ scriptele sub semnătură privată, în

puterea art. 1.172 din codul civil, căci, la întocmirea

lor, intenţiunea părţilor a fost de a încheia un act au

tentic valabil, şi ele nu aŭ putut, prin urmare , så

prevadă încă de atunci că actul lor va trebui făcut

conform cu sus menţionata regulă . ..

20 De și actele sub semnătură privată, carl coprind

covențiuni sipalagmatice , sunt declarate de lege ne

valabile dacă n'aŭ fost făcute în atâtea exemplare

câte sunt părţile cu interes deosebit, totuşi lipsa

acestei condițiuni nu desfiinţéză convențiunea, iar

proba care resultă din acele acte, ca începuturi de

dovadă scrisă , se pote complecta atât prin martory,

cât şi prin presumptiuni.

30 Un act dotal intervenit intre supuşil austro-un

gari şi autentificat în România de un consul austro

ungar, dacă nu este valabil ca act autentic, fie din

causa necompetinței funcționarului, fie din causa de

fectuosităţel formei în care a fost autentificat, şi nu

póte produce efectele privilegiate ale unul adevărat

133
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Acte sub semnătură privată (urmare) :

act dotal , totuşi, un atare act este valabil ca act sub

semnătură privată, când portă semnătura părţilor şi

valoréză caun înscris chirografar, care obliga pe sot

la restituirea dotel dupe desfacerea căsătoriel .

Acţiuni : 1 ° Orf- ce acţiune primesce natura şi caracterul

dreptului din care decurge. Ast- fel acţiunea este imo

biliară când dreptul cerut in justitie este imobiliar ..

2° Cel ce face o propunere d'inaintea judecăței trebue

să o dovedéscă ...

3º Comite un exces de putere instanţa judecătorescă

când, constatånd fa fapt că reclamantul are drept la

o parte din suma reclamată, şi care se deţine fáră

drept de cel chemat în judecată, nu 'í adjudecă acesta

parte, întru cât sistemul actual al procedure prevede

că se póte admite numai în parte reclamaţiunea . ..

Acţiune comercială : Dupe art. 21 din legea de organisare

judecătorescă, tribunalele de judete fac oficiŭ de tri

bunale de comerciů , fără nici o modificare saŭ adaus

in compunerea lor; şi din momentul ce aceiaşi jude

cători sunt chemaţi a judeca atât afacerile civile cât

şi comerciale, din punctul de vedere al jurisdicţiunei,

distincţiunea unei cause în civilă saŭ comercială nu

mai póte da loc la o incompetinţă din causa materiel .

Dacă prin art. 8 din citata lege se prevede pentru

tribunalul Ilfov o secţiune specială pentru causele co

merciale, de aci nu se pote deduce că incompetinga

secțiunilor civile ale acelui tribuoal de a judeca afa

cerile comerciale ar constitui o incompetintă ratione

materiae.

Alt-fel fiind, când o afacere comercială se judecă de o

secţiune civilă, fără ca părţile să fi ridicat excepţiu

nea de incompetinţă, o asemenea excepțiune nu se

póte invoca pentru prima oră în casaţiune . .

Acţiune imobiliară : 1° Aseměnat art. 8 din legea judecă

toriilor de pace din 1894, acele judecătorii sunt com

petinte să judece acţiunile imobiliare până la concu

renta de cinci hectare de pămênt.

Faptul însă că o asemenea acţiune a fost introdusă di

rect înaintea tribunalului nu implică necompetinta

tribunalului, întru cât acesta fiind competinte a o jua

deca în apel , presumpţiunea este că părţile aŭ re

nuntat la prima instanţă şi aŭ primit să fie judecate

in prima şi ultima instantá de tribunal . .

340
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Acţiune imobiliară (urmare) :

20 Ori-ce acţiune primesce natura şi caracterul drep

tului din care decurge. Ast-fel acţiunea este imobi

liară când dreptul cerut în justiție este imobiliar. . .

30 Acțiunile imobiliare pentru imobile situate in Ro

mânia, chiar când sunt posetate de străini, sunt de

competinga tribunalelor române a le judeca, şi păr

țile nu pot, prin convenţiuni particulare, să deróge

la acesta . .

Actiune in revendicare : 1 ° Actiunile în revendicare, de si

relative la păménturl date dupe legea rurală, se ju

decă dupe dreptul comun cu drept de apel şi recurs.

2º De și in regulă generală nimeni nu pote fi lipsit
de beneficiul a duoě instanţe, însă se pote face pen

tru prima oră în apel cereri de compensaţiune și ce

reri cari servesc ca mijloce de apărare la actiunea

principală, cum sunt cererile reconvenţionale, cari

stând in legătură cu acţiunea principală, aŭ de obiect

de a o nimici saŭ de a 'i micşora efectele.

Ast -fel, intr'o acţiune in revendicare, acela de la care

se revendică, póte cere pentru prima oră în apel ca ,

la cas când revendicatul ar obtine câştig de causă, el,

posesorul de la care se revendică, să fie despăgubit

de îmbunětăţirile făcute la imobilul revendicat și de

valórea besmanului plătit pentru acel imobil, căci

acéată cerere a sa , neavêad alt scop de cât de a mic

şora pentru densul efectele actiunei ia revendicare şi

să 'l împutineze perderile la cari ar fi expus, și fiiod

şi o cerere in strânsă legătură cu acţiunea principală,

nu póte fi privită ca o cerere nouă, ci ca un mijloc

de apărare la acţiunea principală .

3° Când intr'o acţiune de revendicarea unui imobil

rural, posesorul iavócă ca mijloc de apărare că re

vendicantul este stráin și ca atare nu póte dobêndi

imobile rurale în România, și instanţa judecătoréscă

nu se pronunţă asupra acestui mijloc de apărare, prin

acesta comite o omisiune esenţială, și, deci, hotărfrea

sa este casabila .

4º Cererea prin care defendorul intr'o acţiune in re

vendicare cere despăgubiri pentru imbunětăţirile şi

constructiunile făcute pe imobilul revendicat , nu este

o cere nouă, ci un mijloc de apărare, și , deci, póte fi

făcută pentru prima oră în apel

Acţiune pauliana : 10 Pentru exerciţiul actiunei pauliane se

1084.

1163. ..

1179
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Acţiune pauliană (urmare) :

cere creditorului care uséză de déosa o creanţă ante

rióră actului pe care 'l atacă ca făcut in frauda drep

turilor sale ..

2º Dota constituită de tată în favórea fiicei sale nu

póte fi atacată prin acţiune pauliană de fiul donatar al

mumei, când acesta a consimţit la înzestrarea făcută,

de ore.ce donatarul , în acestă calitate, nu póte avea

mai multe drepturi de cât donatorul séů . .

Acţiune personală : Dupe legea civilă otomană, acţiunile

reale şi personale se prescriŭ, in genere , prin trece

rea de 15 ani. Acestă prescripţiune nu se suspendă

de cât pentru minori, nebuni, fie că aceştia ar avea

saŭ nu tutori, și pentru aceia cari se află într'o féră

indepărtată cel putin cu 18 ore de locul unde se află

adversarul sěů ; nu se suspendă însă şi pentru femeile

măritate..

Acţiune posesorie : 1º Acţiunile posesorii având de scop nu

mai de a se restabili lucrurile în starea în care se

aflaŭ mal înainte, fără a prejudicia alte drepturi ce

părţile mai pot avea asupra obiectului în litigið, ju

decata bine procedéză când nu caută să constate și

alte condiţii de cât acelea cari daŭ simpla posesiune,

jar nu posesiunea care conduce la prescripţiune ...

2º Acţiunea posesorie nu 'şi schimbă natura el, spre

a deveni petitorie, când usurpatorul invocă ca mijloc

de apărare că a clădit pe terenul cotropit . .

3º Cel ce posedă este în drept să discutetemeinicia ti

tlului celui care pornesce acţiune posesorie in potriva

sa, şi chiar este obligat să se apere, când reclamantul

nu a pus în causă pe adevăratul proprietar, spre a se

acoperi faţă de acesta . .

40 Tribunalul, chemat a judeca posesorul ca instanţă

de apel, nu comite exces putere când ordonă desfiin

tarea unor ferestre înfiinţate în contra legel, menti

nend insă intacte drepturile părţel resultând din ser

vitutea de vedere ce ar fi fost dobêndită şi exercitată

mai d'inainte, intru cât s'ar mulțumi să observe dis

tanţa legală a servituţei ce posedă fondul séð ....

50 Asemănat art. 12 din legea judecătoriilor de pace

de la 3 Martie 1894, acţiunile posesorii nu pot fi

primite când a trecut mai mult de un an de la tur

burare, și în cas de contestaţiune asupra acestui

punct , reclamantului, care cere a fi menţinut în po

349

349
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Acţiune posesorie (urmare) :

sesiude, 'I incumba sarcina a dovedi că are posesiu

Dea de cel putio un an, în condițiile prevědute la

art . 1.846 și 1.848 din codul civil . .
329

6° Comite o omisiune esențială instanţa judecătorescă

când nu se pronunţă şi nu constată într'o acţiune po

sesorie, asupra mijlocului de apărare invocat de inti

mat, mijloc peremptoriŭ , cum că acțiunea in com

plângere a fost intentată de reclamant dupe o tre

cere de mai mult de un an de la data primel turbu

rări de posesiune, continuată ori repetată in urmă,

şi, deci, hotărirea sa este casabilă 329

Acţiuni reale : Dupe legea civilă otomană, actiunile reale și

personale se prescriŭ , in genere , prin trecerea de 15

apl. Acestă prescripţiune nu se suspendă de cât pen

tru minori, nebuni, fie că aceştia ar avea saŭ nu tu

tori , şi pentru aceia cari se află fotr'o féră îndepăr

tată cel puțin cu 18 ore de locul unde se află adver

sarul sěd ; nu se suspendă însă și pentru femeile mă

ritate . .
511

Acţiune reconvenţională : De și în regulă generală nimeni

nu póte fi lipsit de beneficiul a duoě instante, însă se

pot face pentru prima oră în apel cereri de compen

saţiune şi cereri carl serves : ca mijloce de apărare la

actiunea principală , cum sunt cererile reconvenţio

vale , cari, stând in legătură cu acţiunea principală, aŭ
( 1084

de obiect de a o nimici sau de a 'í micșora efectele . .
(1447

Adjudecaţiune : Vedi : „ Urmărire imobiliară “ .

Administraţiunea militară : Aseménat art. 42 din regula

mentul de administrațiune militară, numal ministrul

de rěsboiú are să decidă , dupe raportul şefului de

corp, pentru acoperirea perderilor provenite din forță

majoră saŭ din insolvabilitatea delapidatorilor vino

vati , ast-fel că instanţele judecătoresci nu pot, fără să

se calce in atribuțiunile disciplinare şi administrative

ale puterel executive, să critice şi să desfiinţeze ordi

nele legalmente date de autoritatea militară pentru

acoperirea acelor perderì, şi, în cas când ar interveni

asemenea holărir) , ele se caséză fără trămitere . .. 1299

Agent de schimb : lotinderea unei garanţii, ca obligațiure

accesorie, se měsóră dupe aceea a obligaţiunel prin

cipale pe lângă care este alipită , afară numai dacă

părțile ar fi convenit alt- fel.

а .
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Agent de schimb (urmare) :

Ast -fel , garantia dată de o persónă pentru a asigura

buna gestiune a unei persone numită în funcţiunea

de agent de schimb, urméză a se înţelege că a fost

dată pentru tot timpul cât acea persónă va sta sau

va fi menţinută în funcţiunea sa

Alimente : Datoria de intretinere ce are capul de familie ca

părinte şi soţ, ia nascere din momentul ce dênsul a

devenit soţul legitim al femeel și părintele copilului

și o -dată cu trebuințele existenţel acestora, şi acestă

datorie primordială subsistă înainte de orf -ce sentinţă

judecătorescă şi, decy, trebue acordate din diua che

mărei soţului in jedecată, nu din Jiua pronunţărel

hotărîrel . .

Amânare : Ori- ce incident care tinde la amånare este tardiv

când se propune dupe ce s'aŭ urmat desbateri in

fond şi când s'a şi ivit diverginţă de opiniuni asupra

motivelor de casare propuse şi desvoltate. .

Amendă : In materie de contravenţiuni la legile fiscale, amen

dile aŭ un caracter penal, şi, ca atare, ele fiind per

sonale se sting prin mórtea contravenientului şi nu

se mai pot executa în contra erefilor sěi .

In ceea ce privesce însă confiscaţiunea obiectelor ce aŭ

dat loc la contravenţiune, cum ar fi de exemplu con

fiscarea unor běuturi spirtuóse, acestă confiscare, ce

tinde a urmări obiectul confiscat, nu pote fi consi

derată ca o dispositiune penală , ci ca o acţiune ci

vilă care se urmăresce o-dată cu acţiunea publică , şi,

deci, care nu se stinge prin mórtea contravenientu

lui, ci se pote urmări in contra moştenitorilor sět,

întru cât obiectele confiscate trec in patrimoniul lor

prin moştenire. . .

Apărare : 1 ° Nu se violéză dreptul de apărare când instanţa

de apel , refugând admiterea probei testimoniale pro

pusă în mod subsidiar, motivéză decisiunea sa asupra

acestul punct şi arată că din martorii ascultaţi la tri

bunal, din desbaterile ce s'aŭ urmat d'inaintea el şi

din actele şi documentele ce s'aŭ produs de părţi , a

dobêndit mijloce îndestulătóre pentru a se convinge,

şi că as - fel o nouă probă testimonială a devenit inu

tilă ..

2° Nepronunţarea unei instante judecătoresci asupra

unui mijloc de apărare, propus ca simplu argument

1320
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Apărare (urmare) :

de discuțiune , nu constitue o omisiune esenţială de

natură a atrage casarea hotarirei

30 De şi art. 95 din procedura civilă acordă părţilor

în litigiù facultatea de a vorbi fie- care de duoě ori,

înză art. 102 din aceeaşi procedură dă drept judecă

torilor, dacă se vor crede in deajuns luminati , să nu

le mai dea cuventul . .

Apel : 1° Apelul este peadmisibil când e făcut de un apelant

care nu a figurat ca parte şi la prima instanţă. .

2º Ori- ce termen ce s'ar implini iatro Duminică se

preluogesce până la cea d'ântéiù di de lucru urmă

tóre . .

30 Termenul de apel fiind de ordine publică, judecă -

torit sunt ţinuti a examina și observa din oficiú dacă

un apel este in termen şi părţile nu pot, prin tăcerea

sau renunţarea lor, să prelungéscă saŭ să scurteze

acest termen

4° Instanţele judecătoresci sunt datóre a examina şi

observa, din oficiŭ , termenele prescrise de lege, şi

nu pot de la sine prescurta termenele legale. Ast- fel

este casabilă hotărirea care respinge un apel ca fiind

făcut peste termen, când se constată că ultima di pen

tru facerea apelului a fost o sěrbătóre legală și ape

lul a fost făcut a duoa di, şi acest motiv fiind de or

dine publică se pote invoca pentru prima oră in ca

saţiune

50 Aseměpat art. 74 din legea judecătoriilor de ocole

de la 9 Martie 1879, apelul contra cărţilor de jude

cată pronunţate de acele instante, se pote face in ter

men de o lună de la primirea saŭ lăsarea cărței de

judecată la domiciliul părter .

60 Aseměnat art. 43 din legea judecătoriilor de pace

din 3 Martie 1894, termenul de apel curge de la co

municarea cărfel de judecată şi nu curge de la pro

nuntare de cât dacă hotărirea a fost dată asupra opo

sițiunel saŭ contestațiunei părţel apelante .

70 In apel se pot invoca mijloce noul de apărare ,

chiar mijloce de acele ce ar merge chiar până la ni

micirea in tot, saŭ numai in parte, a cererei origi

nale a reclamantului.

Ast-fel , în apel se póte cere un termen de grație de şi

un ast-fel de mijloc de apărare nu a fost iavocat in

prima instanţă . .

860.
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Apel (urmare) :

8° In apel nu se pot face cereri noui, însă se pot face

cereri de compensaţiune şi cereri cari servesc ca

mijloc de apărare , cum sunt cererile reconvenţionale,

cari, stand in legătură cu acţiunea principală, aŭ de

obiect de a o nimici saŭ a 'l micşora efectele .

Ast-fel cererea defendorului, într'o acţiune în apularea

unei vindert, de a i se restitui preţul plătit de el in

cas când s’ar admite acţiunea reclamantului și se va

anula vindarea , nu este o cerere nouă, ci un mijloc de a

părare, şi dar se póte propune pentru prima oră în apel, 1447

go Cererea prin care defendorul într'o acţiune în re

vendicare cere despăgubiri pentru imbunětăţirile și

construcţiunile fácute pe imobilul revendicat, nu este

o cerere nouă , ci un mijloc de apărare, și, deci, póte

fi făcută pentru prima oră în apel . 1179

10º De și în regulă generală nimeol nu pote fi lipsit

de beneficiul a duoě instanțe, însă se pot face pentru

prima oră în apel cereri de compensaţiune şi cereri

cari servesc ca mijloce de apărare la acţiunea prin

cipală , cum sunt cererile reconveoţionale, cari, stând

în legătură cu acţiunea principală, aŭ de obiect de ao

nimici saŭ de a'i micsora efectele.

Ast-fel , fotr'o actiune in revendicare, acela de la care

se revendică, póte cere pentru prima oră în apel ca ,

la cas când revendicantul ar obţine câştig de causă,

el , posesorul de la care se revendică, să fie despăgu

bit de imbunětățirile făcute la imobilul revendicat şi

de valórea besmanului plătit pentru acel imobil, căci

acestă cerere a sa neavând alt scop de cât de a mic

şora pentru dénsul efectele acțiunel in revendicare și

să 'i impuțineze perderile la cari ar fi expus, şi fiind

şi o cerere în strânsă legătură cu acţiunea principală,

nu pote fi privită ca o cerere nouă , ci ca un mijloc de

apărare la acţiunea principală .
1084

11 ° Ori ce împricinat judecat în lipsă la prima in

stanţă, póte face apel d'inaintea celei de a duoa, cu

tóte că a făcut oposițiune inaintea celei d'ântéiŭ juri

dicțiuni, rěmânênd ca în urmă să 'şi fixeze una din

aceste căi, pe care să o susțină , bandonând pe cea

altă. Este casabilă , dar hotărirea instanţel de apel

care respinge ca neadmisibil apelul făcut contra ho

tărîrel dală în lipsă, pe motiv, că partea atacase cu

oposiţie acea botărire, când se constată că partea a

.
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Apel (urmare) :

renunţat să mai susțină acea oposiţiune care 'í - a și

fost respinsă ca nesusţinută . .

120 Cand oposiţiunea nu se admite, adică când este

declarată neadmisibilă, hotărfrea dată în lipsă sub .

sistă şi, decl, se pote ataca cu apel. Este casabilă dar

hotărirea instanţei de apel care respinge un asemenea

apel ca neadmisibil, pe motiv că din momentul ce par

tea a făcut opositie in contra hotăríre dată în lipsă , prin

acesta a renunţat a face apel in contra acelei hotăriri.

13° Prin efectul sěň devolutiv, apelul investind instanta

d'inaintea căreea s'a făcut cu aceeaşi plenitudine de

juridicţiune, de fapt şi de drept, ce avea instanţa in .

ferioră, partea căreea s’a deferit jurământul decisoriú

la prima instanţă, și nu 'l -a prestat acolo , este to

drept a cere så'l presteze înaintea instanţei de apel,

precum'l-ar fi putut presta inaintea instanţei inferiore.

14° Curtea de apel este in drept să ' şi însuşescă pur

şi simplu faptele şi motivele din sentinta apelată, când

înaintea sa nu se produc fapte noul, şi nu se invócă

mijloce noui de apărare.

15º De şi instanţele de trámitere sunt datóre să rein

cépă judecata de la cel d'àntèiů act pentru care nu

se va fi observat formele și pentru care se va fi casat

decisiunea, și de şi ele sunt chemate, prin efectul de .

volutiv al apelulut, să examineze tóte mijlocele de

probaţiune ce se puteaŭ propune d'inaintea instanţei

a cărel decisiune s'a casat, totuşi , în urma propune

ref jurămêntului de o parte şi a acceptărei lui de cea

altă, instanta de trámitere este mărginită , căci nu

mal póte intra in cercetarea mijló elor de probaţiune

invocate înaintea deferirei şi acceptărei acestui jură

ment, şifotru cât jurământul o dată prestat, curmeză

desěvîrşit diferendul, nici o altă probă directă saŭ in

directă nu mai pote fi administrată .

160 In materie de contravenţiune la legea şi regula

mentul pentru constatarea şi perceperea veniturilor

comunale, cererea de apel va fi refusată dacă de o .

dată cu presintarea ei nu se va justifica plata taxelor

pentru citaţiunt, al cărui cuantum se fixéză de legea

timbrului prin art. 15 , alin . 6 , şi citaţiunile neputènd

servi de cât pentru termenul pentru care sunt scóse,

urméză că taxa trebue depusă de atâtea ori de câte

ori judecarea cause se amână, dacă termenul nu se dă

ia cunoscinţa părţilor ,

884.

646
.
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Apel (urmare) :

170 lo apelul făcut în materie de contravenţiuni la

legea şi regulamentul pentru constatarea și percepe

rea veniturilor comunale citaţiunile se fac pe timbru,

nu pe hârtie liberă ...

18º Apelul la contravenţiunile la legea şi regulamen

tul pentru constatarea și perceperea veniturilor co

munale trebue să se judece la fiua fixată , neputéa.

du-se amâna înfăţişarea de cat in casul de inscrip

tiune în fals . .

190 In materie de contravenţiune la plata acciselor

comunale nu procesul-verbal de constatare ci inche

ierea primăriel se pote ataca cu apel .

20° Intimatul în apel este ia drept a cere să nu se

dea curg apelului pånă când aplanta nu va fi autori

sată conform legei, fie de soţul sěů, fie de justiţie , să

stea in judecată , fără însă ca de aci să resulte pentru

intimat dreptul de a cere nulitatea apelului introdus

fără o asemenea autorisare.

Ast -fel este casabilă hotărirea instanţei de apel când res

pioge ca neregulat un apel făcut de o femee măritată

neautorisată, fără cel puţin să motiveze de ce nu a au

torizat'o densa și de ce 'l a refusat amânarea cerută

in scop de a obţine autorisatiunea soţului ei ..

21 ° Nu se violéză dreptul de apărare când instanta

de apel, refusând admiterea probei testimon'ale pro

pusă ia mod subsidiar, mo'ivéză decisiunea sa asupra

acestui punct și arată că din martoril ascultaţi la tri

bupal, din desbaterile ce s'aŭ urmat d'inaintea ei și

din actele şi documentele ce s'aŭ produs de părţi, a

dobêndit mijloce lodestulătóre pentru a se convinge,

şi că ast -fel o nouă probă testimonială a devenit in

utilă .

22° Aseměnat art . 20 dia legea de urmăriri, apelul

in contra incheierilor casierilor generali se judecă de

tribunal , fără drept de oposiţiune, când aceste incheieri

se referă la persone şi creanțe ce se pot urmări dupe

sus disa lege, și acestá lege fiind de strictă interpre

tare, instanţele judecătoresci nu o pot intinde la alte

casuri, depăşind cele prevědute in acea lege

23° Procedura excepţională şi somară, prevědută de

art . 400 și 402 dio procedura civilă, este aplicabilă

atât în casurile când execuțiunea silită se exercită di

rect asupra averei ce se detine de debitor, cât şi în

1333.

355

293
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Apel (urmare) :

casul când se urmăresce în mâpile celor de al trei

lea veniturile unul imobil al debitorului in contra că

ruia există un titlu executoriŭ .

Ast- fel fiind, este tardiv apelul fácut in materie de con

testațiune la o urmărire de asemenea natură peste

termenul de o lună prevědut de art . 402 din proce

dura civilă ..

24° Recursul în casaţiune nu este deschis de cât in

contra ordonantelor de adjudecare şi pentru veri - o

violare de formă din cele prevědute de art. 562 din

procedura civilă ; dacă, însă, este în cestiune o con

testație , prin care se tiode la revendicarea in tot saŭ

fo parte din imobilul urmărit, în asemenea cas, con

tra botărire dată de tribunal in prima instanţă, asu

pra cestiunei proprietăței, există calea ordinară a ape

lulul, potrivit art. 525 şi următorii din procedura

civilă .

Aplicarea noului cod civil : Vedi : „ Codul civil « .

Aplicarea art . 151 din procedura civilă : Vedi : -Oposi

tiuneu .

Apreciarea instanţelor de fond : Vedi : -Casaţiune «.

Arendarea bunurilor comunale : Aseménat art. 83 din le

gea pentru organisarea comunelor urbane de la 31

Julie 1894, arendările, inchirierile şi , în genere , ori

ce concesil de exploatare a bugurilor private ale co

munel, nu se pot acorda de primar de cât prin licita

tie publică , şi, in cas când durata lor ar fi mai mare

de cinci ani, ele trebuesc supuse, pentru a lor vali

ditate , aprobărel ministeriale .

Autenticitate : Vedl : nActe autentice «.- Acte originales,n .

Autentificare : Vedi : » Acte autenticeu .

Autorisatiune maritală : 1º Cånd duoi soţi, unul în pre

senţa celul - alt, garantéza impreună o datorie a lor,

nu mai este nevoe, pentru soţie , de autorisatiunea

expresă a soţulul . .

20 Soțul care respunde şi discută înaintea instantelor

de fond o acţiune ce 'l intentă soţia sa, dă implicit

autorisatiune soţiei sale de a 'l acționa în judecată și,

deci, du mal póte invoca in casaţiune, ca mijloc de

casare, lipsa de autorisatiune a soțiel de a sta in ju

decată ..

3° lotimatul ia apel este in drept a cere să nu se dea

curs apel lul până când apelanta nu va fi autorisată

277.

:
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Autorisatiunea maritală (urmare) :

conform legeï, fie de soţul sěů , fie de justitie, să stea

in judecată, fáră însă ca de aci să resulte pentru in

timat dreptul de a cere nulitatea apelului introdus

fără o asemenea autorisare.

Ast- fel este casabilă hotărirea instantei de apel când

respinge ca neregulat un apel fácut de o fernee må

ritată neautorisală, fără cel puțin să motiveze de ce

nu a autorisat'o dénsa și de ce ' l-a refusat amânarea

cerută în scop de a obţine autorisatiunea soţului ei . 1333

Autoritatea lucrului judecat : 1 ° Nu există lucru judecat

când de şi noua judecată se urméză între aceleaşi

părţi , dacă calitatea lor este diferită şi se întemeiază

pe o altă causă de cât în prima judecată . .
189

- 2° Nu este lucru judecat când nu există identitate de

persóne , saŭ identitate de obiect ... 293

30 Pentru ca să existe lucru judecat nu este nevoie

ca hotărirea ce se invocă ca constituind lucru judecat

să fi resolvat o cerere anterioră cererel in curs de ju

decată şi în care se invócă acea hotărire ca lucru js

decat, destul numal să intrunéscă tóte elementele

cerute de art. 1.201 din codul civil . . .
892

40 Creditorul ipotecar póte cere, prin acţiune sepa

rată , plata dobândilor datorite dupe expirarea ter

menelor de plată a sumel imprumutată, de şi actul

de ipotecă s'a pus în axecutare, când se constată că

în act nu sunt prevědute dobendi convenţionale şi

că actul de ipotecă nu s’a pus în executare de cat

pentru capital , fără ca prin acestă acţiune separată

să se violeze in ceva autoritatea lucrului judecat
.. 1173

5° Hotărîrea care ordonă exproprierea pentru causă

de utilitate publică nu pote fi opusă ca lucru judecat

În contestaţiunile ce proprietarii expropriaţi fac când

administrațiunea expropriantă, dupe ce le - a făcut cu

noscut că nu mai are trebuinţă de terenurile expro

priate şi că eſ pot dispune de ele, cere din nou exe

cutarea exproprierei .
1192

6° Mijlocul intemeiat pe autoritatea lucrului judecat

constitue un mod de apărare ce nu póte fi examinat

din oficiú de instanţa de fond dacă nu se aduce in dis

cuține precis şi desluşit de partea ce are interes a 'l

invoca . 1323

7° Nu se pote propune pentru ånteia óră în casaţiune

mijlocul întemeiat pe violarea autorităței lucrului ju

decat 176
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Avocaţi : 1º Profesiunea de avocat nu este incompatibilă

cu aceea de comerciant, intru cât legile din 1864 şi

1884 asupra constituirei corpului de avocaţi nu sta

bilesce o asemenea incompatibilitate, şi regulamentele

consiliilor de disciplină cari ar stabili că avocatul ou

póte fi în acelaşi timp şi comerciant, antreprenor de

lucrări publice, etc. , nu pot avea nici o forţă legală,

chiar dacă ar fi aprobate de ministerul justiţiei, intru

cât nu se pot lua prin regulamente dispositiuni in

contradicere cu legile, și ministerul justiţiei nu are

calitatea să dea tărie actelor contrarii legilor .

2º Decisiunile curţilor de apel prin cari se ordonă ra

dierea unui avocat din tabloul avocaţilor , pe motiv

de incompatibilitate intre profesiunea de avocat şi

aceea de comerciant, sunt susceptibile de recurs .

Numai decisiunile curţilor de apel prin cari se ordonă

menţinerea saŭ ştergerea unui avocat din tablou , ca

měsură disciplinară , ou suot susceptibile de recurs .

30 Instanta de fond póte reduce oporariul stipulat de

un avocat, dacă e din cale afară mare, și, prin urmare,

nedrept, dar pentru acest sférşit trebue necesarmente

să se facă o cerere d'inaintea sa .

4° Avocatul nefiind de cât mandatarul părței litigante,

declarațiile lui nu pot fi primite in justiție , de cât nu

mai intru cât ele sunt făcute cu incuviinţarea clien

tului sěů . .

Avocaţi publici : Avocatil publici de pe lângă tribunalele

de judeţesunt ţinuţi a expedia administraţiunei dome

niilor Statului saŭ ministerului respectiv copil de pe

sentinţele condamnatore, pentru ca avocaţii autori

tăților centrale să declare recurs şi să apere pe Stat

în casaţiune, şi termenul de recurs incepe a curge de

când avocatul public din judeţ a primit copia de pe

hotărire .

.

704

1062

659

B

Besman : Vedi : „ Embatica .

Běuturi spirtuóse : Vedi : » Contravenţiuol la legea impo

inpositului asupra běuturilor spirtuose “ .- »Contra

venţiuni la legea licenţelor .

Bunuri comunale : Aseměnat art. 83 din legea pentru orga

nisarea comunelor urbane de la 31 Iulie 1894 , aren

dările, închirierile, și in genere ori -ce concesii de ex
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Bunuri comunale (urmare) :

ploatare a bunurilor private ale comunei nu se pot

acorda de primar de cât prin licitaţie publică , şi, la

cas când duraia lor ar fi mai mare de cinci ani , ele

trebuesc supuse, pentru a lor validitate, aprobăref

ministeriale .

Bunurilor Statului: Vedi : -Vindarea bunurilor Statululu .

277

С

837

27

156

Canalisarea Dâmboviței: Legea din 10 Iulie 1878, prin care

se autorisă lărgirea şi canalisarea Dåmbovitet, nu a

modificat nici o disposițiune a lege de expropriere, şi

proprietaril expropriati pentru acestă canalisare con

conservă dreptul de preemțiune asupra porţiunilor

neiotrebuinţate din cele expropriate

Casaţiune: 1º Când duoe recursuri sunt îndreptate in contra

uneea şi aceleeaşi decisiuni, Curtea pote , fa interesul

unei bune administrațiuni a justiției, să decidă ca a

ceste recursuri să fie judecate impreună , intru cât

conexarea nu póte produce nici un prejudiciú părţilor.

2º Recursul in materie civilă este neadmisibil decă nu

s'a alăturat pe lângă recurs, in termenul de trei luni

prevědut pentru recurs, şi copia de pe hotărirea ce

se atacă . .

3º Este neadmisibil recursul făcut in contra unor sim

ple incheieri de amânare cari nu ating şi nu prejudecă

in nimic fondul , câtă vreme nu a intervenit încă ho

tărirea definitivă . .

4º Este neadmisibil recursul făcut cu un act de paul

pertate dat numai pentru a servi la instanţele de fond.

5 ° Nici un act de paupertate nu pote fi primit de au

toritățile publice , dacă nu pórtă vida casierului gene

ral , confirmând că presentatorul actului nu plătesce

nici o dare in afară de impositul pentru căile de co

municatie . Ast- fel este casabilă hotărirea prin care

instanţa de fond, apreciând că venitul proprietăţei

unei părţi litigante este prea mic pentru a putea plăti

taxele de timbru , o admite să se serve cu act de pau

pertate de şi are venit imobiliar .

6 ° Motivul cum că actul de paupertate cu care o parte

s'a servit înaintea instanţelor de fond a fost în nere

gulă nu se pote propune pentru prima oră in casa

țiune..

312

528

1041

1064
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Casaţiune ( urmare) :

7 ° Recursul in casaţiune nu este deschis de cât în

contra ordonanţelor de adjudecare şi pentru verl- o

violare de formă dio cele prevědute de art. 562 din

procedura civilă ; dacă, iasă, este in cestiune o con

testaţie, prin care se tinde la revendicarea în tot saŭ

în parte dio imobilul urmărit, în asemenea cas, con

tra hotărire dată de tribunal in prima instanţă , asu

pra cestiunel proprietăţel, există calea ordinară a a

pelului, potrivit art . 525 şi următorii din procedura

civilă .

8º Termenul de recurs, în materie de contestaţiune

la executare pornită în basa lege de urmărirị, este

termenul ordinar .

90 Avocaţii publici de pe långă tribunalele de judeţe

sunt ţinuţi a expedia administrațiune domeniilor Sta

tului saŭ ministerului respectiv copii de pe sentinţele

condamnatore, pentru ca avocaţii autorităţilor cen

trale să declare recurs şi să apere pe Stat în casa

ţiune, şi termenul de recurs incepe a curge de când

a vocatul public din judeţ a primit copia de pe ho

tărire .

100 Ratificarea de către recurent a unui recurs făcut

în numele sěŭ de o altă persónă nu se póte face de

cât în întrul termenului de recurs ...

11 ° Renunţările ou se pot presupune, ci trebue să

resulte în mod expres.

Ast-fel nu se pote deduce că o parte a renunţat de a

ataca cu recurs o hotărire care anula o urmărire, dacă

a acţionat pe cale principală pe debitorul sěŭ pentru

datoriile ce urmărise mai faainte

120 la materie de contestaţiune de ori- ce natură,

cbiar când urmărirea silită este făcută conform leger

de urmăriri, nu se aplică art. 151 dio procedura ci

vilă nici chiar inaintea curței de casaţiune .

130 Decisiunile curților de apel prin cari se ordonă

radierea unui avocat din tabloul advocaţilor, pe mo

tiv de incompatibilitate fntre profesiunea de avocat

şi aceea de comerciant, sunt susceptibile de recurs.

Numai decisiunile curţilor de apel prin cari se ordonă

menţinerea saŭ stergerea unui avocat din tabloù , ca

měsură disciplinară, nu sunt susceptibile de recurs

14° Nu se pot invoca pentru prima oră în casaţiune

mijloce ce n'aŭ fost propuse inaintea instanţei de apel.

1301
.
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Casaţiune (urmare):

15° Nu se póte propune pentru antêia oră în casa

tiune mijlocul intemeiat pe violarea autorităţei lu

crului judecat

16° Pentru a se dovedi o eróre gravă de fapt comisă

de o instanţă de fond, nu se pot presinta înaintea cur

ţei de casaţiune acte ce nu aŭ fost presintate şi dis

cutate la instanţa de fond ..

17° Nu se pot discuta pentru prima oră înaintea cur

ţei de casaţiune mijlocele ce nu s'aŭ dis utat d'ina

intea instanţelor de fond .

Ast-fel, cestiunea dacă eredii reservatari, cari aŭ acţiu

nea in reductiune, pot exercita o actiune in simula

tiune contra coeredului lor, nu pote fi propusă pen

tru prima oră în casaţiune .

18° Márturisirea extra -judiciară verbală , primită ca

dovadă, când valórea litigiului trece de 150 lei , nu se

póte invoca pentru prima oră în casaţiune, dacă par

tea nu a propus acest mijloc de apărare inaintea in

stanţei de fond ...

19º Dispositiunea art. 20 din legea de urmărire, prin

care contestațiunile pornite in basa acelul articol ur

méză să fie insoțite de recepisa prin care se constată

depunerea sumei pentru care s’a inceput urmărirea ,

nu este de ordine publică şi neindeplinirea el nu póte

fi invocată pentru prima oră înaintea curței de casa

ţiune . .

20° Nulităţile de procedură nepropuse de părţi inain

tea instanţelor de fond rémån acoperite prin tăcerea

părţilor , întru cât însă nu este vorba de excepțiunile

de necompetinţă.

Ast -fel mijlocul întemeiat pe faptul că un interpret nu

ar fi depus jurăméntul cerut de lege , nu pote fi pro

pus pentru prima oră în casațiune dacă nu a fost pro

pus inaintea instantei de fond ...

210 Instanţele judecătoresci sunt datóre a examina

şi observa, din ofició , termenele preserise de lege, şi

nu pot de la siue prescurta termenele legale . Ast- fel

este casabilă hotărirea care respinge un apel ca fiind

făcut peste termeo , când se constată că ultima di

pentru facerea apelulul a fost o sěrbătóre legală şi

apelul a fost făcut a.duoa di , şi acest motiv fiind de

ordine publică se pote invoca pentru prima oră in

casaţiune .

182

515

860.
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Casaţiune (urmare) :

22° Termenul de recurs în casaţiune, in materie de

contravenţiune la legea timbrului , este de o lună de

la data pronunțarel sentinţei tribunalului .

23° Termenul de recurs în materie de contestațiune

la evaluarea averel asupra căreea urméză a se plăti

taxa de înregistrare, este de trei luni de la comuni

carea hotărirei..

24º Este casabilă hotărîrea care omite a se pronunţa

asupra mijlocului invocat de un moştenitor de a nu

plăti taxa de inregistrare, că averea ce 'l- a rěmas a

fost a părinţilor sěl .

25° Incheierea tribunalului, prin care ministerul de

finance este condamnat in lipsă la restituirea unei

taxe de timbru, nefiind definitivă, întru cât ministe

rul de finance este în drept să o atace pe calea opo

sițiunei , nu póte fi atacată cu recurs în casaţiune . .

26° Motivul intemeiat pe faptul că rèŭ agenţii fidan

ciari aŭ evaluat o succesiune, înmulţind chiria imobi

lelor succesorale cu 20, nu se pot propune pentru

prima oră în casaţiune . .

27° Calculul taxelor de inregistrare se face dupe va

lórea declarată de moştenitori , atunci când este vorba

de bunuri lăsate prin succesiune, şi , când moşteni

torii nu declară acestă valóre, tribunalul nu comite

nict 'un exces de putere şi nici o violaţiune de lege

admițând valórea arătată de agentul financiar înteme

iată pe contracte de închiriere incheiate de chiar moş

tenitori şi respingend cererea de expertisă reclamată

de dénşií .

28° Motivele greşite ale unei hotărici nu viciază so

luțiunea ef dată conform legel..

290 Vidarea greşită a unui text de lege nu . dă loc la

casarea sentinței, conformă cu textul ce urma să se

aplice, cân i nu se dovedesce că prin acesta s'a adus

veri-un prejudiţiů părţilor .

30° Greşita citare a unui text de lege intr'o hotărire

nu constitue un exces de putere, şi prin ea însăși

nu póte motiva casarea acelei hotăriri .

31° Orf-ce hotărîre judecătoréscă trebue să copriodă

motivele, adică raţiunile de drept saŭ de fapt cari aŭ

condus pe judecători la soluţiunea adoptată , şi este

casabilă hotărirea care nu coprinde temeiurile pe cari

este basată .
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Ast-fel , când o parte invócă în apărarea sa prescripţiu

nea , și judecata declară pur și simplu că prescripţiu

nea n’ar fi aplicabilă în specie, fără a arăta motivele

pentru cari pu este aplicabilă, pronunţă o hotărire

Demotivată și, deci, casabilă . .

32° Judecătorul de pace, care nu se pronunţă asupra

tutulor mijlocelor de apărare ce resultă din natura

pricine , conform art. 40 din legea judecătoriilor de

pace din 1894, nu comite o omisiune esenţială, când

din cartea de judecată reiese că acele mijloce ar fi fost

fără de nici o valore pentru partea care le-ar fi in

vocat .

33° Comite o omisiune esenţială instanţa judecăto

réscă care nu se pronunţă asupra unui mijloc de apă

rare ce era de natură a schimba cu totul soluţiunea

procesulul.

Ast -fel când, într'o actiune de revendicarea unui imobil

rural, posesorul invocă ca mijloc de apărare că reven

dicantul este străin și ca atare nu pote dobëndi imo

bile rurale în România şi instanţa judecătorescă nu

se pronunţă asupra acestui mijloc de apărare, prin

acesta comite o omisiune esenţială, și, deci, hotărirea

sa este casabilă ...

34° Omisiunea ce face o instanţă judecătorescă de a

se pronunţa asupra mijlocului de apărare invocat de

un defendor într'o acţiune in revendicare, și inteme

iat pe aceea ca imobilul revendicat de o femee måri

tată ca fiind al ei zestral, ' l are cumpěrat de la soţul

reclamantel, care, conform codului Caragea , putea

vinde imobilul dotal dacă punea in locul sěŭ alt-ceva

de acelaşi preţ , este o omisiune esenţială de natură a

atrage casarea hotărîrei . .

35º Comite o omisiune esențială și , deci, pronunţă o

hotărîre casabilă, instanţa judecătoréscă care con

damnă pe o administraţiune expropriantă să plătéscă

expropriatului dobendi la suma indemnisațiunel fixată

dejuriŭ , de la expirarea celor trei luni dupe 6xarea

indemnizaţiunel, fără a discuta mijlocul de apărare

invocat de administrațiunea expropriantá cum că acele

dobendi nu curg de cât din momentul cererei , iar nu

de drept de la expirarea celor trei luni .

36° Comite o omisiune esențială instanţa judecăto

réscă când nu se pronunță și nu constată intr'o ac

1163
. .
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ţiune posesorie, asupra mijlocului de apărare invocat

de intimat, mijloc peremptoriŭ, cum că acţiunea în

complângere a fost intentată de reclamant dupe o tre

cere de mai mult de un an de la data primei turbu

rări de posesiune, continuată ori repetată in urmă, și,

dec), hotărîrea sa este casabilă .

370 Omisiunea ce ar face tribunalul de a se pronunţa

asupra mijlocului de apărare invocat de apelantul ur

mărit, conform legel de urmăriri, ca termenul de

contestațiune să nu fie calculat de la data lăsărel sus

menţionatei somaţiuni la domiciliŭ, ci de la data unel

notificări a ministrului de finance, prin care i s'ar fi

acordat un termen de graţie, nu pote fi esenţială,

întru cât chiar dacă tribunalul s’ar fi pronunţat asu

pra acestui mijloc, el nu ar fi putut să ' și schimbe

soluţiunea sa şi să nu respingă o contestațiune , tar

divă dupe legea de urmărire

38° Nepronunţarea unei instante judecătoresci asu

pra unul mijloc de aparare, propus ca simplu argu

ment de discuţiune, nu constitue o omisiune esen

ţială de natură a atrage casarea hotărîrei .

390 Omisiunea ce o instanţă judecătoréscă face nepro

nunţându - se asupra probel testimonială invocată de

o parte, nu este esenţială, când acea probă era nead

misibilă , căci chiar dacă s'ar fi pronunţat ar fi res

pins'o ca neadmisibilă . .

400 Comite un exces de putere și, deci, pronunţă o

hotărîre casabilă instanţa judecătorescă care respinge

o opositiune ca nejustificată fără a arăta vre -un mo

tiv pentru ce nu a voit să ţină în sémă certificatul

medical cu care partea oponentă voia să 'si justifice

causa absenţei sale de la înfăţişarea când a fost ju

decată în lipsă ..

41° Comite un exces de putere și, decl, pronuntă o

hotărîre casabilă instanţa care, judecând o cerere de

confirmare de hotărnicie şi o acţiune în revendicare,

şi determinând partea alicotă a fiecărul codevălmas,

se abţine însă a judeca și a fixa acestă parte a fie

căruia, pretindènd ca părțile să ’șt limpedéscă drep

turile lor printr'o deosebită și nouă judecată .

42° Exerciţiul unui drept dă loc la despăgubirl ori

de câte ori prin asemenea exerciţiù s'ar våtěma drep

turile altuia .

Ast-fel , comite un exces de putere şi violare de lege

20
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tribunalul care , constatånd in fapt că un proprietar,

prin înălţarea pămêntului din curtea sa , a produs un

prejudițiů proprietăţei vecine, totuşi nu acordă des

păgubiri proprietarului prejudiţiat, pe motiv că pro

prietarul ce şi-a înălţat curtea şi-a exercitat drep

tul séŭ de proprietate . .

43° Comite un exces de putere instanţa judecătorescă

când, constatand in fapt că reclamantul are drept la

o parte din suma reclamată , și care se deține fără

drep : de cel chemat in judecată, nu 'í adjudecă acestă

parte , întru cât sistemul actual al procedureſ pre

vede că se pote admite numai in parte reclamaţiunea.

449 Comite un exces de putere şi , deci, pronunţă

hotărire casabilă instanţa judecătoréscă care, inter

pretând un act presentat de o parte, denaturéză acel

act , schimbându'i însuşi natura lul .

45° Comite un exces de putere şi , decy, pronunţă o

hotărire casabila , instanţa judecătoréscă care judecă

o causă tără a cerceta dacă procedura este in adevěr

bine indeplinită, şi când în urmă se constată că o parte

Du fusese citată în regulă ..

460 Tribunalul chemat a judeca posesorul ca instanţă

de apel , nu comite exces de putere când ordonă des

finţarea unor ferestre infiintate in contra legel, men

tinènd insă intacte drepturile părțel resultând din

servitutea de vedere ce ar fi fost dobêndită şi exercitată

mal d'inainte , intru cât s'ar mulţumi să observe dis

tanta legala a servitute ce po : edă fondul séð . .

47 ° Constatarea cum că jurămentul decisoriŭ nu a

fost propus în timpul desbaterilor, aşa ca instanţa să

se pótă pronunța asupra lui, este o cestiune de fapt

ce scapă controlului curtei de casațiune

48° Jurământul decisoriŭ putènd fi dat în ori - ce fel

de contestaţiune, instanta de fond comite un exces de

putere când înlătură jurămêntul decisoriů acceptat

de partea căreea s'a deferit, si , fără să stabilescă că

el nu indeplinesce condițiunile cerute de lege , deferă

din oficiū un jurăment supletoriŭ .

490 Se violéză art . 1.220 din codul civil când tribu

Dalul deferind din oficiú jurăméntul supletoriů , nu

fine sémå de una din condițiunile sub cari putea fi

aplicat şi nu arată inceputul de dovadă care ' l -a fă

cut să considere că apărarea părței nu este cu totul

lipsită de probă .

36
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500 Cestiunea de a se sci dacă un jurămént, in mo

dul cum a fost deferit, este saŭ nu concludent in

causă, depinde de imprejurările şi faptele desbătute

inaintea instantei de fond, şi dar acestă instanţă este

singură in měsură să aprecieze dacă juramentul are

saŭ nu acest caracter, și aprecierea sa în acestă pri

vintă scapă de sub censura acestei curti .

51° Asemănat art. 1.632 din codul civil, judecătorii

tondului sunt suverani să ordone saŭ nu întiinţarea

sechestrului judiciar, chiar şi in casurile anume ară

tate de acel articol , şi aprecierea lor in acesta pri

vință scapă de censura curţei de casaţiune .

520 Recursurile contra cárţilor de judecată date in

apel de judecătoriile de ocol, in materie de contra

venţiude la legea pentru constatarea , perceperea şi

urmărirea veniturilor comunale, sunt admisibile, fără

a fi supuse la veri o plata de taxă , de ore -ce aceste

recursuri nu intră in prevederile art. 22, $ 1 din le

gea timbrului .

530 In materie de contravenţiune la legea asupra li

centelor , procesele-verbale de constatare se incheie

dupe dreptul comun, iar nu dupe prescripţiunile legei

impositului asupra bèuturilor spirtuóse.

Ast-fel este casabilá sentinţa tribunalului care anuléză

un asemenea proces -verbal pe motiv că nu s’a arătat

în el domiciliul contravenientului, cum cere art. 31 ,

alin . c, din legea asupra impositului běuturilor spir

tuose

540 Asemănat art. 191 din legea generală a vămilor,

termenul de recurs în casaţiune in contra sentinţelor

tribunalelor, dată in materie de infracţiuni ta legea

vámilor este de o lună și este calculat de la pronunta

rea sentinţei.

Ast-fel se consideră ca făcut peste tormen recursul

primit la curtea de casațiune în fiua de 15 Maiŭ,

când sentinţa atacată cu recurs a fost pronunţată la

12 Aprilie, și imprejurarea că recurentul a depus re

cursul la postă in diua de 11 Maiŭ nu este de natură

a face ca recursul să fie în termen , de ore.ce o hår

tie nu pote fi considerată ca primită la o autoritate de

cât in diua când se primesce şi se trece in registrele

autorităței căreea 'I este adresata

157o
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55 ° Instanţele de fond sunt suverane aprecietóre a

probelor ce se produc de părți

56° Aprecierea deposiţiunilor martorilor intră în a

tribuţiunile suverane ale instantelor de fond

570 Iostanţele de fond sunt singure în drept de a apre

cia dacă un mijloc de probaţiune propus, cum ar fi, de

exemplu, o cercetare locală, este saŭ nu util în causă .

58° Daugele interese coprind nu numai pierderea su

ferită, ci și beneficiul de care a fost lipsit cel ce a

suferit paguba, și de şi cuantumul despăgubirei intră

in aprecierea suveraná a instanţei de fond de a ' l fisa

dupe fapte şi imprejurări, însă este casabilă hotărirea

care nesocotesce cele duoě elemente specificate mai

sus ale daunelor interese

590 Estimaţiunea pagubei suferită de Stat prin faptul

că un arendaş nu a lăsat spre odihnă, de la o treime

până la o ciocime din întinderea moşiel se póte face

printr'o expertisă si cercetare locală, și este casabila

hotărirea instantei de fond care refusă expertisa şi

cercetarea locală ca neadmisibile

600 Proba testimonială cerută de un arendas al Sta

tului spre a dovedi că nu a făcut nici o stricăciune in

pădurea Statului, este admisibilă, și comite un exces

de putere, și, deci, pronunţă o hotărire casabilă, instanţa

judecătoréscă care respinge o asemenea probă numai

pe motiv că constatarea stricăciunilor este făcută de

agenții silvici, cum prevede contractul de arendare,

fara a constata daca părţile aŭ inteles a deroga prin

contract, printr'o clausă expres stipulată, la dreptul

comun .

61 ° Instantele de fond nu aŭ căderea a critica ci a a

plica dispositiunile ordonate in lege .

Ast-fel este casabilă hotărirea instanţei de fond , când

in materie de contravenţiune la condițiunile generale

de arendarea moşiilor Statuluì, prin introducere de

vite în pădurile Statului , substitue amendeſ legale ,

prevědută de codul silvic pentru fie -rare vită intro

dusă, o amendă dupe aprecierea sa ..

62° Instantele de fond sunt suverane aprecietóre a

faptelor stabilite printr'o cercetare locală şi printr'o

audiare de martort urmată d'inaintea lor, şi acestă a

preciere scapă de censura curtei de casaţiune .

63° Judecătorii fondului fiind suverani apreciatori al

0
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tutulor imprejurărilor invocate de părţi, ' şi pot forma

convingerea lor chiar și dintr'un singur tapt supus

desbaterilor lor, fără să fie ţinuţi să discute pe rènd

tótă seria de aměnunte şi fapte secundare ce părţilor

le-a convenit să desvolte înaintea lor, şi acestă apre

ciere a lor scapă censurel curţei de casaţiune

164º Constatarea existentei vițiurilor ascunse ale lu

crului vindut şi a cunoscinţei acelor vițiuri de catre

vindětor este o cestiune de fapt, de atributul suveran

al instanţelor dn fond .

65° Aprecierea cuantumului despăgubirilor pentru

daunele suferite de o parte este de atributul suveran

al instanţelor de fond

66° lastanţele de tond sunt suverane să aprecieze ac

tele ce i se presintă de părţi şi nu comit nici un exces

deputere atunci când interpretarea sa nu le denaturéză.

670 Interpretarea actelor legislative carſ, cum sunt

vechile brisove domnesci, aŭ eşit din domeniul unei

unei aplicatiuni reale și obligatorii şi aŭ intrat in acela

al istoriei, constitue o cestiune de apreciere, lăsată la

suvecana apreciere a judecătorilor fondului. .

680 Ori de câte ori o instanţă de fond, cercetånd ac

tele şi examinând faptele procesului, îşi face convin

gerea într'un sens saŭ intr'altul, aprecierea sa, chiar

de ar fi greşită , nu cade sub censura curţei de casa

tiune .

690 Interpretarea convenţiunilor părților este de atri

butul suveran al instanţelor de fond şi nu sunt su

puse censurel curtel de casatie, de cât când, prin in

terpretare, s'a denaturat însăşi convenţiunea . .

700 Aprecierea consimţimentului şi, prin urmare, a

intenţiunel părţilor intr'un contract orn - care, consti

tue o cestiune de fapt asupra căreia instanţele de

fond aŭ o putere suverană...

71 ° Instantele de fond sunt suverane ca , interpretånd

un contract de împrumut, să aprecieze dacă dobêndile

sunt stipulate și pentru timpul ce urmeză dupe expi

rarea termenului de plată al imprumutulul pånă la

achitare. .

720 Cestiunea de a se sci care din părţile contrac

tante este în culpă, este o cestiune de fapt de atri

butul suveran al instanţelor de fond şi care scapă cen

surel curfel de casaţiune .

655
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730 Cånd instanţa de fond , interpretând o dispositiune

testamentară , constată în fapt că testatorul nu a voit , in

cas când legatarul nu ar putea lua in natură imobilele

lăsate prin testament, să i se dea valórea lor, acestă

interpretare a voinţei testatorului, care nu schimbă

intru nimic natura legatului , scapă de sub censura

casaţiunei...

74° Orl-ce impricinat judecat în lipsă la prima in

stanţă, póte face apel d'inainte acelei de a duoa, cu tóte

că a fácut oposiţiune înaintea celei d'ântéið jurisdicţiuni,

rèmånênd ca în urmă să ’şi fixeze una din aceste căl,

pe care să o susţină, abandonând pe cea -altă . Este

casabilă , dar, hotărfrea instantel de apel care res

pinge ca Deadmisibil apelul făcut contra hotărirei dată

în lipsă pe motiv că partea atacase și cu oposiţie acea

hotărire, când se constată că partea a renunţat să

mai susțină acea oposițiune care '1 -a şi fost respinsă

ca nesusţinută ..

750 Dreptul de oposițiune fiind o tavóre acordată de

lege justifiabilului judecat in lipsă, densul póte re

punţa la acestă favore şi ataca decisiunea ce 'l con

damnă în lipsă de-a dreptul cu recurs in casaţiune,

iar nu cu oposițiune la instanţă ce a pronunțat'o . .

76° Când oposițiunea nu se admite, adică când este

declarată neadmisibilă, hotărîrea dată în lipsă sub

sistă şi , deci, se pote ataca cu apel . Este casabilă dar

hotărirea instanţei de apel care respinge un asemenea

apel ca neadmisibil, pe motiv că din momentul ce

partea a făcut opositie in contra hotărirei dată în

lipsă, prin acesta a renuntat a face apel in contra ace

lel hotăriri .

770 Intimatul in apel este in drept a cere să nu se

dea curs apelului până când apelanta nu va fi auto

risată conform legei, fie de soțul sčů, fie de justiţie,

să stea in judecată, fără însă ca de aci să resulte

pentru iotimat dreptul de a cere nulitatea apelului

introdus fără o asemenea autorisare.

Astfel este casabilă hotărîrea instantel de apel când

respioge ca neregulat un apel făcut de o femee mă

rittată neautorisată , fără cel puţin să motiveze de ce

nu a autorisat'o densa şi de ce 'i - a refusat amânarea

cerută în scop de a obţine autorisațiunea soţului el .

78° Constatarea negligenter unul perceptor, spre a se

351
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stabili responsabilitatea sa pentru rěmăşiţele neia

casate de Stat, este o cestiune de fapt, de atributul

suveran al instanţelor de fond .. . 686

799 Instanta de fond violéză art. 684 şi 743 din co

dul civil, când declară valabilă expertisa in care nu

se determină lotul din care věduva fără avere are så

şi priméscă usufructul sěd.. . 1058

80 ° Soţul care respunde şi discută înaintea instanţelor

de fond o acţiune ce 'l intenta soţia sa, dă implicit

autorisatiune soţiei sale de a 'l actiona în judecată şi ,

deci, nu mai póte invoca in casaţiune, ca mijloc de

casare, lipsa de autorisațiune a soţiei de a sta in ju

decată .. 834

810 Pactul quota -litis nefiind oprit de o anume lege

fa tóte casurile și necondiționat, el e nul şi fără tă

rie numai fatru cât e întemeiat pe o causă ilicită .

Cestiunea de există saŭ nu o asemenea causă, este

o apreciare de fapt a instanţei de fond care scapă de

censura curței de casaţiune . 704

82º Atât încodul Caragea, cât și în legiuirea actuală ,

executarea voluntară de către moștenitor a unui tes

tament oul pentru viţii de formă ridică moştenitorului

dreptul de a mal invoca, dupe executare, nulitatea de

care deasul a avut cunoscingă , și, în asemenea cas, a

precierea imprejurărilor ce stabilesc că moştenitorul

a avut cunoscinţă de viţiile testamentului şi că den

sul voluntar a executat acel testament, este o cestiune

de fapt de atributul suveran al judecătorilor fondulul. 1182

83° Aseménat art. 13 din legea de la 13 Februarie

1879, interpretativă legel rurale din 1864 , schimbu

rile făcute cu păméaturi de aceeaşi calitate şi canti

tate nu intră în prevederile acelet legi, căci nu sunt

socotite ca o instrăinare saŭ desproprietárire a săté

nului, care a făcut numai un schimb.

Ast- fel comite o omisiune esenţială şi , deci, pronunţă

o hotărîre casabilă, instanţa judecătoréscă care omite

a se pronunta asupra mijlocului de apărare invocat

de cel ce se apără într'o acțiune în revendicare de pă

ment rural cum că pămentul ce deţine şi revendicat

de alt sătén, 'i- a fost schimbat de autoritatea comu

nală cu påmentul reclamantului , când s'aŭ distribuit

leturile la insurăţel ... 168

840 Incapacitatea tutorului, prevědută de art. 408 din
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Casaţiune (urmare) :

codul civil, nefiind de ordine publică, nu se pote ia

voca pentru prima oră in casaţiune

85° Cånd pricina nu este susceptibilă a primi o nouă

judecată in fond, casarea hotărfrei instantel de foud

se face fără trămitere la o altă instanţă . .

860 la materie de contestațiune la executare , partea

judecată în lipsă nu are drept de oposițiune. Aşa dar,

violéză legea curtea care admite dreptul de oposițiune

in acestá materie, şi în acest cas, casându-se decisi

unea care, pe cale de oposițiune, a reformat o altă

decisiune, casarea se face fără trămitere, rėmâneod in

vigore decisiunea anterioră...

87° Aseménat art . 42 din regulamentul de adminis

traţiune militară, numal ministrul de résboiŭ are să

decidă , dupe raportul şefului de corp , pentru acope

rirea perderilor provenite din forță majoră saŭ din in

solvabilitatea delapidatorilor vinovaţi, ast- fel că instan

tele judecătoresci nu pot, fără să se calce in atribu

tiunile disciplinare şi administrative ale puterei exe

cutive, să critice şi să desfiinţeze ordinele legalmente

date de autoritatea militară pentru acoperirea acelor

perderi , și , în cas când ar interveni asemenea hotărir ),

ele se caséză fără trámitere .

880 Decisiunile curtel de casaţiune nu se execută

de agenții sel judecătorescl, pentru ca să pótă verifica

densa exactitatea procedăre lor, ci de instantele de

fond ; prin urmare , este neadmisibil recursul sau con

testaţiunea ce s'ar adresa la acestă curte in contra

modulul cum s'aŭ executat decisiunile sale .

Vedi in deosebi : „ Martoris , »Motivarea hotărfrilor ,

Căile ferate române : 1º Curtea unei gări nu este un drum

public și direcţiunea căilor ferate este în drept a o

ingrădi

20 Aseménat art . 9 din legea asupra poliție și exploa

tărel căilor ferate, este oprit, în mod formal, înfiinţa

rea de acoperişuri cu şindrilă şi, în general , ori- ce

deposit de materil aprindětóre la o distanţă mai mică

de 27 metri de la imprejurimile drumurilor de fer, şi

administraţiunea căilor ferate are puterea, in virtutea

aceleeaşi legi , să suprime, dupe o dréptă despăgubire,

construcțiunile ce ar impieta asupra zonei sus arătate .

Ast - fel , dacă direcţiunea căilor ferate nu ordonă a

ceste măsuri de siguranță, ce nu sunt luate nu oumai

1299
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Căi ferate remâne (urmare) :

in interesul exploatărel căilor ferate , este răspunde

tóre de pagubele ce se causéză din vina ei . .

Căsătorie : 1 ° Legea impune ambilor soţi indatorirea reciprocă

de a procura alimente şi de a întreţine pe copil lor,

şi acestă obligaţiune, contractată prin simplul fapt al

căsătoriei, subsistă şi dupe desfacerea el ..

20 Datoria de intretinere ce are capul de familie ca

părinte şi soţ, ia pascere din momentul ce densul a

devenit soţul legitim al femeel şi părintele copilului

şi o -dată cu trebuințele existenţei acestora , si acestă

datorie primordiala subsistă înainte de ory -ce sentinţă

judecătorescă şi , deci, trebue acordate din diua che

mărei soţului în judecată , nu din diua pronuntărer

hotărirel ..

30 Imobilul cumpěrat in timpul căsătoriei d . către

soție cu bani parafernali, nedevenit dotal , ci parafer

nal , soţia are administrațiunea acelui imobil, și póte

cere de la soţul sěŭ restituirea acelul imobil chiar

înainte de desfacerea căsătoriel . .

4° Sub imperiul legiuirilor vechi , femea străină, că -

sătorită cu un român, devenea româncă ca şi soţul ei.

5° Nu este exact că o profesiune, ca să pótă fi exer

citată , trebue să fie prevědută de lege .

Ast-fel, profesiunea de a înlespi căsătoriile, de şi nu

este prevědută în lege, insă , fiind intrată în moravuri,

nu este o prefesiude ilicită , și , ca atare , cel-ce o exer

cită are drept la o plată pentru serviciile ce face,

afară numai când ar fi stipulat să 'și dea gratuit ser

viciile sale ..

Cauțiune : Vedi : « Garanțieu .

Cercetare locală : 1 ° lbstantele de fond sunt in drept să re

fuse o cercetare locală, dacă din cele alte elemente

ale cause iși forméză convingerea asupra punctului

supus judecăței sale .

20Instantele de fond sunt singure în drept d'a apre

cia dacă un mijloc de probaţiune propus, cum ar fi,

de exemplu, o cercetare locală , este saŭ nu util in

causă...

30 Instantele de fond sunt suverane aprecietóre a fap

telor stabilite printr'o cercetare locală şi printr'o au

diare de martori urmată dinaintea lor, şi acestă apre

ciere scapă de censura curței de casaţiune .

Cesiune : Când cedentele şi cesionarul nu represintă intr'un

-

7
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Cesiune (urmare) :

proces de cât unul şi acelaşi interes, lipsa unuia din

ei de la infăţişare nu atrage aplicaţiunea art. 151 din

procedura . .
296

Cestiuni de fapt : Vedi : -Casațiune “ .

Cete de moşneni : Vedi : „ Citaţiuntu . » Moşnenia ,

Chemare in garantie : Cererea de chemare in garantie se

póte disjunge de cererea principală dacă ea nu este

in stare de a fi judecată o -dată cu cea principală . . 641

Citaţiuni : 1 ° Cetele de moşneni sunt chemate în judecată

printr'o singură citaţiune colectivá adresată prima

rulul comunei dupe mozia stăpânită în codeválmăşie

de céta moşnenilor spre a se da ia cunosciata moş

nenilor ce forméză céta, și , dacă în momentul sosi

rei citațiunei la comuna de reşedinţă a obştel , o parte

din cetaşii ce o forméză vor fi duși prin alte locali

tăţi , legea nu cere ca aceştia să fie citati prin comu

nele străine pe unde se vor fi aflånd în momentul

când s'a făcut citaţiunea la comuna respectivă.

Numai in casul cånd pe moşia stăpânită în codevăl

măşie de mozneni se vor fi aflånd mai multe comune

atunci citaţiunea urmeză a se trámite la fie -care din

acele co nune. 27

2º Comite un exces de putere şi , decl , propunţă o

hotărire cusabilă , instanta judecătoréscă care judecă

o cauză fáră a cerceta dacă procedura este 10 adevěr

bine în deplinită , şi cảni in urmă se constată că o

parte nu fusese citată în regulă . .
692

Codul civil : De și prin art. 1.913 din codul civil urma ca

acest cod să fie pus in aplicare la 1 Iulie 1865 , insa

prio decretul domnesc de la 30 Iunie 1865 acest ter

med s’a propragat pånă la 1 Decembre 1865 , prora

grare făcută legalmente, ast-fel că o succesiune des

chisă în timpul de la 1 lulie 1865 pånă la 1 Decem

are 1865 se reguléză dupe legiuirea Caragea in vi

góre la acea epocă 339

Comerciŭ de băuturi spirtose : Vedt Contravenţiuni la:

legea impositului asupra běuturilor spirtuose . Con

travenţiuni la legea licenţelor.

Compensaţiune : Cereri de compensaţiune se pot face pen- | 1084

e tru prima oră înaintea instanţei de apel . .. ſ1447

Competinţă: 1 ° Competinţa in cea din urmă instanţă se fi

xéză dupe suma coprinsă în cererea adresată la prima

insanţă, iar nu dupe suma ce s'a acordat de acestă

primă instanţă
1316
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Cowpetinţă (urmare ) :

2° lastanţa competintă a statua asupra cererei prin

cipală este competintă a statua și asupra cererilor

incidentale ce derivă din cererea principală.

Ast-fel, secţiunea II a curţei de casaţiune, care are

in competinta sa judecarea recursurilor in materie de

divorţ, densa este competintă a judeca şi recursurile

in materie de pensiune alimentară, care este o cerere

incidentală ce derivă din cererea principală de des

părţenie .

3º Tribunalele de judeţ judecă în ultimă instanţă tóte

afacerile până la 1.500 lei capital şi interese, saŭ 100

lei venit, şi numai afacerile de valóre mai mare celor

arătate mai sus se judecă în primă instanţă de tribu

nal şi cu drept de apel la curte .

40. Acțiunile imobiliare pentru imobile situate in

România, chiar când sunt posedate de străioş , sunt de

competinga tribunalelor române a le judeca , şi părţile

nu pot , prin convenţiuni particulare, så deroge la

acesta

50 Aseměnat art. 8 din legea judecătoriilor de pace

din 1894 acele judecătorii sunt competinte să judece

acţiunile imobiliare pånă la concurenta de cinci hec

tare de pământ.

Faptul însă că o asemenea acţiune a fost introdusă
direct inaintea tribunalului nu implică necompetinta

tribunalului, întru cât acesta fiind competinte a o ju

deca în apel, presumpţiunea este că părţile aŭ renun

ţat la prima instanţă şi aŭ primit să fie judecate la

prima și ultima instanţă de tribunal

6° Asemănat art. 56 din legea de la 6 Martie 1879

judecătorii de ocóle fiind chemați a judeca cu dreptul

de apel la tribunal, ori -care ar fi valórea lucrului, re

clamaţiunile pentru exerciţiul servituţilor , pentru

zidurile şi şanţurile comune şi pentru distantele de

constructiuni saŭ plantaţiuni ce trebuesc observate

fotre vecini, şi a statua asupra cestiunei de posesiune

chiar dacă între părţi s'ar i ivit contestiune în pri

vinţa dreptului de proprietate saŭ al titlului consti

tutiv de servitute, urméză că acestá competiofă n’ar

putea fi schimbată prin o cerere de daune, ori-care

ar fi cuantumul lor, de óre -ce cererea de daune au

este de cât un accesoriŭ al cerere principale .

70 Principiul neretroactivităţel legilor se aplică numai

169•
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Competinţă (urmare):

la fondul dreptului, iar nici de cum la dispositiunile

cari ar modifica fie competinga, fie composițiunea unei

jurisdicţiuni.

Ast- fel , legea nouă a judecătoriilor de ocole prevě

dend că apelurile contra cărţilor de judecată aŭ a se

judeca de tribunal in complect de trei judecătoil,

tóte apelurile pendinte înaintea tribunalelor la pro

mulgarea acestei legi a judecătorilor de ocole aŭ a fi

judecate in complectul de trei judecători, chiar de ar

fi introduse inainte de promulgarea acestei legi .

8° Legea judecătoriilor de ocole din 1896, pria art .

77, derogånd la art. 58 şi 59 dio procedura civilă, a

menținut competinţa acestor instante de a judeca tóte

acțiunile ce le sunt deferite prin lege, relative la imo

bilele situate în resortul lor, fără a distinge dacă a

ceste acţiuni sunt personale, mobiliere saŭ imobiliare.

Ast - fel fiind, o acţiune relativă la venitul unui imobil

intentată d'inaintea judecătoriei de ocol a situaţiunei

imobilului este diferită unel instante competinte ao

judeca ...

90 Judecătorul de ocol este competent ca printr'o

carte de judecată de expedient să omologe o transac

ţiune prin care părțile sting un proces de competinta

judecătoriilor de cóle . .

100 In urma legel de organisare judecătoréscă din

1890, distincțiunea unei cause in civilă saŭ comer

cială nu mai pote da loc la o excepțiune de incompe

tinţă „ ratione materiaeu ; de unde resultă că dacă o

atacere comercială s’a judecat de o secţiune civilă a

unui tribunal care are o secțiuue specială comer

cială , fără ca părţile să fi ridicat exceptiunea de im .

competinţă, o asemenea excepțiune nu se pote in

voca pentru prima oră în casaţiune . .

110 Dupe art . 21 din legea de organisare judecătorescă,

tribunalele de judeţe fac oficiú de tribunale de comer

ciủ , fără nici o modificare saŭ adaus in compunerea lor;

şi din momentul ce aceiaşi judecătort sunt chemaţi

a judeca atat afacerile civile cât şi comerciale, din

punctul de vedere al juridictiunel distincţiunea upel

cause in civilă saŭ comercială nu mai pote lua la o

incompetinţă din causa materiei. Dacă prin urt. 8 din

citata lege se prevede pentru tribunalul Iltov o secţiune

specială pentru causele comerciale, de aci nu se pote

1149

.
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Competinţă (urmare ):

deduce că incompetinţa secţiunilor civile ale acelui

tribunal de a judeca atacerile comerciale ar constitui

o incompetinta ratione materiae .

Alt-tel fiind, cånd o afacere comercială se judecă de o

secţiune civilă, fără ca părţile să fi ridicat excepţiune

de incompetingă, o asemenea excepțiune nu se pote

invoca pentru prima oră in casaţiune .

120 Instanţele judecătoresci sunt competinte să judece

cererile făcute de funcţionaril primăriilor de a li se

restitui reținerile ce li s'að fácut din salarii . ...

130 loslaptele judecătoresci civile sunt competinte să

judece cererile de pensiune ale militarilor rémaşi in

firmi din causa unui serviciů comandat în timp de

pace . ..

14° Incuragiarea virtuţilor militare, aprecierea meri

telor militarilor şi acordarea de medalii cari daŭ drep

tul şi la pensiuni, sunt, prin esenţă, atribute ale pu

terei executive , și in special ale departamentului de

resbel, şi exerciţiul lor neputênd avea ca sancţiune o

constringere juridică de drept comun, ci numal res

ponsabilitatea politică a deținėtorilor puteref execu

tive, este necontestat, sub acest punct de vedere , că

instanţele judecătoresci sunt necompetinte a stabili,

pe cale de judecată , însăşi dreptul de medalie și pen

siune .

Instanţele judecătoresci sunt competinte a judeca nu

mai contestaţiunile ce se ivesc, când autoritatea în

drept recunoscând dreptul la medalie şi la pensiune

unui militar asupra datel de când trebue acordată

medalia şi pensiunea

150 Aseměcat art . 42 din regulamentul de adminis

traţiune militară , numal ministrul de résboiú are să

decidă , dupe raportul şefului de corp, pentru acope

rirea perderilor provenite din forţă majoră saŭ dia

insolvabilitatea delapidatorilor vinovați, ast - fel că in

stanţele judecătoresci nu pot, fără să se calce in atri

buțiunile disciplinare şi administrative ale putere

executive , să critice și să desfiinţeze ordinele legal

mente date de autoritatea militară pentru acoperirea

acelor perderi, și, în cas când ar interveni asemenea

hotărfri , ele se caséză fără trămitere . .

16° Interpretarea unei decisiuni executoril este de

competinga curtei care a pronunţat'o .

1066
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Competinţă ( urmare):

170 Decisiunile curtel de casaţiune nu se execută de

agenții săi judecătorescì, pentru ca să pótă verifica

densa exactitatea procedărei lor, ci de instanţele de

fond ; prin urmare, este neadmisibil recursul saŭ con

testațiunea ce s'ar adresa la acestă curte in contra

modului cum s'aŭ executat decisiunile sale ...

Competinta secţiunilor curţei de casaţiune : Instanța com

petinte a statua asupra cererei principale este com

petintă a statua şi asupra cererilor incidentale ce de

riva din cererea principală .

Ast-fel, sectiunea II a curtel de casațiune, care are ia

competinta sa judecarea recursurilor în materie de

divort, densa este competinte a judeca şi recursurile

in materie de pensiuge alimeniará, care este o cerere

incidentală ce derivă din cererea principală de des

părţenie

Competinta secţiunilor unite ale curţei de casaţiune : Sec

ţiunile- unite ale curţei de casațiune sunt chemate a

judeca un recurs atuaci când, dupe casarea unei ho

tărirl, se va ataca din noú cu recurs , pentru aceleaşi

motive ca şi ânteia oră , hotărirea curtei saŭ a tribu

nalului de trámitere

Comptabilitatea ministerului de resboiů : In basa regu

lamentului asupra comptabilităţei materialelor minis

terului de rěsboiŭ, acel minister póte reține de- a -drep

tul sumele datorite de un comptabil pentru lipsurile

stabilite de serviciul de intendentă şi tixate definitiv

de minister, şi deficitul, o-dată acoperit, nu se mal

ţine in comptul de gestiune al comptabilulul, ast-fel

că curtea de compturi nu mai este chemată a cerceta

și a hotări asupra acelui deficit .

Comune urbane : Asemănat art. 83 din legea pentru orga

nisarea comunelor urbane de la 31 Iulie 1894, aren

darile, in hirierile şi, in genere, orf -ce concesii de ex

ploatare a bunurilor private ale comunel nu se pot

acorda de primar de cât prin licitaţie publică, şi, in

cas când durata lor ar fi mai mare de cinci ani, ele

trebuesc supuse, pentru a lor validitate, aprobărel

ministeriale ..

Comunicarea cărţilor de judecată : Comunicarea cărţilor

de judecată se va face și îndeplini chiar in mâna pár

tel condamnate, și dacă partea condamnată refusă

primirea, saŭ prineind'o nu voesce să iscălés că dovada

161
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Comunicarea cărţilor de judecată :

de predare, saŭ dacă , io fine, persóna sus disă nu este

la sine acasă, atunci primarul , comisarul ori sub-comi

sarul , va lăsa cartea de judecată la domiciliul ori la

reşedinţa părţei condamnate, dupe formele prescrise

în art. 32din legea judecătoriilor de pace.

Prin domiciliů se înţelege principalul aședament al

persone), iar prin reşedinţă o şedere prealabil stabi

lită şi cu intenţie de stabilă , de şi provisorie.

Ast-fel cartea de judecată lăsată la o altă localitate

de cât unde 'şi are domiciliul partea condamnată, fără

să se stabilescă că acea persónă 'şi - a avut cel puţin

reşedinţa acolo, nu este bine comunicată . .

Comunicarea hotăririlor : Tutorele ales, care a cerut de la

tribunal dispensarea sa de tutelă , fiind dator să ad

ministreze provisoriů tutela pånă la decisiunea tribu

Dalului, comunicarea unel hotăriri judecătoresci fă

cută acestui tutore, este bine făcută dacă comunicarea

s'a făcut mai înainte ca tribunalul să admită demi

siunea sa din tutelă .

Concordat : Vedi Faliment..

Conexare : Când duoě recursuri sunt îndreptate în contra

uneea și aceleeaşi decisiuni, curtea póte, in interesul

unei bune administraţiuni a justiţiei, să decidă ca

aceste recursuri să fie judecate împreună, întru cât

conexarea nu póte produce nici un prejudiţiŭ părţilor.

Confiscatiune: In materie de contravenţiuni la legile fiscale,

amendile aŭ caracter penal, şi, ca atare, ele fiind

personale se sting prin mórtea contravenientului şi

nu se mai pot executa in contra eredilor sěl.

In ceea ce privesce însă confiscaţiunea obiectelor, ce

aŭ dat loc la contravenţiune, cum ar fi de exemplu

confiscarea unor běuturi spirtose, acestă confiscare

ce tinde a urmări obiectul confiscat, nu póte fi consi

derată ca o dispositiune penală , ci ca o acţiune civilă

care se urmăresce o -dată cu acţiunea publică, și, deci,

care nu se stinge prin mórtea contravenientului, ci se

póte urmări in contra moştenitorilor sěl, fotru cât

obiectele confiscate trec in patrimoniul lor prin moş

tenire .

Consiliŭ judiciar : Formalitatea publicărei sentinţelor de pu

nere saŭ ridicare de sub consiliŭ judiciar nu este ce

rută de cât în interesul celor de al treilea, ca o ga

ranție a drepturilor lor, şi lipsa el nu pote fi propusă

27
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Consiliŭ judiciar (urmare) :

de lasăşi personele cari au fost scose de sub consiliú

judiciar, de ore- ce neglijenta saŭ réua lor credinţă

nu trebue să vatăme pe aceia cari n'aŭ a'şi imputa

cea mai mică vină . .

Constituirea instanţelor judecătoresci : Vedi : „ Compe

tinţău . » Hotărîri « ..

Contestațiune : Aprecierea daunelor ce forméză accesoriul

contestaţiunei principale, póte fi hotărită pe cale de

contestaţiune, căci picăieri legea nu ordona: ca păr

țile să fie trámise spre a fi judecate, în asemenea cas,

de aceleaşi instanţe, însă pe cale de acţiune princi

pală . .

Contestaţiuni la executarea hotăririlor: Decisiunile curtei

de casaţiune executându - se de instantele de fond,

este neadmisibil recursul saŭ contestațiunea ce s'ar

adresa la curtea de casaţiune in contra modului cum

s'aŭ executat decisiunile sale.

Contestațiuni la executare şi urmărire : 1º Procedura excep

ţională şi somară , prevedută de art. 400 și 402 din

procedura civilă, este aplicabilă atât în casurile când

execuțiunea silită se exercită direct asupra averei ce

se deține de debitor, cât şi in casul când se urmă

resce in mânile celor de al treilea veniturile unul

imobil al debitorului in contra căruia există un titlu

executoriů .

Ast-fel fiind, este tardiv apelul facut în materie de

contestațiune la o urmărire de asem “ nea natură peste

termenul de o lună prevědut de art 402 din proce

dura civilă . .

20 Termenul de recurs, in materie de contestațiune la

executare pornită in basa legei de urmăriri, este ter

menul ordinar

30 In materie de contestațiune la executare, partea ju

decată în lipsă nu are drept de oposițiune . Așa dar

violéză legea curtea care admite dreptul de opositi

une în acestă materie, şi în acest cas, casåndu- se de

cisiunea care, pe cale de oposițiune, a reformato

altă decisiune, casarea se face fáră trămitere, rémå-

nead in vigore decisiunea anterioră

40 In materie de contestațiune la executiunile silite

imobiliare nu există drept de oposițiune, şi , prin ur

mare, nici loc la aplicaţiunea art . 151 din procedura

civila , atât înaintea instanţelor de fond , cât şi înaia

tea curtei de casaţiune .

0
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Contestaţiunt la executare şi urmărire ( urmare) :

50 la materie de contestațiune de ort-ce natură , chiar

când urmărirea silită este făcută conform legel de

urmăriri, au se aplică art. 151 din procedura civilă

nick chiar înaintea curțel de casaţiune. . ..

Contrabandă : Vedi : nContravenţiuni la plata acciselor co

munale “ , – Contravenţiuni vamales .

Contract dotal : Vedi : » Dotă « .

Contract de vindare : Vedi : „ Vindarew .

Contracte saŭ convenţiuni: Vedi: „ Convenţiuni saŭ con
tracteu .

Contrarietate de hotăriri : Vedi : „Hotăririu ,

Contravenţiuni la condițiunile generale de arendarea mo

şiilor şi de exploatarea pădurilor Statului : 1° Statul

póte urmări pe arendaşil sei, cu legea specială de ur

măriri pentru contravenţiuni la condițiunile generale

de arendarea moşiilor sale, condițiuni între carl e aceea

ca arendaşul să lase in fie - care an, pentru odihnă , de la

o treime pånă la o cincime din intinderea pămentului

Intrebuinţat

2° Arendaşii Statului sunt responsabili de prejudiţiul

ce s'ar causa prin introducerede vite in pădurile Sta

tului dupe moşiile ce țin în arendă, când acestă in

troducere provine din faptul lor personal saŭ prin

scirea şi toleranta lor, nuşi in casul când introduce

rea de vite s'a făcut prin îngăduirea și învoirea pădu

rarilor Statului

3. Faptul introducerer de vite in pădurile Statului de

către arendaşii Statului constitue delictul silvic pre

vědut şi pedepsit de art. 23 din codul silvic, și, con

form acestui codice, urméză ca actele de constatare

ale acestui delict să fie trămise instantelor corecţio

nale, singure in drept a pronunţa pedepsa prescrisă

de lege, şi numai când delictul a fost constatat jude

cătoresce, arendaşul condamnat la amendă póte fi ur

mărit in virtutea legei de urmărire, iar nu numai

dupe simpla constatare şi amendare de către agenţii

silvici .

4° Daunele causate prin contravenţiuni la legea sil

vică şi la condițiunile de arendare , se constată prin

incheiere de procese -verbale io conformitate cu dis

positiunile codulul silvic.

Ast - fel , in cas de flagrant delict, procesul-verbal este

nul dacă n'a fost semnat de contravenient, saŭ in

513
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Contravenţiuni la condițiunile generale de arendarea moşi

iilor şi de exploatarea pădurilor Statului (urmare) :

cas de refus din partea sa de a'l semna, dacă nu s'a

făcut mențiune de acesta în procesul-verbal ... 509

50 In materie de contravenţiune la condițiunile gene

rale pentru exploatarea pădurilor Statului, procesul

verbal încheiat de agentul silvic este pul dacă a fost

încheiat fără ca cumpărătorul padurel saŭ represen

tantul séŭ să fie faţă, saŭ, in lipsa acestora , chemati

în regulă, fără asistenţa primarului 40

6 ° Proba testimonială cerută de un arendaş al Sta

tului spre a dovedi că nu a făcut nici o stricăciune in

pădurea Statului, este admisibilă , şi comite un excess

de putere , si, deci, pronunţă o hotărire casabilă, in

stanţa judecătoréscă care respinge o asemenea probă

numai pe motiv că constatarea stricăciunilor este fă

cută de agenții silvic ), cum prevede contractul de

arendare, fără a constata dacă părţile aŭ inteles a

deroga prin contract, printr'o clausă expres stipulată,

la dreptul comun 697

70 Estimaţiunea pagubei suferită de Stat prio faptul

că un arendaş nu a lăsat spre odihnă, de la o treime

până la o ciocime din intinderea moşiel se póte face

printr'o expertisă şi cercetare locală , şi este casabila

hotărirea instanţei de food care refusă expertisa şi

cercetarea locală ca Deadmisibile 521

80 Instanțele de fond nu aŭ căderea a critica ci a a

plica dispositiunile ordonante in lege .

Ast- fel este casabilă hotărirea instanţel de fond, când,

in materie de contravenţiune la condiţiunile generale

de arendarea moşiilor Statului, prin introducere de

vite în pădurile Statului, substitue amende legale,

prevědută de codul silvic pentru fie -care vită intro

dusă, o amendă dupe aprecierea sa 1048

Vedi in deosebi : » Delict silvicu . Legea de ur

mărire « .

Contravenţiuni la legile fiscale : la materie de contraven

ţiuni la legile fiscale, amenqile að un caracter penal,

şi , ca atare, ele fiind personale se sting prin mórtea

contravenientului și nu se mai pot executa in contra

eredilor sér .

In ceea ce privesce fosă confiscațiunea obiectelor ce

aŭ dat loc la contravenţiune, cum ar fi de exemplu

confiscarea unor běuturi spirtuós , acestă confiscare

O
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Contraventiuni la legile fiscaie (urmare) :

ce tinde a urmări obiectul confiscat, ou póte fi consi

derată ca o disposițiune penală, ci ca o acţiune civilă

care se urmăresce o - dată cu acțiunea publică, şi,

deci, care nu se stinge prin mórtea contravedientu

lui , ci se pote urmări în contra . moştepitorilor săi ,

întru cât obiectele confiscate trec in patrimoniul lor

prin moztenire .

Contravenţiuni la legea impositului asupra běuturilor

spirtuóse : 1 ° Nimeni nu póte fabrica rachiŭ sad

ori.ce alcool fară a încunosciinţa, înainte de a in

cepe fabricațiunea, biuroul de percepere, şi comite o

infracţiune la legea impositului asupra běuturilor

spirtuose cel ce fabrică alcool fără acestă încunosciin

fare prealabilă, cbiar din materii prime ce nu sunt

prevedute în art. 5 al legel impositului asupra běu

turilor spirtuose din 14 Februarie 1882, intru cât

acest articol este enumerativ, iar nu limitativ.

20 la mat+ rie de contravenţiune la. legea pentru aşe

darea şi administrarea impositului asupra běuturilor

spirtuose, pe lângă confiscaţiunea vaselor conţinend

bčuturile, făptuitorii fraudei sunt osebit pedepsiţi cu

amendă de la 25 până la 600 lei

30 Intenſiunea fraudulósă nu este un element esen

ţial pentru existenta contravenţiunel la legea pentru

asedarea şi administrarea impositului asupra běutu

rilor spirtuose, destul să se constate că contrave

nientul a vrut să se sustragă de la plata datorită

Statului . .

40 la materie de contravenţiune la legea pentru im

positul asupra běuturilor spirtuose, procesele- verbale,

incheiate de agențil fisculu', prin care se constată

contravenţiunea, trebue să arate , pe lângă felul şi

cantitatea bèuturilor, tăria lor, şi acestă formalitate

este prescrisă sub pedépsă de nulitate

5° lo materie de contravenţiune la legea impositului

asupra běuturilor spirtuóse , când confiscaţiunea şi

constatarea contravenţiunel s'aŭ făcut printr'o sin

gură operaţiune, însă prin duoě procese -verbale di

ferite, aceste procese -verbale constitue un singur con

text , și este destul ca numai intr'unul din aceste pro

cese verbale , fie chiar numai in acela de confiscatiune,

să se arate domiciliul agentului care a făcut aceste ope

rațiuni , pentru ca cerinţele lege în acestă privinţă să

1432.
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Contravenţiuni la legea impositului asupra băuturilor

spirtuósu (urmare) :

fie indeplinite, și , deci, violéză legea tribunalul care

în asemenea cas ar anula procesul verbal de consta

tare, pe motiv că nu se arată în el domiciliul agentu

lui ce 'l-a încheiat . .

60 In materie de contravenţiune la legea impositului

asupra bèuturilor spirtuóse administrațiunea financiară

superioră, care are dreptul de a aproba saŭ infirma

procesul-verbal incheiat de agentii sěl pentru consta

tarea contravenţiunel, póte, in interesul chiar al contra

venientului, ca , aprobånd procesul-verbal, să reducă

în acelaşi timp cifra amendei şi a confiscațiunei dacă

ele aŭ fost calculate în mod greşit de agenți, și con

travenientul , dupe a cărul cerere s'a făcut acestă rec

tificare, nu se pote plânge de acesta, iar tribunalul

nu póte anula procesul- verbal de constatare şi înche

iarea administrațiune financiare superiore pe motiv

că acestă administraţiune nu are dreptul să modifice,

să rectifice, procesul- verbal de constatare .

70 Dupe legiuirea actuală, cea dia 30 Martie 1887,

pentru aşeqarea şi administrarea impositului asupra

běuturilor spirtuóse, contravenţiunea constatată de

agenții ministerului, conform regulelor dreptului co

mun, este executabilă prin confiscare, chiar în afară

de casurile restrictive prevědute in vechea legiuire

din 14 Februarie 1882

8° Cel ce denunţă saŭ dovedesc fraudeie ce se fac la

legea pentru aședarea şi administrarea impositului

asupra běuturilor spirtuose nu aŭ alt drept de cât la

jumělale din valórea productelor confiscate de la frau

datori, şi acesta numai în cas când confiscarea a fost

consfiţită prin sentinţă judecătorescă rėmasă definitivă

și productele confiscate aŭ fost vindute prin licita

ţiune publică.

Când confiscarea nu a existat din causă că contrave

nientul la sus menţionata lege a depus taxa cuvenită

fiscului pentru běuturile spirtuose puse in consuma .

tiune, şi pe cari le pusese in consumaţiune prin fraudă,

fără a achita in prealabil taxa , denunțătoril n'aŭ nici

n'aŭ nici un drept la jumětate din acestă taxă

Contravenţiuni la legea licenţelor : 10 Comercianţii de

bèuturi spirtuose, ce plătesc o licenţă mică ce nu le

dă drept a vinde bèuturi in cantităţi mai mari de trei

3

1419



LXVII

.

1

Pagina

Contravenţiuni la legea licenţelor (urmare):

decalitri, contravin la legea asupra licenţelor când

sunt prioşi că vind cantităţi mai mari, fără a plăti

licență mai mare, și singurul fapt că aŭ fost prinși

o -dată fácênd asemenea vinderi e suficient pentru a

stabili acestă fraudă a legel 535

20 Din combinațiunea art. 1 , 3 şi 11 din legea licen

telor de la 1886, reiese ci legiuitorul obligă a avea

licență numai pe acei cari exercită profesiunea de co

mercianţi de bèuturi spirtuose cu aměnuntul saŭ cu

ridicata, de unde urméză că toţi acel cari, pefiind co

mercianti, vind běuturi spirtuóse, nu sunt ţinuţi a

avea licenţă ,

Ast -fel fiind, se violéză textele de lege sus citate, când

tribunalul, fără să constate că partea condamnată la

amendă pentru contravenţiune la legea licenților, a

vindut běuturi spirtuose intr'un stabiliment de co

merciŭ şi în mod obicinuit , 'l respinge apelul ce a

fácut contra decisiunei ministerului de finance prin

care s'a aprobat procesul-verbal de contravenţiune . 38

30 lo materie de contravenţiune la legea asupra li .

cenţelor, procesele-verbale de constatare se încheie

dupe dreptul comun , iar nu dupe prescripţiunile le

gel impositului asupra běuturilor spictuóse.

Ast -fel este casabilă sentiaţa tribunalului care anuléză

un asemenea proces-verbal pe motiv că nu s’a arătat

în el domiciliul contravenientulu), cum cere art. 31 ,

alin . c , din legea asupra impozitulul bèuturilor spir- / 157

tuóse.

40 In materie de contravenţiuni la legea licenţelor,

constatarea lor se face prin încheiere de proces

verbal, însă nu este necesar ca acest proces- verbal

să fie semnat pe tóte paginele de agentul care 'l in

cheie şi de personele ce asistă la redactarea sa , intru

cât nici legea de la 27 Martie 1873, pentru înfiinţa

rea dreptului de licenţă asupra comerciulul de beu

turi spirtuose , nici regulamentul acestei legi nu pre

vede că formalitățile ce trebue observate la redacta

rea procesului verbal nu sunt acelea cerute de drep

tul comun, și anume de art. 41 din procedura pe- \ 164

nală . 1 1449

50 In materie de contravenţiuni la legile fiscale, amen

dile aŭ un caracter penal , şi ca atari, ele fiind perso

nale , se sting prin mórtea contravenientul
ui şi nu se

mai pot executa in contra eredilor sēj .

1
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Contravenţiuni la legea licenţelor ( urmare):

In ceea ce privesce ipsă confiscaţiunea obiectelor, ce aŭ

dat loc la contravenţiune, cum ar fi de exemplu con

fiscarea unor běuturi spirtuose , acesta confiscare

ce tinde a urmări obiectul confiscat, nu pote fi

considerată ca o dispositiune penală , ci ca o acţiune

civilă care se urmăresce o - dată cu acţiunea publică,

şi, deci , care nu se stinge prin mórtea contravenien

tului, ci se pote urmări in contra mostenitorilor sěſ, '

întru câi obiectele confiscate trec in patrimoniul lor

prin moştenire.. 1320

Contravenţiuni la legea maximului: Vedi: » Contravenţiuni

la plata acciselor comunale " . - " Legea maximului « ,

-Taxe comunaleu .

Contravenţiuni la legea timbrului : 1 ° Legea timbrului

prevede ca amendă taxa întreită ce contravenienţil

trebue să plătéscă pentru casul când s'ar descoperi

vre - o fraudă, ca şi pentru casul când ar exista un

contra -inscris între părţi, şi comite o omisiune esen

ţială tribunalul carl nu se pronunţă asupra cererel

de a se amenda vindětorul şi cumpărătorul unui imo-

bil, cari, spre a frauda Statul, platind o taxă de în

registrare mai mică, ascund sarcinele ce există asu-

pra acelui imobil, sarcini se constituesc şi ele parte

din pref .: 294

2º Comercianțil cari nu vor timbra şi vida registrele

ce sunt obligati prin codul de comerciů a avea, saŭ

cari vor refusa de a presenta aceste registre agenţilor

fiscali, suot considerati ca contravenienti la legea

timbrului şi condamnati ca atare, și faptul că un co

merciant a trecut inventarul sěŭ în mod accidental

într'un registru declarat tribunalului că are să serve

ca registru - jurnal, nu 'l pote apara de pedepsă, intru

cât legea comercială ordonă expres comercianţilor să

aibă un registru special pentru inventar
362

30 Asemănat art. 62 din legea timbrului, comercianţii

sunt obligaţi să presinte registrele când li se cer de

agentii fiscall, sub pedepsă, în cas de refus, de o

amendă egală cu taxa patentei pe un an , osebit de

penalităţile prevědute de codul comercial, fără a se

face vre-o distincţiune intre casul când comercianţii

aŭ registre, fasă netimbrate, şi casul când nu aŭ de

loc, de óre - ce termenii legeï sunt generali şi în am

bele casuri prejudiciul este acelaşi pentru Stat 326

>
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Contravenţiuni la legea timbrului (urmare) :

4° Numai registrele ce comercianţii sunt obligati a

a ţine conform codului de comerciŭ sunt supuse la

plată de timbru, nu şi simplele registre de adminis

traţie şi de control ce unii comercianţi şi arendaşi de

moşil şi de păduri aŭ obiceiul de a ţine 1

5º Contravenţiunea prevěqută de art. 62 din legea
timbrului resultă din refusul presentărel registrelor

către agenţit însărcinati de Stat cu constatarea con

travenţiunilor, fără a se distinge dacă refusul provine

din causa lipsei de registre saŭ din nevoinţa de a le 18

înfăţişa . 162

6º Comerciantul care a refusat a arăta registrele sale

agenţilor fiscali când i s'aŭcerut, póte presinta ase

menea registre inaintea tribunalului, in apelul ce va

fi făcut contra condamnaţiune sale ca contravedient

la legea timbrului pentru acel refus şi să fie achitat

prin producerea registrelor înaintea tribunalului . . 841

70 Farmaciştiſ , fiind considerati de lege ca comer

cianţi, sunt obligaţi a ţine registrele prevědute de co

dul comercial, intru cât nici un text de lege nu

scutesce de acestă obligaţiune. Io cas de neconfor

mare sunt şi el pasibili de amenda prevědută de le

gea timbrului 807

go Preşedintele tribunaluluf avend dreptul , în cas

când este chemat a da autenticitate unul act, să facă

clasificarea actului in ceea ce privesce taxa la care

trebue să fie supus , şi , prio urmare, a interpreta din

acestă privire natura juridică a acelui act, nu pote fi

considerat că a comis o contravenţiune şi supus la o

pedépsă pe motiv că deasul a dat o interpretare ero

nată actului, întru cât este de principiŭ că atunci

când legea recunosce unui funcţionar un drept de in

terpretare, acestă interpretare ori este suverană , ori

este supusă unor cal de reformare, dar nici intr'un

cas ea nu póte face pe cel ce a dat'o să fie privit că a

comis o contravenţiune . . 1051

90 Eforiſ şi impiegatii epitropiei Sf . Spiridon din Iaşi,

nefiind functionari publici de ai Statulu!, nu pot fi

amendaţi, înbasa art. 61 din legea timbrului, când aŭ

dat curs unul act netimbrat saŭ netimbrat suficient, / 353

saŭ fără plata taxei de înregistrare (1198

100 In materie de contravenţiune la legea timbrulur

există dreptul de oposițiune pentru partea judecată

în lipsă . 1040

. .
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Contravenţiuni la legea timbrului (urmare) :

11 ° Termenul de recurs în casaţiune, in materie de

contravenţiune la legea timbrului, este de o lună de

la data pronupfăreſ sentinţei tribunalului . 520

Contravenţiuni la plata acciselor comunale : 1 ° Faptul de a

scote mărfuri din intreposite pentru a fi transitate și în

loc de a le transita a le reţine şi consuma în oraş, fără

a achita taxele către comună , trecênd indicaţiuni mio

cinóze in biletele de transit ce trebuesc restituite ad

ministratiunel comunale, constitue o contravenţiune

la legea şi regulamentul pentru constatarea, perce

perea şi urmărirea veniturilor comunale . 1053

2º Taxele de accis prevědute in legea maximului nu

se pot percepe asupra obiectelor fabricate in interio

rul comunei de cât dacă sunt anume ipdicate in ta

bloul alăturat la lege . . 1060

30 O comuná nu póte percepe taxele prevědute in

legea maximului pentru mărfurile depuse în periferia

saŭ marginea ce este afară din barierile comunel dacă 182

nu este autorisată prin lege.
331

887

4° Primaril , in comunele rurale, asistaţi de percep

torul fiscal, pot constata infracțiunile comise la plata

acciselor comunale . 1432

5° Când faptul de contrabandă s'a descoperit dupe

săvîrşirea lui, însă fără să fi trecut un an de la sè

virşire , agenţii acciselor nu mai sunt competinți a'l

constata , ei sunt datori, în asemenea cas , să se adre

seze ministerului public, și dar constatarea contra

bandei se face de autoritatea judiciară . . 1075

6° Când o infractiune la legea și regulamentul pen .

tru constatarea, perceperea și urmărirea veniturilor

comunale s'a descoperit dupe sevîrşirea ei , in ase

menea cas constatarea infractiunei nu se face de

către agenţii vamali saŭ al acciselor, ci de autoritatea

judiciară însciinţată de agenţii comunali . .
128

70 Procesele -verbale de constatarea infracțiunilor la

legea şi regulamentul pentru constatarea, perceperea

și urmărirea veniturilor comunale, întărite prin deci

siunea primăriei , fac probă înaintea tribunalelor, până

la inscrierea în fals, când constată un flagrant delict. 128

80 Procesul-verbal încheiat de notarul unei comune

rurale impreună cu ajutorul de primar, și prin care

constată în mod autentic înmânarea unei copil, nu

póte fi atacat de cât pe calea inscripțiunei ia fals... 1081.

. .
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Contravenţiuni la plata acciselor comunale (urmare ):

90 In materie de contravenţiune la plata acciselor co

mupale, tribunalele saŭ judecătoriile de ocóle pot

anula procesele-verbale de constatare, când sunt fă

cute cu omisiunea formelor prescrise de lege, și între

aceste forme esențiale este şi aceea de a se indica data

la care s'a descoperit infracţiunea .

100 Arătarea în procesul-verbal constatător al unei

contravenţiuni la legea şi regulamentul pentru con

statarea, perceperea şi urmărirea veniturilor comu

nale, cum că accisarul comunei își are domiciliul la

biuroul sěŭ de percepere, indeplinesce condițiunile

cerute de art . 107 din sus menţionatul regulament,

şi un asemenea proces -verbal este valabil .

11 ° Notificarea copiel de pe incheierea consiliului co

munal ce aprobă procesul-verbal de contravenţiune

făcut unuia din asociaţii unei firme comerciale se pre

sumă făcută firmei, adică tutulor asociaților, şi aceş

tia sunt datori să dovedéscă că acel asociat nu era în

drept så priméscă asemenea notificări. .

120 In materie de contravenţiune la legea şi regula

mentul pentru constatarea , perceperea şi urmărirea

veniturilor comunale, atât primăria care întăresce

printr'o decisiune procesul- verbal ce constată costra

venţiunea, cât şi judele de pace saŭ tribunalul ce ju

dacă apelul contravenientnlui, şi curtea de casaţiune

în recurs, sunt obligate să cerceteze dacă procesele

verbale ce constată contravenţiunea nu sunt viciate

prin călcarea veri- unui forme esenţiale saŭ prin er

ces de putere din partea agentului însărcinat cu con

statarea contravenţiune , fie că a instrumentat pen

tru un tapt ce nu constitue o contravenţiune, fie că a

imputat o contravenţiune la o altă persónă de cât la

aceea pe care legea o face respundētóre..

130 in materie de contravenţiune la legea și regula

mentul pentru constatarea, perceperea şi urmărirea

veniturilor comunale, judecătorii pot acorda daune

cand mărfurile confiscate contravenientului sunt din

cele supuse stricăciune saŭ scăderel şi când procesul

verbal de constatare şi confiscare a fost anulat. . ..

14º Disposițiunile legilor speciale carl prevěd formele

şi procedura de urmat în materie de contrabandă nu

ridică părțel vătěmate, care nu a usat de acestă cale,

drepturile ce 'i sunt conferite de dreptul comun, și

pe cale ordinară , de art . 998 şi 999 din codul civil.

154

128

176
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Contravenţiuni la plata acciselor comunale (urmare) :

150 In materie de contravenție la plata accis-lor co

munale, contravenjeptul este ori când in termen pen

tru a face contestațiune dacă nu a primit din partea

primăriei somaţiune de plată . .

16° In materie de contravenţiune la plata acciselor

comunale nu procesul-verbal de constatare ci înche

ierea primăriei se pote ataca cu apel . .

17 ° In materie de contravenţiune la legea şi regula

mentul pentru constatarea şi perceperea veniturilor

comunale, cererea de apel va fi refusată dacă de o .

dată cu presintarea el nu se va justifica plata taxe

lor pentru citațiuni , al cărui cuantum se fixéză de l-

gea timbrului prin art . 15 , alin . 6 , și citațiunile de

putënd servi de cât pentru termenul pentru care

suot scóse, urméză că taxa trebue depusă de atâtea

ori de câte ori judecarea causei se amână, dacă ter

menul nu se dă în cunoscinţa părţilor .

180 In apelul facut in materie de contravenţiuni la

legea și regulamentul pentru constatarea şi percepe

rea veniturilor comunale citaţiunile se fac pe timbru,

nu pe hârtie liberă . .

190 Apelul in contravenţiunile la legea şi regulamen

tul pentru constalarea şi perceperea veniturilor co

munale trebue să se judece la diua fixată , neputên

du-se amâna înfăţişarea de cât in casul de inscrip

ţiune in fals .

20° Art . 191 din legea vamală, care prevede că tri

bunalul va da sentinţa sa la Jiua fixată pentru infá

tişare, neputéad amâna afacerea de cât pentru in .

scrierea în fals , nu póte atrage , in lipsă de un text

expres , nulitatea seotinţei tribuoalului pronunţată la

o audienţă ulterioră , atunci când el , dupe ce a ascul

tat părțile , a amânat pronunţarea din causă de impo

sibilitate, fie pentru a mai studia actele , fie pentru

că unul din judecători s'a imbolnăvit . .

21 ° Recursurile contra cărţilor de judecată date in

apel de judecătoriile de ocol, în materie de contra

venţiune la legea pentru constatarea, perceperea şi

urmărirea veniturilor comunale, sunt admisibile, fără

a fi supuse la veri-o plată de taxă , de ore-ce aceste

recursuri nu intră în prevederile art. 22 , § 1 din le

gea timbrului . .

Contravenţiuni vamale : 10 Procesul-verbal de constatarea

646

176

{
685

887
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Contravenţiuni vamale (urmare ):

unei contravenţiuni vamale trebue să arate data des

coperirei infracțiunel şi locul unde contrabanda a fost

comisă, şi data procesulul- verbal este şi data desco

perirei contrabandei dacă acel proces - verbal a fost

incheiat chiar in diua când contrabanda a fost prinsă. 1322

2º Aseměpat art. 179 din legea vamală, arătarea în

procesul-verbal de constatare a felului şi valórei mår.

furilor reținute pentru asigurarea amendei nu este

cerută pentru a se determina dupe valórea mărfei

confiscată cuantumul amendel . 1432

3 ° Procesele verbale de constatare a contravenţiuni

lor la legea generală a vămilor, aprobate de adminis

traţiunea superioră , fac deplină credinţă, până la fn

scrierea în fals, pentru tote constatările de visu fă

cute de cei ce aŭ constatat contravenţiunile . .. 1322

4º Simplul fapt al descoperirei unei mărfi de contra

bandă constitue pe cărăuşil angagiaţi de proprietarul

mărfei cu transportarea ei in stare de complicitate,

dacă se constată că dêaşii aŭ participat într'un mod

óre-care la introducerea mărfei prin frontieră şi că aŭ

avut un interes la faptul de contrabandă comis de

proprietar . 1322

5º Art . 191 din legea vamală, care prevede că tribu

nalul va da sentinţa sa la diua fixată pentru înfăţi

şare , neputénd amâna afacerea de cât pentru inscrie

rea în fals, nu póle atrage, in lipsă de un text expres,

nulitatea sentinţei tribunalului pronunţată la o audi

enţă ulterioră, atunci când el, dupe ce a ascultat pår

ţile , a amânat pronunţarea din causă de imposibili

tate , fie pentru a mal studia actele, fie pentru că unul

din judecători s'a imbolnăvit 176

6° Asemănat art. 191 din legea generală a vămilor,

termenul de recurs în casațiune in contra sentinţelor

tribunalelor, dată în materie de infracțiuni la legea

vămilor, este de o lună , şi este calculat de la pronun

ţarea sentinţei .

Ast-fel se consideră ca făcut peste termen recursul pri

mit la curtea de casaţiune in diua de 15 Maiŭ, când

sentinţa atacată cu recurs a fost pronunţată la 12 A

prilie, și împrejurarea că recurentul a depus recursul

la postă în diua de 11 Majů nu este de natură a face

ca recursul să fie in termen, de óre-ce o hårtie nu

póte fi coosiderată ca primită la o autoritate de cat in
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Cantravenţiuni vamale (urmare) :

diua când se primesce şi se trece în registrele autori

tăței căreea 'I este adresată

70 In materie de contravenţiune la legea vámilor, nu

mal casierul general al judeţului saŭ acei car), in

lipsa lui , aŭ dreptul a indeplini funcţiunile sale, adică

sub -casierii, pot represinta in instanţă interesele ad

ministratiunel financelor, putênd fi asistati și de ad

vocatul Statului, nu orl- ce funcţionar al casieriel . .

8º Disposițiunile legilor speciale cari prevěd formele

şi procedura de urmat înmaterie de contrabandă nu

ridică părţel vătěmate, care nu a usat de acestă cale,

drepturile ce 'i sunt conferite de dreptul comun , şi

pe cale ordinară , de art . 998 si 999 din codul civil .

Contribuţiuni : Constatarea negligentel unui perceptor, spre

a stabili responsabilitatea sa pentru rèmăşiţele nein

casate de Stat, este o cestiune de fapt, de atributul

suveran al instanţelor de fond ..

Convenţiuni saŭ contracte : 1º Convenţiunile legal făcute

aŭ putere de lege intre părţile contractante, nepu

têndu se revoca de cât prin consimţimentul mutual

al părților saŭ din cause autorisate de lege. .

20 Stipulaţiunile dintr'un contract nu pot fi modifi

cate de cât cu consimţimentul tutulor părților con

tractante .

Ast- fel, in reinouirea unui contract de locațiune , dacă

nu se fare nici o menţiune de mărirea preţului chi

rieſ, comunicarea posterioră a locatorului, care a și

executat acel contract către locatar, făcêndu'i cunos

cut că a inteles că la reinovire să ' I sporéscă chiria,

nu póte avea nici un efect dacă locatarul nu a con

simțit la acest spor al preţului locațiunel . •

3º Contractul de inchiriere presupune, ca ori.ce alt

contract, consimţimeotul reciproc al părților contrac

tante, şi partea care pretinde că cea-altă parte a con

simțit la o clausă a contractului de inchiriere, cum

ar fi cuantumul locaţiunei anuale , trebue să dove

déscă acesta și acestă regulă se aplică şi primăriilor

urbane pentru închirierea proprietăţilor sale .

40 Contractările făcute de un mandatar sunt valide

pe cât timp densul nu a avut cunoscinţă de mórtea

mandantelui şi când a fost încheiat cu un terțió de

bună credinţă...

5º De şi actele sub semnătură privată, cari coprind

1196

690 .

137
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Convenţiuni saŭ contracte (urmare ) :

convenţiuni signalagmatice, sunt declarate de lege ne

valabile dacă n'aŭ fost făcute in atâtea exemplare

câte sunt părţile cu interes deosebit, totuşi lipsa a

cestei condițiuni nu desfiinţézá convenţiunea, iar pro

ba care resuită din acele acte, ca începuturi de do

vadă scrisă , se pote complecta atât prin martori , cât

şi prin presumptiuoi . 531

6º De și fidejusiunea expresă trebue să fie expresă,

contractul însă de fidejusiune nu e supus la pici o

tormă solemnă şi el póte så resulte dintr'un început

de dovadă scrisă , complectată prin martori saŭ pre

sumpţiuni . .. 701

7 ° Interogatoriul luat în instanţă unei părţi nu póte

fi considerat ca un inceput de dovadă scrisă pentru

dovedirea unei convenţiuni, cand rěspunsul dat de

partea interogată a fost categoric şi precis că nu a

existat pici o convenţiune . . 653

diº Dreptul instanţelor de fond de a acorda un termen

de grație părţel ce nu și- a indeplinit obligaţiupile,

înainte de propunta in contra el desfiinţarea con

tractului, este facultativ, iar nu obligatoriů . 159

90 Intr'un imprumut pentru care s'aŭ stabilit do

bênçi şi un termen de plată , dobêndile conventionale

nu incetéză prin faptul expirărel termenului fixat

pentru plată . 650

10° Convenţiunile se interpretă, în cas de fpduojală,

in favórea celui ce se obligă ; insă acestă regulă de

echitate nu pote autorisa pe instanţele judecătoresci

a inlătura clausele formal stipulate de părţi pentru a

le inlocuicu alte clause din contracte străinepărţilor. 1056

11 ° Interpretarea convenţiunilor părților este de atri

butul suveran al instanţelor de fond şi nu sunt su- 47

puse censurei curţel de casaţie, de cât când, prin in- 286

terpretare, s'a denaturat însăşi convenţiunea. 650

12° Instanţele de fond sunt suverane ca , interpretånd

un contract de imprumut, să aprecieze daca doben

dile sunt stipulate și pentru timpul ce urméză dupe

expirarea termenului de plată al imprumutului până

la achitare .
650

13º Aprecierea consimţimentului și, prin urmare, a

intenţiunei părţilor intr'un contract óre-care, consti

tue o cestiune de fapt asupra căreea instanţele de

tond aŭ o putere suverană 16

{
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Convenţiuni saŭ contracte (urmare) :

140 Cestiunea de a se sci care din părţile contrac

tante este în culpă , este o cestiune de fapt de atri

butul suveran al instantelor de fond şi care scapă

censureſ curteſ de casaţiune .

15° Dreptul fiscului, în ceea -ce privesce taxa de in

registrare pentru contractele de intreprinderi de lu

crări, se va plăti de particulari in proporţie cu pre

ţul total al lucrărilor, când preţul es e fixat mal

d'inainte , saŭ se va reţine din plată și se va věrsa la

tesaur când preţul nu va fi determinat mai d'inainte.

Conversiunea efectelor publice : Conversiunea etectelor pu

blice fiind o opțiune ce se oferă creditorului ca in

tr’un termen scurt să alégă între rambursarea crean

tei sale saú diminuarea dobendei, ea nu se pote ză

dărnici prin nimic, îndată ce a fost prevědută şi con

sacrată printr'o lege specială.

Ast-fel fiind, nu se pote considera suspendată, pe teme

iul art. 1.882 din co lul civil , prescripţiunea unor cu •

póne aparţinênd imprumutulur comunei Bucuresci

89% scădute in urma legel de conversiune a acestui

împrumut . . .

Copil : Legea impune ambilor soţi îndatorirea reciprocă de a

procura alimente si de a intretine pe copiii lor, şi a

cestă obligaţiune, contractată prin simplul fapt al că

sătorieſ, subsistă şi dupe desfacerea ei ..

Copil natural : 1 ° Disposițiunile din codul civil actual privi

tóre la regularea dreptului de succesiune a copilului

natural 'şl -aŭ originea în vechea legiuire Caragea ..

2º Copilul natural are drept de moştenire in averea

fratelui și surore sale de mamă, de şi legea nu spune

expres acésta, căci atât disposițiunile art . 21 , par

tea IV, cap. III din legiuirea Caragea , cât și disposi

ţiunile art. 677 din codul civil actual , cari vorbesc

de moştenirea cowilului natural , nu sunt restrictive .

3 ' Principiul reciprocităţel, in materie de succesiune,

există și în privinţa copiilor paturali . .

Copiile titlurilor : 1 ° Nu se pote da credință copiei legali

lisată de pe un titlu autentic când originalul există,

şi partea contra căreea o asemenea copie se presintă

este in drept să céră înfăţişarea titlului original .

Acestă regulă are de scop de a controla conformitatea

copiel cu originalul şi 'si are aplicaţiunea ori de câte

ori se ridică contestațiuni asupra verosimilităţe el ..

8

843

537
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Copiile titularilor (urmare) :

2° Dacă instanta de fond constată în fapt că originalul

unui act de vindare există și se deține de una din părţi,

póte să admită ca probă copia de pe acel act produsă

de cea altă parte ..

30 Atât dupe legiuirea Caragea, cât şi dupe codul civil

actual, copiile de pe originale, adeverite de judecătorie

saŭ de către alţi functionari publici fac probă în jus

tiție ca şi originalul , însă originalele acte trebuesc in

făţişate dacă sunt cerute şi dacă se posed de partea

ce presintă numai copia lor . In asemea cas, cel ce cere

aducerea originalului trebue să dovedéscă că partea

care se servă cu copie posedă originalul .

Creditul funciar rural : 1 ° Clausa preveduta in contractele

de imprumut ale creditului funciar rural , prin care

se stipuléză că ori -ce arendári posteriore nu vor fi ţi

nute in sémă dacă nu vor fi fost supuse societăţei şi ac

ceptate de densa, este oposabilă terţiilor, cari, din

momentul inscripţiunei ipotecel, sunt presupuşi că aŭ

luat cunoscinţă despre stipulaţiunile contractului de

imprumut..

2º Facultatea punerel in posesiune, prevědută de art .

57 din legea creditulol, constituind un drept, iar nu

o obligaţiune, urméză că dacă societatea nu a usat de

dénsa, acesta nu modifică întru nimic dreptul ei de a

nu ţine in sémă contractele de arendare făcute fără

scirea şi consimţimentul seň .

Cuasi- delict : 1 ° Exerciţiul unui drept dă loc la despăgubiri

ori de câte ori prin asemenea exercițiù s'ar våtěma

drepturile altuia.

Ast-fel, comite un exces de putere şi violare de lege tri

bunalul care, constatând în fapt că un proprietar, prin

înălţarea păméntului din curtea sa , a produs un pre

judiţiù proprietăţei vecine, totuşi nu acordă despăgu

biri proprietarului prejudiţiat, pe motiv că proprie

tarul ce 'şi - a înălțat curtea şi- a exercitat dreptul

sěŭ de proprietate . •

2° Orl- ce fapt care causéză altuia prejuditiú , obligă pe

pe acela din a cărui greşală s'a ocasionat a'l repara .

Ast-fel, când primăria unui oraş permite orăşenilor ei

să trecă cu vitele pe moşia cui-va , distrugendu'i ast

tel seměpåturile, acea primărie pote fi condamnată la

despăgubiri către cel lezat .

3° Pentru ca o faptă a omului să dea loc la daune

.

>

196.

298
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Cuasi-delict (urmare) :

interese pu e suicient că acea faptă să fi adus pre

juditió , dar trebue ca autorului , căruia i se atribue

acea fapta, să i se półă imputa cel puțin o gre ală .

De aci reiese că seducţiunea nu pote da loc prin ea fa

săşi la o acțiune in despăgubire, când asemenea faptă

e imputabilă unei greşeli comune, nu de mal puțină

gravitate pentru prejudițiată, căci atunci densa nu ' si

póte intemeia pe propria sa greşală saŭ vină o aseme

nea acţiune ..

4° Orl-ce faptă a omului care causéză altuia un pre

ludiţiù 'l obligă la reparaţiunea prejudiţiului către

cel vătămat, şi cestiunea de a se sci dacă partea care

a causat prejudiţiul póte usa saŭ nu de un drept al ei

legitim , este o cestiune de apreciere pe care instanțele

de fond o deslėgă în mod suveran

: 59 Aprecierea cuantumului despăgubirilor pentru

daunele suferite de o parte este de atributul suveran

al instanţelor de fond ,

6 ' De și juriul in materie de expropriatiune pentru

causă de utilitate publică este acela care fixéză cuan

tumul indemnisațiune cuvenite celul expropriat , însă

acest juriŭ nu póte statua şi asupra cererilor de daune

ce autoritatea ex propriantă a causat prin faptul de a

lua în posesiune terenul ce este a se expropria , fără

nici o prealabilă despăgubire din parte'i, căci o ase

menea acţiune , derivând din art. 998 din codul civil,

e de competința instanţelor ordinare a o resolva ...

70 Asemănat art . 9 din legea asupra poliţie şi ex

ploatărei căilor ferate, este oprit , în mod formal, in

fiinţarea de acoperişuri cu şindrilă și, fu general, ori

ce deposit de materii aprindětóre, la o distanţă mai

mică de 27 metri de la împrejurimile drumurilor de

fer, şi administrațiunea căilor ferate are puterea, in

virtutea aceleeaşi legi, să suprime, dupe o dréptă des

păgubire, construcțiunile ce ar impieta asupra zonei

sus arátate.

Ast - fel , dacă direcţiunea căilor ferate nu ordonă aceste

měsuri de siguranță , ce nu sunt luate nu numai în

interesul exploatărei căilor ferate, este răspundětóre

de pagubele ce se causéză din vina ei .

Culpă : Cestiunea de a se sci care din părţile contractante

este în culpă , este o cestiune de fapt de atributul su

veran al instanţelor de fond şi care scapă censurei

curtei de casaţiune .

890

1413

22
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Curtea de apel : Curtea de apel este fa drept să 'şi tosuşescă

pur şi simplu faptele şi motivele din sentința apelată,

când înaintea sa nu se produc fapte noul şi nu se in

vócă mijloce noul de aparare .

Vedi in deosebi : » Apel« .

Curtea de casaţiune : Vedi : Casaţiune .

Curtea de compturi : 1º Decisiunile curţel de compturi date

asupra gestiune unui mănuitor de bani publicl este

oposabilă şi garantulul acelui mânuitor, dacă acel ga

rant nu a cerut, prin nici una din căile ce 'l eraŭ

deschise, desfiinţarea acelor decisiuni .

20 In basa regulamentului asupra comptabilităţelma

terialelor ministerului de résboiŭ, acel minister póte

reține de a dreptul sumele datorite de un comptabil

pentru lipsurile stabilite de serviciul de intendenţă

și fixate definitiv de minister, şi deficitul, o - dată a

coperit, nu se mai ţine in comptul de gestiune al

comptabilului, ast -fel că curtea de compturi nu mai

este chemată a cerceta şi a hotări asupra acelui

deficit . .

Curte saŭ tribunal de trámitere : De şi instanţele de tră

mitere sunt datóre să reincepă judecata de la cel

d'ânteiŭ act pentru care nu se va fi observat formele

şi pentru care se va fi casat decisiunea, şi de şi ele

sunt chemate, prin efectul devolutiv al apelului, să

examineze tóte mijlocele de probatiune ce se putéů

propune d'inaintea instanţel a cărel decisiune s'a ca

sat, totuşi , în urma propunere jurămêptului de o

parte şi a acceptărei lui de cea-altă, instanţa de tră

mitere este mărginită, căci nu mai póte intra în cer

cetarea mijlocelor de probaţiune invocate inaintea de

ferirei şi acceptărei acestui jurăment, şi fntru cât ju

rămentul o-dată prestat, curméză desévirşit diferen

dul, nici o altă probă directă saŭ indirectă nu mai

póte fi administrată . .

Custode : Disposițiunea coprinsă în art. 518 din procedura

civilă , se aplică nu numai în casul când cererea de

numire a unui custode se face de creditori, dar și

când este facută de adjudecatarul imobilului scos în

vinglare publică, de ore-ce adjudecatarul, din diua or

donanţei de adjudecare, conform art . 567, este con

siderat ca proprietar, şi , prin urmare, interesat la

conservarea imobilului adjudecat .

884.

9
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Daune interese : 10 Daunele interese coprind nu numal pier

derea suferită , ci şi beneficiul de care a fost lipsit cel

ce a suferit paguba, şi de şi cuantumul despăgubirei

intră în aprecierea suverană a instanţei de fond de a

' l fixa dupe tapte şi împrejurări, însă este casabilă

hotărîrea care desocotesce cele duoě elemente speci

ficate mai sus ale daunelor interese .

2° O instantă judecătorescă sesizată de un litigiŭ , póte

să hotărască mai antêiù asupra tundamentului drep

tului în sine şi apoi , dupe nouſ informaţiuni, asupra

cuantumulul despăgubirel, destul dumai ca acesta să

resulte fo mod limpede şi nefnduoios din decisiunea

sa , şi hotărîrea prin care se hotărasce asupra funda

mentului dreptului în sine nu este o incheiere pregă -

titore asupra căreea s'ar putea reveni, ci o hotărire

definitivă asupra căreea nu se mai pote reveni . ..

30 Vindetorul este dator, in cas de viţiuri ascunse,

saŭ să fotórcă preţul , primind înapoi lucrul vindut,

saŭ să sufere un scăder ent din pret, dupe alegerea

cumpěrătorului, și când vindětorul cunoscea vifiurile

ascunse ale lucrului vſodut , el póte fi obligat și la

plata de daune interese suferite de cumpěrător .

4° Partea lesată printr'un delict póte så 'şi inteme

ieze acţiunea ce intentézá in civil pentru despăgubiri

resultând din acel delict , pe faptele cari aŭ facut o

biectul urmărireſ criminale , fără a mai fi datóre să

probeze faptele deja stabilite de judecata penală . .

5º De și juriul în materie de expropriatiune pentru

causă de utilitate publică este acela care fixéză cuan

tumul indemnisațiunei cuvenită celui expropriat, însă

acest juriŭ nu póte statua şi asupa cererilor de daune

ce autoritatea expropriantă a causat prin faptul de a

lua în posesiune terenul ce este a se expropria , fără

nici o prealabilă despăgubire din parte'l, căci o ase

menea actiune, derivând din art. 998 din codul civil,

e de competința instanţelor ordinare a o resolva . .

6° Aprecierea cuantumului despăgubirilor pentru

daunele suterite de o parte este de atributul suveran

al instantelor de fond .

70 Aprecierea Jaunelor ce forméză accesoriul contes

taţiunel principale, póte fi hotărită pe cale de contes

taţiune, căci picăieri legea nu ordonă ca părţile să fie

1325

809

890

531
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Daune interese (urmare) :

trămise spre a fi judecate, în asemenea cas, de ace

leaşi instanţe, însă pe cale de acţiune principală . . 1192

Vedi in deosebi : „Cuasi delicte .

Delict : Partea lesată printr'un delict póte să şi întemeieze

acţiunea ce intentéză in civil pentru despăgubiri re

sultând din acel delict, pe faptele cari aŭ făcut obiec

tul urmărirel criminale, fără a mai fi datóre să pro

beze faptele deja stabilite de judecata penală . 809

Delict civi ' : Vedi : „ Cuasi-delict .

Delict silvic : 10 Faptul introducerer de vite in pădurile Sta

tului de către arendașii Statului constitue delictul

silvic, prevedut şi pedepsit de art . 23 din codul sil

vic, și , conform acestui codice , urméză ca actele de

constatare ale acestui delict să fie trămise insianțelor

corectionale, singure in drept a pronunţa pedepsa

prescrisă de lege, şi numai când delictul a fost con

statat judecătoresce, arendaşul condamnat la amendă

póte fi urmărit in virtutea legei de urmărire, iar nu

numai dupe simpla constatare şi amendare de către

agenții silvici 166

20 Daunele causate prin contravenţiuni la legea sil

vică și la condițiunile de arendare, se constată prin

incheiere de procese- verbale in conformitate cu dispo

sițiunile codului silvic .

Ast- fel, in cas de flagrant-delict, procesul-verbal este

pul dacă n'a fost semnat de contravenient , saŭ în cas

de refus din partea sa de a 'l sempa, dacă nu s'a fă

cut menţiune de acesta io procesul-verbal
509

3° Paza pădurilor Statului este incrediațată agenţilor

silvici , intre cari sunt enumerati şi pădurarii, iar po

Jiţia silvică se exercită , în numele ministerului do

meniilor, de către agentii silvici fără deosebire . 513

4° Arendaşii Statului sunt responsabili de prejudiţiul

ce s'ar causa prin introducere de vite în pădurile Sta

tului du pe moşiile ce ţin în arenda , când acestă in

troducere provine din faptul lor personal saŭ prin

scirea și toleranța lor, nu și în casul când introdu

cerea de vite s'a facut prin îngăduirea şi învoirea pă

durarilor Statului 513

5° Pădurile Statului şi ale celor -alte persóne juridice

ce sunt in coproprietate cu particularil, fiind supuse

regimului silvic pe cât timp sunt indivisiune, şi tăie

rea de lemne din asemenea păduri în afară de regu

6
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Delict silvic ( urmare) :

lele stabilite anume pentru exploatarea unor aseme

nea pădury, constituind un delict silvic, resultá că

particularul coproprietar comite un delict silvic când

taie lempe dia o ast- fel de pădure fără o prealabila

incuviinţare din partea autorităţei competinte .

60 Pretenţiunea Statului contra unul arendaş al sěů

pentru despăgubiri ce ar resulta dintr'un delict silvic

nu pote fi urmărită de Stat in basa legei de urmăriri

pånă ce mai åntéiŭ nu 'şi va constata dreptul sěů

printr'o sentinţă judecătoréscă, dată pe cale corectio

nală

Desistare : Desistarea nu póte să aibă loc de cât numai

când se face asupra întregului proces de către cel in

drept , şi cererea de eliminare numai a unei părţi

dintr'un proces fără coasimțimentul acesteea este ipad

misibilă, când partea figurase deja la prima instanţă

şi era câştigată desbaterilor procesului şi când densa

se opune a fi exclusă pentru că i se vatěmă dreptu

rile câştigate. .

Distrugere de seměnături : Orf -ce fapt care causéză altuia

prejudiţiů obligă pe acela din a cărui greşelă s'a oca

sionat a'l repara .

Ast- fel, când primăria unui oraş permite orăşenilor el

să trecă cu vitele pe moşia cul -va, distrugêndu'i ast

fel seměnăturile, acea primărie póte fi condamnată la

despăgubiri către cel lesat .

Diverginţă de opiniuni : Ori- ce incident care tinde la ama

nare este tardiv când se propune dupe ce s'éŭ urmat

desbateri în fond și când s'a şi ivit diverginţă de

opiniuni asupra motivelor de casare propuse şi des

voltate

Divorţ : 1° Legea impune ambilor sofi îndatorirea reciprocă

de a procura alimente şi de a intretine pe copiii lor,

şi acestă obligaţiune, contractată prin simplul fapt al

căsătoriel, subsistă şi dupe desfacerea el ..

20 Liberalitatea făcută soţiei cu titlu de dotă de către

soţ in contractul de căsătorie, de şi devine proprieta

tea femeel ca însăşi dota ce dénsa 'şi constitue, totuşi,

când căåtoria se desface prin divorţ, pronunţat con

tra soțiel, dénsa nu pote reclama acestă lib ralitate .

3º Cererea de pensiune alimentară în timpul duratei

procesului de divorţ fiind o cerere incidentală ce de

rivă din cererea de divorţ, care e o cerere principală,

298

347.
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Divort (urmare ) :

este de competinţa instanţelor chemate a statua asu .

pra cererei de despărfenie, şi, prin urmare, recursul

în asemenea materie este de compet ata sectiunel II

a curtel de casaţiune a 'l judeca .

4 ° Tostanţa competintă a statua asupra cererel prin

cipale este competintă a statua şi asupra cererilor in

cidentale ce derivă din cererea principală.

Ast-fel, secția Il a curtel de cass tiune, care are in com :

petinta sa judecarea recursurilor in materie de divort,

censa este competintă a judeca şi recursu ile in ma .

terie de pensiune alimentară, care este o cerere inci

dentală e derivă dia cererea principală de despărţenie.

5 ° Hotăririle cari la desfacerea căsătoriel decid a se

incredinţa copii unuia dintre soţi nu aŭ un caracter

irevocabil, ci provisoriŭ, putèndu se modifica in tot

saŭ in parte, dupe imprejurările noui intêmplate in

urmă, și a căror gravitate şi importantă este lăsată

suveranei aprecierel a instantelor de tond

60 De şi soţul, chiar divortat, nu pote fi ascultat ca

martor în afacerile civile, acestă incapacitate insă

póte fi acoperită când însăşi părţile consimt ca un

asemenea martor să fie ascultat fără să ridice verlo

obiecţiune saŭ să facă veri-o reservă in privinta ascul

tărel lui...

Dobêndi : 10 Intr'un imprumut, pentru care sa stabilit do

bêndi şi un termen de plată, dobendile conventionale

nu incetéză prin faptul expirărei termenului fixat

pentru plată. .

20 Instantele de fond sunt suverane ca , interpretånd

un contract de imprumut, să aprecieze dacă dobêndile

sunt stipulate şi pentru timpul ce urméză dupe ex

pirarea termenului de plată al imprumutului până

la achitare . .

3° Dacă imprumutatul nu inapoiază, la timpul incu .

viințat, împrumutul sěŭ, el trebue să plă téscă do .

bendi dia diua in care se va fi cerut, prin judecată,

plata acelul împrumut, au din diua cerere de plata

dobêndilor, întru cât debitorul a fost pus în întår

diere din diua cerere de plată a capitalului

4° Creditorul ipotecar póe cere, prin acţiune sepa

rată, plata dobêndilor datorite dupe expirarea terme

nelor de plată a sumei imprumutată, de și actul

de ipotecă s’a pus în executare , când se con .

1049

650. .

650

1173. .
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Dobêndi (urmare) :

stată că în act ou sunt prevěqute dobendi conventio

nale şi că actul de ipotecă nu s'a pus in executare de

cât pentru capital, fără ca prin acestă actiune sepa

rată să se violeze in ceva autoritatea lucrului judecat. 1173

Dobrogea : Aseměnat art . 3 din legea din 1882 pentru re

gularea proprietăţe imobilare in Dobrogea, dreptu

rile câştigate conform legilor otomane, până la pro

mulgarea acele legi, sunt respectate. Ast-fel, dona

fiunea unui imobilîn Dobregea făcută dupe anexare,

însă înaintea promulgăreſ sus mențior atei legi, este

valabilă dacă este făcută conform legilor otomane,

chiar dacă nu ar indeplini condițiunile codului civil

român ... 871

Dol : Dolul şi sugestiunea se pot dovedi cu martor), fnsă pen

tru acesta trebue ca faptele cari se alegă pentru a sta

bili dolul şi sugestiunea să fie precise şi bine articu

late
1186

Domiciliú : Prin domiciliŭ se înţelege principalul agedăment

al personel, iar prin reşedinţă o şedere prealabil sta

bilită și cu intenţie de stabilă , de şi provisorie . 541

Donaţiuni : 1º Liberalitatea facută soție cu titlul de dotă de

către soţ la contractul de căsătorie, de și devine pro

prietatea femeei ca însăşi dota ce densa 'şi constitue,

totuşi, cân 1 căsătoria se desface prio divors, pronunţat

contra sofiel, densa nu pote reclama acestă libera

litate . 10

20 De și legea nu opresce donațiunile ascunse sub

forma unui act oneros, totuşi, pentru ca asemenea

donaţiuni să fie valabile și să producă efectele lor,

este de trebuinţă ca actul sub care se ascund să 10

trunéscă condițiunile indispensabile ce se cer de la

ori-ce act de asemenea natură, adică , independent de

causă şi de capacitatea părților, consimţimentul lor,

adică voinţa lor de a da şi de a primi . .
16

30 Donaţiunile nu sunt supuse la taxa de foregistrare

când nu sunt constatate printr'un act separat, cum

sunt darurile manuale, şi acesta chiar când donatarul

dá o declarațiune autentică , posterioră donațiunel,

prin care recutósce că a primit darul , declaraţiune

ce nu pote fi coosiderată de cât ca un act de descăr

care relativ la acel dar manual anterior . 187

40 Dopatarul unor bunuri determinate şi existente in

momentul donațiunef, fără vocaţiune asupra bunuri

a
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Donaţiuni (urmare) :

lor ce donatornl ar mai fi putut dobendi lo urmă, nu

este ţinut la plata datoriilor acestuia .

5° Ori -ce înstrăinare a obiectului legat, chiar dacă ar

fi nulă, revocă legatul pentru tot ce s'a înstrăinat . O

simplă declaratione verbală, fosă, de dopaţiune, din

partea dispunetorului, adresată unor terții, și neac

ceptata in mod autentic de donatar, nu echivaléză cu

o lastrăinare şi nu póte produce efectele revocatorii

ale acesteea ia ce privesce legatul . .

6° Sunt scutite de orl-ce taxă de inregistrare dona

fiupile, legaturile, precum şi orf -ce fel de liberalităţi,

fácute stabilimentelor publice de bine -facere şi in

strucțiuce dia féră . Ast- fel, locaşurile publice de ru

găciune, cum sunt bisericile şi monastirile, fiind asi -

milate cu aședămintele de bine -facere, legatul lăsat

unei biserică din ţéră este scutit de inregistrare .

70 A seměnat art. 3 din legea din 1882 pentru re

gularea proprietatei imobiliare in Dobrogea, dreptu

rile câştigate conform legilor otomane, până la pro .

mulgarea acelei legi, sunt respectate . Ast- fel dona

ţiunea unui imobil în Dobrogea făcută dupe anexare,

iosă înaintea promulgărei sus mentionatel legi, este

valabilă dacă este făcută conform legilor otomane,

chiar dacă nu ar Indeplini condițiunile codului civil

român..

Dotă : 10 Liberalitatea făcută soţiei cu titlul de dotă de către

soţ in contractul de căsătorie , de şi devine proprie.

tatea temeei ca însăşi dota ce dénsa 'şi constitue, to

tuși, când căsă : oria se desface prin divorţ, pronunţat

contra soţiel, densa nu pote reclama acestă libera

litate .

20 Dota constituită de tată fo favórea fiicei sale nu

póte fi atacată prin acţiune pauliană de fiul donatar

al mumei când acesta a consimțit la înzestrarea fă

cută, de ore -ce donatarul , in acestă calitate, nu póte

avea mai multe drepturi de cât donatorul sěů .

3 Formalitatea transcripțiunei actului dotal este pres.

scrisă sub pedepsă de nulitate numai pentru garan

tarea terţiilor persone, nu şi pentru părţile contrac

tante .

Ast-fel , soţul din a cărul culpă saŭ negligeață nu s'a

transcris actul dotal, nu este in drept a invoca lipsa

de transcriptiune a actului dotal, nici a cere anula

rea transcriptiune ca neregulat făcută .

871
.
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303
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Dotă (urmare ):

40 De și convenţiunile matrimoniale trebuesc făcute ,

in formele stabilite de lege, înainte de celebrarea că-

satoriel , sub pedepsă de nulitate, însă un act dotal au

tentificat şi transcris dupe celebrarea căsătoriel, de şi

pul ca act dotal, însă este valabil ca creantă ordi

nară ce coostată predarea dotei de către constitui

tuitor şi primirea el de către soţ şi, prin urmare, cu

un asemenea act sotul póte fi obl gat la restituirea

dotel . . :

50 Femeea înzestrată póte să 'şi înstrăineze averea

sa dotală , mobilă și imobila , numai cu autorisațiunea

sofului său, pentru căpětuirea copiilor lor prin ce să

torie . .

6º A seměnat art. 33 , cap. 16, partea III din legiuirea

Caragea , bărbatul putea pune , cu scirea judecăţel, alt

ceva in locul zestre , de acelaşi pret, şi atunci putea

vinde saú zálogi lucrul de zestre ,

70 Imobilul cumpěrat în timpul căsătoriel de către

soție cu bani parafernalí, nedevenit dotal , ci parafer

nal , soţia are administratiunea acelui imobil , și póte

cere de la soțul săů restituirea acelui imobil chiar

fpainte de destacerea căsătoriei . .

8° Dreptul de a intenta acţiune trage cu sine, in re

gulă generală, și pe acela de a se apăra in contra unei

asemenea acţiuni, şi acestă regulă se aplică şi la ac

tiunile dotale.

Ast-tel , ori -ce acţiuni relative la averea dotală imobi

hară a femeei , neputend fi intentate in timpul căsă

toriel de cat de către bărbat , urméză neapărat că a

semenea acţiuni când sunt intentate de terţii persone,

nu pot fi indreptate de rât in contra bărbatului . ..

gº O.nisiunea ce face o instanţă judecătoréscă de a se

pronunta asupra mijlocului de apărare invocat de un

defendor într'o acțiune în revendicare, și întemeiat

pe aceea că imobilul revendicat de o femee măritată

ca fiind al el zestral , ' l are cumpěrat de la soful re

clamantel , care, conform codulul Caragea, putea vinde

imobilul dotal dacă punea în lo -ul sěů alt-ceva de

acelaşi pret, este o omisiune esenţială de natură a a

trage casarea hotărirel , ..

100 Un act dotal intervenit intre supuşil austro-un

gari şi autentificat în România de un consul austro

ungar , dacă nu este valabil ca act autentic, fie din

653

1155

1417
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Dotă (urmare) :

causa necompetintei funcţionaru'ui, fie din causa de

fectuosităței formei în care a fost autentificat, și nu

póte produce efectele privilegiate ale unul adevěrat

act dotal , totuşi, un atare act este valabil ca act sub

semnătură privată, când pórtă semnătura părţilor şi

valoréză ca un foscris chirografar, care obligă pe sot

la restituirea dotel dupe desfacerea căsătoriel . 133

110 Este licită şi valabilă obligaţiunea impusă de un

testator ca legatara så ’şi constitue ca zestre imobilul

lăsat ei de testator sub acestă condițiune.

Dacă însă acestă clausă nu este de cât un accesoriŭ şi o

consecinţă a unei proibițiuni absolute de inalienabili

tate, fără nici o limită saŭ restrictiune, ea forméză o

dispositiune in intregul ei ilicită şi neobligatorie pen

tru legatară.

Instanța de fond judecă în mod suveran când constată

existenţa unel asemenea clause ilicite intemeiându- se

pe intregul context al testamentului supus judecăţel
sale ... 1314

120 Când duoš persone, din cari unul este socru și

cel-alt ginerile séů , pentru a lichida daraverile dintre

ele , resultånd din diferite comptari curente, se

un înscris pe care părţile 'l pumesc - zapis de impru

mut“ şi prin care socrul se recunosce dator către gi

nerile sěů a upel sume de bap), in care ar intra şi un

rest din zestrea ce socrul mai datora ginerului sěů,

datoria din acest zapis nu este dotală, și, prin urmare

nu se prescrie prin 10 ani, prescripţiune ce codul Ca

ragea acorda pentru zestre, ci prio prescripţia ordi
pară de 30 ani. 146

Dreptul de preempțiune : Vedi : „ Expropriațiune pentru

causă de utilitate publică ; » preemţiune« .

Dreptul de proprietate : 10 Proprietarul unui imobil póte

dispune de lucrul săů în mod exclusiv şi absolut, in

tru cât nu vatěmă alte dreptury .

Ast-fel locatarul nu se pote plådge că proprietarul a

desfiinţat ulucile ce despărțiaŭ curtea caselor sale in

duoè curti, intru cât prin acestă desfiinţare nu se tur

bură întru nimic dreptul de abitațiune al locatarulul. 1312

2° Ori - ce proprietar este in drept să ' şi îngrădéscă

proprietatea sa, cu singura excepțiune că trebue să

sufere o servitute legală de trecere in favórea pro

prietăţer vecine, fosă numai dacă locul învecinat este

înfundat şi nu are nici o altă eşire la calea publică . 1341



LXXXVIII

Pagina

1341

Dreptul de proprietate (urmare):

- 3º Curtea unei gări nu este un drum public şi direc

țiunea căilor ferate este in drept a o ingrădi. . .

Drumuri : Drumurile, cu tóte anexele lor, precum : podurl,

şanţuri şi plantațiuni, fiind de domen public, nu pot

fi intrebuinţate în tolosul particularilor şi destinatia

drumurilor vicioale nu póte fi schimbată de primă

riile respective.

Ast- fel drumurile comunale, intre cari sunt şi acelea

carl légă s'aţiunile şi gările căilor ferate atât cu ora

şele şi comunele rurale, cât şi cu alte căi de comuni

catie, de şi sunt date primăriilor prin legea clasărei

drumurilor, însă prin acesta ele nu devin proprietatea

primăriilor, rémån tot de domen public, și primăriile

nu pot schimba destinaţiunea lor şi a le inchiria la

particulari pentru speculă .. 831

E

Efecte publice : 1 ° Conversiunea efectelor publice fiind o op

ţiune ce se oferă creditorului, ca iotr'un termen scurt

să alégă intre rambursarea creanței sale saŭ diminu

area dobêndei, ea nu se pote zădărnici pria nimic, in

dată ce a fost prevědută şi consacrată printr'o lege

specialá .

Ast- fel fiind , nu se pote considera suspendată, pe te .

meiul art . 1.882 din codul civil , prescripţiunea unor

cupóne aparţinead imprumutului comunel Bucuresci

8 % , scădute in urma leger de conversiune a acestui

Imprumut..
320

2° Pretul efectelor de nego se ia dupe listele bursei din

localitate, saŭ , în lipsă, dupe acele ale locului celui

mal apropiat, saŭ dupe ori - ce alt- fel de probă, lăsată

la aprecierea instanţei de fond....
848

Efecte de comerclů : Vedi : Efecte publicea .

Eforia aşedámintelor Sf. Spiridon din Iaşi : 1º Eforii şi im

piegeții epitropiei Sf. Spiridon din Iaşi nefiind functio

nari publici de al Statului, nu pot fi amendaţi in basa

art. 61din legea timbrului când aŭ dat curs unui act

netimbrat saŭ netimbrat suficient, saŭ fără plata taxel | 353

de întregistrare 11198

20 Functionarii casei Sf. Spiridon din Iaşi , numiti prin

decret regal , sunt considerati ca atare până la data

când printr'un alt decret regal aŭ fost inlocuifi. Fap

. .
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Eforia aşddemintelor Sf. Spiridon din Iași (urmare) :

tul material al impiedi are funcţionarului de a 'și

păstra serviciul pentru care a fost angajat , şi chiar

numirea provisorie a unui loc-tiitor de către epitropie,

ca şi simpla resoluţiune luată de deasa pentru scó

terea şi folocuirea funcţionarului, nu pot avea de e

fect perderea calităţel de funcţionar, dobendită prin

decretul regal de numire ...

Eforia spitalelor civile din Bucuresci : Aseménat art . 4

din regulamentul asupra pensiune funcţionarilor efo

riel spitalelor civile din Bucuresci , titularul funcţiu

nei ce de fapt s'ar constata că nu mai este în stare

să funcţioneze din causa sånětăţei sale, este dispensat

de con lițiunea vêrstel, și are drept la pensiune pro

porțional cu agii serviti .

Embatic : 1º Sub legiuirea Caragea trebuia un act scris pen

trii constituirea embaticului...

2º Embaticul fiind proibit de codul civil noi , actul ce

constată constituirea unui embatic sub acest cod nu

este un just titlu de prescripţie .

30 Intr'o acţiune la revendicare, acela de la care se

revendică , póte cere pentru prima oră in apel ca , la

cas când revendicantnl ar obține câştig de cauză , el ,

posesorul de la care se revendică , să fie despăgubit

de îmbunětăţirile făcute la imobilul revendicat şi de va

lórea b smanului plătit pentru acel imobil, căci a

céstă cerere a sa neavênd alt scop de cât de a mic

sora pentru densul efectele acțiunei in revendicare şi

så 'i impuţineze perderile la cari ar fi expus, şi fiind

şi o cerere în strânsă legátură cu acţiunea principală ,

nu pote fi privită ca o cerere nouă, ci ca un mijloc de

apărare la actiunea principală .

Emphiteusă : Vedi : » Embatic “.

Eşire din indivisiune : Vedi : »Indivisiune ; partagiðs .

Excepţiuni şi incidente : 1 ° Ori -ce incident care tinde la

amânare este tardiv cần 1 se propune dupe ce s'aŭ

urmat desbateri in fond şi când s'a şi ivit diverginţă

de opiniuni asupra motivelor de casare propuse şi des

voltate . .

20 Nulităţile de procedură nepropuse de părţi inain

tea instantelor de fond, rěmån aroperite prin tăcerea

părţilor, întru cât însă nu este vorba de excepțiunile

de necompetinţă.

Ast-fel mijlocul intemeiat pe faptul că un interpret nu

1084

347

.
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Excepțiuni şi incidente ( urmare ):

ar fi depus jurămentul cerut de lege, ou póte fi pro

pus pentru prima oră in casatiune dacă nu a fost pro

pus inaintea instanţei de fond . .

30 Exceptiunea că o parte litigantă du pote fi consi

derată ca presenta in instanţă , de ore- ce represen

tantul el nu are procură in regulă , este un mijloc de

apărare in toni si care, prin urmare, trebue discutat,

chiar dacă nu a fost propus înaintea ori cărei apărări

asupra fondului,saŭ excepțiuni ..

4º Exceptiunea, basată pe lipsa unui titlu executoriů ,

constitue o adevěrată şi peremtorie apărare to fond,

iar du o simplă cerere de apulare a actelor de pro

cedură , și, deci, pote fi propusă şi dupe ce s’a luat

conclusiuni și asupra fondului , cum ar fi dupe ce ins

tanta a statuat asupra admisibilităţel probei testimo

niale

Exces de putere : Vedi : Casaţiuneu .

Executarea hotărîrilor : 10 In principiů, procedura peotru

executarea unei hotăriri are a se îndeplini la domici.

liul arătat de parte la dechiderea acțiunel, atará pu

mai dacă în urmă partea a derlarat expres că 'și - a

strămutat domicilul, arătând comuna, strada și nu

měrul casel noului domicilů , şi , in lipsa acestor ară

tårl, procedura pentru executare indeplinită la domi

ciliŭ de la deschiderea acţiunei este bine îndeplinită .

20 In materie de excutarea unei hotăriri de separa

țiune de patrimoniŭ , infiintarea unui sechestru serios

și adevărat arată în de -ajuns că executarea nu a fost

întreruptă ..

30 Decisiunile curţei de casaţiune se execută de in

stanţele de fond .

40 Formele prevědute de art . 31 , 32, 33 şi 34 din

regulamentul hotărniciilor sunt relative la hotărnicil,

și dar sunt fără aplicațiune când hotărirea a cărei

executare s'a cerut, se mărginesce a menține o stare

de lucruri anterioră operaţiunilor preliminare şi ce

rerei de confirmare a hotărnicieſ , infirmată de acea

hotărîre, şi , în acest cas, nefiind cestiune de aședare

saŭ modificare de botare, executarea are a se face

dupe regulele ordinare, ca pentru orl -ce hotărire câş

tigătóre și definitivă .

Expertisă : 1º Cererea de a se admite o expertisă spre a se

constata valórea unui imobil când este constant că

675

675

127
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Expertisă (urmare) :

acel imobil nu mai există fiind dărimat , este inutilă

şi instanta este in drept să o reapingă

20 Experţii numiți de judecător pentru a forma lotu

rile cu oasiunea unui partagiŭ la o succesiune, in

care věduva fără avere, fa concurenţă cu descendent:I,

are o porţiune conform art . 684 din codul civil, tre

bue să facă atâtea loturi egale câţi descendenti sunt,

plus unul, aşa ca fie - care copil să aibă un lot in plină

proprietate, iar femeea defunctului să priméscă u

sufructul lotului celui-alt .

Ast-fel find, instanţa de fond violéză art. 684 şi 743

din codul civil, când declară valabilă expertisa in care

nu se determină lotul din care věšluva táră avere are

så işi primé că usufructul sèů . .

Exploatarea şi poliţia căilor ferate : Asemănat art. 9 din

legea asupra poliției și exploatărel căilor ferate, este

oprit, în mod formal, infiintarea de acoperişuri cu

şindrilă şi , in general, ori -ce deposit de materii aprin

dětóre la o distantă mai mică de 27 metri de la im

prejurimile drumurilor de fer, și administraţiunea

căilor ferate are puterea, in virtutea aceleeaşi legi,

să suprime, dupe o dréptă despăgubire, constructiu

nile ce ar impieta asupra zonel sus arătatr .

Ast-fel, dacă direcţiunea căilor ferate nu ordonă aceste

měsuri de siguranță , ce nu sunt luate nu numai in

interesul exploatărei căilor ferate, este răspundětóre

de pagubele ce se causéză din vina ei . .

Expropriatiune pentru causa de utilitate publică : 1 ° Când

påmenturile cumpěrate pentru lucrările de utilitate

publică nu se vor mai intrebuinţa spre acest sférşit,

atunci toștil proprietari , saŭ urmaşii lor, vor fi in

drept a reclama inapoiarea lor, fie că pământurile

expropriate aŭ fost intrebuinţate numai in parte pen

tru scopul pentru care fuseseră expropriate, fie că nu

aŭ mal fost de loc fotrebuinţate spre acest finit , și

dreptul de preemţiune al proprietarului expropriat

se póte exercita asupra ori -cărei părticele din tere

pul expropriat şi ne-intrebuințat .

20 Proprietarul expropriat care a făcut declaraţiune

către administraţiunea expropriantă, cerènd să i se

cumpere imobilul intreg, póte in urmă să 'şi exerci

teze dreptul săŭ de preemţiune asupra porţiunel de

terep rėmasă peintrebuinţată.

>

1413

837
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Expropriațiune pentru causă de utilitate publică (urmare):

3º Proprietaril ce vor voi să useze de dreptul de pre

emțiune, vor trebui să facă formal cunoscut intenţiu

nea lor într'o lună de la fixarea de către autoritatea

expropriantă a preţulul cu care voesce a retroceda

porţiunile neintrebuinţate din terenurile expropriate,

si in acelaşi timp să depună la tribunal banii, dupe

care administraţia va fi dalóre să le libereze actul 837

de rescumpěrare.

40 Legea din 10 Iulie 1878, prin care se autorisă

largirea şi canalisarea Dambovitei, nu a modificat nici

o disposiţiuce a legel de expropriere , şi proprietaril

expropriati pentru acestă canalisare conservă dreptul

de preemţiune asupra porţiunilor neintrebuinţate din

cele expropriate.

5º De și juriul in materie de expropriațiune pentru

causa de utilitate publică este acela care fixéză cuan

tumul indemnisațiune cuvenită celui expropriat, însă

acest juriŭ nu póte statua și asupra cererilor de da

une ce autoritatea expropriantă a causat prio faptul

de a lua in posesiune terenul ce este a se expropria ,

fără pici o prealabilă despăgubire din parte-i, căci o

asemenea acţiune, derivând din art . 998 din codul

civil, e de competinga instanţelor ordinare a o resolva . 890

6° Aseménat art . 67 din legea de expropriaţiune,

dacă proprietăţile cumpărate pentru lucrări de utili

tațe publică nu se vor mai intrebuinţa in acest scop ,

toştii proprietari, saŭ urmaşii lor, aŭ un drept de pre

empţiune, căci singura causă ce legitiméză expro

prierea este numai utilitatea publică, iar în afară de

acest motiv, proprietatea particularilor nu pote fi

luată .

70 In materie de expropriatiune pentru causă de uti

litate publică, când admiostrațiunea expropriantá

face cunoscut proprietarilor expropriaţi ca terenurile 1192

expropriate nu 'i mai sunt necesare şi că proprietarii

pot dispune de ele cum vor voi , fáră însă a Indeplini

dispozițiunile art. 68 din legea de expropriere, şi când

mai târdiů aceeaşi administraţiune cere iarăşi execu

tarea ordonanţel de expropriatiune, acea administra

tiune este respundětóre, conform dreptului comun ,

de tóte prejudiţiile causate proprietarilor din negli

genţa şi imprudența sa , și, drept reparaţiune a acesa

tor prejudiţir, póte fi condamnată să lase proprietari

lor terenurile ce o -dată fuseseră expropriate .
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Expropriațiune pentru causă de utilitate publică (urmare ):

80 Hotărirea care ordonă exproprierea pentru causă

de utilitate publică, nu pote fi opusă ca lucru judecat

fo contestațiunile ce proprietarii expropriaţi fac când

administrațiunea expropriantă, dupe ce le-a făcut cu

noscut că nu mai are trebuinţă de terenurile expro

priate şi că eſ pot dispune de ele, cere dia noů exe

cutarea expropriere !. .

go Comite o omisiune esențială şi, deci, pronuntă o

hotărire casabila instanţa judecătorescă care condamnă

pe o administraţiune expropriantă să plătéscă ex

propriatului dobêndi la suma indemnisatiunel, fixată

de juriů , de la expirarea celor trei luni dupe fixarea

indemoisațiune , farà a discuta mijlocul de apărare

invocat de administraţiunea expropriantă cum că acele

dobêndi pu curg de cât din momentul cererel, iar nu

de drept de la expirarea celor trei luni . 1440

F

661

Faliment: Când printr'un concordat se stipuléză ca totă marfa

falitulul să trecă asupra unel persóne însărcinată să

plătéscă creditorilor cota concordatară, un asemenea

concordat contine un act de vindare supus la plata

taxei de foregistrare prevě lută la art. 33 din ligea

timbrului, intru cât prin omologarea lui de catre

tribunal a primit o adevărată legalisare în sensul ci

tatulul articol . .

Farmacişti : 1º Farmaciştil, fiind considerati de lege ca co

mercianţi , sunt obligaţi a ţine registrele prevědute

de codul comercial , intru cât nici un text de lege nu

îl scutesce de acestă obligaţiune. In cas de neconfor

mare sunt şi el pasibili de amenda prevědută de le

gea timbrului .

2º Imprejurarea că art . 11 din regulamentul pentru

organisarea farmaciilor prevede anume ce registre

trebue să ţină farmaciştil, nu exclude obligaţiunea

pusă prin legea comercială comercianţilor, prin ur

mare şi farmaciştilor, ci fosemnéză că , pe lângă re

gistrele menţionate in art. 22 şi 23 din codul de co

merciò, farmaciştii să mai țină şi altele ce profesiu

nea lor le impune..

Femee măritată : 10 Femeea înzestrată póte să 'şi înstrăi

neze averea sa dotală, mobilă şi imobilă, numai cu au

807

>
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Femee măritată (urmsre) :

torisațiunea soţului său , pentru căpětuirea copiilor

lor prin căsătorie.

2° lotimatul în apel este in drept a cere să ou se dea

curs apelului pånă când apelanta nu va fi autorisată

conform legei, fie de sotul sěů , fie de justiţie, să stea

in judecată, fără însă ca de aci să resulte pentru in

timat dreptul de a cere nulitatea apelului introdus

fáră o asemenea autorisare

Ast- fel este casabilă hotărfrea instanţei de apel când

respinge ca neregulat un apel făcut de o femee ma

ritată neautorisată, fără cel puţin să motiveze de ce

nu a autorisato deasa şi de ce 'l- a refusat amânarea

cerută în scop de a obține autorisațiunea soţulul el .

Fidejusiune : 19 De și fidejusiunea expresă trebue să fie

expresă, contractul fasă de fidejusiune nu e supus

la nici -o formă solemnă şi el póte să resulte dintr'un

inceput de dovadă scrisă, complectată prin martori

saŭ presumptiuni..

Filiațiune : In materie de filiațiune legiuitorul, derogând re

gulelor dreptului comun, lasă judecătorilor de fond

dreptul de a admite dovada pria martorì când presump

țiunile saŭ indiciile ce resultă din fapte constante pre

sint un caracter de gravitate, şi aprecierea judecăto

rilor de fond in acestă privință scapă censurel curtei

de casaţiune

Fructe : Prescriptiunea de cinci ani nu póte fi invocată de po

sesorul de rea credinţă căruia i se cere a restitui

proprietarului adevěrat fructele ce densul a perce

put pe nedrept ; asemenea îndatorire neputêndu se

prescri de cât prin trel-deci de ani

701

1041

890

G

Garantie : 1 ° Intinderea unei garantil , ca obligaţiune acceso

rie, se měsóră dupe aceea a obligaţiunei principale pe

långă care este alipită , afară de numai dacă părţile ar

fi convenit alt- fel.

Astfel, garanţia dată de o persónă pentru a asigura buna

gestiune a unel persone numită în funcţiunea de

agent de schimb, urméză a se înţelege că a fost dată

pentru tot timpul cât acea persónă va sta saŭ va fi

menţiouta in functiunea sa ..

20 Decisiunile curfel de compturi date asupra gestiu

34
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Garanţie (urmare) :

nei unul mânuitor de bani publici este oposabilă şi ga

rantului acelui mânuitor, dacă acel garant ou a ce

rut, prin nici una din căile ce 'i eraŭ deschise, des

fiinţarea acelor decisiuni .

3º Cererea de chemare in garanţie se póte disjunge

de cererea principală dacă ea nu este in stare de a fi

judecată o - dată cu cea principală

4 ° Cånd duol soți, unul in presenta celui-alt, garan

téză împreună o datorie a lor, nu mai este nevoe, pen

tru soţie , de autorisatiunea expresă a soţului ..

5 ° Lipsa de cauţiune nu atrage nulitatea sechestrului

judiciar, judecătoril fondulul fiind suverani så ordone

up asemenea sechestru cu saŭ fáră cauţiune

Gară : Curtea unel gårl nu este un drum public și direcțiu

nea căilor ferate este in drept a o ingrádi .

701.

-

863

1341

H

333

884

Hotăriri : 10 O instanţă judecătorescă , sesizată de un litigiu ,

póte să hotărască mai antéit asupra fundamentului

dreptului în sine și apoi , dupe noul informațiuni, asu

pra cuantumului despăgubirel, destul numai ca acesta

så resulte in mod limpede şi neinduoios din decisiu

nea sa , și hotărirea prin care se hotărasce asupra

fundamentului dreptului în sine nu este o încheiere

pregătitore asupra căreea s'ar putea reveni, ci o ho

tărîre definitivă asupra căreia nu se mai pote reveni .

2º Considerantele unei decisiuni servesc a complecta

dispositivul ei şi fac parte din acest dispositiv .

30 Dispositivul unei hotăriri judecătoresci se inter

pretéză prin considerantele ei, carl, in acestă privinţă,

fac parte integrantă din dispositiv ..

4º Hotăririle carì la desfacerea căsătoriei decid a se

incredinţa copii unuia dintre soţi nu aŭ un caracter

irevocabil, ci provisoriŭ, putându -se modifica în tot

saŭ in parte, dupe imprejurările noul intêmplate in

urină, și a căror gravitate şi importantă este lăsată

suveranei aprecieri a instanţelor de fond .

50 Formalitatea publicărel sentintelor de punere saŭ

ridicare de sub consiliū judiciar nu este cerută de cât

in interesul celor de al treilea, ca o garanție a drep

turilor lor, şi lipsa ei nu póte fi propusă de însăşi

persónele cari aŭ fost scose de sub consiliŭ judiciar ,

333
.

882
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Hotăriri (urmare) :

de ore -ce neglijenţa saŭ réua lor credință nu trebue

så vatěme pe aceia cari d'aŭ a 'și imputa cea mai

mică vină .

6' Cele constatate în mod autentic prin hotăririle ju

decătoresc , nu se pot combate de cât prin înscriere

fo fals, și un simplu certificat al grefel nu pote face

dovadă contra celor constatate prin sentinţă

7 ° Decisiunile cari acordă pensiuni alimentare aŭ un

caracter provisoriŭ dupe imprejurările de fapt cari

le aŭ justificat, și nu mal pot fi invocate ca lucru ju .

decat, când acele imprejurări se vor fi schimbat de

la pronunţarea lor .

Ast- fel soțul, care este condamnat a servi soţiei sale o

pensiune alimentară , póte cere să fie scutit de plata

ei, fără să i se pótă opune hotărirea intervenită care

'l -a condamnat la plata unei pensiun), intru cât o a

semenea hotărire are un caracter provisoriŭ .

8 Sentinţa dată pentru confirmarea unei hotărnicil,

şi care nu a fost comunicată unora din vecinii cari aŭ

figurat d'inaintea instanţei ce a dat’o, nu este defini

tivá faţă cu ei şi, deci, ea nu pote fi executată în

contra lor.

gº Formele prevědute de art . 31 , 32 , 33 şi 34 din

regulamentul hotărniciilor sunt relative la hotărnicii,

şi dar sunt fáră aplicațiune când hotărirea a cărel

executare s’a cerut , se mărginesce a menține o stare

de lucruri anterioră operațiunilor preliminare şi ce

rerei de confirmare a hotărniciei , infirmată de acea

hotărîre, și , în acest cas, nefiind cestiune de aşedare

saŭ modificare de hotare, executarea are a se face

dupe regulele ordinare, ca pentru ori- ce hotărire câş

tigătóre şi definitivă.

10° Decisiunile curței de compturi date asupra ge

strunei unui mânuitor de bani publiul este oposabilă

și garantulul acelui månuitor , dacă acel garant nu a

cerut, prin nici una din căile ce 'í erau deschise, des

fiinţarea acelor decisiupl . .

110 Nu poie să existe contrarietate de hotăriri când

nu există acelaşi obiect între duoě acţiuni dintre aceleaşi

părţi ..

120 Comunicarea cărţilor de judecată se va face şi fn

deplini chiar în mapa părtel condamnate, și dacă

partea condamnată refusă primirea , saŭ primind'o nu

180.
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Fotăriri ( urmare) :

voesce să iscăléscă dovada de predare, saŭ dacă, in

fine, persóna sus disă bu este la sine acasă , atunci

primarul , comisarul ori sub - comisarul, va lăsa cartea

de judecată la domiciliul ori la reşedinţa părţel con

damnate, dupe formele prescrise la art. 32 din legea

judecătoriilor de pace.

Prin domiciliů se intelege principalul aşedă ment al per

sonel , iar prin reşedinţă o şedere prealabil stabilită şi

cu intenţie de stabilă , de si provisorie.

Ast- fel cartea de judecată là sată la o altă localitate de

cât unde ' are domiciliul partea condamnată, fără

să se stabilescă că acea persónă ’și-a avut cel puțin

reşedinţa acolo, nu este bine comunicată

13º Greşita citare a unul text de lege intr'o hotărire

nu constitue un exces de putere, şi prin ea însă şi nu

póte motiva casarea acelei hotărfri .

140 Vidarea greşită a unui text de lege nu dă Inc la

casarea sentinţel, conformă cu textul ce urma să se

aplice, când nu se dovedesce că prin acesta s'a adus

veri-110 prejudiţiŭ părţilor..

15° Când o parte din considerantele unei hotărfri

sunt suficiente spre a justifica in fapt soluţiunea dată

prio acea hotărfre , cele-alte considerante, care nu

schimbi in nimic acéstă soluţiune , devin inutile și nu

pot atrage casarea hotărfrel ..

16 Decisiunile curței de casațiune nu se execută de

agenții sěl judecatoresci, pentru ca să pótă verifica

dèusa exactitatea procedărei lor, ci de instantele de

fond...

Vodi indeosebị : „Comunicarea hotărfrilor ; comunicarea căr .

ţilor de judecată ; executarea hotăririlor ; interpreta

rea hotăririlor; motivarea hotăririlora .

Hotărnicii: 1º Sentinţa dată pentru confirmarea unel hotăr

nicii, și care nu a fost comunicată unora din vecinii

cari aŭ figurat d'ioaintea iastanţei ce a dat'o, nu este

deficitivă faţă cu el și, deci, ea nu pote fi executată

contra lor...

2° Comite un exces de putere şi , decl , pronunţă o bo

tărire casabilă instanţa care judecând o cerere de con

firmare de botărnicie şi o actiune in revendicare , şi

deterrninând partea alicotă a fie- cărui codevālmas , se

abţine fosă a judeca zi a fixa acestă parte a fie -căruia,

1308

127

180
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Hotărnicii (urmare) :

pretindènd ca părţile să ' și limpedéscă drepturile lor

printr'o deosebită şi nouă judecată

30 Formele prevědute de art. 31 , 32, 33 şi 34 din re

gulamentul hotărniciilor sunt relative la hotărnicii,

si dar sunt fără aplicațiune când hotărirea a cărel

executare s’a cerut, se mărginesce a menţine o stare.

de lucruri anterioră operaţiunilor preliminare şi ce

rerel de confirmare a botărniciel, infirmată de acea

hotărire, și, în acest cas, nefiind cestiune de aşedare

saŭ modificare de hotare, executarea are a se face

dupe regulele ordinare, ca pentru ori-ce hotărire

câştigătóre şi definitivă .

Hrisóve : Interpretarea actelor legislative cari, cum sunt ve

chile hrisove domnesct, aŭ eşit din domeniul unei a

plicaţiuni reale şi obligatorii și aŭ intrat în acela al

istoriei, constitue o cestiune de apreciere, lăsată la

suverana apreciere a judecătorilor fondului.

1334

355

I

Imobil dotal: Vedi : » Dotă .

Imobile rurale: 1º Art. 7 , S V din Constituţiune, care nu recu

nósce străinilor dreptul de a dobândi imobile rurale

în România , nu a adus nici o schimbare la ordinea

succesorală admisă de codul civil.

Disposițiunea din citatul articol nu are alt înțeles de cât

acela că legiuitorul a voit, în cas câ ad in moştenirea

deferită unul străin se aflá și imobile rurale, să ridice

acestui moştenitor dreptul de a poseda asemenea imo

bile in natură , fără însă a'i lua dreptul la valórea

lor , de óre - ce legea civilă 'i dă , în calitatea sa de

moştenitor, un drept de proprietate asupra acelor

imobile și acest drept nici o altă dispositiune de lege

668
nu 'l atribue altel persone .

1167

2º Din momentul ce este stabilit că moştenitorul străin

are dreptul la valórea imobilelor rurale ce fac parte

din succesiunea ab intestat la care este chemat che

mat, urméză neapărat că şi străinul instituit ca lega

tar de imobile rurale are acelaşi drept, căci testatorul

este presupus că a inteles să se raporteze la lege in

privinţa întinderei ce are a se da dispositiunilor sale

testamentare

{

11.167

1 668



XCIX

Pagina

Imobile rurale (urmare)) :

3° Când instanta de foud, interpretånd o dispositiune

testamentară , constată în fapt că testatorul nu a voit

în cas când legaturul nu ar putea lua în natură imo .

bilele lasate prin testament, să i se dea valórea lor,

acestă interpretare a voinţei testatorulul , care nu

schimbă intru nimic natura legatului, scapă de sub

censura casaţiupe ... 668

4° Legea din 20 August 1864, care oprea pe străini

de a dobêpdi imobile de ori-ce natură în România, nu

se aplică şi israeliţilor piméaten' , cari de și nu se

hucura de drepturile politice, dar nu este mai puţin

adevěrat că el nu pot fi considerati ca străjoi in in

țelesul stri t al cuventului, căci străioſ sunt aceia

cari , aparţin unui alt Stat politic organisat, se bucură

de tóte drepturile in general fie politice, fie civile, in

acel Stat .

Ast- fel, sub imperiul acelei legi, israeliţii puteaŭ cumpěra

imcbile urbane, drept ce aveaŭ prin 1.431 din co

dul Calimach . .. 1203

Imobile rurale : Vedi în deosebi : » Pament rurals .

Imobile urbane : 1° Legea dia 20 Augsst 1864, care oprea

pe străini de a dobêndi imobile de ori.ce natură in

România , nu se aplică şi israeliţilor pământen), cari

de şi nu se bucură de drepturile politice, dar nu este

mai puţia adevěratcă ei nu pot fi considerati ca străini

în intelesul strict al cuventului, căci străini sunt

aceia cari , aparţinend unui alt Stat politic organisat,

se bucură de tóte drepturile in general fie politice , fie

civile, in acel Stat.

Ast - tel , sub imperiul acelei legi, israeliţii puteaŭ cum

pěra imobile urbane , drept ce aveaŭ prin § 1.431 din

codul Calimach 1203

Impămêntenire : Vedi : Naturalisațiune “ .
Imposite : Constatarea negligenței unul perceptor, spre a

se stabili responsabilitatea sa pentru remăşitele

neincasate de Stat, este o cestiune de fapt, de atri

butul suveran al instanţelor de fond 686

" Imposit funciar : Asemănat art. 5 al leger impositului fun

ciar de la 31 Martie 1885, pădurile nu sunt supuse

la plata foncierei de cât numai pe timpul cât sunt ex

ploatate ; iar dupe art. 6 al aceleaşi legi, acest impo

sit se plătesce în proporţiune cu catimea tăiată pe fie

care an , şi când s'a plătit mai mult de cat era dreptul

.

.
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Imposit funciar (urmare) :

Statului a percepe, instantele judecătoresci pot dupe

cererea părţei interesate, să condamne pe Stat la re

stituirea sumel percepute in plus, acesta nefiind o

modificare a rolurilor, modificare oprită în cursul pe

riodului de către art . 50 din legea din 1893 pentru

constatarea şi perceperea contribuţiunilor directe

Improprietărirea clăcaşilor : Vedi : „Pământ rurals .

Improprietărirea insurățeilor : Vedi : „ Pământ rurals .

Imprumuturile comunei Bucuresci : Conversiunea efecte

lor publice fiind o opţiune ce se oferă creditorului, ca

intr'untermen scurt să alegă între rambursarea crean

ței sale saŭ deminuarea dobêndei, ea nu se pote ză

dărnici prin nimic, îndată ce a fost prevědută și con

sacrată printr'o lege specială .

Ast-fel find, nu se pote considera suspendată, pe te
meiul art. 1.882 din codul civil, prescripţiunea unor

cupóne aparţinend imprumutului comunei Bucu

resc 8 % , scădute in urma legei de conversiune a

acestui imprumut

Inceput de dovadă scrisă : 10 De şi actele sub semnătură,

privată, cari coprind conventiuni sinalagmatice, sunt

declarate de lege nevalabile dacă n'aŭ fost făcute in

atâtea exemplare câte sunt părţile cu interes deose

bit, totuşi lipsa aceste condițiuni nu desființéză con

vențiunea , iar proba care resultă din acele acte, ca

începuturi de dovadă seriósă , se pote complecta atåt

prin martori, cât şi prin presumptiuni . .

20 Interogatoriul luat in instanţă unei părţi nu pote

fi considerat ca un început de dovadă scrisă pentru

dovedirea unei convenţiuni, când respunsul dat de

partea interogată a fost categoric şi preis ccă nu a

existat nici o convențiune

Incidente : Vedi : nExcepțiuni și incidente « .

Incheieri preparatorii : Este neadmisibil recursul făcut in

un contra unor simple încheieri de amânare cari nu

ating şi nu prejudecă în nimic fondul, câtă vreme nu

a intervenit încă hotărirea definitivă .

Inchiriere : Vedi : -Locaţiune « .

Indivisiune : 1º Presumpţiunea de indivisiune a unor mognenl,

resultând din faptele şi împrejurările causei, putend

fi combătută prin proba contrarie, sarcina acestel

probe incumbă acelora cari invocă o stare divisă, și

nu se pote cere ca partea care opune starea legala de

531.
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Indivisiune (urmare) :

indivisiune tot ea să dovedésci acestă indivisiune, căci

atunci „ se intervertesce rolul părților și se vio

léză textele relative la probaţiune

20 Creditorul este in drept a urmări întréga avere a

debitorului săů, atât mobilă cât și imobilă, însă când

acestă avere este in indivisiune cu alţi coproprietari,

ast - fel că nu se scie care anume este partea debito -

rului, creditorul trebue mai ântéiă să céră a se face

divisiunea conform legel .

Vedi in deosebi : Partagiủa.

Interdicţiune : Starea obicinuită de smintélă a unei persone

nu pote fi dovedită prin martori dacă nu se constată

că acea persónă fusese interdisă saŭ cel puţin că se

ceruse interdicţiunea ei, şi când nici din actele făcute

de acea persónă nu reiese că ar fi fost privată de fa

cultăţile sale mintale

Interogatoriul părților : Interogatoriul luat ia instanţă unei

părţi nu pote fi considerat ca un început de dovadă

scrisă pentru dovedirea unei convenţiuni, când rés

pursul dat de partea interogată a fost categoric şi

precis că nu a existat nici o convenţiune.

Interpretarea actelor : 1 ° Comite un exces de putere şi,

deci , pronunţă o hotărîre casabilă instanţa judecăto

réscă care, interpretând un act presentat de o parte,

denaturéză acel act, schimbându'l însăşi natura lui ..

20 Instanțele de fond sunt suverans să aprecieze ac

tele ce i se presintă de părţi şi nu comit nici un exces

de putere atunci când interpretarea sa nu le denatu

réză .

30 Interpretarea vechilor hrisove domnesci constitue

o cestiune de fapt de atributul suveran al judecăto

rilor fondului . ..

Vedi in deosebi : Casaţiuneu .

Interpretarea convenţiunilor : Veði : Casaţiune ; conven

tiuni saŭ contracte « .

Interpretarea hotăririlor : 10 Interpretarea unei decisiuni

executorii este de competinţa curtei care a pronun

tat'o .

2º Dispositivul unei hotăriri judecătoresci se inter

pretéză prin considerantele ef, eari, în acestă privinţă ,

fac parte integrantă dia dispositiv

Vedi in deosebi : - Hotărîrlu.

653
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Intreprinderi de lucrări : Dreptul fiscului, în ceea ce pri

vesce taxa de inregistrare pentru contractele de in

treprinderi de lucrări, se va plăti de particulari in

proporţie cu preţul total al lucrărilor, când preţul

este fixat mai d'inainte, saŭ se va reține din plată şi

se va věrsa la tesaur când pretul nu va fi determinat

mai d'inainte .. 873

ipotecă : 1 ° Clausa prevědută in contractele de imprumut

ale creditului fonciar rural , prin care se stipuléză

că orl- ce arendări posteriore nu vor fi ţinute in sémă

dacă nu vor fi fost supuse societăţe şi acceptate de

densa, este oposabilă terţilor, cari, din momentul in

scripţiunel ipotecei, sunt presupuşi că aŭ luat cunos

cintă despre stipulatiuoile contractului de imprumut. 1336

2º Facultatea puneref in posesiune, prevědută de

art . 57 din legea credituluſ, constituind un drept ,

iar nu o obligaţiune, urméză că dacă societatea nu a

usat de densa, acesta nu modifică întru nimic drep .

tul ei de a nu ţine în sémă contractele de arendare

făcute fără scirea şi consimţimentul sěů

Israelliţi pămênteni: Legea din 20 August 1864, care

oprea pe străini de a dobèndi imobile de ori-ce na

tură în România, nu se aplică şi israeliţilor påmenteni,

cari de și nu se bucură de drepturile politice, dar nu

este mai puţin adevěrat că ei nu pot fi considerat

ca străiol in intelesul strict al cuvintului, căci străin !

sunt aceia cari, aparţinend unui alt Stat politic orga

pisat, se bucură de tóte drepturile in general fie po

litice, fie civile, in acel Stat.

Ast- fel, sub imperiul acelei legi , israeliţi puteaŭ cum

pěra imobile urbane, drept ce aveaŭ prin $ 1.431 din

codul Calimach .. 1203

.

J

834

Judecarea causelor : Suspendarea unei afaceri în stare a fi

jndecată, precum şi amânarea el, nu se pote obtine

numai de una din 'părți, fără încuviinţarea tutulor

părţilor presinte și fără aprobarea justitiel..

Jurăment decisoriů : 10 Prin efectul sèŭ devolutiv, apelul

investind instanţa d'inaintea căreea s’a făcut cu ace

easy plenitudine de juridictiune, de fapt şi de drept ce

avea instanta inferioră, partea căreea s'a deferit jură

méatul decisoriŭ la prima instanţă , şi nu ' l- a prestat
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Jurăment decisoriŭ ( urmare ):

acolo, este in drept a cere să 'l presteze inaintea in

stanteſ de apel , precum 'l - ar fi putut presta inaintea

instante inferiore . .

2º De şi instanţele de trămitere sunt datóre să rein

cépă judecata de la cel d’åntêiï act pentru care nu

se va fi observat formele și pentru care se va fi casat

decisiunea, şi de si ele sunt chemate , prin efectul de

volutiv al apelului, să examineze tóte mijlocele de

probaţiune ce se puteau propune d'inaintea instante

a cărei decisiune s'a casat, totuşi, in urma propune

rei jurământului de o parte şi a acceptărei lui de cea

altă, instanta de trămitere este mărginită, căci nu mai

póte intra in cercetarea mijlocelor de probaţiune in

vocate inaintea deferirei și acceptărei acestui jură

ment, şi Intru cât jurămêptul o dată prestat, curméză

desèvirşit diferendul, nici o altă probă directă saŭ in

directă nu mai pote fi administrată .

3° Constatarea cum că jurămentul decisoriů nu a fost

propus în timpul desbaterilor, aşa ca instanţa să se

pótă pronunţa asupra lui, este o cestiune de fapt ce

scapă controlului curţei de casaţiune. .

4° Cestiunea de a se sci dacă un jurământ, in modul

cum a fost deferit, este saŭ du concludent în causă,

depinde de imprejurările şi faptele desbatute inaintea

instanţei de tond, şi dar acestă instanţă este siogură

în měsură să aprecieze dacă jurământul are saŭ nu

acest caracter, și aprecierea sa in acestă privință

scapă de sub censura acestei curți

5° Jurăméntul decisoriŭ puteod fi dat în ori-ce fel de

contestațiune, instanta de fond comite un exces de

putere când înlătură jurămèntul decisoriŭ acceptat

de partea căreea s’a deferit, și, fără să stabiléscă că

el nu îndeplinesce condiţiunile cerute de lege, deferă

din oficiŭ un jurăment supletoriů .

Jurămênt supletoriů : 1 ° Jurământul supletoriŭ nu se pote

da de cât când cererea saŭ excepțiunea nu sunt pe

deplin justificate, saŭ când cererea saŭ excepțiunea

nu sunt lipsite cu totul de probe.

Ast-fel, judecătorul nu póte da jurăment supletoriŭ păr

tei pentru a complecta proba cu martori, când mar

torii ascultați nu fac nici o credinţă în justitie .

20 Judecătorii nu pot da din oficiŭ jurăment, de cât

când cererea nu va fi pe deplin justificata.

2
0
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Jurămênt supletoriů (urmare) :

3° Se violéză art . 1.220 din codul civil când tribuna

lul , deferind din oficiŭ jurământul supletoriŭ , nu ţine

sémă de una din condițiunile sub care putea fi apli

cat şi nu arată începutul de dovadă care 'l-a fácut să

considere că apărarea părţei nu este cu totul lipsită

de probă ..

4º Jurămentul decisoriú putênd fi dat in ori - ce fel de

contestațiune, instanţa de fond comite un exces de

putere când înlătură jurămentul decisoriŭ acceptat

de partea căreea s'a deferit, și, fără să stabiléscă că

el nu îndeplinesce condițiunile cerute de lege, deferă

din oficiú un jurămênt supletoriů .

1046

1046

L
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5

Legate. -- Legatar : Vedi : » Testamente « .

Legea de urmarire : 1º Depunerea sumei ordonată de art , 20

din leg a de urmărire se cere pumai când creanţa in

basa careea se urmăresce este certă şi lichidă. Ast

fel, comite un exces de putere tribunalul când res

pinge un apel ca neadmisibil , pe motiv că nu s'a de

pus suma, când pretențiunea comunei ce urmărea nu

era basată pe un titlu lichid şi cert

2º Depunerea in prealabil a sumei ordonate de art .

20 din legea de urmărire se cere numai pentru cre

anţele ce se pot urmări dupe acea lege, adică pentru

creanţele ce prin natura lor sunt certe şi lichide .

Ast- fel , de și legea din 28 Februarie 1875, pentru apli

carea sistemului metric de měsuri şi greutăți , pune

îndatorire judetelor să trécă in budgetele lor, sub

titlu de rambursare, sumele necesare pentru cumpě.

rare de měsuri şi greutăţi , însă Statul, care ar fi vin

dut asemenea měsuri şi greutăţi județelor, neavênd

dupe nici un text de lege o creanță certă și lichidă

pentru plata acestor měsuri şi greutăţi , nu póte cere

ca judetele să depună , când sunt urmărite pentru a

cestă plată , suma pretinsă de fisc şi contestată de ju

det, şi judeţul póte face contestațiune şi apel contra

urmărirei fără a depune in prealabil suma urmărită.

3º Disposițiunea art. 20 din legea de urmărire, prin

care contestaţiunile pornite în basa acelui articol ur

méză să fie însoţite de recepisa prin care se constată

depunerea sumel pentru care s'a inceput urmărirea,

29
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Legea de urmrăire (urmare) :

nu este de ordine publică şi neîndeplinirea ei nu póte

fi invocată pentru prima oră înaintea curței de casa

ţiune .

4º Disposițiunea prevědută de art. 20 din legea de

urmărire, care ridică dreptul de contestațiune și apel

când nu s’a depus in prealabil suma pentru care se

face urmărirea, nu se aplică de cât la creantele anu

me prevědute în art. 1 din aceeaşi lege, creante cari

trebue să fie certe şi lichide, pentru a constitui ua

titlu fo mâna Statului .

5° Obligaţiunea prescrisă de art. 20 din legea de ur

mărire, de a se depune în prealabil suma pentru care

se tace urmărirea, este impusă Dumai contestatorilor

cari sunt personal responsabili către Stat saŭ comună,

iar nu și terţiilor persone carſ, prin contestațiune,

pretind că averea urmărită nu este a debitorului ur

mărit ci a lor proprie

6º Contestațiunile celor interesati contra měsurilor

de urmărire făcute in basa legei de urmărire, trebu

esc să fie înaintate în termen de 10 dile de la data

lăsărei la domiciliù a somaţiunei casierului general

al județului, care judecă în primă instanţă când ur

mărirea s'a făcut pentru contribuţiuni directe ce se

indeplinesc d'a-dreptul de casier, contestațiuni ce tre

buesc să fie însoțite de recepisa depunerei sumei ur:

mărită , și aceste disposițiuni categorice şi inevitabile,

riguros prescrise de legea de urmărire, nu pot fi in

lăturate prin ordinele de păsuire date pe cale admi

nistrativă .

Ast- fel , omisiunea ce ar face tribunalul de a se pronunta

asupra mijlocului de apărare invocat de apelantul ur

mărit, conform legei de urmăriri, ca termenul de con

testaţiune să nu fie calculat de la data lăsărel sus

mentionatel somaţiuni la domiciliù, ci de la data unei

notificări a ministrului de finance, prin care i s'ar fi

acordat un termen de grație , nu pote fi esenţială, in

tru cât chiar dacă tribunalul s'ar fi pronunţat asu

pra acestui mijloc, el nu ar fi putut să Îşi schimbe

soluţiunea sa şi să nu respingă o contestațiune, tar

divă dupe legea de urmărire . ...

7° Termenul de 10 dile pentru contestațiune la o ur

mărire făcută dupe legea specială de urmăriri , saŭ

pentru apel în contra incheierei casierului general

144
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Legea de urmărire ( urmare) :

care respinge o asemenea contestaţiune, nu se pote

aplica de cât debitorilor sechestrati, iar nu și terţii

lor persone, cari nu staŭ în nici o legătură juridică cu

creditorul care face urmărirea in basa legel de urmă

riri, şi, prin urmare, termenul de contestaţiune pen

tru asemenea terte persone interesate nu pote fi de

cât cel prevědut de dreptul comun , adică până la cel

din urmă act de executare .

8º Dispositiunile legel de urmărire carl prevěd că con

testaţiunile la urmăriri se fac la casieria generală şi

cu apel la tribunal, nu sunt atât de generale în cât

să nu dea voie urmăritului să intenteze acţiune prin

cipală pentru a discuta însuşi titlul în virtutea căruia

a fost urmărit .

90 Asemănat art. 20 din legea de urmărirl, apelul in

contra incheierilor casierilor generali se judecă de tri

bunal, fără drept de oposițiune, când aceste încheieri

se referă la persone şi creante ce se pot urmări dupe

sus fisa lege, şi acestă lege fiind de strictă interpre

tare , instantele judecătoresci nu o pot intinde la alte

casuri, depăşind cele prevědute in acea lege .

10° In materie de contestațiune de ori- ce natură, chiar

când urmărirea silită este făcută conforro legei de ur

măriri, nu se aplică art . 151 din procedura civilă nici

chiar înaintea curtel de casaţiune .

11 ° In materie de contestațiune la o urmărire fácută

dupe legea pe urmărire, oposiţiunea este inadmisibilă .

Procedura de fond, in acesta materie, este aplicabilă și

înaintea curţei de casaţiune . .

12° Termenul de recurs, în materie de contestaţiune

la executarea porcită in basa legei de urmăriri este

termenul ordinar . ..

13° Daunele reclamate de Stat, pentru neindeplini

rea unei condițiuni din contractele de arendare, nu

constitue o creanţă certă şi lichidă, în lipsa unei sen

tinţe judecătoresci care să consacre dreptul Statului.

140 Statul póte urmări pe arendașii sēž, cu legea spe

cială de urmăriri pentru contravenţiuni la condiţiu

nile generale de arendarea moşilor sale, condițiuni

între carl e aceea ca arendaşul să lase in fie -care an,

pentru odihnă, de la o treime până la o cincime din

intinderea pămentului intrebuinţat . .

15° Pretenţiunea Statului contra unui arendaş al sěň

.
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Legea de urmărire ( urmare ) :

pentru despăgubiri ce ar resulta dintr'un delict silvic

nu póte fi urmărită de Stat in basa legei de urmăriri

påpă ce mai ânteiŭ nu 'şi va constata dreptul sěů

printr'o seotipţă judecătorescă dată pe cale corec

ţională ..

16º Când asupra unel averi aparţinend unui debitor

se găsesce in concurenţă o urmărire începută dupe

dreptul comun şi alta posterioră făcută dupe legea

specială de urmăriri, legea comunei se aplică şi se

impune

Legea maximului : 1 ° In lipsa unui text de lege, o comună

nu póte percepe taxe pentru obiectele depuse în pe

riferia saŭ marginea din afară de oraş şi barierile lui.

20 In conformitate cu legea maximului şi cu legea şi

regulamentul pentru constatarea , perceperea și ur

mărirea veniturilor comunale, comunele nu pot per

cepe taxe de cât pentru obiectele introduse in co

mune, ou şi pentru obiectele depuse în afară de ba

rierile şi periferia comunel

30 Taxele de accis prevědute în legea maximului nu

se pot percepe asupra obiectelor fabricate în interio

rul comunei, de cât dacă sunt anume indicate în ta

bloul alăturat de lege .

40 Primăriile oraşelor sunt in drept, dupe legea ma

ximului, a supune la taxe fie- care vehicul încărcat

cu mărfuri neimpuse special la taxa de consuma

ţiune, fie că nu sunt supuse la acestă taxă de consu

mațiune din causă că legiuitorul le-a scutit, fie ca nu

sunt supuse din causa destinaţiunel lor pentru tran

sit, şi aceste taxe nu sunt din acele ale acciselor co

munale, ci din cele ce comunele sunt autorisate a per

cepe sub numele de njugărita ..

Vedi in deosebi : Contravenţiuni la plata acciselor comu

nale ; taxe comunale « .

Legea rurală : Vedi : „ Pămént rural “ .

Licenţă : Vedi : Contravenţiuni la legea licenţelor u .

Locaţiune : 10 Contractul de închiriere presupune, ca orl- ce

alt contract, consimţimentul reciproc al părților con

tractante, și partea care pretinde că ceea - altă parte

& consimțit la o clausă a contractului de inchiriere,

cum ar fi cuantumul locaţiunei anuale, trebue să do

vedéscă acesta și acestă regulă se aplică şi primării

lor urbane pentru închirierea proprietăților sale . ..

1060

1075

O

690
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Locaţiune (urmare ) :

20 Locatorul este obligat, între altele , a face pe lo

catar să se bucure neimpedicat de lucrul fachiriat in

tot timpul locaţiunel, şi locatorul nu se pote adăposti,

când locatarul este turburat saŭ oprit de a se bucura

de lucrul închiriat de terții, dupe art . 1.426 din co

dul civil, care apără pe locator de turburările aduse

locatarului de terţii persone, când turburarea este o

adevěrată turburare de drept care pune in cestiune

insuşi dreptul locatorului de a inchiria acellucru .. 286

3º Locatorul avend indatorire să trădeze lucrul inchi

riat, in stare de a putea fi intrebuinţat urméză că

contractul de locațiune se desfiinţéză când lucrul in

chiriat s’a făcut netrebnic spre obicípuita lui iutre

buintare . . 1338

4 ° Stipulaţiunile dintr'un contract nu pot fi modifi

cate de cât cu consimţimentul tutulor părților con

tractante .

Ast -fel, în reînouirea unui contract de locaţiune, dacă du

se face nici o mențiune de mărirea preţului chiriei ,

comunicarea posterioră a locatorului , care a și execu

tat acel contract către locatar, făcêndu'i cunoscut că

a inteles că la reinouire să ’i sporéscă chiria, nu póte

avea nici un efect dacă locatarul nu a consimţit la

acest spor al pretului locaţiunel.. .. 1196

5º Cand arendaşul se obligă prin contractul de aren

dare că ia asupră şi casurile fortuite, dénsul nu mai

este în drept a cere un scăděment de arendă pe mo

tiv că ar fi avut recolte rele . 301

6º Proprietarul unui imobil póte dispune de lucrul

săŭ in mod exclusiv şi absolut intru cât nu vatémă

alte drepturi.

Ast-fel locatarul nu se pote plânge că proprietarul a des

fiinţat ulucile ce despărţiaŭ curtea caselor sale in

duoě curţi, întru cât prin acestă desfiinţare nu se

turbură întru nimic dreptul de abitaţiune a locata

rului . . .. 1312

7º Desfacerea nesilită a unui contract de sub -aren

dare, precum şi executarea voluntară a unei hotărîri

judecătoresci de către cel condamnat, sunt cestiuni

de fapt, ce se pot stabili prin martori şi chiar prin

presumptiuni . ..
301

8° La contractele de locaţiune verbale, fără timp de

terminat, durata se fixéză dupe obiceiul locului, con
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Locaţiune (urmare ):

tractul reigouindu - se la fie -care expirare de termen

prio tacită recopdacțiune, ast- fel că chiar dacă la în

ceput , la încheierea contractului , nu se plătea taxă

de timbru pentru asemenea contracte de locaţiune,

asemenea taxe urméză a se plăti, dacă intervine o

lege ce pude asemenea taxe, și taxa se plătesce la fie

care reinouire a termenului

Mandat: 1 ° Proba testimonială nu este admisibilă pentru do

vedirea unui mandat-verbal expres fără inceput de

dovadă scrisă , când valórea este mai mare de 150 lei.

20 Contractările făcute de un mandatar sunt valide

pe cât timp dèasul nu a avut cunoscinţă de mortea

mandantelui şi când a fost încheiat cu un tertiử de

bună credinţă .

3º Excepţiunea că o parte litigantă nu pote fi consi

derata ca presentă in instanţă, de ore-ce represen

tantul ei nu are procură in regulă, este un mijloc de

apărare in fond şi care, prin urmare, trebue discutat,

chiar dacă nu a fost propus înaintea ori- cărei apărări

asupra fondului, saŭ excepțiuni . ..

40 Mandatul care e dat și în interesul mandataru

lui , ou póte fi revocat de cât prin consimţimentul re

ciproc al părţilor . .

50 Mandantele respunde de obligaţüle contractate de

mandatari in Dumele sěů .

Ast-fel când un mandatar cumpără un imobil şi de

clară că 'l - a cumpărat pentru mandant, acţiunea în

revendicarea acelui imobil este bine introdusă în con

tra mandantelui . .

Martori : 10 Instanţele de fond sunt suverane să aprecieze uti

litatea ascultărei martorilor pentru causele in cary

proba testimonială este admisibilă, mai ales când, pro

pupendu- se o asemenea probă, instanta judecătorescă,

amåbånd judecarea, a reservat cestiunea martorilor

spre a fi desbătută o dată cu fondul, şi dacă la înfă

tişarea fondului partea care propusese martori nu a

mai discutat şi nu s'a silit să dovedéscă utilitatea as

cultărel upei noui serii de martori . .

20 Instanta de fond este in drept a nu ţine sémă de

cererea pentru administrarea proboi cu martori când

partea nu a propus'o de cât în mod subsidiar

3º Instantelede fond sunt suverane să respingă proba

testimonială invocată de o parte când o găsesc inu

tilă fată cu cele -alte elemente de convingere .

704
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Martori ( urmare) :

40 Instanţele de fond sunt suverane să respingă ca

ioutila proba testimonială , mai ales când este propusă

în mod subsidiar, când aŭ alte elemente de convin

gere ce nu s'ar putea combate prin martor ) . .... 535

50 Nu se violéză dreptul de aparare când instanta de

apel, refusând admiterea probei testimoniale propusă

in mod subsidiar, motivéză decisiunea sa asupra aces

tui punct și arată că din martoril ascultaţi la tribu

pal, din desbaterile ce s'aŭ urmat d'inaintea ei şi din

actele şi documentele ce s'aŭ produs de părți, a do

bêndit mijloce Indestulătóre pentru a se convinge, şi

că ast-fel o nouă probă testimonială a devenit inutilă. 355

6° Aprecierea deposițiunilor martorilor intră în atri

buțiunile suverane ale instanţelor de fond . ... 1064

70 Cestiunea de a se sci dacă martorii ascultaţime

rită saŭ nu increderea justiţiei este o cestiune de fapt

de atributul suveran al judecătorilor fondului , ... 1188

80 Instanţele de fond sunt suverane aprecietóre a fap

telor stabilite printr'o cercetare locală şi printr'o au

diare de martori urmată d'inaintea lor, şi acestă apre

ciere scapă de censura curfel de casaţiune .
1302

90 Omisiunea ce o instanţă judecătorescă face nepro

nunţându -se asupra probel testimoniale invocată de o

parte, nu este esenţială, când acea probă era nead

misibilă, căci chiar dacă s'ar fi pronunţat ar fi res

pins'o ca neadmisibilă .

100 Când o hotărîre constată că martorií aŭ fost as

cultati, fie - care in parte , sub prestare de jurăment,

imprejurarea că grefierul nu a menționat despre a

césta in notele ce a luat dupe acele depuner ), ou póte

da loc la casare, și mai cu sémă când partea s'a ser

vit cu depunerile acestor martort înaintea instanţei

de fond , cas în care nulitate de ar fi fost, s'a acoperit

prin tăcerea şi consimţimentul părței . . 1302

11º Proba testimonială nu este admisibilă când való

rea litigiului este mai mare de 150 lei . . 133

12° Proba cu martorì și presumpţiuni pentru dovedi

rea unei sume ce trece peste 150 lei, nu este admi

sibilă de cât în casul când există un început de do

vadă scrisă, emanată însă de la partea in contra cá

reea s'a făcut cererea saŭ de la acela pe care dênsa

il represintă . 1216

13° Proba testimenială nu este admisibilă pentru do

>

2
0



СХІ

Pagina

Martori (urmare) :

vedirea unui mandat-verbal expres fără un inceput

de dovadă scrisă , când valórea este mal mare de 150 lei. 20

14° Proba testimonială nu este admisibilă în lipsă de

început de dovadă scrisă, când valórea obiectului în

litigiŭ trece peste 150 lei vechi, şi acest principiu este

aplicabil şi în materie de partagiŭ .
1041

15° Dispositiunile art. 33din codul civil, relative la

actele stărei civile , trebuesc considerate ca enuncia

tive, iar nu ca limitative , și , deci, proba testimonială

și presumptiunile pot fi admise şi când registrele,

examinate de instanţa judecătoréscă , având aparenta

să fie regulat ținute, totuşi s'ar fi omis, din erore, a

se trece in ele actul care stabilesce actul civil al unei

persóne, şi dacă legiuitorul nu a prescris în acestă

privinţă o regulă formală, este că el a preferat să se

raporteze la prudenta tribunalelor, lăsându -le facul

tatea a admite saŭ a respinge probele cerute , dupe

împrejurările de fapt şi dupe gravitatea şi seriositatea

presumpţiunilor deterite suveranei lor aprecierŤ. 858

16° Actele stărei civile nu se pot stabili sub actualul

cod civil prin alte dovedi scrise de cât registrele de

stare civilă, şi prin martori, de cât când nu ar fi exis

tat registre de stare civilă pe timpul când s'a petre

cut faptul civil alegat , saŭ când acele registre se vor

fi perdut.

In ori- ce cas însă, cel ce voesce a usa de proba cu

martori saŭ de proba cu alte inscrisuri de cât regis

trele de stare civilă, trebue sá dovedéscă prealabil

neținerea saŭ perderea registrelor de stare civilă .. 1179

17 ° Pentru autentificarea unui act, judecătorul póte

stabili identitatea părţilor prin acte, prin martori, prin

cunoscinţa sa personală , prin acte de identitate libe

rate de primăril, acte ce pot fi semnate şi chiar numai

de primar, nu şi de notar ; şi în potriva constatărel

identităţei de către judecător, partea care atacă actul

autentificat nu are altă cale de cât cea penală pentru

a putea dovedi fraudele, manoperile saŭ falsurile de

caris'ar fi servit părţile pentru a induce în erore pe

judecător 306

180 Proba testimonială cerută de un arendaş al Sta

tulul spre a dovedi că nu a făcut nici o stricăciune în

pădurea Statului, este admisibilă, şi comite un exces

de putere, și, deci, pronunţă o hotărîre casabilă in

>
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Martori (urmara ) :

stanţa judecătoréscă care respinge o asemenea probă

numai pe motiv că constatarea stricăciunilor este fă

cută de agențil silvici cum prevede contractul de a

rendare , fără a constata dacă părţile aŭ inteles a de

roga prin contract, printr'o clausă expres stipulată,

la dreptul comun . .

190 Dolul şi sugestiunea se pot dovedi cu martori, fnsă

pentru acesta trebue ca faptele carl se alégă pentru a

stabili dolul şi sugestiunea să fie precise și bine arti
culate .

200 In materie de filiațiune legiuitorul, derogànd re

gulelor dreptului comun , lasă judecătorilor de fond

dreptul de a admite dovada prin martori cảnd pre

sumptiunile saŭ indiciile ce resultă din fapte constante

presint un caracter de gravitate, și aprecierea jude

cătorilor de tond în acestă privinţă scapă censure!

curţei de casaţiune .

21 ° De şi fidejusiunea expresă trebuie să fie expresă,

contractul insă de fidejusiune nu e supus la pici

formă solemnă şi el póte să resulte dintr'un început

de dovadă scrisă, complectată prin martori saŭ pre

sumptiuni

22º De şi actele sub semnătură privată , cari coprind

convenţiuni sinalagmatice, sunt declarate de lege ne

valabile dacă n'aŭ fost facute in atâtea exemplare câte

sunt părțile cu interes deosebit, totuşi lipsa acestei

condițiuni nu desfiinţézá convenţiunea, iar proba care

resultă din acele acte, ca începuturi de dovadă scrisă ,

se pote completa atât prin martor), cât şi pria pre

sumptiuni ..

230 De și soțul, chiar divorţat, nu pote fi ascultat ca

martor în atacerile civile, acestă incapacitate însă póte

fi acoperită când însăşi părţile consimt ca un aseme

nea martor să fie ascultat fără să ridice verl o obiec .

ţiune saŭ să facă veri-o reservă in privința ascultă

rei lui . .

240 Desfacerea nesilită a unui contract de sub -aren

dare , precum și executarea voluntară a unei hotă -

riri judecătoresci de către cel condamnat, sunt ces

tiuni de fapt, ce se pot stabili prin martori şi chiar

prin presumptiuni .

25° Proba testimonială este admisibilă când este pro

pusă de cel ce a facut o mărturisire judiciară, spre a

dovedi că a fácut acea mărturisire din eróre de fapt .

701.
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Martori ( urmare) :

26° Proba testimonială este admisibilă pentru dove

direa posesiunei unui imobil şi a intinderel acelei pose

siuni .. 323

270 Starea obicinuită de smintélă a unei persone du

póte fi dovedită prin martori dacă nu se constată că

acea persónă fusese interdisă saŭ cel puţin că se ce

ruse interdicţiunea ei, și când nici din actele făcute

de acea persónă nu reiese că ar fi fost privată de fa

cultăţile sale mintale . 1164

Mărturisire extra- judiciară : Mărturisirea extra-judiciară

verbală , primită ca dovadă, cảnd valórea litigiului

trece de 150 lei, nu se pote invoca pentru prima oră

în casaţiune, dacă partea nu a propus acest mijloc de

apărare înaintea instanţei de fond . . 340

Mărturisire judiciară : 1º Marturisirea judiciară face deplină

dovadă contra celui ce a mărturisit, afară numai de va 24

proba că a făcut'o din erore de fapt ,

2º Principiul indivisibilităţei mărturisirei nu suferă ca

să se ia din faptele mărturisite ca constant numaſ

faptul principal. .

Ast - fel, mărturisirea defendorului că : nam datorat dar

am plătit , trebue luată în întregul ei . .. 1177

30 Mărturisirea judiciară coprindětóre de mai multe

fapte distincte şi independente unele de altele este

scindabilă prin natura ei , ast- fel că acceptându-se

una dio părţile ei , cea-altă póte să nu fie admisă saŭ

să fie admisă numai când va fi probată prin formele

admise de lege , și aparține judecătorului fondului să

cumpănescă diferitele imprejurări de fapt ale causei

şi să decidă ast- fei , in mod suveran, dupe acele fm.

prejurări, în privinta indivisibilităţel saŭ divisibilită

jei mărturisireſ judiciare . .. 828

4° De şi mărturisirea judiciară făcută de o parte pri

gonitóre nu se pote despărţi in contra'i , însă nu se

atacă principiul indivisibilităţei mărturisirei cảnd ho

tărirea nu se întemeiază exclusiv numai pe recunosce

rea ce coprinde o mărturisire, ci şi pe alte probe .. 1212

5° Advocatul nefiind de cât mandatarul părţei liti

gante, declaraţiile lui nu pot fi primite în justiție, de

cât numai intru cât ele sunt făcute cu încuviinţarea

clientului sěů . . . 1062

69 Pr ba testimoniald este admisibilă când este pro

pusă de cel ce a facut o mărturisire judiciară spre a

8
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Mărturisire judiciară (urmare) :

dovedi că a făcut acea mărturisire din eróre de

fapt .

Mijlocitori de căsătorie : Vedi : „ Căsătorie ; petitorie; pro

tesiuneu .

Ministerul de rěsboiů : 10 In basa regulamentului asupra

comptabilitățel materialelor ministerului de rèsboiů,

acel minister póte reține de a dreptul sumele datorite

de un comptab l pentru lipsurile stabilite de serviciul

de intendentă și fixate defioitiv de minister, și defici

tul, o-datà acoperit, nu se mai ţine in comptul de ges

tiune al comptabilului , ast -fel că curtea de compturi

nu mai este chemată a cerceta şi a hotări asupra ace

lui deficit . .

20 Aseměqat art . 42 dia regulamentul de administra

țiune militară, numal ministrul de resboiŭ are să de

cidă , dupe raportul şefului de corp, pentru acoperirea

perderilor provenite din forţă majoră saŭ din insolva

bilitatea delapidatorilor vinovati, ast- fel că instauţele

judecătoresci nu pot , fară să se calce in atribuțiunile

disciplinare şi almiaistrative ale puterei executive, să

critice și să desfiinţozz ordinele legalmente date de

autoritatea militară pentru acoperirea acelor perderi,

și in caz când ar interveni asemenea hotărîrý, ele se
caséză fără trá niter :...

Moşneni: 1º Cetele de mozneni sunt chemate în judecată

printr'o siogură citatione colectivá adresată primaru

lui comunei dupe moşia stăpânitá in codevălmăşie de

céta moznenilor spre a se da în cunoscinţa mozneni

lor ce forméză cé ! a , şi dacă io momentul sosirti cita

țiunei la comuna de reşedinţă a obşte , o parte din

cetaşil ce o forméză vor fi duşi prin alte localităţi,

legea nu cere ca acestia să fie citați prin comunele

străine pe unde se vor fi aflånd in momentul când s'a

făcut citaţiunea la comuna respectivă.

Numai in casul când pe moşia stăpânită în codevălmă

şie de moşneni se vor fi aflånd mai multe comune,

atunci citațiunea urméză a se trămite la te-care din

acele comune

20 Presumţiunea de indivisiune a unor moşaeni, re

sultând din faptele şi imprejurările causel, putènd fi

combătută prin proba contrarie , sarcina acestei probe

incumbă acelora cari invocă o stare divisă , și nu se

póte cere ca partea care opune starea legală de indivi

1299
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Moşneni (urmare ) :

siune tot ea să dovedéscă acestă indivisiune, căci a

tunci se intervertesce rolul părților și se violézá ter
tele relative la probaţiune .

Motivarea hotăririlor : 1 ° 0.1 -ce hotărire judecătoréscă tre

hue si coprindå motivele, adică raţiuoile de drept saŭ

de fapt cari aŭ condus pe judecători la soluțiunea a

doptată, şi este casabilă hotărirea care nu coprinde

temeiurile pe care este basată .

Ast.fel, când o parte invocă în apărarea sa prescriptiu .

nea, și judecata declara pur și simplu că prescriptiu

nea n'ar fi aplicabilă in specie, fară a arăta motivele

pentru cari nu este aplicabilă, pronunţă o hotărire

Demotivată şi deci casabilă ..

20 Motivele greşite ale unel hotăriri nu viciază solu

ţiunea ei dală conform legel .

30 Judecătorul de pace, care nu se pronunţă asupra

tutulor mijlocelor de apărare ce resultă din natura

pricinei, conform art . 40 din legea judecătoriilor de

pace din 1894, nu comite o omisiune esenţială , când

din cartea de judecată reiese că acele mijloce ar fi fost

fară nici o valore pentru partea care le - ar ti invocat .

40 Când o parte din consi jerantele unei hotăriri sunt

suficiente spre a justifica in fapt soluțiunea dată prin

acea hotărire, cele -alte considerante , cari nu schimbă

in nimic acestă sulaţiune, devin inutile şi nu pot

atrage casarea hotărirer .

198

524.

814

1308.

N

355

Naţionalitate : 1 " Obiceiul neguţătorilor , pe timpurile

vechi de nesiguranță și de prigonire, de a se pune sub

o protecțiune străină şi a se inscrie în condica de su

diti nu este o dovadă că deaşii intelegeaŭ a se lepăda

de naţionalilatea părintéscă şi a adopta alta străină .

20 De indată ce este dovedit că o persónă stabilită în

țérá inainte de Regulamentul Organic era român, con

secinta naturală , până la proba contrarie, este că şi

fiul are aceeaşi naţionalitete ca şi tatăl séů .

30 Sub imperiul legiuirilor vechi , femeea străină, că

sătorită cu un româo, devenea româncă ca şi so

ful sěŭ .

Naturalisațiune: 1º Sub regimul condicel lul Ipsilante, ca şi

sub acela al legiuirei lui Caragea, împămèntenirea, in

355

355.
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Naturalisaſtune (urmare ) :

lipsă de reguli speciale, se obţinea prin toleranţă şi

prin intențiunea străinilor de a rěmåne legați de pă

mêntul térel, însuşindu’şi o parte dintr'ensul, destul

numai să fi fost de rit creştin ..

2º Disposițiunea art . 379 din Regulamentul Organic,

dupe care străinii nu se puteaŭ impăméntesi de cât

priatr'un decret dat de Domo, se referă la starea de

lucruri posterioră anului 1832, când acest Regula

ment a fost pus în aplicare, și nu se pote aplica strai

nilor cari aŭ dobêndit mai inainte drepturile de pă

mêntenl români . .

30 Sub imperiul legiuirilor vechi, femeea străină că

sătorită cu un român devenea româncă ca şi soţul el.

4° Naturalisarea fiind individuală, cel ce s'a născut

străin înainte de naturalisarea părintelui séů , nu póte

fi declarat pământén înainte de a fi cerut și obținut

el însuşi, iarăşi individual, impământenirea sa .

Neretroactivitatea legilor : Priacipiul neretroactivităţel le .

gilor se aplică numai la fondul dreptului, iar nici de

cum la dispositiunile cari ar modifica fie competinta ,

fie composițiunea unei jurisdicţiuni.

Ast- fel , legea două a judecătoriilor de ocóle prevědend

că apelurile contra cărţilor de judecată aŭ a se judeca

de tribunal in complect de trei judecători, tóte ape

lurile pendinte înaintea tribunalelor la promulgarea

acestei legi a judecătoriilor de ocole aŭ a fi judecate

in complectul de trei judecători, chiar de ar fi intro

duse Inainte de promulgarea acestei legi . .

Novațiune : 1º Cånd duoě persóne, din cari unul este socru

şi cel-alt ginerile sěv, pentru a lichida daraverile din

tre ele resultând din diferite compturi curente , se face

un înscris pe care părţile 'I numesc nzapis de impru

mutu şi prin care socrul se recunosce dator către gi

Derile sěň a unei sume de bani , in care ar intra şi un

rest din zestrea ce socrul mai datora ginerului său ,

datoria din acest zapis nu este dotală, și, prin urmare,

nu se prescrie prin 10 ani , prescripţiunece codul Ca

ragea acorda pentru zestre, ci prin prescripţia ordi
pară de 30 aoi ..

20 Veduva care 'si -a transformat drepturile ce avu

sese ca věduvă fără avere in averea defunctului sěň

sot , pe cale de judecată , cu fiul moştenitor, intr'o

creanţă ordinară prin care fiul sěů se obligă personal

1078

а
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Novațiune (urmare) :

a'i plăti o sumă anume determinată anual, acestă

creanţă nu pote fi oposabilă terţiilor cumpèrători al

imobilelor succesiunei ..

Nulități de procedură: Nulităţile de procedură nepropuse

de părţi înaintea instantelor de fond, rămân acope

rite prin tăcerea părţilor, intru cât insă nu este vorba

de excepțiunile de necompetinţă .

Ast- fel mijlocul intemeiat pe faptul că un interpret nu

ar fi depus jurământul cerut de lege, nu pote fi pro

pus pentru prima oră în casaţiune dacă nu a fost pro

pus inaintea instanţei de fond .. 515

34

701.

O

Obligaţiuni : 1 ° latinderea unel garanţii, ca obligaţiune acce

sorie, se měsóră dupe aceea a obligaţiunel principale

pe lângă care este alipită, afară numai dacă părţile

ar fi con veait alt - fel.

Ast-fel, garantia dată de o persónă pentru a asigura

buna gestiune a unel persone numită în funcţiunea de

agent de schimb, urméză a se înţelege că a fost dată

pentru tot timpul cât acea persónă va sta saŭ va fi

menţinută în funcţiunea sa .

2° Cånd duo sofi, unul in presenta celui-alt, garan

téză împreună o datorie a lor, nu mai este nevoe, pen

tru soție, de autorisatiunea expresă a soţului .

30 De și convenţiunile matrimoniale trebuesc făcute,

în formele stabilite de lege, înainte de celebrarea că

sătoriel, sub pedepsă de nulitate, însă un act dotal

autentificat și transcris dupe celebrarea căsătoriel, de

şi nul ca act dotal, fasă este valabil ca creanţă ordi

Dară ce constată predarea dotel de către constituitor

şi primirea ei de către soț, și, prin urmare, cu un a

semenea act soţul póte fi obligat la restituirer dotel.

Vedi in deosebi: „ Convenţiupi saŭ contracteu .

Omisiune esenţială : Vedi : Casaţiune ; martorl ; motiva

rea hotărîriloru .

Oposiţiune : 1 ° lo materie de contestațiune la execuţiunile

silite imobiliare nu există drept de oposiţiune, şi, prin

urmar , pici loc la aplicaţiunea art. 151 din procedura

civilă, atât înaintea instanţelor de fond, cât şi foain

tea curte de casaţiune ..

2° In materie de contestațiune la executare, partea

1316

821
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Oposițiune (urmare ) :

judecată în lipsă nu are drept de oposițiune . Aşa dar,

violéză legea curtea care admite dreptul de oposițiune

in acestă materie, şi , în acest cas, casårdu- se deci

siunea care, pe cale de oposițiune, a reformat o altă

decisiune, casarea se face fără trămitere, rèmånend

în vigore decisiunea anterioră

30 Aseměpat art. 20 din legea de urmărir), apelul in

contra incheierilor casierilor generali se judecă de

tribunal, fără drept de opositiune, când aceste in

cheiert se referă la persone si creanțe ce se pot ur

mări dupe sus disa lege, şi acestă lege fiind de strictă

interpretare , instanţele judecătoresci nu o pot intinde

la alte casurl, depăşind cele prevědute în acea lege .

40 In måtorie de contestațiune la urmărirea făcută

conform legel de urmărirl , nu se face aplicațiunea

art . 151 din proc. civilă , nici chiar înaintea curtel de

casaţiune . .

5° Când cedentele şi cesionarul nu represintă intr'un

proces de cât urul și acelaşi interes, lipsa unuia din

el de la infățișare nu atrage aplicaţiunea art . 151 din

procedura civilă .

6° Hotărîrile date asupra perimărei sunt supuse cài

lor de retractare prevědute de dreptul comun, ca şi

tóte cele-alte botărîri ; prip urmare , in acestă mate

rie exista dreptul de oposițiune pentru părțile inte

resante

7 ° In materie de restituire de taxe percepute dupe

legea timbrului , atât Statul cât şi părţile judecate în

lipsă aŭ dreptul de oposițiune

80 Incheierile pe cale grațiósă în materie de restituire

de taxe de timbru se pot ataca cu oposițiune de par

tea judecată în lipsă . .

90 Incheierea tribunalulul, prin care ministerul de fi

nance este condamnat în lipsă la restituirea unei taxe

de timbru, nefiind definitivă , întru cât ministerul de

finance este în drept să o atace pe calea oposițiunel,

nu pote fi atacată cu recurs în casaţiune .

100 la materie de contravenţiune la legea timbrulur

există dreptul de oposițiune pentru partea judecată

in lipsă . .

11 ° Dreptul de oposițiune fiind o favore acordată de

lege justiția biluluijuriecat in lipsă, dânsul póte re

buoja la acestă favóre şi ataca decisiunea ce 'l con

1169

201

1340
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Oposițiune (urmare ) :

dampa in lipsă de a -dreptul cu recurs în casa ţiune ,

iar nu cu oposițiune la instanţa ce a pronuntato

12° Cånd oposițiunea nu se admite, adică când este

declarată Deadmisibilă, hotărîrea dată în lipsă sub

sistă şi, dec, se pote ataca cu apel . Este casabilă

dar botărirea instante de apel care respinge un

asemelea a pel ca neadmisibil, pe motiv că din mo

mentul ce partea a făcut oposiție în contra hotărîreſ

dată în lipsă , prin acesta a renunţat a face apel in

contra acelei hotărîri .

13° Ori-ce împricinat judecat in lipsă la prima in

stanţă , póte face apel d'inaintea celei de a duoa , cu

tóte că a făcut oposițiune înaintea celel d'àotéiđ juri

dicţiuni , rěmånênd ca în urmă să 'şi fixeze una din

aceste căi , pe care să o susțină , abandonând pe cea

altă . Este casabilă , dar, hotărirea instanteſ de apel

care respinge ca neadmisibil apelul făcut contra hotă

rire dată în lipsă pe motiv că partea atacase şi cu

oposiţie acea botărire , când se constată că partea a

renunţat să mai susțină acea oposițiune care '1-a şi

fost respinsă ca nesusţinută .

14° Comite un exces de putere și, deci, pronunță o

hotărîre casabilă instanţa judecătorescă care res

pinge o oposițiune ca nejustificată fără a arăta vre - un

motiv pentru ce nu a voit să ţipă în sémå certificatul

medical cu care partea oponență voia să 'şi justifice

causa absenţei sale de la înfăţişarea când a fost jude

cată în lipsă

Oposițiune la executare : Vedi : - Contestațiunì la executare

şi urmărire " .

Oposițiune la urmărire : Veci : Contestațiuni la execu

tare şi urmărire ; urmărire ; urmărire imobiliară .

Ordonanţă de adjudecare : Vedi : „ Urmărire imobiliară .

880

1444
.

P

Pact de quota -litis : Vedi : „ Quota- litisu .

Pact de rescumpărare : Dacă vindétorul nu a exercitat în

termenul ce i s'a prescris dreptul sěŭ de rescumpe

rare, cumpěrătorul rèmåne, in virtutea pactului in

cheiat, proprietar irevocabil, fără să fie trebuinţă de

o decisiune judecătorescă , cât timp termenul pentru

exerciţiul rescumpěrărei a fost fixat de părți prin



CXX

Pagina

895

653

812

1041

Pact de răscumpărare (urmare) :

convenţiunea lor , şi simpla intenţiune manifestată de

vindétor, în termenul prevědut prin contract, de a

rescumpěra imobilul vîndut, nu este suficientă pen

tru exercitiul pactului de rescumpărare, fără oferte

reale și fără posibilitate pentru cumpărător de a’şi

recápěta pretul plătit

Paraferná : Imobilul cumpěrat in timpul căsătoriei de către

soţie cu bani parafernali, nede venit dotal , ci parafer

nal , soţia are administrațiunea acelui imobil, și póte

cere de la soțul sěŭ restituirea acelui imobil chiar

înainte de desfacerea căsătoriel . .

Partagiŭ : 1º Creditorul este în drept a urmări întréga a

vere a debitorului sěů, atât mobilă cât şi imobilă,

însă când acestă avere este in indivisiune cu alţi co

proprietari, ast-fel că nu se scie care anume este

partea debitorului, creditorul trebue mal ånte å să

céră a se face divisiunea conform legei ..

2° Proba testimonială nu este admisibilă în lipsă de

inceput de dovadă scrisă , când valórea obiectulul in

litig.ů trece peste 150 lei vechi, şi acest principiů

este aplicabil și în materie de partagiů .

30 Experţii numiţi de judecător pentru a forma lo

turile cu ocasiunea unui partagiŭ la o succesiune, in

care věduva fără avere, in concurenţă cu descen

denții , are o portiune conform art . 68 % din codul ci

vil, trebue să facă atâtea loturl egale cafi descen

denţi suat , plus unul, aşa ca fie -care copil să aibă un

lot in plină proprietate , iar femeea defunctului să pri

méscă usufructul lotului celui-alt.

Ast -fel fiind, instanta de fond violéză art . 684 şi 743

din codul civil , când declară valabilă expertisa in care

nu se determină lotul din care věduva fáră avere are

să şi priméscă usufructul sèů..

Păduri : Aseměnat art . 5 al leger impositului funciar de la

31 Martie 1885 , pădurile nu sunt supuse la plata

foacierel de cât numai pe timpul cât sunt exploatate ;

iar dupe art . 6 al aceleeaşi legi, acest imposit se plă

tesce în proporţiune cu cătimea tăiată pe fie-care an,

şi când s'a plătit mai mult de cât era dreptul Statu

lui a percepe, instanţele judecătoresci pot, dupe ce

rerea părţel interesate, să condamne pe Stat la res

tituirea sumei percepute în plus, acesta nefiind o

modificare a rolurilor, modificare oprită în cursul

1058
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Păduri (urmare) :

periodului de către art. 50 din legea din 1893 pen

tru constatarea şi perceperea contribuţiunilor directe.

Pădurile Statului : 1 ° Paza pădurilor Statulul este incredin

ţată agenţilor silvici, intre cari sunt enumerați și

pădurarii, iar poliţia silvică se exercită, in numele

ministerului domeniilor, de către agențil silvicí fără

deosebire .

2° Pădurile Statului şi ale celor-alte persone juridice

ce sunt ia coproprietate cu particularii fiind supuse

regimului silvic pe cât timp sunt in iadivisiune, şi

tăierea de lemne din asemenea păduri in afară de re

gulile stabilite, anume pentru exploatarea unor

asemenea păduri, constituind un delict silvic, resulta

că particularul coproprietar comite un delict silvic

câad taie lemne din o ast- fel de pădure fără o prea

labilă încuviinţare din partea autoritatei competinle.

Påment rural : 1° Legea rurală a instituit jurisdicţiuni spe

ciale , cari să judece atât cestiunile relative la numě

rul clăcaşilor şi al pogonelor ce urmáză să priméscă ,

cât și acele relative la měsurătórea , comutarea şi

predarea acelor pogone, și decisiunile lor sunt defini

tive și executorii , şi constitue io fie -care afacere o

autoritate de lucru judecat, dacă nu aŭ fost atacate

pe căile prevědute de legea rurală

20.Acţiunile intentate pentru anularea viaděrilor pă

menturilor date foştilor clăcaşi prin legea ruralá

judecandu -se de tribunal, în primă şi ultimă instanta ,

fără drept de apel saŭ de recurs, decisiunile date de

curțile de apel în asemenea materie sunt date fără

competinţă şi, deci, casabile, și casarea se face fară

trámitere .

30 Hotăririle date de tribunale în materie de reven

dicare a pământurilor date prin lege foştilor clácași

şi însurateilor, sunt definitive şi executorii, fără drept

de recurs in casaţie, şi acestă regulă nu sufere nici

o excepfiune, şi se aplică chiar când tribunalul, che

mat să judece ca prima și ultimă instanţă, a fost sesi

zat in mod neregulat ca instanţa de apel. .

4° Actiunile in revendicare, de şi relative la pămég

turi date dupe legea rurală, su judecă dupe dreptul

comun cu drept de apel şi recurs .

5º Acțiunile intentate pentru pământurile rurale sunt

scutite de ori -co taxă .

829
.
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Păment rural (urmare ) :

60 Art . 132 din Constituțiunea revisuită la 1884 n'a

modificat legea rurală din 1864 şi cea interpretativă

dic 1879 in sensul de a opri pe săterii improprietă

riti ca să instrăineze pămenturile la alți săteni . Le

giuitorul, prin art. 131 din Constituţiune, ou a voit

să facă alt ceva de cât să dea inalienabilitater påmên

turilor date sătenilor un caracter constituţional şi să

prelungéscă termenul fixat pentru acestă stare deina- | 1038

lienabilitate | 1305

70 Aseměnat art . 8 din legea rurală din 1864, com

binat cu art . 8 din regulamentul de la 20 Iunie 1878 ,

pentru executarea art. 5 și 6 din acea lege, dacă lo

cuitorul improprietărit pe o moşie a Statului, in vir

tutea acelui regulament, nu se strămută efectiv în

noua comună și nu achită ratele de rescumpěrare,

atunci Statul este autorisat să 'si reia pămêptul dat

acelul locuitor şi să dispună de el , dand'l altui sătén

în drept , fără ca arestă măsură să pótă da loc la vreo

pretenţiune de despăgubire din partea ori-cui . 1147

8° Afirmarea de principiů a judecătorului că pămên

turile rurale, date dupe legea din 1864, sunt impres

criptibile , de şi eronată , nu póte însă vătěma pe partea

care invocă prescripţiunea, când în acelaşi timp jude

cătorul constată că până la intentarea acţiupei nu

trecuseră 30 de ani 814

90 Påmênturile date dupe legea rurală putènd fi in

străinate între săteni, urméză că ele se pot dobêndi

de săteni prin tóte modurile prevědute de dreptul co

mun, dacă cel ce dobên desce indeplinesce condițiunile

lege rurale din 1864 şia celei interpretative din 1879.

Ast- fel , asemenea pământuri se pot dobêndi prin pres

cripţiune
866

10° Aseménat art . 13 din legea de la 13 Februarie

1879, interpretativă legel rurale din 1864, schimbu

rile făcute cu på ménturi de aceeaşi calitate şi capti

tate nu intră în prevederile acelei legi, căci nu sunt

socotite ca o înstrăipare saŭ desproprietărire a săté

nului, care a făcut numai un schimb.

Ast -fel comite o omisiune esenţială şi , decl, pronuntă o

hotărire casabilă, instanţa judecătoréscă care omite a

se pronunţa asupra mijlocului de apărare invocat de

cel ce se apără intr'o acţiune în revendicare de pă

ment rural, cum că pământul ce deţine şi revendicat

.



CXXIII

{

Pagina

Påment rural (urmare ' ) :

de alt sătén ' i - a fost schimbat de autoritatea comu

nală cu pămentul reclamantului , când s'aŭ distribuit

loturile la însuratei 168

= 11 ° 0 săténcă cultivatore de pămênt, avend calitate

a avea pământ dupe legea rurală, póte poseda un a

semenea păméot prin moştenire testamentară... 1319

12° Legea rurală din 1864, precum şi cea interpre

tativă din 13 Februarie 1879, și Constituţiunea din

1884 prin art . 132, neoprind pe săteni de a putea4

înstrăina pământurile ce li s'aŭ dat , fie comunei, fie

altor consăteni, în condițiunile determinate prin acele

legi , este incontestabil că și vindarea silită a acestor

påménturi póle avea loc , sub condițiune ca tribuna

lele de urmărire să nu priméscă să liciteze de cât 14

personele cărora legiuitorul le-a permis să cumpere 42

de buuă voe pământurile date conform legilor rurale , 517

13° Påmênturile rurale date foştilor clăcaşi împro

prietăriți nu pot fi urmărite şi vindute pentru verl- ce

fel de datorii de cât de personele către cori pot fi ipo

tecate şi instróipate de bună-voie dupe legea rurală . 1214

Pensiuni :: 1º Dreptul la pensiune, constituind o simplă ex

pectativă, nu devine un drept câştigat de cât atunci

când funcționarul a eşit din funcţiune pentru a fi fo

scris printre pensionari , şi numai din acel moment

dreptul sèů se fixéză definitiv şi se pote exercita, insă

chiar atunci numai în limitele consacrate de legea in

vigore la epoca in care dreptul a luat nascere.

Ast- fel, străinul care a fost in functiuni de ale Statului

şi care in momentul eşirei sale din funcţiune, sub

imperiul legel de pensiuni din 1868, ou obţinuse

încă naturalisațiunea, nu póle să ’ şi exercite dreptul

séŭ la pensiune, întrucât art . 5 din acea legiuire

prevedea că străinil aduşi în funcţiunile Statului aŭ

drept la pensiune numal de când vor fi dobêndit na

turalisațiunea.

Aceşti străini nu pot invoca in favorea exercitărei drep

tului la pensiune dispositiupile art. 45 din codul Ca

limach, întru cât acest articol se ocupă de drepturile

civile ale străinilor stabilit in Moldova, nu şi de cele

politice indispensabile celor ce reclamă o pensiune .. 529

20 Asemănat art . 34 din legea pensiunilor din 1868,

toți functionarii carl nu eraŭ încă aședati la pensiune,

şi cari aveaŭ drepturi câştigate conform Regulamen
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47

Pensiuni (urmare) :

tului Organic inaintea legei din 1868, și voiaŭ a ' şi

regula și asigura acele drepturi la pensiune, trebuiaŭ

să presinte comitetului pensiunilor, in termen de un

an de la promulgarea leger din 1868, titlurile de con

statare a drepturilor ce aveaŭ, şi chiar in urma legel

de la 1870 suplementară sus menţionatului art. 34,

tot comitetului pensiunilor, și numai acestui comitet

trebuiaŭ să se adreseze pentru lichidarea drepturilor

lor la pensiune

Pensiune alimentară : 1 ° Decisiunile carſ acordă pensiuni

alimentare aŭ un caracter provisoriŭ , dupe impregiu

rările de fapt cari le -aŭ justificat, și nu mai pot fi in

vocate ca lucru judecat, când acele impregiurări se

vor fi schimbat de la pronunţarea lor.

Ast-fel soțul, care este condamnat a servi soției sale o

pensiune alimentară , póte cere să fie scutit de plata

ei, fără să i se pótă opune hotărirea intervenităcare

'l -a condamnat la plata unel pensiuni, întru cât o a

semenea hotărfre are un caracter provisoriŭ . .

2º Cererea de pensiune alimentară în timpul duratei

procesului de divorţ fiind o cerere incidentale ce de

rivă din cererea de divorţ, care e o cerere principală,

este de competinţa instanţelor chemate a statua asu

pra cererei de despărţenie, și , pria urmare, recursul

In asemenea materie este de competinga sectiunei JI

a curței de casaţiune a'l judeca

30 Instanţa competeotă a statua asupra cerereſ prin

cipale este competentă a statua și asupra cererilor in

cidentale ce derivă din cererea principală.

Ast -fel, secțiunea II a curței de casaţiune, care are îna

competinta sa judecarea recursurilor in materie de

divort, densa este competentă a judeca și recursurile

în materie de pensiune alimentară, care este o cerere

incidentală ce derivă din cererea principală de des

părţenie . .

40 Datoria de intretinere ce are capul de familie ca

părinte și soț ia pascere din momentul ce densul a

devenit soţul legitim al femeei şi părintele copilului

şi o dată cu trebuintele existenţel acestora , şi acestă

datorie primordială subsistă înainte de ori- ce sentinţă

judecătoréscă și, deci , trebue acordate din diua che

mărei soţului în judecată, nu din ţiua pronupfărei

hotărirel

Veți de asemenea : « Alimente “ .

175

820.

834
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Pensiunile funcţionarilor comunali : 1 ° Inainte de legea

actuală care reguléză dreptul la pensiune al functio

Darilor comunani, singura basă a dreptului la pensiune

al acelor funţionari eraŭ disposițiunile regulamentare

ale diferitelor consilii comunale şi aceste dispositiuni

sunt obligatorii pentru pensionarii comunali,

Ast- fel regulamentul votat de consiliul comunal din Iaşi,

dispunând ca fondul de pensiune pentru functionarii

acelei comune să fie compus, între alte veniturl, şi din

reţinerile ce se vor face din pensiuni, reţineri ce anual

puteaŭ fi sporite la facerea budgetului in cas de defi

cit in fondul pensiunilor, nici un pensionar al acelei

comune nu póte cere restituirea sporului de refineri

ce i s'ar fi făcut din pensiune, când acel spor a fost

necesitat prin crescerea cheltuelilor pentru pensiun ). 1068

2° Prestaţiunea lunară datorită de primăria unel co

mune sub titlu de recompensă, fiind periodică și de

terminată , se prescrie prin 5 ani.
1068

30 Recompensele acordate de primăria comunei Iaşi

foştilor séi funcționari şi plătite lunar nu sunt supuse

la nici un fel de reţineri saŭ reduceri 1070

40 Funcţionarii primăriei Capitalei nu pot cere re

stituirea sumelor rețioute din lefurile lor pentru fon

dul pensiunilor, aceste reţineri fiind făcute în basa

unei lavoeli valabile intre părţi şi avend o causă licită . 1310

Pensiunile funcţionarilor eforiei spitalelor civile din Bu

curesci : Aseměnat art. 4 din regulamentul asupra

pensiunei funcţionarilor eforiel spitalelor civile din

Bucurescí, titularul funcţiugel ce de fapt s'ar constata

că nu mai este in stare să funcţioneze din causa să

nětátei sale, este dispensat de condițiunea vêrstei

şi are drept la pensiune proportional cu apiſ serviţi . 673

Pensiuni militare : 10 Dreptul la pensiune nu se pote do

bêndi de cât prin indeplinirea a duoě condițiuni esen

tiale : etatea şi anii de serviciŭ . Ast - fel fiind, milita

rul care nu intrunesce ambele aceste cerinte sub le

gea in vigore, in momentul retragerei sale din armată,

nu are un drept câştigat, ci numai o simplă especta

tivă, care se perde față cu o lege nouă 280

20 Dreptul la pensiune pentru militarii ce se retrag

orl s'aŭ retras din armată ia nascere de la cererea ce

denşil fac ca să li se reguleze acest drept, confirmată

prin decretul care acordă pensiunea, iar nu din diua

retragerei lor din armată 1306
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Pensiuni militare (urmare) :

30 Aseměpat art. 34 din legea pensiunilor din 1868,

toți functionarii cari nu eraŭ încă aședati la pensiune,

şi carl aveau drepturi câştigate copform Regulamen

tului Organic înaintea legel din 1868, si voiaŭ a 'si re

gula şi asigura acele drepturi la pensiune, trebuiaŭ

să presinte comitetului pensiunilor, in termen de un

an de la promulgarea legei din 1868, titlurile de con

statare a drepturilor ce aveaŭ, şi chiar in urma legel

de la 1870 suplimentară sus mentionatului art. 34,

tot comitetului pensiunilor, şi numai acestui comitet,

trebuiaŭ să se adreseze pentru lichidarea drepturilor

lor la pensiune

4° Legea de la 19 Aprilie 1886 acordă militarilor de

veniţi infirmi din causa unui serviciŭ comandat în

timp de pace , şi fáră a distinge in ce privesce diteri.

tele categorii de servicii , aceleaşi pensiuni ca şi celor

căduți infirmi din causa evenimentelor rěsboiului, şi

legea de la 8 Aprilie 1894 care, prin art. 1 , restren

géad termenii generali ai legei din 1886 specificând

anume natura serviciilor, nu are efect retroactiv, ast

fel că drepturile câştigate conform legei din 1886,

sub care s'aŭ dobêndit, rėmân neatinse pånă la stin

876

gerea lor . 315

1201

5° Militariſ rėmaşi infirmi din causa unui serviciů co

mandat în timp de pace aŭ dreptul la aceeaşi pen

siune ca şi acel morţi saŭ rėmasi infirmi din causa e

venimentelor rěsboiului, dacă aceste inlirmități fi pun

în stare de a nu mai putea rėmânea in activitate şi le

ridică chiar posibilitatea de a mat reintra mai târqliŭ

în armată, și dacă aŭ fost reformati pentru infirmitati

incurabile prin decret regal..

6º Instantele judecătoresci civile sunt competinte să

judice cererile de pensiune ale militarilor rėmaşi in

firmi din causa unui serviciù comandat in timp

de pace . :

70 Judecătorit fondului sunt suverant să aprecieze

dacă infirmitaţile pentru cari un militar cere regula

rea sa la pensiune, în basa legel de la 19 Apri

lie 1896, sunt provenite din causa unui serv.ciù co

mandat în timp de pace, întru cât legea nu face nici

o distincţiune în ceea ce privesc diferitele categoril

de servicii comandate in timp de pace

80 Incuragiarea virtuţilor militare, aprecierea meri

817

817



CXXVII

Pagina

Pensiuni militare ( urmare) :

telor militarilor și acordarea de medaliſ cari daŭ

dreptul şi la pensiuni, sunt, prin esenţă, atribute ale

puterei executive, și ia special ale departamentului

de resbel, și exercițiul lor neputènd avea ca sanc

tiune o constringere juridică de drept comun, ci nu

mal responsabilitatea politică a deţinětorilor puterel

executive, este necontestat, sub acest punct de ve

dere, că instanţele judecătoresci sunt. Decorapetinte,

a stab'li, pe cale de judecată , însa'și dreptul de me

dalie și pensiune.

Instanțele judecătoresci sunt competinte a judeca nu

mai contestațiunile ce se ivesc, când autoritatea in

drept recunoscând dreptul la medalie şi la pensiune

uoui militar asupra datei de când trebue acordată

medalia și pensiunea .
1066

Perceptor fiscal : Constatarea negligenţei unui perceptor,

spre a se stabili responsabilitatea sa pentru rémăşiţele

neincasate de Stat, este o cestiune de fapt de atribu

tul suveran al instanţelor de fond ... 686

Perempţiune: 1 ° Acte iatreruptive de perempțiune sunt nu

mai acelea adresate instantei a cărei judecată este in

curs de a se perima
45

20 Scoterea şi comunicarea citaţiunilor anteriore ce

recei de perimare fac ca recursul să nu pótă fi de

clarat perimat. 132

30 Hotăricile date asupra perimărei sunt supuse cái

lor de retractare prevedute de dreptul comun, ca şi

tóte cele-alte hotăriri; prin urmare, in acestă mate

rie există dreptul de oposițiune pentru părţile iate

resate . . 1169

Persóne juridice: Sub regimul codulul Calimach personele

juridice, ca să existe, nu aveaŭ trebuinţă de vre-un

act al puterei publice fa Stat pentru crearea lor şi

pentru recunoscerea personalităţei lor, singura voinţă

a individului saŭ a individilor determina crearea per

sónei juridice.

Numai pentru corporațiile neertate, fiind - că eraŭ oprite

de legi saŭ contrarii siguranţei generale, saŭ bunelor

moravury, se cerea permisiunea Statului de a exista .

Ast- fel, o comunitate, fie chiar străină , cum este comu

nitatea elină din Galaţi , cu scopuri religiose şi cultu

rale , este o persónă juridică în sensul codulul Cali

mach, chiar dacă pentru crearea el n'a intervenit

veri-un act de autorisare din partea putereſ publice . 1422

2
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Persóne morale : Vedi , Persóne juridice .

Petitorie : Nu este exact că o profesiune, ca să pótă fi exer

citată , trebue să fie prevědută de lege .

Ast-fel, profesiunea de a inlesni căsătoriile, de şi nu este

prevědută în lege, însă, fiin -l intrată în moravuri, nu

este o profesiune ilicită, şi , ca atare, cel ce o exercită

are drept la o plată pentru serviciile ce face, afară

numai când ar fi stipulat să şi dea gratuit serviciile

sale . .. · 6

Poprire : 10 Procedura excepțională şi somară, prevědută de

art . 400 și 402 din procedura civilă , este aplicabilă

atât în casurile când execuţiunea silită se exercită

direct asupra averei ce se deţine de debitor, cât şi în

casul când se urmăresce în mânile celor de al treilea

veniturile unui imobil al debitorului in contra căruia

există un titlu executoriů .

Ast- fel fiind, este tardiv apelul făcut în materie de con

testaţiune la o urmărire de asemenea natură peste

termenul de o lună prevēput de art . 402 din proce

dura civilă . . 657

20 Nu se pote face contestațiune la validarea poprirei;

dupe ce însă poprirea a fost validată, adică dupe ce

poprirea din měsură conservatore şi de asigurare de

vine o měsură de executare, atunci se pote face con

testaţiune de cet interesati . .
861

30 Poprirea făcută ia mânile unei terte persone de

către un creditor pe sumele datorite debitorului sěů

Qu'și întinde efectele sale de cât in sumele poprite. 1159

Posesiune : 1º Cel ce posedă este in drept să discute temei

nicia titlului celui care pornesce acţiune posesorie in

potriva sa , și chiar este obligat să se apere, când re

clamantul nu a pus în causă pe adevăratul proprietar,

spre a se acoperi faţă de acesta . .. 13

2º Vindarea supusă unei condițiuni ce nu s'a realisat,

neconstituind un just titlu translativ de proprietate,

posesiunea to basa unui asemenea titlu , nu pote duce

la prescriptiune .. 22

3° Proba testimonială este admisibilă pentru dovedi

rea posesiunel unui imobil şi a întinderel acelel po

sesiuni. 323

4° Prescripţiunea de cinci ani ni póte fi invocată de

posesorul de rea credinţă căruia i se cere a restitui

proprietarulul adevěrat fructele ce densul & perceput
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837

Posesiune (urmare) :

pe nedrept ; asemenea indatorire neputându -se pre

scri de cât prin trei - deci de ani . .

Vedi de asemenea : „ Acţiune posesorie; prescripțiune ,

Preempţiune: 1º Când pămênturile cumpěrate pentru lucră

rile de utilitate publică nu se vor mai întrebuinta

spre acest sfârşit, atunci foştii proprietari, saŭ urmaşiì

lor, vor fi in drept a reclama inapoiarea lor, fie că

pământurile expropriate aŭ fost întrebuinţate numai

in parte pentru scopul pentru care fuseseră expro

priate, fie că nu aŭ mai fost de loc întrebuinţate spre

acest finit, şi dreptul de preemptiune al proprietarulut

expropriat se pote exercita asupra ori- cărei părticele

din terenul expropriat şi neîntrebuinţat ..

20 Proprietarul expropriat care a făcut declaraţiune

către administraţiunea expropriantă, cerend să i se

cumpere imobilul întreg, póte în urmă săși exerciteze

dreptul săŭ de preemptiune asupra porţiunei de teren

rămasă neintrebuinţată . .

30 Proprietarii ce vor voi să us ze de dreptul de

preemptiune, vor trebui să facă formal cunoscut inten

tiunea lor într'o lună de la fixarea de către autorita

tea expropriantă a prețului cu care voesce a retroceda

porţiunile neintrebuinţate din terenurile expropriate,

şi în acelaşi timp să depună la tribunal banii, dupe

care administraţia va fi datóre să le libereze actul de

rescumpěrare .

40 Legea dia 10 Iulie 1878, prin care se autorisă lăr

girea şi canalisarea Dâmboviţel, nu a modificat nici o

dispositiune a legei de expropriere, şi proprietarii ex

propriaţi pentru acestă canalisare conservă dreptul

de preemptiune asupra porţiunilor neintrebuinţate din

cele ex propriate

50 Aseměnat art. 67 din legea de expropriatiune,

dacă proprietăţile cumpěrate pentru lucrări de utili

tate publică nu se vor mi lotrebuinţa în acest scop,

fostii proprietari , saŭ urriaşii lor, aŭ un drept de

preempţiune, căci sivgura causă ce legitiméză expro

prierea este numai utilitatea publică, iar in afară de

acest motiv, proprietatea particularilor nu pote fi

luată .

Prescriptiune : 1º Prescripţiunea fiind pedepsa negligenter

creditorului, nu pote fi invocată de debitor când

1192.

9
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Prescripţiune (urmare) :

creanţa pu s'a plătit din causa unui fapt al debito

rului ...

20 Prescripţiunea póte fi opusă, in cursul unel in

slante, până în momentul când curtea de apel va

pronunţa definitiva sa decisiune, afară numai de ca

sul când cel în drept de a o opune ar trebui să se

presume, dupe imprejurări, că a renunţat la densa ,

şi imprejurarea că o parte nu a propus martori cu

ocasiunea unei cercetări locale, nu pote fi interpre

tată în sensul că acea parte a renunţat a opune pres

cripţiunea .

3° Prescripţiunea de cinci ani nu pote fi invocată de

posesorul de rea credinţă căruia i se cere a restitui

proprietarului adevărat fructele ce densul a perceput

pe nedrept ; asemenea indatorire neputèndu -se prescri

de cât prin trei -deci aul ..

40 Prestaţiunea lunară datorită de primaria unei co

comune sub titlu de recompensă, fiind periodică și

determinată, se prescrie prin 5 ani . . .

50 Dupe legea civilă otomană, acţiunile reale și per

sonale se prescriŭ, în genere, prin trecerea de 15

ani . Acestă prescriptiune nu se suspendă de cât pen.

tru minori, nebuni, fie că aceştia ar avea saŭ nu tu

tor ), și pentru aceia cari se aflá intr'o téră îndepăr

tată cel puțin cu 18 ore de locul unde se află adver

garul săů ; nu se suspendă însă și pentru femeile má

ritate . .

6° Påménturile date dupe legea ruralá putènd fi in

străinate între săteni, urméză că ele se pot dobendi

de săteni prin tóte modurile prevedute de dreptul co

mun, dacă cel ce dobëndesce indeplinesce condițiunile

leger rurale din 1864 şi a celel interpretative din

1879. Ast- fel , asemenea pământuri se pot dobendi

prio prescripţiune .

70 Afirmarea de principiů a judecătorului că pămén

turile rurale, date dupe legea din 1864, sunt impres

criptibile, de şi eronată , nu póte însă vătěma pe par

tea care invócă prescripţiunea, când in acelaşi timp

judecătorul constată că până la intentarea acţiunel

nu trecuseră 30 de ani . .

8° Când duoě persone, din cari unul este socru și cel

alt ginerile sěŭ, pentru a lichida daraverile dintre ele

resultând din diterite compturi curente , se face un

511

866

814.
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Prescriptiune ( urmare ) :

inscris pe care părţile ' l numesc -zapis de imprumut

şi prin care socrul se recunosce dator către ginerile

sóů a unei sume de bani , ia care ar intra şi un rest

dia zestrea ce socrul mai datora ginerului săů , dato

ria dia acest zapis nu este dotală, și , prin urmare, nu

se prescrie pria 10 ani, prescriptiune ce codul Cara

gea acorda pentru zestre , ci prin prescripţia ordinară

de 30 ani

99 Embaticul fiind proibit de codul civil noŭ , actul ce

constată constituirea vaul embatic sub acest cod nu

este un just titlu de prescriptil .

10° Viadarea supusă unei condițiuni ce nu s’a reali

sat neconstituind un just titlu translativ de proprie

tate , posesiunea la basa unul asemenea titlu , nu póte

duce la prescripţiune.

110 Actul intreruptiv de prescripţiune, prevědut de

art. 1.865 dio codul civil , trebue så emane de la per

sóna care se prevaléză de dénsul , daŭ de la autorul

acestei persóne .

12° C -rerea ce a fost părăsită nu póte intrerupe preg

cripţiunea, intru cât numai acele cereri in judecată

intrerup prescripţiunea cari suat incuviinţate printr'o

hotártre de nerevocabilă autoritate .

13° Conversiunea efectelor publice fiind o optiune ce

se ofera creditorulul , ca intr'un termen scurt să alegă

intre rambursarea creanței sale saŭ diminuarea do

bendei , ea nu se pote ză lărnici pria nimic, îndată ce

a fost prevedută şi consacrată printr'o leze specială.

Ast-fol fiind, nu se pote considera suspendată pe te

meiul art. 1.882 din codul civil, prescripţiunea unor

cupón, aparținêni imprumutulul comunei Bucuresch

89% , scăğlute in urma legei de conversiune a acestui

froprumut ..

140 Ori ce hotărire judecătoréscă trebue să coprindă

motivele, adică raţiunile de drept saŭ de tapt cari aŭ

condus pe judecatori la soluțiunea adoptată , și este

casa bila hotarirea care nu coprinde temeiurile ре
cari

este basai .

Age- fel , când o parte invócé în apărarea a prescrip

țiunea, şi judecata declară pur și simplu cá prescrip

ţiunea n'ar fi aplicabilá in specie, fără a arăta moti

vele pentru cari nu este aplicabilă, pronunţă o hotă

rire nemotivată şi deci casabilă .

1429

320.

198
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Proba cu martori : Vedi : „ Martoriu.

Probe : 1 ° Cel ce face o propunere d'inaintea judecăţel tre

bue să o dovedéscă...

20 loterogatoriul luat în instanţă unei părţi nu pote

fi considerat ca un inceput de dovadă scrisă pentru

dovedirea unei convenţiuni, când respunsul dat de

partea interogată a fost categoric și precis că nu a

existat nici o convenţiune .

3° Cele constatate in mod autentic prin hotărfrile ju

decătoresci, nu se pot combate de cât prin înscriere in

fals, și un simplu certificat al grefei nu pote face do
vadá contra celor constatate prin sentinţă . .

4 ° Partea lesată printr'un delict póte să 'și întemeieze

acţiunea ce intentéza in civil pentru despăgubiri re

sultând din acel delict, pe faptele carl aŭ făcut obiec

tul urmărirei criminale, få rå a mai fi datóre să pro

beze faptele deja stabilite de judecata penală .

5° Presumptiunea legală de comunitate a unui zid ce

desparte duoě proprietăţi nu se pote combate de cât

prin titlu saŭ pria constatarea semnelor de necomu

nitale prevědute de art. 591 din codul civil .

6° Presumptiunea de indivisiune a unor moşneni, re

sultând din faptele şi imprejurările causei, putênd fi

combătută prin proba contrarie, sarcina acestei probe

incumbá acelora cari jo vócă o stare divisă , și nu se

póte cere ca partea care opune starea legală de in

divisiune tot ea să dovedescă acestă indivisiune, căci

atunci se intervertesce rolul părţilor şi se violéză tex

tele relative la probaţiune .

70 Aseměnat art . 12 din legea judecătoriilor de pace

de la 3 Martie 1894, actiunile poses 'rif nu pot fi pri

mite când a trecut mai mult de un an de la turburare

și în cas de contestațiune asupra acestul punct, re

clamantului, care cere a fi menţinut în posesiune, 's

incumbă sarcida a dovedi că are posesiunea de cel

puţin un an, in condiziile prevědute la art. 1.846 şi

1.848 din codul civil...

8° Simulaţiunea nu pote fi dovedită intre părţile con

tractante de cât prin contra -inscris, iar presumptiunile

sunt permise numai când există un inceput de do

vadă scrisă care să emane de la însăşi partea contrac

taută şi care să facă verosimilă alegaţiunea de smu

laţiune

go Consimţimentul dat de un vindětor, că titlul ori

125

329

31
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Probe (urmare):

gin il ce constată vindarea să fie remis de la trans

cripţiuni curapěrătorului, precum și declaraţiunea

făcută de vindětor chiar pe disul act, că a primit de

la cumpărător prețul vinderel, constitue in contra sa

dovada de primirea acelui pret, chiar dacă actul de

vintare se afla priatr'o circumstanţă óre -care in ma

nile sale , ..

10 ° Dacă instanţa de tond constată în fapt că origina

lul unui aci de viadare există și se deține de una din

părţi, póte să admită ca probă copia de pe acel act

produsă de cea-altă parte .

11° Instantele de fond sunt singure in drept de a

aprecia dacă un mijloc de probaţiune propus, cum ar

fi, de exemplu, o cercetare locală, este saŭ nu util in

causă

12° lastantele de fond sunt suverane aprecietóre a

probelor ce se prɔduc de părţi ..

13º De și instantele de trámitere sunt datóre să re

incépă judecata de la cel d'àntèió act pentru care nu

se va ti observat formele și pentru care se va fi casat

decisiunea, și de şi ele sunt chemate, prin efectul de

volutiv al apeluluğ, så examineze tote mijlocele de

probaţiune ce se puteaŭ propune d'inaintea instantel

a cărei decisiune s’a casat, totuşi, în urma propune

rei juramentului de o parte și a acceptărei lui de cea

altă , instanta de trámitere este mărginită, căci nu mai

póte intra în cercetarea mijlocelor de probaţiune in

vocate inaintea deferirei și acceptărei acestui jură

mênt şi intru cât jurăméntul o dată prestat, curméză

desevirşit diferendul, nici o altă probă directă saŭ in

directă nu mai pote fi administrată

Procură : Vedi : „ Mandat« .

Profesiune : Nu este exact că o profesiune, ca să pótă fi

exercitată, trebue să fie prevědută de lege .

Ast-fel, profesiunea de a înlesni căsětoriile, de şi nu este

preved ută in lege , insă , fiind intrată in moravurl, nu

este o profesiune ilicită , și, ca atare , cel ce o exercită

are drept la o plată pentru serviciile ce face, afară

numai când ar fi stipulat să 'şi dea gratuit serviciile
sale

Proprietate : Vedi : „ Dreptul de proprietate «.

Proprietatea imobiliară în Dobrogea : Vedi : Dobrogea «,

Punerea în aplicare a codului civil : Vedi: Codul civil « .

884
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Quota - litis : Pactul quota - litis nefiind oprit de o anume lege

în tóte casurile şi necondiționat, el e nul şi fără tărie

pumai intru cât e intemeiat pe o causă ilicită.

Cestiunea de există saŭ nu o asemenea causă , este o

apreciare de fapt a instanţei de fond care scapă de

censura curţei de casaţiune . 704

R

{

Rěna credinţă : Réua credinţă a părţilor litigante nu se

presumă, ci trebue să fie dovedită în fie - care afacere. 1161

Recurs in casaţiune : Vedi : „ Casațiuneu .

Registre comerciale : 1 ° Numal registrele ce comercianţii

sunt obligati a ţine conform codului de comerciů sunt

sunt supuse la plată de timbru, nu și simplele registre

de administraţie şi de control ce unii comercianţi şi

arendaşi de moşil şi de păduri aŭ obiceiul de ține
1

20 Contravenţiunea prevědută de art . 62 din legea

timbrului resultă din refusul presentărei registrelor

către agenţii fosărcinati de Stat cu constatarea con

travenţiunilor, fără a se distinge dacă refusul provine 18

din causa lipsei de registre saŭ din nevoinţa de a le 162

înfăţişa . . 326

3º Comercianțil cari nu vor timbra şi vida registrele

ce sunt obligați prin codul de comerciů a avea, saŭ

cari vor refusa de a presinta aceste registre agenţilor

fiscal , sunt considerati ca contravenienti la legea

timbrului şi condamnaţi ca atare, şi faptul că un co

merciant a trecut inventarul sěů în mod accidental

intr'un registru declarat tribunalului că are să serve

ca registru -jurnal, nu 'l póte apăra de pedepsă , întru

cât legea comercială ordonă expres comercianţilor să

aibă uo registru special pentru inventar ...
362

4º Registrul in care un comerciant 'si fnscrie opera

fiunile dilnice ale comerciului săů , nu pote fi conside

rat ca acte de creanțe, şi supus la timbrul prevědut

de art. 25 din legea timbrului, chiar când inscrie in

acel registru și sumele de bani ce are a primi de la

debitorii sei .. 674

5º Farmaciştil, find consideraţi de lege ca comer .

cianţi, sunt obligaţi a tine registrele prevedute de co

dul comercial, întrucât nici un text de lege pu '
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Registre comerciale (urmare) :

scutesce de acestă obligaţiune. In cas de neconformare

sunt şi ei pasibili de amenda prevědută de legea tim

brului 807

60 Imprejurarea că art. 11 din regulamentul pentru

organisarea farmaciilor prevede anume ce registre

trebue să ţină farmaciştii, nu exclude obligațiunea

pusă prin legea comercială comercianţilor, prin ur

mare şi farmaciştilor, ci însemnéză că, pe lângă regis .

trele mentionate in art. 22 şi 23 din codul de co

merciŭ , farmaciştil să mai țină şi altele ce profesiu

nea lor le impune... 807

7º Comerciantul care a refusat a arăta registrele sale

agenţilor tiscali când i s'aŭ cerut, póte presinta ase

menea registre înaintea tribunalului , în apelul ce va

fi făcut contra condamnaţiunei sale ca contravenient

la legea timbrului pentru acel refus şi să fie achitat

prin producerea registrelor înaintea tribunalulul .. 841

Registre de stare civilă : Vedi : nActe de stare civilă “ .

Renunţare : Renunţările nu se pot presupune, ci trebue să

resulte în mod expres.

Ast- fel nu se pote deduce că o parte e renunţat de a

ataca cu recurs o hotărire care anula o urmărire,

dacă a acţionat pe cale principală pe debitorul séð

pentru datoriile ce urmărise mai înainte . . 1434

Restituire de taxe : In materie de restituire de taxe perce

pute dupe legea timbrului, atåt Statul cât și părţile

judecate in lipsă aŭ dreptul de oposițiune .
201

Incheierea tribunalului, prin care ministerul de finance

este condamnat in lipsă la restituirea unei taxe de

timbru , nefiind definitivă , întru cât ministerul de fi

Dance este in drept să o atace pe calea oposiţiunel,

nu pote fi atacată cu recurs în casativne . 322

Restituirea reţinerilor din salarii : Instanțele judecătoresci

sunt competinte să judece cererile făcute de funcţio

narii primăriilor de a li se restitui reținerile ce li

s'aŭ făcut din salaril . . 1070

Funcţionarii primăriei Capitalei nu pot cere restituirea

sumelor reținute din lefurile lor pentru fondul pen

siunilor, aceste rețineri fiind făcute în basa unel in

voeli valabile între părţi și avênd o causă licită ... 1310

Resedinta : Prin domiciliů se intelege principalul asedământ

al personel, iar prin reşedinţă o şedere prealabil sta

bilită şi cu intenţie de stabilă , de şi provisorie. 541

.
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33

Rovisuire : 10 Revisuirea fiind o cale extraordinară de ro

formare a decisiunilor ce aŭ rėmas definitive, ea nu

este deschisă părţilor de cât in casurile anume ară

tate de lege.

Ast- fel au este admisibil un motiv de revisuire ce a fost

propus şi ca motiv de apărare la ford, și care nu este

prevědut printre cele limitativ determinate de lege .

20 Nu se pote cere revisuirea unei decisiuni pentru

omisiune saŭ obscuritate in considerantele ei, ci nu

mai când dispositivul ei este obscur şi neinteles, saŭ

când instanţa a uitat să se pronunte asupra unui

punct cerut acelei instante . .

30 Revisuirea lind permisă când Statul nu a fost

apărat, ea se póte face in contra unel sentinţe re

masă definitivă și executorie în contra Statului, chiar

dacă acea sentinţă n'a fost dată in ultima instanţă ..

179

526

S

863

863

Sechestru judiciar : 1 ° Casurile indicate de art . 1.632 din

codul civil , ca putènd da loc la un sechestru judi

ciar, nu sunt limitative , ci numai enunciative, ast - fel

că sechestruljudiciar póte fi încuviinţat de justiţie

chiar şi din oficiŭ , ori de câte ori există raţiunea de

conservare a averei litigiose care 'l -a dictat . Se pote

dar infiinta sechestru judiciar și asupra fondului 80

cial dupe cererea unuia diu asociați, când sunt neîn

telegeri și litigiŭ între dénzil . .

2° Lipsa de cauţiune nu atrage nulitatea sechestru

lui judiciar, judecătorii fondului fiind suverani să or

done un asemenea sechestru cu saŭ fără cauţiune ..

3º Disposițiunea coprinsă în art . 518 din procedura

civilă , se aplică nu numai în casul când cererea de

numire a unui custode se face de creditori, dar și

când este făcută de adjudecatarul imobilului scos in

zindare publică, de óre ce adjudecatarul, din diua

ordonantei de adjudecare, conform art. 567, este con

siderat ca proprietar, și, prin urmare, interesat la

conservarea imobilului adjudecat . .

4° Aseměnat art. 1.632 dia codul civil, judecătorii

fondului sunt suverani să ordone saŭ ou înfiinţarea

sechestrului judiciar, chiar şi în casurile anume ară

tate de acel articol , şi aprecierea lor to acestă pri

vingă scapă de censura curţei de casaţiune . .

878

1151
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Seducţiune : Pentru ca o faptă a omului să dea loc la daune

interese nu e suficient ca acea faptă să fi adus altuia

prejudiţių, dar trebue ca autorului, căruia i se atri

bue acea faptă, să i se potă imputa cel putin o gre

şală.

De aci reiese că seducţiunea nu póte da loc prin ea fo

săşi la o acţiune in despăgubire, când asernenea faptă

e imputabilă unei greşeli comune, nu de mai puţină

gravitate pentru prejudiţiată, cáci atunci densanu 'şi

póte intemeia pe propria sa grezală saŭ vină o ase

menea acţiune . . 309

Separațiune de patrimonii : 1º Hotărirea prin care se pro

nuntă o separaţiune de patrimonii este nulă dacă in

curs de o lună de la pronuotarea ei, și in urma pu

blicaţiunilor ordonate de art. 1.259 din codul civil,

nu se va fi inceput executarea ei . . 675

20 In materie de executarea unei hotăriri de separa

ţiune de patrimoniú , infiintarea unui sechestru serios

și adeverat arată în de -ajuns că executarea nu a fost

întreruptă . 675

Servituți : 1º Tribunalul chemat a judeca posesorul ca in

stanţă de apel, nu comite exces de putere când or

donă desfiinţarea unor ferestre infiintate in contra

legi, mentinend insă intacte drepturile părţel resul

tând din servitutes de vedere ce ar fi fost dobêndită

şi exercitată mal d'inainte, întru cât s’ar multumi să

observe distanta legală a servitutei ce posedă foa
dul sěů. . . 36

2° Ori -ce proprietar este in drept să ' şi îngrădéscă

proprietatea sa, cu singura exceptiune că trebue să

sufere o servitute legală de trecere in favórea pro

prietăţei vecine, insă numai dacă locul învecinat este

infundat şi nu are nici o altă eşire la calea publică , 1341

Simulaţiune : 1º Simulaţiunea nu póte fi dovedită între păr

ţile contractante de cât prin contra - inscris , iar pre

sumpţiunile sunt permise numai când există un înce

put de dovadă scrisă care să emane de la însăşi par

tea contractantă şi care să facă verosimilă alegatiu

nea de simulaţiune .
31

20 Nu se pot discuta pentru prima oră înaintea cur

tei de casaţiune mijlocele ce nu s'aŭ discutat d'inain

tea instantelor de fond .

Ast-fel , cestiuna dacă eredit reservatari, cari aŭ ac

țiunea in reducţiune, pot exercita o actiune in simu

.
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Simulaţiune (urmare):

laţiune contra coeredului lor, nu pote fi propusă pen

tru prima oră în casațiune ...
189

Societăţi : 1 ° Casurile indicate de art. 1.632 din codul civil ,

ca putênd da loc la un sechestru judiciar, nu sunt li

mitative, ci numai enunciative, ast- tel că sechestrul

judiciar póte fi încuviinţat de justiție, chiar şi din

oficið, ori de câte ori există raţiunea de conservare

a averei litigióse care 'l - a dictat. Se pote dar infiinta

sechestru judiciar şi asupra fondulul social dupe ce

rerea uouia din asociaţi , când sunt neintelegeri şi

litigiă între dênşii ... 863

20 Notificarea copiei de pe incheierea consiliului co

munal ce aprobă procesul-verbal de contravenţiune

făcut unuia din asociaţii unei firme comerciale se

presumă făcută firmel, adică tutulor asociaţilor, şi

aceştia sunt datori să dovedéscă că acel asociat nu

era în drept să priméscă asemenea potificări .... 1081

Solemnitatea deschiderei anului judecătoresc 1897–1898 1017

Somațiune : Vedi : Urmărire imobiliară “ .

Străini : 19 Art. 7 , $ V din Constituţiune, care nu recunosce

străinilor dreptul de a dobêndi imobile rurale în Ro

månia , nu a adus nici o schimbare la ordinea succe

sorală admisă de codul civil .

Dispositiunea din citatul articol nu are alt Inţeles de cât

acela că legiuitorul a voit, in cas când in moştenirea

deferită unui străin se află și imobile rurale, să ridice

acestui moştenitor dreptul de a poseda asemenea imo

bile in natură, fără însă a't lua dreptul la valórea lor,

de óre ce legea civilă ' i dă, în calitatea sa de moşte

nitor, un drept de proprietate asupra acelor imobile

şi acest drept nici o altă dispositiune de lege nu ' l

atribue altei persone. 668

1167

20 Din momentul ce este stabilit că moştenitorul

străin are dreplul la valórea imobilelor rurale ce fac

parte din succesiunea ab intestat la care este chemat,

urméză neapărat că şi străinul instituit ca legalar de

imobile rurale are același drept, căci testatorul este

presupus că a inteles să se raporteze la lege în pri

viota intinderei ce are a se da disposițiunilor sale

testamentare
668

1167

3° Legea din 20 August 1864, care oprea pe străini

. .

{

.

{
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Străin (urmare ) :

de a dobêndi imobile de ori -ce natură în România, nu

se aplică şi israelitilor pămépteni, cari de și nu se hu

cură de drepturile politice, dar nu este mai putin a

devěrat că ei nu pot fi consideraţi ca străini in intele

sul strict al cuventului, căci stráidi sunt aceia cari,

aparţinend unui alt Stat politic organisat, se bucură

de tóte drepturile in general, fie politice, fie civile, in

acel Stat.

Ast- fel, sub imperiul acelei legi , israeliţii puteaŭ cum

pěra imobile urbane, drept ce aveaŭ prin 1431 din

codul Calimach.

40 Dreptul la pensiune constituind o simplă expec

tativă , nu devine un drept câştigat de cât atuaci când

funcţionarul a eşit din funcţiune pentru a fi inscris

printre pensionari, şi numai din acel moment dreptul

sčů se fixéză definitiv şi se pote exercita , însă chiar

atunci numai la limitele consacrate de legea în vigore

la epoca în care dreptul a luat nascere .

Ast-fel, străinul care a fost in funcţiuni de ale Statului

și care, in momentul eşirei sale din funcţiune, sub im

periul legel de pensiuni dio 1868, nu obţinuse facă

naturalisațiunea , nu póte så ’şi exercite dreptul sěŭ la

pensiune, intru cât art . 5 din acea legiuire prevedea

că străinii aduşi in functiunile Statului aŭ drept la

pensiune numai de când vor fi dobêndit naturalisațiunea.

Aceşti străini nu pot ioveca io favórea exercitărei drep

tului la pensiune vispositiunile art. 45 din codul Ca

limach , întru cât acest articol se ocupă de drepturile

civile ale străinilor stabiliţi în Moldova , nu şi de cele

politice indispensabile celor ce reclamă o pensiune .

5º In Principatele ce forméză astădi România, cel pu

fin de un secol, nici legiuitorul , nici puterea judecă

toréscă , ou a tăgăduit stră joilor domiciliati saŭ reşe

dingi in aceste Principate drepturile consacrate de le

gislaţiunea ţărei de origină în ceea ce privesc drep

turile lor personale şi ielațiunile lor de drept privat.

Ast- fel, regularea mostenirei unui străin domiciliat în

Austro -Ungaria, chiar decedat in România, se face

dupe legea austriacă

60 Sub regimul condicei lui Ipsilante, ca și sub acela

al legiuirei lui Caragea, împămênteoirea, in lipsă de

reguli speciale , se obținea prin toleranţă şi prin inten

ţiunea străinilor de a rémâne legați de păméntul tě

529

146
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355

Străini (urmare) :

rel, insuşiadu'şi o parte dintr'easul, destul numai să

fi fost de rit creştin . ..

7° Sub imperiul legiuirilor vechi, femeea străină că

sătorită cu un romin devenes româncă ca şi soţul el.

8° De îndată ce este dovedit că o persónă stabilită în

téră foainte de Regulamentul Organic era român , con

secința naturală, până la proba contrarie, este că și

fiul are aceeaşi naţionalitate ca şi tatăl séú . .

go Disposițiunea art. 379 din Regulamentul Organic,

dupe care străinil nu se puteaŭ impămènteni de cât

printr'un decret dat de Doma, se referă la starea de

lucruri posterioră anului 1832, când acest regulament

a fost pus în aplicare , şi nu se pote aplica străinilor

cari aŭ dobândit mal înainte drepturile de pământeni

români .

10° Obiceiul negutătorilor, pe timpurile vechi de ne

siguranţă şi de prigonire , de a se pune sub o protec

ţiune străină și a se inscrie în condica de suditi nu

este o dovadă că dânşil înţelegeaŭ a se lepida de na

fionalitatea părintézcă și a adopta alta străină . .

Substituțiune saŭ fideicomis : Vedi : Testamenteu .

Succesiune : 1º Creanţele defunctului , ca şi datoriile lui,

împărțindu -se de drept intre comoştenitori, un co

moştenitor nu este in drept a cere plata creanfei suc.

cesorale de cât în proporţiune cu partea sa ereditară

și debitorul nu póte fi silit a'i remite integral acea

creantă peste ceea ce legalmente datoreză .

2º De şi prin art. 1913 din codul civil urma ca acest

cod să fie pus în aplicare la 1 Iulie 1865, însă prin

decretul domnesc de la 30 lunie 1865 acest termen

s'a prorogat pånă la 1 Decembre 1865, prorogare fá

cută legalmente, ast- fel că o succesiune deschisă în

timpul de la 1 Iulie 1865 până la 1 Decembre 1865

se reguléză dupe legiuirea Caragea , in vigore la acea

epocă

39 Dupe legea Caragea, fetele nu veneaŭ la moşteni

rea tatălui lor .

4° Dispositiunile din codul civil actual privitore la re

gularea dreptului de succesiune a copilului natural

' si aŭ origina in vechea legiuire Caragea...

59 Copilul natural are drept de moştenire in averea

fratelul şi surorel sale de mumă, de si legea nu spune

1442

339
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Succesiune (urmare) :

expres acesta, căci atât dispositiunile art. 21 , partea

IV , cap. III dio legiuirea Caragea, cât şi disposițiunile

art. 677 din codul civil actual, carl vorbesc de moş

tenirea copilului patural , nu sunt restrictive .

6º Principiul reciprocitatei, in materie de succesiune,

există şi în privința copiilor naturali ..

70 Věduva care 'şi- a transformat drepturile ce avu

sese ca věduvá fără avere in averea defunctului sěů

sot, pe cale de judecată, cu fiul moştenitor, intr'o

creanţă ordinară prin care fiul sěů se obligă personal

a ' plăti o sumă anume determinată anual, acestă

creanţă nu pote fi oposabilă terților cumpărători al
imobilelor succesiunel .

8° Experții numiţi de judecator pentru a forma lotu

rile cu ocasiunea unui partagiŭ la o succesiune, in

care věduva fåră avere . în concurență cu descendenţil

are o porţiune conform art . 684 din codul civil, tre

bue să facă atâtea loturi egale căți descendenţi sunt,

plus unul, aa ca ti--care copil să aibă un lot in plină

proprietate, iar femeea defunctului să priméscă usu

fructul lotului celui - alt .

Ast-fel fiind, instanţa de fond violézá art. 684 şi 743

din codul civil, câod declară valabilă expertisa in

care nu se determină lotul din care věduva fáră avere

are să ' şi priméscă usufructul săů .

9° la Principatele ce forméză astădi România, cel pu

țin de un secol , nici legiuitorul, nici puterea judecă -

ioréscă, nu a tăgă luit străinilor domiciliaţi saŭ reșe

dinţi in aceste Principate drepturile consacrate de le

gislaţiunea térel de origină în ceea ce privesc drep

turile lor personale şi relaţiunile lor de drept privat.

Ast-fel, regularea moştenirei unui străin domiciliat in

Austro- Uogaria , chiar decedat in Romania , se face

dupe legea austriacă .

100 Art. 7 , § V din Constituţiune, care nu recunosce

străinilor dreptul de a dobèndi imobile rurale în Ro .

mânia, nu a adus nici o schimbare la ordinea succe

sorala admisă de codul civil .

Dispositiunea din cilatul articol nu are alt inteles de cât

acela că legiuitorul a voit , in cas când la moştenirea

deferită unui sırain se afla şi imobile rurale, să ridice

acestui moştenitor dreptul de a poseda asemenea

imobile in natură , fără iasă a'i lua dreptul la valórea

1058

146



CXLII

Pagina

Succesiune ( urmare) :

lor, de óre - ce legea civilă ' i då , in calitatea sa demoş

tenitor, un drept de proprietate asupra acelor imo

bile, şi acest drept nici o altă disposițiune de lege nu

'I atribue altel persone. 668

11° Dia momentul ce este stabilit că moştenitorul

străin are dreptul la valórea imobilelor rurale ce fac

parte din succesiunea ab intestat la care este chemat,

urméză neapărat că şi străinul instituit ca legatar de

imobile rurale are acelaşi drept, căci testatorul este

presupus că a inel- s så se rsprteze la lege in pri

vința întinderei ce are a se da dispositiunilor sale tes- ,

tamentare .. 668

12º Donatarul unor buguri determinate şi existente

in momentul donaţiunel, fáră vocaţiune asupra bu

nurilor ce donatorul ar mai ti putut dobêndi în urmă,

nu este ținut la plata datoriilor acestuia . . 303

130 Oci ce instrăinare a obiectului legat , chiar dacă

ar fi nulă , revocă legatul pentru tot ce s'a'astrăinat.

O simplă declarațiune verbală insa de donaţiune din

partea dispunetorului, adrest: unor terții şi neac

ceptată în mod autentic de donatar, nu echivaléză cu

o instrăioare şi nu pote produce efectele revo atorit

ale acesteea în ce privesce legatul . ..
847

14° Când dreptul de succesiune al unui moştenitor

ia nascere de la deschiderea succesiunel, obligaţiunile

lui relative la taxele succesorale iaŭ nascere diu acel

moment . . 851

150 Moştenitoril saŭ legatarii sunt datori ca, in ter

men de sése luni de la încetarea din viétă a acelui pe

care 'I moştenesc, dacă aŭ cunoscinţă de acesta , saŭ

de când aŭ aflat că s'a deschis succesiunea , să declare

d'inaintea tribunalului averea rěmasă și valórea ei,

și să plătescă ce li se determină de tribunal , și cei ce

nu vor plăti ia modul şi termenele prescrise de lege,

vor plăti ca amendă taxa înduoită , fără a putea fi mal

mică de una sută lel .. 851

16° Cånd moştenitorii saŭ legatarii s'aŭ pus în stă

pinirea averei succesorale, fáră să fi facut declarațiu

nea averei rėmasă și valórea ei, saŭ să fi plătit taxa

de înregistrare în termenul util , atunci Statul, afland

de acesta, póte pune în urmărire pe contravenienti,

prin casierul general, pentru amendă şi taxă, dupe

evaluarea facută de acesta , rèmånend părțel nemultu
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Succesiune (urmare) :

mite dreptul a face contestațiune la tribunal qumal

dupe ce va fi achitat taxa cerută de casierie

17° Instantele de fond sunt suverane să aprecieze va

lórea unel succesiuni pentru plata taxei de inregis

trare, întemeiảndu-se pe cercetarea casierului gene

ral şi pe desbaterile şi actele părţilor .

189 Calculul taxelor de inregistrare se face dupe va

lórea declarată de moştenitori, atunci când e vorba

de bunuri lăsate prio succesiune, și, când moşteni

toril nu declară acestă valore, tribunalul nu comite

nici un exces de putere şi nici o violaţiune de lege

admitend valórea arătată de agentul financiar inte

meiată pe contracte de închiriere incheiate de chiar

moştenitori și respingend cererea de expertisă recla

mată de dénşii ..

190 Termenul de recurs in materie de contestaţiune

la evaluarea averei asupra căreea, urméză a se plăti

taxa de inregistrare, este de trei luni de la comuni

carea hotarfrei , .

200 Este casa bilă hotărirea care omite a se pronuota

asupra mijlocului invocat de un moştenitor de a nu

plăli taxa de inregistrare, că averea ce 'i-a rėmas a

fost a părinţilor sei ..

21 ° Motivul întemeiat pe faptul că rèŭ agenţii îpan

ciari aŭ evaluat o succesiune, iomultiad chiria imobi

lelor succesorale cu 20, nu se pote propune pentru

prima oră în casaţiune..

22° Nu se pot discuta pentru prima oră înaintea curtei

de casaţiune mijlocele ce nu s'aŭ discutat d'inaintea

instanţelor de fond.

Ast-fel, cestiunea dacă eredii reservatari, cari aŭ acţiu

nea in reductiune , pot exercita o acţiune in simula

ţiune contra coeredului lor, nu pote fi propusă pentru

prima oră in casaţiune ..

Sudiţi: Vedi : „ Naturalisațiune ; nationalitate ; străini « .

Sugestiune: Dolul și sugestiunea se pot dovedi cu martort,

insă pentru acesta trebue ca faptele cari se alégà pen

tru a stabili dolul şi sugestiunea să fie precise şi bine

articulate..

Suspendarea judecăței : Suspendarea unei afaceri în stare a

fi judecată, precum şi amânarea el, nu se pote obține

numai de una dia párți, fără facuviinţarea tutulor

părţilor presinte și fără aprobarea justițiel .

851

193

189
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Taxe comunale : 10 lo lipsa unui text de lege , o comună nu

póte percepe taxe pentru obiectele depuse in perife

ria saŭ marginea din afară de oraș și barierile lui ..

20 Taxele de accis prevědute in legea maximului, nu

se pot percepe asupra obiectelor fabricate in interiorul

comunei, de cât dacă sunt anume indicate în tabloul

alăturat la lege . .

30 Primăriile oraşelor sunt in drept , dupe legea ma

ximului, a supune la taxe de care vechicul incărcat

cu mărfuri neimpuse special la taxa de consumaţiune,

fie că nu sunt supuse la acestà taxă de copsumaţiune

din causă că legiuitorul le-a scutit , fie că nu sunt su

puse din causa destinaţiunei lor pentru trapsit , şi a

ceste taxe nu sunt din acele ale acciselor comunale,

ci din cele ce comuuele sunt autorisate a percepe sub

numele de njugărita .

Veți în deosebi : „ Contraveoţiuni la plata acciselor comu

nale ; legea maximului “ .

Taxe de înregistrare : Vedi : Timbru « .

Taxe de timbru : Vedi : „ Timbrus .

Termene: Instanţele judecătoresci sunt datóre a examina şi

observa (in oricio termenele prescrise de lege, şi nu

pot de la sine prescurta termenele legale . Ast-fel este

casabilă hotărîrea care respinge un apel ca fiind fá

cut peste termen, când se constată că ultima di pen

tru facerea apelului a fost o sèrbătóre legală şi apelul

a fost făcut a duoa di , şi acest motiv fiind de ordine

publică se pote invoca pentru prima oră în casaţiune.

Termen de grație : 1 ° Dreptul instanţelor de fond de a acorda

un termen de graţie părței ce nu 'și- a indeplinit obli

gatiunile, inainte de a pronunţa in contra el desfiin

tarea contractului, este facultativ, iar nu obligatoriŭ .

20 In apel se pot invoca mijloce noui de apărare, chiar

mijloce de acele ce ar merge chiar pånă la nimicirea

în tot saŭ numai in parte a cererei originale a re

clamantului .

Ast - fel, in apel se pote cere un termen de grație, de şi

un ast- tel de mijloc de apărare nu a fost invocat la

prima instanţă .

Testamente : 1 ° Legea pu cere cuvinte sacramentale pentru

constatarea indeplinirei unei formalităţi ce densa pre

vede şi că este destul , p ntru validitatea actului, ca

860

159
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Testamente (urmare ) :

îndeplinirea acestei formalităţi să resulte din cel-alţi

termeni întrebuinţaţi într'ensul.

Ast-fel, pentru autentificarea unui testament, formali

tatea citirei testamentului de către judecător în fata

testatorului póte să resulte din cuvintele : ncitindu -i

se « şi nce i s'a cetit “, și este casabilă decisiunea care

anuléză un testament pe motiv că întrebuinţarea unor

asemenea cuvinte nu resultă că tóte formalitățile au- ,

tentificărei, cum este aceea a citirel testamentului,

aŭ fost îndeplinite de judecător cum cere legea, ci

póte de o altă persónă ce ar fi fost faţă , când din

complexul procesului-verbal incheiat de judecător re

sultă , în mod neinduoios, că atât formalitatea citirel,

cât și tóte cele-alte formalităţi, ce aŭ precedat ori aŭ

urmat citirea , aŭ fost îndeplinite numai de judecător. 1209

20 Proibițiunea testamentului conjuctiv prevědută de

art. 857 din codul civil nu era prevědută de codul

Calimach , numai moştenirile şi legatelecu nădejde de

resplătire eraŭ proibite de codul Calimach .

Ast -fel, dupe codul Calimach, era perfect valabilă dis

posițiunea testamentară prin care duoſ testatori le

gaŭ averea lor la una şi aceeaşi persónă, cu restric

ţiunea folosinţei acestei averi in favórea testatorului

supravieţuitor .
1175

3º Cånd duoě persone institue, prin unul și acelaşi tes

tament, - lucru permis sub codul Calimach ,-pe unul

şi acelaşi legatar, cu restricţiunea folosinteľ averei

testată , în favórea testatorului supravieţuitor, lega

tarul vine la succesiunea acestor duoi testatori in

virtutea testamentului fie -căruia , și nu se pote sus

ţine că vine la moştenirea testatorului decedat în

urmă in virtutea testamentului testatorului decedat

mal antèiŭ .

4° Legatul unei fracţiuni, saŭ chiar a tutulor mobile

lor şi imobilelor, însă anume determinate fie -care în

deosebi, se socotesce ca un legat particular 518

5° Ori-ce înstrăinare a obiectului legat, chiar dacă ar

fi nulă , revocă legatul pentru tot ce sa înstrăinat. O

simplă declarațiune verbală însă de donaţiune din

partea dispunëtorului, adresată unor terţit şi deac

ceptată în mod autentic de donatar, nu echivaléză cu

o înstrăinare şi nu póte produce efectele revocatoril

ale acesteea in ce privesce legatul .
847
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Testamente (urmare) :

6° Testamentele se pot revoca prin acte autentice

cari să conțioă o clausă expresă in acest sens saŭ

prin alte testamente posteriore valabile, căci testa

mentul posterior autentic, care se anuléză pentru vi

fil de formă, nu pote fi considerat ca act revocatoriů

al unui testament anterior . . 1175

70 O săténcă cultivatore de pămént, avênd calitate a

avea pămént dupe legea rurală , póte poseda un ase

menea pământ prin moştenire testamentară .... 1319

8° Din momentul ce este stabilit că moştenitorul străin

are dreptul la valórea imobilelor rurale ce fac parte

din succesiunea ab intestat la care este chemat, ur

méză neapărat că şi străinul instituit ca legatar de

imobile rurale are acelaşi drept, căci testatorul este

presupus că a înţeles să se raporteze la lege in pri

vinţa întinderei ce are a se da disposițiunilor sale tes

tamentare . 668

9° Asemănat art. 803 din codul civil, una din con

dițiunile esențiale ale substitutiunei fideicomisaria este

existenţa unei indvoite liberalități făcute unor per

sóne diterite ; prin urmare, substituţiunea nu póte

avea loc, când pu există de cât o singură liberalitate

şi numai o singură persónă instituită de testator.

Ast-fel, nu există substituţiune fideicomisariă când tes

tatorul, instituind un legatar universal și îndatoria

du'l ca, cât va trăi, să nu înstrăineze imobilele suc

cesiunei, pentru ca la mortea sa să le lase pentru

opere de bine -facere saŭ de cultură, nu 'l.a determi

nat şi substituitul chemat a culege bunurile imobi

liare ale succesiunel sale ... 317

10. Sunt scutite de ori-ce taxă de inregistrare dona

țiunile, legaturile, precum şi ori -ce fel de liberalităţi,

facute stabilimentelor publice de bine- facere şi in

strucțiune din féră . Ast- tel, locaşurile publice de ru

găciune, cum sunt bisericile şi monastirile fiind asi

milate cu aședămintele de bine -facere, legatul lăsat

unel biserici din ţéră este scutit de înregistrare . 848

11 ° Atat in codul Caragea, cât şi în legiurea actuală

executarea voluntară de către moştenitor a unui tes

tament nul pentru viții de formă ridică moștenitoru

lul dreptul de a mal invoca, dupe executare, nulita

tea de care densul a avut cunoscinţă, și, în asemenea

ces, aprecierea impregiurărilor ce stabilesc că moşte
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Testamente (urmare) :

nitorul a avut cunosciaţă de vițiele testamentului şi

că dépsul voluntar a executat acel testament este o

cestiune de fapt de atributul suveran al judecători

lor fondului ..

12° Când instanta de fond, interpretând o disposițiune

testamentară, constată în fapt că testatorul nu a voit,

in cas când legatarul nu ar putea lua în natură imo

bilele lăsate prin testament, să i se dea valórea lor,

acestă interpretare a voinţei testatorului , care nu

schimbă intru nimic natura legatula) , scapă de sub

censura casaţiunci .

130 Este licită şi valabilă obligaţiunea impusă de un

testator ca legatara så 'şi constitue ca zestre imobi

lul lăsat el de testator sub acestă condițiune.

Dacă însă acestă clausă nu este de cât un accesoriů şi

o consecinţă a unei proibițiuni absolute de inalienabi

litate, fáră nici o limită saŭ restricţiune, ea forméză

o dispositiune în întregul ei ilicită și neobligatorie

pentru legatară.

Instanţa de fond judecă în mod suveran cand constată

existenţa unei asemenea clause ilicite întemeiându-se

pe intregul context al testamentului supus judecățel

sale ..

Timbru : 1 ° Acțiunile intentate pentru pământurile rurale

sunt scutite de ori -ce taxă .

2° Preşedintele tribunalului avênd dreptul, în cas când

este chemat a da autenticitate unui act, să facă clasi

ficarea actului in ceea ce privesce taxa la care trebue

să fie supus, şi , prin urmare, a interpreta din acestă

privire natura juridică a acelul act, nu pote fi consi

derat că a comis o contravenţiune şi supus la o pe

dépsă pe motiv că densul a dat o interpretare ero

nată actului, întru cât este de principiń că atunci

când legea recunosce unui funcţionar un drept de in

terpretare, acestă interpretare ori este suverană, ori

este supusă unor căi de reformare, dar nici într'un

cas ea nu pote face pe cel ce a dat’o să fie privit că

a comis o contravenţiune..

30 Numai registrele ce comerciantii sunt obligati a

fine conformcodului de comerciŭ sunt supuse la plată

de timbru, nu şi simplele registre de administrație și

de control ce unii comercianţi şi arendaşi de moşii şi

de păduri aŭ obiceiul de a ține

1314

678
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Timbru (urmare) :

4º Registrul in care un comerciant 'şi inscrie opera

ţiunile dilnice ale comerciului sěů , nu pote fi conside

rat ca acte de creanţe, şi supus la timbrul prevedut

de art. 25 din legea timbrului, chiar când înscrie în

acel registru şi sumele de banl ce are a primi de la

debitoriſ sěl .. 671

5º Comercianţii cari nu vor timbra şi vida registrele

ce sunt obligați prin codul de comerciŭ a avea , saŭ

carl vor retusa de a presinta aceste registre agenţilor

fiscall, sunt consideraţi ca contravenient la legea

timbrului şi condamnaţi ca atare, şi faptul că un co

merciant a trecut inventarul sěŭ în mod incidental

într'un registru declarat tribunalului că are så serve

ca registru -jurnal, nu 'l póte apăra de pedepsă, întru

cât legea comercială ordonă expres comercianţilor să

aibă un registru special pentru inventar
362

6° Contravenţiunea prevědută de art. 62 din legea tim

brului résulta din refusul presintărei registrelor către

agenții însărcinati de Stat cu constatarea contraven

tiunilor, fără a se distinge dacă refusul provine din 18

causa lipseſ de registre saŭ din nevoinţa de a le in- 162

făţişa . 326

70 Eforiſ şi impiegaţii epitropiei Sf. Spiridon din laşi

nefiind functionari publici de al Statului, nu pot fi a

mendati in basa art. 61 din legea timbrului când aŭ

dat curs unui act netimbrat saŭ netimbrat suficient,

saŭ fără plata taxei de inregistrare , .
353

80 Legea timbrulul prevede ca amendă taxa întreită

ce contravenienții trebue să plătéscă pentru caşul

când s'ar descoperi vre - o fraudă , ca şi pentru casul

când ar exista un contra -inscris între părți, și comite

o omisiune esenţială tribunalul care nu se pronunţă

asupra cerere de a se amenda vicdětorul şi cumperă

torul unui imobil cari, spre a frauda Statul plătind o

tară de înregistrare mai mică , ascund sarcinele ce

există asupra acestui imobil, sarcini ce constituese şi

ele parte din preţ. . 294

go Taxa de inregistrare este un imposit pus asupra

actului juridic intervenit între părți, iar nu o taxă

pentru legalisarea instrumentului constatător al acelul

act, şi acestă taxă percepută urmeză a se restitui ori

de câte ori convenţiunile saŭ actele ce părţile aŭ

proiectat a face nu s'aŭ desèvirşit, fie prin voinţa lor

fie prin circumstanţe independente de a lor voinţă . 1329

{
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Timbru (urmare ) :

10° Cånd printr'un concordat se stipuléză ca tótá

marfa falitului să trecă asupra unel persone ipsărci

cinată să plătéscă creditorilor cota concordatara, un

asemenea concordat conțiune un act de vingare su

pus la plata taxei de foregistrare prevědută de art . 33

din legea timbrului, întru cât prin omologarea lui de

către tribunal a primit o adevărată legalisare în sen

sul citatului articol ...

110 Dreptul fisculul, în ceea ce privesce taxa de in

registrare pentru contractele de întreprinderi de lu

crărl, se va plăti de particulari in proporţie cu preţul

total al lucrărilor, când pretul este fixat mai d'inainte,

saŭ se va reține din plată și se va versa la tesaur când

preţul nu va fi determinat mal d'inainte .

120 Prețul efectelor de negot se ia dupe listele bur

set din localitate, saú , in lipsă, dupe acele ale locului

celui mai apropiat, saŭ dupe ori - ce alt fel de probă,

lăsată la aprecierea instanţei de fond . .

130 La contractele de locațiune verbale, fără timp

determinat, durata se fixéză dupe obiceiul locului,

contractul refpouindu - se la fie -care expirare de termen

prin tacită reconducțiune, ast-fel că chiar dacă la în

ceput, ta incheerea contractului, uu se plătea taxă de

timbru pentru asemenea contracte de locaţiune, ase

menea taxe urméză a se plati, dacă intervine o lege

ce pune asemenea taxe, şi taxa se plătesce la fie -care

refpouire a termenului

14º Donaţiunile nu sunt supuse la tasa de inregis

trare când nu sunt constatate printr'un act separat,

cum sunt darurile manuale, şi acesta chiar când do

natarul dă o declaraţiune autentică, posterioră dona

ţiunel, prin care recunosce că a primit darul, decla

raţiune ce nu pote fi considerată de cât ca un act de

descărcare relativ la aceldar manual anterior .

150 Când dreptul de succesiune al unui moştenitor

ia nascere de la descdiderea succesiunel, obligaţiunile

lui relative la taxele succesorale iaŭ nascere din acel

moment

16 ° Moştenitorii saŭ legatarii sunt datori ca , in ter

men de sése luni de la incetarea din viétă a acelui

pe care ' l mostenesc, dacă aŭ cunoscință de acesta,

safl de când að aflat că s'a deschis succesiunea, så de

clare d'inaintea tribunalului averea rėmasă și valórea

825

187.
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Timbru ( urmare) :

şi să platéscă ce li se determină de tribunal, și cei ce

nu vor plăti în modul ş: termenele prescrise de lege,

vor plăti ca amendă taxa induoită, fără a putea fi mai

mică de una sută lel

170 Când moştenitorii saŭ legatarii saŭ pus în stăpå

nirea avere succesorale, fără să fi făcut declaraţiunea

averei rėmasă și valorea ei, saŭ să fi plătit taxa de

înregistrare în termenul util , atunci Statul, aflând de

acesta, póte pune în urmărire pe contravenienti, prin

casierul general , pentru amendă şi taxă, dupe evalu

area făcută de acesta ; rémånend părţei nemultumite

dreptul a face contestațiune la tribunal numai dupe

ce va fi achitat taxa cerută de casierie . .

180 Instanţele de fond sunt suverane să aprecieze

valórea unei succesiuni pentru plata taxei de înregis

trare, întemeiându-se pe cercetarea casierului gepe

ral şi pe desbaterile şi actele părţilor , .

190 Calculul taxelor de înregistrare se face dupe va

lórea declarată de moştenitori, atunci cand e vorba

de bunuri lăsate prin succesiune, şi, când moştenitori

nu declară acestă valóre, tribunalul nu comite nici un

exces de putere şi nici o violaţiune de lege admitend

valórea arătată de agentul financiar întemeiată pe

contracte de inchiriere încheiate de chiar moşteni

tori şi respingend cererea de expertisă reclamată de

dènşir .

200 Sunt supuse la plata taxei de inregistrare de

2 % vinderile silite de bunuri mobiliare , precum şi

cele de budă -vojă, când însă pentru aceste din urmă

se va dresa un contract legalisat de tribunal saŭ de

altă autoritate

21 ° Sunt scutite de ori -ce taxă de înregistrare dona

țiunile , legaturile , precum și orl -ce fel de liberalităţi,

făcute stabilimentelor publice de bine -facere şi instruc

tiune din ţéră . Ast-fel, locaşurile publice de rugă

ciune, cum sunt bisericile şi monastirile, fiind asimi

late cu aşedămintele de bine -facere, legatul lăsat unei

biserici din ţéră este scutit de înregistrare . .

22° In materie de restituire de taxe percepute dupe

legea timbrului, atât Statul cât şi părţile judecate în

lipsă aŭ dreptul de oposițiune, .

230 Incheiările pe cale grațiósă în materie de resti

tuire de taxe de timbru se pot ataca cu oposițiune

de partea judecată în lipsă . .

193

873
.
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Timbru (urmare) :

240 Incheierea tribunalului, pria care ministerul de

finance este condamnat in lipsă la restituirea unei

taxe de timbru , netind detinitivă, întru cât mipiste

rul de finance este in drept să o atace pe calea opo

sițiunei , nu pote fi atacată cu recurs în casaţiune . .

250 Termenul de recurs în materie de contestaţiunela

evaluarea averei asupra căreia urmeză a se plăti taxa

de inregistrare, este de trei luni de la comunicarea

hotărîrei . . .

26° Motivul intemeiat pe faptul că rèŭ agențil finan

ciari aŭ evaluat o succesiune, înmulţind chiria imo

bilelor succesorale cu 20, nu se pote propune pentru

prima oră in casaţiune .

27° Este casabilă hotărirea care omite a se pronunta

asupra mijlocului invocat de un moştenitor de a nu

plăti taxa de inregistrare , că averea ce 'l-a rėmas a

fost a părinţilor săi ...

Vedi in deosebi : Contravenţiuni la legea timbruluia .

Transacţiune: Judecătorul de ocol este competent ca printr'o

carte de judecată de expedient să omologe o transac

țiune prin care părțile sting un proces de competinga

judecătoriilor de ocóle ...

Transcriptiune :1º Formalitatea transcriptiunei actului dotal

este prescrisă sub pedepsă de pulitate numai pentru

garantarea terţilor persone , nu şi pentru părţile con

tractante.

Ast -fel soţul din a cărul culpă saŭ negligenţă nu s'a

transcris actul dotal, nu este in drept a invoca lipsa

de transcripțiune a actului dotal, nici a cere anularea

transcripţiunei ca neregulat fácută .

20 Când un imobil este vindut la duol cumpěrătorf

de către duoè persone diferite, ce se pretind proprie

tare, în asemenea cas nu mai pote fi vorba de efectele

transcriptiunei, care nu reguléză de cât relaţiile ju

ridice dintre personele detinend drepturile lor de la

acelaşi autor, ci este cestiune de a se sci care dintre

vindetorii imobilului înstrăinat era în drept de a ' l

înstrăina, căci transcrierea cumpěrărel unui imobil

de la •o persónă ce nu este proprietară acelui imobil ,

nu póte da acestei persone însuşi dreptul de pro .

prietate.

Ast-fel , cumpărarea făcută de la adevěratul proprietar

prin act cu dată certă , de şi netranscris , este vala

1149
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Transcriptiune (urmare) :

bilă, nu acea făcută în urmă de o altă persónă cu act

transcris in regulă, însă nu de la adevěratul pro

prietar . 1084

3º De și convenţiunile matrimoniale trebuesc tăcute,

in formele stabilite de lege, inainte de celebrarea că

sătoriei, sub pedepsă de nulitate, fosă un act dotal

autentificat şi transcris dupe celebrarea căsătoriel,

de şi nul ca act dotal, însă este valabil ca.creanţă

ordinară ce constată predarea dotei de către consti

tuitor şi primirea ei de către sot, și, prin urmare, cu

un asemenea act, sotul póte fi obligat la restituirea
dotel 1316

Tutelă : 1º Simpla citaţiune adresată unel persóne ca tutore

nu ’i conferă dreptul de tutore dacă in realitate nu

are acestă calitate . . 146

20 Tutorul póte figura in instanta ca pårit şi pote rés

punde la o contestațiune ridicată ia contra executărei

unel hotărfrí judecătoresci făcută de dénsul fără au

torisațiunea consiliului de familie .. 539

30 Dispositiunile art. 408 din codul civil, fiind edic

tate exclusiv în favórea minorului, numai deasul este

in drept a cere nulitatea, când , prin neobservarea

formalităţilor prescrise, s'ar atingeinteresele sale . . 539

40 Incapacitatea tutorului , prevěd ută de art. 408

din codul civil , nefiind de ordine publică, nu se pote

invoca pentru prima oră in casaţiune .
539

5° Soțul supravieţuitor este de drept tutore al mino

rilor sěl copii şi nu se pote sustrage, fo acestă calitate,

de la urmărirea indreptată în contra acestor minorl, de

cât devedind că a fost exclus saŭ destituit din acestă

tutelă . 665

60 Tutorele ales, care a cerut de la tribunal dispen

sarea sa de tutelă , fiind dator să administreze provi

sorið tutela până la decisiunea tribunalului, comuni

carea unei hotăriri judecătoresci făcută acestui tutore,

este bine făcută dacă comunicarea s'a făcut mal ina

inte ca tribunalul să admită demisiunea sa din tutelă. 1152

7° Mama remăritată, care păstréză tutela fără a in

deplini formalităţile prevědute de art. 347 din codul

civil, pierde tutela legală, dar rėmåne, până la folo

cuirea el, tutore de fapt, iar noul sěŭ bărbat cotutor

de fapt, şi soţii sunt respundětori de violarea orl cărei

obligaţiuni ce legea impune tutorilor . 1331

0

-
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Tutela (urmare) :

80 Prohibiţiunea ca tutorii să se facă adjudecatari a

averel minorilor de sub a lor tutelă se aplică şi cotu

torului de fapt 1331.

812

.

1207

1434
. .

U

Urmărire : 10 Creditorul este în drept a urmări intrég a avere

a debitorului sěă , atât mobilă cât şi imobilă , însă când

acestă avere este in indivisiune cu alţi coproprietari,

ast-fel că nu se scie care anume este partea debito

rului , creditorul trebue mai åntéiŭ sa céră a se face

divisiunea conform legei .

2° Nimeni nu póte fi urmărit de cât în virtutea unul

titlu executoriŭ in contra sa şi dupe o prealabilă so

maţiune .

3º Când asupra unei averi aparţinend unul debitor

se găsesce in concurenţă o urmărire începută dupe

dreptul comun şi alta posterioră făcută dupe legea

specială de urmărirl, legea comunel se aplică şi se

jmpune .

4º Rununţările nu se pot presupune, ci trebue să re

sulte in mod expres.

Ast - fel nu se pote deduce că o parte a renuutat de a

ataca cu recurs o hotărîre care anula o urmărire ,

dacă a acţionat pe cale principală pe debitorul sěŭ

pentru datoriile ce urmărise mai inainte

Urmărire (legea de) : Vedi : » Legea de urmărire « .

Urmărire imobiliară ; 10 In materie de vladlare silită , actul

de adjudecare nu se pote ataca de debitor, creditori

saŭ alţii interesati, pentru viţiile lui de formă, de cât

numai prin recurs în casaţie , şi, în acestă privinţă, nici

chiar un debitor care ar fi minor, ou are acțiune prin

cipală pentru nepăzirea unei forme esențiale, când nu

s'a făcut recurs , rėmânêndu'i numal, dupe casuri, fie

acţiunea recursorie contra tutorelul, fie calea extra

ordinară a revisuirel. Ast-fel este casabilă decisiunea

curţel de apel care anuléză o ordonanţă de adjudecare

ce nu putea fi anulată pe cale principală , și se ca

séză fără trămitere, intru cât în asemenea cas, pricina

nu este de fire a mai primi altă soluţiune..

2º Este nulă de drept orf - ce înstrăinare a imobilului

urmărit , făcută dupe prima afişare a urmărirel, in a

fară de casurile prevědute de procedura civilă .

1434

289

289
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Urmărire imobiliară (urmare ) :

3º Dispositiunea coprinsă în art . 518 din procedura

civilă se aplică nu numai in casul când cererea de pu

mire a unui custode se face de creditori, dar şi când

este făcută de adjudecatarul imobilului sccs in vin

dare publică, de ore-ce adjudeca tarul, din diua ordo

nantel de adjudecare, conform art . 567, este consi

derat ca proprietar, şi prin urmare, interesat la con

gesrarea imobilului adjudecat .. 878

4° Din momentul ce instrăinarea de bună-voe a pă

ménturilor date sătenilor dupe legea rurală este per

misă către comună saŭ către un alt såtéa cultivator

de pămént neîmproprietărit , urméză de aci că şi vin

darea silită a acestor påmênturi se pote face, cu

condițiune fasă ca tribunalele de urmărire să nu pri

méscă intre adjudecatari de cåt personele cărora

legea rurală din 1864 și cea interpretativă din 1879

le dă dreptul dea cumpěra păménturi date dupe legea 1 14

rurală ,... 517

50 Pámênturile rurale date foştilor clăcași improprie

lăriți nu pot fi urmărite şi vindute pentru veri-ce fel

de datorii de cât de personele către cari pot fi ipote

cate şi înstrăinate de bună -voie dupe legea rurală .. 1214

6° Recursul în casațiune nu este deschis de cât in

contra ordonanţelor de adjudecare şi pentru veri- o vi

olare de formă din cele prevědute de art. 562 din

procedura civilă ; dacă, însă , este in cestiune o con

testație, prin care se tinde la revendicarea în tot saŭ

in parte din imobilul urmărit, în asemenea cas, contra
hotărire dată de tribunal in prima instanţă , asupra

cestiunei proprietăței, există calea ordinară a apelulut,

potrivit art . 525 și următorii din procedura civilă .. 347

Urmărire mobiliară : Sunt supuse la plata taxei de înregis

trare de 2 % vindërile silite de bunuri mobiliare, pre

cum și cele de bună-voie, când insă pentru aceste din

urmă se va dresa un contract legalisat de tribunal

saŭ de altă autoritate .
873

}

V

Vamă : Vedi : Contravenţiuni vamaleu,

Venituri comunale : Vedi: Contravenţiuni la plata acciselor

comunale ; legea maximului ; taxe comunalew.

Vindare : 1 ° Vindarea este perfectă între părţi îndată ce ele
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Vindare (urmare) :

s'aŭ învoit asupra lucrului și asupra pretului, de şi

lucrul nu s’a predat şi preţul nu se va fi pumèrat. .

20 Vindarea supusă unei condițiuni ce nu s'a realisat

neconstituind un just titlu translativ de proprietate,

posesiunea in basa unui asemenea titlu nu pote duce

la prescripţiune .

30 Când up imobil este vindut la duoi cumperătorf

de către duoě persone diferite, ce se pretind proprie

tare, in asemenea cas nu mai pote fi vorba de efec

tele transcripţiune , cari nu reguléză de cât relaţiile

juridice dintre persone deţinend drepturile lor de la

acelaşi autor, ci este cestiune de a se sci care dintre

vindėtorii imobilului Instrăinat era în drept de a'l

înstrăina ; căci transcrierea cumpěrărei unui imobil

de la o persónă ce nu este proprietară acelui imobil

nu póte da acestei persone insuşi dreptul de pro

prietate.

Ast-fel, cumpěrarea făcută de la adevěratul proprietar

prin act cu dată certă , de şi netranscris, este valabilă

nu acea făcută în urmă de o altă persónă cu act tran

scris în regulă, însă nu de la adevěratul proprietar.

4º Coosimțimentul dat de un vindětor, că titlul ori

ginal ce constată vîndarea să fie remis de la trans

cripţiuni cumpărătorului, precum şi declaraţiunea fă

cută de vindětor chiar pe disul act, că a primit de la

cumpěrător preţul vindereỉ, constitue in contra sa

dovada de primirea acelul preț, chiar dacă actul de

vindare se află printr'o circumstanţă óre -care în mâ

nile sale .

50 Dacă instanţa de fond constată în fapt că origina

lul unui act de vindare există și se deține de una din

părţi, póte să admită ca probă copia de pe acel act

produsă de cea -altă parte .

6° Cererea defendorului intr'o acţiune în anularea

unei vindėri, de a i se restitui preţul plătit de el in

cas când s'ar admite acţiunea reclamantului şi se va

anula vindarea , nu este o cerere nouă, ci un mijloc

de apărare, şi dar se pote propune pentru prima oră
in apel.

7° Dacă vindětorul nu a exercitat în termenul ce i

s'a prescris dreptul seň de rėscumpărare, cumperă

torul rèmåne, in virtutea pactului incheiat, proprie

tar irevocabil, fără să fie trebuinţă de o decisiune ju

279

.
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vindare (urmara) :

decătoréscă, cât timp termenul pentru exerciţiul règ

cumpěrărel a fost fixat de părţi prin convenţiunea

lor, şi simpla intenţiune manifestată de vlodětor, in

termenul prevědut prin contract, de a réscumpěra

imobilul vindut, nu este suficientă pentru exerciţiul

pactului de rescumpărare, fără oferte reale și fără

posibilitate pentru cumperător de a'şi recăpěla pre

ful plătit

gº Vindětorul este dator, în cas de viţiurl ascunse,

saŭ să întorcă preţul , primind inapoi lucrul vindut,

saŭ să sufere un scădément din pret , dupe alegerea

cumpărătorului, şi când vingětorul cunoscea vifiurile

ascunse ale lucrului vindut, el póte fi obligat şi la

plata de daune - interese suferite de cumpěrător .

Constatarea existenter vițiurilor ascunse ale lucruluf

vindut şi a cunoscinţel acelor vitiuri de către vinde

tor este o cestiune de fapt, de atributul suveran al

instanţelor de fond ..

Vindarea bunurilor Statului : Articolul 2 din legea din 7

Aprilie 1889 pentru înstrăinarea bunurilor Statului

şi rescumpărarea embaticurilor cere , ca condițiune

pentru a se putea dobêndi de la Stat micile loturi de

påmént puse la disposițiunea sătenilor, ca locuitorul

achisitor să fie cultivator de păment, şi prin cultivator

de păment se fotelege acela care ' şi face din agricul.

tură principala sa ocupaţiune . Ast -fel nu se pote in

tinde înţelesul acestui cuvent la toţi aceia cari, mal

mult saŭ mal puţin, aŭ interese ataşate la cultura pă

mentului, căci ar fi a devia de la scopul legei şi a

priva pe o clasă specială de locuitori, in vederea că

reia afost făcută legea, de beneficiile acestei legi.

Ast- fel ,săténul agricultor care părăsesce satul şi se

stabilesce la oraş, luându -şi altă ocupaţiune, cum ar

fi aprod la tribunal de exemplu, nu póte beneficia de
acestă lege

Vindare mobiliară : Sunt supuse la plata taxei de foregis

trare de 2 % vinderile silite de bunuri mobiliare,

precum și cele de bună - voia, când fasa pentru aceste

din urmă se va dresa un contract legalisat de tribunal

saŭ de altă autoritate...

Vindare silită : Vedi : „ Urmărire imobiliară ; urmărire mo
biliară " ,

169
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Virtutea militară : Incuragiarea virtuţilor militare , apre

ciarea meritelor militarilor şi acordarea de medalii

cari dau dreptul şi la pensiunt, sunt, prin esenţă, atri

buite ale putere executive, şi în special ale departa

mentului de resbel, și exerciţiul lor neputând avea

ca sancţiune o constringere juridică de drept comun,

ci numal responsabilitatea politică a deţinětorilor exe

cutive, este necontestat, sub acest punct de vedere, că

instanţele judecătoresci sunt necompetinte a stabili,

pe cale de judecată, însuşi dreptul de medalie şi pen

siune.

Instantele judecătoresci sunt competinte a judeca numa!

contestaţiuoile ce se ivesc, când autoritatea în drept

recunoscênd dreptul la medalie și la pensiune unul

militar asupra datel de când trebue acordată medalia

și pensiunea
1066

Z

Zestre : Vedi : » Dotă .

Zid comun : Presumptiunea legală de comunitate a unui zid

ce desparte duod proprietăţi nu se pote combate de

cât prin titlu saŭ prin constatarea semnelor de ne

comunitate prevedute de art . 591 din codul civil ..
696
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Abordagiỏ : Vedi , Vase plutitores .

Absoluţiune : Inculpatul absolvit de tribunal are interes a

tace apel, întru cât prin absolvire moralitatea sa , în

privinta faptului ce i se impută, rěmånênd Induoiósă,

dênsul póte suferi prejudiţið în onorea şi demnitatea

sa, şi deci apelul sěù este admisibil ..

Abus de incredere : 10 Elementul constitutiv al delictului

prevědut şi pedepsit de art . 330, relativ la gestiunea

tutorilor, este réua credinţă .

Ast-fel, este casabilă hotărirea care condamnă pe un tu

tore ce nu s'a presintat pentru a justifica intrebuin

tarea sumelor de bani provenite din averea minorilor,

când nu constată réua credinţă a tutorului...

2° Este culpabil de delictul de abus de incredere ori

ce funcţionar, oficer public saŭ agent al guvernului,

care, fáțiş saŭ prin acte simulate , saŭ prin interposi

ţiune de persone, va fi luat saŭ va fi primit veri -un

interes óre- care în acte , adjudecaţiuni, întreprinderi

saŭ regil, cu a căror administrare saŭ priveghere to

talá saŭ parţială este saŭ a fost însărcinat în timpul

săvirşirei faptului

3 ° Ori-ce excepțiune la regula generală neputènd fi

fi intinsă peste limita in care ea este circumscrisă de

legiuitor, urméză că judecătorii de ocole, cărora nu

mai prin exceptie li s'a dat de legiuitor judecarea câ

tor-va delicte limitate, nu sunt competinti a judeca

delictele prevědute de art. 323 din codul penal, in

tru cât acest delict nu este prevědut de art. 71 din

legea judecătorijlor de ocole, printre cele ce sunt date

in competinga acelor judecătorii . .

Abus de putere : Faptul de a maltrata prin ofense orale , pe

o persónă, comis de un funcţionar in exerciţiul și cu

368.
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Abus de putere (urmare) :

ocasiunea funcţiune sale, constitue delictul prevědut

de art . 148 din codul penal şi este de competinga tri

bunalulul a'l judeca.

Ast-fel, când un agent fiscal, cu ocasiunea cererei de

de incasare a dărilor fiscale, maltratéză, prin ofense

orale şi prin lovituri, pe contribuabil, comite delictele

prevědute de art . 148 şi 238 din codul penal, de com

petinţa tribunalului a le judeca .

Achitare : 10 In cas de achitare a unui inculpat , instantele

de fond sunt in drept să se pronunţe asupra cereri

lor de daune - interese , motivånd însă, în acestă pri

vinţă, hotărîrea lor când admit saŭ resping o aseme

menea cerere .

20 Acusatul recunoscut a nu fi culpabil, preşedintele

curteſ trebue să pronunţe achitarea sa şi să ordone

să fie lăsat de îndată liber .

Ast-fel, când juraţii respund negativ la prima cestiune,

care constituia culpabilitatea, şi afirmativ la cele -alte

cestiuni , cari eraŭ numai nisce circumstante ale per

petrărei faptului şi cari serviaŭ la měsura culpabili

tăţei, printr'un asemenea verdict juraţii recunosc că

acusatul nu este culpabil pentru faptul ce i se im

pută, şi în asemenea cas preşedintele curte trebue

să pronunţe achitarea lui ..

3º Hotărirea achitătóre închide părței civile orl - ce

drum de judecată înaintea tribunalelor civile.

Ast -fel este casabilă decisiunea care, achitând pe un in

culpat de faptul că ar deţine şi dispune fără drept de

nisce poliţe şi înscrisuri ale părței civile, totuşi de

clară fără valóre acele poliţe şi înscrisuri, întru cât

prin acesta curtea se contradice in decisiunea sa achi

tånd pe de o parte pe inculpat, iar pe de alta ad

miţând cererea părţel civile de a se declara fără va

lóre poliţele şi înscrisurile .

Act de comerciủ : Sunt considerate ca acte comerciale, şi,

prin urmare, acţiunile ce derivă dintr'ensele de com

petinţa jurisdicțiunei comerciale, acele acte cari, prin

natura reală a lor, constitue un act de comerciů, ab

stracţiune făcând de persona ce le sévirşesce, de unde

resultă că un comerciant póte face şi acte cari sunt

de natură civilă, în care cas nu e supus jurisdicţiu

nei comerciale ..

740
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Act de paupertate : 10 Instanţele judecătoresc de orl-ce

tréptă sunt în drept să refuse actul de paupertate,

când se conving că Infăţişătorul lor nu se află în stare

de scăpătăciune prevědută de lege.

Ast-fel este neadmisibil recursul făcut cú act de pau

pertate când curtea constată că recurentul are avere.

2° Facultatea acordată părţei care a făcut recurs fără

să plátéscă taxele legale, de a plăti o amendă egală 66

cu de trel ori taxele datorite, când ar voi se dea curs

cererei sale, nu se acordă și acelui care s'a servit cu

act de paupertate numai ca să se sustragă de la plata

taxelor prevědute de lege, sciind că n'are drept

servi cu un asemenea act, intru cât legiuitorul, când

& acordat părților o asemenea facultate, s’a referit la

casul cândcererea s'a făcut din erore fáră plată de taxă .

30 Nu este admisibil recursul in materie de urmărire

imobiliară făcut cu act de paupertate de către debito

rul urmărit și al cărui imobil a fost vândut, când se

constată că acel imobil se află tot in posesiunea sa . . 596

40 Este Deadmisibil recursul facut cu act de pauper

tate , când casierul atestă, in vida sa , că persóda pre

tipsă pauperă este înscrisă în rol cu dare de foncieră. 1261

Acte de stare civilă : In principiů tribunalele sunt compe

tinte a indeplini lipsa actelor de nascere ori de câte

ori i se va dovedi de către persona ce face o aseme

nea cerere că nu se găsesce înscrisă în registrele de

nascere ale stărei civile , saŭ că aceste registre sunt

perdute, şi dovedile ce vor indeplini lipsa unor ase

menea acte de nascere sunt declaraţiunea a 5 mar

tori , făcută înaintea tribunalului locului nascerei ace

lei persóne saŭ al domiciliului séŭ . 1256

Act sub semnătură privată neregulat : Un act neregulat

din causa lipsel adaosului „ bun şi aprobatu , póte

servi ca inceput de dovadă scrisă 1254

Acţiune cambială : Vedi : - Cambieu . - » Acțiune comer

cială “ . - Acţiune în regres « .„ in

Actiune comercială : 10 In materie comercială proba testi

monială este lăsată la suverana apreciare a instante

lor de fond, destul numai ca hotărirea lor să fie mo

tivată când resping o asemenea probă . .
748

2 ° Dupe disposițiunile art . 889, alin . II din codul

comercial din 1887 , o acţiune comercială , personală

şi imobiliară , se putea intenta , dupe alegerea recla

O . .

.
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Acţiune comercială (urmare) :

mantului, la tribunalul loculul unde obligaţiunea a

luat nascere saŭ unde va trebui executată . .

3° Dupe art . 895 din codul comercial, ast- fel cum a

tost modificat in anul 1895, acţiunile şi apelurile

contra cărţilor de judecată date in acestă materie, nu

sunt regulat introduse de cât din momentul când ele

aŭ fost primite de preşedintele secţiunei comerciale,

acolo unde tribunalul are o asemenea secţiune spe

cială, de unde resultă că aceste acţiuni și apeluri,

adresate primului-președinte, sunt introduse nere

gulat, și că un apel comercial, de şi declarat în ter

men la primul-preşedinte, devine tardiv dacă la pri

mirea de către preşedintele secțiunel speciale du mal

este în termen .

4° Din momentul ce, conform leger de organisare ju

decătoréscă din 1850, aceiaşi judecători sunt che

mati a judeca atât afacerile civile, cât şi cele comer

ciale , urméză neapărat că , din punctul de vedere al

jurisdicţiunel, dinstincţiunea unei cause în civilă saŭ

comercială nu mal póte da nascere la o incompetinţă

din causa materiei , şi acesta este adevărat nu numai

pentru tribunalele de județe, ci şi pentru tribunalul

Ilfov, care, de și are o sectiune comercială separată ,

căci acestă secțiune se compune in acelaşi mod ca şi

cele-alte secțiuni.

Ast -fel, judecarea unel cause comerciale de către o sec

țiune civilă a tribunalului Ilfov, nu pote da loc la o

incompetinţă din causa materie .

Acţiune in regres : Posesorul cambiei trebue să exercite

acţiunea de regres in termen de 15 dile de la data

protestului şi să înmâneze, tot în acest termen , obli

gaților acţionaţi citațiunile, sub pedepsă de a perde

acţiunea in regres in contra trăgětorului şi a giran

ţilor ...

Acţiunea privată : Acţiunea privată putèndu -se urmări

o -dată cu cea publică înaintea aceloraşi judecători,

urméză că instanţa corecțională póte pedepsi pe pă

rintele unui condamnat minor la plata de despăgubiri

civile către pacient. . .

Acţiunea publică : 1 ° Acţiunea de adulter nu se pote intenta

de cât dupe o cerere formală a soţului inocent, care

póte, ori când , în cursul procedurel, så ' și retragă

493

271
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Acţiunea publică (urmare) :

acestă cerere și să céră stingerea acţiunel publice.

Acest drept al soţului inocent de a cere stingerea ac

ţiunel publice nu facetéză nici în casul când , înainte

de a se judeca acţiunea de adulter, căsătoria s'ar fi

desfăcut definitiv..

2º O -dată ce acţiunea publică pentru calomnie a fost

deschisă dupe cererea părţei våtěmate, simpla pre

sumpţiune de renunţare din partea reclamantului,de

dusă din faptul nepresentărei sale in instanţă , nu

póte fnchide acţiunea publică , întru cât nici un text

de lege nu acordă reclamantului, în materie de ca

lomnie , un asemenea drept . .

30 Acţiunea publică în delictul de loviri şi răniri sim

ple, delict de competinţa judecătorilor de ocole a ' l

judeca , se pote stinge prin împăcarea părţilor, însă

declarațiunea de împăcare trebue să fie formală , și

nu se pote stinge acţiunea publică prin faptul nepre

sintărei părţilor la judecată, întru cât prin acest fapt

nu se pote sci care ar fi intențiunea părţilor .

4º Comandantul unui corp de armată este o autori

tate ce are dreptul a pune acţiunea publică în miş.

care pentru delictele militare, şi a da decisie relativ

la instruirea causei, și , deci, decisia sa prin care 'și

declină competinţa póte veni in conflict cu decisiunea

altei juridicțiuní, și să dea loc, in asemenea cas, la

un regulament de competinţă..

Adjudecaţiune imobiliară : Vedi : Urmărire imobiliarău .

Adulter : 1° Acţiunea de adulter nu se pote intenta de cât

dupe o cerere formală a sofului inocent, care pote,

or când, în cursul procedurel , så 'și retragă acestă

cerere şi să céră stingerea acţiunel publice. Acest

drept al sofulul inocent de a cere stingerea acţiunei

publice nu incetéză nici fa casul când , înainte de a

se judeca acţiunea de adulter, căsătoria s'ar fi desfă

cut definitiv..

20 Soţul inocent póte cere ori când, in timpul pro

cesului de adulter, stingerea acţiunel publice.

Prin urmare, soţul inocent, care este in drept a intenta

acţiunea publică pentru adulter, póte renunţa la

acestă acţiune, şi renunţarea póte fi nu numai for

mală, expresă , ci şi tacită , şi este tacită când se sta

bilesce prin fapte şi împrejurări că o reconciliare a

avut loc între soţi .

1103
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Adulter (urmare )

30 Reconciliarea soților este o cestiune de fapt, de

atributul suveran al instanţelor de fond, și decisiu

pile lor în acestă privinţă nu pot fi supuse censurei

curtel de casaţiune, care n'are dreptul de a controla

şi verifica dacă faptele din cari instanţa de fond de

duce reconciliarea implică în sine intr'adevěr o re

conciliare.

Afipte şi publicaţiuni : Vedi : Urmărire imobiliară u .

Agenţi provocatori : 1° Sunt consideraţi ca agenţi provo

catori aceia cart, prin darurl, promisiuni , ameninţări,

abus de autoritate saŭ de putere, uneltiri culpabile,

vor fi provocat la o infracţiune saŭ vor fi dat instruc

ţiuni spre a o comite.

Ast-fel, un primar póte fi considerat ca agent provocator

când, abusand de autoritatea sa, provocă pe unul din

administraţii ser la comiterea unei infracţiuni . ...

20 Constatarea instanţel de fond că furtul sěvirşit de

servitori a fost din ordinul stăpânului lor, că lucrul

furat a fost adus în curtea acestuia şi că densul a tă

găduit acesta la inceput, tóte aceste constatări, con

stituind prin ele însăşi elementele delictului de pro

vocaţiune, cu drept cuvent instanţa de topd consideră

pe stăpân de agent provocator al delictului de furt,

întru cât art . 47 din codul penal nu cere ca instruc

ţiunile date să fie însoţite de darurl , promisiuni saŭ

ameninţăr! . .

Agricultor : Agricultorul care ţine prăvălie, unde vinde in

detaliŭ productele pământului ce ţine cu arendă, plă

tind patentă pentru acest comerciů şi avêndu'şi firma

comercială înscrisă la tribunal, şi care mai cumpără

şi de la alții asemenea producte pentru a le revinde,

face prin acesta acte de comerciů și, deci, póte fi de

clarat în stare de faliment. .

Alipiri și deslipiri de comune : Vedi : Comunew .

Amendă : 1° Amendile pentru delicte se pronunţă în folosul

Statului , iar cele pentru contravenţii în folosul co

munei unde s'a comis contravenţiunea. Ast -fel este

casabilă sentința tribunalului care condamnă pe de

licuenţi, in delicte silvice, la amendă în folosul comu

nei, iar nu în folosul Statului . ...

20 Amendile în delictele silvice sunt pedepse şi ca

atari sunt personale agentului delictului .

Ast-fel, responsabilitatea arend aşilor, întru cât privesce

penalitatea prevedută de art . 23 din codul silvic, pen

1223
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Amendă (urmare) :

tru introducere de vite in pădurile Statului , nu se

póte intelege de cât numai când faptul delictuos se

impută arendașului ca agent principal saŭ ca agent

provocator 1000

3° Amenda, orl - care ar fi cuantumul ei, este o pe .

dépsă cu un grad mai jos de cât închisorea corectio

nală , agl-fel că nu face nici o agravare de pedépsă

curtea care, în urma apelului inculpatului, acordând

circumstante uşurătore apelantului, inlocuesce pe

dépsa de trei luni închisóre prin amendă de 500 let,

cu aplicarea art. 28 din codul penal în cas de ipsol ..

vabilitate . 1360

A părare : Instanța póte să nu ţină in sémă un memoriŭ care

nu a fost citit nici iavocat în şedinţă cu ocasiunea

desbaterilor, fără să violeze dreptul de apărare . .. 1008

Apărător : Vedi: Curtea cu jurațiu .

Apărător din oficiú : Vedt : „ Curtea cu jurațiu .

Apel : 1 ° Inculpatul absolvit de tribunal are interes a face

apel, întru cât prin absolvire moralitatea sa, în pri

vinţa faptului ce i se impută , rěmånênd Induoiósă,

densul pote suferi prejudiţia in onorea şi demnitatea

sa , şi, deci, apelul săú este admisibil . 716

2° Apelul neregulat făcut nu pote fi ratificat de cât

în intrul termenului de apel . . 1123

39 In materie corecţională apelul are a fi declarat la

grefa tribunalului care a pronunţat sentinţa , şi ape

lul este bine declarat chiar dacă petițiunea de apel a

fost adresată preşedintelui tribunalului, însă dacă

primirea i s'a constatat de grefier .
1290

40 De şi este neadmisibil apelul făcut in contra unel

sentinţe corectionale, prin care tribunalul nu face alt

ceva de cât la act de declaraţiunea inculpatului că ' st

retrage oposițiunea făcută în contra sentințel ce 'l

condamnase in lipsă, totuşi inculpatul póte face apel

în contra primei sentinţe a tribunalului, prin care a

fost condamnat în lipsă, dacă mai este în termen a face

apel în contra aceste sentinte, şi acest apel este ad

misibil... 782

50 Impregiurarea că ministerul public a declarat apel

contra sentinţei tribunalului, este evident că acest

apel a fost făcut a minima, și prin acest apel afacerea

fiind dedusă fo întregul el in judecata curtei, acestă

instantă este ţinută a retine și discuta temeinicia lui

. • O
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Apel (urmare) :

faţă cu probele produse și desvoltate înaintea sa şi a

aplica pedepsa in proporţie cu gradul de culpabilitate

al apelantului . 912

6° Apelul ministerului public aduce înaintea curteſ

de apel cestiunea întrégă şi permite curţeide a agrava

saŭ micşora pedepsa, precum şi de a achita pe de
licuenti.. 716

70 Facultatea de a apela o are atât ministerul pu

blic de pe lângă tribunal, cât şi cel de pe lângă cur

tea de apel, fie -care separat, și nici un text de lege

nu opresce pe şeful parchetului ca , atunci când gă

sesce că opiniunile emise de procuror în şedinţă, cu

ocasiunea judecărei unei afaceri, nu i se par înteme

iate, să useze de densul de dreptul de a apela . 967

80 Partea civilă are dreptul să facă apel în contra

sentinţel primer instante, şi acest drept nu pote fi in

tru nimic subordonat acţiunei ministerului public, și

nici póte fi privată de acest drept prin faptul că

prima instanţă a pronuntat o sentință achitătóre pen

tru prevenit, sentinţă rėmasă neapelată de ministe

rul public , căci acestă sentinţă nu pote fi considerată

ca lucru definitiv judecat față cu partea civilă . . 1098

9º Este fără interes și, ca atare, se respinge apelul

părţel civile contra unei cărţi de judecată dată în

lipsă, când inculpatul condamnat în lipsă prin acea

carte de judecată a atacat'o pe calea oposiţiunel.

In acest cas, rèmâne părţel civile dreptul de a face apel

în contra cărţei de judecată dată asupra oposițiunel . 1502

100 De şi instanta de apel este in drept să pres

chimbe calificaţiunea juridică a faptului şi să'l cali

fice alt- fel, subsumându'l sub unalt text de lege de

cât acela pentru care o persónă fusese tradusă îna

intea sa , totuși acest drept 'l este dat instanţei de

apel numai sub condițiune ca să se întemeieze pe

fapte propuse şi discutate la prima instanţă . . 1481

11º De şi dupe disposițiunile art. 232 din proc. civilă

în apel se pot repeta probele făcute la prima instanţă,

asemenea probe se pot face însă numai in casul când

curtea găsesce defectuoasă saŭ incomplectă proba ad

ministrată de părţi înaintea tribunalului .
788

12° Curtea de apel e in drept a’şi întemeia decisiu

pea sa pe depunerile martorilor ascultaţi la tribunal

în audienţă publică şi sub prestare de jurăment, și nu

0
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Apel (urmare):

violează , urmând ast - fel , principiul publicităţel con

shoţit de art. 186 din procedura penală . . .
1223

13º Când instanţa de apel işi însuşesce taptele şi mo

tivele din hotărirea apelată , nu mai este nevoe a se

reproduce textul legel condamnator, dacă este tre

cut in hotărirea primei instanţe . • 953

140 De si , in cas de reformare a unei hotărîri a pri

mel instante, instanta de apel este in drept a reține

şi judeca fondul, însă acest drept e acordat atunci

când prima instanţă nu a judecat afacerea in fond şi

când hotărirea el este desfiinţată în totul de către a

duoa instanţă ...
1485

150 De şi în materie de divorţ se póte repeta in apel

probele făcute la prima instanţa , totuşi aceste probe,

cum este şi proba testimonială, pot fi respinse de

curte atunci când găsesce că probă făcută deja la tri- | 973

bunal este complertă și nedefectuósă . . 1245

16° Sentinţele date in materie poliţienéscă nu pot fi

atacate pe calea apelului de cât când ele pronunţă

închisórea saŭ când amendile, restituțiunile şi repa

raţiunile civile, vor trece peste 10 lei, ast - fel că ad

misibilitatea apelului atârnă, nu de la cererea ce

va fi făcut , ci de la însăși pronunţarea copripsă in

dispositivul sentinţei. Aşa , in materie de contraven

țiune la regulamentul de construcţiuni al comunei

Bucuresci , dreptul de apel in contra unei cărţi de

judecată a judecătoriel de ocol există de câte ori , pe

lângă amendă, ori cât de mică, se ordonă şi dărfma

rea construcțiunei...
935

17 ° In materie de contravenţiune poliţienéscă calea a

pelului nu este deschisă de cât ţinêndu -se sémă de

ceea ce s'a pronunţat, nu de ceea ce s'a cerut .

Ast -fel, cărțile de judecată pronunţate in contraventi

uni poliţienesci, neputând fi apelate, de cât dacă con

damnatiunea este inchisórea saŭ când amendile, res

tituțiunile şi reparaţiunile civile vor trece de dece

lei , resultă că lo materie de contravenţiune la regu

lamentul pentru construcţiuni, dacă judecata pro

nunță numai o amendă de cinci lei fără a ordona şi

dărimarea construcţiunel, de și acestă dărimare a

fost cerută de primărie, acea carte de judecată nu

póte fi supusă apelului . 1470

18 ° Dacă o sentintá este anulată pentru că faptul

se

.
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Apel (urmare) :

presintă numai o contravenţie politienėscă, şi dacă

nici una din părti n'a cerut trămiterea procesului

înaintea tribunalului poliţienesc competinte, curtea,

evocând fondul, va propunţa pedepsa, şi va statua a

semenea , dacă cere casul, și asupra daunelor ..

190 In materie comercială apelul in contra unei cărţi

de judecată se pote adresa primulul preşedinte, la

tribunalele cu mai multe secţiuni, şi secţiunea comer

cială e regulat sesizată prin acest apel, și trebue să

considere, in ceea -ce privesce dacă apelul este în ter

men, data când a fost presintat primului-preşedinte .

200 Dupe art . 895 din codul comercial, ast-fel cum

a fost modificat în anul 1895, acțiunile și apelurile

contra cărţilor de judecată date in aeéstă materie, nu

sunt regulat introduse de cat din momentul când

ele aŭ fost primite de preşedintele sectiunei comerci

ale, acolo unde tribunalul are o asemenea secţiune

specială , de unde resultă că aceste acţiuni şi apeluri,

adresate primului-preşedinte, sunt introduse nere

gulat, şi că uo apel comercial, de şi declarat în ter

men la primul-preşedinte, devine tardiv dacă la pri

mirea de către preşedintele secțiunei speciale nu mai

este in termen ..

21 ° Termenul de apel in contra decisiunilor comisi

unei pentru regularea drepturilor la pensie este de o

lună de la comunicarea acelor decisiuni .

22° Competinţa unel instante de a judeca se reguléză

dupe suma coprinsă în cerere. Ast-fel curtea de apel

este competinte să judece în apel delictele silvice,

când representantul Statului cere ca delicuenţii să

fie pedepsiţi solidaricesce la o amendă ce trece peste

suma de 300 lel..

230 Hotăririle de perimare putènd fi reformate pe

căile ordinare de reformare : oposiţiune şi apel , ele

nu pot fi atacate romisso mediou pe calea extra
ordinară a recursului in casaţiune .

24 ° De și legiuitorul pu prescrie, sub pedepsă de nu

litate , modul cum are a se declara apelul, lăsând la

apreciarea judecătorilor de a constata intenţiunea ce

partea avut de a declara apel contra chiar a hotă

rirei condamnatóre, totuşi însă judecătoril fondului

nu pot face o asemenea constatare de cât întemein .

du-se chiar pe împrejurările resultate din insuşi ac

tul de procedură, cum ar fi petițiunea de apel .

962
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Apel (urmare) :

Ast- fel, este casabilă hotărirea când instanţa de apel,

pentru a declara că un apel e făcut to contra cută

rel hotăriri, cånd in petițiunea de apel nu se arată

ce anume hotărire se apeléză, se intemeiază nu pe

petițiunea de apel, ci pe alte acte şi elemente, şi de.

clară apelul că este indreptat in contra cutárel ho

tăriri, când din petițiunea de apel nu resultă o ase

menea intenţiune a apelanţilor .

25 ° Faptul că înaintea tribunalului, judecând ca ing

tanţă de apel o carte de judecată, nu s’a propus păr

ţilor pacea, nu póte atrage nulitatea hotărîrei, întru

cât art. 29 din legea judecătoriilor comunale și de

ocóle, care prescrie propunerea păcel, este relativ nu

mai la judecătoriile de ocol.

26° Sentintele pronunţate de tribunalele corecţio

nale in prima instanţă trebuesc a se considera ca ré

mase definitive dacă nu sunt atacate, de părțile in

teresate, prin apel, făcut în termenul legal şi de

clarat la grefa tribunalului a cărui sentinţă se atacă

cu apel . .

270 Apelul in contra sentinţelor corecţionale, date

de tribunale lo prima instanţă, făcut peste termen,

saŭ făcut direct la iostanţa superioră , iar nu la grefa

tribunalului, nu suspeadå executarea acelor sen.

tinţe astfel apelate.

28° Dacá ministerul public n'a executat sentinţele

condamnatore, ia materie corecțională, în curs de

de cinci ani, de la data de când sunt rėmase defini.

tive, atunci pedepsele coprinse în acele sentinţe se

prescriŭ, şi acestă prescripţiune nu se intrerupe prin

apelurile neregulate ce s'ar fi făcut in contra acelor

sentinţe , întru cât asemenea apeluri nu suspenda

executarea .

Ast -fel, când un condamnat face un apel neregulat, pul ,

in contra sentinţel tribunalului care 'l -a condamnat in

materie corecţională, și până la judecarea acestui apel

trec mai mult de cinci ani de la data de când a ex .

pirat termenul de apel, fără ca sentinţa să fie pusă

in executare, pe dépsa s'a prescris

290 Decisiunile date in apel trebuesc pronunţate chiar

in diua judecărei dacă instructiunea sa terminat,

însă acestă dispositiune nu este prevedută sub pe

dépsă de nulitate.

62

62

716
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Veți de asemenea : " Curtea de apelu .

Aplicarea art. 151 din procedura civila : Vedi: Oposi

ţiuneu .

Apreciațiunea instantelor de fond : Vedi : Casaţiuneu .

Autorisare maritala : Sotul citat pentru autorisarea soțiel

sale şi present in instanţă póte figura în instanţă şi

ca parte, fără a mai fi trebuinţă a se amâna judecata

pentru a fi citat și personal ca parte, când are şi a

céstă calitate in proces

Autoritatea lucrului judecat : 10 Nu există lucru judecat

când au există identitate de obiect și de causă . Ast

fel o hotărire care stabilesce darea unor compturi

du póte fi invocata ca lucru judecat intr'o nouă ac

țiune ce are de scop verificarea acelor compturi pen

tru a stabili erorile şi omisiunile strecurate intr'ên

sele . .

2º Excepţiunea lucrului judecat, dacă nu a fost invo

cată Inaintea curței de compturi, nu pote fi propusă

pentru prima oră în casaţiune , nefiind de ordine pu

blică , adică părţile putend renunta la o asemenea er

cepțiune

30 O -dată ce o creanţă a fost respinsă de la masa cre

ditorilor in mod definitiv, in urma contestațiune fă

cută de creditorị, nu se mai pote admite actiunea in

tentată de posesorul acelei creanţe in contra fostului

falit pentru plata el, chiar dacă acesta a recunoscut

acea creanţă înaintea judecătorului-comisar pe când

era falit, fără a se viola autoritatea lucrului judecat.

Aval : De și codul comercial, prin art . 296, declară că avalul

trebue exprimat prio cuvintele pentru avalu , prin

acesta însă nu se indică în mod imperios că aceste

cuvinte sunt indispensabile pentru a arăta că este

vorba de aval . Ast-fel, o simplă iscălitură în dosul

cambiei póte fi interpretată , dupe împrejurări , fie ca

gir , fie ca aval , însă nu 'I este permis judecătorului

tondului să declare că o simplă iscălitură în dosul

cambiel constitue numai un gir, iar nici odată un

aval. ..

Avocaţi : In procesele de divorţ avocațil pot fi sfătuitori

părţilor .

1229.

1499

545

788

B

Bancrută simplă : 1° Este culpabil de bancrută simplă comer

ciantul care a fucetat plăţile, care n'a presintat tri

bunalului registru jurnal spre a 'l vida, care nu a făa
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Bancrută simplă (urmare ):

cut inventariul anual şi care au a trecut nimic în

registrul săŭ inventar . .

20 Netrecerea in fiecare di, de către un comerciant,

a operaţiunilor sale in registrul- jurnal, nu este prin

ea însăşi un motiv ca acel comerciant să fie condam

nat ca bancrutar în cas de Incetare de plăţi, aceste

operat uni putènd fi trecute şi la o sèptěmå nă, dacă

se constată că registrul- jurnal a fost tinut în regulă

şi fără omisiuni saŭ mistificări.

30 Asemănat art. 878 din codul comercial, se fac pa

sibili de pedepsa arătată în acest text de lege şi aceſ

ce se vor dovedi culpabili că în mod fraudulos aŭ pro

dus în faliment creanțe simulate în numele lor pro

priů .

Běuturi spirtuóse : Fiscul neavend dreptul de a percepe
taxa asupra spirtuóselor de cât in casul când sunt

scóse din fabrică saŭ deposite pentru a fi puse in

consumaţiune, du póte pretinde acestă taxă când

spirtul aflat într'o fabrică, fără a fi pus în consuma

fiude saŭ sustras în mod fraudulos, a dispărut prio

tr'un cas de forţă majoră, cum ar fi printr'un in

cendiů . .

Vedi de asemenea : Contribuţiuni directe

Bilet la ordin : Vedi : -Cambie " .

1349

550

577

С

Calomnie : 10 O-dată ce acţiunea publică pentru calomnie a

fost deschisă dupe cererea părţei våtěmate, simpla

presumpţiune de renunţare din partea reclamantu

lui, dedusă din faptul nepresentărei sale in instanţă,

nu pote fochide actiunea publică, întru cât nici un

text de lege nu acorda reclamantului, in materie de

calomnie, un asemenea drept ..

2º Constitue delictul de calomnie faptul de a prepune

prin cuvinte rostite in public, prin strigări, etc. , asu

pra unei persone, fapte cari, de ar fi adevărate, ar

supune po prepus la pedepsă saŭ cel puţin la ura și

disprețul cetăţenilor.

Faptul insă de a spune , fie chiar in public , că procuro

rul tribunalulul este hofu şi că sunt acte compro

mițătóre în contra sa nu constitue o calompie, intru

cât nu se impută părţei vă těmate vre - o faptă deter

minată, ci constitue pur şi simplu o insulta . .
1237



CLXXII

Pagina

748.

623

Cambie : 1 ° Cambia trebue să conţină, între alte condi

ţiuni esenţiale, numele persónei saŭ firma primitoru

lui, și lipsa unei asemenea condițiuni exclude calita

tea și efectele speciale ale cambiel. Acestă condițiune

insă este cerută numai atunci când se face us de cam

bie pentru acceptare, girare, plată, etc., căci, dupe

cum legea comercială permite ca girul să se facă fără

arătarea numelui primitorului, in alb, urméză că şi

emitentul unei cambil saŭ al unui bilet la ordin póte

lăsa in alb numele primitorului, până la exercitarea

acţiunei cambiale, şi prin acesta emitentul nu face

alt-ceva de cât dă un mandat tacit primitorului de a

umplea el însuşi ordinul cu numele sěá saŭ al altuia

şi complectarea posteriórá a golului face ca cambia

să conţină numele primitorului, și, deci, să ’şi con

serve calitatea şi efectele ei speciale

2° Poliţele date de un comerciant, fie că acele polite

aveaŭ de obiect fapte de comerciŭ, fie că eraŭ date pen

tru orl -ce, supun pe acel comerciant la consecinţele

codului de comerciŭ şi deci și la acea de a fi declarat

in stare de faliment in cas de incetare de plăţi . . . .

30 Girul unei cambii cu clausa - pentru incasareu, de

și nu strămută proprietatea cambiei către portor , im

puternicesce insă pe acesta să céră plata el prin justi

tie, intentând acţiune in numele sěŭ personal , iar nu

In numele mandantului săů, şi , prin urmare, nu are

nevoe de o procură de la acesta

40 De şi codul comercial, prin art. 296, declară că ava

lul trebue exprimat prin cuvintele pentru avalu , prin

acesta însă nu se indică în mod imperios că aceste cu

vinte sunt indispensabile pentru a arăta căeste vorba de

aval. Ast-fel, o simplă iscălitură in dosul cambiei póte

fi interpretată, dupe impregiurări, fie ca gir, fie ca

aval, însă nu- 'l este permis judecătorului foodulul să

declare că o simplă iscălitură in dosul cambiei consti

tue numai un gir , iar nici-o-dată un aval. ..

50 Art. 275 din codul comercial, care cere ca atunci

când cambia e sub semnătură privată şi scrisă de un al

tul de cât debitorul, acesta se adauge la semnătura sa

cuvintele bun şi aprobatu, fiind asedat dupe art . 273,

Du se pote susţine că disposițiunile acelui art. 275 ar

intra între enumerate de art. 270, 271 şi 272 din co

dul comercial casuri numal în cari o cambie ' şi perde

efectele sale . .

748

545

1454
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Cambie (urmare) :

6º O scrisore de schimb lipsită de adausul bun şi

aprobatu , este cârmuită de art. 1.180 din codul civil

iar nu de art. 349 din codul comercial. ...

7 ° Un act neregulat din causa lipsel adausului „ bun

şi aprobat , póte servi ca inceput de dovadă scrisă .

8 ° Posesorul cambiel trebue să exercite actiunea de

regres in termen de 15 dile de la data protestului şi

să inmâneze, tot în acest termen , obligaţilor actionati

citatiunile, sub pedepsă de a perde acţiunea în re

gres in contra trăgětorului şi a giranţilor .

90 Aseměnat art. 349 din codul comercial , debi

torul unei cambii pu póte opune de cât excepțiunile

privitóre la forma titlului saŭ la lipsa convenţiunilor

necesare pentru exerciţiul acţiunei şi exceptiunile per

sopale aceluia care a exercitat acţiunea, însă aceste ex

cepțiuni personale nu pot intårdia condamnarea la

plată de cât dacă sunt lichide şi de o grabnică solu

ţiune, şi în tot casul întemeiate pe o probă scrisă.

Ast-fel, când debitorul unei cambil se opune la plata

el pe motiv că acea cambie este antidatată, și acestá

antidatare s'a fácut în scop de a eluda měsurile luate

de lege in favorea incapabililor, de şi în asemenea

cas convenţia de antidatare se pote dovedi și pe

cale de excepțiune la o acţiune cambială, totuşi a

céstă dovadă trebue să fie făcută numai sub condi

ţiile art. 349 din codul comercial şi numai intemeiată

pe o probă scrisă . . .

100 Debitorul cambiel putend opune excepțiunile pri

vitóre la forma titlului, urméză că póte opune cu suc

ces că cambia nu este scrisă și subscrisă de dépsul,

intru cât lipsa semnăturei nu pote fi considerată de

cât ca o excepțiune privitore la forma titlului . ..

11º Debitorul unei cambil se póte opune la plata ei

pe motivul că acestă cambie numai are existență o-dată

ce a fost înlocuită printr'un alt înscris de datorie, cum

ar fi uo act de ipotecă . ·

120 Trecerea datoriel dintr'o cambie într'un act de

ipotecă constituită de debitorul cambiei posesorului

cambiei, constitue o novațiune .

Camera de punere sub acusare : 1 ° Refusul camerei de acu

sare de a asculta martoril propuşi de ministerul pu

hlic, nu constitue un motiv de casare, intru cât admi

sibilitatea martorilor este facultativă pentru judecători,

756

996.

978

978
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Camera depunere sub acusare (urmare) :

numai ca dènşii să motiveze decisiunea lor in acestă

privinţă 226

2° Necomunicarea suplimentului de instrucţiune mi

nisterului public şi pedepunerea rechisiţiunilor scrise

ale acestuia in termenul prevedut de art. 233 din pro

cedura penală, nu atragenulitatea decisiunei camerel

de acusare, dacă nu se constată că ministerul public

s'ar fi prevalat de un asemenea drept, și a cerut came

rei indeplinirea acestor formalități, iar acestă instanţă

a refusat saŭ a omis a se pronunţa asupra acestei ce

reri... 227

Casaţiune : 1 ° Hotărirea achitătóre închide părței civile ori -ce

drum de judecată înaintea tribunalelor civile.

Ast - tel , este casabilă decisiunea care , achitând pe un in

culpat de faptul că ar deține și dispune fără drept de

nisce poliţe şi înscrisuri ale părței civile, totuşi de

clară fără valore acele poliţe şi înscrisurì, intru cât

pridacesta curtea se contradice in decisiunea sa achi

tånd pe de o parte pe inculpat, iar pe de alta admitend

cererea părţei civile de a se declara fără valóre poli

ţele şi înscrisurile . . 1290

2° Instantele judecătoresci, de ori-ce tréptă , sunt in

drept să refuse actul de paupertate, când se conving

că înfăţişătorul lor nu se află în stare de scăpětăciune

prevědută de lege .

Ast-fel, este neadmisibil recursul făcut cu act de pau

pertate, când curtea constată cá recurentul are avere .

30 Facultatea acordată părţei care a făcut recurs fără

să plătéscă taxele legale, de a plăti o amendă egală cu
66

de trei ori taxele datorite, când ar voi se dea curs ce

rerei sale, nu se acordă şi aceluia care s'a servit cu

act de paupertate numai ca să se sustragă de la plata

taxelor prevedute de lege, sciind că n'are drept a se

servi cu un asemenea act, întru cât legiuitorul, când

a acordat părților o asemenea facultate, s'a referit la

casul când cererea s’a făcut din erore fără plată de
taxe . .

40 Este neadmisibil recursul făcut cu act de pauper

tate , când casierul atestă , în vida sa , că persona pre

tinsă pauperă este înscrisă în rol cu dare de foncieră. 1261

5° Este neadmisibil recursul făcut de cel condamnat

la o pedépsă privativă de libertate, dacă nu s'a pus in

stare de închisóre şi nici a fost liberat pe cauţiune . . 948

-

1
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Casaţiune ( urmare) :

6° Prevenitul pus în libertate provizorie pe cauţiune

de judecătorul de instrucțiune se pote presinta liber

înaintea iurįei de casaţiune in recursul sěů făcut în

contra hotărirei ce 'l va fi condamnat la închisore,

fără a mai fi nevoie de o altă cauţiune.

7° Persóna care p'a figurat ca parte in proces înaintea

instanţelor du fond nu póte face recurs in casaţie

8° Recursul in casaţiune in contra hotărîrilor pregăti

tóre nu este deschis de cât dupe darea hotărîrel de

finitivă .

Ast-fel, încheierea curtei prin care declară că faptul

unui inculpat nu constitue delictul pentru care tu

sese dat în judecată, ci un alt delict, și amână aface

rea pentru un alt termen , pentru ca inculpatul să se

apere în acest nou delict, nu este o hotărîre definitivă,

şi, decl, ou póte fi atacată cu recurs în casaţiune .

gº In contra ordonanțeler de adjudecare date in ma

terie de vîndare pentru eşire din indivisiune nu este

deschisă calea recursului in casaţiune. ..

10° In contra sentinţel saŭ decisiunilor instanţelor

corecţionale saŭ a curților cu jurati nu există drep

tul de revisuire, ci numai de recurs

11 ° Recursurile în materie penală putêndu-se judeca

in fond şi în lipsa recurenţilor, cari nici nu se citéză,

resultă că cei judecaţi în lipsă n'aŭ dreptul de oposi

ţiune

120 Hotăririle de perimare putênd fi reformate pe

căile ordinare de reformare : oposiţiune şi apel, ele nu

pot fi atacate vomisso medio « pe calea extraordinară

a recursului in casaţiune

13° Constatarea și apreciarea faptelor este un atri

suveran al instanţelor de fond .

14° Motivele de casare ce nu vidéză violarea unei

disposițiuni legale ori a unui principiŭ saŭ regulă de

drept, ci se referă la cestiuni de fapt, la constatarea,

analisarea şi aprecierea faptelor, nu pot atrage ca

sarea unei hotărîri . .

15º Coastatarea faptelor ce constituesc existenţa ele

mentelor unui delict, este de atributul suveran al in

staptelor de fond .

160 Constatarea faptelor şi împrejurărilor din cari

judecătoril fondului deduc existenţa saŭ neexistenta

elementelor constitutive ale unui delict , este o ce

488

489

1386
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Casaţiune (urmare):

stiune de fapt de atributul suveran al judecătorilor

fondului .

17 ° Constatarea dacă un inculpat se bucură saŭ nu de

usul rațiunei este o cestiune de fapt, de atributul su

veran al judecătorilor fondului

18° Gravitatea lesiunilor şi incapacitatea de lucru

causate unei persone, fiind cestiuni de fapt, aŭ a fi

constatate in mod suveran de judecătoril tondului ..

19° Cånd inculpatul dat judecăţei pentru bătae gravă

cere curtel , saŭ să se facă o nouă expertisă care să

examineze dacă pacientul a avut incapacitate de lucru ,

saŭ să cheme medicul care a liberat pacientului cer

tificatul care prevede acestă incapacitate, spre a

afirma, sub prestare de jurămént, dacă cele conți

nute în certificat sunt adevěrate, instanta de tond

are facultatea de a admite una saŭ alta din aceste

cereri, şi nu se pote imputa instanţei că a comis o omi

siune esențială pronunţându -se şi admitend numai

una din aceste cereri ..

20° Cestiunea de a se sci dacă mai multe fapte imputate

unul inculpat constituesc mai multe delicte distincte,

saŭ dacă acestă continuitate de fapte, sěvirşite într'un

anume scop determinat, constituesc unul şi acelaşi

delict, este o cestiune de fapt a cărui resolvare și

apreciere este lăsată judecătorilor fondului .

210 Este casabilă decisiunea curţei cu juraţi care

aplică pedepsa de muncă silnică pe tótă vieța, în loc

de muncă silnică pe timp mărginit, acusatului ce a fost

condamnat pentru crima de omor sèvirşită dar neis

butită , și căreea i s'a aplicat și art. 38, alin . II din

codul penal .

22° Reconciliarea soților este o cestiune de fapt, de

atributul suveran al instanţelor de fond, și decisiunile

lor in acestă privinţă nu pot fi supuse censurel curtel

de casațiune, care n'are dreptul de a controla şi ve

rifica dacă faptele din cari instanţa de fond deduce

reconciliarea implică în sine într'adevěr o reconci

liare .

23 ° Admiterea comunicărei de acte cerută de o parte

este lăsată la aprecierea judecătorilor ...

24° interpretarea actelor şi împrejurărilor din carl se

prerinde existenţa unel novațiuni, ca şi aprecierea voin

țel părților de a o opera , sunt cestiuni defapt, lăsate la

211. .

53

559

1377.
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Casaţiune (urmare).

decisiunea suverană a instanţelor de fond, şi nu apar

fine curfer de casaţiune de cât de a cerceta în drept

dacă faptele, aşa cum sunt stabilite, reunesc caracte

rele legale ale povaţiunei
978

250 Dreptul de a constata in fapt dacă o persónă este 3

saŭ nu in culpă pectru neindeplinirea unel obligatiuni

aparţine exclusiv instanţei de fond . . 1510

26 ° Apreciarea legitimităţel causelor carl impedică

pe parte de a se presiota să réspundă la interogatorii

este o cestiune de fapt, de atributul suveran al jude

cătorilor fondului. . 803

27° Judecătoril fondului sunt suverani să aprecieze

necesitatea ascultărel martorilor propuşi de o parte,

destul numal să ' şi motiveze hotărîrea lor când res

ping o asemenea cerere .
70

280 Refusul camerei de ascusare de a asculta mar

torii propuşi de ministerul public, nu constitue un

motiv de casare, intru cât admisibilitatea martorilor

este facultativă pentru judecător ), numai ca dênşii să

motiveze decisiunea lor în acestă privinţă. 226

290 Aprecierile instantelor de fond asupra probei ce

resultă din depunerile martorilor scapă censurei curteſ

de casaţiune, afară numai dacă s'ar proba că s'a fă

cut, prin exces de putere, verl- o eróre grosieră asupra

continutului acelor depunerl. . 438

300 Neobservarea disposițiunilor art. 72 din proce

dura penală privitórela jurământul martorilor inain

tea judecătorului de instrucţiune nu pote fi invocată

pentru prima oră înaintea curţei de casaţiune.. 70

31° Instanţele de fond sunt suverane să aprecieze uti -

litatea şi oportunitatea ascultărel martorilor, precum

şi ordonarea unei expertize noul, propuse de o parte

in apărarea sa, şi ast - fel pot decide respingerea unor

asemenea cerer), fără ca prin acesta să sěvirzéscă un

exces de putere, destul numai ca decisiunea lor în

acestă privință să fie motivată . . 5

32° Omisiunea nu póte fi considerată ca esențială

câad motivul de apărare invocat de o parte și asupra

căruia judecata nu s'a pronunţat, nu era de natură a

schimba soluţiunea procesului. . 493

330 Omisiunea textulul articolului din codul penal ,

aplicat unui inculpat, nu este o causă de anulare a

O .

19
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Casaţiune (urmare) :

decisiune , ci póte determina fofligerea unei amende

contra grefierului respectiv .

340 De şi motivele unei hotăriri pot fi greşite, însă

acea hotărîre nu este casabilă dacă de fapt nu s’a fă

cut nici o violare de lege .

350 loterpretarea intelesulul unel hotărfri este lăsată

la suverana apreciare a instanţelor de fond , numai

întru atât în cât acestă interpretare să nu conţină ni

mic contrariŭ dispositiunilor primei hotăriri, saŭ con

siderentelor sentinţei carl að a lămuri dispositivul ..

360 Formalităţile prevedute de art. 140 din legea or

ganisatiunel judecătoresci din anul 1890, şi anume

aceea ca hotărîrile să se redacteze de un judecător

arătându se numele judecătorului care a redactat'o,

nu sunt prevědute, sub pedépsă de nulitate, ast - fel

că neindepliairea lor nu póte atrage anularea decisiu

dei saŭ a hotărîrel . .

37º De şi pentru constatarea publicităţel legiuitorul

nu a prescris nici o formalitate sacramentală , a cărel

neobservare să atragă pulitatea actului judecătoresc,

acestă publicitate putèndu-se constata pria v-si - ce

expresiuni intrebuinţate în acel act, totuşi nu este

mai puțin adevěrat că publicitatea trebue sí resulte

in mod neîndoios din coprinsul actului .

Ast-fel. este casabilá hotarirea, dacă resumatul hotări

rei semnat de judecători , când s'a facut un asemenea

resumat din causă că motivele hotărirei nu s'aŭ re

dactat ia diua când s'a pronunţat, nu coprinde for

mula că a fost dată şi citită în şedinţă publică, și când

nici din copriusul resumat'ilul nu reiese că ar fi fost

citit în audienţă publică . .

38° Aseménat art. 159 dia procedura penală , când

un inculpat este dovedit taptuitor al unel contraven

țiuni poliţienesc , judecătorul de ocol saŭ tribunalul,

pronunţând pedepsa , trebue să hotărască prin aceeaşi

sentinţă , şi asupra cererilor de restituțiune şi de daune

interese . Ast - fel , este casabılă hotărirea tribunalului

care, judecând în apel şi constatând existenta contra

venţiunei din art 385, alin . V din codul penal , şi

menținênd amenda la care a fost condamnat contra

venientul , nu menține și condamnarea lui la dărima

rea imobilului constatat în próstă stare, căci acestă

dărimare este coosiderată ca un accesoriŭ al pedepsel

119
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Casaţiune (urmare) :

la amendă a contravenientului şi ca o sancţiune ore

cum a acelei pedepse .

390 In materie penală, conclusiunile ministeruluſ pu

blic sunt în general obligatorii. Ast-fel, este casabilă

decisiunea curtei de apel care, statuând asupra unei

cereri de contopire de pedepse, nu a ascultat şi con

clusjudile ministerului public.. .

400 Necomunicarea suplimentului de instructiune mi .

nisterului public şi nedepunerea recbis ţiunilor scrise

ale acestuia in termenul prevědut de art. 233 din pro

cedura penală, nu atrage nulitatea decisiunel camerel

de acusare, dacă nu se constată că ministerul public

s'ar fi prevalat de un asemenea drept, şi a cerut ca

merei îndeplinirea acestor formalităţi, iar acestă in

stanţă a refusat saŭ a omis a se pronunţa asupra

acestei cereri..

41 ° De și presenta ministerului public in causele ci

vile saŭ comerciale est cerută numai in cas când e

vorba de minorl saŭ interdışt , saŭ când e vorba de

o causă anume prevědută de legea specială citată ,

totuşi presenta sa nu póte fi un motiv de casare, in

casurile în cari conclusiunile lul nu sunt cerute şi

in carî dênsul s'ar fi mărginit numal a lua parte .

Cånd însă ministerul public a luat conclusiuni contra

uneea din părți, contra căreea s'a pronunţat şi in

stanta de fond, atunci hotărirea este casabilă , pen

tru că, fa compunerea instaoţel şi la ju lecarea cau

seľ, a participat un factor care s'a pronunţat fàră a

avea drept să ia parte la desbateri .

42° Cånd un oficer al politiei judiciare va fi prevenit

ca faptuitor, în exerciţiul funcţiunel sale, de un de

lict ce atrage dupe sine o pedepsă corecţională, mi

nisterul public de pe lângă curtea de apel 'l va cita

înaintea acestei curţi care va pronunța fără apel şi

instrucțiunea se va face înaintea curtei publică și

orală .

Ast- fel , este casabilă decisiunea curței de apel care,

jud- când pe un oficer de poliţie judiciară , 'l condamnă

întemeiảndu -se pe acte incheiate de procurorul tribu

nalului saŭ de agenţii administrativi ce nu aveaŭ au

torisatie specială de preşedintele curţei şi procurorul

genaral, și cari, prin urmare, nu eraŭ competinti a

instrumenta

943.
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Casaţiune (urmare) :

43° Aseměnat dispositiunilor art . 493 din procedura

penală, când un oficer al polițiel judiciare va fi pre

venit ca fáptuitor în exerciţiul funcţiunel sale de un

delict care atrage dupe sine o pedépsă corecţională ,

ministerul public de pe lângă curtea de apel 'l va cita

înaintea acestei curţi, care se va pronunţa în primă

și ultimă instanţă . Acest articol având de scop nu nu

mai a apăra pe aceşti funcţionary in contra unel ur

măriri nedrepte, dar a şi asigura societatea şi ordinea

publică în contra nepedepsirei acestor funcţioparl,

neobservarea dispositiunilor acestui articol se póte in

voca și pentru prima oră în casaţiune .

44° Amendile pentru delicte se pronunţă în folosul

Statului, iar cele pentru contravențil in folosul comu

nei unde s'a comis contravenţiunea. Ast-fel, este casa

bilă sentinţa tribunalului care condamnă pe delicuenţi

în delicte silvice la amendă în folosul comunel, iar nu

în folosul Statului .

45° Neindeplinirea disposițiunilor art. 191 din proce

dura penală nu anuléză sentinţa .

46° Nu se pote invoca pentru prima- oră în casaţiune

motivul întemeiat pe violarea art. 409 şi următorul

din procedura civilă, dacă nu a fost propus mal åntéiŭ

la instanţa de fond .

47° Mijlocele de nemulţumire in contra unei cărţi de

judecată, dată în prima instanţă, nu se pot invoca d'a

dreptul inaintea curței de casaţiune dacă nu aŭ fost

propuse înaintea tribunalului care a judecat causa in

apel..

48 ° Nu se póte face un motiv de ce sare din faptul că

instanţa a aplicat un alt articol de lege pentru un de

lict de cât cel prevědut pentru faptul pentru care

delicuentul fusese dat în judecată, dacă articolul a

plicat prevede o pedepsă mai uşoră .

49° Intr'o acţiune comercială, impregiurarea că tribu

nalul nu se intemeiază în sentinţa sa pe nici un text

din codnl comercial nu pote vicia întru nimic acea

sentinţă

500 Este casabilă ca nemotivată decisiunea curţei care

condamnă pe o parte la plată de dobêndi fără a discuta

şi motiva dacă pot fi și dobêndi la suma reclamată, şi

casarea se face numai în privinţa dobêndilor

51 ° Se violéză art . 948 din codul comercial când in

1108.

1252

905
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Casaţiune (urmare) :

stanţa admite acţiunea derivând dintr'un contract

de transport, de şi ea era intentată peste termenul

de un an, și refusă părței (in specie direcţiunei căilor

ferate) dreptul de a invoca prescripţiunea prevědută

de menţionatul text de lege...

520 Termenul de recurs în casaţiune in contra decisiu

nilor curtel de compturi este de trei luni de la co

municarea copiilor de pe acele decisiuni .

530 Aseměnat art. 58 din vechea lege din 1864 a

curtei de compturi, originalul unei hotărîri a acelei

curţi trebue să fie subscris de membrii cari aŭ luat

parte la judecată şi de grefier.

Ast-fel, este casabilă decisiunea ce nu este semnată

de grefierul care a luat parte , ci de un referendar al

curter

54° Inalta curte de compturi este suverană aprecie

tóre a cestiunilor de fapt .

55° Cu ocasiunea recursului făcut în contra unei de

cisiuni, pronunţată de curtea de compturi fo revisuire,

nu se pote propune şi discuta necompetințaacelei curţi

ſa privința hotărirei a cărei revisuire s'a cerut

560 Violéză legea instanţa de fond care respinge o

contestațiune la executare, când se constată că nu

există o asemenea încheiere prin care se admite exe

cutarea, cu tóte că actele aŭ fost depuse la grefă de

către agentul însărcinat cu executarea

57° Nu se violéză dreptul de apărare când instanţa, anu

lånd o oposițiune in materie penală , constată că de şi o

ponentul a înaintat un certificat medical, prin care se

atestă că este în imposibilitate de a veni la înfăţişare

acest certificat i s'a presintat dupe pronuotarea de

cisiune de anulare a oposițiunei. Acestă simplă gre

$ élă a archivei de a nu presinta la timp certificatul

medical al oponentului, nu pote da loc la casarea de

cisiunel, ci ar putea atrage numai o pedépsă discipli

nară a funcţionaruluſ culpabil

58° Numai respingerea recusăre contra unuia din

membrii curților apelative póte provoca casarea unei

decisiuni, iar nu și atunci când vre-unul din membril

curţei nu ia parte la cercetarea unei cause fără ca să

fi mijlocit veri- o încheiere de admiterea recusărei . .

59° la principiů, afară de casurile de recusare anume

prevědute de lege, judecătorii pot ei însuşi să se ab

274.
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ţină de a judeca dacă cred că aŭ veri -o causă de re

cusaţiune în persóna lor, şi acestă causa este lăsată

la consciința și puterea discretionară a magistraţilor

ce compun secțiunea, a le aprecia și a decide in ca

mera de consiliŭ asupra causelor de abținere, și din

acestă abţinere nu se pote face un motiv de casare ..

600 Faptul că foaintea tribunalului, judecând ca in

stanţă de apel o carte de judecată, nu s'a propus păr

ților pacea, nu póte atrage nulitatea hotarirei, întru

cât art. 29 din legea judecătoriilor comunale și de

ocóle, care prescrie propunerea păce , este relativ nu

mai la judecătoriile de ocol .

61º De şi legiuitorul nu prescrie, sub pedepsă de nu

litate, modul cum are a se declara apelul, lăsând la

apreciarea judecătorilor de a constata intenţiunea ce

partea a avut de a declara a pel contra chiar a hotărî .

rei condemnătóre, totuşi însă judecătoril fondului nu

pot face o asemenea coostatare de cât intemeiându-se

chiar pe impregiurările resultate din însuşi actul de

procedură, cum ar fi petițiunea de apel .

Ast-fel, este casabilă hotărirea când instanţa de apel ,

pentru a declara că un apel e făcut la contra cutărei

hotărirì, când in petițiunea de apel nu se arată ce

anume hotărîre se apeléză, se întemeiază nu pe peti

tiunea de apel, ci pe alte acte şi elemente, și declară

apelul că este îndreptat in contra cutărel hotăriri,

când din petițiunea de apel ou resultă o asemenea in

tențiune a apelanților.

620 Decisiunile curfel de casație prin cari ordonă un

regulament de competinţă în materie penală nu sunt

supuse oposițiune . .

630 Termenul de oposiţie în materie civilă fiind de

opt dile libere de la primirea hotărirei in persónă saŭ

la domiciliŭ , şi numai când partea va lipsi de la domi

ciliú şi sentința va fi din acelea cari n'aŭ drept de a

pel, fiind de 15 dile, este casabilă decisiunea curtel

de apel care achită pe agentul însărcinat cu predarea

hotărirei şi care a falşificat dovedile de primirea ho

tărirei , motivånd achitarea pe lipsa de prejuditið saŭ

de posibilitate de prejudiţiŭ, din causă că cei judecati

in lipsă şi a căror semnătură a fost falsificată în do

vada de comunicare aveaŭ termenul de 15 dile a,

face oposiţie şi că din eróre tribunalul le -ar fi respins

1123
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Casaţiune (urmare) :

oposiţia ca tardivă făcută dupe opt file încă înainte

de 15 dile, când se constată că cei judecati in lipsă

nu aveaŭ de cât opt dile pentru oposiţie . .

64° Aseměnat art. 74 din legea organică a Înaltei

curți de casaţiune, ori de câte ori dupe casarea unei

hotărîrl se invocă de aceeaşi parte acelaşi motiv pen

tru a duoa oră , şi când hotărfrile instanţelor de fond

susţin aceeaşi părere, pe aceleaşi motive, causa ur

méză să se judece în secţiuni-unite .

Vedi de asemenea : - Contribuţiuni directe, curtea cu jurati,

expropriaţiune pentru causă de utilitate publică,

martort şi urmărire imobiliară, la rubrica specială

Casaţiuneu,

Căpitanii porturilor: Căpitanii porturilor sunt competinti a

constata delictele comise in porturile in cari funcţio

néză dénşil , şi instanţele judecătoresci se pot inte

meiape conţinutul acelor procese - verbale .

Cărăuş : Vedi „Transport« .

Căsătorie : 1 ° Secretarul primăriel cevend cădere să se a

mestece in atribuţiuni municipale, se pedepsesce, con

form art. 207 din codul penal , când, în lipsa oficeru

lui stărel civile, usurpă atribuțiunile acestuia şi cele

bréză în locul sèŭ căsătoriile civile .

2° Nu se pote tăgădui existenţa prejudiciului ca ele

ment constitutival delictului de fals, când acest de

lict, sèvirşit în actele stărei civile cu intenţiunea de

a se înlesni căsătoria unei fete care nu avea încă 15

ani deplini, causéză un prejudició social, intru cât

art. 127 dia codul civil, dicênd că nu este ertat bår

batului foainte de 18 ani şi femeel înainte de 15 să

se căsătoréscă , intelege că aceşti ani trebue să fie

impliniţi...

Cantare mincinose : Vedi : -Měsuri mincinoseu .

Celebrarea căsătoriei civile : Vedi : Căsătorieu .„

Certificat medical : 10 In materie penala, desbaterile tre

buesc să fie orale. Ast -fel, când se impută cuiva un

fapt de lovire, care să fi pricinuit o lesiune gravă și

incapacitate de lucru, nu se pote pune temeiŭ pe un

certificat medical combătut în cursul desbaterilor și

fără ca autorul acestui certificat să fi fost chemat så

presteze jurământul cerut de art. 43 din procedura
penală .

20 Medicul chemat ca martor spre a afirma, sub pre

999
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Certificat medical (urmare) :

stare de jurământ, dacă cele conţinute în certificatul

sěš, dat unul pacient, sunt adevěrate, trebue să de

pună jurământul prevedut de art. 153 din procedura

penală pentru martori, nu jurămêntul prevědut de

art. 43 din procedura penală pentru experţi .

Cesiunea vaselor plutitóre : Vedi : „ Vase plutitore “.

Chemare la interogatoriŭ : Vedi : » Interogatoriů .

Circumstanţe atenuante : 1º Când legea prevede pentru un

fapt ca pedepsă máximul închisorei corecţionale, ad

miterea circumstanţelor atenuante nu pote reduce

pedepsa de cât până la un an..

20 Amenda, ori-care ar fi cuantumul el , este o pe

dépsă cu un grad mai jos de cât închisórea corecţio

nală , ast-fel că nu face nici o agravare de pedépsă

curtea care, în urma apelului inculpatului, acordånd

circumstanţe uşurătóre apelantului, înlocuesce pe

dépsa de trei luni închisóre prin amendă de 500 lei,

cu aplicarea art. 28 din codul penal în cas de iasol

vabilitate.

3° In cas când se recunosce circumstanţe uşurătóre

unui acusat dat judecăţei pentru o crimă în care le

gea pronunță maximul unei pedepse criminale, acel

acusat nu pote fi condamnat de cât la minimul acelei

pedepse, saŭ la o pedepsă cu un grad mai jos.

Ast-fel, când pentru crima pentru care acusatul este

recunoscut culpabil legea prevede maximul reclusi

unel, atunci judecătoril, dacă se acordă, şi circum

stanţe uşurătóre acusatului, nu pot da de cât minimul

reclusiunei, sau chiar o pedepsă cu un grad mai jos,

iar nici de cum pedepsa reclusiunei peste minimul

acelei pedepse; căci în acest cas hotărirea lor este ca

sabilă , insă în ceea ce privesce numai aplicarea pe

depsel .

Citaţiuni : 1 ° Inmânarea citaţiunel către soţia citatului saŭ

către un chiriaş al sěŭ este fácută în conformitate cu

art . 74 din procedura civilă , întru cât soţia este o

rudă, în sensul acelui articol , şi chiriaşul un vecin ,

cum cere acelaşi text de lege .

20 Este bine îndeplinită procedura şi conformă cu

art . 74 din procedura civilă, când agentul judecăto

resc constată in procesul săů verbal că a găsit la do

riciliul părțel o servitore , care , nevoind a'i declara

numele sěă și nici primi citaţiunea , a lipit'o pe uşa

domiciliului .

1494
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Citaţiuni (urmare ) :

30 Numai când persóna citată nu are domiciliù cu

noscut în féră și 'şi are rezedinţa obicinuită în străi

nětate, se citéză prin procuratorul sěŭ, de are unul

cunoscut, saŭ prin publicaţiune in Monitor; nu şi în

cas cånd persona citată are domiciliul în ţéră , dar se

găsesce in străinătate numai pentru un timp vremel

nic şi fără caracter de continuitate .

4° Presența și semnarea primarului saŭ a ajutorului

sěă în procesul-verbal care constată predarea unui

act de procedură de către agenții în drept se cere nu

mai în casul când persóna citată lipsesce de la domi

ciliů și când citaţiunea saŭ actul judecătoresc se li

pesce pe uşa saŭ porta părţei citate, iar nu şi în

casul când partea citată se găsesce la domiciliu , pri

mesce citațiunea, dar nu póte semna dovada nescind

carte

5º De și dupe art. 30 şi următorii din legea judecă-

toriilor de pace, părţile nu se citéză înaintea acestor

judecătorii şi procedura se îndeplinesce de reclamant,

insă din faptul că partea reclamantă este ţinută să

îndeplinescă procedura la domiciliul pårfţilor, nu re

sultă că legiuitorul a voit ca o parte să fie judecată

fáră să fi fost facunosciinţată de termenul fixat pen

tru înfăţişare; de unde urméză că se dă o interpre

tare greşită articolelor sus citate când se respinge o

oposițiune ca nesusţinută, de şi era cert că oponentul

nu avusese cunoscinţă de termen

6º Oposițiunea contra unei cărţi de judecată trămisă

cu posta, nu pote fi judecată fără citarea oponentului,

de ore -ce el nepresentându-se to persónă la judecă-

torie nu pote fi presupus că are cunoscinţă de terme

nul fixat .

7° Citarea părților înaintea înalteľ curți de compturi

este facultativă pentru acea curte

Comandament prealabil : Vedi : » Urmărire imobiliară “ .

Comerciů : Autorisaţiunea dată de tribunal unel tutóre de a

continua comerciul defunctului sěŭ soţ saŭ de a face

comercið nu implică că şi averea minorilor rěmaşi pe

urma defunctului sěů soț face parte din activul co

mercial al ei, întru cât pentru a pune şi averea mi

norilor în comerciů , trebue o autorisațiune specială .

Compensaţiune : Compensaţiunga legală nu are loc de cât

între duoě creanțe certe şi lichide ·

1267.
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Competinţă : 10 Principiul neretroactivităţel legilor find ge

neral şi care , dar, are a fi aplicat nu numai în materie

de drept privat, ci și în materie de jurisdictiune şi de

competinţă, urméză că atunci când o lege deferă ju

decarea unor cause altei jurisdictiuni existente, acestă

jurisdicţiune nu este competentă a judeca de cât cau

sele carl se ivesc în urma acelei leg), ou insă şi cau

sele în curs de judecare şi pendinte la altă jurisdic

ţiune încă existentă, cause carỉ trebue să se judece de

jurisdicţiunea la care causa era la curs de judecare.

Ast-fel, un inculpat dat in judecată pentru crima de

fals in acte publice, prevědută de art. 244 din codul

penal, şi al cărui proces este in curs de a fi judecat

de curtea cu jurați, nu încetéză de a fi judecat tot de

juriŭ , chiar in urma legei dio 29 Maiů 1893, care a

deferit aceste cause tribunalelor corecționale, dacá se

afla pendinte inaintea curfel cu jurați înainte de pro

mulgarea acestei legi . . 777

2º Singurele organe instituite de lege cari aŭ compe

tinta deplină şi exclusiva de a cerceta, constata şi li

chida drepturile la pensiune sunt, pentru funcţiona

rii civili și eclesiastici, comisiunea ad- hoc instituită de

legea pensiunilor din 1890, care să propunte cu apro

barea ministrului de finance şi cu drept de apel la

curtea de apel, iar pentru militari şi asimilaţiilor

ministerul de răsboiů .

Aşa dar, curtea de compturi nu are de cât dreptul de

a libera tuncţionarului saŭ militarului certificatul ce

i s'ar cere, şi prin care să arate apii serviţi şi sala

riile ce aŭ primit în diferitele funcțiuni ; ou intră însă

in competinţa sa de a judeca dênsa dacă cutare saŭ

cutare timp servit póte să serve funcţionarului la

pensie si nu pote refusa acestuia certificatul cerut

pentru aniſ serviţi, sub cuvent că cutare timp saŭ cu

tare funcţiune nu 'l dă dreptul la pensiune..
975

30 De si este adevărat că curtea de compturi, luc

crând ca autoritate administrativă, este singură în

drept de a libera certificate de numěrul anilor serviti

de un funcţionar şi de salariul ce a primit, totuşi nu

este mai puţin adevărat că ori de câte ori asemenea

certificate coprind greşeli cari jicnesc un drept privat,

partea se pote adresa instanţelor judecătoresci pen

tru a cere şi obţine pe acestă cale rectificarea lor .. 1121

40 Dupe disposițiunile art. 889, alin . II din codul co
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mercial din 1887, o actiune comercială , personală şi

imobiliară, se putea intenta, dupe alegerea reclaman

tului, la tribunalul locului unde obligaţiunea a luat

nascere saŭ unde va trebui executată 920

5° Sunt considerate ca acte comerciale, și, prin ur

mare, acţiunile ce derivă dintr'ensele de competinta

jurisdicţiunei comerciale, acele acte carl, prin natura

reală a lor, constitue un act de comerciŭ, abstracţiu

ne fácênd de persóna ce liosèvirşesce, de unde resultă

că un comerciant póte face şi acte cari sunt de natură

civilă, în care cas nu e supus jurisdicţiunei comerciale. 1497

6º Dio momentul ce conform legel de organisare jude

cătoréscă din 1890, aceiaşi judecători sunt chemaţi a

judeca atât afacerile civile cât și cele comerciale, ur

méză neapărat că din punctul de vedere al jurisdicţiunei

dinstincţiunea unei cause in civilă saŭ comercială nu

mai póte danascere la o incompetinţă din causa mate

riel, și acesta este adevěrat nu numai pentru tribuna

lelede judeţe, ci și pentru tribunalul Ilvov, care, de și

are o sectiune comercială separată ,căci acestă secţiune

se compune în acelaşi mod ca şi cele - alte secțiuni.

Ast fel, judecarea unei cause comerciale de către o sec

ţiune civilă a tribunalului Ilfov nu pote da loc la o

incompetinţă din causa materiel . 493

70 Dupe art. 895 dia codul comercial , ast -fel cum a

fost modicat in anul 1895, actiunile şi apelurile con

tra cărților de judecată date in acestă materie, ou

sunt regulat introduse, de cât din momentul când ele

a fost primite de preşedintele secţiune comerciale,

acolo unde tribunalul are o asemenea secţiune spe

cială, de unde resultă că aceste acţiuni și apelurỉ, a

dresate primului-preşedinte, sunt introduse neregu

lat, și că un apel comercial, de și declarat in termen

la primul-preşedinte, devine tardiv dacă la primirea

de către preşedinte secțiunel speciale nu mai este in

termen.

( 1409

80 Competinta unei instante de a judeca se reguléză

dupe suma coprinsă în cerere. Ast- fel , curtea de apel

este competinte să judece in apel delictele silvice,

când representantul Statului cere ca delicuenţii să fie

pedepsiţi solidaricesce la o amendă ce trece peste suma

de 300 lei.. 929

962
.
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gº Judecătorit de pace sunt competinţi a judeca în

prima instanţă delictele silvice cari nu atrag dupe
sine o amendă mai mare de trei sute lei .

Ast-fel, când sunt mai delicuenţi a căror amendă în parte

nu trece peste 300 lei, și când agentul silvic n'a ce

rut condamnarea solidară a delicuenţilor, cas in care

amenda ar trece peste 300 lei , atunci acest delict sil

viceste de competinţa judecătorilor de pace a 'l judeca.

10° Capitanil porturilor sunt competinti a constata

delictele comise in porturile in cari funcţioneză depşil

și instanţele judecătoresci se pot interneia pe conti

nutul acelor procese -verbale. .

11° Grefierul tribunalului nu este competent să cer

tifice dacă lista juriului de expropriare comunicată

tribunalului de către consiliul judeţian a fost saŭ nu

alcătuită de către acel consiliů..

120 Secretarul primăriei neavend cădere să se ame

stece în atribuțiuni municipale, se pedepsesce, con

form art. 207 din codul penal , când în lipsa oficeru

lui stăreſ civile, usurpă atribuțiunile acestuia şi cele

bréză in locul sěŭ căsătoriile civile . .

130 De şi şefil de gară nu pot constata infracțiunile

la legea penală , întru cât nu sunt agenţi ai polițiel

judiciare, totuşi însă , dénşii, în acestă calitate, avend

administraţiunea şi poliţia gărei unde funcţionéză, sunt

competiați să încheie procese -verbale atunci când, a

flåndu -se in exerciţiul funcţiunei lor, se comite con

tra lor un delict. ...

14° Ceea ce determină caracterul unei infracţiuni ca

contravenţie saŭ delict , este pedepsa, și întru cât in

fractiunile la legea venatului se pot pedepsi cu o a

mendă mai mare de cât amenda maximă de 25 lei

prescrisă de art. 9 din codul penal pentru contraven

țiuni, aceste infracţiuni nu pot fi de cât delicte de com

petinţa tribunalului corectional a le judeca . .

15° lo regulă generală delictele corectionale se ju

decă de tribunal , iar contravenţiunile de judele de pace,

și numai prin exceptiune la acestă regulă s'a deterit

judecătorilor de pace o parte din aceste delicte , excep

țiune care nu pote fi întinsă peste limita in care este

circumscrisă de legiuitor.

Ast -fel, delictul prevědut de art. 243 din codul penal

nefiind mentionat de art. 71 din legea judecătoriilor

268

1106
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de pace printre delictele date in competinţa acelor

judecătoril, se judecă de tribunal in prima instanţă .

160 Ori - ce excepțiune la regula generală neputènd fi

întinsă peste limita în care ea este circumscrisă de

legiuitor, urmeză că judecătorii de ocole, cărora nu

mai prin excepție li s’a dat de legiuitor judecarea ca

tor- va delicte limitate, nu sunt competinţi a judeca

delictele prevědute de art. 323 din codul penal, întru

cât acest delict nu este prevědut de art . 71 din legea

judecătoriilor de ocole, printre cele ce sunt date in

competinţa acelor judecătorii . .

170 Judecătoriile de ocole fiind competinte a judeca

contravenţiunile de simplă poliţie, de ori-ce natură şi

din ori -ce lege ar decurge, urméză că și infracţiunile

prevědute şi pedepsite de legea poliţiei rurale sunt

de competiața acelor judecătorii a le judeca . . .

18º Faptul că un comerciant ţine în prăvălia sa

cumpene saŭ měsuri mincinose, constitue contraven

țiunea prevědută de art. 393, alin . V din codul penal ,

iar nu delictul de înşelăciune prevědut de art. 336

din acel cod, întru cât , pentru ca să existe acest de

lict, trebue să se constate că inculpatul s’a servit de

acele měsuri mincinose şi a amăgit pe verl - o persónă.

19° Contravenţiunile la regulamentele comunale și

pedepsite de art. 385, alin. IX din codul penal, sunt

de competinga judecătoriilor de ocole a le judeca . ..

20° Dacă o sentinţă este anulată pentru că faptul

presintă numai o contravenţie politienėscă și dacă nici

una din părţi n'a cerut trămiterea procesului înaintea

tribunalului poliţienesc competinte, curtea, evocând

tondul , va pronunţa pedepsa, și va statua asemenea,

dacă cere casul, şi asupra daunelor.

21 ° Când un oficer al poliţiſ judiciare va fi prevenit că

făptuitor, în exerciţiul funcţiunei sale, de un delict

ce atrage dupe sine o pedépsă corecțională, ministe

rul public de pe lângă curtea de apel 'l va cita fnain

tea acestei curți, care va pronunţa fáră apel şi instruc

ţiunea se va face înaintea curtel publică şi orală .

Asi- fel este casabilă decisiunea curtti de apel care, ju

decând pe un oficer de politie judiciară, 'l condamnă

intemeindu-se pe acte încheiate de procurorul tribu

nalui saŭ de agenţi administrativi ce nu avea autori

sație specială de preşedintele curţei şi procurorul ge

588

-
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neral , şi cari , prin urmare, nu eraŭ competinti a in

strumenta

22° Aseměnat dispositiunilor art. 493 dio procedura

penală, când up oficer al poliţiei judiciare va fi preve

nit ca faptuitor în exercitiul funcţiunei sale de un

délict care atrage dupe side o pe lépsă corecțională,

ministerul public de pe långă curtea de apel 'l va

cita inaintea aceste curți , care se va pronunţa în pri

mă şi ultimă instanţă . Acest articol avèod de scop nu

numai a apăra pe aceşti funcționari in contra unel ur

måriri vedrept“, dar a și asigura societatea şi ordinea

publică în contra nepedepsirel acestor funcționari , ne

observarea dispositiunilor acestui articol se póte in

voca şi peptru prima oră in casațiune .

23° Când intre mai mulţi delicuenti dați în judecată

pentru delictul de lovire și ultragiŭ , a fost şi unul

care a comis delictul în calitate de agent al poliţiei

judiciare , din care causă afacerea a fost trimisă la cur

tea de apel spre a o judeca în prima și ultima in

stanţă şi acest delicuent a încetat din viéță înainte ca

curtea de apel să judece afacerea, atunci causa care

facea pe tribunalul de prima instanţă necompetinte

de a judeca pe cel - alți inculpaţi ne mai existând , ur

méză ca delictul imputat lor să se judece de tribunal

in prima instanţă .

24° Curţile de apel aŭ competinţa de a judeca în pri

ma și ultima instanţă pumal când se stabileste că fap

tul imputat cul- va s’a comis de acesta în calitate de

oficer al poliţiei judecătores I, nu însă şi atunci când

un asemenea fapt 'l-a comis ca agent admioistrativ,

cas in care urmărirea are a fi făcută înaintea tribu

nalelor ordinare.

Ast - fel , faptul unui primar de a executa un mandat de

arestare intrând in atribuţiunile sale de agent admi .

nistrativ, delictul ce densul ar fi comis in executarea

acestui mandat se judecă de tribunalele ordinare

250 Delictele sevîrşite de primarul unei comune ru

rale , ou în calitate de agent al poliției judiciare , ci in

calitate de agent administrativ, sunt de competinţa

tribunalelor ale judeca in prima instanţă şi de curtea

de apel în a duoa instanţă ..

260 Faptul de a maltrata , prin ofense orale, pe o per

sónă, comis de un functionar in exerciţiul şi cu oca

504
.
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siunea funcţiunei sale, constitue delictul prevědut de

art. 148 din codul penal şi este de competinga tribu

nalului a'l judeca.

Ast-fel, când un agent fiscal, cu ocasiunea cererei de in

casare a dăr: lor fiscale, maltratéză, prin ofepse orale

şi prin lovituri, pe contribuabil, comite delictele pre

vědute de art. 148 şi 238 din Codul penal, de compe

tinţa tribunalului a le judeca .

27° Cootrolorul fiscal neavèad cadere så incaseze con

tribuțiuni, faptul că un controlor a bátyt pe un con

tribuabil pentru refus de a plăti contribuţiunile este

de competiota judecătoriilor de ocole a'l judeca , întru

cât controlorul pu a com's delictul ca functiobar, ci

ca simplu particular ..

28° Casul prevědut de art. 165 din codul penal , dupe

care funcţionarul public, care ar comite un delict din

acelea a căror privighere saŭ ipfrânare era in sarcina

lor , se pedepsesce cu maximum pedepsei hotărită de

lege pentru acest delict, nefiiod prevědut printre de

listele enumerate de art. 71 din legea judecătoriilor

de ocole şi date in competinţa acelor judecătoril, este

de competinţa tribunalului a 'l judeca

29º Comandantul uuul corp de armată este o auto

ritate ce are dreptul a pune acţiunea publică în miş

care pentru delictele militare și a da decisie relativ

la instruirea caus -I, și, deci, decisia sa prin care ' şi

declină competinga póte veni in conflict cu decisiunea

altei juridicţiunt, şi să dea loc, în asemenea ( as , la

regulament de competinţă .

300 Pentru ca un militar, fie chiar iu reservă , să fie

justițiabil de tribuoalele militare pentru faptul de lo

vire în persóna altui militar, in timpul saŭ cu oca

siunea serviciului, trebue ca acest fapt să fi fost săvir

şit asupra unul superior.

Ast- fel, faptul că, intr'o comună rurală , un reservist

saŭ un recrut a lovit pe şeful de garri onă , chiar cu

ocasiunea serviciului de şef de garnisonă, nu este de

competinţa tribunalelor militare, ci de competinga tri

bunalelor civile, dací acest şef de garnisonă este tot

soldat , cici calitatea de şef de garnisonă nu este un

grad, ci numai o funcţiune . .

31 ° Militarii cu schiabul, grade inferiore, când nu se

află sub arme, sunt justifiabili de consiliul de res

780

un
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boiŭ numai pentru crimele şi delictele prevědute la

cartea IV, titlul al duoilea din codul de justiţie mili

tară .

Ast -fel, delictul de loviri simple imputat unul soldat cu

schimbul aflat nu in serviciủ , ci la dimicilul sěů ne

fiind prevědut intre delictele din cartea IV, titlul II,

din codul de justiţie militară , este de competiota ju

decătoriilor de ocole a'l judeca ,

32° Aseménat art. 53, alio . III din codul de justiţie

militară, ast-fel cum a fost modificat prin legea de la

27 Martie 1894, oficerii de reservă când nu sunt sub

arme, sunt justifiabili de consiliul de rèsboiu , în timp

de pace, numai pentru crimile şi delictele prevědute

la art. 211, 214, 216 şi 217 din citatul cod , iar pen

tru delictele de drept comun sunt justițiabili de instan

tele civile ordinare.

Ast- fel, un oficer in retragere, prevenit că ar fi comis

delictul de distrugere, se judecă de instanţele repre

sive civile ...

33° Şefii de garnisonă din comunele rurale numai

atunci sunt justițiabili de consiliile de résboiŭ când

nu ar fi executat ordinele saŭ dispozițiunile atingě

tóre de îndatorirea lor de şef de garnisonă.

Ast-fel, faptul de a lovi pe cine-va neintrând în atribu

ţiunile sale de şef de garnisonă , un asemenea fapt co

mis de un șef de garnisonă are a fi judecat de către

instanţele represive ordinare .

34° Oficerii, sub -oficerii, brigadierii și gendarmii ru

rali, sunt justițiabili de tribunalele ordinare şi de cur

tea cu jurati , atât pentru delictele și crimele comise

de el in exerciţiul funcţiune lor relative la serviciul

de poliţie administrativă şi judiciară cu care sunt in

sarcinaţi, cât şi pentru cele comise de ei în afară de

funcţiunea lor .

35º Crima saŭ delictul săvîrşit de un militar în com

plicitate cu un civil se judecă nu de tribunalele mili

tare, ci de instanţele civile represive

360 Asemănat art. 73, alin . 6 allegei din 1894, pen

tru modificarea codului de justite militară, în ceea ce

privesce crimele saŭ delictele prevědute de cartea IV,

titlul al II- lea din acel cod, se va face disjoncţiune,

judecându-se militarii de consiliul de résboiu , iar cei

alţi , adică civilii, de tribunalele ordinare . Ast-fel mi

61
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litaril, inculpati pentru furt de efecte militare, se vor

judeca de consibile de resbojů, iar complicii lor civili

se vor judeca de tribunalele ordinare . 630

37 ° Faptul de a tăinui efecte militare, furate de un mi

litar , constitue o crimă, și tăinuitorul civil trebue tră

mis înaintea curte cu jurați spre a fi judecat . .. 1496

38° Faptul de a distruge seměnăturile de pe câmp ale

altuia, fapt comis de un singur prevenit fără a fi in

soţit pe alte persone, intră în previsiunile art. 352

din codul pen . , și este de competinţa judecătoriilor

de pace a 'l judeca . . 491

390 Coripetinţa determinându - se dupe cerere , când

reclamantul, într'un delict de furt simplu, determină

valórea obiectelor furate la o sumă mai mare de 100

lei, atunci acel delict de furt se judecă de tribunalul

corecţional, iar nu de judecătoriile de ocole, întru cât

aceste judecătorii nu sunt competinte a judeca furtul

şi tentativa de furt simplu, de cât numai când valorea

obiectelor furate nu ar trece de suma de o suta ler. 1382

40° Furtul calificat prevědut şi pedepsit de art. 309,

alin. I din codul penal, este de competinţa tribunalului

corecțional a 'l judeca, de óre - ce nu este prevědut

printre delictele pe cari art. 71 din legea judecătorii

lor de ocole le dă în competinţa acelor judecătorii 990

410 Furtul calificat, prevědut şi pedepsit de art. 309,

alin . Il din codul penal, este de competinţa judecăto

riilor de ocole a 'l judeca când valórea obiectelor fu

rate nu trece peste suma de 100 lei . 580

420 Furtul prevědut şi pedepsit de art. 309, alin . V

dia codul penal, ori cât de mică ar fi valórea obiecte

lor furate, este de competinţa tribunalelor corectio

nale a 'l judeca . 1102

430 Furturile de păsèri domestice şi alte animale mici,

precum şi tentativele de asemenea ſurturì, comise in

curți, în câmp, în colete saŭ aiurea , fie nóptea, fie

diua , fáră întrebuințarea mijlocelor agravante prevě

dute de art. 310 din codul penal , sunt de competinţa

judecătoriilor de ocole a le judeca, când valórea obiec

telor furate nu trece peste una sută lel .
244

44° Faptul de, lovire care nu a causat pacientului

verl - o incapacitate de lucru intră in previsiunile

art. 238 din codul penal şi este de competinţa jude .

cătoriilor de pace a 'I judeca .. 231

.
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45° Faptul de a maltrata pe cine -va fără scop de a 'I

rápi banl, constitue delictul de lovire simplă şi este

de competinţa judecătoriilor de ocol a 'l judeca. .a 497

46º Delictul de lovire prevědut de art. 238 din co

dul penal, cu circumstanta agravată din art. 165

acelaşi cod, este de competinţa tribunalului corecţio

nal a'l judeca, de ore-ce art. 165 din codul penal nu

este prevăzut de art. 71 din legea judecătoriilor de

ocóle, articol care determină competinga acestor ju

decătorii in materie corecţională printre delictele de

ferite acelor judecătoril . 987

47° Faptul de lovire care a causat pacientului o vă

těmare însemnată sănětăței, cum ar fi pierderea unui 1225

ochiŭ , intră în previsiunile art . 239 din codul penal 1498

şi este de competinta tribunalului a ' l judeca

480 Delictul de ránire prin imprudenţă, independent

dacă pacientul ar fi suferit saŭ nu veci-o incapacitate

de lucru din causa rănirilor ce i s'ar fi causat , este de

competinţa judecătoriilor de pace a 'l judeca .
1504

49° In materie penală , nimănui nu i se póte agrava

posițiunea prin propriul sěŭ demers, şi , dar, instan

tele judecătoresci nu pot agrava pedepsa unui con

damnat care, prin căile reformátóre a unei hotărirl ,

acordate lui de lege, cere a i se uşura pedepsa.

Ast-fel , când un condamnat, in lipsă de o judecăto

rie de pace pentru un delict de competința acelei ju

decătoril, face oposiţiune, judecătorul nu 'şi mai póte

declina competinţa pe motiv că oponentul ar fi comis

un delict mai grav ce nu intră în competinţa sa a 'l

judeca, căci ar fi a agrava posițiunea oponentului 1485

500 Regularea pedepselor este de ordine publică şi de

competinga autorităţilor judecătoresci, cari aŭ in acestă

privință dreptul de a aplica tóte regulele prescrise de

legea penală .

Ast-fel, o curte de apel , ce nu fusese pusă în posiţiune

de a face contopirea pedepselor în momentul când a

pronunţat o decisiune condamnatore in contra unui

inculpat ce mai era pedepsit, din causå cå nu i se

adusese la cunosciaţă existenţa primel pedepse, este

competintă să o facă în urma cererei condamgatului

şi atunci când a luat cunoscinţă de existenţa ambelor

pedepse la cari prevenitul se găsea definitiv condamnat. 490

51 ° instanţa judecătorescă care a pronuntat cea din
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urmă pedepsă este competentă să judece şi să se pro

nunţe asupra cererei făcută de condamnat de a i se

contopi diferitele pedepse . .

520 Actiunea privată putèndu - se urmări o -dată cu

cea publică înaintea aceloraşi judecători, urméză cá

instanţa corectionala póte pedepsi pe părintele unui

condamnat minor la plata de despăgubiri civile către

pacient .

53° Societatea de navigaţiune pe Dunăre nu pote fi

régpuodětóre de ruperea punților ce légă pontónele

ei cu malul Dunărei , de óre ce aceste punti sunt o

continuare a malului , şi, prin urmare, supuse supra

vegherel autorităţilor românesci .

540 Tribunalele fiind în drept a efectua în timpul va

canţelor mari tóte actele cari aŭ un caracter urgent,

ele pot ordona chiar o execuțiune silită, fotru cât ca

racterul urgentel este lăsat la aprecierea secţiunel

vacanţelor. .

Veți de asemenea : « Curtea de compturi“ . » Regula

ment de competinţău.

Competinta secţiunilor curţei de casaţiune : Secţiunea I

a curţei de casaţiune încetând de a mal judeca in

timpul vacanțiunilor mari, și secţiunea a II -a a cur

ţei neputènd judeca în vacanțiune de cât procesele

deferite competinţei ei prin lege, urméză că secţiunea

a Il-a nu póte judeca în timpul vacanțiunei recur

suri de competinţa secţiurel I, ori cât de urgente

ar fi..

Competinta secţiunilor unite ale curţei de casaţiune :

Aseménat art. 74 din legea organică a înaltei curţi

de casaţiune, ori de câte ori dupe casarea unei ho

tăriri se invocă de aceeaşi parte acelaşi motiv pen

tru a duoa oră , și când hotăririle instanţelor de tond

susţin aceeaşi părere, pe aceleaşi motive, causa ur .

méză să se judece în secţiuni -unite .

Complicitate : Aseměnat art. 73, alin . b al legei dio 1894,

pentru modificarea codului de justitie militară, în

ceea ce privesce crimele saŭ delictele prevědute de

cartea IV, titlul al III - lea din acel cod, se va face

disjonctiune, judecându se militarii de consiliul de

résboiú , iar cel alţi , adică civilii , de tribunalele or

dinare. Ast- fel, militarii, inculpaţi pentru furt de

efecte militare, se vor judeca de consiliile de rés

1004

115
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Complicitate (urmare) :

boiŭ , iar complicii lor civili se vor judeca de tribuna

lele ordinare.. 630

Comune : Deslipirile de la o comună şi alipirile la altă co

mună făcută înainte de legea comunală din 1864 se

pot constata și în urma acestei legi pe cale adminis

trativă ... 1458

Comunicarea citaţiunilor : Vedi : -Citaţiunia.

Comunicare de acte : Admiterea comunicărei de acte cerută

de o parte este lăsată la aprecierea judecătorilor. . 1377

Comunicarea hotăririlor : Este bine comunicată către o so

cietate, cum ar fi o societate de asigurare, o hotărire

judecătorescă, când este primită de şeful serviciului

contencios care a dat dovadă de primire . .. 1371

Comunicarea cărţilor de judecată penale: Aseměnatart. 45

din legea judecătoriilor de pace din anul 1894, co

municarea cărţilor de judecată corectionale se face

în extract, prin administrațiune, fără ca acest text

de lege să arate ce trebue să conţină extractul . .. 1100

Concordat : Vedi „ Faliment “ .

Constatarea crimelor şi delictelor : Procesele -verbale în .

cheiate de procurori și judecători de instrucțiune, nu

pot fi combătute prin probe contrarii scrise saŭ testi

moniale, în casul când cele coprinse in ele sunt con

statări de visu făcute de acei funcţionari judecăto

resci la fata locului, nu şi în casul când acele con

statări sunt făcute nu de visu, de la depărtare, cas

în care acele procese verbale se pot combate prin

tóte probele admise de lege. 1462

Constituirea curței cu juraţi : Vedi Curtea cu juraţiu .

Constituirea instanţelor judecătoresci : Constituirea unei

instanţe judecătoresci este o cestiune de ordine publică. 943

- Veţi de asemenea : „ Hotăririk .

Contestaţiuni fiscale : Vedi Contribuţiuni directeu .

Contestațiuni la executare : 10 Violéză legea instanta de

fond care respinge o contestațiune la executare, când

se constată că nu există o asemenea incheiere prin

care se admite executarea, cu tóte că actele aŭ fost

depuse la grefă de către agentul însărcinat cu exe

cutarea . 274

2° Ultimul act de executare, prevědut de art. 403

din codul de procedură civilă , care închide orl -ce

drept de contestaţiune, este incheierea instanţei ju

decătoresci care recunosce că executarea a fost fă

cută conform legel

79

n

.
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Contestaţiuni la executarea hotăririlor : 1º Contestațiile

la executarea hotărîrilor, atât în materie civilă, cit

şi în materie penală , se adreséză la autorităţile jade

cătoresci cari aŭ pronunţat acele hotăriri in ultima

instanţă . .
981

2º Desfiinţarea formulei executorie pusă pe o hotă -

rire judecătoréscá se póte face pe cale de contestați

une 1267

Contestațiuni la executarea hotăririlor penale : Contesta

ţiunile la exeeutarea hotăririlor penale se adreseză

la autorităţile judecătoresci cari aŭ pronuntat acele | 775

hotărîri io ultima instanţă... 1981

Contopirea pedepselor : Vedi Pedepse “ .

Contrabandă : Vedt „ Contravenţiuni la plata acciselor co

munaleu. - nContravenţiuni vamalew .

Contract de societate : Vedi Societate comercială u .

Contracte saŭ convenţiuni : Vedi , Convenţiuni saŭ con
tracteu .

Contravenţiuni comunale : Contravenţiunile la regulamen

tele comunale şi pedepsite de art . 385, alip IX din

codul penal, sunt de competinţa judecătorilor de o

cóle a le judeca . 971

Contravenţiuni la legea monopolului tutunurilor : La per

chisițiunile domiciliare pentru constatarea contraven

ţiunilor la legea monopolulul tutunurilor, precum şi

la încheierea proceselor -verbale de constatare, trebue

să conlucreze agenţii regier, agenţii contribuţiunilor

directe si indirecte, in asistenţa unui comisar de po

liţie saŭ al unui membru al autorităţei comunale.

Ast- fel, este nul procesul-verbal de constatare când a

fost încheiat fără asistenţa unui comisar saŭ unui

consilier comunal, dar în asistenţa unui gardian al

căpităniei portului . 1011

Contravenţiuni ia legea poliției rurale : Vedi Poliţia

ruralău ,

Contravenţiuni la legea venatului : 1º Despăgubirile civile

sunt lăsate la apreciarea instanţelor de fond , și legea

venatului nederogând la acest principiů, instanţele

judecătoresci sunt in drept ca, apreciind, să nu con

damne și la daune pe contravenienţii la legea vena

tului .. 499

2° Ceea ce determină caracterul unei infracțiuni ca

contravenţie saŭ delict, este pedepsa, și întru cât in

fracţiunile la legea venatului se pot pedepsi cu o

.
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Contravenţiuni la legea venatului (urmare) :

amendă mai mare de cât amenda maximă de 25 lei,

prescrisă de art . 9 din codul penal pentru contraven

fiuni, aceste infracțiuni nu pot fi de cât delicte de

competinţa tribunalului corecțional a le judeca . .. 1106

Contravenţiuni la plata acciselor comunale : 10 Nearătarea

in procesul-verbal de constatare a timpului şi locului

când și unde s'a comis o contrabandă nu póte avea

de efect anularea hotărfrei de condamnaţiune a con

trabandistului, când aceste omisiupl nu aŭ fost pro

puse și discutate la fond şi când hotărirea constată

timpul şi locul când şi unde contrabanda a avut loc. 1374

20 Aseměnat art. 168, alin . b, din legea generală a

vámilor, se pedepsesce cu închisore de la trei lun !

pånă la un an contrabanda de mărfuri tarifate făcută

prin locuri interdise trecerei mărfurilor, de trei saŭ

mal mulţi individi adunati in trupă , şi contrabanda

nu se cere să fie constatată în flagrant delict, ci con

statarea ei póte fi făcută în timp de un an . Aceste

dispositiuni ale legel vamale , relative la contrabandă

se aplică şi la contravenţiunile, fraudele şi contra

bandele ce s'ar face, în dauna comunelor, cu măr

furi supuse la drepturi de accise . . 1383

Contravenţiuni la regulamentul chirurgiei dentare : 1 °

Contravenţiunea la regulamentul chirurgie dentare,

sēvirşit de un dentist care 'și dă firma de ndoctor “ ,

pe când titlul cu care a fost recunoscut să exercite

profesiunea sa era acela de a medic chirurg dentista ,

este supusă la penalitatea prevědută de art . 113 din
1008

legea sanitară . .

2º Regulamentul chirurgiei dentare din 1896 are pu

tere de lege, de ore-ce el intră între regulamentele

prevědute de art. 175 din legea sanitară, pe cari minis

terul de interne este în drept ale publica în basa aces

tei leg)...

Contravenţiuni la regulamentul de construcţiuni şi ali

nieri : 1 ° Sentinţele date în materie poliţienéscă nu

pot fi atacate pe calea apelulul de cât când ele pro

nunţă închisórea saŭ, când amendile, restituţiunile şi

reparațiunile civile vor trece peste 10 lel, ast- fel că

admisibilitatea apelului atârnă, nu de la cererea ce

se va fi făcut, ci de la însăşi pronunţarea coprinsă în

dispositivul sentinţei . Aşa, in materie de contraven

tiune la regulamentul de construcţiuni al comunei
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Contravenţiuni la regulamentul de construcţiuni şi ali

nieri (urmare):

Bucuresci , dreptul de apel in contra unei cărţi de ju

decată a judecătoriei de ocol există de câte ori, pe

långă amendă, ori cât de mică , se ordonă şi dărima

rea constructiunel

2° Aseměnat art. 159 din procedura penală, când un

inculpat este dovedit făptuitor al unei contraven

ţiuni poliţienesc), judecătorul de ocol saŭ tribunalul,

pronunţând pedepsa, trebue să hotărască , prin aceeași

sentinţă, și asupra cererilor de restituţiune şi de daune

interese. Ast-fel este casabilă hotărirea tribunalului

care , judecând în apel , şi constatând existenţa con

travenţiunei din art. 385, alin . V din codul penal , și

menţinend amenda la care a fost condamnat contra

venientul, nu menţine şi condamnarea lui la dărima

rea imobilului constatat in prostă stare , căci acestă

dărimare este considerată ca un accesoriŭ al pedep

sei la amendă a contravenientului şi ca o sancţiune

óre-cum a acelei pedepse ...

3° Cel ce construesce un imobil fără a se conforma

dispositiunilor regulamentului primăriei pentru con

strucţiuni şi alinieri, comite o contravenţiune la acel

regulament, și instanţele judecătoresci sunt în drept

a'l obliga la refacerea lucrărilor in conformitate cu

regulamentul...

40 Cel ce construesce peste permisiunea de con

strucţiune ce a avut de la primărie , póte fi obligat de

justiţie la plata taxei pentru partea de construcţiune

făcută în atară de autorisațiunea ce i se dase, și întru

cât aceste taxe de construcţiuni sunt anume fixate

de primărie, nu este nevoe a se arăta prin sentinţă

cuantumul acelei taxe . ...

50 In materie de contravenţiune la regulamentul de

construcţiuni şi alinieri legea timbrului nu prevede

nici un fel de taxă pentru acțiunile ce primăria indrep

téză contra unor asemenea contravenienti .

60 Procesul-verbal incheiat de inginerul upel primă

rii și prin care se constată starea de insalubritate saŭ

de ruină a unel constructiuni, este în sine probatorið

pentru contravenţia sévfrşită contra regulamentului

respectiv comunal, fiindcă funcţionaril technici aŭ

dreptul , dupe art . 60 din legea comunală , ca şi agen

tiš polițiel judiciare , să constate contravențiile la re

953

.

955
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Contravenţiuni la regulamentul de constructioni și ali
nieri (urmare) :

gulamentele şi ordonantele consiliilor comunale, ast

fel că odată contravenientul trámis inaintea instan

telor poliţienesci, constatarea făcută de agenţii tech

nici ai primăriei n’are trebuință a se mai reface in

mod contradictoriŭ pentru că e fácută la mod valabil

și legal şi justiția poliţien éscă nu e in drept să nu

pună temeiŭ pe o asemenea constatare făcută în re

gulă ....

70 Rěspunderea pentru constatarea nesalubrităţei

saŭ a stărel de ruină a unei construcțiuni trebue să

privéscă pe primărie, care , constatând nesalubritatea

saŭ starea de ruină , póte, în urma constatărel şi a

somaţiei adresată contravenientului, să procédă la in

lăturarea rèului saŭ a cause care ameninţă siguranta

publică, fără să fie trebuinţă de o sentință aprobatóre

a autorităţel judecătoresci .

8° In materie de contravenţiuni la regulamentul pen

tru construcţiuni judecata póte cerceta si aprecia in

tru cât o construcţiune, fácută fără autorisare din

partea primăriei, este saŭ nu conformă regulamen

telor comunei, și găsind'o că este făcută în confor

mitate cu acele regulamente, să respingă cererea pri

măriei de a se dárima acea construcţiune ...

Contravenţiuni poliţienesci : 19 Când un inculpat este do

vedit făptuitor al unei contravenţiunì poliţienesci, ju

decătorul de ocol saŭ tribunalul , pronunţând pedepsa,

trebue să hotărască prin aceeași hotărire asupra ce

rerilor de restituțiune sau de daune - interese.

Ast-fel, este casabilă hotărirea care , constatând existenţa

contravenţiunei prevědută și pedepsită de art. 385 ,

alin. 5 din Codul penal, pedepsesce pe contravenient

la amendă fără a'l condamna, consecinţă inevitabilă

a acestei condamnaţiuni, adică şi la dărimarea imobi

lului ce ameninţă cădere şi a cărei decisiune fusese

cerută de administraţia comunală . .

20 In regulă generală delictele corectionale se judecă

de tribunal , iar contravenţiunile de judele de pace, şi

numai prin excepțiune la acestă regulă s'a deferit ju

decătorilor de pace o parte din aceste delicte , excep

ţiune care nu pote fi întinsă peste limita in care este

circumscrisă de legiuitor.

Ast-fel, delictul prevědut de art. 243 din codul penal

1470

709
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Contravenţiuni poliţienesci ( urmare) :

nefiind mentionat de art. 71 din legea judecătoriilor

de pace printre delictele date in competinta acelor ju

decătorii, se judecă de tribunal in primă instaaţă . 763

30 Sentinţele date in materie poliţiené3cá nu pot fi

atacate pe calea apelului de cât când ele pronunţă în

chisórea sau când amendile , restituţiuoile și repara

ţiunile civile vor trece peste 10 lei , a it -fel că admi

sibilitatea apelulul atârnă, nu de la cererea ce se va

fi făcut, ci de la insăşi pronuatarea copriasă in dispozi

tivul sentinţei. Aşa, in materie de contravenţiune la

regulamentul de construcţi inl al comunei Bucuresci ,

dreptul de apel in contra unei cărţi de judecată a ju

decătoriel de ocol , există de câte ori , pe lângă amendă,

ori cât de mică, se ordonă şi dărimarea coastrucţiunel. 935

40 A seménat art . 159 din procedura penală , când un

inculpat este dovedit taptitor al unei contravențiuni

politiegesci, judecătorul de ocol saŭ tribunalul, pro

nunţând pe lépsa, trebue să hotărască, prin aceeaşi

seatinţă, şi asupra cererilor de restituţiune şi de dau

ne-interese . Ast - fel este casabilă hotărirea tribuna

lului care, judecând în apel şi constatând existenta

contravenţiune din art. 385 , alia . V din codul penal ,

şi menţinend ameada la care a fost condamnat con

travenientul, nu meatine şi condamnarea lui la dărf

marea imobilului constatat ia próstă stare, căci acestă

dărimare este considerată ca un accesoriŭ al pedepsel

la amendă a contravenientului şi ca o sancţiune ore

cum a acelei pedepse.. 950

59 Dacă o sentinţă este anulată pentru că faptul pre

sintă numai o contravenţie poliţienéscă, și dacă nici

una din părţi n'a cerut trámiterea procesului inaintea

tribunalului poliţienesc competinte, curtea, evocând

fonlui, va pronunţa pedepsa, și va statua asemenea,

dacă cere casul, şi asupra daunelor
987

6° Ceea ce determină caracterul unei infracţiuni ca

contravenţie saú delict , este pedepsa, si intru cât in

fracţiunile la legea venatului se pot pedepsi cu o a

mendă mai mare de cât amenda maximă de 25 let

prescrisă de art. 9 dia codul penal pentru contraven

țiuni, aceste infracțiuni nu pot fi de cât delicte, de

competiota tribunalului corectional a le judeca . .. 1106

70 la materie de contravenţiune politienéscă calea

apelului nu este deschisă de cât ţinându-se sémă de

ceea ce s'a pronuntat ou de ceea ce s’a cerut.

.
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Contravenţiuni poliţienesci (urmare) :

Ast-fel, cărțile de judecată propuntate in contravenţiuni

poliţienesci, Deputènd fi apelate, de cât dacă condam

pațiunea este lochisórea saŭ când amendile, restitu

ţiunile şi reparațiunile civile vor trece de dece lel,

resultă că în materie de contravenţiune la regula

mentul pentru construcțiuni, dacă judecata pronunţă

numai o amendă de cinci lei , fără a ordona şi dărima

rea contrucţiunel, de şi acestă dărimare a fost cerută

de primărie, acea carte de judecată nu pote fi su

pusa apelului .

Contravenţiuni vamale : Comerciantul care a comis contra

banda prevědută de art. 166 şi următorii nu pote fi

urmărit de cât ca autor al contrabandel, saŭ ca com

plice conform art. 171 din legea vămilor, saŭ pentru

faptul de înşelăciune conform art . 173 din legea vă

milor, iar nu conform art . 50, acest text de lege apli

cându - se numai contra funcţionarilor vamali şi con

tra celor însărcinati a'i ajuta in exerciţiul funcţiu

dei lor... .

Contribuțiuni directe . — Apel : 1 ° Se pote face apel prin:

tr'un singur act în contra a duoě saŭ mal multe pro

cese - verbale de constatare pentru un imobil situat pe

teritorul a duoě saŭ mai multe comune, întru cât

este vorba de constatarea venitului unuia şi aceluiaşi

imobil.

20 Apelul in contra hotăririlor casieriilor comunale

se pot face până în diua de 5 Februarie inclusiv , adică

şi acestă di intră în termenul în care apelul se pote

face...

30 Aseměnat art. 54 din legea pentru constatarea şi

perceperea contribuţiunilor directe, în contra hotări

rilor comisiunilor comunale se pote face apel la co

misiunea de apel până la 5 Februarie, adresându- se

apelul la casierul general, şi dacă aliniatul final al

menționatului articol dispune ca apelurile primite in

ultimele opt dile să se judece fără chemări, acesta nu

implică ideea că apelul póte fi făcut şi peste terme

nul de 5 Februarie, ci numai ca apelurile primite de

casierul general in termen util și comunicate de el

comisiune de apel în ultimele opt dile să se judece

fără chemårl .

Prin urmare, apelul făcut peste 5 Febrvarie este tardiv.

40 Contribuabilul cu scință de carte perde dreptul

457
.

447

417
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442

475

Contribuţiuni directe. - Apel ( urmare):

de apel , dacă nu va fi Inapoiat autorităței comunale,

în termen cel mult de o lună , de la a lor primire,

saŭ, in casul cel mai extrem, în intervalul facerei

recensémentului, formularul de declaraţie ce pri

mesce de la autoritatea comunală cu cel puţin duoš

luni inainte de inceperea recepsémentului . ..

50 Contribuabilii cu sciinţă de carte care nu va fi

înapoiat declaraţiunea prevedută de art. 3 din legea de

percepere perd dreptul de apel la recensementul ge

neral , însă pot, în anul urmator, să restitue acea de

claraţie şi să céră la comisia de prefaceri rectificarea

impositului pentru anii următori.

Acest drept însă 'l aŭ numai cei ce nu aŭ usat deja de

calea apelului cu ocasiunea recensémentului general

și comisia de apel să nu fi cercetat apelul lor, cas in

care ar exista lucru judecat..

6° Este casabijă decisiunea comisiune de apel când

respinge, in fond, apelul făcut de un contribuabil,

fără a'i da cuventul și discuta excepțiunea ce se ridi

case că dênsul, nu avea calitate de a face apel , căci

prin acesta a violat dreptul de apărare .

Contribuțiuni directe . – Autoritatea lucrului judecat :.

7 ° Nici o autoritate judecător éscă nu pote să dea o

hotărire contrarie dispositivului decisiunilor pe te

meiul cărora sunt întocmite rolurile, nici să admită

restituirea veri-unei sume percepută în conformitate

cu aceste roluri . ..

80 Impunerile făcute de comisiunea de recensământ

general pentru periodul 1896–1901 , intrând în vi

góre la 1 Aprilie 1896, decisiunile comisiunilor de

apel din Januarie 1896, nu pot fi invocate ca lucru

judecat pentru modificarea rulurilor remase definitive

şi cum aŭ fost stabilite de recensémentul general ..

go Contribuabilii cu sciință de carte cari nu va fi

inapoiat declaraţiunea prevedută de art . 3 din legea

de percepere, perd dreptul de apel la recensementul

general, însă pot, în anul următor, să restitue acea

declaraţie şi să céră la comisia de prefacerl rectifica

rea impositului pentru anii următory.

Acest drept însă 'l aŭ numai cei ce nu aŭ usat deja

de calea apelului cu ocasiunea recensémentului ge

neral şi comisia de apel să nu fi cercetat apelul lor,

cas in care ar exista lucru judecat . .

394

423
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Contribuţiuni directe . - Casaţiune : 100 Este neadmisil,

ca făcut omisso medio, recursul in contra decisiunilor

comisiunilor comunale de recensěmént . . .

11 ° Recursul în casaţiune contra decisiunilor comisiu

nel de apel cată să fie declarat la casieria generală a

judeţului respectiv. ..

12º Recursurile in contra decisiunilor comisiunilor de

apel, date cu ocasia modificărei rolurilor în cursul pe

riodului, se fac până în diua de 20 Februarie a anului

în care s’a pronunțat decisiunea .

Ast -fel este tardiv recursul fá out in diua de 22 Febru

arie .. .

130 Decisiunile comisiunilor de apel se pot ataca cu

recurs in casaţiune numai pentru exces de putere , ne

competinţă şi violare de lege .

140 Aseměnat art . 46 din legea din 1893, pentru con

statarea şi perceperea contribuţiunilor directe , decisiu -

nile comisiunilor de apel date in urma unei prima ca

sări şi a trámiterei afacerei a se judeca din noŭ, nu

mai sunt supuse rerursului dacă sunt conforme cu de

cisiunea curței de casatie ..

15° in materie de contribuţiuni directe nu se pot pro

duce pentru primi óra in cisațiune acte cari nu a fost

} puse în vederea conisiune de apel spr : a le discuta

şi a se pronunţa asupra lor . .

160 Nu se pot inve : a peatru prima oră in casaţiune

mijlóce ce n'aŭ fost propuse şi discutate la comisiunea

de apel.. ·

170 Faptul că decisiunea comisiunel de apel a fost

semnată numai de duoi din membrii comisiunei nu pite

vicia intru nimic acestă decisiune, întru cât comisiunea

póte lucra şi numai cu majoritatea membrilor . .

18° Comisiunile de apel lucréză numai de la 25 lang

arie până la 10 Februarie ,

Ast -fel este casabilă , ca dată fáră competingă, o decisiune

a comisiune de apel dată la 11 Februarie..

190 Este casabilă decisiunea comisiunei de apel când

respinge, in fond, apelul făcut de un contribuabil, fără

a'i da cu ventul şi discuta exceptiunea ce se ridicase că

densul , nu avea calitate de a face apel , căci prin acesta

a violat dreptul de apărare . .

20° Părţile putèndu -se presinta înaintea comisiunilor

de apel in persónă saŭ prin procuratorl, faptul că un ape

lant a lipsit de la comisiunea de apel in diua când era

368
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Contributivni directe . - Casațiune (urmare) :

fixată judecarea apelului sèu pentru că era bolnav, nu

póte fi invocat ca motiv de casare .

21 ° Schimbările de nume în roluri , cum şi ori - ce rec

tificărị, se fac de ministerul de finance saŭ casierul ge

neral.

Ast- fel este casabilă, ca dată fără competinţă, decisiunea

comisiune de apel, care admite cererea de a se schimba

pumele contribuabilului in roluri.

220 Arendaşul nu pote invoca ca motiv de casare în

contra decisiunei comisiunei de apel, faptul că nu s'a

lăsat pentru fie - care copropriotar al moşiei câte un

exemplar dupe formularile cerute de art . 3, alin. b din

legea de constatarea şi perceperea veniturilor directe .

230 Comite un exces de putere şi, deci, pronunţă o de

cisiune casabilă comisiunea de apel care, reducend im

punerile făcute de comisiunea comunala, se intemeiază

pe simple aprecier , fără a motiva câtuşi de puțin din

ce anun e elemente deduce a precierile sale şi fără să

arate de ce inlătură acte pe cari comisiunea s'a inte

meiat in evaluarea sa .

24° Este casabilă ca nemotivată decisiunea comisiunel

de apel când respinge cererea de reducere ca prea in

cărcat a unui contribuabil fără a discuta actele ce dén

sul a presiotat în susținerea cererei sale . .

25° Admiterea cererei de a se face o descindere locală

fiind facultativă pentru comisiunea de apel , omisiunea

ce face comisiunea de a se pronunţa asıpra unei ase

menea cereri nu constitue o nulitate a decisiunei, mai

cu sémă când comisiunea are alte elemente de con

vingere .

26° Comisiunile de apel sunt suverane in constatarea

şi aprecierea faptelor

270 Determinarea întinderei păméntului ce i osedă un

contribuabil este o cestiune de fapt de atributul suve

rau al comisiunilor comunale şi de apel....

28° Comisiunile de apel sunt in drept să aprecieze,

dupe declaraţiunile contribuabililor , dupe planurile

proprietăţilor, dupe contractele de arendare saŭ inchi

riere, întinderea proprietatilor spre a putea vedea dacă

comisiunile comunale de prefacere aŭ făcut o bună eva

luare,

Ast-fel este casabilă, ca dată cu exces de putere, decisiu

nea comisiunei de apel , cand pentru a menține reducerea
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Contribuţiuni directe . - Casaţiune (urmare) :

făcută de comisiunea de prefacere la impositul unei

proprietăți, motivéza decisiunea sa numai pe conside

raţiunea că pote că acea comisiune a trebuit să facă

anumite cercetări pentru a admite scăderea, fáră ca

densa să cerceteze actele ce i s'aŭ presintat în apel .

290 Cestiunea de a se sci dacă un imobil trebue im

pus la o comună saŭ la duoě comune este o cestiune

de administraţiune financiară, și nu pote fi discutată

de curtea de casațiune .

300 Evaluarea veaitului unui imobil este o cestiune de

fapt lăsată la suverana apreciere a comisiunilor comu

nale şi de apel când lipsesc acte cari pot stabili in mod

cert acest venit .

31° Este casabilă decisiunea comisiunei de apel care

impune o clădire nouă la impositul funciar, fără a fine

sémă de epoca de când acel imobil a devenit locuibil

și dacă s'a împlinit termenulde scutire . ..

32° Constatarea modului cum o persónă 'și exercită

comerciul sěŭ, in mai mare saŭ in mai mic, este o ces

tiune de fapt de atributul suveran alcomisiunilor co

munale şi de apel , şi cari, prin urmare, scapa censu

rei curteſ de casaţiune .

33° Este casabilă decisiunea comisunei de apel care

scutesce pe un fabricant de spirt de plata patentei ,

când se constată că el a cerut scăderea numai de la

impositul funciar al fabricel ca nemai funcţionând, şi

că densul încă vinde spirt dia depositul séů.

31° Comisiunea de apel comite un exces de putere

şi, deci, decisiunea sa este casabila , câ ad, admitend

cererea unul contribuabil de a fi scădut de la patentă ,

omite a se pronuoța și asupra cererei de a fi scădut

de la cutare epocă

350 Industriile şi profesiunile ce nu sunt denumite

prin tabelele anexate pe lângă legea patentelor, vor

fi supuse la patentă dupe analogia operaţiunilor sau

a obiectelor de comerciŭ , inză dupz o hotărire a mi

nisterului de finance prin concursul comisiunei pre

vědută de art . 13 dio legea patentelor .

Ast- fel, este casabilă decisiunea comisiunei de apel care

impune pe un industrial saŭ comerciant la patentá

prin analogie, fără ca si existe o hotărire a ministe

rului de finance ..
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Contribuţiuni directe. - Căi de comunicaţiune : 36° Cel°

ce face un comerciŭ , pentru care plătesce patentă,

ou póte fi scutit de darea căilor de comunicaținne

pe motiv că este infirm . .

37° Cel ce posedă pămént nu pote fi scutit de darea

căilor de comunicație .

380 Sunt scutiţi de plata dărei căilor de comunicație

toți cel căduți in infirmitate de bólă saŭ bêtrâneţe şi

fără mijloce de existență, și chiar atunci când aŭ un

venit óre-care , însă aşa de mic în cât nu pote fi con

siderat ca suficient pentru existenţa lor .

390 Comandantul pompierilor nu póte cere el , in nu

mele pompierilor de sub comanda sa, scutirea aces

tora de la plata dărei căilor de comunicaţiune,

căci, impregiurarea că deasul se găsesce comandant

al lor nu.'i da dreptul a- ' i reprezinta in afacerile lor

particulare . .

Contribuţiuni directe. - Cereri de scădere : 40° Cererile.

de scădere trebuesc făcute mai dotéiỏ către comisiu

nile comunale de prefacerì, cereri cari aŭ a fi ina

intate până în séra de 31 Decembre ale fie -cărui

an, nu direct la comisiunea de apel . .

Contributiuni directe . — Cereri de scutiri pe trecut :

410 Cererile de scutire pe trecut nu pot fi admise.

Contribuţiuni directe. – Citaţiuni : 42º Remiterea proce

sului-verbal de constatare şi cominicarea citaţiilor

se fac prin mijlocirea autorităţilor administrative, şi,

pentru constatarea indeplinirel, a remiterei saŭ co

municărel, legea neprescriind veri- o formalitate, ur

méză a ne referi la regulile generale relative la for

mele pentru încheierea unui proces-verbal .

Ast -fel, pentru constatarea acestei remiteri saŭ comu

nicărl, procesul-verbal incheiat de primarul comu

nei, asistat de martori şi învestit cu sigilul comunei,

este considerat ca un act în regulă sub raportul for

mei şi prin el se pote constata in mod valabil fap

tul remiterei saŭ comunicărei. . .

Contribuţiuni directe – Comisiuni comunale : 43° Ce:

rerile de scădere trebuesc făcute mal ântèiù către co

misiunile comunale de prefaceri, cereri cari aŭ a

fi inaintate până în séra de 31 Decembre ale fie

cărui an, nu direct la comisiunea de apel ..

Comisiunea de apel :

Amânare : 44º De și amânarea este o facultate

pentru instantele de fond, însă în materie de contri

433
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Contribuţiuni directe . - Comisiuni de apel ( urmare) :

buțiuni directe, comisiunea de apel nu mai pote ad

mite amânarea cerută de o parte , când acestă ce

rere s'a făcut în ultima di de judecată fixată prin

lege....

Cercetare locală : 450 Admiterea cererei de a se face

o descindere locală fiind facultativă pentru comisi

unea de apel , omisiunea ce face comisiunea de a se

pronunța asupra unei asemenea cereri nu constitue

o nulitate a decisiunel, mai cu sémă când comisiunea

are alte elemente de convingere . .

Citarea părților : 460 Asemănat art . 54 din legea

pentru constatarea şi perceperea contribuţiunilor

directe, comisiunile de apel judecă apelurile făcute

contra hotăririlor comisiunilor comunale, fară a cita

părţile , când aceste apeluri sunt facute în ultimele

opt dile ce preced diua de 5 Februarie , ultima

di fixată pentru facerea apelulului.

Competinţa comisiunei : 470 Comisiunile de apel

nu pot judeca de cât în a duoa instanţă hotăririle

date de comisiunile comunale ...

489 Comisiunile de apel avênd competinta a judeca

operaţiunile tutulor comisiunilor comunale dintr'un

judeţ, pot, când constată o impunere a aceluiaşi pá

ment (imobil) in duoě comune deosebite, să scadă pe

contribuabil când dovedesce acesta . .

49° Comisiunile de apel lucréză numai de la 25 la

nuarie pånă la 10 Februarie.

Ast -fel, este casabilă , ca dată fără compentinţă, o deci

siune a comisiunei de apel dată la 11 Februarie . .

Judecarea causelor : 500 Inaintea comisiunilor de

apel causele se vor cbema și judeca in ordinea in

scrierei lor în registrul de termene, și cel ce pre

tinde că a fost judecat fără a fi chemat trebue a do

vedi acesta..

51 ° Părţile putêndu - se presinta inaintea comisiuni

lor de apel în persónă saŭ prin procuratori , faptul

că un apelant a lipsit de la comisiunea de apel in

diua când era fixată judecarea apelului sěŭ pentru

ca era bolnav nu póte fi invocat ca motiv de casare .

Motivarea decisiunilor : 520 Comite un exces de

putere şi , deci, pronunţă o decisiune casabilă comi

siunea de apel care , reducênd impunerile făcute de

comisiunea comupală, se întemeiază pe simple apre

372
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Contribuțiuni directe . – Comisiuni de apel (urmare) :

Motivarea decisiunilor :

cieri, fără a motiva câtuşi de puţin din ce anume

elemente deduce aprecierile sale şi fără să arate de

ce înlătură acte pe cari comisiunea s’a întemeiat in

evaluarea sa .

530 Este casabilă ca nemotivată decisiunea comisi

unei de apel când respinge cererea de reducere ca

prea încărcat a unui contribuabil fără a discuta ac

tele ce densul a presintat în susțineraa cererei sale .

54° Comisiunile de apel sunt in drept să aprecieze,

dupe declarațiunile contribuabililor, dupe planurile

proprietăţilor, dupe contractele de arendare saŭ în

chiriere, intinderea proprietăților spre a putea vedea

dacă comisiunile comunale de prefacere aŭ făcut o

bună evaluare.

Ast-fel, este casabilă, ca dată cu exces de putere, deci

siunea comisiunei de apel când, pentru a menține re

ducerea făcută de comisiunea de prefacere la imposi

tul unei proprietăți, motivéză decisiunea sa numai

pe consideraţiunea că póte că acea comisiune a tre

buit să facă anumite cercetări pentru a admite scă

derea, fără ca densa să cerceteze actele ce i s'aŭ pre

sintat în apel . .

Presidarea comisiunei : 550 In cas de împiedicare

a preşedintelui tribunalulul comisiunea de apel va fi

presidată de către cel mai vechiū judecător.

La tribunal le cu mai multe secțiuni comisiuuea va fi

presidată de primul preşedinte , și, în cas de impiedi

care , de cel mai vechiŭ din preşedinţii de secţiune,

saŭ de cel mai vechiŭ judecător, când şi preşedinţii

sunt împiedicaţi .

Semnarea decisiunilor : 560 Faptul că decisiunea

comisiunei de apel a fost semnată numai de duoi

din membrii comisiunel nu póte vicia întru nimic

acestă decisiune, întru cât comisiunea póte lucra

și numai cu majoritatea membrilor . .

Contribuţiuni directe. - Domiciliul contribuabilului :

57° Pentru lucrările de recensement și de evalu

are contribuabilii sunt considerati domiciliati in fie

care din imobilele supuse recensémentului, și, de

aceea , procesul-verbal de constatare a comisiunei

comunale, precum și citaţiile despre termenul de

judecare a apelului la comisiunea de apel , trebuesc

479
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Contributiuni directe . - Domicilial contribuabilului (ur

mare ) :

remise la domiciliul contribuabilului, adică la lo

cuinţa de pe moşie saŭ la stabilimentul de er

ploatare de pe moşie saŭ din pădure, când lipsesce

o locuinţă permanentă, și acesta indiferent dacă pro

prietarul locuesce io altă parte, saŭ in férá, saŭ in

străinětate, .

Contribuţiuni directe.-Imposit funciar : 58° Case rurale :

Incăperile rurale, neproducētóre de venit, sunt scu

tite de darea funciară .

Ast- fel, o casă rurală, în care o - dată a fost cârciumă, dar

în care nu se mai face un asemenea comerciů, și care

nu se constată că a fost făcută numai cu destinaţia a

se exercita întrénsa un asemenea comerciů , este scu

tită de darea foncierei, întru cât nu mai este produ

cětóre de venit. . .

Construcțiuni noui: 59° 0 -dată ce termenul de scutire

de imposit funciar pentru un imobil noů construit s'a

implinit, comisiunea comunală de prefaceri este în drept

a foscri acel imobil la impositul funciar fără a fi nevoe

ca să existe o cerere din partea fiscului pentru acesta .

600 Este casabilă decisiunea comisiunel de apel care

impune o clădire nouă la impositul funciar fără a ține

sémă de epoca de când acel imobil a devenit locuibil

și dacă sa împlinit termenul de scutire

Declaraţiunea prevědută de art. 3: 61º Contribuabi

lul care nu ar înapoia declaraţia cerută de art. 3 din

legea pentru constatarea şi perceperea contribuţiuni

lor directe in periodul faceret recensēméatului general,

póte face acestă declaraţie în anul următor și să céră

rectificarea impositului pentru anii următori, si prin

declaraţie nu se pote intelege numai complectarea

formularului tipărit al ministerului de finance, intru

cât contribuabilul póte reforma cerinţa sa din formu

larul tipărit, arătând, prin petiţia de rectificare adre

sată comisiunei comisiunei comunale de prefacere, ele .

mentele necesare .

62° Contribuabilul care nu a inapoiat declaraţiunea

prevědută de art . 3 din legea de constatare şi per .

cepere a contribuţiunilor directe nici la recesěmen

tul general, nici în anul următor până la 31 Decem

bre, nu póte falocui acestă declaraţiune printr'un

contract de arendare , chiar autentic, căci sinceritatea

a
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Contribuţiuni directe. - Imposit funciar ( urmare) :

Declaraţiunea prevědută de art. 3 :

contractului de arendare se pote judeca numal dupe

si pe temeiul indicărilor coprinse in acea declaraţiune.

63° Când o moşie este in indivisiune, formularele de

declarații prevedute de art. 3 , alin . b din legea de

constatarea şi perceperea contribuţiunilor directe aŭ

a se da fie -cărui coproprietar, dacă sunt individual

cunoscuţi şi foscrişi în matricole, dar dacă coproprie

tarii nu sunt individual cunoscuţi, şi nu sunt înscrişi

în roluri de cât sub numele "moştenitorii cutăruia « ,

atunci nu se va da de cât o singură declaraţie. . .

64° Arendaşul póte, in numele proprietarului, să Ina

poieze el declarațiunea cerută de art 3, alin . 6 din le

gea de constatarea şi perceperea contribuţiunilor di

recte, fără ca să aibă trebuinţă pentru acesta de o au

torisațiune specială.

650 Arendaşul nu pote invoca ca motiv de casare in

contra decisiunei comisiune de apel faptul că pu s'a

lăsat pentru fie - care coproprietar al moziel câte un

exemplar dupe formularele cerute de art. 3, alin . b

din legea de constatarea şi perceperea veniturilor di

recte .

Evaluarea veniturilor : 66 Comisiunile comunale şi

comisiunile de apel pot lua drept basă la evaluarea

veniturilor şi prin urmare la stabilirea contribuţiuni

Jor unei moşil, coatractele de arendare de pe trecut,

mai ales când proprietarul ce 'st exploatéză singur

moşia nu presintă acelor comisiuni, pentru a dovedi

că moşia sa nu are venitul prevědut în acele con

tracte , nici registrele de exploatare, nici planul in

tinderel moşiel, nici contracte de Invoieli .

670 Evaluarea venitului unui imobil este o cestiune de

fapt lăsată la suverana apreciere a comisiunilor co

munale şi de apel cà ad lipsesc acte carl pot stabili

in mod cert acest venit .

Fabrici : 68 ° Fabricele de ori -ce natura suntsupuse la

platá de imposit funciar, și prin fabrică se înţelege

construcţiunea cu maşinăriile necesare, fără de care

nu póte fi fabrică .

Ast-fel, impositul funciar pentru o fabrică nu trebue să

să se calculeze dupe venitul ce ar putea produce au

mal constructiunea in sine , ci dupe venitul pe care

utilisarea maşinăriilor instalate in construcţiune in

. O
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Contribuţiuni directe. – Imposit funciar (urmare) :

Fabrici:

urmărirea scopului industrial póte să'l dea inchiriin

du- se fabrica . .

690 Proprietarul unei fabrici pote fi scădut, în cursul

periodului, de la plata impositului funciar pentru fa

brica sa, când se constată că acea fabrică a fost in

chisă de administraţiune ca fiind un stabiliment in

salubru...

700 Simplul fapt că o fabrică a încetat vremelnic de

a funcţiona, când este constant că fabrica există , nu

póte face să se acorde scutirea de imposit pe timpul

periodului.

71 ° Este ca sabilă decisiunea comisiunel de apel care

scutesce pe un fabricant de spirt de plata patenteſ,

când se constată că el a cerut scăderea numai de la

impositul funciar al fabricel ca ne mal funcționând , şi

că densul încă vinde spirt din depositul sěů. .

Intinderea påmêntului: 72º Determinarea întinderel

påmentului ce posedă un contribuabil este o cestiune

de fapt de atributul suveran al comisiunilor comunale

și de apel . ..

Locuinţele servitorilor bisericesci: 73° Locuinţele ser

vitorilor bisericesc sunt scu'ite de impositul funciar.

Când însă se constată că un servitor bisericesc are şi altă

ocupaţiure, ast- fel că nu are ca singur mijloc de exis

tenţă numai profesiunea de servitor bisericesc, atunci

densul trebue să fie impus la foncieră pentru locu

inţa sa.

Móră : 74º Art.51 din legea pentru constatarea şi per

ceperea contribuţiunilor directe prevede scutirf numai

atunci când ohiectul impus s'a distrus cu totul şi nu mai

póte funcţiona, nu şi pentru casul când încetarea de

a funcţiona, din orf-ce imprejurări, este vremelnică .

Ast-fel , când o móră a încetat vremelnicesce de a func

ţiona pentru că a rămas neiachiriată, nu póte fi scu

tită de impositul funciar .

750 Cândo móră nu mal functioneză de loc şi pietrele de

măcinat aŭ fost ridicate din moră, comisiunea de apel

póte scuti pe proprietar de impositul funciar chiar în

cursul periodulul . :: .

76º O móră se pote corsidera ca stabiliment de indus

trie numai când este montată în complect cu aparatele

şi motorul necesar, în stare de a funcţiona, şi numai

atunci ce póte impune la dările către Stat, județ și

476.
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Contribuţiuni directe. — Imposit funciar (urmare) :

Mórå :

comună pentru destinaţia stabilimentului.

Ast-fel, când este constant că o móră funcţioneză pumai

cu motor de apă și că, din causa lipsei de apă , mora

a încetat de a mai funcţiona, atunci fiind o schimbare

in sensul art, 51 din legea perceperei contribuţiunilor

directe, se póte ca acea móră să fie scădută de la im

posite, modificându -se rolul în cursul periodului cin

cinal, dacă se va constata că lipsa de apă este abso

lută tot anul şi că acestă causă nu exista la facerea

recensămêntului general..

Păduri : 770 Proprietarul unei păduri care tae lemne

din pădurea sa nu numai pentru trebuinţa sa casnică

saŭ rurală, ci exploatéză sistematic acea pădure, trebue

să plătéscă impositul funciar pentru acea pădure. ..

780 Pădurile date in exploatare fie prin arendare, fie că

sunt exploatate de insuşi proprietarul lor, sunt su

puse la plata impositului funciar.

790 Impositul funciar pentru pădurile puse in exploa

tare urmând a se plăti în proporţie cu cătimea tăiată ,

faptul că s'a încetat exploatarea nu póte avea nici o in

fluenţă asupra plățel impositului , care se stabilesce

şi se repartiséză la numěrul anilor cât are a dura ex

ploatarea, şi perceperea impositului se ya continua

până când fiscul 'și va incasa integral dreptul sěŭ . .

Proprietari domiciliați in străinătate : 800 Cootri

buabilul trebue să plătéscă 12°, imposit funciar când

locuesce obicinuit în străinětate .

810 Pentru ca proprietarii de moşiĩ, ce locuesc în străi

nětate şi cari deci ar urma să plătéscă o foncieră de

12° / , să fie reduşi la 6 °/ , trebue să se constate că

locuesc obicinuit in téră, nu că ar avea domiciliul le

gal in ţéră pentru că tocmai locuinţa obicinuită este

faptul esenţial, fiindcă se pote ca cineva să 'și aibă

domiciliul legal intr'o comună din téră , iar de fapt să

locuiască obicinuit în străinčtate . .

82º De şi femeea are domiciliul legal acolo unde este

domiciliul soţului sěă , însă, cum se póte intempla ca

domiciliul legal al soţului să fie în ţéră, şi obicinuitin

soţia să locuiască în străinětate, dénsa trebue im

pusă la foncieră de 12 % pentru moşiile sale când se
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Contribuțiani directe. – Imposit funclar (urmare) :

Proprietari domiciliați in străinětate :

constată că de fapt locuesce in mod obicinuit în străi

nětate .

Ast-fel, este casabilă decisiunea comisiune de apel când

impune pe femee la foncieră de 6 % pe motiv că densa

'și are domiciliul legal la soţul sèů, care 'și are domi

ciliul în féră , la moşie, fără să constate dacă în fapt

soţia locuesce cu soțul sěŭ la domiciliul sěŭ de la

moşie. .

Contribuţiuni directe.- Indivisiuni: 83° Când o moşie este

in indivisiune, formularele de declaraţii prevědute de

art. 3, alin . b din legea de constatarea şi perceperea

contribuţiunilor directe aŭ a se da fie - cărui copro

prietar, dacă sunt individual cunoscuţi şi Inscrişi în

matricole, dar dacă coproprietarii nu sunt individual

cunoscut , şi nu sunt inscrişi în roluri de cât sub nu

mele nmoştenitoril cutăruia “, atunci nu se va da de

cât o singură declarație .

Contribuţiuni directe. – Mandat: 840 Arendaşul póte, în

numele proprietarului, să fnapoieze el declarațiunea

cerută de art . 3, alin. b din legea de constatarea şi per

ceperea contribuţiunilor directe, fără ca să aibătre

buinţă pentru acesta de o autorisațiune specială .

Contribuţiunidirecte.-Modificarea rolurilor : 850 Rolu

rile nu pot fi modificate în cursul periodului, prin a

dăugirede noul contribuţiuni saŭ ştergeri de contri

buțiuni existente, de cât numai in casurile când noui

base imposabile s'aŭ ivit, saŭ basele imposabile aŭ

încetat de a exista

860 Un imposit o-dată înscris prin roluri nu se mai

pote modifica saŭ scădea, de cât atunci când și basele

imposabile aŭ încetat saŭ altele s'aŭ ivit...

87° Principiul că nici o modificare nu se face în rolurile

de fixarea contribuţiunilor de cât numai în casul când

noui base imposabile s'aŭ ivit în cursul periodului, se

aplică atât pentru cel impus de comisiunea recense

mentului general, cât şi pentru urmaşii sěi, intru cât

legea nu distinge şi intru cât basa de impunere nu

s'a schimbat

88º lo cursul periodului ou se pot nici spori, nici re

duce contribuţiunile unui imobil, din causă de cres

cere saŭ scădere a venitului prin faptul reinchirierei

in alte condițiuni.
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Contribuţiuni directe. - Modificarea rolurilor (urmare):

890 In cursul periodului nu se pote reduce impositul

funciar al unel moşil, pentru că venitul ei ar fi scadut

sað pentru că o casă de locuit pentru arendaş s'ar fi

deteriorat

90 ° Schimbarea culturei unui pământ neputènd avea

de efect de cât diminuarea saŭ sporirea venitului, nu

pote fi considerată ca o schimbare a basel imposabile,

pentru a se putea face modificărf in rolurl in perio

dul cincipal. ...

- 91 ° Rolurile se pot modifica în cursul periodului când

basele de impunere s'aŭ schimbat.

Ast-fel, proprietarul unei vii póte cere reducerea impo

sitului când întinderea viei nu este aceeaşi cum a fost

impusă la recensémentul general, cas în care basa de

impunere nu este aceeaşi .

920 Impunerile de imposit sėvirşite prin recensémentul

general sunt valabile pe timp de cinci ani, şi ele nu

pot fi schimbate de cât în condițiunile generale ale

art . 51 din legea pentru constatarea şi perceperea

contribuţiunilor directe. Aşa , pentru un imobil rural ,

cum ar fi şi o viă, impositul funciar nu se pote reduce

de cât dacă venitul este scădut prin desfiintarea im

bunětăţirilor saŭ dacă s'ar dovedi că întréga parte din

moşie a dispărut, însă nu se pote reduce pentru eróre

constatatá a întinderei moşiei .

93° 0 móră se pote considera ca stabiliment de indus

trie numai cand este montantă în complect cu aparatele

şi motorul necesar , în stare de a funcţiona, şi numai

atunci se pote impune la dările către Stat, judeţ şi
comună, pentru destinatia stabilimentului.

Ast- fel, când este constant că o móră funcţioneză numai

cu motor de apă şi că, din causa lipsei de apă, móra a

incetat de a mai funcţiona, atunci fiind o schimabore,

in sensul art. 51 din legea perceperei contribuţiuni

lor directe, se pote ca acea mórăsă fie scădută de la

imposite, modificându - se rolul în cursul periodului

cincinal, dacă se va constata că lipsa de apă este ab

solută tot anul şi că acestă causă nu exista la facerea

recensémentului general ..

940 Rolurile pot fi modificate in cursul periodului prin

adăugirl de noul contribuţiuni când se va dovedi că un

comercian ' şi - a întins intreprinderile sale comerciale

in urma constatărel pe temeiul căreea se află stabilit
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Contribuţiuni directe. – Modificarea rolurilor (urmare) :

impositul, saŭ când basele pe cari sunt aședate drep

turile proporţionale s'aŭ schimbat .

95° Patenta fiind up drept fix anual, valabil numai pen

tru un an , rolurile pentru patentari nu sunt definitive

pe periodul de cinci ani, şi dar pot fi modificate în

cursul periodului, in conformitate cu legea lor res

pectivă, adică cu legea patentelor

Contribuţiuni directe . - Patentă : 96° Basele contribuţiu.

nilor directe se vor constata , în genere, dupe legea de

constatare şi perceperea acestor contribuţiuni, afară

numai când legile respective nu vor prevedea un alt

mod de constatare .

Ast- fel, patenta fiind un drept fix anual, valabil numal

pentru un an , rolurile pentru patentari nu sunt defi

nitive pe periodul de cinci ani, și dar pot fi modi

ficate în cursul periodului, în conformitate cu legea

lor respectivă, adică cu legea patentelor .

970 Constatarea modului cum o persónă 'şi exercită co

merciul sěŭ, in mai mare saŭ în mai mic, este o ces

tiune de fapt de atributul suveran al comisiunilor co

munale şi de apel , şi carí , prin urmare, scapă censurer
curtel de casaţiune .

98° Comisiunea de apel comite un exces de putere şi,

deci, decisiunea sa este casabilă , când, admitend cere

rea unui contribuabil de a fi scadut de la patentă, o

mite a se pronunța și asupra cerere de a fi scadut de

la cutare epocă

Apărător la judecătoriile de pace : 990 Advocaţii car!

exercită profesiunea lor sunt supuşi la plata taxei de pa

tentă , şi la acestă taxă sunt supuşi şi apărătoril sad

procuratorii cari pledéză numai la judecătoriilede pace.

Arendaşž: 1000 Orl-ce român saŭ străin, care exerci

téză în România ua comerciŭ , o industrie saŭ o profe

siune, este impus la contribuţiunea patentelor.

Ast- fel arendaşii saŭ exploatatorii de moşii sunt impuşi

la plata patentel, și plătesc acestă patentă nu numal

de la data arendărei prin contract, dar chiar de la

data exploatărel de fapt a moşiel, când se constată

că de fapt exploatarea a început'o mal fpainte de

data fixată la contract pentru începerea exploatărei.

101 ° Arendaşul care luând o moşie in arendă , cumpěră

și recoltele prinse pe răděcini de pe acea moşie, cum

şi uneltele şi vitele aflátóre pe moşie, recoltele pe cari
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Contribuțiuni directe . – Patentă ( urmare) :

Arendaşi :

le strânge și le vinde inainte chiar de data când densul

trebue să începă , dupe contract, exploatarea moşiel,

trebue să plătéscă patentă nu numai de când intră el

ca arendaş ci şi pentru timpul anterior când a efec

tuat operaţiunile de a strânge şi vinde acele recolte.

Advocaţi : 102° Advocaţii cari exercită profesiunea

lor sunt supuşi la plata taxei de patentă, şi la acest

taxă sunt supuşi şi apărătorii saŭ procuratorii cari

pledéză pumal la judecătoriile de pace .

Bancheri : 1030 Pentru aşedarea contribuţiunei pa

tentei , in ceea ce privesce băncile, trebue să se con

sulte statutele saŭ registrele lor, spre a se putea cu

nósce capitalul pus la mijloc spre exploatare . .

Comerciú nºdenumit in tabele : 104° Comerciurile

cari nu sunt denumite în tabelele litera A, B, C, sunt

supuse la patentă dupe analogia operaţiunilor, saŭ a

obiectului de comerciú şi dupe o hotărire specială a

ministerului de finance

105º Industriile şi profesiunile ce nu sunt denumite

prin tabelele anexate pe lângă legea patentelor vor fi

supuse la patentă dupe analogia operaţiunilor saŭ a

obiectelor de comerciů, însă dupe o hotărîre a mi

nisterului de finance prin concursul comisiunei pre

vědută de art . 13 dio legea patentelor.

Ast- fel, este casabilă decesiunea comisiunea de apel care

impune pe un industrial saŭ comerciant la patentă

prin analogie fără ca să existe o hotărîre a ministe .

rului de finance .

Conducte de apă : 1060 Dupe tabloul aditional dio

1896, comerciul de instalator de sonerii electrice şi

conducte de apă este asimilat, la clasificarea patente

lor , cu mecani: 1, taxaţi la pateată de clasa IV . .

Crescětori de vite : 107 Proprietaril cultivatori de

påmênt sunt scutiţi de plata patentei când fac negot

devite numai pentru vindarea vitelor ce cresc , întreţin

și ingraşă el pe moşia lor, nu și când cumpěră de la

alţii şi vind vite in turme mari ...

Fabricanţi: 108° Patenta avênd de basă speculatiu

nea, proprietarul unei fabrici continuă a plăti taxa

patentel caud, de și fabrica 'i - a fost închisă ca insa

lubră, el continuă a vinde productele fabricel sale ce

le are in deposit .
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Contribuţiuni directe. Patentă ( urmare):

Fabricanţi :

1090 Este casabilă decisiunea comisivnel de apel care

scutesce pe un fabricant de spirt de plata patentel când

se constată că el a cerut scăderea numai de la impositul

funciar al fabricei ca ne mal funcţionând şi că densul

încă vinde spirt din depositul séð

Ingineri : 1100 Profesiunea de inginer este impusă la

patentă şi nu sunt scutiti de acest imposit de cat ingi

neril carl sunt special numai la serviciul Statului .

1110 Inginerii ce sunt in serviciul Statului sunt scutiti

de plata patentel. Când însă densil sunt şi ingineri ho

tarnicl, ocupându -se cu lucrări particulare, atunci

sunt supuşi la plata taxel de patentă .

Mai multe comerciuri : 112° Comerciantul care exer

cită duoe diferite comerciuri in duoe deosebite localuri,

de şi sub acelaşi acoperământ, trebue să plătéscă pa

tentă în parte pentru fie-care comercië

Mecanici : 1130 Dupe tabloul aditional din 1896, co

merciul de instalator de sonerii electrice și conducte de

apă este asimilat, la clasificarea patentelor, cu meca

nicii, taxaţi la patenta de clasa IV .

Medici : 1140 Profesiunea de medic este impusă la

plata patentei, și medicii nu sunt scutiţi de patentă nick

chiar când primesc funcţiuni de la Stat saŭ judet.

Numai inginerii când sunt în serviciul Statulul sunt

scutiţi de patentă ...

Oglindi: 115º Fabricanții de oglindi sunt asimilati cu

poleitorii şi , prin urmare, aŭ a fi impuşi cu patentă fixă

clasa V şi taxa proporţională de 2 %

Poleitori: 1160 Fabricanții de oglindisunt asimilati cu

poleitoril şi, prin urmare, aŭ a fi impuşi cu patentă

fixă clasa V şi taxa proporţională de 2 °/

Societăţi de economie : 1170 Asociațiunile în nume co

lectiv , cum sunt societăţile de economil, aŭ a fi impuse

la patentă numai în casul când face operaţiuni de im

prumut la particulari, nu și în casul când nu face

alte operaţiuni de cât acea de a împrumuta in mod

obicinuit pe membrii lor cu din capitalul format din

propriile lor cotisatiuni

Sonerii electrice : 118° Dupe tabloul adițional din

1896, comerciul de instalator desonerii electrice şi con

ducte de apă este asimilat, la clasificarea patentelor,

cu mecanicil, taxati la patentă de clasa IV ..
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Contribuţiuni directe. - Recensémentul general : Im

punerile făcute de comisiunea de recensiment general

pentru periodul 1896–1901, intrând în vigore la 1

Aprilie 1896, decisiunile comisiunilor de apel din la

nuarie 1896, nu pot fi invocate ca lucru judecat pen

tru modificarea rolurilor rėmase definitive şi cum aŭ

fost stabilite de recensémentul general . .

1190 Impunerile de imposit săvîrşite prin recensămên

tul general sunt valabile pe timp de cinci ani, şi ele nu

pot fi schimbate de cât în condițiunile generale ale

art. 51 din legea pentru constatarea şi perceperea

contribuţiunilor directe. Aşa, pentru un imobil rural,

cum ar fi și o viš, impositul funciar nu se pote reduce

de cât dacă venitul este scăput prin desfiintarea im

bunětățirilor saŭ dacă s'ar dovedi că intrega parte

din moşie a dispărut, insă nu se pote reduce pentru

eróre constatată a întinderel moşiei . ,

Contribuţiuni directe . - Rectificarea rolurilor: 120° Schim

bările de nume in roluri, cum şi orf- ce rectificări se

fac de ministerul de finance saŭ casierul general.

Ast- fel este casabilă, ca dată fără competinţă, decisiu

nea comisiunel de apel, care admite cererea de a se

schimba numele contribuabilului în roluri . .

121 ° Cererile de rectificărf, stergeri saŭ adause de la

epoci anteriore se vor putea admite numai în casurf

bine dovedite şi sprijinite pe acte autentice . .

1220 Rectificările făcute de comisiunile de prefaceri se

pun in lucrare pe diua åntêiň a trimestrului următor.

123° Contribuabilul ce va face declaraţia sa în anul ur

mător are drept să céră rectificarea impositului pen

tru anii următori, iar în casuri bine dovedite şi spri

jinite pe acte autentice acele rectificări se pot admite

şi de la epoci anteriore, numai exercitiul să nu fie

închis . .

124° Comisiunea de apel , îndată ce recunosce in anul

următor facere recensémentului general, că contribu

abilul s'a conformat art. 3 din legea de percepere , fă

când declaraţia cerută de acest articol, trebue să cer

ceteze cererea de reducere făcută de contribuabil, şi

fiind întemeiată să o admită saŭ să o respingă dacă

nu'şi formeză convingerea despre necesitatea reduce

rei impositului...

1250 Cererile de rectificare in cursul periodulul trebu

391

393

451

452

452



CCXX
!

Pagina

456

457

394

Constribuțiuni directe . -Rectificarea rolurilor ( urmare) :

esc făcute către primăriile respective până în séra

dilei de 31 Decembre a fie -cărui an ...

Contribuţiuni directe . - Remiterea procesului-verbal de

constatare: 126 ' Remiterea procesului-verbal de con

statare şi comunicarea citaţiilor se fac prin mijlocirea

autorităţilor administrative, și pentru constatarea in

deplinirel, a remiterei saŭ comunicărei, legea nepre

scriind veri - o formalitate , urméză a ne referi la regu

lile generale relative la formele pentru încheierea u

nui proces-verba !.

Ast- fel, pentru constatarea acestei remiteri saŭ comu

nicări, procesul-verbal incheiat de primarul comunel,

asistat de martori și investit cu sigiliul comunei,

este considerat ca un act în regulă sub raportul for

mei şi prin el se póte constatainmod valabil faptul

remiterei saŭ comunicărei . .

Contribuţiuni directe . - Roluri: 1270 Nicho autoritate ju

decătoréscă nu pote să dea o hotărire centrarie dispo

sitivului decisiunilor pe temeiul cărora sunt întocmite

rolurile, nici să admită restituirea veri-unek sumeper

cepută în conformitate cu aceste roluri .

1280 Nu se pote admite nici o restituire a unei sume

percepute în conformitate cu rolurile alcătuite defini

tiv și care forméză pentru fisc un titlu legal de im

plinire..

Contribuțiuni directe. Ştergeri sau adause de la epoci

anteriore : 129° Cererile de rectificări, ştergeri s aŭ

adause de la epoci anteriore se vor putea adinite num ai

in casuri bine dovedite şi sprijinite pe acte autentice

Controlor fiscal: Controlorul fiscal neavênd cădere så inca

seze contribuţiuni, faptul că un controlor a bătut pe

un contribuabil pentru refus de a plăti contribuţiu

nile este de competinţa judecătoriilor de ocole a'l ju

deca , întru cât controlorul nu a comis delictul ca

funcţionar, ci ca simplu particular .

Vedi in deosebi : „ Curtea de compturiu .

Convenţiuni saŭ contracte : 1º O regulare de comptorl, ca şi

ori - ce convenţiune, nu se pote considera ca definitivă

şi nerevocabilă, intre părţile interesate, atunci când

consimţimentul lor reciproc a fost dat prin erore asu

pra substante compturilor saŭ a obiectului, şi par

tea vă těmată are dreptul a cere şi obţine , pe calea

judecăţel, indreptarea erorei, dovedind acesta, fie prin
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Convenţiuni saŭ contracte (urmare) :

refaceri de socoteli, cu cifrele coprinse deja în actele

compturilor, fie prin producerea de alte acte cari să

fie în legătură directă cu acele compturi, şi prin carf

părțile aŭ omis ale avea în vedere la incheierea ace

lor compturi. .

20 Partea contractantă , în privinţa căreea cea -altă

parte nu'şi indeplinesce obligaţiunea sa, nu pote fi

silită să ' și indeplinescă ea obligaţiunea sa faţă de a

cestă parte .

Ast- tel , comerciantul care vinde o cantitate de marfă

óre -care unei firme asociate, cu condițiune ca plata

acelei mărfi să se facă dupe un termen óre -care, de

la predarea mărfei printr'un accept dat de către

firma asociată , nu pote fi silit, in cas când , înainte

de predarea mărfei şi de expirarea acestui termen,

unul din asociaţii firmel a încetat din viétă şi firma

este în lichidaţiune, să libereze marfa unui coasociat

al firmei în aceleași condițiuni, adică ca plata să se

facă într'un termen óre -care, întru cât faţă de vin

dětor cumpěrătorul nu 'și mai póte îndeplini obliga

ţiunea sa , şi anume aceea de a'i da un accept din

partea firmei, de ore-ce firma socială este în lichi

daţiune.:

3° Pentru ca o convenţiune să nu producă efecte tre -

bue să fie contrarie ordine publice saŭ bunelor mo
ravurl .

Ast-fel, subrogațiunea de drept prevědută de art . 462

din codul de comerciů nefiind de ordine publică póte

fi modificată saŭ suspendată printr'o convenţiuve

contrarie a părţilor .

Cuasi- delict : 1 ° Comiteoții sunt respundětori pentru dau

Dele causate de prepuşii lor în exerciţiul saŭ cu oca

siunea serviciului ce le- aŭ incredinţat...

20 Societatea de navigaţiune pe Dunăre nu pote fi res

pundětóre de ruperea punţilor ce légă poptónele ei

cu malul Dunărel, de óre-ce aceste punţi sunt o con

tinuare a malului, şi, prin urmare, supuse suprave

gherel autorităţilor românesci..

Cumpene mincinose : Vedi : - Měsuri mincinóse « .

Cumul de delicte : 1º Cestiunea de a se sci dacă mai multe

fapte imputate unul inculpat consituesc mai multe

delicte, si dacă acestă continuit : te de fapte, sevir

şite intr'un anume scop determinat, constituesc coul

745
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Cumul de delicte (urmare):

şi acelaşi delict, este o cestiune de fapt, a cărui re

solvare şi apreciere este lăsată judecătorilor fondulur.

2° Falsul in acte publice există din momentul con

gumărel faptului, şi dacă acelaşi fapt se repetă, sunt

mai multe falsuri, prin urmare există cumul.

Ast fel, când un perceptor falsifică mai multe cotóre

din registrul cu matcă prin care face incasările, tre

cand in cotor o sumi mai mică de cât cea incasată și

trecută in recepisă, el comite mai multe falsurl, și,

deci, in asemenea cas, există cumul, de óre- ce prin

alterarea substanței în registru , prin arătarea de

tapte neadevěrate in registru, delictul se consumă, și

de câte ori se repetă acest delict de atâtea ori se con

sumă...

3 ° Cand un inculpat este condamnat la duoě epoce

diferite pentru duoě fapte de aceeaşi natură , comise

la epoce diferite, şi fie -care pedépså fiind sub mari

mum de cinci ani, până unde merge închisorea co

recţională, contopirea acestor pedepse nu se pote

face in sensul ca el să facă numai o pedépsă, ci con

topicea se face , dacă ambele pedepse trec peste cinci

ani, în sensul că condamnatul nu póte face mal mult

de cinci ani închisore , adică maximul inchisorel co

recţionale

40 Când un inculpat va fi dat în judecată pentru

mai multe crime saŭ delicte de deosebită natură şi

supuse la osebite pedepse, se aplică numal osânda

cea mai grea , în care vin şi se contopesc cele -alte

osânde mai uşore . •

50 Pedepsa cea mai grea absorbind pe cea mal uşóră

resultă că condamnatul care 'şi face pedepsa cea mal

grea, expiază prin acesta tóte pedepsele la cari a fost

condamnat pentru delictele pasibile de o pedépsă

mai uşóra . .

Curtea cu juraţi . — Achitare : 1 ° Chiar fa casul când ju

raţii nu recunosc culpabil pe un acusat de o crimă

pentru care fusese trămis în judecata lor, totuşi cur

tea e in drept a se pronunța asupra cererilor de

daune pretinse de partea civilă şi a le acorda când,

ma erialicesce, crima imputată e constantă şi con

statată..

Afisarea listei juraților la primăria locală : 20 Dacă

lista generală a juriulul din care s'a compus comisiunea

773
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Curtea cu juraţi (urmare) :

Afişarea listei juraţilor la primăria locală :

de judecată nu a fost contestatá lo termenul, prevě

dut de art. 268 din procedura penală , ea se consi

deră defioitivă, şi, prin urmare, nu se mal póte face

un motiv de casare a verdictului şi a decisiunei cur.

ţei cu juraţi, din faptul că acea listă nu a fost afi

şată la primăria locală, cum cere art. 267 din aceeaşi

procedură..

Amânare : 3º Amânarea judecărei procesului pen

tru chemare de martori este facultativă pentru cur

tea juraţilor şi admiterea amagărel nu pote fi ad

misă de cât atunci câ ad cererea se face inainte de

ascultarea vre-unuia din martoriſ presenţi...

4° Judecătoril fondului sunt suverani să nu amâne

judecarea pentru a se cita martoril absenţi propuşi

de părți, când faptele ce părţile voes a dovedi cu

aceşti martori se pot dovedi și cu martorii prezenţi .

5° ladeplinirea dispositiunilor art. 321 din procedura

penală ca preşedintele să încunosciinţeze pe acusat

că are ciaci dile spre a putea cere nulitatea decisiu .

unei camerei de punere sub acusare nu este pre

scrisă a se face de atâtea ori de câte ori procesul se

amână .

6 ° Preşedintele curţel cu juraţi este suveran să apre

cieze seriositatea motivelor de amåvare propuse de

un acusat, şi , prin urmare , a facuviinţa saŭ nu amå

amânarea...

Apărător : 70 Faptul că un acusat a avut apărător

înaintea curței cu juraţi şi în contra căruia nu a făcut

nici o obiecţiune nu 'l mal póte indreptăţi a se plânge

că dreptul de apărare a fost violat, pentru că preşe

dintele curţei n'ar fi Incunosciinţat pe advocatul ales

spre a veni să apere pe acusat.

Apărător din oficiu : 8° Apărătorul din oficiŭ al unul

acusat, cădut la sorţi ia comisiunea juraţilor, póte fi

numit din noŭ fo şedinţă apărător, când a fost recu

sat ca jurat .

9° Legea penală nu prescrie nicăeri ca înaintea cur

tei cu juraţi să se dea un apărátor din oficiú şi părţei
civile când n'are apărător.

Casaţiune : 10° Acusatul póte renunta la cele cinci

dile ce 'i acordă art . 321 din procedura penală pen

tru a face veri-o cerere de nulitate a actelor de acu

saţiune şi a decisiugei camerei de punere sub acusare .

1354O
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Curtea cu jureți (urmare) :

Casaţiune:

11º Faptul că un acusat a avut apărător înaintea cur

ței cu juraţi şi în contra căruia nu a făcut nici o obiec

ţiune, nu 'l mal póte indreptăți a se plânge că dreptul

de a părare a fost violat, pentru că preşedintele curſei

n'ar fi încunosciinţat pe advocatul ales spre a veni să

apera pe acusat...

12° Regulele privitóre la constituire juriului , in ma

terie penală, fiind de ordine publică, neobservarea lor

atrage nulitatea decisiunei şi se pote invoca pentru

prima oră în casaţiune..

13° Nu se violéză legea când fiind presenți mai mult

de 25 juraţi ordinari , numele tutulor acestora aŭ fost

puse în urna din care s’a tras la sorţi comisiunea de

judecată . . .

14º Dupe art. 258, alin . II din procedura penală , aŭ

drept a fi juraţi cei ce se bucură de un venit adual de

1.500 lei in avere imobiliară , şi este casabil verdictul

juraţilor şi decisiunea curte când se constată că in

comisiunea juraţilor a figurat ca jurat o persónă citată

ca proprietară , şi care nu are venitul imobiliar de

1.500 lei pe an . •

15° Sunt incapabili de a fi jurați cei ce nu sciú citi

şi scrie românesce, şi acestă disposițiune fiind de or

dine publică , pote fi invocatà a'a-dreptul in casaţie ..

16° Modul cum aŭ fost puse cestiunile juraților nu

dă loc la casare, când se constata că ele aŭ fost citite

in şedinţă publică , şi că atrăgèndu-se atențiunea acu

saților și apărătorilor lor de către preşedinte asupra

modului cum a redactat cestiunile, aceştia nu aŭ ri

dicat nici o obiecţiune..

17° Cestiunea minorităței unul acusat este o cestiune

de fapt ce trebue propusă la fond şi supusă juraților,

ast -fel că acusatul nu se póte plângo in recurs că nu

s'a făcut şi aplicarea art. 63 din codul penal , când ,

prin decisiunea camerei de pudere sub acusare, el a

fost declarat major, şi dénsul n'a făcut nici o cerere

de nulitate a acestei decisiuni , și când nici d'ioaintea

curlei cu jurați n'a propus cestiunea minorităţei. . ,

180 Nu comite un exces de putere curtea care res

pinge cererea apărătorului unui acusat care cere o

expertisă medicală spre a constata starea mintală a

acusatului , când însuşi acusatul declară curței că n'a

235
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Curtea cu juraţi (urmare) :

Casaţiune:

fost picſ o -dată nebun, că are cunoscinţă de modul

cum a sěvirşit crima, susţinând numai că ar fi fost in

stare de beţie când a sevirşit'o..

19º Arătarea numai a inițialel numelul de botez a

unui jurat in lista comunicată acusatului, nu póte

viţia procedura înaintea curfei cu jurați când acusatul

nu a ridicat nici un incident in acestă privinţă inain

tea curței cu jurati, și nici nu probéză că din causa

arătărei prin iniţială densul a putut fi indus in erore

la recusaţiunile ce voia să facă ..

200 Dacă lista generală a juriului din care s’a com

pus comisiunea de judecată, nu a fost contestată în

termenul prevědut de art. 268 din procedura penală,

ea se consideră definitivă, și, prin urmare, nu se mai

póte face un motiv de casare a verdictului şi a deci

siunei curței cu jurati, din faptul că acea listă nu a

fost afişată la primăria locală , cum cere art . 267 din

aceeaşi procedură..

21 ° Puterea discretionară de care este investit pre

şedintele curtei cu juraţi în ceea ce privesce descope

rirea adevărului nu 'l dă dreptul să se pronunţe sia

gur asupra unui incident contencios.

Ast-fel, când se ivesce contestațiune asupra ascultăreț

unul martor, fie că se cere ca acel martor să nu fie

ascultat de loc, fie că se cere să fie ascultat ca sim

plu ioformator, preşedintele curte cu juraţi nu póte

decide singur asupra acestui incident, ci in complec

tul curței , și dacă decide singur, decisiunea curte cu

juraţi este casabilă .

220 Este casabilă decisiunea magistraţilor curţei cu

juraţi când condamnă pe prevenitul găsit culpabil

de crima de lovituri ce aŭ pricinuit mórtea, şi căruia

i s'a acordat şi circumstanţe uşurătóre, la pedepsamun

cei silnice .

230 Nu este casabilă decisiunea curței cu jurați când

prevenitul, recunoscut culpabil prio verdictul jurați

lor pentru crimă sevirşită dar neisbutită, a fost con

damnat la munca silnică pe viétă , în loc de muncă

siloică pe timp de cinci ani , cât prevede legea, dacă

condamnatul este in stare de recidivă ..

240 Este casabilă decisiunea curței cu juraţi care aplică

pedepsa de muncă silnică pe tota vieta, in loc de

1484
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Curtea cu juraţi ( urmare ):

Casaţiune:

muncă silnică pe timp mărginit, acusatului ce a tost

condamnat pentru crima de omor sěvirşită dar neis

butită , şi căreea i s'a aplicat şi art. 38 , alin. II , din co

dul penal. ..

25° In urma casărei, judecata urmând a reincepe de

la lucrarea cea abătută din forme, urméză că , dacă

se caséză deoisiunea magistraţilor curței pentru că aŭ

aplicat rěŭ legea, nu în conformitate cu verdictul ju

raţilor, afacerea se va judeca numai de magistraţii

cortei de trámitere şi numai pentru aplicarea pe

depse ...

26° Cestiuni puse juraților : Cesti'ınile ce aŭ a fi

puse juraţilor trebue să fie acelea ce resultă din ac

tul de acusaţiune ...

27° Presedintele curte cu juraţi este in drept ca , pe

lângă cestiunile ce resultă din actul de acu saţiune, să

pună juraţilor şi cestiuni modificatore resultând din

desbateri . .

289 Art. 361 dio prozedura penalá prin care se pre

serie că preşedintele curţei cu juraţi va pune cestiu

nile conform cu resumatul actului de acusaţiune, ne

indicând o formă precisă și limitativă pentru modul

compunerei acelor cestiuni , resultă că dênsul póte să

le co nplecteze prin introducerea în ele a diferite cir

cumstanțe ce resultă din desbateri , deosebit de acele

ce suat coprinse in actul de acusaţiune, cu condițiune

insă de a nu supune judecăței juraților veri ua fapt

deosebit de acel pentru care acusaţii aŭ fost trămişi

inaintea lor ...

290 Modul cum aŭ fost puse cestiunile juraţilor nu dă

loc la casare , când se constată că ele aŭ fost citite in

şedinţă publică , şi că atrăgêndu - se atecţiunea acusa

ţilor şi apărătorilor lor de către preşedinte asupra mo

dului cum a redactat cestiunile, aceştia nu aŭ ridi

cat nici o obi- cţiune .

30° Preşedintele curţei cu juraţi , trebuind să puna

cestiunile cum resultă din actul de acusaţiune şi din

desbateri , nu violéză ni :i un text de lege cånd nu

pune din oficiů o cestiune asupra unei scuze legale,

dacă nu a resultat nici din actul de acusațiune, nici

din dezbateri... ,

310 Cestiunea provocaţiunei numai atunci constitue

550
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Curtea cu juraţi ( urmare) :

Cestiu i puse juraţilor :

o scuză, când omorul, rănirile şi loviturile aŭ fost

provocate prin loviri saŭ violente mari urmate asu

pra unei pesóne ... 927

32° Ori de câte ori din instrucțiune saŭ din desbateri

re ultă că unul dio acusaţi are mai putin de 16 ani,

preşedintele curtei este dator , sub pedepsă de nuli

tate , a pune juraţilor cestiunea dacă acusatul a lu

crat cu pricepere . 1385

33° Preşedintele curte cu juraţi este dator să pună

juraţilor cestiunea minoritat-1, cảnd este cerută de

acusat, intru cât cestiunea minorităţei este o cestiune

de fapt ce nu pote fi resolvată de cât de jurați . .. 1365

34° Cestiunile puse juraților urméză să fie formulate

în aşa mod, in cât juriul să fie pus in posiţiune a cu

nósce și a delibera asupra fie - căruia din elementele

ce constitu- delictul prevedut de lege.

Ast- fel, în materie de delict de presă , cestiunea pusă

juraților în sensul ndacă delicuentul este culpabil că

prin diarul ... cutare ... din diua ... , sub rubrica

.. cutare ... a prepus asupra reclamantului tapte

cari , dacă ar fi a levěrate, ar expune pe acesta la pe

depse saŭ la ura şi dispreţul cetatenilor “ , este bine

pusi intru cât se vidéză articolul incriminat care con

ţine anume faptele ce se impută reclamantului , și a

cest articol fiind pu : in vederea juraţilor , aceştia aŭ

fost påşi in posițiune a cunosce şi delibera asupra fie

căruia din elementele ce constitue delictul . 257

350 Preşedintele curţei cu juraţi este ţinut a pune

cestiunile ast - fel cum ele resultă din resumptul ac

tului de acusaţiune.

Ast- fel, când din actul de acusaţiune se constată că acu

satul , » surprius fiind in flagrant delict de furtu , a

intrebuinţat violente asupra pacientului , cestiunea tre

bue pasa juraților aşa ca si resulte flagrantul delict ,

insă se rote pude fáră a se trece cuvintele nflagrant

delicta și este bine pusă când se găsesce in cestiune

enunciarea “ surprins tiiod pe cân 1 voia să sustragă

prin ascuns bani . . 82

36' Responsabilitatea penala este suficient constatatá

şi stabilitá p: intru tóte infracțiunile penale de com

petinţa curte cu jurați prin intrebarea Cutare este

colpabil . şi nu este bevoe ca , pe lângă expresiunea

a
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Curtea cu juraţi (urmare):

Cestiuni puse juraţilor :

nculpabil «, să se adauge şi expresiunea ncu voinţă " ,

spre a putea imputa faptul comis, afară numai la cri

me de omucidere.

Ast-fel, pentru delictul de calomnie prin presă, nu este

trebuinţă a se pune in cestiune şi sciinţa inculpatu

lul, fiind că este coprinsă în întrebarea neste culpa

bil ? “ , și nu este cerulă de lege ca un element deo

sebit

37° Când din desbateri a resultat că un acusat a co

mis crima de omor, ce i se impută , cu precugetare,

preşedintele este in drept a pune juraţilor o cestiune

şi asupra precugetărei ...

38° Nu este nevoie ca juraţii să réspundă şi la cestiu

nile subsidiare asupra complicităţei unui acusat când

aŭ respuns afirmativ la prima cestiune care constată

că acel acusat a fost autorul principal al sevirşirei

crimei . ..

390 Imprejurările tentativei trebuesc să fie puse in

aceeaşi cestiune cu taptul la care se referă ele, nu in

tr'o cestiune separată , căci dacă agentul ar fi declarat

culpabil de o tentativă, fără ca faptul să fie specifi

cat, o asemenea tentativă abstractă n'ar puteasă fie

obiectul unei urmăriri penale . .

Circumstante uşurătóre: 40 ° Circumstantele uşu

rătóre Deputénd fi acordate de cât cu majoritate de

voturi, nemenţionarea în verdictul juraţilor că a fost

paritate de voturi pentru circumstante atenuante si

neacordarea de către curte a acestor circumstanțe , nu

atrage nulitatea verdictulul juraților şi a decisiuneſ

curţei . .

419 In cas când se recunosce circumstante uşurătóre

unul acusat dat judecăţel pentru o crimă în care le

gea pronunţă maximul unei pedepse criminale, acel

acusat nu pote fi condamnat de cât la minimul acelei

pedepse, saŭ la o pedepsă cu un grad mai jos.

Ast-fel, când pentru crima pentru care acusatul este

recunoscut culpabil legea prevede maximul reclusiu

Del , atuaci judecătoriï, dacă se acordă și circumstante

uşurătóre acusatului, nu pot da de cât minimul reclu

siunel, saŭ chiar o pedépsă cu un grad mal jos, iar

nici de cum pedepsa reclusi unei peste minimul acelei

pedepse, căci în acest cas hotărfrea lor este casa bilă,

insă în ceea ce privesce Dumal aplicarea pedepsel ..

1133
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Curtea cu juraţi (urmare) :

Comunicarea listei juraților : 42° Comunicarea lis

tel juraţilor acusatului fácêndu -se pentru a'l pune in

posițiune să cugete asupra recusatiunilor ce este in

drept a face, nu se violéză legea când acestă comuni

care s'a făcut acusatului cu mai mult de 24 ore îna

inte de diua judecăţel . 1135

430 Arătarea numai a inițialei numelui de botez a unui

jurat la lista comunicată acusatului, nu pote viţia pro

cedura înaintea curței cu juraţi când acusatul nu a ri

dicat nici un incident in acestă privinţă înaintea cur

tei cu jurafi, şi nici nu probéză că din causa arătăreſ

prin iniţială densul aputut fi indus în eróre la recusa

tiunile ce voia să facă . 1250

44° Numai participarea în comisiunea de judecată a

personelor ce nu aŭ dreptul a fi jurați atrage nulita

tea verdictului şi a decisiuneſ, nu și trecerea acestor

persóne în lista juraților comunicată acusatului . .. 1389

450 Neexactitățile in privinţa numelui saŭ pronun.e

lui unui jurat in lista comunicată acusatului nu póte

anula verdictul şi decisiunea, de cât când s’ar dovedi

că erorile strecurate la listă aŭ putut induce în erore

pe acusat asupra individualităţel personel trecută în

listă relativ la recusările ce avea drept să facă ... 1389

Constituirea comisiunei juraţilor : 46 ° Regulele pri

vitóre la constituirea juriului, în materie penală, fiind

de ordine publică, neobservarea lor atrage nulitatea

decisiune şi se pote invoca pentru prima oră în ca

satiune. . 247

47° In materie criminala, in diua fixată pentru jude

cată , se va face apelul juraţilor presenti, și numele

fie -cărul jurat present se va pune în urnă, din care

se va trage la sorţi cei 12 jaraţi cari aŭ să compună

comisiunea de judecată , fără a mai fi necesitate a se

face ia acea di o listă separată în care să se trécă nu

mele juraţilor presenti.

48° Pentru constituirea comisiune de judecată se va

pun în urnă numele tutulor juraților ordinari nescu

saţi şi nedispensati , oricare ar fi numěrul lor present

Ja audiență, şi dacă art . 285 din procedura penală

prevede un numěr de 25 juraţi pentru foceperea lu

crărilor, acest numer nu este fixat de cât ca minimum

al numěrului juraților ce trebuesc să fie prezenti la

audienţă . .
1354
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Curtea cu juraţi (urmare ) :

Constituirea comisiunei jurafilor :

49° Lista juraților din care are să se tragă la sorţi co

misiunea de judecată de 12 jurați urméză să fie com

pusă dia toţi juraţii ordinari presenti , fără ca numě

rul din care trebue să fie compusă acea listă să fie

mai mic de 25 jurați , și numal in casul când nu sunt

presenţi nici 25 juraţi ordinari , atunci se mai pune în

urnă numele juraților suplimentar ), in ordinea cum

sunt înscriși pe listă , şi pumai până la complectarea

puměrului de 25 a menţionate liste, căci dacă s'ar

pune peste acest număr decisiunea este casabilă. .. 629

50° Comisiunea de judecată de 12 juraţi trebue să fie

tresă la sorți din 25 jurați presenţi la Jiua judecărei

şi neatinsi de veri -una din incompatibilităţile prevě

dute de lege, şi dacă nu respund la apelul nominal 25

juraţi ordinară , atunci se complectéză acest numěr cu

jurat! splimentari şi complimentari, dupe ordinea

eşirei la sorți , însă cu juraţi suplimentari şi compli

mentari nu se pote trece peste numărul de 25 ... 1350

510 Nu se violéză legea când fiind presenți mai mulți

de 25 juraţi ordinari , numele tutulor acestora aŭ fost

puse in urna din care s’a tras la sorți comisiunea de

judecată .
786

520 Aŭ dreptul a fi jurati in materie criminală cel ce

aŭ un venit anual , in imobile, de 1.500 lei. 247

530 Dupe art. 258, alin . II din procedura penală, aŭ

drept a fi juraţi cei-ce se bucură de un venit anual

de 1.500 lei în avere imobiliară , şi sunt casabile ver

dictul juraților şi decisiunea curte când se constată

că în comisiunea juraţilor a figurat ca jurat o persónă

citată ca proprietară , şi care nu are venitul imobiliar

de 1.500 lei pe an . . 235

540 Pentru a se sci dacă în adevěr un jurat are sat

nu cenen ! cerut de lege pentru a putea fi jurat , se

cere un certificat constatator că densul are saŭ nu

avere în tot județul. .
927

55° Sunt incapabili de a fi jurati cei ce nu sciú citi

şi scrie românesce, și acestă dispositiune fiind de or

I 53

dine publică , póte fi invocată d'a - dreptul in casaţie . 742

56 ° Participarea uoui tată şi a fiului sèŭ în comisiu

nea juratilor este permisă intru cât legea nu prevede

o asemenea incompatibilita
te

.
1294
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Cartea cu juraţi (urmare) :

Constituirea comisiunei juraților :

570 Imprejurarea că în comisiunea juraților ar fi fi

gurat duol jurați ce sunt cumpaţi , nu pote vicia in

nimic verdictul ... 97

580 Numai participarea in comisiunea de judecată a

personelor ce nu að dreptul a fi jurați atrage puli

tatea verdictului şi a decisiunei, nu și trecerea aces

tor persóne în lista juraților comunicată acusatului. 1389

590 Faptul că în comisiunea de judecată aŭ figurat

jurati cari aŭ mai luat parte ca jurați și în altă se

siune în cursul aceluiaşi an, nu constitue un cas de

nulitate a verdictului . 1226

Constituirea curfei : 60° Membrii curţei de apel cari

vor fi compus sectiunea vacanţelor şi cari vor fi vo

tat punerea sub acusare la camera de punere sub

acusare nu pot , în aceeaşi causă , să facă parte din

curtea cu juraţi . Acestă incompatibilitate însă nu se

póte întinde şi la grefierii cari vor fi luat parte, in

acestă calitate, la camera de punere sub acusare, cari ,

dar , pot lua parte ca grefieri la curtea cu juraţi . .. 1365

610 Aseménat art . 92 din legea organizărel judecăto

resci din 1890, ast - fel cum a fost modificat prin le

gea din 28 Maiŭ 1892, judecătorii cari se vor fi

pronunţat asupra mandatului de depunere saŭ de

arestare pot lua parte la judecarea procesului în

tond .. .. 1380

Curtea de trámitere : 620 In urma casărei , judecata

urmând a reîncepe de la lucrarea cea abătută din

torme , urméză că , dacă se caséză decisiunea magis

sraților curtei pentru că aŭ aplicat rěŭ legea , nu in

conformitate cu verdictul juraților, afacerea se va ju

deca numai de magistraţii curții de trámitere și

numai pentru aplicarea pedepsel. . ..
1007

Daune către partea civilă : 63º Chiar in casul cånd

jurații nu recunosc culpabil pe un acusat de o crimă

pentru care fusese trămis în judecata lor, totuşi

curtea e în drept a se pronunţa asupra cererilor de

daune pretinse de partea civilă şi a le acorda când,

materialicesce, crima imputată e constantă şi con

statată .. 1397

640 Judecătorii sunt suverani să aprecieze asupra

despăgubirilor pretiose de partea civilă .. 1456

Decisiunea camerei de punere sub acusare : 650 Acu

.
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1007
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Curtea cu juraţi (urmare) :

Decisiunea camerei de punere sub acusare :

satul póte renunta la cele cinci dile ce 'l acordă art.

321 din procedura penală pentru a face veri -o ce

rere de nulitate a actelor de acusaţiune şi a decisiu -

nei camerel de punere sub acusare .

Decisiunea magistraţilor curţei : 66° Este casabilă

decisiunea magistraţilor curfel cu juraţi când con

damnă pe prevenitul găsit culpahil de crima de lo

vituri ce aŭ pricinuit mórtea , şi căruia i s'a acordat

şi circumstanţe uşurătóre, la pedepsa muncel silnice.

670 In urma căsărer, judecata urmând a reincepe de

la lucrarea cea abătută din forme, urmezi că , dacă se

caseză decisiunea magistraţilor curfel pentru că aŭ

aplicat rěŭ legea , nu în conformitate cu verdictul

juraților, afacerea se va judeca numai de magistraţil

curtel de trámitere și numai pentru aplicarea pe

depsel . .

Deliberarea juraţilor : 68° Lipsa de constatare dacă

primul jurat a citit saŭ nu juraţilor in camera de de

liberare, instrucția prevědută de art. 360 din proce

dura penală, nu viciază verdictul juraţilor, intra cât

cele petrecute in camera de deliberare a juraţilor .

sunt secrete şi nu se trec nici în procesul verbal al

audienţel , nici în verdictul juratilor, destul numal

să fie constatat că instrucțiunea a fost afișată in ca

mera de deliberare a juraţilor , .

690 Când în procesul -verbal de audienţă nu se arată

că preşedintele curței a pus în vederea juraţilor

prescripţiunile art. 371 din procedura penală , cum

că decisiunea lor trebue dată pumai cu majoritate de

voturụ, verdictul nu este nul dacă în fapt prescrip

ţiunea acelui articol s’a urmat dându- se verdictul cu

majoritate. . . .

700 Imprejurarea că comisiunea juraţilor a reintrat

din noŭ , cu permisiunea preşedintelul curfel, în ca

mera de deliberare, spre a se pronunţa în mod cate

goric asupra unei cestiuni, nu face ca secretul deli

beraţiunilor să fie violat , întru cât curtea este in

drept a retrămite pe jurafi spre a complecta delibe

raţiunea ori de câte ori găsesce că respunsurile date

nu sunt corespundětóre întrebărilor..

71º Singura imprejurare că preşedintele curței a in

trat in camera de deliberare a juraţilor, dându - le ex

97

257
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236

257.

Curtea cu jurati ( urmare) :

Deliberarea juraţilor :

plicații numai asupra faptului dacă trebue saú au så

se reproducă intréga iatrebare, nu violéză secretul

deliberaţiunilor dacă nu se dovedesce că președintele

a influenţat pe jurați în pronuntarea verdictului. .

- Delict de presă : 720 In materie de delict de presă

există drept de oposiţiune numai la casul când acu

satul absinte a fost condamnat de curte fără asisteata

juraţilor, nu şi când decisiunea in lipsă a fost data in

urma verdictului juraţilor , iatru cât in contra deci

siunei juriulul nu există drept de opositiuue.

Ast- fel, este neadmlsibilă opozițiunea facută de partea

civilă în contra decisiunei juriului · .

73° in materie de delict de presă , partea vătěm ată se

póte adresa de-a dreptul la curtea cu juraţi şi cere

judecarea , și curtea are a judeca fără a se lua pre

venitului interogatoriul prealabil prevěqut de art. 318

din procedura penală . .

74º C - stiunile puse juraţilor urmează să fie formu

late in aşa mod , ia cât juriul să fie pus la posițiune

a cuaósce și a delibera asupra fie.căruia din elemen .

tele ce constitue delictul prevedut de lege .

Ast- fel , fo materie de delict de presă , cestiunea pusa

juraților în sensul , dacă delicuentul este culpabil că

prio Jiarul . . . cutare . . . din diua . . . , sub ru

brica ... cutare . . . , a prepus asupra reclamantului

fapte cari, dacá ar fi a levěrate, ar expune pe ac - sla

la pedepse saŭ la ura şi disprețul cetăţenilor “ , este

bine pusă intru cât se vidéză articolul iacriminat care

conţine anume faptele ce se impută reclamantului ,

şi acest articol fiind pus in vederea juraţilor, aceştia

aŭ fost puşi in positiude a cunosce şi delibera asu .

pra fie -căruia din elementele se constitue delictul .

Fals in acte publice : 75º Ua inculpat dat in jude

cată pentru crima de fals in acte publice , prevědută

de art. 244 din cooul penal , și al cărui proces

este in curs de a fi judecat de curtea cu jiraţi, au

incetéză de a fi judecat tot de juriŭ, chiar in urma

legei din 29 Maiŭ 1893 , care a deferit aceste ause

tribunalelor corectionale, dacă se afla pendinte ina

inter curtel cu jurati inainte de promulgarea aces

tei legi .

.
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Curtea cu juraţi (urmare ):

Incunosciințarea acusatului că pote cere nulito tea

decisiei camerei de punere sub acusație : 769 Inde

plinirea art . 321 din procedura penală , ca preşedin

tele să încunosciinteze pe acusat cà are cinci dile spre

a putea cere nulitatea decisiunei camerei de punere

sub acusare, nu este prescrisă a se face de atâtea ori 1354

de câte ori procesul se amână

77" Dreptul acusatului de a cere nulitatea decisiunei

camerei de punere sub acusare pote fi exercitat de el

şi dupe pronunţarea decisiunel definitive a curtel cu

jurați...

Interogatoriul prevèdut de art. 318 din procedura

penală : 78° Legea necerend ca formalităţile prevě

dute de art . 318 și următorii din procedura penală să

fie indeplinite inaintea tutulor curților cu juraţi, unde

acusațil vor fi trămişi din car să de transferare, urméză

că este suficient când se constată că aceste formali

tăți aŭ fost îndeplinite la prima curte sesizată cu ju

decarea afacerei . . 550

Juraţi : 790 Dupe art . 258 , alin . II din procedura pe

nală , aŭ drept a fi jurați cel ce se bucură de un venit

anual de 1.500 lei in avere imobiliară , și sunt casabile

verdictul juraților și decisiunea curţei când se con

stată că în comisiunea juraților a figurat ca jurat o

persónă citată ca proprietară, şi care nu are venitul

imobiliar de 1.500 lei pe an
| 235

247

800 Pentru a se sci dacă în adevěr un jurat are sat

du censul cerut de lege pentru a putea fi jurat, se

cere un certificat constatator că densul are saŭ du

avere in tot județul...
| 794

816 Sunt incapabili de a fi jorati, in materie crimi

Dală , cei ce nu sciú citi și scri românesce, fie scrierea

nouă , fie scrierea veche românescă. Ast- tel , nu este

viciată constituirea comisiunei juraţilor când in comi

siunea de judecată a luat parte un jurat care nu cu

53

Doscea de cât scrierea veche româléscă .
742

820 Nimeni nu pote fi jurat dacă n'are calitatea de

cetățén român.

830 Inscrierea unei persone in listele electorale in- 376

dică că densul are posesiunea de Stat ca român şi,

prin urmare, póte figura ca jurat . .

1927

. . •
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Curtea cu juraţi (urmare ) :

Juraţi :

840 Nimeni nu pote indeplini functiunea de jurat

dacă , pe lângă alte condițiunl cerute, nu se bucură

de drepturile publice civile şi de familie, şi cel ce pre

tinde cá o persónă ce a figurat in comisiunea juraţilor

este străin , trebue să dovedéscă acesta , mai ales când

acea persónă se află înscrisă şi în listele electorale . . 1453

85° Cei condamnaţi pentru delictul de tăinuire pot

figura ca jurați în materie criminală 264

Jurămêntul martorilor : 86º Cånd procesul- verbal

al audienţei constată că martoril aŭ jurat conform

art. 342 din procedura penală , presumptiunea este,

în lipsă de ori.ce contestaţiune din partea acusaţilor,

că fie- care a jurat contorm usului religiunel sale .. 550

Martorì: 70 Amânarea judecărei procesului pen

tru chemare de martori este facultativă pentru curtea

juraților și admiterea amåcărei nu pote fi admisă de

cât atunci când cererea se face inainte de ascultarea

veri - unuia din martorii presenti. . 714

880 Judecătorii fondului sunt suverani să nu amåne

judecarea pentru a se cita martorii absenți propuşi

de părți , când faptele ce părţile voesc a dovedi cu

acești martori se pot dovedi şi cu martorií presenţi.. 1226

890 Lipsa notificărei acusatului a listel martorilor du

då alt drept acusatului de cât a se opune la asculta

rea martorilor ce pu 'i - aŭ fost notificati. 53

90 ° Comunicarea neregulată a listei martorilor pu dă

alt drept acusatului de cât a se opune la ascultarea

acelor martori înaintea curtei cu jurati ... 1354

91 ° Legea pu cere ca martorii acusårei şi ai apărărel

să fie introdoşi in camere separate , ci numai ca să se

ja měsvri ca acei martori să nu vorbéscă unii cu altii

despre crimă saŭ acusat. 53

92º Cånd preveniții renunță , înaintea curtel cu jurati ,

la ascultarea martorilor absenți, și ministerul public

pu și - i însuşesce, nu este trebuință ca curtea să facă

o încheiare deosebită de procesul - verbal al audienţei

pent u a constata acestă renunţare · 1120

930 Neascultarea tutulor martorilor citaţi înaintea

curței cu jurați este o cestiune ce nu privesce pe

partea civilă , când mal cu sémă densa nici n'a propus

martori
1456

940 Cånd procesul-verbal al audienţei constată că

-

.
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Curtea cu juraţi (urmare) :

Martori :

martorii aŭ jurat contorm art. 342 din procedura pe

nală , presumptiunea este, în lipsă de orl-ce contesta

ţiune din partea acusaţilor , că fie -care a jurat con

form usului religiunel sale .

950 Personele în grad de rudenie cu acusatul, și pre

vědute in art. 347 din procedura penală , nu pot fi

ascultate ca martori sub prestare de jurament, şi

acestă interdicţiune este prescrisă sub pedepsă de

pulitate când una din părţi saŭ ministerul public se

opune .

960 Partea vătěmată , care a declarat că nu se con

stitue parte civilă , póte să fie ascultată sub prestare

de jurămént, mai cu sémă când nu s'a făcut nicio opu

nere din partea ministerului public saŭ a acusaţilor.

970 Preoții se scutesc de jurământ ca martori, ur

månd să fie creduți numai dupe simpla lor afirmare

verbală...

989 Martorii la cari părțile aŭ renunţat pot fi ascul

tati, in virtutea putere discretionare a preşedintelui ,

ca simpli informatori , fără prestare de jurăméat. ..

990 Preş dintele curței cu jurați este ia drept, in vir

tutea puterei sale discretionare , să asculte ca simpli

informatori, fără jurăment, veri -ce persone va gási

de criviinţă pentru descoperirea adevěrului , chiar pe

muma şi soţia acusatului, şi pe martorii a căror listă

nu ar fi fost notificată recurentului. ..

1000 Puterea discretionară de care este investit pre

şedintele curtel cu juraţi, in cera ce privesce descope

rirea adevěrului, nu ' i dă dreptul să se pronunte sin

gur asupra unui incident contencios.

Ast -fel, când se ivesce contestațiune asupra ascultărel

unui martor, fie că se cere ca acel martor så ou fie

ascultat de loc, fie că se cere să fie ascultat ca

simplu informator, preşedintele curței cu juraţi nu

póte decide singur asupra acestui incident, ci in com

plectul curfer , şi dacă decide singur decisiunea cur

tei cu juraţi este casabilă ..

101° Când curtea ascultă pe un martor fără jurământ

pe motiv că ar fi mai mic de 14 ani , nu se pote face

un motiv de casare intemeiat pe faptul că acel mar

tor era mai mare și trebuia ascultat sub prestare de

550

1363
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Curtea cu juraţi (urmare ) :

Martori :

jurământ, dacă asupra vêrste lui nu sa ridicat nich

un incident înaintea curţei . .

102° Preşedintele curței cu juraţi trebue să îndato

reze pe grefier să însemneze adausele, schimbările

saŭ variaţiunile ce ar putea fi între deposiţiunea unui

martor şi cele mai d'inainte declarări ale sale numai

atunci când asemen : a adause, schimbări saŭ varia

ţiuni ar exista, şi faptul că în procesul -verbal de au

dienfă nu se prevede că s'a pus asemenea îndatorire

grefierului, presumptiunea este că asemenea varia

ţiuni nu aŭ existat .

1030 Grefierul curfei cu jurafi este indatorat a con

stata schimbările, variațiunile şi contradicerile mar

torilor când asemenea variatiuni există .

Minori : 104° Cestiunea minorităţei unui acusat este

o cestiune de tapt ce trebue propusă la fond şi su

pusă juraților, ast- tel că acusatul nu se pote plânge

în securs că nu s’a făcut și aplicarea art . 63 din co

dul penal, când, prin decisiunea camerel de punere

sub acusare, el a fost declarat major, şi dénsul o'a

făcut nici o cerere de nulitate a acestei decisiuni , şi

când nici d'inaintea curte cu jurati n'a propus ces-

tiunea minoritate

Oposiſiune: 1050 Jo materie de delict de presă există

dreptul de oposițiune numai in casul când acusatul

absinte a fost condamnat de curle fără asistenta ju

raţilor, nu şi când deci : iunea in lipsă a fo t data in

urma verdictului juraţilor, întru cât în contra deci

siunel juriului nu există drept de oposițiune.

Ast- fel este neadmisibilă oposiţiunea făcută de partea

civilă ia contra decisiunei juriului .

Partea civilă : 106° L'gea nu obligă pe partea civilă

să facă declaraţiunile sale sub prestare de jurământ.

1070 Partei và témată , care a de larat că nu se con

stitue parte civilă , póte să fie ascultată sub prestare

de jurămeat, mai cui sémă când nu s'a făcut nici o

opunere din partea ministerului public saŭ a acusa

ţilor...

Ped - pse : 1080 Este castbilă decisiunea curtei cui juo

raţi care aplică pedepsa de muncă silnică pe totă

vieţa, in loc de muncă silnică pe timp mărginit, acu

satı:Jul ce a fost condamnat pentru crima de omor

1460

236

97
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Curtea cu jurați (urmare ) :

Pedepse :

sevirşită dar neisbutită, şi căreea i s'a aplicat şi art .

38 , alin. II din codul penal . 53

109° Judecătorii aŭ dreptul de apreciere in aplicarea

pedepsei, putènd da orf-ce pedepsá fatre minimul şi

maximul prevědut în articolul ce aŭ de aplicat . .. 1456

110° la cas când se recunosce circumstanţe uşură

tóre a unui acusat dat judecăței pentru o crimă in

care legea pronunţi maximul unei pedepse criminale ,

acel acusat nu pote fi condamnat de cât la minimul

acele pedepse saŭ la o pedésă cu un grad mai jos .

Ast- fel, cand pentru crima pentru care acusatul este re

cunoscut culpabil legea prevede maximul reclusiu

siunei , atunci judecătorii, dacă se acordă şi circum

stanţe uşurătóre acusatului, nu pot da de cât mini

mul reclusiune , saŭ chiar o pedepsa cu un grad mai

jos, iar nici de cum pedepsa reclusiunei peste mini

mul acelei pedepse, căci în acest cas hotărirea lor

este casabilă , în ză în ceea ce privesce numai aplica

rea pedepsei
1494

Procesul- verbal alaudienței : 111º Cind în procesul

verbal de audienţă nu se arată că preşedintele curței

a pus în vederea juraţilor prescripţiunile art . 371

din procedura penala, cum cả decisiunea lor trebue

dată numai cu majoritate de voturi , verdictul nu este

nul dacă în fapt prescripţiunea acelui articol s’a ur

mat dåndu-se verdictul cu majoritate . .. 257

112° Legea neprevedend veri-o nulitate pentru casul

de întârdiere a redactărei procesului-verbal pentru

şedinţele curţei cu juraţi, resultă că un asemenea pro

ces - verbal este valabil chiar dacă s'a făcut mai târ

çliŭ, dupe pronunţarea decisiunei , mai ales cand nu

s'a adus nici prejudiţiú acusaţilor prin acestă intår

diere 550

1130 Cånd prevenițil renunti , inaintea curţei cu ju

rați , la ascultarea martorilor absenti , şi ministerul

public nu şi - i inguşesce, nu este trebuinta ca curtea

să fa : ă o încheiare doosebită de procesul verbal alau

dienței pentru a constata la acestă renunțare . 1120

Puterea discretionară a preşedintelui : 114º Pute

rea discretionară de care este investit presedintele

curtei cu jurati in ceea c+ privesce descoperirea ade
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Curtea cu juraţi (urmare ) :

Puterea discretionará a preşedintelui :

věrului nu 'i dă dreptul sa se pronunţe singur asupra

unui incident contencios .

Ast- fel, când se ivesce contestaţiune asupra asupra as

cultárei uoui martor, fie că se cere ca acel martor så

nu fie ascultat de loc , fie că se cere să fie ascultat ca

simplu intormator, președintele curtei cu juraţi nu

pote decide singur asupra acestui incident , ci in com

ple -tul curței , și dacă decide siagur, decisiunea cur

tei cu juraţi este casabilă

Recusarea juraţilor : 115º Judecătorul care este in

teresat în proces, trebuind dure procedura civilă se

propună tribunalului recusarea sa , şi să se retragă

de la judecarea procesului dacă recusarea este ad

misă, și disposițiunile procedurei civile relative la re

cusări aplicându -se și la judecarea proceselor penale ,

urméză că juratul trecut in numărul celor 25 din cari

are a se trage la sorți comisiunea de 12, se póte re

cusa când dovedesce că are interes în proces , și nu este

necesitate a se redacta o decisiune deosebită pentru

admiterea recusațiunei, intru cåt asemenea decisiune

se coprinde in procesul-verbal de audienţa destinat så

coprindá resolvarea de către curte a tutulor inciden

telor ce se ivesc la cursul desbaterilor

1160 Numai ministerul public şi acusatul aŭ dreptul

a recusa dia jurafii ce aŭ a compune comisiunea de

judecată nu şi partea civilă . .

Scuse legale : 117° Starea de beţie a unui acusat in

momentul sevirşirei crimsi nu pote constitui o scusă

din cele prevědute de lege .

Secretul deliberărei juriului : 118° Prezedintele cur

tei cu jurati are facultatea de a suspen la audienţa ,

ori de câte ori trebuința va cere , ca se repauseze ju

decătorii, juraţii , martorii şi acusaţii , şi celui ce in

vócă incumbă sarcina så dovedéscă că juraţii în timpul

suspen lărei și ducerei lor pe la casele lor aŭ comu

oicat cu cine-va din afară, vorbind de procesul ce sunt

chemati a judec...

1190 In deplinirea dispositiunilor art . 367 din proce

dura penala , ca preşedintele curţel cu juraţi să dea

in scris ordin gendarmilor de serviciú ca să păzé scá

eşirile camerei de deliberare a juraţilor, spre a se ga

550O .

1456

1250

1014
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Secretul deliberărei juriului :

ranta secretul deliberaţiunilor, nu este prevědută sub

pedépsă de nulitate .

Starea de nebunie a acusatului : 1200 Nu comite un

exces de putere curtea care respinge cererea apăråto

rului unui acusat care cere o expertisă medicală spre

a constata starea mintală a acusatului, când insuşi

acusatul declară curței că n'a fost nici o dată nebun ,

că are cunoscinţă de modul cum a sěvirşit crima , sus

ţinend numai că ar fi fost în stare de beţie când a

sevirşit'o.

Suspendarea audienţei : 121° Preşedintele curtei

cu jurati are facultatea de a suspenda audienţa , ori

de câte ori trebuința va cere, ca să se repauseze

judecătoril, juraţii, martorii şi acusații, și celui ce in

vocă incumbă sarcina să dovedéscă că jurații in tim

pul suspendárel și ducerei lor pe la casele lor aŭ co

municat cu cine-va din afară, vorbiud de procesul ce

sunt chemati a judaca .

1141.

1014

1226

1363

1496

97

Tăinuire de efecte militare : 1220 Faptul de a tăinui

efecte militare, furate de un militar, constitue o crimă,

şi tăinuitorul civil trebue trămis inaintea curfel cu

cu jurafi spre a fi judecat. .

Verdictul juraţilor: 1230 Faptul că verdictul a fost

citit de un alt jurat de cât cel eşit åntêiŭ la sorţi nu

este o causă de nulitate a verdictului.

124° Câod in procesul -verbal de audienţă nu se arată

că preşedintele curtel a pus in vederea juraţilor

prescripţiunile art . 371 din procedura penală, cum că

decisiunea lor trebue dată numai cu majoritate de vo

turi , verdictul nu este nul dacă în fapt prescripţiu

nea acelui articol s'a urmat dându-se verdictul cu

majoritate. .

1250 Menţiunea in frontispiciul verdictului că acest

verdict a fost dat cu majoritate de voturi , presupune

că acestă majoritate a fost pentru tóte cestiunile con

ţinute in verdict .

1260 Decisiunea juraților, atât asupra faptului prin

cipal, cât şi asupra circumstanțelor atenuante, trebue

à se forma, sub pedépsă de nulitate , prin majoritate

de voturl, și a cestă majori ate nu se pote presupure ,

257

97
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Verdictul juraţilor :

ci trebuesce constată de primul jurat în chiar corpul

verdictului lor.

Ast - fel este nul verdictul când nu se arată de primul

jurat că decisiunea juraţilor a fost dată cu majoritate

de voturi.

1387
127° Lipsa de constatare dacă primul jutat a citit

saŭ nu juraţilor in camera de deliberare instructia

prevědută de art. 366 din procedura penală, nu vi

ciază verdictul juraţilor, intru cât cele petrecute în

camera de deliberare a juraţilor sunt secrete şi nu se

trec nici în procesul-verbal al audienţei, nici in ver

dictul juraţilor, destul numai să fie constatat că in

strucţiunea a fost afişată în camera de deliberare a

juraţilor ..
97

1280 Nu există nici o contradicţiune in verdict prin

faptul că s'a respuns da la cestiunile de omucidere cu

voinţă, dar neisbutită, şi nu la cestiunile de premedi

tare, fiind că legea penală distinge intre omuciderea

cu voinţă şi omuciderea cu premeditare .
434

1290 Când, in crima de tâlhărie verdictul jurafilor,

care de şi respunde negativ la unele circumstanţe a

gravante, respund Insă afirmativ la alte circumstante

agravante, cum ar fi că acusaţit aŭ întrebuințat rele

tratamente ce aŭ pricinuit mórtea pacientului, fără

să arate dacă acusaţii aveaŭ arme, verdictul este bun ,

căci relele tratamente se pot sevirşi şi fără arme. 97

1300 Acusatul recunoscut a nu fi culpabil, preşedin

tele curte trebue să pronunţe achitarea sa şi să or

done să fie lăsat de indată liber .

Ast.fel, când juraţii respund negativ la prima cestiune,

care constituia culpabilitatea, și afirmativ la cele -alte

cestiuni, cari eraŭ numai nici cicumstanţe ale perpe

trărel faptului şi cari serviaŭ la měsura culpabilităţei,

printr'un asemenea verdict juraţii recunosc că acu

satul nu este culpabil pentru faptul ce i se impută,

şi în asemenea cas preşedintele curteſ trebue se pro

nunţe achitarea lui.
740

1319 Numal participarea în comisiunea de judecată a

personelor cenu audreptul a fi juraţi atrage nulita

tea verdictului şi a decisiunei, nu şi trecerea acestor

persone in lista juraţilor comunicată acusatului. ... 1389

1320 Neexactitățile in privinţa numelui saŭ pronu

16
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Verdictul juraților :

melui unui jurat in lista comunicată acusatului nu

póte anula verdictul şi decisiunea de cât când s'ar do .

vedi că erorile strecurate în listă aŭ putut induce in

eróre pe acusat asupra individualităţel personel trecută

în listă relativ la recusările ce avea drept să facă .. 1389

Curtea de apel : 1º Curtea de apel e în drept a 'şi intemeia

decisiunea sa pe depunerile martorilor ascultați la

tribunal in audienţă publică și sub prestare de ju

rămént, şi nu violéză urmând ast-fel principiul pu

blicităţii consfinţit de art . 186 din procedura penală. 1223

2° Competinţa uneſ instante de a judeca se reguléză

dupe suma coprinsă în cerere . Ast-fel, curtea de apel

este competinte să judece în apel delictele silvice,

când representantul Statului cere ca delicuenţii să

fie pedepsiti solidaricesce la o amendă ce trece peste

suma de 300 lei . . , 929

30 Dacă o sentinţă este anulată pentru că faptul pre

sintă numai o contravenţie poliţienescă, şi dacă nici

una din părţi n'a cerut trămiterea procesului îna

intea tribunalului poliţienesc competinte, curtea,

evocând fondul, va pronunţa pedepsa, și va statua

asemenea, dacă cere casul, şi asupra daunelor. . .. 987

40 Aseménat disposițiunilor art. 493 din procedura

penală, când un oficer al polițiel judiciare va fi pre

venit ca faptuitor în exerciţiul funcţiunel sale de un

delict care atrage dupe sine o pedepsă corecţională,

ministerul public de pe lângă curtea de apel ' l va

cita inaintea acestei curți, care se va pronupța în

primă şi ultimă instanţă . Acest articol avênd de scop

nu numai a apăra pe aceşti funcţionari in contra

unei urmăriri nedrepte dar a şi asigura societatea şi

ordinea publică în contra nepedepsirei acestor func

ționarĩ, neobserverea dispositiunilor acestui articol

se pote invoca și pentru prima oră în casaţiune . .. 1277

50 Curțile de apel aŭ competinţa de a judeca în pri

ma și ultimă instanţă numai când se stabilesce

că faptul impntat cuiva s’a comis de acesta în calitate

de oficer al poliţie judecătoresci, nu însă şi atunci

când un asemenea fapt 'l - a comis ca agent adminis

strativ, cas in care urmărirea are a fi făcută înaintea

tribunalelor ordinare.

Ast-fel, faptul unui primar de a executa un mandat de
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Cnrtea de apel (urmare ) :

arestare intrând in atribuţiunile sale de agent admi

nistrativ, delictul ce deasul ar fi comis în executarea

acestui mandat se judecă de tribunalele ordinare. .

6° Când intre mai mulţi delicuenţi daţi în judecată

pentru delictul de lovire şi ultragiů , a fost şi unul

care a comis delictul în calitate de agent al poliţiei

judiciare, din care causă afacerea a fost trămisă la

curtea de apel spre a o judeca in prima şi ultima in

stanţă , şi acest delicuent a încetat dia viéță înainte

ca curtea de apel să judece afacerea, atunci causa

care făcea pe tribunalul de prima instanţă necompe

tente de a judeca pe cei-alţi inculpaţi ne mai existånd,

ca delictul imputat lor să se judece de tribunal in

prima istanţă .

70 Numai respingerea recusărel contra unuia din

membrii curtei apelative póte provoca casarea unei

decisiuni, iar nu și atunci când veri-unul din mem

brii curţei nu ia parte la cercetarea unei cause

fără ca să fi mijlocit vre-o încheiere de admiterea re

cusărel.

Curtea de casație : Vedi Casaţiune“ .

Curtea de compturi : 1 ° Aseměpat art . 19 din legea curtel

de compturi din 1864, modificat în 1874, acea curte

póte revisui un compt asupra căreia va fi dat hotăriri

definitive, când cel ce cere revisuirea va sprijini ce

rerea sa cu acte justificative dobândite in urma dărer

hotărîrei sale . ..

2º Curtea de compturi póte revisui un compt asupra

căruia va fi dat o decisiune definitivă ori va fi pro

nunţat o declaraţiune, şi acesta fie dupe cererea

comptabilului, fie a garantulul sěů, basată pe acte

justificative pe carl curtea nu le-a avut în vedere la

pronunţarea decisiunel....

3º Citarea părților înaintea înaltel curţi de compturi

este facultativă pentru acea curte .

40 Casierii de județe, atât sub vechea lege a curţei

de compturi , cât şi sub legea nouă din 1895, se ju

decaŭ de acea curte în prima şi ultima instanţă, pen

tru deficitelé ce ar resulta din causa delapidărilor

perceptorilor fiscali, deficite de care casierii sunt res .

puadětori , perceptorii fiind prepuşii lor.

Numai controlorii fiscali se judecă de curtea de comp

turi în apel. .

1466• O

1130

625

1229
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50 Controlorii fiscali nu sunt supuşi direct jurisdic

ţiune curţei de compturi, el sunt supuşi jurisdicţiu

nei ministerului de finance, şi curtea de comptur

este chemată numal ca instanţă de apel să judece

apelul ce s'ar face to contra decisiunilor ministerului

de finance. .

6º Controlorii financiari neintrånd in categoria må-

nuitorilor prevědufi de art. 24 din legea organică a

curfel de compturi, nu sunt justițiabili direct de a

cestă curte.

Curtea de compturi nu pote judeca pe asemenea func

fionari pentru delapidările perceptorilor, cu a căror

supraveghiare sunt însărcinati, de cât ca instaută de

apel şi când aŭ mijlocit in contra lor o decisiune moti

vată a ministrului de finance, prin care se fixéză şi

suma cu care sunt răspundětori.

Ast- fel fiind, când curtea de compturi judecă pe un con

trolor financiar în primă și ultimă instanţă, fără să

existe o decisiune ministerială, hotărirea sa este

dată fără competingă..

7° Economii de spitale fiind mântuitori de bani publici

sunt datori a dasocotelile lor d'a -dreptul la curtea

de compturț, și, decl, sunt justițiabili de acea curte.

80 Perceptorii sunt respundětori de rěmăşiţele ne

implinite şi puse în sarcina lor, numai dacă nu vor

proba că aŭ făcut la timp tóte diligințele și urmări

rile legale pentru implinirea acelor sume.

Ast-fel, el nu pot respunde de nesolvabilitatea contribua

bililor şi de rěmăşiţele causate prin acea nesolvabili

tate, când se constată că eſ aŭ indeplinit tote for

mele de urmărire la timp conform legel. .

gº Singurele organe instituite de lege carl aŭ com

petinta deplină şi exclusivă de a cerceta, constata şi

lichida drepturile la pensiune sunt pentru funcţionarii

civilt şi eclesiastici comisiunea ad hoc instituită de legea

pensiunilor din 1890, care să pronunţe, cu aprobarea

ministrului de finance şi cu drept de apel la curtea

de apel, iar pentru militarf si asimilatii lor, ministe

rul de rěsboiů .

Aşa dar, curtea de compturi, nu are de cât dreptul de

a libera funcţionarului saŭ militarului certificatul ce

i s'ar cere, şi prin care să arate anit serviţi şi sala ·

rile ce aŭ primit in diferitele funcțiuni ; nu intră

57

1370. .
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însă în competinţa sa de a judeca densa dacă cutare

saŭ cutare timp servit póte să serve funcţionarului

la pensie, și nu pote refusa acestuia certificatul ce

rut pentru anil serviţi sub cuvent că cutare timp

saŭ cutare functiune nu 'l dă dreptul la pensiune.

10° De și este adevěrat că curtea de compturi, lu

crând ca autoritate administrativă, este singură în

drept de a libera certificate de numěrul anilor ser

viţi de un funcţionar şi de salariul ce a primit, totuși

nu este mai puțin adevěrat că ori de câte ori ase

menea certificate coprind greşeli cari jicnesc un

drept privat, partea se póte adresa instanţelor jude

cătoresci pentru a cere şi obţine pe acestă cale rec

tificarea lor. .

11º Curtea de compturi nu este datóre a libera cer

tificate pensionariler de cât pentru timpul cât aŭ

fost în serviciul Statului şi retribuți de Stat ca func

ţionarl, nu şi pentru timpul cât aŭ fost elevi în dife

ritele şcoli ale Statului.

Ast- fel, cu drept cuvent, curtea de compturi se declară

incompetentă a libera unui medic un certificat prin

care să se constate şi anil cât a servit ca elev în des

fiintata scolă de medicina. . .

120 Termenul de recurs în casaţiune in contra deci

siunilor curţei de compturi este de trei luni de la co

municarea copiilor de pe acele decisiuni ..

13º Inalta curte de compturi este suverană aprecie

tóre a cestiunilor de fapt ...

14° Asemănat art . 58 din vechea lege din 1864 a

curte de comptury, originalul unei hotărîrl a aceler

curţi trebue să fie subscris de membrii cari aŭ luat

parte la judecată şi de grefier.

Ast- fel este casabilă decisiunea ce nu este semnată de

grefierul care a luat parte, ci de un referendar al

curtei .

150 Excepțiunea lucrului judecat, dacă nu a fost in

vocată înaintea curtel de compturi, nu pote fi pro

pusă pentru prima oră în casatiune, nefiind de ordine

publică, adică părţile putènd renunta la o asemenea

excepțiune .

16º Din disposițiunile art. 74 din noua lege organică

a curfel de compturi nu se pote deduce voinţa legiui

torului de a modifica principiul prevědut de art. 29а

1479.

634.

.

625

1391. .
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din legea curfer de casatiune, în sensul ca acestă curte

să trămită în judecata curței de compturi o afacere

ce nu pote fi judecată de densa, căci ar fi a obliga pe

curtea de casaţiune să supună instanţei de trámitere

nu fondul unel cause , ci propria sa decisiune, ceea ce

este inadmisibil din punctul de vedere al ierarchiei

judecătoresci 1264

170 Cu ocasiunea recursului făcut în contra unei de

cisiuni pronunţată de curtea de compturi în revisuire

nu se pote propune şi discuta necompetinţa acelei

curţi în privinţa hotărîrei a cărei revisuire s'a cerut. 1466

.

-

D

Dare de foc : Vedi : n Incendiŭu .

Daune din incendiů : Vedi : " Incendių k .– » Societate de

asigurareu,

Daune-interese : lo cas de achitare a unui inculpat, instan

ţele de fond sunt în drept să se pronunţe asupra ce

rerilor de daune - interese, motivând însă, în acestă

privinţă, hotărîrea lor când admit saŭ resping o ase

menea cerere 219

764

1091

Delapidare de bani publici : 1º Perderea dreptului la pen

sie este o consecinţă neapărat a condamnărei pentru

delapidare de bani publici, ast -fel că chiar dacă nu

s'a menţionat nimic despre perderea acestui drept in

sentinţa condamnatore, condamnatul tot nu are drept

la pensiune

2º Intențiunea fraudulósă este cerută şi pentru de

lictul de sustragere de bani publici, prevědut de art .

140 din codul penal, și ea reese din chiar faptul in

suşire de bani publici . .

Delicte : 1 ° Se consideră ca delicte corecționale tóte câte a

trag dupe sine pedepsa închisorei de la 15 dile până

la cinci ani .

20 In regulă generală , delictele corectionale se judecă

de tribunal, iar contravenţiunile de judele de pace,

şi numai prin excepțiune la acestă regulă s'a deferit

judecătorilor de pace o parte din aceste delicte, ex

cepțiune care nu pote fi întinsă peste limita în care

este circumscrisă de legiuitor.

Ast- fel, delictul prevědut de art. 243 did codul penal

nefiind menţionat de art . 71 din legea judecătoriilor

de pace printre delictele date in competinţa acelor ju

decătorii, se judecă de tribunal în primă instanţă

763
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Delicte (urmare) :

30De și instanţa de apel este în drept să preschimbe

calificațiunea juridică a faptului şi să'l califice alt -fel,

subsumându'l sub un alt text de lege de cât acela

pentru care o persónă fusese tradusă înaintea sa , to

tuşi acest drept 'l este dat instanţei de apel numal

sub condițiune ca să se întemeieze pe fapte propuse

şi discutate la prima instanţă .

4° Constatarea faptelor şi împregiurărilor din cari ju

decătoril fondului deduc existenta saŭ neexistenţa

elementelor constitutive ale unui delict, este o ces

tiune de fapt de atributul suveran al judecătorilor

fondului .

5° Pentru constatarea intențiunel fraudulose nu este

trebuinţă de termeni sacramentali, ea póte să se in

dice de judecătoril fondulul şi prin alte expresii ...

Delicte comise de agenţii poliţiei judeciare : Vedi : » Poli

ţia judiciarău.

Delicte comise de funcţionarii insărcinaţi cu infrênarea

lor : 1º Casul prevědut de art . 165 din Codul penal ,

dupe care funcționarul public, care ar comite un de

lict din acelea a căror priveghere saŭ înfrânare era

în sarcina lor, se pedepsesce cu maximum pedepsel

hotărîtă de lege pentru acest delict, nefiind prevědut

printre delictele enumerate de art. 71 din legea ju

decătoriilor de ocole și date in competinţa acelor ju

decătorii, este de competinţa tribunalului a'l judeca.

2º Delictul de lovire prevědut de art . 238 din codul

penal , cu circumstanţa agravantă din art. 165 ace

laşi cod , este de competinţa tribunalulul corecţional

a'l judeca, de óre - ce art . 165 din codul penal nu este

prevědut de art . 71 din legea judecătoriilor de ocole,

articol care determină competința acestor judecătorii

in materie corecţională, printre delictele deferite ace

lor judecătoril . . .

Delicte comise de primarii rurali ca agenţi administra

tivi : Delictele săvîrşite de primarul unei comune

rurale, nu în calitate de agent al polițiel judiciare,

ci în calitate de agent administrativ, sunt de compe

tinţa tribunalelor ale judeca in prima instanţă şi de

curtea de apel în a duoa instanţă

Delicte saŭ crime comise de un militarcomplice cu un civil:

Vedi : » Competinjåv. — Militar complice cu un civilu .

780

987

1238
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Delict de presă : 10 In materie de delict de presă există drept

de oposiţie numai în casul când acusatul absinte a fost

condamnat de curte fără asistenta juraţilor, nu şi când

decisiunea în lipsă a fost dată în urna verdictului ju

raţilor, întrucâtfa contra decisiunei juriului nu există

drept de oposițiune.

Ast -tel, este neadmisibilă oposițiunea făcută de partea

civilă în contra decisiunel juriului .

20 In materie de delict de presă , partea vătěmată se

póte adresa de-a -dreptul la curtea cu juraţi şi cere

judecarea, şi curtea are a judeca fără a se lua preve

nitului interogatoriul prealabil prevědut de art. 318

din procedura penală . .

30 Cestiunile puse juraţilor urméză să fie formulate in

aşa mod, in cât juriul să fie pus în posițiune a cu

nósce şi a delibera asupra fie-căruia din elementele

ce constitue delictul prevědut de lege.

Ast-fel, în materie de delict de presă, cestiunea pusă

juraților în sensul ndacă delicuentul este culpabil că

prin diarul... cutare ... din diua ... , sub rubri

ca ... cutare . a prepus asupra reclamantului

fapte cari, dacă , ar fi adevěrate, ar expune pe acesta

la pedepse saŭ la ura şi dispretul cetăţenilor “, este

bine pusă întru cât se vidéză articolul incriminat care

conţine anume faptele ce se impută reclamantului, şi

acest articol fiind pus în vederea juraților, aceştia aŭ

fost puşi in posițiune a cunosce şi delibera asupra fie

căruia din elementele ce constitue delictul

4° Aseménat art. 262 din codul penal, ast- fel cum a

fost modificat prin legea din 11 Maiů 1895, cei ce

comit un ultragiỏ contra bunelor moravuri, saŭ con

tra moralei publice prin unul din mijlocele enume

rate la art . 294 din codul penal , cum de exemplu prip

scrieri saŭ imprimate , se pedepsesc.

Delicte militare: Comandantul unui corp de armată este o

autoritate ce are dreptul a pune acţiune publică în

mişcare pentru delictele militare, şi a da decisie re

lativ la instruirea causei, și , decl , decisia sa prin care

’şi declină competinţa póte veni în conflict cu decisiu

nea altei jurisdicţiunei, şi să dea loc, în asemenea

cas, la un regulament de competinţă .

Delict silvic. – Amendă : 10 Amendile pentru delicte se

pronunţă în fologul Statului, iar cele pentru contra

ventii in folosul comunei unde s’a comis contraven

257.

925.

1103. .
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Delict silvic (urmare ) :

Amendă :

ţiunea . Ast- fel, este casabilă sentinţa tribunalului care

condamnă pe delicuenţi, în delicte silvice , la amendă

in folosul comunei, iar nu în folosul Statului. . .

2° Amendile in delictele silvice sunt pedepse şi ca

atari sunt personale agentului delictului.

Ast-fel, responsabilitatea arendaşilor, întru cât privesce

penalitatea prevědută de art. 23 din codul silvic, pen

tru introducere de vite în pădurile Statului, nu se

póte intelege de cât numai când faptul delictuos se

impută arendașului ca agent principal saŭ ca agent

provocator . .

Apel şi competință : 30 In materie de delict silvic,

tribunalul corectional judecă fără prept de apel când

delictul nu atrage dupe sine o amendă mai mare de

300 lei. Ast- fel, când de şi suma totală la care au

fost condamnaţi mai mulţi delicuenţi ar trece peste

300 lei, încă dacă nuaŭ fost condamnaţi solidar şi nici

una din condamnaţiuni nu trece în parte peste 300 lei,

apelul este neadmisibil .

40 Competinţa unei instante de a judeca se reguléză

dupe suma coprinsă în cerere. Ast-fel, curtea de apel

este competinte să judece în apel delictele silvice,

când representantul Statului care ca delicuențil să fie

pedepsiti solidaricesce la o amendă ce nu trece peste

suma de 300 lei . .

50 Judecătorii de pace sunt competinți a judeca, in

prima instanţă, delictele silvice cari nu atrag dupe

sine o amendă mai mare de trei sute lei.

Ast fel, când sunt mai mulţi delicuengi a căror amendă

in parte nu trece peste 300 lei, şi când agentul silvic

n'a cerut condamnarea solidară a delicuenţilor, cas

in care amenda ar trece peste 300 lei, atunci acest

delict silvic de competinţa judecătorilor de pace a 'l
judeca .

6° In materie de delict silvic, solidaritarea nu póte

urma din împrejurarea că în acelaşi act estimativ sunt

tercuți mai mulţi contravenienţi, ci numai din o cerere,

şi o susţinere d'inaintea instantei de fond, necontra

Jisă. Ast-fel, când pu s'a cerut şi delicuenţii n'aŭ fost

condamnati in mod solidar, apelul este neadmisibil

dacă suma lare a fost condamnat fie - care delicuent to

parte este mai mică de 300 lei .

929

-

503

263. .
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Delict silvic (urmare) :

7º Agențil silvici nu sunt competinți să urmăréscă şi

să constate de cât delictele silvice comise în întinde

rea pădurilor date in priveghierea lor. ...

Despăgubiri civile : 8° In cas de delict silvic despăgu

birile civile fiind fixate prin lege, chiar judecătorii nu

aŭ dreptul a le aprecia, şi, prin urmare, sunt sinuți a

le încuvinţa aşa cum legea le-a hotărit .

Introducere de vite : 90 Simplul fapt al introducerei

vitelor în pădurilor supuse regimului silvic se pedep

sesce de legiuitor, fără a se cere, ca element al delic

tului, voinţa saŭ intenţiunea dolósă a proprietarului

saŭ a păzitorilor vitelor , şi numal forţa majoră apără

pe un delicuent de pedepsă.

Proces -verbal de constatare : 10° Procesele-verbale

încheiate de pădurari saŭ agenţi silvic ), prin cari se

constată un delict silvic, aŭ a fi credute på nă la

proba contrarie, când nu se referă la un flagrant

delict .

11 ° Asemănat art. 41 din codul silvic, când făptui .

torii nu sunt prinşi în flagrant delict , agențil silvici,

cu ajutorul forţei publice , aŭ a incheia proces -verbal,

iar perchisițiunilenu se pot face de cât cu autorisa

ţiunea oficială a judecătorului de pace, și perchisi

ţiunile făcute fără acestă autorisațiune nu face probă

în justiție .

120 In materie de delict silvic , în cas de flagrant de

lict, procesul-verbal de constatare trebue să pórte

semnătura agentului ce face constatarea şi a delicuen

tului şi acestă formalitatea subscrierei este o condițiune

esențială pentru validitatea procesului-verbal

130 Procesele - verbale de constatarea unui delict sil

vic, în casuri de flagrant delict, fac probă deplină

până la inscrierea în fals, şi este casabilă sentinta

tribunalului care se intemeiază pe depuneri de mar

tori spre a anula un asemenea proces -verbal . ...

Pădură particulare : 140 Aseměnat art . 35 din re

gulamentul pentru punerea în aplicare a codului

silvic, proprietarii pădurilor particulare supuse regi

mului silvic pot lua lemne din acele păduri pentru

trebuintele casei lor. .

Delicuenţi minori : 1 ° Numai în casul când inculpatul este

mai mic de 15 an instanţa de fond este ţinută să

stabiléscă dacă déusul a lucrat cu pricepere .

576
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Delicuenţi minori ( urmare) :

20 Faptul că instanţa de fond aplică unui inculpat

art. 63 din codul penal , arată în mod suficient că nu

póte fi vorba de cât de un minor dupe distinctiunile

acelui articol , şi nu mai este trebuinţă a constata a

nume dacă minorul are vérsta pånă la 15 ani deplini

şi a lucrat cu pricepere, saŭ dacă are vêrsta de la 15

ani deplini până la 20 de ani deplini, când pedepsa

aplicată ar fi fost aceeași pentru ambele casuri ... 1454

3° Părintele respunde de prejudiţiul causat de copi

lul sèŭ minor ce locuesce , la déosul. . 1459

Denunţare calomnióså : Vedi » Calompiew .

Dentist : Vedi » Contravenţiuni la regulamentul chirurgiel

dentareu .

Deposite de gaz : Aseménat art . 11 din regulamentul din

1 Decembre 1892, primaril comunelor urbane sunt

în drept a dispune închiderea depositelor de gaz ce

nu se găsesc in condițiunile citatului regulament, şi

acest drept de a închide implică şi dreptul de a le si

gila, acesta fiind un semn extern al închiderei . 51

Desbateri : 10 In materie penală , desbaterile trebuesc să fie

orale . Ast- fel, când se impută cui-va un fapt de lo .

vire, care să fi pricinuit o lesiune gravă şi incapaci.

tate de lucru, nu se pote pune temeiŭ pe un certi

ficat medical combătut în cursul desbaterilor şi fără

ca autorul acestui certificat să fi fost chemat să pres

teze jurămêntul cerut de art. 43 din procedura pe

nală ... 937

2º Instanța póte să nu ţină in sémă un memoriŭ care

nu a fost citit nici invocal în şedinţă cu ocasiunea

desbaterilor, fără să violeze dreptul de apărare . .. 1008

Desfiinţare de botare : Legea penală , prin art . 355, pedep

sesce cu închisóre şi cu amendă pe acela care va des

fiinţa orf-ce semn saŭ lucrare care servă de hotar

intre proprietăți , și pentru existenţa acestui delict

nu se cere réua voință saŭ intențiugea culpabilă a

delicuentului, ci este destul să se constate faptul dis

trugerei .
1376

Deslipiri şi alipiri de comune : Vedi Comunau,

Despăgubiri civile : Sumele depusede către cel de al trei

lea ca garanţie pentru eliberarea provisorie a preve

niților nu pot să fie întrebuinţate pentru despăgu

birea părţilor civile de cât atunci când preveniţi nu

se înfăţişeză la instanţele judecătoresci pentru in
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Despăgubiri civile (urmare) :

strucţiunea și jude area afacerilor, saŭ pentru exe

cutarea hotăririlor, saŭ càod cel ce aŭ depus banil

aŭ declarat expres acésta, cum prevede art. 1.656

din codul civil . . 454

Distrugere : Aseménat art . 53, alin III din codul de justiţie

militară , ast - fel cum a fost modificat prin legea de la

27 Martie 1894, oficerii de reservă, când nu sunt sub

arme, sunt justițiabili de consiliul de răsboiŭ, în

timp de pace , numai pentru crimele şi delictele pre

vědute la art. 211 , 214, 216 şi 217 din citatul cod ;

iar pentru delictele de drept comun sunt justiția bili

de instanţele civile ordipare.

Ast-fel un oficer în retragere, prevenit că ar fi comis

delictul de distrugere, se judecă de instanţele repre

sive civile . . . 1368

Distrugere de acte : Faptul distrugerei unul act, fie înscris,

ca fie cambie, se pote dovedi cu martori .
961

Distrugere de hotare : Vedi „ Desfiinţare de hotarev .

Distrugere de seměnături : Faptul de a distruge sěměnătu

rile de pe câmp ale altuia, fapt comis de un singur

prevenit fără a fi însoţit de alte persone , intră in

previsiunile art . 352 din codul penal , și este de com

petinţa judecătoriilor de pace a'l judeca . . 491

Diurna : Diurna nu intră în calculul pentru maximul de trei

sute leſ cerut de legea cumulului pentru pensionarii

carl ocupă funcţiuni, ast- fel că un pensionar póte

primi o funcţiune care , pe lângă léfá, să fie retribuit

şi cu diurnă, ori cât de mare, destul ca pensiunea şi

léfa adunate la un loc să nu trécă peste maximum

de 300 lei . . 1116

Diverginţă de opiniuni : Vedi : „ Hotărfriu .

Divorţ : 10 In procesele de divorţ advocaţii pot fi sfătuitori

părţilor . 788

20 De si in materie de divorţ se pote repeta în apel

probele făcute la prima instanţă, totuşi aceste probe,

cum este şi proba testimonială, pot fi respinse de

curte atunci când găsesce că proba făcută deja la tri

973

bunal este complectă şi nedefectuósă
1245

3º In materie de divorţ, presenta ministerului public

la constituirea instanţei judecătoresci nu este nece

sară, când nu sunt în discuțiune interese de minori . 1245

4° Pensiunea de întreţinere are a se acorda de in

.
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Divort (urmare) :

stanţele judecătoresc numal soţului în favórea că-

ruia s'a pronunţat divorțul.

Ast- fel este casabilă decisiunea care acordă o pensiune

de intreținere soțiel, când divorțul a fost pronunţat

în favórea soţului, putênd însă , dacă există copil și

este dat in ingrijirea mamel, să condamne pe soţul,

de şi divorţul s’a pronunţat în favórea lui, să serve

o pensiune de întreţinere pentru copil. .

Dobêndi : 1 ° Este casabilă ca nemotivată decisiunea curţei

care condamnă pe o parte la plata de dobendi fără a

discuta şi motiva daca pot fi şi dobendi la suma recla

mată, şi casarea se face numai in privința dobêndilor.

20 Nu se pote pretinde plată de procente de la un co

asociat pentru sume reținute de densul din banii so

cietăţel, de cât atunci când acea reținere a făcut'o cu

bună scijnță iar nu prin erore . . .

Dobrogea : Asemănat dispositiunilor art. 35 din legea organi

sărei judecătoresci din Dobrogea din 1886 , disposi

ţiuni ce nu aŭ fost abrogate nici prin legea organisă

rel judecătoresci din 1890, nici prin legea judecăto

riilor de pace din 1896, tribunalele de judeţ din Do

brogea se constituesc cu complectul de cel trei mem

bri ai săi, şi dacă unul din er lipsesce saŭ este ocu

pat cu alte afaceri de serviciů , tribunalul se consti

lue și judecă în complectul de duoi membri, neputêad

da hotărfrea de cât cu unanimitate de duoě voturi.

Ast- fel, este rěů constituit tribunalul în Dobrogea, când,

neputènd lua parte la şedinţă pe cât duoſ membri, se

chiamă un advocat pentru a se face complectul de

trei judecători spre a judeca apelurile venite de la ju

decătoriile de pace, și sentinţa sa este casabilă, intru

cât tribunalul se potea legal constitui numai cu duol

judecători....

Vedi in deosebi : „ Drept electoralu.

Dotă : Soțul are dreptul să urmăréscă un imobil pentru a se

achita creanța dotală asigurată prin ipotecă în acel

imobil, putènd depune acea creanţă drept pros al ad

judecaţiunei ...

Dreptul de apărare : Vedi : Apărareu, Curtea cu ju

rati ; apărător şi apărător din oficiŭu .

Drept electoral. - Alegětor comunal : 10 Pentru a putea- a

fi alegětor comunal intr'o comună, trebue a avea re

şedinţă în acea comună

1247

84 .

-

572
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Drept electoral. — Alegětor comunal ( urmare) :

2° Pentru a fi alegětor comunal într'o comună trebue

a avea domiciliul real saŭ reşedinţa de 6 luni în acea

comună

3º Singurul fapt al plăţel de către o persónă a dårer

căilor de comunicaţiune intr'un oraș, constitue o pre

sumpţiune, pånă la proba contrarie, că acea persónă

'şi are domiciliul real saŭ reşedinţa în acel oraș, și ,

prin urmare, pote figura în listele electorale ale co

legilor comunale din acel oraş dacă aŭ cele -alte con

diţiuni cerute de lege .

Drept electoral. -- Apel in casaţiune : 40 Când tribunalul

a respins apelul ca nesusţinut şi nedovedit , apelan

tul in casaţie e ţinut să producă şi încheierea consi

liului comunal prin care a fost respinsă cererea sa,

spre a se vedea pentru ce causă consiliul comunal 'l-a

refusat acea cerere . Aşa dar, într'un atare cas, ape

lul sěŭ in casație cată a i se respinge ca nedovedit şi

neintemeiat, dacă nu produce disa incheiere

5° Ori-ce reclamațiune ce ar nasce asupra inscrieri

lor saŭ omisiunilor ce s'ar comite în listele electo

rale, cală să se adreseze consiliului comunal , şi cur

tea de casaţie nu se póte pronunţa de cât asupra ape

lurilor îndreptate contra sentinţelor tribunalelor .

Ast-fel este neadmisibilă cererea făcută direct la casa

ţie de a se inscri o persónă în listele electorale . ..

6º Alegětorii nemulțumiți contra încheierilor consiliu

lui comunal aŭ drept de apel la tribunalul local în

termen de 5 dile de la publicarea listelor .

Ast-fel este neadmisibil apelul făcut direct la curtea de

casaţiune ia contra incheerilor consiliului comunal ..

Drept electoral . — Apel la tribunal : 7º Alegětorii nemul

țumiți contra incheerilor consiliului comunal aŭ drept

de apel la tribunalul local in termen de 5 dile de la

publicarea listelor ...

Ast fel este neadmisibil apelul făcut direct la curtea de

ca ațiune in contra incheierilor cousiliului comunal ..

Drept electoral.- Autoritatea lucrului judecat : 80 loma

terie de contestațiune electorală există lucru judecat

când curtea s’a pronuntat deja, printr'o decisiune an

terioră , asupra apelului fácut contra aceleeaşi sen

tinte de un prim contestator, care a figurat la tribu

nal și prin care se cerea înscrierea saŭ ştergerea ace

leeaşi persone, ca şi în apelul posterior făcut de un

al duoilea contestator din cei ce figuraseră la tribunal .

599

-

603

592



CCLV

Pagina

575

5980

632

Drept electoral. - Cens : Colegiul I de Cameră : 99 Fac

parte din colegiul I de Cameră toţi aceia cari, Intru

nind cele-alte condițiuni, aŭ un venit funciar, urban

saŭ rural, de cel puţin 1.200 lei, şi censul se pote

complecta cu proprietăţi din duoš saŭ mai multe

judeţe .

Complectarea censului : 10° Censul póte fi complec

lat cu contribuțiunile ce o persónă plătesce in mai

multe circumscripţiuni. Ast-fel, un locuitor din Do

brogea póte fi înscris alegětor în comuna fa care lo

cuesce, complectându -'ši censul și cu contribuţiunile

ce plătesce în alte comune .

11 ° Pentru ca cine -va să pótă exercita intr'un judet

dreptul sěŭ electoral in colegiul I de Cameră şi în

colegiul I de Senat, când nu este dispensat de cens

pentru acest din urmă colegiŭ , nu este suficient a

plăti numai simpla dare a căilor de comunicaţiune

in acel judet, servindu - se de ceasul ce ar avea in

proprietăţi situate în alte judeţe, ci trebue să posedă

imobil şi în judeţul în care cere a figura ca alegětor,

putèndu - şi însă complecta censul cu imobilele ce ar

avea în alte județe . .

Dovedirea censului : 12° Censul nu se pote dovedi

de cât prin rolurile de contribuțiuni, prin chitanţele

de plată saŭ prin avertismentele implinitorilor de

dări, atât pe anul încetat cât și pe anul curent . ..

Dotă : 130 Soțul ce are ca zestre o rentă viageră

precum şi nuda proprietate a unui imobil, nu pote fi

înscris in listele electorale cu acestă zestre , fntru cât

nu are usufructul de la imobilul ce i s’a constituit

dotă , şi renta viageră nu pote fi considerată ca un

venit funciar..

Imobil cumpărat cu bani dotali : 14° Imobilul cum

pěrat in timpul căsătoriei cu bani dotali ne devenind

dotal dacă nu sa stipalat in contractul de căsătorie

o asemenea întrebuinţare a fondului dotal, urméză

că venitul acestui imobil nu póte servi soţului drept

cens, intru cât, în asemenea cas, soţul nu are usufruc

tul legal asupra acestui imobil, ci are numai drept la

venitul capitalului dotal . . .

Judeţul in care se pote exercita dreptul de vot :

15 ° Pentru ca cine -va să pótă exercita iatr'un judet

dreptul séŭ electoral in colegiul I de Cameră şi in

colegiul I de Senat, când nu este dispensat de cens

567
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612
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Drept electoral. — Cens (urmare) :

Judetul in care se pote exercita dreptul de vot :

pentru acest din urmă colegiŭ, nu este suficient a

plăti numai simpla dare a căilor de comunicaţiune in

acel judeţ, servindu -se de censul ce ar avea in proprie

tăţi situate in alte județe, ci trebue să posedă imobil

şi în județul in care cere a figura ca alegětor, puten

du -şi însă complecta censul cu imobilele ce ar avea

In alte judeţe . ..

Nuda proprietate : 160 Soţul ce are ca zestre o ren

tă viageră, precum şi nuda proprietate a unui imobil,

nu póte fi înscris in listele electorale cu acestă zestre,

întru cât nu are usufructul de la imobilul ce i s'a

constituit dotă, și renta viageră nu pote fi conside

rată ca un venit funciar

Parafernă : 170 Averea parafernală a soţiei nu pote

servi ca cens bărbatului, intru cât el nu are usufruc

tul legal asupra el .

Rentă viageră : 180 Soţul ce are ca zestre o rentă

viageră, precum şi nuda propriefate a unui imobil, nu

póte fi înscris in listele electorale cu acestă zestre,

întru cât nu are usnfructul de la imobilul ce i s'a

constituit dotă, şi rentă viageră nu pote fi considerată

ca un venit venit funciar .

Drept electoral.-Contestaţiuni : Competingă : 190 Ori -ce

reclamațiune ce ar pasce asupra inscrierilor saŭ omi

siunilor ce s'ar comite în listele electorale cată să se

adreseze consiliului comunal, şi curtea de casaţie nu

se póte pronunta de cât asupra apelurilor îndreptate

contra sentinţelor tribunalelor.

Ast- fel, este neadmisibilă cererea făcută direct la casa

ţie de a se înscrie o persónă în listele electorale. . .

Dovedirea contestațiunilor : 20° Consiliul comunal

al oraşului de reşedinţă al fie - cărui judet servindu

se in confectionarea listelor electorale de rolurile de

contribuțiuni ale intregului județ, urméză ca cel ce

contestă că o persónă nu are censul cu care este tre

cută în liste să dovedéscă acesta cu un certificat li

beral de casierul general al judeţului, care posedă

rolurile tutulor circumscripțiunilor, şi, prin urmare,

singurul care pote sci ce venit are fiecare persópå

dupe dările ce plătesce. .

210 Pentru persónele ce aŭ figurat şi în listele elec

torale ale anilor trecuţi contestatorii trebue să do

608
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Drept electoral. – Contestaţiuni (urmare ):

Dovedirea Contestațiunilor :

vedéscă, pentru a putea fi şterse, că nu mai sunt in

condițiunile cerute de legea electorală de a fi ale

gětorl .

22° Listele electorale făcute în conformitate cu art.

38 şi 42 din legea electorală, forméză titluri pentru

personele inscrise intr'ensele, şi cel ce contestă fn

scrierea acelor persone trebue să dovedéscă că nu aŭ

dreptul a fi înscrise..

230 Listele electorale fiind considerate ca un titlu

pentru cel inscrişi într'ênsele, contestatorul este da

tor să dovedéscă că o persónă, trecută în liste in

colegiul I de Senat cu cens, nu are censul cerut de

lege, și acestă dovadă pu póte să o facă numai cu

certificat liberat de percepţia oraşului, căci póte ca

persona inscrisă să aibă proprietăţile în judet unde

să şi plătéscă şi darea fonciară .

Drept esectoral. - Decisiunile consiliului comunal : 240 In

materie electorală, decisiunile consiliului comunal ne

putênd fi considerate ca definitive de cât in momen

tul când termenul de apel a expirat, urméză că con

siliul comunal póte revebi asupra unei decisiun ), in

urma contestaţiunei făcută de un alegětor, când acea

contestațiune a fost introdusă la consiliul comunal 10

termenele stabilite de legea electorală.

Drept electoral. Dispensă de cens : Căi de comunica

țiune: 25° Dispensa de ceps nu apără pe cel dispen

saţi de plata dărilor pentru căile de comunicație, dare

impusă tutulor cetăţenilor, afară de cel scutiti de

acest imposit printr'o lege specială.

Colegiul I comunal : 26° Csicerul demisionat în mod

voluntar, fiind un oficer in retragere, pote cere şi fi

inscris ca alegětor in colegiul ânteiù comunal.

Colegiul II Cameră : 270 Fac parte din colegiul al

duoilea de Cameră toţi aceia cari, întrunind cele - alte

condițiuni prevědute de lege, aŭ domiciliul și rese

dinţa în oraşe şi plătesc către Stat o dare anuală di

rectă, de ori -ce patură, de cel puțin 20 lei, fiind însă

scutiţi de cens in acest colegiŭ profesiunile libere,

oficerii în retragere, pensionarii Statului şi cei ce aŭ

absolvit cel puţin invěțămêndul primar .

280 Pensionaril Statului aŭ dreptul a fi înscrişi în

colegiul al 2 -lea de Cameră cu dispepsă de ceos . ..
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Drept electoral. - Dispensă de cens (urmare):

Listele electorale : Pentru ca listele electorale să

pótă fi considerate ca un titlu pentru personele noủ

înscrise în ele, trebue să coprindă în dreptul nume

lui fie -căruia din acele persone, fa rubricele respec

tive, censul ce aŭ şi cu ce se dovedesce, şi dacă sunt

dispensate, pentru ce sunt, şi , în fine, dacă sunt tre

cute ca avênd absolvit cursul primar, pentru colegiul

al duoilea de Cameră, să se arate anume şcola ce a

absolvit şi numèrul certificatului de absolvire.

Drept electoral. -- Dobrogea : 290 Locuitorii din Dobrogea

nu se pot folosi de drepturile politice de cât în Do

brogea şi cu condițiunile prescrise de legea organică

a acelei părţi din teritoriul român, nu şi ia România

propriú disă.

300 Censul póte fi complectat cu contribuţiunile ce

o persónă platesce in mai multe circumscripțiunl . Ast

fel, un locuitor din Dobrogea póte fi înscris alegětor

în comuna in care locuesce , complectându'și censul

şi cu contribuţiunile ce plătesce in alte comune..

Drept electoral. Domiciliŭ politic : 31° Pentru ca o

persónă să aibă domiciliul politic într'un judeţ şi, prin

urmare, să fie înscrisă ca alegětor acolo, trebue ca saŭ

să ’și plătéscă în acel județ darea directă , sau să aibă

acolo o proprietate ori principalul sěŭ aşedămént. ..

32° Persónele născute într'un oraş şi avend domici

liul şi reşedinţa acolo, nu aŭ nevoia să declare că 'şi

aleg domiciliul politic acolo pentru a putea fi înscrise

ca alegětorì dacă întrunesc condițiunile cerute de

legea electorală . . ,

339 Pentru ca un alegětor înscris intr'un judeţ să

pótă fi trecut şi înscris în alt judeţ trebue ca, in ter

men de trei luni înainte de formarea listelor, să facă

declarațiunile prevědute de art. 35 şi 36 din legea

electorală pentru strămutarea domiciliului séů po

litic..

34° Cei ce nu locuesc într'un judet şi nu plătesc nici

un fel de dare acolo , fie că ar avea proprietăţi în alte

judeţe, fie că ar fi dispensaţi de cens , nu pot figura

ca alegětori în acel județ, neavend domiciliul lor po

litic acolo . .

35° Pentru ca cine-va să pótă exercita într'un judet

dreptul sěŭ electoral in colegiul I de Cameră şi în

colegiul I de Senat, când nu este dispensat de cens

591
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Drept electoral . Domiciliú politic ( urmare) :

pentru acest din urmă colegiŭ, nu este suficient a

plăti numai simpla dare a căilor de comunicaţiune in

acel judeţ, servindu-se de censul ce ar avea in pro

prietăţi situate in alte judeţe, ci trebue să posedă

imobil şi în județul in care cere a figura ca alegětor,

putèndu-şi însă complecta censul cu imobilele ce ar

avea în alte judeţe . ..

Drept electoral. - Etate : 36° Impregiurarea că o persónă este

trecută în roluri ca contribuabil, este o presumptie

legală că are vêrsa de 21 de ani şi , deci, póte fi in

scrisă ca alegětor, dacă intrunesce cele-alte condiţiuni

cerute de legea electorală. .

Drept electoral . – Incapacitate : 37° Camerierii (odàiaşii)

de pe la judecătorii şi cei angagiaţi pe la diferite auto

rități fiind considerati de legea servitorilor ca servi

tort , sunt incapabili de a fi alegětori .

Drept electoral . — Listele electorale : 38° Pentru ca lis

tele electorale să pótă fi considerate ca un titlu pen

tru personele noŭ înscrisee ia ele , trebue să coprindă

in dreptul numelui fie - căreia din acele persone, la

rubricele respective, censul ce aŭ și cu ce se dove

desce, și dacă sunt dispensate, pentru ce sunt, şi , in

fine, dacă sunt trecute ca avênd absolvit cursul pri

mar, pentru colegiul al duoilea de Cameră, si se a

rate anume şcola ce a absolvit şi numărul certifica

tului de absolvire

39 ° Listele electorale făcute în conformitate cu art .

38 şi 42 din legea electorală forméză titluri pentru

persónele fnscrise întrensele, şi cel ce contestă in

scrierea acelor persóne trebue se dovedéscă că nu aŭ

dreptul a fi înscrise

400 Listele electorale fiind considerate ca un titlu

pentru cei inscrişi într'ensele, contestatorul este da

tor să dovedéscă că o persónă, trecută în liste in cù

legiul I de Senat cu cens, nu are consul cerut de lege,

şi acestă dovadă nu pote să o facă numai cu certificat

liberat de percepția oraşului, căci póte ca persona in

scrisă să aibă proprietățile în județ unde săși plătéscă

şi darea fonciară.

41° Cei condamnati pentru crima de tâlhărie sunt

nedemni de a fi alegětorl, și împregiurarea că un ase

menea condamnat a figurat într'un an, în urma con

damnaţiunei, în listele electorale , ou 'i póte servi la

565
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Drept electoral. - Listele electorale ( urmare ):

menţinerea sa în liste, de óre- ce listele electorale

fiind anuale, se pot modifica în fie - care an prin noui

adăugirt saŭ ştergeri, in urma cererilor sau contesta

tiunilor ce se presintă și se baséză pe acte.

Drept electoral. – Naţionalitate : 42° Pentru a fi alegětor

se cere, între altele, a fi román de nascere saŭ a fi

dobêndit impămentenirea, şi posesiunea de Stat a cali

tăţei de român nu pote fi invocată de cei dovediți că

sunt născuţi în străinětate din părinţi străini şi cari

nu aŭ dobêndit impămèntenirea .

43° Aseměnat art. 99 din Regulamentul Organic al

Moldovei , străinul lucrător de pămênt, statornicin

du - se in Moldova şi continuând a fi lucrător de pă

ment, plugar, era considerat ca moldoven, şi scutit

de a mai cere naturalisațiunea sprea deveni cetăţen

român , el fiind considerat ca român . Ast- fel, un strain ,

plugar, stabilit în Moldova sub Regulamentul Organic,

improprietărit la 1864 ca plugar, este rornån şi, deci,

trebue a fi înscris între alegětorị, dacă intrunesce

cele - alte condițiuni ale legei electorale ...

44º Israeliţii cari aŭ luat parte în rėsboiul pentru in

dependență și cari aŭ fost trecuţi în tabloul publicat de

Monitorul oficial" , ca atare, aŭ dreptul a fi 'inscrişi

în listele electorale , de óre - ce sunt împămènteniţi . .

Drept electoral. -Nedemnitate : 45 ° Osândiții pentru furt

sunt nedempi de a fi alegětori, fără distinctiune dacă

eraŭ minori saŭ majorì când aŭ comis furtul şi aŭ

fost condamnaţi, şi acestă nedemnitate nu se prescrie.

46° Cel condamnaţi pentru crima de tâlhărie sunt

nedemn de a fi alegětorý, şi împrejurarea că un ase

menea condamnat a figurat într'un an , in urma con

damnaţiunei, in listele electorale, nu 'i póte servi la

menţinerea sa în liste, de óre - ce listele electorale fi

ind anuale, se pot modifica in fie - care an, prin noui

adăugiri saŭ şterger ), in urma cererilor saŭ contesta

țiunilor ce se presintă și se baséză pe acte . .

47° Cel osândiţi pentru delictul de escrocherie sunt

nedemni de a fi alegětori comunali . .

48° Delictul de tăinuire nu este prevědut de legea elec

torală printre delictele cari fac pedemnă pe o persónă de

a fi alegětor in colegiile electorale de Cameră şi Senat .

Drept electoral.-Revisuirea anuală a listelor : 490 Con

siliul comunal, cu ocasiunea revisuire anuale a liste

lor electorale, are dreptul de a şterge din liste pe acel
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Drept electoral. – Revisuirea anuală a listelor ( urmare ) :

cari dupe roluri nu se dovedesc că aŭ censul cerut de

lege saŭ nu intrunesc tóte condițiunile cerute de le

gea electorală, și , în asemenea cas , cel sters din liste

urméză a fáce contestațiune în termenele prevědute

de lege şi a dovedi dreptul sěŭ de a figura in liste .. 568

E

57.

212

Economi de spitale : Economii de spitale fiind mânuitori de

bani publici sunt datori a da socotelile lor d'a -drep

tul la curtea de compturi, și , deci, sunt justifiabili de

acea curte .

Excrocheriá şi înşelăciune : 10 Pentru ca delictul de inşelă

ciune să pótă fi consumat se cer treſ elemente, fără

de cari el nu póte exista, și anume : ideea de a îm

părtăşi un folos, nascerea unei amăgiri in spiritul al- ,

tuia și causarea unui prejudiciú in averea altuia ; a

cest prejudiciŭ , ca să existe, trebue să fie real şi efec

tiv , iar nu numai posibil

2° Codul penal, prin art. 332 şi 333, nu pedepsesce

în genere de cât inşelăciunea consumată, cu diferinţă

de art . 241 şi 242 din codul penal prusian, cari pe

depsesc şi încercarea de inzelăciune, şi , deci, in co

dul penal român nu se pote imputa cul- va delictul de

înşelăciune dacă nu a fost consumat saŭ dacă se con

stată ca nu s'a adus nici un prejudiciů averei amăgitului

30 lacercarea de înşelăciune nu se pedepsesce ...

4º Comerciantul care a comis contrabanda prevědută

de art. 166 și următorii nu pótu fi urmărit de cât ca

autor al contrabandei, saŭ ca complice conform art .

171 din legea vămilor, sau pentru faptul de înşelă

ciune conform art . 173 din legea vămilor, iar nu con

form art. 50, acest text de lege aplicându-se numai

contra funcţionarilor vamall şi contra celer fnsărci

nati a'i ajuta in exerciţiul funcţiunei lor ..

Executarea hotăririlor : 10 Ultimul act de executare , pre

vědut de art. 403 din codul de procedură civilă , care

închide orf- ce drept de contestaţiune, este încheierea

instanţei judecătoresci care recunosce că executarea

a fost făcută conform legel

2º Violéză legea instanţa de fond care respinge o con

teslaţiune la executare, când se constată că nu există

o asemenea incheiere prin care se admite executarea,

cu tóte că actele aŭ fost depuse la grefă de către

agentul însărcinat cu executarea . .

212
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Executarea hotăririlor (urmare ):

30 Suspendarea executărei unei hotăriri cerută de

o parte , pe motiv că a declarat in fals dovada de

comunicarea acelei hotăriri, póte fi respinsă de jude

cată când constată că acţiunea in fals nu este in con

dițiunile art . 168 şi 170 din procedura civilă . ... 1371

Executarea hotăririlor penale : 1 ° Ministerul public este

dator a executa sentințele condamnatore, in timp de

24 ore de la data de când sunt definitive.

Sentinţele pronuntate de tribunalele corecţionale în pri

ma instanţă trebuesc a se considera ca rěmase defi

nitive dacă nu sunt atacate, de părțile interesate, prin

apel , făcut în termenul legal şi declarat la grefa tri

bunalului a cărui sentinţă se atacă cu apel ..

2° Apelul in contra sentințelor corectionale, date de

tribunale in prima instanţă, făcut peste termen, saŭ

făcut direct la instanţa superioră, iar nu la grefa tri

bunalului, nu suspendă executarea ace'or sentinte

ast- fel apelate . :

3º Condamnaţii pot opri continuarea executărel sen

tintel condamnatóre şi să obțină suspendarea ei , în

cas când ministerul public ar executa acea sentință 62

în mod precipitat saŭ arbitrar, prio contestațiune a

dresată la autoritatea care a pronunţat acea sentință.

4° Dacă ministerul public n'a executat sectioţele con

damnatóre , in materie corecțională, in curs de cinci

ani , de la data de când sunt rėmase definitive, atunci

pedepsele coprinse în acele sentinţe se prescriŭ, și

acestă prescriptiune nu se întrerupe prin apelurile ne

regulate ce s'ar fi făcut in contra acelor sentinţe, in

tru cât asemenea apeluri nu suspendă executarea .

Ast- fel, când un condamnat face un apel neregulat, nul,

in contra sentinţei tribunalului care 'l - a condamnat

in materie corecțională, şi până la judecarea acestui

apel trec mai mult de cinci ani de la data de când a

expirat termenul de apel , fără ca sentința să fie pusă

in executare, pedepsa s'a prescris

50 Con estaţiile la executarea hotăririlor, atât în ma

terie civilă, cât şi în materie penală , se adreséză la

autorităţile judecătoresci cari aŭ pronunţat acele bo

tăriri în ultima instanţă . . 981

Expertisă : Instanţele de fond sunt suverane să aprecieze

utilitatea şi oportunitatea ascultărei martorilor , pre

cum şi ordonarea unei expertize noui , propuse de o



CCLXIII

Pagina

Expertisă (urmare) :

parte în apărarea sa, şi ast- tel pot decide respingerea

unor asemenea cereri, fără ca prin acésta să sēvir

şėscă un exces de putare, destul demai ca decisiunea

lor în acestă privinţă să fie motivată .

Expertisă medico -legală : 10 O expertisă medico -legală nu

póte fi considerată ca legal făcută când nu se constată

că experţii aŭ depus in prealabil jurământul prescris

59

de lege.

226

-

1137

Ast- fel fiind, expertul neasermentat, a cărui expertisă

a fost anulată, nu pote fi chemat să confirme in urmă

sub jurămént actul sěů, mal cu sémă atunci când o

Două expertisă a devenit imposibilă din causa lipsei
obiectului de expertisat .

20 Expertisa medico legală anulată, nu se pote inlocui

prin arălările medicilor cari aŭ asistat la autopsie, dar

cari în cursul instrucţiunel nu aŭ fost însărcinati cu

facerea eſ...

Expropriatiune pentru causă de utililate publică : - Ca

saţiune : 1 ° Recursul in materie de expropriere tre

bue să fie comunicat părţei adverse iu termen de opt

dile, calculate de la declaraţia lui la grefa tribuna

lulul...

20 Recursul in materie de expropriațiune pentru

causă de utilitate publică trebue să fie notificat păr

tei adverse in termen de opt dile, calculat de la de

claraţiunea recursului la grefa tribunalului, şi, a

céstă formalitate a notificărei fiind esenţială , lipsa

îndeplinirei ei face ca recursul să fie neadmisi) . .

3° Recursul în casațiune, in materie de expropria

fiune, trebue să fie notificat părţel adverse prin por

tărei, in termen de opt file de la declararea lui la

grefa tribunalului. Acestă formalitate este esenţială ,

aşa că îndeplinirea ei , nu prin oficiul portăreilor, ci

prin agenții administrativi, este nulă şi face ca recur

sul să fie neadmisibil...

4° In materie de expropriaţiune pentru causă de uti

litate publică constituirea legală a juriulul este de

ordine publică şi părţile nu pot transige asupra a

cestui punct. •

30 Mijlocele relative la neregularitatea procedurei

urmată dinaintea juriului de expropriere nu pot fi

propuse direct înaintea curței de casațiune . .

60 Nu se póte propune pentru prima oră în casa

102
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Ezpropriaţiune pentru causă de utilitate publică ( urmare):

Casaţiune :

tiune motivul intemeiat pe adesiunea tacită a expro

priatului la prețul oferit de administraţiunea expro

priantă , resultând din faptul că nu s'a declarat ne

rulțumit, și că , prin urmare, nu putea cere şi obține

un preţ mai mare înaintea juriului .

7 ° Este fără interes motivul de casare întemeiat pe

faptul că jurații d'aŭ fost citati cu şése dile înainte

de diua înfăţişerei , când jurațil , de şi citati in termen

mai scurt, aŭ corespuns chemărei . .

89 Comisiunea juraţilor pentru fixarea indemnisatiu

unei trebue să delibereze singură în camera de chib

zuire fără a putea eşi de acolo înainte de darea ho

tărirel lor , arătând că acestă hotărîre este dată cu

Toajoritate de voturî , atât înainte de darea hotări .

rei, cât și în urmă, nimeni nu trebue să cunoscă opi

niunile individuale ale juraţilor . Ast- fel, sunt casa

bile decisiunea juriului și ordonanţa judelui-director,

când , in cursul desbaterilor, unul din jurafi face cu

Doscut care este valorea terenurilor la localitatea

unde se face exproprierea . .

go Singurul fapt că un jurat ’şi - ar fi dat o deosebită

părere nu póte atrage casarea decisiunei . .

10° la materie de expropriațiune pentru causă de

utilitate publică, jurații , neputènd procede la opera

țiunile exproprierei mai înainte de a depune jurå

mentul prevědut de lege , este casabilă decisiunea

juriului când se va constata că în comisiune a tigu

rat un preot ce nu ar fi depus jormăméntul, întru

cât preoții putènd fi jurati, legea nu't dispensézá de

îndatorirea de a jura .

11 ° Lipsa menţiunei in decisiunea juriului de expro

piere că acea decisiune s'a dat cu majoritate de vo

turi, nu atrage nulitatea decisiunei.. ..

120 Nu se pote face recurs în casațiune pentru vio

larea prescripţiunilor din art . 44 din legea de expro

priațiune privitore la modul cum judele- director are

a inlocui pe juraţii scoşi de dènsul, intru cât art . 53

din acea lege, care prevede casurile când se pote

tace recurs in contra hotărîrel juriului şi a jurnalu

lului executoriŭ al magistratului-director, nu pre

vede şi violarea art. 44. ..

130 In locul juraților ordinari cari aŭ fost scoşi de

1143
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Expropriațiune pentru causi de utilitate publică (urmare):

Casagiune :

judecătorul-director, dia causă de lipsă , excludere

saŭ incompatibilitate , comisiunea are a se complecta

cu din juraţii suplimentari dupe rêndul eșirei lor

la sorti.

Ast-fel comisiunea de judecată constituită cu juratul

suplimentar eşit cel din urmă la sorți , când cel din

d’åntêið eşit la sorţi era presinte , este consituită cu

violarea dispositiunilor art . 44 din legea de expro

priere, și motivul de casare, lotemeiat pe violarea

acestui articol fiind privitor la organisarea juridictiu

nel juraților, este de ordine publică şi dar póte fi in

vocat de a dreptul in casaţiune ·

14° Lista juriului de expropriare pentru oraşele de re

şedinţă de județ, - afară de oraşele Bucuresci, laşi ,

Craiova şi Galaţi, nu pote contine un număr mai

mic de 48 persone, nici mare de 60, şi , deci , sunt

casabile decisiunea juriulul şi ordonanţa judelul

director, când se constată că comisiunea juraților,

chemată a judeca o causă de expropiare a unui imo

bil dintr'un oraş de reşedinţă, a fost trasă dintr'o

listă ce nu conţinea de cât un numěr de 47 juraţi ..

15° Lista permanentă a juraţilor, din care are a se

trage la sorţi comisiunea pentru fixarea indemnisa

țiunilor pentru imobilele expropriate trebue să con

țină pentru plă şi un numěr nici mai mic de 36 per

sóne, nici mai mare de 48 , şi acestă prescripţiune

fiind o disposițiune relativă la constituirea unei in :

stanţe judecătoresci, este esenţială şi de ordine pu .

blică, ast-fel că motivul întemeiat pe neobservarea

el se pote invoca pentru prima oră in casaţiune .

16° Lista permanentă pentru oraşele pe reşedinţă de

judeţ, din care urméză să se tragă la sorţi comisiunea

juraţilor însărcinată a fixa indemnisațiunea cuvenită

proprietarilor expropriati , trebue să conţină un nu

měr nici mai mic de 48 persone, nici mai mare de

60, şi acestă prescripţiune, fiind o dispositiune de

organisarea juriului, este esenţială şi de ordine pu

blică , aşa că neobservarea ei se póte invoca d'a-drep

tul în casaţiune . .

170 De şi este adevěrat că numărul recusărilor este

mărginit și că o parte nu póte să facă mai multe re

cusări de cât ' ingădue legea , însă partea care a fă

75

221.

992
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Expropriaţiune pentru causă de utilitate publică (urmare ):

Casaţiune :

cut mai multe recusări nu póte face chiar ea din a

cesta un motiv de casare . 1140

180 Legea de expropiere nu se opune ca , cu consim

těmentul explicit saŭ implicit al părţilor, mal multe

afaceri să fie supuse la judecata unuia şi aceluiaşi

juriŭ, şi partea, care n'a ridicat nici o obiecţiune îna

intea judelul-comisar in acestă privinţă, numai este

in drept a face un motiv de casare din faptul că ace

laşi juriň a judecat mai multe afaceri. . . 1243

190 In materie de expropriatiune pentru causă de

utilitate publică, de şi când sunt date de acelaşi ju

riŭ decisiuni separate pentru fie -care expropriat in

parte, urméză să se facă câte un recurs separat pen

tru fie - care decisiune şi ordonanță, totuşi recursul

făcut de Stat printr'o singură declarațiune la grefa

tribunalului contra mai multor decisiuni şi ordonanțe

executorii separate, este admisibil dacă se constată

că acel recurs a fost notificat în parte la fie -care din

proprietarij expropriaţi . .
221

Causele pentru cari se face exproprierea : 200 Ni

meni nu pote fi expropriat de cât pentru causă de uti

litate publică , legalmente constatată , și dupe o dreptă

şi prealabilă despăgubire, şi prin causă de utilitate

publică se inţelege pumai comunicațiunea şi salubri

tatea publică , precum şi lucrările de apărarea ţărei.. 1221

Cercetare la fata locului : 21° Juriul este în drept să

mérgă în faţa locului spre a face diferite cercetări de

cari are nevoie , iar discuțiunile ce aŭ loc înaintea sa

pot fi continuate in mai multe şedinţe ...
1137

Citarea juraţilor : 22 ° Este fără interes motivul de

casare întemeiat pe faptul că juraţii n'aŭ fost citați cu

șése dile inainte de diua înfăţişerei, când jurații, de și

citați în termen mai scurt, aŭ corespuns chemărel . 112

230 Judele-director trebue să citeze pe jurații traşi

la sorţi de tribunal cu şése çlile înainte de înfăţişare. 1508

Competinţă : 240 Grefierul tribunalului nu este com

petent să certifice dacă lista juriului de expropriere

comunicată tribunalului de către consiliul judeţian a

fost saŭ nu alcătuită de către acel cop silió 92

Constituirea comisiunei juriului : 250 Aseměpat

art . 46 din legea de expropriare , comisiunea juraţilor
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Expropriaţiune pentru causă de utilitate publică ( urmare):

Constituirea comisiunei juriului :

se consideră constituită când sunt pouě jurați față și

póte delibera însă şi numai in numèr de sépte. .

26° Juriul se consideră constituit când nouě juraţi

sunt faţă, fáră a se distinge intre jurațil ordinari şi

cei suplimentari, destul numai ca toti juraţii cari aŭ

să formeze comisiunea să fie citati, şi ei pot delibera

şi in puměr de şépte .

797

{1137

11243

1112.

965

270 Juriul se consideră constituit când sunt presenti

nouě juraţi, şi acest numěr trebue să fie observat şi

menţinut, şi numai prin recusarea exercitată de o

parte saŭ alta se admite că juriul póte lucra cu opt

sað sépte jurați , și judele -director nu pote constitui

juriul cu sépte jurați când sunt opt saŭ bouě presenti,

din cari numal unui s'a recusat .

28° Juriul nu pote fi constituit cu un numěr mai mare

de cât nouě jurați, şi este casabilă decisiunea sa când

a fost constituit cu un numěr mai mare .

290 Comisiunea de judecată a juriului de expropriere

se constitue are a se considera constituită cu nu

měrul ce rěmâne în urma recusărilor exercitate .

Ast-fel juriul putênd delibera, dupe art . 46 din legea

de expropriere, și dumal in numěr de sépte, când ju

dele-director, constatånd presenta a opt jurați ordi

nari şi trei suplimentar ) , pune în urmă pe cei opt ju

rați ordinari și unul suplimentar, din cari părţile re

cusă câte unul, cel sépte juraţi ce rěmàn constituesc

juriul , și dacă dupe recusare, judele- director mai a

daugă pe cei alti duoi juraţi suplimentari, juriul este

rèŭ constituit și decisiunea sa este casabila .

30 ° Comisiunea juraţilor pentru fixarea indemnisa

ţiunei se trage la sorti de tribunal , şi dacă, pentru

înlesnirea lucrărilor de expropriere legea permite ca

judele - director să tragă la sorţi , în cas de descomp

lectare, jurații trebuincioşi pentru complectarea co

misiunel , acestă complectare o póte face şi tribunalul .

31 ° Dreptul de a înlocui pe unul din juraţii carî, din

diferite impregiurări , a fost exclus ori dispensat, a

parține exlusiv judecătorului-director, şi la acestă ope

rațiune pu este nevoiă să fie asistat de grefier .

32° In locul jnraților ordinari cari aŭ fost scoşi de

judecătorul-director, din causă de lipsă, excludere saŭ

436

994

-

1512
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Expropriaţiune pentru causă de utilitate publică (urmare):

Constituirea comisiunei juriului :

incompatibilitate, comisiunea are a se complecta cu din

juraţii suplimentari dupe rândul eşirei lor la sorți .

Ast- fel, comisiunea de judecată constituită cu juratul

suplimentar eşit cel din urmă la sorti, când cel d'ân

téiŭ eşit la sorți era presinte, este constituită cu vio

larea dispositiunilor art . 44 din legea de expropriere,

şi motivul de casare, întemeiat pe violarea acestui ar

ticol fiicd privitor la organisarea juridicţiunei jurați

lor , este de ordine publică şi dar póte fi invocat de a

dreptul in casațiune ..

33° Când juriul de expropriere se descomplectéză, fie

cá unil juraţi sunt împiedicaţi de a 'şi îndeplini func

tiunea lor, fie că veri-unul a incetat din viétă , judele

director póte trage la sorți juraţii trebuincioşi pentru

com plectarea numărului de juraţi necesar pentru

constituirea comisiunel, şi intru cât judele -director

nu este de cât delegatul tribunalului , acestă complec

tare se pote face şi de tribunal , căruia judele-director

'i va fi restituit lucrările, fără ca pria acesta să se

vicieze constituirea comisiunei.

340 Dacă la diua fixată pentru judecarea cererei de

indemnisațiune, se constată că duoi din j raţi lipsesc și

n'aŭ domiciliul în comuna indicată , iar unul se găsesce

încetat din viéfă in urma tragei la sorţi de către tri

bunal a acestei liste a juriului, in acest cas nu este

necesitate de a se trage la sorți o intrégă comisiune de

12 jurați , ci numai acei trei in locul celor ce lipsiaŭ

în momentul compuoerei comisiunel de juraţi. ...

350 In materie de expropriațiune pentru causa de

utilitate publică constituirea legală a juriulul este de

ordine publică și părțile nu pot transige asupra aces

618

994

tui punct. 86

360 Nu se pote face recurs la casaţiune pentru viola

rea prescriptiunilor din art . 44 din legea de expro

priaţiune privitóre la modul cum judele-director are

a înlocui pe juraţii scoşi de dénsul, întru cât art. 53

din acea lege, care prevede casurile când se póte face

recurs io contra hotărîrel juriului și a jurnalului exe

cutoriŭ al magistratului-director, na prevede şi vio

larea art. 44 .

Decisiunea juriului : 37º lo materie de expropria

tiune pentru causă de utilitate publică , decisiunea ju

73
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Expropriaţiune pentru canså de utilitate publică (urmare):

Decisiunea juriului :

riului trebue să fie dată cu majoritate de voturi, şi

chiar dacă ar fi fost dată cu unanimitate nu trebue să

se menţioneze că a fost dată cu unanimitate . Faptul,

însă, cá s'a trecut că decisiunea a fost dată cu una

nimitate nu pote atrage casarea ei .

495

966

41143

•

1143

.

1276..

86

103

-

389 Singurul fapt că un jurat 'şi-ar fi dat o deosebită

părere nu pote atrage casarea decisiunel ...

390 Lipsa menţiunei în decisiunea juriului de expro

priere că acea decisiune s'a dat cu majoritate de vo

turi , nu atrage nulitatea decisiunei . .

Deliberarea juriului : 40° Juriul, pentru fixarea in

demnisațiunei, trebue să delibereze singur, în camera

de chibzuire, sub preşedinţa celui mai térstă dintre

jurati.

Faptul că un alt jurat de cât cel care a presidat a sem

nat in dreptul cuventului : preşedinte, nu póte a

nula decisiunea juriului când se constată căjurații

aŭ deliberat sub preşedinţa celui mai în vârstă .

410 Singura împrejurare că o persónă s'a dus la uşa

camerei de deliberare a juriului de expropriare şi a

dat hårtie juraţilor pentru scrierea decisiunel, nu con

stitue o violare a secretului deliberărărel juriului .

42 ° Comisiunea juraților pentru fixarea indemnisatiu

nel trebue să delibereze singură în camera de chib

zuire fără a putea eși de acolo înainte de darea hotă

rirei lor, arătând că acestă hotărire este dată cu ma

joritate de voturi, şi atât înainte de darea hotărire,

cât şi în urmă, nimeni nu trebue să cunoscă opiniu

nile individuale ale juraţilor. Astfel sunt casabile de

cisiunea juriului şi ordonanţa judelui-director, când ,

in cursul desbaterilor, unul din jurați face cunoscut

care este valórea terenurilor la localitatea unde se

face exproprierea .

436 Faptul că un jurat a eşit din camera de delibe

rare şi a întrebat câţi metri pătraţi are o falce, şi fap

tul că procurorul tribunalului a trecut prin camera

in care deliberaŭ jurații, fără însă a le comunica ceva,

când se constată că numai pe acolo se putea trece in

camera de deliberare a tribunalului, nu violéză secre
а

tul deliberațiunei juraților . .

Diverginţă de opiniuni : 44º Singurul fapt că un ju

1118

1491.

-
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Exprcpriaţiune pentru causă de utilitate publică (urmare):

Divergingă de opiniuni :

rat 'şi -ar fi dat o deosebită părere nu póte atrage ca

sarea decisiunei . 1143

Ex propriaţiunimultiple : 45° Legea de expropriere

nu se opune ca , cu consimţimeatul explicit saŭ im

plicit al părţilor, mai multe afaceri să fie supuse la

judecata unuia şi aceluiaşi juriŭ , şi partea, care n'a

ridicat nici o obiecţiune înaintea judelui- comisar in

acestă privinţă, nu mai este ia drept a face un motiv

de casare din faptul că acelaşi juriů a judecat mai

multe afaceri . 1243

Fixarea indemnisațiunei : 46° Nu se pote propune

pentru prima oră în casațiune motivul întemeiat pe

adesiunea tacită a expropriatului la prețul oferit de

administraţiunea expropriantă, resultând din faptul

că nu s'a declarat nemulţumit, și că, prin urmare, nu

putea cere și obține un preţ mai mare înaintea ju

riului . . 112

470 Juriul este în drept a fixa o indemnisațiune pen

tru ori-ce fel de clădire de pe terenul expropriat când

s'a cerut . . 744

48° Decisiunea juriului de expropriare şi ordonanța

judelui-director o -datá casate, juriul de trámitere are

a judeca afacerea in intregul ei, ast - fel că partea

expropriată póte cere şi obţine de la juriul de trămi

tere, de și nu făcuse recurs şi densa in contra deci

siunel ce s'a casat, o indemnisațiune mai mare de cât

fi acordase primul juriŭ, destul ca acestă nouă cerere

să nu depăşescă cuantumul fixat de densa la inceput . 766

Hotărire de cesibilitate : 49° Cånd hotărîrea de ce

sibilitate prevedută de art . 11 și 12 din legea de ex

propriere există, şi când administraţiunea comunală

expropriantă, în urma acestei hotărîri, a cerut tribu

nalului formarea juriului şi numirea judelul- director

carl să conducă operaţiunile juriului fasărcinat cu ti

xarea iodemnisațiunel, termenul de sése luni prevě .

dut de art . 20, alin . 2 , din legea de expropriare, nu 'şi

mal are aplicatiunea . 112

Jurafi : 50° In materie de expropriere neputênd fi

juraţi de cât acei ce plătesc cea mai mare foncieră in

oraşul saŭ în plasa respectivă , urmeză ca cel ce nu

plătesc nici o foncieră du aŭ dreptul a fi jurafi . .. 1284

51 ° Nu pot fi jurați , în materie de expropriațiune pen
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Expropriaţiune pentru causă de utilitate publică ( urmare):

Juraţi :

tru causă de utilitate publică, de cât contribuabilii

domiciliaţi în oraşul saŭ plasa unde urméză a func

ţiona şi cari plătesc darea fuaciară cea mai mare, şi

lipsa de capacitate in persona juratului din causa ne

plăţei vre - unui imposit funciar póte fi invocată direct

inaintea curţei de casaţiune, intru cât constituirea co

siunei juriului este o cestiune de ordine publică . .

Jurămêntul juraţilor : 52° In materie de expropria

ţiune pentru causa de utilitate publică, juratiſ, nepu

tênd procede la operaţiunile exproprierel mai 'nainte

de a depune jurămentul prevědut de lege , este casa

bilă decisiunea juriului când se va constata că in co

misiune a figurat un preot ce nu ar fi depus jurămên

tul, întru cât preoții putênd fi jurați , legea nu 'i dis

penséză de îndatorirea de a jura . .

Juriŭ de trámitere : 530 Decisiunea juriului de expro

priare şi ordonanţa judelui-director o-dată casate , ju

riul de trámitere are a judeca afacerea in intregul

el , ast- fel că partea expropriată póte cere şi obtine

de la juriul de trămitere, de și nu făcuse recurs şi

dênsa in contra decisiunel ce s’a casat , o indemnisa

țiune mai mare de cât ii acordase primul juriŭ, des

tul ca acestá nouă cerere să nu depăşescá cuantumul

fixat de densa la inceput ...

Lista juraţilor : 54° Lista permanentă a juraţilor se

forméză o dată pe an , de consiliul județian, in sesiu

nea apuală a acestui consiliú , listă ce se foaintéză

tribuoalului, şi din care tribunalul trage la sorti co

misiunile ce aŭ a fixa indemnisațiunile in tot cursul

acelui an.

55° Consiliul județian este competent a intocmi lista

anuală a juriului de expropriere și într'o sesiune ex

traordinară, dacă lista făcută în sesiunea obiclauită

s'a recunoscut că nu era bine întocmită .

560 Lista permanentă a juraţilor. din care are a se

trage la sorti membrii juriului de expropriere, se

alcătuesce de consiliul județian, şi numai de consiliŭ ,

şi nich o -dată de comitetul permanent san de delega

ţiunea județiană.

Ast- fel , cu drept cuvent tribunalul nu ţine sémă de o

listă de jurați alcătuită de prefect cu avisul delega

766

933.

1358
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Expropriațiune pentru causă de utilitate publică ( urmare ):

Lista juraților :

ţiudel județiane și continuă a se servi cu lista anului

trecut.

570 Lista juriului de expropriere pentru oraşele de

reşedinţă de judet,- afară de oraşele Bucuresci, Iaşi,

Craiova şi Galaţi, – nu póte conține un numěr mai

mic de 48 persone, nici mare de 60, şi , deci, sunt

casabile decisiunea juriului şi ordonanta judelui-direc

tor, când se constată că comisiunea juraţilor, chemată

a judeca o causă de expropriare a unui imobil dintr'un

oras de reşedinţă, a fost trasă dintr'o listă ce nu con

tipea de cât un numěr de 47 jurați , și motivul este

de ordine publică .

580
ista permanentă a juraților din care are a se

trage la sorţi comisiunea pentru fixarea indemnisa

țiunilor pentru imobilele expropriate trebue să con

țină pentru plăşi un puměr pici mai mic de 36 persone,

nici mal mare de 48 , și acestă prescripţiune fiind o

dispositiune relativă la constituirea unei instanţe ju

decătoresci , este esenţială şi de ordine publică, ast

fel că motivul intemeiat pe neobservarea ei se pote

invoca pentru prima oră in casaţiune . .

590 Lista permanentă a juraţilor pentru plăşi trebue

să conţină un număr nici mai mic de 36 persone, nici

mai mare de 48 , şi cel ce pretinde că lista a conținut

Un nun ěr mal mic saŭ mai mare trebue să dove

.

75

922{

{

221

388

déscă acesta
103

388

.

{

92

600 Grefierul tribunalului nu este competent să cer

tifice dacă lista juriului de expropriare comunicată

tribunalului de către consiliul județian a fost saŭ nu

alcătuită de către acel consilië

Lucrări preliminare : 610 Când hotărîrea de ce

sibilitate prevědută de art . 11 şi 12 din legea de

expropriare există, şi când administraţiunea comunală

expropriantă , în urma acestei botărîri, a cerut tribu

palului formarea juriului şi numirea judelui- director

care să conducă operatiunile juriului însărcinat cu fi

zarea indemnisațiunei, termenul de şése Juni prevě

dut de art . 20, alin . II , din legea de expropriare nu

’şi mai are aplicaţiunea
112
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Expropriatiune pentru causă de utilitate publică (urmare):

Presidarea juriului: 620 Juriul, pentru fixarea in

demnisațiunei, trebue să delibereze singur, in camera

de chibzuire, sub preşedinta celui mai în vêrsă din

tre jurati.

Faptul că un alt jurat de cât cel care a presidat a sem

nat în dreptul cuventului : preşedinte , nu póte anula

decisiunea juriului când se constată că juraţii aŭ de

liberat sub preşedinţa celui mai în vérstă .

63° In materie de expropriaţiune publică, desemnarea

preşedintelul comisiunei juratilor se face de juraţi în

camera de deliberare, înaintea începerel deliberăret,

iar nu în şedinţă publică mai înainte de a trece in ca

mera de deliberare.

640 Juriul se presideză de cel mai în vêrstă dintre

jurati , și cel ales de juraţi se presupune a fi cel mai

bětrân, și cel ce pretinde contrariul trebue să dove

déscă acesta...

Procesul- verbal al judelui- director : 65º Procrsul

verbal al judelui- director avend de scop & constata

cele urmate, el se sěvîrşesce in urmă şi nu pote fi,

prin urmare, pronunţat în şedinţă publică . .

Recusări : 66° De şi este adevěrat că numěrul recu

sărilor este mărginit și că o parte nu póte să facă mai

multe recusări de cât 'I ingădue legea , însă partea

care a făcut mai multe recusări nu pote face chiar ea

din acesta un motiv de casare .

Sala şedinţei juraţilor : 670 Faptul că comisiunea

juraţilor a ţinut şedinţa sa în altă sală a tribunalului

de cât aceea a şedinţelor, nu pote da loc la nici o

aulilate..

Tabloul de oferte şi cereri : 680 In materie de expro

priaţiune pentru causă de utilitate publică , observa

rea dispositiupei din alin. I al art. 48 din legea de

expropriere, relativa la supunerea către juraţi a ta

bloului de oferte şi cereri, precum şi a planurilor fon

durilor ce se expropriază , este o formalitate esenţială,

şi îndeplinirea ei trebue menționată in procesul-ver

bal al judelul-director sub pedepsă de nulitate.

In lipsa însă a unei mențiuni exprese a îndeplinire

acestei formalităţi, nulitatea se inlătură dacă , din

complexul coprinsului procesulul- verbal şi din con

clusiunile luate de părți, resultă că tabloul s'a avut

in vedere . .

1140

1137

378

18



CCLXXIV

Pagina

744

1284

Expropriaţiune pentru causa de utilitate publică (urmare ):

Tragerea la sorţi a listei juraţilor : 69º Tragerea

listeỉ juraţilor, pentru exproprieri, de către tribunal, e

un act de administaţiune interioră, în camera de con

siliŭ, și la care părţile nu iaŭ parte...

700 Tragerea la sorți de către tribunal a listel jurați

lor în materie de expropriere se face in camera de

consiliů , fără citarea părților, şi nu este trebuinţă a

se menționa câţi anume jurați conţinea lista din care

s'a tras la sorti..

710 In materie de expropriaţiune pentru causă de utili

tate publică, juriul ch -mat a fixa indemnisaţiunea pen

tru exproprierile făcute într'o plasă , şi regulate a se

judeca in aceeaşi sesiune, se trage la sorţi de tribunal

din lista juraţilor acelei plăşi, şi este dator să tragă

nouě juraţi ordinari şi trei jurați suplimentari, din

cari se va compune comisiunea de judecată pentru a

facerile dintr'o sesiune . .

1491

1508

&

440

F

Faliment : 1º O societate comercială póte fi considerată ca 80

cietate şi declarată în stare de faliment atât ca firma

socială , cât şi personal fie -care asociat, când a incetat

plăţile în calitate de comerciantă și pentru datoriſ co

merciale, chiar dacă firma el nu a fost înscrisă la tri

bunal ca o firmă socială, ci a fost inscrisă individual

pe numele fie -cărui asociat, dacă se stabilesce in fapt

identitatea intre firma înscrisă la tribunal şi acea sti

pulată prin contractul de constituire a societăţel . ..

2 ° Actele facute de un comerciant dupe încetarea plă -

ţilor, cum ar fi o transactiune, se presupun făcute in

frauda creditorilor, şi, în lipsă de probă contraria, se

anuléză faţă cu masa creditorilor

30 Poliţele date de un comerciant, fie că acele polite

aveaŭ de obiect fapte de comerciů, fie că eraŭ date

pentru ori - ce, supun pe acel comerciant la consecin

ţele codului de comerciů şi, decí , și la acea de a fi de

clarat în stare de faliment în cas de incetare de plăți.

40 Scóterea din nou in vindare a averei unul falit, din

causd că primul adjudecatar nu a depus prețul, chiar

dacă pu s'a scos în comptul primului adjudecatar, to

tuşi acesta nu pote fi apărat de plata diferinţei intre

preţul eşit la prima și a duoa licitaţie, diferinţă pro

venită din culpa sa .

621

623

-

920
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Faliment ( urmare ):

5° Declararea de faliment are consecinţe pentru falit

şi implică necapacităţi cari nu pot fi înlăturate de cât

prin formalităţile reabilitărel .

60 Aseměnat art . 878 din codul comercial, se fac pa

sibili de pedepsa arătată în acest text de lege şi acel ce

se vor dovedi culpabill că în mod fraudulos aŭ produs

în faliment creante simulate in numele lor propriú . .

70 Este oulă , față cu masa creditorilor, plata datorii

lor neajunse la scadenţă, făcută de un comerciant falit

fn urma datel încetărei plăţilor şi a sentinţei declara

tivă de faliment .

8° Plata unel datorii, chiar ajunsă la scadenţă, făcută

de un comerciant dupe incetarea plăţilor sale, cu tóte

că nu a fost încă declarat în stare de faliment, se

anuléză fiind presupusă ca făcută in frauda credito

rilor , când cel de al treilea cunoscéů starea de ince

ture a plăților . . .

go Sindicul póte cere tribunalului să se numéscă ad

vocaţi de ale căror servicii s'ar simți nevoie în aface

rile falimentului , şi acestă cerere trebue să fie încu

vintată de tribunal, şi autorisarea o -dată dată de tri

bugal póte servi pentru tote instanţele, legea nepre

scriind ca acestă autorisare să fie repetată pentru fie

care instanţă.

In puterea acestei autorisări sindicul póte da procură

unul advocat să 'l represinte taaintea instantelor ju

decătoresci . .

10° Agricultorul care ţine prăvălie, unde vinde in de

taliú productele pămêntului ce ține cu arendă, plå

tind patentă pentru acest comerciů şi avêndu'si fir

ma comercială înscrisă la tribunal , şi care mai cum

pěră şi de la alții asemenea producte pentru a le re

vinde, face prin acesta acte de comerciů şi , decl , póte

fi declarat în stare de faliment

11 ° 0 - dată ce o creanţă a fost respinsă de la masa

creditorilor în mod definitiv , în urma contestațiunei

fácută de creditori, nu se mai pote admite acţiunea

intentată de posesorul acelei creante in contra fostu

lui falit pentru plata el, chiar dacă acesta a recu

noscut acea creanţă înaintea judecătorului- comisar pe

când era falit, fără a se viola autoritatea lucrului judecat

Fals in acte publice : 10 Falsul în acte publice există din

momentul consumărel faptului, şi dacă acelaşi fapt se

1240

1401
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Fals in acte publice ( urmare) :

repetă, sunt mai multe falsuri, prin urmare există
cumul.

Ast fel, când un perceptor falsifică mai multe cotóre din

registrul cu matcă prin care face incasările, trecând

in cotor o sumă mai mică de cât cea incasată şi tre

cută în recepisă, el comite mai multe falsuri şi, deci,

in asemenea cas , există cumul, de óre -ce prin alte

rarea substanţei in registru, prin arătare de fapte ne

adevěrate in registru, delictul se consumă, și de câte

ori se repetă acest delict de atåtea ori se consumă . .

20 Un inculpat dat în judecată pentru crima de fals

in acte publice, prevěqută de art . 124 din codul pe

nal, și al cărui proces este în curs de a fi judecat de

curtea cu jurati, nu încetéză de a fi judecat tot de

jurit, chiar în urma legel din 29 Maiŭ 1893, care a

deferit aceste cause tribunalelor corecționale, dacă se

afla pendinte inaintea curţei cu juraţi înainte de pro

mulgarea acestei legi . .

30 Termenul de opositie in materie civilă fiind de opt

file libere de la primirea hotărirei în persópå saŭ la

domiciliŭ, şi numai când partea va lipsi de la domici

liŭ şi sentinţa va fi din acelea cari n'aŭ drept de apel,

fiind de 15 dile, este casabilă decisiunea curtel de

apel care achită pe agentul însărcinat cu predarea

botărîrei şi care a falsificat dovedile de primirea hotă-

rfrei , motivând achitarea pe lipsa de prejudiţiù saŭ

de posibilitate de prejudiţiu, din causăcă cei judecati

în lipsă și a căror semnătură a fost falsificată în do

vada de comunicare, aveaŭ termenul de 15 file a

face oposiţie şi că din eróre tribunalul le -ar fi respins

oposiţia ca tardivă făcută dupe opt dile încă înainte

de 15 dile, când se constată că cel judecaţi în lipsă

nu aveaŭ de cât opt dile pentru oposiţie .

4° Pentru ca să existe fals în acte publice au se cere

numai de cât un prejudiciú material, ci și un preju

diciů moral, prejudiciú adus ordinei și legilor exis
tente . .

5° Nu se pote tăgădui existenţa prejudiciului ca ele

ment constitutiv al delictului de fals, când acest de

lict, sévirşit în actele stărei civile cu intenţiunea de a

se înlesni căsătoria unei fete care nu avea încă 15

apl deplini, causéză un prejudi-jů social, întru cât

art . 127 din codul civil, dicend că nu este ertat băr

792.

912.

.
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Fals in acte purlice (urmare) :

batului înainte de 18 ani şi femeei înainte de 15 să

se căsătoréscă, înţelege că aceşti ani trebue să fie

impliniţi . . 1133

6° Suspendarea executărei unei hotăriri cerută de

o parte, pe motiv că a declarat în fals dovada de co .

municarea acelei hotărîrị, póte fi respinsă de judecată

când constată că acţiunea in fals nu este în condițiu

nile art . 168 şi 170 din procedura civilă. 1371

Formulă executoria : Vedi : »Titlu executoriů “ .

Functionari străini : Asemănat art . 8 din legea pensiunilor

din 1890, străinii admişi în funcțiunile Statului aŭ

dreptul la pensiune , socotit de la data începerei re

ţinerilor ce li s'aŭ făcut, însă ei nu pot exercita acest

drept de cât dupe ce vor fi dobândit impămèntenirea,

iar pentru vě luvă şi copii este destul ca autorul lor

să fi făcut cererea de împămêatenire . . 901

Furt: 10 Furturile de păsěrl domestice şi alte animale mici ,

precum şi tentativele de asemenea furturi, comise in

curţi, în câmp, în cotete saŭ aiurea , fie nóptea , fie diua.

fáră intrebuinţarea mijlocelor agravante prevedute de

de art . 310 din codul penal, sunt de competinţa ju

decătoriilor de ocole a le judeca, când valórea obiec

telor furate au trece peste una sută lei .
244

20 Furtul calificat, prevědut şi pedepsit de art . 309,

alin . 2 , din codul penal, este de competinţa judecăto

riilor de ocole a'l judeca când valórea obiectelor fu

rate nu trece peste suma de 100 lel . 580

3º Furtul calificat prevědut şi pedepsit de art. 309 ,

alia . I , din codul penal , este de competinga tribuna

lului corectional a 'l judeca, de óre- ce nu este prevě

dut printre delictele pe cari art. 71 din legea jude

cătoriilor de ocole le dă în competinţa acelor judecă

torii ... 990

4 " Furtul prevědut şi pedepsit de art. 309, alin. V

din codul penal, ori cât de mică ar fi valórea obiec

telor furate, este de competinga tribunalelor corec-.

ţionale a'l judeca .. 1102

50 Faptul unor servitori de a lua boul din curtea unor

persóne cu cuget de a şi'l însuşi pe nedrept, chiar in

demnati fiind la acesta de stăpânul lor , nu este o sim
1223

plă samavolnicie , ci un furt caracterisat, chiar adevě.

rat de ar fi că partea vătěmată datora o sumă de

bani aceluia din ordinul căruia s'a luat boul .

.

.
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Furt ( urmare) :

6° Constatarea instanţei de fond că furtul săvîrşit de

servitori a fost din ordinul stăpânului lor, că lucrul

furat a fost adus în curtea acestuia şi că densul a tă

găduit acesta la inceput , tóte aceste constatări, con

stituind prin ele însăşi elementele delictului de pro- 11223
vocaţiune, cu drept cuvent instanţa de fond considera

pe stăpån de agent provocator al delictului de furt,

Intru cât art . 47 din codul penal nu cere ca instruc

fiunile date să fie însoţite de daruri, promisiuni saŭ

ameninţări .

7° Competinţa determinându-se dupe cerere, când re

clamantul, intr'un delict de furt simplu, determină

valórea obiectelor furate la o sumă mai mare de 100

lei, atunci acel delict de furt se judecă de tribunalul

corecțional, iar nu de judecătoriile de ocole , întru cât

aceste judecătorii nu sunt competinte a judeca furtul

şi tentativa de furt simplu de cât numai când valórea

obiectelor furate nu ar trece suma de o sută lel . .. 1382

Purt de efecte militare : Aseměnat art . 73 , alin . b al leger

din 1894, pentru modificarea codului de justiţie mili

tară , în ceea ce privesce crimele saŭ delictele prevě

Sute de cartea IV, titlul al II- lea din acel cod, se va

face disjoncţiune, judecându- se militari de consiliul de

rèsboiŭ , iar cel - alţi , adică civilii, de tribunalele ordi

nare. Ast- fel , militarii, inculpati pentru furt de efecte

militare , se vor judeca de consiliile de résboiŭ , iar com

plicii lor civili se vor judeca de tribunalele ordinare. 630

G

Gendarmi rurali : Oficerii, sub -oficeriſ, brigadierii şi gendar

mil rurali, sunt justițiabili de tribunalele ordinare şi de

curtea cu jurați , atât pentru delictele și crimele co

mise de ei în exercitiul funcțiunei lor relative la ser

viciul de politie administrativă şi judiciară cu care

sunt însărcinaţi, cât şi pentru cele comise de ei în a

fară de funcţiunea lor . .

Gir : Vedi Cambjău.

Greutăţi mincinose : Vedi Měsuri mincinose “ .

972

H

Hotărîri : 1 ° Sentinţele pronunţate de tribunalele corectio

nale in prima instanţă trebuesc a se considera ca rě
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Hotăriri (urmare ):

mase definitive dacă nu sunt atacate de părțile inte

resate, prin apel, făcut în termenul legal şi declarat

la grefa tribunalului a cărui sentință se atacă cu apel.

20 Decisiunile date in apel trebuesc pronunţate chiar

in diua judecărei dacă instructiunea s'a terminat, însă

acestă disposițiune nu este prevědută sub pedepsă de

pulitate

3° Cånd instanţa de apel işi însuşesce faptele şi mo

tivele din botărîrea apelată, nu mal este nevoe a se

reproduce textul lege1 condamnator, dacă este trecut

în hotărirea primel instanţe ..

40 Omisiunea textului articolului din codul penal, a

plicat unui inculpat, nu este o causă de anulare a de

cisiunei , ci póte determina înfligerea unei amende con

tra greieruluirespectiv . .

5° Faptul că instanţa a trecut in corpul hotărfrei

textul vechiŭ al unui articol de lege, în loc de tex

tul noŭ al acelui articol , cum a fost modificat prin

tr'o lege posterioră, nu atrage nulitatea hotărîrei

dacă pedepsa aplicată este întocmai ca acea prevě

Jută în textul noŭ al articolului..

6° Intr'o acţiune comercială, împrejurarea că tribu

Dalul nu se intemeiază în sentinţa sa pe nici un text

din codul comercial nu póte vicia întru nimic acea

sentinţă..

70 Neindeplinirea dispositiunilor art. 191 din proce

dura penală nu anuleză sentinţa .

80 Formalitățile prevědute de art . 140 din legea or

ganisațiunel judecătoresci din anul 1890, şi anume

aceea ca hotăririle să se redacteze de un judecător a

rătându -se numele judecătorului care a redactat'o, nu

sunt prevědute, sub pedepsă de nulitate, ast - fel că ne

indeplinirea lor nu pote atrage anularea decisiunei

saŭ a hotărîrei...

gº De și motivele unel hotărîri pot fi greşite, însă acea

hotărire nu este casabilă dacă de fapt nu s’a făcut

nici o violare de lege .

100 Aseménat art . 45 din legea judecătoriilor de pace

din anul 1894, comunicarea cărţilor de judecată co

rectionale se face in extract, prin administraţiune,

fără ca acest text de lege să arate ce trebue să con

tină extractul . . .

11° Desfiinţarea formulel executorie pusă pe o botă

.

803

1395

484

1273

1100



CCLXXX

Pagina

1267

-

775

121

1391

Hotăriri (urmare) :

rire judecătoréscă se pote face pe cale de contesta

ţiune .

12º Contestațiunile la executarea hotăririlor penale

se adreséză la autoritățile judecătoresci cari aŭ pro

nunţat acele hotăriri in ultima instanţă...

130 Interpretarea intelesului unei hotariri este lăsată

la suverana apreciare a instanţelor de fond, numal in

tru atât în cât acestă interpretare să nu conţină ni

mic contrariŭ dispositiunilor primel hotăriri, saŭ consi

derentelor sentinteicari aŭ a lămuri dispositivul . ..

14° Aseměpat art. 58 din vechea lege din 1864 a

curte de compturi , originalul unei hotăriri a acelei

curţi trebue să fie subscris de membril cari aŭ luat

parte la judecală şi de grefier .

Ast-fel este ca -abilă decisiunea ce nu este semnată de

grefierul care a luat parte, ci de un referendar al

curţei . ..

15° Câod o hotărire a fost dată și citità in audientá

publicá şi coprinde tóte incidentele ridicate de parti

şi discutate de instanţă în aceeaşi audienţă , este ia

vederat că pronunţarea instanţei asupra acestor ia

cidente sa facut in audienţă publică

16º De și pentru constatarea publicitátei legiuitorul

nu a prescris nici o formalitate sacramentală , a cărel

neobservare să atraga nulitatea actului judecătoresc ,

acesta publicitate putèndu -se constata prin veri -ce

expresiuni intrebuinţate in acel act , totuşi nu este

mai puțin adevěrat că publicitatea trebue să resulte

in mod neinduios dia coprinsul actului .

Ast-fel este casabilă hotărirea , dacă resumatul hotări.

rei semnat de judecători, când s'a facut un asemenea

resumat din causă că motivele hotărirel ou s'aú re

dactat in diua când sa pronuntat, nu coprinde for

mula să a fost dată şi citită in şedinţă publică, si

când nici din coprinsul resumatului nu reiese că ar ti

fost citit în audienţă publică...

170 Hotărîrea veri-cărei instanţe judecătoresci are a

se resuma într'un proces- verbal subscris de judecă -

tori , pe care preşedintele 'l va citi indată párților in

audienţă publică, în cas când desvoltarea motivelor

hotărirei nu se va fi redactat şi citit in aceeaşi di ..

180 Când hotărirea a fost pronuntată imediat dupa

închiderea dezbaterilor, numai este nevoie să se in

967

119•

119
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cheie un deosebit proces -verbal care să constate pre

senţa părţilor şi discuţiunile ce aŭ avut loc in au

dienţă şi când motivele de apărare invocate se věd

trecute in procesul-verbal al hotărirei..
484

I

1356.

116

Impămêntenire : Vedi Naturalisațiunes .

Impedicarea exerciţiului unei religiuni : Faptul mergerei

unui preot în prima di a fie - cărei luni cu botezul pria

locuinţele creştinilor, este un act important al cultu

lui pe care 'l exercită preotul , şi a'l insulta saŭ a'l

lovi in exerciţiul acestui act , este a comite delictul

prevědut şi pedepsit de art. 211 din codul penal . ..

Incheieri pregătitóre : Recursul in casaţiune în contra ho

tăririlor pregătitóre nu este deschis de cât dupe da

rea hotărîrel definitive.

Ast-fel , încheierea curței prin care declară că faptul

noul inculpat nu constitue delictul pentru care tu

sese dat în judecata, ci un alt delict, şi amănă afa

cerea pentru un alt termen , pentru ca inculpatul să

se apere in acest noù delict, nu este o hotărire detipio

tivă , și, deci, nu póte fi atacată cu recurs in casațiune.

Inculpat minor : Vedi » Delicuenţi minor) “ .

Incendiú : 10 Când societatea de asigurare se opune la plata

daunelor provenite dio incendiu , pe motiv că proprie .

tarul lucrului incendiat nu ar fi plătit în prealabil

premiul de asigurare, este obligată se dovedéscă

depsa acestă beplată. .

20 Veri -cine, cu voinţă , va pune foc la zidirſ, clădiri,

etc., locuite saŭ servind spre locuinţă, fie saŭ du ale

aceluia care pune focul, se pedepsesce cu muncă sii

nică pe timp mărginit ; iar dacă paguba causată prin

punerea focului nu trece peste suma de 600 lei, ju

decătorul va putea scobori penalitatea , aplicând în

acest cas reclusiupea .

Inceput de dovadă scrisă : Ua act neregulat din causa lip

sel ada usului bun şi aprobatu, póte servi cu inceput

de dovada scrisă..

Injurli saŭ insulte : Constitue delictul de calomnie faptul

de a prepune, prin cuvinte rostite fa public, prin stri

gări, etc. , asupra unei persone, fapte carl, de ar ti

adevèrate, ar supune pe prepus la pedépså saŭ cel

puţin la ura si disprețul cetăţenilor.

Faptul in să de a spune , fie chiar in public, că procu

1377.

1407
.

1254.
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Injurii saŭ insulte (urmare ) :

rorul tribunalului este nhof " şi că sunt acte compro

mitětóre in contra sa nu constitue o calomnie, intru

cât nu se impută părţel vătémate vre - o faptă deter

minată, ci constitue pur și simplu o insultă . : .. 1237

Instrăinarea unui vas plutitor : Vedi „ Vase plutitore " .

Inşelăciune : Vedi - Escrocherie şi înşelăciune «.

Interogatoriŭ : 1º Apreciarea legimitátel causelor cari im

pedică pe parte de a se presinta să respundă la inte

terogatoriŭ este o cestiune de fapt, de atributul su

veran al judecătorilor fondulul.. 803

20 Judecătoril nu sunt ţinuti a admite chemarea la

interogatoriŭ ori de câte ori se cere de părți, destul

numai să motiveze neadmiterea unei atarî probaţiuni. 1108

Interogatoriul inculpatului : In materie corecţională inte .

rogatoriul inculpatului nu este prescris sub pedepsă

de nulitate a hotărirel.. 939

Veţi de asemenea : „ Curtea cu jurațiu .

Interpret : Interpreții sunt ţinuţi a depune in prealabil ju

råmént că- şi vor indeplini misiunea lor cu credinţă

întocmai ca și experţil. . 738

Interpretarea actelor şi contractelor : Vedi „ Casațiunea,

Ipotecă : Vedi Privelegii şi ipotecia.

J

Jurați : Vedi -Curtea cu juraţi ; expropriațiune pentru

causă de utilitate publică “.

Jurămêntul interpreţilor : Vedi : loterpretu .

Jurămêntul juraţilor : Vedi: » Curtea cu jurati ; expropria

ţiune pentru causă de utilitate publică “ .

Jurămêntul martorilor : Vedi : » Curtea cu jurati ; martori « .

Jurămêntul medicilor experţi : 1º O expertisă medico-le

gală nu póte fi considerată ca legal făcută când nu

se constată că experţiï aŭ depus în prealabil jurăréo

tul prescris de lege .

Ast-f- l fiind , expertul neasermentat, a cărui expertisă a

fost anulată , nu pote f chemat să confirme în urmă

sub jurămént actul săů, mai cu sémă atunci când o

nouă expertisă a devenit imposibilă din causa lipsei

obiectului de expertisat .

1º Expertisa medico-legală anulată, nu se pote înlocui

prin arătările medicilor cari aŭ asistat la autopsie,

dar cari în cursul instructiunei nu aŭ fost însărcinati

cu facerea el . . . .

Jurămentul medicilor martori : Medicul chemat ca martor

226
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Jurămêntul medicilor martori (urmare ) :

spre a afirma, eub prestare de jurămént, dacă cele con

ţinute in certificatul séů , dat unui pacient, sunt adevě

rate, trebue să depunăjurămentul prevědut de art. 153

din procedura penală pentru martor), nu jurămentul

prevěşlut de art. 43 din procedura penală pentru expergi

Jurament supletoriů : 10 Judecata póte deferi juramentul

supletorið reclamantului numai atunci când partea in

timată , careea i s'a cerut aducerea registrelor sale

comerciale, refusă de a le infăţişa, iar nu și în casul

când nu posedă registre comerciale..

2° Asemănat art . 53 din codul comercial, judecata póte

da jurăment părţei care s'a oferit să dea credement

registrelor celel - alte părţi care ar refusa preseotarea

lor , numai in cas când acea parte a stăruit în aduce

rea registrelor.

30 Obligațiunile comerciale se pot dovedi şi prin mar

tori , ori de câte ori judecătorii fondului vor găsi de cu

viință a admite asemenea probă , și în cas când depu

nerile martorilor nu le- aŭ făcut convingerea , pot da

jurămênt supletoriŭ upeea din părți , și anume aceleea

care le inspiră mai multa incredere. .

4° Judecători fondului sunt in drept, atunci când

cererea saŭ exc+ pţiunea nu sunt pe deplin justificate,

să dea jurămênt sup'etoriŭ aceleea din părţi cari le

inspiră mai multă încredere in complectarea deplinei

lor coavingeri . . .

L

Legea cumulului : Diurna nu intra in calculul pentru mari

mul de trei sute lei cerut de legea comulului pentru

pensionarii cari ocupă funcţiun), ast fel, ca un pensio ·

par póte primi o funcţiune care, pe långă léfă, să fie

retribuit şi cu o diurnă , ori câtde mare, destul ca

pensiunea şi léfa adunate la un loc să ou trécă peste

maximum de 300 lei . .

Legea de urmărire : O urmărire incepută dupe ore -cari re

guli speciale de urmărire, are a continua dupe aceleaşi

reguli speciale, dupe cari s'a inceput, chiar dacă in

tervin alţi creditori cari , dupe procedura dreptului

comun , pot urmări . Ast- fel , o urmărire începută de

Stat contra unui debitor al séů , dupe legea specială

de urmăriri, trebue continuată tot dupe acestă lege

specială , chiar dacă în urmă urmărirea se face şi de

alu creditori al aceluiaşi debitor .

1254

1116.
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454

726

Legea vacanțiunilor : Vedi » Vacanțiuniu .

Ligitimă apărare : Prin faptul că o instanţă judecătóréscă

recunosce culpabilitatea unui prevenit, dat judecăţei

pentru delictul de lovire, prin acesta implicit recu

nósce că densul nu era in ligitimă apărare când a

comis delictul.

Liberare pe cauţiune : 1º Sumele depuse de către cei de al

treilea ca garanţie pentru eliberarea provisorie a pre

veuiţilor nu pot să fie intrebuintate pentru despăgu

birea părţilor civile , de cât atunci când preveniţii nu se

intăţişeză la instantele judecătoresci pentru instruc

tiunea şi judecarea afacerilor, saŭ pentru executarea

hotărfriior, saŭ când cei ce aŭ depus banii aŭ de

clarat exprts acesta, cum prevede art . 1.656 din co

dul civil.

29 Prevenitul pus in libertate provisorie pe cauţiune

de judecătorul de instrucţiune se pote presinta liber

înaintea curteſ de casaţiune în recursul sèŭ fácut in

contra hotărîrel ce 'l va fi condamnat la închisore ,

fáră a mai fi nevoie de o altă cauţiuae. .

3º Cauționatorul, pria cauţiunea depusă pentru libe

rarea provisorie a unui prevenit, garantéză presinta

rea preveaitului la tóte actele de instrucţiune şi a con

damnatului la executarea pedepsei, nu garantéză iasă

şi plata reparatiunilor civile câod condamnatul s'a

presintat in tot cursulintrucţiunei şi s'a şi facarcerat

pentru executarea pedepsei, cas to care garantia de

pusă nu pote fi intrebuiațată peatru despăgubiri ci

vile , fatru cât numai in cazul când prevenitul saŭ

condamnatul nu ar fi următor , fie a se înfăţişa, fie

a'și executa pedepsa , cauţiunea garantéză şi repara

tiunea civilă..

Lichidare: Lichidatoril unei societăţi nu pot intreprinde

nici o operaţiune nouă de comerciŭ , putènd numai să

termine operaţiunile începute şi cari tind la lichida

rea societăţel .

Lista juraţilor : Vedi „ Curtea cu jurați; expropriatiune

pentru causă de utilitate publică “ .

Lista martorilor : Vedi » Curtea cu juraţia .

Loviri şi răniri : 1 ° Acțiunea publică în delictul de loviri şi

răniri simple, delict de competinţa judecătoriilor de

ocóle a'l judeca, se póte stinge prin împăcarea părţi

lor, însă declaraţiunea de impăcare trebue să fie for

mală, şi nu se pote stinge acţiunea publică prin fap

tul nepresintărei părților la judecată, întru cât prin

1405
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acest fapt nu se pote sci care ar fi intenţiunea păr

ților .. 585

2º Constatarea de către judecată că o persónă a fost

bătută este suficientă, şi nu este trebuință a se con

stata in deosebi elementul voinţei, întru cât faptul de

a bate pe cine va implică, din partea autorului, vo

inta de a lovi . . 1395

3º Prin faptul că o instanţă judecătoréscă recunosre

culpabilitatea unui prevenit, dat judecăței pentru de

lictul de lovire , prin acesta implicit recunosce că dên

sul nu era în legitimă apărare când a comis delictul. 1092

4° Gravitatea lesiunilor şi incapacitatea de lucru cau

sate upel persone, fiind cestiuni de fapt, aŭ a fi con

statate în mod suverap de judecătorii fondului 81

5° In delictul de lovire, pentru a se sci dacă lovirile

aŭ produs saŭ nu incapacitate de lucru , nu se pole lua

in considerare de cât certificatul medical..... 1465

60 Faptul de lovire care nu a causat pacientului vero

incapacitate de lucru intră în previsiunile art . 238

din codul penal și este de competinţa judecătoriilor

de pace a 'l judeca . . 231

70 Delictul de lovire prevědut de art . 238 din codul

penal , cu circumstanţa agravantă din art. 165 acelaşi

cod, este de competinga tribunalului corecţional a'l

judeca, de óre - ce art . 165 din codul penal nu este

prevědut de art . 71 din legea judecătoriilor de ocole,

articol care determină competința acestor judecătorii

in materie corecţională , printre delictele deferite ace
lor judecătorii .. 987

& Faptul de a maltrata pe cine-va fără scop de a'i

răpi bani , constitue delictul de lovire simplă și este

de competinţa judecătoriilor de ocol a 'l judeca 497

go Faptul de lovire care a causat pacientului o vătě

mare însemnată sănětăţel , cum ar fi perderea unui

ochiŭ , intră în previsiunile art. 239 din codul penal

şi este de competinga tribunalului a'l judeca .
498

10° Când inculpatul dat judecăței pentru bătae gravă

cere curţei saŭ să se facă o nouă expertisă care să

examineze dacă pacientul a avut incapacitate de lu

cru saŭ să cheme medicul care a liberat pacientului

certificatul care prevede acestă incapacitate, spre a

afirma, gub prestare de jurăment, dacă cele conţinute

| 225
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in certificat sunt adevěrate, instanţa de fond are fa

cultatea de a admite una saŭ alta din aceste cereri,

şi nu se pole imputa instanţel că a comis o omisiune

esențială pronunţându -se şi admifend numai una din

aceste cereri ... 983

11 ° In materie penală desbaterile trebue să fie orale .

Ast-fel, când se impută cul -va un fapt de lovire, care

sá fi pricinuit o lesiune gravă şi incapacitate de lucru,

nu se póte pune temeiŭ pe un certificat medical com

bătut în cursul desbaterilor şi fără ca autorul acestui

certificat să fi fost chemat så presteze jurămentul ce

rut de art. 43 din procedura penală .. 937

12" Delictul de răpire prin imprudentă, independent

dacă pacientul ar fi suferit saŭ nu veri -o incapacitate

de lucru din causa rănirilor ce i s'ar fi causat, este

de competinţa judecătoriilor de pace a'l judeca ... 1504

13º Delictul de loviri simple imputat unul soldat cu

schimbul aflat nu fa servicið, ci la domiciliul sěů , ne

fiind prevěd ut între delictele din cartea IV , titlul II ,

din codul de justiţie militară, este de competinga ju

decătoriilor de ocole a'l judeca . . 581

14° Pentru ca un militar, fie chiar în reservă, să fie

justiţiabil de tribunalele militare pentru faptul de lo

vire in persóna altul militar, în timpul saŭ cu ocasiu

nea serviciuluř, trebue ca acest fapt să fi fost săvirşit

asupra unul superior.

Ast-fel, faptul că, într'o comună rurală , un reservist saŭ

un recrut a lovit pe şeful de garoisopă , chiar cu oca

siunea serviciului sěŭ de şef de garnisonă, nu este de

competinga tribunalelor militare, ci de competinta tri

nalelor civile, dacă acest şef de garnisonă este tot sol

dat, căci calitatea de şef de garnisonă nu este un

grad, ci numai o funcţiune . .
1235

15° Faptul de a maltrata, prin ofense orale, pe o per

sónă, comis de un funcţionar în exerciţiul şi cu oca -

siunea funcţiunei sale, constitue delictul prevědut de

art. 148 din codul penal şi este de competinta tribu

nalului a'l judeca.

Ast -fel, când un agent fiscal, cu ocasiunea cererer de

incasare a dărilor fiscale, maltratéză, pria ofense o

rale şi prin lovituil, pe contribuabil, comite delictele

prevědute de art . 148 şi 238 din codul penal de com

petinga tribunalului a le judeca . 1451

.
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16º Controlorul fiscal peavend cădere så incaseze cog

tribuţiuni , taptul ci un controlor a bitut pe un con

tribuabil pentru refus de a plăti contribuţiunile este

de competinţa judecătorülor de ocole a'l judeca , in

tru câtcontrolorul nu a comis delictul ca funcţionar,

ci ca simplu particular ...

Veți de asemenea : » Competinţă ; regulament de compe

tinţă s .

1002

M

Mandat : Nu este loc la aplicarea art. 151 din procedura ci

vilă , când există un singur intimat, represintat de

mai inulți mandatari saŭ tutori și unul din aceştia

lipsesce de la infátişare, caci in acest cas unul singur

din mandatari saŭ tutori póte represinta pe mandant

dacă legea saŭ contractul nu hotăresce angme alt -fel. 1280

Martori : 10 Judecătorii fondului sunt suverani să aprecieze 70

necesitatea ascultărei martorilor propuşi de o parte , 967

destul numai să 'şi motiveze hotărirea lor când res- 1219

ping o asemenea cerere .
1356

2º Instanţele de fond sunt suverane să aprecieze uti

litatea şi oportunitatea as :ultărei martorilor, precum

şi ordonarea unzl expertise noul, propuse de o parte

în apărarea sa, şi ast- fel pot decide respingerea

unor asemenea cereri, fără ca prin acesta să sevir

şéscă un exces de putere, destul numai ca decisiu

nea lor în acestă privință să fie motivată . . .
59

30 Instanţele de fond sunt in drept să aprecieze uti

litatea unor dovedi ce se cere de părţi , cum ar fi

proba cu martori , şi, prin urmare, a respinge o ase

menea cerere ori de câte ori 'și forméză convingerea

din alte probe şi imprejurări ale instructiunelur

mată in causa . 238

4° Judecătorii fondului sunt suverani să nu amâne

judecarea pentru a se cita martoril abseați propuşi

de părți, când faptele ce părţile voesc a dovedi cu

acești martori se pot dovedi şi cu martoril presenti. . 1226

5° Refusul camerei de acusare de a asculta martorii

propuşi de ministerul public, nu constitue un mo

tiv de casare, intru cât admisibilitatea martorilor

este facultativă pentru judecători, destul numai ca

dènşit să motiveze decisiunea lor în acestă privinţa.. 226

3
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60 Proba testimonială este admisibilă când este ce

rută nu pentru a dovedi o învoială dintre părţi, in

voială ce ar resulta in mod expres dintr'o chitanţă,

ci pentru a dovedi cine este in culpă pentru neexe .

cutarea acelei invoeli. . . 635

7 ° Obligaţiunile comerciale se pot dovedi şi prin

martory, ori de câte ori judecătorit fondului vor găsi

de cuviinţă a admite asemenea probă, şi în cas când

depunerile martorilor nu le- aŭ facut convingerea,

pot da jurăment supletoriŭ uneea din părți, și anume ( 1252

aceleea care le inspiră mai multă încredere . .

8 ° In materie comercială proba testimonială este lă -

sată la suverana apreciare a instanţelor de fond,

destul numai ca hotărîrea lor să fie motivată când

resping o asemenea probă . 748

go Faptul distrugerel unui act, fie înscris, fie cam

bie, se pote dovedi cu martori. . 961

100 De și în materie de divorţ se pote repeta in apel

probele făcute la prima instanţă, totuşi aceste probe,

cum este şi proba testimonială , pot fi respins e de

curte atunci când găsesce că proba făcută deja la

tribunal este complectă și nedefectuósă . 973

11 ° Curtea de apel e în drept a-și intemeia deci

sivnea sa pe depunerile martorilor ascultați la

tribunal în audienţă publică și sub prestare de ju

rămênt, și nu violéză urmând ast- fel principiul pu

blicităţei consfinţit de art . 186 din procedura

penală . . 1223

120 Proba testimonială este neadmisilă în contra con

tinutului procesului-verbal incheiat de un judecător,

prin care constată un ultragiŭ comis fp persóda sa

pe când se afla in exerciţiul funcţiunei sale.. 905

130 Aprecierea şi interpretarea deposițiunilor mar

torilor forméză o cestiune de fapt de atributul suve

rad al instanţelor de fond . . 1345

14º Deposițiunile martorilor sunt o probă morală de

convingere pentru judecătoril fondului, cari sunt su

veran) să le aprecieze .
754

15° Aprecierea depositiunilor martorilor este o ces

tiune de fapt sustrasă censurei curţei de casaţiune

afară pumai dacă s'ar cepstata de instanţa de fond

.
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contrariul deposițiunilor martorilor şi dacă motivul de

casare s'ar formula in acest sens.

16' Aprecierile instanţelor de fond asupra probe

ce resultă din depunerile martorilor scapă censurel

curței de casațiune, afară numai dacă s'ar proba că

s'a făcut, prin exces de putere, vre - o eróre grosieră

asupra conținutului acelor depuneri . .

17° Judecătorii fondului sunt suverani să 'şi formeze

convingerea numai din depositiurile unor martori,

considerându -le ca mal sincere , înlăturând pe cele

alte ...

18° Din momentul ce judecătorii fondului sunt in

drept să 'și formeze convingerea despre culpabilitatea

unui prevent din ori-ce împrejurări ale causei, pot

să 'și facă o asemenea convingere numai din deposi

ţiunile a parte din martor) , unite actste deposițiuni

cu cele-alte acte şi împrejurări , şi să înlăture în ace

laşi t'mp unele dio depositiupile martorilor pe cari,

in aprecierea lor, le-ar gási nesincere..

19 ° Constatarea in potelu luate de grefier că mar

torii aŭ fost as ultati in conformitate cu dispositiunile

art . 153 din procedura penală, dovedesce in de ajuns

că curtea a îndeplinit tóte cerioţele acelui articol,

fără a mai fi trebuinţă a le repeta textual în procesul

sú verbal . .

20° Cånd procesul- verbal al audiențel constată că

martorii aŭ jurat contorm art . 342 dio procedura

renală , presurnţiunea este, în lipsă de ori -ce contes -

tațiune din partea acusaţilor, că fie -care a jurat con

torm usului religiunel sale. .

21 ° Medicul chemat ca martor spre a afirma, sub

prestare de jurământ, dacă cele conținute in certifi

catul sěů , dat unul pacient , sunt adevěrate , trebue

să depună jurământul prevěďut de art. 153 dio pro

cedura penală pentru martori , nu jurământul prevě .

dut de art. 43 din procedura penala pentru experţi.

220 Neobservarea dispositiunilor art . 72 din proce

dura penală privitore la jurăinéotul martorilor foa

intea judecătorului de instructiune, nu pote fi invo

cată pentru prima oră înaintea curtel de casaţiune .

23° Nici dupe procedura civila in vigore, nici dupe

vechea legiuire, și nici dupe obice, ů , nu există vre - o

form lă pentru prestarea jurăméotului de către mar .

107

550.

983

70
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torii de religiuge mosaică în sinagogă, dupe com ase

menea formulă există pentru părțile litigante cari

profeséză acestă religiune.

Ast-fel este suficient ca asemenea martori să presteze

jurământul in pretoriul instanțelor judecătoresci,

modificându -se numal formula jurământului dupe

credinţa religiunel lor . ..
438

24° Preoţil se scutesc de jurăment ca martori, ur

mând să fie creduti numai dupe simpla lor afirmare

verbală.. 714

250 Martoril la carl părţile aŭ renunţat pot fi ascul

taţi, în virtutea putere discretionare a preşedintelui,

ca simpli informator), tără prestare de jurământ .. 550

260 Cand curtea ascultă pe un martor fără jurământ

pe motiv că ar fi mai mic de 14 anſ, nu se pote face

un motiv de casare intemeiat pe faptul că acel mar.

tor era mai mare şi trebuia ascultat sub prestare de

jurămèat, dacă asupra vêrstel lul nu s'a ridicat nici

un incident înaintea curtel ... 97

270 Formalitatea ca martorul să semneze depunerea

sa nu este prevědută sub pedepsă de pulitate . 983

Vedi de asemenea : "Curtea cu jurati « .

Mărci de fabrică : 1° Aseménat art . 5 din convenţiunea in

chiata intre Rominia şi Francia pentru protegiarea

mărcilor de fabrică , proprietarul unel mirc póte cere

daune-interese pentru usurpările facute dupe depune

rea mărcei sale la grefa tribunalului . ..
727

20 Legea mărcilor de fabrică conținend dispositiuni

penale, ca atare este o lege penală şi, deci , mioisterul

public este in drept a urmări dia oficiů pe contre

venient..

Mărturisire judiciară : Mărturisirea judiciară este indivisi

bilă când intre faptele mărturisite există o conexitate

striosă, şi în asemenea cas mărturisirea trebue primită

in totalitate ei. . . 1473

Măsuri mincinose : Faptul că un comerciant ţine în prăvălia sa

cumpene saŭ măsuri minciaóse constitue contravenţiu

nea prevedută de art . de 393, alin . V din codul penal,

iar nu delictul de înşelăciune prevedut de art . 336 din

acel cod, intru cât, pentru ca să existe acest delict,

trebue să se constate că inculpatul s’a servit de acele

măsuri mincinose şi a amăgit pe veri- o persónă . 588

.
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Militar complice cu un civil : Crima saŭ delictul sevirşit de

un militar, in complicitate cu un civil, se judecă nu de

tribunalele militare ci de instantele civile represive .. 1297

Nilitari cu schimbul : Militarii cu schimbul, grade ioferiore,

când nu se află sub arme, sunt justițiabili de consiliul

de rěsboiă numai pentru crimele şi delictele prevě

dute in cartea IV, titlul al duoilea, din codul de

justifie militară .

Ast-fel, delictul de loviri simple, imputat unul soldat cu

schimbul aflat nu in serviciů, ci la domiciliul sěů, ne

fiind prevědut între delictele din cartea IV, titlul II,

din codul de justiţie militară, este de competiota ju

decătoriilor de ocóle a'l judeca 581

Ministeriul public : 1º Facultatea de apela o are atåt minis

teriul public de pe lângă tribunal , cât şi cel de pe

långă curtea de apel, fie -care separat, și nici un text

de lege nu opresce pe şeful parchetului ca , atunci când

găsesce că opiniunile emise de procuror în şedinţă, cu

ocasiunea judecărei unei afacer), nu i se par întemeiate,

să us-ze dênsul de dreptul de a apela .
967

2° In materie penală , conclusiunile ministeriului pu

blic sunt în general obligatoril . Ast- fel, este casabila

decisiunea curţei de apel care , statuând asupra unei

cereri de contopire de pedepse , nu a ascultat şi con

clusiunile ministeriului public . .
259

3° Legea mărcilor de fabrică conținêod disposifiun!

penale, ca atare este o lege penală şi , deci , migiste

riul public este în drept a urmări din oficiú pe con

travepienti .
727

4° Ministeriul public este dator a executa sentinţele

condamnatóre în timp de 24 ore de la data de când

suat definitive. 62

5° Presenţa ministeriului public la afacerile civile ce

intereséză pe minori saŭ interdişi este obligatorie nu

mal la şedinţele instanţelor judecătoresci, nu şi la

lucrările ce se resolvă în camera de consiliŭ , fără ci

tirea părţilor. Ast -fel, presenta ministeriului public 940

nu este necesară când tribunalul , in camera de con- 1488

siliú , face încheierea prin care dispune punerea in

vîndare a unui imobil, chiar dacă sunt interese de

minori in causă .

6° In materie de divort presenta ministeriului public

la constituirea instanţei judecătoresci nu este nece

sară când nu sunt in discuţiune interese de minori. 1245

.
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7 ° De şi presenta ministeriului public în causele civile

saŭ comerciale este cerută numai în cas când e vorba de

minori saŭ interdişi , saŭ când e vorba de o causă anume

prevedută de legea specială citată , toluzi presenta

sa ou pote fi un motiv de casare, in casurile în cari

conclusiunile lui nu sunt cerute şi , în cari densul

s'ar fi mărginit numal a lua parte.

Când însă ministeriul public a luat conclusiuni contra

uneea din părţi , coatra căreea s'a pronunţat şi in

stanţa de fond , atunci hotărirea este casabilă, pentru

că, în compunerea instanţei şı la judecarea causei, a

participat un factor care s’a pronuntat fără a avea

drept să ia parte la desbateri..

Minoritate : Vedi „ Curtea cu jurați; delicuenţi minori ; mi

nisterul public ; tutelăw .

Minuta hotărirei : Vedi „ Hotărîris ,

Monopolul tutunurilor : Vedi , Contravenţiuni la legea mo

nopolulul tutunurilor ".

Motivarea hotăririlor : Vedi „ Casațiune ; hotăriria ,

943

N

901

Naturalisațiune : Cererea de împământenire făcută fără plata

taxei de timbru nu este pulă pentru acesta , ci supi

De numai pe parte la penalitatea prevědută de art. 63

dio legea timbrului .

Ast-fel, o cerere de împăméatenire, fácută, fără timbru,

de un funcţionar străio , este valabilă, pentru ca vě

duva şi copiil acelui funcţionar să pătă exercita drep

tul lor la peasiune . . .

Navigațiune : Vedi „ Vase plutitóreu .

Necapacitatea electorală : Vedi Drept electoralu.

Nedemnitate electorală : Veli „ Drept electoral ,

Neretroactivitatea legilor : Principiul neretroactivităţel

legilor fiind general si care , dar, are a fi aplicat nu

numai in materie de drept privat, ci şi ia materie de

jurisdicțiune şi de competinţă, urméză că atuaci când

o lege deferă judecarea unor cause altel jurisdictiuni

existente, acestă jurisdicțiune nu este competeotá a

jadeva de cât causele cari se ivesc în urma acelet

legi , nu iasă şi causele în curs de judecare şi pendiate

la altă jurisdictiune încă existentă, cauze cari trebue

dě se judece de jurisdicţiunea la care causa era în curs

de jude are.
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Neretroactivitatea legilor (urmare) :

Ast-fel, un inculpat dat în judecată pentru crima de

fals in acte publice, prevedută de art . 244 din codul

peval , şi al cărui proces este în curs de a fi judecat

de curtea cu jurati, ou încetéză de a fi judecat tot de

juriŭ, chiar in urma legei dia 29 Maiŭ 1893, care a

deterit aceste cause tribunalelor corectionale , dacă se

afla pendiate înaintea curței cu juraţi înainte de

mulgarea acestei legi ..

Novațiune : 10 Trecerea datoriei dintr'o cambie într'un act

de ipotecă constituită de debitorul cambiei posesoru

lut cambiei, constitue o novaţiune .

2º Interpretarea actelor şi împregiurărilor din cari

se pretinde existența unei novaţiun ), ca şi aprecierea

voinţei părţilor de a o opera , sunt cestiuni de fapt,

lăsate la decisiunea suverană a instanţelor de fond ,

şi nu aparţine curţei de casaţiune de cât de a cerceta

in drept dacă faptele, aşa cum sunt stabilite, reunesc

caracterele legale ale novațiunel

30 Debitorul unei cambiř se póte opune la plata er

pe motivul că acestă cambie nu mai are existență o

dată ce a fost înlocuită printr'un alt înscris de datorie,

cum ar fi un act de ipotecă

0 978

978

978

O

1510.

а

Obligaţiuni : Dreptul de a constata , în fapt, dacă o persónă

este saŭ nu in culpă pentru neindeplioirea unei obli .

gațiuni, aparţine exclusiv instanţei de fond . .

Obligațiuni comerciale : 10 De şi este adevărat că , dupe

dispositiunile art. 42 din codul comercial, in obliga

ţiunile comerciale codebitoril sunt ţinuţi solidaricesce

Ja plată, însă nu este mai puțin adevěrat că o ase

menea solidaritate urméză a fi cerută de creditori saŭ

prevedută anume in dispositivul hotărfrei, saŭ vidată

cel puţia in considerante, fie măcar prin citarea arti

colului 42 din codul comercial. . .

2º Partea contra tantă , in privinţa căreea cea-altă

parte nu'şi îndeplinesce obligaţiunea sa , nu pote fi

silită să - şi indeplinescè ea obligațiunea sa faţă de
acestă parte.

Ast- fel, corn ?rciantul care vinde o cantitate de marfă

óre -care unei firme asociate , cu condițiune ca plata

acelei mărfi să se facă dupe un termen óre-care de

121

-
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Obligațiuni comerciale (urmare) :

la predarea mărfel , printr'un accept dat de către fir

ma asociată, nu pote fi silit, lo cas când înainte de

predarea mărtel și de expirarea acestui termen, unul

din asociațil firmei a încetat din viétă şi firma este

in lichidaţiune, să libereze marfa unul coasociat al

firmei in aceleaşi condiţiunì, adică ca plata să se facă

intr'un termeo óre-care, intru cât , faţă de vindětor,

cumpărătorul nu 'şi mal póte indeplini obligaţiunea

sa, şi anume aceea de a'i da uo accept din partea

firmel, de óre- ce firma socială este in lichidaţiune. 745

30 Obligațiunile comerciale se pot dovedi şi cu mar

tori veri de câte ori instanta judecătoréscă crede că ( 1490

trebue să recurgă la acest mijloc de probaţiune . 11510

40 Obligatiunile coinerciale se pot dovedi şi pria mar

torſ, ori de câte ori judecătorii fondului vor găsi de

cuviinţă a admite asemenea probă, şi in cas când de

punerile martorilor nu le-aŭ făcut convingerea, pot

da jurament supletoriŭ uneea din părți, și anume

aceleea care le inspirá mal multa incredere.. 1252

5° Aseměoat art . 53 din codul comercial, judecata

póte da jurămént pártel care s'a oferit să dea crede

mênt registrelor celel -alte părţi care ar refusa pre

sentarea lor , numai in cas când acea parte a stăruit

în aducerea registrelor...

Oficeri de reservă : Asemănat art. 53 , alin . III din codul de

justiţie militară , ast- fel cum a fost modificat prin le

gea de la 27 Martie 1894, oficeril de reservă, când

nu sunt sub arme, sunt jusțiabili de consiliul de rèz

boiŭ, in timp de pace, numai pentru crimile şi delic

tele prevědute la art. 211 , 214, 216 şi 217 din cita

tul cod ; iar pentru delictele de drept comun sunt

justițiabili de instanţele civile ordinare,

Ast - fel un oficer in retragere , prevenit că ar fi comis de

lictul de distrugere, se judecă de instanţele repre

sive civile. . 1368

Oposițiune : 10° Recursurile in materie penală putèndu-se ju

deca în food și în lipsa recurenţilor, cari nici nu se

citéză, resultă că cei judecaţi in lipsă n'aŭ dreptul

de opositiune 489

2º Decisiunile curţel de casaţiune prin cari ordonă

un regulament de competintă în materie penală nu

sunt supuse oposițiunel . 1103

3° In materie de delict de presă există drept de opo
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Oposițiune (urmare) :

sițiune numai in casul când acusatul absinte a fost

condamnat de curte fără asistenta juraţilor, nu şi

când decisiunea în lipsă a fost dată in urma verdic

tului juraților, iotru cât in contra decisiunel juriului

nu există drept de oposițiune.

Ast- fel, este neadmisibilă oposițiunea fácută de partea

civilă in contra decisiunel juriului . 236

4° Hotăririle de perimare putend fi reformate pe

căile ordinare de reformare : oposiţiune şi apel, ele

nu pot fi atacate nomisso- medio " pe calea extraordi

nară a recursului in casațiune. . 1386

50 Nu se violéză dreptul de apărare când instanta ,

anulând o oposițiune in materie penală , constată că

de şi oponentul a inaintat un certificat medical, prin

care se atestă că este în imposibilitate de a vedi la

intăţişare, acest certificat i s'a presintat dupe pro

nunţarea decisiune de anulare a oposițiunei. Acestă

simplă greşelă a archivel de a nu presinta la timp

certificatul medical al oponentului, nu pote da loc la

casarea decisiunel, ci ar putea atrage numal o pe .

dépsă disciplinară a funcţionarului culpabil . .
1279

60 Este fără interes și, ca atare , se respinge, apelul

părţel civile contra unei cărţi de judecată dată în

lipsă, când inculpatul condamnat în lipsă prin acea

carte de judecată a atacat'o pe calea oposițiunel.

In acest cas, rėmane părțel civile dreptul de a face apel

in contra cărţei de judecată dată asupra oposițiune). 1502

70 Termenul de oposiţie în materie civilă fiind de opt

dile libere de la primirea hotărîrei in persónă saŭ la

domiciliù, şi numai când partea va lipsi de la domi

ciliŭ , și sentinţa va fi din acelea cari g'au drept de apel,

fiind de 15 dile , este casabilă decisiunea curţel de apel

care achită pe agentul însărcinat cu predarea hotări

rirei şi care a falsificat dovedile de primirea hotărirel,

motivând achitarea pe lipsa de prejudiţiù saŭ de po

sibilitate de prejudiţiů, din causă că cei judecati in

lipsă şi a căror semnătură a fost falsificată în dovada

de comunicare, aveaŭ termenul de 15 dile a face opo

siţie şi că din eróre tribunalul le- ar fi respids oposi

ţia ca tardivă făcută dupe opt dile încă înainte de 15

dile, când se constată că cel judecaţi în lipsă nu

aveaŭ de cât opt dile pentru opositie . 792

8° la materie penală, nimeoul nu i se pote agrava

•
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Oposiţiune urmare ) :

positiunea prin propriul séŭ demers, şi , dar, instan

tele judecătoresci nu pot agrava pedepsa unui con

damnat care , prin căile reformatore a unei hotăriri,

acordate lui de legº , cere a i se uşura pedepsa .

Ast-tel, când un condamnat in lipsă de o judecătorie

de pace pentru un delict de competinţa acelei jude

cătorii , face oposiţiune , judecătorul nu'și mai póte

declina competinţa pe motiv că oponentul ar fi comis

un delict naj grav ce nu intră în competinta sa a'l

judeca, căci ar fi a agrava posiſiunea oponentului .. 1485

90 De și dupe art . 30 și următorii din legea judecă

toriilor de pace, părţile nu se citéză înaintea acestor

judecătorii şi procedura se indeplinesce de reclamant,

insa dia faptul că partea reclamantă este ţinută să

indeplinescă procedura la domciliul påritilor, au re .

gultă ca legiuitorul a voit ca o parte să fie judecată

fără să fi fost încunosciinţată de termenul ficat pen

tru înfățișare ; de unde urméză că se dă o interpre

tare greşită articolelor sus citate cand se respinge o

opositiune ca nesusţinută, de si era cert că oponentul

nu avusese cunosc:oță de termen . . .. 1267

10º Oposițiunea contra unei cărţi de judecată trămisă

cu posta , nu pote fi judecata fáră citarea oponentului ,

de óre -ce el, nepresentându -se in persónă la judecă

torie , nu póte fi presupus că are cunoscinţă de ter

menul fixat. . . 712

11 ° Recunoscerea oponentului care declară că opo

siţiunea sa a fost scrisă de o altă persónă , însă a fost

semnată de dénsul, trebue luată de bună, şi comite

un exces de putere tribunalul care, neadimifend a

cestá renuntare, si procedând de la sine la verificarea

semnătureſ , respinge oposițiunea, daclarând că nu

este semnată de oponent . . 1410

120 Nu este loc la aplicarea art . 151 dia procedura

civilă, când există un singur intimat , represintat de

mai mulți mandatari saŭ tutori și unul din aceştia

lipsesce de la înfăţişare, căci în acest cas unul singur

dia mandatari saŭ tutori póte represinta pe mandant,

dacă legea saŭ contractul nu hotăresce anume alt - fel. 1230

Ordonanţă de adjudecare : Vedi „ Urmărire imobiliară ;

Vindare publică de bună -voeu.

Organisarea judecătorėscă in Dobrogea : Vedi » Dobrogeaa.

a
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Partagiů : In materie de vindare pentru eşire din indivisiune,

ordonanţa de adjudecare nu este susceptibilă de re

curs in casaţiune ; numai calea actiunei principale este

acordată contra el
1398

Parte civilă : 1 ° Legea nu obligă pe partea civilă să facă de

claraţiunile sale sub prestare de jurământ .
97

20 Procedura şi legea penală Represcriind nici o for

mă sacramentală pria care o parte să ’şi manifeste

voinţa de a figura ca parte civilă în proces , siogurul

fapt că acea parte a făcut oposițiune la camera de pu

nere sub acusaţiune contra ordonanţei de peurmă

rire a judecătorului de instrucţiune şi primirea ace

lel oposițiuni , ' i concedă dreptul de parte civilă în pro

ces , putênd in acestă calitate a apela sentinţa tribuna

lului şi figura ca parte civilă înaintea curţei de apel . 1290

3° Partea civilă are dreptul să facă apel in contra sen

tințel primer instante , şi acest drept nu pote fi intru

nimic subordonat acţiudel ministerului public, și nici

póte fi privată de acest drept prin faptul că prima in

stanţă a pronunţat o sentingă achitătóre pentru pre

venit, sentinţă rămasă neapelată de ministerul public,

căci acestă sentinţă nu póte fi considerată ca lucru

definitiv judecat fată cu partea civilă . 1098

4º Este fără interes şi, ca atare , se respinge apelul

părțel civile contra unei cărți de judecată dată în lipsă ,

când inculpatul condamnat in lipsă prin acea carte

de judecată a atacat'o pe calea oposițiune .

In acest cas, rěmâne părței civile dreptul de a face apel

in contra cărţei de judecată dată asupra opositiucei . 1502

5° In cas de achitare a unui inculpat , instanţele de

fond sunt în drept să se pronunţe asupra cererilor de

daune interese, motivând fosă , in acestă privinţă , ho

tărirea lor când admit saŭ resping o asemenea cerere.
219

6° Hotărirea achitătóre inchide părței civile orl - ce

drum de judecată înaintea tribunalelor civile .

Ast- fel , este cosabilă decisiunea care , achitând pe un in

culpat de faptul că ar detine și dispune fără drept

nisce poliţe şi înscrisuri ale părței civile, totuşi de

clară fără valore acele poliţe şi înscrisuri, intru cât

prin acesta curtea se contradice in decisiunea sa achi

tând pe de o parte pe inculpat, iar pe de alta admi

-
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Parte civilă (urmare) :

jead cererea părţei civile de a se declara fără valore

poliţele şi înscrisurile . ..

Patroni : Comitențil sunt respundėtori pentru daunele cau

sate de prepuşii lor in exercitiul saŭ cu ocasiunea

serviciului ce le-aŭ Incredinţat ...

Pedepse : 1 ° Amendă, orl - care ar fi cuantumul ei, este o pe

dépsă cu un grad mai jos de cât închisórea corecţio

nală , ast- fel că nu face nici o agravare de pedepsă

curtea care, fn urma apelului inculpatului, acordånd

circumstante uşurătóre apelantului, înlocuesce pe

dépsa de trei luni inchisóre prin amendă de 500 lei,

cu aplicarea art . 28 din codul penal în cas de inso ) -

vabilitate ..

2° Cånd legea prevede pentru un fapt ca pedépsăma

ximul inchisorel corectionale, admiterea circumstan

telor atenuante nu pote reduce pedepsa de cât până

la un an .

3° In cas când se recunosce circumstante uşurătóre

unul acusat dat judecăţei pentru o crimă in care le

gea pronunţă maximul unei pedepse criminale, acel

acusat ou póte fi condamnat de cât la minimul acelei

pedepse, saŭ la o pedepsă cu un grad mal jos.

Ast- fel, când pentru crima pentru care acusatul este re

cunoscut culpabil legea prevede maximul reclusiunei ,

atunci judecatorii, dacă se acordă circumstanţe uşură

tóre acusatuluì , nu pot da de cât minimul reclusiu

siunel, saŭ chiar o pedépsă cu un grad mai jos, iar

nici de cum pedepsa reclusiunel peste minimul acelei

pedepse, căci în acest cas hotărîrea lor este casabilă ,

însă in ceea ce privesce numai aplicarea pedepsel . .

4° Numai in casul când pedepsa prereqută este munca

silnică, fie pe vieţă , fie pe timp mărginit, se va a

plica prevenitului mai mare de 60 de ani disposițiu

nile art. 14 din codul penal, nu şi în cas când pe

dépsa este reclusiunea ..

50 Este casabilă deciziunea curţei cu jurati care a

plică pedepsa de muncă silnică pe tótă viéta, in loc de

muncă silnică pe timp mărginit, acusatului ce a fost

condamnat pentru crima de omor sěvîrşită dar neis

butită , şi căreea i s'a aplicat și art . 38, alin. Il din

codul penal .

6° Nu este casabilă decisiunea curţel cu jurafi când

prevenitul, recunoscut culpabil prin verdictul jurați

1494

1407

530
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Pedepse (urmare) :

lor pentru crimă săvîrşită dar neisbutită, a fost con

damnat la munca silnică pe viétă in loc de muncă sil

nică pe timp de cinci ani, cât prevede legea, dacă con

dampatul este în stare de recidivă .

70 Nu se pote face un motiv de casare din faptul că

instanta a aplicat un alt articol de lege pentru un de

lict de cât cel prevědut pentru faptul pentru care

delicuentul fusese dat în judecată, dacă articolul apli

cat prevede o pedepså mal uşoră ..

8° Pedepsa cea mai grea absorbind pe cea mai uşoră,

resultă că condampatul care 'şi face pedepsa cea mai

grea, expiază prin acesta tóte pedepsele la cari a fost

coodamnat pentru delictele pasibile de o pedepsă mai

uşoră ..

go Cånd ua inculpat este condamnat pentru mai multe

crime şi delicte de deosebite naturl la osebite pedepse,

se va aplica numal osånda cea mal grea , ast - fel că

pedepsele mai uşore se vor contopi in pedepsa cea

905.

790.

mal grea · 981.

775.

-

10° Cånd un inculpat va fi dat in judecată pentru

mai naulte crime saŭ delicte de deosebită natură şi

supuse la osebite pedepse , se aplică numal osånda cea

mal grea , in care vin şi se contopesc cele -alte osånde

mal uşore .

11 ° Contopirea pedepselor nu pote fi admisă de cât nu

mai dacă prin ambele hotăriri succesive, --caud pre

venitul fiind condamoat pentru fapte de aceeaşi na

tură, -ar fi fost condamnat la pedepse cari impreună

depăşiaŭ maximul prevědut pentru faptul pentru care

fusese condamnat, nu fosă şi atunci când ambele pe

depse cumulate nu ajung la maximum, şi în acest din

urmă cas pedepsele aŭ a fi executate succesiv ....

12° Instanţa judecătorescă care a pronunţat cea din

urmă pedepsá este competentă să judece şi să se pro

nunte asupra cererei făcută de condamnat de a i se

contopi diferitele pedepse

13º De şi contopirea pedepselor se pote cere åntéiů

de la ministerul public şi în cas de neadmitere are a

se cere de la instanţa de a cărei hotărîre este vorba,

lotuşi nu pote fi anulată o decisiune a curtei de apel

fiind că s'a cerut de la densa d'a -dreptul contopirea,

fiind că to definitis şi curtea , ca instanţă, are dreptul

a se pronunţa asupra contopirel . .

958

1352. .

a

752
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Pedepse (urmare) :

14° Regularea pedepselor este de ordine publică şi de

competinga autorităţilor judecătoresci cari aŭ in acestă

privinţă dreptul de a apli : a tóte regulele prescrise de

legea penală .

Ast-fel, o curte de apel, ce nu fusese pusă in posițiune

de a face contopirea pedepselor în momentul când a

pronunţat o decisiune condamnatóre în contra unui

inculpat ce mal era pedepsit, din causă că nu i se adu

sese la cunoscinţă existenţa primel pedepse, este com

perintă să o facă în urma cererei condamnatului şi

atunci când a luat cunoscință de existenţa ambelor

pedepse la cari prevenitul se găsea definitiv con

damnat

15° Cånd un inculpat este condamnat la duoě epoce

diferite pentru duoě fapte de aceeași vatură , comise

la epoce diferite, şi fiecare pedépsă bind la maximum

de cinci any, på på unde merge inchisorta corectională,

contopirea acestor pedepse nu se pote face în sensul

ca el să facă numai o pedépsă, cicontopirea se face, dacă

ambele pedepse trec peste cinci ani, in sensul că con

damnatul nu póte face mai mult de ciuci ani închi

gore , adică maximul inchisorel corectionale ..

Pensiuni : 10 Termenul de apel in contra decisiuoilor comi

siune pentru regularea drepturilor la pensie este de

o lună de la comunicarea acelor decisiuni ...

20 Personele cari , în momentul punerei în aplicare a

legei pensiunilor din 1890 , nú 'şi aveaŭ regulat drep

tul la pensiune, aveaŭ prin acestă lege facultatea de a

şi regula o pensiune deosebită pentru anii serviți îna

inte de legea de la 15 Februarie 1868, şi în condi

tiunile legilor in vigore in acel timp, precum şi un

alt drept pentru anil serviti in timpul lege de la 1868 .

In ceea ce privesce însă pe urmaşi , numai věduvele şi

copiii personelor deja regulate la pensiune in momen

tul promulgărel lege de la 1890 pot pretinde drep

tul de a li se servi pensiuoile ce li se cuveneaŭ dupe

legile anteriore , nu şi věduvele și copiii personelor

cari nu eraŭ pensionare in momentul promulgărei lo

gei din 1890, aceşti urmaşi neavênd alt drept de cât

acel prescris la capitolul II al menţionatei legi, iar

nici de cum acela ce 'l -ar fi avut pe basa legilor an

terióre . .

30 Véduva funcţionarului care nu 'şi lichidase facă

733

620

232
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Pensiuni ( urmare) :

dreptul la pensiune are dreptul la pensiune numai de

la epoca de când deosa 'și -a lichidat dreptul , iar nu de

Ja mórtea soţului sčů .

40 A seměpat art . 8 din legea pensiunilor din 1890,

străinji admişi în funcţiunile Statului aŭ dreptul la

pensiune, socotit de la data inceperel retinerilor ce li

s'aŭ făcut, însă ei nu pot exercita acest drept de cât

dupe ce vor fi dobeadit împăméatenirea , iar pentru

věduvă și copii este destul ca autorul lor să Ä făcut

cererea de impămèntenire

50 Art. 2 dio legea pensiunilor din 1890 trebue inte

les că la calcularea pensiunel trebue sí se neglige

fracțiunile mai mici de un leŭ din léfa funcţionarului,

iar nici de cum ca in pensiunea calculată dupe retribu

ţiunea de mijloc să nu se ţină în sémă fracțiunile mai

mici de un leŭ ....

6º Diurna nu intră în calculul pentru maximul de trei

sute lel cerut de legea cumulului pentru pensionarii

cari ocupă funcţiuol, ast -fel că un pensionar póte pri

mi o funcţiune care, pe långa léfá, să fie retribuit și

cu o diurna , ori cât de mare, destul ca pensiunea şi

léta adupate la un loc să nu trécă peste maximum

de 300 lei . ..

7 ° Perde ea dreptului la peasie este o consecinţă ne

apărată a condamuărei pentru delap dare de bani pu

blici , ast-fel că chiar dacă nu s'a menţionat nimic

despre perderea acestui drept in sentinţa condamna

tóre, condamnatul tot nu are drept la pensiune .

80 Singurele organe instituite de lege cart aŭ compe

tinta deplină și exclusivă de a cerceta , constata şi li

chida drepturile la pensiune sunt, pentru funcţiona

rii civili și eclesiastici, comisiunea ad -hoc instituită

de legea pensiunilor din 1890, care să pronunţe cu

aprobarea ministrului de finance şi cu drept de apel

la curtea de apel, iar pentru militari şi asimilații lor,

ministerul de resboiu.

Aşa dar, curtea de compturi , nu are de cât dreptul de

a libera funcţionarului saŭ militarului certificatul ce i

s'ar cere, și prin care să arate aniſ serviți și salariile

ce aŭ primit in diferitele funcțiuni ; nu intră iosă în

competinţe sa de a judeca densa dacă cutare saŭ cu

tare timp servit póte să serve fuocţionarulur la pen

sie , şi nu pote refuza acestuia certificatul cerut pen

1116.

764
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Pensiuni (urmare ):

tru apil serviţi sub cuvent că cutare timp, saŭ cutare

funcţiune, nu 'l dă dreptul la pensiune 973

gº De şi este adevěrat că curtea de compruri, lucrând

ca autoritate administrativă, este singură fa drept de

a libera certificate de numérul anilor serviţi de un

functionar şi de salariul ce a primit, totuşi nu este

mai puțin adevěrat că ori de câte ori asemenea certi

ficate coprind greşeli carl jicoesc un drept privat,

partea se pote adresa instanţelor judecătoresc pen

tru a cere şi obţine pe acestă cale rectificarea lor .. 1121

10° Curtea de compturi nu este datore a libera cer

tificate pensionarilor de cât pentru timpul cât aŭ fost

în serviciul Statului şi retribuiți de Stat ca funcţio

dari, nu și pentru timpul cât aŭ fost elevi in diferite

şcoli ale Statului.

Ast- fel, cu drept cuvent, curtea de compturi se declară

incompetintă a libera unui medic un certificat prin

care să constate și anii cât a servit ca elev în desfiin

ţata şcólă de medicină . . 1479

Pensiuni alimentare : Pensiunea de intretinere are a se a

corda de instanţele judecătoresci numal soţului in fa

vórea căruia s'a pronunţat divorţul.

Ast-fel, este casabilă decisiunea care acordă o pensiune

de intretinere soţiei, când divorțul a fost pronunţat

în favórea soţului, putènd însă , dacă există copil și

este dat in ingrijirea mamei, să condamne pe soţul,

de și divorţul s'a pronunţat în favórea lui, să serve o

pensiune de intretinere pentru copil . . 117

Pensiunile medicilor : 10 Asemănat dispositiunilor art . 177

al legel sanitară din 25 Maiů 1893, numai acel medici

vor putea beneficia de pensiunea prevedută de acel

articol, carl vor constata cu acte, in forma cerută de

legea pensiunilor din anul 1890, că fa timp de epi

demie şi în exerciţiul funcţiunel lor, vor fi contrac

tat o bólă, infectându -se de la bolnavi, din care bólă

a urmat pentru el incapacitate de serviciŭ saŭ mórte. 105

20 Judeţele sunt obligate, prin art. 133 al leger ser

viciului sanitar din 3 Aprilie 1885, să facă rețineri

din salariul medicilor de judeţ , egale cu acele ce se

fac de Stat şi a le věrsa la casa pensiunilor 901

Perceptori : Vedi Curtea de compturiu .

Perempţiune: 1° Pentru ca peremptiunea unei instante

să aibă loc, urméză neapărat ca înaintea acelei in
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Peromptione (urmare) :

stanțe să fie pendinte un litigiů saŭ o contestațiune.

De aci urméză că actele de urmărire pe cari le face

un creditor in virtutea upul titlu definitiv şi necontes

tat nu se pot perima, intru cât acele acte , departe

de a constitui un litigiu, o afacere contenţiósă ce 'st

aştepta soluțiunea, sunt to mal acte carl vin dupe ce

litigiul s'a terminat, și chiar la casul când s'ar face

veri-o contestaţiune la urmărire, care să nască un liti

gið intre părți, judecata contestaţiunel se pote perima,

însă, şi în acest cas nu actele urmărirel se perima,

ci judecata contestațiunel

2º Hotăririle de perimare putènd i reformate pe căile

ordioare de reformare : oposițiune şi apel, ele nu pot

fi atacate nomisso -medio " pe calea extraordinară a

recursului in casaţiune .

Poliţă : Vedi Cambiá “ .

Poliția gărilor: De şi şefii de gară nu pot constata infracți

unile la legea penală, fatru cât nu sunt agenți al po

liţiei judiciare, totuşi lasă deaşii, in acestă calitate,

aveod administraţiunea şi poliţia gárel unde fuocţio

néză , sunt competinti să iacheie procese -verbale a

tunci când , aflindu -se fa exerciţiul funcţiunel lor, se

comite contra lor un delict ...

Poliţia judiciară : 1 ° Cåad un oficer al polițiel judiciare va

fi prevenit ca făptuitor, la exerciţiul fuacţiunei sale,

de un delict ce atrage dupe sine o pedepsă corectio

nală , ministeriul public de pe lângă curtea de apel 'l

va cita înaintea acestei curţi care va pronuața fără

apel, şi instructiunea se va face inaintea curtel pu.

blică şi orală .

Ast-fel, este casabilă decisiunea curtel de apel care, ju

decând pe un oficer de politie judiciară, 'l condamnă

intemeindu -se pe acte încheiate de procurorul tribu

nalului saŭ de agenţi administrativi ce nu aveaŭ auto

risație specială de la preşedintele curfel şi procurorul

general, şi cari, prin urmare, nu eraŭ competinti a

instrumenta

2° Când între mai multi delicuenti dati in judecată

pentru delictul de lovire şi ultragiŭ , a fost şi unul

care a comis delictul in calitate de agent al politiet

judiciare, din care causă afacerea a fost trámisă la

curtea de apel spre a o judeca la prima şi ultima in

268

386

482

.
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Poliţia judiciară (urmare) :

stanţă , şi acest delicuent a încetat din viétă înainte

ca curtea de apelsă judece afacerea, atuo : causa care

făcea pe tribur alul de prima instanţă Decompetinte

de a judeca pe cel-alți inculpaţi nemal existâod , ur

méză ca delictul imputat lor să se judece de tribu

oil in prima instanţă ... 504

3º Asemănat disposițiunilor art . 493 din procedura

penală , când un oficer al polițiel judiciare va fi pre

vedit ca făptuitor in exercițiul funcţiunei sale de un

delict care atrage dupe sine o pedepsă corectională,

ministeriul public de pe lângă curtea de apel ' l va cita

înaintea acestei curți, care se va pronunța în primă

şi ultimă instanţă . Acest articol avènd de scop du nu

mal a apăra pe aceşti funcţionari ia contra unei urmå

riri nedrepte, dar a și asigura societatea și ordinea

publică in contra pepedepsirei acestor functionary, ne

observarea disposițiunilor acestui articol se pite in

voca si pentru prima oră in casaţiune. 1277

Poliția rurală : Judecătoriile de ocóle fiind competiofe a

judeca contravenţiunile de simplă poliție, de ori.ce

natură şi din ori.ce lege ar decurge, urméză că și in

fracțiunile prevedute şi pedepsite de legea polițief

rurale sunt de competinga acelor judecătorii a le

judeca. 1142

Pontóne : Soci - tatea de navigaţiune pe Dunăre au póte fi

réspundětóre de ruperea punților ce légă pontónele

el cu malul Dupărei , de óre-ce aceste punti sunt o

continuare a malului, şi, prin urmare, supuse supra

veghereſ autorităţilor românesc. 729

Poprire : 1º Creditoril debitorului urmărit nu pot să se o

pupă la executarea urmărirel , avend numai dreptul a

popri, până la regularea pretenţiunel lor, sumele pro

venite din vindarea obiectelor. ..
946

20 In materie comercială proprirea se pote face in

basa upel cambil protestate la termen , fără a fi ne

voe de un titlu executoriŭ . ..

30 Nu se pote in vaca pentru prima oră in casațiune 1108

motivul intemeiat pe violarea art . 409 și următorul

din procedura civilă , dacă nu a fost propus mai ân

téið la instanţa de fond .

Posesiunea calităţei de cetățean român : Veļi » Drept ele :

toralu ,

Posesiunea dreptului electoral : Vedi Drept electorala ,

.
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Preoţi: In materie de expropriațiune pentru causă de utilitatte

publică, jurații, neputènd procede la operaţiunile ex

proprierei mai inainte de a depune jurěmèatul preve

fut de lege, este casabilă decisiunea juriului când se

va constata că în comisiune a figurat un preot ce du

ar fi depus jurământul, intru cât preoțil putênd ti ju

raţi, legea nu 'i dispenséză de frdatorirea de a jura. .

Prepuşi : Comitențil sunt respundětori pentru daunele cau

sate de prepuşii lor în exerciţiul saŭ cu ocasiunea

serviciului ce le- aŭ incredinţat

Prescripţiune : 10 Dacă ministeriul public n'a executat sen

tiatele condamnatore, in materie corecţională, în curs

de cinci ani, de la data de cand sunt rèmase defini

tive, atunci pedepsele opripse in acele sentinte se

prescrið, şi acestă prescriptiune nu se fatrerupe prin

apelurile n - regulate ce s'ar fi făcut in contra acelor

sentinte, intru cât asemenea apeluri nu suspendă e

xecutarea .

Ast -tel, când un condamnat face un apel neregulat,

nul, in contra sentinţel tribunalul care l - a condam

nat ia materie corecțională, şi până la judecarea aces

tul apel trec mai mult de cinci ani de la data de când

a expirat termenul de apel , fără ca sentinţa să fie

pusă in executare, pedepsa s'a prescris .

2° Prescripţiunea este intreruptă prin recunoscerea

de către debitor a dreptului aceluia în contra căruia

se prescrie .

30 Se violéză art. 948 din codul comercial când in

stanţa admite acţiunea derivând dintr'un contract de

transport, de şi ea era intentată peste termenul de

un an , şi refusă părței (in specie directiunei căilor

ferate) dreptul de a invoca prescriptiunea prevědută

de menţionatul text de lege

40 Acţiunile cărăuşilor derivând din contractul de

transport se prescriŭ prin trecere de sese luni .

50 Cånd este vorba de executarea unui contract de

furniturl, intervenit intre părți, iar nu de plată de o

biecte, care obiciouit se cere de la comercianţi, nu pe

temeiul unui contract scris, nu se aplică prescripţiu

nea din art . 1.904 din codul civil, ci prescriptiunea

prevědută de art . 939 din codul comercial..

Privilegii şi ipoteci : 10 Trecerea datoriei dintr'o cambie in

tr'un act de ipotecă constituită de debitorul cambier

posesorului cambiel, constitue o novaţiune .

62

493

722
.

1347

1490
. .

978

20



CCCVI

Pagina

Privilegii şi ipoteci (urmare) :

20 Debitorul unei cambii se pote opuna la plata ei

pe motivul că acestă cambie nu mai are existență

o -dată ce a fost înlocuită priotr'un al : înscris de da

torie, cum ar fi un act de ipotecă . .
978

30 Ipoteca se intinde asupra tutulor amelioraţiunilor

fácute imobilului ipotecat in urma constituirei ipotecel.

4° Cånd debitorul vinde imobilul ipotecat, urmărirea {1113

se indreptéză atât in persona detinětorului imobilu

lul , cât și în aceea a debitorului , .

Probe : 1 ° Proba este indivisibilă și dacă unul din elemen

tele sale este viciat saŭ pul, trebue să cadă intregă. 716

2º De şi dupe disposiţiunile art. 232 din codul civil

in apel se pot repeta probele făcute la prima in

stanţă , asemenea probe se pot face însă pumal în ca

sul când curtea găsesce defectuósă saŭ incomplectă

proba administrată de părţi inaintea tribunalului .. 788

3° In materie penală desbaterile trebuesc să fie orale.

Ast- fel, când se impută cui -va un fapt de lovire, care

să fi pricinuit o lesiune gravă şi incapacitate de lucru,

nu se póte pune temeiů pe un certiticat medical com

bătut în cursul desbaterilor și fără ca ai torul aces

tui certificat să fi fost chemat să presteze jurământul

cerut de art. 43 din procedura penală. . 937

4º De și în materie de divorţ se pot repeta in apel

probele făcute la prima instanță , totuşi aceste probe,

cum este şi proba testimonială, pot fi respinse de

curte atunci câ ad găsesce că proba făcută deja la

tribunal este compleetă şi nedefectuósă . . 973

5° Cånd societatea de asigurare se opune la plata

daunelor provenite din incendiu , pe motiv că proprie

tarul lucrului incendiat nu ar fi plătit în prealabil

premiul de asigurara, este obligată se dovedesca

dénsı acestă neplată . 1377

Proba cu martori : Vedi » Martoriu .

Procesele-verbale ale procurorilor şi judecătorilor in

structori : Procesele -verbale încheiate de prorurorişi

judecători de instrucţiune nu pot fi combătute prin

probe contrarii scrise saŭ testimoniale, numai în casul

când cele coprinse în ele sunt constatări de visu fă -

cute de acei funcţionari judecătoresci la fata locului,

nu și în casul când acele constatări sunt făcute du

de visu , de la depărtare, cas în care acele procese
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Procesele -verbale ( urmare ) :

verbale se pot combate prio tóte probele admise de

lege ...

Provocaţiune : Cestiunea provocaţiunel numai atunci consti

tue o scusă , când omorul, rănirile şi lovirile aŭ fost

provocate prin loviri saŭ violente mari urmate asu

pra unei persone .

Punere de foc : Vedi - Incendiŭ « .

927

R

1360

558.

Răniri şi loviri : Vedi Loviri şi răpirju .

Räpire de minori : Pentru ca să existe delictul de răpire de

minori se cere ca răpirea, ascunderea saŭ strămu

tarca minorului din locul unde era aședat de către

acela sub a cărui autoritate ori direcție este supus,

incredintat, să fie sėdirşită prin viclenie saŭ violenţă ,

şi judecătorul fondului este dator să stabilescă dacă

acest delict imputat unui prevenit s'a comis in condi

ţiunile cerute de legea penală prin art. 280. .

Recensémentul contribuţiunilor directe : Vedi Contri

buţiuol directeu .

Recidivă : 1 ° Pentru ca să fie recidivă , in materie de contra .

venţiune , trebue ca să existe o condamnaţiune ante

pióră şi irevocabilă , şi noua contravenţiune să fie co

misă in cele 12 luni din diua de când prima con

damnațiune a câş igat puterea lucrului judecat . ..

2° Nu este casabilă decisiunea curfel cu jurați când

prevenitul , recunoscut culpabil prin verlictul jurați

lor pentru crimă sevirşită dar neisbutitá, a fost con

dampal la munca silnică pe viéţă, în loc de muncă

silnică pe timp de cinci ani, cât prevede legea , dacă

condamnatul este in stare de recidivă . •

Recurs în casaţiune : Vedi - Casaţiune , şi în deo ebi la cur

tea cu jurați, drept electoral, expropriaţiune pentru

causa de utilitatate publică, martori și urmărire imo

imobiliară, la rubrica casațiunew .

Recusaţiune : 10 In principiú, afară de cazurile de recusare

anume prevedute de lege, judecătorii pot el însuşi

să se abţină de a judeca dacă cred că aŭ veri - o causá

de recusaţiune în persóoa lor, și acestă causă este lă

sată la consciinţa şi puterea discretionară a magistra .

tilor ce compun sectiunea, a le aprecia şi a decide in

camera de consiliů asupra causelor de abținere , și

802
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din acestă abţinere nu se pote face un motiv de ca

sare . 729

20 Recusarea judecătorului trebue propusă înaintea

instanţel de fond cu ocasiunea judecărel proce

sului . . 759

30 Numai respingerea recr:sărei contra unuia din

membril curţilor apelative póte provoca casarea unei

decisiun ), iar nu şi atunci când vre- unul dia membrii

curţei nu ia parte la cercetarea unei cause fără ca

să fi mijlocit vre o incheiere de admiterea recusărei. 1345

Vedi de asemenea : Curtea cu jurati , şi expropriatiune pen

tru causa de utilitate publică u .

Regulamentul chirurgiei dentare : Vedi Contravenţiuni la

regulamentul chirurgiei dentare .

Regulament de competinţă : 1° Cånd cursul justițiel este

întrerupt printr'un conflict negativ de competintă, din

causă că judecătorul de instructiune ar fi calificat un

fapt ca delict , iar curtea de apel 'pl -ar fi declinat 224

competinţa pe motiv că acel fapt constitue o crimă, 578

fără să fie constatat în mod nefnduoios dacă faptul 989

constitue o crimă saŭ un delict, afacerea trebue trå- 1496

misă înaintea camerei de punere sub acusare, sin

gura competentă de a cerceta și califica faptul şi de

a sesiza instanţa competenta. .

2° Când cursul justiţiei este întrerupt priotr'un con

flict negativ de jurisdictiune, curtea de casaţiune este

chemata să pronunţe un regulament de competiota . 244

3º Când se ivesce conflict de competintă , fie negativ,

fie positiv, fotre duoě judecătorii de ocole de sub ju

risdicţiunea aceluiaşi tribunal, acel tribunal este che.

mat a pronunţa un regulament de competiofă ... 1015

40 Există conflict negativ când douě juridictiſ sesizate

’şi declină competinga prin hotăriri rėmase definitive,

şi nu este nevoie ca ambele juridicţi să fie sesizate

de o dată, ci una dupe alta. . 1103

5° Nu este conflict de competinţă când o decisie saŭ

alta este încă supusă unei cal de retractare prin opo

siţie saŭ apel . 1103

6º Comandantul unui corp de armată este o autori

tate ce are dreptul a pune acţiunea publică fa miş

care pentru delictele militare , şi a da decisie relativ

la instruirea causei , și , deci, decisia sa prin care 'şi

declină competinţa pote veni în conflict cu decisi
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Regulament de competinţă (urmare) :

unea altei jurisdicţiuni, şi să dea loc, in asemenea

cas, la un regulament de competinţă . 1103

7° Decisiunile curţei de casaţie pria cari ordonă un

regulament de competingă în materie penală nu sunt

sunt supuse opoziţiunei .
1103

Vedi in deosebi : Competinţă .

Regulare de socoteli : Vedi Societateu Conventiuni

saŭ contractes .

Responsabilitatea delicuenţilor : Constatarea dacă un in

culpat se bucură saŭ nu de usul rafiunei este o ces

tiune de fapt , de atributul suveran al judecătorilor

fondului . . 782

Revisuire : 1 ° In contra sentinţelor saŭ decisiunilor instan

ţelor corectionale, saŭ a curţilor cu jurati , nu există

246

dreptul de revisuire , ci numal de recurs. .
488

2° Aseměnat art. 447 din procedura penală , revisui

rea , în casul prevědut de acest articol , are loc când

uoul saŭ mai mulţi martori, dupe ale căror deposi

ţiuni un acusat s'a condamnat, vor fi urmăriți ca mar

tori minciooşi.

Ast-fel, este neadmisibilă cererea de revisuire făcută în

basa sus citatului articol când cel condamnat este

chiar unul din martorii condamnaţi ca sperjur ... 589

30 Aseménat art. 19 din legea curteſ de compturi din

1864, modificat in 1874, acea curte pote revisui un

compt asupra căruia va fi dat hotăriri definitive, când

cel ce cere revisuirea va sprijini cererea sa cu acte

justificative dobèadite în urma dărei hotărîrei sale .. 1466

4° Cu ocasiunea recursului făcut in contra unel de

cisiuni, pronunţată de curtea de compturi în revisuire,

nu se póte propune si discuta necompelinga acel. Y

curţi în privinţa hotărirei a cărei revisvire s'a cerut . 1466

{

S

1254

Scrisóre de schimb : 0 scrisóre de schimb lipsită de adausul

obuo și aprobat « , este cârmuită de art . 1.180 din co

dul civil , iar nu de art. 349 din codul comercial .

Secţiunea vacantelor : Vedi » Competință ; vacanțe ..

Secretarul primăriei : Secretarul primăriel neavênd cădere

să se amestece in atribuțiuni municipale, se pedep

sesce, conform art . 207 din codul penal, când , in
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Secretarul primăriei (urmare) :

lipsa oficerului stărel civile, usurpă atribuțiunile a

cestuia și celebréză în locul sěŭ căsătoriile civile .

Sechestru asigurător : In materie de contestaţiune la un

sechestru asigurátor nu există drept de oposițiune ..

Şefi de gară : De şi şefii de gară nu pot constata infracțiu

pile la legea penală, întru cât nu sunt agenti al poli

ţiei judiciare, totuşi însă dêoşil, in acestă calitate,

avênd administraţiunea şi poliţia gárei unde functio

néză, sunt competinți să încheie procese - verbale a

tunci când , aflându - se la exercitiul funcţiunel lor, se

comite contra lor un delict . .

Şefi de garnisonă în comunele rurale : 1 ° Şefil de garnisonă

din comunele rurale numai atunci sunt justițiabili de

consiliile de réuboiŭ când nu ar fi executat ordinele

saŭ disposițiunile atingětóre de îndatorirea lor de şefi

de garnisonă.

Ast- fel faptul de a lovi pe cine va peintrâni in atri

buțiunile sale de sef de garnisonă, un asemenea fapt

comis de un şef de garnisonă are a ti judecat de către

instanţele represive ordinare .

20 Pentru ca un militar, fie chiar în reservă , să fie jus

tițiabil de tribunalele militare pentru faptul de lovire

in persóna altui militar, în timpul saŭ cu ocasiunea

serviciului, trebue ca acest fapt så fi fost sevirşit a

supra unul superior.

Ast- fel, faptul că , Iotro comună rurală , un reservist saŭ

un recrut a lovit pe şeful de garaisonă, chiar cu oca

siunea serviciului de şef de garnisonă , nu este de com

pelința tribunalelor militare, ci de competinga tribu

nalelor civile , dacă acest sef de garnisonă este tot

soldat, căci calitatea de şef de garnisonă nu este un

grad, ci numai o funcţiune .

Sindic : Vedi Falimentu .

Societate : 1º O regulare de compluri , ca şi ori -ce conven

ţiune , nu se pote coasidera ca definitivă şi perevoca

bilă, între părțile interesate , atunci când consimţi

mentul lor reciproc a fost dat prin eróre asupra sub

stanteſ compturilor saŭ obiectului , şi partea vătěma tă

are dreptul a cere şi obţine, pe calea judecăței, în

dreptarea eroreț , dovedind acesta , fie prin refaceri de

socoteli, cu cifrele coprinse deja în actele compturi

lor, fie prin producerea de alte acte cari să fie în le

gătură directă cu acele compturi, şi prin cari părţile

1235

>
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Societate (urmare) :

aŭ omis a le avea în vedere la incheierea acelor com

pturi . .

20 Nu se pote pretinde plată de procente de la un

coasociat pentru sume reținute de densul din banii

societăţii , de cât atunci când acea reţinere a făcut'o

cu bună sciinţă iar nu prin trore. .

Vedi de asemenea : „ Societate comercială “ .

Societate comercială : 1 ° 0 societate comercială nu se pote

constata de cât printr'un act scris şi făcut în regulă .

20 Când intr'o asociaţiune comercială nu este stipulat

care anume din asociaţi are firma socială , obligațiu

nile luate de unul din asociați obligă și pe cel - alți . .

3º O societate comercială póte fi considerată ca socie

tate şi declarată in stare de faliment atât ca firmă

socială, cât şi personal fie care asociat, când a incetat

plăţile în calitate de comerciantă şi pentru datorij

comerciale, chiar dacă firma ei nu a fost inscrisă

la tribunal ca o firmă socială, ci a fost înscrisă in

dividual pe numele fie - cărui asociat, dacă se stabilesce

în fapt identitatea intre firma înscrisă la tribunal şi

acea stipulată prin contractul de constituire a socie

tətei

40 Partea contractantă, în privinţa căreea cea altă

parte nu'și îndeplinesce obligaţiunea sa , nu póte fi si

lită să 'și îndeplinescă ea obligaţiunea sa faţă de a

cestă part..

Ast-fel, comerciantul care vinde o cantitate de marfă

óre-care unei firme asociate, cu condiţiune ca plata

acelei mărfi să se facă dupe un termen óre - care de

la predarea mărfei, printr'un accept dat de către firma

asociată , nu pote fi silit , în cas când înainte de pre

darea mărfei şi de expirarea acestul termen, unul din

asociaţii firmei a încetat din viață și firma este în li

chidaţiune, să libereze marta unul coasociat al firmei

in aceleaşi condiţiuni, adică ca plata să se facă intr'un

termen óre-care, intru cât, faţă de vindětor, cumpěră.

torul nu 'si mal póte îndeplini obligaţiunea sa , şi a

nume aceea de a'i da un accept din partea firmei, de

óre ce firma socială este în lichidaţiune .

5° Lichidatorii unei societăţi nu pot întreprinde nici

o operaţiune nouă de comerciŭ , putènd numai să ter

mine operaţiunile începute şi cari tind la lichidarea

societate ..

440

745

-

745.
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Societate de asigurare : Când societatea de asigurare se o

pune la plata daunelor provenite din incendió , pe mi

tiv că proprietarul lucrului incendiat nu ar fi plătit

in prealabil premiul de asigurare, este obligată se do

vedéscă densa a éstă neplată .

Societatea de navigaţiune pe Dunáre : Societatea de navi

gațiune pe Dunăre nu pote fi respundetóre de ruperea

punţilor ce légă pontónele el cu malul Dunăre , de

óre ce aceste punţi sunto continuare a malului, și , prin

urmare, supuse supravegherei autoritatilor românesci .

Solemnitatea deschiderei anului judecătoresc 1897-1898.

Solidaritate : 1 ° Cånd intr'o asociaţiune comercială nu este

stipulat care anume din asociați are firma socială,

obligațiunile luate de unul din asociaţi obligă și pe
cei- alţi ...

2º De și este adevěrat că , dupe dispositiupile art. 42

din codul penal comercial, in obligaţiunile com - rciale

codebitorii sint tinuți solidaricesce la plată , fosă nu

este mai putin adevěrat că o asemenºa solidaritate

ucméză a fi cerută de creditori saŭ prevědută anume

in dispositivul hotérfrei, saŭ vidată cel puțin în con

siderante , fie macar prio citarea articolului 42 din

codul com - rcial. .

Subrogatiune : Pentru cu o convenţiune să nu producă

efecte trebue să fie contrarie ordine publice saŭ bu

nelor mora vuri .

Astfel, subrogatiunea de drept prevedută de art . 462

din codul de comerció nelind de ordine publică póte

fi modificată saŭ suspendată printr'o convenţiine

contrarie a părților . .

Supralicitare : Vedi Urmărire imobiliară .

Suspendarea executărei hotăririlor : Vedi - Executarea ho

tăririlor şi executarea hotărîrilor penale .

121

1473

T

Tăinuire : In delictul de tăiauire constatarea instanţei că

inculpatul a avut sciinţă de provenienţa furtivă a

obiectelor, este de ajuns, și numar este trebuintá så

se constate in deosebi intențiunea, care este coprinsă

virtualmente in seiinţă .

Tăinuire de efecte militare : Faptul de a tăiaui efe :te mi

litare, furate de un militar, constitue o crimă , și tăi

nuitorul civil trebue trămis înaintea curtel cu juraţi

spre a fi judecat.. .

943

1496
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Tâlhărie : Când, la crima de lålhărie, verdictul juraţilor,

care de şi respunde negativ la unele circumstanțe

agravante, respunde însă afirmativ la alte circum

stanţe agravante , cum ar fi că acusatii aŭ întrebuin

ţat rele tratamente ce aŭ pricinuit mórtea pacien

tului, fără să arate dacă acusaţii aveaŭ arme, verdic

tul este bun, căci relele tratamente se pot sěvîrşi şi
fară arme.

Textul legei : Vedi „ Hotăririw ,

Timbru : Cererea de impămêntenire făcută fără plata taxel

de timbru nu este nulă pentru acesta , ci supune au

mai pe parte la penal.tatea prevědută de art. 63 din

legea timbrului

Ast- fel, o cerere de impămêntenire făcută fară timbru

de un fuacţionar străin , este valabilă , pentru ca ve

duva și copil acelui fuucționar să pótă exercita drep

tul lor la pensiun- .

20 Este admisibil recursul făcut cu o singură taxă

contra mai multor ordonanţe de adjudecare, când se

constată că există comuoitate de interese , şi numai o

singură urmărire . ..

30 In materie de contravenţiune la regulamentul de

construcţiuni şi alinieri, legea timbrulul nu prevede

nici un fel de tará pent ! u acţiunile ce primăria in :

dreptéză contra unor asemenea contravenienţi .

Titlu executoriủ : 1 ° Tribunalul chemat a lovesti cu titlu

executo iŭ un act care fusese deja investit de un tri :

bunal incompetinte, nu este ţinut a produce din poủ

formula prevě.Tută de art . 135 din procedura civilă ,

ci pentru acesta este suficient ca expedițiunea exe

cutorie să fie semnată numal de judecătoril tribuna

lului. .

2º Desfiinţarza formul - i executorie pusă pe o hotărîre

judecítoré ică se póte face pe cale de contestațiune .

Transcripțiune : Lipsa detrànscripţiune , in registrele consu

latului , a înstrăiaérei saŭ cesiunei totale saŭ parţiale

a proprietăţei saŭ folosinței unui vas se póte opune

de cel de al treilea .

In materie de transcriptiude aŭ a se consid - ra ca cel de

al treilea acei cari aŭ putut dobândi drepturi asupra

imobilului sav asupra vasului, fie de la acel din urmă

proprietar saŭ de la representanţii lui, fie de la pre

cedenţii proprietary, drepturi pe carf le aŭ conservat,

prin urmare, achisitorii şi creditoriſ. Chematul in ju

953

205

1267

3
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Transcriptiune ( urmare) :

decată ca autor al abordagiulul unui vas , ne ind un

terţiù în i Jelesul art. 493 din codul comercial , nu

póte opune posesorului vasului lipsa de calitate de a

reclama despăgubirea, care , dacă justiacă dreptul

séŭ pe faptul că vasul figuréză pe numele lui trap

scris in registrele consulatului, şi când dreptul sěů

de proprietate și de posesiune asupra vasului este

recunoscut prin acte în regulă chiar înainte de a

cesta transcripţiune, este în drept a reclama despă

gubirea, afară numai dacă nu i se opune prescrip

ţiunea acţiuneſ, intemeiată pe faptul că ar fi trecut

un an de la sévfrşirea abordagiulul...

Transport : 1 ° Se violéză art. 948 din codul comercial când

instanta admite acţiunea derivând dintr'un contract

de transport , de şi ea era intentată peste termenul

de un an , şi retusă părţel ( in specie direct : upel căilor

ferate) dreptul de a invoca prescripţiunea prevědută

de menţionatul text de lege .

2 ° Acțiunile cărăuşilor derivând din contractul de

transport se prescriŭ prin trecere de sése luni .

Tutela : 1 ° Nu este loc la aplicarea art. 151 din procedura

civilă , când există un singur intimat, represintat de

mai mulți mandatari saŭ tutori și unul din aceştia

lipsesce de la Infăţişare, căci in acest cas unul singur

din mandatari saŭ tutori póte represinta pe mandant,

dacă legea sa contractul pu hotărasce anume alt fel.

2° Numirea de tutor ad hoc unui minor, care are in:

terese cpuse cu tutorul sèů, nu pote fi făcută de tria

bunal din oficiù ci dope cererea celor în drept și

dovedindu-se contrarietatea de interese, şi cestiunea

de a se sci dacă este contrarietate de interese e o ces

tiune de fapt şi de apreciere .

30 Autorisațiunea dată de tribunal unei tutóre de a

continua comerciul detu nctului séă soț saŭ de a face

comerciů , nu implică că şi averea micorilor rėmaşi pe

urma defunctului séð sof face parte din activul co

mercial al ei, întru cât , pentru a pune şi averea mi .

porilor in comerciŭ , trebue o autorizaţiune specială .

1347

1280

1282

-
-

239

U

Ultimul act de executare : Ultimul act de executare , pre

věqut de art . 403 din codul de procedură civilă , care

Incbide ori ce drept de contestațiune , este încheierea
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Ultimul act de exeeutare ( urmare) :

instanței judecătoresei, care recunosce că executarea

a fost făcută conform legei ...

Ultragiů : 1 ° Asemdoat art . 183 din codul penal , se consi

deră ca ultragiů şi se pedepsesce, conform cu citatul

text de lege, veri-ce cuvinte, gesturi saŭ ameninţări

ce se adreséză în contra veri -cărui funcţionar public

când sunt în exercițiul funcţiunei lor , .

20 Se consideră culpabil de delictul de ultragiů cel

ce , prin cuvinte saŭ scrieri injurióse, va atinge opórea

unuia saŭ mai multor funcţiopari administrativi saŭ

judecătoresci , in lucrarea saŭ cu ocasiunea exerci

tiului funcţiunel lor.

O scrisore injuriósă adresată unui funcţionar pentru

lucrarea saú cu ocasiunea exercitiulul functiunei sale ,

chiar dacă nu a fost dată publicităţei, constitue de

lictul de ultragiů ...

3º Faptul de a trece într'o petițiune adresată minis

trului de justiţie cuvinte injurióse ce ating opórea

unui magistrat , constitue delictul de ultragiů prevě

dut şi pedepsit de art. 182 din codul penal , iar nu

delictul prevedut de art. 302 din acelaşi cod , intru

cât acest articol are in vedere expresiunile injuriose

adresate de părți cu ocasiunea unui proces printr'o

pledoarie orală saŭ scrisă la adresa magistraţilor cari

judecă ..

40 Proba testimonială este neadmisibilă în contra

conținutului procesulul- verbal incheiat de un judecă

tor, prin care constată un ultragiŭ comis in persona

sa pe când se afla in exerciţiul funcţiune sale . .

Ultragiỏ contra bunelor moravuri saŭ contra moralei

publice : Aseměpat art . 262 din codul pensl , ast - fel

cum a fost modificat prin legea din 11 Maiů 1895,

cei ce comit un ultragiŭ contra bunelor moravury ,

saŭ contra moralei publice, prin unul din mijlocele

enumerate la art. 294 din codul penal , cum de exem

plu prin scrieri saŭ imprimate, se pedepsesc . •

Ultragiarea unui preot : Vedi Impiedicarea exercițiului

upei religiuniu .

Urmărire : 1º Creditorii debitorului urmărit nu pot să se o

pună la executarea urmărirei , avênd numai dreptul a

popri, până la regularea pretenţiunei lor, sumele pro

venite din vindarea obiectelor . .

20 O urmărire incepută dupe ore- cari reguli speciale

486

905.

925

946
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Urmărire (urmare ) :

de urmarire, are a continua dupe aceleaşi reguli spe

ciale, dupe carî s'a inceput, chiar dacă intervin alți

creditori carî, dupe procedura dr. ptului comun, pot

urmări . Ast- fel, o urmărire începută de Stat contra

unui d - bitor al eěů, dupe legea specială de urmăriry,

trebue continuată tot dupe acéstă lege specială, chiar

dacă în urmă urmărirea se face şi de alli creditori al

aceluiaşi debitor ..

Urmărire imobiliară . — Act de paupertate : 10 Nu este ad

misibil recursul in materie de urmărire imobiliară fă

cut cu act de paupertate de către debitorul urmărit

şi al cărui imobil a fost vindut , când se constată că

acel imobil se află tot în posesiunea sa ..

Adjudecaţiune : 20 Adjudecatarul provisoriŭ póte,

fa diua supralicitárel , să 'și arate voioța sa , fie oral ,

fie înscris, de a se adjudeca, în mod definitiv , asu

pra sa imobilul urmărit, şi tribunalul, adjudecând a .

supra sa in mod definitiv imobilul, când constată că

nu s'a mai presintat nici un alt concurent care să

suprajferteze şi să dea un preţ mai mare ca adjude

catarni provisoriŭ , nu violéză nici un text de lege .

30 Adjudecatarul provisoriŭ nu 'și mai pite retracta

obligaţiunea sa , și densul devine deplio proprietar,

când nu se ivesce nici o supralicitare, ast- fel cá debi

torul urmărit nu se mai pote opune la diu a suprali

citărei , da ă nu se ivesce nici un supralicitator , ca tri

bunalul să adjudece definitiv imobilul urmărit asupra

adjudecutarului provizoriů .

40 Mandatarii averel ce sunt insarcin : fi să vindă nu

se pot face , sub pedépsă de nulitate, adjudecatarii

acelei averi . Creditorul urmăritor inså póte deveni ad

judecatarul averei ce urmăresce . .

5° Când vech ul adjudecatar nu depune pretul , lucrul

se va adjudeca pe séma aceluia care va da un preț fie

şi mai mic , iar fostul adjudecatar va fi îndatorat , prio

chiar incheierea care constată adjudecarea, să plătescă

diferinta de preţ resultată la revindere, precum şi

cheltuelile ocasionate cu nova adjudecare

Afipte şi publicaţiuni : 69 Nu se póte propune pen

tru prima oră io casaţiune mijlocul de casare înteme

iat pe faptul că , în alipte şi publicațiuni , nu s'a făcut

descrierea exactă a imobilului urmărit .

7° Lipsa menționărei profesiuoel credit rului urmă

1005

1125

S

88
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Urmărire imobiliară ( urmare) :

Afipte şi publicațiuni :

ritor nu atrage pulitatea afiptelor şi publicaţiunilor

când tribunalul de urmărire constată că creditorii

eraŭ minori şi atât ei cât şi tutórea legală nu aveaŭ

nici o protesiune 205

80 Ipotecile, ca şi instrăinările, făcute de debitorul ur

mărit dupe cea d'àotèrů afişare de urmărire, fiind

nule de drept, netrecerea unor asemenea sarcini in

publicațiunea de vinderea imobilului urmărit nu pote

atrage nulitatea urmărirei . . 1125

gº Formalitatea prevědută de art . 506, § 2 , din pro

cedura civilă, fiind edictată în tavórea creditorilor ipo

cari, urméză că ei pot ataca d'a-dreptul in casaţie

ordonanţa de adjudecare când sarcinele lor aŭ fost

omise de a se trece in afipte și publicaţiuni, şi când

tabloul de ordinea creditorilor nu s'a întocmit in ter

menul prescris de lege . .
1286

100 In materie de urmărire imobiliară , dacă diua vin

Pěrei a fost publicată prio , Monitoru , chiar dacă in a

fipte nu s'a menţionat despre publicaţiunea in » Moni

tor « , neobservarea unei asemenea formalităţi nesub

stanţiale nu póte să atragă casarea ordonanţei de ad

judecare.. 1259

11º Erórea numărului dosarului unel sarcini in afipte

şi publicaţiuni nu este o causă de nulitate când se a

rată prin acele afipte sarcina ce conține acel dosar .. 1125

120 Neregularitațile făcute in somaţiune, comanda

ment, afipte şi publicaţiuni , trebuesc propuse şi dis

cutate inaintea tribunalului de urmărire, întru cât

nulităţile ce ar resulta din aceste neregularitaținu

sunt de ordine publică .. 759

130 Anulându -se afiptele şi publicaţiunile, se vor face

nouí afipte și publicațiuni , nu însă şi un noů coman

dament .. 908

14° Cånd aliptul a fost lăsat la domiciliul debitoru

lui urmărit, domiciliů ales prin contractul imprumu

tului, şi dat in primirea unul servitor al sčů, nu este

nevoe a se lua dovadă de la acel servitor, când pen

tru aceste operaţiuni s'a ioch- iat proces -verbal de

că tre agențil portăreilor . . 923

15 ° Dovada semnată de secretarul parchetului do

vedesce că s'a adus la cunoscinţa procurorului o co .

pie de pe publicațiunea vinderei . 930
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Urmărire imobiliară (urmare) :

Afipte şi publicafiuni :

16° Procedura urmărirei , este nulă şi fără efect, faţă

cu debitorul urmărit, când în citaţiune şi în publica

ţiuni se arată o alta di de cât cea fixată pentru vin

dare .. 547

170 Termenul de trei luni de la facerea publicaţiu

nilor pentru efectuarea vinderei este cerut numai pen

tru primul termen de vîndare nu şi pentru cele alte

termene când vindarea s'a amânat, cas in cari publi

cațiile aŭ a se face cel puţia cu patru séptěmå ni ina

inte de diua fixată pentru v.pdare . 583

180 in materie de urmărire imobiliară prescripţiunile

art. 507 dia procedura civilă, relative la lipirea afipte

lor la ușa tribunalului, la casa ce se urmărescesaŭ

la co.nuna unde este situat bunul rural, precum şi

pres riptiunile art. 501 , aceeaşi lege , relative la depu

nerea copiei de publicaţiunea urmărirei la procurorul

tribunalului şi la impiegatul însărcinat cu ţioerea re

gistrelor de ipoteci, nu sunt de ordine publică , și,

deci , neobservarea lor nu pote fi invocată pentru pri

ma oră în casațiune .. 1220

199 Formalitățile de încunosciinţarea debitorului ur .

mărit, indeplinite la o adresi unde nu este domici

liul sěŭ real, nici cel ales prin actul de ipotecă, is

besce de nulitate tótă procedura vinderei şi atrage ca

sarea ordonanţei de adjudecare . .
548

Amânare : 20° lo cas de amânarea vinderti du mal

este gevoe să se observe termenul de trei luni dio

88

diua publicărei prin diare pentru efectuarea vindereỉ. 583

21 ° Când urmărirea să amână pentru o causă óre

care, termenul ce are a fi observat nu este de treſ

luni , ci cel mult de patru séptémâni . . 908

22° Amåparea adjudecatiuael pentru lipsă de concu

renţi nu este obligatorie, când creditorul urmăritor

stăruesce pentru efectuarea vinderei . .. 1125

Autorisare maritală : 23º Soțul citat pentru auto

risarea soției sale, și present in instanţă, póte figura

în instanţă şi ca parte, fără a mai fi trebuinţă a se

amâna judecata pentru a fi citat şi personal ca parte,

când are şi acestă calitate in proces.
1392

Casaţiung ; 240 Nu este admisibil recursul in ma

terie de urmărire imobiliară făcut cu act de pauper

.
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Urmărire imobiliară ( urmare ) :

Casaţiune :

tate de către debitorul urmărit şi al cărui imobil a

fost viadut, când se constată că acel imobil se află

tot in posesiunea sa 596

250 Este admisibil recursul făcut cu o singură taxă

contra mai multor ordonanţe de adjudecare, când se

constată că există comunitate de interese, și numai o

singură urmărire . . 930

260 In materie de vingare pentru eşire din indivi

siune ordonanța de adjudecare nu este susceptibilă

de recurs în casaţiune ; numai calea acţiunel princi

pale este acordată contra el , .

1 765

1398

270 la materie de urmărire imobiliară disposițiunile

art. 497 şi 498 din procedura civilá nu sunt prescrise

sub pedepsă de nulitale.

28° Dacă jurnalul de scóterea ia vindare a unul imobil

este datat la inceputul lui, lipsa trecerei datel la Spitul

lui nu póte să 'i atraga nulitatea . .

290 Neregularităţile fácute în somaţiune, coman

dament, afipte şi publicațiuni, trebuesc propuse şi

discutate înaintea tribunalului deºurmărire, intru cât

nulitățile ce ar resulta din aceste neregularităţi nu

sunt de ordine publică. 759

30° Formalităţile de încunosciinţarea debitorului ur

mărit, îndeplinite la o adresă uode nu este domiciliul

sěŭ real, nici cel ales prin actul de ipotecă , isbesce

de nulitate tótă procedura vinderei şi atrage casarea

ordonanţei de adjudecare .
548

31 ° Solvabilitatea şi seriositatea concurenţilor sunt

cestiuni de fapt lăsate la apreciarea suverană a jude

cătorilor de fond .
908

32° la materie de urmărire imobiliară nu se pote

propune ca motiv de casare mijloce cari n'aŭ fost dis

tate la tribunal , de cât numai dacă se stabilesce că

s'a comis o lucrare ce trebuia îndeplinită din oficiŭ .. 1282

330 Nu se pote invoca pentru prima oră in casaţiune

motivul : ca, dupe suspendarea urmărirel, nu s'a făcut

un nou comandament pentru a se incepe urmărirea,

de şi a trecut trei luni de la primul comand met ..
88

34° Nu se póte propune pentru prima oră in casa -

ţiune mjlocul de casare intemeiat pe faptul că , in a

fipte şi publicațiuni, nu s'a făcut descrierea exactă a

imobilului urmărit .

-
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Urmărire imobiliară ( urmare) :

Casaţiune :

35° Nu se pote invoca pentru prima oră in casaţiune

nulitatea executărei, basată pe motivul că ea fiind

incepută dupe mortea debitorului , titlul executoriŭ nu

s'a comunicat moştenitorilor. .

36° lo materie de urmărire imobiliară, dacă ţiua vîn

gerel a fost publicată prin Monitor, chiar dacă în a

tipte nu s’a menţionat despre publicaţiunea in Monitor,

neobservarea unei asemenea formalitati nesubst- n

ţiale nu pote să atragă casarea ordonanţel de adju

decare. .

37° lu materie de urmărire imobiliară, motive de ca

sare intemeiate pe violarea art . 398, 504, alin . 1, și

509 din procedura civilă, a art . 61 și 62 din legea

creditului funciar, nu pot fi invocate pentru prima oră

in casa ;iune, dacă n'aŭ fost mal ânteiů propuse ina

intea tribupalulul..

38° Facerea tabloului de ordioea creditorilor este un

act de procedură care trebue indeplinit până în mo

mentul adjudecaţiunei ; neindeplinirea însă a acestei

formalităţi nu pote atrage anularea intregei urmăriri,

ci se amână adjudecarea spre a se face și acest act

de procedură . .

390 Formalitatea prevědută de art . 506, § II , din

procedura civilă, fiind edictată în favórea creditorilor

apotecari, urméză că ei pot ataca d'a dreptul in ca

sație ordonanta de adjudecare când sarcinele lor aŭ

fost omise de a se trece in afipte şi publicațiuni, şi

când tabloul de ordinea creditorilor ou s'a întocmit

in termenul prescris de lege. .

400 Cererea de dobêndă care s'ar cuveni la restul

preţului , pentru filele de la adjudecare și până la de

· punere, dacă nu a fost făcută la prima instanţă, du se

póte propune pentru prima oră in casațiune.. ..

41 ° Instanta de trámitere neaveod alte drepturi și

atribuţiuni de cât acelea cu cari este investită prin

decisiunea de casare, urméză că ordonanța de adjude

care casată cu efect de la data depunerei preţului,

pune causa şi părţile in aceeași stare în care se aflaŭ

când s'a liberat ordonanţa, în cât adjudecatarul, de

pudend in numerar valórea creanţei care a dat loc la

casarea ordonanțe, înainte ca tribunalul de trámitere

să fi fost sesizat cu judecarea din noů a diferendului,

76
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Urmărire imobiliară ( urmare ) :

Casaţiune :

o asemenea depunere este făcută în termen util, şi
tribunalul liberând o nouă ordonanţă, nu se pote pre

tinda că a prelungit de la sine termenul prevědut de

lege şi că a violat art. 732 dio procedura civilă . 215

Citaţiuni : 420 Procedura urmărirei este nulă şi fără

efect față cu debitorul urmărit când in citaţiuni şi în

publicaţiuni se arată o altă fi de cât cea fixată pentru

vindare. . 547

430 Formalităţile de facunosciințarea debitorului ur

mărit, îndeplinite la o adresă unde nu este domiciliul

séð real , nici cel ales prin actul de ipotecă, isbesce

de nulitate tótă procedura vindere şi atrage casarea

ordonanţel de adjudecare. .
548

44º In cas de revindere pe comptul adjudecatarului
ce n'a depus preţul, numai debitorul urmărit se în .

cunosciintéză despre acestă nouă licitaţiune, nu şi ad

judecatarul in comptul căruia se revinde.. 1125

450 Este bine îndeplinită procedura şi conformă cu

art. 74 din procedura civilă , când agentul judecăto

resc constată în procesul sěů verbal că a găsit la do.

miciliul părței o servitore, care , nevoind a'r declara

numele săů şi nici primi citațiunea, a lipit'o pe uşa
domiciliului. 1282

46 ° Presenta și semnarea primarului saŭ a ajutoru

lui sěŭ in procesul- verbal care constată predarea unul

act de procedură de către agenții în drept se cere nu

mal în casul când persona citată lipsesce de la domi

ciliú şi când citațiunea saŭ actul judecătoresc se li

pesce pe uşa saŭ porta pårfel citate, iar nu şi în casul

când partea citată se găsesce la domiciliù , primesce

citaţiunea, dar nu póte semna dovada, nesciiad carte. 1488

Comandament : 47° Cånd comandamentul a fost

comunicat debitorului urmărit, şi acesta a murit in

cursul urmărirei lăsând minori, comandamentul nu

se mai comunică şi ministerului public, de bre- ce a

cestă com nicare procurorului se face pumal in ca
sul când comandamentul a fost comunicat de la in

ceput tutorului minorilor debitorului . . 69

48 ° lo cas de amåpare saŭ suspendare a urmărirel

nu se face un poů comandament.

Co noů comandament se face numai când de la primul

0
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Urmărire imobiliară (umare) :

Comandament :

comandament aŭ trecut trei luni fără să se fi faceput

urmărirea .

490 Nu se póte invoca pentru prima oră în casaţiune

motivul : că, dupe suspendarea urmărirel, nu s'a fă

cut un noň comandament pentru a se reîncepe urm : -

rirea , de şi ar fi trecut trei luni de la primul coman

dament...

500 Neregularitățile făcute in somaţiune, comanda

ment, afipte şi publicațiuni, trebuesc propuse și dis

cutate înaintea tribunalului de urmărire, iotru cât

nulităţile ce ar resulta din aceste neregularităţi nu

sunt de ordine publică....

51 ° Comandamentul are a se face în persóna saŭ la

domiciliul debitorului, procedându - se pentru încunos

ciiotarea lui conform art. 74 din procedura civilă ..

52º Contrasemnarea procesului-verbal incheiat de

agentul portăreilor pentru comunicarea comandamen

tului este o dovadă că sub -comisarul a fost faţă la in

cheierea acelul proces- verbal . ..

53° Anulându-se aéptele şi publicaţiunile, se vor

face noul afipte şi publicaţiunt, nu însă şi un noň co

mandament...

Contestaţiuni : 54º Contestaţiunea relativă la nuli

tatea titlului ce se execută care nu a fost formulată

în scris şi în termenul stabilit de procedura civilă,

este tardivă şi, prin urmare, nu se mal póte propune

dupe ce s'aŭ făcut mai multe revinderſ in comptul

adjudecătarilor cari nu aŭ depus preţul . ..

55° Oposiţiunile cari aŭ de obiect incetarea unel ur

riri silite trebuesc adresate tribunalului respectiv cel

puţin cu trei dile înainte de diua fixată pentru adju

decaţiune, spre a se putea pune la cunoscinţa păr

tilor ce figuréză la urmărire şi a se putea judeca ast

fel înainte de adjudecare..

56° Neregularitățile făcute în somatiune, comanda

ment, afipte şi publicațiuni, trebuesc propuse şi dis

cutate înaintea tribunalului de urmărire , întru, cât

nulitatile ce ar resulta din aceste neregularităţi nu

sunt de ordine publică. ...

570 Creditoriſ debitorului urmărit nu pot să se opună

la executarea urmărirer, avend pumai dreptul a po

908
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Urmărire imobiliară (urmare) :

Contestațiuni :

pri, până la regularea pretenţiunel lor, sumele pro

venite din vindarca obiectelor ...

58° Orl.ce contestațiune în privința proprietate ce

pretinde un al treilea asupra unui imobil urmărit

trebue fácută fpaintea primel adjudecări ; căci în

urma scóteret din noŭ in vladare a imobilului nu se

mai pot face contestaţiuni de cât în privinta forme.

lor cari ar fi indeplinite in urma acestei scóteri din

noŭ in vindare pe socotéla adjudecătorului, .

590 Contestațiunea la urmărirea silită avend de scop

scóterea din vindare a imobilului urmărit, nu se pote

procede la vindare dacă contestațiunea n'a fost ju

decată .

Creditul funciar : 60° Asemănat art. 96 din statu

tele creditului funciar urban, adjudecatarul póte, in

calitatea sa de creeitor particular, să se substitue ca

societar în locul debitorului urmărit, şi a'şi regula

raporturile sale cu creditul cum va vol, putènd să

depună drept pret ipoteca creditului dupe valórea sa

nominală, iar nu dupe valórea sa reală, şi acesta fără

distincţiune când urmărirea s'a făcut de credit saŭ

când s'a facut de un particular .

Datarea incheierilor de scótere in vindare : 610 Dacă

jurnalul de scóterea în vîndare a unui imobil este

datat la începutul lui , lipsa trecerel datel la finitul

lui nu póte să '1 atragă nulitatea. .

Depunerea creanţei drept pret : 620 Creanta tre

cută în tabloul de ordine comunicat debitoruluř, și

pe care acesta nu a contestat'o, este considerată în

rang util și necontestat şi póte fi depusă drept pret

al adjudecaţiunei..

630 O -dată judecat, in mod definitiv, pe cale de con

testaţie, că creanţa unei creditore urmăritóre şi ad

judecatară în acelaşi timp, este valabilă şi în l'ang

util , debitorea, cădută în contestațiune, şi faţă de

care acea creanță fusese validată şi declarată în rang

util , numai are nici un interes să se opună la pri

mirea ei drept preţ al adjudecaţiunel, pe motiv că

nu s'ar fi făcut un tabloŭ de ordinea creditorilor. ..

64 ° O creanţă ipotecară se consideră ca contestată şi

nu se pote depune drept pret al adjudecaţiune nu

mai atunci când asupra procesului ce s'ar fi intentat

76.
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Urmarire Imobiliară (urmare) :

Depunerea creanţei drept pref :

in privința proprietăţel imobilului ipotecat, saŭ asu

pra contestaţiunel in privința validităţei actului de

ipotecă, adică a însăşi acelei creante, a intervenit o

sentinţă definitivă care a admis contestațiunea sad

acţiunea in revendicare.

() simplă acţiune de revendicare dedusă în judecată, saŭ

o simplă acţiune in nulitatea unui act de ipotecă,

asupra căruia judecata încă nu s’a pronunţat, nu in .

dreptăţesce pe judecător a considera creanţa ca con

testată în sensul art . 552 din procedura civilă . . .. 1392

Depunerea prefului : 650 Instanta de trömitere nea ·

vend alte drepturi şi atribuţiuni de cât acelea cu cari

este investită prin decisiunea de casire, urméză că

ordonanţa de adjudecare casată cu efect de la data

depunerei prețului, pune causa şi părţile in aceeaşi

stare in care se aflaŭ când s'a liberat ordonanta, in

cát adjudecatarul, depunend in numerar valórea cre

anţei care a dat loc la casarea ordonanţel, înainte ca

tribunalul de trámitere să fi fost sesizat cu judecares

din noú a diferendului, o asemenea depunere este fă

cută in termen util, şi tribunalul liberând o nouă ordo ·

pantă , nu se pote pretinde că a prelungit de la sine

termenul prevědut de lege şi că a violat art. 732 din

procedura civilă . . 215

66° Cererea de dobendă care s'ar cuveni la restul

prețulul, pentru dilele de adjudecare şi până la de

punere, dacă nu a fost făcută la prima instanţă ,

nu se pote propune pentru prima oră in casaţiune .. 215

67° Preţul de adjudecaţiune se pote depune şi de altul,

afară de adjudecatar, şi ordonanța de adjudecare se

póte cere a se emite pe numele aceluia care a depus

preţul... 248

Domiciliu ales : 68 ° Când părţile 'şi aleg un domici

liů special pentru executarea vre -unui act, acea exe

cutare se pote face şi la domiciliul real , afară numai

dacă partea interesată nu va dovedi că alegerea do

miciliului special s’a făcut pentru interesul ei ex
clusiv . 1273

Dotă : 690 Soţul are dreptul să urmaréscă un imobil

pentru a se achita creanţa dotală asigurată prin ipo

tocă în acel imobil, putènd depune acea creanţă drept

pret al adjudecatiunel . 84

1
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Urmărire imobiliară (urmare ) :

Eşire din indivisiune : 70° In materie de vindare

pentru eşire din indivisiune ordonanța de adjudecare

nu este susceptibilă de recurs in casatiune ; numai

calea actiunel priacipale este acordată contra ei . ..

Incunosciintarea debitorului urmărit : 710 Formali

tăţile de încunosciintarea debitorului urmărit, inde

plinite la o adresá unde nu este domiciliul gěă real,

nici cel ales prin actul de ipotecă , isbesce de nulitate

tótă procedura vinderei şi atrage casarea ordonantei

de adjudecare .

Instrăinarea imobilului ipotecat : 720 Când debito

rul vinde imobilul ipotecat , urmărirea se indreptéză

atât in persona deţinětorului imobilului, cât şi in a

ceea a debitorului

730 Ipotecele, ca şi tastrăinările, făcute de debitorul

urmărit dupe cea d'autéiù afişare de urmărire, fiind

nule de drept, netrecerea unor asemenea sarcial in

publicaţiunea de vinderea imobilulul urmărit, nu póte

atrage nulitatea urmărirei . .

Mandatar : 74° Urmărirea imobiliară se pote face de

un creditor prin mandatar, şi nu este nevse ca in co

inandament să se reproducă procura mandatarului in

virtutea căreea el face urmărirea , este destul indica

rea creditorului în numele căruia s’a cerut urmărirea.

750 Urmărirea debitorilor şi efectuarea viodereſ ave

rei lor , făcută de mandatari in numele creditorilor,

constitue un simplu act de administrapie, şi , deci, nu

este trebuinţă ca mandatarul să aibă un mandat spe

cial pentru acesta .

760 Mandatarii a veref ce sunt in -ărcinaţi să vindă, nu

se pot face, sub pedepsă de nulitate, adjudecatarii

acelei averi. Creditorul urmăritor însă póte deveni ad

judecatarul averel ce urmăresce . .

Ministerul public : 770 Presenta ministerului pen

tru constituirea tribunalului, în materie de urmărire

imobiliară, este necesară când sunt interese de mi

nori ip causa .

780 Divada sempată de secretarul parchetului dove

desce că s'a adus la cunoscinţa procurorului o copie

de pe publicaţiunea vinderel

790 Presenta ministerului public la afacerile civile

ce intereséză pe minori saŭ interdiși este obligatorie

76
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Urmărire imobiliară (urmare) :

Ministerul public :

numai la şedinţele instanțelor judecătoresci, nu şi la

lucrările ce se resolvă in camera de consiliŭ , fără ci

tarea părţilor. Ast-fel, presenţa ministerului public

nu este necesară când tribuuaiul, in camera de con

siliŭ , face încheierea prin care dispuge punerea in

vindare a unui imobil, chiar dacă sunt interese de

minori in causă . .

80° Presenţa ministerului public ca parte alăturată

nu pote fi cerută şi la regularea altor lucrări cari se

efectuéză în camera de consiliŭ , unde părţile nu se ci

téză , precum ar fi in materie de urmărire imobiliară,

când s'a dispus darea ordonanței .

Minoră : 810 Când comandamentul a fost comunicat

debitorului urmărit, şi acesta a murit în cursul ur

măriret lăsând minori, comandamentul nu se mal co

munică şi ministerului public, de óre -ce acestă comu

nicare procurorului se face numai in casul când co

mandamentul a fost comunicat de la început tutoru

lul minorilor debitorului . ..

82° Lipsa menționăre profesiunel creditorului urmă

ritor nu atrage nulitatea afiptelor şi publicațiunilor

când tribunalul de urmărire constată că cred torii

erað minori şi atât el cât și tutórea legală nu aveaŭ

nici o profesiune . .

83° Preseota ministerului pentru constituirea tribu

nalului, in materie de urmărire imobiliară , este ne

cesară când sunt interese de minori in causă ...

840 Autorisarea consiliului de familie nu este cerută

cånd tutorele nu face de cât să se apere și să repre

sinte pe minori la urmărirea imobilelor acestora ce

rută de creditorii lor . .

850 Numirea de tutor ad hoc unui minor, care are in

terese opuse cų tutorul săů , nu pote fi făcută de tri

bupal din oficiů , ci dupe cererea celor în drept şi do

vedindu- se contrarietatea de interese şi cestiunea de

a se sci dacă este contrarietate de interese e o ceg

tiune de fapt şi de apreciere

Mórtea debitorului in cursul urmărirei : 86° Când

comandamentul a fost comunicat debitorului urmărit,

şi acesta a murit în cursul urmărirei là sând minori ,

comandamentul nu se mal comunică şi ministerului

public, de óre-ce acestă comunicare procurorului se

1
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Urmărire imobiliară (urmare) :

Mórtea debitorului în cursul urmărirei :

face numai lo casul când comandamentul a fost co

municat de la inceput tutorului minorilor debitorulur . 69

Ordonanta de adjudecare : 87° Ordonanţa de adju

decare, iscălită de judecător ), liberându -se părților,

nu este nevoe ca copia -concept rėmasă la dosarul vin

děrei să fie semnată de judecător ), destul numal ca

cea liberată pårfel să fie în regulă, conform formelor

cerute de lege . . 88

88° Preţul de adjudecaţiune se pote depune şi de al

tul, afară de adjudecatar, şi ordonanța de adjudecare

se póte cere a se emite pe numele aceluia care a de

pus preţul .
248

Perempfiune : 890 Pentru ca perempţiunea unei in

stanțe să aibă loc, urméză neapărat ca fnaintea ace

ler instanţe să fiependinte un litigið saŭ o contesta -

tiune. De aci urmeză că actele de urmărire pe cari le

face un creditor in virtutea unui titlu definitiv şi ne

contestat nu se pote perima , intru cât acele acte, de

parte de a constitui un litigių, o afacere contențiósă

ce 'şi aşteptă soluțiunea, sunt tocmai acle cari vin

dupe ce litigiul s’a terminat, şi chiar in casul când s'ar

face veri-o contestațiune la urmărire, care să nască

un litigið între părți, judecata contestațiunel se potu

perima, însă , nu şi in acest cas, actele urmărirel se

perimă, ci judecata contestațiunel
942

Publicarea termenului prin - Monitoru : 90° lo ma

terie de urmărire imobiliară, dacă diua vinderei a

fost publicată prin » Monitor “, chiar dacă în alipte nu

s'a menţionat despre publicaţiunea în » Monitoru De

observarea unei asemenea formalităţi nesubstanțiale

nu póte să atragă casarea ordonanțel de adjudecare . 1259

Revindere din causa nedepunerei prețului : 91 °

Scóterea din noŭ in vindare a averel unui falit, din

cavsă că primul adjudecatar nu a depus prețul , chiar

dăcă nu sa scos in comptul primului adjudecatar, to

tuşi acesta nu pote fi apărat de plata diferenței între

prețul eşit la prima şi a duoa licitație, diferință pro

venită din culpa sa . 920

92° Când vechiul adjudecatar nu depune pretul , lu

crul se va adjudeca pe séma areluia care va da un 1125

pret fie şi mai mic, iar fostul adjudecatar va fi înda

torat , prin chiar încheierea care constată adjudewa

.

.
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Urmărire imobiliară (urmare) :

Revindere din causa nedepunerei pretului :

rea , să plătéscă diferinţa de pret resultată la revin

dere , precum și cheltuelile ocasionate cu noua adju

decare .

93° la cas de revindere pe comptul adjudecatarului 1125

ce n'a depus preţul, numal debitorul urmărit se in

cunosciințéză despre acestă nouă licitaţiune, nu şi ad

judecatarul la comptul căruia se revinde

94º Dacă la expirarea termenului de patru séptămâni

adjudecatarul nu va fi depus preţul, tribunalul, san

de la sine, saŭ dupe cererea unui dio părţile intere

sate, va scote din nou imobilul în vindare. Acestă

dispositiune fiind facultativă pentru tribunal, preţul

se pote depune in mod valabil şi dupe expirarea ter

menului de patru septěmâni dacă nici o parte inte

resată n'a făcut cerere de revindere, şi chiar dacă s'a

făcut vre -o asemenea cerere , însă nu i s'a dat curs din

causă că n'a fost însoţită de timbru legal
1273

Secţiunea vacanţelor : 95° Tribunalele fiind in drept

a efectua in timpul vacanţelor marl tóte actele carl

aŭ un caracter urgent , ele pot ordona chiar o execu

fiune silită , întru cât caracterul urgent este lăsat la

aprecierea secţiunel vacanțelor
205

Solvabilitatea concurenţilor : 96% Solvabilitatea şi

Seriositatea concurenţilor sunt cestiuni de fapt lásate

apreciarea suverană a judecătorilor de fond..
903

Supralicitare : 970 Adjudecatarul provisoriů póte,

in diua supralicitărei, să ' şi arate voinţa sa , fie oral ,

fie fascris,de a s adjudeca , in mod definitiv , asupra sa

imobilul urmărit, şi tribinalul, adjudecând asupra sa

in mod definitiv imobilul când constată că nu s'a mai

presintat nici un alt concurent care să supraoferteze

şi să dea un prat mai mare ca adjudecatarul provi

soriŭ , nu violéză nic un text de lege .
84

98° Adjudecatarul provisoriŭ nu ' si mal pote retracta

obligaţiunea sa şi deasul devine deplin proprietar

când nu se ivesce nici o supralicitare, ast-fel că de

bitorul urmărit nu se mai póte opune, la diua supra

licitărel, dacă nu se ivesce nici un supralicitator, ca

tribunalul să adjudece definitiv imobilul urmărit asu

1005

pra adjudecatarului provisoriů . . .

Suspendare : 990 Nu se póle invoca pentru prima

.



CCCXXIX

.

Pagina

Urmărire imobiliară ( urmare) :

Suspendare :

oră in casațiune motivul: că , dupe suspendarea ur

mărirel, nu s'a facut un nou comandament pentru a

se reîncepe urmărirea, de şi ar fi trecut trei luni de

la primul comandament . 88

Tablou de ordinea creditorilor : 1000 Facerea tablou

lui de ordinea creditorilor este un act de procedură

care trebue indeplinit påpå fa momentul adjudeca

țiune ; neindeplinirea însă a acestel formalităţi nu

póte atrage anularea intregei urmărir), ci se amână

adjudecarea spre a se face şi acest act de proce

dură . .
76

1019 Formalitatea prevedută de art. 506, S II, din

procedura civilă, fiind edictată în favórea creditorilor

ipotecari, urméză că eſ pot ataca d'a -dreptul în casa

tie ordonanța de adjudecare când sarcinele lor aŭ fost

omise de a se trece in afipte şi publicaţiuni şi când

tabloul de ordinea creditorilor nu sa întocmit în ter

menul prescris de lege..
1286

Termen de vîndare : 1020 Termenul de trei luni de

la facerea publicațiunilor pentru efecturea vinderei

este cerut numai pentru primul termen de vindare

nu şi pentru cele -alte termene când vindarea s'a

amânat, cas in care publicaţiile aŭ a se face cel pu
88

tin cu patru séptěmani inainte de diua fixată pentru 583

vîndare .
908

Timbru : 103° Este admisibil recursul făcut cu o

singură taxă contra mai multor ordonante de adju

decare, când se constată că există comunitate de

interese, şi numaio singură urmărire .
930

Urmărire mobiliară : Scóterea din noë in viodare a averei

unul falit, din causa că primul adjudecatar nu a de .

pus prețul, chiar dacă nu s'a scos in comptul primu

lui adjudecatar, totuşi acesta nu pote fi apărat de

plata diterioțel intre preţul eşit la prima şi a duoa

licitaţie , diterinţă provenită din culpa sa .
920

Usurpare de funcţiuni publice : Secretarul primăriei nea

vend cădere så se amestece in atribuţiunl municipale,

se pedepsesce, conform art. 207 din codul penal,

când, in lipsa oficerului stărel civile, usurpă atribu

ţiunile acestuia și celebréză în locul sèů căsătoriile

999

civile .
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Vacante : 1º Tribunalele fiind în drept a efectua în timpul

vacanţelor mari tóte actele cari aŭ un caracter ur

gent, ele pot ordona chiar o execuţiune silită, întru

cât caracterul urgenţei este lăsat la aprecierea sec

tiunei vacanţelor ...

20 Secţiunea I a curtei de casaţiune incetând de a

mal judeca in timpul vacanțiunilor marî, şi secţiunea

a II-a a curtei neputând jude a în vacanțiune de cât

procesele deferite competintei el prin lege, urméză că

secţiunea a II -a nu póte judeca în timpul vacanțiu

nei recursuri de competinga secţiunei I , ori cât de

urgente ar fi..

Vagabondi : Isgonirea din féră a unui străid , declarat in

stare de vagabondagiů , nefiind dată expres în atri

buţiunea instanţelor judecătoresc prin art . 220 din

codul penal, acest drept revine şi aparţine exclusiv

putereſ administrative, dupe cum si legea din 1881

'I prevede . .

Vase plutitore: Lipsa de transcripțiune în registrele consu

latului a înstrăiněrei saŭ cesiune totale saŭ parţiale

a proprietăţei saŭ folosințel unui vas póte opune de

cei de al treilea .

In materie de transcripţiune aŭ a se considera ca cei de

al treilea acei cari aŭ putut dobêndi drepturi asupra

imobilului saŭ asupra vasului, fie de la cel din urmă

proprietar saŭ de la representanţii lui , fie de la pre

cedenţii proprietari, drepturi pe cari le - aŭ conservat,

prin urmare, achisitorii şi creditoriỉ. Chematul în ju

decată ca autor al abordagiului unui vas, nefiind un

terţiù în înţelesul art. 493 din codul comercial , nu

póte opune posesorului vasului lipsa de calitate de a

reclama despăgubirea , care, dacă justifică dreptul sěš

pe faptul că vasul figuréză pe numele lui transcris in

registrele consulatului şi când dreptul săů de proprie

tate şi de posesiune asupra vasului este recunoscut prin

acte în regulă chiar înainte de acestă transcripţiune,

este in drept a reclam despăgubirea, afară numai dacă

nu i se opune prescripţiunea acţiuneř , întemeiată pe

faptul că ar fi trecut un an de la sèvirşirea aborda

giulut .

Verdictul juraţilor : Vedi „ Curtea cu juraţiu .

Violarea dreptului de apărare : Vedi « Apărare “ .

1473
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Vindare : 1º Când vindarea nu s'a executat prin culpa uneea

din părţile contractante, acesta va perde arvuna dată

saŭ o va intórce induoită, şi constatarea culpei este o

cestiune de fapt de atributul suveran al instanţelor

de fond.. 635

20 Partea contractantă , în privinţa căreea cea altă

parte nu ' şi indeplinesce obligaţiunea sa, nu pote fi

silită să 'și îndeplinescă ea obligațiunea sa faţă de a

cestă parte.

Ast-fel, comerciantul care vinde o cantitate de marfă

óre-care unei firme asociate, cu condițiune ca plata

acelei mărfi să se facă dupe un termen óre-care, de

la predarea mărfei printr'un accept datdecătre firma

asociată, nu pote fi silit, în cas când înainte de pre

darea mărfei şi de expirarea acestui termen unul din

asociaţii firmei a încetat din viêţă şi firma este in li

chidaţiune, să liberéze marfa unui coagociat al firme

în aceleaşi condiţiunì, adică ca plata să se facă în

tr'un termen óre -care, fntru cât faţă de vingětor

cumpěrătorul nu 'şi mai póte indeplini obligaţiunea sa,

şi anume aceea de a'i da un accept din partea firmei,

de óre -ce firma socială este in lichidaţiune... 745

3° Scóterea din noủ în vîndare a averei unul falit,

din causă că primul adjudecatar nu a depus pretul,

chiar dacă nu s’a scos în comptul primului adjudeca

tar, totuşi acesta nu pote fi apăratde plata diferenţei

între preţul eşit la prima şi a duoa licitaţie, diferinţă

provenită din culpa sa . .
920

Vindare publică de bună voe : In materie de vindare pen

tru eşire din indivisiune ordonanța de adjudecare nu

este susceptibilă de recurs în casaţiune ; numai calea

765
actiunei principale este acordată contra e .

11398

Vindare silită : Vedi » Urmărire imobiliară v .

Vindarea vaselor plutitore : Vedi » Vase plutitore « .

1
.
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