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Nasterea individualitafii limbii romine
si elementul slav

Fiziologia sunetelor paleosl. z §i b

Dac¢a Slavistica noud e de acord cu Miklosich cd z §in
se pronunfau fie-care pretutindeni ca un singur sunet distinct ') in
limba si epoca paleoslovenicd (care cuprinde ca stadiu fonetic st
pe cea a lui Iordanes), ea se deosebeste, insa, de el, nu numai i
ce priveste susfinerea: ci «in vremea istoricd® (sec. 1X) aveau su-
netele  si n §i-celelalte limbi slave (ca s. ex. rusa, etc) iar nur
numai paleosl, neosloveana gi bulgara, cum credea Miklosich, ci inca
si in aceea cd vede alifel de cit dinsul fonetismul acestor z §i w.

Sa vedem acum, dar, ce sunet, anume, reprezintau & §i .,

Miklosich spunea c¢i: ,% $i » sunau, dupd pirerea mea, ca
un espirant { si u“ %), Gratie autoritétii lui, pin§ astizi se pastreazi,
de ani, sistemul siy de a se reprezinta prin I plsl. » si prin j glsl,
%. Ceea ce insd l-a ficut pe Miklosich si atribue asa sunete a-
celog z i » pisl,, a fost desigur numai observarea raporturilor fo—
netice dintre palegslov. si alte limbi indoeuropene ; cici, dacd el
ar fi {inut socetealdi mai cu seamd de raporturile Iui z §i b cuv
alte vocale din plsl, si bulgara medie ori ceade astdzi, ar fi ajuns
fird indoidld, nu la acea parére ci la alta pe care o are Slavistica
de acum.

Miklosich a constatat cd indoeuropeanul { de reguld cores~

1) A se vedea Arhiva, XXXI 2, p. 95-101.
2) Miklosich: Vergleich Gramm, 1, 20 : ,u und % fautete
nach meiner ansicht wie verklingendes { und u*.
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punde palslovenicului & si indoeur. u plsl. %. De aci acea con-
cluzie, desigur, A constatat, relativ la &, de pildd cd: plsl. unTo ce
are pe ua corespunzator lat. quis, quid, grec. = = vechiului indic
ki; cd plsl. Aowun—ziua coresp. lat. nlin-dinum, prusic. deinam,
vechi indic. dina; ci plsl. ma3pa —mizdd coresp. vechiului bac-
trian mizdha, gotic. mizdo, gr. mo2és; cd plsl. nskaz—picld cores-
punde litvanului pikis, lat. pix, grec. nloe (*pikja); cd plslovenicul
cTukad corespunde goticului stikla etc. A mai constatat Miklosich,
relativ 1a =, de pildd ci : palslovenicului respsno (beznd) cores-
punde lituanul dupnas < dubnas, galicul dubno; ca plsh kzuasu
(cneaz) ii coresp. althochdeutsch kuning; ¢d plsl. AzxwiaTn (a
suffa) fi coresp. lituanul dusti etc.

« Din asga consideratii a tras Miklosich acea concluzie: ci n=I[
si w0,

Dar, desigur ci chiar pe vremea lui, 0 asa concluzie era prea
departe de adevar si realitate, pe citi vreme n corespunde si lui e?),
precum % corespunde si lui o indoeuropene, acest o fie §i prin mijlo-
cirea lui u. De altfel gt Miklosich stie aceasta £), numai ci el nu-i
di importanta cuvenitd. Singur faptul cd s3 gisesc mai putine ca-
zuri de b < e de cit cele cus < 1 §i mai putine de = << o de
cit cele cu 2 <7 1 nu-l indreptiteau la aceea. Cici, in adevir, cum
insugi Miklosich constatid (Vergleich. Gramm. 1, 25) relativ la & :
plsl. snkpz i corespunde lituanul bebrus, prusic bebrus, beberniks;
plslovenicului mnwkru fi coresp. litvanul menu. Si cum tot el mai
constatd (lbidem 1, 141) relativ la z: palsl. askz ii corespunde
indoeurop. *lonkos,—chiar de ar fi indiscutabil prin mijlocirea lui
*Jonkus, cum sustine, ca el, §i Slavistica moderna ®); sau aoristului
Pplsl. geAm i coresp, gr. ékn-ov. Jar de voim sd ludm si alte exemple
pe cari nu le-a dat el ¢): plsl. 4nenpz ii coresp. o ridicind stris-
lavi (urslavisch), pare-se keb, precum plsl. 4eTsipe < strisl. *Su-
tyrnje i coresp. litvanul keturi; plslovenicului A¢carn < strisl.
*dusentw fi coresp. o rddicind indoeuropeand des ; plsl. uekpA <<
strislav *jnskra <C o rdddcind indoeuropeand Yes ; plsl. nh3pa <
strdsl. *pnzdéti < lat. p&dere (din *pezdere, *pesdere). Plsl. e din
Mmedh fi corespunde goticul mekeis ; plsl. angz ji coresp. althdeutsch

lg Cf. Vondrdk : Vergl. slav. Gram. I, 33-35, 81.
2) In Vergl. Gramm. 1, 19, 109, 76, 141, 387.
3; S. ex, Vondrak in Vergleich. slav. Gramm. 1.
4) Cf. AfslPh, XXXIV, 3,7, 12
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jewo i lat. leo; plsl. rgnunckzr 1i coresp. lat. Graecus'). Adjec-
tivele comparative au pe al lor jus din indoeuropeanul -es cum a-
ratd adj. compar, lituan s. ex, geresnis ; deci Agamnit din *drag-jes,

De altfel pare-se cd, in general, plsl. z s-a dezvoltat adeseori
din o neaccentuat?) si in deosebi la sfirgitul cuvintelor #); asa s.
ex. straslav *Volchz (din care rus Volochz, plsl. raax3, sitb Viach
etc) provine din germanul *Walkgz <C celtic Volcae ¢), precum ru-
sescul Gzlebs, nume de om, e, prin mai vechiul *Gzdlebs, din
german vechi God(o)lef, nou germ. Gottlieb ®).

Asa ca, dar, sunetul paleoslovenic z corespunde nu numai
straslavului sau indoeuropeanului u ci §i lui o, tot astfel precum
plsl. « nu corespunde numai indoeuropeanului 7 ci §i lui e. Acest
fapt ne aratd cd Miklosich nu era indreptatit si pretindd ci = suna
ca i §i nici cd « suna ca I. $i nu era indreptitit la o astfel de con-
cluzie fiindta, precum se poate vedea din cele ce noi am aratat aci,
se poate tot asa de temeinic sustine ci z suna mai mult ca o de cit
ca « §i cd » suna mai aproape de e de cit de I': minoritatea ca-
zurilor z<<n $i h<C& nu poate fi piedicid soliditdfii unei asa péreri.

De altfel, cu bun temei §i dupd o logica serioasd, felul unui
sunet dintr-o limba nu se poate preciza prin sunetele corespunzitoare
Iti din eltd limba, ci in intdiul rind prin cele ce-i sunt corespun-
zitoare in insdgi limba din care e sunetul despre care e vorba. O
altd limba poate, in general vorbind, dar numai foarte aproximativ,
s¥ ne arate acel sunet. Un principiu formulat din observarea faptelor
lingvistice si pe care il ia serios in considerare Slavistica moderna.
De aceea, in potriva lui z2=i1 §i a="I ale lni Miklosich, Jagi¢ sus-
tine de mult ci: ,Nu trebue si se confunde sensul efimologic al
acestor vocale cu presupusa pronunfare a lor. Intdiul ‘ne e astizi
chiar tot asa de ugor de dovedit, pe cit e de greu sd ardfi cu si-
gurantd si precizie pe a doua“®). Idee pe care tot aga o susfine

i) Ci. Meillet: Etudes sur I’Etymologie etle Vocabulaire du
vieux s'ave, Paris 1902, p. 184.
2) Cum sustine s. ex. Vondrdk in Altkirkensl. Gramm. la
%mele in o §i %, §i precum arati i Rozwadowski in Rocznik Slaw..
I, p. 14,
5 3)5Cf. Meillet in Rocznik Slawistyczny, VII (a. 1914-1915)
p. 5, 25.
4) Fick : Vergleich. Warterb. Ill p. 403 si Streitberg : Urgerm.
Gram. 136 (cf. si Fasmer, in Rocznik Slaw., VI, 195).
5) Fasmer : Ibidem, p. 211, dupa Sobolevskij.
6) In AfsiPh.],10: «Manmuss aber picht den etymologischen
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mult mai in urmd Oblak'). Asa cd felul sunetului pe care il repre-
zintau z si w ni-1 poate aritd nu limba mama indoeuropeana ci in-
sasi paleoslovenica gi, in de obste, bulgara de azi sau intru citva
incd alte limbi cdrora aceasta le-a dat cuvinte cu aceste sunete.

Astfel, potrivit cu acest principiu, daci observim paleoslovenica,
vedem cd, in ea, existd strins raport nu intre » si ¥ ci intre n si e,
nu intre % i u ci intre & §i o, chiar daci are s. ex. nom. pl. n&-
ThiE §i NATIHE sau AOYXE §i AsxWATH. Strins raport, — si nu
numai de origine strislavd ca cestea de mai sus, ci chiar specific
paleoslovenic, — are ea intre  $i ¢, in exemple ca BhTH-EepR,
ARPATH-AEPR, NMRPATI-NEYR, CThAATH-CTEALR ; Sau intre % si o in
3ZRATNH-39RR, dubletele strdslave Txrpa-rorpa, Karp\-KorAd, X&-
vkru-yookru. Indiferent ce numire gramaticald am da acestui ra-
port sau ce influentd am atribui, la ele, accentului.

In afard de acestea, dacd se observa prefacerile postpaleoslo-
venice ale limbii bulgare, se vede ca, chiar §i atunci, sunt strinse
raporturi (ca §i in fnsdsi paleosl.) nu intre » si 7, & si if, ci intre
% & % 0. Aceasta incd o dovadd ca sunetul lui » era mai aproape
de e de cit de 1, si al lui 2 mai aproape de o de cit de i.-Astfels
in textele paleoslovericet) ce avem, de multe ori apare, cum se stie, ©
in loc de z si ¢ in loc de ®. In glagoliticul Codex Marianus e ¢
gech in loc ded) Ruch, ckkTean 1. crbTnaz, alopemz 1 aopsmk etc.
si AWKORR |, AOKERK, RoHR |, RZHA, AemoTz | AomzTa ; Tn cirilicul
Codex Suprasliensis : Tewnia | rsakunga, AkHeXs 1 ARHRYE, Achin
I AnHk, aerzke |, anrzko ete., si kp'knokz 1. kp'hnzks etc. ; ™n cirilica
Savina Kniga : npuurAs ], npimmnAz, ureHems L iMeieMs, RpR-
Menes L —hYs §i cmoKoRIR | cmokzBMR etc. ; in glagolitica
Evanghelia lui Asseman: TemnHiuia I That-, Hesecexs I ~hX3E, 10~
AORena 1. -hHz, §i popo-ch L popz-ch, AEORZ I, AOKEARZ, HAMATOKR
. -akx, kKpoTOKE I ~¥K%, AcKe | AxKm efc.

Sinn dieser Vocale mit der voraussetzenden Aussprache derselben
verwechseln. Das eine jst uns heute eben so leicht nachzuweisen,
wie das andere schwierig mit Sichercheit und Bestimmtheit anzu-
geben“,

1) In SbM., XI, 550. Cf. aici mai jos, la p. 166.

2) Cf. Miklosich: Vergl. Gramm. I; 16. Leskien: Handbuch,
dar mai ales: Die Vocale & siw in den sogenannten altslovenischen
Denkmidlern des Kirchenslavischen.

3) Spre a prescurta, vom pune de aci inainte, sau simplu £
sau p (— pentru) pentru expresia ; fn loc de.
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Ast-fel, dar. plsl. » §i ® au cu sunetele ¥ si if numai un sin-
gur punct strins ) de legdturd si anume in limba comuna indoeuro-
peand, pe cind cu ¢ §i o ele au de o camdati doud, adicd unulin
fimba comuna, iar celalalt in insdsi plsl., adicd post-paleosl. lor.
Asa ca, aci avind doud, deci mai multe puncte de legiturd de cit
in 4imba comund, urmeazd cid nu poate avea temei afirmarea lui Mi-
klosich cd =1 si & =i, ci trebue sd recunoastem cd « avea un
sunet cam ca e §i 2 suna cam ca o.

La aceiagi concluzie ne impinge si fonetismul limbii asa numite
medio-bulgare §i gl bulgarii moderne, cari sunt stadii bulgare ur-
matoare paleoslovenicei §i postplslovenicei, Intr-adevar, in asa numitele
dialecte apusane une-ori §i rdsdritene, ale limbii bulgare moderne,
se afld de reguld nu if ci o in loc de plsl. &, §i nu ¢ ci e in loc
de plsl s, iar de obicei, cind se gaseste u I. pisl. & siil. plsl. s,
acestea s-au nascut primul din o iar al doilea din e. Ast-fel : bulgar
pesok cu o L plsl. =, petok cu o L. plsl. &, son cu o 1. plsl. %, si
tevnica cu e L. pisl. & (Temuunna), den cu e L plsl. » (Annz), lesno
cue L plsl. » (anene) starec (plsl. evapuun ). Apoi, in organismul
limbei bulgare, de asemeni, se observi, atit in stadiul mediobulgar
al ei (sec. XII-XIV) cit si in cel de astd-zi, cd de reguld u se naste
din o, iar nu invers : iéta din Ifto, gospodstvi din gospodstvo, ut
din ot (od), sau la verbe pers. 1 pl. dajemu ), ljubimy cu u din mai
vechi o, mOzuk din mozok < mozzaks, nokut < nokot < nokxts etc.

Tar ceea ce ne aratd precis cum va fi sunat mai cu seami z
dar si n in plslovenica, e tot insasi bulgara de astd-zi care, in asa
numitele dialecte risiritene ale ei, are foarte mult sunetul roma-
nesc 4 la locurile in cari paleoslov. are & si » iar dialectele apu-
sane o §i e: bulg. tdnka (plsl. Tannka), dds (plsl. AzwAR) ddska
(plsl. Azcka), ddham plsl. pAzXux ¢).

Astfel cd, atat textele paleosl., in cari se observd cele mai
stranse raporturi infre s §i o iar nu u, intre » §i e iar nu 7, cal si
limba bulgard de astid-zi in care se vede acelag lucru, apoi faptul

1) Cf p. 164: nxrme si AOVY5.

2) Oblak : Macedonische Studien p. 14. Lavrov : Obzor p, 37-8.
“Vondrak : Altkirchensl. Grammalik p. 87.

3) Ci. si Arhiva, XXX, 3-4, p. 302.

4) Oblak : Maced. Studien p,12.—M:ileti¢ : Das Ostbulgarische,
p. 34, 69,
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cd bulgara de azi are sunetul d, care §i el e mai aproape de o
de cit de u, toate acestea ne documenteaza cd plsl. suna ca bul-
garul d de astd-zi si » ca un fel de e, iar nu f, cum conclusese
Miklosich §i cum ca el mai cred si astazi K. Treimer ) si Asbéth 2).

Aceste consideratii, si altele ncd, cari scipaserd, se pare, lui
Miklosich, au impins Slavistica modernd la oare-cum precizarea
fiziologicd a fonetismului lui % : ca el nu este un sunet labial (ca
u), ci, cum spun? Miletig,*) ,,0 vocald guturald“ si anume ,un fn-
tunecat a sunet, care nu e de cat esunetul z din bulgara de as-
tizi» gi romand. Aceeasi idee, pe care o vedem si la Vondrak ¢)
care admite cd: x se articuld fdrd concursul bazelor, anume in-
tecmai cay [ rom.?] cu care se inrudeste (cdci % prin lungire
devine y); el éra un ratund stunet 6, ca % din dialectele bulgare
da astdzi®. lar » era un ,sunet perceput nici ca un scurt i, nici
ca un scurt e, ci ca un sunet mijlociu fntre amindoud, mai mult un
e scurt inchis®. Aceeasi idee, deci contra lui Miklosich, au astizi
toti slavistii de seami : asa Jagié+), Leskien®), Sobolevskij 7), Maretics),
Oblak ®), Brandt *), Conev '), Fortunatov 12) etc.

1) In AfslPh. XXXV, 602-603.

2) Asa pare acrede Asbéth in recensia-i pomenitd din- Nyelv-
tudomany, lll, 2, p. 223, unde spune ci ¢ final din rom. lupz (lat..
lupum) corespundea plsl. final 2 din cuvinte ca prads (cf. Arhiva,
XXX1, 2, p. 95-96).

3) In AfslPh., XX, 589-590: ,ein nicht gerundeter gufturaler
Vocal.... das ist der schwachdumpfe a-Laut.. Cf. acelasi in: Das
Ostbulgarische p. 38 : ,,Der altbulgarische Halbvocal = bleibt un-
verdndert®.

4) In Vergl. slav. Grammnatik, 1, 134: ,das a ohnz Lip-
penbeteiligung artikuliert wird, also ganz entsprechend dem ihm
verwandten Laute y (s geht bei Dehnung in y iiber).... ein entrun-
deter 8-Laut... n ist ein Laut, der weder als ein kurzes i noch als
ein kurzes e aufgeffast verden kann, sondern in der Mitte zwis+
chen beiden liegt“. Cf. de acelasi : Altkirchens!. Gram.ed. 1 p. 81
si ed. 2 p. 159.

5) S. ex. in AfsiPh., 1, 9; II, 269.

6) S. ex. in Handbuch der altbulg. Sprache, ed. 6 p. 5.

7) In Drevnij cerkovno-stavjan-k’j jozyk p. 30.

8) In Gramatika i stilistika hrvaiskoga ili srpskoga jezika,.
Zagreb 1899, p. 20.

9) In SbMin. X1, 550.

10) In Lekciji po istorideskoj gramatil & russkago jajyka. I,
Founetika. Moskva 1892, p. 2.

11) In Dobrzjsevo detveroev. p. 28, 55.

12) In Lekcii po fonet. starosl. joz. p. 10.
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Sunetul d al plsl. &, cum am spus, se afld chiar asa in limba
bulgard de astizi'), ca o continuare a cefui din plslovenica; el
pare sd se fi pastrat astfel si la sfirgitul cuvintelor fn graiul din cer—
cul Vidin, cici Mladenov il aude v : ledz efc. 2), iar lordan Ivanov
l-a descoperit, nu de mult, in districtul Salonicului din Macedonia
in: menkz ldp, skampz oris etc (cf. Arfiva, XXXI1, 2, p. 94).

‘Sunetul &1inchis al pisl. n (care se deosebea oare-cum do curatuf
e in care el trece apoi, incepind chiar cu textele-copii plslovenice, si
care curat e se afla, firegte, si azi in bulgara), acel sunet & (=),
zic, se pare cd nu-l mai are (cum are pez) limba bulgireasci de as-
tazi. Unii sustin, ce e drept, ci in unele {inuturi ale dialectelor ri-
siritene bulgare ar fi existind un sunet: nici e nici i, ci intre a-
ceste amindoud, care ar fi cel al plsl. « %) Bulgarul prof. lordan
Ivanov, deasemeni, spune ci in districtul Bogdansko dela nordestul
Salonicului ar fi existind si azi «une voyelle dont la prononciation
rappelle w», s.ex. in énrnz, énrvén, ¢nrvo, Dar altii 4) tigdduesc i,
voind a preciza sunetul ¢ al plsl., sustin ci el era tot cam ca %,
numai cd se deosebea de acesta prin aceea cid era «mai strins si
mai moale» de cit 3 si mai moale de cit obicinuitul etimologic e.
lar Conev crede ci sunetul pisl. & era un palatal z, agsa cum acest
din urmd sunet s-ar fi gisind, ca rimas incd din vremea plslove-
ni:4, in dialecte bulgare din Rodop %). Ca sunetul fui u era foarte
ssemenea lui z pare a se vedea §i in faptul ca compunatorii scrie-
rilor slave au ficut amindoud aceste litere foarte asemenea una cu

1) El se afld si in limba Slovenilor de azi si era siin textul
ei fragmentele de la Freisinger din se:. X. Cf, AfsiPh., XVI, 160
si Florinskij : Lekcii, 1, 410.

2) In S6Min., XVIlI, 473.

3) Asa T. F. Florinskij: Lekciji po slavjanskomu jazyko-
znaniju, 1, 69 : ,Mjagkij gluhoj w, zvudastii kakz néjto sredne
meZiu kratkimi e i 7, nap.: bwrda, durvo, smart, lan. Gluhoj n
slySitsja toljko sporadi eski v razayh mdstah vostocnago naréiija j
koe-gdé na zapad¢, preimustestveno prin r.“

4) Asa Conev in SOM. 1V : <Za istocnobdlg. vokalizdms ; Oblak
in SoM. X, 559: «staroslav. n —podti izgovora na % v govora na
Suho, samo de starosl. w ste da e bil malko pd téseni po mek» ;
asa fel §i in Macedonische Studien p. 11.

5) In Dobréjsovo Evangele p. 28: «x e bilo tvirdo 5, 2 &
meko 'zx», Desi in SoMin., 1lI, 311 combate aceastd pdrere a lui
Teodorov si Mileti®. Cam aceeasi pdrere are despre fonetismul =
si n in pisl. Rozwadowski, in Rocznik Slaw.. VI, 14—18, parca si
Meillet deja in 1902 (in Etudes, 1, 119).
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alta, atitin cirilica cit §i in glagolitica'y, si fn aceea ci.in dialectul
risdritean bulgiresc, sunetul », dupd epoca plsl.,, se preface con-
topindu-se in sunetul & care, evident, acol/o era cel mai apropiat
de el fiziologiceste. |

Din vechile texte _si din limba bulgari medie §i modernid
reese, intr-adevidr, ci plsl. » era ceva mai moale de cit = §1, de
asemeni, ceva mai moale de cit etimologicul e 2); nu rezulti de
nicd-ieri, ins3, ci & era=acu &, adici cu un palatal sau iotat %,
cum pretindea Teodorov *). Oblak, fin cunoscitor al fonetismului
bulgar, tigidueste ¢) energic aceasta.

In rezumat, pisl. & reprezentd sunetul bulgar de astizi % cu
baza a (cf. p. 167) adicd pe rom. @; iar n reprezenta sunetul &,
adicd un e redus si ‘foarte aproape de s—3, ‘numai cd pronuntat
ceva mai moale de cit acesta din urma, anume cu virful limbii ri-
dicat putin mai sus de cit pentru curatul e la ridicina dintilor de
jos ai gurii.

La acest rezultat, altul de cit al 1ui Miklosich, ajunge Slavis~
tica astdzi, mergind pe altd cal@ si avind mai multe date de cit el.
De altfel, si cuvintele slave vechi din limba rominid dovedesc, in-
direct, cd » nu era—=} cici atunci s. ex. temniti, otet, cotef etc.ar
fi sunat nu asa ci timnifa, cotif, ofit.

lar In ce priveste determinarea acestor sunete in raport cu
fonetica organicd a limbii romine, constatim cad : sunetul pisl. gi
bulgar modern = nu e, in general, altceva decit exa:t rominescul
d, care desigur ca va fi sunat tot astfel in toate timpurile vietii
limbii romine. Pe acel plsl. », pe care se pare cid nu-l mai are
bulgara moderni, nu-l are nici romina ; §i sc poate ad-

1) Ct. P. 1. Safarik : Pamdtky hlaholskilo piszmnictvi, Praha
1853, p. 33.

2) Cf. Oblak : Maced. Studien p. 13 Anni. : postpaleosl. e
ndscut din w era mai moale de cit etimologicul e.

3) $i cum, reproducind fird criticd pe acesta, crede Mlade-
nov in Rocznik Slawistyczxy, Ill, 126, unde, spre a susfine aceea,
zice cd : plsl. Temnie se pronunta tammno §i plsl. nncx se pro-
nunfa p’ssa.

4) In SborMin. X1, 559 : <Teodorov se e pomamil ot e os-
novata v izgovara na = v nékoji govori, ili e iskal érez w da oz-
na'i jotuvan % (1), kojto nékoji istoéni govori podir palatalnité,
vidi se, préglasjava se tzj, kaktoi ai k, t. e. ima sasto takavo e-
obrazno u lénenies. Combate tot asa si Conev in SbMia. ill, 312,
Ct. Arhiva, XXXI, 2, p. 95.
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mite cd el n-a existat in aceasta nici odatd, fiindcd bulgara barem
pastreazd urme cid I-a avut cindva, pe cind inlimba romini nu se
vede nicdieri, in teritoriul lingvistic al ei, vre-o asa urma. I. A.
Candrea, in Psaltirea Scheiana, 1, p. CXXXII—VI si, apoi, Ovid
Densusgianu, in a sa Hsloire de la langue roumaine, 11, 1, p. 66,
imitind pe Weigand i Byhan si intemeindu-se ca acestia pe scri-
sul en si in concomitent in vechile texte rominesti,—s. ex,
in cuvinte ca bene §i bine, cene si cine, cuvente §i cu-
vinte, prende si prinde etc, — frag concluzia gresiti ci aci era
la pronuntare un sunet nici e nici 7, ¢ wnul intermediar
intre e si i, adecd un sunet special care nu existi astizi dar
care exista pe atunci; era un sunet pe care Candrea il inseamnd
cu 2 (adicd un e intors) si de care spune ci scriiforii nogtri ,,nu
stiau cum sad-1 redea*, da aceea scriav cind en cind in. Dar
textele romino-slave §i cele slave cirilice, pe cari nu le cunoagte
nici Candrea nici Densugianu (mdicar cd fird cunoajterea scrisului
lor nu se poate infelege fonetica vechilor texte rominesti, cum am
aritat deseori in aceastd Arfhivd) ne arati ci nu pufea fi asa, pen-
tru cd de am fi avyt un astfel de sunet nici e nici i, am fi «stiut cum
si-1 redims, fiind cd am fi gasit in scrierea cirilicd, spre a-l in-
semna, pe acest postplslovenic &, care, precum am spus, repre-
zenta toémai un asa sunef intermediar citdva vreme in textcle slave,

Asa ci, limba romind, neavind in cuprinsul fonstic al ei un
h=¢, urechia Rominylui percepea pe acest n==¢ prin sunetul cel
mai apropiat ce limba sa avea, adicd prin curatul e.

Cum sunau in plsl. cele sase categorii din limba romina,

Potrivit cu aceste noui rezultate, deosebite de ale lui Miklosich
si intemeiate pe principiu. fapte lingvistice si consideratii noui, pe
cari el nu le-a avut sau une-ori nu le-a putut avea in vedere, —
cuvintele limbii romine @in cele 6 categorii (ardtate in Arfiiva, XXXI,
2,"p. 81-85) sunau in plslovenica veacului al IX si in ,limba de
aproape inruditd“ cu ea, ast-fel, dupa transcrierea oarecum §i ro-
mineasci :

Categoria | : propadé, oblonkd, rendd, dombd, stlapd, voinikd,
£upand, stopand, pogond, poklond, protapd, basn , topord, golonbé,
kokoié, kotéte, ofdlé, 'y senz’né, gonié, sondélé, ofétd, strakd, ro-

1) # reprezintd pe cehul ¢, cirilic y=ts ; iar { reprez. pe cehul
_J» plsl si rus #; s==ceh §;y reprezintd pe rus w ; 4 reprez. pe plsl.
4 conform cu cele dela capitolul respectiv despre & mdi jos,
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goza, sobold, — si krastdl -, grendelé, hmdlé, povor& ; sau: sdvora,
sadranita, samentana, sdgonbu on. sdmontiti (sdmacati), lipdka, sd-
drav nd, prita‘a, savada, sdrensta, rdpdston, kdnendzé, bddeniie,
bezddna, zalobiv, pohate, dad>ta, prazdénikd, sdprentend, sdlivon,
sqviténika sagradi.on, sakeentiti, samdka, obéste, cé.cina, tedis'éikd,
sdmensti, pusvka, bratdstvo, bravéno, kog nifa, pivénita, ispravénikd,
rlavenifa saviti, prdzdend, potdka.

Categoria Il suna: péxld, svekld, gleznd sau glezend ), kdbld
sau kit &'4, lipdkd, rodd, rdtd, bdtd, si simadati, vdzduhd, rdpéston,
sdbord, sdvrasiti, stand, satérd, {4pa, senbrd, blaznd, glogd, préz-éia.

Categoria Il suna : dobatdki, vrat pd sdvitaka, naprastdkd,
savenzdkd, tokdma, rdpdtd, |ubdiéiikd, trakdve, scpata (éatats,-
pral stiti, Zrnc@, cipagl, ddska (sau deska), pomindka, siratdka, sd-
rokd, brabona, praskati.

Categoria IV suna in plsl. : Zal , korabé, obésté, pecaté, pa-
men & senzéné, steklo, témenifa, prakupété, kotéts, staréfé, dusegu-
bété, otétd, Gésté, penténo, visté, povésté, ldné, pakosté, praté, molé.-
sondété, péstra-péstravd, kobé, zrnds, Pavéld, pivéte, simérénd, sd-
prenténa ®). '

Categoria V suna in plsl. ; sdto, zonbre, denbrd, molotrd, ki-
motrd, kolendrd, nontrd.

Categorta VI suna in plsl. : révéné, péria (=pera), pérénika,
pekld, mézda, déra, stéklo, témeéna, térati, vérati, sadérati, oténcéiti,
péstrévd, ovésé, zériti, védova, msska, skrabé, dvéré, kobé, svinéte,
tivé, otraslé, pohaté, lebedé, bolé, kazné, basné; zrade, kadé.

Fonetismul acestor 6 categorii din limba romina
contrar celui paleoslovenic.

Cuvintele din categ. I, de ar fi intrat in limba romina din pa-
leosl., adicd fie i in sec. IX, deci chiar mai in urmd de perioada
lui lordanes (sec. IV-VII), ar fi trebuit s sune si astdzi in limba
noastrd cu acele % =3 §i h = €é = rom. e finale si nduntrice, cum
vazurdm mai sus cd sunt in paleosl., iar nu fird aceste sunete, cum
le avem (p. 81). Trebuia dar sd se zicd in romina, (relativ la % si
h, cdci celelalte sunete ale acelor cuvinte le considerdm aci mai nu-
mai teoreticeste spre a nu complica discutia) : prapade iar nu prapad,

1) Cf. Dr. E. Berneker : Slavisches Etymologisches Worter--
buch, p. 302.
2) Din pricina greutdfilor tipografice punem si ¢ pentru &
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cb'oncd iar nu oblonc, 1indd iar nu, cum zicem, rind, stilp, pogoni
(sau pogoana) iar nu pogon efc. ; ori : golombe iar nu golonb, cc~
cose sau -cocoage (chiar dacd era un omonim cu alt infeles in limba)
iar nu cocos, cotefe, iar nu cotef, ofkle!) iar nu ofel, stinjene iar
nu stinjen;~sau: crasthle iar nu crastei, grindkle iar nu grindei,
hmile sau h&m-kle iar nu hamei, povone iar nu vechi povoniii povo ;
ori trebuia si se zicd in romina : sdvoard iar nu sfoard, sdtringte
far nu stringte, sdmintina iar nu smintina, sddranifa iar nu zdreanta,
sdgimboiesc iar nu zgimbolesc, sdniontesc iar nu zmuntesc %), lipdci
iar nu lipca etc.; §i s& zicem romineste: obeste iar nu obste, si-—
vetenicd iar nu sfetnic, otecina iar nu ocina, cogenita iar nu cognita,
pivenifa iar nu pivni{a, sobole iar nu sobol etc.

Si trebuiau sd sune aceste cuvinte ast-fel in limba romind,
fiinded organismul fonetic al acesteia nu cere i nici nu ingidue,
de regula §i normal, asa pierderi de 4, & finale sau niuntrice.
Cici, intr-adevdr, afard de enumite cazuri de dublete, (ca s. ex.
plepten §i pieptine, macedor. k’aptine, Prier si Priere (lat. Aprilem),.
griere %) si grier <C lat gryllus}, limba romini are, in elementele-i
originare si latin2, numei: aramd lat. aeramen 4), scamd lat. squ-
ama, flamur ¢ lat. flammula, sicard, cinepi etc., mici de cum aram,
scam, flamur, sicar. cénep,—ca in oblnc plsl. oblonkd, pogon
pisl. pogond, rand plsl. rendd ; are pielz piale lat. pelle(m), cale
lat cale(in), peste lat. pisce(m), lege lat, lege(m), de orice ori~
gine ar fi bade, tristete, chiar dacd e nou din mai vechiul tris~
teatd, lat. tristitia, tictune lat titione(m) etc., nici de cum p el, cal,
pest, leg, bad, tristef, ticiun.—ca in sobol plsl. sobolé, ofel plsl.
otklé, prapad plsl. propad?, sindef plsl. sand3jc, basm plsl. basné,
stinjen plsl. sen.é12; say, la x=4a §i s==¢ pierdute in interior, limba

——

1) Cum vom vedea mai jos, la capitolul despre cu¢intele slave
cu k, acest -k reprezenta sunetul german d (=e?, s. ex. in Bar—
«urs) in Jimba paleoslovenica.

2) Zementesti in foc de obicinuit smintesti la popa Grigore
din Maha:i, sec. XVI §i XVII (B. P. Hasdeu: Cuvente, 1l, 158) e,
desigur, luat asa din limba maghiar4, in care mai e §i kenez, sze~
rencse. Cf. Arhwa, XXX, 1, p. 23.

3) Cf. Pugcariu, in Dacoromania, 1, 381.

4) Dar lat. popular poate ca era chiar aerama, asa cum era
canipa fatd de lat. clas. cannabis (rom cinepd) si *segala sau *se-
cala, cum arati venetian segala fa{d de lat clas. secale (Archivo
.glottol. suplim. V, 104 si 81) rom. secdrd. Aci finalul d nu e din
e, poate.
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noastrd are: sdcard §i secdrd lat. secale(m), cf. venetian segala,
secu’re §i sdcu’rd sau sicure lat. secure(m). cdnepd lat. cannabis
canipa, viperd lat. vipera, pdsdre lat. passare(m) etc, nici de cum
scard, sciire. cd'npa,-viprd, pdsre, ca in bezni plsl. bezddno, lipcd
plsl. lipdka prica plsl. pritdéa, smantd'na plsl. samentana, stri'ngte
plsl. sdrensta, sfo’ard plsl. sdvora, temnifa plsl tém#pifa, praznic
plsl. prazdénikd etc.

Limba romind are, in adevar, in elementele-i latine si origi-
mare, un e §i d lat. pierdut ; asa in batrdn, macedor. bitimu, istror.
‘betdr, drege din derege, crefer (lat. cerebellum), sau in cdmat,
-scoarfd, cdpatdl macedor. capitinu, maciuca, ori: macedor. soarle=
dacor. soarele, macedor. {ifoarle=dacor. picioarele '), macedor. di-
mineata dacor. vechi demdnifafa nou diminfafa lat. de mane, ma-
cedor. kmYasd==dr. cimfase, cimase, macedor. rcoare==dr. ricoare,
etc. De cit, aceste e, d s-au pierdut aci, desigur, de multe ori nu
pe terenul limbii romine, ci aceasta are aceste cuvinte §i altele de
felul lor chiar fird acel e, d deja din lat. popular3 care a prefdcut
$i consonanta precedentd lor.

Ast-fel, cu prefacerea consunantei precedente: cérnat e in si-
ciliana karnazzu, adica tot fird e din lat. vulg. *carnaceus; scdarti
-€ §i in ital. §i retor. skorza, adica tot fird e din lat. vulg. scorteay
dacor. capatdl macedor. cipitiiiu e, in dial. italian dela Rovigno,
‘kapetaiio, deci tot fird e din lat. capitaneus’; micluca e in dial,
engadin mazzlich §i venefian mazzoka, deti tot fird e din lat.
vulg. *mateuca; dacor. céilcdY macedor. cilciiiu e in italiana cal-
cagno (cf. kapetaiio), deci tot fird e din lat. vulg. calcaneu. Cici
consoanele precedente s-au preficut in {, z, 1l etc. tocmai prin ab-
-sorbirea lui e in lat. populard. Cf. p. 173: mui-re < lat. muli re(m),
irrt<*erto, vie <lat vinea etc, chiar de nu au compozifia fone-
ticd absolut identica, cd pdstreazd -pe e lat.)

Iar in celelalte cazuri, in cari e pare a se fi plerdut in adevar
pe terenul limbei romdne, el nu s-a pierdut ca sunet e ci numai
dupd ce se scurtase devenind . Asa drege din dlrege, dimneafa din
dimihlata,.

La fel e si la pierdutul 4. Une-ori el a amufit, ca e, déja
in lat. populard ; asa cum, de pildd in inscriptiile latine poporane
{C. I. L.) se afl3 chiar forme ca vetranus, veifrano §i befranus, fa{i

el

1) CE incd Miklosich : Beitrdge, 1, 14,11, ci ar fi: ,Schwin-
«den von Vocalen*.
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de Iat. clasic veteranusdiar rom. bitrdn. Nu e exclus cd si fi luat.
regional limba romind, tot fird 4 interior, pe: cmlasd, rcoare etc,

sau sd fi fost pe terenul limbet noastre asimildri cari au dus pe

d prin e la i; cdcl, si se observe, de pildi, rom. regional de azi =

ckimeasa.

In citeva pufine cazuri se pretinde cd limba romini ar i a-
vut, la originea ei, un d care apoi s-ar fi pierduf, fie prin sincopi
fie prin confractare. Astfel, se zice ') ci rom. ascuj ar fi fost mai
intii asdcuf, pentru cd ar fi derivind din lat. * exacutio. Gresala e
aci, insd, cd cuvintul romin vine mai curind din Iat. *excotire ¢)..
Tot asa, rom. amnar, chiar de ar veni nu din * lat, ignarium, cum.
se crede de unii %), ci din manarium dela manus, cum gindesc al~
tii 9), nu se poate tigidui sever stientific cd mn din man s-a nis-
cut chiar in Jat. populard, ca si la forma frina, daci ea va fi e-
xistind®) in adevdr in dial. macedo-romin din Gope§i. in loc de
obicinuit $i general dacor. §i macedor. firind, finina, fiini. La fel,
nu au existat niciodatd, nici in lat. pop., firegte, dar nici in romina,.
forme presupuse ¢) articulate ca: * masda, ¥ casia etc. din care
apoi s-ar fi ndscut masg, casa etc. Articularea se putea face §i fird
pastrarea finalei d din neart. casd, masi etc., cum dovedesc, intre:
altele, chiar cele mai noi neologisme ale limbei romine; asa s-
ex. meart. gamd, gameld, gelatind si art. gama, gamela, gelatina,.
fard a avea nici un semn mdicar de *gamelda, gelatinda, gamda..

Tot ast-fel, niciodatid n-a existat in limba romina pretinsele 7y
*{dard, *zdadi, *pdard, *fdatd, mdasi etc. (din lat. terra, daeda etc.),
§i nici *vdadi, vdarsi ®); cici {ard, zadi, pard, fatd, masi §i vadd
varsd etc. gi-au dezvoltat al lor @ a nu din da, ci din g, cum

1) De O. Densusianu: Histoire, 11, 33. dar si de ceilalfi fi-
lologi.

2) Cum corect il derivd Lazar Sdineanu : Dictionar universal ;.
cf. Cihac ¢ Dictionaire, Elém. lat., p. 18.

3) S. ex. Cihac; cf. Rocznik Slaw, 111, 275.

4) S. ex. §dineanu : Dicfionar univs

5) Cum ni-o afrmd Weigand in Jahresber., XIli, 65.

6) De O. Densusianu': Histoire 11, 20, 28. Tot asa n-a exis—
tat niciodatd fn romina desdtul, cum crede, dupe Miklosich : Bei-
frdge 1, 11 si dupd altii, Dens, p. 110, ricar cd e din lat. satis.
UL, a mea Fonetica alf. cir. p. 308 pentru Psaltiréa Scheiana.

7T) De O. Desusianu: Histoire, 11, 18-20, dupi Miklosich =
Beitrdge, 1, 11 si dupa altii.

8) La A. Philppide : fstoria limbii romine, p. 24.
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aratd intreagd evolutia limbii romine §i vechile ei texte ). A fost
deci rom. teard < frard < fard, peard << pYard > pard t), zeada
~ zladd < zadj, featd < fiati << fati etc.

Asa dar, in organismul propriu al limbii romine, adicd in te-
renul acestia insasi iar nu in cel al latinei vulgare, e si a, atit in-
terioare cit gi finale, nuse pierd ci se pdstreazad la cuvinte.

E, in deosebi, se pastreazd chiar §i cind grupele ne gi le se
moaie preficindu-se in 7. Ast-fel: muere < lat. mulierem, Yert
< lat. liberto, lierto, fepure < lat. leporem, paie < la lat. pallea,
vie macedoromin virfa <Z lat. vinea, ie < laf. linea, rde < lat.,
*ronea efc.®). Asa ci, daca povol, criste/, hamel, grinde! ne-ar fi
venit din plsl., ar fi trebuit ca, pe terenul limbii romine, si pis-
treze pe acel plsl. é—n de dupd ! §i n i s avem sausd fi avut
in romina: povole sau povoate din povone*), ca vie din lat. vinea
ie din lat, linea, rie din lat. *ronea; si sd avem rom. cérsteie vechi
cirsteale, hdamele v. himezYe, grindeale, ca paie din lat. pallea
etc. (cf. plele). Dat asa forme femenine ale acestor cuvinte slave
vechi nu sunt §i nici n-au existat niciodatd in" limba romini, cum
dovedesc si cercetarile dialectologiei de astaZi.

Drept e, cd in limba romini a populatiei de Aromini din
Bosnia, se constati azi articulate: fratel” in loc de general romi-
nesc fratele, pestel in loc de pestele, fatd, insd, de lapte. De cit a
ceastd pierdere a lui e final e ceva cir totul local, influenfd a lim-
bei sdrbe de acolo®) §i nu de naturd foneticd ci morfologicd |
céci, tot acole mai e kaldar corespunzitor dacor. §i macedor. cal-
dare, e kistest fati de macedor. kagtane.

Tot asa e si cu excepfionalele binitene: epur, birbec, pant-
gec, soarec, purec®), in loc de fepure, birbece, péntece, goarece,
precum si mes |, mesd=mas3, sireg I. giregd—=cireage. Cici de re-

1) Ci. llie Barbulescu: Fonetica alfab, cir. p. 130-155.
_2) Cf. ci tot asa, in limba bulgard, s-a desvoltat a din b=

4, ea, ja.

3) Cici, cf. mai sus: cirnat, ca in lat. pop., fati de clasic
carnaceus, sau <2lci i, ca in lat. pop. fati de ¢lasic calcaneus (p. 172).

4) Acest cuvint aratd cd n-are nici o valoare stiintificd con-
cluzia Iul Ov. Desusianu: Histoire, I, 283, care crede cd romina
n-are de loc ,n suivi de i en hiatus® care si fi cdzit si la cuvin-
.tele-i slave vechi ca la cele latine cum e cui din cuneus etc.

5y Cf. Weigand, in Jahresberichi, XIV, 187, 182.

6) Ibidem, 1ll, 233-4.
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guld, dial. pastreaza pe e (¢), d finale, ca §i pe cele nduntrice:
candpa, fata, nicdzat, tare cumintSe, claie (=cla e) etc.

Aceste fapte §i consideratii fnvedereazd ci cuvintele de intdia
categorie §i ori-cari altele asemernea lor nuau intrat in romina din
plslovenica, adicd in veacul al 1X; ba cu afit mai mult nu au intrat
ele nici intre sec. IV sau V gi VI, adicd in aga numitd epocd a lui
lordanes, pentru cd atunci, citm am vizut §i dovédeste Slavistica,
incd i mai puternic,cu $i mai mare intensifate vibratoare se pro-
nuntau §i se auzeau sunetele =3 §i u==¢ in plslovenica si in ,{limba
dacc-sloveana® sau ,,de aproape inruditi“ la toate logurile lor eti-
mologice. Ci aceste cuvinte ale categoriei I le-a luat romina dintr-o
altd perioadd foncticd a limbei bulgare care ni le-a dat.

Aceasti concluzie o trisesem deja in,Kad su pocele da ulaze
u rum. jezik etc.“"), infemeindu-ma §i atunci pe asa consideratii.

Asbéth, insd, in urmd, combitindu-mi in pomenita-i recenzie
(din Nyelviudomdny, 1I, p. 3) sustine, dar numai afirmind fard
dovezi, cd limba romind, pe-terenul ei, a eliminat acele z, w finale
plslovenice, dupd ce din aceasfd de pe urmd a primit-acele cuvinte
cuz, &; $i le-a eliminat : mai intdi pentru ci ele nu se auzeau, deja
in plsl.,, ca sunete propriu zise ci numai ca ,expiratii* finale, aga
cd de asta Rominul aproape nu le mai lua in acele cuvinte, iar al
doilea pentru ca dimba romind lusdsi frebuia sd pdstreze genul
gramatical ma$culin, pe care acele cuvinte il aveau in plsl. de unde-i
veneau. $i se stie, in adevdr, cd L romind are foarte mult mascu-
linele si neutrele terminate in consund jar nu in vocald. Dacd ro-
mina ar fi pdstrat acele cuvinte cu ale for z n plslovenice finale,
prin aceasfa le-ar fi schimbat genul, ce-l avea in aceasta, din mas-
culin ir femenin §i din femenin in masculin, — schimbare care
n-ar fi putut-o face limba romind, crede Asbéth (cf. Arhiva XXX,
1, pagina 22).

Mai jos, dupd ce vom vorbi si despre categ. VI, vom frata
mai pe larg despre aceasti schimbare de gen. Acum trebuie si
spun, cel pufin in scurt, cd se ingela Asbéth, cind gindea ast-fel.
Adevirul e cu totul altul : e c3 limba romind, in general nu-si de-
termind genul cuvintelor ei dapd genul din limba care i le dai, ci
dupd forma (morfologia) lor din acea limba, Asa si astdzi: francezul

1) Si deja in cartea meas Problemele capitale ale Slavis-
ticei la Romini, lagi 1906.
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la saison care-i femenin se afld in romina de genul neutru jar nu
tot femenin, — din pricina formei lui cu cons. 2 final, pe care in
organismul limbei romine.o au, de cele mai multe ori, masculinele ;
aga §i rom. masc, rezon din franc. la raison ; rom. dans e ne-
utru desi e din franc, fem. la danse ; §i altele fnci.

Apoi, existenfa in limba romind a tendinfei spre dublete de
gen ar. fi ficut §i ea ca aceasta si schimbe genul acelor cuvinte
slave, Cici, infr-adevdr, romira are subst. fluer si fluerd, petec si
petecd, cartof i cartofd. rachie si rachid, planta breY si brite, mara
gi mir pentry fruct, e frapsin i frapsind pentru arborul frasin,
jirepdn si jirepind pentru jneapan, ') carpin i carpind, nour §
nourd, corajd §i coraj.

Asa ci, la fel, romina ar fi putut schimba?®) si genul acelor
plslovelnice, dacd in adevir de acolo le-ar fi luat; am fi putut
ptim’, anume, femen. oblinck in loc de oblinc, plsl. oblonkd ; fem.
rindd in loc de rind, plsl. rendd; fem. topoard l. topor, plsl, to-
pord ; golimbe n loc de golimb, plsl. golombe; fem. coteate in
lo¢ de cotef, plsl. kotets etc.

lar aceasid schimbare de gen, in forma exterioard cel putin,
se putea opera pe terenul limbii romine chiar si la cuvinte cari
reprezintau fiinte barbatesti, ca jup’n, stipfn, — cari, de altfel, sunt
pufine intre cele slave; i se putea, pentrucd chiar in orga-
nismul ei limba romind are (ca $i limba latini pe : agricola, scriba,
auriga etc.)asa masculine cu forma femenind: rom. vit, barza, arti-
culat nenea, badea, Corbea, sau popa, gazda, sluga, ori, chiar dintre
cele mai noui neologisme, pe soldatul-servitor : ordonanta etc. Tot
ast-fel se putea foarte bine, ca limba romind si ia chiar nigte forme
femenine dar cu infeles. masculin : jupina, stipina, asa cum a luat
pe bulgarul ¥lidica et¢, dacd in adevar i le-ar fi dat paleoslove-
nica ori epoca de care vorbim,

Din toate cele ce am aritat pini acum rezulti, asa dar, ci
cuvintele categoriei’l nu-au venit in romina din paleoslovenica (sec.
IX) si cu atit mai mult nu intre sec. IV gi VII, epoca lui lordanes,
ci dintr-o altd epoci a limbii bulgare.

far cuvintele din categoria II, de cari voi vorbi in No. viitor
al Arhivei, confirmd si ele aceastd concluzie.

lile Biarbulescu

1) Weigand, in lahresbericht, 111, 217-8.
2) Cf. si altd explicare mai jos.
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Liheralil romini st vechil revolutionarl hulour

in Istorie.

Astizi, cind peste Dunidre evenimeutele sunt mereu turburf,
sbuciumdrile revolutionare amintesc un trecut interesant §i pentru
bulgari §i pentru noi, mai ales cd'n timpul revolufiilor din funie $i
Septembrie anut trecut, dincoace de Dunire se afla la cirma sta-
tului romin acelag partid liberal, care a mai jucat un rol odinioard,
pe vremea vechii migcari revolufionare bulgare dinainte de 1877.

D-1 prof. Birbulescu intr'o comunicare asupra rolului lui Bri-
tianu 1), ca prim ministru in 1876, in migcarea revolutionarilor bul-
gari din Roménia, atrage atentia asupra duplicititii, favorabili bul-
garilor, ce-ar caracteriza nu numai persoana marelui om politic ro-~
min, ci intreaga fire a poporului nostru.

Se poate ca aceastd ,calitate* si apartind unor familii (vezi
observarile d-lui Bérbulescu la finele comunicirii) sau poporului
rominesc—cum crede d-sa. Se poate insi, tot atit de justificat, ca
»viclenia® sd apar{ind unotr anumite organisme sociale, partidele
politice—in cazul de fa{d partidul liberal,—credem noi. Dar §t mai
mult inclindm spre pdrerea ci imprejurdrile materiale au determi-
nat nu indivizi, dar chiar masse intregi, sd intrebuinteze aceastd arm&
sufleteascd, viclenia—duplicitatea, pentru a-§i putea ajunge scopul
urmdrit. - .

Oricum, e o chestiune importanti de psihologie politicd, pe _
care d-| Barbulescu a pus-o incd de pe atunci §i care se poate
preta la interesante conjecturi. Ceia ce urmdrim noi prin comuni-
carea de fafd e de-a inzista cu date noi, luate dupd izvoare bul-
gdresti, asupra rolului pe care l-au jucat liberalii romini, ca partid
si guvernanti, in perioada cea mai vie §i mai critici a revolufiona-
lor bulgari din Rominia, 1866-1877.

Am aritat tot dupd izvoare originale, intr-o lucrare anterioard
(»Rolul Rominigi in epoca de regenerare a Bulgariei®, Iasi 1919)
rolul puternic jucat de politicianii romini, dintre care minigtrii de
seamd I, Britianu, Kogilniceanuy, C. A. Rosetti sau alfi membri
marcanfi ai partidului liberal, in actiunea de emancipare a bul-
garilor,

1) ,Arhiva®, XXVIIl, No. 1, p. 93-7.
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La inceputul anului 1866 bulgarii lvan Cazabov §i Athanasie
Andreev formard impreund cu C. A. Rosetti si Nicplae Jipa o or-
ganizatie revolufionard ,Comitetul central®, cu sediul la Bucuresti,
la care se mai addugard si alti bulgari §i romini; intre acestia:
“Toma Brasovanul pe spatele ciruia sgi-a scris Cuza abdicarea in
noaptea de 11 Februarie. La prima sedinti, {inutd in localul zia-
rului ,,Roménul“ al lui Rosetti mai intrard in comitet i alfi bulgari si
romini, fintre care fruntasi de-ai partidului liberal: Eugen Carada,
T. Serurie si G. Ciocirlan, gazda oaspetelui fortat Al L Cuzal),

Ceia ce impinsese momemtan pe liberalii romini de 4 trece la
confucrdri revolutionare era ura, dusd pind la conspiratie, impotriva
lui Cuza, condusd de l. Britianu, care péstra mai apoi strinse le-
gaturi cu revolutionarii bulgari. Legdtura aceasta se extinde si-n
afara capitalei. La Brdila apare, cifiva ani de-a rindul, un ziar ro-
mino-bulgar ,,Aurora Dundrii“, anuntat printr-un apel din 12 Oc-
tombrie 1866, semnat de rominul G. Baronzi si bulgarul D. P.
Voinicov 2).

Cind 1. Britianu aduce pe principele Carol ca domn al Romi-
nilor, faptul mefiind pe placul turcilor, Sultanul amenin{d cu repre-.
siunca armata. In aceastd situatie criticd revolutionarul bulgar Ra-
covschi oferi ministrului I. Bratianu, formarea unei legiuni bulgare
care sd se impotriveascd turcilor, ca rasplata serviciilor aduse bul-
garilor de ministril romin. In adevar I, Brdtiau, casi tofi colegii,
a pastrat o permanentd prietinie revolufionarilor bulgari, sprijinin-
du-~i din toate puteri'e in acfiunele lor, desi se expunea deseaori
nu numai fatd de turci, dar chiar §i faf de Franfa, cum vom vedea.

»Revolutionarii“ romini ajungindu-§i scopul, rasturnarea lui
Cuza s§i venirea la cirma statului, nu mai aveau nici un rol libe-
ralii fn comitetul romino-bulgar, care se §i dizolva,

Bulgarii continuard activitatea lor constituindu-gi singuri un
nou comitet, ,,Comitetul central secret bulgar®, pe baza unor sta-
tute proprii. Centrala fu la Bucuresti instituindu-se comitete afiliate
in principalele orase din tari: Ploesti, Brdila, Giurgiu, Galatj,
Focsani si altcle. Sufletul acestui comitet era Gheorghe Racovschi,
unul dintre cei mai vajnici luptdtori, care nu s’a dak in laturi nici
dela acfiuni armate fiind nu numai cintdreful, dar si organizatorul
cetelor de haiduci.

1) P. Constantinescu ,Rolul Rominici in epoca de regenerare

a Bulgariei%, pag. 42.
2) ldem, pag. 42-3.
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Intre 1862—1867 Racovschi se afli la Bucuresti, unde Ilu-
=creazd in loate directiile. Pe 1ingd conducerea ,,Comitetului secret®,
«] organizase conducerea migcdrii - haiducesti instituind asa numita
»Virhovnoto grdjdansko ndcialstvo* (,,Autoritatea supremi ceti-
teneascd“?). Scoate ziarul romino-bulgar ,,Bidistnost, (,,Viitorul“),
<care se bucura de-un larg sprijin din partea presei liberale, in
special ziarele ,,Buciumul®, si ,Rominul“ lui Rosetti; acesta din
urmi propusese o alian{i romino-sirbo-bulgari, despre care ziarul
lui Racovschi pomeneste in No. 3 din 1864 %), Tipareste la Bucu-
Testi gi mai multe brosuri; iar acum in urmi aflim ci el este si
adevdratul autor al ,,Memoriului, Prin 1862 unei brosuri a lui
Kisimov urmeazd un ,,Memoriu‘* citre Sultan care se atribui, cel
putin in redactarea lui francezd, lui Marsillac, redactorul sef dela
»V0ix de la Roumanig“3). Biograful lui Botiov¢) sustine insi cd a-
devdratul autor, inspiratorul cel putin, este Racovschi, bazindu-se
pe stilul si ideile obignuite acestuia.

In 1867 Racovschi fu nevoit sd plece in Rusia, fortat de u-
nele imprejurdri, in cafe fu amestecat si guvernul romin. Dupi is-
toricul Beron, Racovschi ar fi fost ajutat de unii romini—sigur li-
“berali—sa-gi stringd voluntari, dar acestia s-ar fi refugiat in Rusia
fiind considerati ca spioni. Panaiot Hitov povesteste chiar ca ar fi
trecut cu Racovschi si ceilalfi voluntari din cauza dispozitiei gu-
vernului romin de a-i preda turcilor; dar recunoagte ci aceiasi
Britianu si Rosetti le fuseserd prieteni. Ce se’ntimplase ? Primul
guvern unit prezidat de Lascar Catargiu, la atacul liberalilor—cici
Catargiu nu se infilegea cu liberalul Bratianu si radicalul Rosetti—
fu inlocuit cu ynul pur liberal, iar la inceputul lui 1867 cu unul
de coalitie sub presgidentia lui Constantin Cretulescu, conservator,
dar al cdrui suflet era lon Britianu dela interne. Ce atitudine putea
si aibi ministrul de interne fa{i de agitatiile bulgare, care nu de
<mult luaserd forma unor bande ce frecuserd Dundrea impotriva tur-
cilor, cind guvernul turc se arata foarte suspicios ? Cu citeva luni
smai inainte, in Octombrie 1866, prinful Carol cHlitorise la Con-
stantinopol ¢i fusese, cu mare greutate, recunoscut de Sultan. Ra-
porturile cu Poarta erau foarte delicate, iar colegii conservatori din-

1) P. Constantinescu, op. cit.,, pag. 44.

2) Idem, pag.

3) Idem, pag. 43.

4; In Clineiarov: ,Kristo Betjovs*, Sofia 1909, pag. 492.
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minister nu puteau admite organizafiuni revolutionare ocrotite de-
guvernul romin. Totusgi, Britianu nu este cu nimic vinovat in ple—
carea lui Racovschi din Rominia. Ingigi istoricii bulgari (Stragimj—
rov) si strdini (Jirecek) ') gisesc o altdi cauzd a gestului lui Ra-

covschi. Stragimirov declard, dupd date sigure, cd Britianu l-a sfi-

tuit $i ajutat si stringd voluntari §i bani; deci ar fi foarte curioas2

atitudinea contrard de ‘mai tirziu a lui Britianu. Iati inci o im-~
prejurare in care duplicitatea ministrului romin, amintiti de dl. Bar-
bulescu, s’ar evidentia. Istoricul bulgar Stragimirov pune chiar a-
ceasti atitudine ca o problemd de deslegat. In cazul de faii du-
plicitatea lui Bratianu are pricini mai adinci de cit predispozitiile

lui sufletesti. Atita timp cit liberalii se giseau in opozitie, orice

mijloc era bun de’ntrebuinfat pentru a creia dificultiti celor dela

putere. Intetirea bandelor bulgare aducea dupi sine o virulen{i re-

volufionard impotriva turcilor, care protestau la Bucuresti punind

intr'o situatie critici guvernul romin. Cind liberalii erau la putere,.

rdspunderea directd ii ficea, uneori, si schimbe factica, desi in ge-

neral politica lui Britianu a fost pentru bulgari..

Datele mai noi insi (cf. opera lui Clinciarov) confirmi unele
banueli, semnalate in lucrarea noastri anterioard, ci-Britianu s’ar
fi ,stricat cu Racovschi din cauza intrigilor din mijlocul bulga-
- rilor ingisi. Beron declard cd Kazabov ar fi sfituit pe Britianu s&
se fereascid de Racovschi, dupd ce-i figdduise ajutor. In adevir era
o luptd surdi intre adevdratul revolutionar, conducitorul haiducilor
si ziarist focos, gi’'ntre o parte a coloniei bulgare din Bucuresti,
care’n frunte cu unii bogitagi nu admiteau tactica revolutionard a
celor dela ,Varhovnoto grajdansko nécialstvo®, condusd de Racov-
schi. lar in 1868, cind ceata lui Hagi Dimitar trecu Dundrea spre-
Balcani pentru a ataca pe turci, ,comitetul central” bulgar, din Bu-
curasti publicd in foaia sa ,Narodnosti“ un protest ,in numele
poporului;bulgar®, ci aceastj ceatd ,n’are nimic aface cu poporul“ ),
casi cum Hagi Dimitdr si ai lui nu se duceausd se jertfeascd pen-
tru binele conafionalilor sii. Plecarea lui Racovschi se datoregte
deci mai mult intrigilor bulgarilor, de cit prigoanei guvernului ro—
min. Ca dovadi cd nu dupd mult timp el se intoarce din Rusia la
Bucuresti, unde moare in 1868.

1) P. Constantinescu, op. cit., pag. 46.
2) Iv. Clinciarov, op. cit.,, pag. 495.
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*
* *

Pe-masurd ce regimul de autonomie seé’ntirea in Principate,
spre deosebire de firile vecine, Rusia autocrati §i chiar Serbia,
dupa 1868, migcarea revolufionard a bulgarilor emigraii in Romi-
nia prindea mult teren i cistiga in intenzitate—ceia ce nu putea
si convind guvernului turc. In stinga Dundrii se formeazi comi-
tete ,secrete“, dar care lucrau pe fa{i; se organizeaza cete care
trec dincolo pentri a se razbuna de tirania turceascd; insusi gu-
vernul romin acordd tot sprijinul voluntarilor si revolutionarilor
bulgari. Principele Carol, capul {irii, scrie fratelui sdu, fn 1868 :
»Cheia unei migciri eventuale in Bulgaria o avem fn mini aici®.
In aceasti epocd se dizolvd vechiul comitet, luptitorii bulgari fm-
partindu-se in doud grupe : , evolutionisti“, moderati si convinsi cd
numai prin cereri $i interventii strdine vor ajunge, mai tirziu, la
scopul dorit, si ,revolutionari® (,buntovniti“), care credeau mo-
mentul nimerit, poporul bulgar gata de riscoald pentru a scutura
jugul turcesc ). Acum apar adevarafii revolufionari, in frunte mai
ales cu Al. Levschi si Hristo Botiov, ambii morti in fruntea cetelor
de rasculati.

Ferventa revolutionard pe pamintul Rominiei se explicd lesne
prin prezenfa la cirma statului a mai multor formafiuni guverna-
mentale, in care liberalii jucau rolul principal,” cit i prin intirirea
actiunei opozitioniste atunci cind, pentru citeva luni, se gisea Ia
<irmi un guvern conservator. Este perioada de stabilire a cadrelor
liberale, condusid dupd spiritul Iui Bratianu. Intre anii 1868—1871
s’au succedat la cirmid guvernele liberale prezidate de S$tefan Go-
lescu, apoi Nicolae Golescu cu Brdfianu Ja interne, guvernul de
coalitie cu Kogdlniceanu la interne—in timpul guvernului fird cu-
loare politici a lui Alexandru Golescu si al conservatorilor din
»juna dreapti* opoztia liberald ajunse de-o virulenfd fird mar-
geni—; apoi guvernul liberal cu Ion Ghica §i Dimitrie Sturza, dupa
care in Martie 1871 venird la putere conservatorii lui Lascar Ca-
targiu, ce dau un guvern tare de cinci ani, in care timp liberalii se
mai domolird. In tot acest interval, dela 1866—1871, se schimba-
serd nu mai putiin de 10 ministere, deci cite doud pe an; timp
favorabil agitatiilor bulgare prin imprejurdrile indirecte sau prin
sprijinul direct al liberalilor. Astfel poate fi indreptétit istoricul bul-

1) Iv, Clinciarov, op. cit,, pag. 496 si urmdtoarele.
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gar si declare ,Bucuregtiul {rebue si fie Vaticanul revolutiei sp
iteraturii bulgare ?). $i cum nu putea fi aga, cind insusi Domnul
Tarii vede cu ochi buni treiarea unui stat bulgar, autonom i pri—
eten, la sudul Dunirii, care si-l desparti de suzeranul turc.

Un inalt funcfionar turc, de origini polon, povesteste in me-
moriile sale, cd incd din 1866 mai mulfi bulgari veniserd la dinsut
s4-i ardte o hartd, lucratd la Bucuregti imediat dupd urcarea pe
tron a principelui Carol, reprezentind ,Imperiul dac* cu Rominia
$i Bulgaria ce cuprindea : Principatele Unite, Basarabia, Dobrogea,
Transilvania, Banatul, Bucovina §i Bulgaria nordici, Macedonia,
Epirul $i Albania. Coroana acestui intins imperiu, format din mai
multe provincii pe atunci turcegti, se cuvenea noului domn al Ro-—
minilor. Se‘splme cd planul unui imperiu romino-bulgar era con--
ceput incd de pe timpul lui Cuza §i patronat de frafii Bratianu,
Rosetti i Costachi Negri - tofi fruntasi liberali—, insd a fost mai
tirziu dat la iveald ?), Acelag izvor afirmd cd’'n 1868 guvernul ro--
min (liberal) ,,didea mand liberd agitatorilor ce afitau pe bulgari
»la rdscoald, inlesneau adundrile §i organizirile lor la malul dund-
»rean g),

Sprijinul acordat de principele Carol si liberalii romini revo--
lutionarilor bulgari atrase, in cele din urmd, furia guvernului turc.
sustinut si de Franfa, nemul{dmitd foarte mult de politica acestui
Hohenzollern de pe tronul Rominiel i a ministrului sdu Bratianu.
Napoleon Il ducea pe atunci o politici prieteneascd Turciei ; se
mai adiugaserd excesele impotriva evreilor din fard, care nemulti—
mird intr'atit pe impdrat cd trimise o telegrami cam drasticd guver-
nului romin, la care principele Carol ridspunse cu mare graba si
cu multd precautie. Carol insusi declari in scrisorile sale, cd situa-
tia lui Bratianu era foarte sdruncinati din toate aceste motive. Ca-
rol scrie fratelui sdu la 1 August 1868 : ,Marchizul de Monstier
(imputernicitul Frantei) vrea ,cu orice pref sd caute ceartd Romi-
»niei ca sd facd sd cadd un minister (Britianu), ce nu mai are in-
crederea Frantei®, iar Bourée spune: ,trebue profitat de aceast
imprejurare (nota guvernului turc citre guvernul romin in chestia
cetelor bulgare) pentru a cere cdderea ministerului romin ¢).

o

1) Iv. Clinciarov, op. cit, pag. 368.

2) si 3). sMemoriile“ lui Ciaicovschi, in ,Sbornic* X, So-—
fia 1894.

4) Regele Carol ,Cuvintari si scrisori, vol. 1, Bucurest 1903,
pag. 117,
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Conflictul diplomatic mai continua, dar cu forme atenuate; si
nu se linisti pdnd cind cetele bulgare pirdsird teritoriul romin, in-
demnate si de guvernul dela Bucuresti, care de ochii turcilor tre-
buia sd-gi mai acopere prietenia sa fafisd pentru revolufionarii bul-
gari. O altd imprejurare cind evenimentele politice—materiale, cum
susfineam la inceput —impingea pe politicianii rominila duplicitate.

%* * *

Am amintit cd'n perioada a doua, dupid moartea lui Racov-
schi si mai ales aela 1870, migcarea revolutionara a bulgarilor ia
un caracter mai energic prin ruptura care se face inire cei hoti-
riti la actiune §i moderatii, bogatasi sau ,ciorbagii®. Doud perso-
nalititi se evidenfiazd, doud din cele mai frumoase figuri ale re-
nagterei politice bulgare, Levschi §i Botiov. O vreme conducerea
migcarii o avea st Liuben Karavelov, mai mult literat de cit poli-
tician, mai pufin hotérit, din care cauzd, cu toate merifele sa'e, fu
nevoit si lase conducerea lui Botiov, mult mai tindr, dar mai e-
nergic. Karavelov fnclina spre Serbia, de aceia ne vom ocupa mai
putin de el.

Levschi, ajutat de Karavelov, la inceput, si de alfi intelec-
tuali, alcitui un nou comitet revalufionar: ,Naredba na rabotnitité
za osvobojdenieto na bilgarskié naroda“ (,,Organizatia activitatii
pentru liberarea poporului bulgar*) in 1871. Sediul central era tot
la Bucuresti, dupd noul ,statut-proect‘y dar sectiunile se gaseau
nu numai in oragele rominesti, ci §i'n cuprinsul intregului pamint
al Bulgariei. Astfel voia Levschi si-si pue in practicd ideile sale
dc-a ridica in massd fnsusi poporul bulgar acasd la el, crezindu-l
copt pentru aceastd mare actiune. Nu de aceiagi pérere era si Ka-
ravelov, care mai cerea incd pregatiri, de unde si retragerea lui
peste pufin timp din activitatea politici. Deocamdatd in 1872 se
finu o mare adunare in casele lui Karavelov din Bucuregti, care
dd depline puteri lui Levschi sd organizeze comitete revolutio-
nare pe tot cuprinsul Bulgariei, unde si plecid. Comitete similare
se alcdtuird si'n Rominia—nu si'n Serbia sau Muntenegru—, sub
conducerea lui Karavelov. Firegte cd misiunea lui Levschi era cea
mai grea, mai primejdioasd fiindu-i viata oricind expusi. El activd
intens infreg anul 1872, lucrind mult peniru frezirea constiinfei de
Ineatirnare la conationalii sdi, dupd cum o dovedegte §i intinsa sa
corespondentd cu organizatiile i diferite personagii din Rominia.
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Moartea il pindea la fiecare pas; ea nu fintirzie si vini la incepu-
tul anului 1873, cind cdzu ca un erou in luptd cu turcii.

Cum se explicd aceasti atitudine a lui Levschi ?

In aceastd vreme un nou val revolufionar patrunse din a-
pusul Europei spre meleagurile cele mai depdrtate. [deile republi-
cane care agitaserd Europa in lung si'n lat in 1848 nu murisera;
ele es la iveald dupd infringerea Franfei din 1870, care se trans-
formd in cea de-a treia Republicd incepind din Septembrie acelag
an. Aceste idei ajung $i pe meleagurile Rominiei, unde gisesc par-
tizani, e drept cam putini, printre liberalii radicali. Atunci incep a-
tacurile impotriva principelui Carol, botezat mai apoi cu epitetul
drastic de ,,spion prusac“, Afacurile opozitiei liberald se manifes-
tard si prin presa umoristd ; acum apar faimoasele poezii cu re-
frenul ,,Vodd Car-Vodd Car-Voda Caragea“ cu aluzie la Vodi Carol.

Levschi era un republican convins. ,,Nei vrem deplind libertate
si vrem sd intemeem o dreaptd si cinstitd Republicd“, ,Acum e
vremea sd renascd o tindrd Fran{d, o tindrd Rusie...). In mani-
festele sale vorbeste despre o ridicare in massd a poporului bui-
gar impotriva tiraniei turcesti, pentru instituirea unei ,,republici de-
mocratice, in care toate nafiile sd se bucure de depline drepturi,
fie ei ,turci, bulgari, evrei etcs, Aceleasi idei le manifestase si
Karavelov prin 1869 in ziarul sau ,Svoboda“, (,Libertatea®), in
care scria: toate natiunele balcanice ar trebui sd se uneascid pen-
tru infratire §i alcifuirea unei confederatii libere ; ,Bulgari si Sirbi,
Romini si Greci, dati-vd mina unu! altuia“; sau ,totul* ori nimig,
noi vrem deplind libertate, ,,dupd cum toate pnpoarele Europei
se pregédtesc astdzi pentru revolufie* 3).

Ideile revolufionar-republicane sunt raspindite in preajma a-
nilor 1870-1872 de admirabila trinitate : Levschi in Bulgaria, Ka-
ravelov la Bucuresti §i Botiov in nordestul Rominiei #)—prin care
istoricul bulgar vrea sd’ntdleagd regiunea Galati-Briila-Tulcea, unde

a activat la inceput Botiov,

L]
L] *

Daci pentru republica democratici a Iui Levschi n’am putut
gisi dovezi mai sigure de directi influenti din partea rominilor,

1) Iv. Clinciarov, op. cit., pag. 500.
2) ldem, pag. 501.
3) lv. Clinciarov, op. cit,, pag. 503.
4) ldem, pag. 504,
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iar pentru radicalismul lui Karavelov marginundu-ne la o paraleld
cu radicalul C, A. Rosetti, pentru ideile inaintate ale lui Botiov acest
raport este bine evidentiat. Botiov, originar din Kalofer, o regiune
vecind cu muntii, cuibul haiducilor, din copildrie avea predileciie
citre faptele vitejesti §i indraznete ; urmindu-gi cursul la Odesa fu
deziluzionat cind ficu cunogtintd cu regimul autocrat. Aici imbri-
tisa el ideile noi cele mai revolujionare devenind adeptul lui Karl
Marx. latd deci, in sinul revolutionarilor bulgari, $i-un socialist-co-
munist, cici fiind urmarit in Rusia trecu in Bulgaria, prin Rominia,
iar de-acolo iardgi in Rominia, unde hotiri si se stabileascad defini-~
itiv pentru a lucra printre bulgari conform ideilor sale. ,Rominia era
locul de resedintd al haiducilor bulgari®, iar Giurgiu ,,cuibul per-
manent“ al acestora ')—de aceia aici .debarcd Botiov in Septem-
brie 1867. Pleci la Bucuresti, unde nu sti mulid vreme, desgustat
de intrigile bogétasilor ,evoluionigti bulgari, pe care Botiov fii
disprefuia §i se’ndrepti spre Bridila. Plecd intr'acoace, pentru ci
»Brdila avea §i ziar §i tipografie, iar libertatea deschise aici gura®
,»impotriva firanilor. Constantinopolul adunase slugile sultanului, Bri-~
nila pe dusmanii lui inversunati“ ®). Biograful lui Botiov afirmd* ca
pentru consideratiuni inalte politice—ca sd nu strice cheful sultanului
»—guvernul romin nu admitea revolutionarii in capitala« )., Este
vorba de acelag guvern cu Britianu care a silit pe Racovschi sa
plece din tard. Pare to\tu§i curios ca guvernul liberal sd nu admita
pe revolufionari la Bucuresti §i sd le dea totusi corhplectd mind
liberd la Brdila sau aiurea| De fapt, da:a ,,Briila adunase pe dug-
manii inversunafi ai sultanului“, aceasta dovedeste toatd simpatia
guvernului liberal, numai cd prezenfa in capitald a diplomatilor
turci §i a farilor prietene Turciei impingea pe Bratianu la politicd
de duplicita e, de care am amintit. Din orice izvor bulgar reese a-
ceasta. Pe fafd si la Bucuresti indoelnic, pe ascuns §i'n provincie
cu totul favorabil bulgarilor. Un alt centru care se bucura de tot
sprijinul guvernului era Giurgiu, lagirul de iarni al haiducilor* ¢),
unde strdjile rominesti dormeau sau se fiaceau cd dorm, cind tre-
ceau fefugiatii sau revolufioncrii bulgari de-o parte i alta a Dundrii.

Dupi ce la Bucuresti in.rd in legaturi cu Dr. Ciobanovs de

1) Idem, pag. 266.
2). Iv. Clinciarov, op. cit, pag. 279.
"3). Idem, pag. 278.
4). ldem, pag. 267.
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care vom mai pomeni, la Braila se apropie de Voin‘cov tucrind la
ziarul acestuia, romino-bulgarul ,Aurora Dunirii®, de tare amn
amintit,

In redactia acestuia ficu cunogtin{d cu liberalii de aici, mult
maij irainfati in idei, cici si pentru bulgari era o viati mai in-
tensi. revolufionary. ,Acest orag ficu o impresie puternica asu-
»pra lui Botiov mai ales prin deplina autonomie a revolutionarilor,
»Care se simteau acasd l3 ei aici*?),

La Briila, casi la Galaf’, se refugiau si alfi revolufionari,
cei urmdrifl d» polifia ruseascd. Prin re acegtia vnul, foarte pufin
cunoscut la noi, fu romiqul Florescu. Dupa numele adevirat Gii-
mardi, originar din sudul Basarabiei, romin dupd toate datele, se
refugias2 la Galati din ciuza prigoanel' din Rusia, schimb ndu-gi
s numele in_ Flor-Florescu. Era considerat ca , anarhist®, desi era
adeptul comunismului propovdduit de curind de Marx. La -Galaii
jotrd imediat in legaturd cu Botiov, cu care st inse apoi prietenia
tot 1im, ul cit a stat in far4, 1868—1871. Ca romin Florescu era
si mai liber in migcérile sale, la Brdila gdsise un cimp frumos de
activitate aldturindu-gi, ca un bun iuternationalist, adepti dintre rusii
§i’'n deosebi bulgrii revolut onari, Dupd descrierea biografului lui
Botiov, F orescu era o figurd inpunitoare, care dela prima vedere
il cigtiga pe Botiov. ¥). Prietenia comunistului romin Florescu cu
Botiov tinu pdni la expulzarea acestuia, in 1871, de guvernul con-
servator depe atunci, la cererea autoritatilor rusesti *).

La Briila B.tiov, Florescu, lvan lvanovici—un bulgar, un romin,
un rus—si alfii alcatuesc in 1870 un comitet revolufionar pentru
propagasea ideilor socialiste in masele rominesti §i’'n mijlocul bul-
garilor din Rominia ¢). Nu cunoagtem prea mult din activitatea a-
cestui comitet, dar el nu era privit cu ochi rdi de cidtre uni din
liberalii romini, extremigtii, Fractiunea ,colectivistd“ de spub con-~
ducerea lui C, A. Rosetti, ce-a ramas acelas idealist pind la
moarte, se numdra printre acesgtia. E suficient si amintim aici a-
tacurile puternice ale opozitiei liberale _care pe timpul guvernului
conservator al jupei d epte din acelag an 1870, merserd p#ni a
ataca pe principele Carol in afacerea concesiunei Strussberg. Opo-

1) Idem, pag. 283.
2) ldem,.pag. 327.
3) Iv. Clinc arov, op. cit., pag. 418.
4) ldem, posg. 342.
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zitia liberald interpeld guvernul in Camerd pe chestia externi—iz-
bucnis razbo'ul franco-german,—iar turburdri e dinafari mersera
pdni acolo, in cit unii liberali din Pioesti, in frunte cu deputatul
Candiano Popescu, proclamara republica la 8 Augus!: ,Republica®
din Ploegti, d>si mult ndiculizatd de nemuritorul Ca agiale, este
un episod semnificativ al acelor vremuri, dacd il punem in legiturd
cu in‘reaga star: de spirit a opiniei publice rominesti de pe atunci,
stdpinitd de extr mist.i hiberili si'n strinsd leg turd cu toate mani-
fes.drile ideilor inaintate din intreag; Europd in preajma, anilor
1870—1871.

Manifestirile antidinastice ale liberalilor romini, de care al4-
turdm tendinfele radicale zle lui Karavelov, ideile republ cane ale
lui Levschi si extremismul lui Botiov, fac foarte ¢ritica situatia prin-
cipelui Carol, care incepe si se gindeascd Ja pardsirea tronului.
Ide'a repubicaad prindza teren. Ad esa parlanentului citre Domn,
intocmita de majoritatea liberald, desi fu opoz tie ataca direct Cor+a a,
ceia ce hotdri pe Carol la abdicare incd dela 10 Decemb ie 1870 ')
N'o ficu i, d'ndu-se un vot de blam guVernu'ui conservator, veni
la putere o formatie libera:a cu lon Ghi.a §i D. Sturza, Dar agi-
datiile coitiluarg §1’n parlament si'n fard, Ghica era considerat
fotrivoic lui Carol, la Constaatino_ole §i'n Austria cider a priu~
tniui se considera de neinldturat ®), In fruntea atacurios sti ziarul
»Rominwu“ lui Rosetti ; dar chiar cele mai mici gazete ale parli-
dului Lbera! igi tngddue §i ele atacuri ne mai pomenite 1a adresa
p.intului ).

Intr’o scrisoare a pribtului Anton de Hhenzollern, tatdl Dom-
nului rom nn, se pomea gte mereu despre uneltirele partidului re-
volutionar* din Rminia, prin care in{d egea opo:itia extrem stilor
liberali, radicali §i republicani ju acelag timp. Punctul culminant
ajunge la 10 Martie, c'nd se produse o manifestatie osti‘a fmpo-
triva colon‘ei germane ce serba, in sali Slatin a.w, ziua de nasg-
tere a noului imparat german A fost o mulfim: im:nsi, care in
strigdte de ,Trziasca Republica%, dupd ce-a devastat sala, in pre=
zent poliiei indiferente, voia sd se’ndrepte spre palst. A doua zi
printul Carol chemi locotenenfa Domneasca dn 1863, in minel>
cdreia depuse abdicarea.

In aceste imprejurari, cind organizatille politice : democrafii ex--

1) si 2) ,.Memoriile regelui Carol al Rominiei®, ‘asc, VI, pag.-
4 si 7. 3) Idem, pag. 16.
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tremi si fracfiunea independentd din parlament, pdreau stipane pe
situafie, propag:nda extremistilor bulgari era in toi. In aceiagiluni,
Martie 1871, producindu-se Comuna din Paris, cel mai insemnat
eveniment revolufionar din acei ani, Botiov impreuni cu Florescu §i
ceilalfi tovarasgi hotdrird sd sdrbatoreasca izbinda muncito imei pa-
riziene. La Brdila se {inurd mai muite intruniri, in care se declara
solidari cu comunarzii parizieni, hotdrind chiar in una din aceste ge-
dinte si trimeatd un delegat din partea «comitetului» romir.o-bulgar
ca sd lupte pe baricadele Parsului?), Guvernul liberal al lui lon
Ghica nu privea cu ochi buni pe partizanii Comun i din Paris i
ai socialismului, afirm3 biograful lui Botiov ). Dar formatiunele de
stinga, la care se addugard acum nu numai Rosetti, ci insugi Brad-
tianu care nu infrase in minister, conduse de liberalii Fleva, Bla-
remberg §i alfii, nu vedeau cu ochi ri evenimentele din Paris. Prinful
Carol Anton de Hohenzollern scrie ci chestia Strussberg nu-i de
cit un pretext in atacurile impofriva Domnului, ,intreaga miscare
»romind are ca notid fundamentali dusmdnia contra dinastiei ger-
»mane §i urmarea uneltirilor socialisio-republicane“ ). O marturie
prefioasd care corcboreazi cu datele culese din documentele bul-
gare asupra asemdndrii de idei §i sentimente intre extremigtii hberali
si extremistii revolutionari bu gari.

Delegatul trimis de comitetul comunist romino-rus-bulgar se
pare c’a ajuns la Paris, unde s’a intilnit gi cu alti tovardsi conatio-
nali ce-au luptat pentru Comuna din 1871. In adevar, dupd resta-
bilirea guvernului lui Thiers prin indbugirea Comunei, aces a co-
municd, la 27 Mai (8 lunie), insarcinatului de afaceri al Rominiei
cd ,din nefericire s-au gasit printre insurgenii romini, care gi-«u uitat
»intr-atit datoriile lor citre Franfa amicala si ospitalierd, in cit s-au
»unit cu comunisgtii“ ¢).

*
»* *®

Odati cu venirea la putere a guvernului omogen-con ervator
al lui Lascar Catargiu, imediat dupd evenimentele dela 10 Martie,
agitat ile se mai linigtird, desi Rosetti continua sa atace prin ,Ro-
minul“ pe prioful Carol,

1) Iv. Clirciarov, op. cit., pag. 343.
2) ldem, pag. 346.

3) ,Memoriile Regelui Carol*, pag. 30.
4) Idem, pag. 35,
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Cu toatd vigilenta guvernului romin, revolufionarii bulgari con-
tinuari si organizeze comitete §i cete pe pamintul Rominiei, sd {ind
congrese la Bucuregti unde venise acum §i Botiov. In perioada a-
njlor 1873-1876 Hristo Botiov trece pe primul plan, luind chiar
asupri-si conducerea int-egei migcari revolutionare din Rominia. Dupa.
moartea lui Levschi, la 1 Mai 1873, Botiov scoate Ia Bucuresti ziar. k
»Budilnik* (,Desteptitorul®), care apare de trei ori pe lund — o-
datd cu caricaturi §i de doud ori fird, Abonamentul era 12 franci
anual—in monedi romineascd ;—redaclor sef e indicat Hristo Pet-
cov (Botiov), redactia in strada Vergului No, 33, Bucuresti!). Era
pe atuaci in B jcuresti o stradi, ,Calea Vergului“, spre apus
de Calea Mogilor, unde se giseau mai mulfi bulgari. In casa
undia dintre ei, un bulgar ocupat cu gridindria intr-un sat vecin,
d:la No. 6, fsf ficu Botiov marele cartier al revolutionarilor intre
anii 1673-1875 ¢).

»Budilnik® ne aminteste de foile similare, caricaturiste, pe care-
le scotea opozitia liberald tot pe atunci, atacind guvernul conser-
vator §i pe Domnitor, Tratatul comercial cu Austria fu un- nou:
prilej din partea opozifiei liberale si atace guvernul. Kogélniceanu
si Brédtianu intrebuinteaza toati elocventa lor pentru a dovedi c&h
acest tratat este nefast {3:ii rominesti. Atacurile la adresa Coroanei.
insoteau regulat actiunea opozifiei unite, care se formase, in anii.
1874-1875, impotriva oricdrui proect al guvernului, Agitafiile ex--
tremigtilor din opozitia unitd mergea pand Ia ameninfarea cu revo--
lutia. In 1876, cum vom vedea, se pdrea cd acest fapt nu era de—
parte. In asemenea imprejuridri activitatea revolutionarilor bulgarp
de sub conducerea lui Botiov era incurajatf si inspiratd de extre-
migtii liberali romini.

Redactorii lui ,,Budilnik“ nu se’'mpicau cu oficialitatea colo~
niei bulgare din Bucuresti, in special cu ciorbagii, intre care Evlo-
ghie Gheorghiev, Se sgirceau si doneze citeva parale pentru sus—
finerea foaei; de aceia extremistii nu crutau nici un cuvint de a-#
infiera. In articolele lor de protest revine adesea ori expresia «cio=-
coii*, ce poate s-o fi imprumutat—in ori ce caz era comund—dela
liberalii romini, fogtii tovarisi de comitete revolutionare, expresie
pe care acestia o aruncau adeseori politicianilor conservatori?), O-

1) Iv. Clinciarov, op. cit.,, pag. 378-379.
2) Idem, pag. 426.
3) lv. Clinciarov, pag. 383.
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dovadid mai sigurd despre acest schimb de expresii §i idei ne-o
d3 un alt organ al grevei revolutionare bulgare

La 7 Decembrie 1374 g up 1 lui Botiov scoate un nou ziar
cu numele ,Zname*“ (,Steagul*) in locul lui ,Nezav'simosts® (,Ne-
alirnarea“), odatd cu preluarea efectivdi a conducerei cemitet lui
central din Bucuresti. Atitudinea acestei foi trebuia sa fie net re-
~volutionard, dupd cum se anun{d in progra nul primului numar chiar.
Pentru aceasta redactorii foaei bilgare nu gisesc alt m)> to mai
nimerit de cit cuvintele—traduse si'n bu'gireste—uwui deputat li-
beral romin, Lascar Costin, scoase in Camera din 1872, ca impo-
trivire presiunei majoritfii guvernamentale a conservatorului Las-
car Catargiu. Aceste cuvinte erau, in forma lor originald* ,Drep-
otul de a vorbi aci 'am dela téra, ear nu dela domnievéstra; ve
»rogu dar sa mi respectati cuvantul! L, Costin®?t),

O alta tendin{i de libertate, care apropie pe revolutionari
bulgari de liberalii romini, era lupta impotriva prejudecitilor inve-
chite. Botiov ajungind profesor la gcrala bulgard din Bucuresti
de ale cirei metode pedagogice inapoiate i3 batuse joc mai inainte
prin ,Budilnik*) in anul 1874, ataci nu numai pe bogatasgi, dar
si pe clericii, care reduceau intreaga migcare de renastere numa
{a chestia religioasd. In lecflile, articolele §i poeziile Sale—Botiov a
«ost gi-un poet national de vazi,—ataci necontenit, pe preoti, ce-i a-
duce, in cele din urmj, destituirea din postul numitei scoale. Era
doar sustinutd mal mult de fruntasii bogitasi ai coloniei bucureg-
ene, cu care Botiov ducea rdzboi de moarte *),

In 1875 Botiov, care se stabilise intr-o alti casi din Calea
Vergului, poartf o bogatd coresponden{d cu diferite personalitafl
bulgare, in care ata:urile la adresa moderatilor, intre ei §i Kara-
velov acum, alternau cu gliri interesante asupra migcarii revo utio-
nare. !ntr’o scrisoare dela 12 Aprilie citre Drasov povestes'e cum
venind la Bucuresti un emisar dela revolutionarii din Odesa, de
unde Stambulov se pregitea s vind la Bucuresti, sub numele falg
de Petcov, fusese retinut citeva zile de Karavelov anume pentru a
nu-i da posibilitatea s se-ntilneascd cu Botiov sau prietenu sau
Anghelov. Karavelov il minfise cd Botiov pu se afli in Bucuresti,
fugind din cauzd c-ar fi fost urmirit de guvernul romins). Cd a-

1) ldem, pzg. 404.
2) Idem, pag. 390-400,
3) Iv. Clinciacov, op. cit.,, pag. 530-333.
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ceastd ameninfare plana asupra lui Betiov nu trebue si ne mire.
Conservatorii fui Catargiu, cu toatz remanierele m nisteriale, nu ve-
deau cu ochi buni acfiunea bulgarilor, dar deocamdati nu Iu 53
nici 0 misura impotrivi-le. Era la miloc numai o intrigd a lui
Karavelov, da:oritd caruia tipografia, unde se tipdriserd brcsurile
si man festele revolutionare, fusese vindutd la inezat—cum ne in-
formeazi Potios cu adincd intristare.

Intr'o altd scrisoare adresatd aceluiagi la 16 Martie *), amin-
teste alte evenimente in directd legiturd cu actiunea cetelor revo-
lutionare. Un revolutionar bulgar Volov fusese arestat la Rusciuc
din cauza unui scandal cu niste ,franfuji“ (?). Cu aceastd ocazie
din cercetari rezultd si complicitatea unora dinire membrii comi-
tetului ceptral ; numefe lui Stambulov §i altora fu amestecat, tofi
urmdrifi de guvernul tugc, Politia face cercetdri §i confiscd mai
multe revolvere trimise la Giurgiu din Bucuresti prin intermediul
consulului rus, Peste citeva zile procurorul general ficu o perche-
zifie lui Kagavelov, iar cind Botiov se duse la Giurgiu si ceard
restituirea revolverelor, cu toati telegrama sa trimeasi ministrului
de interne, fu refuzat. Se’ntoarse la Bucuresti, se prezenti mi-
nistrului si lucrurile se aranjara astfel ca n’avurd nici o urmare se-
rioasd, ,fdrd publicitate. Karavelov se scuzase cd nu gtie tomi-
negte—ceia ce nu era adevdrat—, Tancov, redactorul ziarului ,Bal-
canx“ gi unul din membrii comisiei revolutionare, declard cd nu are
nici un amestec pentrucd aga era §i pentrucd nu vroia si se com-
promitd fati de guvernul romin. Acest Tancov era in legiturd de
prietenie cu Brdtianu §i ceilalfi liberali; mai tirziu le vom vedea
mai strinse. Guvernul, ca s{ nu dea inci o armi in mina opozi-
tiei liberale, inchise cum putu mai discret afacerea dela Giurgiu,
bine’ntéles tot in folosul bulgarilor. Cici, dupi cererile guvernului
turc, ar fi trebuit si ia masuri de expulzare impotriva revolufio-
narilor. Pentru a ajunge la acest bun rezultat Botiov trimise la mi-
nistru pe doctorul Ciobanov din Ploesti, care era in slujba guver-
nului romin. Odatd eu revolverele fuseserd confiscate de guvernul
romin §i mai multe ziare i carfi bulgiresti, pe care ugor comitetul
le putu inlocui.

In acelag an dr. Ciobanov fusese trimis in misiune la Cim-
pina de autoritdfile rominesti. In drum se opri la minéstirea Poiana
sau ,Poliana®, unde se’ntilni cu Botiov, venit pentru aceasta dela

1) Idem, pg. 430-432,
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Bucuresti. De-acolo urmindu-gi drumul spre Cimpina, intr'o noapte
se’'miilni cu o ceati de cinci voluntari sub conducerea voivodului
Filip Totea urmdrit si el de guvernul turc. Dupd consfituire se’n-
dreptard cu totii spre Carpafi, unde, intr'o ministire de calugiri ro-
mini, avurd o intimpfare cam aventuroasid in dauna biefilor calu-
giri. ') Si doctorul Ciobanov era functionar de incredere al guver-
nului romin! Numai o obldduire binevoitoare putea s’admitd ase-
menea Situatii.

Tot in 1875 Botiov trimise prin toate oragele Munteniei st
Moldovei emisari cu broguri si calendare bulgdresti, imprimate in
tipografiile rominesti. Un calendar lucrat de Botiov, cu versuri si
povestiri originale, confinea o noud orinduire a sfinfilor crestini,
alituri de fiecare trecindu-se cite unul din eroii renasterei natio-
nale sau din faptele mai insemnate ale trecutului bulgarilor. Acti-
vitatea lui Botiov gi a comitetului revolutionar se reduce,in a doua
jumatate a anului 1875 si inceputul lui 1876, mai mult la propa-
ganda culturald, colectarea de bani si tipdrirea de brosuri revolu--
fionare ; infreaga corespondentd a lui Botiov std mdrturie ). Curind
insd atit evenimentele externe, in special situatia din Balcani, cit
si cele din Rominia, luard o altd intorsitura.

*
* &

Dar chiar sub guvernul conesrvator migcarea revolutionard
continud. In vara anului {875 Botiov plecd in misiune spre Rusia,
unde trebu'a si se opreasc4 in orasele Chisindu, Odesa, Nicolaev,
s4 stringd bani $i munitii §i s3 adugd pe Filip Totea. Pe drum
el scrie, dela Briila la 11 Augus', o scrisoare prietenalui s3u
Drasov, in care-i vorbeste elogios despre un revolufionar Hristo
Mach donschi, pe carc-1 recomandd de ,om vr.dnic*, Acesta s’a
intiln’t cu un romin ce ficea parte din oficialitate si dela care a
aftat lucruri interesante. ,Guvernul romin va inchide ochii peste
»0rice se va Inttmpla, Acum ftrebue de lucr.t eu energie. leri seara
»S’a intrunit la Bucuregli comitetul pentru ajutorarea provincijlor
»rdscutate din Turcia! Acest comitet se compune din medici bul-
»gari, intre care si Tancov, Acesta se dusela Davila—un francez,
»intemeetorul gcoalei de medicind dela Bucuresti—care i-a spus
»54 nu intirzie §i s3 lucreze, Tofi minigtrii romini sunt adunati

1) Iv. Clinciarov, op. cit., pag, 433-435.
2) Iv. Clincidrov, op. cit, Pp. 460-470, 530-538.
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»cu prinful in consiliu la Sinaia. Armata e in migcare. Trebue s%
»deschideti ochii in patru... In noaptea aceasta voi pleca spre lasi.
»Aici suntem cu tofi impreund la Piaiov. Cei de aici string bani,
»numai cei din Tarigrad vor intirzia citeva zile®1).

Dupi aceste date putem vorbi §i despre o duplicitate a gu-
vernului conservator fafd de migcarea bulgard. Atitudinea binevoi-
toare a guvernului era indicatj de noile intimpliri de peste Du-—
nidre: rdscoala din Bosnia si Herfegovina, casi de agitatiile necon-
tepile ale opozifiei wunite din fard. O parte din conservatori, din
ce in ce mai mulfi, trecu de partea opozifiei liberale §i radicale
formind o mare coalifle care reclama mereu puterea,

La inceputul Jui Martie 1876 Carol primeste in audien{i pe
lon Brétianu, pe care nu-l vizuse de mult §i-i imputd atacurile o-
pozitiei, indreptate in chipul cel mai violent si impotriva Coroanei,
Bratianu 1t raspunde aratindu-se ingrijorat de situafia interni i
externi §i cerind s’aducd la cirmd opozitia unti. lar peste citeva
zile, Biliceanu i raporteazj cele spuse de Rosetti c§ va isbucni
o revolufie in fard daci ministerul nu se retrage indat4 ®), Bratiznu
fl insdrcineazd pe acelag sd ardte prinfului ci tronul e in primej-
die directd; ,n’ar maj fi cu putin{d s3 opreascd opozitia dela ex-
cese*?), La 1 Aprilie o noud audienfi a iui Brdtianu cu aceleagi
pronosticuri §i prezinta o listd cu minfstrii propusi, totl capii
coalitiei. Carol tu nevoit si ceari demisia lui Catargiu, dar rupse
orice tratative cu liberalii §i insiarcind pe generalul Florescu cu
formarea cabinetuluf, dar nu reugi cu nimic §i acestuia ii urmi un
alt minister cu Epureanu. Florescu demisionind atrase atenfia Dom-
nului ci urmarea schimbdrii de sistem va fi intirirea curentului
antidinastic, Desi fn noul minister intrase Britianu si Kogilniceanu,
opozitia reusise, liberalii §i radicalii erau nemul{imifi. In fata eve-
nimentelor externe, riscoalele din Balcani, cereau un guvern al lor.
Herfegovina si Bosnia erau in plind riscoald, Muntenegrenii
si Sarbji erau gata de rdzboi, Bulgarii ferbeau §i in Rominia se
formau mereu cete pentru a trece dincolo de Dunire. ,In acelas
»iimp Cogdiniceanu di o circulard cipitanilor porturifor romine
»de pe Dunire, ordonindu-le a fi cu cea mai mare bigare de
»Seamj in privinta trecerei strdinilor §i a transporturilor de arme

1) Iv. Clinciarov, op. cit,, pag. 570—1.
2) ,Memoriile Regelui Carol*; fasc. VIII, pag. 41.
3) Idem, pag. 43.
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»in Tracia si invitindu~i si-1 ingtiinfeze grabnic prin lelefon la ori
wCe caz de asemenea naturd“?), Acesta Ja finele lui Aprilie. Decl
in porturile romine incepuse o puternicd activitate a comitetelor
bulgare, care inarmau §i treceau dincolo cete revolutionare.

Desi Cogalniceanu cerea nu aitceva decit informatii §i aten-
yie, pentru a i gata sd razpundd observatiunilor turcesti, bulgarii
stiau cd la puterz este un guvern prieten lor, de aceia intensifi-
«caserd activitatea, Trecerea cetelor peste Dunire se ficea cu mari
grentdti din cauza pazei vigilente §i autoritdfilor turcesti. Totusi
capltanii porturilor rominegti se faceau ci nu observd adeviratul
caracter al bandelor, unii din ei le simpatizau chiar—dupi cum
rezultd din circulara lui Cogalniceanu,

Pind la incepuful fui Mai 1876 au trecut mai multe mii de
voluntari ; numai la Petrogani, lingd Zimnicea, trecusetd odatd vre-o
7-800, din care cauzi era si isbucneascid un conflict serios intre
Poartd si guvernul romin. Activitatea intensd a comitetului dela Bu-
cyresti era reclamatd de marile turburdri din Bulgaria. La 16 Sep-
tembrie 1875 se petrecuse o rascoald puternicd, cunoscutd snb nu-
mele localjtatii Stara Zagora. Stambulov, inconjurat de Kolic Gancev,
Iconomov si altii, stringind o ceatd de 200 oameni pune mina prin
surprindere pe oras alungind auforitdiile otomane. In imprejurimi
se rdscoald o altd grupd sub conducerea voevodului Ruse; dar
ambele migcdri sunt curind indbusite in singe de turci, iar condu-
catorii reusesc sd se strecoare prin bunivointa populafiei bulgare.
“Toti sefii : Ivan Dimitrov, Volov, Stambulov, Iconomov, Apostolov,
Dragostinov i Obretinov reusgesc ,din fericire“ si ajungd pe ,pa-
mintul larg al Rominiei“—cum il numesc ei insisi. *) In primavara
anului urmitor, in Aprilie 1876, o noud incercare, cunoscuti sub
numele de ,riscoala din Aprilie* fu pregitita tot in Rominia. La
Giurgiu se alcatuise un comitet special, in frunte cu Zaimov, Obre-
tinov, Stambulov, Bencovschi, Dragostinoy §i Volov, care se adu-
nau in clidirea numiti ,Cazarma*.3) Impart infreaga Bulgarie in
diferite sectoare, hotdrasc sd facd sectiuni in fiecare sat §i si le
inarmeze, ijar zina o fixeazd pentru 1 Mai. Riscoala a izbucnit in
Aprilie, dar casi precedenta, avu aceiasi soartd de cumplita oprimare.

Repetatele migcari, pregdtite toate pe pimintul Rominiei, se

1) ,,Memoriile Regelui Carol*, pag. 60.
2) P, Constantinescu, op. cit. pag. 58.
3) ldem, pg. 59-60.
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ficeau cu sprijinul tacit al guvernului romin, al liberalilor i prin
ajutorul emisarilor rugi. Poarta anuntd cd are dovezi despre ames-
tecul acestora si trimite bande de bagbuzuci si indbuse migcarea
insurgentilor. *) In urma unor grozave orori generalisimul turc Abdul
Kerim anuntd la 15 Mai céd riscoala din Bulgaria e indbusitd. 2)
Generalisimul se’nsela, cici numai peste 2-3 zile noi bande trec
Dunérea din Rominia, ceia ce’'mpinge Poarta la un schimb violent
de note cu guvernul romin.
Guvernatorul general al vilaetului Dundrii Asisim pasa, trimite
- ministrului Kogélniceanu o plingere cd prin imprejurimile Brdilei
se formase o ceatd gata si treacd in Turcia. In adevar la 30 A-
prilie il gdsim pe Botiov la Brdila, de unde seful comitetului re-
volutionar anuntd redactia ziarului ,Zname® din Bucuresti stimge-
. rea de voluntari?®); iar la 13 Mai acelas se afld la Turnu Severin,
la celalt capat al {érii ¢), cutreerind tot malul Dundrii pentru pre-
gitirea cetelor. La nota lui Assim Kogélniceanu se mulfimeste si
ingtiinteze autoritatile cerindu-le si fie cu privighere. 5) Dar o noud
plingere a guvernatorului din Rusciuc arati cum mai mulfi bogi-
tasi bulgari din Giurgiu, sub pretext de petrecere, adunau voluntari
pentru a-i trece peste Dunére, la hotelul ,Basarab‘; asa au trecut
vre-0 7-800 pe la Petrogani lingd Zimnicea. Kogalniceanu anuntd
pe colegul si dela interne, care hotdrdste o anchetd, ficuti de He-
rigescu, directorul ministerului de interne. Raportul acestuia ne evi-
dentiazd care erau adevaratele sentimente ale tuturor funcfionarilor
-liberali fati de miscarea bulgarilor. El arati ca acel hotel e al unui
romin, unde se aduna tdrani bulgari , pasnici“, muncitori care toamna
pleaci in linigte acasi.®y Mai mult inci, guvernul romin se plinge
sultanului, prin agentul romin generalul Ghica, impotriva lui Assim,
care ar fi afirmat, gresit. consulului Austriei cA Rominia permile
formarea cetelor bulgare ! In aceiasi zi Kogilniceanu scrie lui Ghica
s4 asigure pe sultan cd nu s’a format nici o bandd bulgard si sd
declare stirile spionilor ca fantastice |
Inci o pildd de duplicitate a guvernantilor romini,—si Ko-
gélniceanu era liberal—, pe care insugi Tancov, fostul membru in

1) ,Memoriile Regelui Carol®, pag. 52.
2) Idem, pag. 55.

3; Iv. Clinciarov, op. cit,, pag. 591,

4) Idem, pag. 592.

5) wMemoriile** pag. 56.
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comitetul revolufionar bulgar §i cel ce comunicd aceste acte ofi—
ciale, o remarcd, cici noi stim astizi precis cite bande se formaw
pe pimintul Rominiei, sub obldduirea guvernului liberal.

Plingerile se’ntefesc §i sosesc rapoarte chiar din partea func—
{ionarilor romini. La 18 Mai, Al, Nicoleanu, cipitanul portulyi Se--
verin, raporteazi lui Kogdlniceanu cazul mai putin obignuit al va--
sului ,Radetki“. Ce se’ntimplase?

Botiov, cel ce organizase atitea bande, nu mai putu si rabde-
atitudinea depirtatl, ci voi si intre el singur in foc. La 16 Maj
se oprise in portul Rusciuc un vas sub pavilion austriac ,Radetchi*,-
pentru a lua pasageri. Intre acegtia se urcard vre-o 20-30 de ne-
gustori cu geamandane §i cu aspect pagnic; erau volunfari bulgari
in frunte cu Botiov, care se urca la clasa I cu prietenul siu Gu-
rov. Pe drum se mai urcari §i alfii din porturile Turnu Méigurele,
vre-o 100, din Corabia §i Bechet altd sutd, atingind cifra de apro--
ximativ 300 oameni. De pe vapor Botiov trimete mai multe scrisori
la Bucuresti sofiei sale') si prietenilor din Roménia 2), in care po-
vesteste faptele. In drum spre Severin, pela Cozludun, ‘pasagerii
isi deschid geamandanele deodatd, scoaserd uniforme, se imbracard
si inarmindu-se silird pe comandant si debarce intr'un loc pustiu
intre Oreavita §i Lom-Palanca?). ldeia §i planul acestei aventuri au
fost ale lui Botiov, dupd cum sustine biograful §i epilogistul siu ¢).
In fruntea cetei se’ndreapti spre Balcanii Vratei avind ca aghiotant
pe voevodul Voinovschi si~ca ,secretar* pe Gheorghe Apostolov,
cici igi intocmise un stat major, potrivit visurilor sale frumoase.
Dupd citeva zile cdzu infr'o luptd eroicd cu -bandele turcesti, fard
a-gi putea vedea idealul indeplinit.

Incidentul cu vasul ,Radefchi“ — cum il numeste intreaga
presi strdind —avu un rdsunet in toati Europa §i mai ales urmiri
pentru guvernul romin. Cu acest prilej ,,Journal des débats* scrie ¢
»Nu numai Serbia, dar §i Roméinia este fara de unde risculafii isi-
trag puterile lor5), Dupd expresia ziarului englez ,,Dail News* dela-
31 (19) Mai, ,,acest incident era imposibil si nu aibi urmiri poli—

1) Iv. Clinciarov, op. cit.,, pag. 467.
2) ldem pag. 597.

3) ,,Memoriile* pag. 57.

4§ Iv. Clinciarov, op. cit. pag. 603.
5) Idem, pag. 620,
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tice"). In adevar, intre Poartd §i guvernul romin incepu un rdzboi
«diplomatic ficindu-se chiar o chestie de cabinet* ), Cogilniceanu
ingrijorat cere agentului companiei austriace sd trimati vasul la an-
<hetd, care se face la Turnu Severin3), In aceiasi zi i§i declind
responsabilitatea fatd de Assim, $i pentru aface fafd, scrie lui Ver-
nescu §i Slaniceanu, dela interne §i rdzboi, si ia mdsuri contra
“bandelor dela Briila §i dela Calafat. Stiruinfele turcesti intefindu-se
Cogilniceanu e silit si dea o circulard, la 22 Mai, citre cipifanii
porturilor amenintindu-i cu destituirea dacd se va mai repeta cazul
Radefchi. De asemenea scrie [ui Slaniceanu, Vernescu si Bratianu,
€a §i ei sd dea ordine vamegilor s numai permitd imbarcarea bul-
garilor fird pasapoarte §i s3 controleze pasagerii de arme. Ca ris-
puns cipitanul portului Severin 1i raporteazi c’a oprit trecerea a
40 de bulgari gi Sirbi, iar la 3 Iunie Cogilniceanu pe Assim cd a
woprit la Giurgiu nigte cutii cu arme destinate Turciei, pentru care
Assim fi multumeste imediat ¢), Dupa cite stim ins3 se pare cd a-
«ceste doud mdsuri au fost singurile semne materiale din- aceastd
epocd de stinjenire a revolufionarilor bulgari. Ministrul romin se
grabeste s’anunte pe guvernul turc de singurile misuri represorii,
pentru a demasca adevirata atitudine prietenoasd bulgarilor. Cum
cd ordinile date erau numai de formd ne-o dovedeste activitatea ne
stingheritd pe care revolutionarii bu'gari o continud pe malul ro-
minesc al Dundrii, chiar dupd acest incident. Duplicitatea lui Co-
gdlniceanu era in nota intregului guvern liberal.

La 28 Mai se afli cd {a Oltenifa se gidsea un comitet bulga-
resc, care hotirise, intre altele, si cumpere postav pentru uniforme,
Tot acolo poposise o bandd de vreo 20 voluntari, in cimp liber,
care vroiau si profite de intinsa revarsare a Dundrii spre a trece.
dincolo)s. Din scrisorile lui Cogilniceanu dela 31 Mai s§i a lui
Joanovici, inspectorul societatii danubiene, din 3 lunie, rezultd ca
bulgarii continuau si se adune la Oltenita, unde venird din Chir-
nogi si Ulmeni, casi’'n alte centre, pentru a stringe bani, cu care
sd se inarmeze cetele )., La Giurgiu sosird lazile cu arme oprite

1) si 2) Iv. Clinciarov, op. cit. pag. 622.

3) Vezi toate declaratiile insemnate in proces verbal Clincia-
ToV, pag. 622-630.

4) Tancov, Sbornic citat.

5) ,,Memoriile Regelui Carol“, pag. 59,

6) Tancov, op. citat.
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de guvernul romin, totusi Poarta era nemulfumiti si ,zice cd Ro—-
mdénia inchide un ochi in fata comitetelor bulgdresti ; numai i
Giurgiu ar fi adunati 7-800 voluntari® ).

Atitudinea de duplicitate a minigtrilor romini este foarte plas-
tic aritatd intr’'o comunicare, pe care o face in 1901 fostul revo-
luionar Tancov poetului bulgar Vazov. Amintindu-si de serviciile
aduse cauzei bulgdresti de Bratianu, care, in timp ce stringea mina
semnificativ delegatulut revolutionar bulgar, se ficea cd este indig-
nat—pentru ochii celorlalfi—sau care sustinea actinnea bandelor
bulgare in discutiile intime de cabinet cu conducdtorii lor, Vazov
cere conationalistilor sai sa boteze una din principalele strazi ale
Sofiei ,,Ulifa Bratianu* ¢). Insusi Domnitorul recunoagte rolul si
nuanfa politicei dusd de guvernul romin. Intr'o scrisoare citre ta—
til sdu dela 12 lunie 1876, el scrie: ,,Asupra noastrd cade datoria
ningratd de-a ingreuia comunicafia comitetelor de aici cu cele dim
»Bulgaria si de-a impiedeca navdlirea bandelor armate in Turcia..
»Mereu trebue sd proceddm cu energie la arestarea sefilor si tru—
»pelor. Dupd cileva zile le ddm drumul, insi le oprim armele.
»Masurile astea ne fac nume rdu in fafa populatiunei crestine, care
nasteptase dela noi cel putin o neutralitate simpatici. Pe de altd
isparte turcii nu ne recunosc aceste servicii; dingii cred cd e de
wdatoria nogstrd sd facem penitru ei la Dundre serviciul de jan-
»darmit*®), Sigur c’acest rol nu-1 urmdiriau rominii, si’n special li—
beralii, cici Cogalniceanu inainteazi un memoriu ministrului de
externe al Turciei, la 15 Iunie, in care-i spune cd figiduiala pe
care o facuse Portii, la venirea sa la minister, cA Roméania va pas-
tra cea mai strictd neutralitate, o va {ine si’n viitor, ,de §i acea-
sta Ii pare foarte greu, populatia romineascd din orase $i de pe
malul Dundrii fiind inruditd cu cea bulgdreascd“ ¢), Acesta era pre—
textul sub care ministrul romin cduta sd ascundi sentimentele sale
fatd de actiunea revolutionard a ‘bulgarilor.

Incurajafi de pretutindeni, susfinuii mereu de bande formate-
in Roménia. bulgarii intind rdscoala peste Dunire. Turcii si de—
deau la orori ingrozitoare, sate intregi sunt desfiinfate, cgia ce a—
trage protestul lumei intregi. Anglia, care pind acum <era priete—

1) ,,Memoriile” pag. 61.

2) llie Barbulescu in ,Arhiva® XXVIII, No. 1.
3) Regele Carol, op. citat, pag. 467.

4) ,,Memoriile Regelui Carol“, pag, 65.
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noasd Turciei, Tn urma intrunirilor de protestare in fruntea cirora
era marele om politic Gladstone—caruia comitetul revolufionar din
Bucuresti ii trimite o adresa de mulfumire '), — ordond ministruiui
sdu dela Constantinopol sd faci o anchetd asupra cruzimelor, dupi
. care ia o atitudine ostild Turciei. Aceste orori frAmintau atit pe
bulgarii din Roménia, in cit agitafiile lor pareau primejdioase chiar
ordinei din statul romin. La Bolgrad agitatiile erau asa de mari,
cd guvernul romin fu nevoit si trimatd doud batalioane pentru
mentinerea ordinei 2).

La finele lui lulie, dupid strilucitul succes al liberalilor in a-
legeri, care aduc pe Rosetti ca presedinte al Camerei, unde fntra-
serd ,ultraliberali“ §i nici un conservator, vine la putere un gu-
vern liberal cu nuanta radicald, sub presedinfia lui Britianu. Poli-
tica externd a acestuia e hotdritd. Dupd terghiversiri, prin care
cduta sd mascheze fati de turci aplecarea citre rusi, bulgari si
sirbi, el pleacd in Septembrie la Livadia, unde pecetiueste alianfa
ruso romind si viitoarea independenti a Roméniei.

Credem cd din fragmentul acesta uitat al trecutului nostru nu
prea depdrtat a reesit prietenia strinsd intre vechii revolufionari
bulgari si—am putea spune—vechii liberali, manifestati chiar a-
tunci cind acestia din urmd fmbrdcau haina oficialitafii.

Prof. P. Constantinescu-lasi.

Rusismele-rutenismele din toponimia
romineascd

Printre numirile de origini slavd din toponimia romineasci *)
unele au un fonetism rus-rutean in radical sau sufix.

Se afld in total 59 teme (radicale) si 10 sufixe rusesti-rutene,
pe care le grupam astfel, dupd fenomenul fonetic ce cuprind :

teme
1) cu polnoglasia - ere (in loc de sudslav re - ), berez - (rus..

1) P. Constantinescu, op. cit, pag. 75.

2) ,,Memoriile* pag. 8l.

3) Aceste numiri se gisesc inregistrate in urmatoarele dic-
fionare geografice : Marele dictionar geografic al Romdniei. pre—
lucrat de societatea geograficd romind, Bucuresti, dupi dic~
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beréza, sudsl. brza- de 13 ori, bereg - (rus. bereg. sudsl. breg.
de 7 ori, ceremuha (rus d&eremuha) odatd, sered - (rus sered -,
sudsl. sred-) de 2 ori.

2) cu polnoglasia - olo - (in loc de sudsl la): bolof- (rus.
boloto, sudsl. blato) de 12 ori, golov - (rue, golova, sudsl. glava)
solon - (rus, solon, sudsl. slan ) de 20 ori, molod ~ (rus. molodol
sudsl, mlad -) o datd, toloca (rus. toloka, sudsl. tlaka) de 8 ori,
volok (rus. volok, sudsl. vlak -) de 15 ori, voloh (rus. voloh, sudsl.
vlah) de 3 ori, volos (de 2 ori, rus. volos, sudsl. vlas).

3) cu polnoglasia - oro - (sudsl ra-) : boroda (rus. boroda,
sudsl, brada) de 3 ori, doroh - (rus dorog -) de 5 ori, horod (rus.
gorod, horod; sudsl. grad-) de 17 ori, corobca-coropca (rus. ko-
robka de 4 ori, corol (rus. korol-, sudsl. kralj-) de 2 ori, coro-
misla (rus, koromyslo-) de 2 ori, corotc (rus. kor6tkii, sudsl.
kratzk) o datd, corov- (rus. korova, sudsl. krava) de 9 ori, soroca
(rus. soroka) de 4 ori, sforoj- (rus. storoZ, sudsl. straza) de 5
ori , storona (rus, storona, sudsl. strana) de 3 ori, vorona (rus.
vorona, sudsl, vrana) de 9 ori, vorota (rus. vorota, sudsl. vrata)
de 5 ori,

4) cu rutean /4 in loc de sudslav §i chiar rus. g: braha -
(rus. braga) de 5 ori, buhaiu (rut. buhaj, sudsl. buga) de 18 ori,
dolh - (rus, dolg, sudsl. dlzg, dzlg) de 20 ori, Adlifa - (rut. halyca,

fionarele partiale pe judete (Alessandrescu, Dicf. geogr. al jud.
Vilcea, Bucuresti, 1893 ; Antonescu Remusi, Dicf. geogr al jud.
Vlagca, Buc. 1891; Canianu M. si Aurel Candrea, Dicl. geogr.
al Jud. Puina, Bucuresti, 1897; Chirita C., Dicf. geogr al Jud.
Vaslui, Buc. 1889; Condrea P., Dicf. geogr. al Jud. Tutova, Buc.
1887 ; Chirita C., Dicf. geogr. al Jud. Fdlciu, lasi 1993 ; Di-
nescu Gr. Dicf. geogr. al Jud. R. Sarat, Buc,, 1896 ; Gheorghiu
C., Dict. geogr. al Jud. Neamf, Buc. 1895; lonescu S., Dict.
_geogr. al Jud. Suceava, Buc. 1894 ; lorgulescu B., Dicf. geogr.
statistic economic i istoric al Jud. Buzdu, Buc. 1892; Nadejde
C. V. si L. Titu, Dict. geogr. al Jud. Botogani, Buc. 1895 ; Raco~
vitd O, Dicf. geogr. al jud, Bacdu, Bucuresti 1895 ; Spineanu D,
N., Dict. geogr. al Jud. Mehedinfi, Buc. 1894 ; Z. Arbore, Dicf.
geogr. al Basarabiei, Frunzescu, Dicf. topografic al Rominiei,
Buc. 1872, Grigorovita, Dicf. geogr. al Bucovinei, Buc. 1908, N.
Mazére, Supliment la Harta etnograficd a Transilvaniei, lasi
1909, S. Moldovan si N. Togan, Numirite de localitdfi cu popu~
lafiune romineascd din Ungaria, Sibiu » C. Martinovici i N.
istrati, Dictionarul Transilvaniei, Banatului §i a celorlalte finuturi
alipite, Cluj, 1921, . -
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rus. galica) de 2 ori, Havril-in loc de n. propriu Gavril - de 2
ori, hlei - (rus. glej, rut. hlej) o dati, hatna (rus. gatl, rut. hain)
de 14 ori, hlib - (cf. rut. hlyba) de 9 ori, hlina (rus. glina) de 11
ori), hranite (rus. granica) de 2 ori, hrib (rut. hryb, rus, grib) de
2 ori, hora (suds). gora) de 10 ori, horod, hulub (rut. hélub, rus.
g6lub, bulg. gélzb) de 16 ori, pohreb (cf. rus. pogréb de 4 ori).

5) cu o in loc de e: ciorn (rus. pronunfat ciorn in loc de
sudsl. dern) de 17 ori, ciors (din ¢ers -) de 3 ori, - jolt - (rus.
Zolt) o dats, Odochia- (in loc de Evdochia) o dati, Olinca (cf.
Olena) de 2 ori, Ostafi in loc de Eustatiu) de 9 ori,  ozero (in
loc de ezero) o data.

6) u in locul nazalului vechiu slav on ¢m==9) : dub (din
sudslav vechiu dob) de 15 ori, dubrava (din dobrava) o datj,
luca (din loka) de 29 ori, preluca (rus. preluka) de 4 ori. Acest
fonetism se afli si'n limba sirba. Soco!im insi aceste radicale de
nuantd ruseascd, fiindcd ele-s cuprinse in acele nume care apartin
nomenclaturei geografice a Moldovei exclusiv, deci departe de un
contact si o influenti sirbeasca.

* .7 cu % in loc de sudsk Zd meze- (in loc de meZid-) o data.

8) cu ¢ in loc de dt—obdina (in loc ce obstina) de 28 ori.
Se aplicd si la acest cuvint observatia de mai sus, cu privire la
fonetismul # in loc de o.

9) cu ,vioroe poinoglasie® (a doua polnoglasie adicd cu -or,
-ol in loc de rx-ls, d. ex. bors- (in loc de plsl. brasts) de 10
ori, bortd (in loc de plsl. bratn) de 8 ori, holm (cf. plsl. hlamz)
de 36 ori, corpaci (cf. krapaci si karpaén) de 4 ori i Moln -
(cf. plsl. mlznijay de 4 ori.

10) cu v preficut in u: leorda - leurda (din mai vechiu Le-
virda) de 31 ori, stau (din sudsl. stav) de 3 on.

Sufixe cu # din v:

—auca de 16 ori (in loc de-avka,—aucea d2 2 ori (din avdea,—
du (din -ov) de 76 ori, -duca (din avka) de 9 ori, ~dufana o-
dat, -dufi (din ovci) de 172 ori, -eauca (din -eavka) o dati,
-euca (din -evka) de 16 ori, -iuca (din -ivka) de 11 ori, -ouca
{din ovki) de 17 ori,

Peste tot avem in toponimia romineascd 548 numiri, care au
tem3 rusi—ruteand §i alte 321 care, indiferent de etimologia lor,
au un sufix rusesc, specific rutean cu v preficut in 7).

1) Se mai afld incd 29 numiri despre a ciror etimologie ne
indoim daci e inir'adevdr ruseasci.
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Riaspindirea rusismelor-rutenismelor din toponimia
romineasca

Ele se gdsesc aproape numai pe terito.iul moldovenesc!?).
Astf | din 869 cuvinte de aceastd origine (la care se mai adaogd
29 despre al caror etym. nu putem spune sigur da.d e rusesc)
se afl4 in Moldova dintre Carpati §i Prut 312 radicale (plus 24
indoelnice), 70 sufixe; in Basarabia 45 radicale (plus 2 indoelni-
ce), 119 sufixe, Celelalte, 107, se gisesc pe restul pamintului ro-
miresc, ast’el rdspindite : in Dobrogia—11 rad. si 2 sufixe; in
Muntenia 350 rad, (anume leorda de 26 ori, boloteasa o datd
bahna de 6 ori, bors de 2 ori, hora o datd, hatna de 2 ori, hulub
de 6 ori, ciorn de 2 ori, dub o dati), 3 radicale nesiguie si
sufixe (- du de 12 ori, - dufi ®) de 6 ori); in Transilvania 12 ra-
di.ale (bors- o dati, priduca de 2 ori, luca- de 3 ori, Czorna o
dati, doih o datd, bahno o dad, sereda de 2 ori, solona o dat,
care pot fi §i magh'are, deoarece §i Uagurii au acest fonetis) si
4 sufixe (- dufi; ~ du pentru ung. -6, provenit i el din tr'un slav
- gv, e foarte frecvent aici).

Extinderea geografici a rusismelor-rutenismelor

Extinderea acestor toponimice nu este egald pe tot cuprinsul
teritoriului fixat,

Daci finem seamd de impdr{irea provinciflor rominesti in
districte, judefe, {inuturi, comitate, constatdim c% toponimicele ru-
segti-rutene sint inegal rispindite pe intinderea acestor subimpir-
firi administrative, Astfel: Bucovina—distr. Cotman are 40 numiri
(15 rad., 25 suf.), Vijnita 32 (31 rad., 1 suf), Cerndufi 32 (14
rad., 18 suf.), Radauti 21 (11 rad., 10 suf), Storojinet 20 (16 rad.,

1) Se infelege prin teritoriu moldovenesc pdmintul {irii Mol-
dovei de odinioara, care era cuprinsd intre Nistr1, Ceremus,
versantul risiritean al Carpatilor, pind ciatre Milcov in spre
Sud si se farimitase, prin vitreg a vremurilor, in trei {iri : Moldova,.
Bucovina si Basarabia astizi din nou unite, dar ale cidror nume
I-am pastrat in aceas'd Iucrare, penru mai multd claritate in
expunere.

2) Aparitia sufixului rutean - dufi tocmai in jud, Mehedinti se
explicd poate ca un termen de literaturd beletristici (se gaseste la
S. Mehedinti, cdtre noua generafie, pg. 174, aumirea Plesciuti ci
nu in dicjionarele geogral.ce).
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4 suf)), Siret 13 (5 rad., 8 suf.), Suceava 12 (5 rad., 7 suf.), Cim-
pulung 10 rad, Gura-Homorei 3 rad., Visciufi 2 suf, Zastavna
) rad.

Moldova—jud. Dorohoi are 86 numiri (62 rad., 24 suf.,
Suceava 5745 nesigure (48 rad, 9 suf.), Botosani 5242 ne-
sigure (47 rad., 5 suf). Neam{ 3849 nesigure (21 rad.,, 17 suf.,
Jagi 35 4 6 nesigure (35 rad.), Filciu 27 (26 rad. i 1
suf ), Bacdu 2841 nesigurd (20 rad, 8 suf), Vaslui 22 rad.
Puwna 17 (11 rad,, 6 suf), Tecuci 8 rad., Roman 841 ne-ig rd
(8 rad.), Tutova 3 rad., Covurlui un radical.

‘Basarabia—{inutul Hotin 52 (8 rad., 44 suf.), Soroca 46 (12
rad., 3+ suf.), Orhei 25 (14 rad., 11 suf), Balfi 14 (5 rad.,9 suf.),
Chigindu 1342 nesigure (5 rad., 8 suf), Bender 7 suf,, l-mail 4
suf., Akerman 3 (1 rad., 2 suf.).

Muntenia—jud. R. Sirat 7 (1 rad., 6 suf.), Brdila 1 suf., Bu=
z3u 13 (6 rad, 7 suf)), lalomifa 2 rad., lifov 5 rad,, Prahova 10
(7 rad., 3 suf), Dimbovifa n'are, Muscel 10 {9 rad., 1 suf.),
Vlagca 3 (1 rad,, 2 suf), Teleorman 2 suf., Arges n’are, Vilcea
3 (2 rad,, 1 suf), Olt un radical, Romanafi n’are nici o numire,
Dolj 5 (4 rad.,, 1 suf), Gorj 2 (1 rad, 1 suf), Mehedinti &
numiri.

Dotrogia—ijud. Tulcea 11 rad., Constanfa 2 suf.

Transilvania—Comitatul Murds-Turda 3 rad., Tirnova-Mare-
2 rad., Solnoc-Dobica 4 rad.,, Cojocna 1 rad, Bihor 1 rad., Sit—
mar 1 rad.,, Trei-Scaune 1 rad., Maramures 1 rad, Arad 1 suf.

In criind aceste valori numerice pe harta pdmintului romi-
nesc i raportdndu-l2 ia impartirile administrative §i hotarele pro--
vinciale, constatim ci numirile cu fonetism rusesc-rutean se gi-
sesc aproape deopotrivd de rispindite in Bucovina; se afld In
numir considercbil de mare in partile de nyrd ale Moldovei §i
Basarab ei (aci si radicalele lor sint mai ‘variate). Cu it ne it~
drep'dm spre Sud, §i ne apropiem de Munten‘a, numdérul lor scade
si radicale e si sufixele se repeti. Ast-fel Bender are numai 7 nu-
miri (-iuca o dati, -ouca 3 ori, ~auca o datd, -duca o datd, -du
odatd), Cetatea-Albd 3 numiri (berez o datd, -euca o datd, -au o
datd), Ismail 4 numiri (-ouca de 2 ori, -au de 2 ori), Tutova 3
numiri (bors o datd, bahna 4 ori, braha 3 ori), Covurlui o sin-
guri numire (holm), ba chiar lipsesc cu totul (d. ex. din tinutul
Cahul-Basa- abia), In Dobrogia doar in regiunea pescireasci a del-—
tei sint mai multe numiri, cdci aici sint mul{i pescari rugi acum 3
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in Muntenia §i Transilvania se gasesc pretutindeni rdspindite, dar
an foarte mic numdr si cu radicale, reflexe ale unor cuvinte ce au
patruns s§i in vosrbirea zilnicd de acolo. Mai vrednice de luare a-
minte_sint numirile cu -duti din Jud. R. Sarat, Comit. Arad, Trei-
-Scaune, Maramures. Nesigure sint numirile Solona, Hilmeag—dif
‘Transilvania (cf. i Halmul, Hilmicioaia din Jud. Suceava si Baciu);
ele pot fi si unguresti, cdci §i Ungurii le au in limba lor.

Vechimea rusismelor- rutenismelor din toponimia
romineascd

Dupi mentiunile, dealtfel pufine la numdr, aflate pr'n docu-
aente sau traditiuni, inregistrate in dictionarele geografice, mai
sus citate (pg. 1), cele mai vechi numiri nu-s anteriGare veacului
al XV-lea; ele corespund vremii de dupi intemeierea statului mol-
dovenesc, astfel : Leucusouti e pomenit intr’'un document din 1400,
Cerndufi 1a 1407, Prevorochii la 1418, Tritdutul vechiu rominesc
1a 1429, Ciornipotok la 1433, Véronet 1435, Hliboca 1438, Storo-
jinef 1448, Sirdutii-de-Jos 1448, Havrilesti 1453, Pohorlduti 145],
Serduti 1453, Dubauti 1463, Bailciufi 1470, Dolhestii Mari are o
bisericd din 1470, Bddduful Rominesc 1481, Patrauti 1487, Tir-
mauca 1479, Mdinidstirea Voronef e din 1488, Mologhia 1488, Ma-
nistirea Vorona 1500, Lagchiuca 1503 ; despre Soroca si Minis-
direa Popduti ni se spune cj exista1in vremea lui Stefan cel Mare.
Cea mai vechie agezare, pomenitd in documente, este Radaufi, din
wvremea lui Alexandru cel Bun.

CONCLUZIUNI

Toponimice slave, de nuan{i rusd-ruteand, se gisesc in mare
+numdr pe pimintul Moldovei. Aceasta este o dovada ci pe aici
va fi viefuit elementul rus-rutean, dela care Rominii-Moldoveni au
anostenit aceste toponimice §i unele cuvinte in graiul nbignuit.

Toate numirile, mentionate (cf. pg. 15) ci existau in veacul
al XV lea, se afld in Nordul Moldovei, ceia ce probeaz} existenta
Rusilor-Ruteni aici in timpul cind statul se afirma numai in aceste
parti. Oricum, triind pe aceste locuri mai dinainte, ori venifi dupd
intemeierea {irji, ei, desigur, se vor fi concentrat aici, conlucrind
da consolidarea statului si afirmindu-se in conlucrare, cici numai
astfel se explicd faptul ci s’au denumit agezdrile create prin cu-
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vinte din limba lor. S’au extins apoi si ei, citi puturd rezista des-
nationalizarii, in limitele lirgirii hotarclor {irii, dovadi avem sci-
derea numdrulul numirilor geografice cu fonetism rus-rutean in
mdsurd ce ne apropiem de Sudul Moldovei, care la inceput nu
apartinea statului moldovenesc,

Ca o dovadi ci Rusii-Ruteni (Antes) au lucrat cei intii la
destelenirea padmintului de ia Réasirit de Carpati pini spre Nistru,
apoi si la agezarea {drii, avem numirile rusesti-rutene, date ageziri- -
lor naturale : munti, ape, vii, dealuri; ei vor fi fost primii locuitord
agezati ai acestor regiuni, cici altfel n'ar fi putut impune, venind.
in urmd, aceste numiri poporului, care i-a desnafionalizat. Vechi-
mea acestor numiri dale agezirilot naturale, vechime care coincide-
cu timpul cel mai indepirtat, cind s’au agezat Rutenii pe aici, se
poate stabili, cu aproximatie, prin cercetarea vechimei fenomenelor
fonetice rusesti- rutene, pe care le gisim in topordimicele discu--
tate. Se stie cid Rugii aveau pe ¢, 2 pentru $t, zd dejd in secolut
al V-lea sau al VI-lea'), numai ci avem prea pufine numiri cu
acest fonetism; polnoglasia nu exista inainte de sec, al Vil-lea sau»
al Vlll-lea p. Chr. ), guturalul A, specific rutenei,a inceput a se
naste din anteriorul §i rusesc general g in sec. XIl i predomini
in al XIV-lea veac *), la sfirgitul veacului al X-lea vogalele nazale
nu mai existau in L 1usd; apare 0 in loc de e deja in sec. al
Xl-lea ¥),

Existenfa acestor fonetisme atit de vechi, de nuanti rusi--
ruteand, in toponimia romineasci ne arati cd Rusii Ruteni au pu-
tut si se ageze chiar din veacul al 1V-lea pe aceste locuri (chiar
numiri ca Cernduf?, in care radicaiul cernt - are fonetism sudslav,.
ar putea fi socotite ca rusisme, dar vechi de tot, anterioari epoce
prefacerei lui e in 0).

Pe restul pdmintului rominesc, adici afard de Moldova, gi-
sim cele mai multe numiri de origine sudslavd; numirul rusisme--
lor-rutenismelor fiind exirem de redus. Aceasta dovedeste ci aici

1) Prof. llie Birbulescu, Arhiva, April 1923, citeazd pe Mikola
Beriihrungen si Ursl. Grammatik ; Buga, Izvestija, Acad. Petersb.
VXI, 1 pg. 4.

2) Acelas citeazi pe Mikolla, Berijhrungen si lalo Kalima.
Die ostseefinischen Lenhwdrter im Russichen, Helsingfors 1915,

3) Prof. llie Birbulescu, Arhiva, April 1923, citeazd pe So-
bolevskij, Lekcii po Istorii russkago jazyka, Kiev 1888 i Margareta
Stefinescu, Arhiva, lanuarie, 1922, pg. 75.

4) Sobolevskij, Lekcii, pg. 20.
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au influenfat slavii de sud-Bulgarif. Linii de demarcatie intre fe-
ritoriul cu bazj etnograficd bulgara §i cearuteand nu se pot fixa;
o granifd cum e Milcovul, stabilitd de I. Weigand'), e cu totul
arbitrard, deoarece vedem ci rusisme rutenisme se gisesc si din-
colo de Milcov, in Muntenia si Transilvania (cf. pg. 12).

Prin cercetarea elementelor rusesii rutene din toponimia ro-
mineascd (fragment din lucrarea mea: Elemente’e rusesti-rutene din
limba romineascd §i vechimea lor, nepublicaty inc3) se dd la i-
veald o mulfime de efimologii, nediscutate de nimeni pina acum, se
dd importanfa cuvenitd acestor elemente, ngbanuite ca ar fi existind
in limba noastrd) nu e de mirare cd cei care popularizeazi stiinfa
cum sunt d. ex. Mihail Dragomirescu §i G. Adamescu in cartea
de 1. romind pentru clasa a Viil-a de liceu, discutind despre ele-
menfele limbii romine, nu pomenesc nimic despre elementul rus-
tutean, ca cea mai vechie influenfd ruseascd asupra Rominilor, ci
se marginesc a vorbi despre o influenfi mai noui in limb4 de la
vremea lui Petru cel Mare §i a ocupatiei rusesti in prircipate, pe citd
vreme oameni de specialitate, ca Ov. Densusianu in Histoire de la
langue roum. il omit cu tolul), se defermind mai cu precizie locul
unde Rugii- Ruteni si-au exercitat influenfa lor §i se indepdrieazd
unele pdreri §i teorii gregite (Pié, Die dacischen Slaven u. die Cser-
geder Bulgaren, 1888 pg. 258 ii admitea in parfile Maramuresului,
ale Comitatului Satirar, in partea de S. V. a Transil saniei §i in
pértile muntoase ale Banatului rdsiritean si aduce, ca i inaintagul
sdu R. Rosler, Romdnische Studien, 1871, pg. 321, o mulfime de
toponimice cu radicalul Rus-, Ros ca reminiscenfe ale numelui a-
cestui popor. Filevi¢, Istorija drevnej Rusi, Variava, 1896. crede
c4 Rusii-Ruteni ar fi locuit pe tot teritoriul cup:-ins intre Carpai
si Dundre, cu extindere in Rdisarit pind la Kiev. Dintre Romini
Hasdeu, Etym Magoum Romaniae, Tom. Ill, fasc. lII, coloana 2845
si Tom. Il fasc. I, pg. XXI i admite intre Nistru si Olt. Acestia
admit un teritoriuv rclativ vast de expansiune. Pirerea lor e tot atit
de\gresitd ca gi a celor care-j airma pe un teritoriu cu totul re-
dus cum e lorga, Basarabiu noastrd, pg. 8 si in Histoire des Re-
lations russo-roumaines, lassy 1917, pg. 3, care-i admite in Bu-
covina, Nordul Basarabiei si Moldova pind la lagl.

Prof. Dr. Margareta Stefanescu

1) Der Milcov bildete von Alters her die Grenze zwischen
bulgarischen u. kieinrussischen Ethnographischen Einschlag (XXVI-

XXIX lahresber., pg. 83).
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Dialectele itatiene d2 sud si limba romini.
[ Vezi cArhiva» XXX (1923) ]

IV, Stilistice.

63. In introducerea acestui studiu am pomenit de greutatile care
i se pun in cale atunci cind vrem s aritim inrudirile dintre graiu-
rile Italiei sudice §i limba noastrd. Aceste greutati sint gi mai mari
in ce priveste stabilirea’ unor apropieri de naturd stilisticd. Feno-
menele de acest fel aparfin mai ales limbii vorbite, care, se stie,
n-a desteptat decit relativ tirziu si incd numai partial interesul filo-
logilor. Prinurmare, faptul ci o particularitate stilistici oarecare nu
se intilnegte in dictionarele care ne stau la dispozitie sau chiar in
colectii de texte nu dovedeste deloc cd in realitate ea n-ar exista
in graiul respectiv. Acest lucru il vom constata §i la numeroase
exemple rominesti din cele citate mai la vale: nu din dictionare §i
nici din scriitori, ci din limba vorbita in diferite paturi sociale le-am
cules pe cele mnai multe. Deaceia concluziile care s-ar putea trage
din asemaindrile de acest soiu dintre dialectele italiene sudice si
limba romind n-au decit o tirie relativi. Afard de asta se va vedea
la fiecare caz in parte cd numai rareori avem a face cu particula-
ritdti stilistice, a cdror origine si fie preromanicd. In majoritate ele
se datoresc unei inrudiri psichice, mai mult sau mai pufin general
omeneascd : izvorul lor se giseste adicd in ceiace Nemtii numesc
«Elementarverwandtschfts, iar A. Philippide (cf. «Viata Romineasca»
1915, lulie-Sept., pg. 159 urm.), cu un cuvint foarte potrivit,
coincidentd. In vremea din urmd, cind relatiile dintre popoare au
ajuns, gratie marii dezvoltdri a mijloacelor de comunicatie materiald
si intelectuald, asa de intinse, se poate vorbi serios de o psichologie
intereuropeand, ca sd ne marginim la continentul nostru, §i prinur-
mare de o stilistici europeand : daci s-ar cerceta din acest punct
de vedere limbile, nu numai cele romanice sau germanice ele intre
ele, dar si trecind dela o ramurd la alta, s-ar conststa desigur multe
puncte comune, care-gi au cauza in psichologia general europeand
{cf. Ch. Bally, Traité de stylistique frangaise . Vol. I, Heidelberg
1921, §§ 25, 26).

Cu tot pesimismul exprimat indirect in consideratiile de mai sus,
«cred cd punerea fatd in fatd a exemplelor rominesti i a celor ita-
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lienesti va fi de oarecare folos, in primul rind prin materialul adunat
din ambele limbi, in al doilea prin incercarea de a explica macar
pe unele din particularititile stilistice citate,

Ingirarea lor are loc, in general, alfabetic, §i anume in ordinea
intrebuintata de auforii dictionarelor i studiilor cercetate de mine
(v. lista lor in «Arhivas XXX, pg. 46). Cind nevoia de a discuta
Ia un loc expresii fnrudite sau chiar identice, dar inregistrate in
colectiile menfionate dupd criterii deosebite dela un autor la altul,
m-a ficut s mi abat dela aceastd reguld, trimit in parantezd pe
cetitor la articolul din dictionar, deunde am luat exemplul respectiv

64. Neap. abbajare : Cane c’abbaja, no mmozzeca can che
baja, non morde — rom. cfnele care latrd nut mugscd.

Neap. abbuscare lucrare, guadagnare : iron. esser bastonato »
pentru” infelesul figurat s3 se compare rom. a se cdpdia cu ceva
(cind e vorba de bitaie, dar §i de ocard).

Sic. abbuttatu gonfiato ; fig. imbronciato, gonfiato : cf. rom..
umflat tn pene (ca curcanul §), unde umflat inseamnd aceleas lucru
ca ital. ‘gonfiato’ (sinonim cu ‘insuperbito’), apoi bosumflat.

Vast, accasca’ (impers.) convenire, essere del caso: 'nghi 'na
ggidvune nu vicchie ’n gi accasche con una giovane un vecchio non
fa buona figura : verbul citat aici este acelas cu ital. cascare ‘fallen’,
.a ajuns deci la aceiag intrebuintare ca rom. a cddea in impers. se cade.

Vast, acche acqua ; di donna bella, attraente si dice : # Ii pu
vdive dendr’a ’nu bicchire d’acche te la puoi bere dentro un bic-
chiere d’acqua — rom. s-o be! Intr-un pahar de apd (despre o fatd
sau femeie frumoasd). S-a pomit, probabil, dela biuturile (poate §i
dela leacurile) placute si bineficitoare organismului. Dict. Acad. pg.
184, col. § se gindegte la «dragostea sau simpatia pentru cineva
{pe care {i-} inchipui in acelag timp ca mic)».— Sic. acqua : esser;
ntra un’ acqua sau nfra un gurga d’acqua essere tutto in sudore —
rom. a fi (tol) o apd (despre unul asudat tare); lu sangu nun
si po fari acqua—rom. stngele apd nu se face : acest proverb existi
i in limbile balcanice, dupd cum ne justificA Pericle Papahagi in
al II Anuar al lui Weigand, pg. 175, nr. 315 inc. tutti semu d'un
acqua tanti ciumi siam d’'un pelo e d’'una lana, siam tutti d’una
origine: cf. rom. a fi toff o apd, a face o apd (din toate) ‘a fi_
egali, a sterge toate deosebirile, a (se) contopi intr-una’ (Dicf. Acad.
pg. 184, s. v. apd). Sic. acqua (Supplemento, Dict. lui Traina, din
care citez toate exemplele siciliene): tfruvarisi in catlivi acqui (di
chi sta male in denari, o in pericolo) essere o frovarsi in cattive
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acque — rom, a cdldtori In ape rele *a fi pe drumuri primejdioase*
a fi In apele sale ‘a se simfi bine, in largul sdu’. Dic{. Acad. I c.,
pg. 184, vorbind de idiotismul a pluti in apele cuiva ‘a fi de pi-
rerea cuiva', crede ci avem a face cu o traducere a franc. éire dans
les eatx de qgn. Totus intre a pluti in apele <uiva si a cdldtoré
in ape rele, a fi in apele sale este o strinsd legiturd si astfel ar
fi dispus cineva sd-gi finchipuie ci si aceste doud idiotisme sint
fmprumutate, ceiace ar fi evident falg, finind samd de caracterul lor
pur popular. Foarte probabil ne-gisim in fafa unor expresii luate
din gura cordbierilor, plutasilor, etc., care au existat la noi decind
lumea. A pluti in apele cuwva se regiseste aproape cuvint cu cu-
vint in macedorom. fu fe ape se-adapd? ‘dessen Meinung teilt
er?, unde nu poate fi vorba de influen{d francezd, precum si in
neogr. o¢ =i vepd movtiletx Sau fploxetar ? (V. Pericle Papahagi, Pa-
rallele Ausdriicke und Redensarten im Rum&nischen, Albanesischen,
Neugriechischen und Bulgarischen in al XIV Anuar al lui Weigand,
pg. 164, nr. 413).

Sic. accattari comperare : accattari a prezzu ruttu comperare
a massa, a colpo ; cf. rom. a rupe preful den Marktpreis bestimmen,
(Trans.) cu ruptul in Bausch und Bogen (Tiktin, Rum.—d. Wb.s.
v. a rupe). Cind se rupe ceva, intimplarea hotiriste, o alegere din
partea omului este asadar exclusa.

Sic. acidduzzo uccelluzzo : muriri comu un — morir placida-
mente — rom. a muri ca un puiis de gdind idem.

Neap. aciervo acerbo ; proprio delle frutta non mature, quando
per lo pilt hanno un sapore afro o lazzo, aspero; immaturo, gio-
venile : pentru ultima fnsemnare cf. rom. crud (despre un om ne=
dezvoltat inci fizic sau intelectual).

Neap. addefrescare rinfrescare ; ricrearsi ; temperare, mitigare,
lenire: cf. rom. a se rdcori (dupd minie, indignare, etc).

Sig. agra agro: farisi agru farsi brutto (dissentire, soffrire
di mala voglia una cosa): cf. rom. a se face sau mai ales a fi
acru ‘a se indispune, a fi indispus‘. Dict. Acad.s. v. acru citeaza
dupi Zanne, Proverbele Rominilor : a-I fi cuiva sufletul (saulnima)
acru de eeva ‘en avoir assez §i a se ulta cam acru la cineva
‘regarder qqn. de travers’; traducerea idiotismului din urmd mi se
pare cam liberd, cici insemnarea lui obisnuitd este ‘a se uita (cu
ochi rdi) riu Ia cineva’ §i numai deaceia poate fi inlocuit cu ‘a
se uita chiorig’.

Abr.2 allaff@’ allattare; fig. quando il grano & nella spiga,
4



210 1. IORDAN

tuttora immaturo, dicesi che allatte, vast. allatta, allattare ; si dice
che allatfe, al grano che ¢ ancora immaturo sulla spiga : tot asa se
zice rom. a da sau a fi in lapte despre fructul format, dar inca
necopt al cerealelor (din pricina sucului alb, aseminitor cu laptele).

Vast, alme anima: I'alme de mametu e de pette I’anima di tuo
madre e di tuo padre (imprecazione vulgare): si se compare in-
trebuin{area ironica a rom. de sufletul mame-tel si a lui tatd-tu.—Abr.?
aneme : anema ’scife agonia, suono dell’agonia : cf. rom. a-i fesi
sufletul ; 3ta’ nghe Wanem' a le dinde (s. v. dinde) tenere, regger
Panima coi denti, esser rifinito, neap. avere Panema a le diente
trovarsi li li per morire : cf. rom. a fi cu sufletul la gurd id. S$i in
limbile albanezd, neogreacd gi bulgard-existd expresii asemanitoare
(in bulg. se zice ca in neap. : ‘cu sufletul in dinfi’ (v. Papahagi l. c.,
pg. 147, nr. 264).—Neap. anema de cane feroce, crudele : cf. a fi
cine sau ctnos la suflet ‘a fi rdu, fard mild’.—Sic, figghiu d’arma fi-
glio adottivo (Salvioni, Spigolature siciliane, serie II, pg. 1109, unde se
citeazd gi venet. fio d’anema)—rom. copil de suflet : intre un astfel de
copil i unul adevirat deosebirea este cd legdturile parinfilor cu cel
dintdiu sint numai sufletesti, cu cel de al doilea ins i fizice. Cf. si friul.
fi d’anime, ngr. Woxonard. §i Woxoywss (Papahagi I. c., pg. 155, nr. 331,
apoi O. Densusianu, Hist. de la 1 rom. 1, 222).

Neap. annettare neftare, polire; rapire, rubare: si rom. a
<curdfi de bani inseamni in limbajul familiar ‘a lisa pe cineva fird
parale’ (fie furindu-i-le, fie cistigindu-i-le l1a un joc de noroc).

Sic. ad annu (s. v. annu) posto avv. per ‘lungo tempo’ —
Tom. la anul si la anul cu brinzd (noiid) ‘peste un an; ftirziu;
niciodatd’. $i fn limbile balcanice cu infelesul ‘la anul viitor’ (Pa-
pahagi 1. c., pg. 141, nr. 203). Cf. lat. ad annum idem.

Abr. ® aremenl’ venir di nuovo, ritomare :—parende esser pa-
rente; cullit m'arevé zije quello mi & zio—rom. (cutare) tmi vine
unchiii, vdr, etc.

Abr. * aredtrégne’ restringere :—Iu fene rammassare, ram-
montare erba messa a seccare; lu popele s'é restrette si & fatta
gente—rom. a stringe finul, a se stringe oameni, lume, amindoud
cu aceleasi infelesuri ca §i corespunzitoarele for abruzzeze.

Sic. arrabbiari di duluri disperarsi dal dolore, arrabbiari d fami
arrabbiar dalla fame—rom. a turba de durere, de foame, etc. id.

Neap. arresediare rassettare ; imbellettare; potre in punto, in
netto il lavoro compiuto; torre dal mondo, spacciare, uccidere—
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rom. a curdfi ‘a omori’ (adicd a curdfi pe cineva de vigi{d sau
poate si a curdfi pdmintul (lumea) de cineva; mai probabild pare
prima explicatie). La Tiktin s. v. gisim numai forma pronominald
a acestui verb cu infelesul discutat aici: a se curdfi de ceva sich
einer Sache entledigen, von jhr befreien, sie loswerden.

Abr. arrevd® arrivare, raggiungere : frutt’ arrevate matire—
rom. poamd ajunsd id. (Dict. Acad. s. v. ajuns), apoi copil ajuns
-‘dezvoltat’ (se zice §i cum s-a ojuns copilul cutdruia=ce bine, ce
repede a crescut). In aceste exemple avem constructii eliptice : a-
juns la coacere, la crestere, etc.

Neap. ascia ascia: fatfo co l’ascia uomo o lavoro grossolano
—rom. (fdcut) din topor (=necloplit, dintr-o bucatd) : cu toporul
nu se pot ciopli lucruri fine. $i fn Ib. balc. idiotisme analoage (v.
"Papahagi 1. c., pg. 123, nr. 49).

Neap. asciuttare asciugare ; dimagrare, intristire : cf, rom. a
se usca (=a sldbi) de suferinfd, de dor, etc.

Sic. asinu : essiri un asinu quasatu e vistutu esser un asino
-¢calzato e vestito, essere prefto un asino: si se compare rom. (a fi)
vitd sau vocd incdlfatd (despre un om prost din cale afard). Inte-
resant este epitetul fncdlfat, caruia in siciliani i s-a addugat spre
complectare §i cel de ‘imbricat’. Pentru explicarea lui avem mai
multe posibilitd{i., Vitd fncdlfatd ar putea insemna <‘vitd impiede-
catd’: un animal cu piedicd la picioare se giseste in stare de in-
ferioritate fatd de unul liber, cdci il poti prinde si face ce vrei cu
el ; pentru intirirea ideii de ‘prostie’ limba, nemul{imiti dela o vreme
cu simpla vorbd vitd, a determinat-o in chipul aritat aici. Ceva a-
nalog intilnim in comparatia prost ca oaia cu jug: intiiu s-a zis
(si se zice incd) numai prost ca oaia, iar apoi, spre a exagera
~prostia’, s-a recurs la imaginea oii cireia i se pune jug (ca la
porci, de ex., sau chiar la... giste, cum am avut prilejul s3 vid
intr-un sat de munte din Putna), pentru a nu face striciciuni pe-
1ingd casa omului. Dar si altfel ne putem inchipui nagterea acestui
idiotism. Sic. vistutu ne arati ci-i vorba de imbricarea §i incil-
farea animalului, intocmai ca la om (desi nu-i exclus ca vistufu s&
fie un adaos relativ nou, atras de quasutu): un magar gitit cu.....
haine si ghete este mai ridicul decit aga cum I-a lasat Dumnezeu,
fiindcd prostia-i pare mai mare; cf. chelulul tichie de mdrgdri-
tar 1{ lipseste sau prostul, dacd nu-{ fudul, n-are haz., Si_se com=
pare totus macedorom, Iaste ncdlfat, sinonim cu dacorm, i pot-
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covit=ingelal, care are corespunzitoare in limbile balcanice (v..
Papahagi L. c., pg. 123, nr. 51). ’

Vast. aspérge pioggerella breve ; §i in romineste se zice de~-
spre o ploaie uSoard stropiturd.

Sic. attacari legare :—ad unu pri li manu e pri li pedi non
lasciarli appicco, agio, chiuderli ogni via di poter nuocere—rom..
a lega sau a fi legat de mint si de picioare (cu o nuan{i deo-
sebitoare in infeles, cici expresia romineascid inseamna deobiceiu
‘a se afla intr-o situatie grea’, din pricina siriciei, a copiilor nu-
merosi §. a.).

Abr. a tutta passata senza interruzione—rom. la tot pasul’
idem.

Sic. avaru :—di canigghia e sfagaru di farina avaro di crusca
e sciupone di farina, scioccamente avaro—rom. scamp la tdrt{dsi
feftin la fdind id.

Abr.® avé’ avere; soffrire, patire ; aver da fare: che fia? che:
male soffre ? ha ’vute ’nu sborte ha sofferto un aborto: cf. rom.
ce are? a avut scarlatind, lungoare, etc.; quande ce n’ aha?
quanto li resta a fare : cf. rom. cit mai are (scil. de lucru) ?

65. Teram. batteseme : avé lu—di vino, anacquarlo (tosc.—
si teram.—se zice battezzar il vino id.) —rom. a boteza vinul ‘a-1
amesteca cu apa’. Aceiag insemnare o are irp. adacqud lu vino :
daci nu ma ingel, am auzit zicindu-se in limba noastrd vin add-
pat = vin botezat (vin ciruia i s-a dat.. sd bea apd, ca la ani-
male!).

Sic. beddu bello : cui bedda voli pariri, multi guai voli pa--
tiri o peni e guai havi a suffriri chi bella donna vuol parere, la.
pelle del viso le convien dolere ; ceva asemandtor exprima rom.
obrazul subfire cu cheltutald se fine; nun é bedda chidda che é
bedda, ma chidda che piace non & bello quel che & bello, & bello
quel che piace—rom. nu-1 frumos ce-Y frumos, i frumos ce-mi
place mie.

Sic, -beni : stari beni cu 'na pirsuna esser bene di uno, esser
in grazia—rom. a sta bine cu cineva id.; fari beni (detto di vi-
vande, rimedii, etc.) far bene, giovare—rom. o mincare, o docto-
rie, etc. im! face bine id.; fari di lu beni ad unu giovargli, so-
correrlo : fargli del bene—rom. a face bine cuiva cu bani, cu boii,
cu cdrufa, efc. ‘a imprumuta cu...’.

Abr.2 bone buono : la mamma bbone la madre vera, lu fijje
—il figlio legittimo (opp. di naturale): si in romineste adj. bun are-
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‘intelesul ‘adevirat, drept’, cind determinid substantive, care arati
tegituri de rudenie, precum mamd, sord, vard, etc. bund, tatd,
Jrate, vdr, etc. bun. Punctul de plecare a fost desigur, cum suge-
reazd Dict. Acad. s. v. (pg. 691, 692), in graiul copiilor : acestia
au zis bunicilor fata bun si mama bund spre a-i deosebi de pa-
“rinti (tata si mama pur si simplu), fiindcd cei dintdiu fi alintau
mai mult decit ceilalti : prinurmare, adj. bun a insemnat la ince-
,put ceiace inseamnd azi in mod obignuit : ‘care face bine’. Dupd
-aceia s-a zis tatd bun $i mamd bund despre parintii adevarafi, in
opozitie cu fatd vitreg si mamd vitregd, si cu acelag infeles pri-
witiv de ‘bun (la inimd)’, Cu timpul sensul acesta s-a pierdut, pen-
trucl vitreg, asa de strins legat de bun in mintea oamenilor, in-
«drepta atenfia mai mult asupra raporturilor juridice decit asupra
-celor sufletesti ; astfel bun a ajuns si insemne ‘adevdrat, legitim’.
Din acest moment el a trecut si la celelalte cuvinte, care denu-
mesc relatii de rudenie §i care, fird exemplul lui tatd bun §i mamd
bund, nu s'ar fi putut lega cu adj. bun in felul aritat aici. Si in
alte graiuri romanice (foarte putine, dealtfel) gdsim ceva analog ;
w. S, Puscariu, Etym. Worterbuch der rum. Spr., pg. 20, nr. 237,
-unde.se dau g§i informatii bibliografice.

Cal. Sc. bumba bomba, grossa fandonia, bumbaru bugiardo
termine familiare) : al doilea fnfeles al cuvintului calabrez ne a-
‘minteste de rom. gogoasd, care si el inseamnd in limbajul fami-
liar ‘minciund’. Gogoasa seamidnd cu bomba, cici amindoud sint
selativ mari §i goale, la fel cu minciunile, care tot asa au o in-
fifisare mareatd, dar sint lipsite de continut (adevirat), sint goale.
Asa cred cd trebuie sid ne explicim evolutia semanticd a vorbei
wrominegti : examplul calabrez citat aici, apoi v. franc. boule ‘min-
ciund’ (Dicf. Acad. s. v. gogoasd) sint paralele ‘interesante, care
confirmi pe deplin aceastd presupunere. Dicf. Acad. I. c. se gin-
deste altfel : afard de gogosile de ristic, existi gogost de tufd ‘ex-
crescenfe ce se fac pe ramurile stejarului’, care insi nu au fnsu-
sirile celor dintdiu; prinurmare s-a zis intiiu a vinde gogost (de
dufd drept gogost de ristic!) ‘a min{i’, iar apoi, prin analogia
sinonimului a spune minciun, s-a niascut a spune (si a vorbi, a croi
la, a Ingira la) gogosi. Dict. Acad. s-a luat, pe cit se pare, dupa
Zanne, Prov. Rom,, care s-a lisat ingelat de cuvintul vinde: eu
cred cd expresia @ vinde gogos! s-a ndscut mai tirziu decit cele-
falte, iar punctul de plecare au fost nu gogosile de tufi, ci gogo-
ile de aluat, aga de cdutate de oameni pela iarmaroace §i la alte ocazii.
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66. Cal. Sc. ca mo viegpu! (detto per lo pill ai ragazzi in:
segno di minaccia) (s. v. ca)—rom. cd acu(m) viti! se intrebuin-
feazi in aceleasi conditii.

Teram. cacannite : fijje cacannite I'ultimo nato (,,anche nel dia-
letto romano*) : cf. rom. a cfca ‘a naste (cu usurintd, fird multe
dureri)’ (Dict. Acad. s. v.). Nu stiu deunde a luat acest dictionar
explicatia pusd in parantezd ; cred cd din pricina afectului (anume
a dispretului fati de cel despre care vorbim) verbul discutat aici
a ajuns la sensul aritat: cf. a fdla=a nagste (oamenii sint pusi pe-
aceiag treaptd cu animalele, adicd tot dispre{ pentru cei dintdiu),
precum si insemnarea exemplului din Teramo (ultimul copil, adicd
in general cel mai slibdnog la trup si mai putin dezvoltat la minte,
cind e vorba de o familie numeroasd). Cacdne pautoso assai: cf.-
rom. cicicea, cacd-fricd id.—Abr. cacaferza grande paura (jtosc.
cacafretta’”) ; abr, 2 cacd’ (volg.) partorire : — fijje scodellare, stampar
figliuoli, cacarone molto pauroso, spericolato, cacaccione pauroso,
cacaferze grande paura, cacanizze l'ultimo nato : pelingd exerfiplele
rominesti de mai sus sd se mai compare cicat cu ochl ‘om de
nimic, (m. ales) copil (se zice, lanecaz sau spre despref, mai ales
copiilor obraznici)’, sinonim cu bof cu ocht (Dict. Acad. L. c.). Si
fiindca in loc de cicat se intrebuinfeazd oarecum eufemistic rahat?),
acesta depe urmd a cipatat §i intelesul figurat al celui dintdiu :
despre un om fard personalitate, neinsemnat se zice in batjocura
cd-i un rahat—Sic. cacarisi li causi sau cacarisi di sutta : dicesi
di chi facendo una cosa si perde d’animo : cacarsi'sotto o addosso,.
farsela nelle brache —rom. a se cica (a sescdpa) in pantalon! id.
(ital. calze insemna odatd, iar izolat chiar astizi, ‘pantaloni’) ; sic.
(Suppl.) cacari in ischerzo e spregio per partorire, scodellare un
figlio.

Neap. cacciottella cagnina, cuccia, cagnuola ; fanciulla carez-

1). Sinonimia acestor doud cuvinte a luat nastere si din cauza.
unei indepdrtate asemdnari a notiunilor exprimate de ele (dispreful
pentru rahatul venit din Grecia §i Turcia, {ari putin simpatice Ro-
minului, au jucat un rol insemnat la apropierea vorbelor discutate
aici), dar mai ales din cauza inrudirii fonetice (aceiag terminatie si
aceiag vocalad in temd), Cit de hotdritor poate fi acest din urmai
element, dovedeste cuvintul regdfean (si rd-) ‘Romin din Regat’, creat
dupd Unire de citrd Ardeleni: mie unuia aceasti vorba imi suni
Jeobignuit de urit, tocmai pentrucd infifisarea ei foneticd imi amin--
teste de rahal, cu sensul figurat ardtat mai sus.
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zevole ; fanciulla lasciva, pattanella — rom. cdfea (verdchtl. v. un-
keuschen Weibern) Creatur, Luder (Tiktin).

Sic. caciucacio: cadiri lu caciu nta li maecarruna succedere
una cosa bena proposito e opportuno ; cascar il cacio su' macche-
roni : desi cuvintele principale din aceasti izolare sint altele decit
in romineste, ea ne aduce aminte ca infeles si intrebuinfare de a
noastrd a-i pica (cuiva) laplele in pdsat ‘a-i iesi bine socotelile,
a-i veni la timp ceiace (§i mai mult decit) doreste’.

Cal. Cr. cadiri cadere : cadiri ammalato infermare, ammalare,
sic. (s. v, malatu) cadiri malatu cader in letto, ammalarsi — rom.
a cddea bolnav id. (cf. si a cddea la pat, rezultat probabil din a
cddea bolnav la pat). La inceput se va fi zis despre oamenii loviti
pe neasteptate si cu mare putere de o boald oarecare : imbolndvirea
avea loc tot asa de repede ca o cidere din picioare. Sau poate
altfel : bolnavul se aseazd in pat, seamand asadar cu un om care
a cdzut, care nu se mai fine in picioare, pozitia normald a celor
sinatosi.

Sic. caminu cammino : fari — oltre al senso proprio vale
anche : andar innanzi — rom. a-si face drum id.

Sic. cammisa camicia: prima la cammisa e poi lu jippuni
prima per s¢ e poi per gli altri : exact aceiag insemnnre o are rom,
il ma aproape cdmesa (de piele) dectt jileica (s. surtucul), sino-
nim cu mild mi-i de tine, dar de mine mi se rupe inima ; de cele
mai multe ori se spune numai il mai aproape cdmesa de piele.
Faptul ci in partea a doua a acesfei izoldri existd cuvinte relativ
noud in rominegte nu dovedeste deloc c¢d insds izolarea ar fi de
dati recenti; neologismele au inlocuil cuvinte vechi, care vor fi
existind padnd azi in graiul {aranilor, mai pufin cunoscut in general
decit cel origenesc.

Neap. cajazza gazza, specie del corvus corni (la Appendice
numele latinesc al acestei pasdri e corvus pica) ; (di donna): lin-
guacciuta, gridajuola: cf. rom. cofofand si gaifd, intrebuinfate cu a-
celag finteles (cofofand inseamnd gi ‘Tigancd’, din cauza -culorii
negre). '

Abr. calenne calende: candad’ le — a une caricarlo d’impro-
peri, dirgliene in tutti i tuoni, scoprire gli altarini, neap. cantare
le ccalenne rinfacciare magagne, rimproverare vizi, sic. (s. v. can-
tari) lassari cantari lasciar dire, non dar retta, non curare, lasciar
cantare —rom, a-I cinta cuiva (la cap) ceva ‘Jmd. etwas vorreden®
(Tiktin) : numai despre lucrurile.n e p 14 cu t e (obiectiv sau subiectiv
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neplacute) se zice cd {i le cintd, ceiace reiese §i din citatiile lui
Tiktin. Cuvintul calenne din abr. §i neap. ne aminteste de rom.
a-l face culva capul cdlindar, foarte apropiat ca sens de a-f cinta.
Originga acestor izoldri trebuie ciutatd in serviciul religios, cum
dovedeste atit a cfnfa (preofii tinti la nuntj, 1a mort §i la alte slujbe,
depildd cind cineva-i bolnav), cit si cdlindar (acesta-i plin de sfinti,
care-s foarte numerosi si feluriti).

Sic. canzuna : ripetiri sempri la stissa—ripicchiarvi su—rom.
a cinta s. a spune mereii acelas cintec id., apoi cintec vechiii
“lucruri cunoscute, spuse de repetate ori’. Cred ci aceste izolari au
luat nastere ca §i cele discufate in articolul precedent, dar, probabil, in
alt mediu : e vorba de cintece obignuite, nu numai decit de cintece
religioase. Cf. lat. caniare etwas einschirfen, vor etwas wamen.

Irp. capa capo : passa pe la capa venire in pensiere, bale-
nare in mente, sic. (s. v. festa) passaricci pri tesla pensare, an-
dare per la fantasia ; vale anche ricordarsi—rom. a-{ trece (cuiva
ceva) prin cap id. — Agn, keape, kuope capo: damme nu keape
d’accia dammi un filo d’accia—rom. (dd-mt un) cap de afd id.—Sid,
(s. v. capu) nun pigghiari sau nun truvari né capu né cuda tro-
varsi confuso, non saper uscire da un imbroglio: non raccapez7arsi,
non trovare od avere né capo né¢ coda: cf. rom. a nu avea (un
{ucru) nict cap nict coadd ‘a nu-i da de rost’ [ cf, lat. nec caputs
nec pedes (habere) J; milli capi di bestii per dire mille bestie*
mille capi di bestie—rom. 0 mie de capete de vitd id. (cf. lat, grex
XXV capitum).—Sic. (s. v. testa) darisi sau sbattirisi la testa pri li
mura (disperarsi) batter il capo nel muro, darsi alle bertucce, darsi
al beco—rom. a se da saua se bate cu capul de pdreff id.; nun
si putiri arraspari la testa (esser affacendatissimo) -non aver tempo
da respirare—rom. a nu avea timp (nici) sd te scarpinl in cap id. ;
mittirisi 'n iesta ’na cosa (crederla a diritto o torto) mettersi nella
testa, propoisi di farla: porsi in cuore, mettersi in capo — rom,
a-s! pune in cap un lucru (§i a-s! viri, a-§t bdga....)id.; aviri 'n
testa di fari ’na cosa (aver voglia, aver in pensiero di fare chec-
chessia) aver in testa di fare checchessia— rom. a avea in cap sd
facl ceva; veniri ’n testa venire all’idea, venir al pensiero o in
mente — rom. a veni in cap id.; partiricci sau perdiri la festa
non ci si raccapezzar piu, ingrullire, ammattire — rom.a-s¢ plerde
capul id.; aviri la testa a fari 'na cosa (aver volonta, esser in-
tento a far checchessia) avere il capo a far checchessia: cf. rom.
n-am cap sd fac nimic (si ca intrebare : am cap sé fac ceva ?) ‘nu
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pot face nimic’; di la testa feti {u pisci (dell’ alto scende la corru-
zione ; o la causa é de’ maggiorenti) il pesce comincia a putir dal
.capo, vast (s. v. cocce) lu passce accumenz’ a puzzé’ da la cocce
il pesce puzza dal capo — rom. pestele dela cap se-mpute id.
{Ci. lat. piscis primum a capite foetet). Sic. (Salvioni, Spig. sic. IlI, pg.
1154, nota 2) circari la testa pettinare (in Valmaggia quer inseamni
»cercare le pulci, i pidocchi, viene a dire pettinare*)—rom.a cduta
in cap id. (nu numai decit cu pieptenele, ci si cu mina): avem aici
o elipsd de naturd eufemistici : a cduta pdduchi in cap. Tot asa
trebuie si fi fost i in siciliana, unde cu vremea festa a devenit
obiect direct pentrucd amintirea adeviratului obiect direct, neexprimat,
s-a pierdut cu desdvirsire. In izolarea din Valmaggia elipsa s-a
intins asupra ambelor complemente, si din aceiag cauza,

Irp. capiddo capello: fali capiddi janchi affaticarsi, affan-
narsi, iar s. v. janco: fa li capiddi janche incanutire —rom. a
scoate peri albt cuiva ‘a-1 imbatrini fird vreme, necdjindu-I’ (Dict.
Acad. s. v. alb).—Sic. mittirsi li manu a li capiddi non saper
uscire da un imbarazzo, confondersi dei molti affari: avvilirsi, con-
fondersi : expresia corespunzitoare din somineste a-si pune minile
In pdr (mai des in cap; cf. §i a se apuca cu minile de pdr s.
de cap id.) se intrebuinfeazd pentru a arita mirarea, uimirea, de-
sperarea, etc. la vederea unor Jucruri neasteptate si deobiceiu ne-
plicute ; teniri pr'un fil di capiddu per dire che tien poco: te-
ner a un fil di sefa, star sui trampoli: cf. rom. & se finea intr-un
fir de afd si a-i sta (culva) viata intr-un fur de afi ‘a fi intr-o
situatie nesigurd, in mare primejdie’ (Dict Acad.). Dupi cite stiu,
in ambele aceste izoldri se zice §i... fir de pdr, cu aceiag insem-
nare.—Cal. Cr capidi bianchi capelli canuti—rom. perY albY (cf. lat.
capilli albi).

Irp. carna carne : esse nit piezzo de carne co Puochio gros-
-solano, materiale, grassaccio—rom. bof cu o-hI ‘om (gras), cu fafz
fird expresiune, cam prostuf’ (Dict. Acad. s. v. bof), care-i desigur
o constructie elipticd pentru bof de carne cu ocht. Infelesurile date
de Dicf. Acad. nu-s toate pe care le are aceasti izolare. Chiar numai
din renumitul pasaj al lui Creangi: Ja am fost §t e, in lumea
asta, un bof ctt ochY, o bucatd de humd insuflefitd din Humulest!
se vede bine ci insemnarea mai curenti este ‘persoana fird valoare,
om ca toti oamenii’. In special copiilor (mici) li se adreseazi aceasti
vorb3, pe jumatate disprefuitoare, pe jumdtate drigostoasd, tocmai
pentrucd ei nu reprezintid incd nimic in scara valorilor omenegti.

-~
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Neap. carrozza: portare ncarrozza canzonare, burlare, min—
chionare col bel garbo—rom. @ [ua in cdrufd id. Izolarea romi-
neascd n-am gaisit-o in dictionarele obignuite, dar e foarte des in-
trebuinfatd in vorbirea familiard, unde, potrivit progresului mijloa-
celor de locomotie, se aude in vremea din urmi chiar a lua in
automobil si mai ales a lua in aeroplan, cu acelag infeles ca a*
lua in cdrufd. In ,Arhiva’ XXIX (1922) pg. 531 am incercat si
dau o explicare istorici expresiei neapolitane si cele rominesti,
bazindu-mid pe existenta unui obiceiu juridic din evul mediu, con-
form cdruia cei judecati §i condamnati pentru anumite fapte dezo-
norante erau purtati din loc in loc prin cetate spre a fi vazufi de
locuitori §i astfel expusi batjocurii. Tot acolo puneam alaturi de a
[ua in cdrufd, ca sinonimd, izolarea a lua imprejur, pe care o re-
gisim in italiana (prendere s. pigliare in giro). Leo Spitzer, in
«Dacoromania» IIl, pg. 650 urm., e de parere c3d in eazul acestor
din urmd expresii avem a face cu termini vindtoresti : s-a zis intdiu
despre vinat a-I lua imprejur, adicd a-l fncolfi (acest- inteles, co-
municat lui Spitzer de d-na Balmus, exista intr-adevar, insd nu cred
cd-i mai raspindit decit celdlalt, cum se spune acolo), apoi despre
oameni. Explicatia lui Spitzer, desi nu-i datd ca ceva sigur, pare
a se apropia mai mult de adevir. In orice caz e nevoie de o cer—
cetare speciald a limbajului vinitorilor: numai asa se pot afla lu-
cruri precise cu privire la aceasta, ca i la alte particularitagi stili-
stice de aceia§ natura.

Sic. caru caro: tinirisi care s. farisi caru a vidiri non la-
sciarsi molto vedere : far caro di sé—rom. a se finea, a se face s.
a fi scump la vedere id.

Neap. casa casa; stanza, sic. (Suppl.) casa semplicemente per
stanza : infelesul de ‘odaie’ il are si rom. casd in graiul pbpular.
Astfel se spune curent casa cea mare ‘odaia in care se fine curat,
destinatd musafirilor’ spre deosebire dé casa cea micd ‘odaia de
locuit, obignuitd (dereguld, dar nu totdeauna mai micd decit cea--
laltd). Aceastd evolutie semanticd nu s-a putut petrece decit in
conditii primitive de viatd, cind casa intreagd se reducea la o sin-
gurd camerd, insofitd cel mult de o tindd, cum se vede si astizi
foarte des pela fari. Sau poate ne gdsim in fafa unui relict semantic
mo§fenit : cf. lat. casa Héuschen, Hiitte, adicd o singurad incapere.

Sic. caudu caldo : darinni una cauda e una fridda darne delle
buone e délle triste: dame una calda, una fredda : cf. rom. (a:
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spune cutva) una caldd, una rece ‘(a-i spune) lucruri plcute §i lu-
cruri neplicute’.

Sic. causi calzone, calzbni: nun sapirisi affigghiari li causi
essere ragazzo O imperito ; moccicone — rom. a@ nu §ii sd-si lege
izmenele s, pantalonii id.

Vast. cavalle cavallo: §lingh’ a cavalle sto a cavallo ; sono
sicuro del fatto mio — rom. staii s. sint cdlare (pe situafie, de ex.)
id. — Irp. cavaddo cavallo: a cavaddo donato no se guarda mmocca
cid che non costa nulla, non va esaminato minutamente ; sic. cavaddu :
a cavaddu datu nun si guarda 'n mucca a caval donato non gli
si guarda in bocca — rom. calul de dar nu se cautd in gurd id
(cf. lat. equi donati dentes non inspiciuntur). ’

Abr.? cavezette calza, cavezettelle calzetta; fam. gruzzolo,
salvadanaio delle donne : si rom. ciorap si cd/fun se intrebuinteazi
cu intelesul de ‘casetd de economie’ (cf. a stringe, a avea, a aduna,
etc. banl la clorap s. la cdlfun).

Vast. cénghe cinque ; s. pl. nome fanciullesco del denaro,
dindo : cf. rom. n-am un cinct, dd-m¥ un cinct, na-{f cinciul inddrdt,
etc.,, care sint (mai exact: erau, inainte de razboiu) foarte des in-
trebuintate in graiul familiar, mai ales in cel muntenesc (specific
bucurestenesc). In limbajul scoliresc deasemenea se articuleazad

. cincl (si alte numere, deobiceiu dintre cele mici, precum do¥, trel),

spre a denumi notele la studiu.

Abr.® cerche quercia: é ’na cerca d’ome & una gran tacca
d’omo, & robustissimo, vast. ‘na cerca d'ommene un uomo robus-
tissimo — rom. i-un stefar de om id.

Sic. chiaccu cappio : mettiri lu chiaccu a la gula soperchiare ;
sopraffare, opprimere—rom. a pune cuiva lajul s. juvaful fn git id.

Vast. chicacce zucca ; fig. testa: é 'na chicacce detto di per—
sona di mente oftusa, neap. cocozza cucurbita melopepo, zucca:
capo : cf.rom. bostan si dovileac 'cap (mare si prost)’ (Dict. Acad.).
Deaceia se zice de ex. cap ai, bostan porft (despre cine intelege
greu lucturile).

Irp. chiecd piegare: chiecd la capa obbedire, consentir fuor
voglia— rom. a pleca capul id. (cf. capul plecat sabia nu-l taie).

Sic. chiovu chiodo, chiovo: un chiovu cqccia fora n’ autru
chiodo leva chiodo — rom. culit cu calit se scoate, intrebuintat in
toate imprejurdrile cind vrem si ardtim cd un rdu se inldturd prin
altul (adicd prin antirdul lui); deaceia are gi aplicdri glumete, care
se indepirteazd cu totul dela infelesul originar, depildd in cazul

\
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unei rdceli (: trebuie sd mai ricesti odati ca si scapi de prima
r3ceald !), al unei betii (: befivii incorigibili sint... convingi cd ur-
madrile mahmurelii nu se pot combate decit printr-o noud betie !).
Cf. lat. cuneus cuneum trudit.

Cal. Cr. chiudari chiudere: chiudari la porta in faccia ad
unu (per onta) fare una finestrata— rom. a inchide (mai energic :
a trinti, a izbi) cuiva usa in fafd s. in nas id.; chiudari appena
Locchio (per dormire) velare I'occhio—rom. deabia am inchis (am
putut inchide) ochil (mai expresiv: un ochiit) id. — Sic. chiudiri
Yocchi morire : chiudere gli occhi—tom. a inchide ochit id.; chiu-
diri occhiu dormire: chiuder occhio — rom, a inchide ochiul s.
un ochtit id,

Sic. ciatu fiato: livari lu — opprimere, angosciare ; tirar, le
milze — rom. a lua sufletul (sau si sufleful dintr-insul) id.; ne-
sciri lu ciaty morire : tirar le cuoja; esser affannato — rom. a-
Yesi supletul id. [ambele infelesuri le are §i izolarea romineascd ;
S-a indurat D-zel de el: 1-a Xesit sufletul!; 2) pdna sd scape de
dncurcdtura asta, Y-a lesit sufletul (dirtr-insul)] ; fari nesciri lu
ciatu ad unu opprimerlo, affliggerlo — rom. a scoate cutva sufletul
id. ; ciato mio ben mio : amor mio, ciocio mio — rom. sufletul miet.
«Cf. lat.mi anime mein Herz, meine Seele (la adresa iubitei). Exemplele
siciliane §t rominegti citate aici ne arati minunat de bine trecerea
infelesului cuvintelor sic. ciatu §i rom. suflet dela ‘Atem’ la ‘Seele’.

Irp. cielo : dd nu puino ncielo dare un pugno in cielo (im-
prendre cose impossibile) : cf. rom. a face gaurd sau bortd in cer
“(ironic) a face dspravd mare, un lucru neobignuit’ (Dict. Acad. s.
v, gaurd).

Cal. Cr. cipuda cipolla: mangiar pane e — dicesi di chi
viva miseramente, e di chi si sa adattare nella miglior maniéra —
rom. a minca pine §i cu ceapd id. (de ex. sd stitt (de) bine cd
.mininc pine §i cu ceapd $i fot imY cumpdr casqd),

Vast. cocce testa: ni’ mmi pozze ratts’ manghe Ia cocce
non mi posso grattare neanche la testa; non ho un minuto di ri-
Jposo—rom. nu pet sau n-am wreme nick (mdcar) sd md scarpin
in cap id.; canda ti cdpete, dajj’ a la cocce quando ti capita,
-vendicati — rom. cind ifY cade in mind, dd-i la cap id.; 'n’ di-
Jacce passd’ nisciuni dildure di cocce non ti faccio passare nes-
sun dolore di testa (si dice per incoraggiare alcuno a fare una data
cpsa, assicurandolo che niun danno glie ne potrd derivare); si
xom. nicl capul nu-l doare inseamnd ca situafia cuiva este exce-
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lenti, ca n-are de suferit nimic, nici micar o durere de cap. Asta
dovedeste cd durerea de cap e socotitdi ca cea mai ugoard indi~
.spozifie, poate tocmai fiindcd-i asa de obisnuitd. Tot s. v. rocce
aflim urmaitoarele : Cind pe cineva il doare capul, i se face cruce
pe frunte de trei ori cu degetul cel mare dela mina dreaptd s§i se-
spun urmatoarele versuri :

Tre ucchie t'a "dducchiete, Trad. tosc.: Tre occhi ti hanno adocchiato,

Tre sende t'a ’jutete. Tre santi ti hanno aiutato.
Ucchie di zitelle Occhi di zitella

Abballe pi la—terre, Gil per la terra,

Ucchie di maritate Occhi di maritata

Abballe pi la strate, Gil per la strada,

Ucchie di viduvelle Occhi di vedovella
Abballe pi la rruhuarelle. Gitr per la viuzza..

Chi ¢ Ii tre sande? Chi sono i tre santi ?

Patre, F&jj’ ¢ Spirde Sande. Padre, Figlio e Spirito Santo.
Dacd acest descintec n-are efect, atunci se spune un altul,
caretrebuie s3 aducd numai decit vindecarea bolnavului; il repro-
duc.si pe acesta pentru interesul ce-l prezintd :
Sopra nu belle mande, Trad. tosc,: Sopra umr bel monte,
Ci sta 'na bella case; Ci sta una bella casa;
'Nu belle fijaure maschele c’¢ nnate. Un bel fiore maschio c’&
nato.
Sand’¢ l]a mamme e sand’é lu féjje, Santa & la mamma e santo &
[il figlio,
Huaréssce dilaure di cocce e di c&jje. Guarisce dolore di
testa e dolore di ciglia.
Ce bine ne amintesc.aceste descintece de aceiag superstitie
populard romineasca !
Irp. coccovaja coccoveggia : esse na coccovaja essere deforme
—rom. parcd-{ o cucuvea (m. des bufnifd) (despre o femeie uritd)..
Abr.? code coda: soff’ a la code! (per isch.) si replica a
chi dice di avere sul groppone meno anni di quelli che ha in
fatti—rom. cautd-l supt coadd! id. (la unele animale se poate con-
stata ce vristd au dupd anumite semne dela partea postericard a
corpului).—Irp. coda: da la capa a la coda dal principio alla
fine, dall’alta al basso—rom. dela cap la coadd id.; metterese la
coda mmiezze a re gambe metter la coda tra le gambe, aver gran—
dissima paura, sic. (s. v. cuda) mittirisi la cuda 'mmenzu li gam~
mi sau jirisinni cu la cuda ’tra li gammi esprime I'abbassamento
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di morale per gran paura o fper convinzicne del proprio torto:
cacciarsi la coda fra le gambe—rqm. a fugi s. a pleca, a se duce
cu coada intre picroare id. (asa fug cinii cind li-i fricd!). — Irp,
meglio esse capa che coda meglio esszr capo che coda — rom,
may bine cap decit cocdd (sau: may bine coada frunﬁr) decit fruntea
coziI: are infelesul cunoscutei vorbe a lui lulius Caesar, care
prefera sd fie primul in cufare sat decit al doilea la Roma (cf. §j
rom. decit codas la oras, ma: bine in satul tdii fruntas).—Neap,
coda: (spiare) co na coda d'uocchio ammicare, sguardare di tra-
verso, sic. taliari cu la cuda di l'occhiu guardar sott’ occhio furti-
vamente: far 'occhio del porco—rom. a se uita cu coada ochiuluy
id. La fel in macedorom. si albanezd (cf. Papahagi l. c., pg. 154,
nr. 324).—Sic. cuda di vulpi Melampyrum arvense, sorta d’uva —
-rom. coada vulpit ‘Art Weintraub’ (Tiktin s. v. coadd) ; (Suppl.) cuda.
di surci (una pianta) coda di vulpe, Alopecurus pratensis — rom.
coada soricelulul sau soarecelul ‘Schafgarbe (Achillea millefolium)’
(Tiktin). ;

Sic. cori cuore: cu futiu lu cori volentieri, con sommo pia-
cere : di tutto cuore—rom, cu (si din) foatd inima sau cu dragd
inimd id. ; aviri a cori amar grandemente : avere nel cuore—rom.
a avea la inimd (pe cineva) id. (cf.lat. cordi est mihi es liegt mir
am Herzen, gefdllt mir, ist mir lieb, teuer) ; fuffu cori dicesi ad
uomo generoso : magnanimo : cf. rom. (despre umr om inimos) fot
Il inimd sau #i numai inimd ; mi nni doli lu cori espressione di
chi sente commiserazione, dispiacere d’una cosa: me ne duole il
cuore—rom. md doare inima ‘regret, imi pare rdu’; (Suppl.) aviri
cori esser buono. generoso ; coraggioso—rom. a avea inimd id. (In
lat. cor habere intelesul lui coreste acela de ’pricepere, injelegere‘.)

Abr.# corie coio : lassd’ lu corie morire—rom. a-§I ldsa ple-
lea (pe undeva) id. (Ci. lat. perdere corium).

Abr.? corre correre : chi te corr’ appresse ?’ perche ti affretti ?
va adagio—rom. cine te aleargd (s.mai des te alungd, te gonesle)
(din urmd)? id.—Sic. curriri correre : ,si dice de’ vasi che non
passono contener il liquido, ma questi se n'escono per le rotture o
fessuri di essi: colare, gocciolare, gemere* : la fel in rom. vasul
curge ; curriri lu nasu far moccio del naso: gocciolar il naso,
smoccicare—rom. a curge nasul id.

Sic. corvuit: corvi cu corvi nun si scippanu Pocchi corvi con
~corvi non si cavano mai gli occhi—rom. corb la corb nu scoate o-

chil id, Cf, lat, corvus corvi oculum non eruit,
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Sic. cosa: ogni cosa a so tempu ogni casa a suo tempo—
rom. tot lucrul la vremea (s. timpul) lui id. (cf. lat. omnia tempus
habent) ; sintiri cosa sau cosa granni aver pretehsione di essere
qualcosa di grande, di superiore: sentire molto di s&, credersi qual-
cosa: cf. rom. a se sin.fi (=a se crede) mare lucru id. ; essiri tut-
u ’na cosa esser Fistesso, valer 'istesso : in rom. a fi totf unaid.
avem o constructie eliptici (s-a lisat la o parte substantivul sinonim
cu sic. cosa) (la fel in macedorom., aib., neogr, si bulg.;v.Papa-
hagi I. c., pg. 126, nr. 75); cf. si @ fi tot un drac '\d.; (Suppl.)
cosa di nenti affar da nulla—rom, lucru de nimic id.

Irp. coscino cuscino : faccia de coscine federa, cal. Sc._(s. v.
facce) facce de cuscinu federa, cal. Cr. (s. v. facci) facci del cos-
sino id.—rom. fafd de pernd id. (cf. si fafd de masd, fatd de pat,
fatd de plapumad, efc.).

Neap. cosere cucire : no cuse e scuse persona abile a dire
e disdire, a fare e disfare per fin di guadagno: si in romineste se
zice despre un astfel de om (indiferent, dealtfel, de scopul urmai-
rit) ci stie sd coasd §i sd discoasd. — Cal. Cr. cusiri con I'ago
agucchiare : acest pleonasm il intilnim §i in romineste, atunci cind
vorbitorul vrea si stiruie in chip deosebit asupra cusutului, de ex.
sd stiu bine cd cos cu acul §i tot imi dau copilul la tnvdfdturd
(zice o femeie sdracd spre a-si ardta hotirirea de a face orice sa-
<rificiu, de a munci oricum pentru instruirea copilului siu).

Cal. Sc, costa piaggia, collina: ,Presso Marcellinara ¢ un
luogo detto le coste, ch’ & appunto un poggiuolo a dolce pendio“ :
st rom. coastd s-a izolat cu acest intes (care se giseste dealtfel
si in alte limbi romanice la urmasii lat. costa) si a devenit oare-
cum nume de localitate ; la Tecuciu, depildd, in partea de r3sarita
oragului se afld un izlaz numit supt coastd, din cauzid ci-i situat
la poalele unui delusor,

Sic. crapa capra: sarvari crapa e cavuli provedere che tutto
riesca bene, giovar a una cosa senza nuocere ad altra: salvar la
capra e i cavoli—rom. a impdca §i capra §l varza id.

Cal. Cr. crapari: — delle risa sbardellare,—del caldo trafe-
lare,—del freddo intirizzare,—per troppo mangiare sbonzolare,—
per poco o niente mangiare basire — rom. a crdpa de rls, de
cdldurd, de frig, de prea multd mincare, de foame, etc. A crdpa
este un sinonim mai energic al lui- @ muri si se intrebuinfeazd in
izoliri de felul celor nofate aici pentrua exprima cu cea mai mare
putere posibild sensatia vorbitorului din momentul cind ride, suferd
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de cildurd, efc.; deaceia se poate zice totodatd crdp de frig st
crdp de cdldurd, crdp de mult ce-am mincat si crdp de foame.

Irp. cresce crescere ; fermentare, lievitare, agn, crisce (subst.)
lievito, fermento, neap. cresciuto cresciuto ; detto di pane, lievitato,
fermentato (pan cresciuto pane lievifato) : rom. a creste se intre-
buinfeazd la toate formele cu infelesul de ‘a fermenta’, cind are de
subiect substantive ca pine, cozonaci, aluat, efc.

Abr. cristijane uomo, persona, abr.t cristiane cristiano, spesso
per uomo : povere — pover’ omo — rom. cregtin id. (chiar cind e
vorba de Evrei, Turci §i alte popoare necrestine). Aceasti modifi--
care de sens, lesne esplicabild, se regiseste si in alte limbi roma-
nice (v. Meyer-Liibke, Rom. Etym. Wb, nr. 1888), iar in unele
limbi slave acelag cuvint a mai cipdtat i insemnarea de ‘{iran’
fem. ‘servitoare’ (v. Berneker, Slav. Etym. Wb. 1,7 pg. 634, 5). Siin
limbile balcanice (cf. Papahagi 1. c., pg. 125, nr, 65).

Teram. crice : fasse la croce nghe la mana mangine ,atto
di maraviglia vedendo o ascoltando cosa stranamente friste” : rom.-
a-st face cruce cu mina stingd se intrebuinfeaza orideciteori e vorba
de intimpliri extraordinare, indiferent dacid-s triste ori nu. Obice--
iul de a face semnul crucii este foarte rdspindit la Romini (cf. de-
pildd Tiktin s. v. cruce, pg. 443); cind se petrece un eveniment
neobignuit, surprinderea te face si uifi cu care mind trebuie sa te
inchini, Foarte probabil ci in asemenea cazuri se crede ca intim-
plarea~i opera diavolului §i prinurmare semnul crucii cauti sd-l
alunge spre a se evita astfel mécar in parte urmarile rele ale in-
terventiei celui necurat. Deaceia se va fi zis fd-fi cruce cu stinga
mai intdiu in fata unor intimpldri nenorocite, iar mai apoi la orice
futimplare neasteptatd.—Si in dialectul sicilian intilnim aceastd izo-
lare : (s. v. cruci) farisi la cruci sau faris{ la crucifcu la manu
manca fig. restare grandemente meravigliato: farsi il segno della
croce di checchessia.

Abr.2 cucule cuculo: c¢-i-@ candaie [u cucule ? codesto la-
voro non finisce piill ?,c--@ candale lu cucule, sorta m’é perdute
«si fa dire alle ragazze non maritate» (in local. Ari), neap, cuci :
<I_popolo prendi il canto di questo uccello come di buonissimo
augurio» : cf. rom. I-a intat cucul in fafd si in dreapta ‘er hat
Glick’, 1-a cintat cucul in spate sau In stinga ’er hat Keingliich

(Tiktin s. v. a ctnta). Dupicum se vede in dialectul aruzzez™
cintecul cucului e socotit ca un semn prevestitor de nenorocire, in

cel neapolitan insd dimpotriva ; cum se explici aceastd stare de
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fucruri asa de deosebitd dela un graiu la celi'alt? Cred cd avem
a face cu un fel de enumeratie necomplecti, cum se zice in logici :.

credinta, aga cum apare Ja noi, a existat probabil lafel §i in cele
doud dialecte ifalienegti ; la un moment dat s-a finut samd in unut
numai de necazurile anunfate prin cintecul cucului, in celdlalt
numai de evenimentele aducitoare de noroc.— Sic, cuccu : stari
com’un cuccu star senza far motto, non badat a cosa che sia : star
sopra di s¢: cf. rom. a sta (s. a rdminea, a ldsa) singur ca un
cuc, singur ca cucul, (singur) cuc ‘mutt erse elenallein sein (bleiben,.
lassen)’ (Tiktin s. v. cuc). Intre izolarea romineasci si cea siciliank
este o legaturd mai strinsd decit se pare la prima vedere : cucul
umbid deobiceiu singur, deaceia-i intrebuinfat in poezia noastrd
populard drept simbol al singuratdtii. Dar omul singur e melancolic,
prinurmare nu vorbeste, nici nu-i atent la ceiace-l inconjoarj, ci
std concentrat asupra durerii care-l roade.

Sic. cugghiuni coglione : aviri li cugghiuna essere bravo, va~
lente, astuto : avere i coglioni, omu cu li cugghiuna sau contracug-
ghiuna sau cu setti para di cugghiuna bravo, esperto nella sua
arte o valente e forte : uomo co’ coglioni—rom. om cu (s. care are)
coale ‘energic, hotdrit, care stie ce vrea’. Cf. lat, coleos habere.

= Sic. culu culo: aviri lu vermi 'n culu essere inquietissimo :
avere il diavolo tra la pelle—rom. a avea viermi in car id.

Teram, cumbare compare : O cumbd! modo di chiamare per-
sone di cui non si sappia il nome, cal. Sc. soccumpari (= signor
compare) compare; e si dice volendo chiamare uomini di bassa
condizione — rom. cumetre ! id. (tiranii si mahalagiii isi adreseazd
vorba in felul acesta, chiar cind isi cunosc numele, apoi negustorii
din tirgurile de provincie chiamad pe clienfii dela fard tot asa).
Femeninul lui compare a ajuns la aceiag insemnare : teram. cum-
mare comare ; 0 cumma! modo di chiamar donne di cui non s
conosce il nome, sic. cummari comare; si dice volendo chiamare
una donnuccia di cui non sappiamo il nome — rom, eumdtrd ! id
In Teramo eummare mai are un infeles : eper noi vuol dire anche
la donna con cui si abbia pratica disonesta» : §i rom. cumdird se in-
trebuinfeazd cu acest sens peiorativ in izoldri ca ce mal cumdtrd !
(sinonim cu ce mat lelifd!; interesant este cd lelifd serveste,ca si
cumdtrd, drept mijloc de a adresa vorba unei femei din popor,
cind n-o cunosti inca).

Teram.'ecumesechiame, cumesechiamd nome e verbo che si ado-

perano, quando fon si ha pronti alla lingua il nome e il verbo
5
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proprii, abr. comesechiamd’, comesechiame corrispondo a’ tosc. cosare
€ coso; parole che sostituiscono verbi e nomi qualunque, abr,?
comesechiame voce che corrisponde al tosc. coso, e sta per unnome
qualunque, vast. comasichiame «(v. comp,) parola che, come quella
precedente (comasaddummanne) si usa in sostituzione di altra, che
non si ricorda, Corrisponde all’italiano cosos, irp. come si chiama
il tale, 1a tal cosa ( voce con cui si supplisce all’ ignoranza o di-
menticanza di una parola), neap. commesechiamma ($i commo —)
il tale, la tal cosa (questa forma di dire & comunissima, quando
manca in bocca il nome della persona o della cosa che si vuol
dire ) : acelag serviciu il face in vorbirea oamenilor de jos (si in
general a celor cu putind culturd) rom. cum se chiamd (si cum se
zice sau cum II zice). Ci. asta, cela id.

Abr.2 curtelle «coltello : di nebbia iperb. se po taja’ nghe Iu—»
— rom. (despre ceatd, fum, etc. cind is tare dese) se poate tdia
et eufiful.— Sic. cuteddu coltello : mettirc ad unu lu cutedau a la
gula astrigner uno a qualchecosa contra sua voglia : sforzare, vio-
lentare, costringere—rom. a pune (unuia, cuiva) cufitul in git id.

Cal, Cr, curtu corto: curtu di vista miope, sic. curtu di visia
(==luscu) losco, lusco— rom. scurt de vedere (§i cu vederea scurtd)
“miop’.— Sic. (Suppl.) purtari di curtu ad unu starli addosso, non
flasciare — rom. a finea din scurt pe cineva id. S-a zis la inceput
despre animale, in special despre caii neinvatati incd la ham ori
prea iuti (cf. a sfruni, a fnfrina id.), apoi despre camenii care au
nevoie sd fie stapinifl de cineva.

Adaos : pentru proverbul’ cinele care latrd nu mugscd (pg.
208, r, 12 de sus) si se compare lat. canis timidus vehementius
latrat quam mordet. Ibid. r. 18 de sus: pentru umflat ‘mindru’
«f. lat. inflare (fig.) ‘sich stolz erheben lassen oder machen, liber-
amiitig machen’,

Indreptiri ; 1a pg. 208, r. 8 de jos si se ceteascd ‘informeazd’
in loc de ‘justificd’ ; ibid. r. 7 de jos ‘sic’. in loc de ‘inc’.

(Va urma) 1 lordan.
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Il
Constantin Jerban domn.

A. Pana la rdscoala Seimenilor (1665) !).

In 9 Aprilie 1654 Mateiu Basarab igi didu sufletul. )

Astfel nu mai fu vreme si se producid noua riscoald a tru-
-pelor muntene contra domnului lor §i pe care rdscoald o punea la
«<ale solul muscilesc, a cdrei primire in audienfd fu refuzata de
Mateiu—dupa cum ne spune Paul de Alep—si desigur ajutat de
Constantin Serban prin oamenii sdi. Moartea neagteptati a dom-
nului, gasi pe Diicul la Buicesti unde plecase incd din sdptiména
Patimilor, fiindu-i bolnav de moarte un fiu al siu. Nu credem ci
.prezenta lui Constantin Serdarul in Targoviste este ceva intdmpla-
tor ca venise adecd, in Capitald cutrebi cum credea §i auzise dia-
conul patriarhului Macarie. 3) Constantin Serban, {inut in curent
cu evenimentele de prietenii sii politici, va fi fost chemat de a-
cestia dela Dobreni pentru a i se da domnia. ,,Incd mai fnainte de
a-gi da Mateiu sufletul veni kir Ignatie, Mitropolitul local si toti
boerii se adunard in pia{d si {inurd sfat, apoi aleserdi Domn fird
intdsziere pe unul numit Constantin Efendicopol, adecd din neamul
Efendiilor, Bei. El era fiul lui Serban care fu mai inainte Voevod
al Térii Romanegti. Apoi iegird din biserici inaintea Palatului i
Mitropolitul se urcd pe un loc inalt zicAnd citre popor: al vos-
1tru Efendi e mort; pe cine deci voiti s ridicim in locul lui spre
a fi donn peste voi ? Strigitul boerilor, armatei §ia tot poporului in-
‘tr'un glas fu: Pe nimeni altul nu voim, afard de cit pe Constantin,
fiul lui Serban. Se sculard cu spiritele intirtate sd sus{ind vorbele
lor, cidci alegerea lui Constantin la putere fu dela Dumnezeu. ¢),

1) Vezi Arhiva, Anul XXXI No. 1. )

2) Cronica {irii atrib. lui Stoica Ludescu, in Magazin Ist. p.
Dacia, IV, 330. Paul de Alep, Calitoriile, pag. 108 ; Hurmuzaki, Frag-
mente, [1l, pag. 264, Trauschenfels, Deutsche Fundgruben, ,Histo-
rische Anmerkungen eines Kronstidters vom lahre 1631-1660‘ la
anul 1654 unde ni se di data de 19 Aprilie.

3) Paul de Alep, op. cit. pag. 111; Transchenfels, op. cit. la
anul 1654. '

4) Paul de Alep, op. cit. 109 cf. Cronicele muntene si va-
rianta lor despre alegerea lui Constantin Serban in lorga, Studii
-si .doc. 1V, 268-9.
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Acest pasaj pe care ni-l di Paul de Alep in ,Cilitoriile Pa--
triathului Macarie de Antiohia®, dovedeste afirmatiile ficute mai:
fnainte ci adecd, Constantin Serban era exponentul unei politicF
noud §i contrard aceleia pe care domnul vechii o inaugurase la.
sfarsitul carierei sale.

Mateiu Basarab voia si-gi impund ca urmas al sju pe Diicul,.
nepotul siu de sord §i cu toate ci acesta era defindtorul ostilor
muntene, totusi nu incercd si ia domnia §i nu se putu pure de-a.
curmezigul voinfei marei majorititi a tirii. Faptul ci lipsia din ca--
pitald la moartea unchiului sit, nu poate fi cauza pentru care n'a
ocupat tronul §i care i-ar fi putut reveni in cazul cind Constanim
Serban i Var fi smuls contra vointii tuturor. Daci poporul ar fi
ales pe Diicul, satisficind astfel dorinfa lui Mateiu Basarab, ar
fi aprobat implicit §i politica acestuia ; dar. imensa majoritate a po-
porului roménesc ura aceasti politica.

De fafi la alegerea noului domnera Mitropolitul Ignatie care,
desi partisan al lui Mateiu si deci credincios acestuia, nu putu
influenfa cu nimic voturile celor prezenti; dar diaconul sirian ne:
spune cd ,tofi se sculard cu spiritele intirtate §i susfinurd vorbele
lor cici alegerea lui Constantin fu dela Dumnezeu“ ?) Diaconul
Sirian a fost martor acestor evenimente si de aceia ne relateaza
scena aceasta cu asa de miciaminunte. De ce a fost nevoie insd de
aceastd intdratare a spiritelor pentru susfinerea alegerei lui Cons—
tantin Setban ?

Ultimul divan a lui Mateiu Basarab pe care-1 constatim, la
9 lanuarie 1654 *) era compus din Banul Spahiul, Preda Brdnco-
veanul, Radu Cocordscul, Bunea Gridisteanu, Diicul, Ghiorma,.
Radu Paharnicul, Pand Filipescu, Radu Comisul si Constantin
Cantacuzino. Printre acestia se gidseau puternicele rude ale Dii-
cului cum erau Preda Brincoveanu si Pani Filipescu. Va mai fi
avut Diicul gi printre ceilalti membri ai divanului aliati politici ?
Nu stim. Este imposibil insi ca mdicar aceste doud rudesi fi pa-
rdsit complect pe acela pe care Mateiu il voia urmag la domnie :
pe Diicul. Se poate deci ca in ziua alegerii acesti devotafi ai
domnului muribund s3 fi ficut ultima incercare de a face si se
respecte vointa lui Mateiu Basarab. Dar s’au isbit de protestirile

1) Paul de Alep, op. cit., 109.
2) Doc. 145 | LXIX Biblioteca Acad. Roméni ap. lorga, Stu—
dii §i Doc. IV si lorga, Rdscoala Semenitor, 21.
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‘unanime ale celor prezenti §i atunci aceasti incercare s'a redus
1a un simplu incident, aranjat repede, prin energica finutd a popo-
‘rului §i boerilor prezenti.

Cercetind lista boerilor din primul® divan al lui Constantin
‘Serban, constatim aceleasi persoane ca i in vremea Iui Mateiu
‘Basarab, afard de Constantin Canfacuzino Postelnicul pe care-! in-
Tocueste Istrate si de Diicul, care e inlocuit in marea spatirie de
1Hrizea. Inseamna de aici cd toti boerii devenifi ai lui Mateiu Basa-
-sarab au fost finfelesi cu noul domn, In timpul ultimelor eveni-
ymente ?

Constantin Serban, cum se intituleazd in documente si cum
+{i zice i Cronica Tarii atdt in forma Cantacuzineasci céat §i in
-cea partinitoare Balenilor—tocmai in sec. XVIIl-lea compilatiile
istorice cum erau de ex. operile Banului Mihai Cantacuzino 1) fi
-zic Constantin Basarub Voevod—, a trebuit insd spre a nu-gi in-
-cepe domnia in luptd cu puternicul neam al Brincovenilor si deci
cu toti afiliatii lor politici, s primeascd compromisul de a-i men-
fine si pe acestia mai departe in slujbele lor. Pe de alti parte si
boerii partizani ai lui Diicul sau mai bine zis ai politicei turco-
file, n’au ficut nici o incercare serioasd de a-i rdpi acestuia tronul
si a-1 da lui Diicul dindu-si seama de sigur, de imensa popu-
laritate a fiului lui Radu $erban.

Diaconul sirian, insotitor al patriarhalului Macarie in cali-
pe care acesta le intreprinde in f{drile noastre §i Rusia ne descrie
foarte amanuntit festivitatea alegerii lui Constantin §i a inmorman-
tarii lui Mateiu Basarab. ,Crainicii strigdnd poporul, toti locuitorii
se adnnard la curte primind in unanimitate alegerea lui Constantin,
carele se sperid de aceastid noulaté si se ascunse, dar fu gdsit cu
toatd frica sa §i scos inaintea poporului“. *)

« Informatia aceasta a diaconudui sirian, contrazice aici realita-
tea lucrurilor. Alegerea lui Constantin nu era de loc o noutate pen-
itru dinsul, care a pus la cale ultimele evenimente din domnla lui
.Mateiu Basarab §i care fusese deja ales de Mitropolit de boeri st
de soldati, adunati la sfat incd inainte de a-§i da sufletul Mateiu
Voda. De altfel insusi Paul de Alep, vorbind de alegerea tui Con-
stantin—fapt care s’a petrecut inainte de a aduna crainicii poporul
pentru recunoasterea domniei celei noud—ne spune cd ,mulfi din-

1) Genealogia Cantacuzinilor, ed. lorga Bucureti 1902 pag. 17.
2). Paul de Alep, op. cit,, 111
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tre boeri I'au visitat stdnd in scaunul Beiului din Bisericd!). Cum-
deci, putea Constantin Serban si se sperie la adunarea poporului’
spre a-i confirma domnia, cind el urmirea de atita vreme aceasta
si cum putea fi o noufate pentru dinsul vestea cind el stia mai’
inainte de acestia cd a fost ales domn ?

Care este totusi explicatia acestei afirmatiuni a lui Paul de
Alep?

Diaconul Sirian a trdit in ultimul an al domniei lui Mateiu
Basarab impreund cu patriarhul Macarie, in anturagiul curfei dom-
nesti. De aici el a aflat cd urmasul presumtiv al lui Matei este
Diicul. El n’a cunoscut de loc firul complotului, pus la cale cu a—
tdta indemdnare de Constantin Serban, asa ci aleger¢a sa I'a sur—
prins si a crezut intr'adevir ci ea il surprinse si pe Constanttn-
Serban.

De aici de la curtea domneascd, unde se adunase poporul, nouli
noul domn fu dus 1a biserici, unde il astepta Mitropolitul, investit i
toatd podoaba arhiereasca. Introdus in altar el ingenunchie §i i se citi*
de citre Mitropolit rugiciunile. Desbricindu-l apoi pe Constantim
de hainele hainele lui, il invesmintari domneste, adecd cu o du-
lami de brocard scump, o cabaniti de aceias stofd, blinitd cu sa-
mur, un calpac de samur de mare pret $i cu un surguciu de aur
preserat cu pietre scumpe de mare valoare §i de o frumusete ui—
mitoare. Apoi il urcard si il agezard in strana domneasci si ve-
nird pe rdnd s3-i sirute mina, intidi Mitropolitul apoi clerul §i bo-
erii unul cite unul cu tofii, apoi ofiterii superiori ai armatei 2).
Paul de Alep, continuind, se mird ci atitea mii de oameni tofi in-
tr'un glas erau multumifi de el §i nici unul nu se opuse *), Mira-
rea sa este iudreptititd intru cite el nu stia cd poporul voia aceastd
schimbare de domnie inci de multd vreme.

Intronarea s’a ficut 9/19 Aprilie 1654 in Duminica Mirono~
sifelor §i tot ‘in aceiasi zi se trimiserd vestitori fn toati {ara spre
a duce stirea ceanoud. A doua zi, luni dimineata 10 Aprile, noul.
beiu invitd pe patriarhul Macarie la palat, cdreia fi §i trimise
trdsura §i o gardd de onoare spre a-1 conduce. In drumul spre-
palat, toate stradele, ulicioarele §i locul inchis intre zidurile-
curlii erau pline de ostasi si de popor. Patriarhul ficu o slujba

1). Paul de Alep, op. cit, 109.
2) Paul de Alep op. cit, 111.
3) Ibidem, 111—112,
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teligioasd in bisericd la care asistj si domnul cel nou, care in re-
latiile sale cu patriarhul nu mai avea nevoie de tilmaciu ca Matei
Vodi ci vordea el insugi, intrucit cunostea limbile greacd, turcd si
ungard'), Urmd in bisericd jurdméintul boerilor, pe care-l primia
patriarhul la masa agezati dinaintea sfesnicului din dreapta si mi-
tropolitul la masa asezatd dinainte sfestnicului din stdnga; pe fie~
care masd era o evanghelie poleitd si ornati cu o cruce de aur.
Dupa ce jurdméntul era depus asa cum il citea gramaticul, fiecare boer
sdruta mina patriarhului apoi mina §i poala hainei domnului §i se
depirtau. Dupd boeri urmari ceilalti servitori domnesti si de curte
si toti copiii de divan, jnrind din tot sufletul cu totii intr'un glas,
Apoi venird ofiterii armatei ; dintdi marele spitar, dupi el aga se-
mienilor, dupd el vel cipitanul si in fine toti ceilalfi cipitani si
iuzbagi i oastea in sirurile ei. Urmind asa pind la amiazd, nu s’a
putut termina decit jurdmintul unei aripi de ostire iar jurdmintul
celorlalti a fost aminat pe a doua zf §i zilele urmatoare.

Din momentul introndrei, Constantin Voda trimise stafete spre a
anunfa domnia cea noud. Timp de 40 de zile vedeai necontenit mii de
oameni sosind in pripd la curte: egumeni, preofi cilugiri pentru
a felicita si inbuna pe noul domn. Dupi depunerea jurdmintulului
ostagilor Domnul trimise pe noul spétar, Hrizea, cu ostagi impre-
jur la toate satele pentru a supune jurdmintului pe popor t).

Diicul Buicescu, fostul mare spitar, intorcindu-se de la fard
fu primit de domn cu multd blindefe si intdrit in demnitatea sa cu
o noud ceremonie de investiturd. Neprevdzdtor si usuratic Diicut
nu putu si-si ascundi invidia §i planurile. Nici nu se termind de-
punerea jurdméntului ostasilor §i vorbe necuviincioase ajung la ure-
chea domnului care-l inviti si se prezinte indintea sa spre a se desvi-
noviti. Neputind s’o facd fu condamnat la moarte de care scapa numai
prin rugiciunile prietenilor domnului. Fu insi insemnat la nas spre a fi
inliturat pe viitor dela domnie *). Destituit §i din spdtiria cea mare
Dilcul pribegeste in Ardeal iar in locul sdu Constantin Voda pune
pe Hrizea, nepot de fiici a lui Hrizea Banul, de care, spre a se
deosebi — fgi zicea Hrizica ¢).

Dupi solemnitatea introndrii lui Constantin, Patriarhul de An-

1) Paul de Alep, op. cit. pag. 112.

2) Paul de Alep, op. ¢, 113—114.

3) Paul de Alep, op. cit, 122.

4) Vezi pentru originea lui, lorga, Literatura §i Arta Romin4,
IV, 401 si urm.
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tiohia insofi pe noul domn care merse s faci rugdciune pe ca-
davrul rdposatului Matei Vodad').

Beiul 1u3 loc pe fronul siu si se distribuirdi apoi lumindri
mai intdi Domnului apoi patriarhului, mitropolitului §i celorlali.
Patriarhul ceti vegnica pomenire dupd care urmi sirutarea mortu-
lui. Mai intii sirutd patriarhul apoi mitropolitul dupd el Vodd
»Care 15i ascundea bucuria prinfre lacrimi®, in urmai ceilalfi. Dupa
inmormintare, urmi praznicul la care patriarhul §i beiul petrecurd
pind seara. La prasnic beiul se aratd cu inima derchisd §i vesel 2).
Constantin Serban nu avea de loc motive si regrete moartea ba-
trinului domn. In tinerefe el fusese insemnat de acesta la nas spre
a-l inlatura de la domnie %). Preferinfele lui Mateiu pentru Diicul
fl inlaturard si din funcfia de Serdar, la care se ridicase si-l izo-
lard la Dobrenii périntilor sdi. Se pare cd Matei Vodd nula lisat
cu totul in pace nici aici. Intr’un rind cedind stdruintele dugmani-
lor sdi—printre cari era gi doamna lui Mateiu Voda, domnul slo-
boade de ruminie ,fird leage® pe nigte oameni ce se cuvineau lui
si-i di lui Cazan Postelnicul, fapt pe care il criticd Constantin
Voda mai tirziu ¢). lar acum in urma cind Matei Vodd vrea si-i
ripiascd §i bunul cel mai mare la care crede cd are dreptul ind-
intea oricui, Domnia, fi umpluse paharul amaraciunilor pe cari i
le oferise domul. In fafa batrinei sale rude moarte, nu putea decit
s3-§i ascundd bucuria printre lacrimi, cd si-a ajnns scopul fird sa
mai fie nevoe de vre-o noud tulburare a tarii.

In prima Joi dupa Pasti, 13 Aprilie 1654, Domnul voind a
face litanie sau alaiu in afard de orag ,dupd obiceiul domnilor
Tarii Rominesti“, chemd iardsi pe patriarhul Macarie care sdvarsi
o slujbd religioasd. Dupa terminarea slujbei, in bubuitul tunurilor,
Domnul §i patriarhul imbricat in odéjdii, ies afard dinbisericd urmati
de cler tot in odajdii §i de norod §i armatd §i se indreaptd cu pra-
purile bisericei fn afard de oras, la cAmp. Pe un ges intins, aco-
perit cu verdeati—cici disparifiunea zdpezei ficu sd iasd iarbd pe
cimp in sidptimina asta—s’a pus un scaun pentru patriarh si unul
pentru miiropolit iar la mijloc o masd pe care erau vase cu apa.
Tot poporul impreund cu Domn i patriarh ingenunche rugindu-se

l; Paul de Alep, op. cit. 115.
2) Paul de Alep, op. cit. 116.

3) Hurmuzachi, Fragmente, 11l 264.

4) Doc. 33/XLIV, Biblioteca Academiei romine ap. lorga, Rés-
coala Seimenilor.
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ui Dumnezeu. Urmi apoi rugd pentru ploae. Dupd acestea tot
«cortegiul se intoarse, tot tn bubuitul tunurilor. Pe tot drumul, dom=
nului i se agezard fnainte haine de bumbac, i se presirau griunfe
de orez, oviz spice uscate, miere, etc. iar el arunca bani pe care
poporul fi ridica. Domnul distribui preofilor haine?).

Cronica tirii atribuitd lui Constantin Cipitanul, povestind eve-
nimentele acestea ne spune pe scurt ¢ , murind Mateiu Vodi, Vii-
dica Ignatie dimpreund cu boerii, aleseri pe Constantin Serdarul
din Dobreni, de Pau ficut domn, fiind feciorul lui Serban Voda,
deci simintd de domn ) si fiind cd era om bun infilept si blind %)
Dupd ce sezu Constantin Vodi in scaun §i deterd cu tunurile, dupd
obicetu mersa fofi boerii, capitanii i slujitorii de-i sarutard mana.
Zic unui ciau tost trigind nidejde de domnie si Diicul Spétar, ¢i-
ruia ficindu-i veste unii den prietenii lui cA moare Mateiu Vod3 au
purces de olac, dela Buicesti de au venit, carele cind au venit se pu-
sese Constantin Voda in scaun §i deci §i lui i-au ciutat a merge cu
altii de i-au sdrptat mina neavind alt ce s3 facd *)“ Lipsa lui Diicul a
promovat intrucitva alegerea lui Constantin cici n'ar fi fost exclus
ca incerciri serioase din partea lui, care avea trupele in mind, si
se fi ficut spre a cdpita domnia cu atit mai mult, cu cit s’ar fi
‘basat §i pe sprijin afara 5).

Alegerea lui Constantint Serban, ficuti de boeri i pupor a
fost un act de mare curaj patriotic fiind cunoscute sentimentele
sale pentru politica crestind. Se putea astepta la opositie mare
din partea Portii la recunoasterea alegerii? Aceasta trebuia sd
fie cea dintii §i cea mai de cipetenie grijd a lui Constantin
Serban. O deputatiune dintre boeri, egumeni, popi, cipitani si slu-
jitori, fu gatitd si trimeasd la Constantinopol spre a cere confir-
marea alegerii §i intirirea domniei. In 9 Mai 1654 deputafiunea se
afla fatd in fatd cu Vivirul care gisea de cuviinid s& aprobe dom-
nia cerutd. ¥) Cronicarul adaugi special ci deputafiunea se roagi

1) Paul de Alep, op. at. 117—119,

2) Cronica Térii atribuitd lui Const. Cipitanul in Mag. Ist.
Tom. 1, 305.

3) Cronica Anonimd a Tarii Rom. atrib, lui Stoica Ludescu
in Mag, 1V, 334.

4) Cromca Tarii atrib. lui Const. Cipitanul, in Mag Ist. 1,306

5) Fiind adept al politicei turco-file I'ar fi sustinut Turcii gi
poate si Rakoczy.

6) Monumenta Hungariae Historica, Diplomataria, XXIII scri-
.soarea din 13 Mai 1654.
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de sultan si le dea domn pe Constantin Vodi ci este fecior de
domn i toatd fara il pofteste ') Nici o fmpotrivire serioasd nu se
tntilni Ia Poarti, ci din contra delegatia munteani intimpinid buni-
vointa pretutindeni ?) in ceiace privegte aceasti cerere §i coofir—
marea se §i didu indati. Poarta a pus doud conditiuni pentru a-
ceasta : ca averea rimasi de la Mateiu Vodai si fie predatd Portii®)
fntru cit Turcii pretindeau cid ea revine Sultanului; ca nou alesul
voevod sd se prezinte dupa vechiul obiceiu, in persoand la Poartd
spre a-gi primi confirmarea ¢).

Mergerea unui domn romin, pe aceasti vreme, la Poartd, pen-
tru intirire era wn drum primejdios aga cd domnii ficeau totdea-
una orice spre a scdpa de aceasta cildtorie. Si chemadrea lui Cons-
tantin Vodad la poartd insemna deci, neincrederea Turcilor fatd de
un domn asupra ciruia plana bdnuiala de -crestino-filie. Deputa-
iunea de boeri a ficut totul spre a inlatura aceasti cerere a Tur-
cilor. Au trebuit insi sume mari de bani pentru ca Poarta ci con-
simti la aceasta, S’au dat sultanului 200 de pungi de galbeni, Sul-
ftanei valide 100 pungi, marelui Vizir 150, iar celorlalti minigtri
sume potrivite 5) A doua conditie nu s’a putut inlitura, total dar
s’a ajuns la urméatoarea transactie. Nestiindu-se valoarea totald a
bogitiilor rdmase de la Mateiu Vodd—deputatiunea munteand s’a
inteles cu Turcii ca si verse in tezaurul lor 400 pungi cu galbeni®)
(a 500 taleri fiecare deci 200000 taleri) suma la care au fost e--
valuate aceste bogitii. Mostenirea lui Mateiu Vodd a §i fost vdr-
satd Poriii otomane §i s’a inlesnit plitirea soldei trupelor turcesti 7);
Coruptiunea otomani era aga de mare pe aceastd vreme incit vi-
ciase toatd administratia imperiului 8) Marele Vizir Derwis Maho-

1) Const. Cipitanul, in Mag. Ist. I, 306 ; Diplomatoria XXIII,
Scrisoarea din 13 Mai 1654. .

2) Szilagy Sandor, Erdely etc. I, 353 (Tradus din ungureste
de DI. N. Titaru).

3) Hurmuzaki, Fragmente, III, Mon-Hung-Hist. Diplomataria
XX, scrisoarea amintiti.

4) Hurmuzaki op. cit. 264.

5) Puul de Alep, op. cit 129, ne spune c3 numirea Dom..
nului s’a facut in schimbul sumei de 1500 pungi==750000 lei.

6) Hurmuzaki, Frag. Il 264.

7.) Hammer, Historie de P'empire otoman, traduit en francais-
par I I. Helbert, T. 10—343.

8) Hammer, op. cit. T. 10.—347.
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met si sultanul Mehmet erau dintre acei cari, in fafa banului uitau
cele mai elementare datorii fafi de poporul pe cere-l conduceau.
Numai datoritd* acestei coruptiuni, delegatiunea lui Costantin Serban
obtinu o asa de ugoard confirmare, La aceasta se mai adaugd si
faptul cd Turcii nu mai aveau pe aceasti vreme pe altcineva pe
care sd-1 trimeatd ca domn'). Era la Cazaci Mihai, fiul lui Nico-
lae Pitras:u; dar la Cazaci Constantin avea prietenii §1 nu de aici
fi putea veni lui dugmanii. Deputatiunea munteand insd a stiruit si a
obtinut dela Poart#, permisiunea de a scoate, la nevoie cu armele,
dacd li sé va refuza §i mai departe restituirea, o sumi de mai
multe mii de galbeni pe care Mateiu Vodi a depus-o la Rakoczy
iar acesta pretinde cd a imprumutat-o lui Gheorghe Stefan 2).

Aceste furd conditiunile pentru confirmarea domniei celei noul
si deputatiunea de boeri indeplinindu-§i aceastdi misiune se in-
toarce inapoi in {ard, intovardsitd de Terzi Mustafa Aga Talhasciu
care aducea isignele domniei: steagul si kaftanul. Primirea turcului
s-a ficut cu fast deosebit. Constantin Vudad insusi s-a scoborit din
Tirgoviste la Bucuresti iar Joi 1 Iunie 1654 a esit cu alai mare
fnaintea solului ce venea dela Tarigrad; domnul l-a fintovirasit
petrecind-l1 pind in casele domnegti unde i s-a ficut primireé. A
fost apoi condus la gazdd rinduindu-i-se cele de trebuinti. In Bu-
curesti a stat aga turcesc pind cind domnul a fost gata cu tributul
pe care l-a incredinfat spre a-l1 duce la Constantinopol ).

Cu platirea tributului domnia lui Constantin Vod3 se statorni-
ceste definitiv din partea Turcilor. Cari erau insi relatiunile {irei ro-
minesti cu vecinii sdi i cum priveau acesti vecini schimbarea de
domn din fara romineascd ?

In timpul domniei lui Mateiu Basarab, legiturile Munteniei cu
Ardealul au fost legaturi de alian{d politicd. Vasile Lupul a incer-
cat de mai multe ori, s& sfarme prin intrigile sale, aceastd alian{i
Dar planurile mari §i visele imparatesti ale sale, nu s-au putut im-
paca cu planurile tot asa de mari ale lui Rakoczy si atunci aceasti
acutd rivalitate- a degenerat in luptd fafigd. Astfel Mateiu Basarab
in luptd contra domnului moldovean este ajutat si de ostasii lui

t) N. lorga Studii si Doc. IV, CCLVI. (Pe fiul de voevod
probabil Mihnea pe care il pomeneste in lulie, capichehaia lui
Rakoczy (Diplomataria XXIII, 147-149) nu puteau si-1 trimitd fiind
in bune relatii cu ,,Craiul*),

2) Hurmuzaki, Fragm. III, 264--265.

1). Capitanul, in Mag: I, 307, Stoica Ludescu, in Mag. IV 335.



236 N. C. BEJENARIU

'Rakéczy si astfel se va injgheba tripla aliantd a lui Rdk6czy, Mateiu
Vodi si Gh. Stefan pentru ripunerea lui Lupu. Pe Gheorghe Siefan
ajutindu-l si ia tronul, Rikéczy il {ransformase intr-o- unealti a in-
teresolor sale si tot aga ar fi volt sd facd si din Constantin $erban
Dar domnul Munteniei igi incepuse domnia tocmai printr-un actde
ostilitate in contra voevodului ardelean. Bazfndu-se §i pe aprobarea
pe care delegatiunea de boeri o obfinuse dela Poartd, Domnul mun-
tean pretinse craiului vecin suma de 80.000 de galbeni pe care
Mateiu Vod3a i-o imprumutrse lui Rakoczi. Acesta drept rdspuns,
-l invitd in Ardeal spre a cheltui impreuni aceastd sumi. Constantin
Serban fird sfiald raspunde craiului ¢i; ,dacd e sd vie in Ardeal,
va veni ca §i tatul sdu, cu multi ani mai inainte*—adecd cu arma
-in minj 1), StrAmtorat §i amenintat, Rdk6czy restitui suma, dar ii
jurd rasbunare.

Constantin voia astfel s-o rupd cu politica predecesorului siu
<dutindugi aliati in alti parte. Solii craiului se pling acestuia ca
»Constantin Serban abitindu-se dela politica predecesorului siu fn-
<hind mai mult spre cazaci decit spre Ardeal si intretine cu aceia
-relafiuni amicale, La Cazaci era pe aceasti vreme si Mihail Pa-
trascu pe care il trimeseserd inadins imperialii spre a le cere a-
jutorul ca sd cucereasci Ardealul pentru impdrat £). Acestui nepot
a lui Mihai Viteazul i-ar fi trimis Constuntin Serban bani, cai fru-
mosi si alte lucruri trebuitoare. 3) Aceste fiind sentimentele si pur-
tarea domnului muntean fati de craiul vecin raporturile de priete-

nie intre Ardeal §i Tara Romaneascid erau rupte ¢) Din partea
Ardealului Domnia cea noud era priviti cu urd §i cu dor de

rizbunare. Inci dela urcareZ sa in scaun Craiul Ardelean se va fi
gindit la Diicul spre a-l ajuta si ia domnia asa cum vroia Mateiu-

Voda.. Acesta avea o fiicA méritatd in Ardeal si un fius) deci si
Jegituri printre nobilii ardeleni, Dar in fafa hotirirei boerilor a

trebuit sd capituleze §i Diicul insugi a trebuit si renunte la orice
nidejde de domnie dupi ce din porunca lui Constanti Vodi fu
jnsemnat la nas ¢). De abea se statornicise domnia munteand si

1). Hurmuzaki, Fragmente III, 278.

2). Ibidem, 269.

3). Ibidem, 269.

4). Vezi insd pirerea Domnului profesor lorga, in Studit si
Documente, IV, CCLVIL

5). Pe acesta se gindea Rdkéczy si-1 pund domn in 1655
«¢ind s-au risculat Seimenii.

6). Hurmuzaki Fragmente III, 278.
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intrigele vecinului din Ardeal incep contra, ei; Aceste infrigi s-au’
tnmulfit foarte mult la Constantinopol unde se aminti Portii ci el’
este niscut dintr-un voevod rebel care a trecut la impdratul ca:
traditor iar acum einteles cu Patragcu, careela Cazaci si conspird-
contra Ardealului §i contra Porfii'). Poarta s-a lisat convinsi gi 1-ar
fi inlocuit imediat dacd ar fi avut la indemini candidati. Singurut
candidat, o odrasld de familie domneascd, Mihnea ®) fu inliturat’
fiind prezentat Portii ca unul dintre oamenii cei mai apropiafi ai
Polonilor %) si a lui Rékdczy ¢).

La putind vreme dupa recunoastere lui Constantin Serban ca.
domn, Vasile Lupu era dus la Constantinopol pe o corabie titi<
rascd. Incd din timpul sederei la Cazaci relafiife: sale cu Constantin’
Serban erau foarte prietenoase &) ijar prin o scrisoare citre fratele-
sdu, Vasile Lupu fi spune acestuia cd pentru orice ajutor si se a-
dreseze lui Constantin Vodd,,cd Dumnealui ne este ca un fiu. ¢)

Constantin Serban se gisea aldturi de Lupu, atita vreme cit
interese comune fi uneau. Cat timp Vasile Lupu era un dugman al
fui Mateiu Basarab, fiul lui Radu Serban avea motive sd se bu-
cure $i si lege prietenie cu el contra dugmanului comun. Pe a-
ceste legaturi se baza Lupu cind romenea in scrisorile amintite
de legiturile sale cu domnul muntean. Cici murind Mateiu Basa--
rab si Vasile Lupu fiind alungat din scaun, Constantin $erban nu
mai avea motive spre a sustine un domn alungt de pe scaunul {arii
intr'un timp cénd el insusi trebuia si lucreze pentru statornicirea
domniei lui.” Schimbarea atitudinei domnului muntean fati de
Vasile Lupu se datora §i faptului ci pribeagul domn moldovean
uneltia 12 Poartd nu numai pentru recipitarea domniei Moldovei
ci §i pentru acea a Munteniei. Acestor uneltiri se datoreste de sigur
faptul c3, propunindu-i-se domnului muntean de cétre Vasile Lupu,.
sa-l sprijine la Poartd, acesta care era informat cd Lupu impér-
tagise gindul de a sidpani §i Muntenia raspunse propunerii foarte

1). lorga, Studii si Doc. 1V, CCLIV.

2) Si din corespondenta ce-o constaldm mai tirziu intre Con-
stantin Serban si /mpdratul, am putut deduce cd domnul muntean
se baza si pe ajutorul acestuia. (Vezi o scrisoare a lui Constantin
Serban citre Imparatul in lorga, Studii i Doc. 1V, 245.

3). Hurmuzachi, Fragm. 1l 279. :

4). Szilagy Erdeli etc., II, 212 (tradus din ungureste de N .
Tétaru).

5). Mon Hung. Hist. Diplomataria XXIII 148.

6). lorga Studii §i Doc. IV, 31.
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energic : ,Lupu si nu se méngie cu.sperante cici iara aceasta nici
fntr'un ¢az nu-l va primi §i nu-l va recunoaste. El si fie deci
pregitit cd Muntenia se va opune pind la extrem, cu banii i
cu puterea prin negotieri si cu armele®. ')

Astfel cei trei principi ai tarilor roméane, lucrau de comun a-
cord, jestinctiv numai, contra lui Vasile Lupu spre a-l inlatura de
pe orice tron. Ba incd spre a scdpa de acea$td primejdie tofi sti-
ruesc la Poartd trimifind si daruri bogate pentru capul lui Vasile
Lupu, Moartea acestuia era si se si intimple dacd neincrederea
reciprocd dintre Turci §i Principi, nu ar fi impedecat’o. Anume
hotdrindu-se ca cei trei principi si dee o sumd oare care de bani
pentru omorirea lui Lupu Turcii au cerut vidrsarea mai intdi a su-
rmei i dupd aceia sd urmeze moartea iar principii au cerut con-
trolul. 2),

Dar Rakéczy stia sd se foloseascd de aceastad situatie. El era
bucuros cd domnul muntean se afld aldturi de el pentru prigeni-
rea lui Lupu §i impedecarea lui de a relua tronul Moldovei unde
-el isi pusese pe ascultitorul Gheorghe Stefan. Pe dealtd parte
uneltia el insusi contra domnului muntean pentrt cd acesta nu s’a
pus in slujba intereselor sale. Am vidzut insd cila Constantinopol
aceste intrigi rdmaserd fird rezultat §i tronul lui Constantin Serban
a fost salvat de data aceasta. Trebuia atunci ca aceste uneltiri sd
continue in altd parte : in interiorul {arii.

Aici insd lucrurile mergeau mai greu. Domnia lui Constantin
Serban a adus o adevdrati bucurie in toate straturile poporului
muntean, Asa era de mare popularitatea domnului, incat partidul
advers, interesat a susiine urcarea pe tron a lui Diicu, nici n’a
mai facut o incercare serioasd de a da acestuia Tronul. ) Pelangi
aceasta Constantin Serban a stiut sd-gi mentie aceastd popularitate
prin masurile ce le-a luat. Mai Mai intdi ne spune cronicarul au
iertat tara de bir 3 luni iar caldragilor §i dorobantilor le-a iertat
dijma si oeritul §i i-au imbricat pe tofi cu postavit bun. Tara in-
treagd se bucura §i mognenii i strdinii multumeau lui D-zeu cd
le-a harazit domn bun si intelept §i milostiv, fiindca ficea judecati

1) Hurmuzaki, Frag. III, 270.
2; Hurmuzaki, Fragm, 1lI, 271,

3) Aceastd popularitatea s’a dovedit i cu ocazia alaiului de
intrare in domnie din ziua ‘de 13 Aprilie 1654. Paul de Alep, op.
»Cit. " 116,
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drepte si pe nimeni nu obijduia ci~i mingiea pe toti cu cuvinte
dulci §i cu blindete. ') Asa fiind lucrurile o instigare printre boeri
sau oaste si popor in aceste zile de veselie generald nu avea sorti
de isbindd. Pe de alta parte, Constantin Serban stiuse si menajeze
si partidul advers, mentinind in divan aproape pe aceiasi
boeri pe care-i avusese §i Mateiu Voda. Singur Constantin Can-
tacuzino Postelnicul nu-si pardseste atitudnea sa si nu ia loc in
divan fiind un partisan prea convins a Turcilor. Inrudirea cu dom-
Aul il impeedcd insd de la manifestafii, sgomotos ostile domnului
si apoi acesta deabea urcat pe tron ii aduse un mare serviciu., A-
nume Gheorghe Stefan ajungind domn, aresteazi pe Toma si lor-
dache Cantacuzino gi-i dd pe mina armagului ca si-i omoare.
Acesta ludnd daruri dela ei intirzie executarea lor. Auzind Cons-
tantin Postelnicul ca frafii sdi nu sunt morti se roagi de noul domn
sd-i scrie lui Gheorghe Stefan pentru ertarea lor. Domnul Muntean
expediazd—cu scrisori in Moldava—pe "Badea Kontes Balacianu
care ajungi la lagi intr’o zi §i o noapte si obtine iertarea celor 2
condamnafi cari §i sunt pusi in libertate. £) Pentru acest meotiv
Constantin Postelnicul datora recunostinfd noului domn muntean
aga ca o incercare de uneltire in tard, a principelui ardelean ar
fi mers cu mult mai greu. Cu toate acestea Gheorghe Rakoczy si-a
pus in aplicare acest plan alsdu si §i-a ajuns pe de-antregul sco-
pul prin rdscoala trupelor seimenilor contra domnului lor, despre
care e vorba mai la vale.

B. Riscoala Seimenilor [1655] si stabilirea suprematiei
politice a Iui Rakoczy asupra Tarii Romanesti.

Urcarea pe tronul tirii rominesti a lui Constantin Serban, in-
seamnd nu numai incetarea raporturilor de alian{d cu Ardealul in
iforma lor veche ; ea insmna si triumful politicei imperiale in prin-
cipatul dunirean. Domnul muntean, fiul lui Radu Serban cel ce-gi
perduse tronul pentru prietenia imperialilor gisi sprijinul protegui-
torilor tatilui sdu care-1 puteau utiliza pentru doud scopuri: 1)

1) Stoica Ludescu, in Magazin; IV 336, Aceiag versiune o
aflu i intr'un manuscris al D-lui prof. I, Minea.

2) Const. Cipitanul in Mag. 1, 307 cf. Miron Costin in Ko-
galniceanu, Letopisefe I, 341=Mironis Costinis Chronicon Terrae
‘Moldaviae, ed. Eug. Barwinski Buc. 1912 pag. 170 precum $i
I. Neculce, O samj de cuvinte, in Kogilniceanu, If, 188
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pentru lupta ce acestia 0 duceau in confra Turcilor. 2). si pentru
a se servi de el ca un instrument pentru cucerirea Ardealului, Ast-
fel ii revenea domnului muntean rolul pe care-l avusese marii sii
fnaintagi : Mihai Viteazul si tatil sdu. Acesta este substratul ajuto-
rului pe care vedem cd domnul muntean il dd lui Mihail Patragcu
ce se gisea la Cazaci §i aceasta este §i explicarea prieteniei sale
cu Cazacii cari pe aceastid vreme erau prietenii imperialilor *).

Asa stind lucrurile Rakoczy avea puternice motive si incerce:
mazililirea unui vecin pe care nu numai ci nu-l putea preface in-
tr'o uneltd ascultitoare a sa—cum facuse cu Gheorghe Stefan—dar
il mai avea §i dusman declarat §i primejdios.

Din relatiunile sale cu Matei Basarab, Rikéczy va fi rimas
cu oarecari prietenii printre boerii {irii ; la aceste prietenii ale sale
se adaogd dupd destituirea sa din functia de mare spatar si Diicul,
fmpreund cu partizanii sdi, cifi i rdmasdsers ). Prin acete prietenii,
va incerca Gheorghe Rakoczy inldturarea unui vecin asa de pri-
mejdios, iar lupta pentru inliturarea lui o va da in fara lui Con-
stantin Serban insugi intrebuinfiad aceleasi metode, de care altidatd
se folosise domnul Munteniei insugi. Astfel vazind Rakoczy ca u--
neltirile dela Poartd nu duc la nici un rezultat si-a intensificat in-
frigile printre boerii cunoscufi lui, din principat pentru ca acegtia
prin acfiunea lor dimprejurul Domnului si provoace o migcare a
trupelor seimenilor in contra stipinirii §i care migcare ar aduce
sfirgitul domniei lui Constantin Serban. Aceastd riscoald si isbucni
la inceputul anului urméitor.

Cronicele Tarii *) povestind aceastd rdscoald ne spune ci a-
sezindu-se Constantin Vod4 in domnie i ficind pace cu vecinii
Crai, au socotit ca si aibi tara odihni sd potoleascid nebuniile Sei--
menilor si dorobantilor pentru ca acele hotesti lucruri din vremea
lui Mateiu Basarab si nu se mai repete. Deci s’au sfituit Constan-
tin Vodd cu mestesug si scoati pe Seimeni din tard fiind Sérbi,
punind diept pricind ci se face multd cheltuiald {arii cu lefile lor
$i acum nemai avind fara vrajmasi ca pe vremea lui Vasile Vodi
ei nu mai sunt necesari. Din contrd prin desfiinfarea lor s’ar face

1) Legaturile cu imperialii le dovedeste i scrisoarea sa ci-
tre Imparatul din 9 Sept. 1656 (Vezi lorga, Studii, 1V. 145).

2) Un fiu a lui Diicul il {inea Rdkdczy la el in Ardeal, (lor--
ga, Studii si Doc. IV, CCLXV.

3) Const. Capitanul in Mag. 1, 307 si Stoica Sudescu, Ibidem,
IV 336—337.
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un bine fdranilor cari sunt sdraci §i impresurai de bir §i de ni-
pasti. Deci Domnul si-au chemat la dinsul pe toti slujitorii §i iuz-
basii §i li-ay desvdluit planurile sale. Si tofi au primit zicind ci
este bine si iasd streinii din tard iar Domnul le-a facut ospat si
i-a diruit cu postavuri figiduindu-le ci lefurile Seimenilor se vor
da deacum inainte lor. lar hotii acestia iegind afard s’au intilnit cu
ginerii, cuscrii §i cumetrii Jor Seimenii (cd cei mai mul{i se cdsi-
torise in tard) si spuindu-le, au intors sfatul in alt chip si a doua
zi s’au sculat cu totii, dorobantii §i Seimenii asupra boerilor si-
ucigd, vinuindu-i cd ei sunt pricina de indemnard pe domn si-i
scoatd din fard. L’au necinstit §i pe domn cu vorbe proaste iar pe
boeri i-au omorit pe cifi i-au putut afla. Au pierit in macel : Ge-
orge Vistier') dela Popesti, Giorma Banul, Dréghici den Greci,
Papa Brincoveanu ), Cérste alui Socol din Corniteni, Udrea Slu-
ger Doicescul, Preda Beca den Maia, Sava Sufar Custiureanu, Du-
mitru Comis ot Stinesti, Mihai Ciodar, Gidei Capitan, Bilciul
Capitan, Ivan lancul cépitan ot Cilinesti §i alfi boeri mulfi. Deci
incruntindu-se in sdnge se facurd ca nigte cani twbati §i incepurd
a jefui casele boerilor §i bisericele insesi. Preofii erau scosi afard
din leturghie de plete §i-i bdteau, iar aurul bisericelor era despu-
jat de pe icoane ; sfintele moaste erau batjocorite spunidndu-se cé
sunt farmece. Multi boeri au luat fuga care incotro nestiind ce si
faci s).*

Riscoala a isbucnit in 17 Februarie ¢) dupd cronica atribuita
lui Stoica Ludescu care ne mai spune ci in mdacelul boerilor a
pierit i Dumitragco Frejureanul, Se adaugi apoi aici ci domnu-
lui insusi i s’au dat cu lemne in ochi §i-l purtau valu cum era
mai rdu; nu avea putere din domnia lui cat ar fi o cirtd numai
ce ciuta cu ochii ca un dobitoc §i la unii i la altii 5). Data de
17 Februarie corespunde cu 27 Februarie din cronica bragovanului

1) Gherghenareda Vistienic intr'un manuscris ce se afla in
posesia D-lui profesor Minea.

2) Papan sin Predi Vomicul, in acelag manuscris,

3) Const. Cipitanul in Magazin, 1 308, —9.

4) Stoica Ludescu, Ibidem, IV 337.

5) Aceiasi versiune intr’un manuscris al D-lui prof. Muiea.

6
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Nekesch-Schuller gi care ne dd oare cari relatii despre aceste e-
venimente ?). Kraus ne di date de 12 Martie 2).

Care era motivele acestei rdscoale cu mult mai invergunati si
mai rasbunitoare decit cea drn ultimele zile ale lui Matei Voda ?
Ce motive au indemnat pe Constantin Serban si ia hotdrirea des-
fiinterei acestor trupe, hotérire care a provocat aceasti riscoald ?

Cronica tarii, atribuiti fui Constantin Cdpitanul ne spune ci
Domnul a voit prin aceasta si impedice pe viitor repetarea acelor
lucruri hofesti din vremeo lui Mateiu Basarab iar cronica Tarii
Rominesti, atribuitd Iui Stotca Ludescu ne spune ci, tara ne mai
avind dugmani cari sd justifice intrefinerea unei armate mari, s'ar
face, prin suprimarea ei, multe economfi. Dar lefurile economisite
prin desfiinfarea corpului Seimenilor erau figdduite de domn celor-
lalfi slujitori *) asa cd prin aceastd desfiinfare nu se realizd de fapt
nici o economie. Se poate insd ca domnul si se fi gindit la pe-
ricolul unor pretorieni ajunsgi atdt puternici ia fard tocmai prin fap-
tul cd domnul s’a folosit de ei pentru luarea tronului, si atunci
spre a finlatura un asemenea pericol §i pentru dénsul, a luat aceasti
grava hotirire. Dar dupi toate probabilitifile aceasty riscoald este
opera dugmanului sau de peste munti care-l pindea incd dela ur-
carea sa pe tron. Rapoartele residentului imperial dela Constanti-
nopol, Simion Reniger din Martie si Aprilie 1655 4 ne vorbesc
despre uneltirile lui Rakoczy la Poartd contra lui Constautin Ser-
ban si ne spun cd in acelag timp, ci el sgénddria in taind focul ras-
coalei militare astfel ca si-i dea prilejul de a interveni in afacerile
Munteniei §i si-§i satisfacd in acest mod ambitiunea.

(Va urma). Prof. N. C. Bejenaru.

1) Nekesch-Schuller in Quellen zur Geschichte der Stadt
Kronstadt, 1, 240.

2) Kraus, in Fontes rerum austriacarum, 232=DI lorga crede
ci data aceasta ar corespuntle celui de al doilea micel ficut de
Seimeni.

3) Const, Cdpitanul in Mag. I, 308.

4) Hurmuzaké, Fragmente, III, 279.

5) Hurmuzaké, Frag. Ill, 276.
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Bodroante, cotfroanfe, cotrenfe
=i cotroase (Mold. Munt.), bulen-
dre, borfe, corcoate, halne vechi
§i rupte, pare si fie inrudit cu rut
kalrdn, cu acelagi insemnare.

Braci (Munt.) viold, vioard maj
mare, vine de la germ. bratsche,
iar acesta de la it. viola da braccio,

Ciubelc, culbec, curcubeli. De
1a turc. bilek. antebraf, s’a ficut
diminutivul b.legik, britare (ca fr.
bdras, bracelet sai ital. braccio,
bracciale. braccialetto). Acest bi-
legik, & pitruns la vechil Slavi
supt torma de belidvgil, bulg. rus.
Aeldug, de unde vine si rom, bel-
<lug, cu varianta belcluv (Daco-
romania, 1, 217). Pentru schim-
barea lui g in v, compard cu
sldbdnog, slobonog, slobonov (o
plantd) sa®, invers, Topolog din
Topolov (eni), clumpdvesc-cium-
Dpdgesc (mutilez) si altele.

Turcescul bilegik e astizi alte-
rat in bilezik, de unde vine alb.
beliezik, bulg. belezik, belekée,
sirb. belenzuk, belenguk brifare.
{Bemneker, 1, 48)

Din belclug, Oltenii aif format
adjectivul cZubelc, cu coarnele bel-
ciugate, ca’n aceasti poezie po-
pulard: (are) Vre-o cin-sute de
berbect. Unu c’alta §i ciubelct,
Cd-s cu coarne’nclubclcate, Si in-
toarse cdtre spate (Arhivele Ol-
“teniel, lan. 1924, 28).

Din clubelc, Moldovenil aif fi-

cut clobelc, cubelcl si culbect (for-
me vechy), din care s’a facut apoi
cobelc si colbec (nord) si culbec
(sud). Tot asa avem copac din
mai vechiu copac? (alb. kopd?)
prin analogie cu ract-rac, cirnafi-
ctrnat (Munt.,) fatd de cirnaf si
altele multe.

Din culbect, Ardelenif au ficut
cobelcl si cocobelct, ,melc* si
»un fel de pYeptinituri femeiasc3
in formd de coarne“, Yar Banife-
nit cucumelct, , melc*, din care
apol s'a ficut melcl §i(prin ana-
logie cu raci-rac) melc. Melc in
Arges inseamnd ,vertebrd®, iar
melc? in Moldova ,orbita ochiu-
luis. Din melcl vine bulg. mél-
éov, meléo, pol, marz, rus. (in
vest) smoiiz, polabic mouz (Ber-
neker, 11, 33).

In acest caz, tot de aicl vine si
carcubeii, care e un arc al ceru-
lu si care existd g1 supt varian.
tele culeubdd, cuculbdii (Trans.),
cucurbdii (Maram.) si curcubgi
(Mold. nord). In sudul Moldove,
Muntenia §i o parte a Ardealulul
curcnbet. Reduplicarea silabei ini-
tiale imi sugereazi jdeia ci si
Boboteazd (admis ci vine din
Apd-boteazd) s’ar putea atribui
tot unei reduplicari datorite vre~
unei analogii. ca si mdlal-mdmd—
ligd,

De la curcubeu, culcubdu vine
rut. korkobés, curcubeu, si kull-
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baka, sa, pol. kulblika, sa, care e
un lucru curb, rus, kuletéika, un
fel de mincare de forma invdli-
tucitd, si litv. kulbdkas, cerbice,
lemnu curb al jugului. (Berneker,
1, 641).

In sfirgit, se poate ca’n curcu-
beu si se fi amestecat gl alte cu-
vinte care incep cu coco-cucu—
(une-ori amplificate cu r), ca cor-
codug, corcolesc, cucurbetd, cor-
colan (nour gros de ploaie) si
altele, Vezi si cele scrise de mine
in Conv. Lit. (Sept. 1919).

Cleata, pl. clete (Olt, Munt.
vest). desparfiturd de ogor sail

kutya, cine (de unde si cuciu—
cuclu, interj de chemat cinif), cu
sufixul—arld,—Irld, iar sarld va--
riantd din cocearld (nu de la fr.
Charles, Carol, cum cred mul{Y)..
Daci nu citez vre-un autor pen-
tru formele cotarld, cotirld si sarld,
cred ci nimenl nu ma va acuza“
cd <inventez» ell cuvinte saii ci
«mi le inventeazd elevil meY, si
eit (hop!) le si torn in dicfiona-
rul meits, cum cred unif in sfinta.
for simplicitate !

Curmezis vine de la a curma,
prezentul curm §i curmez. S’ar
putea §i ca -ezis si fie luat din-

de griding, delnitd, tarla : lanurl piezis.

rumene, clete de mohor $i o-
vdz (Chiru-Nanov, Pe clile pro-

Foiofii, folofol, fonfit, fon-
chiit si folunfie, pervincd, o planta,

fetilor, ed. Ii, pag. 14, Viata Rom. e ung. folyd-fii, pervinci. Tot asa

Buc. 1922), clete de castani (36),

si saschili, pervincd, ung. szasz--

tn aceastd cleatd (40), e bulg. fii; sacfii, (Trans.) garoafd, ung..

klét, klétka, cugcd, capcand, ci-
mard, delni{d, strat, brazda.

Coc (Munt. est, Mold.), un fel
de pYeptindturd femeYascd, nu vine

szeg-fii, si altele in care se afld

ungurescul fi, Yarbd, planti,
Gimboasi (Mold. nord), ginga-

nie sau alt lucru rar §i straniu,

de la ung. kok, nod, kéka, mot trebuie si fie o metatezd din bon--

(cum am scris in Arhiva, 1923,
374), ci invers. Coc e inrudit cu
cocd, cocutd (epitet alintdtor unu¥
copil din cauza conturulul sdu ri-
tund), st cu lat, cgcitium, scufie,
si mal ales cu¢jtilus (din *titus),
care inseamnd chear <coc». De
la Romini l-ait fuat Unguril.
Cotarla (Mold.) cotirld (Mold.
sud), cocearld (Ardeal, in rev.
Izvorasul, Bistrifa, Mehedinti, Sept.
1923, pag. 22) si sarld (Mold.
Munt.), cine prost, vine din ung.

goase (ori invers!), znoave, co-
medii, bazaconii, care ar veni de
la ung. béngeszet, al doilea cules
de struguri sau de spice rimase,
cu care ocaziune se spun ,bon-
goase“, cum am mai scris in Ar-
hiva, 1912, No. 1.

Hilbe si hflburi (Trans. Maram.
Mold. nord), latirY, zof : Spald-ft,
mamd, blidele. Si dd mindrei hil-
bele. (Sezdtoarea, 11,106), si hil-
bdril : sd-si otrdveascd trupul cu
hilbdriile lor drdcesti (adicd «cu.
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rachiul Jidanilors. Rebreanu, lon,
ed. Vi. Rom. 1921, vol. 1.30), ar
putea fi rudd cu bolbotind (bulg.
bulvotina, boriturd, dat de mine
in Conv. Lit. Aug. 1911,932), ca
bostind-hostina. bilticii-hiltieii s.
.a. multe,

Insor trebuie si fie lisat totla
vechea etimologie de sord pentru
acest motiv: existi obiceiul si as-
13zi ca sofii intre ei s3 se cheme
cu epitetul de fratesi sord. Apoi
_frate se mai zice i altor birbati,
nu numai fratilor de singe, §i, tot
-asa, §i sord se mai zice §i altor fe-
mei. Acelasi caz cn vdr (mdi vere J)
$i cuscru (mdi cuscre ) Prin urma-
re, a te fnsurainseamnd ,a tein-
frati. a te intovirdsi, a-fi lua o
suratd, o tovdrdsi pe care s’o o-
norezi cu epitetul de sord“. Foarte
duios si frumos ! Etimologia uxo-
.rare e zadarnici. Compari cu in-
cuscrire.

Morciolesc (Munt.), murdiresc
spalind prost, vine din ung. (pa-)
Jmacsolni, a vapsi, vsl. moditi, a
Aida, de unde pol, moczydlo, mo-
«cirld, bulg. modar, mocirld, mocor-
Adiv, mocirios, §. a. (Bemeker, Sl
<t. Wtb. 2, 70). Intii s’a zis *mo-
«liolesc, apo morclolesc, dupd mo-
«<irld, 5. a. Cp. cu jestelesc, ung,
JSesteni, a vipsi.

Moruga (OIt. Boceanu s. a.)si
‘Murugd (Munt. vest, Chiru-Na-
nov, Pe ciile profetilor, 2, 116),
iincare sau apa foarte sirafa, pa-
xe sd albd acefagl etimologie ca
dr. morue (V. M.-Ltibke, Dict

5143), dial. §i molue, pestele ma-
rin din al cdrul ficat se scoate
untura de peste; morue verie, ba-
tog din acest peste; éfre baplisé
d’eau de morue (declapd siratd),
a fi ndscut fari noroc. Cp. §i cu
fr. massue, laitue fa{d de rdm. md-
ciucd, ldptucd. Cp. si cu vsl. moré,
mare (apd sdrati).

Nézbitie si ndzbutie, pozni,
farsd, e un cuv. slavonesc inrudit
cu pol. nazbyt, prea mult, zbyt~
nik, berbant, nsl. nazbyt, prea
mult. De la zbytnik la berbant,
berbantlic, poznd evoluarea inte-
lesulni e naturald (Berneker, SlI.
etym. Wtb. 1, 114).

Nicocherd si -cherd, econoa-
md, administratoare, cocoand de
mahala, vine de la ngr. ikokerd,
compus din tkos, vgr. oikos, casi,
§i kerd, cocoand. Sunetul p iuitial
s’a adaugat printr'o confuziune oa-
re-care,

Obrazaic e bulg. bez-obraznik,
adicd ,fdrd obraz“. Totusl, fiind-
cd bez a disparut (cind putea sj
ramiie, ca’n becisnic, bezmetic, bo-
somelnic), s'ar putea admite ci e
o contaminare din omraznik, om
scirbos, omraz, gilcevitor,

Otratel (utricularia vulgaris),
o plantd de balti ale cirei fiori
au niste besgicute de aer care le
fin la suprafafa apel, ar putea veni
din latinu utricel(us, utriculus, bur-
dufag (de unde ar veni §i ung.
atracél si ceh. jitrocel, patlagind),
desi prefacerea lul ce in fe rdmine
neexplicatd, Ne-am astepta la u-
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tricel, otrdcel, ca porcellus, purccl.

Plelm si plemn (Munt. vest,
malal, fiind de popusol, in Ma-
ramure§ plelm, pospai, in Banat,
Olt. pelm, faini de grdu ameste-
catd cu de popusoi, coaja de fai-
nd de griii la turta de madlai in
Mold. chelm si chilm), e derivat
de Tiktin de la grec. pé'ma, talpd,
adica : asternut de fiind ca sd nu
se lipeascd mailaiul (furta). Eu cred
cd mal degiabd poate fi pus in
_ legiturd cu alb. mjel, fiind (Dict
luY Berneker, 2, 36, si G. Meyer,
282). Prefacerea luf mia p, b, g.
k, n e ca i in foarte multe cu-
vinte rominegt! : mosac-posac, bu-
buruzd-mdmdrutd (bobita, cocci-
nella), sirb. mumuruz (rom. cucu-
ruz, popusoy, si huhurez, bufnifd
cu doiid mofurl) si altele nenu-
mirate. Etim. s’ar reduce la got.
malan, slav melti, 1at. molere.

Réntie (Mold. Must), mantie
sabana, hatni lung3 si largd (ca
rasa preufilor), e finrudit cu pol.
rantuch, rut. rantih, cu acelagi
nteles,

Ritan (Munt. Fam.) mojic, ghYor-
lan : sd vd vdd, ritanilor ! (Conv.
Lit. 1910, 8, 894), vine de la rus.
rotanii, racnitor, mojic, roty, rit,

Tihoarcd si tohoarcd (Mold.
Trans.), cojoc cYobinesc lung cu
blana pe afard: c’o tohoarcd mi-
foasd’n spate (Sadoveanu, Vi, Rom.
1911, 4, 50), ar putea veni din
vre-o forma vsl. *tiharka, fem. de
la tahori, dihor, prin aluziune la
putoarea tihoarcel, mai ales cind
o ploud.

AUGUST SCRIBAN

Tircol, mers imprejur, forocald,.
amesteciturd de mincare (Mold-
nord) si ,patdi mare ratundi®
(Mold. sud); rotoco! (sait rofogol)
si ofrocol, circumferinti, se de--
rivi din bulg. ¢ rkalo, cerc, roatd
(sirb. radicina trk, de unde trkati,
a merge imprejur), de unde trebuie
sa fie fost o formd ruseascid to-
rokalo (care nu se afli in dictio—
nare), din care, prin metatezd, o-
trocol, care, firi indotali, vine tot
de aci. Probabil, e o contami-
nare din rotogol si verbul rosto-
golesc, care existd si supt forma
prostovdlesc,—olese, prd$tdvdlesc-
$i pdstrdvdlesc (Munt. vest), de la
sirb. strovaliti. a rostogoli, (prece—
dat de prep slavd po) si compus
ca si pro-valiti, a pravzli. De sigur
ci tot din rdddcina asta vine §i
tavdlesc. Din prostovdlesc, ames—
tecat cu rofogol, s’a facut pros-
togol, prostovol si rostofol, un
fel de plasid de prins peste, si
rostogol, rostogolesc.

Vioari, epitet aplicat unei ape-
limpezi, e femeninul inuzitatuluk
vior, care e diminutivul lui viu,
adicd ,apa care te invie, te invi-
oreazd cind o bei» ,Asemenea di--
minutive fis foarte obignuite : rd-
tunjor, rdpegior, mdrisor, acrisor
s. a. Acelasi cuvint s’a aplicat si
instrumentului muzical pentru ca.
e vior sau te invie gi care e iden-
tic cu it. span. port. wiola, prov..
viula, fr. vielle,

August Scriban.



Cele dintai lupte politice prin tipar,
in epoca renasterei Romanismului

Se cunoagte din scrierile existente chipul in care s’au mani-
festat la inceputul veacului precedent tinerimea din vechea capi-
tald a Moldovei, in scopul de a dobindi pentru intregul neam
drepturile si libertifile ce de sute de ani i le suprimase Domnii
de neam strdin, cari s’au fost perindat in guvernarea tdrei. Unele
din mijloacele de lupti insd, §i care nu putin au contribuit la lu-
minarea poporului moldovan, nu se cunosc inci findestul, prin
faptul cd ele s’au dat in chip ascuns,—fie prin intruniri tainice, fie
prin publicatii raspindite asa, ca stipinirea arbitrard, Domnii §i
creaturile lor, s3 nu le poati afla §i suprima rdpede, cum si pe
acei dela cari porneau.

Desi, pe la anii 1834—48 in lasi nu existau decit 2-3 tipo-~
grafii, pentru uzul mai mult oficial §i prea pufin pentru acel pu-
blic al tuturor cetitenilor, tinerimea iesand, compusd din acei ce
peste cifiva ani trebuiau 'sd fiureascd §i intemeeze marele act al
Unirei Principatelor, gési mijlocul de a redacta si publicain chip
clandestin un numdr de foi razlete si mici cirticele, pe cari tot
in ascuns le inprastiau intre cetiteni, ce purtau pe umerii lor ju-~
gul intunericului, arbitrariului §i nedreptatilor de tot soiul.

Am inceput a publica in Revista Arhivelor din Bucuresti,
(No. 1 dina. c., pg. 31—38), o parte din pamfletele, ce mi-au cizut
intdmplator in mind, nu de mult timp, §i cari, aproape sigur, n’au
fost cunoscute, decat poate din auzite, generatiei actuale. Cred cd
fac un serviciu s§i cetitorilor Arhivel, continudnd aici publicarea
altor cateva bucdti, cu aparentd de literaturd, fiind scrise in versuri,
din care se va putea vedea atit spiritul, cat §i chipul cum intelec-
tualii dela 1848 infelegeau si lupte inpotriva puternicului Voevod
care a fost Mihail Grigorie Sturza,— ce fusese indicat ca unut
din cei mai severi inpilatori nu numai a poporului bastinag, dar
chiar si a odraslelor de boeri, cari, primind lumina unei civilizatii
orbitoare pentru dcea epocd, in scolile din striindtate si mai ales
din Franfa, ciutau sa ridice nivelul moral §i economic al Moldo-
venilor inpilafi si intunecati la minte, prin lipsa de culturd §i dene-
garea tuturor drepturilor si a libertdtilor lor civice.

Mai curios e faptul, cd lupta aceasta surdd era dusd nu
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numai in limba patriei, dar chiar §i in alte limbi strdine, dupd cum
dovedesc unele din citatele pamflete, ca acel in limba gérmani, in-
titulat An die Romanen, ce I'am publicat in citata Revistd a Ar-
hivelor, si un altul, La voix de la patrie, pe care’l public acum
mai jos.

Desi unele din ateste versuri nu au calitatea cerutd unor bu-
cdfi poetice, in adeviratul infeles al cuvintului, totugi tonul in care
sunt scrise se vede predominat de ideia luptei cu orice pref, care
infrece adesea §i urbanitatea §i demnitatea ceruti pieselor literare,

latd mai intdi bucata scrisd si tipdritd pe o foae rizleatd, in
limba francezi :

La voix de la patrie

Debout ! debout enfants de Romanie !
D’un fer vengeur courrez armer vos bras;
Entendez-vous la voix de la Patrie ?
Soyez unis mes fils! soyez soldats !

Quand tout entier se souléve le monde,
Languirez-vous dans un honteux repos ?
De touts cotés quand la tempéte gronde,
D’un peuple libre allez grossit les flots !

Plus de tyrans ! non, non, plus d’esclavage !
Egalité pour tous! fraternité !

Romains | songez aux Romains d’un autre éage,
Et merifez comme eux la liberté !

La liberté, c'est une viérge sans voile,

Sur lopprimé elle veille du haut des cieux ;
Rien n’obscurcit son immortelle étoile,

Et méme absente elle brille 3 nos yeux!

L’esclave seul gémit dans la faiblesse;

Le coeur du libre est fort dans les travaux:
Il est heureux sans la vaine richesse;

Un peuple libre enfante des héros !

Le saint laurier que donne la victoire
Peut d’un sang pur souvent étre arrosé,
Mais expirer au sein de la gloire

C'Est s'élancer & I'immortalité!
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Este, dupd cum se vede, aceastd compozitie poeticd o imita-
fie a Marseillezei in toati puterea cuvintului, §i, desi pe atunci
tinerii intelectuali legeni, aga numiti bonjuristi, intorsi de la stu-
diile lor din Franfa, ar fi putut prea bine si compuie, ori pla-
gieze oarecum, aceastd bucati poetico-patriotici, ne vine a crede
mai curind ¢d ea e opera vre-unui din profesorii franceji, pe cari
tocmai Mihail Sturdza-Voda i adusese spre a face educatia, in
Academia Mihaiteand, odraslelor boerimei bastinase, cu inlilurarea
pe cit cu putin{d a tinerimei ce se ridica din clasa de jos, profe-
sori cari, inbibati de spiritul revolufionar ce domnea pe atunci in
Franfa, casi in intreaga Europd, nesocoteau, poate, insisi pozitiunea
lor sociald, pentru care fusese adusi in lasi, §i cdutan si inspire
i poporului Moldovenesc, cu care venise in contact, ideile lor po-
litice inainfate si rdzvratitoare.

*

Alte doud bucdli in versuri, scrise in romaneste, confin urmai-
{oarele :

Citra Rominii din Moldova

Pina cénd tot in robie, pind cind si mai trdim ?
Printr'un Vanzdtor de oameni, legi si drit sd prapadim ?
Pini cind din trandavie n'om cita si ne trezim ?
Pini cand a {arii drituri n'om putea si le pizim?
Pénd cind in pradd fara si pe frafi {i vom lisa ?
P4ni ciand cel fir-de-lege dupi plac ne v'apisa ?
Piand cind vom pastra pata numelui cel rominescu ?
Pind cind vom pleca gatul giugului eel tirdnescu ?
Pina ce‘indl tot de ribdare cu rabdare si vorbim,

Si spre a noastrd grea rugine unui Hotf sd ne robim ?
Fratilor | s’au sters ruginea §i simfirea dintru noi !
Lumea strigd intr'o gurd cd trdim ca niste boi.
Fratilor | simtiti cd Hotii, Hotii! ni-au incalicat !

Si supt Holi a geme astdzi nui rugine, nui picat?
Fratilor ! vd vine ceasul, intru care s’aritati,

Ci sénteti romini de sange, cd sénteti §i voi barbati !
Ca strdmosii in unire, hai §i noi sd ne sculdm!

Si din mdrsava robie pe tot neamul s&’l scdpim !

Ca stramosii in vechime intr'un gind se ne unim,

Si asa pe hoful {irii ca pe un hot sa’l biruim,
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Birbitie si Unire
Birbifiea §i unirea lumea toatd stipineste ;
Biérbétiea si unirea pe cel slab il intireste ;
Barbéatiea si unirea ne imbracd cu térie ;
Birbafiea i unirea scapa robii din robie ;
Prin aceste puteri toate neamurile si ridici,
Si in preajma lor tiranii tremurd §i mor de frica;
Prin aceste puteri omul calcid tiranii in picioare ;
Prin aceste puteri omul scapia ori de ce il doare;
Asa dar, si tu Romdne, scoala si te insuflefeste,
Cu o dragoste fratasca cu ai tai frafi te uneste,
Cici atunce, tu Roméne, intre neamuri luminate,
Vei intra cu toatd cinstea nu ca strdin, ci ca frate !
Va dati mana dar cu totii, §i’n unire, bérbdtie,
Spre a voastra fericire, veti scipa de tiranie.
Fratilor ! sculati cu tofii §i cu dusman sd dim peptul,
Céci asa vom da dovadd cd sintem nepoti cu dreptul
Unui neam, de cari o dati lumea veche spinzura:
Unui neam, de care o dati lumea toatid tremura.

Afard de aceste Stifiuri de dimensii mai restrinse, autorii a~
nonimi ai acestor pamflete publicd intro cirfulie speciald un asa-
zis Plutarh a Moldovei, ceea-ce insemneazi incondeerea oamenilor
de seami ce-si dau sprijinul lor in susfinerea faptelor lui Mihail
Gr. Sturza-Vodi, dupd cum odinioard anticul autor grec Platarch
o ficuse, descriind intr'un stil remarcabil insusirile mirete ale con-
temporanilor sei, ce conduceau mai ales destinele popoarelor eline
§i romane.

Aceastd carfulie de 7 pagini mici numai, are mai intdi pre~
fata urmatoare »

Plutarhul Moldovei

Am hotirat sd alcituim un Plutarh a Moldovei, care va cu-
prinde toti oamenii insemnati, ce au dat dovezi de patriotism, slu~
jind cu credintd strilucita ocirmuire a Pdérintelui Patriei Mihai.

Rugdm dard pe toti, care ar ave notitii biografice, acturi si
documente dovedijtoare de vrednicia §i patriotismul celor mai in-
samnati oameni, si binevoiascd a ne le impartdsi spre intrebuin-
fare. Binevenit ne va fi mai ales tot ce am pute afla despre viata
publicd si faptele a acelor barbati, care si astizi incd aduc Patriei



CELE DINTAI LUPTE POLITICE PRIN TIPAR 25}

ce mai mare §i gre jartfd, adecd jartfa cinstei si cugetului lor; sk
au curajul de a mai {dne agonizanda ocdrmuire, precum fine funia
pe Spénzuratul.

Aice facem inceputul cu D-lui marele Vornic lordachi Bal-
sucd, stilpul tarii, cdruia ii ddm protia intry ceialalti, si pe care
il sldvim in versuri, fiind D-lui insus Poet.

Marele Vornic lordache Balsuca.

In petrecerea sldvitd ce-ai avut peste hotar

Unde ai fost spre cercetare ce s’aude de Télhar,
Ce zic oamenii de fapta cu care El au implut
Paharul durerii noastre §i osdnda §’'au ficut

Te-au ocdrit tofi diavalma, §i scuipind te-au suerat,
"Tau defaimat bitrdueta, slicu’ti ca mingi a zburat !
A’ti mai scoate fata in lume mi mier cum te sumetasti,
Om ce te 'ngdmfezi in visuri §i cu minciuni te hrinegti.
Nauc care prin barfele ai un cuvert la palat,
Netrebnic -in adunare, i somnoros deputat,

Iti prosldvesti batraneta in casele lui Coroi,

Ce te tine de pomand in rindul altor Ciocoi.—
Stim c’ai imbrancat la curte ca sd scoti o spitirie
Butoaet care prin vraje crezi cd’fi aduce Domnie ;
Din batjocura ’nsdmnatd ai tras folos negresit,

Si el care 'nainteazd, ori pe rdu, ori pe nerod,
"Tau harazit si nisanul ce nu te scoate din glod,
Rasplatindu’ti lingusirea §'osdbita ghidusie

Cu pensia ce ripeste din Viduvascd cutie.—

Chiar dduniz ’f ad’ aminte cidnd cu obstia ticaloas3,
Alcétuitd cu biciul din drojdia unor clase,

La Consulat te dusesdsi fir' alt merit insimnat
Decat ci Vistul odati cu Chiselef ai jucat,

Pe l4ngi care cu rdvni aritai lui Diuhamel

Ci Mihai este un finger, cd altul n’a fost ca el.

Sa ne fi vadit ci dreptul cu armele sd invinge,

Si cd bratele intinse cu franghii trebui a stringe,
Slavd dar’ urmadrii voastre frati a dragei Bucovine,
Cati plinit dorinfa noastrd, priimind cum si cuvine
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Pre Ghiujul putin la minte, ce’i zic Vornicut’ Bilsuci
Ca sd nu mai indrizneascd citrd voi si se mai ducd!

Despre acest Bilsucd am putut afla, ci el in realitate se
numea Gheorghe Bals, i era poreclit lordachi Balsucd, prin faptul
cd era mic de staturi. Ce putere, sau ce trecere mare o fi avut el
pe lingd Mihail Sturza-Voda n’o stim; era insi cunoscut ca boer
vechiu, cu apucituri originale, trdind retras de familia sa intr’un
mic apartament din casele familiei Coroi, dela deal de biserica Sf.
Neculai-cel-Sarac.

Pe o rudd deaproape a acestui (nepot se pare) am cunoscut’o,
in 1883, cind lucrath ca colaborator la ziarul zilnic Pactul Social,
ce apdrea atunci in lagi, sub direcfia bitrinului Gheorghe Mérzescu.
Acesta ne presentd intro zi, in redactie, unde eolaboram inpreuni
-cu d-nii C. B. Pennescu, D. G. Maxim, actual Presedinte Curtei
de Apel din Bucuresti, Vasile Tataru, actual Membru al Curtei de
Casatie si altil, un mognegut scurt §i cam gros, cu numele de
Balgucd, recomandindu-ne in mod intim sa’l tratim cu osebitd con-
sideratie si sd’l punem numai la tradus din franfuzeste telegramele
Agentiei Havas si alte articole din ziarele franceze ce le primeam
1a redactie, cici el cunogtea bine aceastd limbd, deoarece era boer
de bagtind — ce ficuse parte dintre bonjurigtii dela 1848.—Nu zdbovi
insd multd vreme cuconul Bdisucd, (numele de botez i I'am uitat)
printre noi, §i dupd vr'o doud luni, colegul Vasile Tataru fiind
numit Procuror la Botogani, ne comunicd intr'o zi cd { s’a adus la
Parchet pe bitrinul Bilsucd, nu stiu pentru ce motive, dar intr'o
.stare de complecti... ebrietate.

Urmarea Plutarhului

I
Militarii Romani

Mai crezutati vre odatd cd romdnii Militari,

Pe furis vor da nivald ca nigte migdi tilhari,

Si pe frafit ce spre bine din durere au strigat,

Si'n increderea frdfiei pentru patri” au lucrat.—
Ascuitdnd poroncii crude si margd sdi schingiuiascd,
Si cu roménescul singe biruinta sdsi stropiasci !
Aducisi bine aminte ci strdmosii prin unire

«Ce ficea alor tirie, da vrijmagilor peire.
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Auda gemerea noastrd de isprava ce-au ficut,
Ce’n Istoria Moldovii alti pildd n’au avut;
Si spele 'n plans de cdin{d vinuirea lor ce mare,
Rugénd oamenii §i ceriul pentr’o grabnicj ertare.
Giure cu tofi intr'un cuget ci Caldii s vinovati,
Si cd la ace cruzime de befii au fost méanati !
Mai crezutati, cd sint oameni care-dup’asa ’ntdmplare
Sid ureze incd fapta familiii Domnitoare ?
Unul da vinovitie acelor ce bini au dorit.
Altul giurd citrd Vodi c’a iscili fu silit.
Milul alerga prin fard pe cei scipafi ca sd prindj
Si dreptatile cerute din poruncd si le vindi,
Cavaler Milu pe care in fara de gios il slivesc,
Razdsii goliti de dédnsul, c2 clntind il pomenesc : *)
(»Tristiana ce Bogata
palt mincat’'o Milo toati
L4’ trisniascd Dumnezeu
»C’ au luat si ogorul meu®).

11L.**)

Nici plecare nici putin{ad n’avem pe toti a descri,
In osabi atate fapte cine poate lamuri.

Péna eri acest’ avusd a Polifiti cdrmuire

’Nalt §i prost cum zice Vorba, inrjutdfit din fire,
La Baciu merse cu arme Vrednicia si invingd

Si a patriei ‘nfocate cu tulumbele si stinga.
Diunjzi te alungasj a poporului urgie,

Si te ’ntorsdsi iar sdrmane, cdnd a Domnului cruzie;
Pe frafii tdi ce cerus3d abuzul si inceteze,

Au gisit cd si cuvine sii arunce in obeze.

Dar Mihai cu a sei nu uitd ci al obstii Strigare
Este a Ceriului vointd, §i cd-va fi rasbunare.

Afle dar c3 inchisoarea a sfarma fier'a 'nvétat

Si glasul ce cere dreptul prin arme nu s’a curmat.
Bucurdte Toderi{d rog la par chiar ca Mixai,

*) O mosie rdzdsascd ce avu nenorocirea a fi in proces cu un
favorit a curtiii Milu, (Nota poetului).

**) Se pare cd e yorba aice de Todiri{i Baly, mai tdrziu Cai-
macan al Moldovei.
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In bici iti sti birbdtia, in clevetire si’n cai.

C’a pocni grozav din puhd pe la posti ai invatat,
$i tiai pornit cu Banditii si finpui un Dep -tat
Esti de jilit cd junetafi pentru Mihai ai jartvit
$i c’a ta viitorime pentru ‘n Veac ai nimicit

Ce folosin{’ ai din rivna ce-ai adus Domnului tiu,
Decat peticul cel rogu, si porecla de Caliu !

Vi ¥*)

Cat de ri au dgiuns vremea, cind §i tu ceva 'nsimnezi
Far'a meritulvi umbrd si stii numai pecat vezi.

Sub a ZmZului porecld te cunoaste o multime,

Ca Zmeii cu aripi din basne ce prin a lor agerime,
Ficea lumea sii sldvascd, i de ei si si cam tiamai,
Rédicand cu o suflare oameni midi fird de Sami.—
Ast’el prin frumoasati soartd, ne dai prea vie dovadi,
C’ ai preficut in Saloane a trdsurii stramtd Coada *¥)
Dcla Stinca rositiascd de ursit’ ai fost chemat,

Sa infatogezi ob-timea in a Roxii Consulat.
Povodnicul Iui B3 gucd nu esti vinova' ca el,

Caci nestiind franfuzcste, tot urai pe Duhamel.

Daca ridem di acea sceni nim- poate si ne ‘mpute,
Nici Mihai care vroeste tot cu Numir si s’agiute.
Mihai care ’nchiriesd fracurile de pe la Nemti

Ca s'imbrace mulfi netrebnici cei intidlnise cu Stremti.
El care n’ avu ru-ine pe un Ghif’ a boeri,

Pentru curajui cel mare in public de a minti,

Zicand ,c3 baetii Shoalii sint a tirii tinerime,

»Oi ca’'n Zmiul si Balsuci giur’ intriaga Roménime*,
Mihai care prefereazd sau progii ce fi'au vointj,
Sau rdii care slujindul catd §’alor {olosin{a ;

Sub lumina c’el ravarsd ca ciupercile risar

Din gunoiul mirgdviei oamenii ce’au cati un dar!

V.

Nu putem destul rezice ci rdu! sau vre un prost,

*) Zmaul fu porecla boerului Ilie Burchi.
**) Au slujit la Roznovanul proprietarul Mosii ,Stanca“,

(Nota poetului).
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Langd Domn poate si stee, poate lua ori ce post.
Céfi nu au m3car porecld si sub dansul ii vezi mari,
S3 prefac in Hofi puternici din mruntai potlogari
Auzitati pan acuma Mihdi{d Mihalachi,

Pe omul de stat si gioace cu Alecu facovachil
Cel intdi e gingav foarte mai ales cam dupj masi,
Al doile o pipusd, care cum o pui sd Jasd.—

Departe de glasul public a purta vre o sdialj,

Alta stare n’au vazuti, decét o chivernisala,

Spre risplata lor de slujpe Mihai te di tara’'n manj,
Precum ai da anui cdine hdmisit drumul in stind,

vi

Mai vine i’ un Lascatrachi fruntasul de nitirdi,
Fireste acum Ministru in curtea cea de Misai,

A ciruia viata intreagd este de bani rafuialg,

Si care in tineretd n’ avur’ alti cheltuiald

Decum si impopotdzd cu drogcd §i caifet,

A unui Vatav fimee risplitindul cu Decret.

Prin altj nedind dovadid ci este civilisat,

Decit ci in Vaduviei, cdod cu negru imbricat,

La Copou §i ori unde ficea alai ziua mare,
Trasurii ce o diadusd desfranatii tiitoare.

Giudecati cum e Visternic, cum este om insimnat,
Si dacid avereai multd il poate face magnat,
Reglementul c#’l cunoagte nime se mai indoegte,
Alegerea ce trecutd si slujpa o dovedeste,

Nime calcd ’'n a lui Casa ande sade parasit,

Ca zaraful pi a sa ladi cu sufletul impietrit.

Cu aceste din urm3 se incheie partea poeticd a pamfietelor

ce le-am gasit intimplator; dupd cum am zis, mal rim4nind s3
public doud bucafi in prozd mai importante §i anume: Noul A-
katist a Marelul Voevod Mihail Grigoriu, si Intimplarile din Mol-
dova In luna lui Martie 1848, cuprinse in doud brosuri deosebite,
prima de 18 si cealaltd de 20 pagini mari.

N. A. Bogdan.
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Despre Nuvelele:

wBlana lui Isaia® a lui Britescu- Voinesti si ,Mantaua®
lui N. Gogoli ?).

In anul 1912 a apdrut-in literatura noastrd un volum de nu-
vele si schije de-ale lui Britescu-Voinesti, intitulat ,Intuneric §i Lu-
mind.“ Intre nuvelele din volumul acesta figureazd una ,Blana lui
Isaia®, care poate cd, dacd confine un subiect nou fin literatura
romdneascd, in literatura mondiald e deja vechi §i pus la temelia
mai smulfor scrieri literare. Mai mult: daci cetitorul inter.sat va
rascoli toate literaturile, ca sd vada in mod amdnunfit cum s’a
tratat ih ele subiectul descris de citre Bratescu-Vonesti in nuvela
sa, va intilni o nuveld, care represintd o asemdnare atit de izbi-
toare, incat fird si vrai te gandesti, care autor si-a scris mai intai
opera si dacd a putut sd aibd vre-o influen{d asupra celui venit
mai tirziv. E vorba de nuvela ,Mantaua“ a scriitorului rus N. V.
Gogoli, scrisd in an, 1838.

Comparind aceste douid nuvele, vom vedea nu numai o a-
semdnare complectd intre subiectul si ideia principald a lor, ci vom
gasi chiar descrise personaje si scene intr’acejasi lumind, de parci
una ar fi prelucrarea celeilalte.

Isaia Vasilescu eroul nuvelei lui Bratescu-Voinesti si Acachie
Acachievici Bagmacichiu, eroul lui Gogoll din nuvela , Mantaua*,
erau funcfionari inferiori : Isaia registrator la prefecturs, iar Bagma-
cichiu intr'un departament. Timp de 23 ami, poate §i mai muit,
Isaia fsi indeplinea serviciul siu de registrator, imbdtranise chiar
in postul sdu, pdrea cd are 70 de ani §i nu avea decdt 50, iar
despre Bagmacichiu nimeni din colegii lui nu-gi putea aminti de
eind se afla in situafia de copist. Pirea ,cd s’a ndscut asa gata
complect in vif-mundir §i cu ples pe frunte, (,Mantaua* de Go-
golt) in aceiasi situatie.

Desi in acelagi post un lung sir de ani ef nu erau avansati,
cici, oameni simpli, erau mulfumiti de gradul in care se aflay,

1) Lucrare prezentatd, in a, 1924, la Seminarul de Slavisticd@
de sub directia d-lui profesor llie Bédrbulescu, la Universitatea din
lagi, impreund cu traducerea complecti a operei lui Gogoli care
asteaptd un editor spre a fi tiparita.
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Al

serviciul lor §i-1 indeplineau constiincios. Isaia f§i cunogtea servi-
ciul lui §i chiar cu plicere lucra, trecind ,tacticos in_registrul de
intrare hdértiile sosite®. Despre Bagmacichiu era pufin de afirmat
¢d lucra sérguitor, ,el a funcfionat cu dragoste® mai bine decat
alti funcfionari mai talentati, Poate o singurd datd a lipsit de la
serviciul sdu, a doua zi dupi ce-i furase blana. ,Dacd proportional
cu munca lui depusd, statul P'ar fi recompensat, sigur ci ajungea
la gradul de consilier de stat® (general) (,Mantaua® de N. Gogoli).

Ambii functicnari cu colegii lor de birou aveau relafii bune.
Isaia ,de 23 ani de cdnd e registrator cu unul nu s’a certat, pe
unul nu I'a pdrat si stie de glumi“. Multe bazaconii ii ficeau lui
colegii, iar el rddea §i numai la mare disperare zicea: yfirai ne-
curat“. Pe adresa lui Basmacichiu tofi functionarii tineri trimeteau
glume, povesteau diferite istorii chiar dinaintea lui despre el §i
despre sofia lui, fi aruncau in cap bucifele de hirtie, zicind cd
e zapadid. Numai cind gluma trecea granifa ei, atunci zicea : ,La-
safi-md, de ce mi obijduiti 1 (Mantaua de Gogoli).

Evenimente mari n’au avut loc in viaja acestor persoane.
Gratie sdrdciei §i insugirilor lor neinsemnate sufletesti, ei nu-si
puturd indrepta activitatea lor in alti direcfie spre a duce o viad
mai largd. Singurul ideal pe care il avuse eroii nuvelelor gi sin-
gurul eveniment mare din viafa lor fu cumpdrarea’ blanelor. Isaia
timp de 23 ani de cind era slujbas visa §i doria bland, Aceasta
era ,o0 tinguire a fntregului sdu trup, slab si plipand de frig®.
(B. lui Isaia de B. Voinesti). Pe Bagmacichiu il sili si-si cumpere
mantaua frigul din Petrograd ce nu crufa chiar corpurile domnito-
rilor fnalfi si imposibilitatea de a-gi mai repara mantaua veche
sdranfuitd si acoperitd cu petec peste petec ce o avea.

Pentru a-si cumpara blinile, Isaia i Bagmacichiu duc tra-
tative lungi, primul cu H. Grunblat, iar al 2-lea cu croitorul Pe=
trovici. Amandoi au trebuit si desfigoare o diplomatie intreagd, ca
sd facd cumpdritura mai eftind, in proportie cu punga lor sicituita,

Agonisirea sumei necesare s’a ficut cu multd greutate de
ambii functionari. Isaia vre-o 10 ani adunase vre-0 200 lef, dar
nevoile familiare au facut s cheltuiasci o parte din ei. Apoi ,s’a
lipsit de toate indulcirile... de tutun ca s& adune ban cu ban, i el
chef n’'a stiut, plimbari n’a stiut®, (B. lui Isaia), atdta amar de
vreme se gindea numai la blana bund §i calda. Ca sid-si cumpere
mantaya, Bagmacichiu s’a decis ,sd micsureze cheltuelile ordinare,
cel pufin pe un an; sid nu mai bea ceai seara, si nu aprindi

7
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seara luméniri; umblénd pe sfradd si calce mai usor pe pietre,
chiar pe varful degetelor, ca astfel si nu se roadd pingelele“
{Mantaua), $i mulle altele peniru a-§i aduna o sumd de bani de
40 ruble la celelalte 40, pe care le avea deja adunate intr’o lidifd
din economiile ficule de cite un ban din fie-care rubld cheltuitd,
in timp de mai mulfi ani.

Infine a sosit momentul, cdnd améndoi functionarii cu bladnile
noi s’au prezeniat la serviciu. Pe lsaia 'au ,luat colegii in brate
si l'au ridicat de frei ori in sus“, ,Timp aproape de un ceas s’au
perindat functionarii prin cancelarie®, ca sd-i vada blana, s’o pipdie,
s’o admire i sd-1 feliciteze. Bagmacichiu, cdnd s’a presentat in can-
celarie cu manfa noud, ,nu se stie cdnd, insd deodati tot depar-
tamentul ingtiinjase cd Acachie Ac. are manta noud si cd vechiul
palton nu mai existd, In acelas moment tofi esiri in camera
portarului s3 vadd mantaua noud a lui Ac. Ac. S’au rostit felicitari,
urdri, asa cd el incepu si zimbeasci“ (Mantaya de Gogoli).

Ambii se simfeau in culmea fericirei. Aceasti zi a fost pentru
dénsii §i cea mai insemnatd din fcafe zilele. Se hotdrd chiar a-
mandoi si facd o peirecere, care era poate prima in viafa lor.
Isaia era gata sd ducd sd bea adalmagul cu colegii sdi pe cei 7
lei cari ii rupse de la evreu. Bagmacichiu profiti de invitatia unui
sef de biurou §i chiar se duse seara la ek Bucuria functionarilor
avu insd o prea scurfd duratd. Chiar in aceiasi zi améandoi fsi
pierd blanele: lui Isaia i se furd blana din cancelarie pe cdnd
trecea un cortej funebru $i functipnarii toti alergard la fereastra sa
priveascd, iar pe Bagmacichiu ,il scufurd hofii de bland“, pe cand
se intorcea dela onomastica sefului. Aceastd groaznici intimplare,
care intr’o clipd si intr'o zia distrus singurul lor ideal, faurit timp
indelvrgat si ¢u mulfe sacrificii, 1514 <& fi awvut timpul sd se bu-
cure indeajuns i sd se decepjicneze, le zdruncind complect echi-
librul. Idealul cdaid zdrobit, viaja li se pérea fira sens, nu se mai
sim{eau in stare 3 indure alte lipsurj, alt sir de ani spre a-si
crea alt ideal.

Nenorocirea functionarilor provoaci o migcare adane} in su-
fletele mai multor colegi, desi s’au gésit unii, cari $i acuma nu
doreau sd incefeze ctt glumele, in fine toti ii pardsesc nepdsatort,
fard vre-un ajufor real din parfea lor §i Isaia rdmase singur, ,cu
coatele pe genunchi,<u capul in minj, cu mintea ostenitd, prin
care treceau vedenii din scurla lui fericire“ (B. lui Isaia), jar Bas-
macichiu, esind disperat, in stare incongtientd dela ,persoana in-
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semnatd“, la care apelase pentru ajutor, in drum spre casi riceste
si moare.

Dupi cum am spus, aseminarea uimitoare dintre aceste doud
muvele, intre actiunile lor §i intre eroii principali, imperios ifi im-
pune sa crezi, cd nu sunt doud lucrdri, ci una e prelucrarea ce~
leilalte. )

DI Iaklovssky D. — in articolul siu ,I. Bratescu-Voinesti §i
scriitorii rusi“ din revista ,Cultura“ No. 3 an, 1924, Cluj, — zice
<d desi se pot observa ,cu mare grijd asemandri dintre aceste
<doud nuvele (asemdndri pe cari le-am vizut mai sus) sunt totugi
-diferente mari, cari ne dovedesc, ci B. Voinesti e original si liber
de ori-ce influen{d straina.

Grija cea mai mare insd nu este de a stabili asemdndrile
Tintre aceste nuvele, cum din contra observd DI. laklovssky, ci de
a afla difergnta intre ele, de a dovedi, ¢d B.-Voinesti e intr'adevir
original si neinfluentat de nuvela lui Gogoli.

Voi ciduta sd cercetez pe rdnd toate diferenfele observate de
DI. laklovssky, ca si constat, dacd intr’adevir sunt astfel de di-
ferente i dacd nu sunt inventate pentru anumit scop.

D). laklovssky spune, ¢ nuvela scriitorului rus ,nu este
“altceva, decdt un amar rds sarcastic §i o caricaturd exageratd ale
slabiciunilor omenesti® pe cand B.-Voinesti infelege pe deplin do-
rintele modeste §i bucuriile oamenilor mici.

Afirmarea aceasta nu corespunde adevarului, cici N. Gogoli
a stiut sd redeie tipul omului mic-neinsemnat intr'asa fel ca sd nu
iie nici exagerat pdna la caricalurd, nici prea sentimental $i ca
dorintele si bucuriile mici ale eroului sdu sd fie infelese viu §i s
producd un risunet puternic in sufletul cetitorului. Aceasta autorul
reusi cu o finetd artistici extraordinard, intreaga lui operd fiind
scrisd cu o arti neintrecutd, Si lufin s. ex, un pasaj, unde se
vorbesgte despre ideile §i simtimintele lui Ac. Ac., pe care le avu,
dupa ce se impacase cu ideia de a-§l cumpara blana: ,Acakii
Acakievici a invartit, a chibzuit i a hotarit, cd va trebui sd mic-
soreze cheltuelile ordinare, cel pufin macar timp de un an si nu
bea ceai seara, si nu ardi seara lumdanari, iar daci va trebui ceva
de ficut, si se-ducd in odaia sotiei si acolo si lucreze la lumi-
narea ei; umblind pe strizi, s calce mai ugor pe pietre, chiar
in vérful degetelor, ca astfel s nu se roadd in scurt timp pinge-~
lele ; si dea spdlatoritei albiturile cit se poate de rar, iar ca ele
sd nu se rupd in scurt timp, fie-cate datd, sosind acasd, si le
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lepede si sd rdmdie numai in halatul demicaton, f. vechi §i pastrat
chiar numai de timp insusi, Trebui sd fim justi, ci la inceput fi era
greu sd se obisnuiascd cu astfel de constringeri, mai apoi insa
se deprinse §i treaba mergea f. bine, chiar se desobisnuise cu
totul sd nu minince seara. Dar in schimb el se hrdnea sufleteste,.
purtdnd n sp rit ideia vesnicd de manta. Din data aceasta pirea,
cd insdsi existenfa lui devenise mai plind, parci s'a insurat, parca
impreund cu el asista altd fi ntd, parcd el nu era singur, ci o oare-
care colegd de via{d plicutd s’ar fi unit cu el sd petreacd impre-
und drumul viefei, §i tovardsa asta nu era alt-cineva, decit mantaua,.
ciptusitd gros cu vatd, cu un dos vesnic. El devenise, nu stiu cum,
mai viu, chiar cu un caracter mai tare, ca un om, ce isi aflase si
isi determinase scopul vietei. Au diparut depe fata s§i din proce-
deurile lui indoiala, nehotirirea, cu un cuvint, toate triasiturile ne—
determinate gi, céte odatd, chiar un foc se aprindea in ochii
lui, uneori treceau prin cap chiar cele mai curagioase si indrasnete-
idei: ,0are si nu puie el jder la guler ?¢

In acest pasaj ca §i in toate celelalte, necitate aici, sufletut
eroului e descris cu o asga finetd §i atractie inct, nici intr’'un cas,
nu poate fi vorba de o caricaturd exageratd -sau de un ris sar~
castic. Aici autorul balanseazd intre ironie §i compdtimire, rés i
lacrimi §i de loc nu rdde cu un rés sarcastic. Nici intr'o operd
de a lui Gogoli, nu se observd acest fel de ris. Nota caracteristici
a scrierilor Iui Gogoli e altceva, e .rasul prin lacrimi®, iar nw
sarcastic. Tot din acest pasaj se vede, cd autorul intelege profund
viata neinsemnatd a lui Acakie Acakievici §i nu numai ci o inte—
lege el insusi, dar cu o putere considerabild artistici face §i pe
cetitori s’0 aprecieze §i, ca rezultat, si reactionezein sensul ideilor-
inalte.

Cand d-1 Iaklovssky zice, pentru a dovedi originalitatea lui:
B. Voinesti, cd numai el are ,,compitimirea adanci si sincerd fati
de ei*, adicd eroii sdi §i ,regretul ce vine din fundul inimii, candi
soarta crudid le ia ilusiile, le frAnge ambitia, le distruge fericirea
pentru totdeauna®, se inseald foarte mult. Ca si se infeleagd mai
bine ideia principald a nuvelei sale, Gogoli dinadins induce un
personaj, pe un tindr, care a injeles, multumita intdlnirei cu Ac. Ac.,
sentimentul inalt al iubirei crestine fati de aproapii sdi. Functionarii
tineri aveau plicere si glumeascd pe socoteala sirmanului biirin
Ac. Ac,, iar el le suporta pe toate si rare-ori numai, la mare dis—
perare, le rispundea: ,Lisati-mi, de ce md obijduiti ?*
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Cénd pronunfa el ‘cuvintele acestea era ceva straniu in cu-
-vintele §i vocea lui cu cari se pronunfau. Se auzea ceva, ce iti
impunea jale, astfel cd un tindr, nu de mult intrat in serviciu,
care igi permisese ca gi colegii si glumeascd pe adresa Iui, ime-
diat s’a oprit, parcd ar fi fost infepat de ceva i de atunci tot s’a
:schimbat in ochii lui i in altd culoare i s’a prezentat. O putere.
extraordinard parci l'ar fi rdspins de colegi, cu cari se ficuse
cunoscut i pe cari ii socotise cuviinciogi §i de societate. $i mult
dupd aceasta, in momentele cele mai vesele i se infifisa funcfionarul
josut cu ples pe frunte, cu ale lui stripungitoare cuvinte: ,,Lasa-
fi-md, de ce mi obijduifi ?** $i in aceste impunitoare cuvinte su-
nau altele: ,,Eu sunt fratele tiu“, Si se acoperea cu mina sdrma-
mul tdndr si de multe ori in viatd {i treceau fiori prin cap, vdzind
cit de multi brutalitate se afli in om, cit de multi nenorocire
-se afld in manierele fine si inteligente...“ (,Mantaua“ de Gogoli :)

Ca compatimirea lui Gogoli fa{i -de eroul siue mai profundd
-si mai sincerd de cit cea a lui B.-Voinesti, se vede mai ales din
urmdtorul pasaj: Si rimase Petersburgul firi Acachie Ac., parcd
nici nu mai trdise. in el. Dispdru o fiin{i, neapirati de nimeni, ne-
fiind scumpd pentru nimeni, nici interesanti pentru cineva, care nu
atrasese atenfla chiar a naturalistului, care nu-gi pierde ocasia sd
prindd in bold o muscd ordinari spre a o cerceta prin microscop,
.o fiin{3, care suporta ribditor glumele din cancelarie, care murise
fard de a savirsi vre-o fapti insemnafd, pentru care totusi inaintea
mortei a licdrit oaspele luminat in forma de palton, ce i-a inviat
pe un moment viafa sirmand—o fiin{i asupra cdruia cdzu nenoro-
cirea, cum cade §i peste capurile puternicilor din lumea aceasta.
+{Mantaua).

Eroului siu Gogoli consacrd §i partea fantastici a nuvelei
sale, in care el il face si mai trdiasci sgomotos vre-o cite-va zile
dupd moartea sa, ca recompensi pentru viafa lui neinsemnatd gi
ueobservata.

Toate acestea oare nu ne vorbesc despre regretul adinc al
scriitorului faii de soarta eroului sdu, si oare nu ni se impune in
mod involuntar, mai mult decit din nuvela liii B,-Voinesti, trebuinta
de a compdtimi din toatd inima pe acesti umiliti §i obijduii ? Decl
si in cazul acesta nu vedem diferenfa, pe care o obseryd D-I lak-
1ovssky.

Asemenea nu e justd afirmarea'D-lui Iaklovssky ci ,o0
aliversitate §i mai mare observdm intre ei®, adicd scriitori, ,in pri-
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vinfa caracterisirei persoanelor §i asa numitului milieu®. «La Go—
goli», zice el, vedem 'tipuri, cari nu au decit defecte trupesti si
sufletesti, sldbiciunile lor sunt infifisate in mod ofensator, iar la
B.-Voinesti, sunt oameni cu amestecul de calititi bune $i rele, cum
suntem noi tofi».

Aceastd diversitate desigur e inventatd, p. cdi vedem si la
Gogoli oameni cari sunt cu acelagi amestec da calititi bune si
rele ca gi la B.-Voinesti, iar unii se presint chiar cu calitadfi mo-
rale cu totul deosebite. Clasa functionarilor e reprezntats la fel la
amindoi scriitorii, cu o singurd deosebire: ci Gogoli p. a o carac-—-
teriza, recurge la mai multe aminuntimi §l o descrie cu mai muitd
fineta artisticd, decit B.-Voinesti, Eie-care functionar la scriitori are
slabiciunea lui: unuia ii place sd se ducid la teatru, altuia—sa cer-
ceteze paldrioarele din vitrine, lui al 3-lea—si adune 13zi de marci
postale, etc, Asemenea la amindoi Scriitorii functionarii glumesc-
pe seama eroilor principali, desi nu-i urdsc.

Cind a cdzut peste Isaia §i Bagmacikiu nenorocirea cu bli--
nile, colegii ii compatimesc adinc: iui Mitru i se rupea inima de-
durere, iar la Gogoli func{ionarii se hotirdsc sd adune bani p.
Bagmacikiu gi chiar adund ceva §i altele. In fine si la B.-Voinesti
si le Gogoli functionarii pardsesc pe colegul lor nenorocit, fira ca
s4-i dea vre-un ajutor real. Deci i la unul si la altul personajul
are calitifi asemanatoare. La Gogoli insi mai vedem figura {ind—
rului functionar, care a rdmas impresionat pand la moarte de vo-
cea stranie, cu care Ac, Ac. pronunfaserd cuvintele : «L3safi-ma,
de ce ma obijduiti ? o figurd cu calitdifi morale deosebite. Apoi
chiar generalul care ficuse observafia asupra lui Ac, Ac. era um
om bun si numai mindria desartd, gradul siu de general, il ficu
sa sadvirgascd fapte neomenoase, lar in ceea-ce privegte caracterisa—
rea eroului siu principal, Gogoli atrage atenfia nu numai asupra
calititilor lui mici §i neinsemnate, ci in deosebi le evidentiasd pe
cele bune.—Dupi pirerea lui Gogoli, Ac. Ac sti cu mult mai sus
decit funcfionarii talentati, cari ocup posturi inalte §i cari nu-§i in-
deplinesc congtiincios datoriile lor, Deaceia autorul doreste dela
cetitor nu numai respect fati de un modest si cinstit luciator, ci
cere iubire fajd de el ca om, fati de o persoand desi neinsem-
natd, dar cu calitafi inalte morale. Prin ideile sale fnalte, bazate pe
insusirile morale ale eroilor sai, ,,Mantaua“ a si avut o insemnata
influentd asupra intregei literaturi ruse. Dostoievski zice: ,,Noi toft
am apdrut de sub , Mantaua* lui Gogoli*; si intr’adevsdr, operile
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lui Dostoievski poartd in sine urme de aceastd influentd, ,,Umilitii
si obijduitii reprezinti ideile umane ale lui Gogoli.

Reesd deci, ca §i cea mai mare diversitate si ultima tot odata,
dupj parerea lui Iaclovssky nu corespunde realitaii ; caci eroii lui
Gogoli, pe lingd defectele trupesti §i sufletesti, au §i calititi bune.

E greu de-stabilit vre-o diferentd, in ceia-ce priveste subiec-
tul nuvelelor.

Asemdnare complectd se observd si intre ideile principale ale
aminduror nuvelelor. N, Gogoli prin nuvela ,,Mantaua“ a intenio-
nat sd arite viafa unui om mic neinsemnat, fird importan{i p. so-
cietate, obijduit §i umilit, fnsi cu calitafi sufletesti inalte, cu sco-
pul de a aftrage atentia societifei asupra persoaneclor de acest fel,
de a desvolta sentimentul iubirei citre oamenii mici-neinsemn ati.
Aceiasi tendinfd a avut §i B. Voinesti prin nuvela sa ,,Blana lui
Isaia‘“.

Toate aceste asemdndri infre personajii cu scene gi idei nu
pot fi accidentale §i explicate prin congenialitatea autorilor. Daci
D! laclovssky ar ciuta si fie obiectiv in conclusiile sale, fird in-
tentie de a inventa argumente in folosul lui B.-Voinesti, ar trebui
numai decit s declare ci ,Blana lui Isaia® se afld sub influenta
cea mai puternicd §i nemijlocitd a nuvelei scriitorului rus ,,Man-
faua“.

Petre Golan.
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Poetul bulgar Veliksin i Rominii

In urma rdzboiului ruso-turc care se sfirsi cu pacea de la A-
drianopol in 1829, mulfi Bulgari, de frica Turcilor cari ii bdnuiau
de instrumente ale politicei Rusiei, au fugit din Tracia §i mai cu
seamd din regiunile oragelor Karnabat, Jambol §i Sliven, dincoace
de Dundre : unii in Basarabia §i Rusia, alfii in Principatele ro-
mine. Aci unii dintre ei s’au asezat in Brdila, care incepu de a-
tunci sd fie centru al viefii politice §i culturale bulgdresti. Ast-fel,
veni din Karnabat, unul ai cdrui urmasi trdesc §i astizi, cu numele
Carnabat §i ca buni roméni in Bucuresti. Altul, cu numele Velikov,
s’a agezat tot atunci in Brdila. In acest oras s’a niscut cam pe la
1840, un fiu al acestuia din urmd Dimitrie, care de la o vreme isi
schimbd numele din Velikov in Veliksin, zicindu-g§i Dimitrie Ve-
liksin. Acest Veliksin invati in scoala romineascd mai intii, apoi in
cea greceascd, cari existau mai de muit in Brdila, iar apoi, cind a-
colo se cred de citre Bulgari o scoald bulgdreascd, invafd si in
aceasta. E vorba, firegte, de gcoala incepdtoare. In urmd fu unul
din cei mai apringi revolutionari aj Bulgarilor, cari, in refugiul lor
la noi, se constituiserd chiar in o grupare cu ,comitet secret re-
volutionar ') si pregédtiau revolutia viitoare fu Turcia §i eliberarea
Bulgariei de sub stipinirea politicd a acesteia din urmd §i de sub
stdpinirea culturald §i bisericeascd greceascd. Veliksin, dupa ce pare=~
se cd in a. 1866 ajunse institutor la gcoala bulgireascd, ficu parte
si el din acel ,,comitet secret revolutionar. In acelag timp scria,
impreund cu alfi bulgari de seamd emigranti, la ziarele lor, ca

1) Ci. P, Constantinescu-lasi, mai susla p. 179,
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,JDunavska Zora“, mai ales poezii. Aceasta pini la a. 1858, cind
un bogidtag bulgar patriot din Odesa, vizind insusirile lui alese,
fnsugiri mai ales ca poet, il trimise, pe socoteala sa, la invititurd
in Paris, cu o condifie insd : ca atita timp cit va sta acolo, Ve-
liksin sa scrie, in zlarele franfuzesti, articole pentru eliberarea Bul-
gariei*. Ceeace Veliksin ficu.

La a. 1871 el se intoarse iardsi in Briila. unde trieste in
legaturi cu literafii romani de pe acea vreme si scrie la ziare ro-
méne i franjuzesti ale rominilor, precum i la ziare bulgiresti, si
articole politice, §i poezii. In cele bulgdresti se iscilea Veliksin,
in cele curat rominesti si frantuzesti insi purta numele D. Vellisson
si Velinson.

In Briila, de acum, Veliksin e functionar public: ctiva vreme
secretar al Primdriei, iar apoi in serviciul Statisticei ). Asa trii aci
pind la rdzboiul ruso-romino-turc §i eliberarea Bulgariei in 1877.
Acu se’mutd in Bulgaria eliberatd, unde in a. 1879 fu secretar ge-
neral al Ministerulur de Interne. Dar in 1880 fu pus in disponibi-
litate sub motivul aparent ,,de boald“, desi se pare cd era un alt
motiv real de cat acesta. De acu fu trimis cancelar al Agentiei
Principatului Bulgariei in Bucurestj. Aci stete citiva vreme, dupi
care se reintoarse la Sofia, unde trdi pinad in a. 1896. In acestan,
fiindci suferea de o boald, pleci la Paris, spre a se ciuta cu me-
dicii de acolo; dar moare intr’'un spital de aci in acest an 1896
chiar.

Cam acestea sunt stirile ce se cunosc din biografia lui Ve-
fiksin. Eu le-am pus aci, din doud motive cari ne intereseazi pe
noi rominii.

Marele poet ‘national. mort de curind, al bulgarilor, Ivan
Vazov, care si el a trdit pe atunci 12 noi ca emigrant, ne spune
in cartéa sa ,,Pdstdr Svet, Sofia 1902, p. 128, urmitoarele : ,,Ve-
liksin, care se niscuse §i triise in Rominia pind la eliberarea Bul-
gariei, cunogtea minunat limba romineascd §i scria in ea excelente
poezii (prévishodni stihotvorenija), sub care se iscdlea Velinson.
Aceste poezii atraserd atentia presei rominesti, care il proclama
drept unul dintre primii poefi ai Rominiei (edin ot parvite poeti na
Rominija). Domnul Velinson era socotit de roméni drept compatribt
al lor (Gospodin VelinSon se sditase ot Romdnits za téden siote-

1) Cf. mai sus, la p. 191 : si bulgarul Ciobanov in slujbd
la noi.
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¢estvennik). Din nenorocire, noi nu avem, fie in traducere, fie in
original, multe sonete si alte poezii tipdrite de ,,Velinson* in pub-
licatiile rominesti, si nici poeziile lui frantuzesti, cici el cunostea
pind la perfectie limba francezd*. Asa spune Vazov.

Scopul acestui articol al Iui Vazov despre Veliksin este, cum
insugi spune, spre a aduce aminte Bulgarilor de acest poet, pe
care ej aproape il uitaserd, micar cd: ,,a lisat dupd dinsul in lume
citeva dulci poezii §i oricine iubegte poezia fsi va aduce aminte
cu drag de acele sunete armonioase ale unei muze amutite”. In
Veliksin era, continud aci Vazov, sentimentul pentru frumos, el
avea desvoltat gust literar §i simfire cu adevirat de poet, Era poet
si dupd suflet, nu numai prin arta versificirii pe care o poseda.
Scopul lui Vazov este, agsa dar, si aminteascd bulgarilor de acest
uitat Veliksin, despre care si marele roet al lor din intifa jumatate
a veacului al noudsprezecelea Botev recunoscuse cd e in adevir
poet. Desi, eutrebue £d spun aci §i cd un student al Universitatii
din Sofia, apreciind opera poetici a lui Viliksin, intr'un studiu ce
a publicat pulgireste,—in Izvéstia na Stminara po S!avjanska
Filologia pri Universiteta v Sofija za 1904 i 1905 god. (Anua-
rul Seminarului de Filologie slavd de pe lingd Universitatea din
Sofia pentru anii 1604 si 1905), Sofia 105, pg. 303 — zick cd
Veliksin e un poet mijlociu (s1ednja-rika), iar nuasa de ales cum
afirmd Vazov si Botev.

Eu, avind in vedere cd si un alt bulgar, Anton Pan, a desfj-
surat la noi, in_limba rémineascd, o bogatd activitate literard, tot
in intlia jumatate a sec. XIX, dar inainte de Veliksin, prezint aceste
date, mai iniii spre a indemna pe cei cari.se ocupd cu Istoria Li-
teraturii romine moderne, si cerceteze personalitatea literard romi-
neascd a acestui Velinson (Veliksin), care, niscut §i crescut la noi,
a scris sonete §i alte poezii in limba noastrd. lar aceasta, spre a
se vedea dacid el nu e, §i prin acti vitatea lui poeticd roméneasci,
un ,uitat¢ insi poet de talent, cum a fost, dupi aprecierea lui
Vazov si Botev, pentru bulgari.

Dar mai scriu despre Velinscn i pentru ci el, avind suflet
si pentru romini, cind a murit la Paris in 1896, a lisat un testa-
ment, in care, spune Vazov in articolu-i ce am pomenit aci, declard
cd: lasd ,,Bulgariei 60,000 (seaizeci de mii) lei, cu conditia ca a-
cesti bani si fie depusi la o banci, cu dobindi, §i sd stea in
bancd pénd ce vor creste la trei milioane lei. Cu aceastd sumi
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sd se clideascd trei spifale ; unul in Sofia, altul in Tulcea si at
treilea in Brdila (locul lui de nastere)«.

In acelag timp atrag atentia Ministerului nostru de externe
asupra acestui testament, despre care poate nu va fi stind, dar
care, prin cuprinsul lui, ne intereseazd direct.

Itie Barbulegcu

Movila borfoasi

Se cunoaste indeobsgte diferita provenienfi a movilelor, ce-
acopdr rdzlete sau si introlocate intinderea Tirii.

Unele sant semne de hotar, allele locuri de ingropdciune
ale feliuritelor popoare, altele iardsi puncte de observatie.

In judeful Dorohoi sunt insd doud movile giunoase in formi
de potcoavd, ce amintesc ,Kurganele* Poloviilor sau Comanilor
din Ukraina, despre care Cronica primordiali ruseasci (Pervona-
dialnaia létopis) ne spune, cd in unele din ele se putea adi-
posti o armati intreagi.

Cele din Dorohui se afid pe dealuri §i podiguri inalte, in de-
partare cam de 10 km. una de alta, si anume una, vizibilad din
orag, in comuna Hiliseu, alta formdnd hotar fintre Trestiana i
Broscdufi, Prima are un incunjur de vreo 100, ceealaltd de vreo
200 de pasi.

Ar fi interesant, a se chest'ona, dacd nu mai sint asemenea
movili si in alte cuprinsuri de fard romdneasca.

Obérgia celor din judeful Dorohoi se mai poale sprijini $i pe
localitatea Comdnesti 1a nordul acestora, care nume oglindeste
prezenfa Roménilor la asezarea franturilor poporului Coman dupi.
infrangerea lor in luptd cu Tatarii in bitalia de la lhalka (1222).

Valaska

In prima mea citirare pe piscul Lomnica 2760 m. din ma-
sivul Tatra, avui drept cdliuzi un locuitor german din coloniile da
Ia Zipas. Acesta purtdnd in mind un bdltag, cum obicinuesc unii
padnrari i Hufanit bucovineni, mirat il intrebai, cum numesc lo~
cuitorii din partea locului aceasti sculd. Imi rdspunsei valadka.

Acest cuvént nu e trecut de Bartod i Miklosich intre ele~
mentele romédnesti din limba tdufeascd, §i ne indicd urma cultu-
rald intipdritd de Roméni in cursul colindarilor §i adistirii lor prin

crierii Carpatilor centrali. Dr. llie Gherghel
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Minuty vdochnovenija Molodosti Aleksandru Gizdeu
1850 goda avgusta vz 30 denn )

»Momentele inspiratiunii de tinerefi ale lui Alecsandru Has-
+deu, Anul 1850 August in 30 zile.“—

Acesta este titlul culegerii de poezii ale lui Alecsandru Has-
deu, ce se afid in manuscript in biblioteca centrald din lasi, Des-
pre aceste versuri a vorbit B. P. Hasdeu in Revista Noud, | (1888)
pg. 210—212, iar o poezie tradusi de Bogdan P. Hasdeu a re-
produs-o d. Hanes in lucrarea sa ,Scriitorii Basarabeni“ pg. 168.

Este timpul insd si vorbim mai in aminunt despre aceste
versuri manuscrise ale Iui Al. Hasdeu,

Se vede ci colectia a fost pregititi pentru tipar de citre
Bogdan P. Hasdeu, pentru c3 dupa titlul rusesc pe care I-am reprodus
mai sus de pe scoarfa rosie a manuscriptului, pe foaia care ur-
meazi se afli scris:

»Moldavskie sonety“ 1834 (Sonete moldovenesti) si este sem-
nat Pr. Bogdan Petriceico Hasdeu ; pe aceiasi foaie se afli un
Motto din Byron.

Primul sonet este intitulat :

»Oluzbina i rodina (Striinitatea §i patria),

Acest sonet incepe astfel :

Ja vidjelz dudnyj mirz k]assiceskoj Ellady
Luga Arkadij sz ichz vje¢noju vesnoj ;

kristalojn struej *»
Fokidy rudeiki, sz (ichz cvjetloju volnoj)
Hrebty Thessalij i ¢udesa Pallady.—

x®

Ja vidjels { zabylz! Glazz ljubitz vidz &uzbiny ;
No serdcu rodina, lizx rodina mila
Ne vidja pomnju ja Moldavij kartiny ;

x®

Tebja lazurnaja Dunaiskaja voda
gramadnyja

Craglovskoi magury, (granitnyija) versiny

Pustyni BudzZaka ! kozminskija ljesa !

1) Din cauza dificultdtilor de tipar dim textele rusesti in trans-
criere cu litere latine, folosind norma lui Leskien ,Latein — Um-
schreibung® din a sa Handbuch d altbulg. pg. 4.—

2) Cuvintele puse in parantez sunt sterse in manuscris. Co-
xectdrile suprapuse par a fi ale lui Bogdan P. H.
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(Am vizut lumea minunati a Elladei clasice
Pésunile Arcadiei cu primidvara lor vegnici
Paérdiasile Fokidei au (unda lor limpede) valul de cristal

Muntii Tesaliei §i minunile Paladei,
*

Le-am vizut gi le-am uitat ! Ochiul iubegte vederile strainatatii ;.
Dar inima patria, numai patria i e dragi

Fird si fe v3d imi amintesc tablourile Moldovei
*

Pe tine, apd albastrd a Dunirii
Méguri ale Ciahldului, indltimi (de granit) uriase !
Pustiuri ale Bugiacului! paduri ale Cozminului ! ).—

Vom trece in revisty mai departe cuprinsul manuscrisului s
Al doilea sonet este intitulat :
yPriroda Moldavij“ (Natura Moldovei) ; in el aflim ver--
suri ca acestea

»0, kraj rodnoj! Séastliva, komu sudila dolja
Uvidjets boZij-svjetza va moldavskoj storonje
(O! tinut al patriei ! Fericit acela ciruia i-a hdrdzit soarta
S4 vadd lumina dumnezeiasci in cuprinsul moldovenesc),

3. ,Moldavskie kurgany“ (Movilele moldovenesti.)

4. Granica Moldavij“ (Granifa Moldovei.)
»0, raskazi mnje, Pruts, rjeka ty vjekovaja !
Pro slavu davnichz ljeta Moldavii svjatoj,
Kakz vitjazz nasx Stefanz, otéiznu zaiciscéaja

nevernychs

U beregova tvoichs razilza (poganychz) stroj.
(O, spune-mi, Prutule, riu vesnic /
Despre gloria anilor de demult ai Sfintei Moldove
Cum viteazul nostru Stefan, aparandu-si patria
Pe malurile tale a nimicit cetele (pagane) necredincioase,

5. Stynka nadz Prutomz (Sténca de la Prut)

6, Moldavskija dievy (Fecioarele moldovence)

ja nadichz
»Ljublju (moldavskichz) djeva : ichs glaza—agonn, ichx brove
Kakz ,,vorona pero* i kosu ichs gustuju
Kakz ,,soboln mjagkuju*“ i moloko da krovm
Ichg svjezee lice. Ljublju ichs rjedn prostuju
™

Kakz mysln ditjati i kaks lepetz pervychz slova,,,
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(lubesc fecioarele noastre (moldovence) ; ochiul lor e foc,
sprinceana

Ca ,pana corbului“ si pdrul lor des

Ca samurul moale, i ca laptele §i singele

Fata lor frageda. lubesc vorba lor simpla

Ca géndirea unui copilas §i ca murmurul primelor cuvinte) etc.
7. ,Sonetz vz Moldavij* (Sonet din Moldova)
8. Moldavskoe vino (Vinul moldovenesc)

»Kaka grude kormilnicy, kogda-to, ja vino

Moldavskoe ljublju tepern. Na sprosh : kakoe

Buketoms i ogrems oflitnyj? mudreno

kotnars
Mnje otvjetatn : (kak raza) i samoe prostoe

*
1 odobestskoe, vams pochvalno ravno.
(Ca sénul doicii odinioard, iubesc eu
Vinul moldovenesc acum. Dar la intrebarea ; Prin ce
Buchet si foc se deosebeste ?
Imi vine a rdspunde : Kotnarul, si cel mai simplh.
Si Odobestii sant de opotrivd de laudat).—
9, Berlads (Barladul)
10. Monastyrn Njamcz (Ménatirea Niamf)
11. Selo Boureny (Satul Boureni)
12, Selo Eckany (Satul Iicani)
13. Sutava
18. Gora Ciachlyj (Muntele Ciahldu)
20. Kisinepx (Chigindul)
In aceastd poiezie alegoricd aflim versuri ca acestea :
»Velikij Ginkulx li$z podnjalza sbobody stjaga,
I Duka-arnautz, Moldavij gubifel
Bjezaiz, i moZeta—bytn, navjeka izéezz by vrags
(Marele Héncu abia a radicat steagul libertatii
Si Duca-arniut, pierzatorul Moldovei,
A fugit §i poate pentru totdeauna ar fi dispirut dugmanul) etc.
21. Hotinz
24. Monastyra Njamca (Ministirea Niam{)—
In aceastd poiezie se reia legeada despre Stefan-Vodi care
se intoarce invins de citre Turci si cere adipost in ministire :
»Propalo vse, vse! Moldavija lisilask
Svobody.
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(Este perdut totul, totul ! Moldova gi-a perdut Libertatea)
La aceste cuvinte Doamna raspunde :
»Proc¢s 3% glazza moichz, bjegleck ! Otffizna pogibaeta
A ty zdjesn kroednsja vx stjenachz monastyrja*
(Fugi din ochii mei, fugarule! patria moare
Si tu te ascunzi aici intre zidurile méndstirii)“.—
28. Moldavskij jazykz vz Cpeterburgje
(Limba moldoveneascd in Petersburg), in care aflim :
Yazykz moldavskij gorda svoimz proischozdennemz
(Limba moldoveneasci este mindrd prin origina ei).
31. Hotinz
39. Akermana
40. Staraja-Kilija (Chilia-veche)
41, Novaja-Kilia (Chilia-noud)
42. Soroca
44. Kagulz (Cahul)
46. Moldavskie monastyri (Mindstirlle moldovenegti)
47. Kotnars.
In aceastd poiezie aflim versuri ca acestea :
»Qrek& lakovz Ieraklidz, pochitiva naiz prestola
Mudrjee knjazilz by, ¢jemx rodiés voevoda :
Onx znalz duchz vremeni, onz ponjala duchz naroda
(Grecul Jacob Eraclidul, uzurpdnd tronul nostru
Ar fi domnit mai infilept de cit un voevod paméntean
El a stiut spiritul vremii, a infiles duhul norodului).
48. Budzakz
49. Lopuéna
51. Moldavskie ljesa (Pidurile moldovenesgti).
58. Tatara, este o poiezie cu confinut istoric in care se
descriu Iuptele cu Tatarii.
60. Cecora (Tufora)
61. Bendery
62. Cygany (Tiganii). Acesta este ultimul sonet. De aici mai
departe manuscrisul cuprinde numai citeva titluri, dupi_care ur-
meazd apoi tabla de materii.
Dupi aceastd tabli de materii referitoare la sonetele de pand
aici, urmeazd“alti parte a manuscrisului cu titlu s
»Raznyija stichotvorenija 1829—1843 g.g (Diferite poezii).
Dupad un motto din Heine urmeazi prima poezie ®
Vospominanie (Amintiri) in patru pagini, intre care aflim
versuri ca acesltea
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»Kakz privolnna
Kakz razdolnna
Ziznw kuznedika stepej :
Bezz zaboty
Bezz raboty
Vjekz guljaetz sredn polej:
(Cat este de iniBelsugati
Si de liberd
Viata grieragului de cdmpie ;
Fard grija
Fard munci
Totdeauna se plimb3 printre cmpii)*’.
Aceasti poézie este apoi subscrisd astfel : Vinnita, 1840,
Urmeazid apoi alti poezie cu ftitlu:
24 oe Sentjabrja, subscrisd din Kamenet-Podolsc 1842.
Apoi ,Podolaskaja jubilejnaja pjesnja»
(Cantecul jubiliar al Podoliei)
Vinnifa 1841.

Apoi ,,Svadsba golteja“
Izz prostonaro inoj pjesni
Kisineva 1829,
(Nunta unui holtei
Din un céntec popular) Chigindu 1829.
Apoi un fragment de satird intitulat ,Reforma* §i semnat din

Harikov 1830.

Urmeazd apoi : nSnovidjenie (Visul)
(Perevodz sz moldavskago) (Traducere din moldoven ste)
»Voliz tonetz vz mnorje
éolng
Podz echo volns,...
Votz gibnetz vs gorje
Ziznn
Kakz echo trizns....
*
Votz solnca jasnyj
Lucz
Pogacz sredz tués....
Votz slavy glasnyj
zvuk%
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Otvergnulz sluchz....
zlovjesii eti
sny
Moej vesny :
Cto-za objety
muoje
Rokz progita va snje®
Kirstincy 1832
(latd se scufundd in mare luntrea
In ecoul valurilor...
Iatd se stange in suferinfd
Viafa
Ca ecoul amintirilor....
*
Iatd raza senind
a soarelui
S’a stins printre nori..
latd sunetul puternic
al gloriei
Mi-a pitruns auzul....
Visuri prevestitoare de rdu
ale
priméiverii mele |
Ce fagaduinti
Imi aratd
Soarta in vis),— .
Urmeazd apoi ,, Moldavskija narodnyja pjesni‘
Cantece populare motdovenegti) intre care afldm ;
Turturika pzszrjolz (Turturicd pasirea)
»Qorlica vx pedali
zdjesn i tamz porchnetz,
Gdje by privolanyj prijutitssja ;
No prijuta ne najdetz
Ni na vjetockje zelenoj
Ni vz luZosku mezZs cvjetova
" Vse ej skudno, vse ei grustno
zelenw rosdi, cvjeta lugovz
Kisinevz 1834.
(Turturica amarati
Sboard de ici, colo,
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Sa se odihneascd undeva,

Dar odihnd nu géseste

Nici pe crenguta verde

Nici in lunca intre flori

Totul o plictiseste si o amaraste

Verdeata tufisurilor, floarea livezilor).
Urmeazid apoi : ,,Milianz i Dina*

Epizodz izz moldavskoj istorii

(Epizod din Istoria Moldovei).

Dupa aceste versuri urmeazd o poiezie intitulati :

, Moldcvenkje (Mcldcvencele), cu un motto din Petrarca,
apoi diferife poezii ocazicnale, apoi unele patriotice ca ,,Stefanz~
velikij* (Stefan cel Mare).

Apoi ,,cyganskija melodii*, perevodz (Melodii tiganesti, tra«
ducere). Urmeazi apoi poezia Cyganka (Taganca).

»lovno ugoln, ja derna

I kaks onz, ogna polna

Ia dychannja paromz

Ia lobzanyja Zaromz

Tjelo, dusu Zgu

Protn ! i%¢i sebje bjeljenki

Pro&w ! ne trons vperedz smugljanki
Mnogo ja mogu

I dychannja paromz

I lobzanyja zaromz

(Ca si cirbunele eu sunt neagrd si ca gi el sint plind de
foc; cu flacira sufletului, cu focul desmerdarii, ard corpul i su~
fletul, Fugi! cautd-{i (femei) albe! Fugi! nu te mai atinge de o
figancd | Mult pot eu, §i cu flacdra sufletului §i cu focul desmer-
ddrii).
Aceastd poezie este subscrisd: ,Jasi 1839,

Urmeaza apoi alte doud poezii subscrise tot din lagi 1839
dupd care vine:

Rodina pjesenz (Patria cntecelor), (izz prostonarodnoj pjesni
(din un cintec popular) semnatd din ,,Putna 1837

Apoi ,Rusalka Dujestra, Akerman 1834,

» Moskva vz 1812 godu, sonet

(Moskova in anul 1812, sonet)
semnatd din Moskova 1850

Dupa aceste urmeazi incd doud balade, cu care se inchee
manuscrisul , ultima are titlu ;
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»,Qdje sdastn (Unde e fericirea), semnati din Chigindu 1843.

In sfargit urmeazd a treia parte a manuscrisului cu cateva in-
cerciri de traduceri a acestor poezii, in limba francezd, ca:

Danuce, Lapuchna, Boudiac, Cotnar, Moldavie etc.

Dup3 cum vedem deci, aceste poiezii ale lui Al. Hasdeu care
-se¢ afld in manuscript il rusesc din biblioteca centrald din lasi nu
~cuprind numai ,faptele mari ale Roméanilor expuse intr’o serie de
sonete scrise cu multd elegan{d“ dupid cum afirmd Vulcan in stu-
diul sau (prefatd) la ,,Domnia Arnautului® din 1872, Buc,, citat i de
«d-1 Hanes in scriitorii Basarabeni* Buc. 19 0 pg. 168, Acest ma~
nuscris cuprinde pe ling4 sonetele cu diferitele t tluri pe care le-am
vdzut §i alte ,diferite poiezii® §i apoi incercdrile de traduceri in
limba francezd a unora din aces-e sonete §i poezii.

Am vizut si in sonete §i in poiezii diferite incercdri de co-
rectare a versurilor, scriindu-se deasupra rindurilor cuvintele noi,
menite a inlocui pe cele sterse. Aceste corectiri socotim cd au
fost ficute de Bogdan P. Hasdeu, care a §i pregitit culegerea pen-
tru tipar, intru cit scrisul acestor indreptiri este identic cu isci-
litura lui Bogdan de pe a doua pagind a manuscrisului. Incercj-
rile de traduceri in limba francezi, din aceieagi motive le soco-
t m datorite de asemeni lui Bogdan P. Hasdeu.

In sfirsit incd o chestiune. D-l N, lorga in ,Histoire des
relations Russo-roumains®, lassy 1917, la pg. 289 spune ci Al
Hasdeu nu a fost niciodatd in principate. Aceastd afirmatie a d-lui
N. lorga este contrazisd insa de faptul, neobservat pand acum, ci
©0 parte din poieziile acestui manuscript sint date precis din Putna
1837 si lasi 1839, dupd cum am vizut mai sus.

Prof, Dr I. Negrescu.

Vogoride bulgar

Se cunoaste rolul nefast pe care l-a jucat caimacamul Mol-
dovii din timpul furtunos al Unirei. Persoana [ui e bine cunos-
cuti; putem spune despre dinsul ¢id a reprezentat cu exactitate
o anumitd infifigare a guvernelor zilnice, de care nu numai tre-
cutul departat ne poate vorbi, ci chiar §i vremurile mai noi.

Ceia ce se cunoagte mai pufin despre Vogoride este origina
nationald §i mai ales activitatea sa de dupd infiptuirea Unirei si
plecarea sa din cdimdcidmie, cind istoria ni-l infdfiseazd intr’o lu-
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mind mai favorabild. In interesul adevirului istoric se cuvine a-
ceastd reabilitare ,postumd*, pe care izvoare bulgiresti, pufin cu-
noscute, ne-au inlesnit-o,

Dupd pdrerea si afirmatiile istoricilor mai vechi Vogoride era
grec, Dupd moartea lui Tudoritd Balg, intdiul caimacan din
1856-1857, postul fiind minos, nu mai pufin de 15 candidati se
ivesc, intre care ,aflim si pe Neculai Vogoride, Grec din Cons-
tantinopol, bdrbatul fiicei logofitului Costache Conache* '), feri—
citul cigtgdtor al postului. Turcii se increzuserd inel, il conside-
rau omul lor, intrucit era fiul iui Stefanachi Vogoride, fost bei de
Samos, ce resedea la Constantinogol, era deci o garantie; el mai
avea titlul de pasa. Turcii nu s’au ingelat ; Vogoride a luptat din
rdsputeri si prin tot felul de mijloace viclene §i samavolnice sa
impiedice Unirea; dar n’a reusit datoritd luptei acerbe d.si pen-
tru o cauzd dreaptd de partida unionigtilor, ajutafi chiar de sotia
lui Vogoride.

De unde a luat Xenopol informatia ¢ Vogoride era grec?~
Probabil din faptul cd mai tofi crestinii de seamd din imperiul o-
toman erau greci i mai sigur dupd numele sdu cu asonan{j gre—
ceascd, Daci ar fi recitit mai cu atenfie unele documente contem-
porane publicate chiar de el, s’ar fi putut indoi. Dintr’o scrisoare:
a fratelui siu Alexandru Vogoride, secretarul ambasadei otomane
din Londra, adresati caimacamului, extragem: ,Nu trebue si te
»puie in grijid de ceia ce vor sau amenin{d si facd Francezii, ale
»caror ziare te numesc Grec“. 2) Din acest pasaj se poate vedea
lesne cd invinuirea de grec o repudia f:atcle lui Vogorkle, fie ca
o insultd, fie ca o neexactitate. Ci era o necesitate vomn vedea
imediat,

Dupd un ande cidimicimie, in vara lui 1858, Vogoride predj
ocirmuirea unei alte comisii interimare formati din trei boeri mol-
doveni, dupd care istoria rominilor nu mai pomenegte nimic des-
pre el. In adevdr, peste putin timp il gdsim stabilit la Viena si
preocupat cu totul de alte chestiuni. Trecuse ca un slujbas cre-
dincios turcilor prin ocirmuirea Moldovei ; cu acelag zel el sprijini
indirect pe unionisti, atunci cind marile puteri au zddarnic't une'—
tirele turco-austriace impotriva unirei. Chiar la inceput, inainte de-a

1) A. D. Xenopol : ,Istoria Rominilor®, vol. XII, lasi 1896,.
pag. 194.
2) Idem, pag. 204.
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primi instructiunele turcilor, era neutrul fafy de chestia unirei, 1)

D. Onciul, P. Réascanu si alfi istorici nu pomenesc nimic des-
pre nationalitatea lui Vogoride. Credem cid pentru intija oard a-
firmdm cd Vogoride era bulgar; nu numai ci nu era grec, dar fi
ura pe greci; era un patriot infocat bulgar, Era cunoscut mai
dinainte ca <un retrograd, care nu stia macar romineste, pentru
0 anumitd presi din strainitate—,Vestminster Review* din April

1857, 2)
Neculai Enachi Vogoride—cum este cunoscut si dupi docu-

mentele rominegti—se afl3 stabilit la Viena, Hotel ,Goldene Lamme*,
in anii 1861-1862. De aici el poartd corespundenti cu diferiti
fruntagi bulgari din Bulgaria sau Constantinopol, intre care si dr.
Ciomacuv, un cunoscut luptator pentru autonomia bisericei bulgare
si necurmat dugman al grecilor. Inti’o scrisoare dela 25 Noembrie
1861, in franfuzeste, el scrie: ,Aflu cu durere ci afacerea noastrd
w(chestia bis riceascd) merge incet $i cd patriarhul grecilor este
»tot asa de fanatic §i recalcitrant casi’'n trecut, se va cii intr'o
»zi, dar i se va spune ci e prea tirziu; Vi cer informatii asupra
-»acestei afaceri, atitudinea Portii, a ambasadorilor, a grecilor..........
»Aflu cd ai nostri din provincie nu vor si audi de impicare cu
»patriarhul si cum acesta nu si-a cunoscut interesele sale, a fost
,,orb' si fanfaron, ai nogtri au dreptate ci n’au vrut si vorbeascd
»cu el Sunt multdamit ca nu sunt la Constantinopol, cdci mi-ar
»fi atribuit idei pe care niciodatd nu le-am conceput si mai ales
»grecii pentru a cigt ga o cauvzi nedreaptd §i maj ales pe un om
»aga de strilucit i dibacica D-stra printre tofi compatriotii nostri,
»pot 83 recurgi la orice, Fifi mereu bun patriot, dcvotat cauzei
n»noastre bisericesti si istoria vd va pastra o pagini frumoasd.
wAici sunt mai mulfi compatriofi ds-ai nostri care studieazd mult...%
Incliee cu cordiale salutirisi cu complimente tuturor compatriofilor
nostri la care ma gandesc totdeauna cu placere“, Cere mereu noi
informatii. 3)

Din aceasti scrisoare rezultd clar ci Vogoride era bulgar;
.regrety mereu despre compafriofii sdi §i mai ales isi manifesta
sentimentele sale intr’o chestiune in care ura impotriva grecilor
«Jntrecea orice alte atitudeni. Isi arata dorinfa ca si se rezolve in

1) Dupd raportul francezului Place din 25 Martie 1857, pub-
dicat in D. Sturza ,Insemnaratea Divanurilor Adhoc“, Bucuregti
491, III p. 48.

2) N. lorga «<Paul Bataillard», Bucuregti 1923, pag. 9.

3) A Sopovz ,D-r, Stoianz Ciomacovs, Sofia 1919, pp. 96-97.
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bine pentru bulgari o chestiune in care grecii erau singurii pro—
tivnici. Se pare insd cd numele 33u §i poate activitatea trecuts
sa-i fi atras bdnueli din partea unor bulgari, cici i-e teamd si
nu i se atribue ,idei ce nu le-ar fi conceput nici o dati”“ de-ar
fi stat la Costantinopol; probabil face aluzie la idei greco-file.

Inir’o alti scrisoare, dela 1 Martie 1862, muljumeste lui
Ciomacov ci i-a scris, §i e supdrat cd marele vi.ir ,supune bi-
»Serica noastrd capriciilor i delapidatiunilor grecilor din Fanar;
pacesti dpmni trdesc in prejudiciul bulgarilor nostri, acest bun si
»Supus popor, care nu se ridicA nicderi impotriva Vexafiunilor
»preotilor bulgari* V)

Desi iscaleste in ambele scrisori N. Conaky-Bogoridis, pa~-
triotismyl siu bulgdresc e neindoios. O intreagi activitate d:sfd—
soard in binele poporului bulgar. Dela Viena e'n legiturd de co-
respondentd si cu alfi fruntasi bulgari de-acasd, cu Kessoglu, po-
menit ca bun prieten, cu Slavtovit, fratii Tabsilesti §i alfii. Pentru
a-gi dovedi sentimentele el doneazd, tot cam pe atunci, bulgarilor
die Constantinopol un teren ca si se c'ideascd o biserici pro-
prie, pentru care s’au strins fonduri prin subscripfie. 2)

Vogoride face parte dintr’o familie de instirifi bulgari, cior—
bagii, cum se numeau pe atunci, care ajunserd la Constantinopot
si se ilustreze §i probabil imbrdcaserd haina greaci prin cultura
si avantagiile Fanarului. lubirea fa{i de neamul siu il spald, pentru.
noi, pe N, Vogoride de pacatele infiptuite in Moldova impotriva.

rominilor.
Prof. P. Constantinescu-lasi

Asupra unui genetiv

Cuvintele terminate in ,ie® fac genetivul in doui feluri: adi--
ogind dupi reguld un ,i,: cizmirie-cizmiriei, ori addogind pe-
»i* sl transforménd si pe ,e“ fnal in ,i“: ecuatie-ecuatiii. Intre-
buinfarea celei de a 2-a forme se face aproape intotdeauna gresit,.
scriindu-se numai cu doi de ,i% $i cu atit mai infepitoare in
ureche §i mai regretabild este aceasti gresald cind o gisim nu
in fifuicile zilnice sau de partid ci acolo unde ne arati ex:mplele ;

1. Istoria modernd p, cl. VII de Marin Demetrescu 1919 pg..

1) Idem, pag. 97.
2) Idem, peg. 625.
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20 randurile: 9,10, 12, 24, gisim: Spanii Spanii Spaniei Spantlii.

2. Analitica de P. Marinescu p. cl. VIII R, gdsim ecuafii
in loc de ecuatiei sau ecuatiii de trei ori.

3. Algebra de N. Marinescu p. cl. VIII R, in prefata D-lui
A. G. loachimescu pag. V rind 12: ,..asupra ecuafii materiale...*
si la pag 1 r4nd 8: ,..rddicind a ecuatii...

4, Filologul August Scriban in Arhwa" lanuar 1922 pag.
115 rind 19: , Astfel in estul M inienil...

Moti. Dealtfel teama pentru 3 de ,,i“ este foarte rispinditi
in general, de la copiii de curs primar pani la profesorii univer-
sitari. Exemple :

Filologu! Lazir Saineanu in ,Studii folkiorice* pag. 141 :
...cand 'si blastdmd copii® si pag. 145 : Ele i copii lor...*

Argot-ul scoldresc

Prin anii 1922-23 se publicau in ,Adzvidrul literar*, multu-
mitd d-lui Barbu Lizireanu, diferitz culegeri din argoturile romi-
nesti, domeniu vergin inci pini atunci.

Am trimis si eu o listd de citeva cuvinte din ,Argotul gco-
ldresc“, dupd care au urmat si altii in acest fel. Acestea m’au
fndemnat si md ocup de limbagiul ce practicam, si iati-mi ci
aduc si altora 3 diviziuni din materialul clasificat §i aranjat spre
publicare

Caricaturi de cuvinte

1. animabil—amabil 17. orez=arest

2. clinirici=clarinet 18. opireali—opreald
3. clintilirie==cancelarie  19.' polux=pol=20 lei
4, cadelnitfi=cadent 20. patriculer=particular
5. a cufundd=4 confundid  21. petableg=pedagog
6. cremad=crimi 22, porcos==politicos

7. duliu=duel 23. prefect=perfect

8. francirie=bani 24, racituri=recitiri

9. ghifd-versa—vice-vetsa 25. a rimd==a rima

10. glindrie=galerie 26, sutea=sutar

11. gumilastici—=gimnasticdA 27. spirt=spirit nereusit
12. greati—gratie 28. terfelog=catalog

13. lictiriafie=retlatialie  29. urlitoreorator

14, 1itrituri—literatutl 30. vicevdrzi—vicevetsa

15. nepenetrabil-impermedbil 31. zdrzavat=retervat
16. oftici—optici
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Superstitii

1, Daca intri al 13-lea in clasi, vei fi pirlit
2, ,  vorbesti mult de un profesor va veni méniat, si pentru
a preveni accasta mugcd-fi degetele.

3. . 1ifi cade cartea, vei fi ascultat la acel obiect; si daca
in cadere s’a deschis, vei fi ascultat chiar la acea lectie.

4, , intri in clasd cu piciorul sting ifi va merge riu,

5. , scdpi creta, e semn cd nu stii

6. , se rupe creta la tabld, de asemeni nu stii.

7. , dai unui coleg o bucdficd din ceia ce ménanci si

acesta o scapd jos, e semn cd ai dat cu inimd rea,

fumezi iti cresc mustati.

» vrei sd stiide treci ori nu clasa, arunci cu virful in
jos un briceag deschis ori un condei cu penitd si
durd pozifia acestora: {reci promovat daci se infig
perpendicular in pamint, corijent daci se apleacd si
rdmai repetent dacd nu se prinde.

© ¢
9

Observatii

1. Pentru faptele lor condamnabile puscariagii sunt arestafi
sau expulzafi, iar gcolarii sunt pedepsiti cu arest si in cazuri mai
grave cu eliminarea.

2. Argotul scoldresc contine cuvinte si dinalte argoturi avind
aceleagi sau deosebite infelesuri :

a) Vocabular Arg. militar ¥) Arg. scoldresc
a se invarti a cadpita o scutire a mitui
nevasta arma bicicleti, vioara, etc.
b) Vocabular Arg. tipografilor 2) Arg. scoldresc
a da cu peria | ase dabine pe ldnga cineva | a peria==a lingusi
c) Vocabular Arg. puscériasilor Arg. scoldresc
daibojesc 1) sfatuesc, indemn, spun a spune lectia. Vezi a cinta
fasole 2) dinti note (din : fa-sol)
fiterare ¥) intarzier, fasoane, fa{aiald idem
veterand 2 o sutd mii lei veteran—repetent
infipt ?) indraznet idem

1) din care a publicat ceva S. Brahariu in ,Adevdrul literar®
923 si din care am luat aceste 2 cuvinte,

2) ,Vezi Ad. lit.* No. 126—923.

1) Vezi Ad. lit. No, 110—923 si 191—913. 2) Vezi Ad. lit.
No, 110—923, 3) Vezi Ad. lit. No. 113—923,
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natie ¢) prieten coleg
a se bdrbieri 5) a se lduda, a exagera, a minti idem
ghheste ) priveste gindeste idem

bucatd 7) 1) modul de operatie ) o sutd lei festd, a face o bucata.
Acest cuvint insemni
0,50 lei de argint, inainte de rdzboi, in agotul moneta: din care a

publicat tot d. Barbu Lizdreanu.
Saul Goldstein-Barlad

A pesti.

“Tiktin noteazd ca invechit si p-pular acest verb (cu variant
@ apesli in literatura vech-~), pe care-1 traduce pr'n ‘zdgern, ver-
ziehen, siumen, verweilen’, Citatiile, destul de numeroase, sint
luate din texte vechi, una singuri din Marian, Nasterea la Romini.
Etimologia ii este necunoscutd, maicarca in 1912, cind apare fa-
scicula 19-a dicti narul Ivi Tiktin, in care se cuprinde verbul di-
scutat aici, G. Pascu isi publicase ale sale Etimologii rominesti,
unde (pg. 32) derivd pe pestesc din lat. pensitare ‘peser, balan~
cer, examiner avec soin’. Desi et'mologiei lui Pascu nu i se poate
aduce nicio obiectie de naturd fonetici sau semanticd, cred inte-
resant sd relevez cid un verb apropiat de al nostru intilnim in lim-
bile slave, Astfel: vbulg p-kstovati cura-e, rus. p ’stath=p'k’stovatu
warten, pflegen (Kinder), rut. pestyty liebkosen g. a. (v. Miklosich,
Etym. Wb. 245 s. v. péstunii ; numai in bulgara se pare ci nu
existd acest cuvint, nici altele inrudite). In privinta sunetelor ase-
minarea dint-e verbul rominesc i cel rusesc merge pdni aproape
de identitate. Cit d>spre formd. se stie ca multe vorbe rominesti
de conjug. IV au avut ori au incd va-iante apartinind conjug. I.
(si viceversa). Dea'tfel §i lat. pensitare se deosepeste de rom.
a pesti tot prin Conjugare §i in acelas fel. Nici infelesul nu pre-
zinta dificultdfi, cd:i dela ‘agt:pt (=zdbovesc, intirziiu)’ la ‘ingri-
jesc (bolnavi, copii etc,, adici stau, zdboves: lingd ei)’ trecerea
este ugoari. O dovadd avem in germ. warfen, care inseamni ‘a
astepta’, dar si ‘a ingriji, a pdzi pe cineva’. Tot asa germanicul
wardan are in diferite limbi din aceiag familie corespondente cu
intelesuri ca ‘ausschauen, erwarten, auf der Hut sein, sorgen fiir,

4) Ad. lit. 1923—116. 5) Ad. lit. No. 121—923. 6) Ad. lit.
No. 06—922, 7) Ad. lit. No. 110—923.
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hiiten, bewahren, schiitzen’ §. a., iar in limbile romanice, care I-au
imprumutat, e redat pr.n franc. garder=:onserver sans altération,
observer, retenir pour soi, réserver, surveiller, protéger, ital guar-
dare betrachten, anschauen ; sehen ; behiiten, bewahren, beschiiz-
zen, beaufsi.htigen; sich Miihe geben, versuchen, zuschauen, etc,
Fr. Kluge, Etymologis.h:s Worterbuch der deuts chen Sprache ®,
pag. 483 s. v. Wart crede c4 insemnarea fundamentald a radi-
calului acestor cuvinte este ¢ auf jem. oder nach jem. schauen’ si
deaceia se pare cd legatura lar cu wahren §i warnen este si-
gurd, Asadar infelesul ‘a pdzi, a ingriji’ este anterior lui ‘a a~
stepta’, ceiace ar vorbi in sprijinul ipotezei unui imprumut din ru-
seste a verbului rominesc. In acelag sens s-ar putea: interpreta st
citafiile lui Tiktin : afarid de doud care-s luat: d.n t:xte religioase
(Paliy dela Oristie §i Coresi, Evanghelia cu invititurs), celelalts
(trei la numdr) apartin graiului moldovenesc (D. Cantemir, Miron
Costin §i S. Fl. Marian). S-ar parea, deci, ci avem a fa e cu un
cuvint relativ putin rdspiudit §i cu deosebire in Moldova, unde un
imprumut rusesc este foartela locul lui. Toa'e aceste consideratii
nu insemnezad cd verbul rominesc ar fi numai decit imprumutat
din rusegte ori din vechia bulgard ; dar o legitura intre limba noa-
strd §i cele slave trebuie sd existe. Asupra acestei chestii, care nu
se poate rezolva sigur decit cercetindu-se originea cuvint.lor
slave citate mai sus, las cuvintul slavigtilor.

Rectificare.

In numdrul trecut al ,Arhivei* (rg. 132), discutind etimolo-
gia lui alivanta, am afirmat ci interjectia alevanto (cu v bilabial)
existd §i in graiul Evreilor spanioli din Orient. M. L. Wagner imi
comunicl insi cd acest cuvint ii este cunoscut numai din Bulgaria,
adidugind §i pretioasa informatie c4 in Bosnia se zice alevantador
(cu v labiodental) pentru ‘politist (sergent de stradd)’. Asta pro-
beaz3 raspindirea destul de mare in P.ninsula Balcanici a lui
alevanta si derivatelor sale.

Atlase lingvistice.

Exemplul dat de J. Gilliéron cu al siu Atlas Linguistique de
la France (1902—1910) a gisit imitatori pentru citeva teritorii ale
Romaniei. $i nici nu era altfel cu putintd, daca ne gindim la marea
bogdtie a materialului de Ilimbd cuprins in el §i la dumeroasele
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probleme ndscute din prelucrarea acestui material §i care alcitu-
iesc agsa pumita geografie lingvistici. Cu toate criticile aduse lui
Gilliéron i elevilor lui, critici indreptate mai mult impotriva me-
todei decit a principiilor (iar in ce-1 privegte pe seful gcolii, si in
contra at tudinii sale prea personale §i tiranice fat4 de limba), noua
discipiind s-a impus cu atita putere, incit nu mai este ingdduit ni-
mdnui s-o ignoreze. Acest lucru il constatd ingigi filologii care nu
trec drept partizani ai marelui dialectolog francez. Astfel A, Mei-
llet, intr-o dare de sami despre rStand und Aufgabe der Sprach-
wissenschaft, Festschrift fiir W. Streitberg., Carl Winfer, H.idel-
berg 1924, public.td in ,Litteris* (Lund-Suedia) 1924, pag. 24
urm,, impu.4 celor mai multe articole din aceastd scriere festivd,
consacratd chestiunilor principiale, c4 n-au luat in considerare geo-
grafia lingvistica.

Ca un ,pendant* al Atlasului Franfei trebuie socotit Atlas
linguistique de la Corse, nu numai pentrucd se ocupd excluziv de
graiurile franceze vorbite in Corsica §i este opera aceloragi autori
(J. Gilliéron si E. Edmont), dar si pentrucd i-a servit ca bazj, in
mare parte, acelag chestionar, ciruia i s-au mai addugat unele in-
trebiri, reclamate de situafia geograficd, socizld si lingvisticd a a~
cestei insule, asa de deosebiti de a Frantei. P4nd acum au aparut
(la Edouard Champion, Paris), dupd cit stiu, jumditate din Atias
linguistique de la Corse, adicid primele cinzi fascicule din cele
zece proiectate, fiecare continind cite doud sute de hiri.

Catrd sfirgitul anulul 1923 s-a anunfat publicarea unui ,A-
tlas lingiiistic de Cetalunya“ de A. Griera in editura ,Institut d’'E-
studis Catalans, Palau de la Diputacio® (Barcelona). Lucrarea in-
treagd va cupr:nde zcce volume, cu cite doud sute de harfi fiecare
la fel, deci, cu Atlasul Corsicei. Interesul pe care:l dest apti A-
tlasul lingvistic al Cataloniei este neobignuit de mare, intre altele
si din cauzd cd-i vorba de o limbd romanicd relativ putin cuno-
scutd si intrucitva contestatd ca atare: sz stie cd unii filologi o
privesc numai ca o prelungire a dialectelor franceze sudice,

Inaifite de a trece la cel din urmi dintre atlasele romanice
in curs de pregitire sau publicare, cunoscute mie, se poate po-
meni i de in.ercarea ficuti la noi de Sextil Pugcariu, care a
impartit anul trecut, odatd cu aparifia vol. Il din ,Dacoromania®,
vn chestiorar aménuntft reiativ la nomenclatura calului gi a noti-
unilor strius legat: de aceasta. Nu-s informat mai deaproape de-
spre intentiile filologului clujan §i deaceia nu mi pronun{ asupra



284 I. IORDAN

intreprinderii sale asa de necesard studiilor de limba romineasci.
Se pare ¢ ne gisim in fafa wnei incerciri de a stringe un cit
mai bogat material lexica!, judecind dupd primul chestionar pu-
blicat pana acum si dupi faptul ci la acest chestionar raspund
acei cirora li s-a trimes. Se intelege cd vocabularul limbii noa-
stre, care a mai rimas incd necunoscut, meriti o atentie speciald,
iar cistigul ce va rezulta dintr-o cercetare temeinicd a tui va fi
nespus de mare ; dar frlosul acesta se putea obtinea, cel putin in
parte, si printr-o lucrare de natura celor discutate aci, care ar fi
avut pedeasupra avantajul dea ne informa $i in privinfa sunetelor,

formelor si sintaxei rominesti?), .
Toat2 operele d» pdnid acum s2 pare ci vor fi intrecute in

multe privinti de Atlasul lingvisic si etnografic eiv to-ita'ian, in-
treprindere grandioasa a em'nenfilor romanisti Jakob Jud dela Ziirich
si Karl Jaberg dela B rna. Faptul ci acesti filologi au fost dela
inceput adepti entuziasti ai geografiei lingvi tice, la a cdrei raspin-
d're gi renume au contribuit in cea mai largd masurd, ii impunea
ca autori ai unei lucrari as miandtoare cu Atlasul Franiei si tot-
odatd le-a ajutat si tie sam3 dupi cuviinti de sldbdciunile reale
ale acestuia, silindu-se sd evite. Despre chipul cum au procedat
la adunarea materialului, despre scopurile urmdrite, despre natura
si continutul ailasului, etc, aflim din doui articole apirute in re-
vista milanezd ,Le vie d’ifalia® (Ma'u i Noembrie 1923). Peatru
interesul pe care-1 prezintj aceste comunicdri le redau aici intr-un
scurt rezumat,

Autorii stiu cd singurul mijloc de a cunoaste temeinic limba
unei regiuni oarecare este ca f lologul si trdiascA vreme mai mu.t
sau mai pufin indelungati printre oamenii carz-o vorbesc §i sd no-
teze tot ce observd 1n cursul convorbirilor neprovocate. Dar
acest lucru nu-i posibil de.it atunci cind e vorba de un {nut pu-
{in intins. Deaceia au trebuit §i ei si se foloseasci. la fel cu Gilli-

1) Srisesem aceste rinduri cind am primit fasc, I din «Qrai
si suflets, care cuprinde probe din Atlasul I.ngustic al Banatului
de I. A. Candrea. Din spusete autorului aflin cia a cercetat peste
250 localuati, iar numdirul cuvinte or intrepre‘ate trece de 700. A-
tlasul va avca 120 hirti, ceiace tinind samd de intinderea terito-
riului studiat insamnd mult. Cele citeva hirti reproduse, $i dintre
<care una mai mare §i coloratd. dau imprc¢ ‘a1 ca Jucrarea intreagd
va fi vrednicd de toald lauda. Incet incet vor fi cercctate poate §i
alte tinuturi de limbd roméneasd, mai alas cj vo bele lui Candrea
{I. cap. 170 jos) echlibreazj cu o fagdduiald in acest sans.
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ron, de un chestionar, la alcdtuirea ciruia au intrebuinfat cea
mai mare bagare de sami. Pentruca radspunsurile s3 jzvorascd
in chip firesc §i prin urmare si redea cir mai exact starea sufle—
teascd a celor interogati, autorii au cutre;erat mai indtiu diversele
provincii ale ltaliei superioare §i finuturile italiene, §i reloromane
ale Elvetiei. In modul acesta ei s-au familiarizat oarecum cu viata,
preocupdrile i limba locuitorilor si au putut s3 formuleze intre—
bédri de ac.lea la care si capete rispunsuri neforfate $i cit mai
caracteristice. Intrebdrile sint in numdr de aproape doud mii §i se
referd, in majoritatea lor, la ftraiul {dracilor, pentruci acesta a
conservat maj curat graiul popular. Dintr-o serie de intrebdri de-
spre ,0rz“ se poate vedea c3d pe autori nu-i intereseazi numai cu-
vintele. ci si lucrurile. lar oentruci acestea din urmid nu se in-
teleg bine din descricere, oricit de exacta ar fi ea, s-au hotdrit si
le fotografieze sau sj le deseneze : in materialul strins se gisesc
vreo mie d: fotografii $i schife ale obiectelor intrebate. Asifel
Atlasul lingvistic elveto-italian este in acelas timp §i etnografic, o
inovatie dintre cele mai fericite, pentru care stiinfa va fi pe veci
recunoscatoare celor doilingvigti elvetieni. Articolele rezumate aict
sint insofite de multe fotografii admirabile, care vorbesc singure
despre imensul serviciu adus de ele.

Pe'ingd alegerea intrebdrilor, Jaberg si Jud s-au gindit si la
aceia a localitdtilor. Deoarece nu se puteau vizita toate, au tre-
buit si f'e alese dupi interesul pe care-l prez'nti. Primul criferiu
a fost diferentierea dialectelor : cu cit graiurile se deosebesc mai
mult, cu atit satele cercetate sint mai aproplate unele de altele.
Deaceia sesul va fi maii slab reprezentat in atlas decit finuturile
muntoase, unde de'a o comuni la alta se pot intilni deosebiri de
limba enorme, iar gesul venefian mai bine decit cel friulan, fiindca
in cel intdiu nivelarea lingvistici este mai puternicd. S-a finut sami
apoi de imprejurarea ci in regiunile de tranzifie vorbirea e ma-
variatd decit acolo unde existd un dialect oarecum definitiv inche-
gat. Deasemcenea s-a cdutat ca localitafile vizitate sj fie cit mai
put n influenfate de centre de cultury,— fard sd se neglijeze, bine
inteles, graiul acestora,—gi in acelag timp caracterele principale
ale vorbirei unui sat si figureze numai decit in a.las. Totalul lo-
calitafilor cercetate este de doui sute, cuprinse intr'o regiune mir~
giniia de Alpi, de mare i de o linie care merge dela Livorno la
Ancona ; numirul héartilor va fi de 1500—2000. Afard de asta vor
fi vreo mie de fotografii i schite peniru ilustrarea hirfilor refe-
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ritoare la obiecte §i ocupatii interesante. Fi care ilustratie va avea
note explicut v2; deasemenea vor fi insotite si hdrjile de explicat’i
exicologice, gramaticile, fonetice, folalorice, etic., care, in cazul
cind nu vor incipea pe hirfi, vor fi date in suplimente speciale.

In alegerea celui care trebuia si obtie rdspunsurile la fata
locului autorii au fost iardg foarte circumspecti. In primul rind an
crezut necesar, ba chiar indispensabil, penfru unitatea Jucririi si
recurgd la o singuri persoans, asa cum ficuse si Gilliéron.
Norocul le-a servit de minune, cici au gisit pe un distins elev al
lIor, Paul Scheuermeier, cunoscator ,de visu® al cel.i mai mari
parfi din Italia, pe care o strdbdtuse de mic copil, iar pentru teza
sa de doctorat (_Einige Bezeichnungen fiir den Begriff Hohle in
den romanischen Alpendia'ekten®, 69. Beiheft zur Zeitschrift fiir rom.
Philologie. Halle 1920) cutreierase Alpii franceji, italieni gi elvetieni.
In maiu 1923, dupi o cilitorie neintrerupti de trei ani de zile,
trei sferturi din mater aluf atlasului era gata; probabil ci in cur-
sul acestui an gi ultima parte s-a terminat spre mulfdmirea celor
trei autori §i a tuturor oamenilor care agteaptd atita dela o opera
ca asta.

Cele mai mul'e §i mai mari dintre greutdfi au fost, desigur,
invinse. Mai ramine totus una destul de mare : aceia a tiparului.
Pentru publicarea unui asemenea atlas este nevoe de sume consi-
derabile, care nu se pot gidsi asa de ugor chiar in nigte {ari cu
valutj tare sau mijlocie, cum sint Elvefia si ltalia, Deaceia con-
cursul institutiilor §i oamenilor de stiin{d din toate pdrtile este ab-
solut trebuincios. In acest scop reproduc aici apelul celor doi in-
vifati elvetieni, cu nidejdea cd el va fi auzit §i la noi, unde inte-
resul pentru Atlasul retoromano-italian nu poate fi decit mare.

Zurich et Berne, 15 novembre 1923,
Monsieur et cher collégue,

Nous nous permettons de vous adresser ci-joint deux tira-
ges A part des arlicles que nous avons publiés dans les ,Vie d’lia~
lia® afin d’orienter le public sur 'Atlas linguistiique et ethnogra-
phique Suisse-Italien que nous allons faire paraitre. Toutefo's la
publication de cet ouvrage dépendant du nombre de souscriptions
que nous pourrons réunir, nous vous serions frés obligés si vous
nous prétiez votre bienvejllant concours dans I’élaboration de no-
tre liste de souscripteurs. Nous vous serions particu'i¢rement re-
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devables si vous vouliez bien nous commuaiquer un certain nombre
d’adresses de bibliothéques, instituts, académies, sociétés savantes,
etc., ou le nom de particuliers susceptibles de s’intéresser a notre
ouvrage. Nous cherchons A atteindre non seulement les philolo-
gues, mais bien aussi les géographes, les historiens, les ehnogra-
phes, 1-s historiens, les ethnographes, les folkloristes, qui trouveront
dans I’Atlas de nombreux matériaux — descriptions et illustrations
— relatifs aux sciences qu’ils pratiquent,

Nous vous exprimons d’avance notre profonde gratitude et
nous setions heureux si vous vouliez nous soutenir de vos encou-
ragements et de vos conseils.

V. uillez agréer, Mousieur et cher collégue, 'expression de
nos sentiments trés d’stingués.

ss) J. Jud. Sprensenbiihistrasse 14, Zurich
ss) K ].berg. Schiizlistrasse 57, Berne

Les communica‘ions peuvent &t-e adressées a l'un ou l'au-

{re des soussignés.
I. Iordan,

Fenomene de limbd in comuna Vutcani judeful Falciu

In limbajul comun al locuitorilor din sus citata comund se
pronuntd : pérd in loc de pini. Ex: pird unde te duci, in loc de
pand unde te duci. Dar e si find, in loc de fird. Ex: find sag3,
in loc de fird saga (Adicd: e vorba de ceva serios nu in gluma,
in saga).

Cind si cind gésim intrebuintindu-se chiar ,biré* in loc de bine,

Crucea de piatrd dela Teleajin.

In ,Studii §i documente cu privire la istoria Romanilor* vol.
IV d-1 Iorga publicd o inscriptie, care se gised in 1902 in satul
Draganesti judetul Prahova si care fusese adusd acolo dela Te-
leajin, locul batdliei din 1655 dintre Rdkoczyi si trupele rebele ale
lui Constantin Serban, cu urmitorul continut :
tn fatd : Cu bfun]i vrare Tatilui
si cu indemnare Fiiului
si cu sfrasitul Sf(3)ntului
Duhii radicatu-se-it acest[d] sf[d]ntd
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si ficitoarea de biruintd cruce
si cu hramul sfentei i
biruitoarei noastre, care
iaste prea-sfintei Marii bgt [bogorodite]
intru Hfristo]s iubit si bine
credincios crestin lo Costandin Basa-
rab Voevod. 6 rénduri sterse
Pe o muche: ¥ Ispravlnic] Andro | nicli, capt ot | Gheorghit 5
pis | lun. 13 dni | ; leat 7163

Pe cealalti: Gheorghie Racot |, cinstitul Craiul | Ardealului,
vi | znd Mériia sa | jaloba noastrd | Mariia Sa
au ve | nit cu ostile Md | riia Sa sieu cu | bo~
iarii tarii mele | si cu pribegii, asupra | a ris-
culatilor ostire | ...iard Mariia | Sa.... ma.... ci
puse | .... au stdpanire | ....Domnii | ....piatrd | pe
locul Miriia | Sa Craiu, i au ridi | cat aceasti
cru¢fe], sd fie a Domniei Mel[e]; Mai (?) ?)
Din o atentd citire a inscriptiei de mai sus, se poate cu u-
surintd constata cd ea nu e pusi de Constantin $erban, cum pare
a ne indica fafa aceasta din urmd si mai ales cum ne aratd data
de pe partea din fafi: Iunie 13 leat 7163. Ea este pusd cu.mult
mai térziu, poate tot in a 2-a jumditate a sec. XVII cand lupta dela
Teleajin si evenimentele din anul 1655 sunt judecate prin prisma
celor ce urmeazd dupd aceastd datd, i cari nu s’au putut intdmpla
asa cum vrea si ni le prezinte acel ce-a agezat peatra amintiti.
La aceastd constatare ne duc urmitoarele observafii pe cari

le scoatem din insdsi continutul inscriptiei.
Mai intdi data. In 13 lunie leat 7163 nu se putea pune o
inscriptie in amintirea luptei dela Teleajin pentru motivul ci ea
nici nu avusese loc. Lupta se di cu 13 zile mai tirziu la 26 Iunie

st. nou ) sau dacd am socoti ci 13 lunie de pe inscriptie e dupa
calendarul lulian, tot nu s’ar fi putut pune aceasti cruce la data

de mai sus intrucit lupta s’a dat dupd stilul vechiu la 16 lunie.
In al doilea rdnd. In toate documentele interne si externe si
in scrisorile din pribegie Constantin Serban nu-si zice altfel decat

1) lorga, Studii §i documente privitoare la Istoria Roménilor,
vol. IV Buc. 1902 pag. 243-344.

2) Cum ne mairturisesc aproape unanimi isvoarele, dar mai
ales scrisoarea lui Rdkodzyi din 23 Iulie 1655 (lorga, op. cit 242-3).
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asa cum il numim roi $i nu: lo Constantin Basarab Voevod cum-
l numeste inscriptia. Numai tdrziu de tot in veacul al XVIil-lea
Banul Mihai Cantacuzino ') i di tithul de mai sus. Avem, apoi,
indoiald §i asupra acelui Ispravnic Andronic cdpitan ot Gherghit
care la data de mai sus ar fi pus aceastd inscriptie ; cdci nici un
dregitor cu acest nume nu se giseste nici in scrisoarea boerilor
munteni citre Rikodézyi ®) prin care solicitd ajutorul craiului pentru
domnul lor §i nici printre revoltafii cari dupd lupta din 26 Iunie
1655 reveni iardsi la credinfd sub Constantin Serban. ) Ceiace
insemneazi cd acel Ispravnic Andronic cdpitan ot Gherghif care
a pus peatra, a indeplinit aceasti slujbd intro vreme posterioard
luptei. Punand. inscripfia, a voit si-i deie data luptei i necunos-
cdnd’o a pus’o gresit; iar domnului i-a dat numele de Constantin
Basarab, fiindcd drept Basarab il socoteau Cantacuzinii, stip4nii
tirii in a doua jum. a sec, XVIl-lea cari poate au si infiltrat in
popor aceasti credintd.

Cealalti fafd a inscriptiei e §i mai departe de adevir. O ce-
rere formald de ajutor, spre a-1 scipa din incurcitura din 1655,
niciodati n'a adresat Constantin Serban lui Rdkoézyi cu care numai
dupi bitilia dela Teleajin intrd in relafiuni amicale. Prietenia ce
a urmat intre cei doi domni dupd 1655 §i mai ales in timpul pri-
begiei lui Constantin $erban In Ardeal a patut s dea nagtere in
marele public la pirerea pe tare o gisim reprodusi si de isprav-
nicul Andronic pe inscripfia dela Teleajin. Fapt absolut in contra-
dicfie cu realitatea.

Prof. N, C, Bejenaru

1) Geneologia Cantacuzinilor ed. lorga, Buc. 1902 pag. 17.
2) lorga, op. cit. 33.
3) Ibidem, 37-43.
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N. lorga : Rolul poporului polon in lumea slavd. Conferin{i
tinutd la institutul social romin in Bucuresti i publicati in ,Nea-
mul Roménesc* din 6 Junie 1924.

Prin aceastd conferinfi a sa, prof. lorga vrea sj arate, in e-
senfd, ci nici unul dintre Slavii vecini noud, asa dar nici Bulgarii,
Sirbii, Rusii, nu sunt de rasd slavd curati §i n’au cu'turd proprie
originals, ci numai Polonii. Urmirind acest indoit scop face, po-
trivit cu el, urmatoarele afirmatii, Cd sunt trei Rusii deosebite, prin
singele si cultura fiecireia: Rusia de la Kiev, care-i ,normandi
gi bizantin3, asezati in mare parte pe o bazd asemdnitoare cu a
noastrd : regiuni intregi cu case asemanitoare cu ale noastre*. Alta
e ,Rusia de la Moscova, simpld continuare a Hanatului titiresc :
Lenin era un reprezintant autentic §i autorizat al lui Gingiz-Han“.,
Si a treja Rusie, insfirgit, spune c3 este ,Rusia dela Petrograd, a
lui Petru cel Mare,— simpld imitatie a civilizatiei europene in forma
ei germani fridericiand®, Iar sintetizind {oate aceste trei spune, apoi,
¢ Rusia «nu-i altceva de cit o As e mongoli frimintati cy for-
malismul german din vremea lui Petru cel Mare*,

Vorbind despre Sirbi §i Bulgari, zice ci ei sunt numai «o
acoperire slavds, dar ¢ baza lor e ,0 bazd traco-ilirici asem#ni-
toare cu & noastrd*.

Trecind la Cehi, spune cad nici ei nu sunt slavi curati, ci ,0
bazj celtici, cu un puteru’c adaus de rasj germani, un amestec”;
de asta nici ei n'au culturd originald.

Cu Polonia lucrul stj cu totul altfel, afirm3 lorga: ,baza ei
au format-o mici grupe de populatie slavi din ges, N'au fost oa-
meni veniti d’'n munfi, cari si giseascd, scoborindu-se la ses, alte
elemente cu care s3 se amestece. Trdind in §es, ei au dat nagtere
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amel culturi originale. Polonii reprezintd dezvoltarea rasii slave in
-acest finut de ges“.

Ocupindu-sg, in acelag timp, mai de aproape de cultura fie-
«cdror din acegti slavi, lorga spune incd urméiloarele:

*  C4 4vechile noastre documente®, ,analele noastre vechi, cum
si toate incercdrile de Istor e a cronicarilor, sunt scrise in limba
rdspinditd de Metodie si de Chiril*. Pe aceasti ,limbd slavoni*,
Polonezii ,o numesc veche limbi bulgari®, dar acest lucru, conti-
aud, ,ny~i exact, pentru cd Bulgarii n’au creat nimic, ci doar au
adoptat ceeace au gasit sau ce li s’a oferit®. Mai spune, apoi, lorga
ci aceasti hmba rispinditd de Metodie §i Chiril ,n’are literaturde,

Vorblnd, apoi, de linba sirbeasci, spune ci ea ,a avuf o
literaturd pentru care Tncepusem si simf atractie, desi de o bucati
de vreme a apucat pe cii-moderniste care pe mine md sculesc de
a mai ceti“.

Tar dupd -acestea, sintetizind despre tofi ceilalfi Slavi afard
de Poloni, spune: ,unde vedeii, deci, slavismul creind o civiliza-
tie ?*; pe cind, zice : Polonii ,au dat nastere unei culturi origi-
nale, in care evul mediu a fost dominat in intr(gime de idei latine
trecute prin societatea francezd”; aceasti ,culturi romand din e-
vul mediu a patruns in Polonia scdpind-o de influenta germanicd®,

De aceea, termind lorga, cu un scop suprem de naturd po-
liticd scos din aceastd $tiin{a a sa: Rominii trebue si invete
dintre limbile s ave modetne numai polona, fiindcd numai ea re-
prezintd rasa purd §i cultura slavd originald, §i numei ea are, in
alcatuirea civilizajiei ei, cultura laiind (romand) a poporului rominesc,

De cit, toate aceste afirmari aratd ¢3 autorul lor nu cunoaste
absolut de loc aceasti lume slavd despre care, totusi, vorbeste,

In adevir, Slavistica ne aratd, c.nd o cunoagtem, ci poporul
polonez nu e mai curatd «rasd slavd» de cit sunt Rusii, Cehii,
Sirbii, Bulgarii; c3ci §i el are, ca acegtia din urmi, in singele siu,
mare amestec de element german, ca Cehii, dar §i inca, cel putin,
de element lituan. De a:eea Po'onezii-ne infifigeaza si tipuri fizice
si psihice variate. Astf.l, asa numitii Gorali, car1 sunt munteni
d'n Silezia (micar ci lorga, cum vizuram, neavind $tiinta, crede
«cd tofi Polonezii sunt numai locuitori de ges) se deosebesc mult
de Polonezii din cimp'a Galitiei. Gora'ii, anume, au culoarea pielii
mai blonda de cit Galifienii; sunt brachicefali §i au staturi mijlocie,
pe cind acegtia din urmi au structura dolicacefals i statura inalti,
Afard de asta, nobilimea Polonezilor se deosebegte mult de fipul
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rural polonez; ea avind mai cu seami brachicefali si staturd mai
fnaltd; de ac ea se gi crede n Stiin{d, cd ea (nybilimea) e de o-
rigine etnicd deosebitd de fdrdnime,

Prof. lorga pu gtie nimic de toate acestea. precum vazurdm ;.
le poate vedea insd, dacd nu in carfi slave, pentru ¢ nu cunoagte
aceste limbij, cel pufin in cartea lui Niederle, profesor la Univer-
sitatea din Praga, care a fost t adusd in franfuzeste de catre Louig
Léger sub tiflul : La race slave, Pari 1911, p. 84—87.

Apoi, de asen.eni nu gtie c&, dintre Slavi, nu aumai ,Polo~
nii au dat nagtere unei cul uri origina e, in care evul mediu a fost
dominat in intregime de idei latine treciite prin socictalea franceza*.
In adevdr, de fapt, si alfi slavi catolici (ba §i neslavi, ca de pild4
Germanii, dar de ei nu vorbim aci) au fost ,dominati* atinci de
pidei latine* prin mijlocirea bisericei lor catolice, care era depo--
zitara §i transmifdioarea culturii clasice anuce (latine) in poporul
ale cdrui suflete le stdpinea si indruma., Astfel, nu stie prof lorga
ci civilizatia poporului croato-siib din Dalmatia §i unele nsule
ale Adriaticei, care trdia, in evul mediu, sub stdpinirea gi influenta
politica si culturald a Venetiei §i ale altor oraye ale ltaliei era ,do--
minatd in intregime de idei latine®, aci ,trecute prin socjetatea i--
taliand“, in loc de franceza. Nu stie, de pilda, ci in Spliet (Spa--
laito) Croatii au produs o intreaga literatura scris3, cu limba latind
si italiand, ori in limba lor croati, dupd modele si in directia cla-
sicilor latini si italieni ; si acelas lucruin insala Hvar din Adriatici
si in Zadar (Zara); fard sd stirui prea mult a spune de sirdwcita
culturd ,latind* prin ,societatea italiani* a Raguzei. cu ¢ re pe
atunci §i Principatele Romine aveau relafii comerciale si de alt soi.
O sumedenie de scriftori croato-sirbi, pe lingd ca scri.erd opere
literare, i in sec. XV, In limbile latind si italiand, compuseri
mult §i in limba lor nationald croato-strbd, imitind de ex. pi.se
de teatru dupd clasici latini Plautus, Terentius, §i dupd cei eleni
ca Euripide, ori poezii dupd Dante si Petrarca, sau pastorale §i
poezii de amor dupd pastoralele italienesfi,

Ca dovadi a celor ce spun ac’, nu voi cita. pro‘esorului
Jorga cirfi speciale slave de Istoria Literaturii §i Culturii C oate
pe atunci in Dalmatia §i insule, cici nu le-ar putea citi; ma mair-
ginesc a-i- ind'ca numal, eel putin studiul Iui K Jire¢ek puablicat
in Archiv fiir slavische Philologie, XIX (a. 1897), p. 24, in care se
afly, intre altele, un paragraf cu titlul ,Ragusa in der zweiten
Hilite des XV, Jahrhunderts* (Raguza in a doua jumitate a sec..
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XV) si altul «Die Anfinge der lateipischen Literatur in Raguzas
(Inceputurile literaturii latine in Ragiza). Desi o indicatie veche
despre aceste lucruri putea gisi lorga dejd in ciarfile mele Cerce-
ddri istorico-filologice, Bucuresti 1900, p. 11 siin Studii privitoare
da limba §i istoria rominilor, Bicuresgti, 1902, p. 148, 159.

Dar nici celelate lucruri de cari vorbeste in conferinfa sa nu
{e cunoaste Iorga.

In adevir, ,vech’le noastre documente®, ,analele noastre cele
~vechi etc. nu ,sunt scrise in limba rdspinditd de Metodie si de
Ciril“, cum afirmi dinsul dup# Stiinfa fncepitoare de acum 50 de
-ani, gi care ,limbi rispinditd de Metodie gi Ciril“ era cea vorbiti
de acesti apostoli dar nu, afirmid dinsul, gi d2 Bulgari in veacul al
1X. Ci acelea sunt sérise in asa numita medgo-bulgara risiriteand
-de dupd sec XIJ inclusiv, cum a aritat mai intli prof. Mileti¢ in
~Sbornik al Ministerului de Instrucfie dela Sofia vol. IX (a._1893)
§i precum, apoi, am ardtat gi eu, completind pe acesta. in Cer-
cetdri istorico~filologice (a. 1900); sau sunt scrise mai exact in
limba dela apusul liniei Isk3r-Salonic, cum am aritat eu in Rela-
ions des Roumains avec les Serbes, les Bulgares et les Grecs, dar
tot de dupd, iar nu de inaintea veacului XII,

De asemeni nu cunoagte Jorga despre ce vorbeste, cind a-
firmd, cum vdzurdm, cd ,nu-i exact cd limba lui Ciril gi Metodie
e cea bulgireasci. Asa, cum spune dinsul acum, se zicea numai
in Stiinfa mult inapoiatd de acum vre-o 50 de ani de citre Mik-
losich i Kopitar. Azi insd, deja de multf vreme toati lumea cu-
noscdtoare nu mai crede gi nu spune de cit cd aceea e in adevir
1imba bulgireisci: dintre Salonic si Constanfinopol, -arati s. ex.,
intre alfii, Jagié¢ in cartea sa Zur Enstehungsgeschichte der kirchen-
slavischen Sprache (Cu privire la Istoria nagterii limbii slave ec=
lesiatice), Wien 1902. De aceea gi renumitul slavist Lesken fsi
dntituleazd Gramat'ca sa cu titlul: ,Handbuch der alfbulgariscken
(altkirchenslav'schen) Sprache®, adici ,Manual de limba veche
bulgdreascd (veche slavi eclesiatici)?. Dar lorga e cu totul ina-
poiat in Stiintd §i nu stie d’astea. De asemeni nu stie lorga despre
ce vorbegte, cind afirmd cd ,aceastd limbd taspinditi de Metodie
si Ciril n-are literaturi“. Ci realitatea e ci are o literaturd chiar
in infelesul larg, enciclopedic, al acestui cuvint: cu cuprins destul
de variat in diferite ramuri sau genuri. Astfel, are texte bisericesti,
ca de pildi Savina Kriga, o evanghelie din sec. X sau XI; are
poezie, s. ex. in Prilogul ,Evangheliei cu invatiturd® a scriitorului
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Constantin Prezviterul si in ,Pohvala“ tarului Simeon din ,lzbor—
nik* al lui Svjatoslav din sec. X; are Istorie, dupd spiritul st
metoda vremii, in traducerile Cronicilor bizantinilor Malalas, Zo-
naras etc.; are lucrdri filosofico-enciclopedice, s. ex. in opera
Zlatostrul a tarului Bulgariei Simeon ; opere filosofico-teologice s.
ex. in lucrarea Sestodnev a scriitorului lon Exarhul din acelag
secol al farului Simion; are scrieri gramaticale si de polemicd,
s. eX., in opera ,O pismeneh® a cdlugirulvi Hrabar tot din sec.
X are lucrari juridice, s. ex. in colecfia de legi Zakon si dnyj
din sec, 1X sau X ; are biografii, s. ex. in Viata lui Cinl si Viafa
lui Metodje din aceleasi vremuri; are si literatura frumoasa propriu
zisd, nu numai in poezille mai sus aratate, cigi in diferite romane,.
ca, s. eXx, romanele Alexandria, Solomon si Kitovrat, Varfaam si
loasaf etc,

Putea lorga sj afle despre toatd aceastd literaturd destul de.bo~
gatd pentru sec, IX, X si XI—in cursul meu litografiat, cu titluk
despre: Literatura paleoslovenicd (==a lui Metodie i Clril) tinut
la Universitatea din lagi, unde ar fi gisit si gindiri noui ale mele
despre atingerile acestei literaturi cu Rominii mai tirziu. Dar, daci.
nu de la mine, putea gti despre aceste lucruri (fird aratarea aiin-
gerilor cu Rominit) §i din cariea profesorului Murko, acum la U-
niversitatea din Praga: Geschichte der dlteren siidslavischen Lit—
teraturen, Leipzig 1908.

Dar loiga si in acestea yorbegte despre ce nu cunoaste,.
fiindcd pe dinsul, cum se vede i din acestea ca din multe altele-
despre cari scrie sau vorbeste, il intereseazi nu Stiinfa in sine,
ci efectul de reclamd cu care se silegte s3 fie vazut in lume ca
cunoscdtor mare de mul e Incruri,

Nu mai pufind necunogtin{d cu privire la lumea slavd cu—
prinde gi afirmatiile’ lui lorga despre Rusi.

Constut, mai intii, ci acum lorga nu mai zice, cum a spus
intr-o Conferintd la Academia Romin, in a. 1916: ci Velicorusia.
si Ucraina sau Malorusia au constituit intotdeauna o unifate et-
nic3, nationald, politicd §i geografici; cid amindoud aceste pditi
ale Rusiei sunt §i au fost: ,0 singurd desvoltare a poporului.
rusesc in Apus, pind la ndvdlirea Tdtarilor, si una singurd dupa.
izgonirea Tdlarilor, in Risirit*. Acum spune cd sunt 3 Rusii de-’
osebite, intre cari cea dela Kiev care-i Ucraina. De cit ar fi fost
corect si declare, ca aceasti din urmd idee a cipifat-o d.n cele-
ce eu j-am aratat in Arhiva, XXIX (a. 1922), No. 1 p. 50-63 sb
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No. 4 p. 538; cici, dinsul, doar! nu stia de astza mai inainte de
documentarea mea.

Cu acest prilej, trebue si constat, cu regret, de altfel, ci
lorga nu evitd si-gi asume, fie direct fie prin prieteni cari ii fac
interesati reclamd, ideile §i cercetdrile noui ale altora §i si le dea,
ori sa lase in chip mai mult ori mai pufin ascuns si ticut a se
~ crede, cd ele sunt ale sale. Asa gi-a i intemeiat dinsul in mare

parte nuriele de ,mare istoric®, In adevdr, ca si citez acum nu-
mai in treacdt 2-3 cazuri, in aceastd Conferin{i a sa, vorbind
despre Bulgari si Sirbi, spune un singur lucru c2 se poate sustine
stientificeste: c4 ei sunt ,0 bazd traco-ilirici aseminitoare cu a
noastra®. Dar idea asta nu de:lard cd nu-i a sa propie, ci ci a
luat-o dela Hasdeu, scrisi de acesta deja in. Sirat §i substrat, ge-
nealogia popoarelor balcanice, Bucuregti 1892. Dar tot asa a ficut
prof. lorga si cu multe din cercetirile si aratdrile mele : le-a scris
apoi ca fiind proprii ale sale; asa cu Panslavismul, cu originea
ideologicd a Micii Antante (cf. Arfiva, XXXI, 2, p. 128-129) si
cu alte idei de cuprins istoric sau filologic (cf Arhiva, XXIX, 2,
p. 317). lar ci prieteni interesafl [-au impodobit cu cugetarea,
ccrcetdrile §1 munca altora si dinsului i-a convenit si tacd spre
a-gi ridica valoarea, dovedesc cele ce am spus eu despre studiile
de Slavistici la Romini, in Arhiva, XXVill, No. 1, p. 107 §i No.
2 p. 277, dar si cele ce a aritat prof. O. Tafraliin ziarul Viitorul
dela 18 lunie 1924: ci un profesor amic, i-a atribuit lui lorga,
cd ar fi descoperit in a. 1919 ,aerul® de pe timpul lui $tefan cel
Mare dela mindstirea Putna din Bucovina, pe cind, in realitate, il
aflase deja prof. K. Jired.k, in 1914, care a Si scris despre acest
»aer* in a sa Staat und Gesellschaft im mittelalterlichen Serbien.

Si aga si cu alte incd, despre cari voi mai scri altidata.

Cit pentru cele ce spune lorga, ci Rusia dela Moskova e
tatard sau mongola in civilizajia e, gi asta arati o totalj necu-
noag‘'ere a Rusiei moscovite. De fapt la Moskova incepind chiar
dela sfirgitul sec. XVII, prin farii Alexei Mihailovici gi Teodor
Alexeevici, se planteaz§, fiind adusd din apus ptin Germani mai
ales, dar si grajie Polonilor, prin Francezi, cultura umanistd greco-
latind. lar apoi, in sec. XVIII lucreazi pentru adincirea acestet
culturi in Rusia si Petru cel Mare §i Impiratesele Elisabeta si
Ecaterina Il §i alfii. lorga nu stie c4 deja in vremea acelor fari
tncepatori ai introducerei culturel apusane, se intemeie in Moskva
o inalta scoald, care chiar se numea, dapd rostul ei de cultiva-
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toare a umanismului: ,Slavjano-Greko-Latinskaja Akademija®, a
dicd: ,Academia slavo-greco-latini®. Asta, ca”si nu mai Ingir §i
alte scoli, nire cari una de Matematica si Inginerie, alta liceu
clasic ; i ca sd nu mai stirui a spune despre cele 2 ti.atre ce se
intemeeazi, unul sub {arul Alexei Mihailovici si altul sub Petru
cel Mare, in cari se reprezentau piese cu subiecte clasice mai a'es.
Dacd despre astea §i alte mulie manifestdri de culturd apusanj
la Moskva gi in Rusia moscovitd in genere nu putea afla lorga
in a lui Rambaud : La Russie, nu $iiinfa e de vind, cd nu gtie
rusegte spre a le ceti cel pufin in cartea ruseasci a istoricului
Scloviev Isiorija Rossii.

Ar trebui s3 scriu eu din nou subiectul tratat de lorga in
Conferinta sa, dacd agi vrea su vorbesc despre ea intreagj.

Tot ce spinedririnsa e falg, e eresie stiinfificd, din pricind
cid nu cunoaste nimic gtiintif'cegte, adici precis, din viata nici a
Polonilor, nici a Cehilor, nici a celorlalfi stavi.

Dar atunci, md va intreba, poate, un om de adevirata Stiints,
dar de o alti specialitate de cat Istoria sau Slavistica: cum sé
poate c¥, totusi, precum anun{d ziarul politic al fui lorga ,Neamul
rominesc* dela 23 Julie 1924: ,Guvéinul ceho-slovac a oferit
d-lui prof. N. lorga ,Marele Cordon al leuluiralb® pentru confe-
rinfele facute anul trecut etc.“? Parca nu-mi vine si cred, in orice
caz, ci cei ce compun guvernul ceho-slovac vor fi aga de igno-
ran{i in materia tratata de lorga, in cit sd-1 decoreze, cum spune
»Neamul rominesc“, ,pentru conferitele ficute“ de dinsul; cici
aceste conferinte sunt expresia celei mai totale ignorante, Va fi
la mijloc Politica ! Ori cum, e picat c&, acum dupi rizboi, chiar
in lumea civilizatd din apus se amestecd Stiinta cu Politica, fal-
sificindu-se demnitatea i adevirurile celei d ntii pentru interesele,
riu infe'ese, ale celei de a doua.

llie Barbulescu

Dr. Constantin Diculescu. Die Gepiden, Forschungefi zur
Geschichte Dazicns im friihen Mittelalter und zur Vorgeschichte
des rumdnischen Volkes, Leipzig 1922, 1— XIV-}262 p. cu o ta-
beld, 10 ilustrafii gi 2 hirti, 140 lei.

Dupa cum istoria culturii omenesti ne oglindeite din primele
ince puturi istorice o stdruitoare luptd intre principiul Binelui si al
Riului, tot astfel in gésirea unui echilibru cultural timpurile mo-
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-derne valorifici acceptarea unei conceptiuni materialiste-utilitare fa{i
de una spirituald-~umdnistica,

Se invoacd in sprijinul celei dintdi, ci ea ar cerespunde ne-
cesitdtilor practice, pe cind cealalti ar servi numai, asa zicind, de-
corativ, si ar fi fai de prima eminamente nepractici,

Daci insd in prealabil vom conveni a-admite, ci §i in lumea
muateriald, in sfera gindirii, existd luptd i preponderante, si ne fie
ingdduit a preciza, cd aceste preponderanfe existi §i in cintdrirea
si valorificarea unor anumite principii ce’si disputd intietatea.

Astfel fiind, intru cit principiul cardinal extern, carele prezi-
deazd raporturile dintre oameni, e inci din timpurile preistorice
cel al coheziunei sociale, fie ca sfat, fie ca popor, semintie, trib
sau familie ; si e mai ales astizi ,conditio sine qua non“ a exis-
tentii i fericirii majoritdtii natiunii politice-etnice—el nu poate fi in-
laturat, nici mdicar stingherit, de altul de un ordin infern al unor
necesitafi individuale.

Daca insid stiinfele umanistice sunt desconsiderate de adeptii
taberii adverse ca nepractice fati de cele utilitare, zise si practice :
cu drept cuvint li se poate intoarce celor din urmi finvinuirea de
nepraclice fati de cerinfele din ce in ce mai a:centuate a unei
coheziuni patriotice nationale i de ordin moral educativ. Cum insa
in toatd Europa, cuprinzind si Fran{a, de unde ne place 53 ne ins-
pirdm, cu deosebire, materialismul in materie de invitimint a des-
viluit lipsuri ce au pus pe ginduri pe cugetatorii neamului, cu
atit mai mult trebue si ne ingrijeasci pe noi o conceptiune, ce
duce, dupi rezultatele unei practice de jumadtate de secol, fatal la
o dezagregare din ce in ce mai accentuatd, pe care poetii §i ora-
forii n’ar mai putea-o impiedeca.

Dar ne apucasem si facem o dare de seami despre o operd
istoricd gi eacd ne vedem tiriti in consideratiuni de ordin filosofic.

Daci cistigarea cunostinelor necesare unei vocatiunj utilitare,
fie ele de ordin strict practic, fie gtiintific ne ajutd in lupta pentru
traju, in valorificarea destoiniciei noastre asupra semenilor nostri
din jur: cultura umanioarelor trebue si tindd a face sid vibreze—
de nu la majoritatéa cetitenilor, micar la cei din virful..... piramidei
si pind la cel din urmi functionar al Statului destinat sa imprime
vrerea lor mulfimei—coarda patriotismnlui §i a nafionalismului.

Acestea fiind limurite, vom conveni, credem, a rezerva istoriei
_patriei una din cele mai cuprinzitoare misiuni intru desvoltarea
unei agregiri sufletesti, firi de care Tnldnfuirea cefdfenilor n'ar mai
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purta decit pecetea unei oficialitdti seci sau sterpe, primejduite a
se desface la cea dintii incercare grea.

La timpla altarului ei falnic dascalii redesteptirii noastre na-
tionale de pe la inceputul veacului al 19-lea oficiat-au slujba pen-
tru reinvierea madrefelor figuri ale gloriei strabune, desviluindu-se
totodatd §i noblefa limbei neo-latine de atita amar de timp ingai-
mate,

Aceste nizuinfi ale ,enciclopedistilor® nostri au fost insi
dintru inceput pe de o parte stinjenite pe de alta intetite de unii
invédtati streini, cari ne tdgdiuiau cind originea, cind bastindtatea
poporului in tirile cuprinse de dinsul din timpuri intunecate.

Intre cirturarii nogtri de pe vremuri a fost pururea vie acea
cunostinfd a vechilor legituri rimiene, inainte de ,,Opisaniea* lui
M'ron Costin adresatd regelui polon Joan HI si chiar!) de reo-*
glindirea congtinfei originei latine a Asanestilor in bulele papale ?),

Aceasta pe lingd legea crestineascd si convingerea, evidentiati
atunci prin comparatia- cu litfele pdg ne inconjuratoare, a superio-
ritdtii noastre intelectuale, culturale §i rdsboinice — a fost de ajuns
a trece cu superioritate asupra oriciror aprecieri nefavorabile ale
unora despre n amul nostru rominesc.

Cind s’au ridicat insd, in timpuri mai noud, cirturari cu vazi
spre a ne disputa bunurile noastre nationale, s’au gasit pururea si
apdratori din tabdra noastrd spre a contribui la elucidarea adevi-
rului,

Chestiunea despre autochtonilatea poporulu! romin in regi-
unile carpatine a devenit Insd mai arzitoare cind a fost inviluitd
de tendinfa politicd de a ne tigddui driturile noastre politice-nati-
onale, ca unor venetici, pripdsiti de prin meleagurile balcanice,
dupd descilecarea Ungurilor In Panonia §i colonizarea Sasilor in
Tara Birsei. Inifiatd de Schulzer (Geschichte des transalpinischen
Daziens Wien 1781), ea a culminat in ale lui Roesler, Rom#nische
Studien, Leipzig 1871, considerate prin argumentatia sa in cercuri
largi stiinfifice i astizi ca erudite, desldntuind in curs de un secol
$i jumdtate o literaturd insemnata.

In urma chestiunea romind a incdput, din cauza insuficienfei’

1) Vom arifa aceasta cu altd ocaziyne.

2) Hurmuzaki, Densugianu Doc. [ p. 1...

Papa Inocentiu lll citre loanitiu Asan: Nos audito quod de no-
bili Urbis Romae prosapia progenitores tui originem traxerint ;.
pag. 3... te, qi ex nobi i Romanorum prosapia diceris descendisse..
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sau secdrii fintinelor, pe mina filologilor, cdrora insi le lipsea,
dupd firea specialitaii lor stiinfifice, extensivitatea, privirea gene~—
rald asupra intregei chestiuni istorice-filologice.

Asa fiind, ea ajuasese la un punct mort si lumea stiinfifici
fncepu s3 se desguste a o mai trata, mai ales din cauzi ci con-
cepfiile politice evoluaserd intre .timp in sensul unor drepturi na-
fionale, independente de tradifiuni istorice.

Atunci se ivi un istoric romin, carele improspitind o pirere
veche alcitui o teorie, ce purtd si mai poarti inci numele siu,
conform cdreia Rominii ar fi autochtoni in Dacia Traiand, dar li
s’ar mai fi aldturat, dupd o fintind hagiog aficd sugubati si popu-
latiune ,romineasci* din {drile romeice.

Aceastd teorie a ddinuit, pind ce scriitorul acestor rinduri
a aritat neseriozitatea ei, recunoscuti, desi cu oarecare amiriciune
chiar de cei ce-si luaserd insircinarea a o apira.

Ea avut dar meritul negativ a fi contribuit numaj si lince-
zeascd ardoarea cu care se frata §i se discuta de generatiile tre-
cute cea mai mare cimiliturd istorici a evului mediu: certificatul
de botez al poporului romin.

In lucrdri singuratece insd chestiunea adastirii medievale a
acestui popor insemnat abia a amoriit.

Urmirind incd depe bincile gimnaziale aceasti arzitoare
chestiune pentru orice romin simfitor, datu-ne-am seama pe pragul
Universitatii de greutdfile ce m’agtep au, de as fi incercat, cum nu
md rdbda inima, si ma avint §i eu in scotocirea stirilor §i cinti-
rirea argumentelor, ce ar ajutora Imprastierea unui Intuneric istoric
milenar.

Dorinfa insd era mai puternicd decit putinfa, Cu un avint ti-
neresc de indrdsnef md indrumai pe pirtia necunoscutului. $i ,au-
daces fortuna juvat*. Abia mdi orientai nifel in literatura epocei
alese, gi ma strafulgerd pe neasteptate o idee mintuitoare; mi se
deschidea, ca la ridicarea negurei la munte dupd o ploae de vari, ..
o perspectivd minunatd pentru limpezirea istoriei noastre medievale,
un nou punct de privire a chestiunei romine, neinlaturabil si singur
ce-l impunea metoda in imprejurdrile aratate :

Nu se poate, Imi ziceam, Incheia actele In mult controversata -
chestiune romtad, pind ce nu vom fi stabilit mai intli istoria cri-
ticd a popoarelor care au bdtdtorit valea Dundrii si au cutreerat
placurile Carpatilor; cici, dacd, precum ne place a crede, Rominii
sunt bastinagi prin locurile acestea, ei trebue si fi avut i niscaiva
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legituri cu popoarele cari au triit fira tigadd acolo; s§i stabilind
istoria critici a acestora, puteam nutri sp ranta indreptdtitd, de a
descoperii i indicii noue despre adistarea Rominilor *),

Acest nou purict de privire md mina in prealabil a fncepe
cercetdrile dela pérdsirea Daciei de cétre Aurelian (274) incoace
sau dela infemeerea domniatelor romine in sus.

Nu e locul aci de a arita rezultatele obtinute de noi in apli-
carea acestui principiu metodologic, promifitor de cele mai fru-
moase speranfe.

Insistind insi asupra sa, cetitorul binevoitor va infel ge si
se va bucura ci acest punct de vedere, accentuat de noi acum 30
de ani, giseste aplicare cu rezultate uimitoare in monumentala o-
perd a lui Diculescu, carele insi a inceput lucrul dela Aurelian
incoace,

Lucrarea sa ese din comun.

Mari cdrturari, erudifi cu nume european, releva calitdtile ex-
ceptionale ale operilor lui Diculescu, care se ridicd si deasupra
invdfafilor germani prin complexitatea cunostintelor sale istorice
romanistice i archeologice®) dar i prin critici In chiar domeniul
lor linguistic national.

Este dupd pérerea noastri o datorie de onoare pentru stiinfa
romind, nu de a rezolvi favorabil candidarea sa eventuali la o ca-
tedrd universitard, ci de a invita pe un asemenea invifat a onora
cu talentul §i cunogtintele sale Universitatea noastra.

Dar si ni se erte explozia de entuziasm sincer pentru acest
neobosit gi fericit istoric romin, mai nainte de a intra in diseca-
rea §i amdnunfirea materialului uriag stiintific §i convingitor, ce
abundd in operele sale in genere.

-D., carele inarmat cu tot arsenalul stiinfelor ajutitoare istoriei
si-a luat insircinarea de a desprinde din hiul, crezut de unii de
nepdtruns, al istoriei noastre medievale liniamentele conviefuirei po-
porului gepidic cu rdmadsitele latine-dace cuibirite in vdile carpa-
tine, trebue preamirit nu numai pentru striduinfa de 12 ani, in

1) Gherghel Zur Geschichte Siebenbiirgens, Wien 1892 C,
Gerold's Sohn. p. 1.

2) Prof. Dr. G. Kossinna «Cu deosebire trebue sd recunoas-
tém, cd autorul, ceeace §! in Germania se tntimpld cu totul ex-
ceptional, s'a felosit ca istoric §i de rezultatele archeologiei preis-
forice si din timpurile strdvechi intr'un mod desdvirsit. Diculescu
op. cif. pag 1X n. 1)
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care a studiat, adunat, pdfruns i ordonat un material atit de arid,
ci fiindcd a addogat fald poporului ce l-a ndscut, reusind dupd za-
darnica incordare a celor mai de samd istorici gi filologi in scur-
gere a 140 de ani, s3 impristie negura istorici ce a acoperit pind
la dinsul existen{a medevald a poporului romin.

Nu facem deci nici o rezervd de bucuria noastrd romineasca
§i ne pare numai rdu, cd a trebuit s3 se strecoare atit timp, pind
ce o lucrare atit de meritoasd si fie imbritisatd cu cdldura cuve-
nitd §i de lumea noastrd stiintifica.

D-1 D. spu e in ,,Precuvintare” ci de mai bine de zece ani
ajunsese la conving rea, cd istoria Gepizilor are aceeasi insemnd-
tate pentru noi Rominii ca cea a Frincilor pentru Francezi, sau cea
a Longobarzilor pentru ltalieni (pag. V). Deoarece insd el nu l3-
mureste cum a ajuns la acea convingere, ne este, credem, permis
a accentua priorifatea punctului nostru metodic de vedere, explicat
mai sus, care marcheazd astfel noua fazd in mult desbdtuta ches-
tiune remina. .

D. arati, cd din tot giragul de popoare barbare, cari au co-
tropit pimintul rominesc pind la ivirea Slavilor si agezarea Ungu-
rilor in Panonia, singuri Gepizii au stiruit in cursul a sease se-
cole ca popor asezat, ldsind urme necontestabile in topografie si
in viafa culturaid a Rominilor (pag. VI), dovedind astfel contra pi-
rerilor multor Invafati strdini si chiar romini, ci sdminfa latind a
fost bine siditd de Traian in Dacia numelui sdu, deoarece numai
conviefuirea cu acest popor gotic explicd acele rimdsite.

Urmeazd , Introducerea® in care ni se aratd genealogia Ge-
pizilor, ca o a treia ramurd a Gofilor (Ostrogoti si Vizigoti), cari
impreund formau Grupa Ostgermanilor, ;mai apropiati de Nordger-
mani (Normani) decit de Vestgermani (pag. 2-12). Literatura si fi-
Iologia germanicd rascolitdi de D. in chestiunea aceasta i in cursul
operii intregi ne face s pricepem lauda neasemanatd adusa D-sale
de arheologul germanistic Dr. Kossinna din Berlin, carele spune
fard nici o rezervd cd lucrarea lui D. este excelentd.

D. stabileste apoi patria Gepizilor, inainte de pornirea lor
spre Dacia—in Prusia apuseani, pe intinsele splaiuri ale ,Vislei‘*
(Vistulei) de jos (p. 13-16).—

In partea I cap. I, in concordantd strinsd intre fintinele scrise
si intre cele archeologice §i linguistice D. precizeazd frontierele
etnice intre Gepizi §i Burgunzi dupd felul deosebit al fnmormin-
tarilor. (p. 18).
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Tot pe calea aceasta stabileste el hu numai plecarea unei parti
a Gepizilor din asezirile lor, dar si citimea aproximativd §i chiar
regiunile evacuate. In perioada dela 250-275 lipsesc adicd in {i-
nuturile Berent, Tuchel si Flatow din Prusia mormintele caracte-
ristice lor atit de numeroase mai inainte. (pag. 22.)

Calea urmatd de Gepizi spre Miazid-zi o arati aflarea spo-
radicd a cheotorilor metalice prusiene necunoscute in firile mar-
ginage (pag. 24), iar anul ciocnirii lor cu Romanii reiese dintr'o
inscriptie dela Romula (248) a impdratului Filip Junele, mort in
anul urmdtor, §i dintro noti{d a ,,Cronicei Pascale,

€e frumoasi confirmare simbolici a luptelor din Dacia des-
tdinuesc apoi monedele acestui impdrat, infatisindu-1 in bust, im-
platosat si incununat de lasaf la o parte cu lauri, avind pe partea
adversd o figurd femeeascd cu ciciuld frigicd (furcineascd), tinind in
dreapta spada iar in stinga un semn de campanie cu cifra XIII gi
la picioarele ei un alt semn cu cifra V, aldturea apoi un vultur cu
o cunund in cioc §i un leu,~—pe cind pe monedele din 247 gi 248,
cind era pace, se vede o femee sezind, {inind in loc de spadi
un snop, avind ca inscriptie numai D(acia) F(elix)! (p. 31).

Se stie doar cd in sec. Il stiteau fn garnizoand in Dacia le-
giunea V Macedonica si a XIIl Gemina cu semnele lor vulturul
si leul.

Ne intrebam : si fie oare numai intimplarea, cd aceste semine
stralucesc i astizi in stema Tarii ?

Gepizii ocupard, tot dupd dovezi arheologice—numismatice,
sub Decius (250) Maramuresul §i {inuturile vecine apusene (pag.
32), pe cind un atac al lor asupra Daciei in anul 256 rimase fird
rezultat,

Dar in anul 260 provincia traiand cdzu in mdinele Qotilor,
tiindu-se Gepizilor comunicafia cu Romanii. Acum isbucni intre a-
ceste popoare inrudite un ridsboi penfru Transilvania, care pare a
a nu fi avut un rezultat apreciabil,

In anul 268 se forma iardsi o coalifiune puternicd contra Ro-
manilor, la cate au luat parte pe 1angd Ostrogoti, de la care pornise
initiativa, si Vizigoti, Gepizi, Heruli, Bastarni si chiar Alemani,

In lupta de la Naissus (269) Imparatul Claudiu Il repurtd
insd o mare victorie asupra barbarilor (pag. 39). In anul urmdtor
mai incercard Gepizii s cucereasci de la Gotfi Transilvania, dar
furd respingi. Intr-in panegiric adresat Impdratului Maxim:an de
ziua nasterii sale, retorul inregisteazd cu mulfumire cum impdratul
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rdugi a intdrita diferite popoare barbare, unul contra altora, refetd,
pe care Bizantinii au urmat-o apoi cu sfinfenie.

Abia in anul 336 cind Vandalii, vecinii apuseni ai Gepizilor,

pdrdzird agezdrile lor, puturd cestialalfii si ocupe locurile acestora
din Dacia apusand. Acum (350) Gepizii ajunserd dupd mulite de-
cenii de liniste la o buni-stare, necunoscutd mai nainte. Mai elo-
quent de cit o carte ilustreazd aceasti renumita comoari de la
Simldu ce cuprinde” intre altele §i un colan sau gitar de aur, de
care atdrna felurite scule ale diferilelor meserii §i ocupatiuni paci-
nice ale populatiunii din Dacia, pe la mijlocul secolului al 4-lea
(pg. 44)
Dupéd desfacerea Vizigotilor in preajma cumpenii hunice si
dupa trecerea Gofilor arieni peste Dundre in anul 376 puturd Ge-
pizii sd se intindd asupra celei mai mari pirti a Daciei Traiane.
Tocmai atunci se nimeri insi si plece, dupa constatirile archeo-
logice si ramagitele Gepizilor din delta Vislei. In timpurile acelea
‘trebue si fi existat raporturi prietenesti intre Geplzi §i imperiul
roman,- cici medalioanele de aur din care trei cintresc aproape
415 gr. cu efigiile lui Valens st a lui Constantius si cu inscripfia
Gloria Romanorum par a indica aceasta (p. 47)

Pe la inceputul secolului al 5-lea scriitorul patristic Hiero~
nymus ne istoriseste despre o incursiune insemnatd in Galia a unei
coalitiuni de popoare intre care si Gepizi, gtire ce gaseste intre~
girea ei intr-o a doua comoard de la Simldu ce se afla astizi in
muzeul de vechititi din Budapesta. Gepizii au ingropat aceste co~
mori, crede D,, cu gindul de a e desgropd la inapoere ; dar ei
nu s’au mai intors (p, 51).

In capitolul al doilea se povesteste apoi viata Gepizilor sub
suzeranitatea hunicd si liberarea de sub Huni., (454). Ceace gisim
aici insemnat de refinut, este vaza mare de care se bucurau Ge-
pizii §i regele lor Ardaric la Atila, ceeace s’a invederat mai ales
in memorabila bitilie de la Troyes din anul 451.

Dupd moartea lui Atila, Ardaric, indignat ci fii acestuia vo-
jau sd decidd de soarta atitor popoare ca despre o ceati de gerbi,
ridicd steagul rasvratirei.

Triind in raporturi atit de strinse cu Hunii, el putea mai bine
sd cunoasci valoarea momentului. Urmasii lui Atila uitard deocam—
datd certele i igi adunase si ei ostile. Popoarele erau deck impar-
tite, Dar dupd mai multe lupte post multos gravesque conflictos,
Je-asuris si Gepizilor izbinda : favit Gepidis Inopinata victoria.
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Cu multd eruditie stabileste D. regiunea riului Netao (unde
s’a dat lupta decisivd) in Panos it de jos, tontra pdrerei mai mul-
tor istorici de seama. Imperiul Hunilor, ce ficu sd tremure Europa,
fu risipit, iar pe ruinile sale se ridicid cel al Gepizilor tn Dacia
precum si cel al Gofilor in Panonia (pag. 66).

Dacd din punct de vedere nafional german istoricul FelixX
Daify aseamind insemnitatea victotiei Gepizilor cu ridicarea Pru-
siei contra lui Napoleon I, din punct de vedere politic european
lupta de la Netao se poate, credem, aldturd cu drept cuvant celei
de la Pyitiers contra Arabilor (732) sau celei de la Liegnitz con-
tra Tatarilor (1241).

Partea 1l-a e consacratid studiului isforic topografic.

In cap. 3-lea D. discutd tot aga de amdnuniit si de intere—
sant granitele Dacief, acum gepidice, Iuind pozitle contra istoricilor
germani Roesler, Miillenhoff, Aschbach, Mauso, Schmidt, Wie-
tersheim-Dalm, dar i contra celor roméni Hagddu, Xenopol si Iorga.
Pe cind insi istoricii germani diferd numai cu privire la extinde-
rea frontierelor gepidice in jurul Transilvaniei, istoricii romani nea-
gd existenfa Gepizilor in Dacia, armonizind aceasti concepfie cu
credinfa despre lipsa elementelor gotice-gepidice in limba romani.

Spusele lui lordanes ar fi dupd Hasdeu incurcate; el ar fi
confundat chiar Dacia Traiand cu cea Aureliand din sudul Dunid~
rii ; iar Jorga ne asigurd, cd numai Jordanes ar relata despre exis-
tenfa Gepizilor in Dacia (pg. 71). D. inldturd mai intdiu afirmafiu—
nile eronate ale istoricilor nostri, ardfind, cd Iordanes nu e singu-
rul martur, ci e sustinut si de Procopiu si de Menander, iar in—
direct §i de Eunodiu $i de loan dela Efes.

Tot astfel respinge D. cu temeiu si afirmatiunea, cd lordanes
ar fi confundat ambel- Dacii.

Istoricul got vorbeste doar de Da-ia antiqua ; apoi pentru a
nu ldsa nici o indoiald, el enumerd si riurile mai mari ale Térii.
Astfel el aratd cd ,Tisia® inconjoard tara dinspre apus, apoi Da-
nubius dinspre miazd-zi. Mai numegste apoi §i riurile interioare
»Marisia“ si ,Crisia“ in care oricine recunoagte Muresul si Crisul.

Cit priveste insd riul marginas Flutaussis. D. mai intiiu se
opune editorilor lui lordanes, Closs si Mommsen cari vid in a-
ceastd denumire un ,Fl(uvius) aluta=oltul ; cici admifind o con-
taminare a acestor doud cuvinte ne-am astepta cel mult la un
»Flu(vius) Tausis*, cum observase incid vechiul Zeuss.

Cercetarea filologicd neducind la un rezultat pezitiv, D, at-
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trage atenfiunea asupra datelor lui Iordanes privitoare la pozifiunea
si descrierea acestui riu. Ca riu risiritean, el nu poate fi nici Si-
retul cum credea Miillenhoff si Schuchardt, nici Timisul cum ad-
mitea Hagdeu, nici Tisa cum j sz pirea lui Wietersheim.

Atit descrierea ce ne-o di lordanes despre Flutaussis, qui
rapidus ac verticosus in Istri fluenta furens devolvitur, cit gi cea
ce ne-o di o lucrare geograficd moderni ') ne arati identitatea sa
cu Oltul. Pind si caracteristica furens i§i giseste corespondentul
siu in cintecul popular :

»Oltule cfine turbat”

»Ce vii mare tulburat® *)

Pe lingd analiza istorici §i geografici privitoare la fara Ge-
pizilor, pe care le credem destul de convingitoare, D. mai pro-
mite Tn tomul Il-lea al insemnatei sale opere si rezultatele arheo-
logice, cari vor invedera identitatea granifelor politice cu cele
etnografice (p. 73). O harti in text Gepidia dupd 454 (pag. 76)
cuprinde Dacia pind la Tisa, Maramuregul si Oltenia, asa dar Dacia
Traiand de odinioard.

In temeijul descoperirilor archeologice D. respinge si afirma-
tiunea prin nimic susfinuti a lui Jiredek despre stipinirea Slavilar
in Transilvania in a doua jumitate a secolului al 5-lea (p. 77).
Cit priveste Oltenia, traditia despre domnirea Gepizilor nu giseste
sprijin In Archeologie pind acum. In schimb ea e confirmatd de
studiul fopografic.

Pentru a da o 1pildd de erudifiunea i iscusinta, cu care D.
atacd chestiunile cele mai contraversate sau neexploatate, cetitorii
vor ingddui, credem, a ilustra aceasta cu douid pilde nu numai ca-
racteristice, dar si interesante pentru noi. E vorba de -etimologia
riurilor Gilort si Olt.

D. arati mai intdiu, ci forma originari a primului trebue si
fi fost Gillort, deoarece un ! intervocalic devine in romineste r:
lat palus> rom. par; pe cind din doi !/ unul rdmine : lat vallis>>
rom vale.

Partea primid a cuvintului Gillort o referd D. la vechea §i noua
nordici gil ,vigduni, pripastie*: vezi numele de riu de astdzi

1) Locusteanu, Dicf. Geograf. al jud. Romanafi pag. 150 si
154. De o teribili impetuozitate, Oltul cade ca un taur din munfi
Carpafi rupti de dinsul si sboard spre Dundre mugc*ndu-gi nein-
cetat valurile.

2) Alexandri, Poezii pop. pag. 205. 10
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Gilbach, un afluent al Erftei 1a Ko6ln s. a, A doua componentd
lort e identicdA cu denezul-norw. lort ,glod, noroi“ etc.

Gillort ar fi deci un curs de api glodos; ceace corespunde
configuratiei sale interne; cici el curge pe lingd satul Tulburea
unde se varsi in el Valea Tulbure, iar dupd Frunzescu, Dict.
opogr. p. 253, acest riu cind cresle, nomoleste (pag. 79).

S3 trecem acum la Olt.

Forma sa dacic3, intretuin{aid in timpul roman, era Aluta
sau Alutus. Diculescu spune : ,Ai putea suci siinvirti aceasti forma
cum vrei, cu ajulorul legilor fonetice ale limbei romine, nu vei
putea nici cind scoate forma ,Olf®,

Atunci s’a clutat a-i substifui o finriurinti slavd: Alutus-
Altus>O0Iiz, ,cici numai in slava trecerea lui a in 0 e organicd,
»Dar, obiecteazd D., aceastd deducere e cu totul eronati, deoarece
o formd Altus n'ar fi dat, din cauza accenfului in slavi, Olt, ci
Lat sau Lot : ccmp. slav. Leba  Elba“ din lat. germani. Albis ;
bulg. Lomsz, din traca Almus; serb Rasa, din ilir Arsa; Raban din
Arbanum si altele.

Geneza lui Olf din Alutus e cu totul alta. In rominegte acesta
nu putea da Olfu ci Lofu. Aceiag desvolfare a suferit Motru din
Amutru, dedus din sfatiunea rom.-daci Amutria.

Lotu insd a dat nagtere prin metateza germanici: Olf. Ur-
meazi exemple similare din diferite forme germanice, dar ca culme
D. aduce numele unui riu din Fran{a sudicd, unde se agezaserd
deasemenea Gofii, cu acelas nume Lof, care a suferit o schimbare

n Otlt.
Oltus, veruacule Lot, fluvius Aquitaniae, in Acta Sanctorum

LV, p. 1047 passim (p. 80).

Cap. al 4-lea e consacrat intreg studiului numirilor topogra-
fice de origine sau inrfurire getmanicd. Cetitorul obiectiv va gisi
chestiuni de un palpitant interes stiinfific §i nafional cu adinci
competin{d judecate §i le va putea aprecia, fird si fie necesar a
1i numai decit filolog germanistic.

Intre pildele caracteristice vom releva jardsi numai doud si
anume : Intre rfurile care udad fara Gepizilor, lordanes mai numiri
si pe cele urmatoare: Milia si Gilpil. De primul D. apropie da-
nezul mile ,banc de nisip* §i vechiul nordic melr ,nisip®. Sur-
prinzitor vedem acuma la Geograful de la Ravena, urmasul lui
Iordanes, acest nume inlocuit cu Arnie, carele, dupd cum observi
D., nu pare a fi decit traducerea sa romineascd (rom. dial. arind
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»nisip*) ; asemdndtor explici D. §i numirea Oltului, Flutausis, amin-
titd mai sus.

Taus din Flu(vius) Tausis, cici is e numai o terminatie ca
in Tib-is, Mar-is etc,, insemneazi in dialectele nordice mocirld,
glod. S'ar invedera deci §i aici, cd e numai o traducere a strive-
«<hiului Aluta, citre care D. apropie celticul luta si iricul /oth
»noroi* cu a prothetic (p. 91). In partea a Ill-a D. reia iardsi firul
istoriei i urmdreste, in cap. 5, politica externi a statuiui gepidic
-dela 454 pind la descdlicarea Longobarzilor in Panonia in anul 546.

Ceace ne intereseazi in prima linie aci e constatarea conti-
nuitdtii existenfei politice a Gepizilor ca un corolar al probelor
numeroase linguistice, archeologice si numismatice, dovedind para-
lela adistare, in timpurile acelea, a Gepizilor §i Rominilor in Da-
cia Dupi liberarea Gepizilor de sub jugul Hunilor, Ardaric regele
lor inchee cu impdratul Marcianus (450-457) un tratat de alian{,
acesta recunoscindu-le stipinirea Daciei §i obligindu-se a le plati
si fribut anual, lordanes spune: Nam Gepidi Honnorum sibi sedes
viribus vindicantes totius Daciae fines velut victores pot ti (M. G,
Auct. ant. V. pag. 126).

Aceste raporturi amicale au diinuit vreo 80 ani. Ele se con-
firmd §i prin numeroasele monede de aur (100) de la fmpdratii
“Teodosiu-Justin 1 (379-527) si alte de 300 de la Valentian-Leo,
gasite in ardeal. Cu drept cuvint insd, D. i§i exprimd pdrerea sa
de riu, ci la colectionarea monedelor bizantine dela _Academia
Romtnd si dela Muzeul nafional nu s’a precizat gi locul gésirii
lor, ceace e pentru istorie o perdere ireparabild (pdg. 104), Peste
aminuntele, ce le ingird apoi D. privitor la luptele Gepizilor cu
Gotii, fie pentru Dacia, fie pentru Sirmiu, §i la intervenirea Heru-
lilor §. a trecem, fiind mai mult de domeniul istoriei universale.
Vom releva insd, cd renumitele restaurdri ale cetdfilor dundrene
intreprinse de Justinian (527-565) isi au temeiul in asigurarea fron-
tierelor nordice tocmai din cauza Gepizilor (p. 127).

Cu toate acestea, mdretul plan al lui Justinian de a restabili
vechiul imperiu roman si infiptuirea sa in parte stirni reactiunea
celor mai excentrice popoare. Frincii lui Thendibert §i Persii lui
Chosraes primiserd si pe G pizi in hord. Acestia reusird in cele
din urmd si pund mina §i pe Dacia Aureliand. Ceace trebue fnsd
de retinut, e cd pe la mijlocul secolului al VI-lea, temeiul Gepi-
zilor continud a fi tot Dacia Traiand (p. 131).

Capitolul al 6-lea trateazd relafiunile externe ale Gepizilor

-
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de la 546 pind la nimicirea stipinirei lor, D. urmdreste in deosebi
cele mai vechi raporturi intre Gepizi si Longobarzi, de cind acestia
se agezaserd, in urma dislocdrei Herulilor in cimpia nordvestici a
Tisei. Diferitele frecdri §i zavistii ivite intre popoarele acestea in-
rudite precum si intrigile-fesute de Curtea bizantind nu pot intre~
finea interesul wostru indelungat; destul cd in cele din urmi, in
afari de vechile animozitafi, se mai adaogd §i un vilmisag a celor
mai variate patimi riscolite de un omor nenorocit i de un amor
neimpértisit. Alboni fiul regelui longobard adicd, care ficisese in
hartd pe Thorismund, fiul regelui Gepizilor, petise mina frumoasei
Rosamunde dupi urcarea in scaun a périntelui ei_Kunimund, fra-
tele -ucisului. Cum*regele nu putu consimti la cisitoria ficei sale
cu ucigasul fratelui sdu, Alboni, carele intre timp se insurase ripi
fecioara, cu toatd finpotrivirea ei. Aceastd faptd neauzitd deslinfui
apoi in anul 565 un risboi pe viaid si pe moarte intre aceste po-
poare, aidoma pe gustul si dupa politica traditionald a Bizan{nlui,
care nu putin contribui la inflicdrarea barbarilor dind cind unuia,
cind altma din beligeranti speranfa” ajutorului petit.

In cursul~ acestor lupte- inversunate, ce izbucnird sub nigte-
semne atit de’ nefaste, se produseserd si doud mari evenimiente
istorice, cari.erau. si devie fatale pentru existenta Gepizilor in:
Dacia.

In anii din urmd ai domniei lui Justinian isi facu adicd apa-
rifia un nou popor barbar Avari, _pe care Bizantinii i-au si arvunit-
indatd pentru politica lor, intrebuin{indu-i contra popoarelor hunice~
bulgare din stepele pontice; Avarii cer in schimb asezdri in pro--
vincii. Impdratul oferindu-li-le in-Panonia de jos ei, fird si mai
astepte rdspuns, descilecard in Scitia micd (Dobrogea), trimifind
cuvint, c4 se mulfumesc $i cu regiunea aceea. Intretimp se stinsese
si marea figurd.istoricd bizantind a  secolului al 6-lea, impdratul
Justinian,~—eveniment insemnat §i neprielnic, deoarece politica sa de
cumpenire fafd de popoarele germanice dundrene n’a mai fost ur--
matd de urmasul. sdu (p. 157).

Dupd infringerea Longobarzilus din 566 Alboni nu mai avea
astimpdr, In furie potentatd pind. la nebunie el igi incordd toati
vigoarea spre a dobori pe Gepizi. Deoarece insa ¢l se indoi a-i
putea ripune prin propria putere, isi arunci privirile asupra Ava--
rilor, care se supdraserd pe Bizantini, susjinatorii de odinioard ai-
Gepizilor (p. 157). .

Noul impdrat Justin I retrase acestora favoarea, fiindcd nuw.
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le cedasé Sirmwul, dupd cum avuserd vorba. Gepizii, neputind {ine
piept nici inversunirii Longobarzilor, nici silbiticiei Avarilor, furd
rapusi intr'un rdsbo:u ce tinu dela 567-571. In Iupta cu Gepizii,
Longobarzii au spumegat de atita minie contra consingenilor [or,
de i-at mice drit dund cum spune, exagerind din patriotism, isto-
ricul lor Paulus Diacnus, ,pind la nimicire, ast-fel de nu le-a ri-
‘mas micdr un crainic, si vest-ascd lumii prapadul (p. 161).

Pentru a sorbi din cupa plind a risbundrei, Alboni si fi de-
trunchiat capul ‘ui Kunimund cu propria-i min4, ordonind apoi
sd-i facs din tidvd un pocal, Cu atit mai pujin putury Gepizii {ine
piept Avarilor. Acestia trimeteau in lupte pe Slavii, subordonati
for, pe cind stipinii rimineau la partea sedentard pizindu-le ta-
berile | (pag. 65).

Politica govditoare a Bizantinilor, sub Just'nIlI, avu ca rezul-
tat nimicirea aliajilor lor de odinioard si Inlocuirea lor in Dacia
cu cea a Avarilor—o primejdie neaseminatd §i permanenti pentru
imperiu. Totodatd si Longobazii se impértisira de achizifiunea cea
mare a lui Justinian, ocupind ei acuma Italia.

In partea IV-a D. gdseste dupd apunerea existentii polilice
a poporului gepid, momentul de reculegere, spre a trece Ja teza
primordralj §i principiald a lucrdrei sale, cercetind mai ales pe
temeiuri filologice multiplele, de D-sa pentru prima oard spre
marea uim re a lumii ghinfifice desvédlite, raporturi medievale inire
Germani §i Romini,

D. arati mai inldiu in cap 7, cd acei Gepidarum populi, des-
-pre care lordanes spune ci locuiau Dacia veche, nu se poate re-
feri cum sustine Dalm, Kénige der Germanen II, pag. 244, la mul-
fimea demograficd. lordanes in acest caz intrebuinfeazd altd ex-
presie : populus immensts.

Mai departe cu drept cuv’af relevd D, ci asemindfor refe-
rinfelor din celelalte {iri latine Italia, Galia, Spania §i Africa, co-
tropite de popoare germanice, $i in Dacia populafiunile principale
apartineau celor doud nafjona'itifi : germani §i latind.

Aci ar fi fost locul de aridtat, cd lucrurile acestea le-a evi-
denfiat §i cu privire la provinciile evacuate de Romini, cum fu-
sese Noricum, antiroeslerianul Jung—prin folosinfa ,Vielii Sintului
Severin® de Aegippus, carele istoriseste, cum trdia populafiunea la-
tini snb obladwirea germand, fapt, ce se poate apoi urmdri prin
arrice i numiri topografice in timpurile medievale mai recente (Jung
Ridmer und Romanen. p. 232 sq). O parte din populafiune piri-
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segte locuiniele vechi, dar alta care s’a acomodat imprejurdrilor,.
ramine, neavind poft4 sau vigoare p ntru noué irtrepr nderi ras-
boinice. Existenfa de odinioard a Gotilor in [Iran ilvania o dove-
desc muntele §i pariul Gotful din judeful Alba de jos; dar nu mi
se pare o dovadd, ci unii Gof s'ar fu alaturat Gepizi or abia dupa
plecarea Vizigofilor de spaima Hunilor. D. mai crede dupd datele-
comparative istori e, a putea admite cd Gepizii, cu to.te ci erau
un popor mai numeros decit cel al Longobarzilor sau al Vandali-
lor, nu insd decit cel al Gotilor; f.{a de populafiunea romanicd
din Dacia, ei erau in aceasi proporfe ca §i po ulafiunile germa-
nice din celelalte {ari latine si deci in minoritate (p. 179). Aceasta
explica, zi¢e el, nimicirca acestui popor in urma numci a doui
lupte susfinute contra do i inamuciin acelag timp. D, ajunge acum
a ne desfasura §i inrdurirfa gepidica asuvpra lexicului rominesc,

Intr’adevar, dacid Gepizii au trait atit a secole in Dacia, ecu
neputin{d a presupune, ci ei n’ar f/ avut nici un raport lingustic
cu populafiunea romanici presupusa autochtond, Lipsa elemen-
telor german ce ar cadea greu in cump#na teoriei roesleriene. Prin
constatarea Jor insd se aduce in di cutiune chestiunea bagtinatafii
elementului romanic in Dacia Traiana. Difer;tele schimbdri ce le-ar
suferi anumite cuvinte, tu pini sau sufixe in limba romina in com~
paratie cu osebitele graiuri german ce §i slavice, ne di masura de
a controla insemnatatea lor pentru istorie,

Nu cade in competinja noastrd a discuta numeroasele cuvinte
rominesti de origine vechi germanicd, pe care le-a studiat D.

Pentru a pildui totuyi cu ce universalitate d- cunogtinie pa-
seste el la desghioiarea miezului stiintific al unui cuvint, sau cit
de limpede reiese evidenta unor inrudiri de cuvinte, sd ne fie per—
mis a enumera numai citeva dn ele spre a nu obosi prea mult
pe cetitori,

Cuvintul strugure 'au pus unii fn legituri cu lat. surculus,...
nvldstar®, cu slavul strugz ,strug® si a. E totugi de origine ger-
mand: g intervocalic inlocueste aici, ca aiurea, pe labialul b—
comp. negurd din lat. nebula, rug din rubus, uger din uber . a.
Astfel ci strugurtrebue redus la strubulu. Acesta insd e gepidicul
thrubilo, ,strugure®, s la i1 cx putul cavintului rominesc e redarea.
germanicului th, Tot astfel redau §i Grecii germanicul Dagarith
prin Adyeps.

Ca un alt indiciu peutru redarea grupului germanic thr prin,.
sir servd numele regelui gepidic Thrapsti’a, care apare la Pauus.
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Diacenus si Fredegar : Strapsiila (p. 178). In categoria a doua
compare cineva etimologiile de p&nd acum a unor cuvinte ca:
but, buture, butuc din turc but, ,chip cioplit’* §i ceie ale lui D,
din sved. but ,bucatd, ciot* ; anglosax. buftuc, capat (pag 175) ;
sau cotingan ,bdetan”, cu etimologia clasati ca necunoscuti sau
intunecafd — §i cea susfinuti de D. din sved. Kofting ,bdetan®,
anAiind un saiix augmentativ ca in juncan bdet-an, Interesant e
si cuvintul pisc carele se giseste sl in ital picco i in franc. pic,
dar si in in engl, pick norm pik, norv pic=ghimpe, Vérf: D, pu-
tea addoga aicigi piz (pif) din ladina = pisc. In fine cuvintul grind,
atit de raspindit in toate provinciile rominesti nu are de a face
cu grindd, ci e identic cu acelag cuvint din frizica= banc de ni-
sip, olandezi =nisip de prund, sviferana = ridiciturd de pamint
conicj.

Aici gi-ar avea loc §i cuvintul mied derivat pind acuma din
slava (Miklosich. Dic. Slav. Elem. in Rum. pag. 29 si Tiktin, Wor-
terbuch (p. 974), care se giseste atestat in Banat pe timpul lui
Atila = & pedog emywplog xadodpevog, (v. Ticdloiu in ,Byz. Zeitschrift,
1923 pg. 87).

Din mulfimea de numiri topografice si personale ne vom mul-
fdmi iardsi numai cu doud, trel exemple, care sperim cd vor fi
gisite, pe lingd cele premergitoare, destul de invederate, spre a
convinge §i pe cei mai recalcitran{i adept ai lui Roesler cd ele
n’au putut fi fost cum-va aduse de Romini de peste Dunire, nici
n'ar fi fost cumva transmise de Gepizi prin intermediul Slavilor,
Astfel numele orasului si al rtului Birlad e identic cu numele ve-
chiu germanic Beriad, caruia in privinta formei_i-se poate aldtura :
Gerlat, Theode ad, Graffilad. Ernot iu ung. Rddna¢ e numele unui
orgsel in Transilvania.

Ambele denumiri D. le deduce din numels personale vechi
germane Hardinoth $i Herdinoth. Din cel din urmid a urmat un
Erdinot, iar din aceasta prin perderea lui d ca in mincare din
mindcare (lat. mandicare) forma roméineasci de mai sus.

Ungurii insd [-au preluat de la Slavi, cari in asemenea cazuri
eipddi p: z inzepi-or §i intercal:azi intre cele doud consonante
urmdtoare altd vocald precam am vizut mai sus (pag. 192).

Ca incheere vom mai aminti aici muntele §i piriul Gotului,
care prin rostirea slavi trebuie si ne dea Giu! nu Gotul. Intre
numzle de origind veche germanicd iscate printr’o ciuntire (,Ve-
reinfachung®) a partii finale nanird D. gi p2 cel al Basarabilor

S3 ne fie permis insid a invoca coutra etimologii ategtia:
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1) cd forma cea mai veche sub care ne apare acest nume
Ja Unguri e identicd cu cea pastraty pini azi prin tradifie adicd
»Basarab®.

2) forma ,Basaraba® insd ne apare in documentele slave in
unire cu un nume de botez, ceace ar putea sd fie mai degrabd
un genetiv slav: cici tot astfel ea provine i sub forma de Basa-
raba (St. Nicolaescu Documente slavo-romine pag. 17. I8 Kaca-
pasa dar si cea de Kacapar (ibidem p. 19. 21.)

3) Forma ,saraba® pe care D, credea o pufea combina cu
»ban® trebuia evidentiaty intr'o fintin& oarecare.

Pentru aceste motjve noi riminem la etimologia noastia din
limba comund, care nu e dec’t o fraducere a rebusului heraidic al
Basarabjlor adic3, ,cap (de) arap®.

In cap. 8 D. cerceteaza raporturile juridice ale Strirominilor
din regatul Gepizilor §i admite, cd starea populatiunii latine in
Dacia nu putea si difere de a celeia din celelalte state germanice,
adicd starea de semitiber, distinsi de acea a gerbulvi. Drept do-
vadd el aduce cuvintul remfn in int3les de ,iobag®, notiune ce nu
putea si incolfeascd, dupd cum spuse sirdposatul Giurescu, decit
in conceptfia vnui stipinitor strdin, D. insi aratd ci numai Gotii
fntrebuinteazd o forma romand pentru denumirea,la inceput etnica.
a populatiunii acum stipinite. Asa Romanii se numesc in biblia lui
Ulfila Rumoneis, pe cind toate celelalte popoare intrebuinteazi forma
Vlach.

S’ar pdrea cd D. a nimerit §i aci adevirul, deoarece aliturea
de ,rumin® in intelesul archaic de ,vecin“ sau ,jobag® care in
Muntenia s’a contopit cu ,romin*, in {irile Moldovene numele
etnic chiar in pop®f suni curat romin.

Poate cd deosebirea, ce exista odinioard intre natiunile pur-
cese din aceia§ tulpin3, dzr diferentiate apoi ca infeles, si fi facut
cu putinfd men{inerea lui o neaccenfuat, contrar legei fonetice ro-
minegti, mai ales ¢d aceastd lege nu pare atit de imutabild (cf.
mormtnt din lat, monun enfiizm), Ceeace spune Piscariu Etym.
Worterb. p. 132 cu referite Ja Hosddu, Cuvinte din bairini L, p
291, privegte iardsi pe ,rumin—iobag®.

Ocupatiile principale ale Rominilor de sub stipinirea gepidd
erau pistoria §i agricvltura. Aceasta se invedereazd mei intdi prin
terminologia latind a ambelor ocupatiuni, jar cit privegte pastoria,
si prin ter menii numerogi pdcurdresti transmigi popoarelor incon-
jurdtoare.
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Vechimea acestor imprumuturi se poate stabili prin forma
archaici a unor cuvinte, Astfel cuvintul chiag (lat. coagulum) a
intrat in leseasca §i tiufeasca (slovaca) in forma klag, inainte de
perioada muerii lui I, pe cind slavismele ,clopol“, sau ,cleste® au
intrat in stiromma dupd incheerea ac lui proces fonetic.

Se mai pot pune aci la contribufie §i unele cuvinte de ori-
gine latini, in limba ucraini, ce au disparut din romineasci. Ast-
fel aduce D. cuvintul kaferva (lat. caterva) ,turmi*®. S’ar putea
aldtura aci, credem si numirea topografici bucovineani din re-
giunea muntoasi ,ufand* Lucina pe care Miklosich-Kaluzniacki o
pune pe seama limbei romine din cauza numeluiinvederat romanic.
Aceasta ni s2 pare cu atit mai nimerit intrucit cuvintul acesta triegte
ca apelativ §i astizi in muntii Gorjului: o pati de lumind pe pé-
mint, ce o aruncd soarele printr’o spirturd de nouri,

D. trece apoi la fintinele istor ce unguresti, dupi tradifia ca-
rora Ungaria ina ntea descjlecirii Maghiarilor sj se fi numit Pascua
Romanorum.

Cum e de infeles aceasti numire, vom ardta cu altjy oca-
ziune. Deocamdati insi trebue de observat ci pasagiul din Ano-
nymus, Descriptio Europae orientalis, (1300) nu se referi la Tran-
silvania, intiucit Alba regalis nu e Alba tulia de maj tirziu sau
Bilgradyl de astizi (in documente Alba Transilvana), ci fosta ca-
pitald a Ungariei, ung. Szekes-Fejervdr, nem{. Stuhlweissenburg,
adici ,Alba de Scaun“.

Mai departe D. arati la indimina cuvintelor rominesti de o-
rigind latind, ci alit agricultura, cit 3i horticultura au fost pururea
in intrebuinfare la romini. El respinge deci cu drept cuvint aser-
tiunea lui Weigand, ci Rominii ar fi imprumutat de la Slavi inde-
letnicirea agriculturei.

Urmeazj partea V: Soarta Gepizilor dupj desfacerea rega-
tului lor.

In cap. 9 D. urmiregte unele frinturi gepidice, care au trecut
cu Rosamunde, devenitd sotia lui Albon’, §i cn Longobarzii in noua
lor patrie Italia, iar altele care s’au refugiat in imperiul bizantin,

In fine in cap. 10 D. frateazi despre riminerea in Dacia a
a massel principale 3 Gepizilor si despre domnia Avarilor.

El atrage luarea aminte ci mai ales in pdrfile muntoase ale
Olteniei, apoi in Nordul, Sudul gi Apusul Ardealului se intilnesc
numeroase numiri topografice de origini germand, d'scutate la pag.
94-99. Pe de alti parte limba romind cuprinde o mulfime surprin-
zdtoare de cuvinte din cercul de idei al regiunilor de munte,
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Acestea indicd, zice D. cd pirf{i insemnate de populaiune
romineasci au trebuit s3 locuiascd impreund cu Gepizii. Acolo era
focul de apérare contra Avarilor.

Daci din descoperirile archeologice privitoare la ingropi-
ciuni reiess, cd ag zdri avare se aflau numai in partea geasd spre
Tisa, aceasta ar insemna ci Avarii avuseseri numai stipinirea po-
liticd, ca §i mai tirziu Ungurii asupra partilor muntoase.

Existenfa §i convefuirea acestor popoare se poate sprijini §i
pe oarecare date isforice. Astfel intr’'o campanie a Bizantiailor sub
Priscus in anul 601, pupi trecerea Dundrii la Vimiaacium si dupa
nfringerea Avarilor in trei lupte, generalul dete in urmdrirea
inami ului p ste trei sate gepidice.

Dupd intoarc-rea trupei cercetage se ivi §i chaganul incer~
cind incd odatd norocul armelor. In batilja, in<i ce urmi, gene-
ralul grec cistigi si lud cu sine un numdr considerabbil de pringi,
intre care cronicarul Theophanes numara 3000 de Avari, 600 de
Slavi, 3200 Gepizi $i 2000 de ,,Barba i (pag. 224). D. admite,
dupd anumlte considerafiuni, ci sub acegtia din urma trebue si
inteleg m pe Romini.

Gepizii mai apar in armata chaganului §i in anul 626 in ex-
pedifia sa contra Constantinopolului.

Amintirea despre Avari®au pjsirat-o Slavii in ,0bri*, care
e sinonim cu urias.

La Romini D. o vede in cdpcini=lat. med.=avar, ,,capca-
nus®, un dregitor al Avarilor (p. 228).

In notd D. mai adaogd, ca etimologia cap-cine e popularj.
Se poate ; dar credinfa despre oam ni ce seamiani la cap cu
cinii, se gisegte in cronici medievale. Aga la Piano si Carpinl si a (cf.
monografia noas'rd Ziir Nachricht d. Rasch d-ad-din Fadlallih p. 4).

Din cele pini acum ardtate ~setitorii binevoitori se vor fiin-
credintat, credem, de marea insemnitate a operii Jui Dicu'escu
pentru istoria §i filojogia romind $i germand ; si noi o recoman-
dim cu toati cdldura cetitorilor nepreocupati.

Intrucit scopul expurerii noastre nu a avut in vedere decit
o dare de sami asupra momentelor de cdpitenie a cirfii lui D.,
ne migulim cu speranta, cd pene mai competente din lumea in-
vétatilor nostri vor spicui §i aprecia dupd merit aceastd lucrare,
dacd erudifii vor mai alatura pe linga stiin{d si nepdartinirea, ce in-
cununeazd aga de frumos talentul.

Dr. Ille Gherghel
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I. A. Britescu-Voinesti, ,O operj de mare valoare“, Bro=-
surd in 8¢, de 20 pagini, Bucuresti, 1924.

1 tre publicafiile date de curind la lumind de Academia Ro-
mina din Bucuresti, s» afld §i o comunicare ficutid acestui Corp,
cu titlul de mai sus. Cetind cineva aceastd tipdriturd, vede imediat.
cd are de a face mai mult cu un articol de reportag u-reclamj,
cum se obicinu gte a se gisi zilnic prin cele mai multe dn foile-
politice, ori aga zise literare, ce apar in capitald, decit cu un stu-
diu critic ori producfie literard, care si releve, dupi cum titlul pro-
mite, o ,capo-d’operd®.

E vorba de o piesd de teatru, Pacalul, scrisi de o D-nZ
Lucretia Petrescu, si prezentatd spre cercetare D-lui Britescu,
acasd a D sa, care pe lingd al e insircinidri de mare mert, are
i pe aceea de Membru in Comitetul Teatrului Natirnal din Bu-
curest. Precum insid numitul Dn. se plinge cd nu mai poate rizbi
de n numdratele manus.rise ce i se trimet spre control de multe
institutii din Bucuregt, manuscrise care-i incarcd timp indelungat
biuroul D-sale, in vedere ca D-na autoare ,are aspectul simpatic al
unei. . dactilografe“ (si azi se cunoasgte in deobste aspectul aproape
unanim al dactilografelor din toate autoritafile rominesti), D-1 Bri-
tescu se executd si citeste imediat textul, pina dupd miezul nop-
tei, dupd care il declari stante pede: o operd de mare valoare.

Aceastd ,operd® e o dramd in 3 acte §i 1 prolog, avind ca
subiect schimbarea unui plod tiganesc in locul urdei a 5-a fete a
boierului Bogdan Merisanul (din vremea Iui Vasile Lupu-Vodi),—
pentru cd numitul, sdtul de 4 fete ce-i niscuse pind atunci cucoana
D-sale, ii poronci ca, numai-decit, a cincea progeniturd sd fie
un bdet, care sd-i mogteneasci numele §i demnitatea.

In urmd insi plodul devenind boer si berbant, cearci si a-
demeneascd in ietacul lul pe o roabd de vrista sa, din casa pi-
rintilor sei, care era in acelas timp adevarata ficd a Iui Bogdan,
schimbati cu plodul tiganesc, lucru d: care aflind Cucoana, a-
ceasta giseste de cuviin{d a-i da pofticiosului berbant si beie o
fierturd, ce-1 trimite ad patres.

Acesta e tot subiectul dramei §i un subiect absolut comun,
fntrebuintat in vechi melodrame, dar care nu ajunge nicl la
nivelul scrierilor unor autori ca acei ce se reprezinti pe toate sce-
nele de bulevard ale strainatifei.

D-1 Bratescu este insj atit de entusiasmat de el, de structura
piesel, de caracterul personagiilor, de graiul lor, inci®, aproane la
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fie-ce frazd din lunga sa comunicare izbucneste in laude ne-mai-po-
menite, pentru valoarea fird de samin a acestei opere, ce ,nu-si
mai giseste pareche in intreaga dramaturgie—eri-cit de slabj e
ea—romineascd“, ,Autoarea acesiei piese a nemerit-o in chip de-
sqvirsit / ,—in mod inconstient... (o fi vr'o sonambuld)—cici din
convorbirea ce am avut cu d-sa,—ii cer ertare ci-i yiolez modes-
tia,—m’am coavins ¢d’i foarte inteligentd, cu culturi foarte vd-
deafd...* etc. $i tot aga hosanalele D-lui Britescu nu mai au sfirsit !

Am ciutat si vad ce primire a avut reprezentarea acestei
piese ,capo-d’operd* pe scena Nafionalului din Bucuresti?

Dar cele mai favorabile organe serioase ce didurid sami de
resultatul primei reprezentafii, se mu'{dmesc a trece rdpede peste
»o0pera de mare valoare® a D-nei Petrescu,—asa ci entus’asmul
fard pereche ce urma si obfie drama in chestie, a rdmas fixat
numaj in brosura respectivi a Academiei.

$i cind ne gindim ci orice alt individ, ce se crede in stare
de a injgheba vre-o lucrare literard sau dramaturgici, in care’si
pune o bund dozi de talent sau competen{i,—daci nu are in-
fafisarea esimpaticd §i modestd a unei dactilografes, e expus si
mucezeasci luni sau ani pe masa D-lui Bratescu et Co., pentru
ca la urmd sj fie notafi cu ,operd de nici-o valoare®*,—nu stim
<um si ne mai recomanddm § mindrim cu egida marilor noasire
institufii culturale, in cari troneazi astfel de critici sau recensor{
—aga de impartiali, aga de competenti, §i aga de.. entuziasti, in
anumite cazuri.

Revista Arhivelor. Anull, 1924, No. 1. Bucuresti. Publicatie
semestrials, sub auspiciele D-lui Constantin Moisil, Directorul Ge-
geral al Arhjvelor Statului.

Intre nenumeratele reviste ce au apdrut in tari dupd razboi,
<ele mai multe cu cuprins literar, avem de remarcat aceasti noul
publicatie periodicd, cu caracter documentar, istoric §i cronologic,
in care vedem ci se oglindesc toate ramurile unei ingrijite isto-
riografii, asa de necesari pentru complectarea cunostinfei trecua
tului rominesc, care astizi inci presintd lacurfe mari,

Restrinsele cronici ce le-am mogtenit din timpuri vechi, nu pot
Addmuri in deajuns unele fapte sau transitii din viata neamului nos-
{re, asa cd e nevoie absoluti de noi §i continue cercetiri, cari
s4 fie aduse la cunostinfa tuturor prin publicitate, pentru a se
putea indeplini intreaga carte a trecutului neamului nostru.
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De-almintrelea D-1 Moisil si pini acum ne-a dat mult ma-
terial $i cunostinti, prefioase in domeniut istoriografiei, prifi diferite
publicatii precedente gi maij ales prin Buletinul Societdfei Numis—
matice Romine, pe care’l redacteazi c¢u o deosebjtd competinti,

de aproape doui zeci de an’,
N. A. Bogdan

Adaos.

La comunicarea despre Atlase lingvistice (v. acest numir,
pag. 282), céreia, nu din vina mea, i-am ficut numai o corecturi, *)
sint de adiugat urmitoarele aminunte interesante, Atlasul lingvi-
stic al Cataloniei a inceput si apard inci din 1923 : primul volum,
compus din 183 hirti (abans-avui), il recenzeazi K. Jaberg in
»Romania® 1924, pag. 278-295. Din aceasti dare de sami ma-
gistrald §i in general elogioasi pentru autorul atlasului, ciruia i se
aduc totug numeroase obiectii de aminunt, aflim ci A. Griera singur
a fdcut lucririle pregititoare ale Atlasului catalan, singur a strins
materialul (in vacanfele 1912-1921) si singur dirijeazd acum pu-
blicarea. Spre deosebire de Atlasul Iui Gilliéron, de care Griera se
{ine destul de fidel, chestionarul acestuia cuprinde trei mii de cu-
vinte, deci cam cu o mie mai mult decit al celui dintiiu. Numirut
localiti(ilor cercetate se ridicd la 101 ; daci {inem sami ci supra-
fata Cataloniei este aproape cit a Gasconiei, reprezentatd in Atla-
sul lingvistic al Franfei prin 62 puncte, vedem cd densitatea refe~
lei studiate e suficient de mare.

Tot din recenzia lui Jaberg ludm cunostin{d de un Atlas de
la Basse-Bretagne de P. Le Roux, din care a apdrut prima fa-
sciculd. Deasemenea sintem informati cd se vorbeste de un Atlas

basc si de un Atlas al Spaniei §i Portugaliei. L

*) Din aceastd cauzd a apdrut, ca i celelalte comuniciri dealt-
fel, plind de greseli de tipar; tot deaceia nici ordinea pe care le-o
didusem eu nu s-a respectat. Dintre greselile mai supdratoare in-
drept aici pe urmditoarele :

Pag. 284, r. 20 sus sd se ceteasci ‘le’ dupd ‘sd’.

» » I. 1 jos (noti): . c. pag. In loc de L cap.

» w ® » . echivaleazi, , , echilibreaza.

» s n 1 » , . Intrebate ,, , ,, interpretate.

» 285, 12 ,,: slab in loc de bine.

» 287, 6 sus: si se gteargd: les historiens, les ethno-
graphes,
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