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Cuvint la 'reti;iérire ,

La aparitia lui; in 1927, Neoliberabsnwlamstocamaprézemm
Cum sta in cuspozma firii omenesti de a-si reprezenta, in valoarea lor

* - specifics, mai greu prezemui s mai usor trecutid, cruia nu- mai simtim

asperitatile, care-nu ne mai zguduie prin seismele lui si pe care 1l putem
cuprinde de jur imprejur mai lesne decit o putem face cu prezentul,
- scrierea lui $t. Zeletin, Neoliberalismul, inchinatd prezentului roménesc, a
fost oarecum umbrita de- predeoesoarea ei, Burghezia roménd (1925), con-
sacraté unui trecut ce tocmai se incheiase, carte pe care Neoliberalismul o
intregeste dar mai ales o incununeazi. Amindou rémin in mod egal opere
fundamentale in cultura noastré. Priza Neoliberalismului, carte scrisé in
, apogeulltberdismdunomén&sc, pareasamtmasudemelevaﬁdanab-
viitorulti. Acest viltor insé avea si fie, dméceldeddoﬂearézbamondd,
tulburat in evolutia lui fireasca prin inspaimintatoarea incercare de a suprima
artificial unu! dintre cele mai inradicinate instincte ale lumii vii, definitoriu
pentru desprinderea de haos;, instinctul proprietatii individuale. .Lucrare -
desarté, smgeroasé, stupidd in eserta extremismului ei si, la urma umei,
naiva ca orice opera a Raului. Instrument al hazardului, politicul necontracarat

. . S-asubstituit evolutiei organice a unei societati, ‘crezindu-se o clip& - clipa care

a durat decenii — mstmcatpnnposubul.umndcanutotoeeposbdeglegnm .

Rasturnarea din decembrie 1989 pare si fi inceput a redresa realititile
sociale, scotindu-le din tangajul lot penibil. Momentul revolutiei si-a
propus s restabileasca libertatile si autoritatea proprietatii particulare.

Fari aceste elemente, neoliberalismul este departe de a-gi gasi jus-

tificarea, aceea de-a face din libertati si din proprietate functu sociale. El
insista in a ne aduce aminte cA arderea artificiala a etapelor cu scopul de
a altera evolutia in latura ei orgamca este inutild si ca fatalitatea istorica
nu iana: trebuie s consumi ceea ce e de consumat, nous rAminindu-ne
doar libertatea de a o face cu o viteza sau alta. Sustragerea de la acest
principiu e o iluzie pe care o plétesc generatiile ce vin. Trebuind creata -
din nou $| trana din nou notiunea de proprietate, e-in firea lucrurilor s se
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inceapa cu mtelesul ei. primar, acela oupi care prin- propnetate se  §
_intelege propnetatea absoluta. Proprietatii absolute ii corespunde libénatea ab-  §
‘soluts, deci in afara interventionalismului de stat propnu neoliberalismului.
Romdania a trait pericada vechiului liberalism, ,privitor pasiv al vietii sociale”, |
cum A numeste $t. Zeletin, incheiat cu adoprarea Constituiei din 1923, operd '
- ce deschide era neoliberals. A adopta astazi vechiul iberalism, _pedglind pe |
ritmul de viata al proprietati, inseamna a relua cu oameni noutupenefue vechi,
' consumate pozmv dar consumate, si a face un pas inapoi; a i la un
neoliberalism bazat pe structuri nici macar premature, ci abia dacs embrionare,
si care implica supraproductia, inseamna a frustra societatea findra de dreptul
ellavaatahberalapwa, unseamnaacladldacanupegd i cel mai bun caz pe
nisipuri neconsolidate si a reanima: paradoxal ramésitele muribunde ale
centralismului totalitar cy aenul oxigenat adus de fununacefusese‘ MeNtatoc-
‘mai s34 aneantizeze... intre tertatia neoliberalismului evoiuat gnemic §i
necesitatea liberalismului frust dar sanatos, sta hiatusul | enorm ; prezent |
- confuz, cu 0 morald a muncii cariatl, dominat ce sihologiei .
societati ce triieste reveria libertitii, dar e zdruncinats i adelasi timp de
. ‘anxietatea-de a 0 fi capatat, destramat de fortele care i Spurysocrit s3 |
clédeasc. Conceptut de neoliberalism ar putea servi, spre dezoiare ic2
noilor Laocooni, de caltroian furisat in Cetatea tulburats, smrmdcumheoewn f
tepene un pintece plin cu mai mult de 500.de osteni ai vechiului egalitarism,
. care nu asteaptaaﬁoevadecitoranemmmaanoptucmamagnoarea lor .
_ -operadesubsnmweaplasmemacuumphnwavecnesawsawseasca
Oricum, astazi, dupa esuarea comunizarii, interventionismul de stat si |
centralizarea pe care neoliberalismul la presupune -risc si fie primite de |
- psihologia traumatizata a societatii romanesti ca un act reaqconar
.Neoliberalismul i St. Zeletin nu este nici un catehism, nici ur breviar de
dogme, iar-daca era cit de cit la aparitie, in 1927, ast3zi, la retiparire nu mai
este nici atit, el nemaifiind coerent prezentului-nostru real, ci prezentului
ideal... il republicim in intregime si fara fastidiosul studiu introductiv care, in
ummele decenii, pe finga faptul ¢ jignea cititorul, cauta s& acopere ori 'S4
justifice o procrustizare direct proportionaia cu operatiile de amputare, far- |
- dare sau chiar de schimbare a identit3tii textulul, Caruia i se ofereainutil, ca
o.prolegomena perfida i’ somnoroasa Miste-se liber cititorul, ca o mireas-
ma-ntr-0 padure —vorba fui Arghezi—, cuun { efort de aproximatie intre epock:
din plirTrasplatit, operind singur de ta 0 pagind la aha raportarile, aeductiile,
respingerile, intersectarile, rationamentele si descopeririie pe care aceast
carte de idei, surpnnzator ge aCtuala, ile trezegte.

. Bucuregt, 25 iulie 1991



'Nota asupra editiei-

& 1. Editia de fata a lu-a are la bazi volumul; St.Zeletin, Neohberal:smui
Studii asupra istoriei i i politicii burghez:el roméne, Ednura »Pagini agrare
" si sociale®, Bucuresti, 1927;. editia-numita de autor ,a ll-a“ pare s fi con-
“stat doar intr-un nou tiraj al lucrarii. Apafma Neohberallsmulw a.fost
Januntatd pe coperta revistei ,Pagini agrare si sociale” din 31 mai 1927,
ceea ce inseamna ci volumul a aparut dupa aceast3 data. Este i impoc-
~ tant s& mentionam faptul ca directorul editurii si revistei ,Pagini agrare si
‘'sociale®, Constantin Fmpescu (1879-1947), agronom de nototietate si.
criitor, consatean Si prieten cu St. Zeletin, a avut un rol insemnat in
tiparirea unei pém a opereq acestuia,

. 2. A existat un manuscris al editiei a lll-a a Neohberahsmulu:. pregétlt

e autor inca din 1929, care s-a pcerdut dupa moartea ui. in Catajogul

anuscriselor, publicat de Cezar Papacostea in volumul sau Stefan

. Zeletin, viata i opera, Bucurestl, 1935, p. 34, se afla precizata structura
ditiei a lll-a, in sensul lmercalanlor ce trebuce operate

eDupi capitolul Dezvoltarea capitalului national se mtroduce studiul
Romantismul german si cultura criticéi reméand, publicat in revista*
jescand Minerva, 1929, 3, p. 63-83, cu urmatoarea nod a lui St

tinutd in aula Universitatii din’ lasi, in ciclul organizat de Socxe\atca
de Socnologle si Filozofie' asupra romantismului®,

®Dupa capitolul Nayonahsmul se _introduce studiuj Na;ionaliéarea
oraselor, publicat in revista ieseand Minerva, 1927, 2, p. 109-126, cu
urmatoarea nowi a- lui St Zeletin: ,,Confcnnga unut%i in aula

Fundatiei Carol, la 5 mdme 1927, in cnclul In;ututulun Socnal
Rom4n“ -

<X

3 ln editia de fats am operat aceste nntercalan

Zeletin: »ldeile din acest studiy au ficut obicctul unei confmme, .

;
/
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3. intr-o lista a lucrarilor sale, redactata in 1931, St. Zeletin scrie despre
- Neoliberalismul: .gata din 1926“. Diferitele capitole ale scrierii au fost
redactate intre 1922 si 1926, deci paralei $u indata dupa redactarea Bur-
gheziei roméne. Orlglnea si rolul ei istoric, publicata in 1925, lucrare
careia Neoliberalismul i se constituie, in mod necésar, succesor organic.

Dat fiind ritmul accelerat al dezvoltarii economice $i sociale a = |
. "Roméniei de dupa adoptarea Constitutiei din 1923, care consacrd
‘neoliberalismul, este lmponanta datarea diferitelor capnole ale scrierii,
fiecare an reflectind - intr-o0 anumitd masura - altfel realitatite tém lata,
agadar, cronologia lor: ;

-eOriginea si formarea burgheziei romﬁne confenn;é tinut& la Insulutul .

- Social Romé4n, in aula Fundatiei Carol, la 1 manje 1925 '
" eDezvoltarea capitalului national:conferinta linutd Ja
** Romdn, in aula Fundatiei Carol, 1a 7 februarie 1926
" @Agonia traditionalismului rural in Culmra romﬁn;ii
< 1926,1,1, p. 8-11. -
~ eNeoliberalismul: , Pasul vremn“, 1926, I 2 P 40-42.

eRenasterea nauonala §i oamenii ei reprezematm e

11923, V, 131, p. 1-2. - ‘

o,,Pseudoburghene“ Dreptatea sociali « 1923 I 16-1 .
" oFinantd si antisemitism: Dreplatea soc»ala“ 1923 L1, P 14—23
. oPlulocrarua 119267
.Acumularea pnmmva“ in Roméma »SCTiS sub 1mprwna anc?he&el dela -
‘Serviciul de aprovizionare a statului, in septembrie-1922... (nota lui St.
Zeletin). Cf. Furt juridic si furt economic: ,,fndreptarea economl i,
1922, V, 12, p. 212-217.. .
oFoné si constitutie: ,,Dreptatea sociala“, 1923, 15, p.131- 142.
-oPolmca muncii: ,,Dreptatea sociala“, 1923, 1, 20, p. 456-464.
eNationalismul. Un nume pentru doud atitudini opuse fata de evoluua
. sociald: ,Dreptatea sociala®, 1923, 1, 18-19, p. 420427, . y
eNationalizarea gcoalei: publicatd in ,Cartea vremii* » Ar.9, a Fundatiei

- - Culwarale Principele Carol (1926). ‘
+Cooperalia romana?: ,Pagini agrare §i socnale“ 1925 I, 8-9 p- 153-163.
eSocialism reactionar si socialism revoluunnar »Pagini aprare si so-

ciale®, 1926, 111, 23-24, p. 355-359 ;n idem, 1927, IV, 1-2, p. 14-17
~eUn cuvint de lamunre 1925.

4. Introducem in Anexé studiul Pamdul Poporului. Program, manuscris
inedit si nedatat, care se afla in fondurile B.C.S., Ms. 21 211. Pagina de 1
garda poarta urmatoarea nota a lui Cezar Papacostea LDelat. Zeletm

A




Notda asupra edi;iéi ) L ‘9

Voi prezenta Domnuluu Maresal acest manuscris spre aprobare, intr-un
exemplar tras la masina. C. Papacostea®“. Evident, este vorba despre
Maresalul Alexandru Averescu (1859-1938), fider al Partidului Poporuiui.

Dupa cum reiese din pagina 20 a manuscnsulun, Programul este redac- -

tat in timpul guvemam P.N. T deci intre 13 iunie 1930 si 4 aprilie 1931.
St. Zeletin intentiona s& scrie un astfel de text inca din 1926 (cf. nota
- finala a capitolului Neoliberalismul din volumul de fatd), prin care sa
clarifice neoliberalismul Partidului Poporului si duferenta dintre Jiberalis-
mul P.P. si al P.N.L.

St. Zeletin avea de gind s4 ‘introduc studiul Partidul Poporului.. Pro-
gram in proiectata editie a lll-a a Neoliberalismului. Pe o foaie de inventar
holografa, redactati de Cezar Papacostea la 31 august 1934 in Bucuresti,
intitulatd ,Manuscrisele lui St. Zeletin® si iscaiita de fratele lui' $t. Zeletin, D.
Motas, de’ Gh. Viadescu-Racoasa si de.Cezar Papacostea; noua editie
figureaza cu titlul acestui studiu, introdus in paranteze: ,9. Neohberalnsmul
Scnem deﬁnltiva (Un Program. P.P. )“ (Arhwa C.D. Ze!etln) —

co ZELETIN |
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1882, Fau natural al GatmcarMotas la 19 iunie se naste, amr-a stfaveche |
~familie de rizesi instariti (,Un stravechi Moté§ Bra poate si in
- veacul XIV*,-scrié Mihai Costachescu), STEFAN MOTAS, viitorul _
v STEFAN ZELETIN; in satul Burdusaci, judetul Bacau.:Sotul
Catinci Motas, postelmcul ‘Dumitrache Motas (1829:1666), era
catagrafiat in 1856 in rindul proprietariior tecuceni de mosii. Copiii
Catincai Motas au fost, in ordine, Maria, Alexandru, Nataha, Safta,
Dumitru si Stefan, ultimii patru fiind nascuti in vaduvie, Jnfamilia
- Motas, in care s-a ridicat micul Stefan, exista amintirea unei vechi
. tradutu carwraresti, un stramos fiind epnscopul loanichie al.
Romanului, personalnate marcant4 a vietii spirituale a Moidovei !
-+ secolului al XVlll-lea, succesor al lui Gngone Tamblac si al lui
Anastasie Crimca, mitropolitul miniaturist. Catnnca Mmés
~ nascutd Chiriac (1839-1912), era fiica lui Stefanache Chiriac,
privighetor (subprefect) al Ocolului Zeletin cu sediul la Ursa, sat Ia
6 km sud de Burdusaci, numit si Motoseni dupa numele Mot3s.
Boier fara mosie dar bogat, macedoroman grecizat ori grec
romanizat, Stefanache Chiriac era insurat cu o fata din familia
Tasca din Bélabanestu Tutovei, familie care a dat culturii
romanesti figuri-ca economistul Gh, Tagcs, ﬂz-onanul Stefan
Procopou oncologul lon Chiricuta etc.
Traditii familiale au perpetuat mformama dupi care Stefan Motas
~ Zeletin ar fi fost fiul nelegmmJai lui Neculache Braescu, primar al
Burdusacilor multa vreme. In telul acesta, Stefan Zeletin ar fi trate
~ dupa taté - cu Nicolae Braescu (1880-1960), magistrat 1a inana
Curte de Casatie, in tinerete tenor de valoare (trio G.Folescu, N.
Braescu, G. Niculescu- Basu) care a contribuit la impunerea
creatiei romanesti de operd, i var primar cu doctorul Alexandru
" Braescu (1860- 1917), creatorul invatamintului universitar de
' psmaatﬂe chn Moldova $i ctitor aI Spitalului Socola dinlasi. ~

A T e T e
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i 1889-1 894. Urmeaza pnmele patru ‘clase pnmare Ia Burdusaci sipe a
S cincea la Coasta Lupei, comuna Nicoresti, la sora jui ‘Safta,
casétoritd aici cu invatatorul Grigore Popa, care va avea un: rol
hotaritor in mdreptarea copitului spre studu

" 1895-1899. Absolva cursul inferior al Seminarului Sfintul Gheorghe din.
Roman, pentru a parasi dupa patru. ani seminarul, atit din cauza
ambiantei- rebarbative cit-si a bolii capatate aici si care,
cronicizindu-se, avea sa-i fie fatala... Situatia in seminar se
problematizase grav: profesorii erau nemuhumm de elevi, eleviiisi
luau permisiunea de a-si exprima nemultumurea fata de profesori,
desi printre acestia "din urma se aflau personahtau ‘ale
invatamintului si chiar ale culturii romanesti ca luliu Valaori®".
(latind), Petre Girboviceanu (romana), V"‘gll Arion (filosofie-si
pedagogie), loan Mihalcescu, viitoryl mitropolit Irineu-Mihaicescu
al'Moldovei si Sucevei (elind) etc. Intr-un raport. din 1894 citre -~
Ministerul lnstructlunu publice, directorul seminarului, arhiereul
-Joanichie_Flor Stefanescu (1835-1 899) episcop al Romanului
intre 1897-1899, descrie atmosfera in care tocmai.avea s intre
elevy) Stefan Motds: ,.... multi din seminaristii actuali sunt zurbagii,
nervos: suparacoo& tmon de minte a raului, rézbundatori, iar unii -
dintre e si cu poftele dezvoltate inainte de timp. in acest fel de
imprejurari, educatia elevilor ne-a dat foarte mult de lucru (...). Mai -
“este (...) raceala lor citre misiunea pentru care se pregatesc (...).
Raceala a mers pina acolo ¢, in primele luni ale anului scolar, e
mum dintre elevi cautau a fi eliminati in scopul ca, pe de o parte, .
“'sa scape de seminar iar, pe de alta, ca s aib3 o scuzi in fata
parintilor...“ (Arh. st. Buc., Fond Ministerul Instr. Publ., dosar
. 273/1894, P.159). In opnca religioas3 a viitorului filosof trebuie
deslusite si unele remmnscente -ce coboara dm acesti ani de-
formatie. = Fo S

| 1899, Obtme Premlul al doulea la concursul Socuefatu ,,Tlnenmea Roména"

1902, AbsoIvent al prestagnosuluu hceu Gheorghe ﬂosca Codreanu din
Birlad, dind examene de diferentd, trecind unele clase in par-
- tcular, iar pe uttima, a Vil-a, urmmd-o la cursul de zj si absolvind-0

cu prem|u| intii. , -

1906. Ltcentnat in filosofie si fllologue clasica magna cum Iaude al
Facultaii de litere a Unwersnatn din lasi.
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1906-1907. Secre(ar al Semmamlur pedagogtc universitar d;n |a$| |$I
trece examenul de capaeltate

1907-1908 Studcaza doua mmestre ﬁlosoﬁa la Unwersltatea dm Berlm

1 908-1 909. Sausface stagnul mclrtar , s
1909, Profesor de limba germana ia Liceul Gheorghe Rosca Codreanu . 1

* din Birlad, pe care il absolvise cu 7 aniin urma. lsi naconceduu de
, studii si pleaca in stramatate :

1909-1910. Studlaza un semestru filosofia la Sorbona (Par@
1910 Studlaza un semestru ﬁiosoﬁa la Umversuatea din Leepz:g. '

1910-1 911 Dm nou la- Umversltatea dm Berlin studnaza filosofia se-
mestrul.de iarna. .
Termina volumul de aforisme Clipe de reverie, care a ramas in

. cea mai mare parte inedit; el formeaz# ,germenele din care si-a .
luat fiintd, dupa indelungate framintari si dibuieli, sistemul ‘de
gindire ‘apérut partial in Evanghelia Natum, volumul I* (Cezar :
Papacostea). ° 3

 In semestrul de vari studiazi filosofia la Universitatea Friedrich-

' . Alexander din Enangen (Germania), unde isi ia si doctoratul,

1912 in septembrie isi sustine la Universitatea Fnednch-Alexander din 3
Erlangen (Germama) disertatia intitulata Personlicher Idealismus
gegen absoluten Idealismus in der-englischen Philosophie der

- Gegenwart (Idealismul personal fata cu idealismul absolut in
filosofia englezé contemporand), sub conducerea profesorului
Richard Faickenberg, reputat filosof si istoric al filesofiei.-lata un
crimpei din referatul profesorului Richard’ Faickenberg: ,Domnul
Motas, care a Studiat timp de opt semestre Ia lasi, trei la Berlin si
cite unul la Leipzig, Paris si Erlangen, si care mi-e cunoscut de la
lucrarile de seminar ca o mime. agera si-a ales singur tema,

mne sub influenta imboldurilor primite-1a Paris, si a tratat-o
-intr-0 manierd demna de lauda, Stilul e limpede, iar ‘limba. ger-
mana o‘staplneste intr-o masura vrednica de admirat la un strain,
E! deriva, in mod just, miscarea pragmatico-umanista din opozitia *;
tatd de idealismul absolut al hegelienilor engiezn sile ataca
ipotezZele printr-o crmca severd.”
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~1913. la parte activé'larazboiulbalcanic. Cae

' 1914.L39mepnme$temlddedoctormﬁlosoﬁe magnacumlaude A
‘ lese de sub tipar disertatia Personiicher Idealismus gegen ab--

soluten Idealismus in der enghschen Phclosoplue der: Gegenwan, ‘
Berlin, Verlag H. Lonys 1914, '
Termind studiile in stréinatate (a urmat, intre timp, si un semestru
la Universitatea din Oxford) si isi reia catedra de limba germana
de la Liceul Gheorghe RoscaGodreanudunB‘Mad Vazind ca anul
1914 _va fi pierdut peritru munca $tuntiﬁca‘ se apucd sa-gi
" improspateze cunogtm{ele de limba Bgreac& si dialect ionic,
paralel cu perfectionarea i triad, cu toats atmosfera
Mcanurareasca.sesoootea Anmormmtat »EU sint aici cu totut
izolat: nu mé pot apropia suﬂetestadenmenea.oucovnaa‘sde ’

asa desavirsita pustnicie, cum nu-mi mai aduc aminte s fi
lunga mea-carieri de pustmc {Scrisoare catre Vasele Bogrea)

- 1915.AparelalaS| ‘intnpograﬁaN V. $tefamu volumulldevangheha :
.~ Naturii, principala scriere filosoficd a fui Stefan Zeletin, o
adevirata- ,metafizica a Naturii’. Prefata este’ datata: Beﬂm 4
ugust1914 Manuscrisul volumului i aveaséﬁepredatpo&um,
la 31 august 1942, de cétre fratele lui St. Zeletin, D. Motas, lui Gh.
Viddescu-Radcoasa, care urma si-| tlpareasca |mpreuna cu
volumul |, la Casa gou lor. in aceleasi imprejurari urma 'si fie
- tip&ritd si editia a a,
volumului Nafionalizarea .?coalel (1926); ambele manuscnse au
insain urma unui bombardament. :
La 1 mai 1915 ia fiint4 la Birlad Societatea literara Academia
_ birlddeand, infiintatd de poetul G. Tutoveanu, preotul publicist
Toma Chlncuta si folcloristul Tudor Pamfile, avindud ca -
présedinte de onoare pe Al Viahuta. Izolat in studiile fui, ~
profesorul de germand Stefan-Motas, care incepe s iscdleasca
St. gﬂz Zeletin, stéd la dlstanga de aceasta sometate, care démune si
ast L.

1916 Apare la Bucuresti volumut: $t. M Zeletm, Din Tara Maganlor
Insemnéri, unul din cele mai amare, mai realiste si mai dure.
pamflete din literatura noastra, avind drept subiect neamul
- romanesc. Acest pamfiet este un capitol din scrierea cu caracter
literar, Metafizica Dosului, Inchinata vietii intelectuale iesene, al
céarei manusens s-a pierdut dup 1934 anul mortii autorului.

revizuita si sporit3 la 300 de pagini, a
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1916-1 917 Este mou:zat la nceputul lunu octombne 1916, triiieste ding

" 920. Este wansferat de laﬂﬁad]aﬁucurestl ca prmescr de limba ger-}

1923. Publacé Sextus Empiricus, Scurtd expunére a filosofiei sceptice, -

| incredintat ca pagtmle tlpame réspundeau unei ,adinci trebu-me

- menit s3 declanseze 0 ‘adevarata. campanie de presa. Intrarea
. Roméniei in razboi, in cursul aceleiasi veri, a pus capat.acéste

. baza eém(avaelabmmm proza Retragerea. Poanain ranua‘,

- - Vulcédnescu, Radu Boureanu-efc. -
- lncepe s4 publice o lung série de: substan;ca!e studiifilosofice si

" reviste ca: ,ldeea europeana®;.,Ctonica Moldovei*, ,Convorbiri

' .;roméneasca ; »Pasul vremii“, ,Vigia romaneasca‘, ,Revista

morale®, St Zeletin scrie premonitoriu in prefata: Stiu caintara fa
noi asemenea «nebunie» poate avea urmari cam neplécute -
ceea ce s-a §i adeverit. Autorul este imediat atacat in ,Neamuk
romanesc®. din-17 mai 1916, unde N, lorgh fara s iscaleasc
scrie o.nota Cineva care nu se simte.mégar, in numarul din 22 Mal
1916,Toma Chmcuta urmind sa dezvoite un adevarat rechizioriu,
_intitulat Citeva insemindri in legéturd cu cea mai bizard si mai
. pecwviincigasd carte scrisd in limba romaneascd in ultimu| timp si

actiuni foane tensionate, care va avea, totusu, unele repercusiuni §
pma ufznu R R 4

pliin experierga frontuldl, intretine O interesantd corespondenta cu
“prietenul s3u, marele filolog Vasile Bogrea (1881-1926), ia note pe?

“atha paguba din acest razboi,
amintire oe pe front” (toamna(

. f. 1917) lntranseetse Wmasmutcardioamcular

mana la Liceul ‘Mihai. Viteazul. Are printre colegi- pe I. D.!
Stetanescu, A. 1. 'Candrea, Tache Papahagi, N. Canojan, Tudor
Vianu, Al. Claudian etc,, iar.printre elevn, peseman Titeica, Mircea

mai ales de cercetéfi prwnoaré:la -evolutia societatii romanesti, in
- literare®, ..Arruva pentru:gtiinta $i reforma sociald”, ,.Independema
economica”, ,Dreptatea sociald"; ;Revista de filosofie”, WPlutus®,
LViitorul®, ;Revista romana®, ,,Pagom agrare gi sociaie”, ,,Nazumta
crmca "y ,,Ordmea , »jara noastra”, ,;lnoreptafea i ,,Munerva ec.

Editura Culturala nationals, safltaa de Vasile Bogrea: ,....0 solida
“pregétire in 'domeniul limbilor clasnce i-a penms acest lux". :
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1925.Apare8wghez:amm&né. Ongmea :rolule: Editura Cultura
) a,operasocaologcﬁdec&pitemeau& ‘an Zeletin. A
Scnerefmdamemaiéacdtunnoastre Burghezia roménéd atrezit cu
prompﬁtudmeeoom.nceamammpanepozim“& Zeletins-a
incercat, insfnsn.sadeaproeesulwdecreanmeacmnzauemoasue
directiunea «normalz» a unei evolutii de lafond la forma* (E. Lovines-
cu); ,Un studiu de o neobisnuitd adincime scrie d. St. Zeletin,
Revolutia burghezé in Roménia...* (G. lbraileanu); ,...in vremea din
unna,ungmdmwreaptbﬁwtocanefoane interesant a aratat
greseala istorica pe care o comite Maiorescu atunci cind spune ci
modemizarea Romaniei, in preajma anului 1820, a fost pur si simpiu
0 asumarede forme féré fond,-un imprumut artificial. Acest ginditor
este-d-| $t.. Zeletin, profesor la Universitatea din lasi, ,careasenso
foarte-.interesantd carte asupra modernizarii. si occidentalizérii -
. Roméniei in veacul trecut, carte apruta sub titiul £ ghez:aroména \
In aceasti carte, d- Stefan Zeletin, weesteunadeptal materialis-

,operaunesvamearburaredeaasumaformenabsemaiondm
corespunzitor, ¢i a trebuit ca acest fenomenistoric $3 fie determinait
* de cauze profunde” (Tudor Vianu); ,Rezervele pe care ne-am inga-
- duit sa le facemfaté cu o opera de importanta Burgheziei roméne nu
ﬁwbescnmnmmsemmemlnwmdeadmrQeruaoeasta‘
opera monumentald a gindirii romanesti. In amanunte si in unele
concluzii politice, opera lui Zeletin poate fi completata sau amen-
dat: aceasta este soarta tuturor operelor mari. Darmcepnvegte
. . armatura ei teoretics, Burghezia roménd este 0 lucrare pe care nicio -
critica nu o va putea vreodata clinti din locul ei proeminent in cer-
cetarea sociologica romaneasca: Prin inltimea ei de conceptie, prin
aparatul ei logic impecabil, prin geometria perfecta a compozitiei, ca
~siprin documernatnavastapecareoreazenﬂ.Burghez:aromAna-
-este_una din -marile carti ale cugetérii_contemporane® (Al
Clauduan) Reactiile adverse stimite de aparitia Burgheziei roméne,
alestlngulnspeual nu s-au Kisat asteptate. Astfel, discipolul lui C.
Dobrogeanu-Gherea, Serban Voinea, pe numele real Gaston
- Boeuve (1893-1972), redacteaz ia Paris si publicd la Bucuresti, in
replica ta Burghezia roiénd, volumul Mandsm oligarhic, subintitulat
Contributie la pMma dezvoltirii capitaliste a Boméme: 1926.

1926. Apare Reuagerea, Editura revustea Pagum agfare si sociale®, carte
de proza consacraté retragerii armatei romane in timpul pnmulm
razboi mondial, la care autorul a participat activ. Scrierea conden-

mului istoric, socoteste ci modermizarea Roméaniei n-a putut si fie ’
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1 927 An bogat in evenimente. e

- Apare Nationalizered scoslei, in:eol

- seazd in ea expenenta tragica si observapule psohosoc'olognce
privitoare la acest episod. ,,...nimic nu scapé ochiului nemilos al
iubitorului de:mari evenimente istorice si de adevér..Cine doreste

a avea o imagine zguduitor de sincera i de lucidda zbuciumulul -3

.demoralizat din sufletul ostasilor in timpul retragcm gaseste in
aceasta Jucrare o calauza de mina fintiia” (Mircea Florian); .

-..manurisesc faptul ca am citit rareori ceva:mai impresionant si - ;
uneon maj tragic (...). Scrisd cu sinceritate gi Nobil: curaj de un :

- intelectual: dezbracat de unele prejudeciili: careme g dommat 4

numan de pasiunea adevarului*.(Octay Bqtez). - - ,

rézboiului si reflectile pe mmih-apnlquu au con-
mbm.féréhdocaaa, 1a orientarea. iul Stetan-Zelétin:spre. cercetarea |
_~sociologica a real(mmm»ww o bele doud lucrari _
fundamentale, nghemmuﬂrﬁﬂm)msmﬂwﬂ) E
’ tia «“*6artea vremii* a §

 Fundatiei culturale Princupeldea?of' 7

- Apare Neoliberalismul. Studi bsupmmsﬁpo#acn burghez:el
" roméne, Editura. ,Pagini agrare gsow‘mm Neolibera- |
fismul este urmarea fireascl a'Burg 5 are con-
sacratd liberalismului “clasic: roméfiese:Dacd liberalismul |
prircipatelor roméne, it de Pacﬂa aa {a Adrianopole (1929), {
constituie doctrina libert 2 et particulare, neoli- |
beralismul, fegitimizat prin Coasﬁtmh Bin4923, preconizeazi in- |
terventionismul de stat in dezvoltarea’sgonomica a tarii, Prin

neoliberalism, libeftatea mdeualt wmﬁmatea privatd devin

functii sociale. :

" Ocupa prin concurs postul de rolfes, marsnar la Catedra de
Introducere in filosofie si Istoria filosoftet vechit si medievale de la
Facultatea de litere si filosofie a Univer: din lasi, La 17 iunie,

‘Senatul universitar si Consiliul Facuittii f votsaza in unanimitate;
printre membxi se aflau: P, Bogdan, 1:Gavanescul, Mihai Ralea, |,
Minea, G. Ibraileanuy, V. Bufureama ﬁ:ﬁ‘oerban. Petre Andrei, Ce- |
zar Papacostea, lon Petrovucu A Philippide, G. Pascu, lon Simio-:
nescy, Traian Bratu. La 30 mnie. Comisia spéciaia formata la
minister din profesorii P. P. Negulescu: (Bucuresti), Fl. Stefa-
. nescu-Goanga (Cluj) i Petre Andrei (lasi) I propune ministrului
instructiunii publice ca profesor la catedra amintit3, iar la 2 august
estenum'tprofesorunwersuarpmbecfenﬂregalnr 2506. Lazo
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nmembﬂe ISl sus;me prelegerea maugurala intitulatd: Forme de
gindire $i i forme de societate. .
Desi exeget al burgheziei romanesti, admarator al Bratienilor si al
Partidului National Liberal ~ creator al Roméaniei modeme -, $te-
fan Zeletin nu a fost membru al partidului liberal. Abia i in anul
aparitiei Neoliberalismului se inscrie intr-un partid, ins in Partidul
Poporului, condus de Maresalul Averescu (1859-1938), devine
senator si sef al organizatiei Partidului Poporului din judetul
Roman. in 1934, D. Karnabatt il numea ,podoaba Partidului
Poporului“... De P.N.L. 1l tinea departe brutalitatea conduitei si
atitudinea mduferenta fatd 'de intelectuali, de partidul Maresalului
Averescu il il apropia structura ‘liberald a programuiui i prezenta in-
telectualilor; era mai potrivit firii lui meditative. Recent, filosoful Petre
;g‘::nnerelatammatoareadmnesemmicawaavqustefm
~— Domnule profesor, ati scris cea mai buna lucrare despre
geneza capitalismului roman modern; de ce nu vi inscrieti la
liberali, unde ati fi, desigur, demmtar? Sinteti teoretocsanul lor
numarul 1...
— Nu mé inscriu - |-araspuns$tefan2eletm pentrucaauun
- mhare viitor: vazuti din afara, sint glorfosi; infiuntru insA miros a
putina de brinza — negustorie curats... M-am inscris la Sosea, la

toatd Academia Roména sine intretinem admirabil fara vikor polmc!"

gini agrare si sociale®; aforisme. Este un crimpel dintr-un volum -
mai amplu, Clipe de reverie, ramas nepubhcat si al carua
manuscnss-apuerdut. o

930-1933. Imbolnavmdu-se grav, si i‘ntocmeste de trel ori un catalog
al operei, in 12 volume: cea mau mare parte a scrierilor ramme in
Manuscris... . ‘

34.in ziua de 20 iulie, la-numai 52 de ani, Stefan Zeletm moare n
Bucuresti, strada Alexandrina nv. 6, asistat de filosoful N. Bagdasar... -
Este inmormintat in cimitirul Sfigta Vineri, prin grija fratelui séu,
Dimitrie Motas, din Constanta, si & pﬂetemlor Cezar Papacostea si N
Bagdasar. Stefan Zeletin nu era casatorit, nu avea familie...

Presa e unanima in a elogia pe ginditorul atit de timpuriu dis-
parut. Prietenul si editorul séu, C. Filipescu;, fi deplinge .fiinta

Maresalul Averescu, care n-are nici un viitor, daeaepraentaacolo T

f’:1928 Apare Nirvana, Ginduri dwpre lume i weté Editura revistei Sa
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plapmda in cel mfll cumpht dezi?cord cu taria si titanica lui
gindire®, iar filosoful lon Petrovici il priveste iri perspectiva tim- |
pului; ,Stefan Zeletin, pentru ceea ce a parvenit'sA realizéze, va fi |
- asezat de pomenirea istoriei in panteonul ginditoritor-vrednici ai . |
pamintului nostru... Un om deosebit si eminent, despre care pma b
astézus-avovbnwmﬂtmavpmndeehos&sevomeasoamnne E

1 935. Cezar Papacostea publlca studlul monografic Stefan Zeletm wata ;
", . §i opera. Revista de filosofie, condusa de C. Radulescu- Motru
inchind intregul numér 3-In memoriam Stephani Zeletin. De ; “
~asemeneéa, publica dintre’ inedite Fornte de gindire si forme de
‘societate $| fragnlerne dm vciluvml in: manuscns Chpe de reverie. 3

1982. Dup# decenii de taeere prezentare deformata ori calorrm'oasa,
Stefan Zeletin revine, cu discretie, in actualitate. Semnatarul a- |
cestor rinduri organizeazi - atit cit permitea aberantul cuit al per- %
sonalitatii — sarbatorirea centenarului naterii marelui- ginditor,
“realizind, printre aftele, doua busturi: unul in marmura, oper a 4
sculptorulun D. Juravie, daruit satului natal, iar altul in gips, opera §

- ultim#& a marelui sculptor George Apostu.:Nici unul dintre ele n-a §
obtinut aprobared’de a fi instalat... Apar articole si studii in 3
publoeatule‘ Contemporanul, Atened, Revista de filosofie. Dupa un j

-prim articol, Contemporanul revine in ultimut s3u numar pe 1982 4

- sifi inchina doua pagini, sub genericul: Incd un nume.romanesc *
in istoria stiintei mondiale: St. Zeletin, cu articole si studii semnate §
de acad. Serban Titeica, D. Muresan, lie Badescu. constantln
Cosman SIC D. Zeletin. 1

1991 Prima retipanre integrald a operen sale fundamentale Burghez:a "
roménd. Originea si rolul ei fstonc, cu 0 noti bcograflca de C. D
- Zeletin, Editura Humanltas. , S :

S et D..zELETIN



E de necrezut citd cerneald se varsd la noi spre a dovedi publicului romédn
‘lesne crezditor c¢d guvernarea interventionisid §i centralizatoare a Romdniei este

. reactionard. Dacd ar fi s& credem ceea ce citim zilnic in organele noastre de

", publicitate, nu ar exista sub soare un sistem mai inapoiat de guvernare, decit
~acel cu care cerul a ndpdstuit sdrmana noastrd tard. o

Imporriva acestei inclindri de a lupta noi cu noi insine, de a ne gdisi singuri
mai inapoiafi decit sintem in realitate, am crezut cdi rebuie sd ludm o atitudine
hotdrit ostild. Sint citiva ani de cind, prin articole, studii sau conferinte, am

.. Romdniei; de centralizare si interventionism, este rezultatul necesar al
. Structurii de azi a societdtii noastre. Pe aceastd idee s-a inchegat treptat o
docrind politicd, doctrind care se afld expusd in deosebitele ei laturi in lucrarea
de fatd. Unele capitole aruncd temeliile stiintifice, altele trag incheierile, altele
luptdi cu prejudecditi obstesti sau cu doctrine dusmane: toate insd sint strabdtute
‘de aceeasi idee pe care am enungat-o mai sus. o : :

- Am numit aceastd doctrind ,,neoliberalism*, cdci politica interventionistd
este tocmai ceea ce caracterizeazd in timpul de faid liberalismul nou — ,neo-
~ liberalismul“ - burgheziei europene, in opunere cu vechiul liberalism clasic.
Acesta din urmd se mdrginea a sta privitor pasiv al vietii sociale, noul liberalism
Insd intervine energic spre a impdca conflicte, a armoniza interese, a inlditura

care militeazd liberalismul nou al zilelor noastre. .

- Unele din cercerdrile prezente au apdrut in deosebite reviste, altele sint inedite.
De cite ori ne referim in ele la alte cercetdri, féird a le numi, cititorul va Sti cd este
Vorba de scrierea noasird asupra Burghezici roméne, pe care ¢ intregeste
Aucrarea de faa. ’

© ST: ZELETIN

risipé, a alina suferinte — scurt, spre a organiza. Organizarea este flamura sub.

‘ “incercat sd punem in lumind aceastd idee de temelie: ci politica,actuald a_ .

-
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ORIGINEA SI FORMAREA
BURGHEZIEI ROMAN E

- L EVOLUTIA BURGHEZIEI ROMANE ESTE NORMAL&

Avorbi astizi despre formarea burghez:el in Romania inseamna un. act dé
curaj: specialistul care va_atinge aceasti problema va intilni incd multd
vreme din partea publicului roman o hotaritd ostilitate. Nu' trebuie si'ne
facem iluzii: aici terenul este cucerit i convingerile deplin formulate. Sint
vreo sapte decenii de cind s/ face la noi o sociologie caracteristici a bur-
gheziei romdne: am putea si o nummtjn modul cel mai potrivit ,,soctologae .
beletristicd“. Autorii acestei sociologii sint fard exceptie critici li’terzm si
vom vedea in curind cj aceasta nu e Simpli § inﬁmplare :

Ce sustine aceastd sOcnologne ? O stim ‘cu totii ea afirmi ci burghczm -
romani i 1sx datoreste existenta unui proc&s de imitare superﬁcnali a formelor
exterioare ale civilizatiei apusene; ci 6 mina dé oameni, contagiati de ideile
liberale din Apus, au transplamat msutuuile burgheze moderne in tara noa-
strd, unde nu exista nici 0 pregatire pemru ele. Astfel, daci ar fi s ¢credem -
socnologna beletristicd, burghezia romé4ni este uh produs artificial, iesit din- »
tr-o evolutie anormali: ea se reduce la un complex de forme goalc farﬁ nici
un continut in societatea noastri..

Succesiil acestei sociologii a fost desavirslt sx seva vedea 4 nici aceasta -
nu este o intimplare. Azi nu se giseste rom4n cult care $1 nu rosteasci cu
adinci convmgere vorbele lm Emmescu, ci la noi totul e 0 spoxali totun. .
lustru firﬁ baza“. ' - . o i

fmpotnva acestei paren am suspnut, in studii urmﬁme nemtrerupt in
acesti patru ani din urmi, ci burghezia roméni are o dezvoltare normald.
Dlscumle urmate de atunci nu"m-au zdruncinat fn aceastd convingere. Dar,
spre a preintimpina neintelegerile la care a dat nastere aceastd parere in
publicistica noastrd, voi lamuri de la inceput ce trebule si se mleleaga prin
evolutie normaldi.

'Este un adevir stabilit in ceroelgf\ /‘a)enala ci nasterea societatilor bur::
gheze moderne e un efect al dezvoltrii capitalismului. In adevar, mpltahs-

‘mul european se infiripeazi de prin veacul XVI; pe el se altoieste 0 clasi
burgheza care, printr-o serie de miscari revoluuonare sfarmﬁ veclule .
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societdti agrare feudale si intemeiaza pe rumele lor societétile burgheze
moderne. Cea dintii societate burghezi care a intrat in fiintd este cea englezi
la sfirsitul veacului al XVII-lea (1688); urmeazi apoi cea ‘francezi, un veac
mai tirziu (1789), si dupi ea celelalie burghezii europene.

Asadar, cind vorbim de »evolutia normali“ a Roméaniei moderne, trebuie si 3
‘se mteleaga ci si societatea noastri moderni este un efect al dezvoltarii ;
mpnahsmuhu, intocmai ca si societatile europene. Pldmddirea Romaniei
modeme se contopeste in unul §i acelast proces cu pldmddirea capttahsmuluz
roman. g

Cu aceasta iris3 nu am inaintar mult. Cici socwlogna b¢lemsuca are si aici
raspunsul gata. Capitalismul romin - asa glasuieste ea - este 0 formaue ar- §
tificiald; el este o simpld improvizatie a politicii noastre de stat si nu are
rid4cini in mediul nostru social. fmpomva acestei pareri am restabilit iarasi /
faptul istoric ci: capitalismul romén are o dezvoltare analoagd cu aceea a
capitalismului apusean. 1

Deci dezvoltarea burgheziei roméne este normali in sensul c are drept ’
cauzii dezvoltarea capitalismului ce strabate aceleasi trepte de evolutie ca si |
cel apusean. Dezvoltarea capitalismului alcituieste osatura dezvoltarii bur- ]
gheziei apusene; pe aceastd osaturd, singura analoaga cu ace€a a bur- %
gheziilor apusene, se grefeazi aminunte deosebite, specific romine. Nu §
mi-a trecut niciodata prin minte — i nu poate trece nici unui om serios — si %
sustin ci evolutia burgheziei romine este analoagd pind in aminunte cu §
aceea a burghemlor apusene. Acest lucru nu ar avea sens, cici nu exista nici 4
. in Apus un tip unic de evolutie a burgheziei. Evolutia burgheznel engleze, ca
si aceea a burgheziei franceze, este normald: ambele se ridici pe o osaturd ;
capnallsta analoagi. Si totusi ce imensd deosebire intre una si alta. Anglia §
moderni di pilda. uplca a evo]uuel unei societati descentralizate, pe ¢ind |
Franta modernd di 1arasi pilda uplca a unui stat centralizator. De aceea, §
cind e vorba de ¢ evolugle normald a burgheziei roméne, de o analogie intre3
burghezia noastra si cea apuseand, nu trebuie si se inteleagd o analogie de
aminunte, cici asemenea analogie nu existd nici ntre burgheziile apusene.§
Analogia existd numai cu privire la ceea cealcatumle substratul oricirei bur-
ghezii, anume la dezvoltarea capitalismului. ‘

Aceasta ne va da si indicatiile dupa care vom urmﬁn formarea burgheziei
roméne. A urmdri originea si dezvoliarea burgheziei noastre inseamnd a urmdri
originea si dezvoliarea capitalismului romén. Ceea ce inseamni: dezvoliarea bur-
gheziei roméne trebuie pusi in cadrul burgheziei mondiale. Capitalismul nu
rimine tirmurit intr-un anumit loc; el seammdnd unei fiinte uriase care, din locul:
unde e fixat4, intinde imense tentacule pesie toatd suprafala globuIm De unde
au venit la noi aceste tentacule capitaliste, care au aruncat in vechea noastrﬁ‘
societate agrard fermentul revolutiei burgheze ? Din Apus.
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Se stie ¢4 in decursul secolului X VI se desfisoard duelul intre cele dou tiri
capitaliste de frunte din acel timp: Anglia si Franta. Acest duel are drept {inti
cucerirea pietelor din lumea noud si din India; el se termini la 1814 cu victoria
definitiva a capitalismului englez. De atunci si pini la 1914 se deschide o erd de
preponderentd mondiald nediscutati a burgheziei britanice. Expansiunea aces-
teia e ceea ce a dat nagtere si burgheziei roméne. S3 vedem cum.,

Pe la sfirsitul secolului al XVIIl-lea si inceputul celui urmitor, Anglia
impirtdseste soarta oricirei tari industriale in continud dezvoltare:
populatia muncitoare se ingrimadeste de la tard in centrele industriale de la
orase $i, ca urmare, agricultura englezi nu mai poate satisface nevoile con-
sumului intern. Anglia trebuié si importe griu din afari si spre acest scop fsi
aruncd privirile spre tdrmurile Mirii_Negre, care au servit inci din an-
tichitate ca grinarul lumii. Nu vom descrie aici toate sfortérile — eroicele
sfortdri — diplomatice ale Angliei spre a-si deschide drumul citre viile
minoase ale Principatelor roméane. tul s3 spunem c2 dela 1829, cind

Turcia este silitd si acorde Principatelor roméne libertatea comertului,

mirfurile engleze invadeazi treptat pimintul nostru, cerindu-se in schimb
‘produsele acestuia: cereale. Cu aceasta, tirile foastre sint smulse in
viltoarea vietii burgheze europene: fermentul revolutiei era aruncat, trebuia

numai putin timp pentru ca sa-si arate roadele, - - -
Prin urmare, imboldul dezvoltirii burgheziei noastre a venit din afard.
Asa este pretutindeni: orice 1ard agrard intra in prefacere si se indrumeazi spre
- viati burghezi moderna prin influenta unei gri capitaliste inaintate. In aceasti
privintd sint si sociologii beletristi de acord. $i ei admit ci burghezia romdni s-a
- plamadit sub influenta burgheziei apusene, dar sustin ci aceasti influenti s-a

- exercitat prin importul ideilor burgheze, nu al mdrfunior burgheze. ‘

- O ceartd de doctrinari, se va zice. Cici daci toti teoreticienii admit ci
- burghezia rom4nd moderni s-a plaimadit sub influenta burgheziei apusene,

. -/<e rost mai are discutia, dacli aceasti influent# creatoare s-a exercitat pe .

* calea importului de idei, ori a importului de mirfuri? Din nenorocire, nu
_ €ste asa; departe de a fi o simpid gilceavd scolastics, aceastd chestiune are
» imense urmdri practice. S4 privim bine: daci admitem ci burghezia roméana
este ecoul ideilor importate din Apus, atunci societatea noastri burghezi
" devine ceva artificial: creatia unor spirite contagiate de idei exotice, fara nici
t. 0 legiturid cu mediul nostru. $i atunci se intimpli ceea ce vedem astizi:
g Sufletele noastre se instriineazi de asemenea societate, care nu pare a fi
;. 1zvorit din nevoile noastre reale. Daci insi admitem — cum este si adevarul —
> <€l principiul creator este expansiunea irezisyibili a burgheziei apusene spre
- {lirile noastre, atunci societatea noastrd modegni se prezinti ca rezultat al unei
--Mecesititi, am putea zice chiar fatalitati istorice. fn acest caz, sufletul nostru este
- Silit's3 se plece inaintea realititii si si se impace cu ea: eritica devine de prisos.

-
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S4 ne inchinim si noi fnaintea realititii si sd urmarim procesul ei de dez-
voltare din originile indicate. o

I PROCESUL DE NASTERE A BURGHEZIEI ROMANE NATIONALE

De la 1829, in urma libertitii comertului romén si a expansiunii bur-
gheziei engleze spre gurile Dundrii, Principatele roméne au de suferit o in-
vazié din ce in ce mai pronuntati de marfuri si negustori strdini. Cei dintii "
reprezentanti ai burgheziei pe pamintul nostru sint striini; ei reprezintd ex-
pansiunéa capitalismului apusean la noi. Asa este peste tot: in orice tard |
burghezia e la inceput striind. Insasi burghezia englézi ¢ o creatie a strii- §
nilor. - L ]
Odati cu acesti inaintasi ai burgheziei sosi la noi si umbra lor fireasci: }

ideologia burghez4, liberald si democratd, din care titeva raze izolate riz-
batusera pe aici incd de 1a revolutia francezi. De astd datd insi ideileliberale
cereau sa devini neintirziat realitate. Cici comertul e un act liber si nu s¢
poate dezvolta decit in societate liberd. De aceca privilegiile vechiului nostru §
regim trebuiau desfiintate, spre a netezi calea spre inaintarea triumfala a §
comertului. Democratia roménd a fost, cum este peste tot, o creatie a striinilor.
Acesti soli striini ai capitalismului au cistigat repede credinciosi §i din §
propriile noastre straturi sociale. Pe atunci boierimea roméni era sfisiata in |
doud tabere: una, boierii mari, care acaparase toate drepturile politice; alta,
‘boierii mici, care era redusi la rolul de fiu dezmogstenit. Prin insisi situatia ¢
lor sociald, boierii mici devenird apostolii firesti ai intereselor si ideilor bur-
gheze. Ei imbratisard interesele capitalismuiui si cauza ideilor democrate $i ]
incepuri lupta pentru defiintarea vechilor privilegii. Astfel, din sinul acestor
mici boieri se alcitui nucleul unui partid liberal democratic si revolutionar. §
La rindul lor, boierii mari devenira un grup conservator, reactionar: pe cind§
grupul liberal apira interesele capitalismului, grupul conservator apira in-
teresele marii proprietati de pamint; cel:dintii nizuia la risturnarea;
revolutionara a vechii ordini privilegiate, cel din urma apéra starea de fapt{
bazatd pe traditie. o S e ~ .
Ciocnirea intre aceste doui forte sociale, puse in luptd de capitalism, a:
fost hotaritd in cele din urma tot prin{nriurirea treptati a capitalismului. Se:
stie, in adevar, ci-in momentul trecerii unei ri de la economia agrari la;
- economia baneasca cea dintii victima sint marii stipinitori de pimint: aces-
tid sint prada legityjma a minuitorilor de bani. Sub invazia mdrfurilor striine,
marii proprietari nu pot rezista\spitelor numeroase spre risipa: ei cheltuiesc
pe nesibuite, Jsi ipotecheagg%‘xlnul si in cele din urmd il pierd cu totul
Astfel s-a intimplat si marilor nostri boieri: in curs de vreo trei decenii, de la!
1830 pini la 1860, sub asalturile capitalismului ei dispar ca clasa.

”,
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* Si iatd-ne astfel pela 1866 firi clasi cirmuitoare: capitalismul distrusese
marii boieri, dar nu plimidise 0 burghezie care s le ia locul in con-
ducerea-statului. Cici nasterea clasei burgheze € un proces treptat si
anevoios, care se incheie abia cind se dezvoltd o puternicd industrie
nationald. Aici se ridicid intrebarea: ce formi de cirmuire trebuia si-si
alcdtuiasci tara noastrd, in lipsd de o clas# cirmuitoare ?

Istoria aratd ci in asemenea imprejuriri, cind capitalismul distruge
vechea nobilime agrard, dar nu creeazi inci o burghezie oriseneascy; ¢ind
societatea nu are nici o clasi stipinitoare, fiindci vechea clasi e in ruine, iar
cea noud e abia in germene - in asemenea conditii, ce caracterizeazi
inceputurile oricdrei burghezii, se alcituieste o fortd centrali, care guver-
neaza in mod absolutist. De fapt, asemenea societate burgheza haotici, fard

- clase mature, a fost — cum a observat Tocqueville pentru Franta — viemea de

- aur a absolutismului, o . S

- Siin Romdnia s-a alcituit, in aceste imprejurdri, o fortd centrald, cici altd

- forma de cirmuire nu era cu putinta. Dar la noi aceasti fortd nu mai putea fi -
reprezentatd de un individ, sub forma absolutismului monarhic, din pricind
i revolutionarii roméni daruisera Roméniei o constitutie democratici. De
aceea la noi forta centrald a trebuit sd se formeze in afari de cadrul legal a.
constitutiei: ea nu s-a mai intrupat intr-un individ, ci intr-un grup de indivizi,
anume in grupul liberal revolutionar, care apira interesele capitalismului.

- Forta centrald astfel alcituiti a primit mai tirziu numele putin simpatic de

" - oligarhie; aceasta guverneazi fn acelasi spirit si cu aceleasi mijloace ca si

absolutismul zis ,,luminat“ de la inceputurile burgheziei europene.

Cum se vede, oligarhia care ne stdpinegte din a doua jumdtate a veacului din
urmd a luat fiintd din aceastd nevoie istoricd de a gdsi o formd de cirmuire
y  inmr-o societate care nu are clasd cirmuiroare. Ea implineste acelasi rol ca si
k. absolutismul din perioada de nastere a burgheziei apusene.

I In ce consta acest rol istoric ? L-am putea limpezi astfel: forta centrals —
" fie monarhie sau oligarhie — &ste chemati a fine tutela burghezie: atita vieme

. \cit aceasta este inci minord. In aceasti calitate, puterea centrald ia toate

g masurile de naturd a servi interesele burgheziei in proces de nastere. Mai

- Intii, ea distruge regionalismul medieval si pe ruinele sale aduce treptat la
= indeplinire unificarea juridico-politicl, cici dezvoltarea comertului este sti-
I’ pinita de barierele vechiului regim. Paralel cu aceasta, o intreagi serie de
#. ‘Masuri urmireste scopul: de a dezvolta ciile de comunicatie, institutele de
Credit i in cele din urmi a ocroti industria nationald de concurenta strdina.
“Asemenea politicd de tuteld a burgheziei, pe care o face ,absolutismul
luminat“ in Apus, o face si oligarhia rom4pa din a doua jumitate a secolului

‘XIX; ea poarti numele de mercantilism.
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Mai mult, oligarhia noastrd face aceastd politicd cu acelasi aparat ca si
.absolutismul apusean: cu o indoitd armati de functionarisi militari. Ca orice
fortd centrald, oligarhia are nevoie de un aparat de executie, si acesta constd
din birocratie si militarism. Nasterea pletorei de functionari §i militari este . ;
peste tot urmarea fireascl a dizolvirii vechiului regim sub invazia capitalis-
mului. Din moment ce capitalismul distruge toate deosebirile regionale ale 3
vechiului regim si pliméideste pe ruinele sale statele moderne unitare, se’
simte nevoia de un instrument de unificare si coeziune, iar acest instrument §
il alcituiesc pretutindeni functionarii si militarii: ei stay la ordinele fortei {
centrale si executd mésurile acesteia de 1a centru spre periferie.: )
Se intelege ci i in Romaénia, paralel cu procesul de dizolvare a vechiului §
regim si de pldmadire a unei forte centrale unificatoare, trebuia s se nascd {
urmarea fireasci: birocratia si militarismul. Ambele isi iau fiin4, cum e de |
asteptat, de la 1830 inainte, adici de la invazia capitalismului strdin in Prin-
cipate. Pe misurd ce edificiul vechiulvi regim agrar piriie din toate 4
incheieturile si se prabuseste, birocratia roména si militarismul romén se §
dezvoltd, alcdtuind piedestalul de mai tirziu al puterii politice a oligarhiei.
- Acest regim, pe care-1 are Roménia la inceputurile dezvoltdrii sale burgheze, 3
constind din trinitatea: dictaturi centrald-birocratie-militarism nu are nimic }
- anormal. El se naste peste tot in faza de tranzitie de 1a vechiul regim agrar la ;
noul regim burghez, fiindca probleméle pe care le ridicd aceste timpuri riu
pot fi rezolvate decit cu un asemenea mijloc de guvernare. fn anul 1866, noul §
nostru regim oligarhic, birocratic si militarist poate fi considerat ca intrat
definitiv in viata. ‘ D : g

De 1a 1866 pind in prezent, dezvoltarea burgheziei roméne se confunda cuj
prefacerile acestei forte centrale pe care capitalismul a ridicat-o in fruntea trij §
noastre. Pina pe Ia 1880, oligarhia se mirgineste a face tutela burgheziei, fari a4
fi ea insasi burghezie: ea se pune fird rezervi in serviciul intereselor capitaliste, §
fiindca acestea sint si interesele ei proprii. fn adevir, pentru a intretine intinsul;
aparat birocratic si militarist, era nevoie de bani, iar acesti bani se percepeau in

rimul loc din negotul de cereale, Pentru aceasta insd era nevoie de a sprijiniy
~burghezia care tocmai intretinea acest negot. - -

- De l1a 1880 puterea noastri centrald pardseste atitudinea ei pasivé si inter-;
vine ea fns3si in intreprinderi capitaliste. Primul pas in aceastd direclie estc§

- intemeierea Bancii Nationale, desigur cel mai de seam# eveniment in dez-;
voltarea burgheziei roméne moderne. Sub imboldul acestei institutii incepe]
si se dezvolte o iritreagi serie de intreprinderi nationale, pe care trebuia s3
se altoiascd treptat o burghezie roména nationald. $i astfel apar in dezvol-
tarea Roméniei moderne doui setii de evolutie burghezi: una este reprezen

" tatd de burghezia striini, care vine la noi cu invazia capitalismului striin si €
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alcituitd mai mult din evrei; alta este seria dezvoludrii burgheziei romine
nationale, Astazi inca burghezia roméni este impartitd in aceste doud lagire
dusmane si viata noastri publici risuni de strigitele lorde luptd.

De altfel asa s-a intimplat peste tot: in orice {ard burghezia este la inceput
strdind, i dupa un timp, cind indigenii isi fac.educatia economic sub-con- -
ducerea striinilor, incepe al doilea proces istoric: lupta de alcituire a unui

+ capitalism national, care are menirea de a absorbi pe cel strdin. Cu aceasta
burghezia strdind dispare in masa burgheziei nationale. Tot astfel se
intimpla si.1a noi. Sub presiunea intreprinderilor nationale au inceput si-si
nationalizeze capitalul si cele strdine. Acest proces de nationalizare a bur-~

~ gheziei striine este incd in curs i figiduieste a ajunge curind la sfirit. Peste
citva timp nu vom mai avea in Roménia decft o singurd burghezie nationald
roménd; cele doud tabere dusmane tind si se contopeascd in una singurd.. -

_ {n perioada de la 1880-1905 burghezia nationald romé4ni se mirgineste a
minui un capital de banci, de altfel destul de redus, si a alimenta un slab
-inceput de industrie, infiripat in urma legii de ocrotire a industriei nationale
~de la 1886. Dar iatd c3 o institutie bancari striin3, intemeiat la 1897 de
doui grupuri bancare din Berlin, vine s3 arunce si la noi siminta dézvoltdrii
imperialiste a finantei germane. E fosta ,,Bancd Generald“. Dupi un timp de
activitate pur bancari, ea se avinti pe la 1905 in intreprinderi industriale, si
pilda ei devine si pentru bincile roméne extrem de contagioasi: era in nevoi-
le vremii. Astfel toate bincile noastre, mari §i mici, incep sd fondeze, sau s
ia parte la intreprinderi industriale, mai intii soviitor, dupa rizboi insd cu o
adevirati febrilitate. Tendinta de plasamente industriale a bancilor roméne
¢ tocmai ceea ce di nota specifici economiei noastre actuale. Urmdrile aces- *
tei noi evolutii sint imense. Mai intii, din moment ce oligarhia noastri iz-
buteste si subjuge industria, ea se ridicd la o adevirati dictaturi economici;
apoi industria ce se dezvoitd sub egida finantei nu mai seaména cu ceea ce
era industria apuseand la inceputurile ¢i; aici d€osebitele intreprinderi in-
dustriale nu mai sint izolate, nici nu lupti una cu alta ca concurente, pe viatd
$i pe moarte: ele sint puse de la inceput in armonie, in conexiune organics,
alcatuind un tot_unitar, dupa un plan conceput la centru §i executat spre .
- periferie. Finanta roménd dezvoltd industria, i in acela§i timp o organizeazd.
- Ceea ce a visat Marx ci va realiza proletariatul — organizarea productiei — la
. Noi se indeplineste azi sub ochii nostri prin actiunea oligarhiei financiare.

.' Am dat o schitd sumari a procesului de dezvoltare a clasei noastre bur-
r gheze nationale, de la forma embrionari a grupului liberal revolutionar,
Pini la actuala fazi, de hotiriti suprematie a oligarhiei financiare. Din
aceéasii schitd rezulti cit e de superficiald parerea comuni cum ci oligarhia

i
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rom4ini nu are radicini istorice si nu indeplineste nici un rol istoric. Dezvol-

" 1area oligarhiei se confundd in unul §i acelasi proces cu dezvoliarea

Roméniei moderne; ea e ca o plantd, ale cirei radicini sint solid infipte in

solul nostru si ale ciirei nesfirsite ramificatii cuprind si invioreazi intreaga

noastri viala sociald. Misiunea istorici pe care ea o indeplineste in timpul de
fata si de care depinde insisi soarta noastrd intre drile Civilizate se rezumd -

" dupi cele spuse mai sus in aceste trei puncte: a) nationalizarea capitalului, !
adicd crearea unui capitalism romén national, care s ne emancipeze de
tutela finantei strdine; b) dezvoltarea productiei nationale, spre a satisface
nevoile interne si a ne emancipa de piata striini si ¢) organizarea productiei }

" dupd un plan unjtar, spre a scuti risipa de materie si energie pe care o 3
pricinuicste o industrie in form# haotica. Cele dintii doud puncie alcituiesc
sindependenta economici“, conditia neapirati a independentei politice; cel
din urmi arunéi temeliile viitorului, intrucit e neindoielnic ca societatea 4
viitoare va fi o societate organijzatd. . RO

Precum se vede, rezolvarea acestei misiuni istorice impune si un regim .;
politic corespunziitor, anume un regim de dictaturd centrald. De aceea azi, §i
pentru multd vreme, va trebui sd ne resemnidm de a vedea democratia
riminind in Romania literd moarti. O economie orientatdi de la centru spre -3

_periferie, cum e economia noastra actuald, nu se poate impica cu un regim
politic orientat invers, de la periferie spre centru, de la vointa national spre 4
aparatul de guvernare, dupd cum cere democratia moderni. Astfel la noi.J
regimul democratic vine in conflict direct cu realitatea sociald, cu nevoile, :
vitale ale momentului de fatd, de aceea rdimine numai pe hirtie. Si cind spun g
aceasta, nu spun ceea ce doresc eu si fie, ci ceea ce este de fapt. Despre §
-aceasta ne vom convinge indati intorcind foaia si privind a doua laturd a j
dezvoltdrii burgheziei roméne. Pind acuma, ca s intrebuin{dm o figurd, ne-am. §
invirtit numai in bel-étage-ul edificiului nostru burghez, acuma trebuie s3 ne 3
coborim in incdperile de jos, pini 1a subsol, si s3 vedem care e soarta claselor
agrare, pe care le-a strivit capitalismul, aruncindu-le la fundul societatii, si ce;§
fel incearci aceste clase sd lupte impotriva navilitorului. :

IIL. PROCESUL DE PREFACERE A VECHILOR CLASE AGRARE:  §
‘ a) Tardnimea ' :

Capitalismul se ridicid peste tot pe ruina claselor agrare, tirinimea si
boierimea. Cauza e limpede: baza economici-sociald a vechiului regim agrar
este pamintul, pe cind baza noului regim capitalist este banul. Astfel, in

" trecerea de la vechiul la noul regim, pamintul se transforma in ban sunitor,
-se preface in capital, si cu aceasta vechile clase agrare se prabusesc in neantul;
nefiintei. Felul acestei pustiiri variaz? de la tard la tard. fn Anglia cipita-4
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. lismul a distrus tirdnimea, dar a crutat nobilimea; in Franta s-a intimplat
invers: aici a fost desfiintata nobilimea, insa tirdnimea a rdmas in viatd, desi
cu rolul redus al oricirei clase tirdnesti in cadrul unei societéti capitaliste. O .
evolutie analoagi cu cea francezi s-a intimplat la noi: capitalismul a desfiin- |
tat vechea boierime, dar a lisat {irdnimea in viatd, desi a insingerat-o adinc.

Soarta t3r4nimii intr-o societate burghezi modernd trebuie inteleasi din
prefacerile la care o supune regimul capitalist. Mai intii, capitalismul se bazeazi

schimbul de marfuri, de aceea tinde a preface totul in marfd, si inainte de
toate pamintul. Din nevoia de a preface pamintul in marfd; ca s circule liber din
miga in mind, rezultd o rasturnare totald a vechilor raporturi agrare.

In vechiul regim nu avea nici tdranul, nici boierul proprietate liberd de
pamint. Boierul era obligat sd dea taranului asezat pe mosia sa atita pamint
cit cereau trebuintele gospoddriei tdrinesti: deci el nu putea dispune in mod
liber de mosia sa, cum negustorul dispune de orice marfa. Cu atit mai putin
avea acest drept de proprietate tdranul; acesta nu avea asupra pamintului
primit spre culturi decit un drept de folosinta. )

Asemenea raporturi-de proprietate vin in directi contrazicere cu nevoile
unei societiti burgheze. Aici fiecare individ trebuie s fie deplin stipin pe
peticul sdu de pamint, ca si-1 poatd preface dupi voie in marfa vagaboanda,

_intrucit elementul de viati al burgheziei este schimbul de mirfuri. De aceea
burghezia luptd pretutindeni, dupd puteri, s scoatd pe tdran din vechea sa
asezare sociald si s3-1 prefacd in proprietar liber, pe un colt de pamint liber.
Aceastd prefacere are i pentru boier un rezultat analog; ea-1 scuteste de

| orice obligatii fatd de tdranul asezat pe mosia sa si-1 lasd proprietar liber, pe
- un pAmint liber de orice sarcini. fn acest chip burghezia impune pamintului

£ modul de proprietate, care ¢ cerut de interesele ei de minuitoare de marfa.

b - _Acest mare act istoric a fost infaptuit la noi prin legea de la 1864; ea.

§- fnseamnd desfiintarea juridici a vechiului nostru regim. De atunci inainte

{aranii se prefac din iobagi asezati pe mosii strdine in proprietari liberi pe

pamintul lor propriu. - _ o h

). . Emanciparea tirinimii se petrece peste tot intr-o atmosferi de entuziasm

L nedescris. Trecerea de Ia iobagie 1a libertate pare o trecere de la intuneric la

‘lumina, de ]a letargie la viatd adevaratd. Dar in curind se descoperi ci acest
act e departe de a duce taranimea la paradisul fagaduit; sfirsitul e cu totul

-potrivnic asteptarilor; e mizeria, foametea si ca fncununare vine si o iobigie

deghizata, mai apisitoare decit jiobdgia fitisd de mai inainte. Toate acestea

fac ca starea tArdnimii emancipate de Ia Inoeputurile burgheziei si fie inferioard

“Situatiei pe care o avea tiranul in vechiut regim. : :

L' Sa privim lucrurile de aproape. fn vechiul regim tiranul avea dreptul si

k Primeasci de la boier atita pimint cit cereau nevoile sale. Dar din moment

B-Ce €l devine proprietar liber pe un colt de pamint al s3u acest drept ince-
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" rurali altd calamitate vine si se abati peste capul fArdnimii. Desi prin eman- ;

* prin seria legilor zise ale tocmelilor agncole, cc incepe de la 1866; de acunt}

se farimiteazi mereu prin impdrtirile succesive la urmasi, asa ¢ ina douasaua °

‘nilor nostri de stat; oricum s-ar fi ficut improprietaririle, tragedia rurali ag
fi apﬁrut mai curind sau mai tirziu, cici ea urmireste inceputurile capitalis-
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teazi: el trebuie si se margineasc la ceea ce are. Decit, peticul siu de pamint

treia genemue tirdnimea emancipatd ajunge muritoare de foame. in ceea ce :
priveste t tarammea roménd, cu toate improprietiririle succesive de la 1864 pina |
la 1907, statistica ficuti in acest an de ]ale arati rezultatul urmitor: dintr-un 4
milion i jumétate de tirani roméni capi de familie, abia vreo doui sute de mii, ]
adici 15%, pot trdi din ‘pamintul lor, restul trebuie si se hrineasci sub ncvonle .
lor, ciici proprietatca ce au este neindestulitoare. .
Dar ca si cum aceasta nu ar fi de ajuns, paralel cu asemenea tragedie

cipare tdranul trece din vechiul in noul regim, el nu-si paraseSte deodati §
vechile sale apucituri rurale, cici acestea nu.se dezridicineazi atit de usor. 3
Anume, tiranul munceste pe apucate, intermitent, numai atit cit cer nevoile 1
sale restrinse. Aceastd deprindere este insa desavirsit potrivnici spiritului 1
societdtii burgheze, care nu triieste decit din minuiréa mirfurilor. Aici §
taranul trebuie si munceasci continuu si s produci cit mai mult peste ;
nevoile sale, pentru ca ceea ce-i prisoseste si fie transformat in marfa. Si §
fiindca la inceput tardnimea nu este in stare si depuni aceastd munci con-
tinui de voie, burghezna 1l face s-0 depuni de nevoie: ea il forfeazd la munci.
Cu aceasta iobagia ia din nou fiin{a sub o forma deghizati. De asti dati noua-
iobdgie are rolul de a face educatia {aranimii spre munci continus, asa cumj
cer nevoile burgheziei; ea nu inceteazi decit atunci cind acest scop a fost:
atins — in Apus a durat veacuri de-a rindul. La noi noua iobagie a luat fiinti
tdranul abia liberat; (Aranul lamind si gol, poate s4 fie fortat de propnetar la
munca cimpului cu jandarmul § si dorobantul. :

Aceastd conceptie despre mizeria tardmmu romane si asa-zisa ei neoio-J
bdgie, stabilitd acum vreo trei ani, a fost combatuti cu hotanre, a$ putea zicey
cu pasnune Dar tocmai acest sentimentalism, nelalocul siu intr-o chestie da
stiint4, imi 44 convingerea ci am nimerit calea dreapti. fn adevir, atit mize4
ria rura]a cit si neoiobagia, sint fenomene naturale, ce apar in mod necesar 1§
inceputurile capitalismului. Nimeni nu e vinovat de ele; nici asa-zisele picas
te ale legli de improprietarire de la 1864, nici pretinsa nepricepere a oame4

mului ca umbra. E de ajuns si ne aruncidm privirile la inceputul capitalismu
lui european —si ce vedem aici ? E pling Europa apusean de tarani fliminzif
goi, vagabonzi, mmau din urma la munci cu mijloace mult mai drastice decit
acelea pe care le-a mtrebumtat burghezia noastra. {n aceasta privintd amy
adus alud dati dovezi destule, deaceeae de prisos si mai stdruiesc.
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E acum intrebarea: cum se poartd tiranul in aceastd tragici situatie ? Ce
fel luptd el impotriva autorilor acestui dezastru ? Taranul se misci ca orice
fortd naturald, oarba: el ia bita si coasa §i se rdscoald — nici el nu stie bine
1mpomva cui si cu ce anume scop Dar el se riscoali, luptd, pini ce ‘furia lui
este Indbusitd in singe. La noi, riscoalelé tirdnesti se wrmeaza pini la 1907
cu o penodlcnate deznidajduitoare, ficind intotdeauna obiectul groa7e1
oamenilor nostri de stat. S-a pretins si aici ci riscoalele tirdnesti sint
fenomene specmc romanesti si-si au pncma in vitregia cu care cirmuitorii
nostri ar fi tratat tarémmea Asemenea pérere este tot atit de putin
intemeiata ea si aceea asupra mizeriei rurale saii asupra neoiobagiei. Cici
ajunge si aici s ne aruncim privirile asupra fnceputurilor capitalismului

apusean spre a gsi tirile europene inaintate pline de riscoale rurale, Jac-
quernle din Frdnta rizboiul tdranesc din Germania, riscoala tdranilor
englezi din sec. al XIV-lea sint cunoscute si celui ce numai a frunzirit istoria
inceputurilor vremurilor moderne. Riscoalele rurale sint fenomeéne
naturale la inceputurile burgheziei si apar oriunde patrunde capltahsmul

Pricina acestei ridicari in mas3 a t,iirammu nu e numai mizeria, ci si starea
de prefacere continud a acestor vremuri, care pune pe tiran intr-o dispozitie
sufleteascd de extremd indsprire. Cici taranul este persomﬁcarea insdsi a
principiului inertiei: el vrea 53 fie asa cum au fost parintii s3i. Pentru el tra-
ditia e sfinta: cel cé o schimb devine un pagin. Dar la inceputurile bur-
ghenen cind intreaga viatd a tiranului este scoas3 din vechea ei asezare, cind
toate datinile sale sint nesocotite si cilcate in picioare, cind - peste toate ~

- reprezentantii burgheziei sint exclusiv striini, atunci furia tdranului impotri-
va pingdritorilor este neinfrinata. Si el i face vint luind bita si plecind la lupta.

Ne rezumim. Toate neajunsurile de care a suférit tirdnimea noastrd in a
doua jumitate a veacului trecut — mizeria, neoiobdgia si efectul acestora:
riscoalele - sint fenomene naturale la inceputurile burgheziei. Ele dispar

- lardsi in mod natural, pe masur&-ce burghezia se dezvolta si intré in stadiul
' industrializarii. Atunci calvarul tdranului inceteazi. Industria inrfureste in

- bine starea tirAnimii pe cai muluple. Ea pompeazi prisosul populauen dela
;satein fabncx, si cu aceasta di celor ce rdmin la ciminele lor putinta unui trai

. ’omenesc; ea usureaza sarcinile fiscale ale tdranimii, aruncind o parte din ele
" pe umerii burghenex, in fme, ea revoluuoneazﬁ felul de munci al
pdmintului, introducind si aici productia cu muncitori salariati, ceea ce face
i, din taran un lucrdtor in sens burgheZ' un om liber. Numai cu dezvoltarea
b industriei intra tdranul cu adevarat n noul regim, si acest proces se afld la

', noi abia in curs. De aceea, soaria wranimii romﬁne, ridicarea ei materiald si
< Sociald, atirni de rezolvarea acelor probleme pecarele urmaresle burghezia 1 in
: mnpul de fatd. ‘ . v

5>
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1IV. PROCESUL DE PREFACERE A VECHILOR CLASE AGRARE:
b) Boierimea

Soarta boierimii roméne in era de plasmuire a burgheziei a fost, daca e cu
putintd, inci mai tragica decit aceea a tardnimii: in scurt timp burghezia a
desfiintat-o ca clasd. Atit de repede a fost agonia vechii noastre boierimi,
incit ea n-a avut nici timpul, nici putinta de a opune navilitorului vreo
impotrivire de fapt: ea n-a putut lupta nict cu bita, ca taranul, nici cu tunul,
cum au ficut alte aristocratii rurale in aceleasi 1mprejurar1 Vechea noastra
. clas3 stdpinitoare s-a stins pe neprinse veste, intr-un mod foarte putin .
glorios: sugrumatd in ghearele camatarilor.

fnseamna aceasta ci boierimea rom4ni si-a dat obstescul sfirsit, fird a
opune nici un fel de impotrivire du§manulu1” Nu: o clasa sociali, ca si un
individ, nu moare fird a incerca si se apere impotriva cauzei care-i -
pricinuieste moartea. Dar boierimea noastra a intrebuintat arme mai nobile,
mai eterice decit cele obisnuite: in calitatea ei de clasa staplmtoare ea era
depozitara culturii, a mlehgen;el de aceca a indreptat impotriva burgheziei
armele subtile ale s,tiim,ei. Cu alte cuvinte, lupta €i a fost o luptd culturald.

O ciudatd luptd, veti zice: cici ce rost are sd ataci cu armele teoriei un

dusman care la nevoie te poate'strivi cu tunul ?

Sl cu toate astea, nu este astfel. fn realitate rar a fost in istoria militard un .

rizboi care si se incheie cu asa completi capitulare a dusmanului, cu asa

totald ocupare a cimpului de lupta ca acest razboi teoretic al reactiunii ro-

méne impotriva burgheziei noastre nationale. Reactiunea burghcnel con-
servatoare a izbutit sa mobilizeze in ]urul ei tot ceea cé a fost inteligentd de

elitd in miscarea noastrd culturald si politici. S-a stabilit astfel un fel de

traditie ca oamenii de actiune, mzestrau cu simtul realitéitii, 4 treacd in
]agarul burgheﬂex jar oamenii de gmdlre cu cuftura teoretici sau daruri
literare, s treacd in lagdrul reactiunii. $i astfel, pe cind burghezia mobiliza.

de partea ei fapta, reactiunea mobiliza de partea ei teoria. In asemenea con- |

diui, rzboiul teoretic al reactiunii s-a incheiat cu o victorie pe intreaga linie. i
De unde si-au importat acesti ginditori arsenalul lor de arme teoretice pe
care- le-au indreptat impotriva burgheziei ? Din Germania. Si e aproape

picant de a observa cd pe cind burghezia importa din Germania tunuri ;

Krupp spre a tine in friu masele reactionare, reactiunea importa tot din Ger-

‘W
mania — nu tunuri Krupp, cici pentru aceasta nu avea putinta: ea importa

adevdruri stiintifice, pe care insi le intrebuinta tot ca o specie de tunuri |
Krupp: I¢ napuslea lmpomva burgheziei, spre a o strivi sub greutatea $i ! f'
autoritatea ,stiintei®.

" fntre aceste afme teoretice este insi una fonmdabnlﬁ un fel de ,dicke
Bertha“, pe care reactiunea o pune in bataie, de cite ori dezlantuie un nou

-

- 1




Neoliberalismul 35

atac impotriva mult detestatei burghezii. Aceasta s€ numeste principiul con-
tnuitdni si e de obirsie romanticd germand. Totdeauna, in greul luptei,
reactiunea opereazi cu aceastd armd, care in ochii ei pare a trece drept
irezistibild. Atunci ea strigd reprezentantilor burgheziei cam astfel: ,,Sinteti
niste strdini de firea neamului nostru; ati sfarimat legatura intre trecut si
prezent, ati rupt continuitatea dezvoldrii noastre!* Apoi adaugd: ,,Noi, reac-
tionarii, vom restabili legdtura intre prezent si trecut, vom clddi prezentul
din traditiile trecutului, din datinile strdvechi®. Si in urmi vine incheierea:
»Ceea ce ati facut voi, burghezii, € un progres fals, un lusiru fira bazi, o
simpld spoiald; abia noi, reactionarii, vom indeplini un progres real, printr-o
prefacere treptatd a institutiilor trecute, prin derivarea lor din radacini pro-
prii nationale; nu prin salturi bruste, prin ruperi revolutionare cu trecutul®.
Lupta teoreticd impotriva burgheziei roméne este deschisa de socictatea
Junimea din lasi. Acest cerc literar, al cirui spirit strabate intreaga noastrd
viatd culturald din a doua jumditate a veacului din urmd, aduce in Roménia
principiul filosofiei romantice germane, cum ci prezentul s¢ dezvoltd in mod
organic din rddicinile nationale ale trecutului. Aceasti fapt nu ar fi ceva
nou; dupd ardtdrile d-lui Jorga, Kogdlniceanu adusese incd fnainte acest
principiu al evolutiei organice, treptate, si-1 adusese desigur din aceeasi sur-
s romanticd germand. Dar Junimea ~ si aici std inovatia ei, care a ficut
pirtie in cultura romand - pentru intiia oard a intrebuintat acest principiu ca
armi de luptad impotriva burgheziei roméne. Ea a ridicat acuzatia ca bur-
ghezia romana a cilcat principiul continuitdtii, rupind legdtura cu trecutul
nostru national, si anume aducindu-ne din Apus institutiile moderne bur-
gheze, care nu aveau nici o legiitura cu trecutul si cu nevoile noastre. Aceasti
luptd e continuatd apoi de curentul nationalist, cu mult mai multd
cunostintd a trecutului nostru national decit aveau membrii Junimii.

Paralel cu aceste doud curente se dezvoltd din aceeasi necesitate $i cu
acelasi scop, alte doud: socialismul si poporanismul. Acelasi spirit rural,
reactionar, si de aici ostil inovatiilor burgheze, stribate si aceste doui
curente. Dar ele imbracd spiritul lor reactionar in altd haind, de altfel o
haind tot de imprumut. Socialismul lupti impotriva burgheziei noastre cu
frazeologia lui Marx — de spiritul lui Marx au fost socialistii rom4ni tot-
deauna strdini; iar poporanismul intrebuinteaza in acelasi scop frazeologia
narodnicilor rusi. Atitea arme teoretice deosebite, spre a servi aceeasi cauza:
Teactiunea rurald, si a dobori acelasi dusman: burghezia.

. Aceste patru curente reactionare sint tot ceea ce avem noi drept culturd
din a doua jumitate a veacului XIX pini in prezent. Ele au aceste trasituri
comune: a) se clidesc pe acelasi miez sufletesc: dusménia impotriva bur-
gheziei noastre; b) justificd aceastd dusmanie pe acelasi temei: ci burghezia
4 rupt continuitatea istoricd, sadind pe pamintul nostru nisgte institutii
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cd edificiul nostru social burghez este artificial, o forma goald, sortitd la o
prébusire sigurd. Concluzia vine de la sine; ea suna: sa Juptdm i impotriva bur-
gheziel noastre, care in loc de civilizatie apuseand ne-a adus aici un s;mplu
lustru extern.

stridine, fird legiturd cu trecutul romén; ¢) astfel ajung la aceeasi incheiere, ‘

Asadar cultura roméni actuali este pe de-a-ntregul creatia reactiunii. Ea
poarta in mod foarte fericit numele de cultura ,critica“; ciciin ea sufletul se
despnnde de mediul social, se instrdineazi de dinsul si apoi se nipusteste
impotriva acestui mediu cu atacuri: il ,criticd“. Cu alte ‘cuvinte, cultura
HCTiticd® reprezintd s("swrea intre societatea romana si sufletul romén in ac-
tuala fazd de evolutie. In realitate, aceasta culturs, prm insasi esenta ei, este
o simpla propaganda politicd, intreprinsi cu teorii socno]oglce si mdrcptalﬁ
1mpotr1va burgheﬂel. Asa se face cdl ea se prezintd sub forma unei sociologii,

anume a unei socnologn a burgheziei romine. Dar aceastd sociologie nu are .
nimic comun cu sociologia pe care o fac oamenii de stiintd. Ea nu este un:
complex de cercetdri obiective, dezinteresate, ci 0 sociologie tezistd, izvorita
dintr-o anumitd nevoie si facuta intr-un anumit scop: acela de a lupta
impotriva burgheziei. Daci e adevirat ceea ce spune Juvenal, ci indignarea
face versul, privind reactiunea roména trebuie-sd zicem c& ura face socio-
logia. Caci soc1ologm tezista a culturii noastre reactlionare este pe de-a-ntre-
gul copil al urii, rod al razvratirii. E o profanare numai gindul de a impodobi
asemenea sociologie in numele stiintei.

in adevir, care e teoria ultim la care ea se reduce ? Aceasti teorie suni
astfel: ,,in Apus burghezia s-a dezvoltat de jos in sus, de la fond spre form3;
la noi, dimpotrivé, burghezia s-a dezvoltat de sus in jos, de la forme spre
fond“. Aceastd teorie apare mai Intii 1a Carp si Maiorescu, apoi intr-o forma:
mai precisd la Xenopol, §i in urmd intr-o forma pretent,loasa la Dobrogeanu-
Gherca. A zice despre asemenea teorie ¢d € un neadevdr, este putin lucru.
Cici oricine cunoaste de aproape istoria dezvoltdrii societitilor burgheze
moderne stie ci asemenea evolutie de-a-ndoaselea, cum se pretinde cd a avut
Roménia modernd, este peste putintd. Dar aceastd teorie nici nu trebuie .
privitd sub raportul logic al adevarului sau al erorii; ea € o simpld constructie
tendentioasd, izvoritd anume din nevoia reactiunii de a discredita burghena
Cici a zice ¢ burghezia romani se dezvolld desusin jos, aceasta inseamnd -
cum reactiunea a si tras concluzia — ci societatea noastrd burghezd este ar-
tificiald, fara un contmul propriu, deci fard putere de viatd. Spiritul ten-
dentios e evident. A face stiintd in acest fel inseamnd a lua sumta din locul ei
august de cercetare obiectiva, si a 0 pune in virful sabiei de atac.

Acum se intelege de ce criticii nostri literari, cei din vechea ca si cei din
noua generatie, au ficut si fac sociologia burgheziei. Acesti critici, indelet-
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nicindu-se cu analiza culturii roméine, s-au pomenit de-a dreptul in cadrul
sociologiei. Side aceea au ficut si ei sociologie, se intelege aceeasi sociologie
tezistd reactionard pe care o gisim in curentele noastre culturale. Am numit
aceastd sociologie — singura pe care am avut-o pind deundzi -, beletristica*,

“Cultura criticd a sarbatorit, cum am spus, o izbindd desavirsita. Astdzi
intreaga noastrd miscare a spiritului, ca si educatia oficiali, este coplesitd de
spirit critic, reactionar, ostil burgheziei. Pricina nu e temeinicia acestei cul-
turi, cici s-a vizut cit e de subredd; trebuie s3 coborim ceva mai ading, ca si
gdsim pricina reald a acestui succes. Adevarul e c4 sufletul nostru — sufletul
roman national — are incd o structurd arhaicd, rurald, ostila vietii burgheze.
Si astfel cultura noastrd reactionard, ea insisi produsul unor suflete rurale,
cizu pe un teren inrudit, nespus de prielnic; ea se adresa unui suflet national,
care n-a dezbrdcat incd mentalitatea rurald. De aici aceastd izbindd fard
pereche a culturii roméne critice. Rezultatul este ¢i azi la noi tot ccea ce ¢
suflet cult este dusmanul burgheziei.

-

V. INCHEIERE
SI PRIVIRE SPRE VIITOR

Am desfasurat, intr-o schitd sumari, tabloul intreg al dézvoltirii burghe-
ziei romane moderne, urmarind ambele sale laturi: pe de o parte, procesul
treptat de nastere a clasei burgheze romaéne; pe de alta, procesul de prefa-
cere si de reactiune a vechilor clase agrare impotriva burgheziei. Situatia
actuald, rezultatd din aceastd dubld evolutie, este urmditoarea: astizi bur-
ghezia este deplin stipind pe economia si politica roména, iar reactiunea
deplin stdpind pe sufletul si pe cultura roménd; una dicteaza in sfera reali-
tatilor, cealalta in sfera ideilor. Si astfel, intre societatea roména si sufletul
romén este azi o préipastie: cea dintii a devenit burghezi modernd, cel din
urma a ramas rural medieval. A scrie azi despre burghezia roméani inseamni
a desfasura aceastd priveliste absurdi a luptei noastre impotriva noastra.

In adevir, o situatie ce nu e lipsita de tragic ! Cel ce e contagiat de spirit
Critic poate gsi aici prilejul si exclame: ,,mergem cu pasi siguri la prapastie!
E peste putinta sa mai facem un pas fnainte cind toate instinctele noastre
Turale se razvratesc impotriva aspiratiilor noastre burgheze. Vom cidea in
dezagregare sociala!“,

Dar s3 1asam sentimentalismul la o parte si si privim realitatea in fata.
Sfisierea Iduntricd a societdtii noastre burgheze nu ¢ un fapt unic si anormal,
Cum se grabesc sa afirme beletristii despre tot ceea ce se intimpla in dezvol-
larea burgheziei roméane. Asemenea situatie se giseste peste tot la inceputul
burgheziei europene. Totdeauna, cind capitalismul invadeazi o tari agrard,
atunci clasele rurale strivite sub cilciiele sale gigantice incearci si se apere
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cu mijloace violente. lar dupé ce aceste mijloace sint nimicite, dupi ce cla-
sele rurale sint reduse la neputintd, nu le mai rdmine decit un mijloc de
lupta: ura. Ele urdsc pe uzurpatorul victorios si.nidscocesc tot soiul de
legende pe seama sa, spre a-1 discredita in fata lumii si a-i-nimici astfel
terenul de sub picioare. De aceea ura claselor agrare impotriva burgheziei
strabate toatd perioada de pldmidire a capitalismului european. Pe aceastd
urd se altoieste in secolul X VIII o intreaga literaturd sociologici, ca armi de
luptd impotriva capitalismului; ea se compune din asa-zise romane de stat si
pluteste in acelasi spirit ca si sociologia urii, pe care ne-a faurit-o reactiunea
roménd. Mai mult inci: aceste timpuri au avut i taranistii lor, adicd un grup
de teoreticieni care luptau impotriva politicii mercantiliste burgheze,
sustinind cd adevaratul izvor de bogdtie este pamintul §i preconizind o

politici de stat in interesul claselor rurale. Acesti teoreticieni purtau numele -

de fiziocrati: fiziocratii sint tdrdnistii veacului XVIIL. Térdnismul este un
fenomen ce caracterizeaza pretutindeni faza primitivd a capitalismului.

Tot astfel s-a intimplat si 1a noi in faza actuala de plaimddire a burgheziei
noastre. Sa ne gindim bine. Noi roménii sintem un popor cu un trecut
milenar de pastori si muncitori de cimp. Aceastd indelungatd viatd pastorala
rurald ne-a dat si deprinderi corespunzitoare, un anumit fel de a gindi §i a
lucra. $iacum, cind iatr-o cariera cu adevirat vertiginoasa capitalismul ne-a
distrus viata noastrd rurald, contemplativd, toate deprinderile noastre pas-
torale agrare se razvritesc impotriva distrugitorului. Cici se stie de mult in
sociologie: sufletul se schimbd cu mult mai greu decit organizarea sociald.
De aceea trebuie vreme indejungata pentru ca sufletul si'se poatd adapta la
o noud formd de viatd si sd realizeze echilibrul psihologic intre viata interna
si externd. Pind atunci, societatea trebuie sd se zbuciume in acest conflict
intre institutiile ei inaintate si sufletul retrograd.

Sintem la capitul expunerii noastre: ce concluzie finald putem trage din
ea ? S-a zis cu tot dreptul ¢4 o teorie stiintifici nu are valoare decit atit cit
poate fi pusd in practici si prefacuta in pirghie de actiune, in unealid de
imbunatatire a soartei noastre pe pdmint. S4 privim deci tragedia sfisierii
interne in care se frimintd Romaénia de azi si sd ne intrebdm ce atitudine
trebuie sd ludm fatd de ca.

Aceastd tragedie va dispdrea pe incetul si Ja noi, cum a disparut peste tot.
Cici pe masurd ce capitalismul inainteazi, el dezraddcincazi deprinderile
agrare ale sufletului si-i imprimd o structurd modernd. Astfel insusi poporul
englez, care se crede a personifica astdzj spiritul modern capitalist, a avut
-prin veacul XV un suflet contemplativ, indolent, cu totul potrivnic nevoilor
vietii burgheze. Dar dupd veacuri de evolutie sub presiunea capitalismului,

Y
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acest suflet s-a remodelat si a luat actuala structurd capitalistd. Astfel se va
intimpla si la noi. :

Se ridici insd intrebarea: vom sta noi cu miinile crucis un deceniu, douj,
ori poate mult mai multe, pind ce acest sfirgit va veni de 1a sine, prin des-
fasurarea fireasci a lucrurilor ? Nu avem oare un mijloc de a interveni in
sensul evolutiei naturale, spre a grabi adaptarea sufletului romén la noua sa
organizare sociald moderna si a stabili astfcl acea armonie fard care nu se
poate viatd sociald normald si fird care ne zbatem mereu in primejdia
dezagregdrii?

Un asemenea mijloc existd, cici societatea ne oferd un punct unde putem
influenta sufletele in sensul vointei noastre. Acest punct este scoala.

In dezvoltarea burgheziei roméne scoala este un jalnic episod, si 0 spun
aceasta nu numai ca om de teorie ci $i de practicd. Scoala roména este co-
virsitd, ca intreaga noastrd culturd, de spirit critic, ostil societdtii in care tra-
im. Ceea ce faureste si trimite in lume sint spirite desterate, instridinate de
nevoile societatii noastre moderne; mai mult inca: ostile acestor nevoi. Aici
ar trebui ca forta de stat sd intervind cu energie: €a ar trebui si revolutioneze
spiritul de astdzi al scolii, s4 introduci un sistem de invatamint care nu va
mai crea suflete arhaice ca pind acum, ci va plaimadi o mentalitate nous,
modernd, aga cum o reclami societatea de azi. Anul trecut, in fata sectiunii
sociologice a Institutului nostru, am avut prilejul de a schita un plan de in-
vatamint care ne-ar duce la acest scop: ne-ar da spirite moderne, contopite
in acelasi gind si aceleasi aspiratii cu burghezia noastra nationald. Am numit
acest plan de invatdmint ,nationalizarea scolii“, fiindci €l face in domeniul
didactic prima incercare analoagd cu aceea din domeniul economic: de a
alunga spiritul strdin i materia strdini din scoala noastra si a-1 inlocui cu un

spirit roman national, asa cum cer nevoile noastre de astazi. In seria con-
tinud de nationalizari care alcdtuiesc procesul de formare a burgheziei ro-
méne nationale, »hationalizarea gcolii este de natura a forma ultima etapa:
€a este puntea pe care putem trece de la teorie la faptd, spre a realiza cu o
ord mai devreme armonia intre sufletul romén si societatea romana.

Conferin{a tinuti la , Institutul Social Roman* in Aula Fundatiei Carol la 1 martie 1925,



DEZVOLTAREA CAPITALULUI NATIONAL
CAPITALISM SI TRADITIONALISM

L. INTRODUCERE

Dintre toate problemele pe care le ridica dezvoltarea Romaniei moderne,
nici una nu a fost privitd cu atila patimi ca aceea a capnalulul national.
Nicgieri nu au risipit roménii atita spirit, spre a se critica si desﬁgura pe ei
insisi, ca in privinta capitalului national.

Putem declara fara nici o exagerare: sub raport teoretic, istoria plamadxm
capitalului national este istoria noastrd impotriva noastra.

Limurirea acestei triste anomalii st4 in aceea c3 tot ceea ce stim noi pmé
in timpul de fatd asupra capitalului national, intreaga ldeologle pusi in cir-
culatie in aceasta privintd, deriva de la adversarii capitalului nostru: de la
junimisti, poporanisti, socialigti ~ deci tot oameni ce nu aveau deloc
inclinarea, nu zic de a pune capitalul national intr-o lumina trandafirie, dar
nici cel putin de a-1 pune in lumina sa reald. S-ay acumulat astfel in acest
domentiu prejudeciti peste prejudecau erori peste erori, incit viitoarea cer-
cetare stiintifica va avea aici 0 munci foarte ingratd. N-as da chiar indarat de
la o expresie brutala: in tinutul cercetdrii capitalului nat,nonal stiinta va avea
sa curete grajdurile lui Augias.

Trebuie s3 declar de la inceput, impotriva prejudecatilor obstesti, ¢ dezvol-
tarea capitalului national in Romania nu e o chestiune de cifre, ci ceva mai mult:
o chestiune de logicd a istoriei. Zadarnic ne-am adresa statisticii, cerindu-i
lurnind in acest domeniu. Pentru aceasta trebuie si apucdm altd cale: sd ne
evocdm in minte procesul istoric al dezvoltdrii capitalismului roman i, in cadrul
acestuia, sd fixdm locul si sensul capitalului nafional '

Cel ce apucd aceastd cale are o indoitd multumire sufleteasci: el
surprinde la lucru acea logicd ce strdbate fiece etapd a dezvoltdrii noastre
moderne; si apoi, capitd deslusire la intrebarea care ne frimintd pe toti:
Incotro merge Romdnia moderna? '
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ILP RIMA ETAPA A CAPITALISMULUI ROMAN: INVAZIA
STRAINILOR $I DISTRUGEREA TRADI T lONALlSMULUI

Este indeobste cunoscut ci orice capitalism se dezvolld pe ruinele unei
socictati dgrarc

Este iardsi indeobste cunoscut ¢ o societate agrari este aceea In care axa
vietii sociale este pimintul, spre deosebire de societatea capitalistd, in care
axa vietii sociale este banul. De aici insi putem trece la alta caracterizare.

in ddevér omul care traieste in sinul naturii, marginindu-se a-si duce viata
din rodul pamintului, nu simte nevoia unei schimbari. Cum au muncit mosu
si strdmosii s3i padmintul, asa ik munceste si €l. Mai mult inca: agrarianul isi
J face 0 mindrie de a trdi in spiritul datinilor strabune, a le pazi cu sfintenie de
orice atingere. Pentru agrarian datina, traditia ia 0 aureold cu sfintenie: a
zdruncina o traditie e pentru el o adevirati nelegiuire. E de-ajuns a ne gindi
ce s¢ intimpla azi la noi cu schimbarea unei traditii de o insemnétate secun-
dard: a calendarului.

De aceea societatea agrard este o lume osificatd in traditii de veacuri,

poate chiar de milenii, cum a fost China. Agrarianism si tradmonahsm
inseamnd acelasi lucru.
1 Spre deosebire de aceasta, omul care trdieste din minuirea banulu1 simte
nevoia unei necontenite schimbari. El se gindeste zi de zi cum s3 desavir-
seascd metodele de intrebuintare a banului spre a-1 face sd aducd cit mai
bogate beneficii. De aceea societatea capitalista este patrunsd de un spirit cal-
culator, rationalist, ce vesnic tinde sd schimbe, si inoveze, s revolutioneze.

A_sadar, trecerea de la agrarianism la capitalism este un salt din lmperlul
trddmonahsmulul in imperiul vesnicei nestatornicii.

Dar cine sdvirseste aceastd rupere cu traditiile agrare seculare? Unde
trebuie cautata pnrgma acestei schimbari?

Nu fnauntru, ci in afara. Traditiile clasicismului francez, spre a lua o pildi mai
Cunoscut, nu au fost distruse de francez, ci de germani. Cu drept cuvint ob-
serva Brandes in aceastd privintd ¢ Vollanre care-pentru putine lucruri intre
cer si pAmint avea respect, s-a plecat totusi in fata regulii celor trei unitati.

in: adevdr, bastinasul este nedestoinicsa pérasedecé traditia fn care au trdit
Stramosii sai: el nu iese singur, ci este scos, $i scos in mod violent din
lrddnnle pamintului. Autorii ruperii cu tradma sint totdéauna striini.
Oriunde st oricind apare capitalismul pe ruinele unei lumi agrarc, se poate
striga far3 gres: cautati striinul!

n Roménia invazia su'almlor care au naruit vechea lume agrard, incepe de la

. Cercetarea speciald a izbutit s stabileascd pe deplin de ce invazia a inceput

4 aceasta datd si nu mai inainte. De aceca trecem peste aceastd chestiune.

j S
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Toti acesti straini ce veneau la noi de peste hotare cu bani si mirfuri au ,
avut, de altfel ca peste tot in asemenea imprejurari, un rol curat distructiv. -
Aceastd epocd de distructie dureazi vreo jumadtate de veac, de la 1830 pind
pe 1a 1880. Caracteristic pemru starea actuald a cercetdrii souetﬁtu noastre .
moderne este amanuntul ci toatl aceastd penoadﬁ economici p]uteste incel
mai adinc intuneric. Stim sigur ¢4 fn acest timp negustorii si cimatarii strdini |
au lucrat viguros la distrugerea vechilor mosii, a vechilor familii boieresti, si ' r
cu aceasta a intregului complex de datini altoite pe aceastd bazi agrard. Dar :
nu stim nimic precis asupra operatiilor prin care acesti herolzi striini ai |
capitalismului au dus la capit opera lor de distructie. Cunostintele noastre
n aceasti chestiune nu trec peste indicatiile sumare, prea sumare, pe care ni |
le di o disertatie de doctorat asupra Bancii’Nationale, scrisd in limba ger-
mand de dl. A. Cercel. Ce-i drept, in timpul din urmd au apirut doudintinse
opere de istorie economicd roméind, una tratind istoria Bancii Marmorosch
Blank, alta istoria Bancii Nationale. Dar cu t0atd competenta autorilor,
asupra acestei palpitante chestiuni ei nu aduc nici o lumini noud.

Dintre toti acesti striini, distrugitori de datini, masa cea mai numeroasa
o alcituiesc evreii. Rolul distrugator al evreilor la inceputul capitalismului
european este pe deplin stabilit. La noi insd, cind am stabilit acelasi lucru,
s-au Ivit interpretdri false care au ajuns chiar s puni Ja indoiald nepdrtinirea
autorului. De aceea mi vid silit si adaug urmatoarea ldmurire: evreii nu au
ruinat vechiul nostru regim in calitate de evrei — aceasta nu ar avea sens. Ei
I-au ruinat in calitate de strdini. Dar fiindc dintre toti striinii evreii sint :
totdeauna cei mai numerosi, opera lor de distrugere este mai izbitoare. In
orice perioadd tulbure, de ndruire a vechilor institutii de bastind, evreii joac
un rol de primul rang. Israel este azi rege 1a Moscova si in genere oriunde se
dezldntuie un atac impotriva traditiilor, fie pe teren economic sau cultural;
nu va fi nimenea surprins de a gasi pe Israel luptind in primele rinduri, dacd
nu avind singur initiativa.

III. ADOUA ETAPA A CAPITALISMULUI:
REACTIUNEA BASTINASILOR IMPOTRIVA STRAINILOR
SI CREAREA CAPITALULUI NATIONAL

fn aceasta prima etapi de distrugere, ce fac bastinasii? Ei stau la inceput
privitori pasivi la aceastd cascadd a traditiilor si par convinsi cd o datd cu
vechile traditii moare si neamul insusi. Plingerea impotriva strdinilor estc
cunoscutd indeajuns si Ja noi. Ea si-a gisit expresia tipicd in creatiile
poetului Eminescu, cea mai mareatd figurd a reactiunii roméne. Dar dupd un
timp de reculegere, instinctul de conscrvare nationala sc desteaptd i dez-
lantuie lupta impotriva strdinilor.
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La aceastd rispintie, bistinasii se despart in dou# tabere. Una e alcdtuiti
din vechi agrarieni care nu pot uita vremea lor de strilucire. De aceea ei
nizuiesc sd reinvie ceea ce au distrus strdinii: vechea societate, cu vechile
traditii. Ei vor deci sd intoarci roata vremii inapoi si s invie mortii. Acesti
agrarieni alcatuiesc tabdra conservatoare reactionard, care luptd in numele
traditionalismului. Adiugim ci in practici traditionalismul lor sufera o jalnici
catastrofd, pe cind in teorie ~ in culturi — el sdrbitoreste un strilucit triumf.

A doua tabiri nu vrea si desfiinteze opera inceputd de striini, ci si o
continue pe baze nationale, constructive. Taina fortei strdinilor este
capitalul. Dar in mina striinilor capitalul, el insusi strdin, este o pirghie de
distrugere si de subjugare nationald. De aceea aceasta tabiri vrea si opund
capitalului striin distrugtor un capital romédn national si si prefacd prin
aceasta capitalul dintr-o pirghie de ap3sare si aservire nationald, intr-o pir-
ghie a independentei nationale. Aceasta este originea capitalului national,
acesta e sensul sdu istoric. Cea dintii manifestare in aceasti directie este
intemeierea Béncii Nationale, care trebuie privitd ca intiia expresie a in-
stinctului de conservare nationala. '

Aceastd diferentiere a bistinasilor, intr-o tabdrd agrariand, conser-
vatoare, care luptd impotriva capitalismului si intr-o tabdra liberal3, care
luptd pentru capitalism, dar pentru un capitalism pe temelii nationale, e de
naturd a da loc la unele interpretdri gresite. S-ar putea crede - si s-a crezut -
cum ci liberalii au avut o pricepere superioard a pulsului vremii §i de aceea
au apucat calea cea dreaptd ; conservatorilor le-a lipsit aceastd pricepere, de
aceea au vislit Inereu impotriva vremii, pini ce au disparut. Chiar si cer-
cetdrile mele au fost intelese in acest fel.

In realitate, se stie ci inteligenta si cultura s-au concentrat aproape ex-
clusiv in gruparea conservatoare, pe cind cea liberald nu s-a bucurat de sim-
patia intelectualilor, nici n-a jucat vreodati un rol in cultura nationala.

Adevirul e ci soarta celor doud tabere nu trebuie inteleasi din gradul lor
de inteligentd, ci dintr-o fortd mult mai elementari: din puterea biologici de
adaptare. Cind organismele dau de fmprejurdri noi ~ aratd Darwin — cele
care se pot adapta supravietuiesc, cele care nu se pot adapta dispar. Tot ast-
fel s-a intimplat si cu cele doui tabere sociale in dezvoltarea noastri. Striinii
au adus la noi economia bineascd, si prin aceasta au creat imprejuriri noi de
Viad. Conservatorii, prinsi in interesele lor sociale si in traditiile agrare, nu
§-au putut adapta la noile imprejurdri §i au platit aceasti neadaptare cu via-
ta: liberalii s-au adaptat ins3, si au rimas azi singura forti sociali.

Filosoful englez D. Hume declari ci viata s-ar distruge daci s-ar cilduzi
de ratiune; siguranta vietii se bazeazi pe ceva mai adinc §i mai temeinic: pe
instinct. In aceeasi lumina trebuie judecate si cele dou# grupiri social-po-
litice rom4ne. Conservatorii au fost capete abstracte, ce au trdit mai mult
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prin ratiune; de aceea ei au gresit calea vietii si au pierit. fn schimb liberalii
nu si-au prea supus creierul la tortura de a "gindi; ei au triit numai prin -
instinctul realitdtii si de aceea au mers cu s:gurama unui automat.

Banca Nanonala intiiul asezimint economic national, a fost totodati
imboldul intregii serii de evoluue a capllalulun nostru nauonal La inceput
miscarea a fost inceatd si anevoioasi, dar in cele din urmi a cipatat o rard
v:goare fn adevar, in pnmele doud decenii dupa intemeierea Bincii -
Nationale, se nasc abia 14 binci cu capital national; in al treilea deceniu,
numdrul noilor banci se ridicd la 57, pentru ca apoi, numai in trei ani — intre
19105si 1913 — numdrul acestora s4 salte deodatd 1a 152. Caracteristic pentru |
aceastd miscare bancard nationali e ci forta capitalului nu crestea in aceeasi
proportie cu numdrul bancilor. Astfel, pe ¢ind numarul bancilor, in cei trej
ani de care am vorbit, a crescut de la 57 la 152, capitalul s-a ridicat de la 152,
milioane, in cifrd rotundd, abia la 179 milioane. Aceasta aratd un lucry,,
desigur imbucurdtor: anume, cd ceea ce se litea in populatia noastr.
bastinasd era mai mult spirirul de intreprindere capitalistd, desi acestui spirit -
nui statea la indemini o for1d capitalistd corespunzitoare.

fn dezvoltarea capnalulul nostru national, anul 1900 este o insemnatd
datd: De atunci incepe sd se pronunte dommat,la bancilor noastre atit la sate,
cit si la orase: la sate prin intemeierea fntinsei retele de banci populare, Ia
orase prin tendinta de absorbire a intreprinderilor industriale, fie pe calca
participarilor cu capital, fie prin intemeierea de industrii proprii. Prin a-
ceasta capitalul nostru de banci se preface in asa-numitul capital financiar,
adica in capital bancar, care alimenteazi deopotriva atit comertul, cit si in-
dustria. Aceastd prefacere urmeazi in mod febril in primii ani dupa rdzboi
cind bincile noastre, dintr-un capital de vreo sapte miliarde, acumulat in
mod misterios intr-o perioada de completd stagnare economicd, intrebu-
inteazi peste doud miliarde in plasamente industriale. De altfel, aceastd
polmca de plasamente industriale a bancilor noastre continud energic si
astdzi, cind ea di, cum am relevat si cu alte prilejuri, nota dominanti
economiei noastre actuale

Trecerea directd de la capitalul de comert si camata asa cum l-au adus pe
teritoriul nostru striinii, la capitalul nanondl ﬁnanc1ar asa cum l-au dezvol-
tat in stil mare bincile roméne, a pncmun in rindul cercetatorilor nostri
multd nedumerire. S-a vazut, fre§le si aici 0 anomaiie. Cdci dela un timp, in
cimpul cercetdrii noastre economice sociale se inmultesc vindtorii de
anomalii, ca nu §tiu cc plante dupi ploaie.

Din nenorocire pentru amatorii de anomalii specific romanesti, trecerea
directa de la capitalul comercial la capitalul financiar nu a fost stabilitd de un
romdn, cu privire la dezvoltarca Rom4niei - tara care pare leaginul urgisit
al tuturor anomaliilor —, ci de un scriitor socialist german: R. Hilferding.

A
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Acest autor a aritat, intr-o operd renumiti, Das Finanzkapital, ci acest
fenomen se giseste deopotrivd in dezvoltarea economicd a Germaniei, ca i
a Statelor Unite.

Dupd Hilferding, saltul de la capitalul de comert la capitalul financiar are
urmitoarea pricind: in tdrile cu dezvoltare capitalistd iIntirziats, industria
suferd de mare lipsd de capital. Cici aceste tiri nu au mijloacele de jefuire a
altor continente, de care s-au folosit tdrile inaintase, Franta si Anglia:
capitalul nu e impristiat in ele in masa populatiei. {n asemenea imprejurari,
tarile intirziate intreprind o mobilizare a tuturor economiilor nationale si
organul care implineste aceasti functie de a stringe economiile natiunii si a
le pune la dispozitia industriei este banca. Astfel, aici drumul istoric, care
duce de la comert la industrie, trece prin lada de fier a bancilor; aceasta si
explicd suprematia economici §i politic a bancherilor in aceste tiri.

Aceeasi ldmurire am dat-o §i eu nagterii capitalului financiar romén, si
anume cu expresi referintd la cercetdrile lui Hilferding asupra dezvoltini
economice in Germania $i Statele Unite. Si totusi se pretinde c3 bancile
noastre nationale si oligarhia noastra financiara sint o anomalie, daci nu cea
mai strigdtoare. Si-mi fie ingaduit a rispunde printr-o reflectie generali.

Eu nu inteleg, nu zic stiinta, dar inainte de toate nu inteleg sufletul a-
cestor vinidtori de anomalii. A5 intelege ca cineva si ignoreze fapte istorice
pentru a servi o cauzi nationald. Cici din motive ndtionale s-a recurs uneori
chiar la falsificarea istoriei. Dar si ignorezi fapte istorice elementare
stabilite atit de stiinta strdini, cit si de cea romé4ni, pentru a ajunge - la ce
rezuitat? Nu la o exaltare a sentimentului national, ¢i 1a o sldbire a sa, la

negrirea si injosirea tdrii proprii — in adevir, aceasta € o procedare greu de
inteles. Din ce in ce mai mult mi conving cd spre a face istorie nationald nu
e nevoie numai de un cap, ci §i de o inima. Cu atit mai trist cind istoricul nu
are nici una, nici alta.

IV. STAREA ACTUALA: DUELUL ECONOMIC

Fata de aceasta mobilizare a fortelor economice nationale, asa cum am
cunoscut-o in dezvoltarea capitalului bancar national, ce se petrece dincolo
de baricadi? Ce fac acei agenti ai capitalismului striin care au transplantat
€conomia bineasci pe pimintul roménesc?

La rindul lor, acestia si string rindurile, se grupeazi si primesc lupta.
Astfel se face ¢4 bincile din Romania sint in timpul de fata impartite in dous
mari constelatii de origine si caracter deosebite. Una din constelatii
Cuprinde bincile ce s-au dezvoltat din afari infuntru, cu capital de
Provenienta striini; alta cuprinde bincile ce s-au dezvoltat diniuntru in
afari, prin mobilizarea economiilor nationale. Intfia constelatie are in
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centru Banca Marmorosch Blank, cea din urmi se grupeaza in jurul Bancii
Romdnesti. Fiecare constelatie are sfera ei de activitate proprie, atit indus-
triald cit si comerciald, asa ci ele tind si absoarbd intreaga noastrd viatd
economici. Duclul dintre aceste doud constelatii, foarte zgomotos in anii de
dupai rizboi, a luat in timpul din urma o forma mai blinda.

Ar fi de prisos s3 insirdm aici numdrul bancilor din fiecare constelatie, cu
capitalul si intreprinderile respective, spre a arita raportul de forte dintre
aceste doud tabere capitaliste. Datele statistice, adunate de d-1 V. Sldvescu in
laborioasa sa scriere asupra organizdrii romane de credit, araté cd in prezent
fortele sint deoparte si de alta, aproape egale. Dar nu in asemenea cifre
moarte vom ciuta noi lumina asupra viitorului. Pentru aceasta trebuie si ne
adresam tot istoriei, anume si privim procesul istoric, in care acest duel € un
simplu moment, si sd vedem incotro merge acest proces.

E drept, strdinii sint inci in capitalismul romén o fortd care e departe de
a putea fi privitd de sus. Ei au 1a noi pozitii cucerite, au legituri inter-
nationale, dar inainte de toate au spiritul capitalist. C4ci ei sint depozitarii
unei traditii seculare, daci nu chiar milenare in minuirea afacerilor banesti.

Totusi, ca tot ceea ce existd pe lume; au i strdinii 0 anumita misiune, pe
care o indeplinesc in dezvoltarea capitalismului. Ei dau prima loviturd, por-
nesc primul asalt asupra societdtilor agrare, pe a ciror ruind introduc eco-
nomia baneascd. Dupi ce si-au indeplinit aceastd misiune distructivi, rolul
strainilor inceteazi; atunci indigenii isi adund fortele, cuceresc pozitiile
economice ale strdinilor si contiund dezvoltarea capitalismului pe temelii
nationale.

Astfel; dacd e s3 stabilim deosebirea reald intre cele doul tabere
capitaliste, aceasta nu se va gasi in domeniul cifrelor, ci in domeniul istoriei.”
Si deosebirea istorica este urmatoarea: in dezvoltarea capitalismului, strdinii
au de partea lor trecutul, iar romdnii au de partea lor viitorul.

Astazi romdnii au si cistigat cea mai mare victorie: ei au izbutit s3 im-
prime nota lor — nota nationald — intregii dezvoltdri a capitalismului nostru.
Cici si intreprinderile de obirsie exoticé, care s-au niscut pe teritoriul nos- -
tru ca posturi inaintate ale capitalului strdin, si-au insusit tendinta nationald
si plutesc in atmosfera creatd de roméni. fn adevir, tendinta de nationalizare
este ceea ce caraclerizeazi azi intreaga dezvoltare a capitalismului nostru.

Din acest punct de vedere, nimic nu € poate mai plin de invitiminte ca
istoria celui mai trainic dintre asezimintele de obirsie strdind: Banca Mar-
morosch Blank. Ea a fost infiintatd la 1847, adicd intr-o vreme cind nu exista
la noi nu numai capital roménesc, dar nici moned4 roméneasci. Capitalul
bancii, de treizeci de mii de lei, era dupi toate semnele de provenientd *
ungard, cici istoria jubiliard nu ne spune nimic in aceastd privinti. La 1865
banca se preface in societate in comanditd: capitalul de 6 milioane e strdin, .

-




Neotliberalismul 47

in majoritate ungar, insd se face intiia sparturi: intrd si doi roméni, vadit
pentru fatadd, cu neinsemnate participdri de cite 50 mii lei. in 1905, Banca
Marmorosch Blank ia actuala forma3 moderni, de societate anonimi.
Desigur ci cu acest prilej capitalul national intrd intr-o mai fnsemnati
proportie, dar din nenorocire istoria bancii nu ne spune nimic nici in aceasta
privintd. lar astdzi? Dupd informatii obtinute pe cale particulara - cici si aici
istoria bancii pastreaza aceeasi tacere — participirile de capital stridin sint
reduse la proportia neinsemnati de 11% din capitalul total. Fatd de aceasti
tendintd atit de pronuntatd de nationalizare, nu mai incape indoiala ci
aceastd bancd va deveni in viitorul apropiat o institutie pur nationald. Caci
capitalul strain ¢ redus de pe acum la un rol secundar, se intelege in ipoteza
cd informatiile noastre corespund realitatii.

Si aceeasi tendintd de nationalizare caracterizeazi si celelalte institute de
obirsie asemindtoare.

Astfel, bancile nationale au in timpul de fatd initiativa dezvoltirii: ele sint
modelul, celelalte le urmeazd pilda. Aceastd izbindad devine incd mai
strilucitd daci ne gindim bine cine si in ce imprejurari a cistigat-o. In adevar,
numai cu citeva decenii in urma noi roménii eram o natiune care de milenii
ducea viata tihnitd de pastorit $i munci a cimpului. Sufletul romén avea
toate insusirile ce decurg dintr-o asemenea viatd pasivd de culegere a
darurilor pdmintului: nepasarea, risipa, lipsa de sistem, de munca metodici
si incordatd. Si dintr-o asemenea natiune de pastori si tirani s-a ridicat
numai in patru decenii o generatie de oameni de afaceri care desigur nu se
pot compara cu cei din City of London, dar care totusi isi indeplinesc in mod
onorabil rolul lor de fnaintasi ai intereselor nationale.

Desigur cii toate neamurile europene au trebuit si sivirseasci aceasta
trecere de la viata pastorald agricold la viata capitalista. Dar natiunile
europene au savirsit aceasta tranzitie in vreo sapie veacuri, pe ¢ind roménii
au indeplinit-o in patru decenii. Trebuie si fie cineva destul de ros la scoala
istoriei spre a-si putea da bine seama ce inseamna asemenea brusci adaptare
la un mod diametral opus de viata. In adevir, puterca noastra de adaptare la
nevoile regimului capitalist este unicd in dezvoliarea statelor moderne: ea |
are toate proportiile unui miracol psihologic.

_ Daca victoria finala a fortelor capitaliste nationale sti in afari de orice
Indoiald, nu urmeaz3 totusi de aici ca reprezentantii capitalului national pot
83 agtepte cu bratele incrucisate ca fatalitatea istoricd sa aduci singuri acest
stirsit. Pentru moment, o luptd aprigd si tenace asteaptd pe acesti pionieri.
Aldturi de greutdtile din Rom4nia veche, plimidirea Roméniei Mari a creat
O situatie economici care duce la deznadejde pe multi patrioti sinceri, in al
cdror suflet n-a picurat balsamul istoriei. Orasele din provinciile alipite sint
Strdine: o burghezie roména nationala este aici cu desavirsire inexistenti.
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Apoi, institutele bancare din aceste provincii graviteaz incd citre vechile
metropole. Unitatea economici a Roméniei Mari e numai pe hirtie. In
realitate ea e o problemi de viitor. Am declarat altidatd si repet: sub raport
economic, noi roménii ne afldm in stare legitimd de apdrare. Aici politica de
stat are misiunea de a sta cu-toatd forta indaritul intereselor nationale si a

nu depune armele pini ce nu va atinge telul urmdrit: ca rom4nii sa inceteze -

de a fi straini acasi la dinsii. Pldmadirea in orasele roméne a unei burghezii
nationale este in prezent pentru statul romén o problema de viata.

fn aceasti ciocnire intre cele doul trusturi capitaliste, in acest haos de
invinuiri reciproce — burghezia straina invinuind pe cea bastinasa de tiranie
si despotism, iar cea bastinaga invinuind pe cea strdind de tridare a intere-
selor nationale — ce face reactiunea agrara? Ce atitudine ia acea tabard, care
apard traditiile pamintului impotriva clasei capitaliste?

Trebuie s recunoastem c4 situatia acestei reactiuni este din cale afard de
gingasa. Orice reactiune agrara este indreptatd impotriva capitalismului, si

asa a fost, si este inc3, a noastrd. Dar azi reactiunea noastrd trebuie s facd

neplicuta descoperire ci far3 o organizare financiard nici o grupare nu maj’
poate juca un rol in viata publicd. De aceea ea trebuie sd aleagd intre aceste

doui alternative: sau ramine izolatd de ambele trusturi capitaliste, dupd
menirea ei real, si atunci ea se vede osindita la vesnica neputintd: sau isi
invinge antipatia capitalistd si cautd apropiere de unul din cele doud grupuri
bancare. Aceasta e ceea ce si face reactiunea noastra agrard: ea isi indreapta
privirile intr-acolo unde ura ei e mai mici: spre burghezia exotica. Lan-
guroasele declaratii de dragoste pe care presa acestei burghezii la adreseazi
zilnic reactiunii agrare roméne, pe care o proclama salvatoarea democratiei,
sint pe cit de semnificative, pe atit de triste.

in adevir, care e rolul unei reactiuni agrare in viata unui stat? Ea are un
rol national-ponderator: nizuintei de prea repede inovatie a burgheziei,
reactiunea opune traditia, datina, obiceiurile pAmintului, de care se simte
Jlegata cu evlavie. Din nenorocire, acest sentiment de eviavie fatd de glia
roméneasci nu l-a avut niciodatd reactiunea roméina: ea a fost mereu, de-a
lungul timpurilor, tot ceea ce poate fi mai opus pietdtii fatd de traditiile
pamintului. Despre vechea reactiune agrard, alcatuitd de boierimea conser-
vatoare, a zis Xenopol ci ea era gata si se plece in fata striinilor de cite ori
isi vedea interesele amenintate induntru. Iar noua reactiune agrard, in forma
1araneascl, pare a-si ciuta izvorul fortei oriunde: in burghezia roméina exo-
tic4, in organizatiile {Ardnesti striine, numai acolo unde trebuie nu: in
vigoarea seculara a tiranului roman. Privirile reactiunii roménc, in trecut ca
si in prezent, ieri ca si azi, au fost atintite mai mult in afara decit induntru.
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Vor fi si explicatii pentru acest trist fenomen, desigur. Cred { i
) , . nsi de
sd le caut. Constat numai atit: cind o reactiune pgléltuie&e atft dg l;f::
fmpotriva a ceea ce face insd ratiunea ei de a fi - a pietiii fati de pamintul

pe care pretinde cd-1 apiri - trebuie si inteleagi t
reactiune s-a niscut moarti. teleagd toatd lumea ci aceastd

Acestea sint faptele. S4 poposim aici o clip4 si
. . posi) pa §i sd reflectim asupra lor. Am
zis ¢i dezvoltarea capitalului national e o chestie de logicd a istolr,iei si acum
ne g‘l’:tem incre;lml;{a c3 asa este. In adevir, ce rezulti din cele zise?
am avut in Romdnia un traditionalism agrar si ci au venit striinii si
k is) rdinii si
l-au d.xstru.js — cum se petrece peste tot. Ei bine, in aceasti situatie, nu era é‘l
;;sgg:ﬁloaguia;e_a}llt'i’i;gega roménii si porneasci la rindul }or ofensiva
otriva strdinilor? igur. Din aceastd ofensivi s-a §i i
hatonal, g ivd s-a §i ndscut capitalul
Dar acest capital n-a ficut mare ispravi, intimpi ici ii
a ntimpind aici
anomalii, cu tabelele statistice in min. prave P Vindtorii de
_ 54 fie pe pace acesti teoreticieni, cici datele lor statistice — care cam stim
$i noi cum se aduni - nu ne intereseazi. Ceea ce ne intereseazi, e proc’esul
wtog; inceput, e desteptarea instinctului de conservare nationald.
acest instinct nu a mers pini acum prea departe, se poate. Da ici
] nct nu . Dar nu aici
st miezul chestiunii, ci in faptul cii acum gt sensul sdu ;ong:tatd dezvoltarea

noastrd istoricd. Pe zi ce trece el va merge mai izbi)
Rodsird toric ge mai departe, pini la izbinda finali,

V. SERIA IDEILOR: PREJUDECATI ASUPRA
CAPITALULUI NATIONAL

Am cercetat pini acum dezvoltarea capitalului national, urmarind o si
lglllar_ii laturd a sa, anume firul faptelor. Dar incheierile noastre vor cipita iiga
o 1 mare putere dacd vom urmari Zi a doua laturai: firul ideilor. Cici dezvol-
; Tea capitalului national in Romania trebuie si nasci — si a niscut — un

null_mt rasunet in sufletul contemporanilor: un mod de a-1 %n;elege side a-i
gp Ica cauzele; scurt, o intreagd ideologie privitoare la capitalism. Trebuie
constatdm insa de la inceput ci aceasta ideologie in Romdnia e tot ceea ce
?rzisl:e (lli mai ostil intereselor si spiritului capitalismului. Privind acest con-
el intre capitalismul nostru si ideile noastre relative la capitalism, e
Proape vesel sd ne amintim un cunoscut i des citat pasaj din Manifes;ul

'
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Comunist, in care Marx si Engels declard cd ideile domnitoare intr-o epoci
sint ideile clasei stapinitoare. Nimic nu adevercste aceasta formula, care
seduce mereu spiritele prin caracterul ei lapldar, dlmpotrlva dezvoltlarea
istoricd o ristoarna.

Adevirul e cd oricc ideologie este produsul claselor de opozme si e in-
dreptatd impotriva claselor stipinitoare. Limurirea acestei apareme
anomalii este foarte usoara: cultura este si rdmine o indeletnicire aris-
tocraticd: ea cere rdgaz, o viatd de comemplat,le ceea ce nu-si pot ingaduj
decit oamenii exclusi de la faptd — opozantii. Clasele stdpinitoare, dim-
potrivd, sint totdeauna absorbite in fapti: pentru teorie ele nu prea au timp.
Am stabilit acest fapt mai intii in dezvoltarea societdtii romine moderne,
dar nu mi-a fost greu s mi incredintez cd este un fenomen general. Toale
marile ideologii care au ficut o lungi pirtie in istoria culturii au iesit din
frimintdrile sociale ca produse ale claselor dezmostenite, indreptate -
fmpotriva claselor stdpinitoare. '

Dar din lunga serie a dezvoltarii sociale, s3 fixim aici momentul care ne
intereseaza: inceputurile domniei clasei capitaliste. Situatia atunci se infa-
tiseazd astfel: capnallsm sint stapinitori de data proaspatd, iar agranenu sint
sfarimati si aruncati in opozitie. Cine va purta deci grija culturii in asemenea
1mpre]urarl" Desigur ci nu capiltalistii, ci agrarienii: cici acestia din urmd au
tot ceea ce trebuie pentru culturd: au viata-de rigaz, de contemplatie si
meditatie, dar fnainte de toate, ei au in culturd cel mai formidabil mijloc de
a discredita in fata poporului pe noii stdpinitori. Cit priveste stdpinitorii,
insisi acestia nu se prea ingrijesc de gildgia teoretica a adversarilor. Cici ei
au de partea lor ceva mai bun: au forta.

De aici se intelege lesne care va fi caracterul acestei culturi de Ia inceputul
erei capitaliste: ea va fi hotdrit traditionalistd; intii fiindcd traditionalismul
alcdtuieste felul de viai al agrarienilor; al doilea fiindci cu cit capitalismul
calcd mai mult traditiile in picioare, cu atit agrarienii simt nevoia s le ia
apdrarea. Asa se naste aceastd situatie ciudatd in perioada de tinerete a
capitalismului: traditionalismul, mort in practicd, renaste viguros si tindr in te-
orie; in vieme ce tavilugul capitalist striveste tradnule una dupa alta in
economie, ele vin si serbeze adevarate orgii in cultura. Tradmonahsmul bintuic
azi in cultura roména, ca si in cultura japonezd, si spre a rimine numai in cadrul
actualitatii, dacd in Turcia de azi, unde traditia are mantirii ei, se va injgheba o
migcare culturald, putem fi siguri ci ea va fi de un traditionalism feroce.

As indrazni sa pun acest fenomen intr-o formuld generald, ca s nu-i zic lege:
de cite ori capitalismul sfarmd tradigiile in viata economicd, ele se refugiazd in viala
spiritului, unde trdiesc incd veacuri de-a rindul ca culturd reactionard.

Se intelege dar, ci ideile ce domind azi in cultura noastra traditionalistd
agrard nu pot avea nici o intelegere pentru capitalism, si nici nu le putem-
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cere acest lucru. in adevir, ce spun aceste idei, care au intrat azi in men-
talitatea noastrd obsteasca? o

a) Ele afirm3 ci in Romdnia capitalul nu are rddicini istorice, ci € 0 sim-
pld improvizatie a politicii de stat: de aceea la noi capitalismul nu are nici o
trdinicie.

Cei ce afirma acest lucru isi inchipuie ¢ in Roménia capitalismul fncepe
abia cu capitalul national, 1a 1880; ei scapd din vedere intreaga pregitire
anterioard, pe care au intreprins-o striinii. De fapt, acestia incep in
domeniul capitalismului actiunea, iar bastinasii prin capitalul national por-
nesc impotriva lor reactiunea. Sau, intr-o limbd mai abstractd: strainii
fiuresc teza, iar indigenii antiteza. Dar atit actiunea cit si reactiunea, atit
teza Cit si antiteza, sint doud faze necesare in dezvoltarea aceluiasi intreg.

Capitalul national este, la noi ca peste tot, o fazi tirzie a capitalismului: el
se naste din nevoia unei lupte, a unei opozitii impotriva activititii econo-
mice a strdinilor. Si € numai lipsa de cunostinte economice ceea ce a facut ca
la noi capitalul national s fie luat ca intiia si singura fazi a capitalismului.

b) S-a zis, mai departe, ci de vreme ce capitalismul nostru a fost im-
provizat de politica de stat, el duce o viatd artificiald datoritd acestui sprijin;
cu incetarea sa, ar inceta si capitalismul. '

Aceastd credintd nesocoteste adevirul istoric c¢d niclieri i niciodatd nu a
existat capitalism fira a avea la spate sprijinul puterii de stat. o

Capitalism fara politic: iatd o stranie iluzie. De fapt, toti acei capitalisti
strdini care au venit 1a noi de prin intiia jumatate a veacului trecut au avut si
au la spate politica de stat a tarii lor. Ochii nostri sint destul de ageri spre a
vedea legitura politicii roméine cu capitalul romén national, dar nu au
aceeasi agerime cind e vorba de a descoperi legitura intre politica straini si
capitalul pe care ea il sprijind pe teritoriul nostru.

¢) Dar vine acum intimpinarea cea mai tragici: capitalismul duce Roma-
nia la decadenta! Mergem cu pasi siguri spre pieire!

E drept ci aceasta sinistrd proorocire nu mai produce acum atita frici si
Cutremur cit producea pe vremea Junimii cind ea risuna pentru intiia oard.
Pricina e limpede: s-a proorocit de atitea ori ¢ ne prabusim si totusi din
fericire am rdmas mereu in picioare, incit proorocirea si-a pierdut acum din
efectul de odinioara. -

Dar sint inci si azi patrioti sinceri care se uiti cu ingrijorare la ceea ce se
petrece in jur, clatind din cap si se intreabd: ,,Incotro mergem?

Fata de aceasta va fi poate o usurare sufleteasca pentru noi de a afla ci
lotdeauna in cursul istoriei, cind o societate agrard a intrat in proces de
dizolvare, contemporanii au avut impresia ci au intrat in decadentd. Sen-
limentul de decadentd sociald este colorarea sufleteasci ce caracterizeazi tot-
deauna perioadele de tranzitie de la agrarianism la capitalism. Din ce pricini?
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Mai intii, pricina este sfarimarea vechilor traditii nationale, prin care-
capitalismul isi inaugureaza viata. Un popor ce trdicste veacuri de-a rindul
in aceleasi traditii este lesne adus si identifice existenta societdtii cu exis-
tenta traditiilor. Atunci moartea traditiei pare moartea societatii insasi..

Am amintit ce se petrece azi 1a noi cu schimbarea calendarului. Mai eloc-
vent e insd ceea ce se petrece in Turcia, unde abia acum incepe cascada in stil
mare a traditiilor. Veacuri dupi veacuri a triit supusul turc zilele de mdrire
ale Semilunii cu fesul in cap, asa ci el a ajuns si identifice fesul cu Semiluna.
lar azi, cind primeste ordin sd pirdseasca fesul, preferd adesea si se lase
impuscat decit s3 pund in locul sdu pilaria.

Astfel se petrece peste tot in era de naruire a traditiilor; oamenii nu pot
vedea aici ceea ce este de fapt: tranzitia de la o veche formi de viald sociald
1a alta noud. Ei cred a vedea ndruirea societatii insagi.

Dar la aceastd pricind, s3-i zicem negativi, se adaugl mai tirziu alta, mai
serioasi. ‘

Capitalismul este la inceput — nu € nevoie de nici un cuvint de
infrumusetare — o specie de banditism; el isi recruteazi adeptii din tot ceea
ce e pleava morala a societatii. S4 ne amintim ce s-a petrecut la noi. De la
1829 incepe economia baneasca in Principatele romdne. Dar cine oare se
putea ocupa pe atunci cu minuirea banilor? Desigur ¢4 nu familiile boieresti,
care stdpineau pind la o sutd cincizeci de sate. Cici aceste familii aveau tot
ceea ce le trebuia, aveau chiar mai mult decit le trebuia. De aceea cu afaceri
banesti nu se puteau ocupa decit oamenii de jos, care neavind mosii, nici
rang de nastere, se vedeau nevoili sd-si creeze prin toate mijloacele o noud
bazi de fortd: banul. . .

Si l-au creat. lar in cele din urmd noua fortd a distrus cu totul pe cea
veche; sub puterea distrugatoare a banului n-au mai rimas din vechile mosii
nici urme.

Iar azi, ce vede bunul romén? In locul familiilor boieresti a ajuns in fruntea
tirii 0 mini de plutocrati de datd proaspiti. Boierii insd aveau si ei pacate multe
si grele, dar acestea erau vechisi vitate, in schimb, picatele plutocratilor stawaz
sub ochii tuturor; 10atd Jumea stie din cine se¢ trag acesti oameni si cum s-3
adunat puterea lor — banul. Si atunci roménul se intreabd: ,acestia si nc cif-
muiasci tara?“ Si el rdspunde singur: ,Mergem la pieire®.

Ce avem de raspuns la aceast teribild constatare? Am raspunde cu croni-
carul, ci nu sint viemurile sub om ci e bictul om sub vremuri — sau pentru a fi in
chestiune: nu € capitalismul sub om, ci ¢ bictul om sub forta capitalismului.

In adevar, capitalismul are in orice fazi legile sale proprii de viata, car¢
modeleazd oamenii in sensul lor. La inceput, in perioada de acumulare,
capitalismul tréieste in afard de lege si morali —si asa sint si credinciosii s41
in aceasta epocd. Mai tirziu, cind capitalismul trece din faza de acumulare if

4
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aceea de fructificare — de industrializare — atunci el are nevoie de ordine, de
cinste, de pace, cici altfel nu propaseste industria. Si asa sint si capitalistii in
aceastd noud epoci. :

Astfel, acelasi capitalism care la inceput preface pe om intr-o fapturd cer-
1atd cu legea si morala, mai tirziu il face un apostol al ordinii si moralei.
pildele sint sub ochii nostri. Cine duce azi biblia in toate colturile lumii si
predica tuturor neamurilor ordinea si morala? Englezii. Dar ce erau englezii
prin veacurile XV- XVI, in perioada de acumulare a capitalului? O spun ei
insisi: ei erau frati ai coastelor®, sau, cu un nume mai putin poetic, erau
piratii mdrilor. $i ceea ce s-a intimplat cu englezii s-a intimplat cu 1oate
popoarcle europene inaintate. Crimele si jafurile pe care le-au comis
europenii prin secolele XV-XVI in celelalte continente alcituiesc cea mai
tristd pagind in istoria dezvoltdrii civilizatiei moderne. Totusi, mai tirziu,
popoarele Europei au ajuns factorii de ordine si civilizatie ce stau in fruntea

- lumii. . : '

Acelasi lucru se.va intimpla si cu noi roménii. Nu € un paradox ceea ce
declaram: feciorii capitalistilor nostri de azi vor deveni miine cei mai hotariti
sprijinitori ai ordinii. Nu se poate altfel, aceasta std in firea lucrurilor.

VI. INCHEIERE

Am urmirit procesul de inchegare a capitalului national in ambele sale
laturi, atit seria faptelor, cit si seria ideilor, atit dezvoltarea sa reald, cit si
rasunetul sufletesc pe care l-a gasit in sinul natiunii. Aici trebuie si adaug o
lamurire. '

Deseori cercetdrile asupra capitalismului romén au fost privite ca ex-
plozia unui entuziasm juvenil fatd de noii nostri stapinitori; mi s-a imputat
mie insumi ci tendinta mea ar fi de a face ,,0 apologie a oligarhiei.

Ar trebui insa ca cineva s3-si fi pierdut toatd viata timpul daci n-ar fi
invatat de la scoala istoriei cel putin atita lucru: capitalismul, mai ales la
i{\ceputurile sale, a fost totdeauna odios lumii; si a incerca sd schimbi sen-
umentele oamenilor fata de capitalism, aceasta € o iluzie naiva. '

Dar inainte de toate, unui istoric nici nu-i e ingduit a nutri asemenea
Sentimente fai3 de obiectul sau de cercetare. Un istoric este un naruralist al
Socierdrii: orice form3 de viatd sociald are pentru el un interes egal. Ceea ce cere un
r“P{SOCial de la istoric nu e o declaratie de iubire sau de urd, ci cu totul altoeva: o
eplicare cauzals, '

* Accasta e ccea ce am vrut si fac altidata pentru burghezia roménd si acum
;’;‘“ de aproape pentru capitalul national. N-am privit deci capitalismul sub
e"‘{" €uc, ci sub raport istoric-cauzal; n-am vrut sd zic c el aduce o forma

VIala superioard, ci o forma de viala necesard, adici: el decurge cu necesitate din
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intreaga noastrd dezvoltare isorici si e faza prin care trebuie s3 trecem in
mod necesar.

Concluzia? Fiecare poate si urasca capitalismul sau si-1 iubeasci; aceasta
¢ afacerea sa particulard. Un lucru insa trebuie si §tie orice romén: ¢ pentry
moment, ca $i pentru viitor, toate aspiratiile noastre: culturd nationala, forig
nationald si mai ales independentd nationald se rezumd in aceste douj
cuvinte: capital nafional. Cindva un socialist german, examinind nedrepiitile
ficute de teoreticieni capitalismului, exclama astfel: s& facem odati si draculy;
dreptate! Acest indemn 1-am putea adresa si noi roménilor de azi.

Conferinia {inuti la ,, Institutul Social Rom4n*“, in Aula Fundatiei Carol, la 7 februarie 1926.




ROMANTISMUL GERMAN _
SI CULTURA CRITICA ROMANA

I. ROMANTISMUL GERMAN
Priviri generale

fn istoria ideilor romantismul are o soart unici: asupra sa teoreticienii

nu se inteleg, decit doar in privinta numelui. Cele mai potrivnice insusiri se

un in seama acestui mare curent de culturd. Pentru unii el este reactionar,
altii sustin dimpotriva ci e revolutionar; unii afirmi ci e cosmopolit, pentru
altii el € adevdratul pdrinte al ideii nationale; de o parte s¢ spune cd ¢ in-
dividualist, de alia se afirma ci el inglobeazi individul in cadrul de fier al
necesitatii istorice, si-1 sacrifica in fata totalitdtii. Pare ci aici ar inceta pind
si legile cugetdrii normale. Cici dupd dreapta judecatd, cecea cc ¢ in-
dividualist revolutionar nu poate fi in acelasi timp reactionar si autoritar,
dupd cum iardsi ceea ce € cosmopolit nu poate fi totodatd si national. Totusi,
dacdl € s3 credem pe deosebitii scriitori, romantismul ar urma s3 insumeze in
sine, in mod generos, toate asemenea insusiri. Rdmii nedumerit in fata aces-
tei privelisti, si te intrebi dacd nu cumva te afli mai curind in tinutul farsei,
decit in acela al cercetdrii serioase.

Ceea ce a tulburat intr-atit intelegerea jostd a romantismului ¢ mindria
nationald a scriitorilor francezi de a dovedi c# acest curent s-a plamadit in
Franta, pe cind ceilalti sint indeobste de acord ci el si-a luat fiintd in Ger-
Mania. Pentru francezi miscarea romantica incepe cu Rousscau. Se vede
bine ce neintelegeri trebuia sa prilejuiascd aceastd vedere. Cici Rousseau, cu
lot cultul sau pentru sentiment, este in fapt un copil al culturii burgheze
revolutionare a veacului XVIII, pe cind in Germania romantismul se naste
< lupta impotriva revolutiei burgheze. Asa se face ci pentru scriitorii fran-
€zl miscarea romantici e personificarea_tipici a individualismului si
Plimaditoarea Revolutiei, in vreme ce la germani €a € o reactiunc impotriva
Wdeilor revolutionare. Deosebirea intre unii si altii este, in asemenea
Imprejurari, pe cit de fireasci, pe atit de radicala. :
lis“?ll]clldlasam la 0 parte straduinta teoreticienilor francezi, $i privim roman-
Sfirsiy lfept ceea ce el este in mod real: curentul ce se nagtc in Germania la
apuéeau aVeaculm XVIII si se intinde de acolo peste intreaga culturd
o in*su:_\ - Rousseau e 10t atit de putin un romantic, pe cit este sentimentul

3Ire esentiald a romantismului. De altfel, din cele ce urmeazi se va
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vedea ci un romantism inaintea Revolutiei € un nonsens: romantismul vine
peste tot dupd o mare prefacere revolutionara.

fn adevar, de cite ori un regim de privilegii vechi se niruie, spre a da loc unuj
regim de libertate si egalitate a tuturor, € lucru firesc ¢ victimele acestej
- prefaceri — vechii privilegiati — nu se lasd dezmogteniti fird nici o impotrivire, Ej
lupta impotriva noii stari de lucruri pe doud cii: arunci discreditul asupra
prezentului, in care nu mai sint stipini sj idealizeaza trecutul, in care cade virsta
lor de aur. Aceastd atmosfers, de multumire cu prezentul si jale dupd trecut,
este fondul sufletesc sentimental pe care s altoieste romantismul. ,,in suferinta
pamintului isi are rid4cinile sale romantismul, de aceea veti gasi un popor cu
atit mai romantic, cu cit este mai nenorocitd starea sa“ ( A. Ruge).
Dispozitia sufleteascd romantic — asupra ei vom reveni curind — pulseazi
intre durerea asupra starii de fapt si tendinta de a-si gisi refugiu in altd lume:
in trecut, ea vine ca ecou firesc dupi orice revolutie sociald si este, se
intelege, tot atit de veche ca si societatea. S-ar putea cita, dacd ar fi nevoic,
duzini de ginditori din Iumea greacd, poeti si lilosofi, care apartineau
nobilimii invinse in revolutii sociale: ei ratdceau, desterati din cetétile lor de
nastere, din loc in loc, umplind atmosfera culturala a timpului cu tinguirile
lor fatd de prezent si jalea dupd trecut: ei erau romantici. Dar abia in tim-
purile moderne, dupd marea revolutie francez3, s-a putut inchega pe aceastd
dispozitie si un continut de idei; dispozitia romantica gi-a gasit astfel rasunct
intr-o doctrini romantici. Pentru intiia oard apare atunci romantismul ca un
complex de idei, citd vreme mai inainte el rimasese mereu in starea vagi a
unui complex de sentimente. Cici de astd datd revolutia sociald, care-i 43
nastere, arunc prin cuprinsul si adincimea ei pe toate celelalte in intuneric.
Nu-i decit firesc ci lupta impotriva prefacerilor revolutionare ia atunci cu
totul alte proportii. Din aceastd luptd impotriva revolutiei franceze isi ia
tocmai fiintd romantismul modern. De aceea Troeltsch, in opera s
monumentala asupra istorismului, numeste romantismul de-a dreptul o con
trarevolutie: 0 reactiune fmpotriva marii revolutii. Miscarea romantici ¢ 0
incercare de a restaura in tinutul culturii si al politicii trecutului sters d¢
revolutionari din cartea vietii.

Romanticii inss nu se luptd, la dreptul, cu Revolutia, i cu conceptia ce ¥

fac ei singuri despre Revolutie: ei combat revolutia francezi, asa cum 0 IF
"teleg ei. Dupd conceptia romantica — si vom vedea 1a urma ci aici este Cﬂ"%
ciiul lui Achile al acestei miscri — marea revolutie este pricinuita de cultu®

-
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rationalistd: ea este ultimul cuvint al acestei culturi seculare, ce se
infiripeazA incd din Renastere si serveste apoi veacuri de-a rindul ca mijloc
de a legitima aspiratiile revolutionare ale tinerei clase burgheze.

Este o lipsa cd limba noastrd nu are un cuvint potrivit spre a desemna
aceastd culturd. Noi o numim, dupd francezi, rationalism; dar acest termen
indicd mai mult izvorul, decit sensul ei istoric; germanii, dupi ei englezii, o
numesc mult mai fericit luminare (Autklirung), ceca ce inseamna: eman-
cipare de tirania traditiei si bazarea pe judecata proprie, singura ce imprastie
lumina. Cultura lumindrii, ce imprima pecetea ei indeosebi veacului XVIII,
este un complex care cuprinde: liberalismul in politicd; deismul in religic;
clasicismul in arid; empirismul — cu formele sale extreme: senzualismul si
materialismul — in filosofie; mecanismul in stiinta. Tot acest complex are o
laturd negativa, care alcituieste insdsi pirghia dezvoltdrii sale, anume dis-
pretul istoriei. Si era firesc, cici institutiile istorice de atunci, iesite dintr-o
veche traditie, erau ale nobilimii feudale. Dar tocmai pe aceast3 clasi, cu
asel,ammlele el istorice, vroia sa o distrugd burghena Si de aceea cultura
rdglonallsla creatd de clasa burghez4, are un protest 1mpomva istoriei.

Ce punea insd burghezia in locul traditiei istorice? Ea punea ratiunes; in
alte vorbe, vechea lume agrara feudald, cu institutiile €i produse de dezvol-
larea istoricd, trebuia desfiintatd si recldditd conform cu luminile ratiunii.
Aceasla e ceea ce a crezut ci poale face revolutia franceza, si aici. incepe
asaltul romanticilor. in adevir, cind Lord Acton, intr-un studiu asupra is-
‘toriografiei germane, a numit romantismul ,0 rizvritire a istoriei
maltrataie®, el a dat acestei migcri cea mai stralucitd caracterizare care ne e
cunoscuta din intreaga literatura privitoare. fn lupta romantismului cu
rationalismul burghezi€i revolutionare sta ciocnirea a doud culturi istorice,
fiecare umplind o intreagd perioadd: cultura invinsi, rationalismul, numara
patru veacuri de dczvoltare, jar cultura invingiatoare, romantismul — parin-
tele istorismului actual — are peste un veac, si pare ¢ viata sa e departe de a
fi ajuns la incheiere.

Nasterea miscarii romantice in Germania

Izbucnirea revolutiei franceze a fost primitd cu entuziasm de lumea in-
telectuald germana. Dar curind s-a dovedit cd Revolutia era tot atit de
agresivd ca si monarhia pe care o inlocuise. La 1792 armatele Revolutici
zdrobesc fortele coalizate, 1a Valmy, si invadeaza teritoriul german; la 1795
revoluuonam impun Prusici o pace pe care intreaga tard o simte ca
injositoare. Aceastd politica de cucerire este urmati apoi de Napoleon,
purtdtorul de cuvint, care dupi Jena aproape desfiinteazd Prusia.
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Se intelege cd aceastd revarsare a fortelor revolutionare asupra Ger-
maniei trebuia si nasci in aceasti tard o tendintd de impotrivire si de
apdrare, Si lucru usor de inteles: impotrivirea germanilor fatd de cotropirea
francezd ia forma unei lupte contra Revolutiei. Céci de la ea venise
amenintarea, deci impotriva ei trebuia sa se indrepte si apdrarea. Mai mult:
lupta Germaniei nu se margineste numai pe front, impotriva armatelor
revolutionare; ea merge mai departe: lumea intelectuald germani ia, la
rindul ei, condeiul si incepe lupta impotriva Revolutiei in sfera ideilor,
combdtind principiile revolutionare. Astfel intrd in viatd romantismul, con-
trarevolutia (Troeltsch) in tinutul ideilor. De la romantism incepe atitudinea
zisa conservatoare fatd de dezvoltarea societdtii. Pind azi conservatorismul a
pastrat, observd C. Schmidt (Politische Romantik, 1925), un inteles negativ:
a fi conservator inseamna a fi impotriva ideilor de la 1789, adica: impotriva
democratiei si a economiei burgheze, dupd cum a fi liberal inseamni a lupta
pentru aceste idei, cu alte cuvinte, pentru democratie in politicd si pentru
capitalism in economie. Romanticii luptd 1mpomva ideilor Revoluuel
incercind si retnvie in locul Jor Evul mediu cu asezimintele sale, indeosebi
religia crestind si constitutia aristocratica.

Istoricul literar J. Nadler a incercat si dovedeascil (Die Berliner Romantik,
1921) cd romantismul este o miscare rurali a nobilimii de la rasdritul Elbei,
adica din acel tinut in care se ooncentreaza marea proprietate de pamint a_
aristocratiei germane Fird indoiald, el merge prea departe — cum s-a si .
intimplat cu bun temei — cind da acestei miscdri o culoare provinciald; totusi.
caracteru] ei aristocratic agrar e vadit, si asupra sa vom avea prilejul sa
revenim. In cercul romanticilor intré reprezentanti ai nobilimii rurale si in-
telectuali cu sentimente ostile burgheziei. Atitudinea impotriva burghemen
si a ideilor de la 1789 alcituieste trasatura comuna intre unii si altii.

Asadar in romantism gisim la luptii: agrarianismul conservator impotriva
burgheziei revolutionare; agricultura impotriva industriei; spiritul satelor
fmpotriva spiritului oraselor. Este riscoala ruralilor, in inteles larg, adici a
celor ce au legdturd de interes sau de sentimente cu vechea lume agrard. Fr.
Schlegel, teoreticianul galagios si scandalagiu al misciirii romantice, declara:
»In ceea ce priveste scopul satului, nobilimea .este prima clasd care
reprennta intregul, asigurd si péetreab’i proprietatea, onoarea si linistea
ndl,lunu Negotul i se pare in ,cel mai inalt grad daunator penlru scopul'
satului®, jar pe negustori i aldturd cu mirinimie la clasa servitorilor. Adam
Miiller, care alaturi de F. v. Gentz este cel mai de seamd teoretician politic al
romantismului, vorbeste de ,sfinta aliantd a.poporului cu pamintul®; el
luptd impotriva industriei si comertului sn nazuieste sd readucd in viatd
economia medievala. Nespus de pregloaea §1 astizi amuzanta, este parerca
sa cd dezvoliarea industrialismului a fost numai in Anglia cu pulim,a; in Ger-
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mania ea ar aduce desavirsitd ruina! (Salomon: Das Mittelalter als Ideal in der

Romantik, 1922). Vom g:isn si a romanticii nostri o vedere analoagd, ceea ce

e foarte semnificativ pentru Telul de a gindi al acestor oameni.

Centrul Revolutiei era Paris, centrul reactiunii este Viena, iar sufletul ei
Metternich. Acest om de stat are legaturi cu toli romanticii de seama. Fr.
Schlegel este de-a dreplul in serviciul sdu, F. v. Gentzesle »minasa dreapta®,
Miiller, consul austriac in Lipsca, este iardsi calificat de cercetatori ca simplu
servitor al sau. In India, la curtea lui 'Metternich, se intilnesc corifeii
romantismului european, ‘Chateaubriand si F. v. Gentz, spre a examina
situatia. Ei gasesc ca ceea ce caracterizeazd inceputul veacului XIX este
lupta impotriva Revolutiei, si cd aceastd luptd este aproape de izbindd.

( Miscarea de reactiune, ce se infiripeazd in amurgul secolului XVIII se
mlaresle de 1a 1815, cind cei trei monarhi inving pe Napoleon si intemeiaza
,Sfinta Aliania“, cu scopul de a apira biserica si regalitatea, cele doud in- -
stitutii profanate de Revolutie. Ne aflam in era »Restauririi“. Pina la 1820
reactiunea este in sentimentul public, de atunci insi ea depaseste orice ma-
surd, si poporul german incepe sa priveasca iarasi cu simpatie spre Parisul

evo]uuonar E sfirsitul miscdrii romantice: dezvoltarea acesteia se intinde

astfel, in linii generale, de 1a 1796 pina la 1820.

Romanticii

Asadar romantismul este miscarea lumii agrare aristocratice invinsi de
revolutie si scoasd din arena vietii, de aceea romanticii au in totul psihologia
invinsilor, si vom vedea curind ci si gindirea lor este, in mod firesc, aceea a
unor invinsi. Trasdtura de seamd a spiritului romantic este desemnatd de
istorici drept ,,pasivitate”. Romanticii in Germania, de altfel ca si in Roma-
nia, sint temperamente contemplative, artistice, si chiar cind fac stiintd sau
filosofie, ei le trateazi tot ca forme de artd. Oameni exclusi de la actiune, ei
se pierd, pasivi, in contemplatie artistica.

Astfel romanticii sint, inainte de toate, spirite desprinse de realitate. Ei
»NU au nici o Jeglturd cu prezentul*(G. Mehlis, Die deutsche Romantik,
1922), care le pnununesle numai sentimente de dusmaénie. Si cu bun temei,
cdci prezentul nu mai este al lor: ei sint simpli de/moslemu De aceea
romanticii se desprind de lumea reald si-si iau zborul in sferele fanteziei. Asa
devine fantezie marea forta romantica: nu se poale romantism fara faniezie.

Dar nici pe creatiile fanteziei nu pun romanticii prea mulii greutate. Eise
desprind de ele si alunecs, in joc liber, de 1a una Ja alta. Aceastd desprindere
de fapte, ca si de propriile creatii ale fanteziei spre a se juca liber cu ele,
alcdtuieste ironia romantici. ,, Trebuie sd ne indltdm peste iubirea noastrd -

-
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Elropnc si sd putem nimici in gind ceea ce adoram“ (Schlegel, citat de R.
uch, Die Romantik, 1924).

Ironia romantica dezvaluie iarasi in autorii ei o clasi in decadentd. In
adevar, o clasa tindrd st viguroasd, cu rol creator in societate, isi pnveste
operele cu pietate si se identificd cu ele. Numai o clasi bﬁtrinﬂ ce si-a
incheiat rolul crealor, se desprinde de fapte ca si de operele ei, spre ale
dezvilui nimicnicia, supunindu-le deriziunii.

Si incotro se mdreapla zborul fanteziei romantice? Spre infinit. Astfel dorul
de mﬁmt este, dupa desprinderea de realitate, a doua trasaturd esentiald a
spiritului romantic. Eroii romantici, indspriti de realitatea prezentd, se d&sprmd
de ea, spre a-si ciuta linistea in infinit, absolut, universalitate, totalitate.

Nu vom urmari aici deosebitele forme, in care n-au crezut romanticii cld-si
pot implini dorul lor de infinit. Destul a spune ci in cele din urma ei au
nimerit calea dreaptd: au descoperit infinitul in catolicismul medieval. Evul
mediu este pentru romantici timpul de sintezd. Atunci biserica catolici
. ajunge cca mai desdvirsitd intrupare a absolutului, a universalitatii: ea
cuprinde intreaga crestindtate si stidpineste deopotriva intreaga culturd, care
se dezvoltdl in toate deosebitele ei ramuri la umbra religiei. Astfel rind pe
rind fisi cautd romanticii linigtea in sinul catolicismului. Fr. Schlegel, A.
Miiller, Z. Werncr, K. v. Haller si multi altii trecura la credinta catolicd; se
naste asa-zisa ,miscare a convertitilor®, care nelinisteste Germania protes-
tanti cu tot dinadinsul (G. Baxa, Gessellschaft und Staat im Spiegel deutscher
Romanrik, 1924; Einleitung).

Acest cult pentru Evul mediu a pus ins3 romanticilor §i o problema: aceea
de a dovedi cd Evul mediu nu e mort, ci triieste in asezimintele prezentului;.
sau mai exact: de a gisi o legdturd intre lumea medievald, pe care o chemau
la viatd noud, idealizind-o, si intre prezent. Solutia acestei probleme —
derivarea prezentului din trecut — alcituieste istorismul romantic si este
fapta mareati a romantismului, prin care el a deschis o noud eri in culturj,
imprimind pecetea sa unei intregi perioade istorice.

S3 urmirim acum aceastd laturi, care la dreptul poate fi privitd drept
romantismul insusi, revenind la punctul de plecare a miscirii romantice:
la critica Revolutiei.

Conceptia romantica a evolutiei ,,organice*

Romantismul — am zis mai sus — e o ,,contrarevolutie“. Ce au insa de in-
timpinat purtdtorii miscirii romantice impotriva revoluuex franceze? lata
intrebarea care se ridici acum, dupa ce am cercetat 1mpre]uranlc sociale din
care si-a luat fiintd aceastd miscare si am aruncat o privire, in treacit, in
sufletul romantic.



Neoliberalismul 61

. fn credinta unanimi a teoreticienilor romantismului, revolutia francezii e
o operd de doctrinari, care au incercat s3 schimbe societatea dupd formulele
lor abstracte. lacobinii sint, dupd Gentz — care de altfel urmeazi aici pe
Burke - teoreticienj salbatici, iar A. Miiller numeste Revolutia un fetisismal
notiunilor abstracte (C. Schmidt, Politische Romantik). Vina acestui pacat al
revolutionarilor o poartd cultura rationalistd, in care ei si-au ficut educatia:
yuminarea®. In adevdr, aceastd culturd afirmi ci institutiile deriva din
ratiune: ele sint o creatie constientd, dupd un plan abstract dospit de creierul
omenesc. Asemenea planuri au incercat sa realizeze si revolutionarii, in dis-
pretul realitdtii prezente si a traditiilor trecute. De aceea Revolutia se in-
fatiseazd romanticilor ca o rupere cu traditiile, o executare a trecutului, o
cilcare a continuitatii istorice. ,,Ceea ce el (Gentz) imputa in modul cel mai
violent revolutiei franceze, era pretinsa ei rupere atit de radicald cu toate
traditiile trecutului, principiul neistoric, ce nu cautd legdtura cu faptele, ci
fncearcd sd ordoneze totul conform cu o teorie abstracti“(O. Ewald,
Probleme der Romantik, 1904).

Aici se ridicd propria doctrind istorica a romanticilor. Dupi ei institutiile
nu sint o creatie constientd, ¢i produsul unei dezvoltdri indelungate; cici in
.societate nu poale fi vorba de creare, ci de 0 devenire, $i anume 0 devenire
spontand, care exclude orice intervenlie creatoare, revolutionard a in-
divizilor in mersul lucrurilor. Cu alte cuvinte, institutiile prezente se dez-
volid incet, treptat din traditiile trecutului. Si astfel ,,impotriva executdrii
trecutului, cum o infaptuise Revolutia, romantismul afirmi traditia“ (Meh-
lis, op. cit.).

Critica de mai sus a revolutiei franceze si formularea conceptiei istorice a
evolutiei treptate incepe intii in Anglia, apoi in Franta; Germania urmeazi
aici mai tirziu. In acest tinut, intiietatea revine conservatorilor anglo-fran-
cezi; romanticii germani sint scolarii lor. Pirintele ideii conservatoare,
englezul Burke, scrie ale sale Reflections on the Revolution in France, unde
face pentru intiia oari critica aratat a Revolutiei, in 1790. La 1796 scriitorii
francezi de Bonald (Théorie du pouvoir) si de Maistre (Considérations sur la
France) dau la lumina idei asemanatoare. Sub influenta acestor autori stri-
ini, aratd C. Schmidt, stau toti teoreticienii de seama ai romantismului ger-
man. Gentz traduce pe Burke si imprumuti vederile sale politice; A. Miiller,
ale cirui pareri asupra Revolutiei le-am vizut mai sus, urmeazi deopotrivd
pe Burke, de Bonald si de Maistre; Fr. Schlegel std sub aceleasi influente.

Si totusi romantismul rimine operd germani. In cultura rolul de seami

" Mu-] joacd cel ce formuleaza intii o idee, ci cel ce o adinceste si o sistemati- -
zeaza. Este stiut, de pild4, cii si ideile ,,lJumindrii“ au pornit tot din Anglia, de
Ia filosoful John Locke; aceasta nu impiedici insi ca in fata istoriei s4 treaca
drept autori reali ai culturii rationaliste a secolului XVIII francezii, cici ei

L
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au sistematizat si popularizat aceste idei. Tot astfel sint si germanii autorii
reali ai culturii romantice a secolului XIX, desi germenii ei pleadi din Anglia.

De altfel aceasta nu poate surprinde. fmpre]uranle istorice au facut ca in
Germania lupta impotriva Revolutiei, care da fiint romantismului, s nu
mai fie o simpla chestiune de teorie, ca in Anglia, ci-0 problema nationald.
Poporul german suferise invazia Revolutiei, el trebuia s3 se apere. Este
drept ci cea mai amenintatd clasd era aristocratia, care a si avut conducerea
luptei de idei. Dar aldturi de ea era deopotriva ingenuncheat si umilit intreg
poporul. Acesta a simtit pentru un timp cauza aristocratiei drept 0 cauzd a
sa proprie. Asas-a ficut ci in Germiania ideile engleze i 1mpomva Revolutiei au
devenit punctul de plecare al unei culturi nationale, cea mai intinsd §1 maij
originald, pe care a produs-o aceastd tard: romantismul.

Cum e firesc, romantismul se prezintd in Germania ca sistem. Nu se putea
altfel. Spiritul german, oriunde se indreaptd, trebuie si dureze sisteme.
.Aceeasi soartd a avut la germani si ideea engleza a evolutiei istorice treptate:
ea a fost suprimatd cu ideea germani de organism, si a "devenit astfel prin- -
cipiul unei conceptii generale a lumii. S& pr1v1m acum chesuunea si pe
aceastd noud latura.

Ideea de organism, aratad Walzel, este veche in Germania. Ea apare intii in -
artd si are ca autori pe Herder si Goethe, de Ia care si-au fnsusit-o si scriitorii
romantici. Opera de arid trebuie si fie un orgamsm, socot romanticii dupi
Goethe: artistul, desi imitd natura, trebuie totusi sd dea operei sale o viatd
proprie, asfel ca ea 'si triiasci ca natura msésn »Asa a imitat si Prometeu
natura — zice Aug. Schiegel, intrebuintind o oomparaue veche si celebra — cmd a
facut omul din lut pamintesc si l-a msuﬂem cu o scinteie furati de la soare.

Din arti ideca de organism trece la star si la naturi. ‘Acest pas il face
Schelling, spre a fi urmat apoi de toti romanticii. Si asa ideea revolutiei is-
torice treplate, de obirsie englezd, se preface la romanticii germani in con-
ceplia unei evolutii ,,organice*: statul € un ,,organism*, ceva viu, un intreg
care trdieste, se dezvoltd lent si treptat, in faze succesive.

Ideea de organism si evolutie organicd este miaduva romantismului german.,
De fapt, gindirea romantici germand nu e decit generalizarea acestei idei, care -
a facut in acest chip o cariera triumfald in toate tinuturile stiintei. Statul, arta,
natura sint tratate de romantici ca tot atitea ,,organisme*, intreguri vii, ce se
dezvoltd treprat. Mai mult inci: intreaga fire — omcenirea si natura Jaolalid -
devine in gindirea romanticd un ,,organism“: un 1ot viu. Aceasta e fapta lui
Schelling, de aceea filosofia sa reprezintd cel mai inalt efort al gindirii roman- .
tice. ,Lumea € 0 unitate vie: aceasta este temelia conceptiei romantice a lumii,
principiul, pe care reprezentantii €i nu obosesc si-1 repete. Ei il vesteau ca o
evanghelie, care cuprinde frumusetea si binecuvintarea vremurilor ce vin. Si ce
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putca sd fie mai fagaduitor ca aceasta solie: totul trdieste, totul e viatd ar-
monicd, nu € nimic mort in lume* (R. Huch, Die Romantik).

Istorismul romantic

Romantismul trece, pe drept cuvint, ca descoperitorul istoriei. Adesea el e
rivit ca sinonim cu istorismul: el generalizeaz& metoda istoricd, aplicind-o la
toate domeniile cercetdrii stiintifice. Societatea, natura, arta sint considerate de
gindirea romantica ca tot atitea organisme ce triiesc, adicd cresc treptat: stiinta
acestor organisme nu poate fi aliceva decit intelegerea fazei lor prezente din
fazele trecute, ceea ce inseamnd: stiinta lor este istoria dezvoltdrii lor. Asa trans-
forma romantismul intreaga stiintd, in toate domeniile, intr-o istorie a dez-
voltarii faptelor. ,,Orice stiinta desdviryita este istorie “(Schlegel). .

Aici se descoperi cu puterea evidentei caracterul miscirii romantice, de
reactiune contra ,lumindrii“. Cici cultura rationalistd a lumindrii avea o-
roare de istorie si o privea ca o raticire: ea era neistoricd. -Dimpotrivi,
romantismul divinizeaza istoria §i o proclama ca forma reala si unici a
stiintei: el o reabiliteazd de dispretul veacurilor trecute. _

Miscarea romantica din Apus a incetat demult, dar istorismul ei a rdmas.
El apasi si azi asupra noastrd, amenintind s& indbuse orice fortd creatoare
sub avalanga imensd a unei eruditii, pe cit de excesivd, pe atit de inutila.
Timpul nostru e timp istoric, adicé: timp de secetd in creatie si e scormonire
aruinelor trecutului. Trdim cu capul in trecut — asa ne-a blestemat, ca ultima
§i supremd rizbunare, aristocratia romantics, inainte de a-si da obstescul
sfirgit. Ea a murit, dar virsta ei — trecutul — trdieste. Istorismul romantic a
fost, si a ramas, contraofensiva biruitilor vietii, purtind in toate fibrele stig-
matul invinsilor. El a stins puterea de creatie, aducind resemnarea inaintca
fatalitatii istorice. Ce abis intre aceasta culturd senild a résemndrii si cullura
1indra si scmeald a burgheziei revolutionare, care prosldvea avintul eroic si
creator al individului, spre a realiza porungile ratiunii suverane! De la
Renastere 1a Revolutie, creatie continud, individualitdti trufase si sfidatoare.
Noud insa ne-a ramas misiunea de a riscoli cenusile vremilor si a reconstitui
»evolutia organicd“ de la trecut la prezent. Jalnic misiune.

Conceptia romantici, a dezvoltdrii organice, alcatuieste ideea de temelie
a idealismului german, precursorul real al evolutionismului stiintific englez.
Dupa Schelling, conceptia e reluati de Hegel: acesta o dezvold in cele mai
grandioase proportii, pe care le-a atins pina acum spiritul omenesc. De la
Hegel ea trece 1a Marx, intemeietorul ,socialismului stiintific*, care-si cla-
deste edificiul gindirii sale 1ot pe principiul evolutiei necesare si continue.
Contemporanul lui Hegel, Schopenhauer, sta iarasi sub influentd romanticd,
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desi osindeste istoria, surghiunind-o in lumea aparentei. De altfel, legaturile
lui’ Schopenhauer si Marx cu romantismul le-a aritat Troeltsch, cu obisnuita
sa eruditie, in opera amintitd. Cu acesti doi ginditori ne apropiem de tara
noastra: Schopenhauer si Marx sint scriitorii germani cei mai familiari
pionierilor culturii romantice din Roménia.

IL. CULTURA ,,CRITICA“ ROMANA
Influenta germana asupra romantismului romén

Dezvoltarea Roméniei moderne a creat aceleasi conditii sociale de nas- |
tere a miscdrii romantice pe care le-am gisit in Europa apuseana de dupd
Revolune Tara noastrd a trecut, la rindul €i, printr-o fazi revolutionari i a
intrat ap01 intr-o perioadi de ,,comrarevolune“ de ]ehreatradnulor profanate )

fn aceas1a privinta, cei vreo saptezeci de ani, de la 1829 pini la sfirsitul
secolului XIX, se impart in doud jumatati; in intiia se pregiteste 51 se
realizeazi revolutia burghezi: desfiintarea vechiului regim romé4n si
stabilirea regimului modern; in a doua jumitate se dezvoltd reactiunea
impotriva acestei revolutii, adici ,contrarevolutia“ romantici. Revoluua
burghezi se plamadeste sub influenta capnahsmulm anglo-francez, roman-
tismul insd se naste sub influenta mlscam germane, pe care am urmarit-o
mai sus.

De aceea cercetarea paraleld a romanllsmulux german § si a celui romﬁn €.
de fnalt interes pentru cultura noastra: asemanarea intre unul si altul, intre
parinte si prunc, este cu adevarat surprinzitoare. Aceleasi simptome sociale
de o. parte si de alta pind la aminunte. Idealizarea vechii lumi rurale, des-
fiintatd de Revoluue programele agrare, indreptate impotriva invaziei
capllahsmulul mlscarlle national-crestine ale tinerimii universitare, cu
ndzuinta de a salva ,,specnﬁcul nauonal“ de colroplrea strainismului; pind si
neincrederea in puterea deviata a natiunii proprii si persiflarea slabiciunilor
ei - toate asemenea simptome, care la noi aw aparut si apar sub ochii nostri,
le gdsim si in-Germania romanticd. Aici insd ‘ele nu mai au decit
insemnatatea unei curiozitdti istorice ~ cum vor ajunge si la noi, nu peste
multi vreme. De altfel aseminarea este fireasca. Cici din aceleasi
lmpre]uran istorice — agonia vechii 1um1 rurale — trebuiau si se nascl
aceleasi urmdri.

Corifeii revolutiei noastre burgheze isi ficusera cultura in Franta, acei ai
contrarevolutiei romantice s-au format in Germania, de unde ne-au adus
ideile de organism, evolutie organicd si respectul rraditiei. Carp, Maiorescy,
Negruzzi, Eminescu de o parte; Nade]de si Gherea de alta parte, sint
deopotrivi copii ai istorismwlui romantic german Sositi in tard, s-au vizut si

J -
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ei pusi in fata unei revolutii burgheze, care-si stabilise programul in-
miscarea de la 1848 si-1 realizase trepiat intre 1854-1866: ea desfiintasc
vechea societate alcdtuitd de boieri i tdrani. Atunci au pornit si ei 0 ,,con-
trarevolutie, asa cum o porniserd, la vremea lor, maestrii lor in Germania,
si au pornit-o cu aceleasi idei pe care le fauriserd dascalii lor germani. Asa a
Juat nastere romantismul rom4n, reactiunea impotriva revolutiei noastre
burghe/e de la 1848, cum romanmmul german fusese, la rindul sdu, 0
reactiunc impotriva idcilor de la 1789.

Ce imputdri aduc romanticii romani, cei vechi si cei noi, revolutiei noastre
burgheze? Aceleasi, pe care le ridicau odinioard romanticii germani
fmpotriva rcvolunen franceze. Ei socot ci si revolutia noastrd este o himerd
a rauonalnmulun cum zicea altadaid A. Miiller de@pre cea francez3: o incer-
care de a realiza formule abstracte, in opunere cu traditiile poporului. Statul
nostru modern ,,4 fost intemeiat de idealisti, de unii ideologi crescuti aiurea,
frd cunostinta deplind a natiei lor, fard si caute pe urmd, cind s-au intors de
la studii, a cunoaele adinc aceastd natie... Astfel Statul a fost creat pe baza
unor anumite idei abstracte...* (N. lorga, Doctrina nationalist&). Acestor
«ideologi“ burghezi opun romanticii nostri formule fnvitate pe de rost in
Germania: natiunea este un organism, progresul real rezultd din prefacerea
treptatd, organicd, a traditiilor nationale, nu dintr-o rupere cu trecutul etc.

De altfel romanticii romdéni, crescuti $i ei la scoli striine, cunosteau
traditiile tdrii tot atit de putin ca si revolutionarii burghezi. Dar in schimb ei
cunosteau doctrina exotica despre respectul traditiilor si despre dezvoltarca
lor organica. Cu aceasta au paradat eroii miscarii noastre romantice, de-la
inceput pind azi, intr-un chip ce jigneste orice sentiment de respect al
bunului strain. Ideea de organism a ajuns la acesti scriitori 0 adevirata pand
de > pdun, cu care ei se impodobesc ca nu stiu ce pérere din anecdota. Ea apare

~ in gazetdria lor stiintificd — scoasi din conditiile ei concrete de timp si
spatiu, ca un adevir universal si absolut, a carui recunoastere 0 1mputa
autorilor din orice timpuri, chiar dinaintea perioadei romantice. Sancta
Simplicitas!

Dezvoltarea miscarii romantice romine

Miscarea romantica incepe 1a noi cu Junimea: acest adevir se impune cu
puterea evidentei. Nedumerirea vine de la una din nuantele romantismului
nostru: de Ja scoala nationalistd a d-lui lorga, care — de51 jesitd ea insasi din
sinul Junimii - si-a renegat parintele real, ciutindu-si alt mamtas L-a gasit
in persoana lui Kogalmceanu intiiul nostru scriitor, care a adus din Ger-
Mania conceptia romantic de organism.
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Accasid vedere trebuie intimpinatﬂ cu cele mai hotdrite indoieli.
Kogilniceanu si-a facut educatia in Germania, prin al patrulea deceniu al
veacului XIX, intr-un mcon]ur romantic. De aici el a adus la noi ideca
evolutiei organice, treptate, din traditiile nationale, pe care o invitase de la
dascilii sdi germani. Nu si-a dat insad Kogélniceanu seama cd aceastd con-
ceptie iesise din anumite condml sociale, care nu luaserd inci fiintd in tara
noastra. In adevar, lupta pentru respectul traditiilor apare ca un prolcst
dupi o mare zgudunre sociald, care le profaneaza si le desfiinteazi. Ce rost
avea insd la noi de a porni asemenea luptd inca inainte de izbucnirca
revolutiei burgheze, distrugdtoare de traditii? ldeea de organism venise in
Germania romantic, ca un val de apa rece, cu care aristocratii romantici
incercau sa stingd incendiul revolutionar. La noi Kogélniceanu, cuasemenca
formuld, turna asiduu ap4, inainte de izbucnirea incendiului. Ci n-a gisit nici
un rasunet §i n-a putut provoca o miscare, e firesc; dupd cum tot atit de firesc
este ¢ el sx-a ciutat loc tocmai in lagirul rupdtorilor de traditii: al liberalilor
revolullonan Ideile sale romantice au rdmas o snmpla haini de imprumut, pe
care el o purta la noi fara vreo nevoie climateric; in afara de sezon, ca un cojoc
pe arsita verii i in strigdtoare contrazicere cu purtarea sa reald.

_ Dar cind junimistii, dup4 citeva decenii, au venit din Germania cu aceeasi
conceptie organica, starea sociald se schimbase cu desavirsire. Intr-un lempo
ametitor, vechiul nostru regim rural fusese decapitat si inlocuit cu o consti-

tuuc moderna liberala. De asti datd, formulele romantice intrau in rolul lor.

adevirat: ideea de revolutie organica devenea o armd de atac impotriva pre-
facerilor revolutionare; ea indruma o contrarevolutie- impotriva revoluuel
burgheze a ,,rosnlor

Rasunetul a fost mare. Curind junimismul a coplesit toate spiritele alese
de la noi, devenind primul mare curent romén de culturd modern. Sub in-
riurirea sa stdm si azi. Lumea culii este la noi conservatoare, cum ea a fost si
in Germania romantica. Capetele abstracte, desprinse din fapte, nu pot in-

telege schimbdrile adinci si repezi. In asemenea imprejurdri ele se arunci in

bratele romantismului: osindesc prezentul si jelesc trecutul. E ceea ce facea
1a noi, pentru intiia oard, junimismul.

fn adevar, venise si in tara noastra vremea romantismului: revolutia ii cre-
ase conditiile, iar Junimea ficuse inceputul. Curind apdru o nous’ migcare
romantica, de protest 1mpolr1va ruperii cu trecutul. Ea poarté titlul destul de
amuzant de socialism, nu are in ea socialist decit doar numele. Junimismul si
socialismul sint cele doua mari curente, am putea zice mai bine nuante, ale
romantismului nostru. Ele cocheteazi fitis una cu alta, aratd dl. G.
Ibraileanu (Spiritul critic in cultura romaneascd). Organul junimist, Convor-
birile Literare, laudd programul Contemporanului, organul socialist; iar con-
ducitorii acestuia declard ci si-au ficut pregdtirea in spiritul Convorbirilor!
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Cum aceste doui curente fac critica innoirilor sociale, romantismul nostru
poarla numcle de culturd ,,critica“.

Socialismul a adus conceptia istoricd a evolutiei continue de la un izvor
sandtos, cu robustd incredere in pasirea omenirii spre mai bine: de Ja Marx.
fn Junimea insa inrfurirea cea mai mare a avut-o, sprec marea ei daund,
Schopenhauer, ginditorul la care istorismul romantic avortcazi in mod Jal-
nic. Caci filosofia sa surghiuneste istoria in lumea aparentei si a suferintei,
1igdduindu-i orice progres, sens sau continuitate si preficind-o intr-o suc-
cesiune pestritd de Intimpldri deosebite numai in formd, in fond mereu
aceleasi. Cu asemenea indrumator nu putea Junimea si semene tocmai mult
spirit istoric in cultura romana’,

in lucrarea noastra Burghezia Romand am cercetat pe larg curentele 51 sub-
curentele romantice: cititorul poate gisi acolo argumentele romanticilor
romdni impotriva reformelor liberale moderne, programele lor agrare, lupta
impotriva capitalismului — scurt: intreg zbuciumul lumii in agonie, care, inainte

de a muri, 131 idealizeaza propriul ei trecut, cu regimul siu economic si politic.

Soarta istorismului romantic; incheieri

Romantismul este, la noi ca si anurea o miscare indreptatd impotriva
revolutiei burgheze. De aceea doctrina revoluuel )oaca in aceastd miscare un
rol de temelie. Ea este, cum s-a vizut, punctul de plecare, din care se dez-
voltd — pe calea contradictiei — istorismul romantic.

Ne amintim ¢ doctrina romantici concepea revolutia ca o rupere cu
trecutul, o cdlcare a continuitdtii istorice. ,,Revolutiile sint... miscari anorga-
nice“ (Schlegel). Pentru romantici, apostolii cvoluuel orgamce a fi ,anor-
ganic* era cca mai grea osinda.

Dar aici era o strigitoare inconsecventd. Cici daci e adevirat, cum afirma
romantismul, cd intreaga istorie este o dezvoltare organici treptatd, atunci
revolutia nu poate fi rupere brusci, anorganicd. Sau mai clar: romanticii,
care au transformat totul in istorie, n-au putut totusi intelege ci ,revolutia
insasi e istorie*, cum se exprima magistral Lord Acton in studiul amintit, si
cd ea trebuie inteleasd ot ca o prefacere organica treplatd. Asadar, aici
romanticii erau tot atit de neistorici ca burghezia insisi; ei priveau totul ca o
prefacere treplatd, afara de revolutie: aceasta riminea o creatie a ratiunii, o

INu e simpli intimplare c3, dintre ginditorii romantici germani, Schopenhauer inrfureste
cel mai mult Junimea. O clasa invinsi si dezm0§lemla inclina fn chip firesc spre pesimism, iar
jumm|§tu nu erau altfel, ei aveau cea mai hotarita neincredere fala de societatea noastra, a
cirei darimare o prooroceau mereu.

.
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operd de ideologi. In lumea ideilor romantice, conceptia revolutiei riminea
o piesd din veacul XVIII; ea era caiciiul lui Achlle unde romantismul
trebuia sd primeasca lovitura umgztoare.

Lupta impotriva acestei erezii a romanticilor incepe cu teoreticienii bur-
ghezi de dupa Revolutie. Era si firgsc, cici conceptia romantica a revolutiei
se indrepta impotnva clasei burgheze Si In adevir: dacd revolutia este 0
prefacere bruscd anorganicd, atunci burghezna care o infaptuieste, este o
clasd de uzurpatori, de stipinitori nelegitimi, iar aristocratia invinsa se pre-
zinta ca o viclimi nevinovatd, care trebuie restaurati in vechile ei drepturi.
Aceastd ,restaurare” era tocmai tinta miscirii romantice. Se intelege ci ase-
menea vedere trebuia s3 provoace pe teoreticienii burgheziei la vie opunere.

Contributia acestor teoreticieni, intre care rolul de seamd il joacd istoricii
Guizot si Thlerry, are incd nevoie de lumind. Scopul lor era sd aplice istoris-
mul romantic in mod consecvent, dovedind ci si revolutia este o prefacere
treptatd. Pe urmele acestora a pasit mai tirziu Marx, care cu elementele cre-
ate de dinsii incheie $i incununeaz miscarea, dind cea mai desavirsitd teorie
a revolutiei in spiritul istorismului romantic. Si asa Marx a aruncat pe .
premergatorii sii in intuneric, cum se intimpld intotdeauna in dezvoltarca
ideilor. El a ramas reprezentantul tipic al noii conceptii.

Teoria marxistd a revolutiei, indreptatd impotriva conceptiei roman-
ticilor, a devenit azi aproape populard. Ea infdtiseazd revolutia ca o luptd de
clas3, anume ca triumful unei clase tinere asupra unei clase bitrine. Clasa
invingatoare desfiinteazd vechea ordine sociald, iesitd din interesele clasei
invinse, si intemeiaza o ordine nous, potrivitcu interesele ei proprii: aceasta
este revoluna Dar se intelege ci clasa tindra trebuie s se dezvolte mai intii
in insusi sinul vechii societdti, treptat si fndelung, spre a putea ajunge la
aceastd victorie: revolutia ei este actul din urma si incheierea acestui proces
de dezvoltare continua. in acest chip, revolutia inceteazi de a fi o operi de
ideologi, o miscare anorganicd, o rupere brusci cu trecutul, si devine — asa
cum tocmai cereau romanticii pentru cursul istoriei — un proces lent de
evolutie organica.

Urmdrile noii conceptii sint vadite. Dacd revolutia nu e fapta arbitrard a
unor ideologi, ci un proces de dezvoltare organici necesard, atunci clasa
revolutionard — burghezia — nu mai este o ceatd de uzurpatori, €i un produs
istoric natural §i necesar, cu indepirniate radacini in trecut. Dimpotriva, aris-
tocratia romanticilor apare ca o jalnicl ruini a unei lumi bitrine: ea e scoasa
din arena vielii si aruncata in lumea dreptilor de insasi evolutia istorici. Aici
romantismul e decapitat cu propriile sale mijloace. Istorismul organic, cu care
aristocratii romantici sperau si-si ripund dusmanii revolutionari, in-
fatisindu- 1 lumii ca simpli uzurpaton s-a dovedit in fapt o armi sceleralﬁ
caré n-a facut nici un rau adversarilor ci si-a ucis propriii parinti. Si asa is-
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torismul a dezbricat caracterul romantic reactionar de obirsie $i a rimas o
simpld conceptie stiintificd, care std azi la temelia intregii noastre culturi. In
acest sens am zis mai inainte: romantismul a murit, dar istorismul trdicste.

Nu este deci o ciuditenie ci necesitatea istorici a clasei burgheze, im-
potriva atacurilor romantice, a fost doveditd de dusmanul ei de moarte: de .
Marx. Cici in fata istorismului, minuit ca purf conceptie stiintificd, orice
clasd sociald — aristocratia, burghezia, prolctariatul — este la timpul ci un
produs necesar al revolutiei istorice! .

Rezumdm. Istorismul romantic, aplicat in mod consecvent, a putut fi in-
tors de adversarii romantismului impotriva propriilor sdi autori. Accasta ¢
ceea ce JAmureste cariera sa triumfala. Nici teoreticienii burgheziei, nici acei
ai proletariatului n-au simtit nevoia sd creeze o conceptie noud, spre a com- |
bate miscarca romantici. Ei au inteles ¢d pot repurta o victoric mult mai
stralucitd combatind romantismul cu propria sa conceptie istoricd; de aceea
au dezbricat-o de caracterul ei aristocratic reactionar, au preficut-o in con-
ceptie stiintifica purd si au adaptat-o la scopurile lor proprii.

Si acum, ce soartd va avea romantismul romdn, care la noi este o mi§cére
de inalid actualitate? Neindoielnic aceea pe care a avut-o romantismul in
patria sa. In lucrarea noastra Burghezia Romdnd am incercat a da revolutiei

INumai la noi, cind autorul acestui studiu a fncercat, cu ajutorul concepliéi marxisie a
revoluiiei, a dovedi necesitatea istorici a clasei burgheze roméne, a fost fnvinuit de socialigti ca
transforma marxismul in liberalism, ori poate — cine stie ? — chiar In ceva mai grav: in vintilism !
Cind oare vor iesi socialistii romani din faza copilariei stiin(ifice ?

“Aceasta a fost, cu deosebire, spre marea daund a ideologiei proletare. O soarti tragicd a
avut marxismul prin fnsugi modul siu de zamislire, el s-a pus in fundamantala contrazicere cu
el insusi, cind a fncercat si legitimeze migcarea unei clase revolutionare printr-o teorie semita,
creati tocmai spre a osindi orice aspiratie revolutionara. In adevir, o teorie care inglobeazi in-
divizii, ca si clasele, Tn cadrul evolutiei organice a inregului, nu poate justifica miscarea separatd
a unei singure clase. Accasta era de {a inceput un nonsens. Oricit de geniald ar fi pana unui
-autor, dintr-un fatalism istoric ea nu poate scoate 0 actiune revolutionara de clasa.

De aceea socialismul, fn spiritul istorismului tiintific, la al carui triumf a contribuit §i el
dupa puteri, nu poate fi 0 cauzi proletara, ci o cauzi sociald: nu expresia intereselor si miscirii
unei singure clase, ci rezultatul evolutiei socierdtii intregi, cu colaborarea organicd a tuturor
claselor. Aminunte in aceastd chestiune se gisesc in cercetdrile din lucrarea noastrd
«Neoliberalismul*. Aici ne marginim a constata: proletariatul, fnsugindu-si conceplia istorici
romantica, n-a putut crea omenirii o culturd a sa proprie, aga cum a creat burghezia prin
Tationalism si aristocratia prin romantism. Cultura revolujionari tipicd rimine in fata istoriei
aceea creatd de burghezie - rationalismul - pe care marxismul, de la indl{imea istorismului sau
romantic, 1l arunci cu suveran disprey in sferele ,utopiei*.
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burgheze din Roménia o explicatie istoricd, asa cum a facut Marx pentru
revolutia burgheziei franceze. Concluziile au fost, in mod firesc, hotérit os-
tile miscérii romantice de la noi. N-am facut insd aceasta dupd un plan con-
stient ‘urmarit, ci instinctiv. Sensul lucrarii noastre, de combatere a
romantismului cu propriile sale arme istorice, ne-a devenit clar abia dupé ce
am incheiat cercetdrile. Dar asa se intimpla intotdeauna in munca spiritului:
solutiile problemelor nu se cauty, ele vin'.

Adaos. O controversa: este romantismul individualist?

Am expus romantismul ca o miscare aristocraticd reactionard, care
inglobeazd individul intr-un tot superior: intr-un organism. Stim insa ca
aceastd conceptie.se va lovi de unele pdreri potrivnice, indcosebi aceca
despre individualismul si cosmopolitismul romantic. De aceea trebuie sd ne
1dmurim in aceastd pnvmta

Cel mai cuprinzator si mai desavirsit organism este dupd romantici — cum

s-a vazut — catolicismul medieval: el dlcétuleste o erd de sintezi si armonie.
A venit insd cultura rationalistd a burghezne »luminarea“, si a sfi siat peste
tot intregul, pulvenzmdu-l in pdrti neatirnate. De aceea ,luminarea“’e un
veac de analizd si dizarmonie. Ba dizolvd deopotriva unitatea de stat, ca §i
unitatea naturii. Statul este preficut in indivizi neatirnati; cu drepturi ci-
patate prin nastere; natura ¢ pulverizatd in parti inerte, in aromi. Din
asemenea parti discrete construieste apoi cultura ,lumindrii“ intregul. Ea
derivi unitatea statului dintr-un ,.contract social®; prin aceasta indivizii se
fnvoiesc s3 recunoascd o putere centrald, care insd nu este legitimi, decit atit
cit lucreazi la fericirea lor; iar unitatea naturii 0 deduce din actiunea unei
forte, care ciocneste atomii, si-i face s3 se impreuneze cu tot atitea elemente
ale unei imensc masnm — universul. Peste tot in societate, ca si in natura,
" unitatea este pemru rationalismul lumindrii o constructie artificiald; reale
sint numai partile.

Acest individualism extrem, ce distruge orice unitate — mai exact: orice
autoritate — este, in credinta romanticilor, cauza funestd a anarhiei
Revolutici. De aceea aristocratii romantici, setosi de ordine — cum ar putea
oare sd triiascd aristocratul tihnit pe proprictitile sale, fard ordine? - luptd
s& restaureze unitatea, adici autoritatea. Potrivit cu aceasta, cultura lor trece
pretutindeni peste individual, spre a se opri la ceva supraindividual: la ,,(;r-

' ]
1Un pas mai departe facem fn lucrarea ,Nationalizarea scolii*. Aici continuidm, fn domeniul
favaiamintului, combaterea romantismului cu mijloacele sale proprii. Anume, punind istoris-
mul la baza reformei gcolare, alcituim un program de invijimint care dezradicineazi atmos-
fera romantica de acolo, unde e mai primejdioasi: fn formarea spinlelor fragede. Vezi si cap.

Nationalizarea scolii* in volumul , Neoliberalismul“.
' L
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ganismul* ce cuprinde in el pirtile, punind intre ele armonie. Modeclul lor
este aici biserica medievald. Conceptia organicd a romanticilor, ca si con-
ceptia cu acelasi nume a lui Aristotel - iesita din aceleasi conditii sociale -
priveste ca element primar intregul; parule sint simple unelte de realizare a
scopului intregului. Astfel — asa vesteste noua miscare — timpul de analizi
apune, spre a face loc unei noi ere de sintezi: aceea a romantismului.

Aceasta € constructia istorici, 1a care Novalis a dat imboldul; a reluat-o
apoi Fr. Schlegel, si in urmd cu variatii ceilalti romantici, intemeindu-si pe
ea crezul politic, care vede idealul vietii de stat in teocratia medicvala (v. R,
Haym, Die romantische Schule, 1920). Intrarea romanticilor in sinul bisericii
catolice nu era decit concluzia practicd a acestei doctrine istorice.

Dar iatd-ne aici 1a cultura dramatici a gindirii romantice. Precum se stie,
romanticii trec in fata istoricilor ca aposioli - cei mai houdriti apostoli — ai
individualismului. Aceastd pirere a devenit in toatd puterea cuvintului o
prejudecatd, si e intretinutd indeosebi de scriitorii francezi, care cred, ori se
silesc 54 creadd, in pretinsul romantism al lui Rousseau. Individualismul este
winceputul romantismului si primul element al definitiei sale* (Bruneti¢re,
citat de C. Schmidt, in op. cit.). Dar totodatd romantismul este doctrina
evolutiej organice, supraindividuale, din traditiile trecutului. Cum se impac
aceste doud pozitii extreme: este aici 0 contrazicere?

Teoreticienii romantici au crezut — se zice — c& ies din greul impas, a-
firmind c3 intre individ si intregul din care face parte existd armonie — 0
parere pe care unii scriitori o privesc ca un mare merit, pe cind altii n-o iau
in serios si n-o socot de naturl a inldtura contrazicerea.

Nu lmparlaslm credinta in atare contrazicere, din temeiul ¢d nu 1mpﬁr-
t3sim nici pe aceeain individualismul romantic. Cultul individualitatii joac3,
€ adevdrat, un mare rol la romantici, totusi €l nu are in doctrina lor intelesul
pe care noi il ddm in mod obignuit individualismului. Trebuie sd tinem
mereu proaspit in minte, spre a intelege bine romantismul, ¢ vestitorii sai
sint sau de-a dreptul aristocrati sau temperamente aristocratice. ,,O
oarecare exclusivitate, o trdsdturd distinsd aristocratici este insusirea
romantismului. Este vorba aici de 0 mic ceata de spirite alese, care pe atun-
ci sidpinea intreaga viatd culturald a Germaniei. Romanticii erau o aris-
1ocratie a culturii in sensul cel mai nobil, plini de repulsie fatd de plebea
lmelectuala“(Mehhs op. cit.). De aceea intemeietorii romantismului sint
insufletiti de cultul omului superior, al indivizilor ce ies din comun, a
geniului — exact: a lor insisi. Caci toti romanticii se credeau genii, sau pe
aproape. Ei au intemeiat chiar 0 moraHi a lor proprie — ,,morala geniald“ —
un simplu mijloc de a scandaliza lumea de treabd. Geniul isi bate joc, dupa
asemenea morald, de (ot ceea ce trece ca buna cuviinti in ochii oamenilor de
rind, si-si arata apoi infinita sa superioritate, ficind haz de indignarea lor
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marginitd. Geniul este - se intelege! — aristocrat; el nu-si pingireste miinile
in sudoarea prozaici a muncii, ci adeviratul sdu ,titlu de noblete este lenea™.

Acest cult al oamenilor superiori e, desigur, un individualism, dar un in-
dividualism aristocratic, desavirsitul antipod — era de alfel si firesc! — al in-
dividualismului burghez al lumindrii, care presupune egalitatea in drepturi
si posibilitati de dezvoltare a tuturor indivizilor, {ard deosebire. Iatd acum si
modul in care romanticii conciliazd acest individualism aristocratic cu
doctrina lor despre revolutia organica, supraindividuald. Geniul, zic ¢i dupa
Kant, e un colt de naturj, inzestrat cu inteligentd. De aici reiese ci intre el si
tot domneste armonie: geniul este in mic ceea ce natura e in mare. Aceeasi
armonic domneste intre el si omenirea ca tot.

Privitd in asemenea lumind, armonia stabilitd de romantici intre in-
dividualism si universalism pierde caracterul de paradox. Este drept cd felul
cum se exprima acesti scriitori, cind vorbesc de armonia intre individ si tot, e
de naturi a pricinui neintelegere, deogrece pare ¢ ei iau individu] in intcles
general. Dar intelesul real este acesta: ei se gindesc la indivizi alesi, la genii —
la ei ingisi, nu 1a marea masd, de care au repulsie, si pe care o prind, nu fird
o nuanta de dispret, in cadrul necesitatii evolutiei organice. Aceeasi men-
talitate aristocratica gasim si la primii romantici romani: la junimisti.

Cultul romantic al geniului a pricinuit inci altd neintelegere: accea despre
cosmopolitismul miscrii romantice. Se stie ¢4 istoricii exprimd deosebirea intre
veacul al XVIlI-lea rationalist si veacul al XIX-lea romantic prin antiteza bine
intemeiata: rafiune-natiune; creare—devenire. in adevir, pentru cultura lumindrii
institutijle derivau din ratiune, erau create de oameni dupd prescrierile
creierului lor, pe cind pentru cultura romanticd ele sint un produs istoric de
culturd, nu se pot hotdri sa supuni si genjul 1a asemenea limitare: geniul € prea
mare, spré a fi national; el nu apartine unei singure natiuni, ci omenirii intregi.
De aici incheierea bizara ci romanticii ar fi cosmopoliti.

Ideile din acest studiu au ficut obiectul unei conferinge {inuta in Aula Universitatii din lagi, tn
ciclul organizat de Societatea rom4n3 de sociologie si filosofie asupra romantismului,




AGONIA TRADITIONALISMULUI RURAL
iN CULTURA ROMANA

Romantismul culturii romane. Incerciri zadarnice de lupta impotriva romantis-
mului. Prefacerea sociald de dupd razboi: a) calvarul intelectualilor, b) inflorirea
economicd a satelor, ¢) ridicarea politicd a (aranimii. Efectul sufletesc: amurgul sen-
timentalismului rural. Noul suflet §i noua cultura.

A fost odatd — pare ci ar fi un veac de atunci.

A fost 0 vreme, de care numai un deceniu ne desparte. Pe atunci intelec-
tualul romdn, desi intr-o stare inferioara fatd de confratele sdu din Apus,
ducea totusi o vmta de care nu prea avea temei si se plingd. Cirmuitorii
nostri fi deschideau un colt destul de imbelsugat in bugetul tdrii, spre a tréi
omeneste in societatea noastra inca patriarhald. Si de aceea, dupi ce-si
mdeplmca obligatiile sale profesionale, intelectualul i isi putea trece restul
timpului in contemplatie: el visa. Pentru aceasta avea r{aga7 si-avea si dis-
pozitia ereditard, Caci el se trdgea din mosi si stramosi cu o vnala milenara de
pastorit sau plugdrit, o viatd traitd in sinul naturii in comempldue sireverie.

Si ce visa intelectualul roman?

Lumea in care triia el nu-i placea. Aceasta lume i pdrea creatia artificiala
a unor uzurpatori, strdini sau instrdinati, care spre a ajunge in fruntea tarii
aduseser aici fArd nici un rost dse/}immlele Jumii civilizate. De aceea toate
institutiile noastre, cele pohuce ca si cele culturale, i se pireau o dezgus-
titoare parodie. in credinta sa, aceste institutii nu pnlcyu:scrz decit rau: cdci
ele venisera sd profaneze § si sa de/radacmezc vechile noastre traditii, fondul
Ical al sufletului romén.

Astfel intelectualul fsi mdrepta gindurile de la odiosul prezent spre
trecutul romanesc mdeparlat el se adincea cu imaginatia in acele vremuri
¢ind stramosii sai trdiau colindind codrii in urma turmelor de oi sau coborau
in cimpie, unde minau boii si tineau coarnele plugului. Cind intelectualul isi
Intorcea privirile in prezent, el nu gasea aici decit oaze izolate care pareau ci
meritd s3-1 opreascd: acestea erau satele. Tardnimea i se infitisa ca qmgura
POpulatie curat roméneascs, ce pastra cu sfintenie datinile stravechi si
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stabilea legdtura nemijlocita intre trecut si prezent. De aceea el o iubca si se
socotea dator sd lupte pentru ridicarea ei.

$i avea dreptate pe atunci intelectualul nostru. Cici tdrdnimea roméni
din acele vremuri juca in societatea noastra rolul fiului dezmoslcmt Taranul
muncea mult si suferea mult, in vreme ce cirmuitorii sii de la orase rxs:pcau
mult si munceau putin. Si asa, intelectualul se simtea pdtruns deopotrlva de
jale dupé trecutul romanesc si duiosie fatd de populaua sdteascd, ca singura
rdmasitd curatd a acelui trecut. Tarammea péarea raza pura pe care vechea
lume o arunca in lumea noua, corupta si instriinata.

Acesta este romantismul rural, in a cirui atmosfera pluteste intreaga noas-
trd miscare culturald dinainte de razboi.

Ce-i drept, n-au lipsit unele 1ncerc§irx de luptd impotriva acestei at-
mosfere culturale.

Mai intii, cel ce a ridicat pana impotriva culturii romantice a fost un
scriitor de origine strdin4. Lucru firesc: cici acest om nu avea la spate o viatd
‘cu traditii rurale, ca romanii de bastin; trecutul siu cristaliza intr-o traditie
milenar3 de viatd ordseneascd. De aceea, in mijlocul atmosferei romantice
rurale a culturii noastre, el simtea cii se indbusi, ca si-un orisean rasfatat
intr-un bordei imbicsit cu miros de ceapd. Si a inceput lupta, nu atit pe baza
unui principiu clar formulat, cit mai mult ca o reactiune elementari a in-
stinctului s&u de conservare, silit s trdiasci intr-un mediu ostil. Astfel lupta
sa a fost luatd ca un capriciu personal: in loc s4 produci un curent, a produs
scandal.

Aceasta a fost soarta d-lui H. Sanielevici in ,,Curentul Nou“ in intiia sa ipostaza.

Ca o tendintd analoagd de lupta fmpotriva romantismului rural, de astd
datd atit in pohuca cit s in culturd, si pe baza unor principii cu fundamen-
tare stiintificd, un minunchi de teoreticieni a dat fiinta revistei ,,Dreplalea
sociala®. Aici lupla nu mai era izbucnirca spontani a unui instinct, ci con-
cluzia teoretici a unor premise stiintifice.

Dar vinturile vremii au impins acest organ pe alte cdi si dupd un an de
viati nu prea strilucitd si-a dat sfirsitul.

Hotarit, lupta teoretici 1mpomva romantismului rural tradmonal nua
avut noroc: ea s-a incheiat cu 0 neizbindd deplina.

Totusi, e limpede ci ceea ce nu putusera face teoreticienii trebuia si facd
evoluua de fapt a societatii noastre. Cici dezvoltarea capitalismului roman
era menita sa schimbe rdportul dintre sate si orase: pe de-o parte s3 smulgl .
orasele din viata lor parazitard, pe de alid parte s4 ridice satele din starea de
semibarbaric. In mod normal ins3, aceastid dezvoltare ar fi cerut multe
decenii, poate chiar veacuri; dar iata ci vine rizboiul si deodati, ca o baghctd
magici, €l a schimbat fata lucrurilor.

4
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Dacd ar fi sd prindem intr-o formuld scurtd urmdrile nemijlocite ale riz-
boiului, in tinutul ce ne intereseaza, am putea zice: el a nimicit pe intelectual
si a salvat pe tdran.

Viata intelectualului de dupd rdzboi este un necurmat calvar — aceasta o
sum lou Ocriza  generald bintuie azi in toate tdrile: e desconsiderarea mun-
cii intelectuale si suprapretuirea muncii manuale. Pare ci la »reconstructia
Europei“ vor avea sa lucreze numai bratele; creierul nu trebuic si ia panc

La aceasta crizi generald se adaug criza noastra speciala. Sacrificiile pe
care statul roman intelege s4 le faca pentru intelectualitatea si cultura tarii
seamidnd mai curind cu o batjocurd. Cu groazi vede intelectualul nostru ci
trebuic sd se impovareze cu doud si trei servicii, 10tusi fird a fi in masurd
sa-si indeplinecasca obligatiile elementare: acelea fatd de el insusi si de
familia sa. Cum s-ar mai putea el gindi la obligatii superioarc morale, fatd de
altd clasa sociala? Pina i copiii de scoald sint prinsi in acest v1r1c1 de jalc ei
rebuie sa-si. imparud ziua in doud’ jumitati, pe una o trec in clasj, iar pe
cealaltd la servici. Unde mai e oare rigazul pentru vis?

Deodatg, si in chip brutal, intelectualul romén a fost smuls din lumea sa
romantici si izbit cu fruntea de realitate. Ce suflet nou seva plimadi la aceasid
teribila scoala" Un lucru e sigur: acesta nu va mai fi un suflet romantic.

*

Fati de aceastd tragedie a intelectualilor nosm de la orase, ce lume noud
a plamédn rdzboiul la sate!

Tirziu, cind starea de azi va disparea in trecut, si demagogla cu tot cor-
tegiul ei-de patimi — nu va mai avea nici un interes si intunece adevirul, va
trebui sd se recunoascd cd dintre toti imbogtitii de razboi, singurul imbo-
gdlit in proportii imense — atit sub raport economic cit si politic — este
taranul. Urmarile grotesti, care insotesc totdeauna 1mbogaurea peste
noapte, au si inceput sé se arate in rindurile tardnimii noastre.

Sinu ne gindim aici la lmpropnelarlrea taranilor, desi aceasta e tot 0
urmare a razboiului. Ne gindim ins3, inainte de toate, 1a fenomenul inflatiei,
Care a cdzut asupra satelor ca 0 adevdrald mand cereascd. Multumitd infla-
liei, tdranul a fost fmproprietarit aproape degeaba. Cici banul- hirtie, cu care
el si-a plaut padmintul, nu inseamnd nimic fatd de valoarea reald a acestuia.

Apon intreaga gospodirie 1drineasci de Ia rizboi incoace e inviorata de
Tazele miraculoase ale mﬂalnel. Azj singur tdranul e in situatia pnvnleglala
de a vinde mult si a cumpﬁra putin: ridicarea fantastici a pretunlor ii aduce
Neasemuit mai mult cistig decit daune. Cici nevoile gospodanel le
lmplmeste tdranul, in cea mai mare parte, prin munca sa proprie; iar darile
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sale citre stat s-au urcat abia de vréo sase ori faii de acelea dinaintca
razboiului, in vreme ce marfa sa se vinde pe-piata cu un pret ce variazi intre
60-100 ori fatd de acel din vremurile normale.

Si ce vinde tarinimea? Alimente! Ea vinde acele lucruri a céror
intrebuintare ordseanul n-o poate restringe, chiar in aceste timpuri de
dureroas3 restringere a consumatiei. _

Toate acestea au ficut ca o bogatd ploaie de bancnote si se abatd de la
orase spre sate, o ploaie ce devenea cu atit mai imbelsugata cu citinflatialua }
mai alarmante proportii. Cu ingrijorare a trebuit sd se vorbeasca de
ruralizarea numerarului ca de unul din simptomele vremii. $i in adevdr, pe
miasuri ce numerarul iese din casa de fier a bincilor, spre a intra in ascun-
zisurile rurale, in fete de saltea sau de perind, el e indepdrtat de la menirea
sa rcald: iese din circulatie.

Ce abis a aruncat inflatia intre intelectualul de la orase si locuitorul de la
sate! In vremuri de bintuire cronici a inflatiei, cum e astazi, cel mai
nenorocit muritor ¢ acel care nu produce nimic pentru trebuintele sale si
cumpari totul: acesta ¢ intelectualul; cel mai fericit e insa acel care produce
totul §i nu cumpara nimic, sau aproape nimic: acesta € tiranul. Inflatia a

- aruncat pe intelectual Ja polul mizeriei, iar pe tdran la polul beneficiului fard
merit personal. Zadarnic isi friminta intelectualul mintea ca sa afle de ce ar
trebui sa plateasca chiar si roadele pomilor cu un pret de 40-50 ori mai mare
ca altadatd. Cici doar acestea cer, ca si creascd, aceleasi raze de soare si
aceiasi stropi de ploaie, la a ciror cadere tdranul nu contribuie cu nimic. Se
va zice: € 0 lege economici, care ridici toate preturile pietei la acelasi nivel.

Desigur ci asa este; dar nu e mai putin adevirat cd aceastd nefericitd lege -
striveste pe intelectual, iar pe taran il face s tragd foloase fard munca. .

Astfcl, si sentimentele intelectualilor faid de tdran s-au schimbat si se
schimba mereu. Taranul era simpatic atunci cind suferea si suferea pe
nedrept. Acum insi intelectualii simt cu revoltd ,tirania“ satelor, care
ameninta si le facd viata cu neputinta.

in adevar, o schimbare a cringurilor vremii ca din poveste! Cine s-ar fi
putut gindi cu zece ani in urma ca nefericitul exploatat de atunci se preface
peste noapte intr-un tiran si un exploatator impotriva ciruia se cere adesea .
ocrotirea legii!

Cu ce sentiment de veselie amard trebuie s ne amintim.doctrina
poporanista de pe vremuri, despre ,,obligatia“ intelectualilor de a-si inchina -
viata ridicdrii taranimii!

lata tindrul intelectual, proaspat iesit de pe bancile universitatii, facind *
primul pas in viata: el intra, s& zicem, in unul din liceele bucurestene. Cu
salariul s3u de 1 600 lei pe luni si ,.accesorii“ nu-si poate plati nici camera
mobilatd. De aceea trebuie s4 munceascs, in afard-de gcoald, de dimineata
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pind seara, si-nici astfel nu e in stare si innoade cele doui capete
modestului sdu buget. Alaturea de el striluceste in statele de gfauaaxﬁrﬁz
lui badea Jon, servitorul scolii, proaspat sosit de la tari, ca aproape 10ti
lucrdtorii nostri de la orase. Badea lon n-a pus niciodata mina pe condei
totusi primeste un salariu de 2 200 lei pe lund, pe linga locuimd, cilduri si
lumma,_ceea.ce face cam tot atit. De indati ce vine primdvara, béd’ea Jon lasi
maturoiul, ciocanul sau toporul, se fntoarce inapoi la tar4 si pune mina pe
sapd, iar de acolo trimite intelectualului nostru roadele muncii sale pe care
acesta trebuie sd le pldteascd cu preturi ce-i opresc gindurile din mers. Si cu
amard ironie se intreaba tinarul intelectual daci n-ar fi mai bine si schimbe
s0arta sa cu aceea a lui badea lon!

Dar nu numai in viata economici tdranul e un imbogatit i,cisii
viata politica: votul obstesc este iardsi un dar al razb%)iﬁlu?.e Sr? 7(12%3 ?::ll)cl:
gitirea economici i-a schimbat numat situatia externi, imbogitirea politicd
e pe cale si-i schimbe mintile si sa faci din el un tip foarte put,iﬁ simpatic.

Ca pasarile de pradd se pornesc azi demagogii la sate. Si ce spun ei
g{:énll;(;r :3:12; Lf spubn cd de acum inainte adeviratul stapin in accasti tara

tdramul; el trebuie si sfa ia ciocoi arii si
dogencratlst patrert ot rme domnia _cxoconlo;, cd surtucarii sint

S-a intrebat oare cineva cu tot dinadi i idei
S al ¢ nadinsul ce fel se oglindesc asemenea id
in mintea primitiva a tdranului? ’ “
l‘bAfiev%irulF cd astdzi tipurile lui Caragiale, acelea in al ciror creier ideile
i erale apusene deveneau o veseld caricaturd, si-au luat zborul de la orase
SII:!'C sale.’ Acolo veti gasi duminica pe badea Ion, in pantofi galbeni, uneori
chiar de lac, facind politicd, punind tara la cale, in vreme ce din gur ii iese o
ps/sl!lent,lala duhoare de rachiu. El vorbeste de oligarhie si democratie, de
» gne\i?dul Mihalache*, care va minca ciocoii si va aduce domnia ,’,opin-
lc«a‘nlor . Asa e: oligarhia s_tanmata de un ,,Voievod*, aceasta e democratia
ui badea lon - democratie cu voievozi §i cu opincari in pantofi galbeni.
Unde esti tu, umbra lui Caragiale?
hl_)ar daca votul obstesc s-ar fi marginit a caricaturiza ideile tiranului,
zcevl'mbm:jauf})l.mr-un tip humoristic, el ar fi rimas totusi o fapturd
inovatd. Din nenorocire, aceasta nefasti inriurire merge i ai
deparie , rge inca mai
LaSe stie cd o societate nu poate tréi fird o disciplini externi a cetatenilor.
popoarele inferioare, aceastd disciplind se stabileste numai prin constrin-
gere fizica acolo unde omul € cuviincios si disciplinat de teama unei senzatii
neplicute. La popoarele civilizate ins3 izvorul acestei insusiri este l3untric:

€l sid in constiinta demnitatii si a datorii st i
T stiinta . i § ilor cetdtenesti, pe care o
educatie seculara. PSP tsulla o
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Dar taranul roman a iesit din intiia faza in mod brusc: rdzboiul 1-a ficut
peste noaple din semnobag stapin, fard ca o culturd indelungati si-i fi sadit,

ca pregdtire, calitatile sufletesti ale stdpinului. Astfel s-a intimplat ceea ce -

era firesc: frica — suportul extern al calitatilor civice la popoarele inferioare
— a dispdrut de la tdranul nostru, dar nu a fost inlocuiti cu suportul intern,
pe care-l dé cultura, adicd cu congtiim,a demnitdtii. Si de aceea, in lipsa
barierelor externe, fondul sufletesc primitiv al noului nostru , stapin“ iese la
ivcala fard nici un friu.

Pentru taran, ez.,dhldle inseamnd un drept la impertinentd, iar libertatea
este puuma de a intoarce nepedepsit insuliele pe carc stramosii sdi le-au
primit in curs de veacuri de la asupritori. Si nu € de mirare: cici el intelege
drepturile cetdtenesti asa cum le-a vizut intr-o iobdgie seculari la stdpinii
sdi, adica: nu ca drepturi ale tuturor, ci ca privilegii medievale — privilegii ale
insultei, ale licentei si brutalitdtii nepedepsite. In noua noastrd asezare
democratici, taranul isi apare lui insusi ca o noud specie de privilegiat: nu te
* apropia de dinsul fdrd o mie de precautiuni, cici indatd face uz de privilegiile
sale; el stie doar ca-ti este egal si de justitie nu prea se teme; escntialul este
cd nu se mai teme de bici. Egalltale si libertate pe de-o parte, demnitate si

buni cuviint, pe de altd parte — iatd Iucruri care in mintea inci medievalia

tdranului se ‘exclud in mod hotdrit, ca ziua si noaptea.

Multe vor fi de spus in aceasti privintd, si incd mai multe de scris: volunie
intregi de trista analiza psihologici a noii paturi rurale, produsa de votul
obstesc. Un lucru este insa inainte de toate limpede: pind ce cultura va roade

si subtia pe tdranul nostru, spre a-si da seama ce inseamnd ,,stdpin“ in con-

ceptia modernd a suveranititii nationale, el va putea insufla intelectualului
orice sentimente, desigur insi nu pe acelea de simpatie. Dar cit va trebui
pentru aceasta?

Noua asezare sociald, asa cum am zugrdvit-o pe scurt mai sus, nu va intir- .

zia de a produce o noud atmosferd sufieteascd in patura intelectuald roméand.
Nu vorbim aici de vechii intelectuali, al ciror suflet a cristalizat definitiv sub
imprejurdrile dinainte de rizboi; acestia vor continua sd rosteascd inainte
vechile formule traditionaliste-rurale, desi efectul lor in situatia de azi e de
un dureros comic. Dar tindra generatie intelectuald, care trdicste si suferd in
noua asezare, va avea alui faciurd sufleteascd, cu totul ald factura sufletcasci.
Gindurile si sentimenigle ei se vor dezlipi tot mai mult de patura rurald si
se vor concentra in mediul lor propriu de viata. Aici, la orase, va dcscopen
aceastd generatie laboratorul unde se plamadesc destinele Roméniei. Care
intelectual, trecind prin vreunul din orasele noilor noastre provincii, nu s-a
intrebat cu fiori, pe ce lume si in ce 1ard trdieste? Si n-a simtit cu puterea
elementard a evidentei cd cucerirea pozitiilor strdine este pentru noi
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problema dc viatd, care lasd in umbrd pe toate celelalte? O noud orientare a
intelectualitdtii isi va lua fiintd de aici, o orientare spre alte orizonturi, cu
alie probleme decit acelea rurale de pind acum. '

Si rezultatul? Nu-1 putem saluta decit cu bucurie.

Se implineste un veac de cind noi roménii am sfarimat traditionalismul
rural in practic4, insa 1-am pastrat in teorie. fn economie tindem mereu sa
schimbdm, s3 inovim, ca si ajungem treapia celorlalte popoare; in culturi
insd vroim si rdminem credinciosi datinilor. Asemenea cu zeul latin Janus
avem $i noi romdnii de azi doud fete: cu una privim spre viitor, cu alta ne
fntoarcem spre trecut. Sintem in vesnicd discordantd cu noi insine.

Revolutia sufleleascd pe care am descris-0 mai sus ne va da in sfirsit ar-
monia atit de trebuitoare. Ea va distruge traditionalismul din ultimul siu
refugiu - din culturd, va orienta gindurile noastre si in sfera teoreticd de la
trecut la prezent si va pune sufletul nostru in armonie cu el insusi. Acest
suflet nu va mai avea doud laturi dusmane, ca pind acum: una, cea practic,
cristalizatd in respectul prezentului; alta, cea teoreticd, osificatd in cultul
trecutului. Ambele sale laturi se vor desprinde de trecut, se vor indruma spre
realitatea prezentd si vor face din sufletul romén ceea ce € orice suflet normal:
un tot armonic.

Aceastd armonie sufleteasci e izvorul din care-si va lua fiintd noua cul-
turd, armonici si senind, ca si noul suflet creator.






TJE&;H\%&R}V e AT




NEOLIBERALISMUL

Liberalismul

Sintem incd departe de a putea numdra zilele pe care soarta le va mai
dirui mindrei burghezii europene. Privind insi la trecut §i ficindu-i suma
existentei, se pare ci in tinutul ideilor titlul ei de glorie va rimine acea vasti
ideologie care strdbate fn numeroase ramificatii, de la economie pini la
religie, si covirgeste intreaga gindire a veacului XVIII: este vorba de
liberalism. In istoria spiritului uman liberalismul e un monument de miretie
unicd, cum e §i substratul sdu — capitalismul european —in istoria economic
a lumii. Infiripat in Anglia, patria capitalismului modern §i a libertatilor ce
acesta aduce in fiint4, avind ca parinte teoretic pe filosoful John Locke, el
trece de aici in Franta, unde cucereste o pleiadd de spirite strilucite §i mai
ales fnaripeaza pana de foc a apostolului veacului XVIII, Rousseau, spre a se
revirsa de aici ca un talaz imens cu mult peste granitele Europei. In orice
coly al lumii, orice popor care a luptat sau luptd pentru neatirnare nationald
se afld adicd in aga-zisa ,erd de regenerare®, giseste in ideologia liberalisti
un neistovit mijloc de imbarbitare. Astfel, liberalismul rdmine in viata unui

por ceea ce € tinere}ea fn viata unui individ: o erd de avint, de entuziasm,
de incredere senind §i luptd viguroasd impotriva oricdrei impildri.

Ce este liberalismul? Sociologul englez Hobhouse, care a scris un opuscul
asupra acestei chestiuni, vede intr-insul, inainte de toate, o armd de atac:
liberalismul s-a niscut din lupta impotriva regimului medieval de impilare.
Din aceastd laturd negativa st distructiva se desprinde §i miezul sdu pozitiv.
In adevir, luptind fmpotriva autoritatii traditionale si a privilegiilor nobile,
liberalismul ajunge si pund in locul lor individul si libertdtile sale. Pe acestea
din urmid - Hobhouse enumerd vreo noud, incepind cu libertatea civild si
sfirgind cu cea politicd — conceptia liberalistd le privegte ca sidite in natura
umand, asa ca fiecare om le capatd prin insisi nagterea sa. De aceea, celebra
declaratie a drepturilor omului din 1789 incepe cu aceste cuvinte istorice:
woamenii se nasc i rdmin liberi si egali in drepturi“.

- Sefntelege ci existi §i o ciocnire intre libertatile indivizilor. Dar acestia se
fnvoiesc si renunte singuri la o parte din libertatea lor, spre a putea trai
impreun3 fira a se diuna unii pe altii; din acest ,,contract social“ isi ia




84 St. Zeletin

nastere viata de stat. fn aceasta formi se gaseste liberalismul la _parintii sai:
Locke si Rousseau. Mai umu, liberalismul e chiar de pirere ci intre intere-
sele individuale nu exist4 nici o ciocnire: dimpotriva, daci se lasa aspiratiile
indivizilor s se desfisoare in mod liber, rezultd din ele armonia vietii so-
ciale. Sub aceastd formd apare liberalismul la Bastiat si scoala sa.

De aici reiese si atitudinea pe care ideologia liberali o ia fatd de stat:
acestuia i se cere s nu tulbure cu interventia sa lupta indivizilor pentru
viat, ci s rimin simplu privitor, margmmdu-se a veghea la pistrarea or-
dinii sociale. Statul e deci un »gardian“ al luptei indivizilor, a cdror libertate
nu-i e cu nici un chip ingaduit sa o supuni la vreo stirbire. Aceasta € doctrina
cunoscutl sub numele de , Jaisser faire, ,Jaisser passer,

Obirsia acestei ideologii trebuie ciutatd in insesi nevoile de viatd ale
clasei burghezc Cdci burghezia ¢ patura sociali care reprezintd interesele
schimbului: viata ei se bazeazi pe minuirea valorilor de schimb, a méarfurilor.
Dar cum schimbul este o tocmeald care nu se poate infaptui decit intre per-
soane libere, burghezia trebuie sd lupte pentru liberarea indivizilor de ser-
vitutile medievale: altfel nu-si poate croi un drum in arena vietii sociale.

Si a luptat. Veacuri de-a rindul cu bratul sau cu condeiul, pe baricada sau
fn cabinetul de studiu, gasim burghezia mereu la luptd pentru libertitile in-
dividului. Ea s-a adresat mai intii lumii ginditoare. Si aceasta, intr-o con-
lucrare indltdtoare, a creat ideologia liberald, naturalist, rauonahsta care
intemeijaza dreptunle omului pe naturd sau ratiune - cuvinte pe atunci iden-
tice — si stipineste intr-atit veacul al XVIII- lea, incit acesta a luat el i insusi
titlal pompos de ,veac filosofic“, Apoi bur’ghezia s-a adresat poporului,
chemindu-1 la lupta liberatoare care avea si dea trup ideilor de libertate dos-
pite de cugetarea filosofici. Si masele populare, intr-un avint de nepilduitd
insufletire, au rdspuns la aceastd chemare, zdrobind cu greutatea bratului lor
toate privilegiile societatii medievale. Anii 1688, 1789, 1848, 1917 inseamna
tot atitea etape in aceastd Juptd seculard, de darimare a lumii feudale si in-
tronare a individului in drepturile sale.

Dupi o carierd atit de méreatd, nu e de mirare ci s-a ajuns si se identifice
burghezia cu liberalismul: partidele burgheze poarti incd cu mindrie
gloriosul titlu de ,,partide liberale®, iar astdzi, cind ele se abat de la calea
traditionalului liberalism, li se imputa cd au devenit reactionare!

Aceasta ¢ insd o eroare. Nicdieri evolutia nu cristalizeaz in faze eterne.
Dupd cum' nici unui muritor nu-i e dat sa rimind vesnic tindr, tot astfel nici
burghezia nu poate rimine vesnic liberald. Orice om fncepe viata printr-o
virstd de copildrie, in care el trebuie si sufere tutela périntilor si a
educatorilor; apoi trece la virsta tineretii, in care se razvriteste impotriva
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autoritdtii din afara si incearcd a-§i gisi el singur cirarea vietii; in sfirsit,
ajunge la virsta maturititii, in care-si stabileste norme rigide de viati. Tot
astfel i burghezia: ea incepe cu o perioadi de copildrie, in care are de suferit
tutela puterii de stat; apoi trece la o perioadi de tinerete, in care sfarma
autoritatea de stat si-s1 bate ciile ei proprii; in fine, ajunge la perioada
maturititii, cind pldmadeste ea insasi o rigidi disciplind centrald. Copildria
burgheziei poartd numele de mercantilism, tineretea de liberalism iar
maturitatea de imperialism.

Astfel, burghezia e o clasd in prefacere statornicd; liberalismul ei alci-
tuieste numai o fazi - desigur, cea mai glorioasi — dar aceasta n-o poate scuti
de a Tmpirtisi soarta a tot ceea ce ¢ pimintean: de a fi trecitoare. n
copildria ei mercantilistd, temelia vietii burgheze era comertul, intfia fazi in
dezvoltarea capitalismului. De aici, dupd lungi sfortdri, burghezia a trecut la
virsta de tinerete a liberalismului, pe la mijlocul veacului XIX; de asti dati
temelia vietii ei este industria. Astdzi burghezia se afld in proces de trecere
de la liberalism la virsta maturid a imperialismului, a cirui temelie -e
suprematia marii finante. Zbuciumul acestei tranzitii ¢ tocmai ceea ce
alcdtuieste asa-zisa ,,crizd a liberalismului“, de care ne ocupidm aici; ea va
zimisli un nou liberalism — un ,,neoliberalism* —, ale crui Insusiri e tocmai
vorba si le punem in lumini. Spre acest scop sd schitim in citeva trisdturi
generale si cariera liberalismului in Roménia.

*
* %

In Principatele roméne ideile liberalismului apusean au fnceput si riz-
batd dupd marea revolutie francezd. Ele veniri s3 vorbeasci si 1a noi despre
drepturile omului, despre libertate si egalitate, despre nevoia de a sfirima
privilegiile boierimii. Totusi, aceste mari idei nu puturi si capete in Prin-
cipate intelesul lor real revolutionar decit dupi anul 1829, cind zidurile ce ne
despirteau de burghezia apuseani se niruird si invazia mirfurilor strine
veni s3 dezldntuie si in tirile roméne o revolutie sociald. De atunci, sub
puterea indoitului curent revolutionar, de mirfuri si idei, ce nivilea din
Apus, edificiul vechiului nostru regim incepu si se clatine, spre a cidea in
cele din urmi in ruine. ‘

Cea dintii inriurire revolutionard a avut s-o indure, in chip firesc, vechea
noastré clasi stdpinitoare. Boierimea roméni se afla incd mai de mult bin-
tuitd de dihonie, acum ins3 era revolutionari veni s-o sfisie in doui tabere
neimpicate. Cea mai numeroasi dintre acestea, asa-zisii boieri mici, imbri-

153 cu hotdrire interesele noii economii, ca i principiile liberale in care ea
$1 gisea rdsunet. Dar gruparea restrinsi a marilor boieri rimase credincioa-
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sa intereselor vechiului nostru regim. Din intiia tabdrd a luat nastere par-
tidul national liberal, plimaditorul burgheziei capitaliste romine; din a
doua tabdra s-a infiripat partidul conservator, organul vechilor interese ale
economiei agrare.

De la 1857, cind interventia hotirita a burgheziei apusene, a cdrei urmare
fu convocarea divanurilor ad-hoc, a pus pentru intfia oard in discutie soarta
vechiului nostru regim, si pina la 1918, cind cele din urmi rdmdsite ale a-
cestui regim sint scoase din fiintd, dezvoltarea sociald a Romanici este un
triumf continuu al partidului liberal si o decddere continud a partidului con-
servator. Intarirea neincetat3, succesele aproape triumfale pe care le repur-
tau la rind liberalii roméni erau urmarea fireascd a procesului treptat de
intarire a economiei noastre burgheze, care alcituieste piedestalul economic
al puterii lor politice; decadenta continud a partidului conservator exprima,
la rindul ei, procesul treptat de dizolvare a vechii noastre lumi agrare. La
1864 conservatorii sufera prima stirbire serioasa a puterii lor; 1a 1866 aceastd
stirbire merge mai departe, iar 1a 1918, prin cele doud reforme ale votului

- obstesc si improprietdririi, acesti oameni sint supusi 1a o indoita decapitare,
politica si economici. De atunci inainte vechiul regim agrar romdn si vechiul
partid conservator care-i apara interesele rdmin o simpla pagina de istorie.

Astfel, de la jumitatea veacului din urma3 si pind in timpul de fatd, par-
tidul national liberal std necontenit in centrul vietii sociale. Dacd acest par-
tid intimpind si o opozitie, a unei lumi in amurg, aceasta este pind la 1918
iluzorie, iar de aici inainte ca si fara fiinta. In ce se rezuma deci lunga carier
liberald? O putem spune pe scurt: in dezvoltarea economiei capitaliste fn
deosebitele ei faze succesive. Prin aceasta partidul national liberal arunca
baza pe care se inaltd statul roman modern, national si unitar. Pind pe la
1886 partidul liberal traieste si el virsta copildriei burgheze; el vorbeste a-
tunci in limba entuziastd a liberalismului apusean, dar cu tot acest liberalism
in vorbe, in fapti urmireste o politica consecvent mercantilistd, incercind a
servi interesele economiei capitaliste cu ajutorul puterii de stat. De pe la
1886 mercantilismul romén intrd intr-o fazi care pare a anunia si in Ro-
ménia zorile unei ere de liberalism; e faza de urmdrire sistematici a inte-
meierii unei industrii nationale. Tnsa aceasta evolutie nici nu apuci sa se
pronunte bine si liberalismul romén intra de pe la 1903 pe aceeasi cotiturd -

diametral opusd — pe care se afld in prezent toate burgheziile inaintate; vor- -

bim de calea spre imperialismul financiar. Si astfel ne e dat sd avem in Ro-

ménia, ca si in Apus, 0 ,crizi a liberalismului“. Asupra acesteia € tocmai

vorba si ne inlelegem de aproape.

e




Neoliberalismul 87

Neoliberalismul

Sint vreo trei decenii de cind a risunat in Anglia strigiitul de alarmé des-
pre ,,criza liberalismului“. Ce evenimente niscitoare de epocl veniserd pe
atunci sd faci lumea englezi a crede ci liberalismul este in primejdie?

De pe la 1906 parlamentul englez cerea si puni o taxi pe Froprietat&
rurald, spre a veni, cu fondurile astfel adunate, in ajutorul claselor nevoiase.
Dar aceastd incercare se lovea de impotrivirea hotiritd a Camerei Lorzilor —
alcituitd din re&ezentangi marii proprietiti de pimint — care opunea un
categoric veto. De aici criza.

Cine nuéi aminteste faimoasa ,cruciad agrard“ pe care o pornise in
1909 Lloyd George, cel mai de seami reprezentant al noului curent? fn cu-
vintdri de o violentd neobisnuit in viata publici englezi, marele om de stat
cerea si zdruncine increderea in modul de stipinire a gamlntului englez, ca
si in rostul institutiei politice a Camerei Lorzilor. Pimintul, declara el,
trebuie luat din miinile marilor proprietari, care-1 stipinesc fird drept, si
redat mostenitorilor sdi legitimi: poporului. ,,Vroiam si facem ceva, spre a
aduce pamintul in stipinirea poporului... Eu privesc fnainte spre primavara
cind poporul i copiii poporului vor intra in mostenirea care le-a fost data
lor de sus“.

Un moment se putea crede cii ora din urmd a marii proprietiiti engleze,
ca si a Camerei Lorzilor, a sunat. Dar ,cruciada agrard“ dadu gres - si
criza a rdmas . -

fn ce consta aceast criza? Publicistul englez Hobson, in scrierea sa des-
pre ,.criza liberalismului“, spune in aceasti privint4: liberalismul trebuie sa

1253 din vechea sa atitudine pasivi §i s3 inceapi opera de reconstructie so- -

ciald. El trebuie si-si creeze mijloace de ridicare economici a poporului,
mdrind in acest scop venitul national printr-o largi interventie asupra averii
banesti si de pAmint. Acest liberalism nou il numeste Hobson, cu un termen
foarte fericit, ,liberalism constructiv¥. El rispunde celei mai adinci nevoi a
vremii noastre: nevoii de organizare.

'In timpul din urmi , cruciada agrari“ pare a da semne si refnvie. Pe Ia inceputul acestui an
1926, ziarele vesteau ci conferinta asociatiilor liberale din Anglia a admis fn unanimitate
programul agrar al lui Lloyd George. Spre a Intelege acest mare eveniment politic trebuie s ne
amintim ci industria englezi suferd de la rizboi tncoace o crizi grozavi, care arunci M fiecare
an pe stradi fntre un milion $i un milion yi jumatate de muncitori firé lucru. Intrefinerea aces-
tei armate de lucriitori alcituieste o povara zdrobitoare pentru bugetul {irii. Fati de accasta,
Lloyd George cere si se expropricze pimintul lorzilor, atft ¢ nu-I lucreazi ei singuri §i s3 se
fmproprietdreascd muncitorii fird lucru. Agadar, acea problemi pe care au rezolvat-o fn tim-
pul de fa{a toate statele europene, cele mari ca i cele mici — problema lichidirii proprictatii
feudale - abia acum se ridici fn fa{a politicii engleze. $i ne-am obignuit tci a crede cii Anglia e
¢ea mai fnaintatd dintre trile Europei!
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Dar iat3-ne aici la o cotitura picanti a istoriei. In adevir, politica de inter-
ventie a statului, asa cum o cere noul liberalism, a proclamat-o Marx, in una
din prefctele volumului I din »Capitalul®, drepl politica proletariatului, in
opunere cu politica pasivd a burgheziei. Ce inseamni dar aceasta: parisea
oare burghezia propria ei politicd traditionald, spre a-si insusi politica
socialista de orgamure si ocrotire a claselor sarace? Hobson o crede, dupd
cum o crede mai tirziu Rathenau, cum o cred si teoreticienii roméni ai
neoliberalismului, d-nii Mih. Manoilescu, D. Dragmcescu P. Negulescu,
Tuturor acestor teoreticieni noul liberalism le pare larg, luminat, generos,
spre deosebire de cel vechi, care exprima numai interesele strimte ale clasci
stapinitoare.

Dar aceasta ldmurire ni se pare neintemeiatd. Burghezia nu a imprumutat
nimic de la socialism, ci-si face propria ei politici: aceasta 0 vom vedca mai
1a vale. Trebuic sd-constatdm insd de la inceput starea de fapt: in prezent,
intre politica purgheziei si politica aparatd de socialisti nu mai € nici o
deosebire de principiu.

Spre a descoperi obirsia reald a noului liberalism, s ne amintim ceea ce
ziccam la inceput: burghezia se afld azi in faza de trecere de la virsta de
tinerete a liberalismului la virsta de maturitate a imperialismului: temelia
celui dintii era productia industriald, a celui din urmi este marca finanta. Si
acum si vedem deosebirea.

Cind activitatea predominantd a burgheziei este mdustna, viata sociald
pluteste in haos si anarhie. Cici industriasii trdiesc intre ei intr- un vesnic
rdzboi — ,libera com,urema“ care nu se incheie decit cu dlslrugerea
dusmanului. Fati de aceastd »luptd pentru viatd* a tuturor, statul se
.margmesle afi paznorul ordinii, asa ca nimic s nu sunghereasca ucigatorul
rdzboi. Asa cra liberalismul.

Dar cind la virful piramidei sociale, peste toate intreprinderile industriale
se inaltd marea finantd - bincile ce impart tuturor industriilor izvorul vietii:
banul - atunci pnvclmea vietii sociale se.schimbd ca prin farmec. Cici de
sus, de la virful piramidei, bancherul tine industriasilor cam acest cuvint
crestinesc: ,,Pace voud! Dacd v luptati s sivi nimiciti unii pe altii, nu pierdeti
voi, ci pierd eu, care vi dau bani la lou. De aceea aveti bunitatea a vi
1mc|ege intre voi si a trai in solidaritate de interese, daci vrom sd mai primiti
bani de la minc.

Si industriasii sint nevoiti si se inteleagd. Asociatii, cartele, trusturi, care
brizdeazi azi orizontal si vertical 10ate tdrile, sint expresii ale acestei ar-
monii crestine, ce pogoarz in lume sub obladuirea: atotputerniciei marii
finante. Peste tot unde se intinde domnia ei — asa-zisul ,,imperialism finan-
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ciar“ - rivalitatea, discordia, rdzboiul inceteazi, spre a aduce in loc pacea i
armonia. Acesta e neoliberalistul de azi: el e politica imperialismului financiar.

Patria imperialismului, deci a politicii neoliberale, este Germania, tara
cea mai metodic organizatd din lume. Totusi, strigdtul de ,.crizi a libera-
lismului“ nu a risunat in Germania, ci in Anglia. Pricina e cii in Germania
neoliberalismul nu a avut de fnvins o traditie liberald; aici trecerea s-a ficut
de-a dreptul de la tutela centrald a regimului feudal la'tutela centrald a
regimului financiar imperialist. O piedicd, care s3 ingreuneze intronarea
tutelei centrale a neoliberalismului si s& dea nagtere la o crizd, nu a existat.

Dar Anglia a fost si este tara clasici a liberalismului; ea e focarul de unde
au radiat ideile liberale in toati lumea. Aici péréisirea traditiei liberale si
fndrumarea spre o politici de tuteld a fortei de stat trebuia si fie neobisnuit
de dureroasi §i nu se putea impune decit dupd o perioadd de crizi. Ceea ce
s-a si intimplat.

Se vede dar cd neoliberalismul este urmarea fireascd a dezvoltdrii
capitalismului; el isi ia nastere din legile de evolutie ale acestuia. Baza sa
economicd este suprematia marii finante, care poarti numele obisnuit de
imperialism financiar. Daci noua politicii a burgheziei de organizare sociald
a fort proclamati de socialism drept politica proletariatului, aici avem de-a
face cu o vidita eroare a socialismului, nu cu o capitulare a burgheziei. Cici
aceasta face propria ei politicl, dictatd de propriile ei interese.

Trebuie si intoarcem deci foaia §i s3 privim §i cealalti fatd a chestiunii,
spre a vedea cum a ajuns socialismul si pretind3 ci politica de organizare
sociald este specific proletard, de unde unii teoreticieni au tras incheierea ci
si burghezia a imprumutat-o de la aceeasi obfirgie.

Neoliberalism i socialism

Tot mai stiruitor trebuie si ne convingem ci socialismul marxist este
produsul istoric al unei anumite epoci sociale; el rdmine cu atit mai mult la
spatele nostru, cu cit epoca insisi din care si-a luat fiintd se afunda in cutele
trecutului. Marxismut s-a niscut din durerile liberalismului englez de pe la
mijlocul veacului XIX. Astizi, pe misurd ce se intireste noua fazi a im-
perialismului financiar, socialismul marxist ne apare ca ceva striin: un ecou
din alte timpuri. Coplesitoarea sa insemndtate istoricd este, in adevdr, un
fenomen unic; totusi, cel ce s-ar incumeta si rimini mereu la Marx ar impir-
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tasi soarta bisericii catolice, care a impietrit pe vesnicie la Thoma d’Aquino.
Un scriitor vienez putea si constate cindva in marea revistd din Kiel
»Weltwirtschaftliches Archiv nasterea unui ,antimarxism*; a unei indis-
pozitii nu impotriva socialismului insusi, ci impotriva formei speciale pe
care a dat-o socialismului Marx.

Ce este socialismul marxist? L-am putea numi scurt: anticapitalism. El e
un protest si o rdzvratire impotriva economiei minate de tendinta de cistig
nemdrginit. Cici aceastd economie imparte societatea in doud tabere dus-
mane - bogati si sdraci — si acumuleazi avutii imense la un pol si sdricia
neagra la celalalt. In locul acestei orinduiri, Marx viseazd o ordine noud, care
sd nu producd decit in vederca satisfacerii nevoilor sociale §i sd procure ast-
fel fieciruia ceca ce-i trebuie. »

Este insi intrebarea: cum concepe Marx procesul de transformare sociald
de la orinduirea burghezi la cea viitoare? Tocmai in aceastd privinta esen-
tiald se aratd el copil al vremii sale. Pentru Marx, burghezia apare pul-
verizatd in intreprinderi neatirnate, care luptd intre ele pe viatd si moarte, in
concurentd liberd, deci in stare de anarhie. Asa era capitalismul in virsta
liberalismului, in care triia intemeietorul socialismului , stiintific* si asa l-a
luat si el ca baza a cercetdrilor sale. Din aceasta stare de anarhie —aratd Marx
—se nasc catastrofe periodice, ,crize®, care vor duce 1a o catastrofi finald, de
unde burghezia va fi nedestoinic4 si iasi. Atunci intervine proletariatul: el
inlaturd anarhia, intreprinde opera de organizare a productiei si intemeiazi
astfel ordinea socialistd. Aceasta nu mai produce in mod anarhic, haotic,
dupd pofia de cistig a fiecdruia, ci dupi un plan bine chibzuit, care are in
vedere satisfacerea nevoilor sociale. Astfel, de la conceptul anarhiei sociale
ajungem aici, in mod logic, la acel al catastrofelor, de la acestea la lupta de
clasa si apoi la desfiintarea regimului burghez de anarhie care urmeaza si fie
inlocuit cu o societate organizata.

fn aceasta constructie marxista trebuie s4 constatim inci o data un adevir
evident prin el insusi: oricit de genial ar fi un cercetator, priceperea sa are
totusi o margine hotaritd; el nu se poate ridica deasupra timpului sdu. Asa se
ldmureste si conceptia atomisticd a burgheziei, pe care o gisim ca punct de .
plecare al socialismului ,stiintific*. fn adevar, pentru Marx a zice burghezie
inseamnd a zice dezmembrare, luptd, haos, anarhie. Nimic nu pirea mai stré-
in acestui cercetdtor decit ideea ¢i burghezia ar putea s se organizeze sin-
gurd. Si cum totusi, printr-o intuitie geniald, Marx si-a dat seama ci faza
sociald de anarhie va f{i urmata de o fazi de organizare, el a trebuit s caute
factorul de organizare in afard de cadrul burgheziei.

Cine deci putea si fie acest plimaditor al organizirii viitoare? Pentru gin-
direa lui Marx, care pasea in antiteze, rdspunsul era limpede: acesta nu putea
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fi decft dusmanul de moarte al burgheziei, proletariatul. Burghezia aducea
haos, proletariatului fi revenea in chip firesc sarcina de a crea organizarea.
De aici misiunea istoricd specificd cu care Marx a impodobit proletariatul:
aceea de a organiza productia. Spre deosebire de constructiile de mai
inainte, care vedeau In socialism o cauzi a intregii societati, marxismul
strimteaza orizontul; el reduce socialismul la o cauzi a proletariatului, face
dintr-insul un ,socialism proletar®.

.Dar tocmai aici vine ironia istoriei. Cici opera de organizare economici
se infdptuieste azi, sub ochii nostri, nu insd prin interventia proletariatului,
ci prin ins4si dezvoltarea capitalismului.

Ceea ce Marx privea drept misiunea istorici speciald a proletariatului
devine de fapt opera burgheziei. De unde reiese ci proletariatul nu are de
implinit nici o misiune revolutionard. Revolutia sociald - opera de or-
ganizare — se realizeazi peste capul sdu si fard contributia sa, prin dezvol-
tarea organismului social intreg. fn aceasti grandioasi prefacere,
muncitorimea rimine privitoare pasivi.

Este deci limpede: conceptele ,anarhie“, ,catastrofe®, ,lupti
revolutionard de clasd“ vor intra curind in tinutul ideilor. Miscarea proletard
nu are scopul revolutionar de a lucra la transformarea societatii, cici cauzele
revolutiei sociale stau peste puterile ei; ea are scopul practic de a ridica
starea materiald §i morald a muncitorimii. Experienta dovedeste cd
proletariatul, de cite ori intervine in mersul societdtii cu scopuri
revolutionare, ajunge la alte rezultate decit acelea pe care le asteapta. Si ar
putea fi de mirare? Doar ceea ce se crede a fi misiunea sa specifica: or-
ganizarea productiei, adici stabilirea unei legituri organice intre
producdtori §i consumatori, in toate multiplele raporturi ce se intind i se
intretaie pe intreaga suprafatd a globului pimintesc - aceasta e 0 operd atit
de vastd, incit poate umple o intreagd perioadi de evolutie istoricd. Si e un
simplism uimitor cind se crede ci opera unui indelung proces istoric poate fi
indeplinitd sumar, dupa un program, de o singuri clasi sociald — si nu cea
mai luminati — a doua zi dupi catastrofa finald. Niciodatd, de cind incepe
istoria, nu s-a niscut o forma de societate prin aplicarea constienta a unui
program, oricitd ,stiintd“ s-ar fi cheltuit pentru motivarea istoricd si
achitarea acestui program.

Asemenea constatdri impun $i revizuirea intelesului formulei ,,proletariat
revolutionar“. Cici proletariatul nu e revolutionar fiindca ar avea de
implinit un rol special in transformarea societitii ~ ceea ce am aritat ci e un
nonsens —, ci fiindcd e luminat asupra necesitdfii istorice a revolutiei sociale.
Socialismul se reduce astfel 1a o simpld atitudine teoreticd fati de evolutia
societitii. De aceea el nu poate fi numai o cauzi a proletariatului, intrucit
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asemenea atitudine — convingerea despre neinldturata prefacere a societatii
- o pot avea si celelalte clase sociale. Cu aceasta, socialismul iese din
trivializarea sa marxista si reia sensul larg si nobil de odinioari; el inceteazi
de a fi un ideal al proletariatului, spre a redeveni un ideal al omenirii intregi.

*

Sa privim acum ind4rat si s4 unim ambele fire in unul singur. S-a ardtat ca
neoliberalismul este politica de organizare sociald care decurge in mod firesc
din structura imperialisté financiard a capitalismului actual. Pe de ali parte,
socialismul de asemenea a fost conceput de Marx tot ca o operd de or-
ganizare sociald, menitd a inldtura anarhia burghezi. De aici reiese cu
clementard evidentd acest adevir: neoliberalismul este forma concretd sub
care se realizeazd concepyia socialistd despre revolutia sociald.

Asadar, neoliberalismul infitiseazi o perioadd revolutionard, in care
vechiul principiu al vietii sociale — anarhia — face treptat loc unui nou prin-
cipiu — organizarea. Sau, pe scurt: neoliberalismul aduce revolutia sociald
visatd de Marx, cu deosebirea ci aceastd revolutie nu e bruscd, cum fisi
inchipuie marele ginditor, ci € lentd; ea cuprinde o perioadi istorici proprie.

Unde duce neoliberalismul

Ce std la capdtul acestui vast proces de organizare, in care e absorbit
capitalismul in timpul de fa1a? E oare societatea socialista? In linii generale,
rispunsul e afirmativ, desi asemenea lucru nu se poate prevedea in
amanunte. Atita numai se poate spune, ci prin noua evolutie capitalismul isi
sapd singur groapa. Cind el va izbuti si incheie grandioasa sa operd de or-
ganizare, stabilind o desdvirsitd coordonare intre puterea de productie si
nevoile sociale, atunci va suna si ceasul siu din urma.

Cici capitalism si in genere civilizatie capitalistd nu poate exista decit in
cadrul in care s-a ndscut: acela al perspectivelor infinite. Numai acestca dez-
lantuie si intretin goana dupd infinit: acea necurmati ndzuintd dupd
acumulare, in carc orice cistig nu are decit rostul de a sluji ca punct de
plecare spre altul mai inalt si astfel mai departe — la infinit.

fn acest spirit e plamadita intreaga civilizatie a erei capitaliste. De aceea,
fngraditi orizontul productiei, dati-i un cimp prins in limite clare si hotarite
si capitalismul cu intreaga sa civilizatie se stinge ca pestele pe uscat; ji
lipseste elementul vietii ~ infinitul. Asa se face cd actuala faza de dezvoltare,
in care capitalismul se organizeazi, adicd isi prescrie lui insusi sfere
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marginite de activitate, nu mai e de-a dreptul o fazil capitalistd, ci o fazd de
declin a capitalismului. Un capitalism care se organizeazi ¢ un capitalism
care se supravietuieste; a limita tendinta de acumulare inseamn a o ucide.

Astfel, in zdrile viitorului se desluseste acum §i pentru mult detestatut
capitalist timpul cind nu va mai opri goana vietii seara, spre a o reincepe
mult mai aprig dimineata. Cici opera de organizare va infige putintei de
acumulare o limit3, la care goana sa, in mod fatal, va trebui si facd popas. i
atunci va trebui si se opreascd §i si consume, cici nu poate merge mai
departe. Va regisi deci in viafd, fostul erou al infinitului, ceea ce pind acum,
secole de-a rindul, hu gisea decit la incetarea vietii: pace, liniste, repaos.
Acumularea, care-i prefidcea viata tot intr-un zbucium, va inceta de a mai fi
scopul etern ciruia el jertfea intreaga existents, spre a deveni un prozaic
mijloc de satisfacere a nevoilor.

E in afard de orice indoiald c asa a fost la obirsie, cind din sinul socie-
tdtilor agrare, cu linigtea lor seculari, a inceput s se infiripeze tendinta de
acumulare: omul vroia si acumuleze pentru a trii mai bine. In gindul siu,
acumularea era un simplu mijloc: odati ce atingea o0 anumitd margine, ten-
dinta de cfstig trebuia sa inceteze, spre a face loc consumatiei i placerii de a
trdi. Dar cum descoperirea de noi sfere de activitate ~ deschiderea Asiei in
antichitate, a Americii §i Indiei in timpurile moderne — veni s dezviluie
omului pective infinite, tendinta de acumulare se preficu intr-o goani
spre infinit; ea incetd de a fi un mijloc, spre a deveni scopul vietii.

Agsa se ristignird generatii dupi generatii pe altarul unui ideal absurd, ce
dispdrea tocmai atunci in departiri mai nepitrunse, cind omul se credea mai
aproape de dinsul. Acumulare - acesta deveni idolul ciruia se jertfira toti, de
la bancherul fn méiretul siu palat, pini la omul de stiintd in modesta sa
camerai de lucru; unul acumula ,valori“, altul acumula ,,adevaruri®; in fond

-ambii ficeau acelasi lucru: sacrificau viata, ca omagiu, pe altarul aceluiasi
nesdtios Moloh: acumularea infinitd. Acumulare — acesta trebuia si fie bal-
samul vieii omenesti §i a devenit blestemul care a prabugit-o in neant. Astfel
ajunse era ,civilizatiei“ capitaliste un lan{ de erori fird numir, de zbucium si
nevrozd, de amdriciuni §i dezgust de viatd. $i ce altd atitudine decit aceea a
unui infinit dezgust putea si ia omul fatd de o existentd in care el alerga
mereu dupd bunuri pozitive si se alegea in schimb cu o serie de frimintéri pe
care le curmau numai lespezile mormintului.

Dar de acum, in viitorul indepartat se arat sfirsitul. Capitalismul se or-
ganizeazi - se limiteaza - §i sileste astfel acumularea s3 redevina ceea ce
trebuia sj fie de la obirsie: un mijloc de a trii zile mai fericite. Si asa viata de
Vvesnicd goani dup un tel ireal face loc unei vieti ,.in sine impacate* ce stie
Ce vrea si unde trebuie si poposeasci. O noui viati, cu o noud mentalitate §i
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o0 noud civilizatie, totul in acelasi spirit impécat in sine, care domnea inain-
tea erei capitaliste; acest ideal socialist, prunc al sufletului martirizat de
civilizatia capitalist3, este in realitate termenul din urmi al neoliberalis-
mului. Pe cit se poate judeca dupd dezvoliarea actuald a societatilor, acest
sfirsit e tot atit de sigur, pe cit € de sigur c¢i dupd rasaritul soarelui va urma
apusul. Cd procesul evolutiei neoliberale ce duce aici va dura un deceniu sau
dou3, un veac sau mai multe, ce inseamnd aceasta fatd de viata intreagi a
societdtii umane?

Dar se pare ci spre acest sfirsit nu mergem chiar atit de incet pe cit am
inclina s& credem. De pe acum arena vietii nationale a devenit prea strimt
pentru uriasa fortd de organizare a capitalismului, in ultima si cea mai inaltd
a ei forma: 1rusturile. Activitatea acestor giganti ai economiei vremii se in-
tinde acum de la organizarea pietei nationale 1a organizarea relatiilor inter-
nationaie, atit pe terenul industriej, cit si al finantei. Cind toate regiunile din
a ciror exploatare poate jesi un profit vor fi cuprinse de miraculoasa lor
putere de expansiune si organizare — si la acest termen vom ajunge odatd in
mod fatal -, atunci pimintul intreg se va trezi impdrtit in , sfere de intcrese®,
fiecare gigant va avea si se ingrijeascd de nevoile regiunilor ce cad in lotul
sdu. Aceasta nu e altceva decit societatea visatd de Marx: aceea in care nu se
mai produce pentru capitalizare infinitd, ci pentru satisfacerea nevoilor. $i
cind te gindesti ce dramd, cu catastrofe si forte revolutionare a trebuit sd
nascoceascd genialul cugetdtor spre a ajunge la acelasi sfirsit la care duce
odiosul capitalism, el singur! ‘

Strabatind cu ochii mintii intreaga drami a dezvoltdrii omenirii, pare cd
viata normald si naturald e aceea care a fost inainte si care va urma dupd era
capitalista; viata impacatd, in care toti oamenii se pot folosi in aceeasi
masuri de bunurile naturii, spre a-si satisface trebuintele. fn aceasta drami
milenard, era capitalistd se prezintd ca o scurtd intrerupere, o perioada de
anarhie si un calvar pe care omenirea trebuia si-1 ridice spre a-si potenta in
proportii fantastice puterile de productie. Apoi, cu aceste puteri inmiite, ea
se intoarce la aceeasi viatd tihnitd pe care o ducea mai inainte.

Neoliberalismul romén: liberalism si liberali

De la rizboi incoace se vorbeste necontenit si la noi despre ,.criza par-
tidului national liberal“. Alingind aceastd chestiune, noi vom face de la
fnceput o hotiritd deosebire intre liberalismul roman si partidul liberal
roman. Stim cit este de inradicinata azi eroarea de a identifica unul cu altul
acesti doi factori de evolutie. Ne vom feri insd de a cidea victima unei
asemenea inselaciuni. In adevir, liberalismul este procesul de evolutie
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economico-sociald din care s-a plimidit Romdnia modern; liberalii sint
oameni care s-au pus de la inceput in slujba acestui proces; ei l-au reprezen-
tat de-a lungul vremurilor cu mai multd sau mai putini pricepere, dupi
toanele cu care zimisleste mama naturd generatiile omenesti. Faceti ipoteza
¢z in timpul de fatid un cataclism ar sterge pe toti liberalii din cartea vietii —
citi nu tresar de placere la acest gind? — si totu51 prin aceasta liberalismul
rom4n n-ar suferi nici o stirbire. Cici el e un curent concret de evolutie
statornicd; daca i-ar dxsparea ca prin minune oamenii de azi, ar producc
numaidecit 0 noui pleiadd de reprezentanti. Si s3 nu-si inchipuie nimeni ori
sd nu aibd nimeni naivitatea de a-si inchipui cd liberalii ce ar veni dupd
aceasta ar fi altfel decit acei pe care-i avem astizi. Cici nevoile sociale i isi
modeleazi totdeauna oamenii dupd chipul si asemanarea lor.

Astfel, liberalismul romén trebuie privit ca un curent obiectiv, cristalizat
in insdsi structura noastrd sociald. Acest curent, care alcituieste miduva
societdtii noastre actuale, este mult mai larg decit gruparea politici liberali.
Cineva poate fi luptitor credincios al liberalismului, totusi stind departe de
partidul liberal; in acest caz, el impartiseste ideea liberald, dar nu aproba
felul cum intelege s-o reprezinte partidul cu acest nume. Mai mult inci: pot
s4 existe si alte grupdri politice liberale aldturea de partidul national liberal.
Astfel, partidul national ardelean este — sau era — 0 grupare regionala de
interese burghezo-liberale. Partidul poporului s-a dovedit iar#si, in timpul
guverndrii sale, un hotirit reprezentant al ideii liberale.

Asemenea situatie, departe de a fi 0 anomalie, este foarte fireasc. Dupd
cum aceeasi idee socialista este reprezentatd de mai multe partide socialiste,
tot astfel aceeasi idee liberald poate fi apiratd de mai multe partide liberale.
Ceea ce apropie atunci aceste partide este identitatea de principii; ceea ce le
desparte este deosebirea in modul cum fiecare intelege si lupte pentru aces-
te principii. Cu alte cuvinte, lupta intre asemenea partide nu se mai da pe
chestiunea de principii, ci numai pe chestiuni de tactici politicd. De aceea si
mtelegerea intre ele este mai lesnicioasa.

In ceea ce priveste tara noastra, partidul clasic al liberalismului este si
ramine actualul partid natlonal liberal. Ciici acesta are in fata istoriei meritul
de a fi inteles de la 1nceput interesele liberalismului si a se fi pus cu vigoare
in slujba lor. Viata acestui partid se confundi cu insusi procesul de nastere a
statului rom4n modern; 0 glorioasi traditie ii std 1a spate ceea ce lamureste
tdria sa de azi, pe care toti sint siliti sa i-o recunoasca. Alituri de partidul
liberal, gruparile liberale mai tirziu venite sint osindite a rimine intr-o stare
de subrezime, cici un piedestal capitalist de aceeasi insemnitate nu se poate
improviza peste noapte; el produsul lent al unei intregi evolutii istorice. Se
intelege insi ci aceasta nu spune nimic in privinta rodniciei pe care o poate
avea activitatea unora sau altora din aceste partide. Cici, vedeti bine, este
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totdeauna o mici deosebire intre aceste doud lucruri: intre forta pe care o aj
si modul de intrebuintare a acestei forte.

Reiese, din cele zise, ci pe nedrept se vorbeste azi de o ,crizi a partiduluj
liberal®, Aceastd crizd merge ceva mai adinc: ea priveste libcralismul insusi
ca si in Apus. E adevdrat cd criza liberalismului romén are si 0 nuanti
specific roméneasci, pe care tocmai vom desprinde-o mai jos; dar aceasta nu
provine din sciderile mintale ale liberalilor de astdzi. Oricit de inferioarj
s-ar ardta actuala gencratie liberald in fata problemelor pe care le ridics
acum liberalismul, totusi criza are alte ridicini; ea s-ar fi produs chiar in
cazu] cind liberalii romani ar fi fost binecuvintati de natura cu alta pricepere
decit aceea cu care ei fericesc astdzi sirmana noastra existenta.

Criza generali a liberalismului romén

Liberalismul romén se afld in prezent in aceeasi cotiturd istorici care a
pricinuit si criza liberalismului apusean. {n adevar, evolutia capitalismului
nostru a intrat, de pe la 1903, pe aceeasi cale a suprematiei financiare ca si in

. Apus; deosebirea este numai ¢ 1a noi acest fenomen se pronunta fnainte de
deplina dezvoltare a industriei.

Din copildria sa mercantilistd capitalismul nostru sare de-a dreptul la
maturitatea financiard imperialisi, fird a mai trai iniltatoarele zile ale
tineretii liberaliste; e ceea ce s-a intimplat si fn alte téri. Se stie ci astdzi doud
constelatii bancare, in frunte cu Banca Roméneasca si Banca Marmorosch
Blank, tind s absoarba fntreaga noastra viatd economici, dindu-i un carac-
ter limpede de tuteld financiara. E vidit ci noua evolutie capitalistd trebuia
sd nascd si la noi - si de fapt a ndscut — o tendinti de organizare sociald. De
aici si-a luat fiintd o noua politica si o noui ideologie; e tocmai politica si
ideologia neoliberalismului.

" Documentul oficial de nastere a neoliberalismului romén este Constitutia
votatd in anul 1923. Pentru intfia oard acest act istoric pleacd de la
urmdtoarele puncie de vedere, care alcituiesc esenta noului liberalism: a)
interventia puterii de stat si by concepltia libertatilor individuale ca ,functii
sociale*. Tntiia conceptie — aceea a tutelei puterii de stat asupra vietii sociale
— decurge in mod firesc din noua tendintd de organizare; cea din urmi -
conceptia neoliberald a libertatilor — vine si dea legitimare celei dintii. Cici
o incdicare a statului asupra activitatii indivizilor nu poate fi legitima decit
- in ipoteza ci liberidtile individuale sint concepute ca tot atitea ,,functii so-
ciale*; ca drepturi acordate de stat si numai in misura in care ingiduic inte-
resele statului. Acesta e tocmai modul in care Constitutia actuali intelege
deosebitele liberiati. Daci i se poate face o imputare, aceasta € numai ci ea
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nu ne-a dat o conceptie rieoliberald limpede lipsitd de orice echivoc. De
obicei libertitile sint formulate in spiritul liberalismului clasic: ,libertatea
jndividuald este garantatd* sau ,proprietatea de orice naturd... est¢ garan-
tati“ sau ,libertatea muncii va fi aparata“. Aceastd garantie suferd insa ati- -
tea restringeri incit ea pare mai mult o ironie. E clar: noua noastri
Constitutic nu e opera unui cap logic, de ginditor consecvent; ea a izvorit
dintr-un spirit de compromisuri ce are groazi de extreme si de aceea Sovi-
jeste sd spund lucrurile pe fatd. Altfel s-ar fi putut stabili in mod clar prm-
c1p1ul de temelie spre a enumera apoi libertatile intr-o formulare limpede si
nesoviielnicd, de pilda astfel: Llibertatea (individuald, a muncii, a
propnetam elc.) este o functie sociald; statul are dreptul a interveni spre a
indruma asa cum cer interesele sale*,

De la tratatul din Adrianopol si pind astdzi, Constitutia noastrd din mar-
tie 1923 ramine cel mai revolutionar act din istoria noastra politicd; eastdla
hotarul a doua lumi. Tratatul din 1829 inaugureazi era noua a'liberalis-
mului. Constitugia plamiditd in anul 1923 indici transformarea liberalis-
mului in forma'sa opusa: aceea a neoliberalismului. De acum politica

noastrd de stat intrd cu deplini constiintd pe calea organizirii sociale, asa
cum impune noua structurd fi nanciara a capnahsmulux nostru. Dezvoltarea
Roméniei se indreapid.deci catre imperialismul financiar, ca si statele Tnain-
tage, acolo unde orice deosebire principiala intre capitalism si socialism
inceteazi. Ramine de acum ca propaganda stiintifici sd lumineze publicul
romin asupra adevirului ¢a noua politica roméni este rasunetul nevoilor
noastre de fapt si ci vechea conceptie liberalist a libertatilor absolute este
- in noile lmpre]uran sociale — un fapt reactionar, care tulburd mersul
lucrurilor.

Asadar, liberalismul romén a fnvins criza sa genera]a in mod fericit; el s-a
trezit peste noapte in metamorfoza neoliberald. Acum fi trebuie putin timp -
spre a-si'da singur seama de ceea ce s-a petrecut cu dinsul §i apoi putin curaj
si cinste intelectuala spre a recunoaste pe fald ceea ce este. Dar liberalismul
romin suferi in timpul de fatd si o criza specmcﬁ ce rezultd din conditiile
noastre sociale proprii si aceasta este mult mai gravi decit cea dintii.

Criza specifici a liberalismului romén

De prm al saptelea deceniu al veaculm din urmd, de cind liberalismul ro-
min a incetat de a mai fi un manunchi de aspiratii generoase, sociale si na-
tionale, spre a incepe sd devind o realitate concretd, el poarti cu nauunca
fomani un proces sufletesc a carui sentintd istoria nu a dat-o inca. O ade-
viratd prapastie s-a deschis intre acesti doi factori, pironind liberalismul la
un extrem si sufletul national la altul. Rece, cu suverani nepisare, liberalis-
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mul merge inainte cu pasi vigurosi, parind a arunca sufletului natiunii
aceasta cinicl sfidare: ,,daci nu mi vrel, te vreau eu!“ Cine oare are dreptul
in acest gigantic proces, intre o natiune si forma ei de evolutie: liberalismul,
car¢ se revarsa impetuos, fard scrupule, ca un val de fort3, ori sufletu]
national romdn care se razvriteste cu furia neputintei impotriva innoirilor
sociale iesite din spiritul modern al liberalismului?

S3 ne gindim bine: liberalismul este incd in Roménia o forta
revolutionard; el a smuls din radicini vechile aseziminte nationale in care
sufletul roman se simtea atit de bine si le-a inlocuit cu aseziminte moderne,
la care romanii de azi nu s-au putut adapta inci.

Sufletul roman, prins in noile asezaminte, care-i indbusa apuciturile sale
agrare, haotice, contemplative, se simte cam tot atit de bine ca intr-o cdmasi
de forta. Dc aici drama revoltei sufletesti impotriva liberalismului pe care o
desfasoara intreaga noastra evolutie sociald din a doua jumatate a veacului
din urmi pind astazi.

Se intelege ci aceastd situatie pune in suferinti si pe reprezentantii
odiosului curent: pe liberali. De fapt, soarta de acum a liberalilor rom4ni nu
ar putea fi inteleasd mai limpede decit asemanind-o cu aceea a evreilor de la
inceputul timpurilor moderne. Prin veacurile XIV-XVI evreii erau singura
forta care reprezenta spiritul modern capitalist; ei erau herolzii viitorului,
pionierii noii ere de civilizatie capitalistd; ei ruinau prin minuirea capitalului
asezdmintele Europei agrare si pregiteau astfel timpurile ce vin. Si rezul-
tatul? Ca un uragan imens s-a dezlintuit impotriva lor furia populard in
toate statele inaintate; din toate colturile Europei civilizate de atunci, din
Spania, Portugalia, Italia, Germania de sud, ei fur alungati in turme de sute
de mii, 13sind in locul lor pustiul.

O soartd analoagd au astazi liberalii in Romania. Si ei sint pionierii erei
noi, herolzii spiritului modern capitalist, in mediul nostru arhaic agrar; siei
au desfiintat vechile noastre asezaminte bistinase, plimadind pe cele
moderne. §i rezultatul? E rdzvritirea sufletului national impotriva lor. Ca
odinioara evreii, liberalii remani sint priviti drept venetici, fanarioti, straini
sau instrdinati de neam, incapabili de a-i pricepe geniul si de aceea
pingdritori ai trecutului si datinelor strimosesti. Daca s-ar putea — oh, daci
s-ar putea! — cu ce deliciu ar fi scosi si liberalii cu bici de foc din templul
social al neamului nostru si minati peste hotare, chiar cu primejdia de a
semdna in urma lor pustiul.

fn aceasta situatie de incordare surdi se afla criza specifici a liberalis-
mului romén pind la rizboi. Era o criz4 fireascd pentru orice curent
revolutionar care se afld abia la inceputurile sale. Dezastrele razboiului
venird insd ca o formidabild bombd, spre a provoca o imensi explozie a
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tuturor urilor inibusite. Un moment se putea crede ci liberalismul in
Romania a fost inmormintat pentru totdeauna. . g

Si acum? Tot ceea ce e suflet sau produs sufletesc in Roménia se afld
mobilizat impotriva liberalismului. Cultura noastrd, in care ne adapostim
sufletul de peste o jumatate de veac, este o explozie de urd impotriva
liberalismului; educatia noastra oficiald este o vastd masind de faurit spirite
ostile liberalismului; presa noastrd — copil al culturii si scolii de azi - este 0
vesnica si neobositd campanie impotriva liberalismului; in fine, ca o
inc’orona}e fireasca a acestei situatii, tot ceeacee mlelqctual de seama tinde
a se grupa fin lagire ostile liberalismului. Pentru un mlelegtual romén al
vremii noastre nu e mijloc mai eficace de a-si discredita pana in fata natiunii
decit acela de a si-o pune in slujba cauzei liberale.

*

Aceasta e situatia, desigur nicidecum vrednic de invipi_e, a acelui curent
care ne-a harazit statul roman de astizi si clasa sa stdpinitoare: burghezia
roména nationali. {n asemenea grozava crizd, care este i care poate fi
atitudinea grupdrilor liberale, cu ce mijloace inteleg ele sd cirmuiasca o
natiune care le e din suflet ostila? o .

Aici trecem de la liberalism la liberali: de 1a principii 1a oamenii care le
reprezinta si mai ales la modul cum ei inteleg sa le reprezinte. fn realitate nu
sint decit doud mijloace de a trece peste aceastd crizi. Unul, si cel mai sumar,
e urmatorul: si intimpini cu sfidare valurile de urd ce se dezldntuie din toate
partile si s le inibusi cu forta brutd. Atunci, se intelege, nici un mijloc de
violent3 nu pare vrednic de dispret: a.rb.nrarul,Asam'ayolmcga‘, brutalizarea —
toate altoite pe un fond general de cinism - sint si in politicd la locul lor.
Aceastd spinoas3 metoda de guvernare, grea de risc §i de primejdii, a adop-
tat-o partidul national liberal dupd razboi. i .

Al doilea si cel mai cuminte mijloc este urmitorul: si se intreprindad o
propaganda larga si inteligentd, spre a lumina poporul asupra rolului
liberalismului si a stabili astfel o legaturd sufleteascd intre cirmuitori st
cirmuiti. Cici, desigur, nu pentru intiia oard un ménunchi de revolutionari
proaspeti a avut o mare de suflete impotiiva sa. Cam acecasi este la inceput
soarta tuturor pionierilor capitalismului. Dar o largd mobilizare a fortelor in-
telectuale poate implini menirea de a plamadi un curent de idei prielnice noii
cauze. E ceea ce a ficut burghezia europeand, cu un sucoes ﬁra‘seaman,_m vea-
cul ei de glorie culturald, al XVII-lea, si ceea ce ar trebui sd s¢ incerce §i 1a noi.

De ce dar n-a apucat partidul nostru national liberal accastd inteleapta
cale? Fiindci el poartd din nastere un viciu organic si acesta este: lipsa de
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intelegere pentru valorile sufletesti in cirmuirea poporului. Nu doar ¢4 liberalij
ar sta mai jos pe scara dezvolrii mintale ca ceilalti muritori. Dar cariera lor
istorici a fost de asa natura ci nu le-a l3sat nitiodatd un indelung rigaz con.
templativ, sorgintea reald a oricarei culturi. In aceastd privintd ei sint o ne-
fericitd victimi a imprejurarilor sociale. Si ne amintim cd liberalii au fost
aruncati aproape de la nasterea lor in viltoarea luptei si de atunci sint necur.
mat absorbiti in luptd; pentru teorie ei n-au avut timp si de aceea acum nu
mai au nici intelegere. A fost dat deci partidului national liberal sa raming’
acultural si acefal; mai curind un automat de munci decit un organism ginditor,

Nedestoinic si intrebuinteze mijloacele convingerii, partidul liberal se
vede nevoit s guverneze numai cu ajutorul fortei. Dar asemenea metoda de
guvernare in era votului obstesc devine cu atit mai greoaie cu cit se
lumineazi masele poporului. Favoarea unui popor luminat devine i ea o
fortd carc nu pare a se resemna sa capituleze totdcauna inaintea fortei finan-
ciare, desi aceasta ramine pirghia reala a politicii. Anglia de dupa razboi ar
avea ceva de spus in aceastd privinta. Jatd de ce rdmine de trei ori nenorocit
un partid politic a cirui traditie sta in dispretul a tot ceea ce.¢ suflet; iatd de
ce incapacitatea partidului liberal de a se intelectualiza este osinditd si
devini din ce in ce mai mult o incapacitate de a guverna. o

Fara indoiald, criza liberalismului nostru se va inchide odati de la sine, " ]

cum am aritat deseori, prin adaptarea treptata a sufletului roman la noile .
sale conditii de viatd sociald. Aici, ca in multe alte privinte, cel mai vajnic .
luptator pentru cauza liberali este timpul. Dar cite frimintari primejdioase.
ar inldtura o munci inteligentd, culturala si scolard, cit ar usura si scurta ea
calvarul acestei adaptiri! Se va gisi oare la noi o grupare politica, care s
inteleagi nevoia acestei opere sufletesti? Ori poate, spre nenorocirea noas- -
tré, criza se va incheia singurd, treptat, anevoios, indelung, numai prin mer- _
sul mecanic al societitii noastre, fara nici o contributie din partea spiritului J
romén? : .

La asemenea intrebiri nu poate rdspunde decit viitorull,

1S1abilirea deosebirilor fntre partidul national liberal si partidul poporului, care este de
asemenea-un partid liberal, in sensul pe care-l are azi liberalismul, adici neoliberal, raimine
faci obiectul unui studiu aparte. .

RENASTEREA NATIONALA
SI OAMENII EI REPREZENTATIVI

Ce trebuie sa se inteleagii prin ,,Renagterea nationalid“

Se vorbeste necontenit, si cu deosebire la prilejuri solemne, de renasterea
noastrd nationald si de oamenii Renasterii. Totusi putini sint cei ce au o idee
limpede de ceea ce este Renasterea nationald a Romaniei, care sint oamenii
ei reprezentativi si prin ce insusiri sufletesti s-au distins acestia. De aceea
fie-ne mgadun,. qupa ce altddatd am cercetat pe larg dezvoltarea Romaniei
moderne, si privim $i aceastd chestiune in lumina rezultatelor la care ne-au
dus cercetdrile privitoare.

Termenul , renastere” s-a incetatenit pentru perioada de prefacere sociala
care desparte Evul mediu de timpurile moderne, adicd pentru veacurile
XIV-XV] in care se dizolvd lumea agrarad medievali si se plamddeste lumea
moderna. Sociologul stie c4 acéasta perioada de JTenastere® se redu’pe in cea
din urma analiza, la renagterea capitalismului european, adormit in cele din-
tii veacuri ale eref crestine, cind a tirit cu el in mormint lumea veche. Acum
acest capitalismi, in urma legaturilor de comert incheiate cu Orientul prin
Cruciade, se reinfiripeazi, renaste, iar renasterea sa aduce in mod firesc
Tenasterea institutillor sociale ale vechimii, iesite din acelasi spirit in-
dividualist al capitalismului, precum si renasterea intregii gindiri antice.
In ce consta revolutia pricinuita de aceasti erd de renastere burghez3 si
Care este esenta ei? Pe scurt, am putea-o caracteriza in acest fel: emanciparea
omului de legaturile traditionale, punerea sa pe picioare proprii si nasterea con-
Stiinjei individuale. Renasterea este deci o renastere a constiintei de sine, de
aceea cu drept cuvint ea a fost numitd perioada cind omul se re’descoperé pe
el Insusi. Reinfiriparea constiintei individuale aduce iarisi in cinste idealul
;i;lluc.al vietii omenesti: dezvoltarea armonici a personalitatii umane in toate
indina cine infinit, po care & nagie pesi ot capralml 1. s aoun
aparitia niscitoare de epocs. Ea d Vine pirghia de crealie mfinits. dar
Jaritia n _ epocd. Ea devine pirghia de creatie infinitd, dar

0data si de zbucium si nervozitate infinitd si are limurirea ultimi in noul
Mod de viatd: in tendinta de acumulare infinita de capitaluri. Centrul de
greutate al vietii se schimba: el nu mai sti in repaos, in odihni, in con-
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templatia vietii rurale, ci trece in alergare, in goani necontenitd, nimenea nu
stie bine dupa ce. Dar toti stiu ca trebuie si alerge fard rdgaz - la infinit.

Se intelege ci oriunde patrunde capitalismul, in orice regiune agrarj a-
dincitd in somnul sccular al vietii contemplative, el produce o zguduire
analoagd: el dizolva legdturile traditionale §i creeazd oameni liberi,
constienti de sine, adicd infdptuiestie o renastere. Pilda tipicd, dacd nu chiar
tragicd, a acestei adinci prefaceri sociale ne-o di astdzi Orientul Indepartat,
India si China, cdci Japonia a trecut de mult inainte. Aici capitalismul
european in viguroasd expansiune prilejuieste niruirea formelor
traditionale de viatd, in locul cirora introneaza viata modernd liberd — liberd
de prejudeciti si iobigie, constientd de valoarea ei proprie, dar liberd si de
odihnd contemplativi: viata de zbucium si frdmintare a productici
capitaliste. Curind poate, si civilizatia orientald, iesitd dintr-o milenard viata
contemplativa agrara, va apartine trecutului: este renasterea Orientului.

O renastere analoagd a dus capitalismul in tdrile roméne dupd anul 1829,
cind nevoia de piete noi si materii prime l-a facut sa vini si pe vdile noastre.
El a liberat viata de vechile ei legdturi traditionale, i-a pus centrul de
greutate in ea insdsi, pregatind nagterea constiintei de sine, a cultului per-
sonalitatii. Aceastd adincd prefacere trebuia sd o simtd fiecare, si cu drept
cuvint, ca o renastere: o trecere de la letargie la viata reald. Dar nu Ja aceastd
prefacere se margineste renasterea noastri, care in acest caz nici nu ar
merita a fi numit nationald. Capitalismul a adus la noi si o forma mai inaltd
de constiintd, pe care nu 0 putea naste in veacurile XI1V-XV], dar pe care era
indestul de inaintat spre a o produce in veacul XIX: vorbim de congtiinta
nationald. El ne-a dat, pe linga o constiintd de sine a fieciruia in parte, si 0
constiinta colectiva: pe lingd un cult al fiintei individuale, si un cult al fiintei
noastre nationale. Cici capitalismutl a venit la noi insotit de acea ideologie
nationalisti care acum il urmireste peste 10t ca 0 umbrd, a cirei esentd este
afirmarea dreptului oricdrei natiuni la viata proprie neatimatd, alcatuind astfel
egida sub care orice neam in formare isi duce lupta de emancipare si cris-
talizare nationala. :

Si nu numai prin nasterea acestor conditii sufletesti: a constiintei natio-
nale, a aspiratiilor de unitate si neatirnare a neamului romanesc de pre-
tutindeni, a infiptuit capitalismul renasterea noastrd nationald. Pe pragul
veacului XIX - observd in autobiografia sa Xenopol — tarile roméne dideau
semne de pieire. Era numai vorba de a se hotiri cine va fi stipin pe pAmintul
nostru stravechi: turcul, rusul sau austriacul. Dar iatd c3 expansiunea
capitalismului striin spre rasaritul european aduce Principatele roméne in
sfera de interese a statelor capitaliste apusene; acestea, spre a-si apara inte-
resele lor comerciale la noi, inldturd prin mijloace diplomatice si razboinice
pe cei trei competitori de pe pAmintul nostru si iau Principatele sub atot-

a
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uternica lor protectie. De atunci roménii au dreptul si priveasci spre zile
mai senine: zorile renasterii aparuserd si pentru ei. Este deci cel mai strict
adevar istoric: procesul de renastere nationald a Romaniei nu este decit

rocesul de formare a capitalismului pe pdmintul romdnesc. Acest fenomen —
capitalismul — pe care critica socialista din tdrile inaintate 1-a ficut atit de
odios, pentru noi romanii rezumd intreaga taind a existentei noastre
nationale.

Prefacerile sociale

Renasterea nationald a Roméniei nu este deci o simpld prefacere
sufleteascd, o miscare a ideilor petrecutd in sferele culturii: ea este o radicald
prefacere sociala. De aceea, in procesul renasterii noastre va trebui sa se {ind
deopotriva seama, si s4 se urmareasci cu aceeasi luare aminte, doud serii
deosebite de fapte: seria prefacerilor economico-sociale i seria prefacerilor
sufletesti; din cele dintii a iesit edificiul social al Roméniei moderne, in care
ne ducem azi viata; din cele din urma3 a iesit edificiul culturii romaéne, in care
ne addpostim azi sufletul. Ambele serii de prefaceri au figurile lor reprezen-
tative, oameni ce s-au ficut unealta de infdptuire a unor necesitati simtite de
toti, dar exprimate numai printr-insii. S aruncdm mai intii citeva cuvinte
asupra prefacerilor econofnico-sociale si a oamenilor reprezentativi ai aces-
tei serii de evolutie; ei fac parte de-a dreptul din generatia de la 1848, sau
continud spiritul acesteia. Marturisim cu toata cuvenita sfiald ci parerile
noastre n aceastd privintd sint de naturi a parea paradoxale. Totusi dupa ce
ne-am dat stiinta de a dezmorminta existenta istorica a capitalismului ro-
man, socotim ca e nevoie a face acelasi lucru si pentru figurile istorice care
i-au reprezentat in mod tipic spiritul si nevoile. :

Oamenii care s-au fiacut rasunetul nevoilor economico-sociale din
perioada noastrd de renastere nationald sint reprezentati indeosebi prin
aceste trei figuri: I. Bratianu, Eug. Carada si Emil Cestinescu; figura celui
dintii planeazi peste intreaga noastra prefacere economico-sociala; cel de-al
doilea si-a legat numele de seria evolutiei bancare, care astazi stipineste
intreaga noastrd viatd economici si politica; cel din urma este promotorul
acelei evolutii industriale care in viitorul apropiat este meniti a ne da inde-
pendenta nationald. In insusirile acestor oameni se oglindesc insusirile
Intregului grup de figuri care au lucrat la renasterea noastra sociald. De
aCeea, cel ce a cercetat opera lor si i-a urmdrit pe ei insisi 1a lucru, isi poate
da seama cit de grosoland, daca nu chiar grotesca este eroarea care face din
{duritorii edificiului social al Roméniei moderne niste simpli ideologi,
Capete imbicsite cu formule abstracte si strdine de nevoile noastre reale. In
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adevir, nu cunoastem nimic care si fie mai desavirsitd negare a idcologiei
decit felul de a fi al acestor pionieri ai capitalismului nostru. Oamenii acestia
sint, inainte de toate, lipsiti de culturd teoreticd, unii din ei merg in aceast}
privinta pini la analfabetism. fn schimb, neasemuita lor tarie, care face de
prisos orice cultura, este sim{ul realitdtii, intuitia — pe alocuri geniald — a
nevoilor prezentului. De aceea ei au zidit edificiul Roméniei fara filosofie,
fara orice fel de abstractii: asa cum castorul isi zideste locuinta, cum rin-
dunica fsi face cuibul, fir3 constiinta teoretici, totusi implinindu-si opera cu
siguranta instinctului. Edificiul social al Romaniei moderne isi datoreste ex-
istenta patrunderii intuitive a realitatii, cu care natura a inzestrat pe oamenii
renasterii noastre economico-sociale. Instrainarea lor de teorie s-a largit, s-a
condensat si a luat proportiile suveranului dispret pentru orice culturd pe care-| -
gasim la urmasii lor'de astizi: la actuala generatie a partidului liberal.

,Cultura® renasterii

Seria prefacerilor sufletesti din era Renasterii noastre nationale da cu
totul altd priveliste decit aceea a prefacerilor economico-sociale. De fapt,
aici cu greu am putea vorbi de o prefacere. Sufletul se schimbd de obicei mult
mai anevoie decit realitatea inconjuratoare: el se gdapteazd treptat si cu greu
la schimbdrile din afari. Pind ce savirseste actastd operd de adaptare,
sufletul incearcid si reactioneze impotriva realititii ce-i contrazice
deprinderile, desi aceast reactie este zadarnica. O asemenea explozie
sufleteasci impotriva realitdtii noastre sociale infatiseaza cultura romand
din era renasterii nationale, produs al unor spirite cu constitutie rurald con-
templativa, neadaptate la noul nostru mediu social creat de capitalism.

Ce vad aceste spirite si ce nu pot ele si vada din prefacerile renasterii |

economico-sociale? Ele vid niruirea vechii lumi roméne agrare: disparitia
boierimii, 0 dati cu procesul de lichidare a marii proprictati rurale sub
inriurirea capitalismului, disparitia tdrinimii neatirnate prin procesul de
pulverizare a micii proprietati rurale. In aceasta privintd oamenil ,,renasterii
culturale“ vad bine. Dar ei nu sint in stare s3 descopere sub prabusirea lumii
vechi procesul de nastere a lumii noi capitaliste, ale carei elemente se des-

prind din chiar sfarimaturile celei vechi. De aceea pentru ei ruina vechii;

noastre societati agrare inscamna ruina neamului nostru insusi.

Mai vedeau acesti oameni — si aici ei iardsi vedeau bine - ci invazia ca-
pitalismului pe pamintul nostru aducea robia roménilor de bastini fatd de
strainii care minuiau acest capitalism. De aici ura lor feroce impotriva stra-

!

inilor si a formelor sociale impuse de dinsii. Dar ¢i nu puteau sd vadi nicl -
aici ci adevirata oper3 national e de a cuceri acest capitalism, a-1 aduce din -
stapinirea stréinilor in acela a roménilor, nu a se opune dezvoltdrii sale. .
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Scurt, 0amenii reprezentativi a ceea ce se zice a fi cultura renasterii noastre
auvdzut numai latura negativa a procesului de renastere, nu insi si cea
o_zn'wa, constructivi; pentru aceasta din urmai le’]ipsea atit cultura
stiintific cit si puterea de intuitie. De aici se desprinde si sarcina pe care si-o
ia cultura produsa de dinsii: propoviduirea dusminiei ’impotriva edificiului
social creat dc. renasterea economico-socialéf silinta de a reinvia vechea
lume agrara distrusd prin renastere; dorinta de reintoarece la vechile
asezaminte romanesti, traditionale. Aceastd reintoarcere la: vechiul spirit
romanesc o boteazd fduritorii noii culturi drept nationalism - un
nationalism cu care, cum lesne se vede, neamul nostru ar fi putut prea bine
s4 piard: dar el a fost salvat de nationalismul burghez diametral opus, care
privea neclintit spre viitor, afirmind cu vigoare dreptul neamului nostru la
unitate si viald neatirnati. Acesta e nationalismul in care s-a plamadit
renasterca nationald a Roméniei. '
Grupa oamenilor ce reprezinti cultura acestei ere e numeroas; socotim
cd nu gresim insd, dacd desprindem dintre ei ca figuri reprezentat’ive pe a-
chralslt; etrieel:o Z‘;nmlgyf§cu, ll> .Carp si M. Eminescu. La acestia insusirile noii
itimpulu .n . a . ? F N .
B i e men pului renasterii se desprind in chipul cel mai limpede.
a) capete teoretice, spirite desprinse de faptele concrete, pe care incearci
s4 le inteleagd cu ajutorul unor formule abstracte. Aceste formule le-au in-
vitat in strdinatate, dar n-au fost in stare si priceapa intelesul lor stiintific
De aceea, felul cum ei le intrebuinteazi rastoarni iarisi esenta stiintei cum
am ardtat pe larg cu alt prilej. Dar marea lor meteahn este: =~
b) lipsa de spirit istoric. Ei nu au putut si-si dea seama ci formulele ce
;{lemol'lzasera din ciirti striine sint scoase dintr-o fazi inaintati de evolutie
S1 lr‘\;; sint bune pentru tara noastri, care cere formule proprii. Felul cum, de
ipl » Intrebuinteazi Carp formula liberului schimb aicatuieste un caz tipic
scnhqceasla privinta. El a citit in tratatele engleze de economie ci liberul
déalr:el;este (;eij mai burll mijloc de propdsire economici, dar n-a putut si-si
ma acd o tard inaintatd poate propasi pe accasti cale, o tara

Inapoiatd se distruge. De aceea el a ciutat si-1 aplice la propria sa tard, -

g(ilsl:led burghezia noastri revoltatd de asemenea exces de nepricepere si se
abs,trazl[;ewolenga. Asa-se face.cd acesti oameni, cu capul plin de formule
renantes €xotice s1 nemistuite, au stat strdini in mijlocul prefacerilor

nasteril noastre nationale, al cirei sens istoric ei nu au fost in stare si-1
Priccapy, al cirei nume ei inclind si-1 ia in batjocura.

Cultura, care se i ii

, retinde a fi a renasterii no i

cum reses S celepzise " sterii noastre nationale, este, de fapt,

Prefacess | 1 , dusmand renasterii; ea nu intelege sensul acestei
11, luptd impotriva aspiratiilor ei nationale, icsite din nevoile

y -
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capitalismului, de aceea orienteazi spiritele spre trecutul agrar, unde crede
ca zace idealul vietii noastre sociale. Asemenea culturd poate fi numitj 5
renasterii numai fiindca s-a dezvoltat in aceasta perioadd; dar sufleteste eg
este strdind, mai mult inca, este ostild tendintelor care au alcituit renasterey
roménd. De aici se si intclege esenta acestei culturi: ea este o culturd de atac,
anume ea atacd tendintele sociale ale perioadei renasterii noastre nationale,
In acest scop razboinic intrebuinteazi noua culturd formulele stiintifice - pe
alocurea chiar i teoriile estetice pe care le imprumuta de la autorii stréinj,
De aici si numele de ,,culturd critica®, pe care si 1-a luat ea insisi; critica eistj
insd in atgcarea tendintelor sociale ale renasterii.

Se vede dar bine ci adevarata culturd a renasterii noastre nationale - a-
dicd: cultura izvorita din aspiratiile nationale ale capitalismului - nu a api-
rut inci. Fauritorii Romdéniei moderne, reprezentantii nevoilor
capitalismului, au avut pind acum numai oameni de faptd, nu insd si de

teorie. Aspiratiile Jor n-au fost incd imbrécate in haina culturii, spre a se face

in ele educatia poporului si a deveni aspiratii constient urmirite de intreaga
noastrd masd etnic, in frunte cu pdtura cultd. Educatia tinerimii se face pind
acum in spiritul culturii critice — singura pe care 0 avem — deci intr-un spirit
ostil tendintelor imprimate evolutiei noastre sociale de citre renastere. De
aceea legatura sufletcasca intre urmasii de azi ai oamenilor renasterii - §i
acestia sint strinsi in burghezia noastra liberala —si intre masa poporului sint
rupte: in lipsa de asemenea legaturi, care rdmin a fi create de acum finainte,
poporul nostru trebuie si fie tirit incd cu mijloacele fortei brute pe ciile
aspiratiilor capitaliste, in care am zis i std totusi taina existentei noastre
nationale. E povestea copilului care trebuie dus cu forta spre binele su
propriu. Din punct de vedere al evolutiei sufletesti burghezia noastra 2
trecut cu citeva veacuri inaintea natiunii.

Nu stim c¢ind se va infiripa adevirata culturi a renasterii, menitd a pune
odatd armonie in aspiratiile noastre sociale, a le contopi jntr-un 1ot unitar,
intr-un ideal al tuturor. Deocamdatd burghezia roména nu d4 nici un semn
ca ar simti lipsa unei culturi; atita vreme cit ea se poate folosi de mijloacelc
de constringere, procedeaza in mod suveran, cu cinismul neronian: oderint,
dum metuant!, fir4 a se intreba cit poate s3 mai meargd astfcl. Sigur este insd
ca cultura renasterii, oricind se va putea infiripa, nu poate avea nimic comun
cu cea criticd. Cici aceasta din urma a izvorit din dusmania impotriva
aspiratiilor renasterii, citd vreme cea dintii se va altoi tocmai pe acest¢
aspiratii. De aceea cultura criticd nu are nici un miez pozitiv pe care 1-af
putea desprinde si intrebuinta cultura viitoare. Dimpotrivd, directia in car¢
sc¢ indrumeazi evolutia noastra sociald de la renastere incoace aratd,
neindoielnic, ci noua cultur va fi desavirsita negare a celei vechi. Aspiratiile
noastre nationale nu pot fi negate la infinit prin culturd: pe misura ce ele -
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jn urma propasirii capitalismului - se intiresc, vor trebui si gdseascd rasunet
siin sfe{ele culturii. Astfel, elementele culturii viitoare se vor dezvolta pas
cu pas din lupta cu elementele culturii critice. Viitoarea cultura nu va mai fi
jdealistd, romanticd, cici nu va mai fi in dusmanie cu prezentul, trdind din
noswl.gx.a trecululqi: ea va fi realistd, clasicd, cici se va dezvplta din
jmpaciuirea cu tendintele prezente si va privi spre viitor. O culturi realisti

creatoare (cu critica), de un nationalism orientat spre viitor — acestea par a
fi insusirile viitoarei culturi a renasterii, pe cit se poate desprinde din ten-
dintele evolutiei sociale a Romaniei moderne.

-~



,PSEUDOBURGHEZIE*

Prejudecata despre ,pseudoburghezia® roméana '

Soarta unui cercetator stiintific intr-o tari a cirei culturd se afla abia in
fasd nu ¢ totdeauna din cele mai vrednice de invidie. Adesea el trebuie sj
lupte cu adunarea tuturor puterilor pentru dovedirea unor lucruri care in
wrile cu o veche culturd sint atit de evidente, incit nici un cercetdtor serios
nu si-ar pierde doui cuvinte asupra lor. Care adevir, de pildi, este mai evi-
dent in istoria economicl, decit ci dezvoltarea statelor moderne e rezultatul
dezvoltdrii burgheziei si cd nagterea unui stat national nu este aliceva decit
infiriparea unei burghezii nationale? La noi ins se crede cu totul altceva. Toti
oamenii nostri culti, zica-si ei ,junimisti“ ori ,socialisti“, pretinda ei ci stau
la extrema dreapta ori la extrema stingd, numeasca-se ei scolari ai Tui Titu
Maiorescu ori ai lui C. Dobrogeanu-Gherea, se unesc totusi cu duioasa fratie
intelectuali in aceeasi parere: ci burghezia roménd este o clasa parazitara si

abuzivi, ci ea triieste numai din privilegii ce si-a acordat in dauna taranimiigg

pe care a redus-o la nu stiu ce regim ,,ncoiobag®.

Tot astfel, care adevir din istoria economici poate fi mai evident decit
acela ca de la nasterea burgheziei politica de stat std in functie de interesele
capitalului? La noi insi se crede altceva si in aceastd privinta: oamenii nostri
culti, iarasi la orice extrem politica sau intelectuald ar pretinde cd stau, s
intilnesc si aici in aceeasi duioasa armonie de vederi: anume, cd politica de
stat a Roméniei nu trebuie si fie risunetul intereselor clasei capitaliste, cia
interesclor clasei taranesti. lar faptul ca politica noastré oficiald nu este, in
realitate, orientali spre interesele rurale, ci spre capitalismul de la orage, nu
incurca deloc pe acesti oameni, ci, dimpotriva, i intdreste intr-o uguratoare
credint3. Burghezia noastrd, zic ei, este 0 simpla plantd parazitard, care traiestc
din bugetul trii cu sprijinul politicii de stat —deci 0 »pseudoburghezie®.

Despre ,pseudoburghezia“ romand s-a vorbit si se vorbeste mult. Una
dintre revistele noastre a izbutit chiar si atragi cindva luarea aminte 2
publicului asupra acestei chestiuni cu 0 polemicd in care de altfel nici unul
din partasi nu didca semne cistie de ce ¢ vorba. .

Dar nu despre pérerile schimbate in aceastd polemica vrem sa vorbim aici.

. Chestiunea asa-zisei ,,pseudoburghezii“ romane ne intereseaza din alte
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temeiuri. Acum vreo sapte ani, cind ne-am propus a studia de aproape dez-
voltarea burgheziei noastre, plecasem sinoi de la convingerea ci in Romania
nu poate fi vorba decit de o ,,pseudoburghezie“. Planul nostru era atunci de
a pune In contrast burghezia roména cu burghezia striini si a lumina pas cu
pas deosebirile intre cea dintii si cea din urma. Am plecat insi de la un pol si
am ajuns !a altul. Céci in cursul studiilor noastre ne-am convins de deplina
analogie intre modul de dezvoltare a burgheziei romane si acel alpbur-
gheziilor striine, astfel ci cercetdrile noastre s-au pre'facut intr-un
paralelism continuu intre ambele serii de dezvoltare. Totusi pentru cuvintul
»pscudoburghezie® pastram inci o pioasa amintire, ca penir’u orice lucru din
copilarie. El ne pricinuieste aceeasi induiosare pe care o pricinuieste, de
g:)lgﬁ} ;ﬁg:lr:f unu; cgrc cu care stii c4 te-ai jucat pe cind erai copil. i, ps’eu-
romind este inci u j i in ft

copilariel tiintifice ‘ Il CEIC Cu care se joacd cei ce ramin in faza

S ne limurim in citeva cuvinte asupra acestei chestiuni. -

Cele doua serii de evolutie burghezi

fn nasterea oricirei burghezii se pot deosebi doui serii de evolutie: una
este seria dezvoltdrii burgheziei striine, alta seria burgheziei iﬁdiéene
pal,lonale; cea dintii e cea mai veche, cea din urmi, desi mai tirzie, se
intareste treptat, rapune burghezia striind si o sileste si se nationalizeze ea
fnsasi. Rorpﬁma se afld abia in prezent in aceasta fazi de luptd a burgheziei
nationale, in proces de intremare cu burghezia strain, care arati si ea vidite
semne de nationalizare. Cum s-au niscut ambele serii de evolutie burgheza
In tara noastr3, si in ce fel se desfisoard lupta lor, care di mereu nastere
1!uzne| ge »pseudoburghezie“? Aceasta este chestiunea pe care trebuie si o
llmpezlm,_spre a ardla toatd netemeinicia credintei ci tara noastri nu ar avea

o burghezie {eala, analoagi cu cele apusene. ’ ’
o eSzﬁierilieoz:,r;];;um (;gea ce este o regiune agrard inainte de nasterea bur-
Sk 002z r;ra , despartitd oarecum prin ziduri chinezesti de viltoarea
ot care arm ireste acumularea infinitd de capitaluri. fntr-o asemenea
«aSpiratiigcar L, pr:qu;i in forme traditionale si statornice de viatd, lipsitd de
S ci traditia inchide celor de jos calea catre alte trepte sociale; lip-
o sugg:lml, cici cariera ﬁecéryla'este stabilitd mai dinainte de un regim
i piritul de [castd; scurt: lipsitd de tot ceea ce este imbold pentru
negustorela m;t_uugg‘lor in fiintd, apare deodatd pirghia revolutiei sociale:
s striut ;lr in. Piata de care acest negustor dispune in patria sa devine
T mtd pentru marfurile .saleﬂ§1 astfel el porneste cu acestea, spre a-si

ca norocul in regiuni virgine, inci neatinse de vintul producgiei-marfa:

e
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Acest negustor reprezintd o fortd de neinvins. Cici el vine, inainte de -
toate, dintr-o tard inaintata, deci cu mult mai puternici decit regiunea
agricold pe care o0 invadeazil. Apoi, inddratul sdu std guvernul tirii sale, care
este obligat s3 ocroteascd tranzactiile comerciale, cici din acestea i§i trage
puterea: iar la spatele guvernului s1d tunul — ultimul reazem al negotului din
toate timpurile. Unde negustorul intimpind greutdti, se aude vocea unej
diplomatii atotputernice, iar la nevoie rdsund si tunul. De aceea calea
care o bate primul negustor devine tot mai largd, caci dupd el vine altul, si
apoi altul, si astfel mai departe: unii vin numai in mod vremelnic, altii se
stabilesc in mod statornic, atrasi de putinta unui cistig usor, pe care nu-
gasesc in patria lor. Asa se naste in regiunea agricold primul germen al bur-
gheziei, sc intelege, al unei burghezii strdine. In aceasts situatie s-au aflat s
_ Principatele roméne, dupd anul 1829; negustorul ce cilca atunci peste
zidurile dintre noi si viata burghezi apuseand venea din Anglia, nevoia ce-]
aducea la noi era, pe de 0 parte, aceea de a-si desface marfurile, dar mai ales
aceea de a lua de 1a roméni griul necesar pentru trebuintele pietei din patria
sa proprie. Si odatd calea deschisd de acesti intii soli ai vietii moderne, se
intelege ci ea a fost batutd si de altii. fntre acestia evreii alcatuiau imensa
majoritate: ei ficeau afaceri usoare de negot si cimatdrie, cum era de astep-
tat in situatia de atunci a societdtii roméne. Astfel s-au inchegat si la noi
primele inceputuri de burghezie. Aceastd burghezie, trebuie s-0 accentudm
in chip deosebit, era de origine strdind, minuia un capital striin si se
sprijinea in afacerile ei pe o politicd strdind. '

Burghezia proaspit infiripatd se stringea in chip firesc la orase. Cit
priveste guvernul roman, ca oricare altul in aceeasi situatie, ¢l trebuia s sc
margineascd deocamdatd 1a un simplu rol de pazitor al afacerilor straine pe
pamintul nostru. Sarcina sa se reducea la administrarea modestelor venituri
ce rezultau din negotul alimentat de stréini si in acest scop el puse bazele
unei birocratii romane; in acelasi timp insi el trebuia si vegheze la o perfectd
sigurantd internd - conditia neapiratd a negotului — si pentru aceasta dez-
voltd un militarism romén. Si asa orasele roméne, ca si altele in aceleasi
conditii, devenird centrele de sdlasluire a burgheziei striine; a birocratiei gia
militarismului roman. :

fn aceasta prima perioad de dezvoltare burghezi, care merge la noi de la
1829 pina la 1881, se deschide intre orase si sate o pripastie. Accasta
decurge dintr-o intreita deosebire intre unele si altele. Mai intii, orasele st
infiripeaz3 deodatd la nivelul acelei civilizatii striine, de unde pornesc solii
negotului; ele duc o viati rafinati si cosmopolitd, pe cind satele rimin
adincite inainte in mizerie si barbarie; apoi orasele sint centrele de viatd
comerciald si birocratici, triind fird a fi inc3 in stare s produci: ele con-
sumd, pe cind satele singure produc; in fine, si aceasta este deosebirea cca
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mai de seama, orasele au un caracter striin, imbratiseaza o civilizatie strdind,
care dispretuieste si sfarmd tot ceea ce e datind si traditie national, pe cind
satele alcituiesc populatia autohtond, pastritoare cu sfintenie a obiceiurilor
transmise din mosi si stramosi. Satele se vad in primejdia de a fi coplesite de
valul unei alte vieti, aduse de oameni ce li se par pagini si fard de lege; ele
incearcd a se apdra in felul oricdrei forte naturale, ficind gestul elementar,
izvorit din instinctul d¢ conservare: rascoalele. Dar acest gest de impotrivire
fald de noul dusman este zadarnic, dupd cum zadarnicd este si impotrivirea
e cale politica, care sub numele de conservatorism incearci sa apere
traditiile vechii vieti agrare impotriva distrugdtorului-regim burghez
capnahst Fatd de aceasla, statele limpede vazitoare s-au silit s3 tragd tot
folosul ce se poale cistiga in aceastd erd de prefacere de la experienta strdi-
nilor: ele au imboldit prin mésuri intelepte comertul $i mescriile, au acordat -
1ot soiul de inlesniri comerciantilor si meseriasilor strdini — s3 se gindeasca
la atitudinea Anglici fatd de flamanzi §i hughenoti —, au chemat invatatii
strdini sd Tntemeieze institutii culurale — s3 se gindeasci, de pildi, ce era
academia ,,prusianid“ a lui Frederic cel Mare, alcituitd numai din invitati
francezi. Scurt, statele intelepte s-au pus cu supunere in aceastd erd la scoala
strainilor $i si-au dat silinta s4-si insuseasci experienta lor in toate ramurile
noii vieti sociale. Asemenea politicd, zisd ,,mercantilistd“, care se giseste in
Europa indcosebi in veacurile XVII-XVIII, a urmat-o in zilele noastre cu o
1enace consecventd Japonia, ceea ce si lamureste repedea inaintare a bur-
gheziei acestei tari.

Dupi ce regiunea agricold si-a ficut indestul ucenicia la scoala striinilor,
urmeazd a doua perioadi, pe care o putem numi de afirmare nationald, adica
de nazuintd spre nationalizarea burgheziei. Statul incearci in aceastd noud
perioada sa smulga capitalul din miinile striinilor si sd indeplineascd deose-
bitele functii sociale ale capitalismului cu forte ndtlona]e, punind astfel in
practic cxpcnema atit de scump cistigata. Asa incepe, aldturi de burghezia
strdind, procesul de dezvollare a unei burghe/n nationale. La noi, asemenea
polmca de stimulare a burgheziei, si apoi de nauonahure a €i, a urmat par-
tidului national liberal, organul pohuc al intereselor burghele. Decind el a
facut imiiul pas in aceasta directie prin intemeierea Bancii Nationale (1881)
~ dupa deoscbite incercari neizbutite ale altor parude - s-au realizat sim-
litoare progrese pe acest teren, se intelege intrucit se poate vorbi de progres
pentru o perioada de abia patru decenii. Dar in provinciile alipite rimine de
ficut in aceasta privintd totul, absolut 1otul. Problema nationalizirii bur-
gheziei din noile teritorii, indeosebi din Ardeal si Bucovina, se ridica pentru
Statul rom4n cu 10atd gravitatea unei chestiuni de existentd ndlionala

Dezvoltarea burgheziei nationale sau — ceea ce este acelasi lucru —
Nationalizarea oraselor este, cum am zis, 0 operd de afirmare nduonala de
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aceea, ca 10t ceea ce izvordste din supreme interese de stat, ea este
indeplinit cu ajutorul politicii de stat. Aceasta face ca burghezia nationaly
s4 se infatiseze la inceputurile ei in toatd puterea cuvintului ca o creatie
oficiala. Interesele din care isi trage fiinta se contopesc in asa masurd cy
existenta nationald si neatirnatd a statului, incit politica oficiala tinde sd o
sprijine fird orice scrupul, dupd vechea norma: ,salus reipublicae lex
suprema*. Totusi aceastd tendintd nu e lipsitd de serioase piedici. Cici bur-
ghezia strdini, in dauna careia statul se sileste sd crecze o burghezie
nationald, are indarat sprijinul politic al unor state puternice, cdrora ea se
adreseazd pe temeiul dreptului de supunere. De aceea politica de
nationalizare a burgheziei trebuie dusd cu mult tact si cu multd prevedere,
spre a nu jigni pe puternicii de peste granite. Ceea ce inscamnd cd politica de
nationalizare a burgheziei pune un stat vasal in luptd de neatirnare
economicl cu statele capitaliste suzerane; tocmai de accea stgtul, cdruia
treapta sa de evolutiec impune asemenea politicd, ar trebui sd aiba la spate
sprijinul constient al intregii natiuni. Aceasta, din nenorocire, nu se poate
spune nici pe departe de statul nostru: opinia noastra publicd este lipsita de
orice luminZ asupra marii opere nationale, pentru a cirei infaptuire luptd in

timpul de fatd burghezia romana.

Erorile despre ,,pseudoburghézia“ roména

Si privim acum, pe temeiul celor zise, erorile pe care se intemeiazi
prejudecata despre ,,pseudoburghezia® roménd.

Cei ce vorbesc despre o ~pseudoburghezie* nu se gindesc la burghezia
strdind, sositd la noi ca simpld reprezentanta a capitalismului strdin, $1
sprijinindu-se in operatiile ei pe politica unor state straine. Ei se gindescla
burghezia rom4nd nationala ce luptd pentru inliturarea celei dintii cu
sprijinul politic al statului nostru. Temeiurile, care par a ingreptat,l
calificarea burgheziei romine drept o »pseudoburghezie®, sint cam

urmitoarele®

a) Burghezia roméni nu s-a nascut dintr-o necesitate istorici, nici nu are .

radacini istorice in mediul nostru: ea este lipsitd de conditiile economice
premergatoare. De aceea accastd burghezie este o simpla opera de imitarc:
fiindca strainitatea are banci si uzine, ne-a venit §i noud odatd capriciul de3
vota legi pentru intemeierea unor asemenea aseziminte. Altfcl nici o nevoi¢
de fapt nu a impus aceastd inovare burghezi, fira care tara noastra ar fi mers

mult mai bine.

mimpinarile a) i b) au fost atinse pe scurt §i in cefoetarea despre Dezvoltarea capitald
national, pag. 40.
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Acest cintec rasqna din intreaga critici a reactiunii, zici-si aceasti critica
junlmlsm, poporanista ori socialistd. Toti cei care au ficut asemenea critici
au incercat sd ne convingd ci burghezia romé4na nu are conditiile istorice
necesare, ci este opera arbitrara a unui manunchi de indivizi. Cele zise mai
sus aratd insd indestul pe ce adinci eroare se intemeiazi aceasta critica. Bur-
ghezia noastra nationald a luat fiinta din nevoia istorici de a opune: bur-
gheziei strdine, care opera la noi ca in orice colonie, o burghezie proprie
menitd a ne face stdpini in.tara la noi. De aceea ea are toate cc;nditiilg is-
torice premergatoare; caci desi ea s-a nascut din nevoia unei lupte impotriva
bu(ghemel.sualne, totusi ambele burghezii formeazd, din punct de vegere is-
toric, o serie de evolufie continud. Capitalul comercial si de camita pe care
l-au adus la noi strdinii, este forma inferioari, din care a luat’naetere
capitalul national, bancar si industrial. Fari cele dintii doui forme ale
capitalului, ad use de strdini, celelalte dous forme — dezvoltate de roméni - ar
fi fost cu neputinta: 1oate aceste forme sint 10t atitea faze evolutive, care se

-;:)rm?gm 12 legawurs istoricd cauzali, alcituind o singuri evolutie de inlrég
D focrlic :rg €zia romand nationala izvoraste din cauze istorice si are radacini

b_) S-a 7is, si se zice inci, cum cd burghezia noastra nationali ar fi ducind
0 viatd artificiald, datoritd numai privilegiilor politice: desfiintati aceste
{)rglylkr:igr:l, si mq::agg noastrd burghezie se naruie, cici ea nu are pﬁtfma dea
i opburg%re(;[i)él; ee:a]eal.pulen. Deci avem de-a face cu 0 ,,burghezie falsa sinu
buA;ezfs_lz argumentare scapd din vedere micul amanunt istoric ci nici o
po;igligili'ledgdsl’:g?als"i' nu a Inceput prin propriile ei puteri, ci cu sprijinul
Rerprincns Sat. Si .ac-est_fa‘p't'nu poate pricinui cunoscatorilor vreo
T aere. C bl acei pionieri ai erei Dburgheze — stréinii - pe care trebuic
i ias | urg_h_el.l'a nationald, sint oameni cu experienta veche si au
Concure}n[t)irl!ltqud pg!mc al unor tdri inaintate. Pentru a lupta cu asemenea
indigons Eé c‘l/ |:j e .l!ne pregatiti, statul ce tinde sa-si alcitulasci o burghezie
Carena 8¢ ede silit sd acorde tot sprijinul sdu politic fortelor nationale,
bura p 1'Jp‘ta cu bgrghezna strdind. Acestsprijin este necesar tot timpul cit

£hezia nationald se ldrgeste, si absoarbe in sine pe cea striina, silind-o s

S¢ nationalizcze. Atunci orasele capata iarasi i Je: ele au 0
burghorte o aoeincl Oras ¢ capdtd iarasi omogenitate cu satele: ele au o
nComera e s de'/(ir;ls’lli«i r]f:;m cu populatia rurald. De acest stadiu de
politica meaiet ) rn' urgheziei noi sintem inci departe. De aceea,
isi l0astrd de stat are de mers o lungi cale, pini ce isi va incheia
.D unea istorica de nationalizare a burghezici. ' '

Semi‘:rl;ecnella Ic: \éqrbefc'de 0 .pseudoburghezie* par a fi in acelasi timp firi
privileor, e 1 se arala consternati de aceasta priveliste, c4 statul acordi

&l unet singure fractiuni burgheze - cea nationala — si ndpastuicste

¢
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cealalta fractiune: cea de origine striind. Puterea lor de intuitie nu merge .

destul de departe spre a descoperi cd si burghezia straind se bué:ura de up
sprijin politic, desigur nu al statului nostru, ci al acelor state, de unde ca
provine. In acest conflict intre doud politici de stat, aceea a statului nostry,
care-si ocroteste elementele burgheze nationale, si aceea a statelor striine,
care-si sprijind supusii in tendinta lor de acapararc a avutiilor noastre, oare
nu am avea noi nimic mai bun de ficut, decit de. a acon:da 4] ega!a alcn.lzlc
striinilor, ca si roménilor? fntr-adevar atit ar mai l[ebun, cala m.mu'n?:i'l,u]c
noastre politice s3 se adauge si aceasta: un stat, care in faza de m}t,lonah/,arc
a burgheziei sale ar acorda un sprijin egal si burgheziei strdine, ar comitc o
crima nationala si si-ar ridica singur dreptul la viatd: el s-ar osindi a fi pe veci
vasalul strdinilor. : ) i ‘

O situatie deosebitd are burghezia noastra evreiasca. I:a inceputul erei
noastre burgheze, evreii au venit la noi ca supusi straini, minuind un capital
strdin, cu care ei au pornit procesul de distrugere a vechiului nostru rcgm?
agrar. in timpul de fat3, ei trebuie si renunte la legiturile lor internationale:
s4 nationalizeze capitalul pe care-1 minuiesc. Altfel ei nu vor putea fi priviti
¢a pa'rle alcituitoare a burgheziei noastre nationale, ¢i vor ramine planta
exoticd. ’

c) Dar este inci o obiectie prozaicd, totusi repetatd pind la satietate

impotriva ,,pseudoburgheziei* romédne: aceasia nu ar avea alths} decitdca
imbogati citiva indivizi in dauna averii noastre publice. Concluzia: burghezia
romana nu e un mijloc de productie, ci de spoliere a avululunhstatulux.- o

Aceastd obiectie s-ar putea lua in serios dacd vreunul din teoreticienil
~pseudoburgheziei* ar indica o solutie la aceastd problema: sa d'csco'pcn:
mijlocul de a intemeia un capitalism national, fara ca cei ce m|~pu1(ilsc dc_g
capitalism si se imbogiteascd. Ni se pare cd silinta lor ar fi zadarni l
Oamenii acestia, care vad atit de bine latura individuald a capnalplpl'— fagtu
cd el aparliné unor anumiti indivizi — se aratd cu totul nedestoinici sii 'e‘sr;
copere latura sa sociald, si totodatd cea reald: functia capitalulul 1Ci
cconomia nationald. Capitalul nu se adund spre a fi risipit in pctrecgrlli_s_
spre a indeplini 0 anumitd functie economica. Foloasele ce le trage capll;a\cl]c
tul de la capitalul sau sint cu totul neinsemnate fatd de foloasele pe cal :
trage economia nationald. Dacd capitalismul ar 1nt§:re§a nun]alr[éa
capitalistii individuali, si nu inainte de toate economia nationald, desigu
statele nu i-ar fi acordat un atit de viguros sprijin ca sa se dezvollc;

Se pare insd ca aceastd obiectic nu vrea si loveascd intr-atit p? gOﬂé
ducatorii de fapt ai intreprinderilor noastre burgheze, cit mai ab'etclgr
oamenii politici, care umplu consiliile d¢ administratie ale dcoscbl o
societati si-si asigura astfel insemnate venituri fard nici o munca. Nu S’uudilal
daci imensa multime, care face zilnic aceasta amard constatare, a me

.
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vreodatd 1a ceea ce se cheamd spirit capitalist. Oare cirui capitalist dintre cer
si pamint i-ar face placere sd ,spezeze“ un intreg stat-major de trintori
politici, dacd mediul social nu l-ar sili la aceastd masuri? Si ne gindim bine:
capitalismul s-a ndscut peste 1ot cu ajutorul politicii de stat; dar in vremurile
de nastere ale capitalismului european, in veacurile XVI-XVIII, detindtorul
oliticii de stat era un singur individ: monarhul. Daci capitalistul izbutea si
interesezc 1 tclurile sale pe monarh, ceea ce era destul de usor, atunci ¢l era
sigur de sprijinul sdu politic. Dar astdzi avem regim democratic parlamentar;
capitalismul nu se mai poate multumi si cistige favoarea monarhului: el
trebuie $3 poatd spune un cuvint si in fabrica democratici de legi. Spre acest
scop sint atrase cele mai marcante personalitati politice in consiliile de ad-
ministratie: nu lipsesc de aici fostii prim-ministri si fostii ministri cu larga
suprafatd, al cdror cuvint este ordin pentru 0 numeroasi galerie parlamen-
tard. Acestia sint colaboratorii politici ai finantei: ei trebuie si obtini toate
mdsurile legale cerute de'interesele capitaliste. Astfel parazitismul financiar,
impotriva cdruia se revoltd intr-atit lumea noastri, nu e decit un fenomen de
adaptare: el infatiseazd forma sub care capitalismul se adapteazi la
conditiile vietii democratice. $i credeti poate ci numai burghezia nationald
liberald — ,,pseudoburghezia“ noastra - a fost silitd si recurgi 1a aceasta
avangardd politicd? Faptul se petrece peste tot, nu numai la noi. Cind
uriasul trust american Standard Oil s-a hotdrit s4 faci o descalecare la Paris,
spre a lupta impotriva formidabilului sau concurent englez, pe cine credeti
¢ & numit presedintele consiliului de administratie? Pe nimeni altul decit
renumitul diplomat Jules Cambon, care desigur avea tot atita habar de teh-
nica industriei petrolului ca oricare altul din muritorii de rind. Dar cel ce stie
Cd astazi soarta chestiunilor economiei petrolului se hotdriste in consilii de
ministri si conferinte diplomatice, acela intelege cd colaborarea
diplomatului francez la telurile trustului american era o chestiune de viata.
In ceea ce priveste economia noastri, ambele grupuri burgheze - atit cel
de obirsie straind, cit si cel national, care-si datoreste existenta politicii de
Slat - se intrunesc in aceeasi duioasa atentie si asidua vindtoare de oameni
qunici. Binevoiti, de pild4, a deschide darea de seami a consiliului de ad-
Ministratie a Bancii Marmorosch Blank, care este de origine evreo-ma-
ghiara, reprezinta expansiunea capitalismului strdin la noi, si de aceea s-a
dezvoltat in afara de politica noastra de stat: cc descoperim aici? Cele mai
depcrale nume, cele mai luminate si civilizate fete, care in viata publica
pretind a lupta voinicos pentru »democratie tardneasca®, ori »democratic
‘f,’“fa“, ori ,,democratic fara rezerve®, ori mai stiu eu ce fel de democratic
¢rbala. Din cei saisprezece membri ai consiliului, cel mult sase pot fi priviti .

@ oameni de specialitate; ceilalti sint , trintori politici“ de toate culorile.
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Cici Banca simte nevoia de a avea o punte de unire cu toate guverncle

S- 'le. . - - - N
poilr:)clhipuili-va acum ci regimul democratic ar dispdrea ca prin minune sj

capitalistii ar putea sa-si facd iarasi interesele numai cu monarhul. Se

intclege atunci ci tot acest decor de oameni politici ar zbura de pe spatele

capitalismului intr-o clipd. Domnii democrztit,i cs: ggangagé??:salsg-zt&] da(;
o o e . . ei ins ’
tic al capitalismului nostru; da ,pel
B ting pri bui si osindeasca capitalismul, care nu e
vea si putind pricepere, nu ar trebui 54 ¢ 3 nu
?!e(l:oc’dg vina de ivirga acestui fenomen, ci ar trebui si blesteme democratia,

care i-a dat nastere.

Se vede din cele zise ci burghezia roméana ct:_ tot atgt_,de ;Z:;lcé 1(1:? ?srllcffi{:i allt)aé
1ei i istorice si-si trage fiinta din radacini is -D
ea rispunde unei nevoi istorice §i-s1 U ! i ones. e
iitorii, ¢ i a7 erul spre a descoperi mij pri
aceea scriitorii, care-si tortureaza crei xi mijlocy b
i ‘ e s-ar putea preface intr g
care pretinsa noastrd pseudoburghezi ace | e
reala?ar trebui si dezlege aceastd problemad pe altd calei sa inlocuiasca pseu
docunostintele lor in aceastd materie cu cunostinie reaic.

FINANTA ST ANTISEMITISM

Rolul evreilor in cadrul economiei in genere.
Rolul evreilor in economia romana.
Situatia actuali a evreilor romani.
Concluzii,

Miscarile impotriva evreilor au adus iar4si, din nenorocire, chestiunea an-
tisemitismului la ordinea zilei. in vreme ce patura noastrd luminata -

urmareste tulburdrile cu ingrijorare, ca provocind vrajmisie induntru si sca-
zindu-ne prestigiul in afari, teoreticianul trebuie $3 priveasci ceva mai
departe: €l e tinut sa descopere cauzele sociale ale acestui fenomen. Cici
numai spirite putin ruginite in cercetarea sociald pot si-si inchipuie ci o
manifestare atit de larga-poate fi opera unui sau unor indivizi. Instigatiile
unui manunchi de oameni pot gasi numai atunci un larg rdsunet, cind unel-

tirile lor au un substrat social adinc si prielnic. E vorba si punem aici in
lumina acest substrat. :

Spre a intelege pozitia evreilor intr-o tard, nu e de-ajuns a-i privi ca

* Natiune sau ca confesiune deosebitd. Cici desi evreii alcatuiesc pretutindeni

0 confesiune deosebitd, totusi ei nu sint priviti la fel in orice tar4. Pe cind in
Wrile cu un capitalism inaintat deosebirea intre ei si restul natiunii este a-
Proape stearsa, in (drile agrare populatia evreiascd face obiectul unei uri
Obstesti. Mai mult, chiar tarile inaintate, in care capitalismul a nimicit
deosebirea intre evrei §i populatia de bastina, pe cind se aflau inci in faza
furala agrari, prigoncau pe evrel cu aceeasi vrajmasic ca si regiunile agrare

€ astdzi. Anglia, de pilda, trece acum ca tara cea mai inaintatd in economia
@pitalista: acolo nu lipsesc oameni care s3-si arate pe fata admiratia lor fata

¢ Natiunea evreiasci, si declare chiar c ei ar dori sd fie evrei. Totusi
;’:‘ﬂloara a izgonit si Anglia pe evrei de pe teritoriul ei, si cind a ficut prima

Crcare de naturalizare, in secolul XVIII, poporul englez a raspuns cu un

Strigat de groaza. Trebuie s ne indreptdm deci privirile in alta parte, spre a



St. Zeletin
118

it itudi : i de-a lungy]

descoperi pricina acestei schimbari in atitudinea fatd de evrel g
vremurilor: anume, spre tinutul egonomlc. 5 o forts economicl bine
E stabilit ci evreii sint in socnetatga.mod.er_n O O o
defin;ta Ei sint minuitori ai capitalului i sg d;lssltngtga?: de e e

va si di iva: 1 e. Co 1
imiti distructiva: in camatanA I are
Prlr;:.;ll::léi 3‘ evreilor ca fapt, fard ane mt_reba daci ‘:?c;eszéi Ilz; s agc;"e Ra
Cd‘r)n créde Sombart, saudacie cisugat? pn_rglr-o prac la : robabil.’E fareia
S;;it insasi excluderea lor din sinul SOICIe'lal’%l(l),C(i::I?lg ﬁodgrnc A SiTinst JoEL.
‘ Py i i tia § ) ga.
ili ta evreilor apare in evolutia socictdtil m ) e
!::xargllclucgs;)vz:)rllarca capilag)ismulul, indeosebi cu functia sociald a ca

ica i i ] iade. Dez-
i apar in Europa ca forta economica 1ndeo§eb1 dup?i ((,:lrl:llfllla de. Deze
Evre‘n ¥ tului intre Orient si Occident, pe carc au p uil-o acesic
i cor‘rll_e.r,e a facut s3 se simta nevoia de.bam, cren}d asl cremul
it pen lmr‘r;ﬂorirea camatariei. Chiar in timpul cruciade t())r'c?:eea i
D peqlr(l; lmari sume de bani, spre a se echipa pentru r_az_ o'lr;terzicea
reclar ney'on:' Eam rurﬁuturi cu caracter de camata. ACurr} r_e,'hgla 1l nierzicea
Feestini ldrd§l l ir?\ rumuta cu dobindi, rolul de a2 implini aceas 4 functie
E(r)i?:lglll'g:r\agez;xclgsiv in sarcina evreilor. As‘tfe!]ser ‘innﬁ:rllri)j? c?c‘\]x?rlgcietatii'de
‘ imiti iei. Situatia evreilo jlocul s 1
suba{g;rgial&gr‘ngnﬁ;ggg?&nﬁﬁgg acestei forme primitive a finantei lor.
pe { 3

i i induplecatd
inainte de toate, religia crestind urmarea camataria 1cu orreKs:tini. ;})) ccad
gt d hiar sa refuze inmormintarea cimatarilor crestir e

o daci cac atafia era o indeletnicire blestematd, de aceea €l 2 et
c;?:t::el g:t:;lde g/rei care dedindu-se la afaceri chméu’xlr:zg;]g(’:ieca:‘ aips ngid
cele g st motiv religi alatura incd unu : 12 §
S aciets IT‘ ?c?alrr:mrlivn:ﬁlil\%oz’asr?\;‘éria are 0 functie Qsm;cu::z.u%unﬂ
in societatile ;l{\gu(ﬁ atgnci pentru consumatie, si in cele mai rq;x llcor an o
D plati banii imprumutati, ei sint expropriati de pe bur'lun e or. ot
i b'd e rpol distructiv si revolutionar: el preface ave.reei.l e
famcj;)?::lll?crﬁi;l:i cu aceasta aruncd temeliile dez;zolté:: ;:K::?l ;i?graréca
into i ca ori se i ul cimdtar, el apa .
im,cgg\%;rgfg lpcﬁ;g?!?(? fggi::‘l,g?llgi?{rrsgind averile rurale, evreul pare a ruin
oa $

. . " 'le N
ici ieil vreilor in tar
insesi temeliile societatii. De aici ura populatiei impotriva ¢

itali lele
imul rural agrar la cel capitalist. ir}tre seco
in ,m,c\(/"xs ,dci;ﬁ;c}{ﬁi‘ieaﬁiﬁ%ﬁa adusla igzgor}irea'evrcﬂorlm-ll'r'hliis;;;l;?(;g
)f\")\ a sint alungati din Spania, Portugalia, din o'rasedc i :r iene 8 i
rind evreii d. insasi Anglia, atit de tolerantd acum faia de ¢ ol el
mane de la sud. lasi fel. Evreii au fost reprimiti in Anglia abia sut o
Antisemitisr ac;: a;’ktci un fenomen general in socictatile agrare in I;vanlc
Antiscmitismu gi furia oamenilor impotriva fortelor soc1ale.dlzgr o
grllfi(:::\:g& ilr\nl;)l(;‘triva minuitorilor intimplatori ai acestor forle: a ¢

Neoliberalismul .

Prigonirea evreilor inceteazi abia du
mului. Atunci modernizarea credituluj a
astfel neddundator pe evreul cimatar: aces
indeletnicire. Si cum capitalismul are, in
ter birocratic, stind sub suprematia banci
dios de concurentd. Cici in birocrati
celorlalte nationalitati, am inclina chiar
evolutie capitalista, care la inceputul ei face pe evrei odiosi, la sfirsit {i
niveleaza cu celelalie elemente sociale st inldtura pricinile de ciocnire, De
atunci antisemitismul dispare ca manifestare sociali.

pd deplina dezvoltare a capitalis-
duce disparitia cimatariei si face
ta esilit sd se dedea altei ramuri de
ultima sa faza de evolutie, un carac-
lor, evreii dispar ca element primej-
a economica ei nu sint superiori
sd-i credem inferiori. Astfel acecasi

fn Rom4nia evreii apar ca factor economic abia dupi ce tara noastra intra
sub influenta capitalismului apusean, adica dupa tratatul de Ia Adrianopol

(1829). Dezvoliarea comertului, prefacind productia noastri in economie
baneasca, ne aduse in chip firesc $i factorul specializat de veacuri in minuirea
banului: evreul. Astfel invazia mirfurilor in Principatele roméne aduse sio
invazie a evreilor. Moldova fu cea dintii $i cea mai repede invadati, pentruca
apoi curentul emigratiei evreiesti sa patrundi si in Muntenia. Pricina e ci
Moldova, stind in mai strinsa legatura cu Apusul prin portul Galati, fu mai
uor cotropita de marfurile straine; economia ei lui mai repede caracterul
banesc, oferind astfel evreilor un teren mai prielnic pentru indcletnicirea lor
traditionals. -

_Evreii veneau la noi, ca si marfuril
a capitalismului international. Ei nu
relatiile lor cu straindtatea. De aceca
mare parte, peste hotare. indeletnicir

€ apusene, in calitate de reprezentanti
aveau bani proprii, ci ii obtincau prin
beneficiile lor se strecurau, in cea mai
. €a de seamd, prin care evreii au tras cea
Mal adinca si cea mai spornici brazda in economia romand e cimatdria. Cum
PC atunci nu exista - din fericire ~ o lardnime neatirnatd, care ar fi fost
SXpusa fara Jeac operatiilor cadmataresti ale evreilor, acestia se ndpustird cu
10413 puterea asupra singurei clase de proprietari rurali-de pe atunci: a
Oierilor. Rezultatul se stie: in mai putin de treizeci de ani boierimea fu
dFSﬁlngaga ca-clasd. Mosiile boieresti fura ipotecate la cAmatarii evrei si apoi
Mdute. Indeosebi in Moldova acest proces de lichidare a averilor funciare
Curse in mod vertj ginos. Un venerabil batrin, al cirui 1at1 a fost caimacam al
Oldove; g stdpinea peste optzeci de sate, dar care spre sfirsitul zilelor era des-
de fericit, dacd-si putea duce zilele, cu un post de scriitor intr-un minister,
4ra odaj: »P€ NOi, evreii ne-au mincat*, Cind fapta de la 1864 aducea -

~
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decapitarea politicd a boierimii roméne, aceasta suferise de mai fnainte o

decapitare economici: cea dintii venea ca o simpld sanctiune a celei din urma,

Se intelege cd patura noastra rurald, ruinatd in acest mod de evrei, trebujy
si porneascd impotriva lor o vie agitatie, Aceasta au ficut-o elementele
noastre rurale in chipul cel mai lesnicios: pe cale culturald. Am aratat dese.
ori ¢ intreaga noastrd culturd din a doua jumitate a secolului XIX este
expresia unei mentalitdti agrare reactionare si € indreptatd impotriva
capitalismului. Dar cum aceste elemente rurale, care au ddruit Romdniej o
culturd, erau ostile evreilor, se intelege c4 si cultura produsi de ele trebuia
sd poarte acelasi caracter evreofob. Si in adevir, toate curentele noastre cu).
turale vibreaza in deosebite grade de antisemitism. {n junimism aceasta noty
fncdi nu patrunde de-a binelea, nationalismul insi e atit de ostil evreilor, incit
el a putut fi confundat de-a dreptul cu antisemitismul; poporanismul, I
rindul sdu, suferd de aceeasi fobie fatd de evrei, pe care ii socoate primejdiosi
pentru tarinime; in sfirsit, socialismul romén -~ aitd haind pentru men-
talitatea rurald reactionara — desi se pretinde internationalist, a dat in fapt
destule dovezi ci accst internationalism € un invdtdmint mort, memorizat in
chip stingaci din literatura striind.

Asadar intreaga culturi, in care se face educatia tinerimii romane, respiri
ura elementelor agrare impotriva evreilor. Nu poate fi deci de mirare ci
toate tulburdrile noastre antisemite, cele recente ca si cele mai vechi, au fost
facute de liceeni si de studenti: e rezultatul hranei sufletesti pe care acestiao
primesc. De aceca are putin rost de a lua misuri oficiale impotriva unor
asemenea tulburari. Pentru ca ele si dispara in chip definitiv, ar trebui s fie
desfiintata inssi cauza lor: cultura ce le alimenteaza. Dar o culturd nu poate
fi desfiintata din ordin: pentru aceasta trebuie munca uneia sau a mai multor
generatii,

O altd cauzi veni in cursul evolutiei noastre economice s3 pund pe evrcl
in conflict si cu patura oraseneasci. Dupd un timp de evolutie capitalistd 3
trebuit s se inceapd si la noi, ca in oricare alta tard, lupta pentru moder
nizarea economiei romane si distrugerea cimatariei. Aceastd lupta nu puted
fi dusi decit prin infiintarea de banci romanesti, care trebuiau si aiba rolul
de a introduce relatii normale de credit. Cel dintii care a simtit aceas!
nevoie, si a pornit aceasta lupta, a fost partidul national liberal. S¢ i.m,elcgf
ci evreil nu puteau vedea de la inceput cu ochi buni asemenea actiuné ;
modernizare a economiei noastre, care avea sa surpe terenul pent!

s . N . : A 4
imprumuturile de uzuri. Astfel, cind Jon Britianu ficu prima mcercaf;" -
[«

ne it
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fniemeiere a unei Banci Nationale, o vie agitatie izbucni intre ban
bucuresteni. Ei recurserd la toate mijloacele, pe care le poate pu
miscare stipinirea banului, cistigar chiar colegi de-ai lui Bratianu, pe @
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convinseri c acesta urmareste o afacere personal3, si astfel planul siu cizu.
in acest conflict intre tendinta financiari liberald si finanta evreiasci, se
ciocneau de fapt doud directii economice diametral opuse: liberalii
reprezentau nevoia de a intemeia un capitalism national i a emancipa astfel
tara noastré de sub stipinirea capitalismului strdin; evreii reprezentau insd
tocmai expansiunea acestui capitalism la noi si apirau formele sale in-
ferioare de exploatare. Dar tendinta partidului national liberal invinse.

fn anul 1881 lui fiintd Banca Nationald a Roméniei, cel mai mare eveni-
ment in dezvoltarea economiei noastre moderne. Ea puse ordine in haosul
monetar, introduse circulatia fiduciard si didu un urias imbold dezvoltarii
pancilor roméne, De atunci evreii nu avurd de facut altceva decit si se adap-
teze noilor conditii economice. Si in adevdr, de 1a 1900 ci incepurd s&
intemeieze societdti bancare anonime dupd modeclul celor liberale. Astfel,
pe cind la inceputul capitalismului roman evreii apar ca pionieri, acum ei
stau in dependenta finantei nationale, de la care primesc imbolduri, si pe
care 0 iau ca model. Dar opunerea lor la intemeierea unui capital national
n-a rimas fard urmiri sociale. In prezent, finanta evreiasci apare ca un grup
limpede deosebit, dacd nu chiar dusman, fatd de finanta nationala: intre am-
bele grupe existd o hotdritd linie de demarcatie. Evreii s-au instrdinat de
burghezia romdné nationald.

* Asadar evreii romdni, prin functia lor in economia noastrd, si-au ridicat pe
rind impotriva: a) patura noastrd rurald, b) cultura roména si cu ea intreaga
Intelectualitate, indeosebi cea 1inarg, si c) fractiunea nationald a burghezici
noastre. Care e, in prezent, situatia evreilor roméani? Aceasta inseamni: care <,
1n prezent, rolul evreilor ca factor economic in cadrul economiei roméne?

Pentru a intelege aceasid chestiune, trebuie s3 privim rolul economic al
&vreilor din doua puncte de vedere: a) fatd de finanta rom4na nationald, sib)
1213 de pAtura rurald, reprezentat in prezent numai prin taranime.

N ceea ce priveste primul punct, se ridicd de la inceput intrebarea: mai
5;“?'111 imparti astazi finanta roménd intr-o fractiune nationald si una e-
de‘:zdsca ? Nu existd oare o singurd finantd roméneascd, oricare ar fi
e nc’}llom €i? Spre acest scop, trebyie sa amintim ca la inceput evreii
w{’::qnla in economia noastrd capitalistd tendinta de expansiune si
intpa Pire a capitatismului-strainda noi. E drept ¢ de atunci au fost siliti s
minu;{l(llr-ur_l Indoit proces, de modernizare si nationalizare a capitalismului
14 fos; de ¢i. Dar pe cind primul proces a fost Indeplinit cu succes, al doilea

us pind la capdt; capitalul evreu nu € incé pe deplin nationalizat, el

-
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e participari de capital strain. De aceea finanta

loc de amestec si control al capitalismului strain
hia care arunci peste hotare o insem-

are si in prezent insemnat
evreiascd alcituieste un mij
in economia noastr, si e totodata pirg
natd cantitate din sudoarea capitalizala a muncitorului romén. Din accasta

pricini ea se deosebeste in mod limpede de finanta nationala si pricinile de
conflict intre acestc doud grupe ramin incé in fiinia.

In ceea ce priveste raporturile evreilor fatd de patura rurald, intrebarea

_este: poate fi privitd, in prezent, incetdtenirea evreilorca o primejdic pentru
neatirnarea proprietitii taranesti? Este evident ci sint faze de evolutie so-
ciala cind incetatenirea evreilor alcatuiesic 0 primejdie, si anume in socic-

tatile ce au incd un caracter agrar inapoiat. Cici atunci creditul national
nefiind dezvoliat, incetatenirea evreilor deschide largi portile camatdriei la
sate si ruineazi intreaga paturé rurald. De aceea nu numai la noi ideea in-
cetatenirii a provocat, in 1878, ,un strigit de groaza“, cum citim in

memoriile regelui Carol; dar si in Anglia a rasunat acelasi strigdt, cind s-a
emis la 1753 ideca naturalizani evreilor. Si in adevar, incetitenirea evreilor
roméni la 1878, cind nu aveam nici urme de capital national, cind evreii erau
inca simpli agenti ai capitalului strdin, ar fi adus o cotropire economica a
pamintului roman, pe linga care 0 cucerire cu armele inseamna putin.

Dar in prezent aceasta primejdie ni se pare fnlaturatd. Creditul romén e
destul de organizat la sate pentru a pune tardnimea la addpostul camatdriei.
De fapt, daci taranul nostru a avut sa sufere de plaga camatarilor, nu evreii
sint cei ce au facut-o, ci ingisi proprietarii romani. Ni se pare deci exclusd
orice pricina de ostilitate intre evrei si patura rurala.

Ramin deci doud pricini de agitatie antisemitd in societatea roménd ac,
tuala: a) caracterul incd exotic al finantei evreiesti, care va expunc pe evrei la
atacuri necontenite si indreptitite din partea burgheziei nationale, si b)
caracterul antisemit al culturii roméne, care instriineazi intelectualitatea
noastra fat de evrei. Atit cit acesti doi factori vor ramine in fiint3, cel din

urmi va provoca mereu framintari antisemite fn sinul tinerimii culte
roméne, iar cel dintii va face ca patura conducdtoare s3 poatd fi mereu

invinovatita de complicitate pasiva.

Se vede dar bine ci antisemitismul e un fenomen social cu radcini adinci in

organismul nostru obstesc. Neindoielnic ca
sint O trasdtura orientald, care ne pun intr-o lumind uritd fat de socictatile
apusene. Caci acestea par a-si fi uitat trecutul, de aceea nu-si mai amintesc

atunci cind erau in faza noastrd de evolutie sociald se purtau cu evreii la fel. Daf

manifestirile noastre antisemite-

5
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entru a face ca aces anifestari ; .
g]argini la reclamarea iiee I::};glqu}én sd dispard, ar fi netemeinic de a se
nfAtisati astfel ca fintasii ..u‘rlklmpotrlva unor asa-zisi agitatori, care sint
insesi radacinile s'ocrl?alél! :mun atitde larg fcpomen social: trebuie §a se atace
sine Pentru a }nlatu 'a e fti{l'omenulu1, §1 atunci acesta va disparea de la
desavirscasca procesul Ld ll’}[l.ld cauza, evreii trebuie si activeze si si
nomia fomAnd se misca ¢ nationalizare al capitalului lor. De la 1880 eco-
ciparii de sub l;nela o g:lt'xls_%arumga Intr-o directie hotarita: aceea a eman-
hational. Evreii 41 fost ][:i: 1smului strdin prin intemeierea unui capitalism
la ea decit cu incetui sic ce'pu[ 3mpotnva acestei directii si nu s-au adaptat
mului romén, care la 1~$§4su*0drec‘j"'e greutate. De aceca pionierii liberalis-
e unile e are 18 . _,ll'nlr-gn spirit de larg umanitarism, chemau toate
1io'nali'/.ar’ii ca im& .\'/rexA "A"O_“Hm,u‘ cel mare*, cind au inceput opera na-
¢a dusmani ai [L)mci Oué:eudlgifln!l in calea lor tocmai pe evrei. Ei i-au simtit
civilizate i au luat E"a b {Cd{e atirna soarta tdrii noastre intre natiunile
nationalizirii capitalulai ¢ €1 0 atitudine ostild. Astdzi insa, cind directia
mere bind Ia capgt 2 :ﬁuﬂx a“lln'u‘mfat, nu mai rdmine evreilor decit si o ur-
ei vor fi inca simtiti ca })e;;ae:t;ci: ltq(c}riaAnumai Cu capital roménesc. Altfel
PrO}/oca sentimente de ostilitate. OUE I organismul nostru social si vor

n vreme ce insd ¢ ;
mpilaluluievrgﬁ ér(l)szhgsm temei sd credem ca procesul de nationalizare a
de seami — anume 4 o :une__de scurt ump,mlaturarea muzciaddua—ccamai
tinerimii. cere. dim lriualum noastre reactionare, in care s¢ face educatia
Pf&*upur;e ) révolul';g su‘l,]étevartfc'ges?lacrgwca Wu“a' Cici o revolutie culturala
ramine sa se indeplincasca de P A :-:éa —am dovedit pe larg in altd parte ~

Cultura ASUA7i @ i .
in socictaleziorr::)é:ﬁrgeEzlizilnzsmgl.lm ramasita medievala care triieste neatinsi
capitalismului - i éum o, ;epl‘_i_ta impotriva burgheziei noastre actuale - a
paturi de seamd ‘ale bu hlln 10r1L acestuia sint liberalii si evreii, ccle doui
tiliberala si antisemi Dreg em’ex rpméne, cul.tura romdnd ¢ deopotrivi an-
impotriva acestei culturi aceea, cind se va pricepe nevoia de a deschide lupta
evrcii, asa cum au -lucral’l:lilnec:xil[us} a vedefi 1a{a$i pe liber?li umdr Ja umdir cy
Roma“)niei. Finanta liberali si e‘\’rrc'l'l qpc;ctc&'ulul de revolutionare economica a
agrarianismul roman. Ele l-au i 145Cd au avut un dusman comun de invins:
sulletcasci, culturali. Eco :Ol;]«::r:)nvgns_lpe Cale economica, nu insi pe cale
Fmas inca dusman. E aici nevoi e le este azi priclnica, sufletul lor lc-a

’ Oie de 0 nou lupid, pentru o nou revolutie.

Std in fire: fde a o
a‘upmwn:};e:é Orr:::lau‘l de ‘f cduta pentru 1ot ceea ce nu-i convine un autor
ai miscarij a}nirs‘)::)m' drl%nm raspunderea. Tot astfel este si cu asa-zisii atitatori
definitiv acest néaju::se.S'n realitate numai munca serioass poate fnlitura
. ? . Sin-am incercat a 4 i P - 0
43 aceasta munca. P cercat 4 arata in ce directie trebuie indrep-




PLUTOCRATIA

Ce este regimul noamenilor noi‘“?

De la inceputurile dezvoltdrii societatilor, axa vietii sociale s¢ invirte

mereu intre aceste doud extreme: Tegim agrar, intemeiat pe stdpinirea
pamintului si regim capitalist, intemeiat pe stapinirca banului; in cel dintii
clasa conducitoare este alcatuitd din nobilimea rurali, stapinitoarea marilor
mosii, in cel din urma acest rol revine burgheziei orasenesti, stapinitoarea
marilor capitaluri: plutocratiei”. Se intelege cé cel mai vechi este regimul
nobilimii rurale. Regimul plutocratic — acel al ,,oamenilor noi% stapinitori
de capitaluri banesti — se nagle tirziu, dizolva cu incetul pe cel vechi, si-iia
locul. Prin ce s€ caracterizeazi unul si altul din aceste doud regimuri sociale?
in orinduirea sociald a cirei temelie esie stapinirea de pamint, viata ob-
steascd s€ indrumeazi dupd datinile apucate din mosi §i stramosi; €a in-
tareste cu autoritate pe cei de sus si cere supunere celor de jos. Lucrule
firesc: caci aici nervul vietii sociale — pamintul — nu s€ cistigd prin merit si
munci, Ci este mostenit de la parinti, potrivit cu legile traditionale. Aceast
di intregii vieti a societatii o formd rutinard, prinsd statornic in datini,
refractara la orice schimbare: € regimul aristocratic sau despotic, a cirui
bazi sociald a fost mereu stapinirea pamintuluideo mind de privilegial,i.
fnsusirile clasei stapinitoare, care_ conduce 0 atare societate, trebuie in-
telese din acest fel de viatd socia

14. inainte de toate, aici fiecare mare sti-

initor de pamint — fiecare aristocrat — priveste in urma sa Ja 0 intreagh serié
de stramosi nobili, de 1a care a mostenit pamintul §i privilegiile legat¢ de
dinsul. Nobilul se stie deci de un singe deosebit de acel al marii mase muf*
citoare, ceea ce-i dd fnsusirea

sa predominanta: mindria.
Dar pamintul irebuie si fie aparat in orice moment de primejdia uncl
cotropiri din afara: de aceea n

obilii, prin insesi interesele Jor sociale, sint
siliti 83 s€ specializeze in meseria armelor. Astfel ia fiinid a doua lof insusiré
caracieristica: vitejia, cavalerismul. Nobilul dispretuieste munca cimpuluh
pe care o fac cei fara rang de nastere: el nu indeplineste decit munc
rizboiului, unde apare inarmat bine si célare, alcituind pirghia hotaritoat®
in cistigarea victoriei. fn timpularistocrat,iei, rizboiul € mai-mult o serié
lupte izolate intre nobili; masa soldatilor, alcatuita din oameni asezall
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amintul lor, e de obicei o suitd pasi ;
ingur, cu si suitd pasivd. Nobilul, cum e si Soi
S e e v A e
icile mizerii ale vietii e ne la adapost de griji :
AH0IeSC PE O melﬁx?ﬁﬁgl?f poate bine pricepe de P insus%r?lgen’(',’,f{l‘i‘]g‘f si
merge de-a dreptul la timzilgl 4, ce nu cunoaste cotituri si compromisuri p
irute si de indatoririle im) asa cum o lumineaz ideile dedrept, de cinste -
bronz*, accle temperame rE)use rangului. Din sinul nobilimii ies ,oamenii dz
purilor; din mijlocul acest te neinduplecate, ce fac admiratia tuturor ti
intruparea tipica a agr Lor agraricnis-a ridicat acea stralucitA figur4, cz m-
grarianului mindru de nasterea si de virtuti gurd, carce
puge {esplcct sub numecle de ,, Aristide cel drel;t(. si de virtutile sale si im-
¢ intelege cd fe ! { .
slesin réma%lecs{iiiﬁ“aa 'de acesie parti luminoase, care o fac simpatica i
3 rame — nobilimea agrard are si pacate, imrepcarle cc—l r':]‘:;

mare este abuzul de putere
are buz € care n- 4 1
T oot oDyl , P n-o tarmureste adesea decit doar bunul

Fatd de acesti i i tare,
1 sti oameni vechi, stilpi ai itii
| fad de acesti o ni , stilpi ai unor traditii sec ine si
enii o ;;1 (;c este originea lor si ordinea sociald pé care ;i‘grii’t(f:]? N sm‘}
Dir st & p’ric‘;::’ieg'“ noi sint peste tot strdini de societatea in care te:‘"a.
Din aceasta, | ei sint inlaturati de la stipinirea pAmi i 5i nu au ca
mij ¢ via(d decit negotul, meseriile si e bancare. Duph 6 munch
oAy SRS 1 » meseriile si afacerile bancare. Dup?i 0 muncl
vt 5t pe. acenses gcal (;)/age abnhta{e, ¢ei izbutesc sd adune mari su und
oo slapim:lori dee aotgmdesc o influentd sociald egald cu a\cr;,le a
reri o Stapinitort d pamint. Astfel se naste ,,plutocratia®, adica erea
Gn Panesti: este pinirea sociald a ,,0amenilor noi*, de curd dp\_xlg:reg
et j .s,‘ in opunere cu aceea a nobililor de ra’ng vech'n rdiea
susirea esentiald a omului i ,
tou purea exentiald a ¢ i nou este energia si lipsa d
intelegs ¢ fﬁi";r?:n Trxc(.)el treb;ne sa-si creeze avérezg) sa pg;cg:&ucl;&r:ul
ot e -0 munca cinstitd, cici cu ci cistigat
ane e Samie aves , cinstea nu s-a cistigat
ot dopaom arale. Marile averi, a observat-o chiar W ace
ot dobind pé. e bt A ) iar Wundt undeva, nu s
NiMmic s ] ¢ ale moralei. De ace ve din
ai : ea omul no i
eneq oy (: é:llesr]sg avere, este totdeauna din tagma acelol:;z::;??dcag g
adesca surzing pri'r: fo?/dn}em nu s¢ rusineaza, Prin originea lor gel mai
Ofice sopu ey P11 provenienta Jor plebee, dar mai ales prin vi  Jor fars
Poerii o pule, oamenii noi au de suferi P tere] Soctet
Poctii 1i 1 suferit totdeauna d societati
intre atjocoresc, moralistii ii i e atuicss, w0t
nufeaga sonjocoresc, moralis 5:3 ;lmﬁgreram, nobilii i disprétuicec- totusi
M pomte g e Este silid s ece in fata sacilor lor de bani, fara ¢ y
incgpeC Urai. Si oamenii noi se raz di ral 06 care se Stin
laly ?,J,“l’d!l, ficind s4 se simt4. incf unfi oruta forta sovirsiionre a predes
i | potgris o s4 se simtd b mai brutal forta covirsitoare a pic&es-
dc el o Abanulul nst'qfan se plinge ca Plutus ¢ orb; de aceea el
i s numai la oamenii lipsiti de pielatc" el sperd cd
H ]
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Plutus va face ochi si-si va alege favoritii. Sperany,
marelui poet a fost insd zadarnici. Dupi plutocratul grec, de obicei un sclay
liberat, imbogatit prin tranzactii putin onorabile, a venit plutocratul roman
wraficantul nevoilor ostirii si spoliatorul brutal al provinciilor cucerite; am;

lutocratul modern, banditul din colonii §i vinitorul scelerat de sclavi negrj,
Plutus a rimas mereu asa cum l-a infatisat Aristofan: orb.

Se intelege ¢ pentru tot ceea ce seamind a virtute, oamenii noi nu pot
avea decit surisuri de superioard mild. Un reprezentant genial al spirituluig
intereselor oamenilor noi din vechea Grecie, pe care istoria 1-a trecut la
nemurire ca invingator al colosului persan, a gasit pentru aceasta atitudine
una dirtacele caracterizari de sclipitor spirit, cum numai geniul grec era des.
toinic. Plutarh povesteste ¢ Temistocle — cici de acesta este vorba ~ auzing
ci adversarul siu, agrarianul Aristide, a incheiat 0 gestiune financiard in
mod neobisnuit de cinstit, biruitorul sarbatorit al persilor a exclamat cu dis-
pret: ,,Accasta este virtutea unui sac'“ A da, virtutea unui sac - areté
thylakos: aceea de a da inapoi 1ot ceea c¢ a primit. Temistocle avea deplint

dreptate de a facc glume pe scama unei asemenca virtuti. Caci oamenii noi pot
avea mulic daruri, desigur insa ei sint departe de a straluci prin nobila virtutea
sacului. .
fntemeiati pe magica pute
~ organizare $i dizolvare a vec
nitari ai statului, induplecindu-
intreprinderile lor mercantile; ei ispitesc la risipd nes
cindu-i si se incarce de datorii si in ce

initori de mosii, fac _
piardi paminturile. In locul acestei ordini aristocratice, pe care oamenii not
o prabusesc, fiindcd in sistemul ei de privilegii nu e loc pentru dinii, @
intemeiazi o noud ordine, asa cum cere interesul lor: o ordine in care nimes
nu mai e judecat dupa nastere, ci dupa merit, a cirei expresic — s¢ intelege-
este averea; in care toti sint deopotrivd, fie ei straini, fie de-ai pamintulus
care cel energic si fard scrupule se ridica fara nici o piedica legald la virf
iramidei sociale, iar cel cu prejudecdti de singe sau scrupule de morald &
dat la o parte, ca 0 piesd de antichitate. Aceasta este democratia; nume c;'.
de ,putere a poporului, are cel mult un sens ironic. Sub paravanul domn
poporului, in democratie a domnit mereu banul, care a avat oricind mijlo?
sd-si atragd favoarca poporului. Democratia este regimul oamenilof nos

va veni vremea cind

re a banului, camenii noi incep procesul de dez
hilor societati agrare. Ei corup pe inaltii dem-
i s le sprijine, pe aldturea de caile legi
Abuitd pe nobilii st&
le din urma s34

ot (4

Am aratat altidata c trecerea de la vechiul regim al aristrocratict 38";

la regimul plutocratic al oamenilor noi a fost simtitd totdeauna cao¢ um

decadentd, un indiciu de prabusire sigurd a societdtii. Neindoielnic ca cratf
avea bune temeiuri pentru 0 asemenca credinta.

Regimul P9 cu
imparte lumea intr-o masa de sdraci si intr-un manunchi de bogati !
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suferintele celor multi pri iveli
s ele _multi prin privelistea orgiilor si i '
deosebi impresi: . reiilor si desfriului ini
lgmuncesw ;r))uli I;dgid;:ndecﬂ\den_gii 0 {ap societdtile in care s: 1;;;%61:!” D it
P 'imimblé S Ce_ici;re CC1 ce risipesc nu sint acei ce mur}cgsg g i pren.
e repede, mai r’nu]t prir:[l)(g’vi llau riin::eéu;turile plutocratiei, cind avg;izlgéc:é
string repede, m indraznete si dibace decit pri ,
¢4 grea §i Stdruitoa el ¢ fapt iStoric o plutees See §

: agbusi’r ea lami ;?é?oe- Iz_i(l)t::; x?erdipr: c|§thrnc cd plutocratia a;‘,ﬂgr;t;)gclﬂg};

rabus i grecc , Incit impresi >

g?ec:%giflor; vechi, era pe deplin inl<er£1)c:1'atl£zi11 ¢ ccadentd, cel putin

are a tost insd soarta plutocratiei . ’

Carcal N tiei mod & i averi
prin mijloace mai curate? Acestei plutoc ati 1 s red averi nu s-au strins
D nch diZOIVants S dsir o p ralil 1-a fost harazit de a trece d
prbduCIiei v di ructivd Ja O activitate constructivi: ea a b " -
o e strashicé aus’tl esl_:l'mare, $1 prin aceasta a fost obliéala a-I:I'J% sz1 Ic e
Teviatd. Plutocratu, d ritate, care este pentru ea, in noua faza 3 conditia
i ﬁoapte pethd omm tarile Industriale nu mai e un ]ibertir{ 5 condn,n-e
b cumpméla; aan g:quce: 0 viatd de munci sistematica ratig::lggam
e atahon, ades a taie din cheltuielile sale péntr’u ca 84 pe ata
aranca poin he AC st p‘lfnocrat este 0 unealtd a unei fatalitati s p‘(_).ata
Camai £ privilegial up sa bazele unei ordini sociale in care bu 2 sf)ualc:

Nuvomn. de altfel o monunchi de suspusi, ci al intregii mase m incitoare.
de odioas e o ; : r:;gc&;r? Cu vederea ci fn orice timp plulocl;gfilzliog;?&t
cviltor, Din sy put - si pe drept odioasa ~ a avut totusi si 1
it 5 oo ' rile adunate de ea s-a putut naste { e
Cabiléluri d ! Inge' care o avem. E drept ¢4 o culturi la’a'ecl%;1 o i and, sti-
- ’1 at{ L r i :

origine atit de sumbra de la a ciror im o are e Stau

s fie:
4Cest sfy
drym

ana de toate zilele
af.SlE este inca tirziu,
M In aceasti directie

%c‘::nlt(r)ttx fﬂlr'a_lurilc largi ale omenirii. Desigur ci
] irziu. Dar este destul a constata ci ne

Plutecrati
o 5o s .
tia romﬁna.pngmea $i dezvoltarea regimului
. soamenilor noi in Romania l
Ominia
e roces infirips i
b bpc“mu, ab[i)a dup:lirfle ml?npqre‘a unei paturi sociale de ,,oamenj noi*
o ria apuseros A lrgzrzg.; P{)nhnapalelor roméne in legatu”ri comelrcrzol]
ONtinuz b p o2 : . PIna atunci veche e
( . a ; .
a {i pirghia hotaritoare in orinduirea Vir;)i:;sst(n)'g_ a[nslrocral,ne |
l iale.
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Despre aceasta nobilime romani, care si-a ingradit situatia sociald - cup
se intimpld peste tot in regimul agrar - in largi privilegii, nu se p'oale vorb
cu aceleasi elogii ca despre aristrocratia altor tdri, nici nu se poate aminyj
pieirea ei cu aceeasi parere de rdu cu care, de pilda, Tocqyevnlle deplinge
pieirea nobilimii franceze. Vechea noastra boierime mare incetase de myj
de a mai fi curat romaneasci. De aceea ea pu avea mindria §i patriotismy
fanatic al paminteanului, care se simte legat de mosia sa printr-un §ent}m?nl
ereditar, aproape mistic. Nici despre vitejia $1 cavalerismul acestei boicerimj
nu se poate spune mare lucru. Ea era o clasa 1rltr|ganla — cca mai intrigany
de sub bolta cerului, zice Kisseleff — si gata s ingenunche inaintea oricaryj
striin care ar fi fost in masurd sa-i apere privilegiile. La aceasta, desigur, n-a
contribuit putin si faptul ci in vincle ei curgea singe greco-bizantin si ¢z
sufletul ei intrunea deseori trasaturile inconstiente ale parvenitului de dat
nu prea veche. ) o L

Dé la sfirsitul deceniului al treilea al veacului din urmd, Prgncnﬁpat'ele inrd
in sfera de influent a capitalismului apusean, care le atrage in virtejul vietii
comerciale, si astfel incep sa foiasca si pe locurile noastre oamenii not. Pe
doui cai se alcituieste aceastd noud paturd sociald, menitd a mosteni rolul
marilor boieri. In primul loc, camenii noi se indeletnicesc cu comertul si cu
modeste intreprinderi bancare. Acestiasint, la noi ca peste tot, straini, |nd<3()seb|
evrei veniti din Polonia si din Ungaria. Numarul lor creste de la 1830 vazind cu
ochii, ceea ce indica ci giseau la noi un teren prielnic pentru bune afaceri.

Dar adevirata pepinierd de oameni noi, bastinagi, este birocratia. Desise
crede ci romanul este din fire birocrat si ¢ functionarismul fi std in singt.
totusi e vrednic de luat aminte ci inainte de anul 1829 l?nncnpalele roméne
nu au avut o birocratie. fn adevir, abia dupi ce capitalismul apusean a dat
nastere in Principale’unei vieti oome'rciale, c.rqind_ astfel_ 1zvoare“de vqnt:!:lg
publice si prin aceasta o avutie publicd, s-a Vit $i nevola crea.nlx unci C‘}”'
cratii, care si minuiasci aceastd avere. Mai mult: crearea unui asemen e
par;n de functionari cerea oarecare pregtire, cel putin in not,lumle_cilemc"lnmim
ale scrisului, cititului §i calculului; aceasta imppnca_orgamzarea unui invat e
public, izvorit pentru intiia oard din nevoile vietii de stat s 1ndrumscde
autoritatca de stat. Calea la slujbe trebuia sa fic deschisa in mod fire
invatatura de carte, si aceasta crea ea insasi un.nou organism bll’OfIr'dllC- 20

Se intelege ¢4 nu marii boieri erau aceia care sc indesau la m\{al,él‘l:lif y
carte i ‘de aici la slujbe nou create, spre a ingrosa rindurile tiner n:JC
viguroasei noastre birocratii. Nici stiinta de carte, nici munca in birou e
afacerea aristocratilor. La acestea jinduiau oamenii de jos, energich el 0
minatici, lipsiti de scrupule si minati de dorul de a-si face cu pnccagcih .
situatie sociala mai bund. Ce-i drept, pentru a-§i deschide usile birocra;

3
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ajungea n‘umaiﬂs,u'im’a de carte, ci mai trebuia si un titlu de mica boierie, pe
care insd il dobindea cu usurinta orice devotat om de casa.

*
& *

Noua péturi’g sociald birocratici, alcituitd din elemente cu insusirile
dubioase care disting pretutindeni pe omul nou, devenise pela 18480 forta -
de-seami. Alawuri de ea stitea cealalti grupa de oameni noi, alcituiti de
elementele strdine ce minuiau afacerile banesti. Ambele aceste paturi de oa-
meni Noi erau legate printr-o strins3 comunitate de interese: si una si alta
avea de suferit de pe urma privilegiilor boicrimii, care le imp’iedica libera
migcare $i libera ascensiune; si una si alta lucra la dirimarea acelui odios

regim, Razuind a-1 inlocui printr-un regim de egalitate pentru toatd lumea,
care s Jase cdile deschisc oamenilor energici. ’

Qamepii npi de obirsie strdina, negustori si bancheri, lucrau la darimarea
regimului boicresc pe cale socials; ei asaltau marile proprietdti, lc ruinau
sub povara datoriilor, cu care se pricepeau de minune si le im})ovareze st
scoteau din lichidarea lor sumele banesti care trebuiau s3 fic piedestalul no-
ului regim democratic si plutocratic.

(.)ame_nku noi de basting, strinsi in gruparea politici liberala, lucrau la pre-
gitirea si infaptuirea revolutiei politice; ei se fortau sa inlature vechea con-
sututie de privilegii, inlocuind-o cu o constitutie’egalilara democratici, asa
cum cereau nesfirsitele lor apetituri de grabnici parvenire. Un prim asalt al
{fgnpulun in vigoare, la 1848, de citre elementele liberale — oamenii noi de
ﬁd?rtiltng —l‘a dat in r‘noq.]aln.lc gres. Ei chemaserd atunci in ajutor, intr-un
iﬁyraina-e arg umanitarism si cosmopolitism, pe toti oamenii noi de obirsie
jinului‘ greci, snrbnA, b'ulg'an, germani, armeni, xs‘raehg. fn schimbul spri-
tovar Jpentru darimarea regimului boneregc, ei ofereau acestor exotici

arasi dckmlcrese un colt la ,,ospatul de fritie*, la ,,masa cea de obste*: un
0ccorpod 1n noul stat egalitar, ce erau pe cale sa intemeieze. ’

8 ;1:%:‘1] tpf:cra\re oamenii noi nu au putut-o da vechii boierimi agrare in anul
iere [;rov‘i'/o i nll)dnul'l 8?{, lar prin constitutia din 1866 noul regim ia o inche-
Marge g rie. Dupa aceasta oamenii noi s-au asezat, ce-i drept, la ,,ospatul cel

) aoe’s’t) 0\‘(::jmd_suveranul-dls.pr_e; al oricirui om nou pentru,,virtutea sacului*.
tovara Spal ei benchetuiesc si astazi, dar singuri: umanitarismul lor faia de

L exotici de lupta revolutionars a dispdrut, et pour cause. '

in ad e . . .
Starg) evar, dupd ce oamenii noi bastinasi au izbutit sa capete neatirnarea

u ] . . » . . . . .
Ul democratic, creat de ei si pentru ei, acesti candidati la ospitul
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bugetar au indeplinit o radicald schimbare de front. Satui de a mai ocroyj
prin politica de stat afacerile unor straini pripasiti pe locurile noastre, ej 3y
inteles ci e mult mai ,rentabil“ de a intrebuinta po]nyca _oljncnalé pentry
intemeierea de afaceri proprii. Astfel din tovarasi umanitari si cosmopolij
ai oamenilor noi exotici, oamenii noi de bastind s-au prefacut in cei my;
neinduplecati si mai sovini prigonitori ai acestora. Ei asmut tara impotriva
oamenilor de afaceri straini, infatisindu-i ca primejdiosi intereselor de stat si
incearcd si convingd pe conationalii lor — de altfel fard mare succes ping
acum — ci ei lucreazi la cladirea unui ,capitalism national®, ale cdrui inte.
rese coincid cu interesele superioare ale stalului. Primul pas facut in aceasiy
directie este intemeierea Bancii Nationale, in anul 1881, un asczimint a c3-
rui importanta economici nu noi o vom pune la indoiald. Dar sub raportu|
prefacerilor sociale, intemeierea acestel institutll bar_lcarq inscamnd data
cind oamenii noi bastinasi inceteazi de a mai alcitui o simpld birocratic
politica, spre a deveni o plutocratie bancard. E cea mai insemnatd cotiturd in
prefacerile regimului oamenilor noi din Romdnia. De atunci purcede era
plutocratiei, in care ne aflam astazi.

Trebuia inci oamenilor noi, care.erau pe cale _de a punc terpelia unei
plutocratii romine nationale, si un prilej pentru a-si putea infdptui repedesi
in proportii largi acest plan. Atare binevenit prilej a fost rdzboiul nostru de
intregire a neamului. - L )

Pentru generatia noastri, martora proprie a urmdrilor sociale ale marelui
rdzboi, nu mai e nevoie de vorbd multd spre a d.OVC‘:dl cd Arazboml este un
urias generator de cameni noi. Asa a fost oricind si oriunde in cursul 1slorleli
si asa s-a intimplat si la noi. Razboaiele indelungate prabusesc la fundu
societdtii vechile familii instarite si ridici deasupra oamenii noi,
indeminatici si fard multe scrupule morale. )

in Romé4nia atmosfera tulbure a razboiului, concentrarea unor imens¢
servicii in miinile statului, pe de altd parte ]i_psaﬂunui centrol serios, au dfxi
un grandios prilej oamenilor noi de a-si exhiba in mod superb tot l_nﬁ_rtl)lalce
lor dispret pentru ,virtutea sacului“. Loviturile repezi, indraznete si di o
risareau, cu o puterc de miraculoasd contagiune, in toate pargnlq; oam¢c
noi se culcau seara sdraci lipiti, spre a se trezi a doua zi milionari. P?rqaal-
spiritul marelui promotor al plutocratiei romane se aratase undeva, In mici
timile vazduhului, strigind inca 6 data spre cele patru colturi a!e Romén .
Mari: , fmbogatiti-va, biieti!“. Da, toti oamenii fard scrupule simteau i o
cesta este momentul loviturii si ¢ daci-1 vor l3sa si treacd, nu se vor I
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intilni cu el a doua oara. Astfel lumea noastri cinstit fu martori stupefiatd
a unei concurente de un cinism nepilduit, in goana de imbogitire in dauna
statului. Am evaluat noi insine, si se intelege cu multa bunavointa in lips de
date, suma fraudelor de dupd razboi la cel putin zece miliarde; din acestia,
sapte miliarde au curs de-a dreptul in casele de fier ale bancilor. Ce bogata
prasild de plutocrali niscuti peste noaplte, si ce infatisare noui trebuia si ia
viata noastrd sociald in urma acestei prefaceri!

Dar oamenii noi nu se oprir aici. Cu spiritul aventuros si riscant al ori-
cirui om nou, obisnuit si cistige sau s3 piardi totul cu o singuri lovituri, ei
pronird un asalt de infeudare a intregii noastre vieti economice. Astfel
lumea noastra avu iarasi, dupd razboi, prilejul de a privi la desfasurarea unei
epidemii economice stranii: infrigurata intrecere a bancilor de a-si plasa
capitalul in intreprinderi industriale. Asemenea cu broasca din fabuli, care
se umfld spre a deveni nu stiu ce mare animal, bancile noastre se umflau spre
a inghiti Intreaga noastrd miscare economica. Din capitalul lor, atit de
repede si atit de misterios adunat, intr-o epoca de completd stagnarc
economicd, doud miliarde curserd intr-un scurt interval in plasamente in-
dustriale. Dar dupi vreo doi ani de asemenea epidemie, casele bancilor
incepuserd tot mai mult sd sece, iar capitalul plasat in industrie nu aducca
deocamdatd nici plusvaloarea in masura a umple golul. De aici grozava crizi
financiard, in care ne zbatem azi si care pare a asa sa se intrevadi spectrul
crahului: ea are la origine nesiturata poftd a oamenilor noi de a acapara
totul in aceast tara. ‘

Nu stim care va fi deznodimintul acestei crize; dar fir% a fi profet, am
risca a prooroci ca ea va intdri incd mai mult plutocratia nationald, ori mai
bine national liberala. Cici ea va da acestei plutocratii minunatul prilej de a
1asa sd se ruineze intreprinderile adverse, salvind ale sale proprii cu ajutorul
politicii de stat, pe care ea singuri e stipina.

Paralel cu vertiginoasa acumulare de capitaluri, rizboiul aducea intirirea
Plutocratiei pe altd cale, anume el ruina cu desavirsire marca proprietate
Turala si cu ea clasa marilor proprietari. E drept c4 rolul acestei clase fusese
de mult redus si inainte de razboi, prin improprietaririle ficute in dauna
averii ei. Totusi rimaseseri inci 3 816 000 de hectare in stapinirea numai a
4 200 mari proprietari, in vreme ce un milion de tdrani capi de familie sta-
Pincau mai putin (3 159 000 ha), iar proprietatea mijlocie nu mai juca un rol
Vrednic de luat in seami. Dupi rizboi insi marea proprietate fu complet
Tulnatd: ea trebuia sa treacd peste doud milioane de hectare in stipinirea

‘Clasei taranesti. Astfel clasa marilor proprietari disparu din arena vietii so-

Glale, 1asind in locul ei, singura stapinitoare, atotputernica plutocratie. A-
®asta o stie oricine instinctiv, fara orice culturd sociologica. Cici pe cind
Indinte de razboi plutocratii nostri erau cu totul ignorati, astizi putini sint
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inca naivii care nu-si pot da seama ci stapinitorii reali in aceasta tard sint
regii plutocratici romine de proaspatd data.

Acest tablou al dezvoltdrii regimului oamenilor noi in Roménia ar
prezenta desigur un mare gol daci nu am spuné citeva cuvinte despre 0 noui
si rodnica pepinierd de asemenea elemente sociale, pe care ne-a dat-o actul
Unirii: este vorba de Ardeal. Desi provincia roména de dincolo de Carpatise
afl de mult in regim burghez modern, totusi se poate spune cd pentru ar-
delenii de nationalitate rom4na acest regim era pind la Unire fard fiinta.
Romdnii ardeleni, prin insasi situatia lor in statul ungar, erau exclusi de la
minuirea capitalului ungar national si prin aceasta lipsiti de imensele
beneficii economice si politice care decurg din stapinirea de capitaluri. Abia
Unirea a emancipat pe fratii nostri de aceste ingradiri sociale: ea are, pentru
rominii de dincolo, toat4 vasta insemnatate sociald a unei treceri din vechiul
in noul regim, dintr-un regim de impilare intr-un regim de rcald libertate,
Nu e deci de mirare ci Unirea a deschis ardelenilor perspective imense si
totodatd apetituri imense. Mai rar e astazi ardeleanul cult in carc s3 nu curgd
singele unui om nou. De altfel a fost tot unul de-ai lor care a zugravit in mod

magistral pe romanii ardeleni de astizi, cind a zis ci ei nu au numai suferinte '

milcnare, ci si pofte milenare.

Totusi nu trebuie sa privim acest fapt prea de sus si cu o prea mare dozi
de sincera sau preficutd indignare morald. Din punct de vedere romanesc
national, poftele milenare ale ardelenilor nu merita nici o osinda, ci mai
curind o incurajare si imboldire. Ardealul se afla astiizi in aceeasi situatie
sociald in care se afla vechiul regat pina in al optulea deceniu al veacului din
urma: intreaga sa burghezie e striind, intregul capital de dincolo e in miini
neroméne. Se vede deci bine cA roménii ardeleni, spre a fi cu adevarat stapini
acasi la ei, trebuie s smulga cu orice pret din miinile striinilor acest nerv al
vietii sociale actuale: capitalul. Cu orice pret, si aceasta inseamnd, pentru
oricine cunoastc pe omul nou: prin orice mijloace. Unde munca nu ajuté, va
trebui sa intervina abilitatea si indrizneala; unde nu ajung fortele in-

dividuale va trebui si iniervin toatd greutatea politicii de stat, intru .

apérarea unei cauze nationale. Pricepe deci oricine ce imensi carierd pentru
oamenii noi deschide actuala fazi dc dezvoltare sociald a Ardealului.

Pinad acum, modelul inconstient al oamenilor noi de dincolo a fost ac
Livitatea oamehilor noi de dincoace: ei au fncercat, cu ajutorul politicii, sé
puni stapinire pe capitalul de bancd, pentru ca apoi, cu ajutorul acestuia, s4
se faci stapini pe intreaga viatd economica ardelcana. Pini azi, e drept, €i ¥
facut putind ispravi; caci apetiturile lor plutocratice au venit in conflict cv
apetiturile plutocratiei regatene, care le face dincolo o viguroasi concuren”
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4. Si de aceea ardelenii urisc in pre i
4. Sid le zent plutocrati i i
iadului, Spre a vorbi in limba lui l-rl,omer. P A Tegaicand ca si portile
. gg[r):e(l:‘cllue[ lejﬁi‘;glm 31 rgalevﬂr doar atita: ce grotesci era iluzia generala
I, cum ca ardelenii vor aduce o 1 i
' . Im nsdnitosire moralj §
viala publicd a Roméniei. Ardelenii i : ety
t ] ) . 1 ne vor da, in cazul cel mai b i
guroasa si otelita burghezie nationald si prin acea i rebuie 81
i of ! S sta ei vor lucra — trebuij
o recunoastem - la cea mai serioasi o i o
oasiem - 1a ¢ a1 se€rioasa operd nationald a momentului, 1
;,nr:g)r:gg‘:icrzzl rlrl:onlla grav ggl mlprovmaa roméneasci de peste Carpatli l]gla;r];
S ald a vietii politice pot ardelenii s4 it de puti
ns? ! avietiiy aducid tot atitd
cit au adus-o liberalii — intiii nostri i noi 2 veacului
‘ S 10ameni noi —de pe 1a jumi cului
din urmi incoace. Cariera omului e moralei: cel putin ati
Dace. ul nou nu duce pe ciile moralei: cel putin ati

r ice. : utin atit;
lucru ar trebui sd stie cel ce nu e pe de-a-ntregul certat cu simiul reali}:m’ii. “

*

. lﬁ; ;C}:ar:lasgerf;;aeinnitirsg?rea:‘m]re € atitudinea cuminte pe care trebuie si
L ) , Mai ales in acest timp, cind i i :
cuth (%;nerala si legitimi indignare? P cind ispravilelor au nas-
imprle Sli;d:)ebz: l(e):;rsncgnslil%; r:‘(())i’ la treapta de forti sociald hotaritoare a nascut
i S S 1, ca pretutindeni, ci societate: ini
Intr-o epoca de decadenta si me ’ e sigur. Crodmeioas
0 ep 14 s rge spre o prabusire sigurd. Credinciosii
vechiului nostru regim, care au izbuti e ) e e i paee
\ S auizbutit s3-si atragi tot i it
intelectualitatea romans, au intimpi e gimui enilor ot eu o itics
! u Intimpinat regimul oamenil i iti
coplesitoare, si de fapt la acea iti 23 noastra cultur do
$ S std criticd se reduce intrea S
pe la jumatatea veacului din urmi pi 1500 mat Spane. coes oo
la ju _ ind acum. De prisos a mai
reiese indeajuns din cele zise, ¢4 , ile oamenilor noi erau de nturd s
s s urtdrile oamenilor noi
provoca pe orice cap cugetat 12 nei i o Grent o &
or la neinduplecat3 criticd. Ce-i
conducitoare grea de pi i SipA Tard mimch. o e
! cate morale, molesit de risi i
rtin i e brea pac 2 € risipd fard munci, si cu o
larg § ce toti o cunoastem inai zboi, ci ’
fori g St e 1ot S nainte de razboi, cine s-ar fi putut
1 presia ca societatea romani indi ’ D
Cine y mpresia ci este osinditd la o decidere sigura?
-ar fi simtit provocat la o critica, ce i ( fideci
u fisimtit prc ce in mod fi “deci
CX}';;OZM celei mai adinci revolte morale? e putea fidectt
at - . . .
naliohaa ;1((:1 2c§ais,:i1;enbol:iz:]lg c:glt_ut'llolluy ca este de suprem interes stiintific si
i ta activitatea noastra publicisti a pune ir
Uming dous Jumret \ publicistica spre a pune in
; i, 1a care ni se i itudi
o ) , pare ci trebuie si se : '
n;)ar;a om cult fata de plutocratia trii sale. reduct attudines
ol :1 ixnnlm, Plu}pcragla e un fapt istoric necesar; din moment ce tara
Plutoess inzia't In slera de influentd a capitalismului strain, nasterea unei
i In igene devenea o necesitate. Celebrul istoric Ed. Meéyer a facut
L1a Interesantd c4 de cite ori societatea dezvolia din sinul €i o patura

nho.
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Jutocratica, se aude plingerea obsteasca 1despge corup:,)izrxbc:lgé SSl::FC‘?CIl’ l::::;g
i i ‘ ice el, aici nu e v
duc lumea la pierzani€. In fapt, z , aici nu orb icAclunc:
i i istori care-l intilnim atit in Jumea e, cit
oamenilor, ci de un proces istoric, pé atitin ¢
si in cea moderni de la Renastere si — addugim not —§1 in R_o'mﬁsr‘\:::1 dela
1829 inainte. De aceea a osindi plutocratia are acelasi sens ca §1a osindi cine
stie ce fenomen al naturii: ea trebuie studiatd si inteleasa. Ap(;l, } -
b) este O eroare obsteasci cind se crede cd plutocratia rom g ‘a:e numai
un rol social dizolvant si distructiv. C,anera dnstructnv5_§1-a inc aehla -<l>‘_acu;n
plutocratia romana, cici vechiul regim agrar este desfiintat pind In uZ 'tl'mae e
cale ramisite. in prezent plutocratia noastrd ltgcrea]zal l:o(s){)gai é)t(;el tl;rils’::
‘ vi ai ializarii, de care atirn rolu ,
constructivd a industrializdrii, de car ) nire wan
ivili i i de viitor. Deci cel ce doreste 1drl 0
civilizate si perspectivele noastre de et s
i i i cine o doreste — trebuie sa-si ine
soartid mai buna — si socotim cd orict S k >
seama ci putinta de realizare a unél asemenea sperant,c?l_atgmsé'li Ié:{n:é (\l/:
i 3 ia isi va indeplini opera pozitivd. 21 ¢ &
energia cu care plutocratia 15l i, S s
i : ingerea ca se va vedea silit sa-s1
intelege acest lucru avem convinger Teviaulasca
itudinea f: ati ur ¢i nu va putea lua 0 a
atitudinea fata de plutocratie. Desig : utea lua e
Jauda, dar nici de osinda fara discutic a acestei paturi sociale: el o va privi ca

un fapt necesar, carc are functia sociald istorica de a duce omenirea lao

treaptd mai inaltd, in care bunistarea, cultura, libertatea si cons,ti:lr}t,a dem-
nitatii umane vor fi bunuri raspindite cit mal larg in masa poporulul.

»ACUMULAREA PRIMITIVA“
IN ROMANIA'

Reflectii asupra unui paradox economic al vremii

Un ziar de dimineatd anunta deunizi, cu litere groase si semne de uimire,
rezultatul anchetei asupra Serviciului de aprovizionare a statului: aceastd
anchetd a stabilit ,,un deficit uriag de rrei miliarde!“. Vor trebui deci jumadtate
din veniturile anuale ale tdrii noastre spre a umple golul ficut de accastd
fantastiticA sumd, intrat nu se stic unde. $i in vreme ce oamenii ,,de treabd“
simt fiori in fata acestui nou furt asupra veniturilor publice, gindul
economistului se indreapti cu totul pe alte cii...

Cum c4 civilizatia europeani nu e opera oamenilor de treabd, aceasta nu
mai € un secret decit doar pentru ginditorii de cabinet. Civilizatia este
pretutindeni urmarea unei buniistari materiale, deci a unei insemnate
acumuldri de capitaluri. Azi vedem cu ochii nostri cum Viena, care a fost un
centru de civilizatie, citd vreme gravitau spre ea veniturile unui mare im-
periu, se afld fn agonie de cind a rdmas capitala unei tarisoare cu sasc
milioane de locuitori. Savantii si artistii au inceput sa se indrepte, si se vor
indrepta incd, in alte partj, iar institutele de culturd vor trebui sa piarda
insemnatatea, din lipsa de fonduri.

Daci civilizatia e 0 urmare a capitalismului, acumularea acestuja nu are la
origine nimic de impartit cu conditiile de morala. fn aceasta privintd nu e
nimic mai semnificativ ca faptul strict istoric ci pionierii civilizatici
europene sint urmasii unui neam de hoti de mare : englezii. Eroii nationali
a1 poporului englez din vechiul regim sint simpli pirati, ,.frati ai coastelor.

de ajuns a aminti nume ca Francisc Drake, Richard Grenville sau John
Hawkins, Orinduirea intreprinderilor lor nu pare a fi avut in fata poporului
englez nimic reprobabil, astfel ci chiar regina Angliei, Elisabeta, socotea ¢
Nu e mai prejos de demnitatea regala de a se impartdsi din asemenea acte de
Piraterie. Capitalismul, care alcituieste picdestalul civilizatiei europene, are
@ origine jaful celorlalte continente. Inceputul 1-a ficut Spania dupa des-
Yperirea Americii; dar bogatiile aduse de spanioli de dincolo de ocean n-au

G Seris sub impresia anchetei de la Serviciul de aprovizionare a statului, in septembrie 1922.
Ilrele exprima situatia valutara de atunci.

~
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ramas in patria lor, ci s-au scurs pe deosebite cii spre Franta, Olanda §i maj
ales spre Anglia. Metalele pretioase pe care Spania le-a strins din America
prin jafuri nemaipomenite — au fost distruse pina si mormintele, spre a lua
podoabele de aur ale mortilor - se cifreazi 1a peste trei miliarde. Din acestea
o insemnatd parte se scurgea anual in Franta si Anglia pe cale comercialj,
fard a mai socoti vasele spaniole incircate cu aur, atacate §i capturate in
drum de citre pirati englezi.

La aceasta s-a adaugat prin veacul XVIII jaful Indiei. Unul din eroij
cuceritori ai Indiei, lordul Clive, a fost condamnat de parlamentul englez, 1a
intoarcerea sa in patrie, pentru ci si-a insugit in timpul guverndrii Ben-
galului suma de 234 000 lire sterline (vreo cinci milioane i jumatate lei aur),
Dar era vadit ¢i Ciive ar fi putut lua dupd plac, cici toate comorile Ben-
galului, adunate in timp de veacuri, stiteau la picioarele sale. Acecasi soarti
a avut alt administrator al Bengalului, Warren Hastings. Purtarea sa a dat
nastere celui mai mare proces de stat pe care il cunoaste istoria. $i in adevir,
despre el spune insdsi istoria englezi: ,El lua banii de unde putea... el
stoarse 0 jumatate de milion de la Rajahul din Benares; prin torturd si foame
scoase mai mult de un milion din miinile printesei Oudh. Prin misuri, care
nu erau mai putin lipsite de constiinta, el cistigase de la inceput puterea sa*
(Ferdinand Tonnies, Englische Weltpolitik in englischer Belenchrung, p. 27).

Ceilalti ofiteri englezi se purtau la fel: pradiciunile lor pareau la un timp
cd vor ruina insesi temeliile vietii sociale indiene. Nu mai vorbim de jaful
oficial, orinduit pentru transporturile de aur, ce se trimiteau statului englez:
unul singur din aceste transporturi, acel din care Clive si-a insusit suma a-
mintitd, se ridica 1a opt sute mii lire sterline. De prisos s mai spunem cd
Clive si Warren Hastings, intocmai ca Drake si Hawkins, sint eroi nationali
ai poporului englez. '

Paralel cu procesul de secdtuire a avutiilor celorlalte continente,
europenii duceau si un proces de stirpire a populatiilor indigene prin
negotul de sclavi. Vinderea sclavilor e iardsi unul din izvoarele capitalis-
mului european, si in aceastd privintd, ca si in celelalte, poporul englez arc
rolul conducitor. Unde patrundeau englezii parea a se abate potopul:
semintii intregi au fost distruse prin vinitoarea de sclavi; singurd Africad
pierdut in acest mod vreo treizeci de milioane de locuitori: Se poate lesn
intelege ce venituri au incasat de aici negustorii englezi. Despre Liverpook
orasul care a luat cea mai activa parte la acest negot, s-a zis cu bun temet
e pavat cu cranii de negri! Istoricul Seely, care marturiseste ci aceasta € cea
mai mare crimi comisa de englezi, crede ci ea € usuratd prin acced |
englezii §i-0 mirturisesc pe fatd inaintea istoriei. Se poate, dar capita "z
national englez acumulat pe aceastd cale rimine si alczluie§l€_bz‘fl
civilizatiei si a suprematiei mondiale a Marii Britanii. Cum ci capnalism
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european, constatd Sombart, a fost intemeiat pe cii nepermise, e vadit:
trebuie numai sa avem curajul spre a o recunoaste.

*

Care e soarta capitajismului romén, care a venit prea tirziu spre a avea
pulinl,a de a sustrage aurul altora saw a vinde sclavi? .

Romdnia a intrat in cadrul economiei capitaliste europene abia din al
treilea deceniu al veacului XIX. Timp de peste o jumdtate de veac, ea a r3-
mas o simpa colonie agricola a capitalismului strdin, mai intii anglo-francez,
mai in urma austro-german. De prin deceniul al optulea al aceluiasi veac, ea
incepe a face eroice sfortdri de a scurta jugul robiei economice sirdine,
intemeind un capital romé4n national. Se stie 4 cei care au fnceput si au
urmarit cu neobositd stdruintd rezolvarea acestei probleme sint pionierii
partidului national liberal. Dacd azi sintem in stare s ridicam intr-o msura
capul in fata strdindidtii si sd vorbim de forta noastra, apoi se cuvine sd
recunoastem ci aceasta forta se datoresie acelor ,afaceri* si ,,cointeresari«
national liberale pe care roménii, necunoscitori ai istoriei lor nationale con-

" temporane, nu obosesc a le persifla.

Dar soarta capitalului national romé4n péirea a fi, pini la rizboiul mondial,
din cele mai putin fericite. E drept, 0 tard agricold primitiva are o mare su-
perioritate asupra unei tdri fnaintate: ea munceste mult si consuma putin.
Cu diferenta, ce rezultd din aceastd frugalitate rurald, tara agricold poate
plati interesele capitalului strdin, sub a cirui influentd se afl4, si poate
acumula si un modest capital propriu, Dar se intelege ca limitele unui
asemenea capitalism sint de mai inainte hotdrite; el nu poate creste in
acecasi proportie si in acelasi tempo, ca atunci cind are putinta de a-si insusi
aur in valoare de miliarde sau a vinde populatia unui continent. Totusi in
tele din urma soarta a zimbit si capitalismului roman: luindu-i putinta de a
jefui averea altora, i-a deschis pe aceea de a jefui propria avere nationald.

dzboiul veni, si in atmosfera sa tulbure, la adipostul suspenddrii oricdrei
Putinte de control eficace, s-a ndscut acel formidabil iures asupra bunurilor
Satului, care a luat forma fraudelor fara sanctiune de zeci, sute si mii de
m”loane;. De la razboi, economia pluteste intr-o atmosferd de romantism,
“racteristica oricirei perioade de pldmadire a capitalismului; € o erd de
;{t?ggturg“, ce ne-a hardzit pletore de aventurieri economici, dornici de

urieg_al,grca peste noapte. Deosebirea e ci la noi loviturile acestor aven-

" $1 pldmiditori ai capitalismului nu se mai dau in Africa, Asia sau

Cuns?]ca’ ir} mine de aur sau vinatori de sclavi, ci la bursi, in c:jlfcn_clq sau

"€ minssterelor, in dauna a ceea ce ar trebui sd curgd in vistieria
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statului. Si rezultatul? Deschideti Analele Bdincilor, No.7-8, An 1V, §i-]
puteti constata in realilatea sa goala de la rdzboi incoace socnelaule noastre
de tot felul au adunat un capital de sapre miliarde de lei! Pentru ca acest fapt
si apard in toatd infatisarea sa caracteristics, trebuie s3 amintim c3 aceasty
uriasd capitalizare se petrece intr-o perioadd cind productia noastra in.
dustriald si agricold este in completd stagnare, cind balanta comertuluyj
nostru exterior € atit de dezastruoasa incit ajunge la un pasiv de cingj-
sprezece miliarde. In mersul normal al economiei, capitalizarea este
acumularea profitului unei productii intense. Dar la noi, pe lingd ci o
capitalizare de sapte miliarde in citiva ani reprezintd plusvaloarea unui capi-
tal national enorm, pe care sintem departe de a-l avea, se mai adaugd si
1mprejurdrea cd sus-zisa capitalizare s-a facut intr-o penoada cind producua
noastri stitea la cel mai jos nivel cu putintd. Iatd dar o uriasi capitalizare,
realizatd in afard de cadrul productiei: ce inseamna asemenea enigma? S3
trecem in revistd cele mai cunoscute din fraudele de dupa rdzboi, §i-enigma
se va dezlega de la sine.

fnaintea tuturor stau fraudele de la Semcml aproviziondrii. S-au cum-
parat marfuri-in socoteala statului romén si s-au desficut la consumatori.
Decit ¢ venitul din aceastd vinzare n-a mai curs in vistieria statului, ci in alte
buzunare. Cu alte cuvinte, statul plateste mirfurile, iar particularii incaseazi
costul vinzirii. De aici statul s-a ales Cu o pagubd si particularii cu un cistig
de trei miliarde.

La acelasi nivel stau pagubele suferite de stat prin schimbul rublelor si
coroanelor. S-a intirziat acest schimb atit de mult, incit tara noastra a avut sd
sufere o adevirati invazie de ruble si coroane fard valoare din tdrile de
origine. Dupd ce o serie de fericiti ai soartei s-au vazut in stdpinirea unor
insemnate sume de asemenea moned3, cistigatd pe cdi nepermise, statul a
mers cu generozitatea sa incad mai departe si le-a schimbat pe cursul de 50
bani coroana, cind valoarea reala a coroanei pe piata era de 20 bani. De aici
a rezultat 0 pagubd pentru stat si un cistig pentru anumiti particulari, care
iardsi se cifreazi la vreo trei miliarde.

Vme apoi nesfirsitul lant de fraude de la felurite depozite, atit civile, cit
miai ales militare. Nu vom su niciodata cifra exactd a pagubelor suferite de.
stat de la aceste depome care aveau darul de a arde in pre71ua darii
socotelilor. Numai de la deporzitele de la Constanta statul a inregistrat 0
pierdere de o sutd cincizeci de milioane, si amdnunt interesant: desi aceste
depozite au fost asigurate, statul nu a primit nici un ban despédgubire. Aceas-
ta din temeiul foarte limpede cd nu exista registre care si le dea dovadi de
cantitatea de mdrfuri aflatd in depozite. Poate ci disparitia acestor registrca .
.fost motivul incendiului. Arderea atelierului C.F.R. Grivita a adus iarasi 0
pagubd de vreo sutd cincizeci milioane. Si ce si mai zicem de nest‘rsnele

-
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ermise care au fmbogdtit atitia particulari in dauna statului. Desigur e o
mare lipsd cd nu avem o statistica cel putin aproximativd a pagubelor suferite
de stat, se intelege in folosul particularilor, in timpul de dupd razboi. In lipsa
_unei statistici, socotim ci nu cddem in exagerare daci evaluim fraudcle de
1ot felul si afacerile ficute in dauna statului la suma de zece miliarde; aceasid
cifrd € cu mult sub nivelul stdrii reale. Dacd de aici scidem trei miliarde, ce
revin tisipelor pe care le fac cei ce cistiga fArd muncd, sau sumclor plasate in
alte parti, ramine cifra de sapte miliarde, care alcituieste capitalul strins de
societdtile romane dupa razboi. Asa se Jimureste acest paradox economic: 0
capitalizare fard productie. Cele sapte miliarde capital proaspat al socictd-
tilor noastre e vdrsat de-a dreptul din veniturile statului. '

Dar nu e de ajuns ca un popor si aibd priceperea de a acumula indiferent

pe ce cdi un insemnat capital national. Pentru ca acest capital sd nu devina
un mijloc de risipd si decadentd morald, ci si capete un rol economico-is-
toric; trebuie ca natiunea care 1-a adunat si aiba priceperea si expericnta de
a-1 pune in valoare. Odinioari s-au priceput si spaniolii s jefuiascd America
si sd adune un capital de citeva miliarde, dar nu s-au priceput sd pund acest
capital in valoare, ci l-au pierdut in folosul altora: capitalul Spaniei a mers sd
revolutioneze Franta si Anglia 1asind propria sa patrie in aceeasi stare de
inapoiere. La inceput nici un popor nu a avut experienta de a utiliza
capitalul; aceasta a fost cistigatd de la strdini. Astdzi poporul ce trece ca
intruparea cea mai desiivirsitd a spiritului capitalist este cel englez. Dar
trebuie s3 amintim cd englezii si-au insugit spiritul capitalist de la strdinii, pe
care au stiut si-i atragl la dinsii: de la flamanzi si hughenoti. $i indeobste
toate popoarele inaintate si-au dat silinta de a atrage, la inceputul erei de
revolutie sociald, elemente strdine experimentate, acordindu-le foloase de
1ot felul. :

Roménia nu a facut pind la rdzboi nimic in aceastd privinta. Dar rdzboiul
veni i schimbd si aici situatia cu desavirsire. Austria a intrat in agonie si
problema emigrarii a ajuns si aib3 pentru ea o insemnitate vitald. Pind ce
insa aceastd problemi va cipata solutia practici, elementele muncitoare se
indreaptd acolo unde gasesc in prezent conditii mai prielnice, in Romania.
Dupa datele pe care le avem, numai in cursul celor din urma luni au intrat in

“lard peste zece mii de austrieci, in marea lor majoritate apartinind lumii
muncitoare. O imigratie de elemente producitoare cu veche experientd, ce
se cifreaza anual la sute de mii — oricine poate intelege ce nepretuit cistig
€conomic inseamnd aceasta pentru tara noastri. Si cu toate cd guvernul ro-
man, cu o nepricepere din cale afard de regretabild, face 1ot ce-istd in putintd
C4 acesti oameni sé nu se simta bine la noi, totusi apasarea nevoii si primej-
dia foamei fi va sili s3 continue curentul emigrarii hdrazind tarii noastre un
noroc pe care oamenii ei politici nu sint in stare si-l1 pretuiascd sau sd-1

.
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priceapd. Din punct de vedere al fnsemnatdtii economice, emigratia
austriacd in Romdnia poate fi comparatd cu cmigratia flamanda sj
hughenotd in Anglia, dupd cum si jefuirca averii publice are pentru
»acumularea primitivd“ a capitalului nostru aceeasi insemnatate pe care a
avul-o jefuirea ficutd in alte continente d¢ natiunile apusene, in aceleasi
imprejurdri istorice.

Astfel razboiul ne-a daruit-ambele conditii ale unei mari propasiri:
acumularea de capitaluri de o parte, elemente muncitoare, cu experientd, de
altd partc. Si urmarile nu se lasi asteptate. Acecasi statistic3, la care ne-am
referit mai sus, anunti cd din cele sapte miliarde ale capitalului nostru de
ultima or#; doud au fost plasate in intreprinderi industriale. Si acest curent
continud cu infrigurare. Azi fiecare bancd tinde sa aibd propriile ei
intreprinderi industriale, de vreme ce acest plasament € cel mai rodnic.

Sintem in timpul de fata in procesul unei revolutii economice cu urmdri in-’

calculabile. Nu putem prezice, intr-o formd concretd, ce va iesi de aici. Dar
un lucru e sigur: de aici va purcede o Roménie nou3, cu totul noud.

*

-Réamine deci, mai presus de orice indoiald, c4 imensa parte a capitalului
romdén a fost insusitd din veniturile statului, pe cii ce vin in conflict cu prin-
cipiile de drept si morald. Dar aceastd origine amorali o are capitalismul
romin in comun cu capitalismul fn genere. Un asemenea inceput nu
prejudecd intru nimic rolul istoric economic pe care € chemat si-1 aibd
capitalismul nostru, dupd cum nu l-a prejudecat nici in alte tari. De aici se¢
vede limpede atitudinea, pe care oamenil cu judecatd rece i cu priceperea
faptelor economice, trebuie sd o ia fatd de averile strinse de pe urma
razboiului. Se aud inci voci despre confiscarea acelor averi, desi nimeni nu
mai crede in putinta realizirii unei asemenea masuri. Oricine poate infelege
fnsd ci a rupe din economia tarii un capital cu un atft de covirsitor rol
fnseamni a sdpa in ea o iremediabild rand; pentru a repara un furt juridic, ar
trebui sd se comitd un dezastruos furt economic. Neindoielnic, ar fi fost 0
fapta de inaltd valoare morala dacd Europa ar fi gdsit mijlocul de a introduce
indarat avutiile furate in alte continente. Nu stim fnsi ce ar fi folosit de aici
Asia, Africa, America; stim insd foarte bine.ce ar fi pierdut Europa. $i tot
astfel e $i cu averile noastre de rizboi: ele au intrat in patrimoniul national;
smulgerea lor de aici nu ar fi un cistig, ci o pierdere pentru natiune. Lisim la
o parte chestiunea ci cei ce au strins aceste averi nu sint muritori de rind, ce
stau sub legi, ci fericiti ai soartei, ce stau deasupra legilor: ei fac politica,
creeaza legile, impart dreptatea. Pedepsirea unor asemenea oameni nu
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ate fi decit rezultatul unei revolutii social-politice; pe calea obisnuitd ea e
exclusd. E absurd s3 admitem ci obligatia noastra capitalistd, care lucreazi
de pesie patru decenii la alcituirea unui capital national, ar consimti si ia o
masurd care ar stirbi interesele acestui capital. )

Dar in vreme ce recunoastem rolul economico-istoric al averilor strinse
pe cai neingaduite de legi si morald, nu vrem si proslavim opera acestor
aventurieri ai capitalismului nostru si jefuitori ai banului public. Sintem,
dimpotrivé, de pdrere ci aceste jafuri au atins o limit4, pe care daci o vor
depdsi, vor putea si pricinuiasc dezagregarea societitii noastre. Acum, du-
pa ce procesul de acumulare a capitalului nostru a gésit in atmosfera tulbure
a razboiului o atit de formidabila pirghie, trebuie ca acesti aventurieri si s¢
puna pe muncd si sd-si valorifice capitalurile. Rom4nia are in prezent nevoie
dc o mind de fier, care sd reguleze viata noastrd economica si sa strige
cavalerilor romantici ai loviturilor capitaliste: destul!

.



FORTA SI CONSTITUTIE'

Ce este o Constitutie’

fn parlament, ca si in pres, larma fard pildad: lupta in jurul Constitutiei.
Decoparte se spune cd aceasta € 0 Constitutie reactionard, de alta se raspunde
¢4 e 0 Constitutie inaintatd: unii sustincd € o Constitutie rea, altii intimpind
ci e o Constitutie bund. Dar ‘dintre toti cei ce-si afirmd in mod atit de
galigios parerea, pentru sau contra, in parlament sau in presd, si-a luat
cineva in mod serios sarcina de a lamuri publicul ce inseamn3 o Constitutie
rea sau o Constitutie buna? Ce inseamnd reactionar sau inaintat si de ce
Constitutia depusa in Adunirile legiuitoare meritd un epitet sau altul?
Pentru a da aceastd lamurire, ar trebui si se arate rosturile sociale ale unei
Constitutii in genere, si rostul social specific al Constitutiei noastre. Aceasta
ins3 nu s-a facut.

fndeosebi, cei ce au intunecat mai mult aceasti chestiune sint juristii.
Prinsi in definitiile lor abstracte, lipsiti de orizont sociologic, inchipuindu-si
ci o Constitutie trebuie sd pastreze mereu caracterul pe care 1-a luat 1a
inceputurile burgheziei moderne, acesti oameni plutesc in discutiile lor in

aer: ei sint nedestoinici sd ia contact cu terenul realitatii concrete si sd-

inteleagd rosturile sociale ale Constitutiei. S4 incercam, in citeva cuvinte, 3
pune aceastd problema in lumina ei adeviaratd.

Ce este o Constitutie? Odinioard si-a pus si F. Lassalle aceasta intrebare,
si intr-un discurs ramas clasic a dat urmatorul rispuns: Constitufia este &=
presia raporturilor de forid intre clasele sociale. Spre a dovedi aceastd 1e74,
Lassalle a recurs la o ipotezd ingenioasa. El si-a inchipuit ci la un moment
dat toate legile din statele germane ar fi distruse de un incendiu si atuncl
deosebitele clase sociale, in lipsa unui control al fortei legale, ar veni in con
flict deschis unele cu altele. Din acest conflict, dovedeste Lassalle, ar rezultd
in cele din urmi o legislatie identica cu aceea care a fost distrusa de incendiV:
adica o legislatie care da fiecdrei clase sociale atitca drepturi citd fortd red
are in societate. Iar unui potrivnic, care socotea ¢4 n-ar trebui s fie asa, @

IScris cu prilejul frimintarilor pricinuite de proiectul actualei Constitutji. Astizi, d';’:.
' asy

aceastd vreme, nu gisim nimic de adaugat la explicarea pe care am dat-o atunci
radacinilor sociale ale Constitutiei noastre.
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legea trebuie si fie o expresie a dreptatii, Lassalle i-a dat acest raspuns: dacd
as fi eu“D-umnezeu, as fi orinduit lumea asa fel ca dreptul si fie ex.recia
dreptdtii i moralei; dar asa cum stau lucrurile de fapt, rosturile lumiipmé
altfel: dreptul constituit de lege este expresia fortei. ’ ®
De all_fel acest lucru sare in ochi oricui urmareste procesul de nastere al
corgsmut,lonz'alismului modern cu destul simt sociz)logic. fn dezvolt;rca is-
toricd, constitutia s-a nascut ca rezultat si incheiere a luptei intre doud forte
sociale: de o parte puterea de stat, reprezentatd prin regalitate, de alta
popor.ul,ﬂreprezenlal prin burghezie. Aceasta luptd a fost indelun gz;ta sis-a
inch(flal in Anglia cu revolutia de la 1688, in Franta cu revolutia de la’ f789
De cite ori burghezia repuria o victorie partiald in aceasti lup’ta obtinea dé
la regi un d?cument ~ 0 ¢harta - care-i recunostea oarecar’e d’repturi
Celcbrq sing, indeosebi, documentele obtinute de bu’rghezia englezi in uniré
cu not?lhmea: Magna Charta, Habeas Corpus, Declaration of Rights, care
re.pre:mhta.dezvollarea treptatd a costitutiei engleze, ea insasi modelul con
stitutionalismului francez, si de aici a cor;slitut,ionali’smului in genere. -
Ce erau, (?e fapt, aceste documente? Ele reprezentau recunoasterea for-
mal{i a .forl,el reale a burgheziei. Cind aceasti clasi s-a simtit desl:xl de tare
€a §i-a impus puterea in chip definitiv, in Anglia prin Revolutia Glorioasa’
m_Fra'ml,a prin Marea Revolutie, si astfel lupta burgheziei a luat capat: Con’
stitutia, consacrarea legald a fortei ei, a devenit realitate. Din pur?ct '.dc ve:
9ere sociologic, Constitutia e forma prin care burghezia impune forta ei
fnlregu socw:tal,i. Spre acest scop clasa burghezi organizeaza puterea de stat
asa cum cer mle_resele capitaliste, si acesta e rostul social al Constitutiei. ’
G :: \iedfe Qailr'b'me ci: a) Constitutia izvoraste din ciocnirea forl,elor’sociale
M infatiseazd ca o rezultantd a acestor forte; b) ca ea consacrd
Frr:b l(])ir:l:):r:'a .fo'rt,el burgheziei asu;?ra.ce.lorlalle paturi sociale, si ) cd ea
lémuriri‘am :cr;e;e ctonfoIm Cu variatia intereselor burgheze. Cu aceste
S eiaborass de partidl nagional Iberal. Co cste in adevir,sceasd
Constitutie? Ea este — si nu ar pul e estc.:,,m .a‘devar, ace%mslé
PR A putea s .ﬁc dll.ceva — expresia raportului de
e aire de ;’n e'| e <Sz noastre clase sociale, si fnainte de toate expresia in-
St e "eﬁ /g pre limpezirea QCphn?i a caracterului acestei Con-
fory s,i e e lun sd trecem Aaménum,lt in revisid clasele noastre sociale, cu
imr,ep}inde " or 'eoseb'n in actuala noasl{a fazi de evolutie. Nu putem
Mirymim o ici ac;as_ta-sjfrcma, pe care am intreprins-o in altd parte, ci ne
citeva indicatii sumare, .
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Clasele sociale roméne si Constitutia

Clasa care, in timpul de fati, predomina economia si politica Romaniej
este alcatuitd din reprezentantii marii finante: acestia formeaza actuala bur.
ghezie roman4. La dreptul, e netemeinic a privi pe reprezentantii capitaluluj
nostru financiar drept o clasd: ei alcituiesc, 1a noi ca peste 10, O ceatd res.-

trins3, desemnata de obicei cu numele discreditat de ,,oligarhie®.

Puterea oligarhiei financiare romine e de datd destul de proaspdtd: de
fapt, greutatea bratului ei a inceput sd o simtd toatd lumea abia dupa rizboi,
Desi unele din bancile noastre mari de astazi pot fi urmdrite pind in al cin-
cilea deceniu al veacului din urmai, totusi pina pe la 1903 ele s-au marginit a
alimenta indeoscbi comertul, si de aceea rolul lor economico-politic era
foarte redus. Abia dupi ce fosta ,Bancd Generald“ a inaugurat si l1a noi
politica economicd a finantei imperialiste germane, de acaparare a
productiei industriale, s-a deschis in Romania era de suprematic financiara.
De atunci inainte, si mai ales dupa razboi, toate bincile romane mari si mici
s-au- avintat infrigurate in fundatii industriale. Ceea ce uimeste, in acest
proces, nu sint intr-atit rezultatele obtinute pini acum, cit vertiginosul
tempo in care bancile noastre subjuga industria tdrii. Cu fiecare luna isi
adaug finanta romé4na noi fundatii industriale, asa ¢ in vreme ce naivii
socot ¢4 sintem aproape de amurgul oligarhiei si aurora democratiei, cer-
cetatorul obiectiv al istoriei noastre sociale stie c ne aflim abia la inceputul
dictaturii oligarhiei.

Prin intinsa retea de binci, care a ajuns la o largd expansiune si la sate,
acest manunchi de oameni predomina intreaga noastra viatd economici; iar
prin creditul acordat statului — in prezent el se urci la vreo 10 miliarde -
financiarii nostri stapinesc si viata politicd. Marea noastrd finanta se bucurd
deci in prezent de o indoitd dictaturd, economici si politicd. In fata ei nu ¢
nici o clasd care ar putea si o tini citusi de putin in cumpind. Marll
proprietari rurali, singurii care ar fi putut duce lupta cu marea finan(d,
grupind in jurul lor toate elementele rurale, au disparut ca clasd.

Proletariatul se afl3 abia in germene, si nu conteazi ca fortd social-politicd.
Cit priveste haotica mas3 (draneascd, aceasta inainte de toate nu ¢ o clasd.
Stim ci sint la noi din aceia care socot nu numai ca tarinimea e o clas3,
chiar ci ea este singura noastra clasi reald. Dar o asemenca teorie este dez-
mintita in chip crud de fapre. In adevir, astazi cind sc arunci bazele legale al¢
Roméniei viitoare, {drdnimea nu numai ci nu ja parte, dar nici nu stie ¢4 ¢
face o Constitutic; mai mult inc, taranii nu stiu cel putin ce e accea Con-
stitutie. Se va obiecta, poate, ci pricina acestei nepasdri politice a patunt
noastre rurale este starea ei inapoiati: cind ea va fi luminatd, lucrurile s¢ vof
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Schlmpq. Raspund_em: nu stim ce va fi in viitor, fiindci nu avem darul

rqfel,lmf pentru orice cercetdtor ¢ de ajuns a constata starea de fapt, anume
cain pre'/:ent ldranimea noastrd este, ca fortd sociald politici inexistent si
¢4 in toate societdtile pe care le cunoa.stc’m pind acum a fost tot astfel

a,‘]:gagirs marea _ﬁn'ant_.z romina nu are in prezent impotrivi nici o forta
reald. C ,maan[lIm naturali, proletariatul si agrarianismul, sint neexistenti fa
:g;g:‘;a.ggga\'g]:: [[))orlll.l:jcefcc i seaopun nu au nici o ridicini in societatea
Stra: ! darude-fantomd, umbre far3 realitate. De 4
as € sint par 4 um . De aceea pitura
?nol:;:;ae Ilj:ll:?)flljlri :] :Ilcg}plt Cpnslsllugla dupi interesele ei speciﬁcc?adica
s smului financiar. $i cum acesta e in prezent o indoi
de producere ca si de organizare, Constituti profectuta are Ja temals o
e pro $ re, Constitutia proiectati are Ja t ie pri
1 51 de or itug emelie -
‘(::lg:]‘illillr:lll(;zvem’l? fortei de stat. S3 admitem, in adevir, ci cei ce au elat?;;:t
S 4 n-ar {1 reprezentat marea finanti, ci me ]
( t 4 Zent; 1 marea proprietate rurali. S
intelege atunci ci Constitutia lor : St cu NN a sub.
leleg s or ar fi fost cu totul alta. Nati i
solului ar fi fost, in asemenea i j i ints, cack prOpovars e
I st, in a mprejurdri, peste putintd, cici proprietarii
pimint n-ar fi putut si-si stirbeasca ei si i tu] D orictate. ©
- s&-si s S 1 singuri dreptul de proprieta
asemenea reformd corespunde ai i ftabsmalu. na o
¢ [ numai intereselor capitalismului i
4celuia al proprietatii rurale. D i Pnstitutie elaborats
. Dar, fnainte de toate, o Constituti {
e elemente ahrare i ) e de , 0 Constitutie elaborati
. I {1 avut o fizionomie diametr: S '
( T 4 ral opusa. Clasa 14
4re 0 industrie de apdrat, nu a i ot in stematic,
) s re productie de organizat in chip si i
dosi g nstrie d rat, : ganizat in chip sistematic
oie de interventia puterii de s i i ’
] | stat. Dimpotriva, aceastd i
ventie e vizutd de eleme p wce. stingherin
{ / niele rurale cu neplice i i iri
o A clem al cplacere, cici aduce stingheriri
agrl:fl_rel,:iliu; :1;3 rfg:;alg s,liprgc(:)uram de articole manufacturate Desaceea
-ar 11 inspirat in Constitutia lor de principiul lj
lioat 5t sy RS _ t € principiul libertatii, cum au
$ In conventia cu Austria, care era pe cale s lovi
a8l in l s cale s4
mosarle economiei noastre nationale. P fea o loviturd de
e V . « ’- - .
reselorec(l% i(::lrucli idfci:ﬂg'l prgect de Constitutic este alcituit pe baza inte-
\ dnciar. Dar tocmai cu aceasid id C poate i
fomanu] e . ) Casld 1dee nu se poate impaca
i. Cum se poate, zice el cupri fiori i ¥
o Nanul v um s¢ s 7. uprins dc fiori, ca C O i
pi;(;llgdrhle“, $d cirmuiascd aceast tard %)n mod ca si ;ab<(?l:l]il\'l:as?:30(‘l‘irgfcr'"c’
pOal(?ldl'cgea ei fundamentala? Raspundem ci acest lucru nu numai c i:c
i"lUnéri:rlg-?l dfoarle firesc. lq momente istorice, cind toate clasele cad }n
i"lcreselé 2 ;::1 fpl'u! r_eal.l‘mela_n singure, Interesele acesteia se confundi cu
Problaps mb;rg;, T’spmfl‘nlg €i devin aspiratii nationale. In adevir, care ¢
3 » 1a a carel rezolvare lucreaza in prezent marea noastra
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finanta? Ea se poate rezuma in aceste singure cuvn}tccaslzg;izﬁ\e;‘ﬁznéa
economicd. E drept ¢d toatd vasta semnificatie nationald a ii O orbe mr;
o cunoaste decit specialistul, pentru publicul profa(rlx e; O
inteles. Ajunge insd aici a spunc ca indepen etr}’na]e O
nationalizarca capitalului si dezvoltarea md;l_i}rgf:ls x?gi’:é 2 escrarca ei po
\anciparea tarii tela finantei §i a pohiicll , i agezarea eip
emanciparea tarii de sub tu lei §i: A, ol
ici ii. Al it Roménia nu va avea pital nat .
jcioarele proprii. Atita vieme Cit i ¢ o
ﬁlésurﬁ a-ipsat%face nevoile proprii, €a va trebui sa s_teii 3%?[?2;112 i[:l ceca rs;
in razboi, la ordincle finantei strine. Numai un capital nal o vires
a ne da libertatea de actiune, deci a avea len;clnle ugle:epge e arsd asupra
i iin ¢ i e o bundstare, S
ationale, si in acelasi imp a avea O DU care : r
ltll‘:tl’llxror pi';lﬁrilor sociale. lati de ce aspiratiile maril noast;? rri:]ig?:\]z‘i?lselgilti]xz‘l
toatd puterea cuvintului aspiratii nggqx_lalc; jatade cce(;\u f’tutia e a
decit ca reprezentantii acestor aspiratii s4 crojascd Consu i ot
spirit, in care aspiratiile lor — si totodatd ale n?‘(léggs:itgtie e care ool 2
? 5 . .
ind si ci iini ealitate. Aceast lie, :
curind si cit mai in intregime O 1 Ac S Pogradd, & n
3 iuni soci regitire o socot drep ,
vorbesc in chestiuni sociale fara preg _socot drt ey
realitate in strictd conformitate cu momentul istoric prin care

Imputirile aduse Constitutiei noastre

v i i itutii si sd

Dar s# privim pe scurt intimpindrile care s¢ aduc ac:?:sl l(l:(({)inég:ll;t‘lll‘ u

vedem care esle valoarea lor rea.la. I_nam.te de to_ate, S uug e oonlucra’rea

actuale ci ea nu este expresia vointel qa_ponale sinu re%esia i o or unei

armonici a tuturor fortelor social-politice. Ea este é':xp Fe e wio: un parl
singure clase, care in acest scop $1-a faurit cu mijloace !

t propriu. ) ) inde
megegi alc)easlﬁ intimpinare trece drept cea mat gyz;ik CSIS i(ran (;,i::l cr::é‘r,g l‘l)ati i
T e s nepregatitgalgg:/;udr;snir: ;3::‘\1/%; in care tard din Jume s-3

ignorantd de care €a . evar, in care tard 30 =
‘:r)\(:? S;;l(l:\‘::ngit ca Constitutia si fie expresia voiniel (r]\at,lé):silﬁ: ‘S;l éi eﬁsce e
conlucrarea armonica a fra_xcgin_xmlor_cu lnte}'esem‘f’.oe A fai) e imply
numeste, in deosebitele legv.slal,u, »vointa nat,llona ac’:elei ° puternioe-
eufemism: acesta exprima vointa unei singure € asle, e e ain i3
Constitutie nu iese din armonia intereselor pe calc p i, T caractery
T eonnl e e socle opuse e
volutiei. Cici e firesc ca in conthictui C e S
:?nutle de forte neinsemnate s fie sacrificate In févgalcr‘:e?‘ 1??11:5 3)01;1& sy
cei sacrificati nu se pot impdca cu noua situatie pin

, : jar muZ¥
. e ituti isleste pe baricade, 137
puterii lor de rezistenta. Constitutia se zamisics % rejurarile de

ce-i salutd nasterea e suieratul gloantelor. Natural ¢d in 1mp
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¢ cu totul inlaturat, ¢ lupta inceputd in jurul Constitutiei noastre ar putea
duce 1a aceastd descircare violentd, cu toate cd fraza si poza revolutionard nu
Jipsesc nici de astd data. Dar in structura societatii noastre prezente nu este
pici 0 fortd care s-ar putea opune clasei burgheze. Si ar trebui ca burghezia
noastrd sd aiba putind constiintd de puterea ei si putind idee despre decorul
jstoric Tn care se naste o Constitutie dacd s-ar 1asa intimidatd de fraza
revolutionard. De altlel lupta ce se da in jurul Constitutiei va avea si efectul
de a limpezi intalisarea vietii noastre publice, ardtind care sint Ja noi foriele
sociale reale si carc sint foriele improvizate. ‘

Dar se va zice, poate, ¢i nu € bine ca legea fundamentald a tarii s3 fie
expresia fortei celui mai tare, ci ar fi bine sd fie ecoul interesclor si nevoilor
wturor. Ei, vedeti bine, daci pardsim terenul faptelor cum sint si ne avintdm
in tinutul nebulos al faptelor cum ar trebui si fie, atunci ne intoarcem la
vorbele lui Lassalle: dacd as fi eu Dumnezeu, as fi facut lumea aceasta mai
bund. Dar, vorba poetului-nostru: ,lumea ¢ cum este, si ca dinsa sintem noi“.
Ca cercetatori obiectivi, trebuie s3 ne ddm silinta a intelege lumea asa cum

este, 1asind sarcina de a face planuri de indreptare altora, care n-au ceva mai
bun de facut,

Se mai imputd proiectului de Constitutie, ca 0 urmare a intimpindrii de
mai sus, ci el este reactionar. Caci burghezia romén4, asa ni se spune, este o
clasa reactionard, si Constitutia elaboratd de dinsa poartd acelasi caracter.
De aceea grupdrilc politice dusmane opun acestei Constitutii una proprie,
pe care 0 socot inaintatd si democratd.

A priori se poate spune ci asemenea imputare nu poate avea sens. Cici
este peste putintd s3 admitem ci tocmai clasa sociald care alcituieste or-
ganul cel mai insemnat al evolutiei societatii noastre nu-i intelege interesele,
deci este reactionard, pe cind grupdrile fard radicini sociale inteleg mai bine
aceste interese. Trebuie si fie dar ceva strimb in aceastd obiectie. In adevar,
¢ inseamnd masurd reactionara si misura de progres? Cea dintii e aceea
tare indbusa nevoile sociale, pe cind cea din urma ajuta la implinirea acestor
hevoi. Dacd Constitutia actuald este reactionars, ea trebuie si contrazicd
nevoile sociale ale timpului de fatd. Este in adevir astfel? Cei ce-si inchipuie
acest lucru pleacd de la constatarea ci constitutiile burgheze de pind acum
4 acordat libertate absolutd, citd vreme Constitutia actuala stirbeste
dceastd libertate, concepind-o ca functie sociald. Dar aceastd atitudine
Pdcituieste impotriva simtului istoric. S-au gindit oare autorii acestei
Obiectii daci nevoile sociale de la sfirsitul veacului XVII si XVIII, cind s-au
'Aml.slit constitutiile burgheze, se mai aseamini cu nevoile de acum? Au
:lczdngt ¢i dacl ceea ce era pe atunci 0 misurd de progres mai poate avea

31 caracter si in imprejurdrile sociale de acum? Am spus ¢ nevoile bur-

€ziei variazi si odatd cu ele se schimbi si spiritul Constitutiei. Veacurile
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XVII-XIX sint perioada de dezvoltare a capitalismului industrial, care cerey
libertate nestinjenitd, spre a duce la ultima treapta de dezvoltare fortele
productive. Vremea noastrd este insd epoca de inflorire a capitalismuly;
financiar, carc nu ¢ numai o fortd de producere, ci si de organizare, de aceey
incalci libertatea de miscare a indivizilor, spre a putea armoniza deoscbitele
functii sociale.

Sd admitem, in adevdr, ci s-ar privi intimpinarea de mai sus ca intemejayy
si s-ar renunta la marginirca liberttilor pe baza functiei lor sociale, 13sin.
du-li-se iardsi cursul lor nestingherit, ca in Constitutia croitd in spirity]
vechiului liberalism clasic. Ce s-ar intimpla atunci, e limpede pentru orice
cunoscitor: capitalul financiar nu s-ar putea dezvolia, cici el nu poate tr3j
fard interventia puterii centrale; independenta noastrd economica ar rdmine
un vis, si cu aceasta tara ar deveni o colonie a strdinilor; insdsi baza moderns
capitalistd, pe care ar urma si se dezvolte o societate viitoare mai bund si maj
dreapta decit cea de azi, ar fi sfarimatd; scurt: aceasta ar insemna inmor-
mintarea tututor perspectivelor noastre de viitor. Pretinsa democratie a gru.
parilor coalizate contra Constitutiei este, privitd la lumind, cea mai goal
reactiune. Dar nici nu putea fi altfel din partea unor partide-fantoma, care
nu au nici o legaturd organica cu societatea noastrd, de aceea nu sint in stare

sd-i priceapd nevoile reale. .

Poate ci cititorul care a avut bundvointd s3 urméireascd aceastd cercetare
fard vreo prejudecatd si-a putut face convingerea ¢ in adevar Constitutia¢
conceputd in spiritul nevoilor vremii, ¢ intimpindrile ce i se aduc izvorasc
din neintelegerea acestor nevoi si cd traducerea in fapt a unor asemenci
intimpindri ar fi un fapt reactionar. Totusi rimine o nedumerire: de ¢
aceasti Constitutie are o lume toatd impotrivd si numai un manunchi d¢
oameni in sprijinul i? Nu cumva acesti oameni, sub pretext de a slujl
nevoilor sociale, satisfac in realitate pornirile lor de , despoti“? Cici nu parc
aproape de adevir ca ei singuri s3 inteleagi nevoile evolutiei sociale, iar 104
ceilalti s& se insele. )

Raspundem: intr-o societate modern3 capitalistd ,despotul“ este o invel

* tie a fanteziei. Aici 10a14 lumea, si fnainte de toate capitalistii, stau sub 1™
periul unor nevoi superioare, care-i fac si se invirte ca rotile la car. D¥f
-1amurirea acestui fapt, in aparentd ciudat, e in realitate foarte lesnicio®>
Deseori am invederat ci sufletul romén national a rdmas azi in urma Vre"“i:
el si-a pistrat structura sa rurali retrogada si privesté cu extrema dusman
1ot ceea ce e nevoie burghezd. fn asemenea imprejurari ramine o sing’
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c‘;l:?g);g :1 5]::2[::,7; (;[Zmle_i_ Toastre publice noile nevoi: cultura. Decit, bur-
ga tima e inl;elt:lv]gnjn n!moda(a sd creeze tarii cultura, care ar fi i)ulut
da putinia upte e E;l,e nevoile nationale. De aici dusmanul real, cu care
r facue DIC pera ei 1N prezent: ignoranta. Va fi poate o pricina d
; : gun o’rgal:l ger:e;st(;nc‘ul VIItor ca in toata publicistica noastrs z?ctuala ns
de faid, punind-o‘ in Tégacf urriisgt?slt?ur::ltltlnlrl; lirgprgo'l_)iecliv o, Toats e
face din puncte de vedere rimase in urma ‘vrel:ltii.!:}\::r:lilr::;l'}.go:ga(::yztsee

. 3 b

sacrifice o s infi itii

sacrifice popt:)r;]uahll?lgq pentru a crea conditiile unui succes Statornic: lu-

nogtra sF arorului. Zi .glmem NuU-51 mai poate face iluzii: intre burgh.czia
$1 nat nzid de gheat. La adapostul ignorantej orice se spunc

Moot Sk : :
potriva burgp_euqn gaseste In public o lesnicioasa crezare, Vocea sobri si

va ‘ vl

‘;p[;ut:::anmrf)une Constitutia actuali — care Nu O intereseazi numaj pe ea

3 P& 1ard = nu o va putea face decit cu fo i |

3ipe fard - ] - UCCIL Cu forta bruta: 1a vreo intele i
¢ din partea tarii nu trebuje $1nici nu are dreptul s3 se as'leplg: resoperet




POLITICA MUNCI1

Nonsensul unui regim international de munca

Muncitorimea roména este aproape in intregimea ei alcatuitd din ele-
mente rurale. Cici desi noi avem 0 muncitorime oraseneasci, accasla este
alcatuitd, de fapt, in imensa majoritate ot din elemente de provenienti
rurala: din tdrani veniti sa munceasci la orase. Un proletariat ordsenesc
propriu-zis nu avem inci: acesta este abia pe cale dc nasterc.

Care esle starea sufleteascd a acestei mase muncitoare rurale, ce n-a iesit
de-a binclea din ideologia vechiului regim?

Felul de a munci al taranului, precum si intregul sdu mod de a intelege
munca, este acelasi ca al oricirui om primitiv, care trdieste incd din viata
pasivd a culegerii roadelor pamintului. Cercetdrile etnografice sint, in

aceastd privintd, destul de vorbitoare: omul primitiv nu munceste decit sub
imboldul unei idei prezente. Munca sa ar¢ 0 legaturi nemijlocitd cu nevoi:
existenta acesteia 0 provoacd, inldturarea ei o face si inceteze. De aceed
munca abstracti, dezlegata de nevoie si existind pentru ea insasi, este pentru
primitiv cea mai goald imposibilitate. Omul primitiv sta n cursul zilei in
farniente, iar spre seard, cind incepe s4 simta apasarea foamei, pe vieme mai
adesea vitrega, el isi cautd cele necesare hranei. Cici lui nu-i poate intra in
minte s4 indeplineasci aceastd muncd cind este timpul frumos, de vreme &
atunci nu simte nevoie. Un asemenea om ar muri mai curind decit s ¥
deprindd cu munca uniform, dezlegatd de orice relatie cu 0 nevoie prexnr

14. De la acest om, care munceste pe apucate, numai cind il urneste din 1€

nevoia, pind la omul vremii noastre, care depune o munci uniformd de

dimineata pini seara, sid toatd calea dc milenii pe care a strabatut?

omenirea de la barbarie la civilizatie.
Muncitorimea roméni se afld inca pe treapta prim

din constitutia economicd a vechiului regim. Pind ma

intr-o organizare sociald in care fiecare munoea cit ii cereau n

Unde incetau aceste nevoi ince
indolenta si contemplatie, car
noastre, ci a oriciirei populatii crescute in

itiva a unei yari ce abia i
i ieri roméanul nostru t
evoile person®”

P arcast
e nu este o0 caracteristici numai a 1ar o
tr-0 atmosferd-exclusiv rurald.

1a si imboldul spre munca. De aici Inclinart i
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E drept ¢ in prez ivi
. - .€Nt, potrivit cu
2 inceput si tirinimes procesul de largire iei
face eguca’tia’ in :ég;f‘;erl%mgna sd munceasci unifogrm ?)l;lrl;gchezlel Prioate
vreti si vedeti o adevaratae muncd, in care nu a fost crescuta I;én ca abia isi
societatilor actuale — urmap_f(_)fdnare a ministerului sfint al n'mn oo, dacd
munca uniforma. Eram of 3;1 odata felul cum stie tiranul nog"c‘l —temelia
qatiune balncara, Pe ferent va in sala dé asteptare'a unui qa;;;nu sd depuni
multime de peste patru s Sl re(:e deschise, care dadeau pe t‘CrWionu Caero
o R sute de tirani tnsi di $4, se vedea o
ale regiunii de ‘e si 3 3¢ , strinsi din ce il
aqleplzz:irea rmc::{l(x)na ]2’ 5: l-:"reb“'"!a!i la facerea unfrTlfclr]anr?gpal;taw saie
N oree T zita medicz Py in beton.
vreo §‘3§eé"§‘°afe ne aflam in sala cald, in scurgerea greoaie a cli ta
noastrd. Era o priveli S
indeplinea ,,dalggzghijlsu}:""b”a de a urmari modul cum fiecare din ei isj
seeh 56 apieca apee s o leg:r(;l}?'ca lopata cu citeva miinj de pémiem ]Sni §1 1_551
infinitezimala de piet Sl INCa; apoi arunca altj | )3 CUP
21 ris si se oprea R 1nca Oopata cu o cantij
lopatd si ficea tigara, sj ¢ prea sa-si potriveasci ci late
scgas o coasul 2it’:§:m’ $i astfel mai depar?e. La uncr?lg::\lgal(?rea; dupi alta
» §15€ amuza la cite minute arunci un 1iran onlt)pa:aug N ator
> ata de pamint
H

in risul tuturor celo i. N
1 ure r prezenti. Nu sti
tresba uno; Singur lucitier stiu daci asemenea cinci*tarani ficeau

Caracteristic pentru felul cum stie muncit

¢d uni u i
uniformd este faptul indeobste cunoscut orimea noastrd s depuni mun-

cé_i la noi nu este un bun vataf la

vataful si muncitorii

ciul s 1tOr11 se culci: atunci §

- A —— : atunci ince N
Cit s1 obligatia externa — fonac_“n feazi atit o

oblionti

;gg:ézg jgz:cd lucrdtorul nostru este
varata bazi a i uni

deprinae 74 2 muncii uniform

rea ereditari in ¢ i

e v malil:"(r)i t:nl acest sens, lui i lipseste. Intr-un co i !

i cane s i v irrlne()rrg§ltmaIWOI cilitor era un ]acawgnég::jr'ument o

levaras 11 - € toarte bine, chia c cinilor i

¢ arte \ r daci n- ini

» ¢4 pe el il costd cosnita zilnicA 1a piatd o Szlgrc?ngcut Yf}:cn{ulor i

| 1 zeci leit

Omul s
S€ ardta a fi foart i
acest chj e cilatorit. Lucrase pe diferi
. cunoscuse { . se pe diferite vapo s
m!"unagiile';,e Careclt:;e Intreaga lume noua si veche l;lgr()‘:j(e sraine si
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culcam!“ Ei da, dacd ar fi fost lucratori romdni si ar fi plecat fard vaaf, eis.ap
fi culcat fnainte de a incepe lucrul, de indati ce ar fi iesit din vederea sefiior
de la santier. Cit priveste vasul stricat, el putea si astepte, cd doar nu s¢
ndruic lumea...

Comparati acum muncitorimea roméan4, care abia intra in regimul burghez 3|
lumii uniforme si de aceea o indeplineste mai mult in batjocurd, cu mun.
citorimea striind, de pildi cea englez4, care are la spate traditia si deprinderes
ereditard a citorva veacuri de ascmenea munci, spre a vedea ce distanti este
intre unasi alta, si ce deosebite sint problemele pe care le ridici problcma mun-
cii intr-o tard agrard inapoiatd si intr-una industriala inaintata,

Dar nu numai aceasti deosebire fundamentald intre mentalitatea lucri.
torului din regiunca agrard si cea industriald estc temeiul care reclami un
regim deosebit al muncii intr-o {ard abia la inceputul dezvoltarii burgheze si
0 1ard cu vechi traditii burgheze. Sint si alte temeiuri, nu mai putin serioase,

a) Regiunca agrara lucreazi cu bani strdini, cici fiind la inceputul dez.
voltdrii capitalismului, nu are un capital propriu, ci trebuie sa si-1 formeze,
De aceea asemenea regiune este pusi pe picior de inferioritate fatd de térile
industriale, ¢ici ea pe ling3 celelalte sarcini are si pe aceea de a plati dobinzile
banilor cu care se lucreazi. Si nici nu mai vorbim de neajunsurile de natund
politics, care decurg din intrebuintarea unui capital striin in productia indigend.

b) Pe lingd bani straini, tara agrara ce abia incepe sd se industrializeze
intrebuinteaza si masini straine, cici metalurgia proprie —ca si inexistenta la
inceput — nu poate sa-i procure masinile necesare. Astfel afara de dobinzile
banilor imprumutati, asemenea tard mai este tributara strdindtatii si cu cos-
tul masinilor intrebuintate, ceea ce iardsi o pune pe picior de inferioritate
fatd de tarile fnaintate.

c) La aceste pricini de inferioritate se adaugi si o rimasita din Evul
Mediu, pe care orice (ara agrara o leapada cu multd greutate: este multimea
sarbatorilor. Cum ci o regiune curat agrari are sirbatori multe si indeosebi
in perioada de trindavie fortatd pentru tdran — jarna — este usor de inteles.
Cici munca agrard se petrece in rastimpuri, de aceea fn timpul slobod omul
face sarbatoare. Dar in era de munci uniformi a burghcziei sarbatorile accs-
tea nu mai au nici un rost: ele devin o piedici pentru procesul de productié
si sint peste tot desfiintate. Noi, care ne aflam tocmai in aceastd perioadd de
trecere de la vechiul regim agrar la noul regim burghez, suferim iani ¢
aceastd epidemic a sarbatorilor. Cine nu isi poate da seama, de pildd, e
penibila stingherire a productiei aduc nesfirsitele sarbatori ale Craciunuly:
Pentru tarani asemenea sarbatori sint firesti, cici el nu are nimic de facut n
decembrie si januaric. Dar nu mai este tot astfel in era muncii uniformé in
care ne aflam acum, cici aceasta nu cunoaste deosebire de sezon: asement
intreruperi inseamna o mare pierdere in avutia nationala.
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fati dar, din punctul de vedere al regimului muncii, situatia unei tari
agrare faid de o tard inaintatd: tribut platit strdindtdtii pe magini $i bani,
intrerupere periodicd a productiei printr-un lant de sarbdtori, $i — ca
fncununare a tuturor — muncd indolentd nesistematica, putin productivi, din
pricina mentalitatii inca rurale a muncitorimii. La aceste imprejurari, spe-
ciale pentru tdrile rurale, se mai adaugd azi imprejurarile generale nascute
din razboi, care desi exista in toate tdrile, au totusi un efect mai pustiitor in
tarile cu 0 muncitorime inapoiatd, lipsitd de frina lduntricd pe care o di un
oarecare grad de culturd. Aceste imprejurdri sint: pretuirea peste misurd a
muncii manuale, din nevoia apédsadtoare a reconstructiei cconomice, si
jmputinarea miinii de lucru prin pustiirile facute de razboi, ceea ce aduce
disparitia concurentei. De aici rezultatul ce se observd peste tot: munci
scumpd si superficiald. Dar 1asdm aceste imprejurdri generale, care sint numai
vremelnice si de care suferd azi toate tdrile, spre a ne ocupa numai cu
imprejurdrile noastre speciale, care sint statornice intr-o regiune inci agrard,
cum este a noastri.

Din situatia de inferioritate, zugravitd mai sus, tarile agrare au iesit —
acele care au fost in masurd si iasd — prin doua mijloace eroice: muncd multd
si consumatie putind, redusa chiar sub trebuintele fizice. Aceasta a fost cu
putintd, fiindca lucrdtorul simplu din regiunile agrare nu are trebuintele
numeroase ale lucrdtorului din tirile fnaintate. Cu cistigul rezuliat din
aceastd disproportie intre consumatie si munci, tara agrard poate plat
tributul datorat strdinitatii pentru capitalul imprumutat si masinile
cumpdrate si poate agonisi cu incetul i un capital propriu, care devine apoi
piedestalul neatirndrii i mdririi nationale. fn acest chip tara agrari iese din
inapoiere si se urci la indltimea tarilor industriale.

Cele zise ne pregitesc a trage incheierea la care am vrut si ajungem: ci o
legislatie international@ a muncii, cu scopul de unifomizare a regimului de
muncd in fiecare 1ard, asa,cum o avem de la rdzboi incoace, este o absurditate.
De vreme ce conditiile de munci sint deosebite dupa gradul de dezvoltare
economicy, reiese ¢ fiecare lard trebuie s3-si aibd regimul ei de muncd spe-
Cial, potrivit cu nevoile ei speciale. Cind de pildi - 14sind cclelalie deosebiri
la 0 parte - lucrdtorul englez produce in opt ore mai mult decit produce
lucratorul romén in acelasi timp, nu se poate acorda muncitorimii romane
regimul de opt ore de munci. Tara care ar comite o asemenea absurditate -
$1 Roménia o comite - se osindeste 1a vesnica inapoiere si saricie. Atunci
tnd muncitorimea noastra si capitalismul nostru, vor ajunge o treapt
4naloaga cu aceea a Angliei, s¢ va putea acorda si la noi un regim analog de
Munc3, Pina atunci va fi ingaduit 1drii noastre sa se ingrijeascd de un regim
“emdnator aceluia cu care s-a creat mirirea Angliei. Se intelege ci nimeni
MU se poate gindi sa sé intoarca la ,,sclavia engleza*: la acel regim barbar de
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munci, cu care burghezia engleza a crescut mare. Dar nici de un regim de opt
ore nu poate fi vorba, daca tara noastré nu vrea sa se sinucida. Cuopt ore de
munci pe zi nu s-a ridicat nici o tar la civilizatie. Tarile care au tras (cl) pirtie
proprie pe cimpul civilizatiei nu au numdrat orele de muncd. Numgl upd ce
civilizatia este format incepe si se margineascd timpul de muncd, dar noi nu
am ajuﬁs inci acolo. Si omul inapoiat, care adoptd regimul de viatd iesit din
nevoile celui inaintat, nu poate ajunge departe. Este locul de a striga si aici,
ceea ce trebuie oricind roménilor: ,,ceva mai mult simt istoric, cind e vorba
ta 0 masur politica“ ) o
o ?na;ie(;rl)lmat, térile irrl)ainlate, care au izbutit sd inquc.iuca in mggcxlo(lrlmea
lor disciplina, experienta si rutina automata a muncil, pot sd-gi !nglé uie a
reduce la opt numiarul orelor de muncd si a predica acest regim $1 altora, ca
ultimul cuvint al civilizatiei. Dar extinderea acestui regim pe caAle de‘]eglsj
Jatie internationala inseamna cea mai grea lo:mura datd statelor lpa\r;oxale s
cca mai grea piatrd care li se poate arunca incalea progresului. Va (1:‘:: dlu!
partea statelor inapoiate o masurd de legitima apdrare de a se opune acestei
legislatii iesite din alte nevoi decit acelea ale lor propril. or 4
De altfel chiar din punctul de vedere al lpcratorllor, reducerea.ore or de
munci are o ratiune numai intr-o stare inaintata de cultura. Cici odatd cu

inaintarea experientei si deprinderii mecanice a muncii, lucritorul produce’

intr-un timp scurt 10t atit cit producea mai inainte intr-un timp lung.quncig
alta parte, inaintarea bunistarii nationale naste i in muncitorime trebui e
superioare, de naturd sufleteascd, pentru a cror multumire ea are nevoie d
un anumit timp liber. Toate acestea cer imperios, pentru n‘x,ugcnor_m:l -2
cults, reducerea timpului de muncd. Dar hicratorul.nos}ru ? xpenf: v
muncii nu are; cult nu este; alte trebuinte, dem.t cele .ammal.lce, nu cunoag l
Daci totusi i se scurteazi timpul de lucru, prin maimutdrirea altor tari, €
pleaca din atelier in circium4, unde-si cheltuieste tot cistigul si de unde _1632
tot zdrentuit si murdar, asa c3 trebuie s3-1 inconjuri cu jend la departare
iti etri.. ) N
cn,ll;z:n aici democratul de profesie va crede ca.trebuie si strige: ,,cwnhzal,l-'l‘!‘
daci lucratorul nostru st inci atit de jos, societatea sa facd din el un o_r;123
Asa e, desigur; decit pentru a indruma opera de ridicare a unei glase S_OCla]a.,
cu toate institutiile necesare, se cere un lucru elementar: avutie nat,lona_gi
Din saricie nu s-a nascut niciodata civilizatie. $i pentru ca {ara noastra s o
mareascd avutia nationald, muncitorimea €i trebuie sd lucreze ceva ma)t l?ace
decit opt ore pe zi i ceva mai constiincios §i cu mal mult drag dec:is oo
astazi. Si aceasta timp de citeva generatii, cici opera decivilizatie nuse n g
azi pe miine, ci este un indelung proces istoric. Venim astfel iarasi la ceca
Zis mai sus: cu opt ore de munci pe zi nu se creeaza o civilizatie proprie.
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Un regim national de munca

Cercetdrile de mai sus ne-au dus la incheierea, ci regimul muncii trebuie
si fie national: el trebuie sd izvorasci din nevoile noastre proprii, caracteris-
tice fazei actuale a dezvoltdrii noastre sociale. Si aceste nevoi cer impetuos
urmatorul lucru: educarea muncitorimii rom4ne spre munci uniformi;
crearea disciplinei muncii autonome.

Am sustinut altidatd cu argumente stiintifice ¢4 aceast opera de educatie
spre muncd s-a facut peste tot, si trebuie si se faca si 1a noi, prin intrebu-
intarea constringerii. Trecerea de la spiritul rural de munci pe apucate la
spiritul burghez de munci uniformi nu se poate face cind muncitorul nu
simte la spate greutatea fortei de stat. Cici de buna voie nu trece nimenea de
la munca sub apésarea nevoii la munca abstracti, executati neintrerupt,
pentru ea insdsi: aceasta cere o constringere. Asa se explicd de ce pentru
muncitorimea romana Jucrul de seam3 este vitaful: cu un bun vitaf se face
treabd bung; cu unul ,,moale“ muncitorii ,,dorm in picioare®. Tirziu si treptat
dupa generatii de constringere fizici, munca uniforma intra in deprinderea
lucratorilor, se transforma dintr-o disciplina fortata intr-o disciplina
automatd, spontand, si atunci forta devine de prisos: ea dispare, ficind loc
principiului libertatii muncii. Astfel nasterea spiritului de munc uniform,
sistematicd, fard care nu poate trdi o societate moderni, este un proces is-
toric indelung, ce incepe prin fort4 si se incheie prin libertate.

Noi sintem abia la inceputul acestui proces, de aceea nu ne putem lipside
constringere, ca principiu de educatie spre munca. O tara ca Romdnia, care
abia intrd in era burghez4, si totusi ar face intiiul pas in aceasta eri cu
proclamarea principiului libertdtii muncii, ar comite cea mai strigidtoare
anomalie istorica: ea ar incepe evolutia deandoaselea si ar semina femeii
care ar vrea sa nasci de-a dreptul un om matur, plin de intelepciune, nu un
copil cdruia trebuie sa-i facd educatia spre maturitate printr-o indelungat
tuteld. Ce-i drept, a avut si Roménia un regim de munci obligatorie, la lard,
in timpul domnici legilor zise ale tocmelilor agricole. Dar se vede bine ci
constringerea sporadica, exercitatd asupra taranimii cele citeva decenii, a
fost cu totul neindestulitoare spre a naste deprinderea ereditard a muncii
uniforme. Nevoia constringerii existd inci: forta nu si-a ficut actiunea edu-
Caloare, spre a deveni de prisos. Ce fel ar trebui aplicat principiul obligatiei
fata de muncitorimea noastra rurald, ca si cea urbana? Aceasta este o ches-
liune de amanunt. Pentru politica noastra economici ar fi insa un uriag cistig
daca oamenii nostri de stat ar izbuti sa se convinga ci libertatea muncii este
Pentru tara noastra un nonsens istoric si cd singura politicd a muncii, indicatd

de imprejurdrile noastre istorice, este aceea bazatd pe principiul obligatiei.
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‘De altfel, acest principiu decurge, in mod necesar, din insasi structura
economico-sociala a societatii noastre. Am dovedit in altd parte pe larg cj
economia noastri in faza actuald se dezvolta pe baza tutelei fortei de star;
aceasta are obligatia s intervina deopotrivd atit in economia ruralj, cit siin
cea industriald, activind cu energie trecerea de la regimul agrar la regimuj
modern capitalist. Aceasta o si face forta noastra de stat, spre deznadejdea
tuturor celor ramasi in urma vremii, care-si inchipuie cd in conditiile noastre
sociale de astdzi interventia puterii de stat este un fapt reactionar.

Din aceleasi trebuinte a izvorit si constitutia actuald, alcatuitd in spiritul
tutelei centrale asupra vietii economice i sociale. fn asemenea imprejurari,
a mai vorbi de libertatea muncii este un nonsens. {ntr-o formulare clara si
precis3, articolul corespunzitor din constitutie ar fi trebuit sd sune astfel:
_Munca este consideratd ca functie sociald; statul va reglementa regimul mun-
cii conform cu nevoile societdfii.

De altfel trebuie s relevim aici 2 insusi raportorul constitutiei este de
parere ci formularea actual a acestui articol, ce miroase inca a liberalism
clasic, nu exclude aplicarea obligativitatii muncii.

Un regim al mungii in spiritul de mai sus, desi singurul salvator pentru
1ari, nu poate intra totusi atit de lesne in sfera realitatilor. Guvernul care ar

avea curajul si-1 aplice ar trebui si se simtd bine fixat In scaunul puterii sprc -

a infrunta orice zguduire, si ar trebui si se resemneze a pluti multd vreme
intr-o atmosfera de cea mai hotdrit impopularitate. Pind atunci, statul nos-
tru vrind sa dea dovada de , civilizatie®, a aderat la Conventia de la Geneva si
a stabilit pe cale legald ci durata normald a muncii efective nu va putea de-
pasi opt ore pe zi! . :

S4 ne oprim aici o clipa. E drept ci burghezia romana nu a avut si nu are
inci teoreticieni indeajuns de ruginiti la scoala istoriei, spre a-i spune cd cu
opt ore de munca nu a devenit nici o burghezie mare. Dar ne intrebdm cu
nedumerire: oare a pierdut burghezia noastra pind si instinctul de consef-
vare? Cici numai astfel se limureste cum ea, prin acest regim al muncii, it
impleteste singura latul in care fsi poate fringe mai tirziu gitul. Cu atit mal
straniu este regimul muncii pe care burghezia noastrd il daruieste mun-
citorimii, cu cit el vine intr-un timp cind socialistii germani grupati in jurul
organului Sozialitische Monatshefte! duc o vie propaganda pentru depasirea
celor opt ore de munci zilnici. Acesti oameni vor sa lumineze pe lucratorl
asupra adevdrului ,banal“ ¢4 o sporire a productiei nationale nu intereseazd
numai capitalul, cum se crede indeobste: ea intereseazd in aceeasi misurd §i
clasa muncitoreasc, a carei soartd e strins legatd de bundstarea nationald.
Vom cidea oare noi in acest marxism vulgar si vom privi pe lucrator ca 0

!Noiembrie 1923.
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insuld aparte, cu interese izolate, ce nu stau in nici o legituri cu interesele
purgheziei? Oare daci burghezia roméni s-ar ruina, muncitorimea nu ar
avea nimic de suferit din aceasta ruina?

Nu numai regimul muncii de opt ore, ci insasi aplicarea sa este 1a noi un
act de imitatie, care vine de-a dreptul in atiﬁgere cu conditiile noastre
climaterice. Ne amintim un caz tipic in aceasta privinta. Drumul de la
locuinta noastrd spre oras ne ducea odinioari regulat, la ora sapte
dimineata, in timpul verii, prin fata unei mari uzine din capitala. Era o
priveliste penibila. Sute de lucratori stateau toliniti inaintea portii
asteptind ora opt, spre a li se da drumul la lucru inuntru. Unii din acesti
oameni veneau de pe la sase §i jumatate, desigur neavind altceva‘de facut. Ej
stateauin }rin({évie la poarta uzinei, citd vreme era racoare, iar dupi ora (;pt
cind valuri de foc incepeau s se lase de sus, intrau la lucru in preajma unor
enorme cuptoare, a caror simpla vedere pe arsita verii didea fiori. Oare si-au
pierdut camenii nostri orice urma de dreapta judecata? Lucratorul englez
de pilda, poate intra la ora opt la lucru, cici soarele Anglici nu arde ca al
nostru. Dar e acesta un temei ca si facem si noi la fel? Chiar in regimul de
opt ore munca ar trebui sd inceapd pe racoare, pe la cinci sau sase dimineata
si sd conteneascd odatd cu inceperea arsitei. In timpul de fati se face insa
dimpotriva: lucratorul sid in farniente pe riacoare si munceste 'pe arsita.

~ Dar aceastd priveliste insufla reflectii si de alti natura. De ce s-a scurtat
timpul de munci lucratorilor nostri? Cici daci ei ar avea trebuinte sufletesti
superioare, nu ar veni s stea ore intregi la poarta fabricii, astep'lind in far-
niente inceperea lucrului. Odati Sombart, schitind tabloul sobru al vietii
rroletarlfatglul, a'rala. cum muncitorul porneste de :acasd pe la ora cinci, la
sunetul strident al sirenelor, si dibuieste pe strazi reci si intunecate spre
fabricd, pe cind noi abia ne intoarcem pe coasta cealaltd. Pare ci au trecut
veacuri de atunci, intr-atit s-au schimbat vremurile. Mai ieri lucritorul pleca
la muncd pe cind noi ne intorceam pe alt parte: azi noi ne aflam de mult Ja
muncj, cmgl _I_ucr_*élorul, abia sculat de pe o coast, se trinteste pe cealalid la
poarta fabricii. $i acest atentat la propisirea sociald are acum consfintire legala.
unan:f .rlxu ne pule'm.juga Cu soarta spcielétii. Va trebui sa aflim cu orice pret
raZbOiIJ.IIO(': gtrc;a 1e§|'dm acest impas in care nc-a aruncat catastrofa
rebuns :;1. : a gvo_rba de un criteriu temeinic de legiuire a muncii, acesta
e raspunda si c'enm,elor de dreptate, precum si nevoilor vremii. Un
Cgalilaled cme:n;.ar fi acesta: sd se puni muncitorimea noastra pe picior de
Produns Cu cea din Apus, dar pentru aceasta sd se aibd in vedere egalitatea
Tomg sl;l, nu egahtalefz umpului -gie:rzgmcd, adica: sd se ceard lucrdtorului
pecant mgnceascd atitea ore pezi, cit ii treblfle spre a produce aceleasi valori,
not €. ucrdtorul anglo-american le produce in opt ore. Cici a introduce si la
Zlua de opt ore dupi pilda Apusului inseamni a decreta inferioritatea
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noastrd economica perpetud, intrucit lucrdtorul romén produce, in acelasi
timp, mult mai putine valori ca cel apusean. De aici nevoia imperioasi de 3
lua ca criteriu de legiuire a muncii egalitatea valorii produse in ziua de mun.
ca. Si acest criteriu nu poate imtimpina nici o greutate practicd. In adevir, se
poate stabili prin calcule tehnice cam ce valori produce, de pilda, lucritory]
american si lucrdtorul roman intr-o ord de munci, de unde s-ar putea stabilj
cite ore trebuie sd munceasci lucritorul romén pe zi, ca si produci cit Ju-
crdtorul american in opt ore. . .
De altfel si intelectualul romin munceste mai mult ca confratele siu
apusean, spre a produce aceleast valori, si anume tot din aceleasi pricini,
Intelectualul nostru nu are incd deprinderea ereditard de muncitor cu
creierul, el nu are insusiri mostenite de ginditor, intrucit de cele mai multe
ori nu coboard din parinti intelectuali. Muncitorul romén cu creierul trebuie
sa sape singur urmele nervoase pe care nu i le-a transmis o serie intreagi de
périnti intelectuali, cum se intimpla cu intelectualii apuseni: de aceea munca
sa este mult mai anevoioasd si mai putin rodnicé decit a acelora din tirile
fnainatate. Nu ar fi de mirare dacd s-ar dovedi ci cei mai multi dintre intelec-
tualii nostri sint de origine strdind. Cici in munca intelectual4, ca si in cea
manuald, striinii au o deprindere ereditara pentru activitate uniforma si sis-
tematicd, pe care noi nu am cistigat-o inci, ci trebuie s ne-o formdm de
acum fnainte. Dacd mai addugim la aceasta si lipsa de mijloace de lucru:

biblioteci, laboratoare etc. de care suferd intelectualul romén, putem .

pricepe de ce el este osindit 1a 0 muncd mult mai incordatd decit purtatorii
culturii apusene, si totusi rare ori poate egala valoarea produselor acestora
din urma.-Este vorba ca muncitorii nostri manuali s3 se deprind4 a munci
dupd aceleasi norme ca si cei intelectuali: ei trebuie sd aibd in vedere
egalitatea valorii produselor lor cu cele strdine, nu egalitatea timpului de
munci, cici acesta — prin ins3si conditiile sociale si psihologice ale muncii
noastre — este in mod fatal cu mult mai lung.

Marea nenorocire pentru tara noastra este accea c ea trebuie si rezolve
cu mijloacele democratiei multe probleme, care in seria evolutiei istorice au
fost rezolvate cu mijloacele autocratiei. De aceastd naturd este si problema
muncii. Priviti ,,democratii romani: care din ei a avut oare tdria de suflet s3
spuni-maselor muncitoare adevirul ci democratie inseamna munci, ordin¢
si sacrificiu pentru societate? Ne temem ci atunci masele ar fac
democratului asa 0 manifestare de simpatie, incit i-ar trece pentru totdeaund
dorul de a se mai intoarce intre ele. Dimpotrivd, democratii nostri spul
muncitorilor - fie acestia proletari sau tdrani — ci daci vor s3 triiasci ma!
bine, si vini la ei. Si oricine stie ci in mintea intunecati a muncitorulv!
roman a tri mai bine inseamni a trdi fird munci. Ei da, daci muncitor!
roméni vor da sprijin democratilor, atunci toate cele trebuincioase s¢ vof

“burghezia noastra nationala nu va avea taria de a si

centru spre periferie. Daci e vorba ca p
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produce de la sine, fira nici o
vor face numai pere maliiete,
democratul roman de cariers.

O disciplinarg a maselor noastre muncitoare e

osteneald: gradinile de pe mindrele i
noastre viij
care sa cad4 coapte gata in gura lui ndiatlears,

ai democratiei noastre si se transfor
cunoaste Inca un stat creat prin declamatj
unci muncitorimi inculte: statele se cree

modern s se incheie in mod fericit, trebuje

. S, sdsej . .
duicste disciplinarea muncii. Aceas 4 se inlature 1ot ceea ce primej-

ta e in prezent problema problemelor.




NATIONALISMUL

Un nume pentru doua atitudini opuse
fatd de evolutia sociala

fntre cuvintele de circulatie deasa si inteles nehotdrit — doud lucrurj
nedespdrtite — locul cel mai de cinste il’ tme neindoielnic nationalismul. in
adevdr, cu greu se poate inchipui un termen cu un inteles mai vag, chiar
pentru acei ce se dau drept credinciosii curentului desemnat cu acest nume,
De obicei, prin nationalism se intelege o atitudine sentimentald, anume
iubirea neamului propriu inaintea altor neamuri. Dar cu aceasta nu ajungem
departe. Cici cel ce-si iubeste neamul trebuie si cunoascd §i mijlocul prin
care se poate infaptui binele acestui neam; el trebuie sd dea sentimentuluj
sdu un cuprins intelectual, si-si formuleze un principiu social-politic. Si aici
crezul nationalistilor se deosebeste atit de radical, incit ei se impart in doud
tabere adverse, care ajung sd se priveasci intre ele ca dusmane ale neamului.
S4 ne gindim, de pild4, la doi reprezentanti tipici ai nationalismului romén,
la C. A. Rosetti si M. Eminescu; ambii nationalisti convinsi, si totusi ce
prépastie intre dinsii! Se vede dar bine c4 nu existd o singurd conceptie
nationalistd, ci doud conceptii opuse: ambele au radicinile lor sociale, pe
care trebuie si le cunoasci bine cel ce vrea si-si limpezeascd intelesul
fiecdreia dintre ele. Aceasta e 10Cmai ceea ce ne propunem a face in rindurile
urmadtoare, spre a ne limuri asupra acestui atit de vag termen.

Natioanalismul burgheziei si nationalisml reactiunii

Cercetind obirsia nationalismului european, W. Rathenau vede in el un
rasunet al revolunel sociale de la sfi rsitul veacului XVIII: al emancnparu
maselor popularc Atita vreme — crede Rathenau — cit aristocratia vechiului
regim alcatuia clasa stipinitoare, infiriparea unui sentiment nal,nondi eracu
neputinta. Cici aristocratia apuseani era o pAtura cosmopoliti: ea vorbea in
toate tirile acceasi limb4 cultz ~ limba latini — avea aceeasi credintd,
acelea51 uzante cavaleresu si aceeasi culturd. fn sinul acestei anstocralu nu
se pulea deci nas;te vreo dnferem,lere nationala.

A
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Dar cind masele populare ajung sd detind suveranitatea, situatia se
schimbd, Poporul locuieste un anumit colt de pdmint, vorbeste 0 anumitd
limbd, se imbraci intr-un anumit fel si este prins in anumite traditii locale. Si
de aceea, cind poporul deveni forta sociald hotaritoare, se ivird si conditiile

entru nasterea sentimentului de diferentiere nationald. Mai tirziu con-
curenta capxlah%la aruncind natiunile in nesfi rsite conflicte, veni si ridice
sentimentul national la cea mai inalta forma. Aceasta se intimpla in cursul
veacului XIX. :

Explicarea lui Rathenau e ins3 departe de a merge pind la rddicinile reale
ale sentimentului national. E drept ¢ ridicarea maselor populare din Apus
coincide cu inceputurile de desteptare a constiintei nationale. Dar istoria
cunoaste perioade de domnie mult mai largd a poporului, fird ca cle s3 a-
ducd vreo sclipire de constiintd nationald. E de ajuns a aminti democratiile
din Grecia veche, ca si acelea din timpul Renasterii.

Adevarul e cd nagterea congtiintei nationale si a sentimentului de
solidaritate nationald, este rdsunetul sufletesc al luptei de inchegare a bur-
gheziilor nationale europene.

S& ne amintim ca la inceput orice burghezie e striina: ea se alcituieste din

negustorii veniti dintr-o regiune inaintatd in una agricola inapoiatd. Dupd cc -

ins4 indigenii deprind indeajuns meseria burgheziei, incep lupta impotriva
Lolropirii stréinilor, cu scopul de a-i inlocui in toate ramurile de activitate si
a intemeia astfel o viald nationald. Aceastd luptd impotriva dommanez
sirdine, prin pl(imdd:rea unei burghezu indigene care sd o inlocuiascd, este
primul gest de afirmare nationald pe care-1 cunoaste istoria. Pentru intiia data
in viata popoarelor se intreprinde o grandioasa mobilizare a tuturor fortelor
nationale, spre 4 anihila suprematia striinilor, care printr-o expansiune
treptatd izbutesc si subordoneze viata de stat, primejduindu-i existenta
nationald. Nici Antichitalea, nici Renasterea nu au cunoscut asemenea lupta
de afirmare nationald, si pricinae llmpede Cici atunci geniul uman nu a fost
in misurd sa creeze acea pirghie prin care natiunile lupta pentru eman-
ciparea lor de sub iobdgia strdina: industria na!:onald Ele au rdmas la
predominarea formei initiale a capitalului — a comertului — in care s-a istovit
10atd puicrea de creatie a geniului antic,

-Procesul de afirmare nationald faid de cotropirea strdind incepe spre
finele veacului XVI, se prelungeste de-a lungul veacului XVII — epoca sa
culminantd - si se incheie in veacul XVIIL Leaginul sau pe continent este
Franta, jar omul care a stiut si se pund in slujba sa, ca nimeni altul, este
Colben ministrul lui Ludovic al XIV-lea. Sistemul de masuri folositc in
scop de emancnpare poarid pind azi numele de colbertism sau mercantilism,
ceea ce in fapt nu e altceva decit forma initiald sub care apare sentimentul
national.

S
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in dezvoliarea statelor moderne, acest proces de emancipare nationalj
alcdtuieste o perioadd inaliatoare, de redesteptare sau regenerare, si-si gi-
seste expresia intr-o ideologie nationalistd, al cirei prim articol de credintg
este emanciparea de sub aservirea strdind, dreptul de a trai prin propriile
puteri ale natiunii ~ scurt: nearirnarea. La aceasta se adaugd cerinta unitdii
51 omogenitditii nationale, adicd a 1argirii teritoriului national pini la ultimele
limite unde trdiesc frati de acelasi neam, asa ca acestia s fie uniti in acelasj -
organism social unitar. . . , ]

Aceste articole de credintd ale ideologiei nationale —nearirnare, unitate si
omogenitate nationaldi — sint in acelasi timp tot atitea elemente alcatuitoare
ale statelor moderne. De insemnat este aici un amdnunt esential: ele nu sint
infatisate drept ceca ce sint de fapt, adicd drept cerinte ale infiriparii bur-
gheziilor nationale. Acest lucru este cu neputintd. Mai intii, nici cei ce le
formau nu aveau constiinta legaturii lor cauzale cu realitatea sociala: des-
coperirea acestui raport cauzal este abia fapta cercetdrii sociologice a vremii
noastre. Apoi, pe atunci domnea mentalitatea rationalisté, care deducea
ideile din adincimile ratiunii umane: ideile aveau tocmai menirea de a
preface — a rationaliza — realitatea. Potrivit cu aceasta, articolele de credinta
ale ideologiei nationaliste trebuiau sd fie privite ¢a produse ale ratiunii, cu
menirea de a preface realitatea in sensul lor. Asa se face ¢ ideciogia
nationalistd a burgheziei, la fel cu intreaga culturd burghezi, a fost conside-
rata ca neistoricd si revolutionard: ea pirea a pleca de la formule abstracte,.
care nu erau scoase din realitate, ci trebuiau sd fie impuse realitatii.

Aceasta este intfia formd a nationalismului. Ea fisi are originea in acea
tara care a dus ia cea mai inalid treapti nationalismul burghez — in Franta. fn
aceastd faza nationalismul nu face deosebire intre natiuni, ci le recunoastela
toate — celor mari ca si celor mici — acelasi drept de neatirnare si autodeter-
minare. De aici marele rol al acestei prime forme a nationalismului burghez:
ea a incilzit si a naltat inimile in orice natiune obijduitd si sfisiatd in sine,
pind ce s-a putut vedea injghebatd in acelasi stat unitar si neatirnat.

Dupi prima ridicare revolutionara a burgheziei europene, la 1789, 2
urmat indelunga perioada a incercirilor de restaurare a vechiului regim
care se prelungeste pina pe la mijlocul veacului XIX. fn tot acest timp, cin
burghezia victorioasi trebuie si respingd contrarevolutia oamenilof
trecutului, acestia plamadesc si 0 noui ideologie nationalistd, pe carc 0
ridica impotriva idcologiei nationaliste a burgheziei. Insusirile noit ideologt
nationaliste trebuje deduse si intelese din nevoia luptei impotriva € c'
vechi. Aceastd ideologie este: a) isforicd, din nevoia luptei impotriva Cafac-
terului pretins neistoric al ideologiei burgheze; ea afirma anume cd dcz"‘:ﬂ
tarea societitilor nu se face pe cale de revolutii, infiptuite pe bazd ‘““m’
formule abstracte, ci este un proces organic, care decurge in mod len! din
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stitutiile traditionale ale trecutului. Acest caracter istoric — afirmarea ci in-
stitutiile prezentului se nasc din acelea ale trecutului, printr-un proces de
modificare treptatd — alcituieste insdsi esenta noului nationailism. Din
aceastd pricind el mai este  b) idealist, romantic: el idealizeazi trecutul - pe
care ideologia burghezi il dispretuieste, infitisindu-1 ca riticit, nenatural,
nerational, barbar: de aceea noua ideologie nationalista a reactiunii priveste
institutiile trecutului ca superioare acelora prezente; c) ea estc religioasd:
fiindcd ideologia burgheza dirimi religia veche, traditionala. Idcologia reac-
tionard incearcd s-o reinvie; ea este deci crestini. Noua ideologie nationalis-
13, istoricd si evolutionistd, se zimisleste in Germania romantici, trece de
aici in Franta postrevolutionard si in alte state europene, in care nevoia lup-
1ei impotriva burgheziei impunea intrebuintarea acelorasi arme teoretice.

Din ea se naste spiritul istoric evolutionist, in care este plamaditd intreaga
stiintd a vremii noastre. Astdzi, a cerceta o.categoric de fapte inscamni a
urmiri transformarea — ,,evolutia“ — lor treptatd de la faza initiald pind la
starea actuald. Cu alte cuvinte: mentalitatea noastrd stiintifica a fost formata
de ideologia nationalistd a reactiunii.

Dacd vrem sd caracterizdm pe scurt ambele ideologii nationaliste
dusmane, ndscute din lupta burgheziei cu reactiunea agrard, putem spune:
ideologia burghezi cere in mod simplu formarea unui stat unitar national,
ideologia reactionara cere insa ca acest stat sd derive din traditiile trecutului;
cea dintii poartd numele de nationald, flindci ia ca bazd a vielii de stat
natiunea, insd forma ei prezent; cea din urmi poartd numele de nationald

fiindcd ia ca bazi a vietii trecutul national; prima este ideologia partidelor’

liberale, a doua alcAtuieste ideologia partidelor conservatoare reactionare;
cea dintii a devenit pe de-a-ntregul o realitate, intrupati in statele nationale
moderne, a doua a rdmas mereu un principiu teoretic, o simpla abstractie.

Cele doua curente nationaliste in Roménia

54 vedem acum ce fel se infatiseaza aceste doud ideologii in evolutia
Roméniei moderne!, . '
—_— T

1 = e . 5. L . . .

Am Spus ci nu ne ocupim aici decft de prima form3 a ideologiei nationaliste, asa cum fsi ia
?}ETC din nevoile burgheziei in proces de formatie. Amintim numai in treacat, ci in tarile
s IMate nationalismul tinde s3 ia altd Infajisare. Acolo suprematia Marii Finanie a nascut

logia nationald imperialistd, care nu mai recunoaste tuturor natiunilor acelasi drept de -

a . . . - . 3 e . AR
;;"If‘elennlnare, <i stabileste o singurd natiune aleas3, menila a subjuga si civiliza pe toate
iclalte. Dar de asemanea nationalism imperialist, asa cum a inflorit, de pild3, in Germania

dinaj M p - R . . . -
"a"é“? de rizboi, nu avem si ne ocupim aici, cici atfit de departe nu a ajuns evolutia sociali a
niey, :



164 ' St. Zeletin

Expansiunea capitalismului striin in Romdnia dupa anul 1829 sj
alcatuirea ~ ca urmare a acestei expansiuni —a unor inceputuri de capitalism
romén a adus si pe padmintul nostru ideologia nationalistd a oricirei bur-
ghezii tinere. De asta datd ins3 ideologia nationald nu se mai dezvoltd trep.-
1at, ci este transplantatd din Franta in forma ei ultimd §i completd, asa cum
am ardtat-o mai sus. Reprezentantd a acestui nationalism al burgheziej
romdne in zimislire este generatia noastrd de la 1848, iar in fruntea acesteia
sta purtdtorul de cuvint al intregii epoci: lon Bratianu. Prin scris, prin viu
grai, ca si prin activitatea politics, acest om — o inimi mare, pe care se altoise
o mare putere de intuitie a nevoilor vremii — a contribuit la raspindirea-si
infaptuirea nationalismului burghez: unitate nationald, organizatie
omogend si neatirnare nationald. I-a fost dat acestui om ca inainte de a
inchide ochii si poata stribate o buni distantd pe calea infaptuirii
programului sdu nationalist. La deplina realizare a acestui program actuala
generatie burgheza lucreazi inci, cum vom vedea in curind.

Ar fi de prisos sd ne oprim asupra altor reprezentanti ai acestei generatii
plind de unic avint, cum nu se giseste decit la inceputurile liberatoare ale
burgheziei, caci ei au intrat in sufletul oricirui roman inci din primii ani de
scoald. Nu putem insi trece inainte fird a rosti numele impunitor al lui
Kogalmceanu care ca profesor, scriitor, orator si om politic a lucrat la ras-
pindirea unei ideologii burgheze caractensuce nuantatd de un usor si
pentru timpul siu prematur reactionarism, desigur o remlmscenta a.
peregrindrii sale prin atmosfera romantismului german. Dar despre aceasta
vom mai avea prilejul si vorbim in legiturd cu nationalismul reactiunii
romane.

Dupi ce perioada de la 1859 pini la 1866 a adus infiptuirea unei parti din
cerintele nationalismului propoviduit de burghezia noastrd, si-au ridicat si
la noi oamenii trecutului capul, opunind nat,lonahsmulul burghez un
nationalism reactionar, croit dupi nevoile luptei impotriva innoirilor
noastre burgheze. Acest nationalism se slujea absolut de aceleasi arme
teoretice ca si cel al reactiunii europene si imprumutase aceste arme dc-a
dreptul de la sorginte: din Germania. De aceea el este: a) istoric, anume el
afirmd cd progresul social nu se realizeazi pe cale de revolutie, cum vroia
generatia de la 1848, ci printr-o modificare lentd a msmululor traditionale
din trecut; aceasta din pricind — si aici este esenta nauonahsmulun reacuuml
noastre — ¢l socielatea este un organism si are o evolu,ne continud; b) el este
idealist romantic: idealizeazi trecutul, pe care i se pare ci l-a profanat
generatia de la 1848; si este €) religios sentimental: apara biserica-de descon-
siderarea ce crede a-i fi aritat reprezentantii burgheziei noastre. Perioada de
inflorire a acestui nationalism — a doua jumitate a veacului din urma -
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poartd denumirea de er criticd, fiindca ideologia nationalista a reactiunii
si-a luat fiintd, la fel cu cea stréind, din critica asezimintelor burgheze.

" Am avut altd daii prilejul s3 ne ocupim pe larg de nationalismul critic al
reactiunii roméne, si am aratat cd purtdtorul de cuvint al acestei intregi ere
este M. Eminescu: el a desavirsit la noi ideologia nationalista reactionard in
toate laturile ei. Au contribuit la raspindirea acestei ideologii, din generatia
veche junimistd, indeosebi T. Maiorescu si P. Carp, din generatia noud dom-
nii C. Radulescu-Motru si S. Mehedinti. Domnul N. Jorga a luat ca sprijin
pentru curentul s3u nationalist autoritatea lui M. Kogdlniceanu, din temeiul
ci acesta a formulat la noi cel dintii ideea evolutiei organice, lente, din ase-
zdmintele trecutului. Cum cd Kogalniceanu a fost intfiul scriitor romén care
a formulat aceasta idee, poate fi din punct de vedere istoric exact. Decit mai
intii Kogélniceanu nu a avut nici o inrfurire asupra formirii ideologiei
nationaliste a reactiunii romane; al doilea, pentru un sociolog € de putin
interes cine a emis mai intii o idee, ci acel ce a exprimat-o in forma sa cea mai
desavirsita si a dat nastere unui curent: deci reprezentantul tipic al unui in-
treg mod de gindire. $i pentru ideologia nationalisid evolutionistd asemenea
reprezentant tipic, la fel cu I. Bratianu pentru ideologia nationalistd bur-
ghezi, nu e Kogalniceanu, ci Eminescu. Kogilniceanu este, in esentd, un
ideolog burghez, lucrind umdr la umar cu burghezia roména.

In timpul de fatd, ideologia nationald a reactiunii a repurtat in lumea
noastra culti o izbind4 desavirsitd asupra nationalismului burghez. Ea este
singura cunoscutd, in asa fel ci la ea pare a se reduce nationalismul insusi.
Faptul nu poate sa surprindi pe cei ce-si dau seama c3 intreaga noastra cul-
turd este opera reactiunii $i ¢i burghezia roméni n-a putut produce inci o
culturd corespunzitoare, spre a ajunge nationalismul ei ca principiu obstesc
de gindire. Mai supdritor este insd pentru cercetdtorul stiintific cd insusi
nationalismul burgheziei a ajuns la cunostinta lumii noastre culte prin
critica reactiunii, asa ci el wrdieste azi desfigurat pind 1a caricatura. fn adevar,
cum afiseazd reactiunea ideologia nationalistd burghezi? Marea osinda care
se aduce la noi impotriva acesteia astizi, intr-o vreme pe carc am putea-o
numi sociologici, este aceeasi care se aducea in Apus intr-o vreme cind nu
€Xista nici urma de sociologie: vorbim anume de osinda instrainarii de lumea
concretd. Dacd ar fi sd credem pe reprezentantii reactiunii noastre,

- nationalismul burghez este o ideologie abstractd, care pleacd de la formule
dospite de mintea omeneascd, frumoase in sine, dar ireale, prin care totusi
vrea sd revolutioneze realitatea noastré sociald. Asta din pricind cd ideologii
nostri burghezi n-ar fi cunoscut nevoile concrete ale neamului lor. D. Me-
hedinti merge chiar atit de departe, cd privestc unele din formulele
Rationalismului burghez ca un fel de realitdti abstracte, de¢ entitati



166 St. Zeletin

metafizice, de aceea intituleazi critica indreptatd impotriva lor ,,in contra
metafizicii®. '

Trebuie s3 ne 1Amurim in aceastd privintd. Ni se pare straniu de 3
invinovati de formule abstracte o paturd sociald cum e cea burghezd, care se
ocupi cu orice pe lumea asta, numai nu cu abstractii. Ideologia nationalisty
burgheza este 1ot ceea ce poate fi negarea abstractiei: ea exprimi, cum am
vizut, nevoile cele mai reale dintre realititile vremii — ale capitalismului. De
aceea toate punctele ei de credintd au devenit pe de-a-ntregul realitate: ele
sint concretizate in actualul nostru stat national, unitar si ncatirnat. Ce rost
mai poate avea invinovitirea de abstractie si de instrainare de realitatea socijalj,
ridicatd impotriva ideologiei burgheze, nu sintem in masuri s intelegem.

Dar e locul sa intrebdm: cc a realizat ideologia nationalistd reactionarg
din cerintele €i? O stim cu totii: nimic. Ea n-a putut modela prezentul dupi
chipul trecutului, cici nimeni nu mai poate faptui astdzi minuni. Si ar fi
desigur cea mai minunatd minune, ca institutiile unui stat capitalist sa fic
modelate dupd chipul vechii lumi agrare; cu care capitalismul nu are nimic
de impartit si care a murit pentru totdeauna, la noi ca oriunde strabate 1ava-
lugul capitalist.

Intrebarea are insd si altd laturd. Reprezentantii reactiunii, intocmai ca i
cei ai burgheziei, si-au ficut educatia in strdindtate si au rdmas toatd viata
straini de nevoile concrete ale trii lor. Venind in tard, ei au repetat in mod
mecanic formule fnvétate din filosofia romanticd germand, anume ci starul e
un organism $i evolueazi in mod lent, din propriul siu trecut. Aceasta o
spuneau ei, nu-doar ci aveau vreo idee de trecutul nostru national §i de

“nevoile prezentului, ci fiindci asa invitasera de la dascilii lor germani. Cit
priveste nevoile reale ale societitii noastre, despre acestea ei vorbeau ca §i
un orb despre culori, cici dascalii germani nu le diduserd nici o lumind in
aceastd privintd, ci numai le impartisisera idcea evolutiei organice. Bur-
ghezia insd a avut intuitia exacti a nevoilor noastre sociale reale: ea si-a dat
seama c4 soarta tdrii noastre nu mai este legatd de trecutul natjonal, ci de
soarta noului venit pe pimintul nostru: a capitalismului; de aceea ea a lucrat
in aceastd directie si a creat actualul stat romdn, in care traim cu totii. Sla{U!
nostru national de astazi este forma concretd a nationalismului burghezi€!
roméne. Cit priveste nationalismul reactiunii, el a rimas mereu o forms a
abstract, cel putin nici nu se poate mindri de a fi nationald, intrucit ea 2 fost
invatata pe de rost din Germania: ideea de organism si evolutie organicd 2
fost emisa intii de Herder si Goethe si adincita apoi de romanticii germa®*

Astfel invinovatirea de abstractie si de instrainare de realitatea noastrd so:

ciali, pe care nationalismul reactiunii o aduce impotriva nationalism¥ ul

burgheziei, cade cu toatd strivitoarea greutate asupra lui insusi..
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NATIONALIZAREA ORASELOR
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" L. GENEZA PROBLEMEI
a) Consideratii generale

Nu este o sarcind plécuta de a vorbi in imprejurdrile de azi despre
nationalizarea oraselor roméne. Aceasta inseamnd a desfdsura toatd trista
pnvehste a mfenomam roménilor, in propria lor tar3, fatﬁ de elementele
strdine. Oraséle, care sint adevarate centre de vxata si pulere n-au fost in
Roménia niciodata romanesti - si mai mult ca oricind, nu sint azi romanesti,
in adevar, ne aflam acum Ia uitimul stadiu al procesulm de instriinare: mai
departe nu putem merge, e vorba mai curind si ne uitdm indarat. Este vorba
de a restabili — pe cit e cu putintd intr-o societate modernd — omogenitatea
de obirsie a corpului nostru social. Aceasta este arziitoarea problemd, de
inalta actualitate, a nationalizarii oragelor.

Privitd in lumina sumuﬂcz instrainarea oraselor de sate se reduce la un
proces de diferentiere sociala. Se stie ¢4 cu cit un organism e mai putin dez-
voliat, cu atit parule sale alcituitoare se aseamana mai mult unele cu altele,
si cu cit organismul std mai sus pe scara evolutiei cu atit parule sale sint mai
deosebite si indeplinesc functii speciale.

Tot astfel se infatiseazd si dezvoliarea societétilor. fn adevar, societdtile
inferioare sint omogene v1ata tuturor oamenilor decurge atunci la fel: ei
traiesc intr-o stare de asa-zxsa autarhie, adicd fiecare i§1 ajunge lui insusi,
producind singur tot ceea ce-i trebuie. Dezvoltarea acestor societdti std intr-un
proces de necontenita diferentiere. Prima mare diferenticre sociald, care rdmine
pentru totdeauna fundamentals, este urmatoarea: aliturea de functia originard
a productiei se naste o functie noud; aceea a schimbului. Unii produc, altiipun _
in circulatie produsele: ei Je schimba unele pentru altele, «

Aceasti diferentiere de functie sociald naste si o diferentiere de grupari
sociale. Productia directa rdmine indeletnicirea speciald a statelor, iar pen-
tru 1ndephmrea functiei schimbului se nasc centre noi; acestea sint orasele.
Satele rimin centre de munci a pamintului, orasele insd devin centre de
schimb, iar mai 1irziu — intr-o faza de evolutie inaintati — ele dezvolta si 0
productie proprie, anume indrumati in vederea schimbului: indus-
tria. Astfel, orasele trebuie intelese in functie de schimb; ele se nasc cu

.



Neoiiberalismul . 169

nasterea schimbului, si decad odatd cu decaderea schimbului, In adevar, sa
ne gindim la orasele care s-au perindat in decursul civilizatiei europene, cu
tot atitea centre de avere, fortd si culturd: Atena, Roma, Venetia, Lisabona,
Amsterdam, Londra: toate acestea au inflorit atit cit au stat in caile schim-
bului, si au decdzut dupi strdmutarea acestor cii. Putem deci zice: unde se
indreapta drumul schimbului, acolo se nasc orase noi, de unde se indepar-
teazd schimbul, acolo decad orasele vechi.

De aceea trebuie sa stabilim de la inceput ci orasele, prin insasi originea
si functia lor, sint orinduite a avea totdeauna o populatie pestrit4. Ele sint
puncte de intilnire si legdturd intre toate neamurile $i limbile, Satul rimine

0 grupare nationald curatd, cici baza vietii sale e pdmintul, de 1a a cirei -

stdpinire sint inlaturati stréinii. Dar schimbul este cosmopolit, si 10t astfel
este si populatia ordseneasci, care se consacrd acestei indeletnjciri.

De pe acum putem intrevedea adevirul ci problema nationalizirii ora-
selor arc alt sens decit acela care i se di de obiceilanoi. ,

b) Originea oragelor moderte

s

care istoricd a evului de mijloc: cruciadele. Ce-i drept au existat orase si mai
inainte. Astfel orasele italiene se emancipeazd inca de prin veacul IX, de
asemenea unele orase.franceze incheie lupta de emancipare inaintea
cruciadelor. Pricina e ci legawurile comerciale cu Orientul, cirora aceste
orase isi datoresc fiinta, n-au incetat niciodatd cu totul, indeosebi in partile
de sud ale Europei, nici chiar dupa niruirea Imperiului roman. Dar abia
cruciadele vin sa transporte spre Orient mase mari de oameni, insotite de flote
comerciale pentru aprovizionare si provoaci astfel reinviorarea vechilor
legdturi de comert. Nasterea oraselor trebuia s fie — $i a fost- urmarea fireasca.
fn adevir, ceea ce caracterizeazi veacurile XII-X VI este intemeierea febrild de
orase.

fnceputurile sint deosebite. Orasele de 1a sud - cele italiene indeobste,
precum si unele franceze: Marsilia, Bordeaux, Toulouse etc. - sint de obirsie
romand. Cici aci, indeosebi in Italia, traditiile vietii. municipale romanc nu
S$-au stins cu totul dupd cdderea imperiului. Orasele de la nord provin, in
genere, din fortdrete militare sau din transformarea satelor. fn acele vremuri
lulburi, principii intdreau locuri bine inzestrate pentru apirare, de obicei pe
inaltime, spre a se putea impotrivi la nevoie navilirilor dusmane. Cind
asemenea locuri intdrite — numele lor era Burgus, Buorg, Burg - se
intimplau s4 fie in caile comertului, ele deveneau locul de adapost al negus-

Pentru nasterea oraselor moderne, evenimentul hotiritor este marea mis-
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torilor. Cici negotul este o indeletnicire pasnic3, si are nevoic de siguranty,
Astfel, in vreme ce sus, pe inaltime, se ridica gtadela, burg-ul cu garnizoana
sa, jos la poalele colinei se intindeau strazile in forma de patrat, la mijlocul
ciruia se afla piata. Aceasta ¢ infdtisarea unui oras metheval. )

Oraselc care se trigeau din inceputurile romane si intretinuserd merey
legaturi comerciale cu Orientul au avut mereu o populatie amestecatd. Dar
acelea care si-au luat nasterea din sate sau intdrituri militare aveau laﬁobnrs,ne
un caracter national. O intariturd militar4, de pilda, nu putea face la inceput
decit doar comertul care era necesar pentru aprovizionarea garnizoanei.
Oamenii de paza isi cumparau cele trebuitoare de la taranii dimprejur, si in
acest mod se stabileau intre citadela si tdrdnimea megicsd oarecare relatii de
schimb, care duccau la crearca unei piete. Cu incetul sc adunau negustori si
meseriasi si orasul intra in fiint. Negustorii si meseriasii crau organizati pe baze
nationale ’religif)ase: ei se grupau in bresle, puse sub ocrotirea unui sfint. Bres-
lele aveau un document, charta, care le asigura unele privilegii. i

Dar decum aceste orase isi intensificd legdturile comerciale, apare si ur-
marea neinlaturati: invazia striinilor. Mai intii individual sicu ancvoie, apoi

* in cete si cu mare usurintd, acesti agenti ai schimbului se strecoard neincetat,
dizolva organizatiile nationale si dau oraselor un caracter cosmopolit. E cel
mai melancolic episod in dezvoltarea oraselor moderne, acest proces de
dizolvare a spiritului national curat, cc se pronunta odatd cu infiriparea ca-
pitalismului modern, de prin veacul XV, in alte parti mai curind. Cei mai
numerosi dintre acesti strdini distrugitori de datini sint evreii. Ei rizbat
peste tot, fac imprumuturi de bani, intemeiaza banci si prin sprijinul finan-
ciar acordat persoanelor cu situatii inalte. izbutesc sa devina neccsarl. De
altfel cu soarta evreilor la orase ne vom ocupa si mai departe. o

Asadar, oricare ar fi inceputurile oraselor, sfirsitul e acelasi: populatia ia
un caracter pestrit si da nastere unei culturi i unei constitutii speciale, o-

sy

pusa spiritului traditional al satelor.

¢) Originea oragelor roméine

Dezvoltarea oraselor noastre, de altfel ca intreaga dezypltare sqmqlé a
Romdaniei, se imparte in doud perioade deosebite. Intiia perioada se intinde
de la inceputurile oraselor pina la anul 1829, cind se incheie vechiul regim
romén de la aceastd datd Principatele intri in regimul nou modern, §1 Ct
aceasta suferd si orascle o radicald schimbare.

Pe la inceputul vechiului nostru regim, prin veacurile XIII-XIV, _r_ﬁzM;
spre Principate detinitorii de atunci ai comertului cu Orientul: italienii. Da
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aceste legdturi comerciale sint indbusite chiar in fnceputurile lor, prin fnain-
tarea turcilor spre Europa si tdierea vechilor cai de comunicatie, pe uscat, cu
Orientul. De atunci schimbul cu aceast regiune se face pe ap4, prin incon-
jurul Africii, ceea ce scoate Principatele — de altfel ca intreg Rasaritul Euro-
pei —din drumul civilizatiei. In noaptea care se revarsi peste tinutul Europei
risdritene de pe la sfirsitul veacului XV, dupi ciderea Constantinopolului,
comertul nostru se fdcea mai cu seamd, si in mod obligatoriu, cu Imperiul
turc; numai ceea c¢ prisosea, dupd implinirea acestor obligatii, putea face
obiectul unui schimb redus cu alte t4ri, anume cu Polonia si Ungaria.

Aceastd situatie 1amureste si nationalitatea strainilor care patrund pe a-
tunci in Principate ca agenti ai schimbului. {n primul loc vin grecii, mai cu
seamd in Muntenia; in Moldova joac3 acest rol armenii. Printre ei se stre-
coard turci, iar dinspre Ardeal germani si unguri. lata stréinii care-si dau
intilnire pe acele vremuri in orasele noastre. '

Unele din orasele romdne sint anterioare intemeierii Principatelor; asa e
Cimpulung in Muntcnia si Baia in Moldova. Acestea sint deci de origine
strdind. Aceeasi origine au insi si orasele intemeiate mai tirziu, cici ele
provin — dupd aratdrile d-lui Iorga — din coloniziri cu elemente striine
dinspre Ardeal si Galitia. Dar, desi de origine straina si cu populatie exotica,
orasele noastre par a fi intrat curind fn proc®s de romdanizare. In adevir,
dupd numele de negustori de prin veacul XVI, pe care le citcazi acealasi
istoric, strainii sint rari in orasele muntene. Nu tot asa e ins3 in Moldova:
aici orase ca Suceava, Siretul, Hirlaul, pastreazi mereu fizionomia lor
straina. De insemnat este ci in veacul XVI nu se giseste in Principate nici
un evreu, 0 comunitate evreiascd apare la noi abia in veacul XVII,

Soarta oraselor noastre ~ am zis mai inainte — se schimbi radical de la
1829, odatd cu pésirea in regimul nou modern; de atunci ele intri treptat in
intinse relatii internationale, si sufera toate prefacerile ce decurg din noua
Situatie. In altd lucrare — Burghezia Roménd —am aratat pe larg ci evenimen-
tul ce deschide la noi aceasta noui eri este expansiunea Angliei spre Orient,
prin Marea Mediteran3; lucrul este evident pentru oricine studiazi istoria
economicd a Europei in pragul veacului XIX. Cici trisitura cea mai iz-
bitoare a dezvoliarii economiei europene de atunci este tocmai indrumarea
Anglici spre Résarit. Prodigioasa crestere a productiei engleze, in urma ,,revo-
lutiei industriale* - introducerea masinilor in industrie — sileste: Marea Britanie
84 se ingrijeascd de debusee noi: astfel comertul britanic reia drumul Medite-
ranei, acel vechi drum spre Orient, care fusese parasit, de pe la sfirsitul veacului
XV, dupi invazia turcilor in Europa $i descoperirea inconjurului Africii.

Romania cade in mod firesc sub noua influentd. Documentele privitoare
la sfortdrile ficute, in acest timp, de diplomatia englezi la Poarta Otomand,
Spre a-si deschide drumul spre Principate, au fost studiate de un economist —
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d-1. C. Biicoianu — care a publicat Incheierile cercetérilor sale intr-o carte in
limba germand, aparutd la 1913. Din nenorocire istoricii nostri, care se is-
tovesc in cercetdri de intrigi politice, de nasteri si cisitorii de printi, de ma.
celdriri intre popoare, continud s3 dovedeascd fatd de acest eveniment cea
mai deplina ignorania. Istoriografia roména cuprinde lucrdri de autori cu
inaltd reputatie apdrute in urma scrierii d-lui Biicoianu, cu scopul special de
a studia legaturile intre Anglia si Romdnia, totusi despre acest mare episod,
cheia care dezleagi tainele pldmadirii Roméiniei moderne, ¢i nu au nici o
cunostintd. Sintem deci martori la aceast3 tristd priveliste c& in cercetarea
originei Roméniei de azi economistii §i sociologii merg pe o cale, iar istoricii
pe alta. Totusi cercetitorii economici i sociologii au avantajul ci cunosc
lucrarile istoricilor, ccea ce nu se poate spune $i despre istorici. Nu stiu de
partea cui este dauna.

Intrind in virtejul schimbului european, orasele noastre au de suferit ur-
marile sale firesti: invazia mirfurilor straine si odati cu acestca invazia stri-
inilor. Poporul roman, alcituit de veacuri din paston si muncitori de pamint, nu
putea naste din sinul sdu, peste noapte, o clasa de ml]lOClIOH ai schimbului in-

.temduondl Acest gol trebuia sd-1 umple stréinii. Si in adevir, de la 1829 incoace

sint doua mijloace dupa care putem si urmarim intarirea relatiilor noastre cu
Apusul: a) cresterea neincetatd a importului si b) invazia tot mai puternica de
strdini la orase.

Cici este in toatd puterea cuvintului o invazie. Cu bun temei, Radu Rosettia
asemanat aceastd navala a strdinilor in orasele noastre cu asaltul aventurierilor
in California, in ciutlarea minelor de aur. Jati citeva din numeroasele date
adunate de acest scriitor cu privire la miscarea celor mai numerosi dintre stréini:
evreii. La 1820 lasii aveau 4 mii evrei, la 1831 acest numdr se ridici la 17 mii, la
1838 Ia 29 mii, la 1859 la 31 mii, 1a 1899 la 39 mii. {n acest an populatia totali a
lasului este de 78 mii, asa ¢ rom4nii sint in minoritate. Bucurestii aveau in 1831
2 mii evrei, la 1838 numdrul se ridicala 3 mii, la 1860 la 6 mii, 1a 1899 la 43 mii.

Dupa razboi populatia oraselor de scami ale Roméniei Mari se infatisa in
chipulurmitor®:

Populatia totald Roméni Striini
- Bucuregti 472 mii 356 mii 64 mii
lagt 94 mii 56 mii 35 mii
Cluj 83 mii 28 mii 10 mii
Timigoara 82 mii 15 mii 8 mii .
Cernauti 92 mii 12 mii 43 mii
Chisindu 133 mii 40 mii 62 mii

Pentru lasi i Bucuresti populatia este luata din recenta ,numiritoare* a cirei valoare
este, dupa toate semnele, nula. Nu avem fnsd alte indicatii.
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Trebuie sa relevam insa ci populatia romana de la orase este inferioara
nu numai ca numdr, ci §i ca situatie social. Astfel, rom4nii locuicsc de obicei
cartierele sdracacioase si murdare de la penfene in vreme ce la centru se
inaltd palatele comenulul si industriei strdine.

Cea mai densi populane oraseneasc striind se afla in Bucovina: aici avem
67,7 la swid strdini, evreii lmpreuna cu alte nationalitati; vin apoi orasele
l basarabene cu 66, 2% straini, orasele ardelene cu 65,4% striini, cele moldovene
i cu34,1% stréini, si la urma orasele muntene. Aici striinii scad la 183%!.

“ Amintim incd un amanunt, irdeosebi pentru tinerii nostri cu inclinari
romantice, care citesc cu deliciu poeziile lui Eminescu si romanele lui Duiliu
. Zamfirescu si-si inchipuie ci vechea noastri boierime era mult mai buni cu
taranii decit plulocrdm de azi. Vroiam si vorbim de alcoolismul.Ja sate.
Dupa ardtdrile lui G. Soutzo si Radu Rosetti, aceasta grozava plagi, care
ruineazd sinitatea tﬂrammn, s-a intins din vina bierilor. Spre a-si mari,
veniturile ei intemeiau pe mosiile lor tirguri evreiesti, a caror indeletnicire’
era tinerea de circiumi si velmle Astfel boierii n-au stiut sovdi, pentru mes-
chine cistiguri banesti, sa surpe insesi temeliile CXISlenlel noastre ca rasa,
inlesnind propagarea alcoolismului in sinul populatiei, ‘Fapta lor e cu atit
mai tristd cu cit relatiile calatorilor striini la not, in timpul vechiului regim,
ne spun c& {dranul roman este destul de sobru.

Asadar expdnslunea englezi, care a salvat existenta neamului nostru, inla-
| turind treptat pe cei ce rivneau pamintul roménesc — turcii, rusii, austriecii ~
I ne-a diruit si urmarea fireascd a schimbului international: orase dcplm strdine.

Strdinii — cum reiese de mai sus — invadeazi pesle tot orasele la noi ca si
aiurea. Aceasta decurge cu necesitate din insisi functia sociali a oraselor -
deci nu trebuie sa ne surprinda. Strainismul nu caracterizeaza numai orascle
{ noastre sinu e un semn de slabiciune speciala a noastri ca rasa: el este carac-
teristica in genere a vietii orasenesti.

Stréinii, care vin la orase in perioada lor de formatie, aduc o mentalitate
noud, in culturd ca si in polmca La sosirea lor, ei gisesc peste tot 0 or-
| ganpaue bazati pe deosebiri calitative, dreplunle atirnd de calitatile
oamenilor; locuitorii bdstinasi au drepturi, ceilalti nu au intre bastinasi, acei
de singe nobil au pnvﬂcgu fiii poporului sint mdcpandu de la cle.

intr-o asemenea organizatie striinul nu are loc: el este un paria, cici nu
are calitatea ceruid pentru folosinta drepturilor: nu este fiu al locului. Nu e
deci de mirare ¢ strainii string energlc rindurile §i luptd cu toate mijloacele,
pina ce niruie odioasa constitutie, care-i scoate in afara de rindul oamenilor.
Ei aduc in locul acesteia o concepue politici proprie, in care drepturile nu
mai atirnd de calidli, ci de faptul simplu ci fiecare este un om, o unitate. Ce

——

!Datele privitoare ta populaia orisenéascd au fost stabilite prin ingn)lrea d-li L Sellacec,
director general al muncii.
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: msemnatate poate avea — asa argumenteaza strainul - intimplarea oarbi a
nasterii? Doar, in fond, toti sintem oameni: unitati ale marii familii umane,

Aﬂtfel spalati de toate calnimle lor concrete, de nastere si de culturd, si
redusi 1a un simplu unu, un atom al speciei umane, totl oamenii devin egah
si trebuie sa aiba drepturi egale. Aceastd conceptie polmca cantitativa sj
cgalitari este democratia.

Cel ce se prezintd la urna democraticd - fie print sau plebeu, fie de basting
sau de proveniéntd strdind, fie geniu sau cirpaci — tot om este, tot acelaql
drept il are, tot un vot da. fntr-o asemenea constitutie capatd in sfirsit sx
strainul un loc egal cu acel al restului muritorilor, caci si el este un om, ca
toti ceilalti. Dezbriacati de calitatile lor, oamenii devin unitati 1denuce
deosebirile intre ei inceteazi. E tocmai ceea ce urmaresc si strainii: des-
fiintarea barierelor intre ei i bistinasi, prin egalizarea tuturor. lata sensul

- real al frazeologiei umanitariste, al declaratiei despre drepturile omului.

Vorbind de cea dintii democratie care a apdrut pe scena istoriei —
democratia greacd — G.Glotz zice ci prm ea Pireul a invins Altica. El vrea si
spund cd strainii, care populau portul Pireu, au invins prin Constitutia
democratici pe grecii de bastind, care locuiau pamintul Aticei. $i de atunci
democratia a rdimas mereu consuluua in care si-a gasit expresie instinctul de

conservare al striinilor. Astizi chiar, orice pamd politic si orice organ de

publicitate, care-si face o profesie din lupta pentru democraue si pentru
drepturile omului, are o coloraturi etnici precisa: e sau strain, sau in-el
strainii dau tonul. Astfel ¢4 la baza luplel pentru democratie nu mai stau inte-
rese de clasd, ci de rasa.

Spunem aceasta nu ¢ am vroi sa jignim pe cineva, ci fiindcd aga este. Ar fi
o jalnica naivitate — nu numai la noi, ci in orice tard —de a pnv1 declaratia
umanitaristd si democraticd a cetatenilor de OblrSle strdin, in presd sau in-
truniri, ca si a bastinasilor cdzuti i in fagasul lor, ca un indiciu de vederi fna-
intate. Indaratul acestei declaram se ascund poate adesea inconstient,
interesele rasei.

*

II. SOLUTIA PROBLEMEIL; CURENTELE DE NATIONALIZARE
1) Curentul agrar-national

fn perioada de formare, cind sint invadate, orasele moderne alcdtuiesc 0
lume proprie; ele apar mai curind ca o specie de cuie straine in corpul
national al unei tari. Se intelege cd asemenea situatie nu poate si durezc
mereu. Orice orgamsm puternic, cind pitrund in interiorul sau corpuri strdine,
reactioneaza impotriva lor, le elimini sau le face nedaunatoare. Tot astfel si

4
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organismul social: in faza invaziei striine el porneste o reactiunc de elimina-
re. Aceastd reactiune e tocmai ceea ce alcituieste nationalizarca de fapt a oraselor.

Trebuie s3 reveldm deci cu deosebitd sidruintd: in chestiunea nationali-
zdrii nu este vorba de a prescrle retete abstracte, de a da solutii dosplle de
creierul omenesc. Este vorba de a cobori ceva mai adinc; a descoperi
reactiunea de fapt, care se desprinde sub formd de deosebite curente din
insasi dezvoltarca fircasca a societatii.

Cel dintii si cel mai vechi curent de nationalizare isi ia fiintd din sinul
elementelor rurale si respird in totul spiritul satelor. Nu doar c4 el s-ar naste
chiar la sate: promotorii sdi sint intelectualii ordseni de provenienta rurala.
La acestia se adaugd proprietari de toate categoriile si in genere cei cc au
vreo atingere cu paAmintul tdrii.

Si e firesc. Cici invazia striinilor face cele dintii victime in pétura rurala.
Sub asaltul strdinilor, agrarienii vad ndruindu-se una dupi alta toate
traditiile in care ei isi duceau pina atunci viata. Apoi, cimataria adusa de
noii veniti ii incdrca de datorii si nu rareori ii scotea de pe pdminturile lor.
Dar, afard de acestea, simpla ridicare a oraselor, locuite numai de stréini si
totusi dind 1onul in economia si in politica tirii, pare acestor oameni, legati
prin traditii seculare de pamint, o sfidare a demnitdtii nationale. Aceasta le
insufla o ura feroce impotriva oraselor si-i face si dea semnalul luptei
impotriva populatiei lor exotice.

Cum se infitiseazi aceastd reactiune?

Ea esje, in primul loc, crestind, cici noii veniti sint in cea mai mare ma-
surd necredinciosi. Si de aceea agrarienii dau intregii lor misciri un caracter
religios. Ea apare ca o lupta de apdrare a traditiilor bisericii, iar purtitorii ei ca
niste fanatici, iluminati, stipiniti de credinta ci neamul € dus la'pieire de pagini.

Caci pentru locuitorii de bastina strinii de la orase nu sint decit pagini si
profanatori de datini. E drept ci acestia aduc si intretin o fundatie
economicd noud: schimbul, dar peste aceasta agrarienii trec foarte usor.
Pentru ei negotul este deopotnva neproductiv i necinstit, iar orasele sint
simple centre de paraziti, care trdiesc din sudoarea tdranului. Singura
productiva si cinstitd este, in convingerea lor, munca pammtulul.

Accasta este ideologia generald in perioada de formare a oraselor. Ea a
domnit in Europa prin veacurile XV-XVI, cum domneste azi la noi. Dupd
loate acestea. se fnielege cd scopul reactiunii agrare nu poate fi decit

_eliminarea in masi a noilor venilti: strdinii n-au nici un rost, deci trebuie sa
plece. De fapt, nimic nu e mai lnleresant in aceastd privintd ca istoria ev-
reilor din secolele XIII-XVI, cici acestia joaca rolul hotaritor in formarea
oraselor moderne, alcAtuind masa cea mai importanta a strdinilor. Aproape
nu era pe atunci oras, din care evreii sd nu fi fost amenintati cu izgonirea si
de cele mai dese ori izgoniti de fapt. Atit de mare a fost furia antisemiti, ce a

.
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bintuit in acele vremuri in orasele europene, incit e uimitor ¢ au mai rdmas
urmasi din acest neam pina in zilele noastre. Alungati dintr-un oras, ei fsi
giseau refugiu in altul, pind ce erau alungati si de aici. Si aya mai departe,
Numai in Spania — dupi aratarile istoricului Graetz, de la care Juim toate amj-
nuntele in aceastd privinti — numirul evreilor fusese redus la vreo cincime.
Semnalul reactiunii il d3 Anglia; ea alungd pe evrei, in numdr de vreo 16
mii, in anul 1290. Vine apoi Franta: 1a 1306 trebuiau s iasa si din aceasts
tard vreo 100 mii evrei. Dar adeviratul exod al evreilor din orasele europene
incepe la sfirsitul veacului XV: in anul 1492 furd alungati evreii din Spania,
apoi pilda acestei tari fu urmati de orasele portugheze, italiene $i germane.
Cazul Spaniei merita o deosebita luare aminte. Cici aceastd tard a alungat
toti strinii, nu numai pe evrei; apoi, desi Spania era la inceputul timpurilor
moderne tara cea mai fericit inzestrati pentru o grandioasa dezvoltare, €a a
intrat totusi intr-un brusc proces de decadentd. Si sint bune temeiuri de a
admite ci pricina acestei decadente este in legdturd cu alungarea strainilor.
Numdrul striinilor izgoniti din Spania este socotit de deosebiti istorici cu
enorme diferente. Dupa evaludrile cele mai modeste, Spania a aruncat peste
granite vreo 400 mii de mauri si vreo 300 mii de evrei. Tinind seama ci
acecastd tara — monarhia spaniold — sora noastrd lating, nu avea pe acele
vremuri cu mult peste patru milioane de locuitori, ajungem la incheierea ci
prin izgonirea striinilor ea a pierdut vreun sfert din populatia totala.
Valoarea acestei pierderi devine evidenta daca ne gindim ci populatia alungatd
facea parte din clasele cele mai necesare unei dezvoltdri moderne: evreii sta-
pineau comertul si banca, maurii detineau meseriile §i cultura rationald a

pamintului, cu un intins §i complicat sistem de irigatii, rod al civilizatiei arabe..

Nu e de mirare, ¢4, in lipsa acestora, orase si regiuni intregi cizurd in pustiire.

fn asemenea imprejurdri, printr-o ironie a soartei, Columb descoperd A-
merica (1492) si face s4 cadi asupra Spaniei, timp de un secol, o formidabild
ploaie de aur. Metalele pretioase, pe care spaniolii le-au adus din America,
sint socotite intre trei si patru miliarde de fr. Dar niciodatd o ploaie de aut
nu a cizut pe un teren mai sterp. S4 ne gindim ca in Spania nu mai erau nici
urme -din acele clase care fructificd capitalurile; industriasii, bancherii,
negustorii, acestia fuseserd distrusi. Astfel, aurul cidea in miinile nobililor,
care-l risipea in chip nesabuit, in cumpirituri de marfuri striine de lux. $i
asa Spania servea ca un simplu coridor de trecere pentru curentul de auf
american; in realitate acesta se scurgea spre Franta, Olanda, Anglia, unde 2
aruncat temeliile civilizatiei moderne. Odatd cu incetarea aurului strdin, 8
intrat si aceastd splendoare artificiald in amurg. ~

Privitor la tara noastrd, trebuie si observim ci noi romdnii suferim incd
urmirile unui picat de care nu sintem vinovati: acela cd ne-am nascut prea
tirziu. Noi am intrat in era moderna abia in al treilea deceniu al veaculul

A
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XIX, pe cind natiunile apusene au pasit pe aceasti cale de prin veacul XI. Nu
e deci decit firesc ¢d aceeagi migcare medievala, de expulzare a strdinilor, asa
cum am vazut ci bintuie in orasele apusene prin veacurile X111-XVI, in ora-
sele romane apare abia astdzi: vorbim de miscarea agrariani cresting, antise-
mitismului. Ea are acum la noi acelasi caracter ca si aceea din Apu’s in perioada
amintitd. Cici se intelege, din imprejurari analoage se nasc urmari analoage.

Desigur ci e greu a face proorociri in materie sociali. Totusi putem afirma cu
oarecare siguranta ci miscarea agrariand crestini din Romania veacului XX nu
va putea duce la acelasi sfirsit pe care I-a avut in orasele Europei apusene din
secolele XI1I-X VI, adici 1a alungarea in masi a strdinilor din orasele noastre.
Ceca ce putcau face regii autocrati de pe atunci nu mai poate face un stat cu
constitutia politica de azi si cu actualele legaturi internatioanale.

S4 facem insd ipoteza — de aceea doar sint ipotezele — ci aceasta miscare
s-ar incheia si la noi cu izgonirea in masi a strdinilor. In acest caz Roménia
ar pierde mai mult de jumitate din capitalul de banci, vreo doui treimi din -
capitalul industrial si capitalul de comert aproape in intregime. Si inci aces-
te aprecieri sumare spun putin: de fapt, economia capitalista a oricirei tiri
alcdtuieste un organism armonic, in care deosebitele intreprinderi atirna u-
nele de altele. Scoateti dintr-un asemenea organism economic trei patrimi,
si el se niruie cu totul. {n acest fel- am trece pe aliturea cu scopul: nu am mai
nationaliza, ci am desfiinta orasele.

b) Curentul burghez-national

Nationalizarea nu € o operd de distrugere: ea nu atinge intru nimic viata
oraselor, ci numai inlocuieste caracterul ei striin cu un caracter indigen. fn
acest sens, de continuitate economici, lucreazi al doilea curent de
nationalizare. El se plimideste la orase si-si di seama de insemnitatea
functiei economice indeplinitd de strdini. De aceea acest curent nu
urmareste ~ cel putin in mod direct - alungarea stréinilor, si cu atit mai putin
distrugerea functici lor economice. Scopul siu e mai simplu: trecerea schim-
bului din miini strdine in miini indigene. :

Spre a patrunde sensul acestei nazuinte, si ne amintim ¢ orasul, la fel cu
satul, are o bazi proprie de viatd. Baza vietii satelor e pamintul, iar aceea a
vietii ordsenesti e capitalul, de la care porneste si la care ajunge schimbul.

Foria striinilor, intr-un oras, nu sta intr-atit in numdrul lor, ¢it mai ales in
capitalul pe care-1 minuiesc. Dacd acest capital este striin i condus intr-un
Spirit potrivnic interesclor nationale, atunci se intelege ci striinii sint o
Primejdie pentru viata de stat. De aceea noul curent de nationalizare tinde sa
Cucereascd din miinile strdinilor nervul vietii ordsenesti: capitalul. In acest sens,
4 nationaliza oragele inscamnd a nationaliza capitalul. Si acum, iata urmdrile.
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tionalizarea capitalului creeazi, alaturi de burghezia strdind oraselor,
o bl:f?g’hezie de ba§tixFa nationala. Si e vadit ci noua burghezie crescind l§l cuce-
rind toate poviiile economice ale strainilor, acestia sint silitia balc:l inre; raglerc_:,
Cu alte cuvinte, pe de o parte elementul national creste, pe de alta populatia
striina. Si asa se ajunge, indirect, la indepdrtarea strdinilor dela oragc, pr;r_ng-o
lupia civilizang, si totodat fericita. Cacieanu distruge opera creatd de stréini la
orase — capitalul - ci 0 aduce in stapinire indigend, 0 naponalmez:ﬂ.

E firesc ci nu toti stréinii parasesc orasele. Am aratat cd in orase vor fi
mereu straini, cici aceasta e urmarea necesard a functiei lor economice. Dar
cei care ramin sint nedaundtori, cici ei lucreazi sub imboldul unui capital
indigen: ei sint redusi — spre a ne exprima astfel - Ia o stare de clacé§1§lpe un
teren national. Nu numai cd nu sint ddunitori, c1ld|mpolr1va sint utili, cici

astd datd ei se pun in slujba unei opere nationale. .

e Reiese din celepzise ca na][ionali7area oraselor se reduce, in fapt,1aolupta
pasnicd pentru cucerirea situatiei predominante in minuirea capll?h;]lul.
Aceast lupta cere o atitudine limpede si precisd in urmitoarele tre; iae;ls.
tiuni: a) fata de produsele straine, b) fatd de elementele strdine, st c) fatd de
italul strain. )

capl\llea vom feri si aci de a da retete asupra modului cum trebuie sa se ﬁg(e(zjr,e
atitudinea in aceasta privintd. Vom lisa sd vorbeascd faptele: vom desprin g
momentul istoric, cind Anglia facea eroice sfortdri de emanciparce de sxé

economia strdind, spre a vedea cu ce mijloace si-a atins scopul. Vorbim de
momentul lui Cromwell, la jumitatea veacului XVIL Care a fost qtun(r:’l
atitudinea politicii engleze de stat in cele trei Chestiuni enumerate mai sus:

Fati de mirfurile striine, englezii acestei epoci urmau un protectionism
feroce, care mergea pini la executarea contrabandistilor. Lupta lor sle rlll(l:l
dreapta impotriva industriei franceze si flamande, mal-_mz'm}tzge pela :nla
decit cea englezi. Dimpotrivi, cu privire la strdini Anglia arata oI to tgrﬂm
neobisnuitd pe acele vremuri. E drept ci ea alungase pe evrel, 1a s 1;{ lv ;
veacului XIII, dar de atunci pimintul englez, indeosebi in veacurile "lo;
XVI1I, serveste de azil refugiatilor de pe continent, viclime ale perfsec.ut,zlsi o
religioase. Numai intre 1561-1570, deci in timp de noud ani, se re ugl;l 28
Anglia 30 mii de tesatori flamanzi. Numdrul total al refugiatilor tref:e] e >
mii, toti facinid parte din patura industriald. Astfel, € unadevar pusin un;ildc
de toti istoricii, ¢4 industria englezi - ca si mai tirziu finanta — este creat
straini, indeosebi de flamanzi si hughenoti. ) - gz

Lipsea insa in Anglia capitalul: pe atunci ea lpcra inci cu capital olan esi
De pe la inceputul secolului XVII se refugiase in Amsterdam 0 npfner(.)aEi
colonie de evrei crestinizati, ,marani*, aducind si bogatele lor capitaluri. -
intemeiaserd case de comert si de bancd, luaserd parte activa la cc.)mpanlii

Indiilor de rasarit si apus — celebrd in istoria economicd — intinseser
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legdturile comcricale pina in Brazilia — scurt, maranii ficuser din Amster-
dam, odinioard un orasel sirac, piata financiari a secolului XVII, Venetia
nordului.

Cu aceastd colonie evreiasci, care procura si englezilor capital, intrd
Cromwell in legaturi. El numeste o comisie, care si cerceteze chestiunea
reintrarii evreilor in Anglia. Dorinta sa era ca evreii si fie autorizati a intra
din nou pe pamintul englez. Dar cu toate ci la ultima sedintd ia parte Crom-
well insusi, sub presiunea miscarilor de stradi — cici vestea ci Protectorul
vrea sd aducd iar pe necredinciosi pricinuise o0 senzatie enormi — avizul este
defavorabil. Fata de aceasta, Cromwell se hotaraste si treaci peste avizul
comisiei §i ingdduie negustorilor evrei si se stabileasci in Londra. Acestia
vin, aduc capitaluri si creeaza legaturi internationale. Iatd misuri care au
aruncat bazcle capitalismului englez de azi.

*

fn Romania politica de stat n-a ajuns inci, in aceste mari chestiuni, s fie
atit de ferma precum o cer nevoile momentului. Ea lupti inca spre a nimgeri
calea fericitd. Intre greutatile de invins reveldm in primul loc urmétoarea:
noi romdnii trebuie si infiripim un capital natioanal cu mijloacele
democratiei, pe cind capitalismul s-a dezvoltat peste tot cu mijloaccle
autocratiei. Spre a intelege gravitatea unei asemenea situatii, sa ne gindim ca
toate masurile pentru intemeierea unui capital national au fost, sint sivor fi
profund antipatice maselor populare. Protectionismul, firi care nu poate
creste o industrie nationald, scumpeste viata si coboari calitatea mirfurilor,
invazia strdinilor pune la indemina productiei elementele culte si destoinice,
care iau piinea din gura muncitorilor indigeni: influenta capitalurilor striine
provoacd si o desfasurare de lux striin, care sfideazi siricia nationald. Totul
face ca poporul sa aibi oroare de asemenea miasuri si sd-si aminteasci cu
pdrere de rau simplitatea timpurilor patriarhale. De aceea, in perioada de
formare a capitalului, chiar in Apus masurile de a-i stimula cresterea au
prilejuit migcari populare. Si s-a intimplat, uneori, ci in fata acestora chiar
regii autocrati si dea indirit. Am vroi si vedem insi un parlament
democratic care si mentini o masurd impotriva unei miscari populare. Doar
parlamentul se naste si traieste din favoarea poporului. De aceea am spus-0
aha dai, si o repetdm, ca atita vreme cit va tine perioada de formare a
Capitalului nostru, politica roman va fi silitd sa-si faci drum cam pe aldturea
de regimul democratic.

§a privim acum atitudinea politicii noastre in fiecare din cele trei ches-
liuni de care ¢ legatd soarta capitalului national. Fati de marfurile striine,

.
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Romania urmareste de la 1886 o politici consecventd de ocrotire a produc.
_ tiei nationale. Aci nu e nimic de schimbat. Fata de straini ins3 romanii de azj
suferd de aceeasi fobie care a bintuit peste 1ot in perioada de formare a
capitalismului. De altfel recunoastem fard inconjur c situatia, in aceastj
privintd, nu e deloc trandafirie. Numirul lucrétorilor roméni, in intreaga
tard, nu trece de vreo 45%, iar in Ardeal el se ridicd abia 1a 15%. Dupd datele
care ne-au fost puse la indemina confidential de una din autoritétile noastre,
iatd care e situatia intr-unul din cele mai de seama orase industriale din Ar-
deal: intre functionari sint 18% romdni si 82% alte nationalitati, lucritori
sint 57% roméni si 42% de alid nationalitate. Cu alte cuvinte: cu cit ne
ridicim mai sus, spre functiile de conducere, cu atit numarul romaénilor
scade, cu cit ne coborim insad mai jos, spre munci brutd, cu atit se inmultesc
romanii, atingind majoritatea. {nsisi acei putini roméni care au inciiput in
functiile de conducere ocupd situatii secundare, de subalterni: contabili,
corespondenti etc.; nu € nici un director romén, iar in banci nu se afla nici un
functionar romén. Si situatia e aseménétoare in celelalte orase.

Desigur e greu a stapini un sentiment de repulsie fatd de aceastd in-
ferioritate a romanilor in propria lor tard. S4 ne adresdm insi istoriei si vom
vedea indatd cit de putin intemeiat este acest sentiment. In adevir, lipsa de
cleinente indigene este generald la inceputurile economiei moderne. Toate
tdrile au facut aceastd neplicutd experientd. Alegem, dintre numeroasele
cazuri, unul singur. Se stie ce rol stralucitor a jucat in dezvoltarea economiei
moderne o micd tard cu vreun milion de locuitori: vorbim de Portugalia.
Aceasta tarisoar3 are inaintea istoriei cinstea de a fi descoperit drumul spre
Indii, prin jurul Africii, dind astfel economiei mondiale o intorsatura noud.
Ei bine, 1a 1419, cind a facut prima expeditie pe apa printul Henric, cdruia
din aceastd pricind i s-a si zis navigatorul, nu se afla intre marinarii sdi nici un -
portughez, toti erau straini. Dar cu incetul s-au pus portughezii la lucru, au
facut ucenicia nccesard, apoi au inlocuit pe stréini.

Si asa se intimpla peste 1ot — fireste, si 1a noi. De aceea ne marginim la
aceastd observatie: atita vreme cit productia noastra va duce lipsa de eic-
mente pricepute, barierele impotriva striinilor vor fi ineficace, mai mult in-
c4, ele vor fi ddunatoare. Cea mai sovditoare atitudine, din nefericire, o ar¢
politica noastrd de stat in marea chestiune a capitalului strain. Din punct d¢
vedere istoric, dezvoltarea economiei moderne, in orice tard, cuprinde doud
procese deosebite: mai intii, invazia capitalurilor striine, care ciutau totdea-
una plasare in regiuni agrare, apoi nationalizarca acestor capitaluri, venit¢
din tari inaintate. Cici e lucru firesc: nu poti nationaliza cind nu existd ma!
dinainte un capital strdin, care trebuie nationalizat,

Toate tarile inaintate — insasi Anglia si America — au lucrat la inceput ¢
capital din afara. Cind se aflau in aceastd fazi, ele se sileau sa creez®

.
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capitalului strdin o situatie privilegiad, acordindu-i oarecare inlesniri, spre
a-l determina s vind. Romadnia este inci in faza nevoii de capital din afard,
celindigen fiind cu totul neindestulator. Totusi, legivirea noastrd economici
ingreuiazi afluenta capitalurilor striine, punindu-le intr-o situatie inferioa-
14. Pricina este, dupi toate semnele, aceea ¢ grupul capitalistilor nationali
pare a vedea in capitalul strdin mai curind o concurenta neplacuid decit un
factor neapdrat pentru propisirea economiei nationale. De aici aceastd
atitudine putin prictenoasa.

Decit, abilitatea politicii oficiale nu st fn indepértarea capitalului stréin,
ingreuindu-i venirea. Cici in acest caz nu mai nationalizdm capitalul — care
atunci rimine o fantoma — ci nationalizim nevoia de capital. Asa c4, la urmi,
in loc de capital national, ne expunem a ne trezi cu saricia nationala.
Abilitatea politicii de stat merge tocmai in diréctia potrivnica: accea de a
atrage capitalurile din afard si a le nationaliza apol treptat pc masurd ce ele
si-au indeplinit misiunea istoricd, de a dezvolia si educa puterile nationale
de productie. In conferinta despre ,,Capitalul national“ am avut prilejul de a
urmdri de aproapc fazele procesului de infiripare a unui capital roménesc.
Am ardtat atunci cd in istoria noastrd economici-sociald cei ce si-au legat
existenta de opera nationalizdrii sint reprezentantii partidului national
liberal, plimaditorii burgheziei noastre nationale. Indeosebi partidul liberal
$-a concentrat asupra capitalului de banci, desigur din temeiul ¢d acesta
poate fi influentat mai usor prin politica de stat si nu mai putin din aceea ca

- astdzi capitalul bancar predomin atit industria cit si comertul. Rezultatele
sint pind acum modeste: nationalizarea nu trece mult peste 50% din intregul
capital romén de bancd. Amintim insi ceea ce spuneam, in aceastd privintd,
in conferinta pomenita: esential nu este aici rezultatul obtinut pina in timpul
de fa13, ci procesul istoric inceput, adicd indrumarea intregii noastre evolutii
economico-istorica in directia afirmarii caracterului national. In atari
imprejurari putem privi viitorul cu incredere.

¢) Incheiere

N-am vrea ca aceste cercetdri si prilejuiascd un sentiment de dezamagire.
Problema nationalizirii nu este o chestiune de cifre si nu poate fi inteleasa
€u mijloacele statistice. Cifrele, in acest domeniu, pot mai curind ratici, cici
limba Jor nu pare tocmai invioratoare. Adevirul e ci spre a intelege aceastd
Mare problemd in lumina ei reald trebuie sd colabordm ceva mai jos, si des-
Coperim sub toatd aparenta contrara ceea ce € adinc i statornic in socictatea
hoastrd: procesul istoric treptat, lent, de nationalizare. Pentru aceasta insd
lrebuie 0 anumita pregatire stiintifics, care si dea deprinderea intelectuala
de a privi societatea ca un organism in continui crestere i a intreziri si
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directia in care creste. De aceeca am emis deseori pdrerea ca la intelegerea
acestei probleme — desigur problema vitald a neamului nostru —ar-trebuj sy
contribuie si educatia scolara. fnvatamintul public ar trebui indrumat in aga
fel ca tinerele generatil s poata desprinde, sub haosul framintdrilor sociale,
procesul adinc de afirmare a fortelor nationale. Astfel, viitorii nostri ceta.
teni ar fi pusi la adapost de orice neincredere cu privire la soarta arii lor.
Cici ei ar fi in masura s3-si dea seama c3 mergem sigur spre victorie, pe
cirarea istoricd sdpata de generatia trecutd, oricit de modestﬁ_ ar ﬁ'dlst_am,a
strabatutd pini in prezent. Dupa cum cel ce std in fata unui copil stie ci
acesta ~ cu toatd naivitatea virstei sale — creste neincetat i va ajunge odati
la maturitate, tot astfel cel ce priveste cu destuld pregatire societatea noas-
tra, oricit de instrainatd ar parea ea acum in unele privinte, intelege totusi ci
ea inainteaza treptat si sigur spre emancipare. . .

Dar cit va dura acest proces? vor intreba nerabdatorii.

La aceasta intrebare am raspunde cu vorbele acelui general fraqceg care,
intrebat cit va dura razboiul, ar fi zis: ,,nu stiu, ceea ce §tiu e cd vom invinge*,

Conferin{i {inuti in aula Fundatiei Carol, la 5§ martie 1927, in ciclul Institutului Social Romén,

NATIONALIZAREA SCOLII*

Era ,,nationalizarilor*

Sint mai bine de patru decenii de cind Romaénia a intrat intr-o noufi erd de
dezvoltare: este era ,,nationalizdrilor”. Ea infatiseazi faza istorici de afirmare
nationald, menitd a pldmadi ccea ce alcatuieste telul aspiratiilor noastre: o
Romadnie a romanilor. Este timpul acum, dupi aceasti scurgere de vreme, dc a
ne intreba ce s-a facut in aceastd operd nationald si ce mai rimine de facut.

La inceput, grija pionicrilor marii opere a nationalizarii s-a indreptat in
directia vietii materiale. Infaptuirea unei economii nationale romane, cu
capital romdn si condusi de spirit romén - iatd cea dintii si cca mai de scami
preocupare a lor. Pe acest tinut opera de nationalizare a intrat intr-o fazi
hotdritoare. Ce-i drept, avem incd in economia noastri capital striin si
reprezentanti ai intereselor strdine. Dar interesele nationale s-au impus in
mod deplin victorios in conducerea generald a vietii noastre economice, si
aceasta aratd limpede care va fi aici sfirsitul luptei de nationalizare.

Mai pretios incd decit cistigul material este in aceastd privintd cistigul
moral: vorbim de inridicinarea convingerii in intreaga noastra lume culta c
nationalizarea este singura cale de urmat in politica economici.

Fati de o indrumare atit de imbucuratoare a vietii materiale, cum stim in
ceea ce priveste viata sufleteasca? Avem noi sufletul national corespunzitor
noilor aspiratii nationale? Dar inainte de toate avem 0 scoald cu adevirat
romaneascd nationald, care si ne plamadeasci sufletele care ne trebuie? Jati

‘ceea ce vroim sa cercetdm aici. E vorba de a afla cum e mentalitatea noastri

de astazi, cum ar trebui ea s fie si ce fel s-ar cuveni s3 indrumam scoala
romand ca sd ridice sufleiele tinerelor generatii la iniltimea noilor noastre
aspiratii nationale.

Mai intii, care este ratiunea istoricd a luptei de nationalizare? Cel ce
Cunoaste dezvoltarca sociald a Romdniei moderne poate raspunde: ¢
opuncrea fata de cotropirea strdinilor.

Wezi lucrarea cu acelasi nume ( ~Nationalizarea $colii“ in colectia ,Cartea Vremii*, Edit.
Fundatiei Culturale Principele Carol), care reia si fntemeiazi in chip stiinlific ideea de temelie
din acest studiu. :
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Dezvoltarea tirii noastre in epoca modernd constla in do§51§gr2|§?
refaceri care alcituiesc ceea ce s-a numit pe drept ,Renagterea dcaéitanse “
ge de-o parte std seria prefacerilor adinci economico-sociale, pe calta s fg::
prefacerilor sufletesti: in ambele directi mentorii de?vollam_ noz} reauf
strainii. Ne-a trebuit capital pentru injghebarea agezdminte Oconom‘re'
moderne — ei ni I-au dat; ne-au trebuit oameni pentru mglrpmare:;_ f’c cmlel
noastre — ei ni i-au dat; ne-a trebuit un sistem ]undlco}plo iti «[‘).muni
regularea noilor raporturi sociale - ei ni l-alx dat. Tot ast 1e s :t‘ef;ile (;lc
prefacerilor sufletesti: ei ne-au dat scoala roman3, programu sim
invatamint, la institutiile lor s-au format oamenil scolii noa;trel.e Orice stat
Se intelege ci nu puteam merge pind la sfirgit pe aceastd ca > Ofice stat
modern si-a inceput dezvoliarea sub inriurirea altor slalel maln in imate; dar
dupid o asemenea perioadi de iobagie si ucenicie la scoa I:l ;1 lorre amuri o
o culturi superioar4, statele moderne au 1:1:;:&2: lupta de afirma l
i abia prin aceasta au devenit ceca e sin . . )
O aipemalp e s apont s R 8
in i eicrea Institutului Nationa . C A
’prrlgzicl)rrl\taelgme“ a rdmas pini acum necompletd: ea s-a l,i'ir.n'\uni1 ]al S‘llui?%adc?
nationalizare a economiei, nu si a culturii; a materiel nu s,1'a su le ;ll-a . cad
in ceea ce priveste laboratorul r:oslrusiu;lgtae;g i; S’if\o;l:d;u‘:cfergie% el
fnca in domeniul faptei nationale, €a a 4 4
:?gﬁz:ll:a_din adevar, arz)i nu e la noi om al scolii care s3 nu vorbe;;sgﬁ do::r :Cel\i'g;;
unui invitimint romanesc national. Dar cum se petrec lucruri ;: in pformclé
Aici facem ceea ce nu mai € o taind pentru nimeni: imprumutam reasi-t iele
strdine. Mai ieri era vorba sa imil:imI refozam: %?gﬂl:ﬁ{ :izr;l)&lrz;a c% sit mal
a francez3. Dar se intelege put % A
?:fgingf%ﬂ imita: esentialul cste]: cd imlitém: ne indrumim fnvatadmintul
il ra, nu dupd nevoile noastre. o
durgarrli‘glleng]:lgen; are racrl)acini mai adinci si urmari mai funeste. S le vedem.

Problema istorica a momentului de fata
si misiunea gcolii

E indeobste cunoscut ci dezvoltarea Romdniei moderne a fost Sten :iedvg;
tiginoas3, incit a trecut cu mult inaintea dezvoltarii suﬂetegu.o De Al e
nascut o prapastie intre structura noastrd sqcnalé s1 structuratr}ca A otal 2
teascl: societatea a luat o forma moderni, llberalﬁ,‘dqmocra ica, Ul et
ramas insa intr-o constitutie arhaicd. Asupra acestei dizarmonit mlrr{l s
si societate, care sfisie viata noastrd socnali«’_x de astazi, cull.ur; noas
ruit cu un lux de argumente care face de prisos orice staruintd. .

Ne intereseaza insi urmdrjle.
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Este vadit ci sufletul, a cirui structuri vine. in conflict cu structura
societdtii, se simte prins in institutiile sociale ca fntr-o haini strimta.
Oamenii cu asemenea constitutie suflcteascs, ce n-a izbutit sa se ridice 1a
indltimea realitatii sociale, se nipustesc impotriva ei, o defaimi, o
infatiseaza ca o raticire si un semmrde decadenta: neputind merge cu evolutia
inainte, ei vor s& tirasci societatea inapoi, la propriul lor nivel sufletesc.
Aceasta este atitudinea sufletului roman fatd de noile noastre institutii
moderne liberale. Din accasti atmosfera sufleteasca si-a luat nastere
intreaga noastra culturd si literaturi din a doua jumitate a veacului din
urmd. Pionierii acestei misciri culturale nu gisesc nimic bun intre in-
stitutiile sociale ale Romainiei moderne: finanta noastrd, industria noastr,
dreptul, viata politicd, universititile, academia — nimic nu le place acestor
oameni. Asemenea institutii le par a nu fi pentru noi: ele sint putrede, stafii
fard trup, lustru fara baza, forme fara fond. Astfel ei se istovesc in »Critica
sociala®, intitulind insasi cultura lor drept , critica“,

Ceea ce a venit, apoi, si tulbure ins3 aceasti stare de lucruri a fost carac-
terul exotic al scolii noastre. Pind acum scoala romaris a fost — si este incd ~
strdina: ea ne-a dat un invAtaAmint exotic, constind dintr-un manunchi de
formule de fmprumut si am ar4tat ¢ pini in prezent nici nu se putea altfel.
Decit, asemenea formule sint ecoul unor conditii sociale striine si au un rost
numai fn tara lor de nastere. De aceea rom4nul, care va incerca si inteleag
propria sa tard cu ajutorul acestor abstractii exotice — si toti comitem acelasi
pacat — va constata o pripastie intre ideile sale si societatea in care triieste
si se va simti strdin si nenorocit in propria sa tara. laia o pilda dintr-o mie, la
care ne oprim, fiindci e de inalti actualitate,

Toti vorbesc azi la noi de democratie reali si liberalism. Dar nimeni nu
pare a-si da limpede seama ci liberalismul este produsul istoric a unei
anumite faze in dezvoltarea societatilor apusene, ci o ascmenea fazi n-a
existat in structura noastra sociala niciodat3, deci ci liberalismul clasic e fals
pentru conditiunile noastre sociale. Dimpotrivi, oamenii se incituseazi in
credinta ci liberalismul este ultimul cuvint al stiintei, fiindca pare a avea in
Jurul sdu aureola culturii apusene. Si acum, jati ce se intimpla: ei incearci si
inteleags socictatea noastra prin prisma acestei ideologii exotice, constati
insa ca intre ea si realitatea noastra sociald e un abis. Siatunci, in loc ca ci s3
osindeasca formula exotici — cum se intimpld de cite ori o abstractie nu sc
potriveste cu fapiele concrete — ei osindesc propria noastra societate si o
decreteaza drept reactionara si absurda. Unul din intelectuakii roméni — asa
cum sint intelectualii nostri de ieri si de azi — adici un om cu creierul imbicsit
de formule exotice, declara intr-un cerc savant ci lui Ji ¢ groaza sa mai scoatd
Capul din casd, dupa cele ce vede ci se petrec in societatea noastra.
Asemenca groazi, de profund sinceritate, e o pedeapsa binemeritatd pe
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care o ia acest intelectual, fiindcd n-a putut sd inteleagad cel mai limpede
adevir al stiintei anume: ci nu faptele trebuie deduse din formule abstracte,
ci invers, formulele trebuie deduse din fapte: cd o societate trebuie inteleass
prin teorii scoase din conditiile ei concrete, nu imprumutate din afara, unde
s-au ndscut din alte conditii. - )

Oricum, aceasti epidemie a educatiei noastre scolare, de a imbicsi capul
generatiilor tinere cu abstractii exotice, ne-a aruncat intr-o sinistrd pseudo-
stiintd, intr-un formalism exotic, care punc intre sufletul romén si socictatea
roménd un abis.

Asemenea stare de lucruri se rasfringe in mod nenorocit asupra intregii
noastre vieti sociale. in mod normal, clasa stipinitoare isi conduce tara prin
puterea convingerii, dc aceea s-a si putut declara c ideile dominantc fntr-o
societate sint ideile clasei cirmuitoare. La noi insi atmosfera generala
sufleteascd este ostild clasei conducitoare. Romdnii de azi au credinta ci
burghezia noastrd nationald s-ar alcdtui din strair}i, ce au creat socictatca
actuald moderna numai spre a putea exploata prin ea bogitiile tdrii. Ur-
marea e fatald: avind in jurul ei o atmosferd sufleteascd ostila si neputind
guverna prin puterea convingerii, Clasa noastrd conducitoare va fi mereu
nevoitd sa recurg la puterea constringerii. Dar pind cind se poate merge pe
aceastd cale? Constringerea este un mijloc de coeziunf: soc1al§ care nu sc
poate intrebuinta decit in imprejurdri extreme, in cazuri de mari perturbatii
sociale. In viata normala insa mijlocul de guvernare si coeziune sociala este
convingerea. Deci, dacd burghezia noastrd nationald nu izbuteste a convinge
natiunea ci institutiile ei sociale sint cele mai bune, cd aspiratiile ei sociale
sint cele mai fericite, c4 intreaga masa a cetatenilor trebuie sa mearga umar
la umir cu conducitorii lor, ca un singur om — atunci, cu atit mai trist pentru
clasa noastra conducdtoare, cu atit mai trist pentru tara.

_ Se vede dar bine ci problema istoricd a momentului de fatd sund astfel:
adaptarea sufleteascd a romanilor la institutiile sociale modemne; prefacerea
sufletului nostru astfel ca sa stea in armonie cu mediul s3u social. Dar aceas-
ta este tocmai problema educatiei. Dupd convingerea unanimd a promoto-
rilor pedagogiei sociale, scopul educatiei este ,,sol.ldanzareq su(A]et-ulux cu
societatea®, deci adaptarea tinerelor generatii la realitatea sociala in care vor
trii ca cetdteni.

Far4 indoiald, acest proces istoric de adaptare a sufletului la mediu se va -

indeplini si singur, in mod treptat, indelung, prin simpla presiune a societail
asupra felului de viata al oamenilor. Dar pind atunci nu putem sta simpli
spectatori ai acestui haos social. Scoala trebuie si intervind conform cu
misiunea ei istoric, de a usura si gribi acest proces de adaptare sufleteascl
fara care nu poate exista viatd sociald normald. Aceasta e problema istorica
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a scolii noastre de azi: ea trebuie si creeze in tinerele generatii o mentalitate
in armonie cu nevoile societatii noastre moderne. Aici std problema natio-
nalizArii gcolii.

Ce este si ce trebuie sa fie gcoala?

Ce face azi scoala romana? Aceasta o stim toti cei ce trdim in strinsi in-
timitate cu ea: sub apdsarea atmosferei obstesti, scoala noastra face ceea ce
face intreaga ambiantd sociala si culturala: ea face critica sociald. Din lec-
turile de istorie, literatura, filosofie, copiii aud zi cu zi acelasi cintec, de cum
intrd pind ce ies din scoald: ca fauritorii societatii roméne de azi au fost stra-
ini de firea neamului nostru, ci din aceasta pricini ei n-au inteles sufletul
roman, ei ne-au daruit niste institutii care nu se potrivesc cu nevoile noastre
sufletesti; cd aceste institutii stau tot atit de bine pe firea noastri ca si
cilindrul pe capul negrului. Mai mult, profesorii insisi, contagiati de accastd
atmosfera criuicd, trateaza institutiile noastre moderne de la o zdrobitoare
indltime, cu persifldri si surisuri de binevoitoare mila. _

Cu ce idee despre societatea noastra iese viitorul cetdtean roman dintr-o
asemenea scoald? Intreaga educatie scolara il deprinde sa-si dispretuiasca
societatea in care va trai si sd urasca institutiile sociale, ale ciror aspiratii ar
trebui si le sustind la nevoie chiar cu pretul vietii sale. Un asemenea ce-
tdtean nu e o pirghie de propasire ci de dezagregare sociald. $i pe cind mi-
siunea reald a scolii ¢ de a adapta sufletele la mediu, de a le impica cu
institutiile sociale, scoala romé4na dimpotriva sap3 tot mai adinc abisul intre
suflet si mediu: ea razvrategie sistematic sufletele tinere impotriva societatii
noastre de azi.

Fatd de asemenea dezastruoasi situatie, care seamand bine a primejdie
nationald, ce fac reformele noastre scolare, ce fac oamenii scolii noastre? Ei
copiaza reforme striine, ne daruiesc un material de educatie ce a izvorit din
nevoile altora, nu ale noastre si imbicsesc creierul copiilor nostri cu formule
ce n-au nici o legawuri cu realitatea noastrd sociald. Asemenea materie ex-
oticd de invatdmint sfirseste de a fnstrdina copiii nostri de propria lor tara.
Cetateanul romén - opera acestei educatii — este pentru totdeauna un suflet
desterat: cultura ,nationald“ in care I-a crescut scoala il invata si-si dispre-
tuiascd institutiile tarii; iar formulele de import pe care i le vird in creier
incetdtenesc sutletul sdu in acele tari care le-au dat fiintd. Si asa cetdteanul
roman viseazi 1oatd viata sa trdiasci la Paris sau Berlin, dar se infioari la
gindul de a-si tiri zilele intr-o societate atit de oropsitd, cum l-a invitat
educatia sd-si inchipuie ci e aceea a noastrd. Dupd documente autentice, sint
intre oamenii nostri culti de aceia care ar dori s triiasci mai curind ca ser-
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vitori la Paris decit ca oameni de vazi in propria lor tard. Jatd roadele
educatiei noastre, ce are pretentia de a treee drept ,,nationald“.

Oare n-a sosit timpul s deschidem ochii la aceastd primejdie social?
Vom ingidui incd multd vreme ca scoala sd ucidd sufletul viitorilor nostrj
cetdteni? Ne vom razboi mereu cu curente iesite din alte nevoi sociale - cy
realismul si clasicismul ~ si nu vom ciuta materia de invatdmint izvoritd din
propriile noastre nevoi?

Nu, trebuie si gasim mijlocul de a impica sufletele copiilor nostri cu,
societatea noastrd, de a-i face si se simtd bine in sinul institutiilor tarii Tor. Si
de aceea trebuie si incetdm a le umple capul cu un material strain, cules din
reforme strdine: trebuie sd deprindem pe copiii nostri s mearga de-a drep-
tul la realitatea lor sociald proprie, sd o cerceteze indeaproape si sd o
inteleagd prin formule create din chiar acest studiu al conditiilor noastre
sociale concrete. Abia pe aceastd cale vom gisi formula unui mvﬁtammt cu
adevdrat national, care sd ne plimadeascd si sufletul romin national -
sufletul care ne trebuie, dar pe care nu l-am putut inca forma in ﬂcoala

Si inainte de toate, pe ce se bazeazi aceastd atmosferd de scepticism pe
care o raspindeste cultura si scoala noastra? Pe o erezi¢ stiintifica: pe 1a-
gaduirea necesitatii istorice a institutiilor societatii noastre de azi. Din acest
intreg cor asurzitor de critica si persxflare sociala 3¢ desprinde limpede
credinta c tot ceea ce s-a facut in Roménia moderni se reduce’la un import
de forme striine, care n-au nici o baza in tara noastri, nici o legdturd cu
nevoile noastre. Aceasta erezie ne indici tocmai calea pe care trebuie si
indrumim scoala noastrd, spre a dezrdddcina scepticismul din sufletele
viitorilor nostri cetdteni. Va trebui si crestem copiii in cultul canalizirii is-
torice a institutiilor sociale in care vor trii ca cetdteni; va trebui sd-i patrun-
dem de mici de convingerea necesitatii islorice, din care s-au luat fiinta
aceste institutii. Cici e evident: pentru ca copiii sa-si admire institutiile so-
ciale si si se conlopeasca cu aspiratiile lor, el trebuie s3 le cunoasca sisdle
mteleaga Dar cum s le cunoascd? Nu cum le di scoala azi, sub formi de
persnﬂare copiii trebuie sd-si cunoascd institutiile 15m lor in mod stiintific,
ca rezultat al unor cauze istorice. Atunci ei vor 1051 din scoald cu suflctul
armat intr-o platosd, de care se vor sfirima toate persnﬂanle cu privire la
pretinsa lipsa de baza a socieudtii de azi. $i aceasta platosa este cunoasterea
stiintific3 a societdtii roméne moderne in'dezvoltarea ei istorica sociald.

Asadar, baza si esenta unui invitdmint romanesc national, care si pla-
mideasci suflete roméne nationale, este sociologia Romdaniei moderne. Din
acest nucleu se poate dezvolta un intreg program de invitdmint national,
asupra cdruia nu vom zabowvi aici, de vreme ce am facut-o in alta parte.

4
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Dar se va zice: cum sd realizim noi un asemenca program de invatimint
pe care nu l-a aplicat incd nimeni? Noi, la fel ca oricare altd natiune
civilizatd, nu avem de ales decit intre aceste doud cii: sau realism, sau
clasicism; altd icsgirc nu este. ‘

Raspundem: programul de invatdmint este adaptat nevoilor sociale ale
momentului istoric prezent in dezvoltarea neamului nostru. Statul romén,
care cheltuiesie pentru scoald, are si dreptul de a o indruma spre satisfacerea
nevoilor sale proprii. Dar nevoia care alcdtuieste problema specificd a
momentului istoric actual este aceasta : dezraddcinarea atitudinii sufletesti
ostile cetatenilor roméni fatd de institutiile sociale roméne; solidarizarca
sufletului roman cu societatea romand modernd. Din doui una: ori izbutim
s4 realizim aceastd mare operi de prefacere sufleteascd, si atunci mergem
inainte cu pasi siguri; ori riminem in mentalitatea arhaici, ostila institutiilor
noastre moderne, si atunci ne zbuciumdm mereu in haos, aproape de prime;j-
dia dezagregarii.

Spre realizarea acestei opere de plaimadire a sufletelor ce ne trebuie, se va
indruma scoala roméand numai cu un invatdmint national - in felul cum l-am
propus. S4 1dsdm odatd la o parte vorbdria despre clasicism si realism si des-
pre orice curent izvorit din nevoia altora: sd ne gindim la un fnvatamint scos
din nevoile noastre.

Scoala roménd trebuie s aiba in centrul preocupdrilor sale dezvoltarea
istoric4 a institutiilor moderne roméane, cu scopul de a face pe tinerii rom4ni
sd-si cunoascd asezimintele in care vor trdi, sd le iubeasci si si se con-
topeascd sufleteste cu aspiratiile lor. Atunci vom avea cu adevarat o scoald
nationald, in masurd a ne plimadi suflete nationale: e realizarea a ceea ce am
numit ,nationalizarea scolii“,

Inteleasa astfel, nationalizarea scolii devine o parte intregitoare a acelui
proces de afirmare nationala in care a pasit Romania de la intemeierera In-
stitutului National de emisiune. Nationalizarea economiei ne va da institutii
moderne nationale romane: nationalizarea scolii ne va plamidi mentalitatea
modernd nationald, corespunzatoare acestor institutii. Nationalizarea vietii
-materiale se intregeste astfel in acelasi proces cu nationalizarea vietii sufletesti.

fnsemniitatea nationala a acestei opere scolare

Mai mult decit oricind, sivirsirea acestei opere scolare e acum pentru noi
o conditie de viata. In adevar, marele act al Unirii a ridicat politicii noastre
de stat nu mai putin marea problema a unificdrii. Si se intelege ci opera de
unificare trebuie sa meargd in doud directii: 0 unificare materiala, care va
stringe toate provingciile alipite in acelasi organism economic, si o unificare
sufleteascil, care va impreuna pe toti cetdtenii Romaniei Mari in acelasi cuget.
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Despre unificarea materiald nu avem a ne ingriji. Ce-i drept, ca intilnesie
uriase piedici, cici noile provincii graviteazi inca spre centrele economice de
care au fost despartite. Totusi putem fi linistiti: politica noastra de stat a dat
dovezi ci e destul de tare, sigurd si constientd, spre a dezlega aceasta problemsa,

Dar unificarea sufleteasci, fird care nu poate exista un stat national? Cy
ce mijloace vom impreuna noi toti cetdtenii roméni in acelasi fel de a gindi?

S-a crezut ci acesta e lucru foarte usor: unificarea sufletcasca se va face
prin unificarca scolar. Vom introducc in toate provinciile aceleasi scoli, cu
aceleasi clase si sectii, si vom realiza astfcl unificarea dorita.

Desigur, 0 asemenea unificare formald este lesnicioasd. Intrebarea e insa:
ne va da ea si sufletul national unitar, care ne trebuie? Avem scrioase
temeiuri sa nc indoim. Scoala de azi plamadestic un suflet care pulscazi in
toate fibrele de ostilitate fatd de asezimintcle noastre sociale moderne. A
face unificarea spirituald a tuturor roménilor in ascmenca atmosfera
sufleteasci- culturald, e un adevirat picat national: accasta inscamni a
creste cetdtenii Romaniei Mari in asa fel ca ci sa se intilneascd in acelasi
dispret fatd de institutiile noastre sociale. Mai e nevoie sd stiruim asupra
groziviei unei atare perspective? Si totusi, pare cd ne aflam pe acest
povirnis. _

Daca urmirim publicistica din provinciile alipite, aflim din ea mereu
acelasi cintec: ci institutiile noastre — ale Hregitenilor” — sint inferioare, ci
noi nu sintem pregatiti sufleteste pentru ele, cd la noi totul e decdzut si
putred etc. Acestea toate sint, pe cit de triste, pe atit de sfruntate
neadeviruri istorice. Un neam ca al nostru, care a strabitut in noud decenii
calea dezvoltirii moderne, pe care alte neamuri au strabdtut-o in tot atitea
veacuri; care a facut saltul brusc de la regimul medieval la regimul modern,
fara a sucomba in aceasta vertiginoasa prefacerc; un asemenea neam a dat
pilda de o vitalitate unics; nici el nu poate fi decdzut,nici institutiile cu care
a savirgit asemenea fapti nu pot fi inferioare.:

Totusi, cine e de vini c noii nostri cetiteni intoneazi asemenea cintec: de
unde l-au aflat ei? De niciieri, decit din propria noastra culturi, ce se in-
tituleazi cu mindrie pe ea insasi ,criticd“. Spre a ne cunoaste, noii cetdient
ai Roméniei Mari s-au adresat culturii noastre: au intrebat pe poetii, pc
criticii si pe cugetatorii nostri, cine sintem noi. $i aici ei au facut bine, caci
intr-o stare normal4 de Jucruri mijlocul dc a cunoaste un popor este culturd
pe care el a produs-o. Ce au aflat insd noii nostri cetdteni din cultura noastrd
despre noi insine? Aceasta o stim cu tolii: poctii le-au spus ci la noi totul ¢
putred, e ,moned3 calpa*; criticii le-au aratat cd institutiile noastre sint stafii
fara trup si cd esenta lor este ,neadevarul®; cugetdtorii i-au fnvatat cd
sufletul nostru se potriveste cu noile institutii tot atit de putin ca si sufictul
negrilor din colonii cu civilizatia european, care li s¢ daruieste. Cu alt
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cuvinte, noii cetdteni roméani vorbesc in publicistica lor limba, pe care au
invatat-o de 1a noi insine: e limba dispretului fati de asezarea sociali in care
traim. '

Ce am facut noi pina acum, pe calea scolii sau a culturii, ca s impiedicam
riaspindirea unor asemenea dezastruoase erezii sociale: am indrumat noi
scoala pe baza unei culturi sociale stiintifice care si dea tinerelor generatii
adevirul adevirat asupra institutiilor noastre sociale? Nu am ficut-o, dar e
clipa supremd spre a o face. .

Accasla este opera, pe care am numit-0 ,,nationalizarea scolii“.







PARTEA III -







COOPERATIE ROMANA?!

Locul cooperatiei in cadrul dezvoltarii capitalismului

fntre numeroasele neajunsuri culturale si raticiri politice, 1a care ne-a dus
obiceiul nostru de a importa teorii exotice, si de a privi realitatea noastrd
sociald cu ochii doctrinarilor striini, trebuie s3 punem si niscocirea povestii
despre o asa zisd ,,cooperatie romani“. Un filozof grec de mare renume isi
intitulase opera sa: ,Despre naturi, sau despre ceea ce nu este®, {n parerca
sa, a vorbi despre naturd inscamni a dovedi cd ea nu existd. Cam acelasi
lucru se poate spune si despre cooperatia roména.

Avem totusi o literaturd cooperatistd care, ce € drept, se ocupd mai cu
seamd de felul cum e cooperatia la striini si de ceea ce zic strainii despre
cooperatie; avem insd chiar si o miscare cooperaustﬁ Am urmdrit $i noi
acest tinut, silindu-ne s facem pentru cooperatia romand acelasi lucru pe
care-l facem in capitolul urmator pentru socialismul romén: sd o dcsprmdcm
din vilul doctrinelor de imprumut, spre a o pune in cadrul general al dez-
voltdrii noastre sociale. Concluziile le expunem mai jos.

La fel cu socialismul, cooperatia este prunc al capitalismului; ambele mis-
ciri se aseamana atit in origine cit si in esenta lor: a) si una si alta se nasc ca
efect al pustiirilor capitalismului s si ca muloc de a lupta 1mpomva acestor
neajunsuri: b) si una si alta se plamadesc cu elemente, atit economice cit si
sufletesti, create de mpnallsm, si de aceea, c) cooperatia, ca si socialismul,
nu se poate infiripa decit dupa ce capnahsmul ajunge la faza de maturitate,
adic: izbuteste sd dea societatii respective un caracter industrial,

Hin activitatea noastri publicistici am avut prilejul, de a lua pe larg atitudine fai de toate
doctrinele politice dusmane. Renuntam fnsd de a mai improspata aici discutiile privitoare la
doctrinele agrare reaclionare; cea conservatoare, care a murit de-a binelea, i aceea ce s-a zis
liranistd, care nu a triit niciodata. Ne mirginim numai a ne limpezi atitudinea faja de
doctrinele exotice, importate de peste hotare cu pretentia de a avea si la noi un interes de ac-
tualitate: doctrina cooperatisti §i cea socialisti revolutionara. Daca socotim ci trebuie s3 d3m
acestor doctrine o atentie, pe care n-o merita nici pe departe cele dintfi, pricina ¢ ci ele ex-
pPrimi o tendin{a de viitor, nu jalea dupd trecutul rural, deci sint pirghii de progres, nu de
reactiune. De aceea aceste doud doctrine pot avea §i la noi un rol, nu insi fn momentul de fai3;
vremea lor n-a sosit inci. Aceasla ¢ tocmai ceea ce vrem s3 limurim mai sus.
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in momentul plamadirii sale, capitalismul giseste peste tot in fiinta cele ‘

doui clase producitoare ale Vechiului regim: la sate taranii, la’ Orase
meseriasii. Amindoud aceste clase, care alc3tuiesc temelia socnetznlo,
agrare, sint distruse de capitalism. §i pricina ¢ limpede; cici pentru a putea
inaugura un nou mod de roducue, capitalismul trebuie s3 distrugy
productia veche, nimicind prin aceasta si vechile clase producitoare. Astfe],
rind pe rind cad victima vechii produdlton. mai intii sint desprinsi taranii de
pamintul lor stravechi, apoi sint despartiti si meseriasii de mqloacele lor de
lucru. Se produce in acest chip asa-znsul dlvort“ intre mijloacele de
productie si bratele de munci: vechii producitori rimin numai cu bratele si
alcatuiesc masele imense ale proletariatului. Aceasta este temelia sociali, pe
care se inalti capitalismul in ultima sa form4, de capitalism industrial; atunci
€l pune la dnspozma proletarilor mijloacele ‘de munca — capitalul - si astfe]
se ridicd edificiul grandios al industriei moderne. Esenta acesteia este
sfisierea intre capital si muncd, antagonismul intre capuallsn si proletari. Pe
aceastd bazi sociald, creatd de industria modernd, se altoieste deopotriva atit
socialismul modern, cit si cooperatia. Mijloacele ce intrebuinteazi aceste
doua misciri ne sint, deocamdatd, indiferente; esential este ci ambele
urrdresc desfiintarea capitalismului, si prin aceasta inldturarea conflictului
intre capital si muiicd, ficind din proletar ceea ce el a fost in faza
precapitalistd: un producstor neatirnat. Cum socialismul i cooperatia aduc
un nou ideal social, intrupat intr-o noud organizatie sociald, ele devin usor,
pentru firi sentimentale, mistice, 0 noui religie. De aici greutatea de a com-
bate asemenea migcdri: deseori a vorbi impotriva socialismului sau a
cooperatiei nu inseamnd numai a combate o eroare, ci mai curind a profana
o credintd. Dar cum crediniele eronate au marele neajuns social de a rauici
si impristia energiile, restabilirea adevirului este si aici o operd sociala.

De la prima fazi a capitalismului, cind el incepe opera de distrugere a
vechilor producitori, pind ]a ultima faz, cind izbuteste s impund pe deplin
noua sa forma de productie, este o cale de veacuri, pe care se prabusesc toate

popoarele care nu sint in mésura si duci capitalismul pini la ultima fazi de
dezvoltare. Mai intii, capitalismul apare in orice tard agrara sub forma de
comert si de camitd. 'In aceasta prima form3 el este pur distructiv, anume el.

e blestemul proprietarilor de pamint, mari si mici. Pe acestia cimatarii ii
* incurcd in datorii si pe urma ii expropriazi de’ pe pamxmunle lor. Popoarele,
ce nu sint in stare si plidmadeascd forme mai inalte ale capnallsmulul, .
rdmin la aceste forme distructive, se dezorganizeaza si cad in ruini. Astfel,
intreaga lume greco-romand ne dd pilda tipicd a unei societati agrare, dis-
trusd de formele inferioare ale capitalului.

Dar popoarele moderne din Apus s-au ardtat mai bine marmate in ‘
aceastd lupta. Incepind de prin veacul XVI, in urma cruciadelor, au de

4
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suferit si aceste popoare pustiirile capitalului inferior; in cele din urm3 insa
geniul Tor fu in masura si creeze o forma superioara de capital: un capital
constructiv, care a venit si plimadeasca din ruinele vechilor societiti agrare
edificiul actual al societdtilor moderne burgheze.

Cea dintii treaptd, in aceasts operd constructivd a capltahsmulm este nas-
terea bincii moderne de stat, ca organizare oficiald si rationald a creditului.
Banca vine s acorde tuturor celor amenintati de cimdtdrie un credit ieftin,
smulgindu-i astfel din ghearele cAmatarilor. De la nasterea bancii, creditul
nu mai e distructiv, ci constructiv; nu ruineazi pe cel imprumutat, ci il ridica:
nu-1 desparte de mijloacele de productie, ci il ajutd s si le pastreze; scurt: pe
cind cAmatdria, ruinind pe individ, il preface intr-un naufragiat social, si de
aici intr-un factor de dezorganizare, banca vine si-1 ajute a rimine un ele-
ment social folositor.

Aceastd lupta intre formele mfenoare ale capitalismului si formele sale
superioare; intre creditul particular dezorganizat si creditul oficial or-
ganizat; intre capitalul distructiv si capitalul constructiv, scurt: intre
cdmdtrari si bancd, se giseste in orice tard la inceputurile capitalismului mo-
dern si da pecetea sa speciald acestei faze de dezvoltare. Aceeasi luptd intre
doud forme capitaliste dusmane vom gdsi incd si la noi, si ea alcdtuieste — cum
se va vedea — nucleul, pe care s-a brodat basmul despre o ,cooperatie romand*.

Al particularitate a acestei lupte, care meritd si fie retinuti, este ur-
mitoarea: capitalul distructiv de camitd este aproape peste tot minuit
numai de evrei, pe cind capitalul modern de bancd este inaugurat de in-
digeni. De-aceea lupta formelor superioare ale capitalismului impotriva for-
melor inferioare se petrece pretutindeni intr-o atmosferd de feroce
antisemitism. Evreul este urit peste tot in faza primitivd de dezvolatre a -
capitalismului si este urit nu in calitate de evreu, ceea ce nu ar avea sens, ci
in calitate de minuitor al unui capital de distrugere. Acest lucru ne va pune
iardsi in masurd si intelegem unele atitudini antisemite ale asa-zisei
,,cooperatu romane*.

De fapt, banca nu este in dezvoltarea i istorica fntr-atit o formé construc-
tiva, cit un mijloc de pregétire a adevaratei opere constructive a capitalului.
Rolul specific al bincii este mai mult preventiv: ea opreste cariera distructivd
a capitalului inferior, punind la indemina celor amenintati credit ieftin si
astfel previne ciderea vechilor producdtori in stare de proletariat.

Abia capitalul industrial, cea mai inalta dintre formele capitalului, incepe
opera de constructie reald. Tuturor vechilor producitori care au fost ruinati
st proletarizati, industria le pune la dispozitie mijloace de producere si le di
putinta de a redeveni oameni folositori societitii. De aici opera grandioas3 a
industriei moderne: toate clasele proletarizate, care altfel ar fi devenit un
factor de dezorganizare, ca in lumea antic, se transforma sub influenta in-



T

198 .
$t. Zeletin

dustriei in adevirata clasid producitoare, temelia societatilor moderne ;
speranta timpurilor viitoare. ’ €3

Odati insa infiripatd, industria devine la rindul ei blestemul celeila]
clasp p{oducatoare a vechiului regim: a meseriasilor. Pe acestia concuren:e
capitalista, care aruncd pe piatd marfuri mult mai ieftine: fi distruge c,a
producatori independenti si-i proletarizeazd. S-a crezut o vreme ca su?)
regimul industrial meseriasii independenti sint sortiti in totalitate unej pieiri
sigure. Dar cercetiri intinse, sub forma de numeroase monografii, au venf:
sd dovedeasca cd sint o serie de meserii care se mentin si sub cea mai pu[e;
nici dezvoltare industriald. Atit numai e sigur: in tirle ihdustriale, mesen'agi-i
dispar ca clasa sociald de seamd. Acei meseriasi, ins3, care sint ruinati de con-
curenta fabricilor nu ramin declasati, ci sint inglobati ca muncitori in productia
industriald capitalisti: ei pierd numai calitatea de prbdudltori neatirnati.

Asadar, la capatul dezvoltdrii capitalismului intilnim, cum s-a zis
proletarizarea generald a muncitorilor. $i acesti muncitori proletari duc la
Inceput o viala care seaman4 bine a tragedie §i cere un talent de romancier
spre a fi descrisd in toatd sinistra ei goliciune. Proletariatul industrial este
tocmai terenul de obirsie pe care s-a zimislit miscarea cooperatista. Primul
pas, spre a veni in ajutorul acestei lumi sarace, nu putea fi decit crearea unuj
mijloc de aprovizionare ieftind cu lucrurile necesare. Aceasta ins3 nu se
putea face decit suprimind intermediarii intre producitor si consumator, si
cu aceasta si profitul incasat de agentul intermediar: de negixslor. Asemen’e’a
operd s-a infdptuit prin cooperativele de consum; ele desfiinteazi forma de
obirsie a capitalului — capitalul de comert — dind putinta consumatorilor de
a se aproviziona direct de la izvoarele de productie.

Tranzitia de la cooperativele de consum la cele de productie, si de aici la
cele de c.r_edlt, era indicata prin insasi firea lucrurilor. Cici era firesc ca con-
sumalorii, asociati in cooperative, si incerce a-si produce ei singuri lucrurile
necesare, organizindu-si totodati si institute de credit, si anume ambele pe
aceleasi baze cooperatiste. Acestea sint lucruri prea cunoscute spre a starui

pe larg asupra lor. Destul numai a aminti ci acesta e modul in care s-a in- -

faptuit geneza cooperatiei in acea tard in care miscarea s-a nscut deplin
spontan —-in Anglia - si c cele trei categorii de coof)erative aveau rolulde a
desfiinta cele trei forme de capital care au luat nastere in dezvoltarea is-
toricd: capitalul de comert, de industrie si de banci. In acest chip cooperatia
aparea ca baza unei noi organizatii sociale, in care inceteazi conflictul intre.
capital §1. munca, de vreme ce proletarii se prefac in producatori independenti.
Se ridicd aici intrebarea, care e meniti a face trecerea citre ,.cooperatia“
roménd: cum se prezintd geneza istorici a cooperatiei in statele cu o dezvol-
tare capitalistd intirziata? Istoria dovedeste, c4 aceste state se arati cu mult
mai bine fnarmate contra pustiirilor capitaliste, nu numai sub raportul

|
|
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cooperatiei, ci si in multe alte privinte. Pricina e limpede: statele intirziate
sint in masur4 si se foloseascd de experientele celor inaintate si s inlature
multe suferinte. Astfel, cind se ivesc urmarile pustiitoare ale capitalismului
asupra vechilor clase producitoare, acestea incearca sa se salveze pe calea
cooperatiei: aici cooperatia preia rolul social al creditului organizat de stat.
Din aceasta nevoie s-au ndscut cooperativele de credit din Germania, care
trec ca model in aceastd materie: ele trebuiau si inldture primejdia

roletarizirii, dind meseriasilor, dar mai ales taranilor, mijloace de credit.
Un rol analog joaci pentru meseriasi cooperativele de productie din Franta,
tard cu o dezvoltare industriald mai anemica. Aici, deci, cooperatia are un
caracter preventiv: ea vine si previna caderea producatorilor independenti
in proletariat, citd vreme esenta cooperatiei engleze este tocmai tendin{a
potrivnici de a ajuta celor cazuti in proletariat sa redevind producitori in-
dependenti. Cu alte cuvinte: in tarile cu dezvoltare industriala tirzie sau
anemici, cooperatia indeplineste acelasi rol preventiv - desi cu alte mijloace
- pe care-l indeplineste si capitalismul organizat sub forma creditului de stat.
Aceasta apropiere este esentiald, spre a pricepe confuzia din care a iesit
credinta intr-o ,cooperatie romana“.

Siacum si trecem la aceastd chestiune.

Dezvoltarea capitalismului romén
si perspectivele cooperatiei in Roménia

Dezvoltarea capitalismului incepe in Romania, ca peste tot, cu formele
inferioare si distructive. Tratatul de la Adrianopol (1829) atrage Prin-
cipatele roméne in relatii comerciale cu Apusul si aruncd germenii
capitalului de comert pe pimintul nostru. Odata cu aceasta se dezvoltd in
mod firesc si cimataria, care urmeazi inceputurile economiei banesti ca
umbra. Efectele distructive ale acestui capital inferior se pronuntd mai intii
asupra proprietdtii rurale mari, singura ce era in fiin{a pe atunci. Dupa cum
am relevat deseori, sub asalturile cimaitarilor vechea proprietate mare este
ruinati numai in vreo trei decenii. De la 1864 capitalismul impune si alcatu-
irea proprietatii mici de pamint, ca expresie a nevoilor circulatiei marfurilor,
si astfel incep si se pronunte efectele camatdriei si in acest domeniu al
proprietatii rurale. Dar aici efectul a fost cu mult mai slab.

Paralel cu acest proces de ruinare a proprietatii rurale, dar ceva mai tirziu,
incepe procesul de distrugere a meseriilor noastre vechi. El se petrece tot sub
concurenta productiei industriale, decit ci la noi aceastd industrie nu era in-
digena, ci strdina: prin agentii veniti la noi, fabricile strdine isi aruncau produ-
sele lor ieftine pe pietele rom4ne, concurau $i ruinau vechile noastre meserii.

1
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Concurenta industriei strdine a fost in toatd puterea cuvintului distructivy;
intre anii 1875-1885 ultimele resturi ale vechilor meserii roméne sint des.
fiintate, iar meseriagii vin s ingroase rindurile birocratiei oficiale, spre alarma
oamenilor de stat. Prin distrugerea proprietatii rurale mari i a vechilor meserij,
capitalismul inferior surpd insesi temeliile vechii societiti agrare roméne.

De insemnat este cd acesti minuitori ai capitalului nostru distructiv sint
strdini, indeosebi evrei, de altfel cum e peste tot la originile capitalismului. Dar
inainte de toate este esential amanuntul cd toti acesti agenti strdini ai expan-
siunii capitalismului european in tirile roméne au la spate sprijinul oficial al
politicii de stat a tdrii lor de origine. Cel ce scapd acest fapt din vedere se
osindeste a intelege foarte putin din dezvoltarea Roméniei moderne. Capitalis-
mul strdin la noi inseamnd si ordinele politicii strdine ce-i std la spate.

Se intelege ci fatd de efectele pustiitoare ale acestui capitalism strdin dis-
tructiv s-a impus $i in Rom4nia crearea unui capitalism superior constructiv,
care sd stavileascd dupd putintd ruina vechilor producitori. Acest capitalism
are la noi aceleasi insusiri ca pretutindeni, adicd: a) imbraci forma initiald a
bancii, anume a bincii intemeiata cu capital indigen si condusi de elemente
indigene; b) se infdptuieste cu sprijinul politicii de stat, intrucit oprirea
ruinei sociale este un interes de stat; si ¢) se dezvoltd potrivit cu felul dez-
voltdrii carierei distructive a capitalului inferior.

Inceputul acestei serii il face ,Creditul Funciar Rural“ (1873), care
trebuia s3 vind in ajutorul celor intii si mai greu amenintati de capitalism: a .
marilor proprietari. Dar functionarea sa este greoaie, pind ce ,Banca
Nationald* (1881) vine si regleze circulatia monetard si s3 modernizeze
raporturile de credit. De atunci dezvoltarea capitalismului nostru bancar
national capati un punct de plecare sigur si porneste in mers statornic, la
inceput lent, mai tirziu vertiginos. La 1881 se intemeiaza creditele agricole,
ale ciror efecte sint mediocre, iar de pe la 1898, pe baza unor inceputuri
sporadice de initiativd particular, incepe expansiunea capitalismului bancar
oficial si la sate. Apoj, de la 1900 pind in prezent, asistdm la o grandioasd
florescentd a acestui capitalism, atit la sate cit si la orase. Instinctul de con- |
servare i afirmare nationald isi diduse si la noi roadele.

Cu dezvoltarea acestei noi serii capitaliste se pronunti si in tara noastrd
acea lupti care caracterizeazd inceputurile oricirei dezvoltdri burgheze $i ,
face puntea de trecere de la faza primitiva la faza moderni a capitalismulul. |
Vorbim de lupta intre capitalismul modern constructiv i capitalismul inferior
distructiv; intre creditul particular strdin si creditul roman organizat pe baze de
stat; intre capitalul dizolvant sprijinit de politica statelor capitaliste strdine §!
capitalul organizator sprijinit de politica statului roman. Istoriceste, se stie ¢
in aceastd luptd invinge in cele din urma capitalul national, care inlaturd sau l

' o
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absoarbe pe cel strdin. Una din insusirile acestei lupte la noi este ci ea se
dezlantuie intr-o atmosferd de antisemitism, intrucit minuitorii capitalis-
mului inferior sint in imensd majoritate evrei. Altd insusire este aceasta:
intregul nostru capitalism national bancar, de aitfel ca si cel industrial mai
tirziu ndscut, este opera partidului liberal, singurul care a priceput instinctiv
rosturile istorice ale dezvoltarii capnallsmulul romén i s-a pus in slujba
acestei cauze, contopindu-si ratiunea de a fi cu rezolvarea acestor probleme.
Cind se afirma astazi parerea devenita banalj, ca capitalismul nostru — sub
care se intelege pe nedrept numai capitalismul liberal — este o improvizatie
artificiald a politicii de stat, se uitd prea usor aceste fapte elementare: a) cd
nu existd capitalism, la spatele ciruia si nu stea o politici de stat; b) ci
capitalismul romén nu incepe la 1880 cu capitalismul liberal, ci e de origine
mai veche: capitalismul liberal ¢ numai o fazd in dezvoltarea generald a
capitalismului romén; si ¢) cd meritul istoric al partidului liberal e de a fi
luptat sa inlocuiascd un capitalism inferior, strdin si sustinut de politica
strdind, cu un capitalism superior, roman si sustmut de polmca romand.
Tocmai prin aceasta partidul liberal si-a contoplt dezvoltarea sa cu insusi
procesul de dezvoltare a Roméniei moderne.

S4 privim acum indér4t si sd tragem incheierile in ceea ce priveste ,,coope-
ratia roméni“. Precum reiese din cele zise, ramificatiile capitalismului nos-
tru bancar la sate — bincile populare — au fost luate drept intreprinderi
cooperative, de unde s-a niscut credinta in existenta unei cooperatii in tara
noastrd. Mai mult: cum creditul roméin organizat sub formi de banci are
rostul istoric de a distruge creditul cdmaitaresc, de naturd aproape exclusiv
evreiascd, s-au gisit si oameni care sd inviluie asa-zisa cooperatie romani
intr-o atmosferd de sentimentalism national; in ochii lor cooperatia are
menirea nationald de a salva elementul tdrinesc de acapararea economics a
elementului evreiesc. Cu alte cuvinte, caracterul antisemit al finantei noastre
nationale a fost extins §i la ramificatiile ei rurale botezate drept cooperatie.

Pricinile care au sedus spiritele fard pregatire economici-istoricd solidd
s comita aceasti eroare, adicd s ia 0 miscare capitalistd bancara drept una
cooperativd, sint, dupi cele zise, clare. Anume: a) banca luptd impotriva e-
fectelor distructive ale capitalului inferior si are un caracter preventiv: o-
preste cdderea producitorului in proletariat; acelasi rol il joaca si cooperatia
Turald de credit; b) banca noastrd populari s-a nascut din initiativa par-
ticulari: polmca de stat a venit numai in urma s sprijine si si lirgeasca
aceastd miscare: la fel s-a ndscut i cooperatia. Aceastd dubld 'asemdinare, in
originea si rolul social, a ficut lesne bancile noastre populare sa apard drept
cooperative rurale de credit.

Dar cei ce se ficeau vinovati de aceastd eroare uitau un lucru foarte
simplu: ei uitau locul istoric deosebit pe care-1 ocupa banca si cooperatia in
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cursul dezvoltarii treptate a capitalismului unei tari. Este drept cd atit banca
cit si cooperatia de credit, sint forme pe care le ia instinctul de conservare
nationald a unui popor in lupta sa impotriva capitalului distructiv. Dar
banca este forma pe care aceastd luptd o ia in faza de tinerete a capitalis.
mului, pe cind cooperatia apare abia in faza de maturitate. $i nu e greu de
inteles cauza. fn adevir, in faza de zimislire a capitalului, cind acesta
imbracad numai forme inferioare, 0 natiune nu poate scapa de primejdia
pieirii decit mobilizindu-si intreaga energie si putere de viatd impotriva
dusmanului de moarte. Astfel, geniul popoarelor creeazd o noud formi de
capital, o formi opusd, constructivi, pe care apoi o ridici impotriva formej
distructive, spre a-i paraliza efectele funeste. lar dupd ce capitalismu)
piseste pc aceastd cale de la forma inferioard dizolvantd la forma superioars
constructivd, ceea ce in Roménia s-a infaptuit prin pldmadirea capitaluluj
bancar liberal; dupa ce capitalul constructiv are la rindul s3u o carierd destul
de lungi, spre a-si arita efectele educative asupra sufletului maselor, ndscind
aici spirit de independentd si solidaritate — abia dupd aceastd indelungata
“prefacere istorica vine si cooperatia rurald de credit, pe baze create de
capitalism, spre a relua in sferele vietii rurale, in proportii mult mai
modeste, rolul preventiv de obirsie al bancii. A lua bancile noastre populare
drept cooperative de credit inseamnd a confunda problemele pe care trebuie

si le rezolve un om intre 10-20 ani cu acelea pe care el trebuie sd le rezoive

dupi virsta de 40 de ani. Problemele ce se ridica in intervalul de la 10 1a 20
ani au insemnatate vitald pentru individ: dacd acesta nu le poate rezolva, se
prabuseste in neant: acelasi rol il joaci banca in dezvoltarea popoarelor pe
baze capitaliste. Dimpotriv, de la virsta de 40 ani inainte omul are de rezol-
vat alte probleme: el concentreaza intr-un tot roadele existentei sale, spre a
alciitui astfel baza existentelor ce vin, spre a face puntea de trecere de la el la
altii. Acelasi rol il joacid cooperatia; ea apare dupd maturitatea capitalis-
mului pentru a injgheba cu elementele plamadite de acesta puntea spre 0
noud formi de viatd.

Se vede dar bine ci e de prisos a mai intreprinde o analiza directd a struc-
turii bancilor noastre populare spre a invedera ci acestea nu sint decit in-
treprinderi capitaliste. Am ficut acest lucru pe alti cale, si pe singura cale
stiintifica: am desfasurat priveligtea evolutiei capitalismului romén si am a-
ratat ci in actuala noastra fazi de evolutie problemele ce se ridicd in fata
noastra nu pot fi rezolvate decit pe cale capitalista. fn asemenea fazi, o mis-
care cooperatista este exclusd, ca si 0 migcare socialistd.

De altfel, structura capitalistd a bancilor noastre populare nu mai e acum
o0 taini: ea a fost stabilitd si pe calea analizei directe. D-1 V. Madgearu a
relevat pentru intiia oara acest lucru si acum in timpul din urma d-1 A. Galan

A
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~ cel mai distins dintre scriitorii nostri cooperatisti — a adus date decisive.
[at citeva din precizarile sale. ,,Din totalul membrilor pe 1923, de 876 mii,
numai o0 minoritate de 234 mii detinea 392 din 472 milioane (lei), adica peste
3/4 din intreg capitalul social“. Sau incd mai limpede: socotind numirul
societarilor cu mize mai mari de doud mii lei, se vede ci ,,acestia, in numar
de 69 553, adici numai 8 la sutd din totalul membrilor pe 1923, detin nu mai
putin de 46 la sutd din intreg capitalul ,social“. Cum in aceste cooperative
rdspunderea este limitatd la capitalul subscris, rezultd ,,ci o minoritate de
mai putin de 6 la sutd, care detine aproape jumdatatea capitalului social, este
moralmente si de fapt stipina bancilor populare si-si poate subordona inte-
resele imensei majoritdti de peste 94 la sutd, care are mize sociale mai mici
sau este formatd din debitori nesocietari‘l.

Ceea ce inseamnd: bdncile noastre populare sint asociatii de capitalisti, nu
de muncitori care ar lupta la desfiintarea intereselor capitalului.

n fata acestei situatii, autorul crede totusi ci aceste intreprinderi
trebuiau si fie cooperative, si cd sint cauze care le-au falsificat acest caracter,
prefdcindu-le in intreprinderi capitaliste. Din expunerea noastrd s-a putut
vedea insd cd asa-zisele noastre ,,cooperative nu puteau si fie decit ceea ce
sint: asociatii capitaliste. De altfel, o realitate , falsificatd“ este, din punct de
vedere stiintific, un nonsens: realitatea trebuie cercetata si explicatd asa cum
este. [luzia despre falsificarea realititii se naste numai atunci cind omul
priveste faptele cu ochelarii unei teorii scoase din cirti. Atunci se poate in-
timpla sa rezulte o dizarmonie intre fapte si teorie. In fata unei asemenea
dizarmonii, omul de stiintd - care stie cd o teorie e valabild numai atit cit se
potriveste cu faptele —arunci teoria si fiureste alta in armonie cu faptele pe
care le cerceteazd. Cu alte cuvinte, omul de stiinta se inchind inaintea fap-
telor si extrage din acestea teoriile sale abstracte. Temperamentele sen-
timentale fns3, cdrora frumusetea teoriei le std mai mult la inim4 decit
uritenia faptelor reale, se fixeaza In doctrind si de aici se nipustesc impotriva
realitdtii, pe care o invinovatesc ci e ,falsificatd" si de aceea se silesc sd 0
modeleze in conformitate cu doctrina. Numai acestei proceddri sentimen-
tale, cu totul nestiintifice, se datoreste povestea despre cooperatia romand,
care desi nu existd, totusi i se cere si existe, fiindci asa impune doctrina. Aici
nu se cere nimic altceva decit ca realitatea noastra sociald sa-si schimbe felul
ei de a fi, a salva doctrina imprumutatd din carti stréine.

Se ridicd insa aici intrebarea ultima: dacd e adevdrat, ¢ pind in prezent nu
a existat si nu a putut si existe o ,cooperatie rom4na“, nu ar putea e€a si
existe de acum inainte? Dac3 tara noastrd se afld incd in faza de luptd
impotriva capitalismului distructiv, nu ar putea aceastd lupta si fie

Din excelenta schita:",Situatia §i originea cooperatiei in Romania Mare® (in colectia
»Problemele cooperatiei roméine*, Editura revistei Pagini Agrare §i Sociale, 1925).
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intreprinsa de la inceput cu mijloacele cooperatiei, nu a bancilor capitaliste?
Daci acest lucru e cu putint4, atunci cooperatia nu ar mai trebui si astepte
si la noi faza de maturitate a capitalismului: ea s-ar naste de pe acum si ar
ucide monstrul - capitalismul — inca in fas4, fird a-1 mai l3sa sa creascd mare,
si sa-si implineasca toati cariera pustiitoare, pentru ca abia atuncisd intre in
viatd si sd porneasci lupta impotriva sa. Am avea deci §i aici un fel de
reeditare a poporanismului: o sfortare de a ocoli capitalismul, de astd datd cu
mijloacele asociatiei cooperative.

Din punct de vedere teoretic, rdspunsul ar putea fi afirmativ: s-ar putea
imagina o miscare cooperatista intr-o tard agrard ca Romaénia, dupd cum s-a
putut imagina posibilitatea unui socialism intr-o tari agrari ca Rusia. in
practicd insd, ne temem ci cooperatia in Roménia va impartdsi incd mult3
vreme soarta socialismului din Rusia; adici: oricite sfortdri ne vom da sji
intemeiem cooperative, in cele din urma ne vom trezi ci ajungem tot la
capitalism. Adevérul e cd cooperatia, la fel cu socialismul, nu se poate
plamadi decit pe o bazi capitalistd deplin dezvoltatd si cu elemente ndscute
de capitalism, cum s-a ardtat de la inceput. Si nu e vorba intr-atit de ele-
mente economice - de capital binesc — ceea ce s-ar putea inchipui fird multa
greutate; latura esentiald este elementul sufletesc, si anume: spiritul de
libertate, de independent si mai ales de muncd solidara. E o neiertatd iluzie
cind se crede cd s-ar putea face cooperatie cu tdrani abia.iesiti din iobdgia
feudald, in mod firesc lipsiti de acele calitati sufletesti, in care se plamadeste
cooperatia. Cici aceste insusiri rezultd dintr-o dezvoltare capitalistd
'seculara: ele se nasc treptat, prin educatia aspri, nemiloas3, adesea teribil3,
pe care realitatea capitalistd o exercitd asupra sufletului maselor. Asemenea
educatie sufleteascd a maselor nu poate fi improvizatd nici prin discursuri,
nici prin propaganda, nici prin scoald: ce n-a ficut Rusia bolsevica pe acest
teren, ce imensa propaganda si totusi in zadar. Sufletul maselor nu poate fi
educat decit la o singurd scoald; aceea a realititii. $i aceastd scoald
pregititoare a temeliei sufletesti a cooperatiei — scoala productiei capitaliste
— noud ne lipseste inci. Cind dezvoltarea de fapt a societitii noastie o va
aduce in fiintd, atunci se va naste si cooperatia romana de la sine, fara sa mai
fie nevoie de a o zimisli cu legi sau decrete. Cici cooperatia este siminta pe
care o arunci capitalismul in mod firesc in faza sa de maturitate. Dar de
aceast3 fazd sintem inci, in Roménia, destul de departe. Pind atuncy,
problema istorici a momentului de faté, de care atirnd soarta tarii noastre,
este una singura: dezvoltarea capitalismului romdn national.

NOTA. Ideile cilauzitoare din studiul de mai sus — impértirea capitalului in distruc-
tiv §i constructiv si ostilitatea intre capitalism §i cooperatie — au fost viu combétute de
d-l prof. Gh. Tagca in conferina sa despre ,capitalism si cooperatie“, din ciclul or-
ganizat de Institutul Social Roman, la Fundagia Carol, in anul 1926. Am cea mal
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fnalia idee despre competenta economica a conferentiarului, totusi sint silit sa revin
cu noi amanunte, spre a-mi indreptati punctul de vedere.

Mai inti, trebuie s ma apar de invinuirea ca ag fi autorul clasificirii de mai sus a
capitalului. Daca aici poate fi vorba de o invinuire, ea trebuie ridicata impotriva altor
economigti i inaintea tuturor impotriva lui Marx §i Sombart.

In ceea ce priveste capitalismul dezvoltat in antichitatea greco-romani, putem privi
drept lucru stabilit ¢a el nu a avut decit un rol distructiv. Aceasta reiese cu prisosin{a
din cercetarile clasicilor istoriei vechi: a lui Th. Mommsen, Ed. Meyer, R.v.
pohimann. Cit priveste nationalitatea minuitorilor acestui capital, nu cunosc in
aceasta privin{d ceva mai vorbitor ca cercetdrile lui Glotz asupra muncii in vechea
Grecie. Acest scriitor nu a venit cu statistici ci a facut ceva mai bun: el a stabilit, cu o
uimitoare rabdare, numele celor mai de seama case de bancd, de comer §i industrie,
aratind astfel ca aceste intreprinderi erau conduse de straini.

Capitalismul modern a fost iaragi distructiv 1a inceput, cum reiese din monumen-
talele lucréri ale lui Sombart. Iar cu privire la rolul strainilor in dezvoltarea sa, exista o
intinsa literatura cu pasionante polemici, in care stralucesc nume ca Weber, Sombart,
Brentano. E drept ca toata aceasta literatura asupra capitalului distructiv $i a rolului
strainilor in minuirea acestei forme de capital este scrisa din intimplare in limba ger-
mand, care nu se bucurd de simpatiile d-lui Tagcd. Dar acesta nu e un temei ca sa
trecem peste o intreagd perioada istoricd din dezvoltarea capitatismului. in adevar,
daca facem abstraclie de formele distructive ale capitalului, ne osindim a ing;lege
putin din istoria economica §i a nu Injelege nimic din inceputurile capitaliste. Caci e
lucru clar: capitalismul, ca si intemeieze o0 noud forma de societate, trebuie sa dizolve
vechea societate agrard pe care o gaseste la nagterea sa fn fiinga. Si el imbraca forme
speciale cind dizolva, spre a se ridica la alte forme, cind construieste: formele dizol-
vante sint comertul §i camata, importate §i minuite totdeauna de strdini, iar formele
constructive sint banca si mai ales industria. Cel ce nesocoteste acest fapt transforma
In enigma o intreagd serie de probleme din era de dizolvare a vechiului regim, inainte
de toate, decadenta vechilor aristocratii agrare. :

Venim acum la {ara noastrd. Am Incercat sd dovedesc ci §i capitalismul roman a
Inceput cu forme dizolvante, minuite de strini, ca §i In alte tari. D-1 Tagca intimpind
Insa fata de aceasta vedere, ¢ nu existd dect capital national §i constructiv. Ei bine,
dar cind un Jacob Marmoroséh — spre a lua o pilda dintr-o mie — vine la 1847 din Pes-
1a, cu un capital de 30 mii de lei la 0 banca maghiara §i Intemeiazi la Bucuresti o
banci proprie, era acesta capital national? Dar pg atunci nu exista in Romania, nu zic
capital naional, dar nu exista ceva mai simplu: moneda nationald. §i ca Marmorosch
¢ intreaga legiune de straini ce roiesc de atunci in {ara noastra, indeosebi dinspre
Polonia i Ungaria. o

Operatiile acestui capital de import aveau un caracter distructiv: rolul lor istoric sta
In dizolvarea vechiului nostru regim agrar, in ruinarea — in chip aritat - a vechilor
tlase sociale. Dar d-1 Tagci intimpind §i in aceastd privind, c rolul capitalismului nu e
decit constructiv. Cici, zice d-sa, sapa si hirleful nu distrug decit atunci cind pui
degetele dedesubt; altfel ele construiesc.

Din nenorocire pentru aceastd minunata glumd, nici distrugerea degetelor nu € un
apt economic, nici sapa §i hirletul nu sint capital in perioada istorica de care ne
Ocupidm noi. Sapa § hirlejul devin capital numai ifir-0 epoca tirzie, cind
Intrebuingarea lor poate aduce profit unui antreprenor. Dar la acest stadiu, al
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intreprinderii capitaliste in agriculturd, nu s-a ridicat economia romana nici acum, i,
aceasta privin{a d-1 Garoflid a scris in mod decisiv.

Adevarul e ca daca primii nostri capitaligti ar fi venit de peste hotare la noi cu sapy
pe umdr si hirletul in mind, ei ar fi fost cu totul nedaunétori. Dar au venit, in fapt, ¢y
cel mai formidabil mijloc de distrugere sociala: cu capitalul banesc. Cu acesta au da;
asalt vechiului regim agrar roman, pe care l-au ruinat in scurt timp. Desigur ca boierij
romani ar fi fost destul de ferici{i dacd din acest asalt al camatarilor straini ar fi iegjt
numai cu degetele destrimate. Dar li s-a sfarimat ceva mai pretios pentru situatia lor
sociald — mogiile - §i cu aceasta ei au disparut ca clasa din arena vietit publice.

Daca ag avea dosarul inspiratiei poetice a d-lui Tagca, care gtie sa innobileze cy
perle literare proza economiei politice, m-ag referi la o opera literard de mare valoare:
la romanul d-lui Sadoveanu ,,Venea o moara pe Siret“. Minunat descrie aici autoruy|
procesul de decddere a vechii boierimi romane. Céci drama care se joaca acolo intre
boierul Filoti, samsarul Sapsa si cdmatarii de la lagi, desfagura in mic intreaga
priveliste a ruinei boierilor nogtri sub asaltul capitaligtilor straini.

Cred deci ¢ sint In drept a incheia cd §i 1a noi, ca peste tot, capitalismul a inceput
cu forme inferioare, dizolvante, importate de straini.

Nici ostilitatea intre capitalism si cooperatie nu intra in vederile d-lui Tagca. E drept
ca de asta data d-sa e cu atit mai dispus s3-mi ierte ,,eroarea® cu cit constata ca chiar
scriitori ca Vandervelde si Kautsky — cu care nu ma rusinez sa stau alaturi ~ au cazut
in aceeasi ratacire. D-] Tagca nu gaseste nici 0 deosebire intre capitalism §i cooperatie.
intrucit in ambele domnegte acelagi mod de producere. Cel mult s-ar putea releva
aceastd diferentd, careia d-sa nu-i dd mare insemnétate: cooperatia nu urmareste
profitul, ca societatea capitalistd, ci numai satisfacerea trebuingelor.

Dar aceasta deosebire e totul. Caci socialismu! urmareste acelagi lucru: nici el nu
vrea sa schimbe productia creatd de capitalism, ci numai sa-i dea alta orientare; in
locul productiei pentru profit, el vrea sa introducd profit, el vrea sd introducd

productia pentru satisfacerea nevoilor. Daca doar cooperatia care urmdregte acelai
tel nu lupta impotriva capitalismului, atunci trebuic sa ajungem la incheierea
paradoxala ca nici socialismul nu se opune capitalismului.

Ce inseamnd, in adevir, sa zici cd cooperatia desfiinieaza profitul, dar nu des-
fiinjeazd capitalismul, citd vreme capitalismul insugi sé reduce la goana dupa profit?
Aceasta inseamnd a susjine cam acest lucru: cooperatia nu distruge capitalismul,
numai capul i-l taie, incolo il lasa teafar!.

lAceste observatii au fost inserate, ca rispuns, in conferinia mea despre ..Dezvoltarcd
capitalului national®, care urma fn ciclul Institutului imediat dupa conferinta d-jui Tasca. Cr
insa mai nimerit a le reda aici, dupa insusi studiul la care ele se refera.



SOCIALISM REACTIONAR SI SOCIALISM
REVOLUTIONAR

Socialism reactionar

S-a ficut adesea constatarea — am facut-o noi insine alta datd — ci socialis-
mul romén este expresia unei mentalititi rurale reactionare care nu are din
socialismul revolutionar decit frazeologia. Totusi in publicistica noastri se
vorbeste mereu de socialismul si socialistii roméni, ca $i cum acestia nu s-ar
deosebi intru nimic de acef ce poartd acelasi nume in striinitate. Adevarul e
i noi n-am avut niciodaté, nu avem nici acum, mai mult inc3, nici nu putem
avea in imprejurarile economico-sociale de azi un socialism revolutionar.
Ceea ce 1a noi trece drept miscare socialista este in realitate o forma par-
ticulard a misclrii generale de reactiune care se indreaptd impotriva
innoirilor sociale aduse de burghezia roméina.

Spre a limpezi pe deplin aceastd chestiune, vom privi-0 acum intr-un
cadru mai larg; vom incerca sd deosebim formele reactionare si formele
revolutionare pe care le ia socialismul in decursul dezvoltdrii societatilor.
Dupi cunostinta noastri, nici unul din istoricii socialismului — nici Adler,
nict Beer sau Kautsky, cu atit mai putin P6hlmann - nu au ceva clar in
aceast privinta. Pentru noi roménii asemenea lipsa este destul de grava: In
adevdr, pentru popoarele apusene, ce traiesc in societdti industriale dezvol-
tate si au in fatd o miscare revolutionara, socialismul reactionar nu mai are
decit interesul unei probleme istorice. Dar pentru romanii de astizi, care se
afla inca in faza agrara si trebuie si lupte din rasputeri cu valurile miscarii
reactionare, chestiunea socialismului reactionar impartiseste soarta altor
probleme inmormintate demult in Apus; €a are un interes de actualitate.

S4 privim deci aceastd chestiune de aproape si sa vedem ce sint, de fapt, acei
e minuiesc la noi fraza revolutionard si se dau drept oameni ai viitorului’

*

Meritul lui Marx, asa declard Sombart in una din vechile editii ale popu-
larej sale scrieri asupra socialismului si miscarii sociale, e de a fi dovedit'ca
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socialismul urmareste capitalismul ca umbra. Oriunde se naste capitalismu],
apare $i urmarea sa fireasci® miscarea socialistd. Lucrul e clar. Socialismu] -
s-a zis cu bun temei - este problema siriciei. Dar pirghia care sfisie
societatea in doud tabere dusmane, una restrinsa de bogati si alta numeroasy
de saraci, este capitalismul. Acesta tulburd linistea seculard a societatilor
agrare, distruge viata lor patriarhald si ingramideste la un pol al societatij
bogatii uriase — Milhaud arai c Rokefeller minuieste 26% din venitul tota]
al Statelor Unite - si la celalalt pol neantul unei mizerii fird nume. Dar
tocmai fiindca socialismul este totdeauna fiul nedorit al capitalismului,
insusirile sale atirnd pas cu pas de insusirile celui din urma. Cici se intelege
de Ja sine: cum e tatal, asa 1 pfuncul.

Capitalismul insa strdbate in cursul dezvoltdrii sociale doud mari faze
istorice: una in care predomind capitalul de comert; alta in care predominj
capitalul industrial. In lumea veche greco-romand, ca si la inceputul tim-
purilor moderne in Apusul european, intilnim intiia fazd a capitalismului:
cea din urmd, care e produsul specific al civilizatiei europene moderne, se
pronuntd pe la sfirsitul veacului XVIII si ajunge la maturitate abia pe la
mijlocul celui urmétor. De atunci temelia vietii sociale este capitalul in-
dustrial, fie cd el pastreazi libera initiativd, cum ¢ in a doua jumatate a
veacului XIX, fie cd o trece marii finante, cum e in zilele noastre.

Capitalul de comert € forma primitivd, in vreme ce capitalul industrial e
forma tirzie si maturd a capitalismului: comertul se dezvoltd pe ruinele
societdtilor agrare, a ciror bazd este proprietatea comund — in 1otul sau in
parte — de padmint; la rindul ei, industria ne aduce mai repede decit credeam
spre desfiintarea proprietitii individuale si-inlocuirea acesteia <cu
proprietatea colect'vd a capitalului. De aceea putem stabili urmatoarea
schemi generald a evolutiel sociale: comunism agrar primitiv—capitalism
comercial-capifalism industrial-colectivism viitorl. Cu alte cuvinte,
capitalismul distruge la inceput, sub forma comertului, vechea orinduire
comunistd agrard, spre a crea la sfirsit, pe calea industriei, bazele unel
orinduiri sociale in care, ca si la inceput, nu mai existd proprietate in-
dividua]i a mijloacelor de productie. Si asa era capitalista se incheie acolo d¢
unde a pornit: la o formd de societlate, desigur mult mai inaltd ca cea
primitiva, totusi cu aceeasi bazi de organizare. Capitalismul reconstruiegte 12
moarte ceea ce a distrus la nastere. ..

Faptul ci atit la punctul de plecare cit si la punctul de sosire a capitalis-
mului std o orinduire comunistd e de neapiratd insemnitate pentru
intelegerea istoriei socialismului. Ca si zeul Janus din mitologie, socialismu
se prezintd in cursul dezvoltdrii sale cu dou fete: cu una cautd indarat, spré

- 1L uam aici termenul ~colectivism* intr-un in‘éles larg, spre a desemna prin el 0 orga“‘iﬂ“'e
sociald, fn care predomind proprietatea colectiva a capitalului.
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comunismul agrar, cu alta priveste inainte, spre colectivismul viitor. Si de
fiecare datd are socialismul un caracter deosbit. Un socialist polonez, rapit
prea de timpuriu cercetdrilor sale, Kasimir de Kelles Krauz, credea a des-
coperi in socialism 0 ,lege a introspectiei*; ¢l vroia sd zicd prin aceasta ¢ in
formularea idealului socialist privirea indirat, spre comunismul stravechi,
joacd un rol hotdritor. Retinem acest atit de vorbitor termen — relrospccgic
— cici el caracterizeaza in chip foarte fericit o intreagd perioadd de dezvol-
tare socialistd, pe care noi socotim c¢i sintem in drept sd o privim ca o
perioada de reactiune.

De-a lungul dezvoltdrii istorice a capitalismului, in ambele sale faze,
apare mereu umbra sa nedespdrtitd: miscarea de protestare impotriva
sdriciei si neegalititii — socialismul. Decit, socialismul ce se facea in faza
capitalismului comercial — atit in lumea anticj, cit si in cea moderna —are un
caracter aparte; el se deosebeste limpede de socialsmul revolutionar, nascut
in a doua jumaitate a veacului XIX, adica in faza de predominare a capitalis-
mului industrial. Pricina st3 in insdsi deosebirea celor doud forme ale
capitalismului.

Mai intii, capitalismul comercial are un rol distructiv: el dizolvd vechiul
regim rural, prefdcind proprietatea de pidmint in capital banesc. Prin
imprumuturi cdmatdresti, el ruineazd deopotrivd pe marii si micii
proprietari, indeosebi insi pe acestia din urma: taranii sint alungati in turme
de pe vechile lor pAminturi, care vin sa rotunjeasci latifundiile plutocratilor
de datsi proaspatd. In schimb, capitalismul de comert e nedestoinic sd con-
struiascd o noud orinduire sociala. De aceea, societitile ce nu se pot urca
peste el cad in ruini. Asa s-a prabusit lumea greacd, apoi cea romand $i in urma
cea bizantind.

Se intelege cd victimele acestor pustiiri — tiranii ajunsi in starea de
proletariat, la care se adaugd § si-nobilii ruinati — pornesc o violentd miscare
de impotrivire faid de noii colropnon Paralel cu aceasta miscare prdcuca
incepe sio mlscare teoreticd, sustinutd de 1ot ceea ce € mai distins in intelec-
tualitatea acestor vremuri. Aceasti reactiune, in latura ei practica si
teoretica, alcituieste ceea ce trece drept miscare sociald si socialism in epoca
de inflorire a capitalismului comercial.

In lumea greacs, tdranii care se risculau impotriva plutocratiei aveau
mereu aceasta indoiti lozinci: ,,desﬁmlarea datoriilor” si ,,reimpirtirca pa-
mintului®. Ei vroiau deci s3 ruineze pe capitalisti si sa restabileasci vechea
egalitate agrard, pastrind insi de asid datd propnetatea privatd. Cu ahe

P—— .
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cuvinte, ei doreau egalitatea, dar nu cu posesiunea colectivd, ci cy
posesiunea individualad a pamintului, Miscarea lor ¢ deci curat reactionary
sau — pentru a intrebuinta fericita expresie a lui Krauz — retrospectivi: ea
nazuieste sa distrugl capitalismul si sa reinvie vechea stare egalitar, a cirej
amintire stipineste inca spiritele.

Acelasi caracter are si socialismul teoretic grec, care si-a gasit cea mai de-
savirsita expresie in Platon. Teoriile socialiste din aceste vremuri poartd pecetea
mentalitdtii agrare, de aceea se ridic impotriva plutocratiei $i a constitugiei
democratice iesitd din nevoile capitalismului. Tendinta Jor este: desfiintarea
economiei banesti, restabilirea constitutiei agrare, reintoarcered la simplitatea
arhaicd a economiei naturale. Cu alte cuvinte si socialismul teoretic este
Hretrospectiv: el priveste inddrat, citre comunismul agrar primitiv pe care ar
vrea sa-1 reinvie, desfiintind odiosul capitalism si constitutia sa politica.

fntr-un singur oras grec a avut acest ciudat ,socialism“ sau ca si-i zicem
pe nume, aceastd miscare de reactiune impotriva capitalismului, 0.izbind
vremelnici: in Sparta. De aceea acest oras a si fost idealul mult invidiat al
tuturor reactionarilor greci cdrora le era peste putinta s se impace cu noua
ordine capitalistd. Autorul acestei reactiuni este legendarul Lycurg. Daci e
. sdvedem povestile lui Plutarh despre acest legiuitor, el a restabilit egalitatea
posesiei de padmint in asa fel cd plimbindu-se odatd in timpul recoltei pe
ogoare si vizind la aceleasi distante stivele de pimint de aceeasi mdrime, a
trebuit s3 exclame ci acestia nu mai sint cetiteni, ci frati. Spre a face cu
neputintd invazia economiei banesti si cu €a a capitalismului, Lycurg a intro-
dus monede de fier de asa enormi marime c4 spre a transporta o sumi de-
rizorie trebuia un car de boi. Se intelege ci in asemenea imprejurdri
dezvoltarea capitalismului era peste putinta si constitutia agrard raminea la
adapost de orice primejdie. Chiar daci povestile lui Plutarh nu au toata
rigoarea istoricd, ele aratd insd indeajuns cam de ce spirit era insufletit
»socialismul* sau ceea ce noi ludm drept socialism in lumea veche.

Un socialism de aceeasi naturi apare in Apusul european prin veacurile
XVI-XVIII, adici in acea perioada cind capitalismul comercial din nou venit
pe lume isi aratd toatd puterea sa de pustiire asupra regimului agrar. Toate
statele inaintate suferd de convulsiunile miscérilor tdrdnesti, care pornesc
inca de prin secolul X1V; Franta, Anglia, Germania au cunoscut deopotrivd
asemenea revolte rurale, unele mai grave decit altele. Peste tot tiranii s
ridicd fmpotriva relelor prilejuite de invazia capitalismului si cer restabilirea
vechijului regim rural egalitar. Ei nu vor si mai tolereze neegalitatile sociale,
cdci Dumnezeu a facut pe toti camenii deopotriva. )

In acelasi timp se infiripeazi o vie miscare teoretici care e dusi in acela
spirit si cu aceleasi teluri. O bogatd literaturi de fabule socialiste, de asa-zis¢
»~romane de stat, ia acum fiintd. Toate aceste romane fac o criticd amard
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neajunsurilor sociale si aratd cum ar trebui sd fie organizat statul ideal. Sub
toatd diversitatea lor, miezul rimine comun: elé au ca model vechiul co-
munism agrar si se intilnesc in credinta cd baza statului este productia agrard
care trebuie sd asigure egalitatea producdtorilor.

Socialismul, care intovdriseste peste tot perioada de inflorire a capitalis-
mului de comert, este o reactiune a claselor rurale impotriva burgheziei, el
poate fi caracterizat in chipul cel mai nimerit ca un romantism rural. fn toata
aceastd miscare, practicd si teoreticd, factorul hotdritor este amintirea
trecutului distrus de capitalism — , retrospectia“. Dar amintirea trecutului se
preface in chip firesc in idealizarea trecutului. Asa se naste legenda anticd a
virstei de aur: fondul ei social este vechiul comunism agrar pe care
plutocratia I-a sters din cartea vietii $i care acum apare inchipuirilor fas-
cinate in culori paradisiace. Anumite sdrb&tori vin si intretina intre oameni
amintirea vie a acestui stralucit trecut. Ele poartd numele de Sarurnalia sau
Cronia, dupd zeul Saturn (Cronos la greci), sub a cirui obladuire se crede cd
a inflorit virsta de aur a omenirii. La asemenea sdrbétori toate legile si
obiceiurile iesite din nevoile plutocratiei sint suspendate, asa cd muritorii au
prilejul de a gusta odatd deliciile vremelnice ale unei vieti de libertate si
egalitate a tuturor. :

Astfel distrugerea din rdddcini a capitalismului si restabilirea egalitatii
din virsta de aur devin acum idealul tuturor dezmostenitilor societdtii. De
aceea socialismul acestor vremuri are un caracter profetic — el figaduieste
reintoarcerea paradisului pe padmint — iar socialistit joac3 rolul de apostoli.
Crestinismul insusi — aratd Beer dupd Pohlmann - este expresia unei
asemenea ideologii, provocatd de imensele pustiiri ale plutocratiei romane:
el este forma sub care apare socialismul reactionar in Imperiul roman. lar pe
la inceputul timpurilor moderne, cind aceleasi neajunsuri sociale dau
nastere unej misciri analoage, Teactiunea socialistd imbracd un caracter
religios crestin, si intre purtatorii ei nu lipsesc clericii.

Pirghia ce aduce in fiintd aceastd miscare socialistd este mizeria ruralg,
cea mai strigdtoare anomalie pe care o pricinuieste capitalismul atit cit se
margineste la faza comerciald. Privelistea tdrdnimii ruinate si proletarizate
care suferd de foame, in vreme ce ea e singura producitoare din toatd peri-
oada capitalismului de comert, naste o atmosferd de covirsitor sentimen-
talism rural, ce gaseste in miscarea spiritului de atunci ufi puternic rasunet.
Mila de tdran, dragostea de pamint, credinta in superioritatea morala si so-



212 St. Zeletin

o —
ciald a muncii cimpului, sint ceea ce insuseste socialismul secolelor Xvj].
XVIII si stribate deopotriva miscarea socialista din lumea veche.

Ca incheiere putem spune: orice miscare socialistd, care are ca principal obiec
de preocupare mizeria tdrdnimii, este semn al unei perioade de inflorire a capitalis.
mului comercial, cind nu existd alt proletariat decit cel rural. Dar miscarea socialy
a acestui proletariat, ca si teoriile socialiste in care ea isi giseste rasunet, este
romantica reactionara: ea tinde la distrugerea prezentului burghez si reinvierea
trecutului agrar. Asemenea socialism se naste in sferele utopiei.

Socialismul revolutionar

Saricia si neegalitatea sint — cum s-a zis — ceea ce a dat nastere de-a lungu|
vremurilor miscarii socialiste. $i de aceea socialismul atirnd in orice timp de
caracterul capitalismului, cici acesta e cel ce plamadeste clasa sdraca dupi
chipul si aseminarea sa.

Dezmostenitii capitalismului comercial sint tdranii proletarizati la care se
adauga si vechea aristocratie ruinatd. De aceea, frimintdrile acestor ele-
mente agrare in decadenta alcituiesc obirsia §i cauza socialismului pe care
l-am numit reactionar. :

Dar cind capitalismul trece la faza industriald, tiranii proletarizati sint
atrasi spre orase si absorbiti in uzine. Astfel, se naste proletariatui industrial
modern, noua clasi dezmostenitd, ale cdrei frimintdri dau de acum miscirii
sociale 0 noud intorsatura.

In adevir, este vadit ci proletariatul orisenesc se putea resemna tot atit
de putin cu soarta sa pe cit s-a putut resemna vreodatd o clasi siracd; el a
inceput lupta de emancipare, mai intii haoticd, apoi bine organizata. Aceste
framintdri au gisit un rasunet firesc si in miscarea spiritului, unde intilnim o
intreagi serie de incerciri de a legitima cu dovezi stiintifice aspiratiile clasei
proletare. Noua miscare sociald, in latura ei practicd si teoretici, alcatuieste
socialismul revolutionar modern. De astd datd tirinimea cade pe un plan
secundar si noile doctrine socialiste nu se cam pricep ce si faci cu dinsa. fn
adevir, pentru socialismul zilelor noastre tdrdnimea € un punct din cale a-
fard de gingas. '

Cum ci miscarea prilejuitd de noii dezmosteniti nu mai e reactionars, ci
revolutionara, aceasta decurge din insasi natura capitalismului, care-i d4 fi-
inta. Pe cind capitalismul de comert e distructiv, cel industrial € constructiV;
unul distruge societatea agrari pe care 0 giseste in fiintd, celalalt constru-
ieste din ruinele acesteia alta noud, care-i ia locul: societatea industriald
democratici. Si inci noua societate se afld ea insisi intr-un proces d¢
prefacere, la capitul ciruia — pe cit se poate desprinde din starea actuald -
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std tocmai orinduirea visati de dezmostemu' un regim de proprietate colec-
tivdl a capitalului. De aici privirea v:guroasa Spre Viitor a noii miscari.

Desi tragedia sociali a claselor sirace e sorgintea din care s-au plamadit
totdeauna _aspiratiile socialiste, totusi in sferele teoriei legdtura intre
socialism si proletariat e destul de proaSpala cel ce a ficut-o pentru intiia
dati e Marx si aici std contributia sa specificd in istoria socialismului.

Dar Marx nu se margineste aaritacl suferinta clasei muncitoare € ceea

ce-si gdseste rasunet in miscarea socialista. Aceasta ar fi fost putinsinuar fi
pulut nici pe departe si-i aelgure in miscarea proletard uriasul rol pe care I-a
jucat in vremurile noastre. De fapt, contnbuua sa specifici € cu mult mai
indrizneatd: el atribuie proletariatului o misiune revolutionara proprie. A-
nume, dupA Marx, muncitorimea are misiunea istorica de a infdptui revolutia
sociald din care va iesi societatea socialistd. Cei ce suferd apar in aceastd con-
ceptie ca autorii societatii in care nu va mai fi suferinta.

fn adevar, nimic mai seducator si mai simplu! Cici cine oare ar mai fi

chemat s pund capit suferintelor sociale decit insdsi clasa care suferd? Min-
tuirea ta de la tine! Cu drept ‘cuvint socialismul marxist a putut fi desemnat
ca,socialism proletar, .

S3 vedem ins3, inm, in ce fel intemeiazd Marx aceastd vedere; apoi, ce zice
experienta asupra ei.

Am ardtat’ ci Marx incearci si imemeleze cariera revo]uuonara a prole-
tariatului, cu elemente de gindire imprumutate de la liberalismul clasic: in
aceastd privinid, el e copil credincios al timpului siu. Intfiul si cel mai de
seami element al constructiei marxiste este individualismul anarhic al burgheziei

Pentru Marx, individualismul burgheziei este un fapt evident prin el in-
susi, de altfel cum ¢ totdeauna punctul de plecare al oricarui sistem de
gindire. in conceptia intemeietorului socialismului ,stiintific“, anarhia
apare ca insasi esenta societitii burgheze.

Astfel, din aceasti anarhie — ,libera concurentd“ — el deduce crizele perio-
dice ale capitalismului si apoi “catastrofa din care burghezia nu se va mai
putea reculege. Atunci incepe rolul revolutionar al proletanatulul, el inla-
turd pe capitalisti, se face stapinul mljloacelor de productie si intreprinde
opera de organizare: ora intii a societatii socialiste a sunat.

Pentru infaptuirea acestei mari opere revolutionare, proletariatul este e-
ducat si pregatit de catre insisi societatea burghezz Cici pe misurd ce
producna capitalistd inainteazi, ea se concentreazd tot mai mult in citeva
lntrepnnden uriase care ruineazi si desfiinteaza pe cele mici. Acest proces
de concentrare capnahstd are un indoit efect: pe de-o parte, el stringe 1a un
loc loc proletariatul in mase imense, pe care le disciplineazi si le deprinde la

Wezi partea privitoare la socialismul marxist din cercetarea asupra neohbemhsmulul,
Pag.89 fn acest volum.
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munci comund; pe de alta, sldbeste puterea clasei capitaliste, micsorindu.i
mereu numdrul, spre a o reduce in cele din urma la citiva capitalisti. Atuncj
e de-ajuns a fnldtura acesti nababi si a incredinta intreprinderile lor con.
ducerii proletariatului, pentru ca ordinea socialisti s rdsard gata crescuti in
sinul ordinii burgheze. .

Al doilea element al constructiei marxiste, imprumutat iardsi de Ia
liberalismul clasic, este internationalismul. Se stie ¢d vechiul liberalism era
cosmopolit: €l nu ficea deosebire intre natiuni, ci numai intre indivizi,
Natiuneca aparea acestei doctrine ca ceva ireal: dupd ea, elementele sociale
reale nu sint natiunile, ci indivizii, care in mod firesc se infatiseaz in orice
natiune la fel. Cici intre ei domneste peste tot aceeasi discordie; o aspri si
nemiloasd ,,Jupta pentru viatd“. Scurt: liberalismul ridicd limitele dintre
natiuni, nemaildsind in loc decit indivizii, pretutindeni in aceeasi luptd unii
cu altii.

Aceastd trisiturd cosmopolitd trece si in conceptia lui Marx despre
proletariatul revolutionar. In adevir, socialismul ,stiintific* sustine cd mun-
citorii se afld peste tot in aceeasi situatie: ei au de dus aceeasi luptd
fmpotriva asupritorilor, de aceea sint legati printr-o solidaritate inter-
nationald de interese. Deci si aici limitele dintre natiuni dispar, spre a nu
13sa in loc indivizii in luptd unii cu altii. Atit miscarea proletar3, cit si
revolutia sociald ce trebuie sd o incununeze, sint infatisate ca evenimente
internationale.

Aceasta e doctrina. Ce spun ins4 faptele in aceastd privintd? E de insem-
nat ci dezvoltarea sociald s-a insarcinat s3 ristoarne ambele elemente ale
constructiei marxiste. Azi s-a dovedit cu prisosintd cd nici burghezia nu e a-
narhicd, nici proletariatul nu e international. Am aritat pe larg in cercetarea
asupra neoliberalismului ca acum burghezia se afld in proces de organizare.
Cu alte cuvinte, revolutia sociald — organizarea productiei — nu se infdptuieste
in mod brusc, prin actiunea unei singure clase, ci e un proces lent, de dezvol{are
inerentd a capitalismului, care va cuprinde o intreagd perigadd istoricd.

Capitalismul supravietuieste singur, in mod treptat, prin propria sa dezvoltare.-

Ceea ce inseamnd: proletariatul nu are de implinit nici o misiune proprie
revolutionara. E

Tot atit de subredd s-a dovedit si solidaritatea internationald a
proletariatului si cele mai triste experiente le-a facut in aceastd privintd
insasi tara de nastere a lui Marx: Germania. Cum s-a observat cu melancolic,
proletariatul acestei tari, in tragica situatie de dupd rizboi, nu se poate
scurge nicdieri. Cici sub apdsarea muncitorimii indigene, care se teme de 0
concurentd din afar3, guvernele iau peste tot misuri impotriva invaziel
lucratorilor straini. Cel mai netolerant se aratd proletariatul american.
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Ce mai ramine deci din socialismul revolutionar, daci tinem seama de
aceste lectii ale faptelor? inainte de toate, un lucru se impune cu puterea
elementard a evidentei: ,socialismul proletar“ a lui Marx rimine, cu toate
conceptele sale, de domeniul istoriei. Socialismul revolutionar nu e o cauzi
proletard, ci 0 cauzi a societitii intregi, fiindci revolutia sociald nu este
fapta proletariatului, ci se indeplineste singuri, peste capul clasei mun-
citoare, prin legile proprii ale evolutiei capitaliste si prin conlucrarea or-
ganicd a tuturor claselor sociale.

Si asa, migcarea proletari si revolutia sociald pe care le-a asociat doctrina
marxistd, le-a disociat acum experienta. Muncitorimea isi va urma cu vigoare
lupta ei legitima pentru crearea unei soarte omenesti; dar evolutia sociali -
aceasta std dincolo de puterile si priceperea ei. De aceea socialismul
revolutionar rimine ceea ce am zis altd dati : o atitudine teoreticd fatd de
prefacerile sociale, adicd convingerea ci evolutia sociald duce treptat la o
orinduire in care dispare proprietatea privati a capitalului.

Daci punem fin paraleld, dupi cele zise, ambele forme ale socialismului,
deosebirea intre forma reactionara si cea revolutionari este vadita: socialis-
mul reactionar vrea s distrugd capitalismul, spre a restabili in locul siu un
regim rural egalitar: socialismul revolutionar, dimpotrivi, priveste capitalis-
mul ca o necesitate istorici, ce are rolul de a plamadi el insusi viitorul regim
egalitar; cel dintii are o atitudine negativi, cel din urmi o atitudine pozitiva
fatd de capitalism. _

Fard indoiald, este si o aseminare intre aceste doui forme de socialism,
ceea ce si ldmureste ci de obicei nu se face nici o deosebire intre ele. Anume,
si una si alta tind la intemeierea unui regim democratic egalitar. Dar pe cind
socialismul reactionar vede modelul acestui regim in trecutul agrar comunist
$i vrea sd distrugd capitalismul, spre a reinvia in locu-i democratia rurali
nimicitd de acesta, socialismul revolutionar tinde la o democratie industriald,
care se naste din insusi sinul capitalismului. Pentru cel dintii dezvoltarea
capitalismului € 0 primejdie de moarte, pentru cel din urmi e o conditie de
viatd. Scurt, cele doud forme ale socialismului sint produsul a dou3 perioade
istorice deosebite si poart in ele pecetea specifici a timpului lor.

wSocialismul“ romfn

Romadnia a avut o veche miscare socialistd cam de aceeasi virstd cu
Junimea - o coincidenta destul de vorbitoare; ea s-a ofilit insa repede, spre a
da loc mai tirziu unei noi miscri care impartaseste azi aceeasi soarti.

Caracterul socialismului ce s-a facut si se face la noi trebuie inteles din
insusi caracterul capitalismului nostru. De la tratatul din Adrianopol, care
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ne-a tirit in viltoarea vietii capitaliste, i pind in prezent, capitalismul ce 5.5
dezvoltat in Romdénia este rezultatul raporturilor noastre de schimb cu strjz.
inatatea. Forma sa predominanta este comertul, iar functia sa istoric st i
dizolvarea vechiului regim agrar ale cérui clase sociale — boierimea sj
taridnimea - le-a dus treptat la ruind. Se intelege ¢ in asemenea imprejuriry
" trebuia si se produc si la noi acelasi fenomen, care se naste peste tot in
perioada de dizolvare a regimului agrar: vorbim de acea miscare de reactiune
pe care o cunoastem de aproape din lumea antici si de la inceputul tim.
purilor moderne. $i in adevdr, de la 1864 pind 1a 1907 avem in mod periodic,
cam la 10 ani, rascoale taranesti, iar paralel cu aceastd miscare a paturij
rurale intelectualii nostri, ei insisi de provenientd rurald, pornesc o vie cam-
panie teoretici impotriva navilitorilor capitalisti §i a asezimintelor aduse de
dinsii. Aceastd campanie poartd numele de ,Criticd“, este inceputd de
Junimea, continuata de nationalism si alcituieste intreaga noastra culturi in
perioada capitalistd. Aceeasi atmosferd de sentimentalism rural, de roman-
tism cultural si urd impotriva innoirilor burgheze pe care am cunoscut-o in
alte parti in imprejurdri sociale analoage se naste si la noi si stribate
intreaga noastrd miscare a spiritului in toate laturile sale.

Socialismul romén este o forma particulari a acestei reactiuni rurale im-
potriva burgheziei: el € 0 nuanta deosebitd a criticii generale care € indrep-
tatd impotriva societatii capitaliste roméne de citre intelectualii nostri,
crescuti in atmosfera si mentalitatea rurala.

Critica pe care o face socialismul romén nu prezintd in fapt nimic nou:
atita doar ci e imbricati in frazeologie marxistd. Altfel socialismul nostru,
cel vechi si cel nou, acel propoviduit de Nidejde si cercul sau, ca si acel
aparat mai apoi de scolarii lui Gherea, este de aceeasi pdrere cu reactiunea:
a) ci burghezia rom4ni nu a respectat conditiile noastre reale; b) ci din
aceastd pricind asezimintele burgheze nu au la noi un continut propriu si
sint lipsite de orice trainicie. Scurt, existenta unei burghezii roméne pare
socialistilor nostri o simpl4 anomalie.

Acum, se intelege ci si socialismul trebuie sa fac3 critica, cici el insusi €
risunetul unei crize sociale. Dar critica pe-care o face socialismul
revolutionar porneste de la un principiu hotirit si urmeazi o metodd
precisa: ea priveste asezimintele sociale ca tot atitea necesititi istorice, ce-§1
iau fiinta dintr-un anumit continut social si au de fndeplinit o anumitd
functie in cadrul evolutiei sociale. Nimic din aceasta fn critica socialistd
romani: pentru ea burghezia noastra e o planta exotic3, o forma desartd $1
mincinoasi, ce duce o viatd parazitard. Tocmai de aici striluceste cu elemen-
1ard evidenta fntreg spiritul reactionar al socialismului romén. Pe ?lnd
pentru socialismul revolutionar burghezia € o necesitate istorici, menitd 2
plimaidi la sinul ei societatea viitoare, pentru socialismul romén socictated
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noastrd burghezd ¢ un complex de forme goale. Se intclege cd asemenea
societate nu poate plamadi nimic, deci nu are o functie istorici; nu mai rimine
decit ca ea s fie stearsd din cartea vietii. latd rcacuonarul rural in carne si oasc:
aici frazeologia marista serveste numai ca o masci ce acoperd ura 1mpolm"
invaziei burgheziei.

Toate acestea lamuresc pe deplin de ce socialismul rom4n se teme de
oligarhia noastra financiara ca de necuratul, scuipi si-si face cruce de cite
ori fi rosteste numele; in schimb insé piere de dragoste’ pentru elementele
redcuondre - tardnimea $i reprezentantii ei politici — carora le atribuie un
marc rol democratic.

S-a 1agaduit deseori putinta unei misciri socialiste in conditiile noastre
sociale. Fatd de asemenea indoieli, C. Dobrogeanu-Gherea a crezut ci
trebuie sd ia atitudine intr-o cercetare destul de amianuntitd, ce poarta titlul;
Socialismul in 1drile inapoiate. Pe cit se poate desprmde ceva din obisnuita
vorbarie a autorului, el sustine aici: a) cd legdturile noastre cu capnahsmul
strain au facut din Roménia o tard producatoare de marfd si b) ca, prin ur-
mare, 1ara noastra prezinta ,,un up de dezvoltare capitalist* supus »acelorasi
legi sociale care guverneaza si societdtile inaintate capitalisie®. Deci, fiind o
tard capitalisid, Romania dezvolta in sinul ei si conditiile din care si ia

nastere socialismul.

Obcervam inainte de toate, ci daci e adevirat ci evolutia sociald a Ro-
madniei e supusi acelorasi legi ca i aceea a societatilor capnahste fnaintate,
atunci nu poate fi adevirat ceea ce sustine autorul chiar in aceeasi scriere, Cit
si in alte scrieri ale sale: cum ¢4 societatea burghezd romana s-ar dezvolta
de-a-ndoaselea, in mod anormal, de la formi la continut, conform unei asa-
zise legi a evoluuel warilor inapoiate. Cici din dou3, una: ori dezvoltarea
burgheziei roméne urmeazi o lege speciald, ori ea e supusi acelorasi legi ca
si burgheziile inaintate; ambele la un loc nu pot fi adevirate. Trecem insi
pesle acest ingrat amanunt. Cici cel ce ar ciuta in scrierile lui Gherea
claritate, consecventd si mai ales disciplini de gindire ar da dovadi ci nu are
notiunea valorii timpului.

Privitor la ndzuinta sa de a gisi o bazd sociald pentru socialismul
revolutionar roman, Gherea are neindoielnic dreptate cind sustine ci
Romd4nia e o tard capitalisia, producitoare de marfd. Dar el pare a uita ca
dezvoltarea capnahsmulul strabate mai mulie etape istorice deosebite si cd
faza in care se afla acum capitalismul romén nu se potriveste deloc cu aceea
in care se afla capitalismul din tarile apusene. in Romania capitalismul are
incd forma predominantd comerciala, in Apus el s-a ridicat de mult la forma
industriala: ceea ce insuseste evolutia de pind acum a capitalismului roman
este dizolvarea vechiului regim agrar tragedia rurald, mizeria tArdnimii;
ceea ce da pecetea proprie fazei actuale a capilalismului apusean este
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nidzuinta de organizare a fortelor de productie. Potrivit cu aceasta, socialis-
mul ce se face la noi se reduce in realitate la o simpla reactiune agrari, care
respird in totul atmosfera sentimentalismului rural, pe cind socialismul
apusean are forma limpede revolutionard, cu o viditd antipatie fatd de
paturile rurale.

Socialismul romén trebuie demascat drept ceea ce este, in insusi interesul
viitoarei miscéri socialiste care va incepe si la noi, cind dezvoltarea ca pitalis-
mului nauonal ii va crea baza. in adevir, ridicindu-se lmpotrlva burgheziej
noastre, cu convingerea ci aceasta ar fi llpsna de rddicini istorice, socialis-
mul nostru luptd impotriva putintei insesi a unci misciri socialiste
revolutionare. Cici conditiile acesteia nu-si pot lua t"mta decit din sinul
capnahsmulul Din fericire socialismul nostru ¢ destul de ancmic spre a
fnsemna vreo primejdie pentru capitalismul national; el vine numai si tul-
bure atmosfera sociald, intdrind critica negativi a elementelor reactionare.

Un socialist ardelcan a avut cindva o vorbd fericitd. La aprecicrea putin
migulitoare ficutd de un parlamentar asupra socialistilor nostri, el a ras-
puns ci fiecare tard are socialistii pe care-i meritd“. E evident ¢ socialistii
roméni sint copii ai mediului or social si ca mentalitatea lor se modelcazi
inconstient dupd conditiile sociale, culturale in care triiesc. In atmosfera
generala coplesitoare a unei culturi romantice reactionare, care indrumi si
educatia oficiald in acelasi spirit, € absurd numai a crede ci s-ar putea ridica
o generaue de socialisti cu spirit revolutionar. fn aceasta privintd, socialistii
nostri nu puteau s fie decit asa cum sint.

Dar daci s-ar ivi siintre socnah§ln romani spirite stinghere, cu o cultura si
un simt istoric deosebit, calea acestora e limpede: ei vor sprijini burghezia
nationald si vor lupta impotriva elementelor agrare reactionare. C4ci aces-
tea, impotrivindu-se dezvoltdrii capitalismului, sint deopotrivd dusmane
burgheziei ca si socialismului. Si in aceeasi directie va trebui indrumata si
miscarea muncitoreascd: intr-un spirit de reforme practice, cu o atitudine de
ostilitate fata de elementele reactionare si de prietenie fatd de burghezia
nationald. Cum ci muncitorimea strdini luptd impotriva burgheziei, aceasta
nu va insela pe cel ce priveste situatia cu destul sim{ istoric. Cici acolo
capltah%mul a ajuns la deplind maturitate, pe cind la noi se afld incd in faza
copildriei. Burghezia noastrd trebuie djutata sd se intdreascd si si-si
mdeplmed%c{i rolul istoric ~nu din snmpaue cine, oare, intre cer si pémmt ar
avea simpatie pentru burghezie? — ci din constiinta limpede cd nu poti 1dia
planta inainte ca ea si arunce siminta, nici mébusn burghezia, inainte ca ¢a
sd plamadeasci baza timpurilor ce vin: capitalismul.



. Adaos: _
UN CUVINT DE LAMURIRE

Materialist?

Cu prilejul conferintei despre ,,Originea si formarea burgheziei roméane*,
pe care o redim in fruntea volumului de fala revista ,Ideca Europeand“
(An. VI, No. 164) a publicat urmatoarea dare "de seama:

»oedintd sirbatoreascd la «Fundatia Carol». Vorbind de%pre formarea
burgheziei roméne, d. St. Zeletin s-a dovedit inci o datd ginditorul de rasd pe
care ne-am deprms a-1 cunoaste din «Arhiva». Suverand stapinire a
lneratum precizie, claritate, exccpuonala indeminare in minuirea metodei

- fapt nou - o cuceritoare verva interioar3, care nu 11voraste din debitul
verbal ci din dialectica gindirii.  »

Intéresul continuu si amuzant, cu care publicul, ingrdmadit ciucure in
aula «Fundatiei», a mlovarasxt pe vorbitor, se datoreste numai in parte in-
draznelii, prospetimii de cugetare si totalei lipse de pre]udecau in materie de
«adevdruri» a d-lui Zeletin. Cea mai buni parte a succesului a fost ficuta de
simplitatea sugestiva si, am zice, scamatoriceascd, cu care conferentiarul a
izbutit sa dezlege, in fata unui public de-a dreptul «bluffat», cele mai compll-
cate probleme de evoluue ale societdtii noastre. Auditoriul a trait la unison
contagioasa «voluptate a generallzﬁru» de care era stdpinit conferentiarul.
D. Zeletin este primul mare spirit rectiliniu al culturii noastre; §i nu ne > sfiim
a afirma cd metoda si doctrina d-sale are toate calitatile, ca s4 reediteze in
tara noastra risunatorul succes obtinut - in altd ordine a speculatiei - de
cartea Biichner: «Fortd si Materie»*,

Mirturisim ¢4 spiritul de neobisnuitd sinceritate care se desprmde din
intreaga dare de seamd facu dsupra noastrd o impresie adincd. Totusi
apropierea de filosoful materialist Biichner era o surprindere foarte
neplacutd. Ea venea s4 intdreascd legenda — care ne insufld o extremd repul-
sie ~ dcspre wmaterialismul“ cercetarilor noastre. Sub aceastd impresie am
trimis revistei (Anul VI, No.166) urmétoarea intimpinare :
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Onoratd Redactie’,

Nu fard emotie am citit rindurile pe care ,,Jdeea Europeani“ le-a inchinat
conferintei mele asupra originii §i formarii burgheziei romane. Astazi, cind
in ddrile de seama — oricit de mari ar fi cuvintele in care ele se imbraci -
strabate de obicei prozaicul spirit al meseriei, sau acel incd mai prozaic aj
obligatiei, cuvinte ca acelea ale ,ldeei Europene®, deopotrivi de sincere,
calde si grele, ies din cadrul obignuit. Daci cercetdrile mele asupra Roméniej
moderne vor avea in cultura roménd ceva din rolul pe care li-l prezice
aceastd revistd, o bund parte din merit o-va avea ea insasi.

Si iatd ca caldele cuvinte imi dezleagl in mod prematur limba si mi silesc
la o confesiune circia am crczut si cred ¢ nu i-a venit timpul.

Sint citiva ani de cind mi s-a pus pe frunte stigmatul de ginditor mate-
rialist. S-au scris chiar copioase studii impotriva materialismului in genere,
ca $i a materialismului economic indeosebi, crezindu-se ¢ prin aceasta se
ruineazi temeliile gindirii si mai ales ale detestatei mele metode. N-as spune
adevarul dacdl as pretinde ¢ asemenea legendd, intretinuti cu o vaditd intentie
de discreditare, nu mi-a pricinuit unele momente de nervozitate. Dar am Jasat
lucrurile s3-si urmeze cursul, stiind cd odatd legenda se va distruge singura.

Conferinta mea pare insd a fi avut un efect hotdritor in aceasta privinta.
D-l. Radulescu-Motru, ale cirui cuvinte au alid greutate decit acelea ale
scriitorilor de meserie sau de ocazie, mt-a imp4rtasit impresia ¢4 a ascultat
»Cea mai desavirsitd metafizici materialistd a culturii noastre”. Aprecierea a
contagiat si pe altii care cu greu cunosc din metafizici aliceva decit-doar
numele. Si acum, ca incununare, ,Ideea Europeand“ vine si pund in paraleld
cercetdrile mele cu acea carte care a alcituit atita vreme biblia materialis-
mului german — ,Forta si Materie* a lui Biichner — prezicindu-le un rasunet
analog in cultura noastrd. Cu aceasta, ,,materialismul“ meu, venit din acel
cerc in care se grupeaza intreaga noastrd miscare filosofic, mulls, puting,
cit%} 0 avem, riscd s primeasci o consacrare.

In aceastd apreciere se vede tot abisul care, nu rareori, se deschide intre
felul cum un ginditor se intelege pe el insusi si felul cum incepe a fi inteles de
altii. Adevirul e ci cercetdrile mele sociale intrd in cadrul unui intreg com-
plex de gindire si alcatuiesc o simpla celuld in acest tot. Am fost si sint in
filosofie un incorigibil romantic: un romantic din temperament, nu din
capriciile lecturii; din harul naturii, nu din acel al cirtilor. Singele elenic, pc
care nu fard fiori il stiu pulsind in vinele mele, mi-a creat salasul sufletesc in

Trebuie si relevam ca autorul dirii de seama, d-1 N. Tonescu, ne-a comunicat dupai citirea
fntimpinarii, ¢ in gindul siu apropierea de Biichner nu se referd la conceptia materiatista. cila
modul de gindire: la deprinderea de a urmari, nesoviielnic, o ordine de idei in serie lineara.
pina la cele din urma consecinje.
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templul uman al filosofiei romantice germane, ea insasi plamadita n spiritul
si pe temeliile elenismului. De aceea, natura mi se prezintd ca rezultat al
unei serii continue de evolutie spirituald, ce palpitd in infinite unde, fiecare
din aceasta avind la locul si 1a timpul €i un rol necesar. Pentru mine existenta
intimplatoare, izolatd, este simpla absurditate: orice fapturd din univers are,
in modesta ei sferd de activitate, un rol necesar de implinit, fard care insasi
existenta totului ar fi stirbitd. In cadrul acestui determinism spirirual al univer-
sului, determinismul social, pe care-I apiic, este o simpld parie intregitoare.

E drept ¢ am intrat in panteonul idealismului romantic pe portita materialis-
mului marxist, el insusi cladit pe miezul sutletesc romantic al evolutiei continue,

Dar cind din templul romantic mi-am aruncat privirile indarat, spre
portita materialistd care ma condusesc induntru, a trebuit sd ma infior la
aparenta ei zbirlita. Fapt e cd marxismul, sub raport filosofic, se cladeste pe
cea mai mare grosoldnie pe care o cunosc in istoria filosofiei: el a luat
materia ca esentd a lucrurilor, insd i-a dat o lege de origine si naturd sufle-
teasc: aceea a evolutiei seriale romantice, sub forma ultimd datd de Hegel.
Aceastd stranie imperechere a unei legi spirituale cu un substrat material
este o concesie facutd atmosferei materialiste a timpului. De la asemenea
ciuddtenie n-a avut marxismul decit daune si cea mai mare € aceea ¢4 si-a
inchis pentru totdeauna intrarea in templul moralei si al religiei, acolo unde
sufletul omenesc isi gadseste linistea reald si ultima.

Mi-am zis: acum e marea problemi de a dematerializa marxismul, a-1
readuce la origine, prinzindu-1 in cadrul unei conceptii spiritualiste a lumii.
Teoretic, aceastd problema este de mult rezolvald pentru mine i doarme in
foile manuscriselor...

Anul 1914 ma smulge din sfera acestor meditdri. De trei ani de zile, practicind
cea mai strictd ,higiena cerebrald“, eram absorbit in strdinatate in armonizarea
propriilor mele ginduri Parea ¢l ajunsesem atunci la un sfirsit si astfel, intors in
lard, trimisei 0 prima raz4 in lJume. Rezultatul nu a fost tocmai indlwtor.

Dupi incheierea razboiului sosesc 1a Bucuresti. Ma gindesc s4 reiau firul
publicitatii tilosofice si anume, de astd datd in mod mai sistematic, urmind
geneza insasi a gindirii mele. M4 adresez ,Ideii Europene* cu un volum care
continea cele dintii incropiri de idei, in aparentd fragmentare, in realitate
insd altoite pe un fond unitar. Revista ia prin publicitate obligatia si editeze
volumul. Dar dupa ce publicd o selectie, care-mi pricinuise adincd nemul-
tumire — ciici se omitea sistematic ideea unificatoare, faré care celelalte pier-
deau ratiunea de a fi — mi se da binevoitorul sfat de a renunta la publicarea
volumului: ceea ce meritd sd vadd lumina zilei, asa mi se spune, s-a publicat
in revist4. Sforidrile mele de a gasi editor in altd parte dadurd pe de-a-ntregul
gres. Ba inci un editor isi exprimd parerea ¢ lucrarea mea era o simpld gluma!
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Natural cd lupta pentru idei n-a fost niciodatd presaratd cu roze,
Asemenea adversitati, dacd nu ma derutard cu totul, mi scoasera totusi din
lumea abstractiilor sn ma ficurd sd chibzuiesc in mod mai matur asupra
situatiei. De obicei noi, spiritele de cabinet, avem pdcatul de a ne istovi in
cunoaslerea de noi insine si de a voi sa tragem lumea dupd noi. Se intimplz
ins3 ca lumea s4 nu incline a ne implini pofta, ci s ceard sd o intelegem
ea insdsi, asa cum este $i sd-i ddm ceea ce 0 intereseazi. Ma hotdrii deci sieu
la acest suprem sacrificiu: sa renunt deocamdatd la orice activitate filosofics,
s3 cunosc societated noastra asa cum este si sd Incerc a-i da ceva din ccea ce
o intereseazd. Cu aceasta implineam si o arzdtoare dorint3, pe care o
simteam pe front, unde, cu carabina pe umir, vedeam socictatca noastr
ndruindu-se ca un castel de carton.

Eram pind atunci cu totul instrainat de tard. Ca toti tinerii nostri formati
in striindtate, nu aveam idee de caracterul real al socnelatu romaéne, dc51
socoleam c3 aceasta nu are nici o taind pentru mine. Astfcl, in prlmcle mo-
mente, speclacolul ce mi se desfisurd inainte fu cu adevirat dezolant.
Intreaga noastrd culturd de pe la jumitatea veacului din urmi pin in
prezent mi se descoperea ca o vastd jonglerie cu formule exotice nedigerate.
De altfel, ce se putea astepta intr-o perioadd de formare, cind atit marfa, cit
si ideea este lucru de import, cind deci abisul intre productia strdind si
asimilarea indigend nu e decit firesc? Mai ciudat pirea insd ci de acest pacat
se ficeau vinovatli tocmai acei care, in fata istoriei, si-au legat numele de
protestul impotriva importirii de formule goale. Incepind cu T. Maiorescu,
spiritul limpede, olimpic, in fata cdruia imi voi pleca totdeauna fruntea;
trecind prin Dobrogeanu-Gherea, acel tip agramat, pe care numai aplauzele -
unei galerii indocte 1-au impus ca ginditor, spre oprobriul cuiturii noastre in
fata impurilor ce vin; poposind la d-1. C. Radulescu-Motru, singurul nostru
gmdnor sistematic, in al carui creier toate razele izolate ale acestei culturi
s-au concentrat, ca inyr-un puternic focar, spre a aseza pe o temelie unitara,
psihologici si filosofici — peste tot giseam numai formule stiintifice goale de
continut stiintific. Nici un moment insd nu mi-a venit in minte 1deca de a mi
poml pe acumm. pasiunea mea este sd explic, nu si acuz. Cici inci odaté: in
mentalitatea mea nu poate exista nimicdin intimplare; 1ot cc existd, are de implinit
un rol necesar. Ce rol are de implinit accasta stranie culturd? laud intrebarea.

Intru acum in al cincilea an de cind sint absorbit in aceasti noui directie.
Peste tot m-am miscat pe un teren virgin n unele pirti a trebuit s fac dubla
meserie, de cercetare si de sintezd. Dar in cele din urmi am izbutit s4 jes la
lumina: dezvoltarea Romaniei moderne s-a prefacut, in cercetdrile mele, in
serii linearc de evolutic in care fiecare noua treaptd apare cu rolul ei necesar.
Ideea continuitatii, cu care s¢ jongleaza 1a noi de atita vreme, devenca in
sfirsit o realitate’ si pentru cultura noastra. Si se vede bine ci a fost tocmai

~
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aceastd priveliste, ceea ce a entuziasmat pe scriitorul ,,Ideei Europene, fa-
cindu-1 s3 ma califice de ,,primul mare spirit rectiliniu al culturii noastre®.
Din parte-mi, nu faceam aliceva decit a proceda in cultura romind cum
procedam de multd vreme in filosofia generald.

Din complexul de cercetdri pe care l-am acumulat in acest domeniu nu a
putut iegi pind acum la lumind decit o parte. Totusi se vorbeste de pe acum
despre ele cu totul altfel decit se vorbea de cele filosofice. A trebuit s3 se
repete si aici fabula cu tiranul la expozitia de pictura... Pentru mine ins3
rolul este de mult incheiat: eu m-am impacat sufleteste cu aceastd tard. Fie
ca aceste cercetdri 88 aiba si asupra aliora un analog efect salutar: s& ajute
romdnilor vremii, carc de atita timp trdiesc in cearta cu ci insisi, sa se rega-
seascd pe sine, sd s¢ recunoascd pe sine.

$i acum? Problema dezvoltdrii civilizatiei noastre moderne este pentru
mine ,ein iiberwundener Standpunkt“. Orice nou an, pe care mi-1 absoarbe
ducerea acestor cercetdri la ultimele lor concluzii, imi pare un adevirat furt
asupra operci de gindire care mi asteaptd, despre carc n-am pierdut
increderea, ci se va naste, va nimeri calea citre suflete si va restabili
adevirul. Pind atunci insd, iatd-m3 ajuns in publicistica noastrd, din ginditor
spiritual romantic, un economist marxist, ba chiar si un grosolan filosof
materialist. Cind mé# gindesc bine, mi se pare ci nu am meritat aceastd
soartd.
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Un cuvint de lamurire
REACTIUNE SI PROGRES

In lupta de secole pe care a dus-o clasa de mijloc In Apus impotriva regimului
feudal, ea gi-a faurit §i ideile necesare spre a discredita dusmanul si a proslavi aspiratiile
proprii. Astfel, orice incitusare a libertatii — asa cum o intreprindea feudalismul — era
infafigata de ginditorii acestei clase ca nenaturala §i reactionard; abia sfarimarea acestor
catuge trebuie sd aduci dezvoltarea naturald, progresul.

Din aceste idei traieste publicistica zilnici romana astizi; ea s-a oprit In amurgul
veacului al XVIII-lea. Pentru publicistii nogtri abaterile sint atit de rare incit ramin fard
rasunet; orice {armuire a libertatii este o reacfiune, orice libertate a energiilor in-
dividuale - un progres.

Daca asa ar sta lucrurile, cum se Eimureste ¢a se gasesc economisti de renume universal
care privesc liberalismul englez, in era noastrd, ca un fapt reactionar?

Adevarul e insa altul, limpede ca lumina zilei: 0 masura inseamna un progres cind ¢
in ritmul vremii §i € o reactiune cind e in discordan{i cu vremea. Intr-o era de expan-
siune haotica §i anarhica a fortelor individuale, aga cum a fost de la finele veacului al
XVlilea pina in a doua jumétate a veacului al XIX-lea, incilcarea libertitii era o
reactiune, caci statea impotriva vremii. Dar intr-o vreme cind statul intreprinde coor-
donarea armonica a energiilor individuale, asa cum e de prin uitimul sfert al veacuiui al
XIX-ea pina in prezent, libertatea absoluta devine o reactiune. Caci de asta datd, eanu
mai e in spiritul vremii, ci, dimpotriva, impiedica opera de coordonare §i organizare pe
care o intreprinde forta de stat §i care alcatuieste caracteristica noii perioade istorice.

Citind programul de fata, pubilicistica ce a rimas cu creierul in era burgheziei
revolutionare isi va face meseria: va striga ,reactiune“, iar reactiunea, pe care o
intreprinde metodic guvernarea de azi, va infatisa-o ca un progres.

Declaram ca nu ne impresioneaza asemenea calificative. Scriem pentru spiritele
luminate ce sint in masura si rumege doua ginduri i si-gi dea singure scama unde este
Teactiunea $i unde progresul. .
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PARTEA iNTiI

I. EVOLUTIA SOCIALA

1. Romania se afla inca in perioada de tranzific de la vechiul regim agrar la noul
regim, modern, capitalist: vechiul regim a fost desfiin{at, dar urmele sale nu s-au gters
cu totul, noul regim n-a iesit pe depiin din faga.

Toate problemele pe care actualul moment istoric le ridica politicii romane sint
predominant de prefacere $i tranzitie. Solutia lor ne va duce 1a echilibrul social, in
vederea caruia trebuie sa lucram, dar de care nu se vor bucura decit urmagii nogtri, In-
acest sens, generalia politica de azi lucreaza pentru un {el ce nu mai este al ei, dar
pentru aceasta generatie va fi destula cinste dacd se va dovedi in faja istoriei ca a inteles
bine mersul vremurilor i a vislit viguros in directia lor.

2. Problemele perioadei noastre de tranzitie privesc deopotriva viala politica interna
€a §i pe cea externa.

nauntru, problema de capetenie ridicata de aceasta perioada este crearea temeliei
econontice a noului regim: intemeierea unei economii capitaliste romanesti. La aceasta
s¢ reduce in fapt ceea ce se discuta in presa zilnica precum i in publicistica de
specialitate sub numele de ,nationalizarea oragelor. Solutia acestei mari probleme va
da, inauntru, populatiei noastre oragenesti un rol productiv §i un caracter national, iar
In afard ea va crea independenta reald a Romaniet §i va asigura rolul ei intre {arile
civilizate. Atita foria cit capital — acesta e azi, mai mult decit oricind, un adevar evident
prin el insugi. De aceea, ocrotirea §i stimularea capitalului roman, in toate ramificatiile
sale, trebuie si fie punctul de plecare al politicii romane, fara deosebire de partid. Pe
aceasta cale, edificiul modern al statului nostru se va indruma treptat pe bazele sale
Pproprii, economice §i etnice.

3. Agricultura $i {dranimea romand au avut de suferit cele mai adinci prefaceri in
perioada de tranzitie. in primul loc, trecerea spre noul regim a dus la parcelarea totala
a pamintului, un proces greu in urmari, atit in ceea ce priveste productia nationala cit gi
configuratia sociald a claselor. Pentru multid vreme, urmirile parcelarii pamintului vor

i akcatui o grea piatra de incercare pentru politica noastra.

| _ Sub raport economic, parcelarea a dus la sciderea productiei nationale, Intrucit
; 1ranul ¢ departe de a fi un cultivator luminat. De aceea, criza financiara prin care trec
: 10ate statele dupa razboi a luat la noi 0 forma cu deosebire acuta. Aici se impun, inainte
de toate, masuri permanente care privesc viitorul, avind menirea de a ridica produc-
tivitatea muncii agricole. La acestea se vor adiuga mésuri provizorii cu scopul de a ne
&oate din impasul actualei crize.
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Mai grave sint insd urmadrile parceldrii pe teren social: aici ea va duce |,
proletarizarea generala a {aranimii, prefacind-o intr-un focar de suferin{a §i un fermen
de agitatie. Acest proces va intra intr-un tempo vertiginos, in urma nefericitei legj 5
liberei circuldri a bunurilor. Situatia e cu atit mai grava cu cit votul obgtesc a pus soarty
{arii in miinile {aranimii care, §i in buna stare relativa de pinad acum, nu s-a aratat desty
de pregatitd pentru marea ei misiune politica. Dar o {ardnime fliminda si agitat, aving
arma votului obstesc, poate deveni 0 adevaratd primejdie de stat. De aici nevoia maj
intii 2 unor grabnice masuri pentru stabilitatea cel putin partiala a clasei {dranegti, cy
scopul de a crea un nucleu de ordine §i prosperare la sate, apoi a unei noi formulari a
votului universitar. Aceastd noud formula ar urméri scopul de a se restabili justul echilibry
dintre forta maselor si forta culturii, intre sate §i orage, scotind astfel politica de stat de sup
predominarea exclusiva a paturii rurale pe care iminentele incercéri o pot impinge la fatale
aventuri.

4. Aspiratiile nationale, iegite din prefacerea modernd a Romaniei §i indreptate
peste vechile hotare artificiale ale neamului nostru, gi-au gasit fericita realizare prin
alipirea provinciilor noi la tulpina comuna. Aceasta ridica politicii interne o problema
de Insemnatate vitald; aceea a unificarii noului organism de stat, a stergerii asperitagilor
regionale-create printr-o dezlipire secularé de trunchiul etnic, a stabilirii deplinei unitati
economice §i sufletegti. De asemenea, politica externa capdta prin acest mare eveni-
ment indrumarea ei fireasci: ea va pastra fidel orientarea ce a dus la infaptuirea unitdii
nationale si asigura fiinta ei.

5. Problemele momentului nostru istoric sint tot atitea aspecte deosebite ale unuia
§i aceluiasi proces: tranzitia spre noul regim modern. Se intelege ca solutiile acestor
probleme trebuie si poarte acelai spirit general pe care il impune politicii noastre de
stat necesitatea plamadirii regimului nou §i acest spirit este acela al unei limpezi §i
hotérite orientéri centrale. E un nonsens a-gi imagina ci problema unificarii Romaniei
intregite poate fi rezolvata pe calea unei descentralizéri regionale: aceasta nu mai € 0
solutie, ci zadarnicirea unei solulii. §i 1a fel ca problema unificarii sint gi celelalte
probleme ale momentului de fa{a, cici toate se integreaza in acelasi proces istoric, ca
simple parti ale unui singur tot.

Orice roman luminat al vremii trebuie sa-gi {ind prezentul In minte, cd greutatile
noastre nu pot fi invinse prin acele masuri pe care le intrebuinjeaza natiunile apusene
astdzi, dupa ce ele au strabitut o evolutie seculard. Trebuie si ne orientdm dupd
trecutul acestor natiuni, cind ele aveau de luptat cu aceleasi probleme de prefacere §i
tranzijie care se ridica in fata noastrd acum. Dar trecutul neamurilor fnaintate n¢
dezvaluie acelagi adevir: Nici o nafiune n-a acordat indivizilor sau institufiilor depline
libenidfi decit in momentul cind aceste libertdfi nu mai puteau dduna dezvolidrii ei or-
ganice, deci cind perioada de formatie era definitiv incheiatd. De acest timp Romdnia ¢
incd departe. De aceea spiritul ce trebuie sd strabata intreaga opera legislativa a
momentului istoric actual este o orientare centrald a politicii de stat, de natura a
asigura predominarea intereselor generale nationale.



Partidul poporului 231

II. PARTIDELE POLITICE

1. Pin la razboi, viata noastrd politic era impartitd intre cele doud partide zise
istorice: partidul conservator si partidul national liberal. Cel mai batrin, partidul con-
servator, continua traditiile vechii boierimi privilegiate, reprezentind cu deosebire in-
teresele marii proprietiti de pamint. Alaturi de urmasii marilor boieri §i de marii
proprietari, partidul conservator cuprindea i o eliti intelectuald — cea mai stralucita
care a ilustrat vreodata politica romana; tofi acesti intelectuali erau insufletiti de
credinta ca politica trebuie si aiba la baza respectul i continuitatea traditiilor agrare
naionale. impotriva vechilor conservatori, partidul national liberal a apérut cu un pro-
gram revolutionar de recladire a {arii noastre pe baze democratice moderne. Soarta a
harazit acestui partid rara fericire de a-gi vedea programul realizat deplin fn decursul
existentei sale. Azi programul liberal se afla concretizat in edificiul social al Romaniei
modeme, indrumata pe temelii capitaliste nationale si largite in limitele firegti ale
neamului.

2. Reformele de dupi razboi au sters din cartea vietii partidul conservator, lasind in
fiinta numai pe cel national liberal. Problema istorica a partidului liberal, crearea unei
burgezii nationale ca piedestal al edificiulti noii Romanii, a Incetat azi de a mai fi o
preocupare de partid; €a a devenit 0 problema3 nationald pe care si-au insusit-o toate
partidele politice. In fata istoriei, se Intelege ca meritul pionierilor ramine neatins.

Celelalte partide, continuind fara sovaire aceastd mare opera, se vor gasi totusi In
fata unor sarcini destul de gingase: aceea de a nu confunda interesele largi ale
capitalului roman national cu interesele vreunei categorii de capitalisti nationali. Daca
partidul liberal ar sim{i 0 asemenea preocupare ca o ostilitate impotriva sa, ar fi trist.
Aceasta ar insemna ca patriotismul sadu generos, care odinioard a putut cuprinde
intreaga cauza a roméanismului, acum si-a stramutat orizontul, identificindu-se cu inte-
resele unui simplu capitalism de familie. In acest caz, celelalte partide s-ar gasi in
situatia de a trebui sa continue politica istorica a partidului liberal — sprijinirea bur-
gheziei nationale — pe alaturea sau chiar impotriva partidului liberal insugi.

3. Disparitia brusca a partidului conservator este evenimentul cel mai plin de urmari in
viata politici de dup razboi Incetul cu incetul va trebui si-i faca loc congtiinga ¢3 intreg
zbuciumul poiiticii noastre din ultimii zece ani a decurs din nevoia de a umple acest gol
Fara indoial3, pentru linistea politicii noastre ar fi fost mai de dorit ca partidul conservator
sd se prefaca treptat, spre a se adapta la noile conditii create prin reforma agrara.
Imprejuririle insd au hotirit astfel; framintarile ce au decurs de aici vor lua capit abia
atungi cind se va impune un nou partid agrar, care sa corespunda noilor raporturi rurale; sa
reprezinte interesele tuturor munditorilor de pamint in cadrul ordinii capitalismului nati-
onal. Noul partid ar avea rolul istoric de a compieta opera partidului liberal, extinzind-o de
la orage la sate, adaugind la burghezia nationali orageneasca o burghezie nationali rurala.
Cu sprijinul acestui partid, capitalul national §i-ar putea face intrarea gi in productia rurala.

4. Care din partidele de dupa razboi s-a dovedit a corespunde mai bine acestei
necesitati? Sa privim pe rind aceste partide.
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a) In primul rind vine partidul poporului, accla care, dintre partidcie de dupa razboi, e
cel mai vechi si a guvernat cel mai indelung. Acest partid isi are soarta nedezlipit legata de
noua clasa rurald a improprietdritifor reformei agrare. Mai intii partidul poporului, ca i
noua clasd, s-a zimislit din psihoza razboiului; apoi, prin reforma agrar, a devenit parintele
real al acestei clase. Prefacerea {aranimii dupa razboi §i cariera partidului poporului se con.
topesc in acelagi proces.

Pe de alta parte, partidul poporului s-a ardtat in intreaga sa guvernare credincios aj
principiilor liberale, in noul spirit care animeazi aceste principii dupa razboi, adici: in
spiritul ,neoliberal” al organizarii sociale pe baza tutelei for{ei centrale de stat. Nu e decit
firesc c@ in guvernarea partidului poporuiui spiritul neoliberal §i spiritul rural s-au prezentat
in acea fericita imbinare pe care tocmai o reclama noua via(d a satelor. De aceea, nasterea
acestui partid a venit ca normalizarea fireascd a vietii politice roméane dupé razboi: el e
partidul neoliberal agrar, dupa cum panidul liberal este azi, potrivit cu noile vremuri, neo-
liberal citadin; ambele partide completeaza §i intregesc viata politici a {drii intr-un tot or-
ganic, reprezentind acelasi spirit general in doud sfere deosebite, unul la orage, altul Ia sate,

Iati de ce, actul de la 4 iunie 1927! a fost un adevirat atentat la dezvoliarea normali a
politicii Romaniei intregite, un atentat care azi se razbuna asupra faptuitorilor a caror
viziune politicd s-a dovedit a nu depdsi orizontul momentului. Este §i o sanc{iune imanenti
a pacatelor politice.

b) Vine apoi partidul {aranesc. Nasterea acestuia este invaluita intr-un mister in
care - din respectul pe care-l datordm fiin{ei umane — preferam sa nu Incercim a
patrunde. A fost dat acestui partid sa simbolizeze, prin Insasi nagterea sa, unele lipsuri
sufletesti, care acum, in opera de guvernare, izbucnesc cu for{a elementara.

Programul tarénist a fost o piesd de anacronism ce se straduia sa invie mortii. E
relua doctrina luptei de clasa intr-o vreme cind périntii ei se lepadau de dinsa §i-§i
puneau ca tel sd lupte impotriva asupritorilor {aranimii Intr-o perioada istorica ce se
inaugura prin reforma agrard, adici prin desfiin{area acestor asupritori. Cu alte cu-
vinte, {Aranismul a venit pe lume cu planul de a doborf porti deschise. Dar fiindca
taranigtii plecasera sub stindardul luptei de clasd, ei trebuiau sd descopere cu orice pre{
o clasa de pretingi impilatori ai {3ranimii. Au crezut, In sfirgit, ¢ au descoperit pe acesti
impilatori in lagarul burgheziei national liberale i, In consecin{3, fi jurara pieirea. Cu
aceasta, dintr-o mina de teoreticieni rdmagi In urma vremii, ei se prefaceau intr-o gru-
pare de agitatori reactionari care visleau impotriva dezvoltarii normale a {arii noastre.

Cu asemenea anomalii teoretice, nu e de mirare ¢ §i guvernarea lor a devenit 0
anomalie. In adevar, astazi, pringi in remorca nationalilor ardeleni, {arénigtii plutesc cu
pinze pline In apele acelei politici pe care, In programul lor, nu oboseau s& 0 stig-
matizeze ca ,exploatatoare” §i ,,oligarhica“.

Unde mai sint ,interesele specifice“ ale {aranimii pe baza cérora trebuie sa se revo-
lugioneze societatea? Ce s-a ficut cu planurile de ,distrugere a oligarhiei“? Au disparut
toate in acelagi val de mister sub care se ascunde nasterea Insési a {aranismului.

Caderea guvernului averescan si formarea guvernului de tranzijie condus de Barbu Stirbei,
guvern care, dupa 18 zile, va ceda locul unui guvern liberal, condus de L.1.C. Britianu (C.D.Z)
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Este desigur o grea criza de adaptare prin care trec azi acesti aventurieri politici i
nu se poate spune in ce culori va mai napirli miine ,.doctrina“ lor.

¢) Partidul national ardelean, cu un venerabil trecut in lupteie romanilor de dmcolo
este iarasi un nou venit In politica Romaniei de dupd rizboi. Intreaga sa ideologie 11
apropie de partidul naional liberal. In adevar, partidul national ardelcan a avut dincolo
de Carpali acelasi rol de exponent al aspiratiilor nationale pe care 1-a avut partidul
liberal dincoace de Carpati. De aceea, aga-zisa ,,fuziune“ a acestui partid cu gruparea
taraneasca este un act nefiresc gi alcatuieste in viata sa un episod trecator. Ceea ce le-a
unit in opozitie a fost ura comuna impotriva partidului liberal; ceea ce le uneste acum
este cimentul puterii. Dar deosebirea de mentalitate intre unul §i altul este prea
hotarita spre a nu iesi la iveald. Azi, asperitatile sint Inabusite de foloasele guvernarii;
miine, dupa plecare in opozifie, dusmania dintre ambele partide, care prin factura lor
sufleteasca stau la antipod, va relua mersul firesc.

Incotro se va indruma atunci partidul national? Nu stim. Ceea ce, pentru moment,
se gtie € ca dintre toate partidele intrate in politica Romaniei de dupéa razboi, nationalii
ardeleni se arata cei mai incapabili de adaptare la noile conditii de via{d. Activitatea lor
este de-a dreptul opusa intereselor consolidirii Romaniei intregite §i constituie un
adevarat pacat national. Politica romana, care are menirea si desavirgeasca pe cale
pagnica opera celor opt sute de mii de morti, In mina ardelenilor a devenit o pirghie de
dizolvare. Dacé va continua pe aceeasi cale, istoria va blestema activitatea de dupa
razboi a acestui partid, tot astfel dupi cum binecuvinteazi activitatea sa de dinainte de
razboi.

5. Se vede clar ca partidul national liberal §i partidul poporului sint singurele grupari
politice cu rol pozitiv organic in viata Romaniei intregite. Ambele reprezint spiritul
vremurilor noi, primul in economia orageneasci, al doilea — partidul poporului —
economia rurald, unde el umple golul Idsat de disparitia partidului conservator. Lim-
pezimea vielii noastre politice nu s-ar putea Infaptui decit prin disparitia in aceste doua
partide a celorlalte doud ~ a nationalilor in partidul liberal, a {aranigtilor in partidul
poporului — ceea ce ar aduce §i schimbarea ideologiei lor anacronice. Aceasta limpezire
ar fi venit mai repede decit se crede. A impiedicat-o insa tirania partidului liberal, care
a creat legitura nenaturald a unei uri comune pini §i la elemente atit de eterogene,
cum sint nationalii ardeleni §i taranigtii. Astfel, s-a ajuns la monstruoasa lor , fuziune“
§i apoi la aventura politica a guverndrii de azi.

6. Un partid socialist roman n-a existat §i nu poate inca sa existe. Baza sa fireasca,
migcarea muncitoreasca, 1a noi lipseste. Cele citeva sute de mii de muncitori industriali,
in mare parte straini, pierd orice insemnatate fa{a de milioanele de muncitori romani
de pamint. Pina la deplina dezvoltare a industriei nationale, care va crea o clasa
romaneascd de muncitori de fabrica, aga-zisul ,partid socialist roman“ este simpla
opera de imitalie, ducind la o viata artificiala.
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III. PROGRAM
1.

a) Crearea unei baze de stabilitate a clasei rurale.

— Masurile luate in acest scop trebuie sa prevind proletarizarea generalj g
taranimii, stabilind (1) o limita a parcelarii §i (2) normele de mogtenire §i instrédinare,

b) Ridicarea productiei agricole.

— Legiuirea in acest domeniu trebuie s3 plece de la punctul de vedere cd statul, care
a fmpdr{it pamint (aranilor, este in drept sd le impuna §i obligatii. Pamintul n-a fost
impartit pentru binele exclusiv al indivizilor, ci, in primul loc, pentru propisirea
societatii, de aceea puterea de stat este {inutd sa asigure prin masuri potrivite beneficiul
social al improprietaririi. Aceste masuri sint: (1) cultura obligatorie a griului dupa nor-
mele stabilite, (2) sanctiuni pentru cei ce nu cultivd singuri padmintul primit sau nu
respectd normele de culturd; aceste sanctiuni pot merge. pini la retragerea lotului de
improprietarire, (3) la nevoie, traducerea in fapt a principiului ¢d munca este o datorie
sociala.

c) Stabilirea unui complex de inlesniri in vederea indrumdrii spre exploatarea
rationald industriald a pamintului.

2

a) Stimularea dezvoltarii capitalului national. )

— In aceastd privin{a trebuie {inut in seama adevarul istoric ¢ spre a nationaliza
capitalul el trebuie sa indeplineasca o conditie elementara: sa existe. E deci nevoie de
intreg sistemul de masuri de care atirna nasterea i intarirea capitalului in dezvoltarea
istorica a unei {ari si anume: (1) ocrotirea metodica a productiei indigene de concurenta
straind, (2) atragerea de capital i capacitati din afard, (3) ugurarea circulatiei miini de
lucru, fard deosebire de nationalitate, import de capital i gtiint, export de produse — acesta
e spiritul tuturor masurilor menite s asigure intdrirea capitalului in tara noastra.

b) Ocrotirea clasei burgheze romane.

- Comunele urbane trebuie sa primeasci in legea administrativa un regim special,

de natura a corespunde rolului lor in dezvoltarea burgheziei romane nationale.

3.

a) Restabilirea unui regim administrativ care sd asigure solutionarea problemei
unificirii, azi problema problemelor pentru dezvoltarea statului nostru. Acest regim
trebuie sd poarte spiritul actualei perioade de tranzitie: el trebuie sa fie plamadit in
sensul predomindrii intereselor centrale nationale.

b) indrumarea sistemului electoral pe o baza care fara a contrazice principiile con-
stitutionale, sa dea totusi rolul cuvenit valorilor intelectuale.

¢) Masuri pentru infrinarea demagogiei cu scopul de a preveni inducerea in ecroar¢
a maselor nepregatite §i aruncarea {arii in alte aventuri politice.

.
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d) Crearea unui regim al presei care sa fie in spiritul perioadei actuale de evolutie a
\arii noastre $i sa corespunda rolului pe care trebuie si-1 aiba presa in momentul de fai
al vietii de stat.

e) Pregatirea intelectualitatii romanegti in spiritul romanesc. Invatamintul nostru de
azi, facut dupa programe de obirgie straina, cu carti pretucrate dupa modele strdine, cu
teorii scoase din conditii sociale stréine, este o adevaratd pepiniera de aventurieri
politici: oameni ce vin s3 experimenteze in {ara noastra refete exotice. Asa ne e dat
astazi, in plina era a imperialismului economic centralizator, s3 asistam la priveligtea trista
¢4 politica romana experimenteaza democratia burgheziei franceze de la finele secolului al
XVIll-lea. Acesti experimentatori sint produsul unei scoli exatice, fara nici un contact
cu mediul real al {rii noastre.

Pina se va realiza formula dupd care se poate sadi in tineretul nostru mentalitatea
ceruta de conditiile vietii noastre proprii, invatamintul de toate gradele ramine mereu
o problema deschisa.

4.

a) Infrinarea excesului de impuneri indirecte i indrumarea pe cit cu putina a
darilor pe baza proportionalitdtii. Regimul impunerilor va avea sa creeze o situatie
aparte capitalului roman, prea tindr spre a suporta pe subredele sale umere grele
poveri fiscale.

b) Spre a iesi din criza actuald, e locul a se chibzui asupra oportunitétii de a pasi
la o prelevare unica asupra averilor; aceasta prelevare ar urma sa fie progresiva.

Golul ce apasa azi finantele {arii ¢ un fapt momentan; mijlocul de inlaturare nu
poate fi decit tot momentan: un efort colectiv de o singura data, sub forma unei con-
tributii nationale.
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Comentarii

Un program politic nu este simpla expresie a unor dorin{i frumoase sau formularea
unor principii abstracte umanitare. Sint §i asemenea programe, dar ele ramin tot-
deauna pe hirtie. Caci nu au nici o atingere cu faptele.

Spre a putea deveni o calduza reald a vietii politice, programul trebuie s3
indeplineasca o conditie limpede: si fie dedus din cercetarea realitatii sociale. Cu alte
cuvinte: el trebuie sa prinda, mai intii, directia in care merge societate, apoi sa for-
muleze solutii la problemele pe care le ridicd dezvoltarea socialda. Numai astfel poate
deveni activitatea politica o pirghie de progres: ea merge cu mersul vremurilor, nu se
afla impotriva.

Programul de mai sus a fost stabilit pe baza analizei momentului istoric prin care
trece azi dezvoltarea (arii noastre. Se infelege ca orice guvernare romana, de ordine §i
progres, ar putea gasi indrumari in solutiile propuse. Numai un partid de reactiune, de
felul aceluia care guverneaza azi, n-ar putea gasi aici nici o lumina. Céci acest partid, pe
cit se desprinde din activitatea sa de fapt — doctrina a aruncat-o de mult la vechituri -
tinde la pulverizarea (arii intr-o democratie rurald, o forma de organizare ce nu
decurge din mersul normal al societéitii noastre. $i de aceea, guvernarea de azi € 0
stavild in calea progresului, ceea ce nu poate fi de mirare. Céci €a se afla in miinile unor
oameni cu o culturd abstracta carturireasca din alte vremuri, farad priceperea sau
intuitia conditiilor reale ale vietii noastre.

fn fruntea programului, in ordinea insemndtaii, stau punctele in care se rezumi
misiunea istorica, proprie si specifica, a partidului poporului. Céci e un fapt ce nu are
nevoie de nici o0 dovada; atit prefacerile agrare de dupa razboi, cit §i partidul poporului
au aceeasi origine: spiritul zamislit in trangee. Acest spirit a impus impértirea mogiilor
la luptatori si a creat totodata i organul de executie: liga poporului devenita mai tirziu
partidul cu acelasi nume. Prin insagi modul lui de nagtere, acest partid venea sa rezolve
chestiunile privitoare la pamintul fostilor luptatori, sa prezideze destinele noii clase
~ rurale al cirei pamint este. Tot lui fi revine §i sarcina de a rezolva chestiunile ce decurg
din reforma agrard, spre a desvirgi aceasta opera istorici. Asupra acestor chestiuni
ramine sa indreptdm acum luarea aminte, spre a limpezi i legitima programul nostru.

Adaugam ci intreaga activitate a partidului poporului, in rezolvarea problemelor
sociale, decurge in spiritul nou, zis ,,neoliberal®, adica in spiritul organizérii sociale cu
ajutorul puterii de stat. inainte de toate, insigi reforma agrara este cea mai grandioasd
manifestare a spiritului neoliberal. Ea s-a Infaptuit prin interven(ia energici a forjei de



Partidul poporului 237

stat asupra vietii economice, prin indrumarea energiilor individuale dupa un plan con-
ceput la centrul societdtii si realizat spre periferie. In spiritul vechii democratii, — guver-
narea actuala s-a insarcinat s-o invie din morli ~ care predica libera expansiune a
fortelor individuale §i interzice amestecul statului, reforma agrara ar fi fost cu nepu-
tin{a, cici ea cerea tocmai ceea ce democratia clasica interzice: tutela puterii de stat
asupra indivizilor. Astfel, Insasi opera istoricd — reforma agrara - de care e legata
misiunea proprie a partidului poporului a plamadit §i spiritul guverndrii sale. De aceea
am zis ¢a activitatea partidului poporului e o imbinare de spirit neoliberal §i spirit agrar, asa
cum reclama nevoile prezente.

S@ vedem acum ce ramine de facut in domeniul vietii agrare §i cum se prezinta
politica romana cind e privita in aceasta lJumina i de la acest punct de plecare.

Problemele ridicate de reforma agrara

Cei ce-si inchipuiau — $i au fost multi — cum ca reforma agrara este leacul tuturor
relelor de care suferea mai inainte societatea noastra se vad din ce in ce mai puternic
dezamagili de fapte. Azi ne putem convinge - §i convingerea se va intari pe zi ce merge
- ca reforma agrara nu da o solutie. Ea ridicd, de fapt, o problema a carei gravitate va
creste treptat, daca o politica prevazatoare nu va lua masuri din timp. Caci e limpede;
impartirea de pamint n-a fost niciodata o solutie; cel mult, ea a adus o aminare a izbuc-
nirii-unei crize. De la 1864, in curs de citeva decenii, s-a impdértit 1a {drani un milion 349
ha de pamint, cam patru ha de cap de familie. Totusi, care a fost rezultatul? Acesta se
stie: rascoalele din 1907. Nici de asta data rezultatele nu vor fi mai fericite, daca leacul
nu va veni din aita parte.

Spre a ne incredinta de aceasta, sa privim urmarile reformei agrare, deosebind lim-
pede ambele ei laturi: cea sociald, adica influenta ei asupra grupdrii claselor, §i cea
economicd, adica inriurirea parceldrii pmintului asupra productiei agricole. In ambele
tinuturi vom gasi nu solutii, ¢ci probleme. $i € vorba tocmai de a cerceta care pot fi
solutiile acestor probleme ridicate de reforma noastra agrara.

I. Urmarile sociale ale reformei agrare

Reforma agrara a desfiintat vechea clasa a marilor proprietari; aceasta este urmarea
ei sociald cea mai adincd. Se ridica Insa intrebarea: ne-a dat in schimb impartirea
mogiilor o {ardnime puternicd? Ne-a creat reforma agrara o clasd de mici cultivatori
care si fie deopotriva buni gospodari, buni contribuabili §i, la nevoie, vigurosi ostasi?

Raspundem hotarit: nu; §i ajunge o privire sumara asupra datelor oficiale spre a ne
convinge de aceasta tristd realitate. In adevir, s-au inscris 1a Improprietérire ~ dam
peste tot numai cifre rotunde — un milion 360 mii capi de familie. Din acestia au putut
fi improprietariti, de fapt, abia 600 mii: aproape jumatate din cei Inscrigi au ramas fara
pamint. De pe acum se intrevede ca situatia creatad de reforma agrara nu e de loc
trandafirie. Clasa marilor proprietari a fost distrusd, dar din cenugile acesteia nu a rasa-
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rit 0 {aranime prosperd. Aceasta situatie insa devine inca mai sumbra daca cercetdm g
felul cum au fost improprietariti acei ferici{i pentru care s-a gasit pamint. in aceastz
privinia, Basarabia prezinta starea cea mai mullumitoare. Aici au fost improprietarii
1oti cei inscrigi, 357 mii capi de familie, cu un milion ha. Fiecare cap de familie a primit
deci cam trei ha, ceea ce poate fi Indestulator pentru 0 mica gospodarie araneascy,
Dar in Ardeal, din 489 mii capi de familie Inscrigi, s-au improprietéarit numai 310 mii, cu
450 mii ha. Aceasta revine€ la vreun ha §i jumatate de cap de familie, ceea ce € departe
de a ajunge pentru o gospoddrie rurald de la noi. Cit priveste Bucovina, impropri-
etdrirea in acest {inut e de-a dreptul derizorie: din 78 mii capi de familie inscrisi, au fost
improprietérifi 71 mii cu 42 mii ha! Situatia nu e cu mult mai fericita nici in vechiul
Regat; aici, din vreun milion Inscrigi, s-a fmpdrtit padmint abia la 630 mii, anume un
milion ha, adicd ceva peste un ha §i jumatate de cap de familie. Au ramas deci
neimproprietarifi 420 mii capi de familie, fara ca cei improprietariti sa fi primit pamint
dupa nevoile gospodariei lor.

Aceasta este situatia creata clasei rurale astazi, In prima generatic a reformei agrare.
Ce va fi peste doua sau trei generatii, cind parcelele actuale se vor pulveriza mereu prin
mogtenire? Se vede bine ¢i ne asteapta vremuri grele, daca politica de stat nu va gasi
mijlocul de a le opri sa vina.

Aici, 0 clipa de popas.

Stim c@ sint doctrinari ce nu se sperie de proletarizarea rurald, ci dimpotriva, o
doresc — o doresc? Mai mult incé: fac totul ca s@ devina fapt. Asa se lamureste gi legea
liberei circulatii a bunuritor rurale, prin care actualul ministru-{aran gi-a ridicat in faa
vremurilor cel mai stralucit monument al inconstieniei sale. Nu e locul aici de aintrain
aceasta discutie, pe care, de altfel, cititorul o poate gasi fn lucrari speciale. Ne marginim
a constata doar atit: e mai bine ca o tara sa nu aiba doctrinari deloc i sa fie condusa
numai de oameni cu bun-sim{, decit s inire pe mina unor doctrinari neispraviti, care
din citeva car{ulii nedigerate cred ci detin taina neajunsurilor sociale. E tocmai cazul
doctrinarilor de care vorbim. Dupa citeva broguri socialiste, din care n-au prins nici
rolul istoric al proletariatului agricol, €i imping {aranimea romana la proletarizare, in
credinja senind ca prin aceasta vor moderniza agricultura noastra! in ajunul anului
1907, {aranimea romana era aproape in intregime proletarizatd; aceasta insd nu ne-a
dus la cultura agrard moderna, ne-a dus la altceva.

Dar sa revenim.

Proletarizarea in sine nu se poate opri, ¢ici, de la intrarea in noul regim cu propri-
etatea individuald de pamint, aparitia \aranilor proletari este neinidturata. $i apoi, €2
este necesard, cici fard brate libere nu se poate nagte industria la orage.

Ceea ce poate face insa politica de stat e s opreasci proletarizarea generald, dindu-1
un caracter pariial. in acest fel, proletarizarea nu mai ¢ un factor de agitatie §i d¢
dezordine, o primejdie pentru viaia de stat, ci un auxiliar necesar pentru dezvoliarca
exploatarii industriale.
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Prin ce masuri s-ar putea ajunge la aceasta {armurire a proletarizarii? Spre a ne
dumiri in aceasta privin{a, sa facem urmatoarea socoteala simpla. S-au expropriat gase
milioane ha de pamint. Din acesta, scazind pasunile, padurile etc., ramin trei milioane
$ase sute mii ha pamint arabil. Sa ne inchipuim ca reforma agrara ar fi fmpértit acest
pamint inir-un milion de loturi, de cite trei ha si jumatate, pe care le-ar fi declarat
indivizibile, statornicind totodata §i normele de transmisiune. S-ar fivenit ap01 cuolege
auxiliara, care ar fi declarat indivizibile i celelalte pammtun taranesti, pind la o0 anu-

mitd limitd. In acest chip s-ar fi creat baza economica a vreo doud milicane de gos-
podarii {dranesti care ar fi ramas indivizibile §i invariabile in orice generatie, neatinse de
vintul proletarizarii. Aceste gospodarii ar fi alcatuit la tard un nucleu de ordine si
progres, cel mai sigur reazem al politicii de stat. Caci o gtim din mérturiile bolgevicilor
rusi: nu exista mai hotariti dusmani ai ideilor extremiste ca taranii instariti. Ei se
impotrivesc planurilor de rasturnare a ordinii stabilite cu orice sacrificiu. De aceea,
revolutionarii rusi gi-au cautat mereu sprijinul in proletarii de la orase si in {aranii sdraci
de la sate — in acei {drani pe care ni-i va harazi §i noud, in cohorte compacte, libera
circulatie a bunurilor rurale.

Nu s-a luat aceastd masura, dar nu e Incé prea tirziu spre a se face. A incercat P.
Carp, la 1879, asemenea reforma. Dar proiectul siu a dat gres si nu e de mirare. Céci
in acel timp isi trdia in Europa ultimele zile liberalismul clasic, dupa care se calduzeau
si oamenii nogtri de stat. Acesta insa se opunea la o intervenire a fortei de stat in viaja
€Conomica.

Dar acum, cringul vremurilor s-a schimbat cu totul. Azi puterea de stat intervine
peste tot spre a organiza si coordona productia. Mai ales la noi, statul care a impartit
ta@ranilor pamint este totodata in dreptul sau de a impune acel mod de stapinire inte-
reselor societatii.

Eroarea reactionarilor

Ce se face insi cu prisosul populatiei care prin asemenea masuri este exclus de la
stapinirea pamintului? El se concentreazi la orage, unde alimenteaza dezvoltarea in-
dustriei. De altfel, aceasta e dezvoltarea fireascd in orice stat care trece din vechiul in
noul regim: populatia rurald proletarizata incepe aga-zisul ,.exod* spre orage, unde
gaseste de munca in fabrici. Taranii fard pamint se prefac in proletariat industrial.

Astfel, dezvoltarea industriei nationale trebuie-sprijinitd cu orice sacrificiu, oricit ar
fi nevoie sa se forteze protectionismul acesta in insusi interesul dezvoltarii normale a
{aranimii. Caci industria are menirea de a absorbi balastul de populatie rurald
neintrebuintata, dind in acest mod celor ramagi la vetrele lor putin{a unui trai omenesc.
Cu alte cuvinte, productia industriald este marele regulator al migcarii populatiei; ea
mentine echilibrul normal al claselor, inlaturind ceea ce totdeauna a fost un fenomen
de dezordine §i dezagregare sociald: gloatele de oameni flaminzi §i neocupati. De
aceea, dezvoltarea industriei nationale este cerutd imperios de nevoile superioare ale
ordinii de stat.
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Aceasta € tocmai ceea ce au pierdut din vedere toti reactionarii nogtri, de la juni.
misti §i poporanigti, pina la {aranigtii de azi. Ei au corectat §i criticat numai functia
economicd a industriei noastre §i aici aveau toatad dreptatea. Caci in ipoteza ¢a am
renunta la o industrie proprie §i ne-am aproviziona de la cea straina, mult mai inaintatz
ca a noaslr, este drept ¢ am avea fabricate mai ieftine §i mai bune. Aceasta in timpu]
de fatd, céci in viitor, cind s€ va perfectiona si la noi productia industriald, speram ci va
f1 altfel.

Dar orice ne-ar aduce viitorul, un lucru e neindoielnic: industria nationala nu are
numai o functie economici, ci $i una sociald. Mai mult inca: functia sociala a industriej
este mai insemnata pentru ordinea interna decit cea economica. Céci sa facem ipoteza
¢d am nesocoti dezvoltarea productiei industriale §i am incerca sa realizim ceea ce este
idealul reactionarilor nostri: democratia rurald. Ce s-ar face atunci cu prisosul de
populatie rurala, tot mai mare in fiecare generatic? Vom hrani aceste gloate de ocameni
ce ar vrea sa munceasca §i nu au unde din mila statului, ca in vechea Roma? Sau vom
continua fericita politica inaugurata de actuala era democratica: aceea a exportului de
brate? In acest din urma caz, ar fi locul si facem urmatoarea deosebire intre »oligar-
hia* burgheza capitalistd §i democratia {draneasca: oligarhia intensificd productia si
exportd marfa, democratia, in lipsa de productie, exporta... brate.

S-a zis cd bogatia reald a unei {ari std in mullimea bratelor ei. Tocmai aceastd
bogatie 0 aruncd azi democratii nostri strainilor, o ,,;solutie* ce va ramine in istoria
noastra politica cel mai usturator sarcasm pentru democratia romana.

In realitate, nimic nu dovedeste mai mult ca acest ciudat export incapacitatea
reactionarilor nostri de a injelege ceva din rostul vremurilor, de a merge in pasul lor.
Impotriva politicii reactionare, faptele f§i poarta totdeauna osinda lor concreta si
aceasta osinda este neputinta de a produce, cu urmadrile ei fatale: prisos de brate,
somaj, lipsa de trafic, impozite deficitare etc.

Dar aceasta nu poate surprinde. Caci o politica agrara de clasd, aga cum pionierii de
azi ai democratiei rurale si-au propus limpede si fatig sa faca este un nonsens. Clasele
sociale nu sint insule izolate de restul societdtii, aga ca politica sd poata ingriji de una cu
excluderea celorlalte; ele sint jegate intr-o conlucrare organici. De accea s-a vazut ¢3 0
politica agrara bazatd pe justa in{elegere a raporturilor, sociale duce de-a dreptul la
nevoia de a stimula dezvoltarea industriei, deci de a ocroti burghezia orageneasca, ceea
ce inseamnd c3 politica agrara trebuie s se facd in cadrul intereselor generale ale {arii.
Tocmai prin aceasta se deosebeste partidul poporului, el insusi de origine si caracter
agrar, de partidele agrare de clasi. Orizontu! politic al acestora din urma se opregte la
patura rurald, al celui dintii se largeste si cuprinde intreaga societate, in care {aranimea intrd
ca simpla celula dintr-un tot.

Sa adaugam ca masurile de stabilitate a clasei rurale propuse aici au un caracter de
" tranzilie, de altfel ca §i actuala perioada istorici, ea insasi de tranziie i prefacere. in
adevar, dezvoltarea industriala are tendin{a de a atrage si absorbi la orage intreg
prisosul populaliei rurale. Cind industria atinge acest stadiu, clasa {Ardneasca raminC
stabild: ea nu mai creste, pe alocuri chiar scade. Céci {aranii siraci parasesc satele,
cautind la orag 0 munca mai bine platita §i o viald mai atragatoare.
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Cind industria noastra nationala va ajunge la rindul ei aceasta treapta de dezvoltare,
politica de stabilitate a paturii rurale nu va mai avea sens. Ea va putea sa dispar3, ca
orice masura care si-a indeplinit rolul.

II. Urmairile economice ale reformei agrare

Entuziasmul prilejuit de era reformelor a disparut §i, odata cu el, gi optimismul ce
stapinea spiritele pe atunci. Astazi, dupd un deceniu de la parcelarea pimintului, nu ne mai
putem da indarat in faja realitatii: reforma agrara a scazut productivitatea solului nostru.

Nu e locul de a relua aici discutiile vechi cu privire la superioritatea micii sau marii
culturi agricole. Asemenea disculii, la noi, nu au sens. Cici ele pleaca de la ipoteza ca
micul i marele cultivator sint spirite deopotriva de luminate, aga ca rodnicia lor atirna
numai de posibilitatile deschise de intinderea pamintului cultivat. Dar aceasta ipoteza
e departe de a corespunde conditiilor noastre. Taranul roman de azi e deopotriva lipsit
de minte luminata ca i de spirit comercial. El munceste numai pentru el insusi §i ai sai,
restul societatii nu intrd in orizontul siu. De aceea, agricultura noastr, de cind soarta
ei a fost pusa exclusiv in miinile {aranimii, a pierdut valoarea ei comerciala dinainte de
razboi. Totusi, ne trebuie un prisos - i un prisos insemnat — de produse agricole, spre
a putea raspunde obligatiilor noastre externe. Caci la industria nationald nu ne putem
gindi inca: in privinja exportului, ea ramine o speran{a de viitor. In momentul de fa(a,
ca §i in trecut, toata greutatea piatilor externe cade pe ceea ce ne di pamintul.

Se stie ca inainte de razboi doud articole cintdreau hotéritor in balanta platilor noas-
tre: griul §i petrolul. Ambele au pierdut azi rolul lor comercial de aitadata. Petrolul, in
starea de azi a tehnicii razboiului, are mai mult o valoare militara decit comerciala. Caci
el e foria motrice intrebuinfatd de maginile de razboi: fara petrol, acestea ramin fier
mort. De aceea, acest pretios dar al solului nostru trebuie crutat in interesul apararii
nationale. E tocmai ceea ce nu luase in seama un inginer distins, dl. M. Manoilescu,
citiva ani in urma, ¢ind schitase un intreg plan de refacere economici a Romaniei prin
exploatarea intensiva a petrolului. De altfel, una din consideraiile care facea pe autor
s& propuna o exploatare energica a petrolului era §i aceea ca industria chimicd ar putea
izbuti sa fabrice petrol sintetic, aga cum fabricd, de la razboi Incoace, salpetru sintetic.
Si atunci, petrolul roman ar ramine ascuns in sinul pamintului, fara valoare, cum a
ramas azi salpetrul din Chile. Nu gtim ce surprize ne rezerva industria chimici. Ceea ce
stim e ca apérarea noastra nationald nu poate fi bazatd pe eventualita{i, ci numai pe
realitati. Si realitatea, in momentul de fati, este aceasta: de posesia petrolului atirna
acum soarta rizboiului. De aceea, exploatarea petrolului nu poate §i nu trebuic si
treaca marginile impuse de interesele apararii najionale.

Ramine numai griul. In aceasta privini, limba pe care ne-o vorbesc cifrele expor-
tului in vechea §i in noua Romanie este peste masura de tragica. lat-o:
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Exportu! griului
Anul Tone Anul Tone
1912 1371639 1922 25186
1913 1151559 1923 27845
1924 122415
1925 ‘ 5238
1919 10 1926 267 745
1920 238 1927 209 244
1921 73276 1928 27922

Asadar, exportul griului in Romania noud, chiar in anul 1926, cind el atinge cea mai
fnalta cifrd de dupa razboi, este totusi departe de a se ridica cel putin la un sfert din
exportul Romaniei mici!

Desigur ca una din pricini sta si in faptul ca populatia provinciilor alipite se hrénegte
de preferinid cu griu, ridicind astfel consumul intern peste mijlocia obignuita inainte de
rdzboi. Dar cauza hotéritoare a aceastei catastrofale scaderi este alta: {dranul parcelar
cultiva griu putin, sau chiar deloc. Cci el se ingrijeste numai de nevoile proprii, acelea
ale comertului, cu atit mai mult ale comertului exterior, ies cu totul in afard de sfera
preocuparilor sale.

Aceasta este situatia. _ .

Desi sintem inca o {ara agrari, totusi solul nostru nu mai € fn masurad si ne dea
prisosul cerut de nevoile externe. Este drept, pe viitor situatia va pierde mult din ac-
tualul ei caracter alarmant. Céci avem tot dreptul sd speram ca politica de energica
stimulare a industriei nationale isi va da in curind roadele. Ea ne va da putinta de a
satisface nevoile interne prin mijloacele proprii, ducind astfel la o relativa ugurare a
obligatiilor noastre fa{a de strainatate. Dar aceasta este o chestiune de viitor — de un
viitor pe care sintem indreptdtiti s nu-l credem tocmai indepartat. Noua insd ne
trebuie o soluiie spre a iesi din impasul prezent; aceasta ne face si ne gindim, in primul
loc si in mod firesc, tot la cultura griutui, de vreme ce sintem siliti sd renun{am la ideea
unei exploatari intensive a petrolului. Cu atit mai mult, cu cit cultura griului ramine o
problema vitala chiar §i in acest fericit viitor, cind industria nagionald va izbuti sa ne
emancipeze de nevoia fabricatelor straine.

Mijloace de indreptare

Solutia unei probleme politice este indicata de insagi dezvoltarea de fapt a societaii.
Cind atare problema pare insolubild, e semn ¢ cei ce cautd dezlegarea plutesc in afara
de sfera faptelor si de spiritul vremii.

Tot astfel este azi cu problema griului §i in general cu intreaga problema a agricul-
turii noastre.
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Trebuie sd punem in dreptul sdu legutim, de « ;anizator §i educator al productiei, asa
cum reclamd imperios momentul de fatd. Acesta e mijlocul de a sili pe micul nostru
cultivator in miinile caruia reforma agrara a pus r arta economiei nationale sa iasa din
inertia sa nativa. De fapt, a da dovada de fobie cc stat astdzi, in plind era de evolutie
istorica sub tutela statului, aceasta inseamna renuniarea principiala la orice politica a
productiei. E ceea ce face, sub ochii nogtri, guvernarea actuala.

Cuitura griului trebuie declarata de. interes coleCtiv §i facutd obligatorie. Legea
respectiva va avea sa statorniceasca in ce proportii §i dupa ce norme. Se infelege ¢ o
data cu aceasta va trebui sd se acorde micilor cultivato-i §i inlesnirile de credit necesare
unei culturi ragionale. Altfel, prevederile legale rimin pe hirtie.

Ar fi fost o masurd cu adinci si fericite urméri, dc 3 aceste obligatii s-ar fi impus
tardnimii o datd cu reforma agrard. Atunci ar fi fost ,i {aranul nostru in stare si
priceapa marele adevar ¢ pamintul e patrimoniul social care i se oferd numaiin schim-
bul unei obligatii precise faia de societate: aceea de a-1 cultiva spre beneficiul colectiv.
Asa cum s-a facut, s-a putut inradacina in mintea {aranului ideea funesta ca el a venit
pe lume cu dreptul innascut la pamint §i dacd acest drept nu i se satisface pe deplin e
numai in urma unui abuz al oamenilor politici. Demagogia a venit apoi sa faci tot ce i-a
stat in putinia spre a incredinja pe {dran de adevarul ideii sale.

Azi nu ne mai putem face iluzii: masurile de mai sus vor ridica penibile greutati pe
care nu le va putea invinge decit un guvern deplin stipin pe sine, ce nu traieste cu
obsesia permanentd a popularitatii. Caci nu ne e ingaduit s ddm indarat: e pentru noi
o chestiune de a fi sau a nu fi, ce nu priveste numai criza actuald, ca insasi educatia
paturii rurale spre munca metodicd, in spiritul solidaritayii sociale.

*

S$a largim acum orizontul: si trecem de la cultura griutui la cultura pdmintului, in gene-
ral. Si aici se impun masuri de indreptare: trebuie si facem toate sfortarile ca sa indrumam
tdranimea spre o agricultura ragionala industriala.

Este drept, in starea de azi, cu o proprietate rurala pulverizata si cu {aranimea lipsita
de educatia necesard, a ne gindi la industrializarea agriculturii pare a insemna cam
acelasi lucru ca §i a sta in faja enigmei sfinxului. $i totusi, actuala cultura extensiva, de
secaluire, nu mai poate dura multd vreme. $tim ca s-a gasit gi aici formula magica, una
din acele formuie cu care noi, romanii, sd inlaturam toate greutatile — pe hirtie. Aceasta
€ ,cooperalia agricola“. Si pentru ca solutia sa capete mai mulia putere de convingere,
se aduce in sprijin §i o pildd concretd: se aratd minunile savirgite in Danemarca de
tovaragiile (aranesti. Chiar §i in recenta literatura economica-beletristica cu care mini-
strul de azi al agriculturii, in lipsa de soluiii practice, cautd sa realizeze fericirea satelor,
pilda de rigoare a Danemarcei nu lipsegte. Din nenorocire, cooperatia este un produs
tirziu al capitalismului: ea apare numai atunci cind productia capitalista a facut in rin-
dul muncitorimii o educatie seculard spre o0 munci comuna i spirit de solidaritate. La
noi insi {aranul abia a iegit din regimul iobagiei. El nu este deprins si lucreze in acelagi
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ritm i in acelasi spirit cu altii, nici nu are deplina congtiin{a a libertaii si independentei
- scurt: € lipsit de calitatile esentiale care plamadesc §i cimenteazi cooperatia. '

Fireste, ar fi de dorit ca capitalul sa sard de-a dreptul la virsta maturitdtii, trecind
peste perioada acra si spinoasa a uceniciei. Dar nu se poate si tot astfel nu e cu putinia
ca |aranimea roména sa treaci de-a dreptul la cooperatie, inainte ca productia capi-
talistd sa fi nascut in ea acele insugiri din care se zamislesc intreprinderile solidare si
libere.

Siacum mult citata pildd a Danemarcei. Nimic nu € mai dezasperant decit ignoranta
cu care se intrebuinieaza la noi pildele din viaja strdind. Sa se gtie deci ca Danemarca
are indaratul ei o dezvolitare burgheza de veacuri: comertul acestei regiuni poate fi
urmarit pina in epoca romand. Au fost timpuri cind corabiile daneze cutreierau apele
lumii, mijlocind schimbul intre popoare. S-a intimplat ins@ ca aceasta {ara sa aiba
acecagi soarta care a lovit i alte {ari nordice vecine cu Anglia: flota ei a fost sfarimata
de englezi pe pragul veacului al XIX-lea. $i atunci danezii au fost sili{i sa se consacre
agriculturii, unde au adus tot sprjinul de munca metodica, rationala, solidara a unei
bétrine burghezii, savirsind la {arad minunile pe care le admiram noi-azi. Cum am putea
deci s& compardm taranimea romana, mai ieri iobaga, cu {aranimea daneza? Cei ce vor
sa stimuleze cooperatia romana prin exemplul danez seamana calugarilor medievali
care puneau la cale cruciade de copii. Si cooperatia e tot o specie de cruciada de copii:
scoateti din cuprinsul ei bancile populare — care sint §i trebuie sd ramina intreprinderi
capitaliste — si ea echivaleazi cu nimic. Azi, cooperatia este la noi o institugie biro-
craticd, de existenta careia nu sint strdine interesele politice. Nu-i vom sta impotriva,
dar nici nu-i vom pune in seama vreo misiune istorica, pe care nu poate sd o inde-
plineasca. Noi avem nevoie de realizéri pragmatice, nu de solutii verbale.

Sa ne indreptdm deci privirile in altd parte, spre a descoperi calea industrializarii
agriculturii noastre.

Leaganul adevirat al exploatérii agricole industriale a fost, in dezvoltarea istoricd,
marea proprietate. Dar de la reforma agrari, noud ne e inchisa gi aceasta cale. E drept,
limitele maxime ale stapinirii de pamint trebuie desfiintate. Ele nu au sens intr-o
politica de stabilitate a clasei rurale. §i apoi, spiritele intreprinzatoare trebuie sa aiba si
. la tard perspective infinite: aceasta e conditia neapdrata a capitalismului. Energiile
neinfrinte nu trebuie sa se loveasca cu fruntea de pragul de sus al celor o suta de ha,
statornicite prin lege: e nefiresc. Aceasta insd ne va da cel mult exploatari industriale
sporadice, nu insa o clasd sociala de mari cultivatori. Istoria ne arata ca pretutindeni -
la Roma, in Europa medievala, 1a noi in veacurile XVII-XVIII - nasterea clasei sociale
a marilor proprietari se datoreste unor vremuri tulburi si amestecului politicii.
Asemenea vremuri, 1a noi — cel putin in viitorul apropiat - nu s mai pot intoarce.

Asadar, ambele cii pe care s-a ndscut exploatarea ra{ionald industriald a pamintului
in alte {ari, marea proprietate i cooperatia agricold, in {ara noastra sint inchise. Noi am
desfiin{at marea proprietate inainte dc a se zamisli baza tovarasiilor agricole.

Ce ramine deci de facut: vom sta cu bratele crucig in faja enigmei sfinxului, privind
cu resemnare stoica cum {aranul zgirie padmintul dupa obiceiurile sale traditionale?



Partidul poporului 245

Intr-adevir, alta iesire nu ar fi, daci ne-am osindi singuri s3 cautam solutiile
problemelor romanesti in viata strainilor §i in carti strdine. Dar sa deschidem cartea
propriilor noastre fapte si s incercim a citi in ele. Se stie ca §i capitalul bancar satesc —
bancile populare, botezate azi cooperative — s-a nascut spontan in conditiile noastre
proprii abia dupa nasterea sa a intervenit politica de stat, spre a-i stimula dezvoltarea.
Se poate sd gasim, tot in conditiile noastre concrete, §i inceputuri de intreprindere
capitalista agricola, pe care le putem stimuia si dezvolta sub forma unei intregi categorii
sociale rurale, aga cum au ajuns azi bancile populare.

E drept cd starea de stat a clasei noastre rurale prezinta un teren vitreg, nepilduit de
vitreg, pentru dezvoltarea productiei industriale. Dar capitalismul are o miraculoasi
putere de adaptare: el dezvolta forme speciale pentru orice conditii noi.

Sa@ ne amintim ce s-a intimplat in Apus de la finele evului mediu pind la inchiderea
veacului al XVIII-lea. Capitalismul industrial nu se putea infiripa la oras cind calea i
era inchisd de regimul breslelor; nici la tard nu putea sa se dezvolte productia de
fabrica, fiindcd viala {araneasca diseminata nu e prielnica stringerii la un loc de mase
muncitoare. Atunci s-a ivit 0 clasa de antreprenori ambulanti, care cutreierau din casi in
casd, la orage §i — mai ales — Ia sate, dind locuitorilor materie prima spre prelucrare in-
dustriala. E sistemul aga-zisei industrii la domiciliu, care in Apus are citeva veacuri de viaji
si infajiseazi forma de adaptare a capitalismului industrial 1a conditiile de atunci.

O forma de adaptare a capitalismului industrial se afld in proces de nagtere i in
satele noastre. Intr-adevar, ce sint {aranii care cumpdra batoze, tractoare, spre a lucra
cu ele la consatenii lor, decit antreprenori ~ fireste in germene — de productie agricola
industriala. Sint in unele sate {drani care nu se deosebesc de alii decit prin energie si
inifiativa: ei iyi cumpdard o masina de treierat, pe care o pun la indemina celorlalti sau
un tractor care ara la sateni, in schimbul unei plaji. Asemenea fenomene, in sistemul
marii proprietati, ar fi cu neputinja: ele reprezinta forma spontand de adaptare a
capitalului la pulverizarea actuala a pamintului nostru.

Sa intervina aici politica de stat, cum a facut-o 1a bancile populare, spre a dezvolta
acest germen capitalist sub forma unei intregi clase de antreprenori rurali. Mdsura e cu
atit mai indicata, cu cit corespunde §i allor nevoi de viitor ale agriculturii noastre. intr-
adevar, dacd nu sintem cu totul uitali de pronia cereasci, trebuie sd ducem §i noi mun-
ca cimpului cel putin la acel grad de desavirgire pe care-l avea in Orientul antic, cu vreo
mie de ani inainte de era cregtin: trebuie s ne emancipdm de capriciile atmosferice
prin lucréri de irigatie. Dar un sistem de asemena lucréri, cu {aranimea de azi §i pro-
prietatea parcelard, s-ar reduce la irosirea unui enorm capital. Asemenea lucrari n-ar
putea duce la rezultatele agteptate, decit 1ot prin interventia antreprenorilor capitaligti.

Omul politic trebuie sa aiba o calitate esentiald: aceea de a privi realitatea In fa{a si
a primi solutiile indicate de fapte. Noi nu intrdm azi nici in era cooperatista, nici socia-
lista: noi ne indrumam cu pinze pline spre era capitalistd. De aceea, orice solutie, daca
vrea sé fie in spiritul vremii, deci si devind eficace, trebuie si se bazeze pe stimularea
spiritului gi inifiativei capitaliste, la orase ca §i la sate. Incercirile de a ,,ocoli capitalis-
mul“ i a pasi peste calvarul ,exploatarii* s-au dovedit visuri utopice. Nu trebuie sd
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pierdem din vedere rolul educativ al acestui calvar pentru realizarea visurilor
cooperatigtilor nogtri de azi.

Incheieri

Solutiile problemelor momentului nostru istoric nu sint de naturd a atrage favoarea
populard. Aceasta reiese indeajuns din cele ardtate mai sus. Dar nu sintem de vina noi, cei
care facem parte din generatiile pericadei de tranzitie, céci soarta ne silegte sa rezolvam cu
mijloacele votului obgtesc probleme care, in evolutia lenté a altor state, s-au rezolvat cu
altfel de mijloace.

La actuala stare de inapoiere a taranimii noastre, faia de care orice misura poate fi
exploatata in scopuri electorale, problemele de tranzilic devin insolubile si tara aluneca pe
un povirnig fatal. Oamenii congtienti trebuic sd-gi dea seama ca se impune o noua for-
mulare a votului universal, care si corespundi nevoilor pericadei actuale, o formulare ce va
emancipa guvernele noastre de obsesia popularitaii, dindu-le putinia sa lucreze din
congtiinia datoriei faia de {ara, nu din constiinia obligatiilor marunte faid de mul{imea
electorala, care nu §tie inca ce se poate §i ce trebuie si ceara. Atunci politica de stat va putea

ingriji de interesele permanente ale (aranimii in cadrul intereselor permanente ale statului.’

Am spus §i repetam: trebuie si ne orientam in spiritul vremii. Traim az intr-o era de
fetigism a statului, spre deosebire de nihilismul de stat prin care se caracterizeaza perioada
anterioar3, a liberalismului clasic. In acest nou spirit trebuie s3 ne indrumam si noi: s3 redim
autoritatii de stat vigoarea §i tot prestigiul de care are nevoie spre rezolvarea grelelor
probleme ale statului.

Din fericire, constitutia noastra este zamislitd in acest nou spirit al tutelei de stat: autorii
ei au avut i aici, ca intotdeauna in cursul vremurilor, justa intuitie a realitatii. Trebuie sa
mergem mai departe in acelagi spirit: sa plimadim din el intreaga ‘'opera legislativa a tim-
pului de fata. Mai tirziu, intr-o viitoare era de echilibru, puterea de stat va putea sa se
retragd in umbrd, ca orice tutore care gi-a terminat in chip fericit misiunea.



CUPRINS

Cuvint la retipdrire

Notd asupra editiei

Cronologie

Cuvint fnainte

PARTEA1
Originea si formarea burgheziei romane

Dezvoltarea capitalului national
Romantismul german si cultura critic romana

Agonia traditionalismului rural in cultura roména

PARTEA 11
Neoliberalismul

Renasterea nationala si oamenii ei reprezentativi

~Pseudoburghezie*
Finantd si antisemitism

Plutocratia

»~Acumularea primitivd“ in Romania
Forta si Constitutie

Politica muncii A

Nationalismul
Nationalizarea oragelor

Nationalizarea scolii , 3
PARTEA 111
Cooperatie romana?

Socialism reactionar si socialism revolutionar
Adaos:-Un cuvint de ldmurire

Anexa:
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23
40
55
73

83
101
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117
124

135

142
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168
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195
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219
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