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1. SPORIREA MAI DEPARTE A INRAURIREX GRECE@'Ti 1)

Plecarca lui Matei DBasarvab innapoi citre Greei. — Atat
Matei Basarab cat si Vasile Lupu se suie in scaunele t{arilor
roméane in urma unei misciri nationale ficutd de boieri si de
popor in contra Grecﬂor, dandu-se ambii drept capii acelei rez-
merite indreptatd in potriva elementului stridin. Am vizut pe
Matei Basarab luptand in contra partidei grecesti ce se refugiase
in lagarul Iui Radu lliasi, si cAnd Matei ajunge la Constantino-
pole, am vazut cum Grecii insceneazi in contra lui acea jiluire
teatrald, prin care cautd a’l compromite in ochii Turcilor. Boie-
rii din Muntenla, partizanii lui Matel, crézand ca intr'adevir
s’a sfarsit cu predomnirea Grecilor in tara, se bucurd foarte mult
de izbutirea Iui la Constantinopole, si declard ca ,,dacd Poarta
ar vrol s mai randuiascd in Valahia de acolo inainte pe vreun
Grec din acei ce triesc In Turcia, (pe Radul ce au fost numit
odatd domn sau altul din aceasi starpe) 2, nu numai ei boierii
dar chiar si intreaga poporatle ar pirdsi cu grimada tara si
s'ar aseza alure, atat le este de nesuferit jugul cel tiranic al
Grecilor™. Turcii se temeau ca exemplul dat de Munteni cu

1 Vezi mai sus, vol. VI. p. 24

*Radu erd privit ca grec din cauza tatilul siu Alexandru Coconul, fiul,
niscut in partile grecesti, al lui Radu Mihnea.

® Rudolf Schmidt amb. germ c¢. tmpiratul 1 Fevr. 1633 in EudoXius von
Hurmazaki. FPragmente zur Geschichle der Rumdnen, 11 p. 94 .
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riascoala lor contra Grecilor, s& nu fie imitat s1 de Moldoveni;
teamd ce se indeplineste putlin timp dup# aceasta prin riscoala

; H offes terret, &% ingenub; ueli Pfa sola ur;)ref" | mago

%d.zﬁcogatem‘ko.r quoque 'ff (¢ LaE .

Matei Basarab

condusa de Vasile Lupu contra lui Alexandru Coconul si a Gre-
cilor s3i. Urmand inainte politica ei de favoare pe cat se putea
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a elementului grecesc, Poarta nu vroeste si numeascd pe Lupu
in tronul Moldovei, dupi cum refuzase la inceput s randuiasca
pe Matei Basarab in Muntenia, si trimete ca domn in Moldova
pe Moisi Movild. In expeditia ficutd insi de Abaza Paga contra
Polonilor, Moldovenii insald pe Turci, iar Muntenii stau slab
la luptd, pentru care Moisi Movila este scos, iar Matei Basarab
scapd de pericol punindu-si trebile la cale prin bani la pasa con-
ducitor al riasboiului. In locul lui Moisi Movild se pune in Mol-
dova domn Vasile Lupu, tot prin mijlocirea lui Abaza Pasa.
Pe cind Matei Basarab ajunge in scaun la Bucuresti in 10
Mart 1633, Vasile Lupu ocupa tronul Moldovei dupa Maiu 1634,
-cand il piriseste Movild 4. Si Moldovenii dupé rascoala contra
lui Alexandru Coconul §i miceldrirea Grecilor, ,,fagdduesc Portei
ascultarea lor si plata exactd a tributului, dacd numai nu se
va mai numi la domnia tarei lor pe nici un Grec’ 5.

Este deci inviderat ci riscoala Roménilor din ambele tari
luase de astd datd un caracter mai ascutit, si cd izbutise a
alunga pe domnii greci si pe incunjurimea lor din tarile roméne,
si a incredinta ocarmuirea lor unor domni dela care erau in drept
si se astepte cd vor urma purtarez aceea prin care isi cisti-
gaserd simpatiile poporului.

Matel Basarab insa si mai cu sama Vasile Lupu se sluji-
serd de miscarea nationalda, in fruntea céreia pareau ci merg,
numai spre a’si deschide portile domniei. Caci dac aceasta putea
fi dobanditd pentru un moment prin combaterea Grecilor, pés-
tratd nu putea fi ea in nici un chip fard sprijinul lor cel atot-
puternic in Constantinopole. De aceea vedem in curdnd pe ambii
domni roméani, par#sind politica dusmanid Grecilor, patronatd
de ei pentru a ajunge in scaune, si indrumand pe acea ur-
matd si de predecesorii lor, de a se pune bine cu elementul ce
predomnid cu atidt mai puternic pe Turci, cu cat ei se coborau
pe povarnisul decdderei. O intoarcere a lui Matei cdtre acest
element se vede intai pe calea religioasd, cand in timpul celor
trei ani de pace, ce trecurid dela suirea lui in scaun péni la
inceputul dusminiilor cu Vasile Lupu (1634 — 1637), el mi-
lueste cu mai multe daruri man#stirile grecesti din Ierusalim
$i din Sfantul Munte. Curand insd el se pleacd incd mai mult
citre Greci. ,,$i au venit, spune cronica, cu dansul pribegii,
Romanii si Grecii, care au fost boieri mari, si tuturor bine a
facut si incd pe unii i-a si boierit” 8. Documentul lui Matei din
1639, prin care reiea din mAanile Grecilor mai multe manistiri,
a fost pand acuma interpretat Intr'un sens prea patriotic asa

) 4 Anon. rom. in Mayg. isl., 1V, p. 318 Pietro Foscarini ciitre dogele, in Hurm.
Daoe.. 1V, 2, p. 477.
¢ Schmidt c. fmp. 18 Mai 1633 in Hurmuzaki Fragmenie, 111, p. 95.
¢ Anon. rom. In Mayg. istoric, IV, p. 321. Capitanul, Ibidem, 1. p. 292
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ci facea din Matei Basarab, si dupd urcarea lui in scaun, un
reprezentant al romanismului si un prigonitor al Grecilor. Tati
care este cuprinsul si intelesul acestui document, redus la ade-
varatele lui proport{ii. Domnul incepe prin a aminti miscarea
nationald care’l adusese la domnie spunand apoi c#,,vroind a
restatornici in scaun acelas neam basarabesc, spre gonirea de
in tar& a strainilor $i spre adunared mosnenilor, adusu-si-au
aminte de noi, si ne au adus din tari striine, unde eram goniti
si pribegi de raul striinilor §i ne aleserd la domnie”. Dupi o
asemene introducere, nu prea favorabila strainilor celor mi-
luiti de el cu boierii cu cat-va timp mai inainte, domnul aratd
cum ,,cdlugirii straini au supus mai multe manéstiri ca metoace
dajnice altor méandstiri din fara greceasci si dela Sfanta Gora,
ficandu-le hrisoave de inchiniiciune fara de stirea sfatului si
fard de voia soborului. Drept aceea, incheie documentul, noi
Matei Voevod am tocmit cum acele sfinte lavre domnesti,
care le-au inchinat acei domni si vlddici strdini pentru mitd si
fara voia nimului si anume (urmeazd numele a 23 de méanistiri
din cele mai frumoase ale Tarei Romanesti) sa fie in pace de
calugdrii striini, §i sd aibd a fi pe sama tirei, cum au fost
din veac; insi alegdnd afari acele méandastiri macar domnesti,
macar boieresti, pe care singuri ctitorii lor le-au inchinat si le-
au supus metoace, acele si fie supuse si stdtdtoare calugirilor
straini”” 7. Acest hrisov nu trebue luat ca o misurd de prigo-
nire a calugirilor greci, caci videm ci& domnul le recunonste
drepturile asupra ménastirilor regulat inchinate. Ll {inteste nu-
mai cat a lovi abuzul, a scoate pe calugarii striini din manas-
tirile ale cdror stdpdnire o uzurpaserd fdrdnici un drept si de care
nu puteau sa se tinguiasca ca ar fi deposedati. C& Matei Basarab
nu apucase o atare hotérire de cat silit, se vede de pe aceea
ca odata cu misura luatd in contra abuzurilor célugarilor greci,
el Insusi cautd si-i impace ficdnd mai.multe danii méanastirilor
din Rasirit. El era insd {inut prin pozitia lui fatd cu partida
nationald, si loviascd macar cu dreptatea In mana pe elementul
grecesc care se intorsese asa de curand dupi intronarea lui, la
putere si inriurire in Tara Romaéaneasci.

Matei Basarab cautid la inceput si pastreze o cumpani
intre partida nationald si acea greceascd.De una avea nevoe in
tard spre a domni in liniste si a nu provoca pari catre Turci;
cealaltd putea si’l sprijineasca sau s&’l sape in Constantinopole,
dupi cum era si’i fie purtarea fati cu dansa in Muntenia. Cat
de  curand avu el nevoie de sprijinul Grecilor in capitata im-
paritiei, se vede de pe aceea, ca in 1637, el face si se taie nasul
unui pretendent Leon Stridie, care ofered un mai mare haraciu

? Uricarul V, p. 317—2336. Nwmele manastirilor au fost reproduselin Vol.
VI, p. 29.
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pentru domnia Munteniei. Acest Leon Stridie nu este de cat
Leon Tomsa, de oare-ce ce se spune cd el mai fusese odatd domn
in Valahia, si alt domnitor cu numele de Leon nu intdlnim in
aceastd tari. Turcii au nerusinarea de a Inscena urmatoarea
comedie cu prilejul ciuntirei bietului pretendent: ,,i se taie
nasul si urechele si cu o besicd in cap in loc de turban este plim-
bat pe un asin prin stradele Constantinopolei, precedat de un
strigdtor care rostia ca astfel si intAmplad acelora care pentru
a dobandi principatul cearci sid corumpd pe cei mari din océar-
muire. Si cu toate aceste pentru a da aceastd lectie de morald
cei mari fusese cumpérati de Matei Basarab cu 3000 de reali,
suma micd, potrivitd cu valoarea pacitosului pretendent. Mai
nostim este incd ci ei fac bani §i cu nasul sirmanului Leon,
pe care’l vind agentilor domnului muntean, care se griabesc a
trimite Domnului lor semnul disgratiei rivalului sfu @,

De si Matei aved nevoie de sprijinul Grecilor in Constan-
tinopole, pentru a se apdra contra pretendentilor la inceputul
domniei sale, este nevoit a nu se prea da cu totul in apele lor,
intru cat trebuia si se fereasci de a jigni partida nationald, care
la urcarea lui in scaun, ,,multdmise lui Dumnezeu de domn bun
si milostiv, cd au izbavit tara de raii si vrajmasii Greei” ®, De
aceia un document contimporan ne spune ci ,,Matei aved la
Constantinopole intre Greci putini aderenti; mai toli tin cu
Lupu; are insi cati-va Turci care slujesc si lui Lupu, Dumnezeu
stie cdruia mai bine’’ 10,

Cu cat Insd sporiau nevoile lui Matei Basarab si mai ales
acele banesti fafd cu nesitioasa ldcomie a Turcilor, cu atéta
domnul se apleca tot mai mult chiar in fard, citrd elementul
rapitor si jafuitor al Grecilor. In 1652 vistiernicul de atunci
Stroia, este aritat ca prins cu furt din banii vistieriei, sivéarsit
de el in unire cu Radu din Fércasi al doilea vistier si cu ca-
marasul Tudor. Un document al timpului aratd ci s’ar fi gisit
intr’o zi o Jadid din visterie, de cele pecetluite cu pecetea dom-
neascd, spartd si lipsind din ea 85 de pungi de bani a 500 dec
lei. Se apucd de indatd la rispundere pe cei trei boieri sus a-
ratati ca sd-si dea samd despre purtarea vistieriei. Iiste curios
cd documentul ne spune c# boierii invocard ca mijloc de api-
rare, nu faptul c¢i furtul s’ar fi sdvarsit de altii, ci numai cat
cd ei nu’si pot da simile Ppe mai mult de trei ani in wrmd. Di-
vanul insdrcineazd pe mai multi boieri §i mazili ca si le iee sama
despre ddrile adunate si despm cheltuelile ficute, de banii dati
pentru haraciu i de cei trimisi la Tarigrad. Ei, neputand da

# Aloisi Contarini calre dogele, 28 Awvgust 1637. Hurm., Hoc, 1V, 2. p.
493 Comp. Schmidt c. imp. 16 s1 25 Oct. 1632 in Fragmente, 111, p. 92,
: ¢ Anon. rom. in May. isl., IV. p. 320.
20 Schmidt ¢, imp. 20 Auguost 1643, Hurm., Nec., 1V, p. 671~ 672,
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aceastd samd, au fost adeverifi de furi si ar fi trebuit si-si
piardd capetele si sii pliteasca din averea lor sese bani drept
unul dupa legea de atunci, dacd dommnul nu s’ar fi milostivit si
i-ar fi iertat, osAndindu-i numai cat la pierderea slujbelor, cu
legdturd de mare blistim a nu li se mai incuviinta asemene
slujbe de nimine in viitor, ,,domn fie, mitropolit fie, episcop,
ori-ce hoier mare va fi, ori striin, ori d’ai {irei ™,

Acest document este cam greu de inteles. Intr’adevir boierii
fnvinuifi erau méanuitorii banilor publici; deci ce nevoie ar fi
avut ei, ca niste furi de rand a sparge lada, spre a lua banii,
cand puteau si si-i insugascd intr'un chip mat putin compro-
mitdtor. Dard daci s’ar spune ci fusese nevoiti si spargi lada
spre a fura, fiind cd ea fusese pecetluitd cu pecetea domneasci,
ce nevoe mai era a le lua socoteald despre purtarea vistieriei,
despre incasiri si cheltueli, cand lipsa era vaditd ca ficuti
printr'un furt?.

Noi binuim c¢d documentul ascunde cu totul alti ceva.
Matei Basarab avea nevoie de bani multi, spre a-si intretinea
numeroasa lui armatf si apre a intimpina cheltuelele domniei,
st se vede ci dregdtorii romani ce-i avea Insarcinafi cu vistieria
nu prea duceau trebile dupa placul domnulul. Se gasia pe atunci
pe langd curtea lui, un grec, Ghinea Tucalas adecd Olarul, de
origine din Rumelia, unde fusese de meserie licitar. Strimu-
tandu-se insd in Muntenia se agezase in sat la Britasani pe Olt
in judetul Romanati, cdsitorindu-se aici. Acesta incetisor pre
ascuns ca un diavol cercd pre Matei Vodé zicandu-i : de ti-e voia
si faci bani multi, fa-m# vistier mare si vei cunoaste mult folos.
Matei Basarab nu indraznia a lua féra nici o pricina dregitoria
cea insemnatd a vistieriei dela un Romén si a o da unui Grec,
spre a nu lovi in partida nationald, si de aceea inscend el acea
comedie cu furtul banilor, care am vazut'o ca se prezinti intr'un
chip asa de ciudat in documentul lui Matei Basarab. Aceasta
ne explicd cum se face de cei trei boeri chip prinsi cu furtisagul

“banilor, sunt iertati de Matei, diruindu-li nu numai viata,
dar incd si ierldndu’i de restituirea banilor, o generozitate care
ar fi cu totul neinfeleasi in cazul cand ei ar fi fost intr’adevir
vinovati. Matei Basarab insi preficandu-se cd s’au prins boierii
roméni cu furtul banilor, putea cu mai mare obraz se dee vis-
tieria unui Grec. Iatd care ne pare adeviratul inteles a acelui
enigmatic document. Vom vedea cum a ridspuns Tucalas astep-
tdrilor domnului si chiar le-a intrecut. Aici trebuia s& atingem
numai progresul inrdurirei grecesti chiar sub domnia, in apa-
ren{d atat de dispusa in favoareajpartidei nationale, a lui Matei
Basarab. '

% Hrisov din 1652 in Mayg. isi., 1. p. 126—130. Adaoge Anon. vom. in Mag,
FIV, p. 365.

“ra
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Se constatd apoi in afard de Tucalas care apare tarziu
in domnia lui Matei Basarab cativa alt{i Greci traitori in Mun-
tenia pe timpul lui. Asa in 1638 gdsim in o scrisoare citre ju-
dele Brasovului prin care Matei Basarab cere o scutire de vami,
subsemnat unul Poivvne Kap:spiotg, Ioan Camarasul fie ca Grec,
fie ca Romin subsemnand greceste si alti scrisoare in 1652
subsemnatd de Moy U Kapepaotg 12, In 1642 gdsim un zapis din
Floresti judeful Dolj in care se vid isciliti ca marturi Grecii
Mty o0; doyoBivio st Ka.o yag In 1648 gasim iar#si lscéh‘u in un
zapis de vanzare, pe langa mai multi boieri roméani si cativa
Greci: Kuyti€rg Bapiong, 'yivos Poiote si Xipog Iav. In o scri-
soare din 1643 M. Basarab se jaluegte lui Racoti c& s’ar fi oprit
omul lui grecul negutitor Iane.

Mai tarziu ceva In 1665 gisim deasemenea intre sase
boiem care hotarau m§tev vii si pe doi Greci: Payieg Hamadqu
si I, I'407e. Ninw. .

Plecarea lui Vasile Lupu eittre Greei. — Cat despre Vasile
Lupu, el insusi trigandu-si originea din pirtile grecesti, se a-
runcase Indatd dupd urcarea lul in scaun in bratele compatrio-
tilor s#i cu mult mai putind rezervd decat domnul Munteniei,
lepadadnd cu totul masca patriotica cu care se acoperise spre
a ajunge la domnie. Vasile Lupu trecea drept Albanez in ochii
contimporanilor. Patriarhul Dosofteiu al lerusalimului ne spune
insd in precuvantarea la cartea in contra Calvinilor scrisi de
Meletie Serigos si tiparitd in Bucuresti cu cheltuiala lui Bran-
covanu in 1680, cd Vasile Lupu se trigea din arnfiutescul sat
in Misia, asizat pe Tarnova, tiindu-si inceputul neamului siu
din Macedonia *. Sub numele de arniutescul sat din Misia pe
Téarnova nu poate fi inteles decat Arb#nasul, sat locuit.de Ma-
cedo-Roméni veniti aici din- orasul Elbasan (Arbanag,) din Al-
bania . De aceea adauge mitropolitul Dosofteiu ci Lupu isi
tinea 1nceputul sau din Macedonia. Lupu deci ar putea fi de
obarsie Macedo-Romén, insi bine inteles grecizat. Tatal sau
numit Neculai vel Aga era niscut in acel sat si veni impreuni
cu fiul sdu Vasile in tirile roméine, oprindu-se pe la anii
1600 — 1610 intai in Muntenia, unde murind, fu ingropat in o
bisericd din Targovistea. Vasile ajungand dup# aceia in Moldova
la domnie, in timpul impacirei sale cu Matei Basarab, cdtra anii
1644 — 1645 impodobeste mult acea biserici, pentru poleirea

121638, N. lorga, Studii si Doc.. X, p. 56 ; (1652, Ibidem, p. 97;; 1642, [bi~
dem, V, p. 298; 1648, Ibidem, p. 183 ; 1665, Ibidem, p. 302; 1643 Hurm., Doc.,
XV, 2, p. 1110 :

13 Reprodusd de Uricariul Vil. p. 38. Ath. Comnen Ipsilanti (Extracte
din el in Al. Papadapol-Calimah, Analele Acad. Rom. II. Tom. II, p. 497 spune
ci Vasile Voda era din patria din Epir s1 ¢ tatil siu fusese niscut in Moscopolie.

M Vezi asupra acestui sat . .




16 ISTORIA ROMANILOR

LLUSTRISSIMUS ATQ_CELSISSIMUS PRINCEPS
AC DoMvivus, Dovmus BasiLius D.G
TERRARUM MOULDAVLE PRINCEPS ETC

Abraham van Weltervelds pinx Withe!” Hondws feulp Cum privileaio § R M Gedans M DC LI J

Vasile Lupu
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Tudosca Noamna lui Vasile Lupu

A. 12, Xeropol. Istoria Romantlor. — Vol VL
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crucilor careia numai, cheltueste 700 de galbeni. In inscriptia
pusi deasupra usei, Vasile Lupu spuneci in ,,acest stant hram
al Invierei Domnului si Mantuitorului nostru Isus Hristos, mai tna-
inte zidit de Statea negutitorul, a fost astrucat corpul riiposatului
pirintelui meu Neculae vel Aga™ . De si nu se cunoaste cum
a ajuns *Vasile Lupu in randul boierilor moldoveni, se stie ca
el era vistier incd pe timpul lui Gaspar Gratiani, si cid atunci
cand se puse in fruntea rdscoalei pornltc contra lui Alexandru
Coconul, era vornic *:

Dem insi boierit si statitor de un tlmp mdclungat in
Moldova, Vasile Lupu pastrase caracterul siu striin si mai ales
timba lu1 cea de bagting, greceascd, o vorbia foarte bine. Astfel
ne spune Paul de A]eppo secretarul patriarhului Macarie din
Alexandria, cd stdpanul siu vizitand pe Vasile Voda, ramaseri
ei singuri In o camerd aproape de o oard, in care timp beiul
aratd patriarhului simtimintele sale de iubire si veneratie.
Patriarchul ne-stiind roméaneste, este invederat cd a trebuit si
se urmeze convorbirea in limba greacd. Aceste intalniri in patru
oehi ale lui Vasile Lupu cu patriarhul, se repetara in mai multe
randuri, si Paul de Aleppo mai adaoge ci Vasile Voda avea o
adanci cunostintd a autorilor vechi”, ceea ce in gura unui om
din pirtile grecesti nu se poate referi de cat la autorii eleni.
Vasile Lupu era déci nu numai cunosciitor al limbei grecesti 0-
b1§nu1Le pe timpul lui, dar avea si cunostingi literare in autorii
clasici-ai antichitiitei. De aceea il si gisim corespondand cu per-
soane din Constantinopole in limba greceasca 18, prin scrisori,
credem, scrise de el insusi in aceastd limba, intru cat de altfel
limba diplomatiei orientale era pe atunci cea italiand, i intre-
buintarea celei crecegtl ar fi ceva neobisnuit. Nu numai atata;
dar se constat¥ ci in casa lui Lupu se vorbia si se scria grece§te
deoarece fata lui cea vestitd prin frumusefa ei subsamni in
greceste Acpvo Polavépe un zapis de imprumut 106 de galbeni
dela egumenul din Galata. Insus Lupu iscilia adeseori in bo-
lerie cu litere grecesti : hovmond papehe Bépwx. El rostia gresit
limba romand pand la bétranete Y. Daca Vasile Lupu putea
trece drept boier de tarii in ochii nob111me1 poporul de jos il
privea tot ca striin; si in timpul rédscoalei pornite de el contra
Iui Alexandru Vodd, ne spune Miron Costin, cd ,,pe Vasile
vornicul aname ¢d este si el unul din Greci, au svarlit unul

1 Reprodusi de A. Papadopol-Calimah in scrierea sa asupra lui Stefan
Gheorghe Voevod,. domnul Moldovei, Bucuresti 1886, p. 34.

1 Vol. VI, X. p. 75 51-84. Gariera-lui Lupu fnainte de domnie a fosi schi-
{atd de N. Iorga in An. Acad. Rom: 11. Tom XXXVI, 1913, p. 209 (3) si urm.

17 Calitoria arhidiaconului.Paui de Aleppo, si Arh. isf., 1, 2, p. 64 si 68.

18 Vezi o scrisoare a Lupului adresatii in 1645 lui Grillo in Constantino-
pole, in greceste. Hurm., Do, 1V, 2, p. 539

19 Reprodus de V. A. Ureche in Convorburi Literare, XXII1, 1888 p. 964,
st de lorga, Studii si Doc., X1, p. 114 si IV p. 30--31.
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un os $i 'au lovit in cap, de care loviturd au suferit multi
vreme Vasile vornicul’’ 20.

Mai mult incd decat Matei Basarab, Vasile Lupu se fo-
losi numai- de-curentul anti-grecesc spre a pune méana pe domnie,
intoreandu’si, indatd dupd ce o ‘dobandi, iar&si fata citre ele-
mentitl pentru care afard de interes, 1mparta§1a chiar firegti
snnpatn In tot timpul domniei sale §i'in toate imprejurdrile ‘il
gdsim inconjurat si slujit de Greci. Am vizut cele ce spune re-
zidentul Schmidt, despre mulfimea sprijinitorilor sdi Greci din
Constantinopole, despre care ambasadorul adaoge aiurea ci ,,el
insusi nu ar fi in bune relatii cu ei, fiind foarte mandri i falogi” 2.
Dintre ace§ua Lupul avea pe unul, foarte bogat, numlt Duml—
trache, In dregitoria de capuchehala 2,

‘ Divanul dui Lupu, care la 1nceput erd alcituit din boxer
roméni, este prefacut pe rand, asa cd in 1652 gisim in el 8 Greki
si numai 3 romani. Grecii erau : Gh. Ghica, Vornicul Térii de
jos, Toma Cantacuzino al Tirii de sus, Stamate postelnicul,
Alexandru paharnicul, lordache Cantacuzino vistiernicul, Gheor-
ghe hatmanul si Enache Comisul, jar cei trei Romani eray :

Gheorghe-Stefan- Logofitul, Constantin Ciogolea spatarul $i fra-
tele acestuia Petrascu Ciogolea stolnicul 2. Bmeru romani erau
depirtafi prin judete iar centrul tirii, Ia§ul era pastrat strii-
nilor. Tot pe atunci intalnim si alti boieri greci la curtea lui Lupu.
Asa in un zapis din 1639 a unui egumen grec, Dionisie, este
scris in intregul lui in grece§te si insotit de alte douli subsem-
naturi grecesti si una turceascd. Un alt zapis din 1640 intdrit
de doua subsemnituri grecesti. In un altul din 1648 g#sim isca-
liti intre maturi doud nume grecesti: Gaope moipy cohldp (fost
sulger) si K‘r‘promqr papTopoe (martur) 24, '

Sprijinirea ‘domniei lui Vasile Voda, mai ales pe Grecii
din Constantinopole, trebuia sd aducd dupd dansa numai de
cat favoarea lor in toate modurile, primirea lor In tara si innain-
tavea lor in dregitoriile ei; apoi diruirea fard incetare a mi-

nastirilor grecesti. De aceia Vasile Lupu, se intrece in inchinarea
mindstirilor moldovenesti citrd acele ale Grecilor din Réasdrit.
Patriarhul grec din Constantinopole, Atanasie Patelarie, * fiind

20 Lefopisefele, 1. p. 285,

2t Schmidt cidtre Ferdinand. Noemvrie 1643. Hurm., Doc., IV, p. 691.

22 Schmidt c¢.- d’Asquier, 9 Fevr. 1637 si Dr. Scorgadi ¢. Schmidt 11 De-
cemv, 1644, Hurmuzacki, Fragmente, 111, p. 102 i 141.

23 Joan Tanoviceanu, Rdsturnarea lui Vasile Lupu in Analele Acad. Rom.
H, Tom, XXVI, 1901 p. 121. Toma Cantacuzino vorbia slricat roméaneste. Vegi
un-autegraf al lui in Arhiva Sj. Spiridon din Iagi, Bodesti; I, 5. citat de_Tanovi-
viceanu p. 8.

241639 Schibanescu, Ispisoace si zapise, 11, 1. p. 185; 1640, Jbidem, p.
244 ; 1648, Ibidem 11, 2. p. 63.
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mazilit de Turci, cautd scipare langd domnul Moldovei, ca alt
datd Nifon langd Radu al IV-le al Munteniei. Domuul i da-

Maria, flica lui V. Lupu cisiitoritd_cu Ianusz Radziwil magnat lituan

rueste mandstirea Sf. Neculai din Galati, si mai tarziu reincu-
pand Patelarie in scaun, Vasile Lupu inchini acea manistire
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calugirilor din muntele Sinai. Cu acest prilej Patelarie lauda
in o scrisoare a lui citre Vasile Lupu pe acest Domn ca ar avea
vistieria deschisd citre cei cari 1l roagi si cd precum apa Ni-
lului adapi tara Egiptului, asa si Lupu a plitit toate datoriile
nenumdérate ale Sfantului Mormant si acuma luptd sd facd si
mai mare mild %. Tot Vasile Voda inchind manéstirea Sf. Gheor-
ghe calugirilor din muntele Sinai, Barnovski si Sf. Sava, pa-
triarhului de Jerusalim, Sfianta Paraschiva de langd Sf. Sava
(deosebitd de Sf.Vinere) muntelui Sinai; in sfargit marea gi fru-
moasa mandastire Trei-Erarhi cea ziditd de el, calugirilor din
muntele Atos, de oare-ce aflim chiar pe urmasul siu Gheorghe
Stefan spunand in anul 1656, doi ani dupi suirea lui in scaun,
in locul rdmas liber prin fuga lui Vasile Lupu, ci dascalii siavoni
adusi de Lupu in méandstirea Trei-Erarhii au fost izgoniti din
ea si inlocuiti cu altii din Grecia, care calugiri greci de nici un
folos nu ar fi pentru invatiturd. Comunitatea Atosului ridica
din temelie turnul clopotnitei in 1804 — 1806 pe ruinele acelui
ridicat de Vasile Lupu *. Acest domn ajutid si pe patriarhia de
Constantinopole, a-si pladti o parte din datorie si anume 28.000
de ruble, pentru care patriarhul i invoeste aducerea moastelor
Sfintei Paraschiva din Constantinopole la Iasi, unde domnul
le asazd in un sicriu de argint, in manastirea Trei-Erarhilor,
trimitandu-i patriarhul ,,aceastd bund comoari prin trei prea
fericiti mitropoliti, chir Joanichie al Iracliei, chir Partenie al
Adrianopolei si chiar Teofan Paleonpatron™ 27, Cu drept cuvant
se intituleazd Vasile Lupu in inscriptia de pe sicriu ,,rAvnitor
si apdrator al santel evsevii rasiritene’, cici 1l vedem amestecat
in toate daraverile bisericilor grecesti. Asa cand moare Teofan
patriarhul Ierusalimului, innainte de moarte insircineaza pe
Partenie patriarhul Constantinopolei si pe Vasile Lupu de a-i

» Paul de Aleppo In Arh. isé, I, 2, p. 59, Comp. studiul Iui A. Papadopol
Calimah asupra lui Atanasie Palelarie, in Convorbiri literare, XXIII, p. 1015
$i XXIV, p. 30, unde A. P. C. §i indreapti spusele neexacte ale lui Paul de Aleppo.
(Vezi mai ales p. 39).

2 Melchisedek. Nolifi islorice $i arheglogice adunuale de pe la 48 de mi-
ndsliri si bicerici antici din Moldova, Bucuresti 1885, p. 171. Documentui din
1656 in Uricarul 111. p. 179. O dovadad directi a inchinarel Tvei-Erarhilor de
Vasile Lupu citre muntele <fant, se afla in un document neu al patriarhului de
Constantinopole, din 1842, Uricarutl, IX, p. 49 in care patriarthul vorbeste des-
pre ,,sfanta domneasc# si stavro-pigeasci manistire din lasi. Trei-Erarchii in-
chinata celor 20 de manistiri din sfantul munte de fericitul intru pomenme cti-
torul ei Vasile Voevod.” Vezi si Dapontes in C. Erbiceanu, Cronicari Greci ce
au scris despre romdni in epoca Fanariofilor, Bucuresti 1890, p. 96: ,,manis-
tirea Trei-Erarchi afierositd comunititin Sf. Munte”.

@7 Inscriptia aminlitoare a aducerei moastelor in Melchisedek 1. ¢. p. 171
si serisoarea sinodald a arhimandritilor §i egumenilor din Constantinopole citre
tarul Moscevei din 10 Dec. 1641 si care aminteste binefacerile Tui Vasile Voda,
1bidem, p. 207. Vezi si Melchisedek, Viefa si minunile Sf, Paraschivei, Bucuoreslti,
1889, p. 51,
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alege dxept urmas un vrednic pastor. De si erau mai multi con-
curenti in Rasarlt Vasile Vodi 1zbute§te, bine inteles nu fairi
cheltueala a face si se aleagi egumenul mAnistirei Galata, in-
chinata sf. mormant, Grecul Paisie de patriarh al lerusalimului,
fiind fatd la santirea lui in biserica din Trei-Erarchi, afari de
clerul din tari, §i exarhul mitropolitului Larisei, chir Grigorie,
si Laurentiu al Casandrei, precum §i un delegat al patriarhiei
din Constantinopole *5. Cand se depune patriarhul Partenie,
imputandu-i-se de Turci iubire de argint s1 se alege in locu-i
altul tot cu numele de Partenie, noul ales se indatoreste, pentru
a cumpdra demnitatea Iui dela Turci care speculau nu mai putin
cu mitra patriarhali decat cu domniile roméne, cu sumi insem-
nate in Constantinopole. Vasile Lupu ajutd patriarhului in a-
ceastd afacere, platind 42.000 de efinci, iar restul pani la 120.000
il imprumutd patriarhul dela Turci si dela Evrel 2.

In biserica moldoveneascd, Vasile Lupu favoreste latirea
grecismului. Afard de fnchinarea manéstirilor piméantene citri
acele din Risdrit, care sporia necontenit numerul si inrfurirea
calugirilor greci, mai aflam ci Vasile Vodd introducea calu-
gari sLIaml adeca greci si pe la cele-lalte méanistiri ale tarel
pentru ca sd Invete pe fiii boierilor limba si stiin{fa greceascd ;
el mai dispune ca la biserica catedral, de unde apoi se comu-
nicd exemplul §i la cele-lalte, si se cinte la o strana in greceste,
iar slujba sfintei liturghii s# se fac# pe jumitate in aceast limb4,
lucru ce videm petrecAndu-se si in Muntenia 3°. Cu prilejul si-
nodului tinut la lasi in 1642, se tipareste o filada, care cuprindea
hotarirea sfintilor périnti. Aceastd filadd este tiparitd in gre-
ceste continand si scrisoarea sinodului citre Vasile Lupu in
care-l1 si multumeste pentru acea tiparire3l.

Aceastd favorizare atat de rostitd a clerului grec aduce
si o manifestare poeticd din partea lul Atanasie fost patriarh
ecumenic, (Patelarie de sigur), niste stihuri eroicoelegiace scrise
in 1643 in cinstea lui Vasile Lupu in care autorul ridica, in stilul
umflat al decidzutei muze grecesti pana Ia ceruri binefacerile
de cari se bucuraserd bisericile si clericii greci. Intre altele cetim
in ele ci Vasile Vodad este ,,minunea firei care a intrecut usor
prin faptele sale toate faptele muritorilor, ridicaAnd cu dragi

% Documen!{ din Muravieff, ap. Melchisedek, Nofifi. p. 200.

® Alt document din Muraviefi ap. Melchisedek, Nolife, p. 209. Tot atunci
ddrueste Lupu patriarhiei de Jerusalim mogia Hlincea de )angd lasi. Vezi un
document de la patr. Ter. Hrizant, din 1724 in Uricariul X, p. 360 si 363.

30 Canlemir. Descr. Mold., p. 170 confirmat prin Paul de Aleppo Arh. isi.
1. 2. p. 70 si 98. Cantemir adauge ci si scoala infiinjati de Vasile Lupu ar fi fost
uleceqcca, ceea ce insd vom vedea cit cste neexact. Mai jos cap. Infroducerea lim-
bii romdne in bisericd, note.

 Filada se afli in Emile Legrand. Bibliothéque hellénique, II1, 1895.
Comp. Erbiceanu in Revista Teologicd, 1, 1883, p. 4, II, 1884.



Ten Vodi, fiul tui Vasile Lupu
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inimd povara Sfantului Munte si prea vestitului arhiereu al
lerusalimului, Teofan, se roagd la Cel de sus, impreuni cu pa-
rintii ce se afli la mormantul luminat de facla Dumnezeului
celui intrupat, pentru ci Voevodul s'a aritat stalp al patriar-
hiei care si-a qasﬂ, libertatea, cici dacd acea minune nu s’ar fi
ardtat nu s’ar fi vizut din pamarhle nici platra peste piatrd™ 32,

Dar nu numai biserica greceascd era favorizatd de Vasile
Lupu, ci in deobste toate elementele acestei rase cotropitoare,
ceea ce aduse la sfar§1t desbinarea tdrei de el si trecerea ei in
partea lui Gheorghe Stefan. Acesta era fiul lui Dumitragcu Stefan
Ceaurul fost staroste de Putna si logofdt mare la trei domni.
Gheorghe Stefan urcd si el treptele boieriilor pand ce ajunge
logofdt mare sub Vasile Lupu. Gheorghe Stefan era dupi ara-
tarea lui Miron Costin »un om deplin, cap intreg, fire adanci
cat pot zice ci nasc si in Moldova oameni. La Invititurile so-
lillor, a cdrtilor la raspunsuri, am auzit pre multi marturisind
sd hi covarsind pre Vasile Voda” 3. Paul de Aleppo d& ca pri-
cinfi a réscoalei Moldovenilor in favoarea competitorului Ini Va-
sile Vod3, ,,imprejurarea cd Vasile era Grec de nastere si de o-
rigine, gi facuse tofi curtenii si ofiterii sii din Greci, indepartand
pe Moldoveni pe care’i lua in ras si’i despretuia, astfel c#’i re-
dusese la cea mal mare mizerie si degradare. Gheorghe Stefan
din coritra atrisese in partea lui pe toti oamenii cei mai insdmnati,
care urau foarte mult pe Vasile i pe nobilii sii dimpreund cu
toti Grecii lor”. Grecii risplateau lui Vasile Lupu aceastdl pre-
ferintd a elementului lor, varsindu-si chiar singele pentru el;
de aceea ,,armata lui Lupu era compusd mai ales din negutitori
greci” 3. §i din alte parti avem intirirea acestor imprejurari.
Astfel Constantin Capitanul ne spune c¢d Vasile Lupu, se siujia
in uneltirile sale contra lui Matei Basarab, de trei boieri greci
dela curtea acestuia, fratii Costea Pavalache si Aposiolache Cara-
gea ®, si intre bolerii aflatori la curtea lui Vasile Lupu,. Miron
Costin enumerd pe Grecii Sculi 51 lacomi vataji de aprozi si pe
Hristodul ciminarul 3.

Grecii fiind atata de favorati in Moldova si chiar in Mun-
tenia, 1n’;elegem cum .de numirul lor trebuia s& creasci necon-
tenit, in cat Paul de Aleppo nu exagereazi intru nimic cand
spune ¢ in Muntenia era pe cind el a vizitat’o la moartea lui
Matei Basarab ,,0 urdie nenumiratd de preotfi si diaconi straini
(adicd iGreci), care se ingrimidiau pe la inmorméntari”’. Ba el

32‘3'Poie‘mul lui Atanasie reprodus de ;Murnu in Hurm., Doc., X1V,
p- 339 si urm. )

3 Lefopisefele, 1,.p. 356.. . . . .

# Paul de Aleppo in Arh. ist., 1, 2, p. /4-7") st 81.

® May. ist. I, p. 297. Am vizat mai sus I\apa@}af iscalit in un zapis
din 1642, Vezi nota 12.

® Lelopisefele, "1, p. 299 si 313,

3
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chiar petrecidnd necontenit in mijlocul Grecilor, pe care ii in-
talnea in toate partile, mai ales in clerul cu care el venia mai
des in atingere, putea s sustini in buni credinti ca ,,majoritatea
poporului in Moldova si tara Roméneascid si toti negufitorii
sunt Greci, asa cd arhidiaconul gdsi in aceste fari mijlocul de a
se perfectiona mult in conversafia greceascd ®. Nici ci se poate
mai puternicd zugrivire a insemndtitei elementului grecesc in
Térile-roméane, pe timpul domnilor care venise chip spre a’l ris-
turna, decat asemene naiva marturisire a scriitorului arab !

Nu trebue deci s ne mire aritirile unui altui misionar
catolic, Remondi, care spune fn raportul sdu din 1636 ci Iasul
ar fi resedinta obisnuitd a unwi principe grec 3, cum il consi-
dera el pe cel ce stitea pe atunci in scaun, anume Vasile Lupu.
Tot asa aflim pe ambasadorul olandez din Constantinopol a-
ratand in 1640, de asti datd pe ambit domni, Matei Basarab
st Vasile Lupu, ca ,,Greci de rdnd pusi In o stipénire atit de
desfivarsiti asupra bietilor lor supusi Greci’’, asa cid ambasa-
dorul olandez. .. ... nu numai pe principi dar i pe poporul
asupra cirora domniau ca de neam grecesc 9.

Reactia nationald incercatd de boieri in contra domuiilor
lui Leon Tomsa si Alexandru Coconul, care adusese in fruntea
Tarilor romane pe Matei Basarab si Vasile Lupu, nu izbutise
de loc in tendinta principald care o provocase. In zadar se scu-
turase poporul roman, peniru a arunca parazitii ce se nipustise
pe corpul siu. Ei mflpsese in el ascutitele lor filci si se tineau
de dansul ca 11p1t0a1ea ce a muscat de curdnd. Apm dupa fie-ce
acces, urma in chip fatal o perioadd de apatie, in care jivinile
se intocmiau si mai inddmanatec in cuibul lor de clocire. Poporul
roman se rede§tepta iardsi; urmau noue accese, noue shuciumari.
Lupta insa era zadarnicd. Grecii incilecase atat de bine tarile
roméne, incat cu toate opmtehlc silbaticului fugar el trebui
mai la urmi se se dimoliascd si sd primiascad in tacere fraul in
capul sdu. Vom expune inci si aceste de pe urma lupte ale unei
fiinte ce nu vra si moard contra fatalititei ce vroia si o zdro-
biascd. Apoi dupid aceste ultime sfortari, poporul roméan pare
a se lepdda de viatd; o técere adancd incepe a se face in jurul
Iui, si din cadavrul siu descompus samani ca se va forma o
noud existentd, o odrasld greceasci. De odatd suni trimbita
redesteptirei si mortul reinvie, incepe a se shate, se scoald in

% Paul de Aleppo 1. ¢. p. 96 si 102, Conform cu aceste aritiari gisim in
1639 un zapis al popii Grigore psaltul-Grec nu se stie din ce ménistlire — prin
care se anunta la proprietatea mosii Docoiina intrucat isi primia hani tndaript,
zapis scric greceste, Ghibinescu, Ispisoace si zapise, 11, 1, p. 185.

% N. Torga, Acfe si Frag. 1, p. 79: ,,Chemato Iassi dove ordinarmente
suole residere il principe di detta provincia di natione Greco’. -

* Idem, Studii si Doc., IV, p. 224.
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picioare, pentru’a reintregi lupta cu puteri mai odihnite in timpul
mortei aparente, de cit in un repaus linistit si firesc.

Precumpenirea Grecilor -in timpul lui Matei Basarab si
Vasile l.upu ne arati insd cum Inriurirea greceascd a urcat
treptele succesive care au dus-o la puterea el cea a tot covéar-
sitoare. Cu nigte asemene radacini, epoca fanariotd nu mai apare
ca o imprejurare anormald in viata poporului romén, ci ca des-
voltarea fireasci a unui fenomen social si politic. Jatd pentru
ce am pus inceputul perioadei moderne a istoriei noastre dela
domniile lui Matei Basarab si Vasile Lupu innainte; c#ci dela
ei dateazi intemeierea mai cu putere a inriurirei grecesti. Partea
superioard a gandirci poporane lua de acum inainte forma gre-
ceascit in locul lepidatel forme slavone. Tot in o cugetare si
intr'un grain strdin rdmase imbricatd gandirea roméneascd ; si
aceasta din timpurile cele mai vechi ale istorieli noastre pan#
la pragul veacului in care trdim, ciand si gandirea poporului isi
lufi forma eifireasci de exprimare. Din punctul acesta de vedere,
exprimarea cugetdrii, care ne pare a fi cel mai insemnat feno-
men intelectual in viata poporului romén, am determinat fm-
partirile istoriei sale in perioade. Acea medie sau predomnirea
slavismului, acea moderni sau predomnirea grecismului, si acea
contimporand cu triumful roméanismulut.

2. LUPTELE INTRE MATEI BASARAB $I VASILE LUPU

(Intiiul rand 1637-—1640)

Intiiile rivalititi. — La Inceputul carierei sale Vasile Lupu
se pusese riu cu Grecii, ca si Matei Basarab ; caci si el contri-
buise la cumplitul micel, in care intre altii perise Batiste Vevelli
si tovardisii sii. Prin urmare era firesc lucru ca si Vasile Lupu
sd fi fost dusm#nit de Grecii din Censtantinopole, care’l iubird
apoi atit de mult, cand cunoscuri adevirata lui fire. Era la
Constantinopole un Grec mai ales puternic si influent care ju-
rase peirex dusmanilor neamului siu, anume Celebi Curt, acela
pe care I'am vizut pornind pe Grecele si Turcoaicele din Cons-
tantinopole in contra lui Matei Basarab, cAnd acesta mersese
acolo spre a-si lua Investitura 4. Lupu daduse vizirului 40,000
de taleri, si Curt isi luase ziua buna dela cele paméantesti, 13-
sand astfel pe domnii romani in pace despre riasbunarea lui.
Matei Basarab insd fiind in rele relatii cu Lupu, refuzd de a
innapoia Lupului jumitatea din suma intrebuintati in interes
comun 4. Aceste rele relatii incepuseri incii de pe cand Bar-

“WVol. VI p. 49.

4t Raportul Tui Rudoelf Schmidt catre Ferdinand, 20 August 1643, Hurm.,.
Doc, IV, p. 673. .
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novski fusese chemat din Polonia la Poartd, in urma rocosirel
boierilor moldoveni. Vasile Lupu insi care rasculase tara, in
contra lui Alexandru, in propriul siu interes si nu in acel al
fostului domn, se vede cd era binuit a vrol si pareascd pe Bar-
novski la Turci, pentru prea marea lui plccare catre Lesi. Cand
Barnovski trecu pe la Matei Basarab, impreund cu boierii ce-1
intovirasiau la Constantinpole, Vasile Lupu se feri de a merge
la curtea domnului muntean, temandu-se a nu fi parit de a-
cesta citre pretendentul la coroana Moldovel, §i ceru lui Bar-
novski voie a se intoarece in Moldova, pretextand ca’l vor gil-
cevi Grecii pentru réscularea norodului asupra lor; Lupu cal-
culase foarte intdlept. Intalnindu-se Barnovski cu Matei Ba-
sarab, domnul Munteniei ii destainueste toate gandurile lui Lupu
si atunci Barnovski trimite dup# el sa’l plindé insd Lupu scapi
prin fugd **. Dusménia mai veche; fmprospatatd prin refuzul
1mpdrta%1re1 lui Matei la cheltuiala ficuti pentru uciderea lui
Celebi Curt, uniti si cu ambitia si dorinta de mirire si de inil-
tare a trufasului Arbénag, explicd in destul pornirea lui cea neo-
pritd asupra domnului Munteniei.

Imprejuririle exterioare trebuiau in curdnd sa dee curs
acestui sim{imant. Anume dupa moartea lui Bethlen Gabor in-
tamplatd in 1630, se alege de principe al Transilvaniei Gheorghe
Racoti, care insi la inceput nu este recunoscut nici de sultanul
nici de fmparatul, ne avand nici unul nici altul incredere in el.
Mai tarziu Racotli se Impacéd cu Germania prin un tratat, care’l
pune bine infeles si mai ru cu Tureii, Svedezii care purtau a-
tunci cu Germanii rdshoiul pentru apdrarea protestantismului,
spre a slabi pe dusmanii lor, intrigau la Constantinopole spre
inlocuirea lui Gheorghe Racoti prin Moise Sekeli. Turcii cedand
acestor stdruinti trimit chiar o armati contra principelui tran-
silvan, care insi este batutd de el la Salonta, asa ci Turcii sunt
obligati a recunoaste pe Racotfi de domn, cu condifia platei unui
tribut de 40.000 de taleri pe an. Impiratul Ferdinand, de si
aliatul lui Racoti, nu indraznise si-i dee sprijinul sfu f#tis
contra Turcilor, temandu-se de a se incurca in o luptd si cu
acestia cand avea pe bratele sale greul rasbhoiu ce a primit nu-
mele de rédsboiul de 30 de-ani . ,

Matei Basarab voind sd’si sprijine domnia si pe alt tiaram
decat pe alunecoasa favoare a Osmaniilor, gandi s#’si intireasci
propria lui pozitie incheind un tratat de aliantd cu Racoti, in
care Matei Basarab arata ,,c a avat cu Maria sa Racoti Giorgiu
tocmald s5i legiturd despre tinerea vecindtitei, ci voeste acuma
a reinnoi si a Intéri acea legaturi indatorindu-se a da lui Racoti
6000 de taleri pe an zeciuiala oilor Transilvaniei ce pasc in Mun-

* Miron Costin in Lelopisefe, [. p. 267.
*2 Zinkeisen Geschichle des Osm. Beiches IV, p. 466.
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tenia si pe langd acesti bani si un cal turcesc cu scérile de ar-
gint si abdioard de sirmi si alt cal fugar bun’ 4. Ni s’a mai pas-
trat  despre aceste legidturi intre domnul Munteniei si acel al
Ardealului si juriméantul de credin{d facut de armata lui Matei
Basarab atiat domnului ei cat si aliatului siu principele Racoti
in ziua de 24 Iulie 1635 : ,,Noi toti slujitorii Tdrei Ruminesti,
cipitanii, iuzbasii, ceausii, vatdjaii si toli cetasii, cildrime si
pedestrime, jurimu-ne pre numele lui Dumnezeu si pre Sfanta
Evanghelie si pre Sfanta prea curata Maria si pre toti Sfintii
Iui Dumnezeu, cum noi vom fi cu toatd credinta mariei sale dom-
nului nostru, lui Ioan Matei Basarab Voevod, care este cu mila
lui Dumnezeu domn {irei noastre Ruménesti : pe langd aceasta
impreuna cu domnul nostru i Mariei sale lui Racoti Gheorghe
cu mila lui Dumnezeu biruitor mare al Ardealului $i a o parte
din tara Ungureascd si Secuilor Span, cum noi niciintr'un chip
si nici Intr'un mod (sic) nici miriei sale nici coconilor vrijmasi
nu vom fi” 4, :

+Prin aceastd legdturd cu Domnul Ardealului Matei in-
drumi insi plecarea sa catrd politica germand. El trimite cu-
rand dupd aceea o solie la imparatul, dela care primeste mul-
tamiri si faghduinta a’i trimite si el o solie spre a pune la cale
legdturi mai temeinice . In acelasi timp Matei stirueste pe
langd rezidentul Schmidt ca sd ,,puni cuvant la cdimacamul
spre a-l scuti de indatorirea de a merge in ajutorul Turcilor contra
lui Racoti, pe care Poarta il dusménia, fiindu-i tara cu totul
lipsitd si siraca, din pricina marelui tribut si a multelor chel-
tueli facute” 47. In anul urmitror, 1636 luna lui Maiu, gisim o
alta solie a lui Matei citrd impéaratul Ferdinand, in care domnul
roman roagd pe imparatul sd-i incuviinteze sprijinul siu, céci
in Turci nu ar aved incredere; ca el e gata de a se rascula in
caz de amenintare, dar ca se roagi a i se incuviin{a un ajuter
de cel putin 3,000 de oameni care sd-i vind pe ascuns si la timp.
In cazul cand ar pierde domnia, cere dela imparatul si-i asi-
gure un adipost in Germania, si ca imparatul si stiruiasca la
Racoti ca sa-i fie cu adevdrat prietin’ 48, Ferdinand fn urma
acestel propuneri mai fifise a domnului muntean, desi nu in-
drazneste a primi toate puntele, de teami ca nu cumva Turcii,
afland, s& se strice cu el, totusi ne vroind s& piarda cu totul a-
lianta Iui Matei, care putea deveni foarte pretioasd la vreme
de nevoie, scrie indatd doud serisori, una Iui Racoti si alta re-

4 Torga, Studii si Doc. IV, p. 26. Aceastdi legiturii este adeveriti de un
act posterior al fiului Iui G. Racoti, din anul 1650. Ibidem, p. 28.

% Columna lui Traian, 1884 p. 216.

4 Ferdinand ciitre Matei Basarab 23 Sept. 1635. Hurm. Doc., IV, p. 168,

17 Matei Basarab citre Schmidt, 8 Sept. 1635, ibidem. p. 604, (din eroare
este trecut acest document la anu] 1625, cadnd nu domnea Matei Basarab).

48 Jbidem p. 623.
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gelui Poloniei, 1n care i roaga sa intretind bune relatlii cu domnul
Munteniei #. In sfarsit in 1637 gasim o scrisoarc a imparatului
catri Matei, in care 1i reinnoeste fagiduintele de prietenie 5.

Toate aceste tratari si oferiri de aliantd ale lui Matei Ba-
sarab cdtre Nemti nu puteau fi cu totul ascunse de Poarta, si
mal ales ambasadele mutuale erau prea batatoare Ja ochi spre
a rdmanea tainuaite. Apoi cererea lui Matei Basarab de a fi scutit
de participare la expeditia contra lui Racoti arunca grele ba-
nueli contra domnului muntean; cu atadt mai mult ¢& Vasile
Lupu gasise prilej de a’si rAsbuna improtriva rivalului sau, de-
nuntand Portii purtarea lui®'.

Sprijinivea Iui V. Lupu de Poarida. — Bénuelile se schimba
in sigurantd despre hainirea lui Matei Basarab, cand vizirul
Mohamed venind la Dunare contra Tatarilor, cu care Turcii
aveau rishoi gi invitdnd pe voevozii Muntenici si Moldovei
a’l intovarasi in expeditie, Matel Basarab ,,vine pani la marginea
tarei sale si de acolo porneste pe un sardar al siu, iar el se pre-
face bolnav, de frici ca sd nu incapa cumva in mauile Turcilor” 2.
Vizirul Mohamed dadu atunci ascultare lui Vasile Lupu, care
oferea pe sub méand mari daruri, pentru a face pe un fiu al
sdau domn in Valahia si a aduce astfel ambele tiri sub puterea
casei sale, si’i invoi atacul Munteniei. Proteguitorul insd al lui
Matei Basarab, Rusnamaghi, ariitd sultanului o scrisoarc din
partea poporului Tarei Romaénesti, care figiduia credinta dom-
nului lor, se rugau pentru mentinerea lui in scaun, lauda buna
lui ocArmuire si lua raspunderea ori cirei greseli a lui, ceea ce
viazand sultanul ordon& vizirului si nu intrebuinteze puterca
contra Munteniej ®3. Vasile L.upu, care se gridbise de indatd a
da fiinta gandului sdu de risbunare, apucase a intra In Muntenia
cu 30.000 de luptatori, inainte de a veni ordinul de oprire a
sultanului si se ddduse la multe jafuri si pridaciuni, pe care
Matei vroia si le rastoarcd cu ajutorul Jui Racoti®. lertarea
lui Matei de Turci se ficuse si din pricind ci ei erau pe atunci
in résboiu cu Persii, chiar in acel timp suferiserd in Asia niste
infrangeri care ficeau de nevoie si aiba liniste in Europa 3.

9 Scrisorile fmparatului din 15 Mai, ibidem, p. 624.

50 Serisoarea impi#ratului din 31 Mart. 1637, ibidem, p. 623. -

5t Schmidt ¢, fmp. 1 Tan. 1637 in Hurmuzacki. Fragmenfe, 111, p. 101.

2 Miron Costin in Letupisefe, . p. 276, Bmlui ciitre Dogele, 12 Dec. 1637,
Hurm., Doc., VIV, p. 466.

58 Ibidem, ,,fece comparire una lettera dei populi della medesima Provin
tia che promettevano per la fede del loro Principe”. Conmip. asupra dusminii Tur-
cilor contra lui Matei Basarab St. Erdely ¢. Bistriteni. Hurm., Doc,, XV. 2. p.
1040 ,,Impiratul (turcesc) nu vrea si-l supere pe Vodd Matei, ci vrea sd dea
domnia fiului domnului Moldovei”.

' 3 Aloisi Contarini ciatre dogele 12 Decemvrie 1637. Hurm., Doc., 1V, 2,
p. 494-—495.
5 Pacea cu Persii se inchee toemai in 1639.
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Apoi si de teama lui Matei care adunase o tabird de 12.000 de
oameni la Targoviste, nu departe de hotarele Ardealului. Mai
ales se temeau Turcii s& nu piardd tributul a carui plati se
aploplase si de aceea ,,a imbricat pielea de vulpe si a lasat pe
Domn in pace, intdrindu-1 in domnia lui si iertdndu-i greselile,
ca unele ce ar fi fost crezute din pricina clevetirei dusmanilor s~ i
si nu chiar ficute din ascultare” 5. Desi Vasile Lupu este silit
sa asculte de ordinul sultanului si sa se intoarci indiarit numai
dupd o pustiere a Munteniei, el sufere totusi o infrangere in
retragerea lui, fiind lovit de Munteni ajutati de Transilvdneni
sub Kemeny Ianos3’. Poarta incurcatid pe de o parte in Asia
pe de alta vazand legétura intre Matei Basarab si Racoti, pe
care invatase a’l cunoagte la Salonta, trimite o noud confirmare
In domnie lui Matei, ceea ce aduse si pe acea a lui Vasile Lupu,
cautand macar cu acest mijloc sf-i mai despoaie de o sumi de
bani. Confirmarea lui Matei este dobanditd mai ales prin sti- -
ruintele proteguitorului siu dela Constantinopole, Rusnama-
ghi %8, Aceasta fu insd ultima indatorire pe care marele Turc
o facu domnului muntean. Curand dupi acea el moare, 13sand
pe Matei in nu putind Ingrijire, intru cat se stiea necontenit
siapat la Poartd de Vasile Lupu st de oamenii acestuia. Domnul
muntean trebuia numai decat sd’si caute un nou sprijin. Catrad
starsitul anului 1638 Matei trimite un agent al siu la Constan-
tinopole spre a’i gasi un nou proteguitor, printre acei ce pe a-
tunci se bucurau de favoarea sultanului. Caimacamul insd nu
da voie agentului domnului muntean a se-indrepta la altcineva,
oferindu-se el insusi spre aceastd treabd, ,.impins de dorinta de
a castiga multele prezenturi pe care Matei le didea partizanilor
sdi 9. -

Cu prilejul acestei afaceri domnul intrd tot odatd in fin-
{elegere si cu Venetienii, spre a-si intéri si mai mult pozitia in
contra Turcﬂor R epubhca Adriaticei era tocmai in momentul
de a rupe cu Turcii din pricina pedepsei data de ei la_ Valona

551637, Torga, Studii si Doc., 1V, p. 204.

¥ Vezi povestirea acestei lupte de insusi generalul ungur in Sincai il
p. 31. Comp. doudl scrisori ale principelui Racoli ciitre consiliul imperial si pasa
de Buda. (4 Decemvrie 1638) Hurm., Doc., 1V, p. 635 si 638, Comyp. si Miron
Costin fn Lelopisefe T p. 278. Intr’un document incid nepublicat din col. Acade-
miei, Pachet No. XX, doc. No. 39 din anul 1635 (7143, Decemvrie 16, gitsim pe
Matei Basarab scutind pe vierii manastirei Snagovului de toate dijdiile si méan-
viituirile ce vor f1 peste an in tard, precum si de birul moldovenesc. Aceasta ar indica
cit Vasile Lupu mai atacase odati pe Matei Basarab inainte de acea datd si ci
domnu! Munteniei riscumpirase pacea impunind locuitorilor birul moldovenesc
pentru ridspunderea ridscumpiirarei.

%8 Aloisi Contarini ciitrd dogele, 3 Iulie 1638. Hurm., Doc., IV, 2 p. 497,
si alta din 22 Oct. 1638, Ibidem, p. 499.

5® Altd scrisoare a lui Contarini din 18 Decemvrie 1638 Ibrdem p. 500 Cf.
alt raport din 10 Dec. 1638. Ibhidem, VIII, p. 474,
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in 1638 piratilor Barbaresti de sub autoritatea Portei, fapt ce
atrisese arestarea’bailului. Matei Basarab f#gadduise lui Con-
tarini a face o puternicd diversiune in cazul unei lupte, atdcand
din Muntenia pe Turci cu 40.000 de oameni, mai addugand
domnul roméan ci ar fi in bune legdturi cu regele Poloniei cétri
care se obliga a transmite corespondenta Veneligi, ci erd de
asemene in raporturi prietinoase cu imparatul german, dela care
ar fi primit nu de mult prin un trimis, L.uca Trapovan, un colan
cu o cruce de diamante prea frumoasd. Ambasadorul venetian
recomandi cu multd calduri degelul propunerile lui Matei, care
ar putea aduce cel mai mare folos republicei in cazul unui ras-
boiu cu Turcii 8. Tot pe atunci, probabil dupd cererea lui Matei,
Gh. Racofi inchee un tratat cu V. Lupu prin care se indato-
reste a-l protegui contra dusmanilor si a-l pune sub protectia
imparatului Germaniei, cu conditia insa ca L.upu s nu mai atace
pe- Matei far#i invoirea lui Racoti %L .

In 1639 Turcii sfarsind lupta cu Persii prin incheieres
unei pici, pot si-si intoarcd iar@isi luarea aminte asupra poli-
ticei europene, si si reinnoiascd silintele lor pentru a scipa de
Matei Basarab, ale cérui intariri si legaturi cu popoarele vecine
deveneau pe fie ce zi mai primejdioase. Vasile Lupu care era
vecinic la pandd spre a dduna lui Matei, se oferd indatd ca in-
strument al politicei turcesti. El se pune intai bine cu Turcii
in chestia cisitorii lui de a doua oard care urmand si se faci
cu o circaziand trebuid si obt{ind invoirea Portii, pentru obti-
nerea cireia V. Lupu cheltueste 50.000 de taleri®®. Bailul scrie
in 10 Octomvrie 1630 ¢a ,,din Valahia au sosit scrisori in care
principele acelei t#iri se aratd foarte ingrijit despre adunarea
de trupe ce aude ci s’ar face in Moldova, al céretl voevod s’au
oferit In mai multe randuri a alunga pe acel din Valachia din
scaunul sdu, pentru a pune acolo pe unul din fii sdi; ci dacd
Pand astézi Turcil nu i-au prea dat ascultare, aceasta a fost nu-
mai din pricina cd erau ocupati in alte parti. Acuma se crede
cd Turcii prin o intelegere tainicd, vor da drumul Moldovanului
spre a apasa pe Valac, ca unul ce acesta a dat mai multe semne
de necredintd, stdnd in cea mai stransid unire cu Transilvineanul
si cu impératul 6.

Sultanul trimite chiar, spre a motiva executia din partea
lui Lupu in contra lui Mateiu, un ordin citri acesta de a pirisi
principatul de bund voie, ariitandu-i ci ,,dacd ar face-o isi va
castiga gratia sultanului; ci era obiceiul ca domnii s# fie schim-

50 Serisoarea lui Contarini din 12 Februarie 1639 Ibidem1V. 2, p. 501,

#1638, N. Jorga, Studiisi dec., IV, p.209. CI. salveonauctul dat de Lupu
solilor i Racoli, 18 Oct. 1028, Ibidem, 1X: p. 18. .

6% Bailul catre dogele, 28 Sepl. 1639. Hurm., Doe., VIIL p. 481,

e Congarini catre dogele Ibidem, IV. 2, p. 505.
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bati la fie-care trei ani §i ci el stituse septe”. In acelas timp
se trimite un ceaus in Moldova, care si confirme aice in domnie
pe fiul lui Lupu, de oarece tatdl sdu era si fie strimutat In Va-
lahia, pentru a uni aceste doud principate sub familia sa. Lupu
promisese sultanului 500.CCO de reali, si sporirea tributului am-
belor {ari la 300.CCO de reali din 200.C00 la care se urca atunci.
Lacomia pentru o sumil asd de mare de bani, impinsese mai
ales pe Turci la hotérirea luatd de ei, pe langa vechiul lor prepus,
ce erd nu e vorbd in destul de indreptitit, ¢ Matei Basarab
sta in legaturi ascunse cu Polonii, Transilvanenii si cu impératul.
»In caz cind Valahul care este foarte iubit de tara lui, ar re-
fuza cederea principatului, el va fi constrans cu puterea” 64,

Matei refuzd de a esi din domnie si se pregiteste cu mij-
loace insemnate a sprijini rdscoala lui; pentru a castiga insd
timp, el trimise din partea intregei nobilimi si a poporului tirei,
un arz (tanguire citris Poartd), in care cerea cu staruinti ca si
se lese domnia lui Matei, oferindu-se a pliati cele figdduite de
Lupu. Se spunea chiar in Constantinopole ci Matei pusese si
tate capul ceausului ce adusese scrisoarea de destituire, dar mi-
mstrii turei nici nu pomeneau de atare imprejurare .

Am vizut cd sprijinul fmparatului, pe care mai ales tre-
buia sa se fnlemeieze Matel in cazul unei ruperi a sale cu Turcii,
era cu totul nesigur, din pricina incurciturilor in care Germania
se afla de prin rdshoiul de 30 de ani, care tocmai pe atunci
se desfiasura in toatd violenta lui. Matei Basarab era cu atata
mai ameninfat, cu cit caimacanul, pe care 'am vizut mai sus
oferindu-se ca proteguitorul lui, fusese cumpérat de Vasile Lupu
cu un dar de 100.000 de reali, spre a insdla si riisturna pe Matei.

Vizdndu-se serios amenintat, dommul Munteniei declari
Turcilor, ¢ se va supune vrointei lor, cu o singurd conditie,
aceea ca Valahia si nu fie datd lui Lupu, cerere care este sub-
scrisi de aproape tofi boierii Tarei Muntenesti®. Lupu ins#
izbutind a castiga in favoarea lui si pe Mohamed, pasa de Si-
listra, dand si lui 100.000 de reali, acesta adauge parile sale la
acele existente in contra lui Matei, si cererea acestuia este res-
pinsid. Pasa din Silistra precum si ceilal{i din orasele dunirene,
hanul tatdresc si principele Transilvaniei capata ordine de a
porni in contra principelui muntean, si Vasile Lupu crezand ci

s Alta din 13 Noemvrie 1639, Ibidem, p. 506,

8 Alta din 20 Noemvrie 1639, Ibidem, p. 508. Aceasti taiere a Tuarcului
este adeveritd de un vaport olandez, 26 Noemvrie 1639. lorga, Sfudii st doc., 1V,
n. 211, Aceste trei doc. au tost reproduse a doua oard in vol. VITI Hurm., 444 si
481 ca multe altele, dovadd de putlina ifngrijire cu care s’a tipiirit colectia do-
cumentelor priviloare la Isloria Romdnilor.

¢ Nota din 20 Decemvrie 1639, Hurm., Doc., 1V. 2. p. 508.
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de astd data s’a sfarsit veacul protivnicului siu, pleaca din nou
cu armata in contra lui 7.

Domnul Moldovei era atat de sigur pe izbanda, in cat in-
troneazd in toatd forma pe fiul sdu in scaunul Moldovei, isi ia
dmas bun dela tard si porneste cu toatd curtea si averile lui
spre a ocupa tronul Munteniei. El este insd cumplit bitut de
domnul muntean la Ojogeni pe Prahova %. Matei trimite bogata
prada ficutd dela cavaleria turceasci, ce ajutase pe Vasile Lupu,
Turcilor finsisi, prefacandu-se ,,a se arita cel mai supus om al
sultanului, spunand ci si acum e dispus a parasi scaunul, si a’l
da omului celui mai de rand; dar Moldovanului s’a opus si se
va opune pand la ultima lui suflare, ca la dusmanul siu vadit.
Turcii simtind cd au a face cu un domn ce intelege a-si apira
pozitia lui la vreme de nevoie cu sabia in ménd, intorc iardsi
asprimea pe blandeld, si trimit doi ciausi in Muntenia si Moldova
care s ducd reintiritea ambilor principi rivali . Astfel inlupte
si sfasieri mutuale, trecuse 6 ani din domnia lui Matei Basarab
si Vasile Lupu, sldbindu-se tarile lor in folosul asuprirei co-
mune. Dela 1640 inainte urmeazi o noud fazid in relatiile am-
bilor domni, in care dusmania, de si clocea mai departe perzi-.
toarele ei uneltiri, nu putu stribate in afari intr’un chip asa de’
viu din mai multe pricinl pe care vroim a le expune. .

Matei Basarab Innoeste in 14 Mai 1639 tratatul siu de
aliantd cu George Racoti, trimitand la el o ambasadi alcatuiti
din Teofil Mltmpohtul Ungro-Vlahie, vornicul Hrizea, vistier-
nicul Radu, clucerul Buzinca, stolnicul Socol, paharmcul Vucina
si logofetii Mateg si Sava. Tratatul este intarit si de congregatia
obsteascd a celor.trei natii 79,

3. PERIOADA DE LINISTE 1640 — 1652

Tratarile lui Lupu pentru Azov. — Pentru a intelege re-
latiile Tarilor Roméne dela 1640 inainte trebue raportate im-
prejurdrile celor vecine; cici despre ambele aceste tari este a-
devirat cele ce spune foarte bine Miron Costin despre Moldova

57 Schimidt ¢. imp. 26 Noembrie 1 si 22 Decemvric 1639. 1 Ianuarie 1640
fu Hurmuzaki Fragmente, 111, p. 112.

% Miron Costin in Lelopiseje I. p. 279. Lupta s’a intAmplat in Decemvrie.
Cronica din Mediasi, in Arhiv fir sieb. Landeskunde 111, 1858, p. 89 : ,,Hce anno
voyvoda transalpinus voyvodam Moldaviensem in terram transalpinam venientem
forte manu protligavit, magna cum Moldaviae et. Tartarorum adjunctorum clade
mense Decembre. Cronica insi déd gresit anul 1638, intrucat toate celd'\lte is-
voare pun 1639.

% Aloisi Contarini citre dogele scrisoarea din 20 Decemvrie 1639 Fuarm.,
Doc., IV, 2, p. 510.

0 Torga, Stadii si Doc., 1V. p. 217 st 220,

A, D. Xenopol. Istoria Roménilor. — Vol, VII, 3
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¢ ,,fiind o tard micd, nici un lucru singuré de sine fard adunare
si amestecare cu alte fari n’a fdcut” ™,

Relatiile intre Turci si Germani erau tot pacinice, din
pricina ci Germanii erau ocupati cu rdsboiul de 30 de ani, iar
Turcii dela 1639 fnainte, desi sfarsiserd rdsboiul cu Persia, in-
cepuse un altul cu Venetia. In 1642 Turcii si Nemtii reinnoesc
la Szon tratatul din 1606 dela Sitvatorok, prelungind pacea pe
20 de ani.

Gheorghe Racoti principele Transilvaniei triise pani a-
tunci in bune intelegeri cu imparatul, impundnd ambii Turcilor
respectarea picei, si ajutand lui Matei Basarab a se mentinea
in vaza cea mare dobandita la Turci prin a lui vitejie. Pe atunci
insd se amestecase Frantia in rasbhoiul sfasiitor dintre Protes-
tantii si Catolicii germani. Richelien didduse acestui amestec
un caracter cu totul politic, si vroia sd se folosasci de desbiné-
rile Germaniei, spre a miri puterea Frantei. Marele ministru vizu
indatd insamnatul folos ce se putea trage din principele prote-
stant, asezat in cealaltd coasti a Germaniei, de indati ce el ar
putea fi castigat pentru liga anti-catolicd. Inci din 1638 Frantia
incheiese un tratat cu Racoti, prin care ea se obliga a sprijini
pe domn la Poarti, si a-i da un ajutor banesc de 120,000 de scuzi
pe an. In 1639 dela Haye este trimis in ambasadd anumitd la
sultanul, ca si stiruiascd a dobdndi pentru Racoti invoirea de
a se rashoi cu impératul, fara a fi privit ca dusman de Poartd 7.
CAti-va ani dupl aceasta, in 1643, gasim alt tratat incheiet de
Racoti, cu Tortenson, generalul svedez inspirat de politica fran-
cezdi, in care Racoti se obligd el de a dobandi invoirea Portei
iar Suedia si Franta se leagd a sprijini atari stiruinti. Racoli
st Incepe rasboiwl cu imparatul in 1643, si cat timp merge bine
este lasat in pace, ba chiar incurajat pe ascuns de Turci, care
erau in totdeauna gata de a face rdu Nemtilor. De fndatd insa
ce norocul armelor pardsi pe principele transilvan, Turcii nevroind
sd se compromitd pentru un domn ce in loc de a le fi de folos
putea sa le aducd daune, schimbi purtarea lor fatd cu dansul.
Ei refuza intdi de a-i incuviinta stdpéanirea pe cele 6 comitate
din pasalacul de Buda, care apartinuserd Transilvaniei de pe
timpul lui Zapolia; opresc apoi pe principii roméni, de a mai
sprijini pe Racoti cu ajutorul lor armat si in sfarsit impiedeca
chiar pe Racoti, de a se mai osti contra imparatului. Racoti
insa impins de Svedeji, si de Francezi trece peste ordinele Portel,
si reinnoeste in 1645 tratatul incheiat cu acele puteri, in care
totusi se prevedea, ca in cazul cand Racofi ar fi amenintat de
Poarta pentru lupta lui cu imparatul, el si se poatd impaca cu
ele. In 1646 Racoti reincepe rashoinl; Turcii 1nsd amenintindu’l,

2t Lelopisefele, 1, p. 292.
72 Vezi citatele in Tonescu Gion, Brincoveanu s$i Ludovic ai XIV-lea p. 59.
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Racoti este nevoit sa incheie la Linz, pace cu imparatul, in 16
Septemvr]e acelasi an. Turci multimili de aceastd supunere
a lui Racoti la ordinite lor, 1i iartd 1000 de galbem din tribut.
Murind in 13 Octomvrie 1648 Gheorghe Racofi, i urmeazi fiul
sdu; Gheorghe al II-le Racoti care reinoeste tratatele sale de
pace atat cu Turcii cat si cu Nemftii %,

Pand la epoca cand Racoli devine dusmanul Nemtilor,
politica lui Matei Basarab urmase o linie sigurd de purtare. Se
silise a_se mentinea pe tron nu numai prin banii Impar{iti pe
la dregitorii turci, unde era lisat in urmi de dirnicia lui Vasile
Lupu, ci mai ales prin razimul ce’l dobandise la puterile cres-
tine, Transilvania, Venetia, Polonia si Austria, toate dusmane
actuale sau eventuale ale Turciei. Apoi el ariitase acesteia cj
bratul sdu putea mult la vreme de nevoie si ci dispunea de o
fnsemnata ostire de mercenari. Cu alle cuvinte el se impusese
Turcilor care se temeau s nu rasard din el un al doilea Mihai
Viteazul. Racoti insa, sprijinul cel mai apropiet al lui Matei,
punandu-se in dusméinie cu Nemtii, pe care politica turceasci
cerea pe atunci sd-i aibi de prietini din pricina rasboiului cu
Venetia ; desbinarea deci introducandu-se intre cei doi aliali ai
sii, din care cel mai slab era mai apropiet de el si cel mat in-
depal tat mai tare, mtelegem ce perturbare au trebuit si aduci
asemenea imprejurdri in politica urmatd pand acum de domnul
muntean.

La inceput insd pozitia lui fu usuratd prin incetarea de
o cam datd a dusmdiniilor lui Vasile Lupu care astampar a a-
prinsului Albanez isi gdseste explicarea, nu atata in moartea
fiului siu, pentru care el dorise dobandirea tronului Tarei Ro-
manesti 7 caAt mai ales In aceea c& puterile sale, zdrobite de
dou#l ori. cereau rdgaz spre a lor intremare; apoi impirejura-
rile politice in care fu complicat Vasile Lupu il impedecari pentru
catva timp de a urmiri, pe fatd si pe calea faptelor, gandul
sau dusmanesc contra domnului muntean.

Anume curdand dupid moartea fiului sdu, in Noemvrie 1640,
Lupul este insircinat de Poartd, cu o misiune care daci fi re-
usea, era si’] pund, dupid cum credea el, asa de bine cu ea, incit
s& nu-i mai poatd refuza nimic, si deci visul sdu de aur, risbu-
narea in contra dugmanului sdu de moarte, era si fie indeplinit.

@ Zinkeisen, 1V, p. 558

? Joan fiul lui Lupu moare in 1640. Schmid c¢. imp., 11, Oct. 1649, Harm.
Frg., 111, p. 118 : ,,Der Sohn des Moldauerfiirsten Lupul verscheidel in der tur-
kischen Rezidenz und sein Leichnam wird in die Moldau iikertragen”. Ivan se
dusese la Constantinopol ca ostatic, dar $i pentru a se ciutd de ruptura unui
brat, ruptura ce-i pricinui moartea (Raport venelian din Aug. 1640 in Hurm.,
Doc., VIII, p. 495). comp. amb. olandez citre state 10 Noemv. 1640, Iorga, Studii
st Doc., TV. p. 226, si o fiicd a Jui V. Lupu {usese datd ostatecd In Poartd, fbudem,
p. 235,
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Anume pe la 1640 izbucneste un risboiu intre Turci si Cazaci,
in care acest popor compus In mare parte din piratli, prida coas-
tele imp#ritiei otomane si ameninta adese ori cu cordbiile sale
chiar capitala ei. Era de neapdrat pentru Turci si le sfarme
cuibul din care plecau toate expeditiile lor, cetatea si por‘hﬂ
Azovului, pe marea cu acelay nume. Poarta stiind pe Lupu in
bune legaturi cu tarul Moscovitilor, mai ales din cauza intere-
selor 1‘611010356 comune intre ambele tari, 1l insdrcineazd a stirui
pe langa tarul rusesc ca sd nu dee ajutor Cazacilor in contra
Turecilor. Lupu trimite ducelui Moscovei o solie care ii fagi-
dueste o sumi de lucruri, std la Moscova o iarnd intreagi, do-
bandind la urmi, dupd multe stiruinti, o scrisoare prin .are
ducele cerea un armistitiu intre Turci si Cazaci, pentru a putea
pune la cale o cesiune voluntari a acelui port catrd Turci, din
partea Cazacilor. Turcii Insd nu primesc armistitiul, teméandu-se
ca propunerea Rusilor si nu ascundd numai o prelungire, in
care timp Cazacii si se poatd mai bine pregiti, si si Intariasci
mai puternic cetatea amenintatd. Boierul moldovan, venit cu
scrisoarea, se intorce indéript la Moscova, pe cand Turcii inaintau
cu armata in contra Azovului, iar Vasile Lupu izbutegte in sfar-
sit a face pe Rusi sé refuze ajutorul lor Cazacilor, ceea ce sileste
pe acesti din urmi a ceda Azovul Turcilor.

Solul lui Vasile Lupu intrebuintase, pentru a determina
pe tar la acest pas insemnat, mai ales argumentul ci Turcii ar
fi gata sd dee un decret prin care sd ordoane mdiceldrirea din-
impérétia turceascd a tuturor inchindtorilor ritului ortodox, al
caror cap si proteguitor firesc ar fi prmuplle Moscovei, din care
pricind ar fi de datoria acestuia de a pérfsi apirarea unor tal-
hari, pentru. a inldturd o asa de mare primejdie coreligiona-
rilor sii.

» Vestea triumfului diplomatic al lui Vasile Lupu ,aduse
o mare bucurie in Constantinopole, ddndu-se un mare merit
credintei si prudentei Lupului, pentru cid condusese cu atita
ghibicie o afacere de o asa importantd. Moscovitul pricepu,
insd prea tarziu, marea gresald ce facuse” ™.

Izbéanda domnului moldovan fi didu insd cele mai mari
sperante. X1 cere dela Turci confirmarea pe viatd in domnia Mol-
dovei, si se pune in corespondenté pe de altd parte ce paga ce
se intorced dela luarea in stdpanire a Azovului, pentru a’l deter-
mina a-i sta in ajutor la alungarea lui Matei Basarab. Spre a
dobandi invoirea trebuincioasi intru acest scop si dela Poarta,
trimite vizirului un dar de 10,000 reali in bani si 4.000 in bla-
nuri frumoase. Vizirului insd nu-i prea convinea a lisa lui Lupu
meritul de a fi procurat Azovul Turcilor, merit ce intuneca pe

5 Del Mercurio overe hisloria de lempi corenti di Vittorio Sivi, Genova,

1649, I1. p. $66—867.

’
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al siu propriu. Cu tot darul primit déla Lupu el micsureazi
partea acestuia in izbdnda dobanditd, aritind sultanului c#
ceea ce ar fi adus Azovul in manile lor, nu fuseseri staruintele
lui Lupu, ci inaintarea armatei turcesti. Sultanul, intors in-
curand dela entuziasmul seu pentru slujbele ficute de domnul
Moldovei, i refuzd toate cererile ficute (1643) 7.

Jsi poate cineva Inchipui furia aprinsului Albanez, cand
se vizu astfel inselat de Turci, carora le ficuse o slujbd atat
de insemnatd ! In primul moment Lupu vroia sid se lepede
de Turci, si se Impace cu Matei si si se arunce in bratele im-
paratului. Rezidentul german Schmidt afland despre supirarea
lui Lupu pe Turci, cautd indati s pund mana pe el, spre a’l
trage in partea imparatului, si scrie medicului domnulul un
Danez Scogardi care invitase medecina in Italia, ca si stirue
pe langd stipanul sdu s& primiascd arbitrajul Impératului in
chestia fmpécérei sale cu domnul muntean, cu atata mai mult
cd certele sale cu el dideau numai prilej Turcilor de a-i jafui
pe améndoi 7. Lupu mal afld incd 'si- vestea intristitoare ci
Poarta ar fi confirmat din nou in scaun pe rivalul siu, Matei
Basarab. Confirmarea il costase pe domnul Munteniei peste
100,000 de reali, din' care 60,000 sultanului bani Imprumutati
dela insusi vizirul Mustafa-pasa, care ii luase ca dobdndd suma
enormé de 40,000 de reali 7*. Cu toate aceste Lupu, dupd o mai
coaptid chibzuinta, giseste ci tot era mai bine a riméanea cu
Turcii, decat a se da in partea imparatului, care fiind in vechi
legdturi cu Matei Basarab, fard indoiald c# era sd partiniasca
mai mult acestuia decat unui prietin nou si incd neincercat.
De aceea, dupa cateva sovairi, se intoarce la Turci.

Vasile Lupu avea cu atat mai bune motive de a nu se
impéca cu Matei Basarab, cd aliatul acestuia, Gheorghe Racoti,
intrand cum am vézut in legdturd cu Svedezii si Francezii, dus-
manii imparatului, si deci ai Turcilor care pe atunci trdiau in
pace cu acest din urmé, Turcii erau sa se supere atat pe Bacoli

7% Schmidt catre Ferdinand III. 20 August 1643. Hurm., Doc., IV, p. 674
Comp. trei scrisori, una a lui Girolamo Trevisano din 12 Mart. 164 2 st doud ale
lui Angelo Alesandri din 29 April si 19 Mai aceias an. Ibidem, 1V, 2, p. 515-517.
Mai vezi si Hurmuzaki Fragmendie, 11, p. 128-130. Tadeu Vico ¢. dogele 4 Ocl.
1642. Hurm., Dec., VIII, p 507. ,,Lupulo che pretendeva la Valachia in premio
dela recuperatione di Assaco (Azov) perderne tormai la speranza per che voleva
il vizir tal acquisto fasse attributo al timor deli’ariui turcheschi, non agli ufficii
ne al denaro del Moldova.

77 Schmidt ¢. d’Asiuier 8 Scpt. 1662 sic. imp. 28 Fevr. 1643. Hurmuza-
ki, Fragmenle ITf, p, 120 si 133, Scogardi intrase in slujba lui V. Lupu in 1641
cu leafa de 1500 de reali pe an si un dar Ia inceput de 300 de veali, afard de intre-
tinerea si cheltuiala domnului. Scogard:r ¢. Contarini 12 Ocl. 1641, Hurm., Doc.,
VITL. p. 502.

78 Dr. Scogardi ¢. Schmidt, 5 Fevr. 1643, Ibidem, p. 133.
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cat si pe Matei, incat Vasile Lupu gésia noud mijloace de unel-
tire contra rivalului siu, pe care nu le lasd neexploatate.

‘El scrie Portei in 14 Ianuarie 1643 cé : ,,ea a putut si se
convinga de sinceritatea sa inca de pe timpul lui Gratiani, cand
acesta ficuse aliantd cu Polonii, iar el, Lupu nevroind si se
uneascid cu ceilalti boeri, fusese ars pe piept cu un fer ros. Fu-
gind apoi de Moisi Movild in Polonia, a fost arestat si-numai
cu greu a putut scipa; si pe Barnovski jurat dusman al impa-
ratiei otomane cheméndu’l din Polonia, I'a predat pe ménile
imparatiei. Fiind numit domn, a impiacat pe sultanul Amurat
cu Polonii, si acuma de curand a izbutit cu multd trudd si multe
cheltueli a face ca Azovul si fie redat Turcilor fard de rasboiu.
Lupu fagaduia tot odatd cd va starni pe Cazaci ca si ajute mus-
calilor contra Polonilor cu care Poarta se afla in lupta. Despre
Transilvania adauge domnul Moldovei c& ar fi usoard treaba,
de oare-ce ea ar putea fi atacatd de odati din mai multe parti:
de pasa din Temisoara, Tatari, Moldova si Muntenia, aceasta
din urméa bine 1nte]es in cazul cind s’ar da lui Vasile Lupu si
tara lui Matei, cu atit mai mult ci mai bine de a treia parte
a poporatiei transilvane fiind Romaéni, figiduindu-le libertatea
ar putea fi rasculati fard intarziere contra Ungurilor, astfel
cd avand ei un rasboiu si afara si a casd nu vor n ai sti incotro
sd se intoarcd. Matei din potrivd ar fi cu totul in ‘Iu;;ba Un-
gurilor si a Polonilor, avand incredere in ei si addpostindu-si
Ta dansii toate comorile sale’” 7,

In timpul tocmai cand Iupu- credea ca a gasit mijlocul
cel mai bun pentru a surpa pe Matei in 1643, am vazut cd Poarta
incepuse a se pleca catra politica lui Racoti, care castigand in
contra Nemtilor cate-va izbanzi, apuciturile lui placeau Turcilor.
Otomanii, de si ei singuri nu vroiau sa apari ea dusmani ai Nem-
filor, erau mul{éimi{i ca ei sd fie batufi de un principe vasal
lor. Prin urmare purtarea lui Racoti fiind pe placul Turcilor, Lupu
nu putu izbuti la nimic cu parile pornite in contra lui Matei
ci ar fi in contra fmpératului, ceea ce nu era nici chiar adevérat,
precum vom veded mai la vale. Lupu isi inchipuise prietenia
ce unea pe Turci cu impiAratul Germaniei intr’un chip mult mai
presus de ceea ce era Intr'adevir, adecd teama momentand a
Turcilor de a-l avea de dusman. Scopurile ascunse ale Turcilor
contra Nemtilor merg insd atat de departe incat in 1644 vizirul,
castigat ‘de. Svedezi si de Francezi, da chiar ordin fatis voevo-

9 Vasile Lupu c. marele vizir 14 lanuvarie 1643 Hurm., Doc., 1V, p. 669.
»Accedit quod in Transilvania plus quam tertia est pars va ]achmum quibus
pmmlssa libertale, eos contra Hungaros, sine mora incitabo, ac sic domi forisque
bellum habebunt, nec quo se vertere deleant scient”. Accastd scriscare e sur-
prinsd de Polon1 cari o transmit episcopului de Agria spre a o ariita lui Lupu §i
a vedea ce efect va face asupra lui descoperirca planurilor sale asupra Transil-
vaniei, Vezj I'erdinand ¢. episc. de Agria, 16 Ianuarie 1643, idemn. p. 670.

H
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zilor roméni si ajute principelui Transilvaniei contra Germa-
nilor.

Acest ordin nu puted conveni pentru momentul acela nici
unuia din domnii romani. Lui Matei Basarab nu, céci el cautase
in totdeauna, fari a sup#dra pe Racoti, sd-si pastreze prietenia
legatd cu Nemtii. El scrie bund oard in 21 Maiu 1642 o scrisoare
foarte devotati citri Ferdinand I1I %. In 1643 pe cind Matei
Basarab era riu ameninfat de a fi depus, el stdrueste la impi-
ratul pentru ajutor, destiinuindu-i o sumi de imprejuriri pri-
vitoare la relatiile Turcilor si ale lui Racoti cu Svedezii si Fran-
cezii; dar imparatul i rispunde numai cu vorbe bune, nefiind
contra pérerei consiliului aulic, de a trimite pe cineva la domnul
muntean, numai sa fie in secret si sa trateze cu el intr'un chip
cu totul general 8. Matei Basarab péstrand deci, cu toatd dus-
minia luli Racoti, bunele sale relatii cu guvernul german, in-
telegem cum de ordinul Porfei, de a ajuta pe domnul Transil-
vaniei contra Germanilor, nu se putea de loc Impiica cu vederile
si tendintele lui.

Politiea poloni a Iui Lupu. — Vasile Lupu pe de altd parte
se pusese bine cu Polonii, cu care el fusese indusménit la urcarea
lui in scaun, din pricind ci rdsturnase pe partizanul devotat al
Polonilor, Moisi Movila. Totusi Vasile Lupu avand interes a se
impdca cu Polonii pentru a puted da deplin curs gustului sin
de r#dsbunare contra domnului muntean, se sileste mai intéi
a face s se incheie pace intre Turci si Poloni, lucru in care el
izbuteste chiar in anul suirei sale in scaun 1634. Curand dupi
aceea el restrange incd apropierea sa de Poloni, incheind cu
dansit si legdturi de incuscrire, maritandu-si una din fete dupi
generalul Koniecpolski pe alta iarasi dupa Radzivil dacele Lit-
vaniei. Pentru invoirea acestor casitorii, care nu prea conve-
neau Turcilor din punct de vedere politic, Vasile Lupu izbuteste
si "le inchidd ochii prin frumoase si hogate daruri #2. Polonii,
cu care Vasile Lupu intretinea legituri atat de prietinoase, erau
insd in buni termini cu Nemtii, incat nici lui Vasile Lupu nu-i
convinea ordinul de a merge in ajutorul tui Racoti in contra
prietinilor prietenilor sdi. De aceea 1l vedem cd dupa catva timp
el recheamd cei 1000 de céldreti trimigi in ajutorul lui Racoti,
pentru care faptd rezidentul ii mu]l,amesle

80 Jbidem IV. p. 661.
81 Raporfux\'le palatinului Ungariei si a consiliului aulic din 1643, asupra
scrisorilor 1l Matei, Ibidem p. 677-680.
82 Dr. Scogardi ¢. Schmidt, 27 Sept. 1644, Hurmuzacki, anJmenIe ITI,
139. Comp. Miron Costin in Letopisefe, 1, p- 284. O serie intreagd de scrisori
pUVltmte la casatoria Mariei fiicel lul Lupu cu Radzwill, Hurm., Doc., sapl. II,
3, p. 4 si urm.
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Astfel stand trebile din cauza politicei celei de tot sugu-
bete a Turcilor, care se preficeau in aparenfi a trdi bine cu
Nemtii, si pe sub méana ii combidteau, impingand insd aceastd
combatere numai pani acolo pand unde vedeau ci norocul su-
ridea instrumentului intrebuintat, si retrigdndu-se cu intelep-
ciune de indata ce vedeau cé roata se intorcea; pe de altd parte
puterile crestine punandu-se ele insesi in desbmare fncat nu
se mai putea §t1 cu cine si tlna, mtelegem pozitia cea grea in
care erau pusi domnii romani. Ne mai avind un razim sigur
nici in Turei nici in Crestini, din punctul de vedere politic, ei
trebuiau sd caute a-gi asigura tronurile pe calea cealaltd, a co-
ruptiei, totdeauna deschisd in impiragia turceasci.

Lupu, si fard aceasta, se mentinuse pand acuma mai ales
prin grasele bacsisuri cu care hrinise nesatul de avere al Tur-
cilor. El avea castigati in Constantinopole o suma de Tureci mari,
Cassumaga, Maimar-pasa, Regepp-aga, precum si o multime de
Grecei influenti, care toti trebuiau platiti bine si des, spre a nu
uita dela o platd la alta pe proteguitul lor. Unii din el aveau
chiar cate o leafa fix3 si un tain de luménari, carne si alte lu-
cruri de mancare din Moldova. Lupu mai plitea apoi o pensie
ex-voevodului Alexandru Coconul, spre a nu mai umbla dupi
domnie, ceea ce nu’l impedeca insd de cand in cdnd a-gi cilca
cuvantul dat. Mul{i bani primi mai cu sama ambasadorul olan-
dez, Cornelius Haga, unul din oamenii principali de afaceri ai
4upulu1 Dupé plecarea aceluia, Lupu vrea sd’si alipiascd pe un
italian ce avea oarecare trecere, Grillo nu numai pxm bani, ci
inci si prin o casdtorie, firi a cita micar la cat se Injosed el
in ochii contimporanilor prin o atare incuscrire %. La Pasti si
de anul nou se trimitea tuturor acestor stiruitori, cAte un dar
extra ordinar de 6000 de taleri, pe léngé ci Lupu tinea in Mol-
dovq pe toate rudeniile lor in slujbe insemnate civile si mili-
tare

Matei vizand daraverile politice atat de incurcate, se ho-
tareste si el a deslega baerile pungei sale, de care era cam eco-
nom in aseminare cu Vasile Lupu, si dd sultanului 40,000 de
reali, iar vizirului 20,000 si alte sumi mai mici dregitorilor mai
mélunti, pentru care este iardsi confirmat in domnie. Vasile
Lupu pentru a nu rdmdanea mai jos, lucru de care foarte a se
feri il sfatuiau plotedultorn sii, trimite si el céte M,OOO de reali
sultanului si vizirului, si primeste si el confirmarea incuviin-
tatd Jui Matei ®. Vizirul insid gaseste in curdnd mijlocul de a
mai stoarce incii alf{i bani dela Matei Basarab, anume prefa-

* Schmidt ¢. d’Asquier 13 Sept 1642 in Hurm., Frg. 111 p. 130,

*t Sclunidl, ¢. imp. 20 August 1643. Doc. Hurm. [V, p. 672.

$5 Giovanni Soranzo, ‘citre dogele 26 Januarvie 1643, Hurm., Dve., 1V, 2
p. 323, - :
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cindu-se a da ascultare pretentilor unuia Bogdan, aspirant la
tronul Munteniei, ceea ce face pe Matei Basarab sid-i mai tri-
matd incd 40,000 de reali pentru inldturarea lui.

In anul 1644 un ceaus venind in Muntenia, pentru a ri-
dica tributul, raporteazd la intoarcerea lui, cd ar fi vizut langé
Matei Basarab un numdir foarte fns@mnat de ostire. Sultanul
il trimite indatd indardpt, spre a cere socoteala lui Matei pentru
adunarea atitor trupe. Alte sumi insd virsate in punga trimi-
sului, il fac si schimbe raportul de a totului tot %.

Matei Basarab vizand nfpustirea tot mai deasd a Tur-
cilor asupra vistieriei sale, crede s& punii un capit acestor des-
poieri, didnd o sumi mai mare de bani pentru a dobandi confir-
marea’ pe viatd, lucru ce ne pune in mirare, cind Mateiu tre-
buia s& gstie prea bine cAt pretuiau fdgdduinfele Turcilor. El
4 sultanului 20,000 de reali si 20,000 lui Cézlar-aga, pe atunci
foarte influent, crezand ca poaLe Idsa la oparte pe vizir, care
fi luase pand atunci atatea sume. Acesta insd se supard pe Matei
il combate, si cu toate fagiduintele sultanului, confirmarea i
se incuviintazd numai pe termenul de un an®’, si la Implinirea
acestuia Turcii cer noue prezenturi pentru o nouf int#rire.

Domnii roméani vazandu-se atat de rau jafuiti, par pentru
un monent a uita rivalititile lor, si se impaci chiar in anul 1644—
45, in care aflam pe Lupu numind pe domnul Munteniei, ,,fra-
tele nostru Matei” in o scrisoare citrad agentul sdu din Constan-
tinopole 88. Tot atunci trimite Vasile Lupu in solie la Matei Ba-
sarab pe mitropolitul Varlam, cand acesta descopere la cum-
natul domnului, boierul Udriste Niasturel, catehismul calvinesc.
In acelas an reintocmeste Vasile Lupu, ménistirea cea din Tar-
govestea unde fusese ingropat tatil sau.

Pe atunci se planuia o ligh mare in contra Turcilor, pro-
vocatd de Venetia, care era sd lupte cu ei dela posesiunea in-
sulei Candia. La ea trebuiau s ieé parte toate popoarele cre-
stine, si mai ales Transilvania, Moldova si Valahia, ,,din cauza
jafurilor cérora sunt supuse aceste {iri, spre a multdmi lacomia
Turcilor’’, cum observi ambasadorul Venetiei 8. Cat de serioasi
insd era aceastd ligd se vede de pe aceea cd nici una din pu-
terile cele mari, ce trebuiau si iee parte la ea, nu vroird si’i
primeascd conducerea, care fiu oferitd in sfarsit lui Matei Ba-
sarab. Solul papal Pejacevich ce umbla in aceastdi treabi, spune
ci ,reintinerl de bucurie venerabilul batran”, la auzul propu-
nerei ce i se facea. El se grabi insd prea curdnd a primi aceasta

& Alta din 2 lanuarie 1644, Ibidem p. 529.

57 Afta din 19 Ianuarie 1645, Ibidem p.534 si alta din 15 lan. 1646, p 543.

8% Scrisoarea lui Lupu din 24 Noemv. 1645, Ibidem, p. 540. cf. Dr. Sco-
gardi ¢. Schmidt in Decembrie 1644. Hurmuzaki, Fragmenle. p. 141.

¥ Scrisoarea lui Soranze din 25 Mart 1646. Hurm., Doc, IV, 2, p. 546
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onoare, de oare-ce liga rdmanand pe hartie, il expuse la perico-
lele unei false pozitii; liga intr’adevdr nu se pune in lucrare,
Germania si Polonia refuzand a lua la ea parte fatisa 9.

In curdnd Matei Basarab simti urmirile purtirei sale ne-
socotite. Turcii anume, spre a-si rdsbuna in protiva lui pentru
scopul ce’l avuse, de si el insisi stieau c& nu putea conduce la
nimic, se prefac a da ascultare altor pretendenti, si anume a-
celui Alexandru pensionat de Vasile Lupu. Un fost rob al acestui
fost domn, ajungand al doile vizir prin una din acele favoruri
néprasnice, atit de obisnuite in viata Orientului, si devenind
foarte bogat, propune fostului siu stapan a’l imprumuta cu
sumele trebuincioase spre dobandirea domniei, bine inteles cu
procente ce intreceau capitalul imprumutat. Pentru a trage si
pe marele vizir In partea lor, ei Ii destfinuesc a fi descoperit
¢d averea actualului voevod s’ar urca la 1.500.000 de reali. Prie-
tenii lui Matei Basarab il instiintazi insd de indatd despre pri-
mejdia ce’l ameninta si’l sfatuesc si’si relnnoiasci investitura .
Sume insemnate varsate la Constantinopole scapd si de astad
datd pozitia lui Matei. Nu trecuse insd de cat cate-va luni, si
un nou pericol si mai mare vine asupra ambilor prineipii, anume
ei sunt chemati la Constantinopole. Asemene vizitd in capitala
imperiului otoman, fiind tot deauna insotitd de primejduirea
vietei, trebuia inlaturatd pe cat era cu putintd. Matei Basarab
se scuzazi ci fiind bitrdn, nu ar putea intreprinde o atare ci-
litorie ; si dacd sultanul vrea sd’l inlocueascd, s’o faca, insd nu
cu un principe domnitor — se gandea la Lupu — cand atunci
s’ar opune ?2. Mai la urma chemarea era tot numai o manopera
pentru a stoarce bani. Domnii scapi de ea, dand fiecare cate
50.000 de reali . Agentul muntean este insd batut de vizirul
pentru c& nu aprovizionase seraiul cu carne de oae, si este a-
runcat in inchisoare. Pentru eliberarea lui, vizirul gasind mij-
locul de a castiga de iznoavi, cere dela Matei Basarab 47.000
de reali, pe care domnul de astd datd neavand de unde a-i ras-
punde, fiind stors de bani prin neincetatele jafuri repetate in-
tr'atdtea randuri, bietul capuchehaia r&méne incd mult timp
la iInchisoare, pand ce Matei adunind bani putli si-si scape
boierul .

Dacid insid pind acuma complicatele relatiuni politice, ale
impéaratiillor vecine impedecaserd reinceperea dusmaniilor intre

$0 Gion Brancovanu gi Ludonic al XIV-lea. p. 94—100.

91 Serisoarea lui Soranzo din 14 Fevruarie 1646 Hurm., Doc., 1V, 2, p. 573.

22 Reniger c. imp., 3 Apri 1650 in Hurmuzaki, Fragmente. 1V, p. 153.

3 Realul erd 1/, de leu. Un raport venetian din 6 Februarie 1659 Hurm.,
Doc., V, 2. p. 59), spune cd 100 de pungi ar face 500.000 de reali; asa dar cate
5.000 de reali punga, care conlinea in lei 500.

94 Schmidt c. imp., 29 Aug. 1689 Reniger c. imp., 25 Hoemvrie 1694. Hur-
muzacki, Fragmente, 111, p. 148--150.
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domnii roméani, de aice inainte alte piedeci se mai opun inci
vr’o cAti-va ani retmprospétarei lor, fara ca acest rastimp de pace
si liniste intre ambele domnii si le aducd la constiinta intere-
reselor lor comune; fard ca domnii s& se convingd ci sfasierea
lor nu folosia de cat strainilor. Atata de departe era pe atunci
idea unirei de mintea Romanilor, in cit desi domnii lor apirau
in acelas moment pe tiramul religios interese comune, ei se
luptau intre ei cu cea mai mare invresunare, destrugind cor-
purile ale céror suflete le ocrotiau.

Am vizut ca pe la 1645 Racoti reinnoise legiturile sale
cu puterile protestante contra impiratului german . Tot in
acel an Turcii reincep cu mai mare inversunare luptele lor cu
Venetienii, pentru stipanirea insemnatei insule a Cretei in céat
aveau si ei mai mare nevoie de prietinia Nemtilor. Pe de alti
parte Racoti, fiind batut in cate-va intalniri dinnaintea acelui
an, Poarta gasia periculos de 2’l sustinea, cdci ar fi trebuit in
curind sd’l sprijine §i cuarmatele sale, ceeace ar fi compromis
pacea cuimpéritia germani. Din aceste pricini prietenia Portei
pentru Germani devenise pe atunci foarte pronuntata.

Vasile Lupu stiind deci c¢d a dusméni pe Racoii, in aceste
imprejurédri era a sluji intereselor Portei, pune in cunostiintar
pe vizir despre reinnoirea tractatului dintre Francezi si Sve-
dezi cu Racoti. Vizirul ii rispunde in Februarie 1645, ci
a ‘pregatit 50,000 de Tatari pentru primivard, si invitd pe dom-
nii Munteniei i Moldovei, s& fie gata si aprovizionati, spre a
duce impreund cu Tatarii pe noul principe al Ardealului, Moise
Sekely, in acea tara %. Vasile Lupu se pune in intelegere si cu
dusmanii Iui Racoti din Transilvania, intre altii cu episcopul de
Agria, pentru a rasturna cu atdta mai usor pe principele ne-
placut Turcilor *7. Rezidentul imeperial din Constantinopole
multdmeste célduros lui Lupu pentru slujbele sale, si sd roaga
de fmpératul ca si trimitd o multimire domnului moldovan.
Acesta cere insd impreund cu Matei Basarab (care urma inainte
politica lui prietinoasd Nemtilor si deci dusmana lui Racoti),
dela impératul ca sa fie asigurati de cheltuelele ce vor face intru
combaterea Iui Racoti 8. Se intelege dela sine cum o atare po-
liticd exterioard identicd, trebula si fmpedece reinnoirea dus-
méniilor intre domnii roméni, de oarece ei nu mai puteau gisi

% Mai sus, p. 32.

96 Scrisoarea Jui Lupu si rispunsul marelui vizir din {una Tanuarie 1645,
Hurm., Doe., TV, p. 697. Comp. Greifenclau c¢. imp., 27 Martie 1645. Fragmenle,
1I1, p. 143.

97 Episcopul de Agria citre palatinul Ungariei, 14 April 1645. Hurm.
Doc., 1V, p. 698.

. %8 Raportul cancelariei aulice ungare citre imparatul, 22 Oct. 1645, Ibi-
dem, p. 699 si rezolutia tmpiratuiui, Ibidem, p. 701 Comp. Greifenclau c. imp.
1 Tunie 1645. Fragmente. Il1, p. 144-—-115.
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un sprijin exterior al uneltirilor lor. Lupu este insi, ca mai
nou castigat la lupta contra lui Racoti, cu deosebire curtenit
de impdératul, care ii trimite niste daruri pentru- care domnul
Moldovei mul{imeste in 26 lanuarie 1646 rezidentului din Con—
stantinopole, Greifenklau de Volrath 9,

Praddciunile Titarilor in Moldova. — Dusminia lui Lupu
cu Racoti si plecarea lui sub politica turceasca trebuia si aduci
asupra Moldovei, cea mai mare calamitate. Anume am vizul
i sultanul diduse ordin ca 50.000 de THtari si meargd asupra
Transilvaniei. Ei trebuind s treacid prin Moldova, navahrea

albatecelor hoarde, care nu stieau s faci deosebire intre dus-
_man si aliat, erd si expuni Moldova unei pustieri, a ciireia gro-
zavii erau cunoscute locuitorilor din loviturile de mai inainte.
Tara cum aude de venirea Tatarilor se bejaneste la munti si la
pﬁduri, boierii 151 trimit familiile la addposturi, cu atat mai
mult ci solii pe care domnil roméani ii trimeseserd la hanul Ti-
tarilor, spre a se imbuna cu el si a feri intru cat se putea tarile
lor de jafuri si pustlerl, fuseserfi arestati; in cat dupd cum se
vedea Tatarii veniau in contra Moldovei chiar ca dusmani, spre
a indreptati astfel si mai bine neomenoasa lor purtare. Vasile
Voda considera insd expeditia Tatarilor, ca indreptati mai aies
in contra Moldovet, pentru care el se jalueste cu mare amariciune
catra capuchehalul sdu sl catra venetlanul Grillo 190, Dupi cat
suna vestea, sultanul vroia, prin Titari, si scoatd din scaun
nu numai pe Racoti ci si pe domnii romanii, care se prea fin-
temeiese in domniile lor, $i de aceea fuseseri tratati cu asprlmc
solii trimisi de ei la hanul Titarilor 191, Acestia insd in loc de
ataca Tanle Roméane si Transilvania, dupd cum erau or dona'ti
de Turci, se revarsi asupra Moscovel, ceeace aduce aproape: iz-
bucnirea unui rasboiu Intre Turci si Muscali. Vasile Lupu spie
a se pune bine cu sultanul, intervine inca odati si izbuteste a
potoli incordarea, ceea ce aduce ca multumiti din partea Poxtel
refntirirea lui in domnie si imbricarea lui cu caftan 192, Desi
THtarii se intorseserd asupra Moscoviei, o gresald a lui Vasile
Lupu ii atrage si asupra tirei sale. Anume ei se invartejan in-
circati de pradi pe la hotarele Moldovei, st o parte din ei vrind
sé-si mai sporeascd avutul, se abiturd si peste Nistru jifuind

¢ Hurm., Doc., IV, p. 702.

100 Vezi aceste scrisori trimise in traducere de Giovanni Soranzo citre do-
gele in 17 Decemvrie 1645. Flurm., Doc., IV, 2, p. 540—541. Accste scrisori sunt
serise in greceste si in ele numeste Vasile Lupu pe Matei Basarab, (in traduccre
italiani) ,,Mattei nostro fratello”.

100 Hurmuzaki, Fragmente 111, p. 143,

192 Mai multe raporturi 2 le lui Giovanni Soranzo ciire dogele din 1646.
Hurm,, Dac., IV, 2, p. 543--545. Scrisoarea unui anonim din 12 Sept. 1646 Hurm.,
Fragmente, ITI, p. 148.
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in hotarele moldovene. ,,Intr’una din zile prilejindu-se Vasile
Voda la masa vesel, $i viind iardsi jaloba pentru Téatari, indati
au chemat pe capitani, didndu-le poronca si purceadd indatd
cu slujitorii si din targ cine va vrea sid meargd in dobanda si,
loveased pe Tatari. Au ficut indati porunca capitanii, si neamul
Moldovenilor, din firea lor la dobandi lacomi, au mers de au
lovit pe Thtari fira veste; si le au luat ai nostrii si robii si pleanul
(prada), care numai cu fuga au scipat dintr’acel feredeau spre
Bugeac 193, Titarii furiogsi pe Moldoveni pentru aceastd lovire
neasteptatd, pariisc pe Vasile Lupu la Poarti cf s’ar fi hainit
si dobandesc invoirea de a prida Moldova. Té#tarii, pentru a
acoperi lovitura lor, se prefac a pleca iardsi in contra Moscoviei,
si trimit pe ascuns oardele lor citre Nistru, unde sosind se im-
part in doud parti: una pe la Soroca spre Suceava, cealalti spre
Orheiu si Lapusna, si loviascd centrul tirei. Dramba de osti
ce erd orinduitd spre Suceava, cuprinse tinuturile Sorocei, apoi
acel al Hotinului, Cerndutului, Dorohoiului, Harldului si Ia-
silor, ajungdnd pand sub zidurile Sucevel si aripele et pand in
munte. Tdranii apucati pe neasteptatele erau pe acasi, cu do-
bitoace, cu herghelil de care era pe atunci plind tara. Cealalta
drambd au luat Orheiul, Lipusna si Félciul, ajungand pana in
inima Moldovei. Numai Chighecenii de la Falciu au putut scipa
de Tdtari in codrul lor ,,anume Chigheciul, padure nu asa in-
naltd in copaci, cum este deasi si. ripoasa, $1 spini mai multi
de cat alt lemn’” 104,

Vasile Vodd vazand pripidenia tarei, se cii mult insa
prea taiziu de hotirdrea luatd atunci in fumurtle vinului. . El
porni pe doamna st casele boierilor prin franturile codrilor dela
(Capotesti spre cetatea Neamtului, muténdu-si Insusi scaunul
din Iasi In nigte poeni din acel mare codru, si 1&sand in capitali
putintei darabani spre apirarea curtei care dacii au vizut mul-

103 Miron Costin in Lefopisefe T, p. 292293, spuseie cronicarului intirite
intocmai de loan arhiep. de Adriaropol c. cardinainl Matei § Fevr. 1646 N.lorga
Studii si Doe., 1V, p. 236 @ ,,11 principe d« Wallachia (inloc de Moldavia} havende
saputo che alcune migliaia di Tarlari passavano alli suo: confini con riclie prede
di Polonia, 1t havesse da’ suoi fatlo dare ado.so et uccisme da 5in 1i havessero
levato il botino Si Tatari, havendo fatto poi visentimento®, inci o dovadi despre
exactitatea celor mai muite arviatari ale cronicarilor moldoveni. Cronicarii sunt
intariti si de documente interne. Unul din 1702 Doc. romdnesti, ed. Bianu p. 8
vorbeste de ,,samintii lui Bejan cidzut in robie ¢find auv invadat Tatari tara in
zilela lui Vasile Vodia”.

104 Ihidetn, p. 294. Pricina acestel pradiciuni a Tiatarilor este raportala
in chip identic cu cronicarul moldovau, de un document unguresc, ford data, dav
care se referdi la acestd inprejurarc. Vezi Monumenia Hungariae hislorica, [ii-
plomataria, XXIIT, p. 667: ,,Tartar1 sumentes sibi animum Moscoviam irrum-
pendi, ne praeparatio ipsorum et conatus omnino irritus diffluat, verterunt ra-
biem contra Meldaviac principem qui ipsis annorum superiorum decurus ex Po-
Jonia cam locupeta praeda revertenitibus. vim in itinere per diliones susa invito
ipso facto inferendo infensus fuerat’.
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timea de Tatari din ceas in ceas adiogindu-se si cu Cazaci a-
mestecali, au ldsat cu noapte curtea pustie si au esit si ei. $i
au ars atunci tot orasul; unde si unde au rimas cite o dughe—
nifd; curte domneasca, casele boieresti, tot orasul intr'o mici
de ceas cenusi s’a facut. lar ménastirile au hiladuit, ci erau
si oameni cu miile inchisi prin manéstiri. Numai la méanastirea
Treisfetitele oamenii ce au fost acolo inchisi, le-au venit pri-
mejdie, ci arzand targul, din para focului s’au aprins $i mana-
stirea. Deci au cautat o sama de oameni de arsita si de para fo-
cului a iesire pe o portitd ce este prin zid pe despre Bahlui, si
acolo au luat pe multi oameni in robie Tatarii si multi si in he-
lesteul Bahluiului s’au inecat de groaza robiei’” 'S,

Aceastd cumphta pradiciune a Moldovei arunci si mai
mult pe Vasile Lupu in partea Polonilor, si anume prin aceea
cd Vasile Lupu pentru a indeparta pe aliatii Tatarilor, Cazacii
supusii Polonilor, din pridalnica intovirasire, da lui Timus, fiul
hatmanului Chmielnicki, pe fiica lui Ruxanda in casitorie. O
adevirati floare datd unui barbar prost si necioplit care nu era
in stare si scoatd dou#i vorbe din gurd. Cu prilejul intririi in
tovirisirii lui Timus in lasi, Cazacii cei silbatici sperie popo-
ratia s1 mai ales pe Evrei care se ascunsese unde puteau mai
bine 106,

Corespondenta lui Lupu cu Polonu fiind 1insa surpinsd
de Racoti, este datd hanulw Tatarilor, care pradi a doud oardi
Moldova, luand robi peste 20.000 de oameni (1650). Vasile Lupu
scapd numai cit obligindu-se a raspunde Tatarilor 100.000 de
lei in bani si alte daruri nenumairate, dand cateva persoane ca
ostateci pand se va plati acei bani. Toate aceste dusmanii fa-
cute de Tatari, supusii Portei, contra lui Vasile Lupu, cu in-
voirea tdcutd a ei, nu puteau {i luate altfel decat ca semnele
unei disgratii a domnului moldovan. Pentru a cduta un sprijin
in contra unei maziliri care se astepta pe fie ce zi, Lupu se a-
propie tot mai mult de Poloni, $i iardsi fie-care pas facut de Lupu
in spre Polonia umplea pe Turci de o mai mare neincredere fati
cu el17. O asemenea prea stransd legdturd a lui Lupu cu Po-
Tonii si Cazacil nu puted insd convent nici lui Gh. Racoti cel
tanar, care incheiese pace cu Imparatul si traia si cu Turcii in

105 Miron Costin in Lefopisefe I, p. 295. Reniger ¢. imp., 27 Sent. 1650 in
Hurmuzaki, Fragmenle, 111, p. 154.

1% Traducerea germanit a descrierii sarbaloriior nuntii din August si Sep-
temvrie 1652 in N. lorga, Acle i Frog. I, p. 208 —214. Actul polon in Hurm.,
Due., supl., II, 3. p. 34.

10e Miron Costin Jbidem, p. 296. De asemenea adeveril de velatiunea de
mai sns (hota 105): ,,cum Galga Zultano generali Tartarorum icentam millia
lalelorum imperialium pactatione facta, ab extrema internecione se et ditionem
suam persolutione ipsius sumae redemit, praeter multiplicia honoraria ac alias
expensas quas etiam Zuoltani et Tartarorum praefectis dare coactus fuit’”. Cf.
Grisebrecht c. state 30 Dee. 1650. Iorga, Studii si Doc. IV p. 238.
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buna intelegere, cu care tocmai pe atunci Polonil se stricaseri.
Impicarea lui Racoti cu Germanii stinsese ori-ce invrijbire
ar fi putut exista intre domnul Ardealului si acel al Muntenei.
Pe de altd parte Racoti si cu Matei se pusese prin aceste impa-
cdri chiar in legituri mai bune cu Poarta. Indusménirea acesteia
cu Polonil, in partea carora se pleca tot mai tare domnul Mol-
dovei, il ardta de la sine ca protivnicul reinnoit al lui Matei si
Racoti. Se temea mai ales Matei Basarab ca ceea ce Lupu nu
izbutise a face ca ajutorul Turcilor, si nu reinceapid larisi cu
acel al Polonilor. Astfel Matei Vodd stiind de unirea lui Va-
sile Voda cu Cazacii amesteca impreund cu Racoli domnia hui
Vasile Vodad la Turci 08, Un Grec Pavalache care paruse a fi
foarte legat cu Domnul Moldovei, il trada, sfatuind pe vizirul
sd-1 cheme la Constantinopole pentru a-i stoarce o maie suma
de bani. Lupu da intr’adevir mai multe sute de pungi dar cere
ca Pavalache si fie ucis, ceeace se si face chiar pe stradd ziua
mare 1. Vasile Lupu crezandu-se intarit prin aceste nouid da-
ruri si banuind ci tridarea Grecului provenia dela Matei su-
metit pe nouele lui legaturi, runcepe loviturele sale contra dom-
nului Munteniei.

4. ULITIMELE LUPTE INTRE VASILE LUPU §I MATEI
BASARAB

Poprieani si Finta. — In 1652 imbolnivindu-se Matei Ba-
sarab, Lupu cere dela Poartd ca si’i dee lul domnia in caz de
moarte a rivalului siu 9. Asteptarea lui Lupu insad neindepli-
nindu-se si Matei Basarab redobandindu-si sanitatea, domnul
Moldovel cautd s& capete iarisi invoirea de a-si rasbuna pe Matei
intemeindu-se pe ajutorul pe care i’l fagiduise noul sdu ginere,
fiul hatmanului Cazacilor. Matei sim{ind pericolul inci de mai
innainte, reinoi Tn 1651 cu Gheorghe Racoti cel tanir legatu-
rile de prietenie ce le avusese cu tatal siu, trimifind in Transil-
vania pentru a Incheia tratatul o solie compusd din Dragomir
vornic mare, Barbu stolnic si Ienache postelnic, care Inchee un
tratat cu principele Ardealului tocmat in aceleasi conditii in
care fusese legat si acel cu tatdl lui, si’anume in potriva tu-
turor dusmanilor, fird a excepta nici pe Tatari, ba nici chiar
pe Turci™. In baza acestei invoeli, Matei Basarab propune

18 Schmidt ¢, friip., 8 Tunie 1651, Hurmuzaki, Fragmente 111, p. 164,

19 Miron Costin in Lefopisefe 1. p. 2986.

110 Reniger ¢. imp., 6 Dec. 1652, Hurmuzaki, Fragmente, 111. p. 167.

M Textul tratatului in Monumenla Hungariae historica diplomaaria,
XXIII p. 61, anno 1651 Mai 10 : ,,idem faedus eandem compositionen quae no-
bis cum dilectissimo patre suo intercesserant approbantes et renovantes, juramus
per deum vivum malevolos et hostes sub nuliis modis et praetensionibus ad nul-
las occasiones meliusque mandata fore”.
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lui Racoti detronarea lui Vasile Lupu si Inlocuirea lui cu lo-
gofatul Gheorghe Stefan. Pe cdnd fnsi Matei voind de asti
datd sa atace el pe primejdiosul siu dusman, Matei Incep
prin a ucide pe toti supusii moldoveni pe care ii prinde in Valahia.
Lupu insd mai ghibaciu, cautd si’si céstige inimele Muntenilor
tratand prea bine pe acei ce se aflau in Moldova cu trebi<. Agentul
Valahiei jaluindu-se sultanului pentru uneltirile dusmanului Mol-
dovei, primeste ca rdspuns ci ,,desi plincipele Matei domneste
acum de aproape 20 de ani, nici odatd n’au dat un dar extra-
ordinar, ci de si s’au hotirat masuri aspre contra lui, el vizirul
ca vechiul siu prieten nu vra sa le puna in aphcarc Agentul se
gribeste a scrie lui Matei si trimitd cAt mai in grabd daruri
la Poartd 112,

Matei Basarab se siturase insd de vecinica neliniste in
care-l puneau uneltirele Moldovanului. Cum am spus el hotérise
acum la batranetd si lucreze mai cu energie de cum ficuse la
tineretd, si si iee el ofensiva contra Moldovei. Se intelege deci
cu Racoti a pune in Moldova domn pelogofatul luifLupu, Gheor-
ghe Stefan, care urzeste indatd o conspiratie contra domnului
sdu. In miscare erau amestecati si boerti Ciogolesti. Ei insi,
pentru a nu se compromite la caz de neizbanda, trimit domnu-
lui o scrisoare anonimi prin duhovnicul curfei, egumenui Iosif
de la Aron Vodd, aratandu-i ci ,,Gheorghe Stefan logofdtul
cel mare ii este adevirat viclean si s’au ajuns cu Racofi si cu
domnul Munteniei ca si vie cu ogti asupra lui’” 118,

Logofatul Stefan care primise dela Vasile Lupu 40.000
de lei, tocmai pentru a pregiti cele trebuitoare spre impotri-
virea contra dusmanului sdu, Matei Basarab, intrebuintazi acei
bani intru a pune la cale sosirea ajutorului de peste munti si
riscoala lui'in contra domnului siu 4. Gheorghe Stefan pre-
testd spre a’si indreptiti tradarea fati cu Lupu, ci domnul ii
ademenise femeea, ceea ce se cam potrivea nu e vorbd cu firea
cea desfrinatd a Albanezului, despre care cronicarii arati c#
facea sila caselor boieresti, luandu-le fetele peste voia parin-
tasca la tiitorie’” 15, iar un document german adaugi ci ,,Vasile
Voda arfi un om puternic, insa cam stricat de femei cu care ar face
mari excese’’. Dar logofdtul nu prea avea cuvant a se supéra pe
domn pentru necinstirea casei lui, deoarece dupa cat se vede Stefan
se folosise de acea necinstire peritru a inainta repede in boierii,

!i2 Reniger c. 1mp 6 Dec. 1652, Hurmuzaki, Fragmenle 111, p. 175.

u2 Miron Costin in Lelopzse[e I, p. 298 intdrit de Paul de Aleppo Arh. isi,
1, 2, p. 73.

14 Stefan fiul Ini Lupu confiscd in 1662 pentru a scoate acei bani mén-
cali- de Gheorghe Stefan satul acestuia pe care il inlocuise in domnie, Ridenii,
in care document se raporteazi cele spuse in text. Uricariul, XI, p. 210

us Miron Costin in Lefopisefele, 1, p. 284 si 299. Adaogi Tanoviceanu 1.
¢ p. 136.
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ajungand In curand din sulger logofit mare 6. Logofatul trece
peste munti de unde se intoarce sprijinit de ostire transilvana
sub generalul Kemeny. Vasile Lupu pus intr’o mare incurca-
turdl prin o astfel de neasteptatd invartire a lucrurilor, ,,se mira
unde va nizui; la Turci se temea de para tirei si de lunecoasa
fire a Turcilor ; iar a stare in potriva ostilor nu era cum, neavand
nici pusti gata si fara toatd cu uri si gata la lucruri noue’. Cat
de uratda era domnia lui Vasile Voda reiesd mai ales din cuvin-
tele lui Paul de Alepo care spune ci ,,toti Moldovenii fiindui
necredinciosi s'au ardtat vrijmasi Cazacilor ucizandu-i, sub cu-
vant c¢i vin si ajute dusmanului neamului, Vasile, pe care il
pardsird chiar acum cu cei ce-i mai tineau credinti si din aceea
ci tot poporul iubea pe Gheorghe Stefan’ 17, Iata unde ajun-
sese domnia lui Lupu, cu favorizarea extraordinari a elemen-
tulul grecesc in dauna celui paméantean, pe care’l ingelase la
dobandirea tronului. Acuma, la amar, toatd tara il pirisia, li-
sdndu’l in apararea Grecilor, pe care atata ii incdlzise la sufletul
lui.

Popoarele pot fi adese-ori insilate de acei care le guverni.
Nepdsarea insa la vremea pericolului este cea mai cumplitd a
lor rasbunare.

Vasile Lupu trebue si se hotareasci a fugl innaintea prime;j-
dieisi a trece la Cazaci, la ginerele sdu Timus. Cum aud Grecii din
Constantmopole despre fuga domnului, se intrec care de care
in oferte catrd Turci pentru a dobandi locul lui. Turcii se te-
meau mult ca Lupu s& nu se arunce cu Cazacii si cu Polonii asu-
pra principilor dusmani lui, Basarab si Racoti, si dupd invin-
gerea lor, cu puteri sporite asupra Portei 118,

Vasile Lupu se intoarce incurand cu ajutor dela Cazac
sub ginerele siu Timus. Gheorghe Stefan lipsit de ostirele ce 'l
asezaserd in scaun si neintemeiet incd in domnie, este bitut la
Popricani pe Jijia si fuge; ,jiar pana a sosit Vasile Vodi, au
pradat Cazacii prin codrii Iasilor dela drumul Capotestilor pana
aproape de Husi, si scosese farid numir vite, care apoi daci
a venit Vasile Voda, pre cat le a aflat neméancate, tot cite un
zlot (galben tdtdrisc) de vitd a dat Cazacilor, si adat stire oa-
menilor de au venit si si-au luat vita cine a cunoscut’o’” 29

Dupéd ce Vasile Lupu redobandeste scaunul, mai mulfi
boieri il sfatuesc sd s’intdreascd in Moldova si s& se pund bine
cu Turcii, stand de altfel hn1§t1t El insi pleaca mai curand
urechea citrd povetele ginerelui sdu Timus care-l imbia la ris-

16 Schmidt c. fmpératul, 20 August-1643. Hurm, Doc., IV, p. 672
7 Miron Costin Lelopisefe I, _p- 301. Paul de Aleppo in Arh. ist. 1, 2, p.
80-—82.
18 Reniger. c¢. imp., 8§ Mai 1653 in Hurmuzaki, Fragmente, 111, p. 178-179.
- 1 Miron Costin in Lelopisefe, I, p. 306.
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bunare contra dusmanului siu, si el porneste iar in contra lui.
Ajuns la Finla pe malul raului Ialomita, Timus care’l impin-
sese la aceastd expeditie, rdmane indirat cu Cazacii lui, raspun-
zand la mai multe chemiiri ale socrului siu, cd dansul si inceapi
lupta si el va veni. Lupta se incinge cu o mare vioiciune intre
ambele ostiri. De si o aripd a armatei lui Matei este rishitd la
inceput, energica tinuta a bitranului domn restabileste in cu-
rand cumpana. ,,Curajos ca un leu el face minuni de vitejie.

Un glonte il réneste in coapsa si calul i este ucis sub el, pe cand
langd dansul stegarul lovit scapa stindardul la pdmant. Inima
lui rdméane insd Intreagi; el nu se miscd din Joc in momentul
hotédrator. Sumet si fara a cata la rana hu, se urci pe alt cal;
cu sabia in mand si bratul ridicat se arunci din nou in vilma-
sagul luptei, imbiind prin cuvant si exemplu ostirile sale la im-
potrivire, intdrandu-le puterea prin prezicerea izbanzei si a pri-
zei sperantd. Asemene cu el luptd toli ostenii lui cu bérbatie.
Mii de dusmani acopir acum campul de rasboiu; 5.000 de Ca-
zaci cad In méinile Invingatorilor, intreaga artilerie (16 bucati) si
pleanul tol este de asemenea pierdutiar Lupu pe cat si tana-
rul Cazac isi scapd viata prin fugd. Mai mult de 25.000 de
morti peste tot custd aceastid singeroasd zi’’ 120,

Pribegirea Iui Lupu. Aice se sfarsise cariera de domn a
lui Vasile Lupu, si incepu acea a fugarului si pribeagului, plini
de amariciunile destarirei. ,,Precum muntii cei inalti st malurile
cele Tnalte cand se niruesc din vr’o parte, pre cat sunt mai inalti
pre atata si durat mai mare cand se pornesc, si copacii cei mari
mai mare sunet fac ciand se oboard, asa si casele cele innalte

120 Hurmuzaki, Fragmenle 111, p. 181, dupd raportul oficial al rezidentu-
lui Regnier citre imparatul, din 9 Mai 1653 Miron Costin, in Lelopisefe I, p. 313.
Un document contimporan expune ast-fel lupta aceasta a lui Vasile Lupu : ,,lle
itaque Kaminieciun profugus illinc generum suum per occultos tractatus cum
spre Kozacorum in Moldaviam exciens, regione illa iam maiori ex parte sub vai-
voda Patritio pacata, necullo militi praeter aliquot cohortes nostras sub certis
oficialibus ad obsequia Voyvodae relicto. Tandem ipsomet etiam Kamenicio
dimissus et copiis subito coactis Kozacis se adjungens, certior etiam de adventu
nostro factus festinandum esse consultius duxit ut hoc pacto conjunctionem
nostram cum principe Mathaeo plaevenilet quod etiam obtinuit. Tali consilio
confestim fluvinin Seret trajiciens, in Valachiam irrumpit et ad fines illic ali-
quot cohortes nostras et Mathaei principis excubias agentes totis viribus aggressus
commisso atroci praelio, celeriori quo potuit cursu castra sua Targovistam se-
dem voyvodalem versus adeo festinanter promovit, ut principi Mathaeo vix ad
duo milliaria obviam eundi mora data sit Nihilominus .animo intrepido, Deo
et causae bonae confisus, certamen congredi nihil metuit et post gravem con-
tlictum adeo illum fregit et enervavit ut tormentis ommnibus relictis turpi fuga
saluti suae consulere coactus’, Scrisoarea lui Gh. Racotzi citre Potoczki in Mo-
numenla Hungariae historica, Diplomalaria, XX1II, p. 687. Tot acolo mai multe
scrisori ale principelui Ardealului citre Ianus Radziwill, cétre regele Poloniei
si hatmanul Cazacilor, in care cauti si justifice lovitura datéd prietenului si rudei
lTor, domnului Moldovei, Lupu. Lupta se daduse langi Targovistea in ziua de 27
Mai 1653. Vezi doua doc. In Hurm., Doc., XV, 2, p. 1217, 1220.
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si intemeiate cu indelungate vremi cu mare risipi purced la
cidere’” 12, Vasile Lupu fuge indatd la lasi, urmarit de aproape
de Gheorghe Stefan, care vinea si iee din nou scaunul in stipa-
nire. Vasile Lupu trimite cele ce mai puti aduna din fardmatu-
rile ostirei sale in potriva navalitorulur; si aceste insa sunt ba-
tute la Valea-Seacd, 1angd Baciu. Prin o ultimi sfortare Vasile
Voda, ,,vizndu-se la grea cumpani si tara indoitd in uridciune
spre dansul’’, incearcd Inci odatd soarta armelor; este insi ia-
rasi batut la Sdrea langa lasi. El scapd prin fugd, iar sotia si
copiti lui se inchid in Suceava, unde ii asediazi in curdnd Gheor-
ghe Stefan. Timus si cu Cazacii venind s’o despresoare, seful
for este ucis, platind astfel prin moarte toate nebuniile la care
el impinsese pe aprinsul sdu socru ce ar fi trebuit retinut si nu
atatat 122,

Aceste lupte, purtate in mare parte de ostiri striine pe
pamantul Moldovei, aduserd o deplind pustiere a tirei, asa ci
cea mai mare parte a poporului ciutase scipare in adfiposturile
sale obicinuite, in munti si paduri 2.

In timpul ce domnia lui Vasile Lupu in Moldova, era ras-
turnatid de fapt prin rasvratirea lui Gheorghe Stefan sprijiniti
de armatele unguresti si muntene, ridicinele ei erau tdete la
Constantinopole prin sﬂmgele Iui Racoti, care aratd atacul Mun-
teniei de catre domnul Moldovei, ar fi fost incercare a lui de a-
se face neatarnat de sultanul cu ajutorul Polonilor si al Caza-
cilor. Vizirul totus ciuta sd mai sprijine incd pe Lupu, castigat
prin figdduinti banesti. Asa el ii trimite o confirmare in domnie
chiar dupa bétidlia dela Finta *, cu atat mai mult ¢ Turcii nu
prea trebuia sa fie suparati de aceste lupte intre domnii romani,
care le dirapanau puterile 1%, In curand insi si aceste de pe
urmi legaturi ale domniei lui Lupu se desprind, si ea este per-
dutd de el intr'un mod irevocabil; anume boieli Moldoveni
trimit o jalba la Poartd contra domnului alungat, cerand pe
Stefan de domn, pentru care ofer sutanului 40.000 de lei 30.000
vizirului, 15.000 chihaei, alte sumi wvalidelei, in totul peste
100.000 de lei. Vizirul el insusi vézind atunct bani numerati
din partea lui Gheorghe Stefan, pe cand fugarul Vasile Lupu
nu putea da decat fgaduinti, pardesste si el pe fostul sdu pro-
teguit, primeste bacgisul dat de noul domn si se ofere chiar a-i

2t Miron Costin, in Lelopisefe 1. p. 296.

122 Miron Costin in Lelopisefe, 1, p. 315, asupra infrangerei lux Timus vezi
mai multe acte in Hurm., Doc., Supl., 1I, 3. p. 44—51.

12 Reniger c¢. imp. 12 Iulle 1603 m Hurmuzaki, Fragmente, 111, p. 194
Comp. Paul de Aleppo in Arh. ist., I, 2, p. 87.

2¢ Paul de Aleppo in Arh. ist., 1, 2, p. 81, 5. Comp. Reniger ¢. imp., 2 Iu-
nie 1653 in Hurmuzaki, Fragmente III, p. 185.

125 Alte rapoarte din 8, 16 si 19 Iunie 1653 rezumate de Hurmuzaki, Frag-
menle III, p. 190.
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imprumuta inapoi banii dati, dacd ar avead nevoie de eij 1%,
Stefan primeste confirmarea in 27 Septemvrie 1653. Lupu sti-
rue in zadar la Cazaci si-'Tatari dupd ajutor. Cazénd si Suceava
in manele lui Stefan, femeea si copii lui Lupu sunt luati prinsi
de el. Si mai riau insd decadt atata, toate averile lui incipéand
pe méanile rivalului sdu, se taie lui Lupu ori ce putinti de a mai
lupta la Constantinopole.

In acest timp Gheorghe Stefan pusese stapanire pe fari.
Descrierea pe care o face Paul de Aleppo, ca martur ocular al
celor petrecute ecu acea Imprejurare, ne aratd intr'un chip lu-
minos cat de insamnat era elementul grecese, pe care se inte-
meiese domnia Lupulm si d& rdscoalei lui Stefan caracterul unei
reactiuni nationale in. contra coplesirel strdine. ,,In capul lasilor
si prin alte orage Stefan trimise noi magistrati din oamenii sii,
care veneau acuma cdutand si-si risbune pe dusmanii lor, Grecii,
Acestia furd redusi la cea mai deplorabili stare; cici tot avutul
for le fu-luat si in fie-care zi se vedeau expusi la tot felul
de insulte. Erau pumniti pe strade si pe drumuril; unora le tiiau
urechele, altii erau biciuiti in public prin politie. O groaza cum-
plitd 1i cuprinsd pe toti, si mai multi scapard din mainile c&-
laului numai prin mijlocirea patriarhului (Macarie care se afla
in lasi Impreund cu secretarul siu Paul de Aleppo). Cici, ne
spune Paul, boierii greci care formau curfea lui Vasile, intre-
buintasera toate mijloacele  pentru a indeparta din slujbe si
pentru a arunca pe Moldoveni la cea mai de jos traptd a mi-
zeriel, asa ¢ am vizut dintre cei mal mart si mai nobili bar-
bati imbracati cu straele cele mai ordinare de flaneld. In genere
erau apasati sub robie zi st noapte, pentra a putea Imblanzi in
toatd furia Grecilor, care se pareau a fi jurat o ligi cu Turcii
contra Moldovenilor” 127,

Iata unde ajunsese Moldova sub domnia lui Vasile Lupu.
De aceea rasturnarea lui fu ajutatd si de o rdscoald interni a
partidei nationale care’l adusese pe dansul cand va In fruntea
tarei; dar vazdndu-se inselatd in asteptarile sale, se folosise
de dusminia in care se afla cu Racoti st Mateiu Basarab pentru
a’l arunca jos din tronul in care tot ea il Indltase.

Esind Vasile Voda din Moldova, el se duce intdi la Cazaci,
apoi la cumnatul seu, hanul tatiresc, care tinea in ciésatorie
pe o sord a femeei lui 1?8. Hanul cere indatd lui Gheorhge Stefan
pe sotia si copii lui Lupu, care Tnsd sunt reclamati in acelas timp
si de Turci pentru a puted prin asemenea Z‘I]Og sa despoalo pe
domnul cizut de fnsdmnatele lui averi. Gheorghe Stefan pus

% Reniger ¢, imp., 12 51 28 Sepl. 1653, Ibidem, 111, p. 201

17 Arh. ist., ). 2, p. 83.

128 fhidem. p. 86. bmprejurivile confirmate tn N. lorga, Jdele si Frag. 1,
p. 62,
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in greutate prin atare indoitd cerere, a cireia neindeplinire citra
ori care din doi putea sd-i aduca pericule, apoi spre a inldtura
o navilire a lui Lupu tocmai in scopul de a-si méantui familia,
raspunde ambilorsoli, ¢ ea ar fi perit, de i aceasta nu era adevarat
cécl vom veded mai tarziu pe sofia i copii lui Vasile Lupu mer-
gand la el in Constantinopole. Totusi asa de mare era teama
de Turci, incat Gheorghe Stefan pune si insceneze o Innecare
a sotiei lui Lupu si a fiului seu spre a convinge despre acest
lucru pe ciausul trimis la el?9. Turcii insd ieu mésuri pentru
a pune méana pe avered lui Vasile Vodad. De o cam dat# ei vand
casa lui din Constantinopole Iui Stefan pentru 15.000 de lei,
-s1-un. Grec descoperindu-le c¢d domnul ar avea depusi in mun-
tele Atos 100.000 de lei, Turcii sechestreazd si acesti bani, din
care o parte este Insd ascunsd de depozitar, iar denuntatorul
primeste 2.000 de lei ca mul{amita. Toatd politica ulterioara
a Portiei, fatd cu rivalitatea dommnului detronat cu acel - din
scaun, nu tinde la altd ceva decat la stoarceri de bani, intru cit
ea era convinsa cd. Gheorghe Stefan pusese mana pe sumi in-
semnate. de bani cidnd cu luarea Sucevei si prindere familie:
lui Lupu. Se raspandise vorba in Constantinopoli ¢i Lupu a-
vuse in Suceava 2.000.000 in aur si juvaeruri; isi poate deci
cineva inchipul aprinderea cu care Turcii cdutau se puni méana
pe o asa de insemnati sumi 1%, '

_Vasile Lupu in Constantinopele. — Matei Basarab Insi si
cu Racoti, care aveau interes ca domnul alungat cu ajutorul
lor s nu se intoarci in scaun, il cer dela Tiatari, oferind pentru
capul lui mari sumi de bani. Tatarii insd cdrora cunostinta per-
fectd a limbelor grecesti si turcesti din partea lui Lupu le adu-
cea mari foloase in conducerea daraverilor lor si care doriau
apoi sd aibd totdeauna in manile lor, prin adipostirea oferitd
domnului cizut, pe acei din Muntenia si Ardeal, refuza a’l preda
Incat Lupu lucreaza innainte sub proteguirea Tatarilor spre
redobandirea tronului sdu. Dupi moartea lui Matei Basarab
(6 Aprili 1654) Gheorghe Stefan temandu-se de o nivilire ca-
zaco-tdtara Isi trimete familia In Transilvania. Poarta pe de
0 parte asigurfi pe Stefan ci sd nu aibi nicl o teami din partea
lui Lupu, pe de alta primeste cu bund vointd solia Cazacilor,
care cerea reintegrarea domnui. Poarta vroia anume si -alle
dela Lupu cati bani i-a Iuat Stefan, spre a cere dela acesta re-
stituirea sumei, mai lasand insd a intelege putinta unel resta-

1% Reniger ¢. imp., 3, 10, 25 si 30 Decemvrie 1653 rezumate de Hurmu-
zaki, Fragmente, I1I, p. 206. Comp. G. Batista Ballerino c. dogele, 28 August
1654. Hurm., Doc., V, 2, p. 10 : ha trovato il Chanj spedito a questo effeto tutti
due afagati nel fiume Firto (? Siretul?) il cadavere della donna, ma quello del
figliolo non potlutlosi ricuperare dell’acque’.

B0 Dell’Have catre dogele, 15 Dec. 1653. Hurm., Dec., V, 2. p. 6.
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biliri a domnului detronat, spre a stoarce cat mai multi bani
dela dusmanii s#i. Pentru a-l putea insd intrebuinta cu tot
efectul, trebuia s#’l aiba la Constantinopole. Tiatarii consimt
a-l trimite acolo, unde ajunge pe o corabie in ziua de 5 Iunie
1654, si este primit indatd de marele vizir; apoi cercetat de
eunucil seraiului citd avere perduse el in Suceava. Vizirul insa,
spre a se punebine cu domniidin scaune, inchide de o cam dat#
pe Lupu in cele septe turnuri, cercand tot odatd pe agentii lwi
Racoti si Constantin S#arban, care urmase in Muntenia lui Mateil
Basarab, daci domnii lor n’ar fi dispusi si primeascd reintegrarea
lui Lupu. Acesta scrie tot pe atunci ciatre Gheorghe fost hat-
man ce era prins la Racoti ca ,,vizirul foarte m’a primit bine
si m'a impreunat cu cinstitul iImpérat care ne-a zis si stdm aici
la Sapte Turnuri; si a griit cu mai multi meghistani si c¢i avem
nidejde pre mila lui Dumnezeu cd nu ne-o lasa de tot’ 13 A-
cestia refuzd cu mare energie, amenintand cu rascoala in ase-
mene imprejurare. Nebizuindu-se insd numal pe amenintari, ei
trimit si insdmnate daruri la Constantinopole. La randul siu
Lupu fagadueste dregitorilor sume fabuloase, cu deosebire ma-
relui vizir care’l proteguia. Rivalii séi fac silintl desperate pentru
a impedeca izbanda lui, si Lupu era cat pe ce sa fie jertfit, dacii
vrajba nu s’ar fi pus intre principii stiruitori si dregatorii Por-
tei, acestia cerind banii fnainte, iar domnii Ardealului si Mun-
teniei oferind si plateascd numai dupa faptd. Pe cand dusmanii
lui Lupu se silesc'sd’l piardd prin mijlocul banilor, singurul cu
putinta in decazutul sicoruptul imperiu al Turcilor, Vasile Lupu
trata la randul siu in acelas chip cu marele vizir. Acesta cerea
domnului sume imsimnate pentru a’l elibera din inchisoare,
sume pe care §i Lupu vroia si le dee numai dupa ce va fi fost
eliberat. Cel trei principi interesati in cauzé combat cererea lui
de eliberare si trimit la Poarta 40 de Moldoveni caresid denunte
Portei jafurile facute de el in Moldova 132, In 1658 Vasile Lupu
era tot in iInchisoare 133, Racoti si Gheorghe Stefan fagdduira
intr’un rand vizirului 3.000 de pungi de bani (1.500.000 de lei),
pentru capul Iui; dar intr'un mare divan tinut la Constanti-
nopole, in aceastd afacere, un Turc il aparé si el scapa de moartea
ce parea acuma sigurd. Nu numai atata: el isi rescumpird li-
bertatea pentru 50.000 de lei; si izbuteste a face domn in Mol-
dova pe fiul siu Stefanitd, devenind la Poartd Capuchihaia
acestuia 134

B AfL yaport din 6 Tunie 1654 : , hieri gionse qui Lupoelo antico prin-
cipe di Moldavia” Hurm., Doc., V, 2, p. 9. Comp. secrisoarea lui Lupu din 20 Ia-
nie 1654 N. Iorga, Studii si Doc., 1V. p. 31.

13 Rapoartele ltuai. Reniger in Hurmuzaki, Fragmenle, 1V, p. 216--218.

13 Reniger c. mp., 13 Fevr. 1658, [bidem, p. 238.

1@ Raport venefiam din 8 Ianuarie 1659, in Hurm.. Doc., V, 4,p. 58, ,,e
stato dal Gran Signor creato per novo principe di Moldavia il figlio di Lupulo
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El reintrd in mare favoare la Turci. Un raport contim-
poran ni’l aratd cad primind dela Turci onoruri neobicinuite,
facand prin oras cavalcade pompoase, ca acele ale principali-
lor ministri ai sultanului. Casa sa era frecventatfi de fot soiul
de oameni, care pe intrecutele {i f{Aceau tamaderi, precum maj
inainte il blastamau. Impartia aurul in toate partile cu mare
generozitate ; oferia 100.000 de reali din proprii lui bani spre
a obtinea invoile de a reedifica hisericele grece distruse de un
pojar 135, Aceste favoruri le platise insd Lupu foarte scump;
se indatorise anume de a sustine cu banii lur fabiica de galere
si spesele viitoarei campanii contra Cazaciler 1%, Kl insd nu’si
mal revizll tara si trecu pragul vietei pe malurile Bosforului
dupa Mart 1661, cand gisim un raport spunand cd ar fi bolnav
de moarte 1%7.

Matei Basarah, de si se stdnge in scaunul siu, lucru cam
rar in acele timpuri de framantare si de neastampdr, totusi si
el nu inchide ochii incunjurat de linistea ce ar trebui sd preceada
pe acea a mormantului, si ultimele sale momente sunt turbu-
rate de o periculoasd rascoald facutd de mercenarii sei, catre
care se uni si ostirea de fard, dorobantii ce erau incuscriti si
in legaturi cu ei. Cronicele Térei Romanesti ne spun cd ,,Matei
Voda fiind la un picior rinit din riizboiu, zicea si'si cerca ta-
miduinta, dar nu puted si’si caute boala lui si slibdciunea ba-
tranetilor, de nebuniile dorabantilor, a seimenilor si a altor slu-
jitori ce ficeau, ca se imbogitise in zilele lui si bogitiile de multe
ori aduc Ja oameni nebunii precum si la acestia. Ca strigau prin
curtea domneascd ca se le dee lefi, ¢i ei au batut razboiul cu
Vasile Vod&, ci nu le mai trebue sa le fie domn, ci s& se duca
se se cilugirescd, batran fiind si bolnav, si atat se indarjirad in
nebunii, cat au luat tunurile si ierbériile i le au scos afard din
targ, si au intrat in casi la Matei Vodi unde zicea si cereau si
le dee lefile, sau vor sparge cimarile s&’si iee singuri $i atunci
banuind dorobantii pe Ghinea vistierul si pe Radul armasul
¢ el nu lasd pe Matei Voda si le dee leflle, ii cerea sd-i prinza
sd-1 omoare, iar ei de fricd s’au fost ascuns in casa la Matei Voda;
dorobantii si cu seimenii i-au ciutat prin toate casele pani i-au
gasit si i-au scos batAndu-i pand auiesit din targ, unde erau toti
stransi, si acolo i-au sfirimat cu sabiile. Atuncea s’au dus si

et il sua padre estato liberato da sette Torri e fatto per Cappi chiccaia ossio re-
sidente alla Porta per detto suo figliolo’. Vezi totusi documentul de la p. 60, din
30 Mai 1659.

1% Ballarino citre dogele 3 lan. 1660, Hurm., Doc., V, 2, p. 69.

136 Alt raport din 1 Dec. 1660. Hurm. Doc., V, p. 77.

17 Ballarino ciitre dogele 28 Mart 1661, Ibidem, p. 81:
,,Sta moribundo il Luppolo padre’”’. Comp. Miron Costin in Lelopisefe, I, p. 352,
si Neculcea /bidem IT p. 205, Un sir intreg de scrisori apud lorga, Acle si Frag., I,
p. 218—240 conlirma cele aritate.
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la Socol Cornitanul si gasindu’l in casa lui bolnav I'au omorat
si casele lor le au pradat foarte riu si se ingrijiserd toti boerii
de frica lor de sta inmarmuriti”’ 18,

Aceastd revoltd fu plovocata tot de Greci, introdusi de
Matei Basarab in ocarmuirea Munteniei. Se vede cid Ghinea
Tucalas (Olarul) acirui licomie, mai ales in timpul boalei dom-
nulul, - nu mai cunoscu nici o stavild, mancase lefile ostirilox,
cauza pentru care le st vedem rasbunandu si mai cu sami contra
vistiernicului grec.

In'sanato$mdu se domnul el ficu intr'o zi o preumblare
pand la Arges. Cand s’intoarse indarit, militarii care odata por-
nifi spre resvritire comiteau necontenit neordndueli, ii inchi-
sese portile, incadt Matei Basarab fu nevoit si stee afard trei
zile, panil ce figdduindu-le bani il I&sard sd intre. Pentru a
pune un capit acestor neordndueli, Matei Basarab avea de gand
s aducd Unguri si Tdtari, spre a nimici nedisciplinatele lui o-
stiri ; dar indatd ce au esit din iarna ce vézuse aceste turburiri
el muri in 8 April 1654.

Dacid este sd tragem o aseminare intre acesti doi domni
ai Tarilor Romane, apoi gasim intai cd ambii, atat Vasile cét
si Matei Basarab, erau oameni de valoare, ghibaci, inteligenti
si mesteri in invartirea trebilor politice, ceea ce explicd stiruirea
lor atat de indelungatd in scaunele lor; cici bani se oferea ori-
cine si dee, si tocinai atare oferiri repetate provocaun priapéstioa-
sele schimbiri. CAnd se intAmplau insd domni care se stie, pe
langa pungi s& méanuiascd si daraverile politice, atunci domnia
se prelungea potrivit cu destoinicia domnului din scaun. Matei
Basarab, odrasld al vechiului neam care intemeiese domnia in
Muntenia, poseda insusirea ce deosebise in tot deauna pe an-
tecesorii sii: vitejia rasboinicl; dar era aproape ajuns in a-
ceastdl privire de inimosul Arbanas ce stdtea pe tronul Moldovei.
Mai retinut insd de cit acesta, el fsi ardta virtutea nu atata la
atac cat la improtivire, si dacd la urmai lovi el cel Intaiu, o ficu
aceasta ca leul ranit ce atacd spre a se apara. Pe cit insd de
cumpétatd se arata firea lui Matei, pe atat de aprigd si pornita
era acea a lui Lupu. Odrislit in partile unde soarele e ferbinte,
aprinsul sdu sange izbucnea ugor in flacdri, §i atunci loviturile
sale erau mai stragnice de cat cuminti. De aceea si norocul ii
fu totdeauna Improtivitor, pe cand el se oprea pururea sub
steagurile inteleptului siu rival. Din chiar acest caracter al am-

13 Capitanul in May. Isl., I, p. 303. Anon. vom., lbidem, IV. p. 327. N.
Torga in studiul sdu. Rdscoala seimenilor in proliva lui Malei Basarab in An. Acad.
Rem. II. tom. XXXIII, 1910, p. 207 (21) gaseste acestei riscoale si un motiv
politic, anume -nizuinta lui Constantin Serban de a smulge spatiria lui Diicu
pentru a-si asigura Domnia.
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bilor domni, odati ce vrajba se pusese intre ei, ea nu putea
inceta de cat cu peirea unuia din doi, si acesta fu Vasile Lupu.
Dusméinia lor are insa o mare insdmnéatate in istoria poporului
roman ; insemneazd lovitura de moarte datd puterei de alti
datd a Tiarilor Roméane. Ceea ce li mai riméisese neatins din
vechea lor virtute, se dardpana acum in lupta fratricidi. Apoi
acesti doi domni aruncard si mai mult ambele lor tari, in ghia-
rele Grecilor, care devenira dela ei aproape atot puternici. E-
poca fanariotd nu mai este departatd de cat de jumatate de
veac; eio chemaserd eio apropieserd, De aceea s’ar putea spune
¢8 aceste doud domnii insamni punctul cel mai fatal din istoria
neamului roménesc, dacd pe timpul lor nu s’ar fi pus si temelia
viitoarei lor regenerari, introducerea limbei roméne in viata
oficiala, civild si bisericeasci, a careia decurs voim si-l1 povestim.



II
ISTORIA CULTURALA

A

TKRILOR ROMANE SUB MATEI BASARAB SI VASILE LUPU

1. INTRODUCEREA LIMBEI ROMANE IN BISERICA

Inrdurirea calvind. — Pe timpul lui Matei Basarab si Va-
sile Lupu se petrece un evenement din cele mai insemnate pen-
tru istoria.culturald a poporului roman. Se introduce in slujba
obsteasci si oficiald a bisericei limba romani in locul acelei sla-
vone intrebuintatd pand atunci. Limba romini slujise in toate
timpurile ca organ de inchinare aliturea cu acea slavond, Insd
numai in chip privat si nu oficial si sfirbatoresc. Sub acesti domni
limba romani face un pas insemnat In predomnirea cugetdrei
poporului roman, fiind introdusd si in slujba obsteascd a dum-
nezeirei ca organ de rostire, si trecand apoi curénd dela asemene
intrebuin{are si in cancelariile domnesti. S& ciutim a ne da
sami despre pricinile care determinard asemene insemnata
noire. Acest fapt al introducerei limbei roméne in slujba reli-
gloasi a poporului romén se ficu mai intdi peste munti, in tara
Ardealului, si dupi aceea in Tirile Romane dela poalele Car-
patilor. Nu numai timpul introducerei idiomului national in
inchinarea sirbitoreasca citre Dumnezeu este deosebit, ci si
pricinile cave provocari asemene schimbare in ambele regiuni.

Peste munti introducerea limbei romane in slujba ofi-
ciald bisericeascd fu datoriti propagandei luterane si calvine,
si am cercetat aiurea faptele ce se refera la aceastd imprejurare*.

Invatiturile calvine incercard insi curand a se 1ati mai de-
parte de cat Apusul, unde luasera nastere, si a cuprinde si Rasa-
ritul. Reformatii izbutiri a prinde in mrejele lor pe patriarhul

Vol VL op. 194 siourm.
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Constantinopolei Ciril Lucari, care incepe incd din 1632 a pri-
goni pe Ortodoxi si a-i sili indirect la imbritosarea doclrinelor
calvine 2.~ Ciril era sustinut in cercirile sale, de rezidentii pute-
rilor protestante a Olandei §i Svediei, si combétut de cel german.
care vedea In asemene litire a Reformei si in Rasarit, un mare
pericol pentru Impératia Germana. :

Clerul grecesc era bine intiles nemultimit in” culme cu
intoarcerea capulyi sfu catri teoriile apusene, si Turcii se fo-
losesc de atare deshinare bisericeascd pentru a-si umplea pun-
gile cu bani. Ei imping anume pe mitropoliutl. Tesaliei, numit
tot Ciril, la rasturnavea patriarhului, prin bani varsati in ma-
nile lor. Dupd ce’l alungd-din scaun, tot ei {i inspird gindul
de a-l redobandi prin dare de bani din partea lui, ceea ce Lu-
cari indeplinind cu prisosintii, este-restituit jardsi in patriar-
hie, iar rivalul siu surgunit intr’o méandstire. ‘De abia insad re-
introdus in scaun, si Turcii i starnesc un nou competitor, in
persoana unuia Neofit, care si cistig prin bani pe nisituratii
Turci. Ciril este.risturnat de a doua oard, luandu-i-se sume e-
norme pentru o noud reinstalare. Grecii simtind dela o vreme
perfidul joc al asupritorilor lor, nu le mai oferd bani pentru
deposedarea, ci pentru moartea lui Ciril, care se si aduce de
Turci la indeplinive in 1638 3.

In acelas an urmasul lui Ciril Lucari in patriarhie, Ciril
Vereanul, aduni un sinod. care afuriseste Invitaturile cuprinse
in scrierea atribuitd lui Lucari. Tot pe atunci frAmantiri pa-
pistase, folosandu-se de -abaterea citrd Reforma a capului bi-
sericei ortodoxe, nelinisteau constiinta Crestinilor din pértile
rusesti. Mitropolitul Kievului, Roméanul Petru Movila, pentru
a le pune un capit, alciitui o méarturisire a credintei ortodoxe,
in forma unui catehismu, cu intrebari si raspunsuri, si dorind
si faci a fi primitd si de biserica greceascd, starui pe langa Va-
sile Lupu domnul cel cu aga de mare trecere atat la Turci cat
si la pristavii bisericesti ai Rasdritului, ca sd adune in lasi un
sinod, in anul 1642 la care sa iee parte si delegati de ai patriar-
hiei, spre a cunoaste lucrarea lui Movild. Patriarhul Partenie
trimise pe vestitul teolog Meletie Serigos, si pe alti delegati
care cercetard 1nvatatura impreund cu parmtn veniti din Ru-
sia si cu mitropolitul si episcopii molidoveni, si curatand o de
oarecare abateri, o primird drept conformd cu. creduﬂ;a orto-
doxa; Totusi din motive personale politice ale patriarhilor ce se
urmériau pe scaunul din Constantinopole, si care cereau ade-
se-ori intervenirea papei In sprijinul subredei lor pozitii, si dect
nu vroiau s afirme asa de rostit deosebirea bisericei lor de agea

* Schmidt c. imp., Ianuarie 1632 in [f'ragmenlele lui Hurmuzaki, I1I
p. 91
3 Vezi un sir de acte diplomatice dintre anii 1633—1638 Ibidem, p. 96—106.
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apusani, marturisirea lui Petru Movild, nu fu recunoscutid o-
ficial si promulgatd ca invi{iturd fundamentald a bisericei or-
todoxe, de cAt doud zeci de ani dupa alcituirea ei, anume in
1652, cand .patriarhul Nectarie o comunicd cu o scrisoare ar-
hipastoreasca, tuturor bisericilor din Risarit. Tot din aceastd
pricind, desbaterile sinodului dela Iasi asupra marturisirei lui
Movild furd conduse in secret, dupd cererea lui Meletie Serigos
trimisul patrlarhlel Se intelege ci .sinodul dela Ias1, chemat
a cerceta marturisirea ortodoxa a lui Movild, se ocupd mai mult
de afirmarea dogmelor sale, de cat de combaterea pérerilor pro-
tivnice, si de aceea refuzi sd asculte cetirea unei rdspingeri a
articulelor atribuite lui Ciril Lucari, scrisa de Serigos. Ceea ce ex-
plica insd cum se face de o Imprejurare, care interesa intreaga lume
ortodoxa, a putut sd faci obiectul desbaterilor unui sinod provin-
cial, este faptulci el fu adunat alcecupa stiruinta autorului mar-
turisirei, care vroia s# cunoascd parerile Constantinopolitanilor si
a nu ‘se expune unei rasplngen a lucrarei sale de clerul grecesc,
dacii fird o prealabild incercare ar fi infitosat’o lui. Ap01 cuIm
am spus chiar patriarhul Partenie, care se sprijinea pe cato-
lici In' contra intrigilor puterilor protestante, nu vroia tocmai
atunci sa accentueze prea pe fatd deosebirile dogmatice ale Or-
todoxiei fatd cu Papismul si prefera ca deshaterea unei asemene
intrebari sa se facd mai departe, si nu in centrul lumei politice
a timpului sau ¢
La atita insd se margini imboldirea datd de teama la-
tirei calvinismului intre Ortodoxi, in biserica tarilor roméane,
si introducerea limbei romane in slujba religioasd a Romanilor
de dincoace de munti nu fu datoritd precum gresit s’au admis
mult timp in-istoria Roménilor, unei reactii contra propagandei
calvine, care intrebuintand limba romana, spre a patrunde in
cugetul inchindtorilor, ar fi provocat si pe Romani a se sluji
de acelas organ, spre a raspinge eretica doctrina. Se sustinea

ca o dogma cl Matei Basarab si Vasile Lupu, vdzand perlcolul.

ce ar izvori pentru dreapta cxedm;a din doctrinile continute
in cartile de peste munti fipdrile romdneste, s’ar fi hotarat a
oferi doritorilor de cetire, cirti de religie scrise romaneste, insa
curate de ori-ce erezie, si astfel ar fi luat doud méasuri de odatia
punerea cartilor de religie pe roméaneste si mai grabinica lor

‘Pdluea din text se intemeiazii pe expunerea piirintelui Melchisedek,
Biserica noastrd in luptd cu p}oleslantlsmul Bucuresti. 1890. p. 25 si urm., com-
plectatd prin scrisoarea doctorului Scogardi, medicul lui Vasile Luapu, ‘mc re-
zidentul Schmidt datati din Iasi 6 Noemvrie 1642. (Hurm., Doc., 1V, p. 668),
Vezi 0 expunere mai aminuntiti a intrebirei in critica ficuli de mine asupra
fucrarei parintelui Meclchisedek in Arh. socieldfei lilerare si stiinfijice din lIasi,
An. II, No. 3.

- el e, 2 e
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raspandire prin mijlocul tiparului® Intreaga miscare cultu-
rala, provocati prin introducerea limbei roméne in biserica Mun-
teniei si Moldovei, ar fi deci datoritd indirect unei imboldiri a-
pusene; nu ar fi fost un product al propriei noastre desvoltari;
1ar c2 reactia contra acestei misciiri ar fi fost datoritd la doi
Domnitori iubitori de neam. »

Aceastd intreagd inlantuire de idei este gresitd chiar din
ridacina ei, si vom vedea c& ins@mnata miscare culturald, care
cuprinse mintile Roméanilor de dincoace de munti pe la jumi-
tatea veacului al XVII-le isi are o cu totul altd explicare. Si
mai intai sd ne dam sama despre rolu} ce I'a jucat plopag{anda
calvini in biserica {#rilor romane de dincoace de Carpati.

Incd pe cand protestantii’. curati, adeci Luteranii aveau
peste (‘a1pati stapanirea constiintelor, ei luaserd precum am
vazut masuri spre a intoarce pe romaneste cirtile cele mai de
cipitenie a_le religiei crestine: Dar aceasta se facuse pentru a-
cele carti care contmeau invataturile obstesti ale credintei lui
Hristos, precum erau Evangheha sau Psaltirea, si am vizut
cum asemene traduceri fuseserfl ficute din indemnul judetilor
Bragovului, in unire cu arhipastorii Muntenjei, chiar de ser-
vitorii bisericei ortodoxe, precum Coressi Diaconul si preotii
dela biserica roméana din acel oras. Pan# aice deci nu poate fi
vorba de periclifarea credintei ortodoxe de cétrd propaganda
reformatd din Transilvania. Asemene pericol nu putea si se
iveascd de cat din momentul ce incepurd a se tipari scrieri dog-
matice, si anume carti de Invatituri a nouelor doctrine sau ca-
tehisme.

De aceste scrieri intalnim tiprite in Transilvania, cu
mult mai inainte de epoca lui Matei Basarab si Vasile Lupu. Asa
am vizut cid cel mai vechi catehism roménesc, contindnd in-
vatatura luterand, este din 1544, si in 1559 ese un altul asemene
tiparit in Brasov, care probabil este ¢ a doua editie a celui
dintai 8. Dacd insd asemene scrieri dogmatice, ar fi fost un
pericol adevirat pentru bisericile Munteniei si a Moldovei, reactia
ar fi trebuit si se iveascd inca mult inaintea lui Matei Basarab
si Vasile Lupu, si Imprejurarea ca pani la acesti domni nu in-
talnim nici o urmi de opozitie, in biserica de dincoace de munti,
contra unei propagande luterane, ne dovedeste cd o asemene
nici nu a existat.

° Lucru straniu gasesc aceastd gresita parere sustinutd incid in 1898, 7
ani dupéi aparitia vol. IV al Istoriei Romdnilor de mine (1891) in ed. I, in V. Gadei,
Studii asupra cronicarilor nosri p. 41 : ,,Calvinismul din Ardeal inteti dincoace
de munti miscarea spre literatura proprie roméaneascd’. N. Iorga. Isl. Bi-
sericii romdne, 1904, I, p. 187 spune foarte drept ci ,,in Tara Romaneasci si in
Moldova, miscarea luterani si cea calvind nu pétrunse nici in cea mai micd ma-
surd’’,

$Vol. VI. p. 197.
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Dupi ce calvinismul iea pasul in Transilvania asupra lu-
teranismului, propaganda pentru intoarcerca Romanilor din acea
(ard la noua credmta iea si.ea un mers mult mai energlc dar ea
se maintine tot in cercul Romanilor de peste munti si nu-i trece
dincoace Asa gasim bunfoari pe ,,eplscopul’ ungur din 1643
Stefan Gelei mtreprmzand traducerea cirtilor sfinte in romé-
ne§te fnsd nu cum se ficuse de Luterani din limba slavona ci
din cauza .......... din cea greceascd si ,,gdsind pe un om
care, desi Roman, stie greceste ba pricepe chiar si latinegte” ".
O singurd imprejurare trezeste intr’adevir o miscare de impo-
trivire in biserica moldoveneascd; dar aceasta esle locmai po-
stertoard inceputulut Iraducerel si tipdrirei de cdrti romdnesli in
ambele {dri, si prin urmare nu s’a putul ca eq sd determine ase-
mene miscare.

Anume in 1642 se tipareste in Alba-lulia, un catehismu
calvinesc care in 1643 se impune de cétre principele Ardealului
Gheorghe Racoti, mitropolitului ortodox al Transilvaniei Stefan
Simionovici 8. Acest catehism <rece si in Tara Munteneascd,
insd numai intAmplater si in un singur exemplar, peste care di
mitropolitul Moldovei Varlam, in casa boierului cérturar U-
driste Nésturel, cumnatul lui Matei Basarab in anul 1644, cand
fusese trimis de Vasile Lupu la domnul Muntemel, spre a pune
la cale imp#carea intre ei. Se vede-deci cd acest catechism -era
in Moldova cu totul necunoscut, de oarece Varlam nu daduse
peste el cat stdtuse aice, §i trebui si treacd in Muntenia pentru

a intAlpi un exemplar in biblioteca boierului dela curtea dom-
nulul acelei tdri. CercetAnd mitropolitul acel catehism, il gé-
seste ,,plin de otrava si de moarte sufleteascd’, si intors in Ia§i,
adund ,,un sobor din amandoud pirtile, din Tara Romaneasca
si din Moldova”, si dupa. consfituirea avut¥ si insiircinarea
sinodului, scrie si tlp‘ll’6$te in 1645 wvestitele Jui Raspunsun la
cahhzsmul calvinese’ lL[)arl/ in Bel(]azd in 1642 — 1648 °.

7 Hurm., Doc., XV, 2. p. 1109 Cf. N. Torga, Isloria lileraturii Elellgzoa.se
la Romdni p. 142. Ll p. 171.

® Rescriptul lui Racoti cdtre Siminovici din 10 Octomvrie 1643, spune:
cum c¢i catechismul carele acum s’a dat lor 11 va primi si va face ca si altii si’l
primeasci, si cu de adinsul si el insus va inviifa pe prunci acel catehismu si prin
alfii va face si se invete’’. Vezi Sincai, III, p. 39. Inceputul inriuririi calvine,
reprezentatd prin Unguri, asupra Romanilor se vede in traducerca Paliiei in ro-
méneste, din limba maghiar@ si nu din slavoneste. Acest fapt I’a dovedit " d. Iosif
Popovici in comunicarea sa Paliia dela Ordstie 1582, An. Acad. ROm 11, Tom.
XXXIII, 1911.

® Vezi precuvantarea Iui Varlam la Rdspunsuu H,plodub'l dc Cipariu
Acle §i fragmente, p. 202, si de Sincai, ITI, p. 45. Dovada ci nici acest sinod nu a
dispus introducerea limbei roméne in biserici in locul acelei slavone, se vede
din aceea ca tipariturile romanesti din Muntenia si Moldova cad inaintea {inerei
lui, eare n’a putut fi cel mai timpuriu de cit fn 1644. Asupra acestui al deilea
sinod din Moldova, vezi si Melchisedek, Biserica ortodoxd in luptd cu. prolesian-
tanismul, Bucuresti, 1890, p. 58. Tot pe atunci se intAlneste si o protestarce in

A. D. Xenopol. Istoria Roméanilor, — Vol. VIL o
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Catebismul calvinesc de care e vorba continea invata-
turi cu totul protivnice credintei ortodoxe, admitea numai pe
doud din cele septe taine, anume botezul si comunicitura, le-
pada inchinarea icoanelor si a moastelor, po%lunle slujba bi-
sericeasci si calugria.

1L usor de a dovedi cd nu intalnirea intadmplatoare a ca-
tehismului calvinesc intre cartile cele noue, ardtate de Udriste
Nésturele mitropolitului Varlam, a determinat marele evene-
ment al introducerei limbei roméne in bisericd. Anume nu avem
de cat a. cerceta data tipdriturilor de cdrli romdnesli, In ambele

Froutispiciu din Carte roméneascﬁ, Tagi 1643

tari roméne, spre a ne convinge ci atdat In Muntenia cat si in
Moldova, cirtile bisericesti incepuse a (i raspandite prin tipar
fnnaintea anului- 1645, data Raspunsurilor lui Varlam la cate-
hismul calivnesc, lucrarea acea de reactiune contra propagandei
" bisericei reformate, si inainte chiar a apului 1644, data gasirei
catehismului calvinesc de mitropolitul Moldovei si probabil si

formi poporand contra catolicismului, tradusid din slavoneste: [Inlrebari din
cuvintele lui Panaghios Filosoful, cAnd veniri dela papa Ramului si se fntrebara
Ia Tavigrad peotru credinga cea dreaptd crestincascd si a bivuil Panaghios din

eredintd pa Tranci. Reprodus textul de N. lorga in An. Aead. Rom. 11 'fom,
KXIX, 1906. p. 109 (5) si wrm. ’
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acea a sinodului {inut la lasi pentru combaterea doctrinei ce
continea

Vechimea tipograliei in Tarile Roméne. — Existenta tipo-
grafiei, In Muntenia cel putin, poate fi doveditd pentru un timp
cu mult anterior jumitatei veacului al XVII-le. Dupd cum am
vazut mai sus in registrele de socoteli ale Brasovului, sub data
11 Junie 1573, notat ¢ a ,,venit un popi dela Alexandru Voda
pentru lipografie, si a fost tinut patru zile pe cheh‘ula]a cetitei”.
In 12 Decemvrie acelas an se gaseste altd notifd ,,cd ar fi venit:
diaconul Viddicdi, care el insus esle {ipograf, pentru un feasc” 19,
De pe la acel an si poate chiar mai innainte 1550 si pana la 1635
toate tipariturile slavone si romanesti se fac numai in Brasov,
iar in Muntenia se stange cu totul mestesugul tipografiei aproape
100 de ani. Cu toate ci traditia tiparului nu era cu totul stansi
in Muntenia, ea trebui reinviati de Matei Basarab si anume
prin mesteri adusx din Kiev, cum ficuse si Vasile Lupu u Dupa
cat se vede el o intiri indat¥ dupd ce apuca in mani orcamuirea
tirei. Ined din anul urmitor acelui al venirei lui in domnie,
1634, 11 videm diruind un sat méanistirei Govora de peste Olt,
unde era egumen pirintele Meletie Macedoneanul tipograful 2
st c# acest titlu nu erd numai un nume de familie, ne-o dove-
deste aflarea unei tipografii curdnd dup# aceasta in manashrea
amintiti.

Pe langd aceastd tipografie din Govora mai intalnim in
Muntenia o adoua infiintata de Matei Basarab in Campulung
cu lucratori Llparmm adusi dela Kiev. O notiti aflatd pe Molitfe-
nicul slavonese tipirit din porunca lui Matei Basarab in aceastii ti-
pografie in 1635 de tipograful rus Ivan Glebovici, spune ci
. Miria Ta stribétind prin scrisorile Tale multe {art indepar-
tate, ai ajuns pana la loctiitorul §i capul intregei biserici rusesti,
Petru Moghil#, arhiepiscop si mitropolit de Kiev, iesind dela el
cu slrguintd oameni invatali pe de-o parte in Sfintele Scrip-
turi si isteti in mestesugul tipografiei, ceeace se pirea nepotrivit
st cu neputintd in {ara aceasta, acum pria bine cuvintarea
minei celei tari si prea puternice se vede si-aici lamurit” .

In 1637 gasim o Psaltire slavond tiparitd la Govora de
Meletie Macedoneanul tipograful si egumenul acelei manastiri,
iar in 1638 o Psaltire tiparitd tot acolo de Stefan ieromonahul
din Ohrida. Deaceea gfisim in prefata Cazaniei (Ilvanghelia cu
tale) tiparitd in Belgrad (Alba Iulia) in 1641, ce fusese pusa in

10 Séichsicher Hausfreund. 1847. Kronstadt,

1t Hrisov, reprodus dupi originalul voménesc in V. Pop, Disertafie despre
tlpoqrafllle romdanesti Sibiu, 1838 p. 52.

2 Comp. Bibliografia romdna 1 p. 31.

18 Notifa veprodusi de I. Bianu fn Prinosul Sturdza (din cariile- vechi)
p. 182,
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lucrare incd din 1638 de mitropolitul Ghenadie, ci fusese ti-
paritd in Ardeal de Dascilul Popa Dobrea venit din Tara Ru-
méneascd si a fAcut tipar aici in Ardeal 14, Notita adevereste
nu numai existenta dar ‘si- desavarsirea acestei tipografii mun-
tene deoarece infiinta tipografii in Ardealu! mult mai luminat.

In Govora se tipareste in 1640 Pravila cea Mica a lui Matei
Basarab de Meletie Macedoneanul, tradusi din slavoneste de
cidlugarul Mihail Moxalie 5. In 1648 Gheorghe Racoti pune
sit tipdrescd in limba romind noul testament, tradus din izvod
grecesc si slavonesc, in tipografia din Alba Iulia. In inchinarea
acestei cartx ficutd de mitropolitul Stefan Simionovici, citri
principele - Ardealului, se spune intre altele, ci tipografia ro-
mAneascd din Belgradul Ardealului fusese infiintatd din temelie
de principele Racoti, ,,aducind mesteri din {dri strdine”, sub
care nu se pot intelege altele de cat acele roméane, singurele ce
puteau procura tipografi cunoscétori de limba roméneascd. In
sfarsit pe un penticostar manuscript sirbesc din anul 1613,
scris de Vasile fiul preotului Mihail din Bolgarsegul Brasovu-
lui, se-afld o insemnare slavond, prin care unul Stefan tipograful
face stire cd a zbovit o noapte si o zi si jumitate in casa proto-
presviterulul Radul, in satul Sinca (in tinutul Fagirasului),
cand mersese din tara Romineascd in Beldlad la arhiepiscopul
Ardealului’ Stefan, in zilele'lui Gheorghe Racou prmcepele Ar-
dealului’” %, Din toate aceste stiri reiesi cu ev1den‘ga, ca o tli-
pografie pentru‘-cért,i romanesti, exista in Muntenia cel putin
din-anul suirii in tron-a lui Matei Basarab, sau din anul urm#-
tor, 1635.

Daci insi existan tlpogra’u precum Meletie Macedoneanul,
popa Dobrea si Stefan tipograful in méAnistirea Govora, este
inviderat c# ei se vor fi indeletnicit cu mestesugul lor, adica cu
tipdrirea de cirti roméanesti, in cat videm cd in Muntenia se
constata t1panrea unor asemene cirti cu cativa ani inca inaintea
aparitiunei catehismului calvinesc din 1642.

Tot in Govora se mai tipdresc si anume in acelas an cu
catehismul pomenit, 1642, deci neprovocate de el, si Invdld-
turile preste toate zilele, dupre limha greceascd, propuse de Mel-
chisedek, egumenul dela lavra Dlagompli 17. Apoi tipografia este
strimutatd 1angd mitropolia din Térgovistea, unde se tipéreste

 Bibliografia romdneascd I, p 115. Aceastd infiinjare a tipogratiei in
Ardeal trebue inteleasd in Alba-Iulia cici in Brasov esi de mult timp (tiparitu-
rile lui Coresie dintre 1560—1577).

©15 Mai multe asupra acestei cirti, mai jos la capul Legislafia lui M. Ba-
sarab st V. Lupu.
* Notita reprodusi de V. Pop L c. p. 23. Comp. Bibliografia romdneascd
I, p. 168. -

7 Pop L c¢. p. 58.
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intre altele pe t1mpu1 lui Matei Basarab §1 P1av1la cea Mare sau |
Indreptarea Legel in 1652,
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Si in Moldova, desi nu putem urmdri-existenta unel ti-
pomafu roméanesti asa de departe ca in Muntenia, se constati
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intr'un chip invederat tipdrirea unei carti romanesti, inainte
ca mitropolitul Varlam s& {i dat peste catehismul calvinesc la
Udriste Nistarel in 1644, si deci inainte de miscarea de lmpro—
tivire trezitd in biserica roménd din pnncxpate, prin invata-
turi]e continute in el. Anume incd din 1641 gasim pe Vasile
Lupu multimind burghezilor din Lemberg ce au dat voie si
toarne litere tlpoglahce in atelierele lor 18, Apoi se adevereste
cd in tipografia intemeietd dupa cit se vede de Vasile Lupu,
odatd cu scoala lui din méanastirea Trei-Erarhii, se tipareste
Cazania in 1643, si in aceastd carte la Cazania a 4-a dela Dumi-
nica lasatului de branzid, se dojanesc calvinii pentru nepizirea
posturilor®. Réaspunsurile lui Varlam la catehismul calvinesc
urmeazi abia fn 1645, dupd care mai esd de sub teascurile ei
tot in 1645, o altd carte de polemica religioasii in contra calvi-
nilor : Cele septe taine ale biséricei msantuluz in care se apari
asemene dogmele ortodoxe contra teoviilor calvme care pri-
meau numai doui taine, si in sfarsit in 1646 Carfea romdneascd
de inpdtaturd de la pravilele impdrdtesti, t ﬁ!xnamta din limba
elineasc pre limba moldoveneascd.

Din cercetarea de pin# aici reesd cu o dephna Invederare
cd nu reactiunea contra doctrinelor calvine a provocat intro-
ducerea tipirirei cartilor roménesti de cuprins religios in Ta-
rile Roméne de dincoace de munti. Caci s& se observe : nu poate
fi vorba de introducerea limbei roméane in bisericid in sensul a-
cela ci ntrebuinfarea ei in slujba dumnezeeascd s’ar fi ficut
pentru- prima oard pe timpul domnilor ingeminati, intru cat
am intalnit manuscriple romanesti de cirti bisericesti incd din
decursul veacului al XVI-le, poate chiar si ai vechi.- Intro-
ducerca limbei romane in bisericd pe timpul lui Matei Basarab
si Vasile Lupu poate avea numai intelesul primei ei intrebuin-
tari in slujba obsleased a [Arilor [womanc, pentfu care se si luard
misuri de rdspandire a cartilor roméne prin mijlocul tiparulwi

IntrucAt deci se constati intdi existenta de manuscripte
roméanesti, de texte bisericesti mai vechi chiar decét protestan-
tismul, nici au se poate pune intrebare. determindirei intro-
ducerei limbei romane, in bisericd prin o reactfiune contra cal-
vinismului.

- Al doilea; nici macar introducerea tiparului pentru ras-
pandirea textelor roménesti si parasirea mar deplind a slavo-
nismului nu poate fi atribuitd aceleiasi reactiuni, intrucat se
constata existenta de tipélituri romanesti inaintea intervenirei
pricinei ce ar i putut Jmpmgc pe Roméni la-o miscare de im-
potrivire, patrunderea in {drile lor a catehismului calvinesc.

WV, Pop L op. 74, nola.
¥ Hurm., Doc, supl, If, 2. p. 1.
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Daca deci nu se poate afla pricina introducerei limbei ro-
mane in slujba obsteascd a bisericei principatelor, in miscarea
de reactiune contra propagandei calvine, sd cautam a deter-
mina cauzele adevarate ale acestui insimnat eveniment,

Surparea slavonismului de grecism. — Slavonismul era
o form# strdind de inchinare care trebuia necontenit intaritd
si improspétatd, spre a se putea mintinea si a nu deperi in niste
téri de altd limba, precum erau Muntenia si Moldova. Focarele
care intretiuneau forma slavond a cultului fusese méanéstirile,
adapostul calugarilor si deci si acel al stiintei slavone.

Insd dela Radu cel Mare Tnnainte in Muntenia, ceva mai
tarziu in Moldova, o multime de min#stiri cizuserd in maAinile
calugdrilor greci, prin adipostirea lor de citre domnii evlaviosi
ai timpului ; mai mult incd dela introducerea obiceiului de a se
inchina manastirile Tarilor Romane citre acele grecesti din
Rasarit. Indatd ce o méanastire Incipea in manile calugirilor
greci, ei alungau pe acei cunoscitori de limba slavond si cidutau
54 substitue elementului slavon ce alcdtuia substratul licaselor
de inchinare, pe propriul lor elemnt, grecesc 2°. Am vizut Insi
aiurea cat de multe minastiri devenise in stare de inchinate
in ambele tiri romane, si mai ales in Muntenia, incd inaintea
domniilor paralele ale lui Matei Basarab si Vasile Lupu .

Urmérile schimbirei elenentului cultural al méndstirilor
este usor de intdles. Grecii punidnd ména pe ele, schimbard si
limba cultului si impuserd ucenicilor invatarea limbei lor in
locul celei slavone, care ucenici se formau tocmai prin manas-
tiri, si apoi predau stiinta lor in scoalele popesti. Devenind ei
tot mai rari, se sipard tot mai mult temeliile pe care stiitea
cultul si limba slavona, si ele trebuird si se zdruncine tot mai
‘tare, pand ce la sfarsit se si prabusira.

Cultura slavonid mai fusese apoi sustinutd in Tarile Ro-
méane si prin imigrarea cidlugérilor bulgari de peste Dunare,
care intemeiaserid chiar in ele primele inceputuri ale vietei mo-
nahale 22. Pand pe timpul lui Matei Basarab si Vasile Lupu
se petrecuse, chiar in Bulgaria, o schimbare insemnati: anumeé
cilugérii Greci umpluse si manistirile din acea tard, suplantand
pretutindene pe cilugirii bulgari, incat chiar in tara de bastind
a bulgarismului, acesla era dardmal si surpal de grecism. Un
trimis al papei intr'o vizitatie ficutd catolicilor din Bulgaria
in 1640 arat2 despre biserica ortodoxi a acelei tari cé ,,episcopii

20 Un document de la Gheorghe Stefan din 1656, pe care’l vom iIntrebuinta
si mai la vale, ne aratit cum indati dupi inchinarea mindstirei Trei-Erarhi a lai
Vasile Tupu ciitre comunitatea muntelui Atos, cdlugirii slavoni furd izgoniti
din manfistire si Inlocuiti cu cdlugiri greci, Vezi mai jos nota 24,

Vol VI p. 28,

Vol I1L p. 204.
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el ar fi mai toti" Greci” *. Din aceastd pricind si clerul, mai
ales partea cdlugdreascd, era de aceeasi nationalitate, si nu se
mai gisiau, in Bulgaria  chiar, cunoscatori cirturari ai limbei
bulgare.

Matei Basarab scrie in 1637 lui Francisco Marcanici nobil
catolic din Chiprovaci in Bulgaria ci ,,voind a tipari din nou
(ristampare) cartile bisericesti de rit oriental cu care se slujesc
preotii si calugirii din principatul siu gi din alte provincii ca
Moidova, Rusia, Bulgaria, Serbia, Croatia, Herzegovina, mare
parte din Tracia si Macedonia pand la Sfantul Munte, care carti
sunt scrise in caractere cirilice in limba veche iliricd (slavd),
avand mare -nevoie de asemene carfi in partile acele si cdutdnd
Matei Basarab in acele {éri pe cineva care si poatd indeplini
aceastd insdrcinare si -aflind cd parintele Rafael, un Croat,
s’ar pricepe In asemenea treabd, roagd pe Marcanici sd i-1 trimitd”.
Trimisul- Papei care in 1640 raporteaza aceastil imprejurare
adaoge ca Marcanici ii trimise e acest pa1 inte croat, cici acei
din Bulgaria sunt putini si siraci in stiintd 2*. Marcanici se
grabise a trimite pe acel Croat, spre a nu lasa pe Mateiu Basarab
sd’si indeplineascé gandul, aducﬁmd vreun cilugir ortodox
din Kiev 2.

Daci deci chiar in taxa lui de bas;,tma slavonismul primise
dela elementul grecesc o atat de puternicd loviturd, mai poate
s& ne mire ci el si fie slabit in térile romane, unde elementul
grecesc devenise pe fie ce zi mai covarsitor?

Slavonismul era deci surpal de grecism. Aceasti noudl formd
de culturad isi manifesta puterea ei de o cam datd numai prin o
lucrare destrudatoare, fard a avea inca puterile trebuitoare spre
a inlocui ceea ce darimase. De si ajunsese a rdsturna slavonismul,
grecismul era in neputinta a’l suplanta de odatd in toatd intin-
derea Tarilor Romane, deoarece calugarii greci ciutau situatii
strilucite si nu se gindeau a se duce la bisericile sitesti unde
ar fi fost nevoiti si ese de coarnele plugului aliturea cu taranii.
Se ficu atunci o rdsuflare in nourii grosi ce le intunecau mintea,
si-in stirbdtura gauritd in cultura slavoni aparu pentru un timp
la. lumind forma cea fireasci de gandire a poporului, pentru
a:creia rostire trebuia cea mai putind pregitire, gandirea .ro-

" B Vizitatio della Valachia anno 1640 in Monumenla spectantia hisloriam
Slavorum meridionalium, acla Bulgariae eclesiaslica, Zagrabiac. 1877, p. 71
,»1i:loro. vescovi sono quasi tutti Greci”

24 Idem, p. 48; ,,clv’il padre Rafael conducesse due o tre altre hau in-

tendenti et excmp]an che sqpesselo la lingua illyrica sendo he quellz di Bulgaria
sono pochi e deboli in doctrina’’. Comp. Francisc Maranici. monsignor. ugoli.
10 Aug. 1637. Hurm., Doc., VIIL. p. 461.. . :
: - £3, Vizitalio della Valachia, citat in nota 21 p. 47: ,,il pensiero di man-
dave:in IKiovio a. chiamar un certo schimatico di che egli la desirade™. Scrisoavea
tui Matein prin care pofteste pe Rafael din 29 Iulie 1637 si recomandatia papei
datd cdlugarului din 18 Fevruare 1638 idem. p. 48
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mineascid. latd cum se explicd introducerea limbei roméne
in slujba oficiala bisericeascd si mireneascd din Muntenia si Mol-
dova. Ne mai gisindu-se indestui preoti cunoscidtori de limba
slavona, si acei ce cunosteau limba greceasci, nevrand sa se co-
boare in popor, trebui si se recurga la limba roméni, singura
cunoscuta de toti farad altd pregitire decdt acea elementara a
scrisului si cetitului 2.

C& lucrurile s’au peétrecut astfel ne o indicd, pe langd
deducerea rationald din faptele raportate mai sus, si unele mir-
turisiri ale oamenilor timpului. Asa Paul de Aleppo ne spune,
in descrierea céldtoriei facute dela sfarsitul domniilor lui Matei
Basarab si Vasile Lupu in Muntenia si Moldova, cd Lupu ar
fi pus sa tipdreascd cérti romAnesti pentru poporul ce nu stie
slavoneste, ®* si Del Chiaro personaj care a vizitat Muntenia
pe timpul lui Constantin Brancovanu, jumitate de veac numai
dupd domnia lui Matei Basarab, aratd cd intdlnind in unele
biserici limba roména si mirAndu-se fatd cu cati-va nobili despre
acest fapt, i se rﬁspunse ,,cﬁ un asemene abuz se introdusese
de putin timp, din pricind cd cei mai mulfi preoli cdnd sunt hi-
rofonisiti nu stiu altd limbd decdl cea valac@’ 8. Tot asd spune
si. Mltlopohtul Stefan al Ungaro-Vlahiei ca a tlparlt invatitura
sfintelor taine nu cuma fost pand: acum sloveneste... carele nu
Ie pot -sti cinstitii si cucernicii preoti peniru nesdbuinia (nein-
vatatura) lor, ci tot roméneste toate pe rand” 2°.

Sa nu se creadd ci timpurile acele privird introducerea
limbei roméane, in bisericd ca ceva bun si potrivit, iar domnii
o facuserd numai constransi de nevoia ne inlaturabild, de teama
de a nu ldsa pe popor fird slujbd bisericeasci.

De altfel noirea trebuia si fie priviti ca o decddere
din sfinfenia vremurilor vechi, ca o indepirtare de dumnezeire,
deprinsd pand atunci a asculta rugiciunilor muritorilor in limba
sfantd a slavonismului si nu in acea profand si slujiind la nevoile
zilnice, limba romani. De aceea si aflim pe  principii Tarilor

% (O scrisoare a lui Dueca Vodd din 1671 (?) cere dela membrii Stavro-
pighii din Lemberg, si-i tipdreascii 400 de psaltiri cu caractere slave insi in limba
romand ,,pentru ci poporul lui nu Rtle slavoneste ca si le poatd intelege”. Hurm.
Doc ., supl. 11, 3, p. 88.

>t Arh. isl. I, 2. p. 67.

28 Pel Chiaro, Istoria delle moderne rivoluzioni delle Valahia con la des-
crizione del paese, natura costumi, riti, religione degli abitanti, Venezia. 1718
p. 82: ,,pereche molti preti allorche furono ordinati non sapevane altra linqua
se non la valaca”. In prefajd autorul spune ci a vizitat provincia ..alorché verso
il fine del 1709 mi congedai de lor per andar nella Valachia di raccogliar le rimar-
chevole notizie di quella provincia’.

LU cartea Misleriu sau Sacrameni...... doud din cele saple, botezul si
sfdnful mir de Stefan Mitropolitul Ungro-vlahiei, tipriaite in 1651 in Targoviste
si descoperite de C. Erbiceanu, vezi Revista Biserica orlodoxd romdnd X1X,
No. ¢ p. 671.
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Romane, Matei Basarab si Vasile Lupu, dandu-si silinta de a
reinvia slavonismul, ce era in agonie, si anume prin intemeerea
de scoli mai inalte in care.sd se predea inviifAtura acestei limbi
si fngrijind ca si tipografiile infiintate de ei sd tipireascd atat
cirti romane cit si slavone.

Ineercitri de reinviere a slavonismului. — Vasile Lupu
indatd dupé starsirea zidirei frumoasei manastiri a Trei-Erarhilor
in 1639, de cAnd dateazd inscriptia comemorativa ® cere dela
Petru Movila, mitropolitul Kievului, ca si-i trimitd dascali
iscusiti de slavonie si mesteri tiparnici spre a infiinta pe lingia
noua lui mindstire o scoald si o tipografie. Movild se gribegte
a raspunde dorinti domnului Moldovei, trimitindu-i incid din
anul 1640 pe ieromonahul Sofronie Pociaiski, pe care Lupu
4l face egumen al Trei-Erarhilor, si pe mai multi profesori si
mesteri tipografi. C& Pociatski erd in Mldova in anul 1640
se vede din o corespondentd preschimbatd intre acest egumen
si invatatul dascill grec Teofil Coridaleu, datatd din acel an 3.
Pociatski era un cilugdr invatat in téri striine cu cheltueala
jubitorului de lumini, Moldovanul Petru Movili arhiepiscopul
Kievului, si dupa ce se intorsese in Rusia in anul 1631 fusese
numit rector al scoalei din Kiev, din care se strimuti, cum am
vizut, in Moldova in egumenatul mindstirei Trei-Erarhilor.
Varlam in introducerea lui la Cazania sau Carle romdneasci
de invdfdtura Duminicilor de peste an, tipirita in 1643, aminteste
despre partea care’l interesa pe el in imprumuturile civilizi-

toare facute in acel timp de Romani dela Rugi, anume despre

uneltele de tipar trimise de Petru Movild 3. Un document
iarisi contimporan ne vorbeste si de dascalii trimisi din Kiev

30 Reprodusii de Melchisedek Nolifi istorice si arheologice, p. 169

9 Aceastd epistold poartd titlu in greceste: ,’Emotold; Soypating
Kopuiahéog 10b v Kwvetavewvordher S:udaondhon, npbg tov mavossidratov motépoe
Togpovioy Ilowlaone tov  pévrope pdv mpory  ypmpoticavte the v KeaBia
aypondig, 168s &y Diacly tic MoMdaBiag Yyoopevévovtas. Ea a fost aflata
de Constantin Erbiceanu la sfarsitul unui manuscript grecesc din biblio-
teca Mitropoliei din Iasi, intitulat Rezumatful celor finute in doud ltomuri ale
lui Zernicavius, 1815 si publicatd in Rewista Teologicd din Iasi 1884. Vezi si
Xenopol si Erbiceanu. Serbarea scolard din Iasi, Acle si Documente, Iasi, 1885,
p. 378, No. 18. Pociastki iea parte la sinodul de la Iasi din 1642. Vezi actul Pa-
triarhului Partenie din 11 Mai 1642 care confirmi lucriirile sinodului de Ia Iasi
reprodus in cartea lui Meletie Serigos. Conira capitulelor calvine si redat in trad.
rom. in Revista leologicd din Iagi, 1883 No. 27 si 28. Comp. Melchisedek, Notife,
p. 194. In deobste m’am intemeiat pe documentele aduse de inviifatul episcop.

32 Jatd vorbele din acel cuvant citrd cetitori: Preosfintitul Pirinte
Petru Moghild fecior de domn din Moldova arhiepiscop si mitropolit Kievului,
Haliciului si a toatd Rusia, carele pre pofta Mairiei sale a trimis tiparul si toate
mestesugurile care trebuesc spre care lucru M. S. domnul Vasile Voevod cu darul
fui Dumnezen domnul tarei Moldovei, cheltuiali nesocotitd (adicd darnic#, fari
a line socoteald) spre tot lucrul tipdriei au dat si asa cu darul lui Dumnezeu
dupa inceput am vazut si sfarsitul,
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pentru scoala lui Vasile Lupu. Anume urmasul Albanezului
in domnia Moldovei. Gheorghe Stefan, prin un hrisov al siu
‘din 1656 raporteazd cuprinsul unui altui hrisov al insusi cti-
‘torului Trei Erarhilor, Vasile Lupu, prin care acesta diruia
scoalel intemeicte de el trel mosi: Riéchitenii, Tamisenii si
.Iuganu, spundnd domnul in el, c¢d ,,vizdnd marea lipsd de
dascali buni invatatori in tara Moldovei, fird de care foarte
-mult pamantul patimeste si se intunecd fard invatatura cirtei,
socotind Impreund cu tot sfatul térei si dorind a face pomenire
pamantului siu, au asezat prin a sa chemare dascali buni si
révnitori la invataturi dela Kiev, de la preasfintitul si de D-zeu
temétorul périntele Pétragcu Moghild, arhiepiscopul Kievului,
ca si fie spre invatidtura si lumlnalea mintel copnlor pamantului
nostru’” *.

$coala lui Vasile Lupu era deci in primul loc o scoald
pentru i{nvdldlura limbei slavone, de oare ce dascalii el cei mai
de sami fuseserd adusi dela scoala din Kiev. Este de primit
parerea ci rectorul scoalei din acest oras va fi organizat si pe
acea intemeieta de Vasile Lupu, pe cat va fi putut, dupa modelul
scoalei in capul céreia fusese. In Seminariul din Kiev insa se
invdta intre anii 1632—1640 urmaéatoarele obiecte : trei limbi,
adeca slavona, greaca si latina, cAntarea bisericeascd pe mote
de muzichie, catehismul, aritmetica, poezia, retorica, filosofia
si teologia. Limba predirei tuturor acestor obiecte era fira in-
doiala, si in scoala lui Vasile Lupu, cea slavond, in gura unor
dascali venifi din Kiev. De aceea nu putem ])llml aratarea lui
Cantemir, care pe 1Anga celelalte a le lul spuse, ci Vasile Albanul
ar fi deschis mfnastirile cilugarilor greci pentru a mva‘;a pe
fii boierilor limba si gtiinta greceascd, ¢d dispusese ca in bi-
serica catedrald sl se cdnte la o strand in slavoneste iar la cea-
laltd in greceste, cd hturg,lna se facea jumdatate In greceste si
jumatate slavoneste, cd a ficut si o tipografie greceascd i ro-
mand, mai adaoge ca scoala Iui Vasile Lupu ar fi fost greceascd *.
iRaportul misionarului Bandinus 1648 spune cd Vasile Lupu
a vroit si infiinteze in Moldova studii latine; ci voia si se slu-
jascd pentru aceasta de Jezuiti, dar ca mltropolltul s’a opus
tealizirii acestui plan®,

Se vede ¢ domnul scriitor. transporta, la timpul infiintdrei
ei, caracterul pe care scoala domneascd il avea netdgadult pe
vremile sale, acela de a fio scoaldl excluziv Oreceascé Cat despre
spusele lui Paul de Aleppo care dupa ce arati ci Vasile Lupu
ar fi oranduit a se canta la o strand in greceste, la ceelalta m
romaneste (am vizut ci Cantemir spune: in slavoneste);

® Hrisov din 2 Aprilie 1656 in Uricarul 111, p. 279—280.
3 Descr. Mold. p. 158.
% Arh. ist. 1, 2, p. 6.
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slujba religioasd se ficea pe jumdtate fn romaneste, si cd ar {i
inceput a tipdri carti romanesti pentru poporul ce nu stia sla-
voneste, — adaoge apoi cd domnul ar fi zidit langd manistire
un mare colegiu romdnesc ®, atare rostire a célatorului contim-
poran poate fi intlleasd in sensul ci se propunea si invitarea
limbei romane pentru candidatii la preotie.

In ori ce caz nu poate ramdnea nici ¢ indoiald c¢& slavonesc
era caracterul predomnitor al scoalei lui Vasile Lupu. Tot asa
si Matei Basarab pe langa ingrijirea ce punea de a tipari si cirii
slavonesti de religie pe langa cele romanesti, aducand cum am
vizut Invitati slavi de peste hotar, intemeeazi si el o scoali
in mianastirea Targovistei in care se invitau limbele latind
81 slavond .

Este deci invederat cii dommii care au introdus limba
romAnd in biserica oficiald, se ingrijeau in acelas timp de rein-
vierea si intédrirea slavonismului. Ei puneau si tipireasca carti
romanesti fiind cd nu puteau face altfel, fatd cu lipsa aproape
deplind de cunoscatori ai limbei slavone. Nu mai putin rimésese
ei convingi c@ slabirea slavonismului erd un pericol sufletesc
pe care se sileau s&’l inliture.

De aceea nici sd se creadd cd se putu desrddicina asa
de ugor slavonismul din T#rile Roméne, i cé incd de pe timpurile
domnilor ingemanati s& se fi introdus in toate bisericile slujha
in romaéaneste. ‘

Aceastd Imprejurare este ardtata intai de insugi Mitropolitul
Stefan in cartea lwr Misteriu unde spune ci ,,nu se cade vou#
dreptilor mei fii ai pravoslaviei, se v& scdrbili inpolriva pas-
torului vostru, cdci am dus randuelile $i le-am pus pe romdneste’” 38,

Deaceea se pistrase obiceiul de a se finea dascili de sla-
vonie prin casele.boieresti se vede pe timpul Iui V. Lupu. In
1635 logof. Patragcu Ciogolea cere din Bistrita pe Toader Diacul
ca sd propund limba slavond copiiilor lui, ¢ avem coconi si
ni-i invete 3°. Am vizut apoi cum pe timpul lui Brancovanu

® Codex Bandinus ed. V. A, Ureche, An. Acud. Rom. 1V Lom XV, 1805,
p. 84, 95.

‘ 37 Asupra scoalei slavone a lui Mateiu Basarab, despre care nu s’a stiut
nimic pana la editia I a acestei Isforii atragem luarea aminte asupra urmitorului
loc din vizitatia Valachiei din 1640 in Monumenia slavorum meridionalium (mai
sus, nota 16), p. 139: ,,Et potrebbe fare una scolla in quel monastiro tanto
della lingua latina quando della cyrilliana come ha fatto il principe nel suo monas-
terio”. -Adaoge trimisul papei (p. 141): ,,A se la sacra congregatione vorebbe
fare un maestro della scuola in Targovisie, questo sarebbe il maggior frutto che
si puol fare in quelle parti, pereche 1i Valachi che vogliono studiare latino vano
in Transilvania fra 1i heretici et poi sono ininici alle chiese romane, et se fusse
una schola della lingua latina et della cyrillian in un Joco seio non haverebbono
Voccasione di andare a studiare fra li heretici di Transilvania’.

3% Vezi niai sus, nota 29. .

3 Torga. Doc. Bistrifei 1, p. 53 c¢f. v. Parvan - vol. VI, p. 188 nota {7,
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se Intalnea limba romand numai in unele biserici gi cum boierii
priveau aceastd Introducere ca un abuz. Apm tot in Muntenia
se zicea pand la mitropoiitul Teodosm, in 1688, la hirotonia
episcopilor, crezul in slavoneste, si numai acest mitropolit ln&
indrizneala de a desridicina si acest obicein dela sfintirea
marilor pastori bisericesti, spundnd crezul in romaéneste, care
in curdnd insd fu inlocuit cu greceasca®0. In ori ce hisericd,
unde nu mai se putea gési un preot cunoscitor de carte slavoni,
de indatd era preferat chiar de inchindtori, cu toate ci nu o
intelegeau. l.a ospete preotii ob1§nulau toLdeauna a rosti céite
o binecuvantare pe ¢t se putea In limbele slavi sau greceasca 4,
si un cilitor care a vizitat Muntenia pela 1699 spune ¢ Evan-
0beha si liturghia sunt cetite in limba slavona (pe care nu stiu
din ce pricind cildtorul o numeste si armeneeascd), pe care totusi
nimene decat protii nu o cunosc’ *2. Raicevici ne spune chiar
cd pe timpul lui Constantin Mavrocordat (jumétatea secolului
al XVITIl-le), traducerile romane ale cartilor de slujba hisériceascit
ar fi putin gustate 3.

De asemenea si in-Transilvania, lumea nu se putea desvata
de slavonism, cu toate silintele bisericei reformate, $i unde se
putea, forma de inchinare slavona era mentinuti, réspingand
limba roména. Protestantii furd nevoiti incd in 1675, mai bine
de 100 de ani dup@ punerea pe romaneste a celor intii cérti
de religie din partea lor, a sili pe sinodul romanesc si orindueasca
prin articolul 8 al hotararilor din acel, an ca ,,preotii care
nu se nevoesc cu Romania ci tot cu Séarbia, unii ca aceia si
for foc si de citrd Dumnezeu pedeapsid si de cdtrd poporini
urdciune si soborului scidere, aceia cu un cuvant si se opreasci
dela popie’ 182, Cu toate aceste insd in 1698 dupd cum se vede
dintr’o instructie datd® lui Atanasie, mitorpolitul Ardealului
de catrd Dosoteiu patriarhul Ierusalimului, in unire cu Teodosie
mitropolitul Ungro-Vlahiei, Atanasie este desteptat ca sd pro-
poveduiascd cuvantul lui D-zeu la Sa&rhi si la Rusi pe limba

‘o Condica sfdnld « mitropoliei Ungro-Viahie/ publicati de Ghenadie
Craioveanu, Bucurestii 1886, p. 24.

4 Del Chiaro I, ¢, p. 32.

2 Curiose Beschreibung der Moldau und Walachey 1699 (Bibl. acad. col.
Sturza, No. 4239) sub cap. V: ,,\Wenn sie die Messe und das Evangelium lesen
geschiet solches in der armenischen Sprache so sie die servische nennen, welche
doch niemand als die Pfaffen lesen konnen’.

¥ Raicevich, Osservazioni storiche naiurale ¢ politiche intorno la Valachia
e Moldavia, Neapoli, 1788, p. 242. Raicevici a stal 11 ani in Valahia si Moldova
in insusire de consul austriac si ca inviilitor al copiilor lni Ipsilanti, de aceea
intdlnim pand in veacul al XVIII-a scoli de slavoni. Un doc. al Iui Stefan cel
Mare din 1493 este tradus de ,,Evopie dascilul din scoala slavoneasci’. Vezi
comentarul la acest document de Bogdan, Documenlele lui Stefan cel Mare 11,
p. 9%

" Acte si [ragmente de Cipariu p. 148 149,
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romaneascd, pe cind cetirea octoihului a mineelor si a altor carti
trebuia si fie ficutd pe limba slavii sau pe cea clineasc, iar
nu- pe cea romdneascd. Motivul ardtat pentru asemenea oplire
erd cd limba romdnd fiind pufind si ingustd, s’ar putea intampla
sd fie gresit reprodus cuvantul lui D-zeu, pricind pentru care
se si destepta mitropolitul Ardealului, c@ la caz de indoiald asupra
1ntelesulu1 izvodului roméanesc, se.caute deslegare si talculr
dela temeiu adecd dela orlgmqlul elinesc %,

Iatd deci cum trebuie inteles in chip 1storic, adect adevirat,
introducerea limbei roméane in biserici, ca o fmprejurare adusi
nu de constiin{a luminat® a domnilor acelui timp care ar fi vroit
sd apere pe poporul romin de a cddea in invititurile ereticilor,
ci de desvoltarea neapirati a lucrurilor, care impinsese atét
pe domni cat si pe popor a intrebuinta tot mai mult limba lui
proprie, mai inthiu in rostirea inchinirei lui cdtra dumnezeire,
apoi si in alte a le sale daraveri.

Intrebuintarea limbei roméane duse apoi neapirat la destep-
tarea constiintei nationale, dar introducerea ei nu fu productul
unei asemene desteptiri, ci rezultatul fatal al desfasurfirei is-
torice.

% Instructia din 1689 act. 5 si 22 in Cipariu, Acle si fragmente, p. 241 si
249. Este deci prea generald si cuprinzitoare aratarea lui Heladius, Stafus praesens
eclesiae grecae <in quo etiam causae exponuniur “cur Graeci moderni novi lestamenti
editiones in graeca barbara “lingua factas accipere recusent, etc., 1714, p. 20, care
spune c¢i ,,60-abhinc annis in Valachia omnia oficia sacra et ipse biblia aut graeca
au sclavonica lingua legebantur; a quo vero tipographia inibi florere incepit,
omnia haec in lingnam Valaclnmm ad utilitatem populi translatae sunt atque
ita leguntur”’
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1. OBICEIUL PAMANTULUI — FONDUL DREPTULUIL

Matei Basarab si Vasile Lupu a céror viatd si domnie
nu furd de cat o lungi si sangeroasd rivalitate, par a {1 concurat
unul cu altul pé intrecutele in inzestrarea poporuluilor cu aceleasi
asezaminte folositoare. Durata egald a domniei lor, inclestarea
istoriei ambelor™ {Ari niscute din neimpacata lor dusminie,
si mai ales fenomenele culturale identice, la care ambii au pre-
sezut, fac ca istoria lor sa nu poata fi expusa despartit si nevoeste’
o tratare’ comunid. De si desbinate cu trupurile, tarile noastre’
erau impreunate cu mintile lor, si in o regiune ‘superioard se
accentua unirea, pentru care constiinta poporului riméanea inci
adormitd. Aice gasim pentru intaia oard manifestatd in cugetare,
in covarsitorul domeniu al inteligentei, de si tot fard un act de
vrointd, unirea aceea pe care-de fapt si fari constiintd de marele
act pe care’l indeplinise, o realizase Mihai Viteazul, ba inca
pentru intregul corp al poporului romén, Dar si acum, de si
aceleasi acorduri rasunau in o sferd mult mai apropiatd de con-
cstiinta poporand, ele tot insemnau incd numal o miscare pre-
gititoare, instinctivi, care trebuia sd giseascd rostirea ei clari
si Tuminoasi numai mult mai tarziu. Totus este netigiduit

“cd din adunarea acestor fapte mute si concentrate numai in
sine insusi se desvoltd incetul cu incetul, ca petalele unei flori
ce se desfac din imbobocire, mantuitoarea idee a unirei Roménilor.
Numai cdnd Roménii incepurd a Intrevedea, fie si numai ca
sprin o zare, istoria lor de pand atunci, si cunoscurd prin cate
punte comune -ea se -asemana; cand simfird umplandu-se cu
totii, si fird deosebire de tara pe care o locuiau, de aceleasi
gandiri, la faptele trecute ale intregului lor neam ; cind simtira
chitul cel puternic pe care-l turna in suflet amintirea unor su-.
ferinti purtate impreuns, se niscit in ei dorinta tot mai vie de

A. D. Xenopol. Istoria Roménilor. — Vol. VII. [
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a duce sl Inainte un traiu nedespartit. Atunci se ndsclu ideea
unirei politice, din zemislirea ei pusa pe timpul lui Matei Basarab
si Vasile Lupu, unirea intelectunald. De o cam datd ea strinse
In un singur corp numai cele duod ramuri ragchirate din poalele
Carpatilor, fard a putea lega existenta lor de trunchiul cel pu-
ternic ramas dincolo de piscuri. Dacd fnsd desvoltarea popoa-
relor este fatald si dacd inchegarea unitiifei nationale este ten-
dinta obsteasci a timpurilor viitoare, si traim cu convingerea
adined st nestrimutatd, cd va suna odatd ora mult asteptati
cand marginile statului vor cddea impreund cu acele a le po-
porului roman. Acesta si fie idealul citrd care si tindem, tinta
noastrda pe pamant !

Intre tendintele asemandtoare care se manifestasi fin
ambele {iri romane sub domniile lui Matei Basarab si Vasile
Lupu, una din cele mai insemnate este incercarea ambilor domni
de a-si inzestra tarile cu o legislatie. Pani la ei nu am intalnit
nici un fel de incercare de asemene natura, cici cele ce se spun
despre introducerea legilor vasilicale sub domnia lui Alexandru
cel: Bun sunt de tot problematice, i au chiar in contra lor im-
prejurarea insimnatoare, c& nici un document nici posterior
nici anterior lui Vasile Lupu nu aminteste existenta acelor le-
giuiri in tara Moldovei®.

Cu toata aceste trebuiau si existe si inaintea Ambilor
domni ai veacului al XVII-le niste norme ]urldlce, dupa care
s se hotéirasci dreptatea intre oameni, cici impéartirea acesteia
este chitul cel d’intdi care uneste pe oameni in societate, si deci
puterea zemislitoare a vietei de Stat. Normele juridice, nu erau
insA scrise si deci precize, ci se transmiteau din neam in neam,
sau erau creeate dupd ideea dreptului firesc la {ie care noud
imprejurare. Aceste principii nehotarite si plutitoare ale drep-
tului legulau singure daraverile sociale §i constituiau ceea ce
se numea obiceiul pdmdntului®.

Poporul roman suferind in timpul formirei sale, atatea
inrdurirl deosebite, urmele lor trebuie si se intalneascid si in

* Cantemir, Descr. Mold. p. 100 :,,Alexander primnus Moldaviae despota cuin
regiuin diadema a constantiopolitano imperatore acciperat leges quocue Graecorum
Jquace cdy Basthiz@y libris comprehendantur suscepit, atque a variis ilis volu-
minibus, excerptum id quo nunc Moldavi utitur jus proposuit”. Tot el spune
insd si despre ,,Basilius Albanus Moldaviae princeps antecedenti seculo per bonos
legumque patriorum peritos viros, cunctos el scriptos et non scriptos canones
in unum collegi jussit et ex iis singularem codicem confecit qui hodiernum judi-
cibus Moldaviaerecte pronunciandi norma est”. Dupd Cantemir ar fi existatl in
Moldova pe-timpul lui doud extracte de legi, ceea ce nu reiesd de niciiri. El pare
a confunda colectia lui Vasile Lupu, extrasia din Harmenopulo vezi mai jos Nr.
4. cu pretinsa adunare ficutd de Alexandru cel Bun.

® Cantemir, I ¢. p. 101: ,,non scriptum alterum, qued consuetudinem
genlis recte diceres, si quidem vernaculo etiam sermone sclavonica voce Obye zai
quod morem aut consuétudinem designat, inter Moldavos appelatu”’.
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normele juridice, care regulau daraverile sale zilnice. Obiceiul
pamantului va inféfisa acest amestec variat, va fi un ddevalat
mozaic, din cele mai felurite inspiratii, ale cdror origine insd
in cele mai multe cazuri nu se mai pot determina. Adese ori
prescrierile sale sunt izvorite din bunul Srmtr -$i 1n1;elcpcmnea
poporului, si daci ele se intadlnesc chiar in aceeasi cuprindere
-si la alte popoare, aceasta nu insamni numai de cat ci Romanii
le-au fimprumutat dela ele, ci lor asemanétor provine caracterul
numai din aceea ca sunt izvorate din un fond comun omenesc 3.
Numai acolo unde regulele juridice, vor fi prinse in nigte forme
exterioare anumite, se va putea mai ugor descoperi adevdrata
for provenientd, céci dacd fondul poate fi comun, forma va f{i
tot deauna particulara.

In randurile ce urmeazi vom cauta sa aritdm lineamentele
principale ale obiceiului padmantului, tari a intra in amdrunti-
mile, pe care le ar cere o tritare speciald a materiei. Ne vom
margini apoi la normele juridice, care regulau viata individuald,
intru cat organizarea statului, a fost expusid mai inainte? cu
toate cA si aceastf organizare este, in definitiv, tot un pro-
duct al obiceinlui paméntului, si nu acel al unei constitutii
scrise.

Dyeptul penal. — Incepem cu normele dreptului celui mai
primitiv si elementar, acele ale dreptului penal.

Pedepsirea crimelor nu era privita ca astazi drept o afacere
ce ar interesa ordinea publicd, ci ca chestie de interes privat,
ca si daraverile civile. Asa cavalerul Guillebert de Lannoy,
ambasadorul regelui francez Carol al VI-le si al celui englez
Henric al V-le citrd. mai multi principi rasériteni, trecand din
Litvania in Moldova pe tlmpul lui Alexandru cel Bun, in anul
1421, se intalneste cu domnul la Cozia ®, de unde se indreapta

citrd portul asizat pe Marea Neagri, Moncastrul sau Cetatea
Alba. El ne spune ci inainte de a ajunge in acel oras, el si cu
tilmaciul siu furd. apucati de niste hoti care-] rasturnari la
pamant, il despmera, bha 1] si bAturd si ranird greu la brat, la-
sandw’l numai cu camasa, 1ec>"andu I de un copac pe malul Nis-
trului, unde stitu toatd noaptea in pericol de moarte. Dimineata
totusi 1l deslegard, si scipand din manile lor gol, veni astfel
in targ. Se furase Francezului 120 de galbeni, totii bani lui de
drum, afard de alte lucruri. Dupa stiruintele puse de el pe lingd
guvernorul Cetatei Albe carc cetate erd a lui Alexandru Vod4,

* Observatia ar pulea fi gencralizatd si la lucrri literare care daci sea-
mani uneori dela un autor la altul mai ales lapopoare deosebite, nu insamni numai
decat...... ci adeseori numai o inspiratie de acelas fel.

1+ Vol. IlI, p. 147 si urm. si Vol. VI, p. 165 si urm.

5 Sat in judeful Faiciul. Vezi Frunzescu, Dicfionar geografic al Romd-
niei, Bucuresti, 1872, s. v,
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noud .din, féptui’tmi fur@ prinsi si adusi Inaintea lui cu streangul

la gat, lasandu-se in voia lui de a-i omord sau a le ‘Jerta viata.

~ Fiindcd insd cd hotii ii resltituise banii, de Lannoy se rugé penil u
a li se darui zilele” s

Pe aceeasi idee ci crimele sunt de domeniul privat si ci
riaul de capcteme pe care’l pricinuau era ddunarea aceluia contra
ciruia erau indreptate si nu turburarea ordinei publice, se in-
temeiazi si rAscumpirarea pedepsei ‘chiar a celei capitale, prin
bani, dati celui vitidmat. ‘

Astfel un document dela Alexandru cel Bun invoeste
lui Turja s#’si rascumpere gatul dela Balota si Oancea, dandu-le
ca gloabd o parte din satul siu Tamratasintii 7.

Tot in bani se rdscumpard si pedeapsa mortii cind ocar-
muirea o impune pentru oare-care vinid. Asa un document dela
Bogdan fiul Lapusneanului (1568—1572) aratd pe o femee Lupa
vanzandu-si mosia lui Dinga vornicul pentru 240 de zloti tata-
rasti, cu care bani isi rAscumpara capul pentru cé s’a fost miri-
~tat dupd alt barbat si pentru desfrinarea ei au plitit 8, ceea
ce trebue Intdles ci faptuise o bigamie. loan Voda cel Cumplit
intareste unui tigan, Nicola, in 1572 cumparatura unei treimi
din o cincime a satului Balotestii, pe care tiganul il cumpéarase
dela Toma in zilele lui Alexandru L#pusneanu pentru 120 de
zlotl tataresti, de care bani Toma avuse nevoie spre a se rds-
cumpira de pedeapsa mortei. Un alt document din 1665 amin-
teste pierderea a ]uma.tate de sat din Onceni de citre Marusca
si fiul ei Grigore care facuse o moarte de om in paguba lui Nicoara
Vornicul, pentru a se plati de dansa ¢. O aplicare mai departe
a pedepset amenzii pentru moarte de om se ficea atunci cdnd
se gisia un om ucis in hotarul unui sat, ficdndu-se acest sat
rdspunzitor pentru moartea intamplatd. Aceastd raspundere
a satului intreg ba chiar a unei regiuni maiintinse pentru crima
intAmplatd in hotarul ei era un mijloc primitiv mai puternic
de a le preveni. Un raport al boierilor olteni cétre ‘ocarmuirea
germand din anul 1719 spune ci: ,legea patriei este cd daci
cineva era daunat in averea sau in viata lui de ciitre talhari,
douesprezece sate vecine In hotarul carora s’a comis omorul
sau altd crima sau s& dea pe fatd pe rau ficitor sau sa plateasci
dauna 9. Procedarea aplicatd pentru incasarea amendei condu-

¢ Vezi aceastd pal&e din Voyages et ambasades de messire Guﬂlebmt de
Lannoy, 1399—1450, in Arh. isf. I.-1, p. 129,
7 Doc. din 20 Decemvrie 1432 in Uricariul, X1, p. 12.
8 Doc. nedatat in Uricariul X, p. 136.
® 1577, Arh. ist. 1, 1, p. 111 ; 1665. Ghibanescu, Ispisoace §i Zapise, 111,
"2, p. 14. Intru caAt si furtul se pedepseq cu moarte gasim ,,rdscumparare de]a
streang pentru furtul unor..... 1635. Doc. Bislrifei de N. Torga, II, p. 5 asupra
fntelesului cuvantulul descumpere vezi mai sus vol. III, p. 469 nota 135.
1 N. Torga Studii si Doc. V, p. 138 Uricariul X, p. 139.
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cea de obiceiu la pierderea proprietitel din. partea satenilor
asupra mosiei unde se intdmplase asemenea nenorocire, Asa
un document dela Ieremia Movila 1599 ica dela un preot Toan
"o siliste numitd Bédenii, fiinded nu putuse rdspunde gloaba
de 50 de boi ce i se impusese pentru o moarte de om 1. Chiar
pand tarziu se mintinu despdgubirea bineascd pentru crima
de omor. Asa un doc. din 1791 ne aratd cum unul Ioan Ionas
fusese pus la inchisoare pentru un omor in familia lui Dumitra
Ghionoiu ; dar ci scipase dand 110 lei cu care ar fi fost iertat.
In 1801 intdmplandu-se ca barbatul unei femei s .omoare pe
fata altuia si acel barbat sa fie ucis la randul lui. de fratele fetei,
ambele familii se impaci asa ca nici una si nu ceard despagu-
bire dela cealaltd'?. Un altul din 1800 aminteste ci unul ,,Berbanti
in vremile de mult ar fi platit numai el pcntru sine 100 de lei si
un cal gloaba pentru o moarte de om ce s’au fost ucis pe hotarul
‘acelel mogii 8. Altul din vremile lui Bogdan fiul Lipusneanului
spune ci venise inaintea lui nigte Greci jéluin’du-se cd li s'ar
fi omorat un tovaréis pe cand pastea oile in hotarul satului Al-
" botenii. Domnul ie satul ca domnesc spre pedeapsi. Apoi boie-
rul Albota platind Grecilor moartea sotului lor, anume 158 boi
sl vaci, 600 de oi, 8 cai si 13 epe, domnul ii dérueste Iui satu
Albotenii 4.

Banii platifi pentru o moarte de om din hotarul unei
mosii constituiau pentru cel diunat un drept real asupra ei
trecand suma platita ca o datorie asupra cumparidtorului. Un
document din 1620 aratd ca dati rimagi pe feciorii lui Gher-
man catre Agatiea Boceacd, pentru un pamant din Nisporesti si
dispune apoi ca ,,numai atdta si aibd a intoarce jupaneasa A-
gatiea si ginerile ei Neculache  vel stolnic, 15 galbeni in manile
lui Ionascu Gherman si a fratelui siu Cazacul pentru o moarte
de om ce s’a ficut pe acea parte de.ocinid ce a fost a lor si au
platit ei”’. Cu alte cuvinte pentru moartea de om aflatd in cu-
prinsul unei mosii raspundea nu proprietarul ci pamantul. Era
un soin de drept ipotecar.

Banii de rdscumpérare se puteau plati si de o fafd de al
treile, precum ne o dovedeste un document din 1615 in care
popa Maties pliteste un cal pentru a rascumpara capul unui
fur, Ostahi s,

Se Intelege cd dacd puteai scipa de moarte prin bani cu
atdt mai mult puteai rascumpdra inchisoarea. Asa unul Ispas

u yUricariul, X1V, p. 91.

12 1791 N. Torga, Studii §i Doe. VII, p. 66; 1801 Ibidem, VI, p. 508;
1800 Uricarul X, p. 139.

13 Uricarul, X, p. 139

1 Doc. din 1570, ibidem, II, p. 252.

35 Ghibidnescu, Surele si Izvoade, 1i, p. 50.

% 4rh ist. I, 1, p. 71.
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iartd pe cumnatul sau Miron Cocoranul cari-i rupsese o mana
si fusese osandit la 100 de lei si patru siptdméni de inchisoare,
de aceastd din urmd pedeapsa, dandu-i drumul cu condifia
ca pentru singele virsat sd sazd la toate liturghiile cu fata fn

jos Tugandu-se lui Dumnezeu pentru iertarea pacatulux 17,

Pe cat ins8 era de usoard scidparea de moarte prin darea
de bani, pe atata de altd patre nu se vedea nici o gradare in
aplicarea pedepselor, impunédndu-se pedeapsa capitala pentru
nigte vini, pe care legislatiile de astdzi le pedepsesc numai cu o
scurtd inchisoare, precum acea de furt. Pe de o parte deci u-
surinta rascumpararei, de alta insd o dirnicie nemirginiti la
impunerea mortii, ambele imprejuriri ce ne arati cat de putin
era pretuitd viata in un timp unde pierderea ei era asa de usoara.

Rascumpirarea pedepsei prin bani este de origine ger-
mano-slavond. La Germani in legile barbarilor era cunoscuti
sub numele de Wehrgeld, variind in mirimea ei dupd rangul
celui ucis. La Slavoni omorul era la inceput afacere de razbunare
privatd si numal in cazul cind mortul nu avea familie care
sd’l rasbune, intervenea autoritatea care lua dela faptuitor
o amendd baneascd 8. La Romani nu se reafld résbunarea fa-
miliei organizatd in sistem precum o intalnim la Slavoni, de si
ea se va {i produs de multe ori ca rezultat al sim{imentului lovit.
Se vede insd cd Roménii plimilé dela acest popor partea cea-
laltd a pedepsei omorului, riscumpérarea capulul prin o suma
de bani.

O altd pedeapsa in avere, care insotea perderea capului
si nu o Inlocuia erd confiscarea averei, care se aplica pentru,
crime de tradare catra domn, fie insotitd de pedeapsa capitali,
fie singuri, cand osanditul izbutise si’si mantue viata prin fugi.
Aceastd pedeapsd barbard care lovia nu numai in vinovati, ci
st prin despoiere in familia lul, nu’si poate gisi explicarea decat
in principiul feudal admis de poporul romanesc a acelui timp,
cd imobilele devin proprietate individuald numai prin conce-
siunea domnului, anume chiar §i accle ce apartineau privatilor
neatdrnat de vre’o danie dommneasca 2. Mai addogim in plivilea
dreptului penal cd lucrul furat putea fi urmdrit pand in orice
mana. O scrisoare a lui Matei Basarab cere dela judele B1a§0—
vului s8 judece pe un Sas care vanduse unui Romén o iapi,
iar acesta o vanduse altuia i acest din urmi unui al treilea
Ia care insd pagubasul acelei iepe o gasise si o luase 20. Adeseori

17 Jorga, Studii $i Doc, V, p. 47

18 Evers, Das aelteste Recht der Russen, Dorpal, 1826, p. 213—220.
Dispozifia legei lui Iaroslaw spune : ,,daci nu este nimene care sa poata rasbuna
pe mort, s se pliteascd 49 de grivne de cap, (ibidem p. 265). Grivna era egald cu
4% fund, de argint, (ibidem p. 271).

¥ Vol. III, p. 156.

2 Din Socolelile Brasovului de N. Iorga in An. Acad. Rom. 11, tom. XXI,
1899 p. 204 (96).




AsEzAMINTELE JllKIDIbE 87

insd in neoranduiala acelor vremuri, pigubasul isi ficea dreptul
singur. Unul Fuga bdnuind ci un tigan Ciocarlan iar {i furat
nigte cai, lea el singur un bou dela {igan, apoi descoperindu-se
adevidratul fur abia atunci vine cauza inaintea judecitorilor
care di riamas pe Fuga fatd cu tiganul 2.

Dreptul eivil, proprictatea. — Daci trecem acuma la dreptul
civil si anume la unul din asdzimintele sale mai de temelie
organizarea proprietdtei, gisim urmele unei comunitafi a ei,
care incepe la leghturile de singe si se sfarseste la proprietarii
cei mai apropiati. Instrdinarea mosiei nu este invoitd proprie-
tarului cdtrd ori cine fird deosebire. El este dator si Intrebe
intdi pe rudeniile sale cele mai deaproape, daci nu vor si o
cumpere, apoi pe proprietarii incunjurdtori, si numai cénd,
unii si altii refuzad a o dobandi, atunci poate si vanda si la stra-
ini 22, Niste raspunsuri a le divanului Moldovei catrii ocdrmuirea
germand din Bucovina, din anul 1782, privitoare la obiceiul
pamaéantului caracterizazd astiel aceastd striveche deprindere :
»Cel ce va cidea la datorie sau pentru altd trebuintd va vrea
si# vanda mosia sa, are datorie sa intrebe intdi pe fii sii, insa
de vor fi in vrastd, si pe neamuri si pe riizisi, si cand nu vor vroi
aceia sd o cumpere, atunci poate sa o vanda si la stréini; iar
cand nu va instiinta pre fii sdi §i pe neamuri i pe razisi, atunci
el vor putea, dupd ce vor afla de vanzare, sd tragh in judecatd
pe ori cine va cumpédra si si o rascumpere’ 2.

La mosneni sau razasi, adicd la proprietatea micii, o ase-
mene ingradire a dreptului de instrdinare este usor de inteles.
Mosneanul mort, lisa proprietatea lui wrmasilor sii.in chip
indiviz, impartita numal in aceea ce priveste folosinta membri-
lor familier sale, insd nu despar{itd in buciti deosebite prin
linii trase pe pamant. Asa copili pistreazd parte proporiionala
cu numérul lor in locul de arfiturii, in imas, in fanat; de aseme-
nea in padure si la dreptul de adipitoare 2. Cand din pricina
rotatiunei culturei, pdméantul de imas devinea loc de araturi,
se schimbau pir{ile respective in el, si comunitatea la dreptul
de pasune pentru un numir de vite se schimba in noul pamant
lasat spre atare intrebuintare. S’infelege dela sine ca intr’un

)

2 1643, N. lorga Studii $i Doc. 1V, p. 25.

*2 Un document din 1810 vorbeste despre ,,obiceiu, ori cu protimisirea
rudeniei sau a megiesiei cu vanzitorul”. Uricarul, VII, p. 62.

2 Uricarul X1, p. 257. Documentul vorbeste si de termini in care se putea
face riscumpdrarea si de publicafli, elementele mai noue, necunoscute vremilor
mai vechi.

# Numeroase documente contin formula obicinuitd a vanzirei: ,,din
camp, din api, din imas, din finat, din padure si de peste tot loeul”. Vezi buni
oarid unul din 1602, in Operele i Miron Coslin de V. A. Ureche, I, p. 89: Y, din
vatra satului din camp, din finat, din poieni, din curidturd, din rediu”.
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asemene sistem de proprietate, pand la un punct comun, drep-
tul de instriinare trebuia numai decadt ingradit. Propmetalul
deci nu putea dispune dupd placul sdu, de dxepLul de proprietate
asupra portiunei nedivize, din pamantul obstesc, spre a nu
jigni, prin introducerea unui strdin, buna pace si linistea comu-
nititei. De aceea nici o vanzare nu se va putea face fard intre-
barea intai a rudeniilor, mai pe urm# a megiesilor, care aveau
tot deauna dreptul de preciidere in cumpéirare, si acel de ris-
cumpdrare de la striinii introdusi fara acea prealablla intrebare.
Astfel un document din 1627, aratd pe una Dobra fata Bar-
bului din Voinesti (Muntenia), vAnzand logofatului Hrizea
toatd partea ei de ocind din Voinesti, vanzare ficuti cu gtirea
tuturor megiesilor din sus si din jos si din prejurul locului. Un
altul din 1638 contine iarisi o vanzare facutd cu stirea tuturor
fratilor vanzitorului si a meg1e§1lor din sus si din jos si din pre-
3urul locului. Un al treile din 1610, ne arats pe unul Nicoard
fiul lui Gavril, care cind a vandut acele supra scrise par’p mai
intdi au intrebat pe fratii sii pre cati avea, daci ei vor si le cum-
pere, si ei nu au vrut, in céat atunci le au vandut supra scrisului
Vasile Septilici’’ %, si asa In nenumdrate altele. :

Bine inteles cid neputdndu-se cu totul opri pe proprietar
de a se folosi de dreptul sdu de instrdinare, acest drept de pro-
timis erd singurul mijloc de a garanta interesul obstiei. ,,N'am
pacat cdci i-am rugat, zicea acel ce le propuse cumpdrarea,
dacd cum-va neprimind’o era silit a vinde partea lui unui strain’ %,
' Aceastd proprietate mirginitd in dreptul ei esential, acel
de mstramare prin interesul colectiv al coproprletanlor nu
este cum s’ar parea de ouglne slavi 27, de si proprietatea comund
se giseste Incd astizi in forma ei cea mai deplind la popoarele
slave unde poalta numele de mir. Toate popoarele au avut’o
chiar si RomAnii in vremurile primitive a le istoriei lor 2. De
si la acestia tntAlnim in formele reflexive a le dreptului 101 de
mai tarziu desvoltati proplletatea individuald, totusi noi cre-
dem ci felul de comunism atat de rastrans al stapanu‘el paman-
tului la Roméni, este o ramisitA mai curand a vietei romane,
Dac# inriurirea slavonid ar fi determinat constituirea proprie-

*®» Doc. din 1627 in Arh. ist. I, 1, p. 8; acel din 1638, ibidem, p. 23, acel
din 1610, Ibidem, II1, p. 205 Mai vezi din nenumeratele documente ce s’ar putea
aduce asupra acestei imprejuridri, incd urmétoarele : 1627, Arh. ist. I, 1, p. 14
1636, Ibidem, p. 16. 1602, Operile lui Miron Costin de V. A. Ureche, I, p. 89;
1619, Ibidem, p. 121.

* Din obiceiurile juridice ale poporuluiromin. Réspunsuri la chestionarul
lui Hasdeu, de invatitorii din Judeful Baciu: 1. Climescu, I. Curpan si C.
Petrov, in Columna lui Traian, 1882, p. 578.

*7 Cum vra Pid, Die rumanischen Geselze und ihr Nexus mit dem by-
zanlinischen und slavischem Rechfe. Prag. 1886, p. 32.

8 E. de Lavelleye, De la Propriélé el de ses formes primitives, Paris, 1882,
p- 164.
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tatel la Roméani, fard indoiald ci ea ar fi luat un caracter co-
munist mult mai rostit, asimingtor cu acela ce’l are la Slavoni
pand In zilele noastre. Apoi mai amintim cd terminul intre-
buintat pentru insimnarea mogtenirei razisesti, este acel de
bdtrdn, care vine dela latinul veferanus, si care aminteste inca
vechea asignatiune de pidmant ce se didea soldatului roman
cand la o vrasta inaintatd pardsia cadrele militare 2°.

Mai neintileasd poate sd ne parii imprejurarea ci chiar
si ploprietatea mare era supusd, in privirea instrainarei, ace-
lora§1 ristrangeri, de si aice nu mai erd motivul ce o aducea
la proprietatea micd. Mai multe documente adeveresc faptul
ca nici proprietarii de case sau mosii mari nu puteau vinde pro-
prietdtile lor, fara a intreba intdi pe rudenii sau vecini, daci
nu vroian ei si le cumpere cu pretul oferit de striin. Asa in
un document din 1698, gisim c& Radul portarul si popa Radu
vand prin tainici intelegere lui Maican si Calstea lane mogia
lor Stupnuenu din judetul DaAmbovita, lucru despxe care a-
fland boierul Carstea vistiernicul, ce era mosnean si vecin cu el,
intoarce prin judecati inaintea lui Constantin Brancovanu
banii lui Maican si ie el mosia, ,,mai mult cizdndu-i lui a cum-
pidra aceastda mosie, zice documentul, ca unul ce era mosnean
st neingdduind el ca sd inire alfi strdini pe lingd mosia [ui”. Un
alt caz petrecut cu un imobil urban este raportat de un docu-
ment din 1697. Unul Stefan Iuz (adecd iuzbaga sau cdpitan)
de Bucuresti murind, lasi pe femeia lui Smeada si pe fiul siu
Istrate ca mostenitori. Smeada vinde casele Jui Stefan aprodul
care trece la randul siu lui Dima negutitorul fard stirea lui
Istrati. Acesta chimi in judecatd pe Stefan aprodul, si divanul
hotardste ¢ acesta si restitue casele lui Istrate, primind dela
el 30 de lei despigubire pentru pretul platit. Mai insemnat este
fned un alt document din 1693, in care insusi Brancovanu a-
ratd cd pe cand era spatar mare cumparase dela jupaneasa
Stanca, sotia riposatului Dima Chiurcibasa si dela fiul ei Matei
postelnicul “satul Hurezii, ,,necizédndu-se altora a cumpara,
caci cd avand domnia mea sate din sus si din jos™ #,

Asemene intindere a marglnlrel instriinirei dela proprie-
tatea cea micd, unde isi avea temeiul de a fi, la cea mare, unde
nici un motiv nu o mai indreptdtia, nu pare a fi altd ceva de

2 Vol. 1, p. 199. Numeroase documente vorbesc de fmpdrtivile mosiilor raza-
sesti in balrdni. Spre exemplu aducem pe unul din 1662 in care ,,Toma Arhiman-
dritul vinzind dreapta lui ocind de mosie si cumpirituri, satul $endreni, patru
batrani, ce se fac patru par{i din acel sat si din sat din Danceni iardsi doi bd-
{rdni, cari fac doud parti, lui Rustea negutitorul, pe care arhimadritul insug le
cumpiirase de la rizesil mosneni drepti din sat din Sendreni”. Operile complecie
ale lui.Miron Costin, de V. A. Ureche, I, p. 91. Altul din 1609, Ibidem p. 115.

30 Aceste trei documente in Condica logofefiei lui Brdncoveanu, p. 278
190, si 103.
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cAt o form3 imitativd. Din acesta se vede insd cd si la Romani
proprietatea au inceput cu acea micil si pand la un punt comuna,
precum au inceput la toate popoarele desvoltindu-se apoi din
ea intinderile cele mai mari de pamant care furd insd supuse
la aceleasi norme juridice. Pupi cat se vede insdl exercitarea
dleptulu' de plOtlmISls erd mirginit la un an. Brancovanu in
o scrisoare din 3 Tanuarie 1709 citre judele Brasovului spune :

,,hoi stim ci cu dreaptd judecatd laStL cand cumpérd cineva
au mosie, au casit $i pdnd la un an simte cel ce iaste neamul a-
decd sangele, iaste volnic a-si lua mostenirea lui finnapoi iar
dacd se mai povarnieste si se 1nvecheste luernl, nu ch judecatd
sd se stramute’ 3! .

Infrittivea. — Altd formA fncd mai stransd a comunititei
proprietitei, care este insd de sigur de origine slavoni, este
acea niscutd din infrdire, adecd cand doi p10pr1etar1 se prin-
deau frafi nedespartifi.

In acest caz, cel rimas in viatd mostenea numai de cat
pe acel mort mai fnainte, afard numai de l#sa copii. Astfel un
document din Maramures din 1446 adevereste o invoiald in-
tervenitd intre Giula fiul lui Mich din Sugatug si cu Petru Gher-
lug din S#r#cia prin care se alcituia cd dack o parte ar muri
fard mosteri, atunci averea si fie luatd de partea cealaltd”. In-
voiala este numith. fralirea.” Alt document din 1467 arati iarfsi
o infratire ficutd intre doi nobili roméani din Transilvania; alt
document, dela Vlad Cilugarul domnul Munteniei ne aratd pe
boierul Latcu, dand nepotilor s@i de frate jupdnii Andreiu si
Lupu, mai multe sate, cu conditia ca ,,ei s& fie frati nedespir-
titi si ori cdrui din ei se va prileji s moard mai inainte de
celalalt si nu vinz& partea lui, 5i-sd treacd la cel rdmas”. Un
al patrulea document din 1600 dela Neculai Voevod, acela ce
fusese trimis de Mihaiu Viteazul in Muntenia indatid dupa cu-
cerirea Ardealului, ne aratd ,,ci s’au infratit Drighici postel-
nicul si Giurgiu postelnicul din Tomeni, de mai inaite vreme
cu nepoata lor de frate, cu calugdrita Maria, si peste sate, si
peste tigani, si peste toate averile si agonisitele lor, s fie trei
frati nedespartiti in veci, si ori ciiruia dintr’insii se va intampla
si moard, si ori care dintr'insii va riménea viu in urma lor,
acela s3 %apaneasm toate satele si tiganii si toate averile Jor.
Apoi atunci s’au intdmplat lui (uurmu si lui Dréghici moarte ;
mai inainfe insd de a muri nu a r(imas nici un fiu din trupul lor
in urma lor, si a rimas toatd averea in manile cdlugiritei Maria;
iar dupi aceea jupanitd Dragna sora lui Dréghici si a lui Giurgiu
s’au infritit a doua oardl cu nepoata ei de frate, calugidrita Maria
peste toate satele, tiganii si averile, si ca si fie doi frafi ne-

s Am raticit notita si nu pot indica isvorul.
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despartiti In veci, $i ciruia dintr’insele i se va intdmpla moarte
mai fnainte, ori ciilugiritei Mariei ori jupéinesei Dragnei, si care
dintre dansele va riméanea in viata in urma celeilalte, si tind
aceste averi. Apoi a murit cdlugirita Maria §i au rimas satele
si tiganii §i toate averile in méanele jupidnesei Dragnei” 32,

Mai sunt si altfel de infrifiri, intr’'un doc. din 1648, buna-
oard pentru diruire reciproc si care nu se refera la proprietate
apoi infratire pentru nego{ sau meserii ca ,,sa fie frafi la castig
si la pagubd’ adecit mai curdnd o societate In nume cuprinzitor
in un doe. din 1720. Se mai gasesc infrafiri si intre méanistiri
precum intre Bisericani i manastirea de sub Ceahliu din anul
1622 care bine inteles nici acest fel de fnfratiri nu mai avea de
tintd mostenirea ¢i numai buna primire a cilugirilor dela una
fa alta incat numele de infritire dat acestor tovirasii de deo-
sebite feluri este numai cAt un nume de imprumut %,

Mostenirea. — Dupd ce am cercetat modul cum proprie-
tatea era intocmitdl intre cei vii, sd videm cum ea se transmitea
dupa moarte ; cu alte cuvinte s& ne acupim cu dreptul de mo-
stenire. Aici gdsim o abatere radicald dela dreptul german sau
slavon, care admitea o deosebire intre dreptul de mostenire al
bérbatilor si acel al femeilor, mai ales in averea imobiliara, a-
doptand dreptul roman principiile acelui roman, care privea
pe ambele sexe ca egal Indreptiiite asupra imobilelor rimase
de mostenire 34,

Mai multe documente dovedesc intr'un chip neindoielnic
aceastd insdmnatd imprejurare. Unul din 1507 prin care Bogdan
Voda intdreste lui Iurg si surorei lui Armanca, copiii lui Stefan,
toatd mosia mostenitd dela tatil lor anume Folestii.- Alt hrisov
din 1520 al Iui Stefnitid Voda intdreste ,,slugii noastre lui Plotun
si fratelui lui Sama si Costea si surorilor lui Anugca, Sora, Neaga
st Mica copiii-lui Stan Plotun mosia Plotunestii rimasi moste-
nire dela tatidl lor. Alt document din 1549 dat din Harliu de

#1446, Mibaiy, Diplome muramuresene, p. 331 ,,Iraternain adunacionem
fecissent’, ; 1467, Hurm. Dec. 11, 2, p. 176 ; 1490 Arh. ist. I, 1, p. 6; 1600, Re-
vista p. islorie a lui Tocilescu I11, p. 209. Alte doe. asupra infrifirii: 1447, lorga,
Studii si doc. 1, p. 169, ; 1483 Arh. isf, 1, 1, p. 33; 1579 Foaia Soc. Romdnismul
I, 1870, p. 90; 1600, lorga, Siudii si doc. 1, p. 176 ; 1608, Radu Rosetti, Cronica
Vascanilor in An. Acad. Rom. 1I, tom. XXI1X, 1906, p. 2; 1620 (Testamentul
Mariel mama lui Radu S#rban prin care infriafeste pe doudt fete ale ei) lorga,
Socotelile Sabiului in An. Acad. Rom. II, tom. XXII, 1899, p. 290.

% 1645, loan Bogdan, Cinci doc. istorice din Arh. din Viena, 1889, p. 33;
1720 lorga, Studii §i Doc. V; p. 491 ; 1622, Arh. ist. I, 2, p. 29. Asupra originei
slavice a infratirii vezi L. Pi¢, Die rumdnischen Geselze, p. 33. Infritirea se numea
si fratie, 1611 Doc. romdnesli, ed. Bianu, p. 16.

* Asupra dreptului roman, vezi Novela imp. Iustinian No. 118 ,,Nuila
introducenda differenttia sive masculi sive feminae sint”. Despre dreptul sia-
von, Evers, Das aelteste Rechl der Russen.
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catrd Iliagi Voda fiul lui Petru Rares, confine intirirea din partea
domnului a impértilei facute intre cele cinci stirpi a mosteni-
torifor boierului Vascu Epure. Intre aceste starpi sunt si /emez
care teau totus pdrti egale cu bdrbafit in mosia defunctului, juma-
tate de sat din Bosincesti, rimanand bine infeles in indiviziune
rizigascd in stdpanirea franturilor de pdmént ce se vin fie-ca-
reia din cele cinci starpi, cate */; din jumitatea satului®. Un
al patrulea document din 1513, dela Bogdan fiul lui %tefan cel
Mare, intireste panului ])I‘HlCOVlCl, parcalabul Hotinului, doui
sate ce 1 le diduse la moartea sa unchiul siu Stefan : Drigusenii
si Tacusinii, care sate au fost cizute in partea lui Stefan, cand
se Impartise el cu mitusa sa Maria fiica panului lacus vistiernicul
si cu fiicele el Anugca si Vanutca si cu nepotii si, fiii lui Gheor-
ghe Buzeski %. Un al cincilea documeént din 1657 dela Stefan
Gheorghe 1mparteste in pirti egale mosiile ramase pe urma lui
Grigore Tautul, intre cinci copii ai hll, doi bdeti si trei fete,
din care Tudosia primeste si ea parti de mosie ,,a pajt'ra’parte
din satul Calinestii si din satul Biarbesti, din a patra parte ju-
mitate si a treia parte din Ciortoria, iar cele lalte dou#, Anti-
mia si Nastasia ieu jumitate din satul Voloca si a triea parte
din Ciortoria. Un al sasele din 1668 contine 1mparta1a moste-
nirii lui Toma Vornicul intre cei 3 copii ai sdi, Catrina sotia lui
Velicico Costin, Nastasia a lui Racovi{# paharnicul si Stefan
paharnicul fratele lor. Imparteala se face asa cd Nastasia iea
14'mosii, Caterina 18 si Stefan 15 37, Un al saptelea document mai
apropiat cu data lui, dar care nu face decat a confirma obiceiul
striivechiu, este din 1747 si contine impirtala ficutd intre re-
posatul Gavril Miclescu biv vel logofit, de mosiile ce le au avut
de pe mosul siu Tudosie Dubfiu, ce au fost logofit mare, im-
pirtala facutd pe trei capete : Constantin Miclescu paharnicul,
Maria si Anita, fiecare din dceste parti ludnd mai multe mosii %.
Cu toate aceste se intalnesc documente care dau o precddere
mostenirii prin birbati acelei mijlocite prin femei. Asa este unul

3 1507. Ghibanescu. Ispisoace si zapise, I, 1, p. 45; 1549, Arh. ist. 1, 1,
p- 42:,,5i anume s’a cizut lui Jurja feciorul lui Vascu hpme (stirpea I) a cincea
parte dintr’acea jumitate ; iar Frdsinei si surorei ei Marinei felelor Marifei (fata
lui Vascu, a 1I a stirpe) a cincea parte ; lui Vascu, al doile fiu al lui Vascu Epure
stirpea a Ill-a a cincea parte; lui Falul gi Andreicu feciorilor Magdalinei (a 2-a
fatd a lui Vascu Epure; stirpea a IV) a 5-acincea parte; in. stirsit lui Pdcarar
si sororilor ui Odochiei si Marifdai si Stancdi feciorilor Ilenei, (a 3-a fatd a lui Vascu
Epure, stirpea a V-a) restul de a cincéa parte”. .

% Arh. ist. I, 2, p. 120,

37 Uricariul, X, p. 99; 1668, Ghibinescu, Ispisoace si Zapise, I1I,
2, p. 73.

8 Uricariul, X1, p. 227. Mai vezi o mostenire in mosii in un doc. din 1668,
Ghib#nescu Ispisoace si Zapise, 1II, 2, p. 73. Un numir mare de asemene mos-
tenire a fetelor ,vezi in Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, passim o. c. II,
p. 52.
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din 1652 in care 12 boieri jurdtori privesc ca mai volnici adecd’
mai cu peternic drept in mostenirea unor pamanturi razisesti
al Dumitrei femeia Micului, ,,fund cu carti din feciori decat al lui
Balea, "Tanase si Stoica care sunt tot din feate”. Cu toate a-
ceste si se observe ci se dided precidere prin aceastd coborare
din un birbat tot unei femei, Dumitrei. De asemenea un alt
document din 1623 aratd cum s’au fmpdrtit mosiile cele 6 la
moartea lui loan Paharnicul, pe care mosii le castldase in tim-
pul vietuirii lui cu sotia lui Marina (prin un soiu de comu-~
nitate). Se dau annume 2 pirti, adeci 4 mosii fiului lai Ioan,
Latco, iar sotia lui Marina rimane numai cu o parte. 2 mosii®.
Dacd fmpreundm aceastd imprejurare cu excluderea fetelor in-
zestrate dela mostenirea parintilor, vom constata cd erau in
dreptul de mostenire douii traditii din care una era cea datoritd
principiului roman de egald indreptitire a sexelor, cealaltd celui’
germano-slavon de precadere al barbatilor. ’

Asa era mostenirea ab intestato. Asupra celei testamen-
tare se vede ci copii aveau dreptul, tot conform dreptului ro-
man, de a li se da o parte din mostenire (documentele mai nouf
spun a treia parte 0. De aceea daniile ficute isi aveau taria lor
fatd cu rudele celdalte, dacd nu erau copit . De asemenea am
vizat cum infritirile aveau putere lardsi cand lipsiau copii.
De aceea nu este indoiald ci monstruoasa harszire facuta de
Ilie Ienache vel pitariu in 1704, prin care lasd toate mosiile
si casele lui bisericéi ziditd de el la R#chitoasa in tinutul Tecu-
ciului, iar pe sofia lui Tofana si pe propriul siu fiu Gravril ii
lasd pe ajulorul Mariei sale lui Mihaiu Vodd (Racovild) sd le
poarie de grijd, va fi fost resturnati de mostenitorii lui, cu toati

8 1652, Iorga, Studii si doc. V, p. 120, 1623, Doc. romdnesti, ed. Bianu’
p. 82.

4% Réspunsurile divanului Moldovei la intrebirile ocirmuirei germane
din Bucovina, punctul al V-lea, Uricariul, X1, p. 255.

~ % Un hrisov dela Pctru Rares din 1542 intireste lui Petru......... mosia’
cumparatid de el, Hlipcanii, lui si copiilor lui si nepotilor lui, iar dacd i se wva
intdmpla si nu aibi copii din el, s fie a fratelui siu si a nurorilor sale sau ori
cui va voi dupid moartea sa’’. Ghibidnescu Ispisoace si zapise, I, 1, p. 69. Maxim
Hrabor postelnicul n’a avut copii si nicialt neam ni-a lisat domnii mele (Alexan-
dru Lipusneanu) averea lui 1572. Dim. Dan Cronica Episcopiei Rddaufilor, 1912,
p- 168. Doc. din 1560 prin care Alexandru Voda intdreste dania ficutd de Gri-
gore lui lIoan ,,fiind cd n’au avat feciori din trupul lui”’. Foaia societdfei Romd-
nismului, 1, p. 80 Doc. din 1635 Dumitrascu i sofia lui care coconi n’au avut
dispun cum vrau de avutul lor. Ghibiinescu, ci/. 11, 1, p. 92. Doc. din 1646. Uri-
cariul, X, p. 97 : ,,cu blastdm pentru ca nimene din fratii sau din surorile Iui si
n’aibd a clinti dania aceasta,, fiind cu stirea lor, ci el s’au dat de bunit voia sa
$i copit wauw avut”. Prin urmare numai cu aceastd restrangere este valabil plin-
cipiul pus de un doc. din 1646 care spune ci ,,dupa leagea tarii poale omul sa-si
dea ocina, mosiile, bucatele si averile ori cui va vrea”.” Ghibanescu, L cit. 11, 2,
p. 119. ’
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ingrijirea boierului de a declara de ,,triclet si proclet afurisit
pe cine se va amesteca si-i strice tocmala’™ %2,

Desi fetele erau egal indreptitite cu biiefii in mostenirea
farda testament, de indatid ce intervenia vrointa lisdtorului, se
introducea o insimnatd schimbare in dreptul lor. Anume fe-
tele esite cw zestre din casa pirinteascd, fie zestrea imobila,
fie chiar mobild, nu mai aveau dreptul a veni la parte din mo-
stenire, fie testai#, fie netestati. Incd prin veacul al XV-lea
gasim in Maramures obiceiul ca fetelor sa nu s ded posesii de
pimant, adecd mosii, ci numai lucruri miscitoare, Un do-
cument din 1414 contine impéacarea nobililor romani Tatul din
Talova si Ivascu b#rbatul surorei lui, intru cat dupi dreptul
romanesc in districtul Maramuriisului nu este obiceiu ca sa dea
fetelor posesiuni c¢i numai lucruri miscitoare 8. Se vede deci
inci de pe atunci tendinta de-a modifica traditid dreptului ro-
man in sensul mirginirei femeilor dela mostenirea averii nemo-
biliare. Cu timpul aceasti tendintf se cristalizazd in principiul
ca fetele inzestrate de obiceiu cu avere mobild, uneori inca si
eu imobil insd in parte mult mai micd decdt 1 s’ar fi cuvenit
din mogstenire, nu mai erau primite la impirtirea averii ridmase
pe urma unui reposat.

Asa postelniceasa Ileana (antacuzino, de si avea sese
fete si sese bieti, prin testamentul ei din anul 1682 imparte
numeroasele mosii care-i constitueau patrimoniul numai intre
cei sese fii ai ei, si nu pomeneste de fete prin nici uncuvant,
ca si cand nici le ar fi avut, fard indoiald numai din pricin&
cl ele fusese cu toatele maritate si inzestrate de mai inainte .
Acest obiceiu este protivnic dreptului roman care didea fetii
inzestrate dreptul de a raporta dota. Pana in veacul al XVI]
s’ar pjrea cd dreptul raportului din partea femeilor inzestrate
fusese in putere si la Roméani, deoarece un document din 1606
aratd pe una Bococoaie care fiind riispinsd dela mostenire sub
cuvant c¢d ar {i fost inzestratd spune ci ,nu a vrut asa, ci a
intors pretul zestrilor fnnapoi si a intrat in ocind . Dupd acelas
principin al egalitatii partllor se. scidea din mostemre paxtua
luatd de mai innainte de un mostenitor. Asa in 1651 este lipsit
cu totul de partea sa unul Giurgea ,,pentru care l-a plitit iuma

@ Uricariul, X1, p. 227.

1 Mihaly, Diplome maramuresene, p. 194 @ quia filia.... nostr. non posses-
sioni sed rebus”. Alt dec. din 1499, Hurin. Doc. TI, 2. p. 419,

1 Testamentul publicat de mine tn Arhiva socieldfei stiinfifice st {llerare
din Iasi, 1, p. 247. Din potrivi Radu Buzescu care la moartea lui jasa doi coconi
(copii mici), Radu si Maria, las# si acesteia !/, din nosiile luiiar 2/;lni Radu.
Testamentul Iui Buzescu din 1609 Septemvrie 1, publicat de Gr. Tocilescu
in Foaia soeietd{ii Romdnismului, p. 516.

% Regest din Arh. Sf. Spiridon din lasi, Tovga, Studii si Doc. V. p. 10,
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(mama) noastri de multe rautati ce a facut, de au fost de multe
ori s piarit de nu l-ar fi pliatit” «

Incet incet insd se intemeiazi principiul cd femeea in-
zestratd nu mai poate veni la mogtenired parintilor ei de aceea
vom veded pe Domnul fanariot Alexandru Ipsilante, in incer-
carea de a introduce o legiuire scrisd in Muntenia, modificid in
acest punt sorgintea legilor bizantine, de unde imprumuta pe
a lui, Hexabiblonul lui Harmenopulo, si conformandu-se obi-
ceiului pamantulm dispune prin § 2 al capltolu‘m pentru mo-
stenire, ca ,,dupd ce se va m/esua fata dela pavtin{i, sd nu aiba
nici cum voie dupd moartea parintilor ei s intre la mostenirea
lor, sub cuvéntul ca s& puna si zestrea ei la mijloc ci sd rdméana
multamitd cu zestrea ce va fi luat” 47. Acelas sistem este urmat
pani la codicele Calimah si Caragea, precum se poate constata
din mai multe documente 8, si insus acesti codici primesc in
aceastd privire obiceiul pamantului, previzand acel al lui Ca-
limah prin § 1013 ci ,.fiicele Inzestrate nu pot cere sinisfora,
dar nici sunt silite s& pund la mijloc zestrurile”, iar codul lui
Caragea prin art. 17, asculind incd obiceiul pAmdintului, pre-
vede cd ,,numai feciorii mostenesc deopotriva, si pre fete de
vor fi nelnzestrate, datori sunt s le inzestreze si si le cisi-
toreascd’’

Femeea aved un drept de mostenire in averea barbatului.
Inundoc. 1664 gisim o judecatd intre Maria sotia riposatului
Ganea cu fratele acestuia, vistiernicul Nichifor dela proprietatea
a 1 mogii. Teremia Movild hotireste ca sf aibd a stipani Doamna
Ganei (adecd sotia lui), toate mogsiile pe care le-a cumpdrat im-
preund cu barbatul el prm uric dela Petru Schiopul pana vor
fi vii fiii lor; iar dacd s’ar intdmpla moartea copiilor si stdpa-
neascf jumitate fratele Ganei si jumétate sofia lui, Maria. Din
acest act s’ar parea ci femeea avea un drept de comunitate (com—
munaute) cu birbatul el asupra agonisitelor din timpul casa—
torii 42,

Flatii nu aveau dreptul a risturna daniile sau testamen-
tele facute In favoarea striinilor. Asd un document dela in-
ceputul veacului al XVIII-le contine dania Todosiei fetei lui
Onciul citrd unul Onofreiu Vriinceanovici, pe care’l ie drept

i Ibidem, p. 30.

17 Vezi editia originalda a Condicel lui Ipsilanle din 1780 Bucuresti, lipo-
grafia Mitropolici. A doua editie publieatd de 1. M. Bujoreanu in Colecfiunea de
legiuirile vechi si noud ale Romdniei. Constantini Harmenopoli Manuale legum
sive Hexabiblos cum appendiciis et legibus agrariis, c¢d. Hebmbach, Lipsiae, 1851,
V, 8 (p. 633); ,,si pater suam dotans filiam pactus cst ut dote pro se data sit
contenta, neque in hereditate ipsius partem habeat. hoc puclum non valel, neque
prohibitur succedere patri intestato obeunti filia. dum dotem fratribus; qui in
potestate remanscrant, conferl”. o

1809, Uricarinl, X1, p. 328; 1813, idem X1V, p. 234,

4 Ghibaneseu. Surefe si izvoade, 11, p. 07. '
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flul ei, dindu-i toate mosiile ce le avea ,,iar fratii sau neamul
el si nu se amestice la aceasta’ %,

Mostenitorii insd de ori ce soiu nu puteaun ,,mcapea la ra-
mésitele mortului cum spun documentele, chiar de erau feciorii
sau nepolii lui, inaintea.datornicilor (adeca a creditorilor), daca
nu vroiau si plateasca ei datoriile mortului” %, intocmai dupi
pllllf‘lplﬂe dreptulul roman, care definea chiar mostenirea ca
acea ce raméanea dupd deducerea averei streine 2.

Cand smtampla ca mostenirea si fie prea impovorati
cu datorii, Incat ea ameninta a ataca si averile mostenitorilor,
acestia aveau facultatea de a se lepida de mostenire, lisdnd-o
pe sama creditorilor, mod indirect de a ajunge la proteguirea
incuviintatd astazi prin beneficiul de inventar. Asa un docu-
ment din 1656 arati cum dupd moartea Hrizei vistiernicului,
ramanind cei doi fii ai sdi. Radu clucerul si Gheorghe p_ostel-
nicul, ,,si ei socotind cum ci ce au rimas dela tatul lor mqsii
rumani, ligani si alt mult putin, nu vor putea pléti toate da-
toorule, s’au lepadat inaintea divanului de toate mosiile si da-
toriile tatane-siu, Hrizea vistiernicul, si le au dat toate pe sama
datornicilor (creditorilor) ca si-si iee f1e§te care ce i s’ar cuveni
dupd a sa datorie” 3, _

Pentru a reveni la zestrele femeilor, nu aflim in obiceiul
paméantului normele ocrotitoare de care ele sunt incunjurate
in legislatia de astdizi. Asa bunfoari nu se afld cea mai insem-
natd din ele, oprirea instrdindrei dotei imobiliare. Din potriva
se regisesc documente in care birbatul vinde mosia de zestre
a femeei, desi ele contin s5i consimtimantul ei la acea vanzare *.

Céand cineva muria fari mostenitori averea lui se lua dom-
neascd. Asd un document din 1507 aratd pe Bogdan Voevod
dand satul Bilinestii lui Costea Carjd, sat pe care domnul il
daduse odatad lui Horvat biv comisul, iar dupd el nerimanéand
nimene din neamul lui a luat iar satul pe sama. domnii %,

Dintre alte drepturi tot privitoare la proprietate mai po-
sedim prin documente oare-care rdschirate amintiri. Asa buna-
oaril asupra chestiunei insimnate a schimbarei matcei unui rau
ce slujea de hotar intre doud proprietati, un hrisov al lui Vasile
Lupu hotaraste ca atare schimbare nu poate s atingd dreptu-
rile proprleLarllor vecini, i deci in conformitate cu asemenea
principii dispune ca hotarul intre cele doud mosii si fie, cu toata

5 Doc. nedatal. Arh. ist. IIL, p. 203.

51 Doc. din 1776 in Operile wi Miron Costin de V. A. Ureche 1, p. 177,
* ,,Deducto aerc alieno” cum spun iuristii romani.

4 Condica logofefiei lui Brdncovanu p. 140.

4 1676. Uricarinl, VII, 11.

% Hrisov din 1639 in Arh. ist. [, 1, p. 94.

o o
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schimbarea cursului Craciului, fof mafca cea bdirdnd®. Hoti-~
rarea ‘este si aici conforma dreptului roman, care intrd insi la
aceastdi Intrebare in deosebiri fine, pe care nu putea si le aibi
in vedere obiceiul paméntului, precum intre altele acea intre
cursurile de ap# publice si private 7.

Vinziiri si eumpiriri. -~ Asupra dreptulm obligatiilor no-
tifele nu pot i decat foarte sirace, intru cit daraverile per-
sonale intre oameni, erau foarte restranse, §i mai toate aface-
rile se raportau numai la dreptul de proprietate. De aceea $i
cele ce gisim despre obligatiuni in vechiul drept al Térilor Ro-
mane se referd indirect tot la proprietate, precum bunf-oard
la schimbul contractat asupra imobilelor, la vanziri si la za-
logiri de mosii, case sau vii. La vénzare existd rispunderea
pentru evictiune. Un doc. din 1648 ne arati pe Petrache Boldescu
Indatorindu-se citre Toma Vornicul ci ,,de se vor scula niscari
riizagi s scorniascd pard si sd aibd’ dumnealui vornicul nici o
nevoie si s aibd a da sama i a sprijini . . . . .’ %, Asupra
schimbului avem un document interesant care hotara§te nu-
litatea unei asemenea daraveri, pe motivul ¢4 luerul dat in schimb
de unul din proprietari nu-1 apartinuse, hotarare conformi in
totul cu dreptul roman, dar care poate fi §i o conceptic a min-
tei séindtoase, de care se potriveste si ratio scripta a dreptului
roman *, Vanzarile cele atat de numeroase par a fi dat numai
rar nastere la procese, de oarece se ficeau mai totdeauna pe
bani pumirati inaintea Domnitorului sau a marturilor ce erau
fatd la facerea tocmelii. Cat despre zdlogire, sistemul cel mai
inddmanatic si mai obisnuit este vanzarea pimantului zilogit
cu drept de rescumpérare. Un document din Maramures din
anul 1449 ne aritd pe unul Pop Nan care, avind de plitit lui
Petru Gherghes 50 de mirei §i neavind de unde, vinde credi-
torului a treia parte din mosia lui Berbenita, cu conditia ca el
sau urmagii lui cAnd 1i vor ntoarce banii el s# fie indatorit a-i
intoarce mogia %. Ceva analog se pelrecea cu _daniile, cum se
numeau pe atunci donatiile, care erau revocabile pe atunci si
pentru siricirea diruitorului. Un document . . . . da pe Safta

% Ghibidnescu, Ispisouce si zapise, 1, 1, p. 49. In Transilvania era acelas
drept al coroanei, Mihaly, Diplome, p.-378 (1445).

7 Lex 7 § 3—6 Digest. de acquirendo rerum dominio, XLI, 1.
8 Ghibinescu Ispisoace s§i zapise, I, 1, p. 156.

s Hrisoval Iui Mabain Racovifa din 20 TIuniu 1718 iIn Uricarinl, V.
p. 365, .
.-Asupra insamnatel daraveri cuprinsd in acest document din punectul de
videre al influentei grecesti, vom reveni la epoca Fanariotilor, vel. V, I, No. 1.
Comp. Lex. 1 § 3 Digest De rerum permualtione, XIX, 4 ; ,,Tdeoque Pedius ait, alie-
nam vem dantem nullam contrahere permutalionem’’.

8 Mihaly, Diplome, p. 338.

@
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sotia fostului Domnitor al Moldovei Gheorghe Stefan (1654 —
1658) care diruise a cinced parte din satul Serpenl si a cihcea
parte din Puhfeni marelui postelnic Stamate, intirind aceasti
danie si in 1665 ,.cind au venit dela Svezi” (dm Stockholm),
acuma la 1670 dupd moartea barbatului ei, in 1668 ,,ajungﬁnd
la o bogatd lipsd si neavind alte nidejdi de aiurile fird numai
ce mi-au luat aceste par{i de ocini dela d-lui postelnicul”, sii le
vinde tof lui cu 500 de lei. Cu alte cuvinte donatlia se anulase
si se prefdcuse in o vinzare ®. Despre zidlogire mai aflim din
mspunsurlle divanului Moldovel la intrebirile guvernului bu-
covinean din 1782, ¢i ,,mosii sau orice lucru mlscator se va

pune zilog cu hotarat soroc, ca neplitind banii si rdmde de’

istov, de nu va da stdpanul mosiei al doile zapis cu desavarsita
vanzare, sau acel ce {ine zalogul de nu va aved cartea ]udetu-
lui intru care si se arate ci s ‘au dat acel zitlog de istov, atuneci
zapisul cel di zAlogiturd nu va aved tirie” 62, %1 cd aceste erau
normele unui obiceiu vechiu, se vede din un document al anului
1619, care da unui creditor m0§1a zaloglta numai dupa jude-
catd .- Aceastd reguld nu era insd ‘totdeauna {inutd deoarece
intdlnim zapise in care se prevede ¢ ,,dacli nu sd plateste (suma
luatd cu imprumut) zilogul i va fi stdtator” ®

Strdiinii. —S3 atingem insd o altd 1ntrebare, care poate-
si ne dee mult mai spornice rezultate despre inrfurirea nor-
melor juridice asupra desvoltdrei vietei- poporului romén, a-
nume cercetarea actelor privitoare la regularea daraverilor in-
ternationale. Asupra intrebdrilor privitoare la aceastd materie
gasim intai un principiu de drept public privitor la determi-
narea hotarelor {irii in o scrisoare din 1640 din Moldova ca-
tre Bistriteni in care cetim ci ,,hotarul tirei dup# obiceiul pa-
mintului este cd de unde se rup apele citre dumneavoastri
(Bx:,tnt(,m) a domniilor-voastre este, iar de unde se rump (sic)
spre noi, al nostru este” %. Aflim asupra dreptului internafio-
nal privat, urmiitoarele :

© Am viizut aiured cum un striin puted intra prin vomta
domnului in boieriile {arilor romane si am aflat nu numai Greci
ortodoxi, dar chiar si alti stréini de religia catolicd sau prote-
stantd, in dregitorii pe landa dommnii Munteniei si ai Moldovei ®.
Vre o formalitate de 1mpamantemre nu existd; cel mult se cé-

s Regest din Arh. Sf. Spiridon, ap.:Iu‘xrga,tSludiiusi.doc.}IV, p. 274.

8¢ Uricariul, X1, p. 258.

8 Uricariul, X, p. 152, ) .

s+ Yorga, Studii si doe. VII, p. 36. Adaoge un doc. din 1579 care conjine
fariisi vorbele ca ,,dacd nu se vor pliti bani zilogul si rimée pievdut”. Ghibianesca,
Ispisoace si zapise, 1, 1, p. 191,

% Jorga, Studii si doc. V, p. 389.

* Vol, VI, p. 38, nota 131
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sitorid cu vre o pdmanteancd, cipitand prin asemenea legi-
turdi in stdpanire si mosiile pe care hoieroaica i le aducea ca
zestre. De in datd insd ce striinul era boierit, el puted cumpira
mosii In virtutea titlului siu, si fdrd chiar nici o legitura de
sange cu paméntenii.

Asa pe timpul lui Brancovanu intalnim pe unul Proca
cdmdragul, a ciruia sofie se numea Chirco si care &mbii sunt
aratati ca striini originari din Rumelia, cumpirind o mosie
a vistiernicului Hrizea, si dupd aceea retrigiandu-se dmbii din
Muntenia in tara lor, trimit pe ginerile lor Gheorghe Saulea
si vandid mogia lui Constantin Brancovanu. De asemene gisim
in un document din 1725 pe unul Dracea armagul, omn sirdin
de aceastd fard, cumpirind o mogie pe apa Bacului langd targul
Chisindului ¢,

S’ar pﬁrea ins# ¢ nu nwmai striinii boieri{i aveau dreptul
de a cumpira imobile, si anume chiar rurale, ci $i acei ce nu se
afau in boierii, si nu numai striiinii crestini c¢i lucru ce ne poate
parea mai straniu, chiar Turcii. Un curioz document din 1560
contine intdrirea ficutd de Petru Voevod fiul lui Mircea ce di-
rueste bisericei din Targovistea satul Aninoasa; ,,iar dupa
aceea, urmeazii documentul, vlidica Efrem dela acel sfant
lacas avand judecatd dinaintea domniei mele cu Hamza Turcul
si cu neamul lui pentru acel sat, zicdnd Hamza c¢d Aninoasa
ar fi proprietatea lui ; iar domnia mea am judecat si am pus pe
Hamza si aducﬁ 24 de boieri s& jure ci satul Aninoasa este
intr’adevir al sju. Apoi impreuna cu acei 24 de boieri pus-am
domnia mea a ciuta din nou cauza acelui sat si am cetit hrisoa-~
vele tuturor domnilor precedenti si am adeverit cum c¢i inci
mogul lui Hamza pierduse satul Aninoasa pentru tridare in
zilele reposatului Vlad Voevod. C#lugdirul, care dete atunci
acel sat jupanului Milco™ 8.

Daca acest Hamza poate sii fi fost un boier roméin pur-
tand numai un nume turcesc, alt document din 1764 ne arati
invederat pe un Turc Mehmet-Aga proprietar in Muntenia,
ceeace se vede de pe faptul ci ,,prea puternica impdarafie” se
amestecd in limpezirea averii Jui Mehmet. Acest Mehmet avea
insd drept stramos pe Mihai Sp#tarul Cantacuzino si de mog
pe Toma vataful, doi boieri romani crestini . Se vede deci
cd acest Mehmet-Aga erd un boier roman turcit care bine in-
teles isi pastra proprietitile, cici cine ar. fi indriznit si i’le
ripeascid; tot asa va fi fost Hamza Turcul. '

B

9 l)oc din 1696 in Condu‘a Iogo/elzez lui ancovanu, p. 140. Acel din
1725 mai ‘jos. nota” 56. S

¢ Venelin Vlaho-bolgarskaia  gramota, p. 175.

% Torga, Studii si Doe, V, p. 521-—522.

N



166 . ISTORIA ROMANILOR

In tratatul lui Dimitric Cantemir cu Petru cel Mare se
prevede despre cei striini pentru prima oard dispozitia, ci ,,din
Moscali si nu si amestece la boeriile Moldovei, nici sd se-Tnsoare
in tard, nici mosii sd nu cumpere’” " din care dispozitie tocmai
s’ar putea deduce ci precum strdinii ceilalti asa si Muscalii
avuse pani atunci dreptul a se insura in tard, si pe acel de a
cumpira mogii. Boierii vroiau insd si apere t{ara lor de o in-
raurire mai primejdioasd, fatd cu o mare imparitie.

Daci insk acest punct poate riménea panila ungrad in-
doielnic, anume daci striinii neboieriti puteau cumpira mosii
este adeverit cd ei puteau dobandi vii si case in orase. Asa un
document din 1669 aratd cum Chiritd soltuzul armenesc din
Suceava sifeciorul sdu Drighici scriu si mérturisesc cu zapisul lor
cd de nime nesiliti nici asupriti au vindut de bund voia lor
dreapta lor ocind si mosie, o falce de vie la targ la Cotnari in
dealul Mandru, intre via lui Toan protopopul armenesc din jos
si via lui Marcu Armanul din sus”’*. Prin un act din anul 1671
Iorga fiul reposatului Isaia jitnicerul vinde lui Gaspar Caillé
ceasornicarul I'ranfuzul casele sale din Iasi, ulita mare 2. In
1775 gisim pe Ambroni fata Mariei Ghirgicdi din Iasi c¢& vinde
o casi lui Zaharia Grecul om stridin din Tarigrad . De aceea
gisim in réspunsurile divanului Moldovei cdtrd guvernul Bu-
covinei din 1782, ¢i ,,Armenii si Jidovii n’au avut dupid drep-

- tate a cumpira mosii la tard de veci, nici au ; iar casi $i dugheni
la targuri au putut si pot cumpéra; insd Armenii numail pot
cumpara si vii 7.

O singurdi garantie exista in obiceiul pdméantului contra
instriinirei proprietitei si in deobste a averei castigate in tari
de citra striini, anume aceea ¢i mostenirea strainului erd invoitd
numai coptilor lui, iar toate celelalte rudenii ale sale erau
excluse prin dreptul domnului de a-si insusi atare mogtenire.
Era deci cunoscut si in tarile romane ceea ce Francejii numesc
le droi d’aubainz, dreptul de albinagiu. Un hrisov dela Mihai

“w Neculcea In Letopisefe, 11; p. 337.
" Needit in Arhiva statului, pachetul mianidstirea Golia.
2 (G, Erbiceanu, Istoria Mitropoliei Moldovei si Sucevei, Bucuresti, 1888,

# Uricarul, VII, p. 31.

7 [bidem, X1, p. 263. Un singur document si anume unul din 1525 scris
romineste (1) ne arati pe bitrinil tirgului Vaslui cu voinicii de oasle venind
tnaintea lui Stefanifd Voda. si-jiluindu-se,-ci-,;Armenii, Jidovii s1 Grecii care se
afld acolo in tirg oplosi, precumn multe neajunsuri si nagote ciisuna-le-ar la toti
a lor targoveli, ci se bagh la toate cupetiile Moldovenilor la care acei strdini uwau
dreptatea pe lege bitrani, meserniti, carciume i pitarii finea cuimn acolo in targ,
ma cumpiud §i locuri, ocini de case si de fanele si de priseci elc”’, Acest docuinent
nu este insi decdt o falsificare ficutd, pentru a sprijini dreptiitile targovetilor in
‘an proces cu proprietara orasului Vasiui. Arh. ist. I, 1, p. 57. El a fost publicat
in o brosurd, a avocatului Jorgu Petala Originalul nu $’a vizut de nimene. Limba
tui amintegte vestitul falsificat al hui Hurua.

Kl
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Racoviti spune ci ,,Dracea armagul, om striin de aceastd tara
ifn viata lui cit a fost trait, si-a fost cumpéirat o mosie pe Bac
§i si-au ficut o moard in apa Bécului langd targul Chisindului
si timplandu-i-se moarte si neavidnd pe nime aici in {ard, si
fiind obiceiu peniru cei straini cdnd li se intdmpld moarle si nu
au copii, ce ar aved sd se iee pe sama gospod, care dupd moartea
lui rimanand acea mosie §i cu moarad in apa Bacului, am socotit
domnia mea, macard ci este obiceiul acesta, n’am vrut nici
n’am primit sd se iee pe sama Gospod ci m’am milostivit si am
dat aceastd mosie si moard la maniistirea Neami{ului’” .

Raporturi internationale, — Rapoartele internationale ex-
terne furd regulate in deosebite randuri prin mai multe tratate
incheiete de T4rile Romane cu statele vecine lor, parte tocmite
in special in viderea reguldrei unor asemenea daraveri, parte
continute in unele articole din tratatele politice.

Cele mail multe din aceste tratate, une-ori eliberate in
formd de hrisoave citrd negutitorii striiini, contin stipulatii
vamale asupra drepturilor de platit la intrarea §i esirea mérfurilor,
precum si repetarea neconteniti a clauzului liberei treceri a
negutitorilor dupd plata taxelor cuvenite. Asupra relatiiilor
juridice internationale nu dobandim din asemenea izvoare mai-
nici o stiin{#, si un singur tratat, acel incheiat intre regele Sigis-
muund al Poloniei si Stefan cel Tanir al Moldovei-in anul 1529,
care se ocupi in deosebi cu administrarea justifiei internationale
la hotarul ambelor {ari, poate si ne dee oare care limuriri in
aceastd privire. Mai toate dispozitiile cuprinse in acest act sunt
de naturd penald, ceeace ne di o tristd idee despre feliul rela-
tiilor obicinuite de vecinétate intre #mbele {dri, dar care nu este
decét prea fireascd in niste timpuri de barbarie, jaf si apucéturi
violente. Toate normele care reguleazi aflarea furilor, pedepsirea
lor, despdgubirea celui pridat, sunt luate mai ales din dreptul
polon, precum de ex. dlspozn;la cd urmirirea trecerei lucrului
furat din mana in mani s se facd péAnd la a patra persoan.
Chiar i aceasta si aibd a pliti pretul lucrului; iar daci nu va
avea bani, sd se pedepseasci cu moarte ™, dispozitie barbara
$i neomenoasd ca tot ce esia din mintea Juudlca prlmltlva a.
omenirei.

- Mai straniu trebue s pard timpurilor noastre urmatoru}
obiceiu, dupd care se executau sentintele dobAndite contra
striinilor. Indatd ce un striiin era condemnat citrid un piman-

» Asupra acestui document din 1725 needit din Arhiva statului, Condicat
tui Gh, Asaki, 11, p. 504, mi-au atras luarea aminte B. P. Hasdeu. Obscrvim
ci domnul no-si da sami de operatia juridica ce o ficea, cand diruia mogia lui: .
Dracea minastirei Neamtului. Prin faptul ei o dirvia o luase domneasci. :

W Arh, ist. 1, 2, p. 5. Documentele Bisirifei publicate de N. Iorga confin
multe din aceste tanguiri contra talharilor din Transilvania ce pridau in Moldova.
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tean prin judecata térei, acesta dobandea dreptul de a-§i incasa
suma condemnirei dela ori care altd persoand din acel stat pe
care’l intilnea In fara lui, raméanand celui ce plitia, dreptul
de a recurge a casa la el contra celui pentru care ficuse plata.
Un document dela Bogdan incrucisatul dat din Harliu spune.
¢ panul Isac vamesul din Suceava garantase pentru unul Anton
din Lemberg citra o alti pelsoana tot de acolo cu suma de 87
galbeni socotili dupd cursul viimei a 57 de aspri galb#nul. Panul
Isac platise cheziigia citrd creditor si reclamase pe acel pentru
care plitise, si care nu-i mai raspunseqe datoria, Umbla mult
panul Isac ca sd’si ajungd la dreptul siu §1 veni chiar ca sol la
regele Poloniei din partea lui Bogdan spre a’ $1 scoate porunci in
aceastd afacere; dar toate silintele i1 fusd zqdarmce‘ Atunci
Bogdan ,»porunci si invoi panulu1 logofdt Isac ca s¥’si impli-
niascd banii dela cine ii va da mana, si el gisind deocamdat
pe Bartos fiul panului Martin din Leopo], il apuci si-i lud acei
87 de zlo{i unguresti socotiti a 57 de aspri zlotul dupa cursul
vamei. ,,Deci, urmeazi scrisoarea lui Bogdan ciitri muncipa-
litatea din Lemberg, s& bine voi{i gratiile voastre de a indestula
m§1va pe cetdtanul vostru, Bartos fiul panului Martin, ca sd nu
raméana paguba% din pllcma acelui cofcar, despre care stiti §1
gratiile voastre cum ne era dator, §1 anume in trei randuri veni
panul Isac la gratiile voastre cu scrisori ale sale proprii si altele
din parte-ne, Tird ca si i se fi ficut plata” ?7. Acest sistem de
incasare a datoriilor dela oamenii de peste hotar il invitase,
dela Poloni, Romanii pe propria lor piele. Amintim conditia
din tratatul incheiet intre Alexandru cel Bun si regele Viadislav.
al Poloniei cu prﬂe]ul desparprel domnului Moldovei de Ringala,
sora regelui polon, in puterea cireia acest din urnm avea dreptul,
in cazul de a nu se pliti regulat din partea lui Alexandru foastei
sale sotil pensia cuvenitd, si aresteze pe negufitorii romani
din Poloma, pentru a implini dela ei datoria domnului 7.

Un asezimant inrudit cu acest chip de implinire a da-
toriilor este acel de a opri oameni sau mérfuri din tirile striine
pand ce se ficed dreptate unei cereri a {irei. In 1511 gésim pe
mai mulli supusi poloni retimiti in Moldova din pricina unui
tAndr, Moldovan oprit de Polom . De acelas fel este o scrisoare
a lui Matei’ Basarab din 1649 care amenin{i pe judele Braso-
vului cu retinerea unor mérfuri din orasul lor daci nu vor da

7 Document fiard data in Arh. isl. 1, 1, p. 7. Aproape aceeasl valoare, de
56 de aspri, este dati galbinului de Anton Veranczu, reprezentantul 1mper1ulm
german, la Constantmopole, in anul 1554 : ,,aurei ducati istic dati nobis 56 aspri.
commutantur’’. . :
78 Vol. III p. 131.
L Hurm Doc II, 3, p. 39.
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nigte cloare (Tigani) 0. In alté scrisoare din acelas an cetim : Nu
suntem noi bucurosi a oprire bucatele oamenilor d-voastri si
nu mai stau de mi mir cum partinifl dv. niste hoti .

Numai prin privilegiu special se puLeau ocoli asernene
regule ale dreptului 0b1§nuelmc Asa Stefinitd fiullui Alexandru
cel Bun face o exceptie in folosul Brasovunlor 82, O scrisoare
a lui Mihail fiul lui Mircea cel Bitran din anul 1418 spune ci:
»orice om din tara mea care are datorii la Brasoveni si-i parasci
in Brasov la pargarii de acolo. Iar dac# datornicul nu va avea
de unde si pliteasci sd-si bald ochii ¢cA nu a dat avutul la om
cinstit si nimene sd nu indrésneasci s iee un zdlog dela oamenii
drepfi (adecd nevinovati) dintre Brasoveni’ .

Din aceeas conceplie decurge si o hotirire ce trebue sd
ne para de tot stranie in felul nostru: anume judecdndu-se
Nikita si popa Andrei Gheorghe dela o moara in care Nikita
aved 1/, parte, BRadu Voda hotéireste in 1617 ca Nikita sau si
tie moara impreund cu popa si cu Gheorghe si si le intoarca
lor aceea ce este cu dreptate, sau sa opriasca apa a treia zi — un
mod samavolnic de a-si face dreptate 8.

Fiindci cercetarea dreptétii internationale ne-a condus
la o intrebare de procedurd, si vedem mai cu deaminuntul
cum se puneau drepturile In lucrare pe vremea cénd oblcelul
pimintului slujea drept normé econducdtoare. :

-9, OBICEIUL PAMANTULUL. — PBOCEDURA

Citagiile si luerul judecat. — Procedura urmatd in Térile
Romane pe de o parte pentru mtanrea pe de alta pentru va-
lorificarea drepturilor, trebuid s& dee nastere la norme mai
caracteristice de cat cele care regulau fondul dreptulul, si de
acea vom descoperx puterea creatoare a mintel rominesti pe
tiramul juridic, mai cu osebire -in acest domeniu. Nu ne vom
mird daci vom vedea dcsvoltindu-se la Romdéni asezdminte
originale si interesante, cand ne vom aminti cd {esitura lor in-
telectuald, provenia dela acel popor ce didu nastere in civiliza-
tia lumei, ideei roditoare a dreptului.

Procedura vremurilor vechi cunostea COI‘ldltla elemen=
tard a ori cdrei judeciti, chemarea partilor impricinate, sau mai

x

¢ Socolelile Brasovului de N. Iorga, in An. Acad. Rom.. 1I, tom. XV],
1899 p. 201 (94).

8 Jbidem p. 208 (100 comp. p.. 205) (97) 207 (99).
2 PllVIlcgm din 1438 in Nicolaescu, Documente slavo-romdne, p. 91 Altcle

@

p. 95 §i 150
82 1. Bogdan, Relajiile cu Brasouul I, p. 8 intérit prin acte postcrioalc, p-

12, 17, 27, ete. Vezi un sir de acte asupra acestei opriri numite....... in N. Jorga,
Studii si Doc. X, p. 144 si urm. '
84 Ghibanescu, Ispisoace si Zapise, 1 p,. 98.
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bine zis a pir{ei parate. Cel ce ,,nu venia la zi” pierdea pricina,
dupi ideea cea fireasci, c@ cine fuge de judecatd dreptate nu
are. Aceasta se vede chiar din cuvintele unui document, care
raporteazi pricina hotaratd inaintea lui Mihnea Voda in 1586,
intre calugirii dela Ezer si cei de la Viercsul pentru stépanirea
unei mosii, in care document se spune despre cei din urmi ca
,au venit la zi si la terminul de infitosare inaintea domniei
mele, iar cilugirii dela Ezer nu s’au prezintat si au mintit si
s’au ruginat, pierzind si de astd dat& procesul, ca si in zilele
parintelui domniei mele, reposatul Alexandru Vodid 8,
Sorocirea partilor la termin se ficea prin o tiduld domneasca
care chema pe parat sa stee de fatd. Tidula se trimitea prin vre
un boier sau slujbas domnesc, cu porunci in cazul cind nu
gésia pe chemat acasi, sau cind nu vroia si i-o primeascd ,,sd-i
lepede hdrtia de zi dat@’ ®. In cazul cdnd paratul nu putea si
se infdtoseze pentru o pricind bine cuvéntatd, se amana eer-
cetarea daraverei de atatea ori de cate ori domnul sau judecd-
torul delegat de el giisia de cuvintd. Un document de pe timpul
Brancovanului ne spune cd domnul trimise in {rei patru rdandurt
dupid o jupdneasd ce.aved o pricini, oameni i slujitori, ca si
stee de fatd si s#’si aducd cértile ce avea pe acea mosie, iar ea
cunoscind ci era si se descopere lucrurile ce ficuse, de au im-
presurat acea mosie, nici cum la judecatd n’au vrut si meargi
si au gasit pricind ca este bolnava”. Cate odatd cind paratul
nu venia la zi, reclamantul il agtepta atat cat Domnitorul credea
cd poate 5’0o facid. Un document din 1622 spune ca ,,fiii lui Gornea
Udrea au asteptat pe cilugarii dela Pandocrator peste zi o
saptamana’” 7. Dreptul de opositie, care este astizi asa de
strict mérginit, pe atunci se intindea, ca toate lucrurile, dupi
bunul - plac al organelor ocarmuitoare.
"~ 'Nu numai insd netdtmuirea dreptului de opozitie pre-
lungia judecatile, ci o altd imprejurare le vecinicia, ne mai pu-
thndu-se mici' odatd pune un capit unei galceve judecatoresti.

s Arh, dst. 1, 1, p. 69.

8 YV, A, Ureche, a publicat o asemene fidula in ziaral politic Voeinju
Nafionald, anul al 11I-le, No. 665 : ,,Io Vasile Voevoda B. M. G. Zemli Moldavskoi,
dat-am cartea domniei mele Ini Dumitru, ce au fost vornic spre ceea ca si hic
lare si puternic, cu cartea domniei mele a soroci pre Loghina, feata Bogzei Logo-
fatului, si vie si stea de fatd cu Dumitru biv-Dvornicu, $i cu fata lui Nubdsea
Purceloaic, pentru-partea de ocinii din sat din Coddesli, ce au vandut fdrd stirea
lor, lui Alexandru Paharnic al doilea, si si’l lepede hirtie de zi datii, si si nu
cuteze nimeni a {ine san a opri fnaintea cirfei domniei mele”’. Anul 7149 Tulie
29, adeci 1641. 1625 Oct. 20:Doc. romdnesti ed. Bianu, p. 109 ,hiirtie de zi insa
si le faci, si i se stie ziua’”’. Un doc. pune zi ,,dupd sfadnta nastere a lui Hristos
in trei siptamani’’. Ghibinescu, Surefe §i izvoade, 11, p. 71. Un altul din 1609 incu-
viinjeazd.pi...... jup. Nastea ,,incit o siptamand peste zi”’. Ibidem p. 82. )

87 Condica logdfefiei lui Brancoveanu, p. 149; 1622 Ghib. Ispisoace si
zapise~T;- 2, p. 146, : i : ) '
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Principiul cel atat de binefdcétor al lucrului judecat care curmai
odata pentru tot deauna cursul pricinilor, era necunoscut vechei
proceduri, si o Judecata pertractatd, chiar inaintea 1nstant;e1
supreme a tarel innaintea domnului si a divanului, puted fi
reinceputi sub un domn urmétor si hotérita intr'un sens cu
totul protivnic de cum fusese intéia§ datd. Din numeroasele
documente care pot intiri aceastd imprejurare ne vom multami
a aminti cateva. Asa in documentul citat mai sus, din 1586,
despre judecata dintre cilugarii dela Ezer si acei dela Vierosul,
dupi ce Mihnea Voda, spune ci in ,,acest chip au pierdut de tot
procesul calugirii dela Ezer, inaintea parintelui domniei mele
adaoge : cu toate aceste si acum in zilele domniei mele §’au mai
sculal st a doua oard cdlugdrii dele Ezer, aducidnd péra inaintea
mea ca si altd datd Innaintea parintelui domniei mele Alexandru
Voevod” 8. Un alt exemplu ni-1 di procesul vistiernicesei Maria
cu egumenul dela Hangu, hotérit odatd in potriva Mariei de
Neculai Mavrocordat, sl castigat de ea prin o judecatid nou#
inaintea lui Mihai Racovitd in 1718 #. Tot asa se judecd si egu-
menul manastirei Slatina cu locuitorii din satul Ridasinii, in
multe randuri, pentru a-i mentinea in starea de vecindtate
pe care ei o réspingeau. In 1750 ei pierd judecata inaintea a
trei boieri, rdnduifi din partea lui Constantin Racovi{d, care
- judecata este intaritd de domn. ,,Dar, oamenii nu s’au odihnit
i iardsi de iznoavi s’au sculat si au tras pe egumenul de Slatina
la divan, innaintea reposatului Constantin Vod# Racoviid la
veleat 1752, si iaréisi au rdmas ei din toatd judecata ca si nu se
mai rispundd mosinasi pe mosia Raddsinii. In 1762 iarfsi- de
iznoava s’au sculat si au tras pe egumen la judecatd, zicind
¢l mosia este a lot”’, pierzand din nou pricina, ceea ce repeteazd
iarfisi in mai multe rdnduri pand in 1768, de cand par a se fi
linistit locuitorii acelui mandru si frumos sat, hotarindu-se
a suportd greutatea poate nedreapta ce le cizuse dupa gat .
Aceeasi nesiguranti si nestabilitate a judecitilor, se intal-
neste si in pricinele criminale pe care timpurile noastre le-au
incunjurat tocmai cu atitea garantii. Cronicarul Enache Co-
gélniceanu, raportind judecata unui boier llie, dovedit ci co-
misese un omor asupra unui vatav al siu, spune ci: ,,scotin-
du’l Ja divan a mérturisit drept cé el au ucis ; atunci I’au mustrat
domnul si toti boierii §i toate rudele lui, si dupa aceea I'au trimis
la inchisoare la parcane;dar peste cate-va zile, facand jaloba
pirintii mortului iard l’au scos la divan, rdnduindu-l boierii
eu pravila ca si iee moarte pentru moarte. Ajungénd si rudele

8 Doc. citat in nota &5.

¥ Vezi mai sus p. 97 nota §9.

¥ Vezi asupra tuturor acestor repetate judeciiti un sir de documente in
Urieariul, X, p. 183--201,
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lui la domn, s’au rugat si-! pedepsascd cu inchisoare iar viala
sd-i o diruiasc, si au trimis si pe rudele mortului, de s’au dus
pe la casele lor. Intamplandu-se si se facd Grigorie Calimah
domn, au poruncit de I'au scos la divan, si hotérand-1 boierii
pe moarte cu anafora ca pe un ucigas de oameni, intr'o dimi-
neatd fir# veste au poruncit domnul de I’au scos de la inchisoare
la poarta cea mare §i i-au tdiet capul” *'. Asa dar o singur# fapta
vine de patru ori la judecatd : intai Ilie este condamnat la in-
chisoare ; apoi inchisoarea se schimbid in pedeapsd cu moarte.
Dupi aceea iarisi e prefecutd in inchisoare, pentru cé la urma
s se sfirsascd tot cu moarte. ‘

"Potrivit cu asemenea stare de lucruri constatati prin
documente, observd si mai multi scriitori ¢ ,,sentinta unui prin-
cipe poate fi revocati de succesorul siu, ficdnd ca procesele
si se innvoiascd si sd reinceapd necontenit’ 92,

~ Intelege oricine cat riu asemene nesigurant# si nestabi-
litate in judeciti, mai ales sub regimuri personale asa de des
preficute, trebuia si aducd intereselor poporului, pe lingi ci
aceste judec#iti repetate si schimbitoare se mai intemeiau incd
numai pe un drept nescris, soviitor si putdndu-se intoarce in
cotro bdtea vantul. Cand ne vom gandi la ce bantueli, lajce
nedreptéti strigiitoare la ceriu erau supusi oamenii acelui timp,
atunci numai vom puted a pretui dupd adevdrata lor valoare
binef#catoarele principii ale celui in care traim.
Exista insa, pentru judecitile civile cel putin, un mijloc
dé¢ a ingreuie dacd nu a Impiedeca reinceperea judecitilor. A-
cesta constd In un agdzimant tot atat de straniu prin natura
lui, ca si prin numele cu care éra desemnate; in documentele
mai noue hierdia. Anume céastigitorul unei princini, depunea
in vistieria domneasci o suma de bani, determinati de domn,
care depunere avea de efecta fmpedeca reinceperea judecitei.
Cele citeva documente care ne vorbesc despre acest asd-
zimant, nu ne limuresc pe deplin natura si insimnarea lui. A-
nume fn documentul cel mai vechiu in care el apare, acel dela
Alexandru cel Bun din anul 1418 in care Malcotea cu feciorii
lui Cosma si Stan pierzind o pricind pentru satul Solca, fa{d
cu Vlad, Domnul statoreste castigdtorului Vlad, copiilor, fra-
tilor si nepotilor si strinepotilor sdi o legdfurd de 80 de ruble
,,cand dintre dansii (adicd Malcotea, Cosma si Stan sau co-
boratorii lor) va face sfadd sau judecati sau orice rautati pentru

1 Lelopisefele, 111, p. 255. :

92 Raicevich, Osservazioni intorno la Valachia e Molddvia. Napoli, 1788,
p. 159 Principiul lucrului judecat nu s’a introdus nici de codul Calimah, de oare
ce in 1820 intadlnim reinnoindu-se o judecatd desevirsiti. Uricariul, X, p. 266.
Tocmai fn 1835, acest principiu este recunoscut prin agfizimantul ingriditor
prigonirilor ce nu pot a mai {i inoite, avind hotfirari judecitoresti si intirituri
domnesti. Uricariul ‘' XIV, p. 46, ' ' . .
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acel sat, unul ca cela va plati legétura de 80 de ruble. Al doilea
document care numeste acest aseziimant tot legdlura este din
1461 dela Stefan cel Mare document pastrat numai in traducere,
Si aici vedem ¢ domnul pune din partea lui legitura vegnicd
60 de ruble in argint, ca vrand cineva din neamul lui Dima
Negru (care pierduse judecata), a se scula asupra neamului lui
Ioan Munteanu, sd aibi a rédspunde acei bani de legdturd %. Un
alt document din 1574 dela loan Vodd cel Cumplit, spune ci
intr'o judecati petrecuta intre preotul Dragh1c1 st Lazir co-
migelul, acesta din urma jurdnd.cu 24 de oameni, se indreapth
51 pune ferie (in slavoneste ®epuio) 12 zloti in vistieria domnu-

, »pentru care de acum fnainte si nu aibd a mai trage pe
dansul la judecatd, nici s&’]l mai supere in veci” %. Intr'un al
patrulea document din 1581 dela Iancu Sasul, gdsim ci pir-
{ile ca§t1gat0are Grija si Alexa, ,,s’au mdreptatlt si si-au pus
ferie 12 galbeni in vistieria noastré, si de aceia de acum inainte
s& nu mai aibd a trage la judecatd, pentru aceasti treabd, Gavril pe
Grijd §i Alexa, si sd nu mai aiba preten{ii nici odatd dinaintea
dcestei scrisori a noastre” %. Un al cincilea document de pe vre:
mile lui Petru Schiopul, 1589, rdspinge pretentia pe care Ime-
delnicerul Vasile o radicase contra lui Gherman Ursu si Maxim
ca si-i recunoascd dreptul de a aved o moard pe Barlad. Paratii
castigand pricina, ,,s’au indreptat §i au pus fierie 12 zloti, pentru
care de acum fnainte sd nu mai aibd a se trage nici odati in
veci” %. Un al seselea document din 1629 aratd iardsi ¢ parted
ca@tlgatoare au ,,pus si fhieruia osdbit in vistieria domniei mele
doud zeci si patru de zloti, si au rimas Gavril feciorul Maricii
inaintea noastri din toata legea {arei, §i de acum fnainte pentru
aceastd pricind nici odatd sd nu mai aibd a se ]udeca” 97, Al
§eptelea document din 1648 dela Vasile Lupu, d4nd rimasi pe
feciorii lui Carstuan in o judecatd a lor cu Stefan Boul, ‘spune
¢d acest din urmé s’au indreptat si si-au pus hdrdiea, in vistieria
domniei mele doud-zeci de taleri buni, iar de acum innainte
de vor mai scoate feciorul lui CArstiian $i cumnatu lui nescare
direse cand-va, si nu se creazi, pentru ci s’au aflat c# au fost
facute cu v1cle§ug” % In sfarsit ultimul document pe care vroim
sd-1 aducem pe léngé multe altele ce s’ar puted aduna ® asupra

% 1418, Orest Popescul, Cdtéva doc. moldovene, 1898, p. 4 ; 1461, Reprodus
de Hasdeu in Arh. ist. III, p. 148, dupa Foaea peniru minte, inimd si Ilteraturti.

* Uricariul, XIV, p. 152.

% Arh ist. 1II, p. 198.
¢ Melchisedek, Chron. Husilor, p. 126.

*? Uricariul, X, p. 92

®s Pyblicat de mine dupi orlgmalul trimes de D-1 T. V. Stephanellx, dm
Bucovina in Arhiva societdfiei ,slunfl/we st literare din Iagi, 1, p. 627..

** Doc. cu fiernia mai vezi urmitoarele care sunt departe de 4 fi toate cele
pubhcate pand acum 1623, 1627, 1629, si 1630. Ghlbanescu Ispisoace si Zapise

2, p 90, 184, 215 si 229 ; 1619, 1634, 1635 ((rel din acest an), 1636, 1638 (dou#)

©
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B . A
acestei chestiuni este din 1663 si spune numai atata cii an pus
»hierdia in vistieria domniei mele 12 zloti dupé obiceiul tiri’” 10,

Observam cd modul de rostire al documentelor mai noue,
ci acel ce cAstiga pricina depunea fieruia in o sumi oarecare
in vistierie, pentru a nu se reincepe pricina, nu prea are inteles
afard decdt dacd se va considera aceastd depunere ca o taxd
pentru céstigarea pricinii. Dar documentele spun toate de-a
randul cd suma era depusid pentru ca cel rimas de lege si de
judecatd sd nu mai poatd redeschide pricina. Ar trebul dar s
in{dlegem lucrul agd, cd atunci cand castightorul depunea fie-
ruta, prin aceastd depunere se apira de orice redeschidere vii-
toare. Documentele vechi, acelea dela Alexandru cel Bun si
Stefan cel Mare dau acestui agezdmant altd formi si alt intiles.
Prin ele domnii puneau legitura pentru reinceperea procesu-
lui o sum# oarecare pe care trebuia si o raspundi acel ce vroia
sd redeschidd o pricind hot#ritd. Documentele mai nouéd contin
o evolutie spre o garantare mai desardrsitd a lucrului judecat
fntru cat asigura stabilitatea judecdtilor numai prin depunerea
sumei din partea cstigitorului fard a da putinta celui ce pier-
duse de a reincepe procesul plitind suma delegiturs. Se intelege
ci in arbitrarul lumei de atunci mijlocul cel mai nou de asigu-
rare a statorniciei judecdfilor era tot atat de putin sigur ca si
cel intai. :

Un alt mijloc de impiedecare a reinceperii proceselor gi
care aduce mai mult cu vechea legdfurd este gloaba cu care este
amenintat acel ce ar indrisni si redeschide o judecatd. Asa un
document din 1664 spune ci ,,dacd s’ar ridica pentru aceastd
par# rizdsii de mai sus scrisi, sd fie Portie Curtii gloaba de 50
de boi mari si grasi si si le fie de mare rusine” 10, Aceastd gloab#
pare a fi fost o noud formd evolutivi a aseziimantului de sta-
bilitate a judec#tilor care insi nici ea nu s’a putut mintinea.

Executarea hotiririlor. — Executia datornicilor se ficea
nu numal asupra averel lor, ci §i asupra persoanei, lucru ce in-
talnim la toate popoarele la originile desvoltirei lor, si care ist

Ibidem 11, 1, p. 4, 85, 90, 95, 105, 124, 152 160, 1642 (doud), 1643, Jbidem
11, 2, p. 8 19 si 74. Fieruia este numitdi slavoneste zaveascd in un doc. al lui
Stefan cel Mare din 1402, 1. Bogdan, Doec. i Stefan cel Mare 1, p. 67.

100 QOperele complele ale lui Miron Costin de V. A, Ureche, I, p. 95. Cuvantul
ierie, fhieruie, hierdie pare a veni de la turcescul vere, verisia = garantie. El fiind
de origine turceascd nu se regiseste in uricul lui Stefan cel Mare. Etimologia mi-a
fost comunicatid de fostul meu elev Ion Bogdan. Vezi Arhiva socieldlei stiin-
tifice si literare din Iagi, 1, c. In o scrisoare a lui Grigore biriul Bistrifei 1564
se spune ci histe oameni puseserid rdmdgag (slavoneste = skeazii) 40 de zloti
s,pentrun acel ce se va incumeta si strice aceastd intocmire’”. Nicolaescu, Doc.
slavo-romdne, p. 193. ’

: 101 Ghibinescu, Ispisoace §i zapise, Y11, 2, 3, p. 3. Comp. 1615 Idem.
Surele gi izvodde Y1, p. 29 si I, p. 82.
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gaseste explicarea in executia muncei celui condamnat, in lipsi
de avere. Este stiut cd la Romani aceastd executie personaly
imbr#ca, cel putin in prescrierile legei, daci nu in practici, un
caracter de barbarie neauzit. Dacidi un datornic avea mai multi
creditori, legea celor XII tabule permitea taierea lui in bu-
citi, pentru a se indestula cu carned, dacd nu cu banii lui, Mai
contine aceasi lege nostima prescriptiune, cd dacd va tiie un
creditor ceva mai mult de cum ii se cuvine si nu fie tras la ris-
pundere 1%, De si mai uman decit dreptul stribun, si obiceiul
paiméantului roménesc cunostea executia personali pentru da-
torie. Asd un document din 1649 ne aratd pe Matei Basarab
»punand la opreald pe unul Joan ca si pliteasca bucatele. Alt
document din 1695, ne spune ci: ,fiind Petru sulgerul da‘tor
unui negutitor anume Dona, taleri 250, si neavind bani si-i
plateasca si avand si strnsoare, puindu’l la opreald la Alexandru

Ciausul de aprozi, a fost nevoit a-si vinde mosia” 19, De
asemene cronicarul Neculai Costin, spune despre Ilias Voda ci
era aga de milostiv In cat cind venea un paras si se ruga de
el ca sd se puie un om la fnchisoare, sau sa’i pliteascd indati
datoria, domnul scotea bani din buzunar si plitia creditorului 1%,

Dovezile - q) Marturi:. ~- Mijloacele de dovada erau sim-
ple si primitive ca in toate souetatlle fncepatoare. Arare ori
se puted hotiri pricina numai dupd drese, adecid documente.
Astfel intre méanastirea si oridsinii din Cémpulung in Mun-
tenia, se naste o judecatd inainiea lui Grigore Ghica Voevod
in 1672, dela niste dari pe care méanistirea le pretindea dela
C ampulungenl Matei Basarab diduse anume doud hrisoave :
unul ménastirei ca sd iee dela locuitori vami si altul ordsa-
nilor prin care {i apéra dela o asemene indatorire. Toata cearte
era sa se stie care document era mai nou si desfiintase pe cela-
lalt. Oragenii dovedesc nu numai ci scutirea lor de vami era
posterioard zidirei mAnfstirei lui Matei Basarab, dar c¢i dom-
nul previzuse aceastid eliberare a lor prin lusus pisania pusi
in pridvorul bisericei !%. Calugarii rdmasera deci de lege si de
Jude(,ata fara ‘1]te cercetiri pregititoare.

ez Vesutul ,,51 plus minusve secuerit se (sine) fraude esto”.

198 Condica logofefiei Iui Brancovanu p. 69. Comp. Socolelile Brasovuiui
de N, Iorga in An. Acad. Rom. II, tom, XXIJ, 1899, p. 201 (93).

104 Lefopisefele, 11, p. 7.

15 PDoc¢. publicat In Mag. isl. V. 353. Alte documente de hotariri date
numai dupi cercetarea hrisovelor, vezi de la Pelru Vodd 1577 in Wickenhauser
Moldavitza, p. 87; de la Iancu Sasu 1580 in Hasdeu, Arh. ist, 111, p. 198; dela
Petru Vodd 1589 in Melchisedek, Chron. Husilor p. 25; de la Radu Mihnea in
Mag. ist. 11, p. 227, Numali in acest caz spec al trecea hrisovul mai nou inaintea
eelui mai vechiu ; de altfel in obiceiul pimantului, hrisoavele mai wvechi avean
mai mare tdrie. Vezi doudt hrisoave prin care se proclami acest principiu : unuj
de la Anfonie Ruset din 1676, Uricariul, VII, p. 13 si celalt, de la. Al Moruzi
din 1804 Ibidem VIII, p. 28 : ,,dupil ohiceiurile pamantului, cele mai vechi hrisoave
sunt mai tari si mai puternice decat cele ficute mai in urmi’.
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Dar cele mai de multe ori lucrurile nu mergeau asa de
usor; din documente numai nu se putea alege adevirul si mai
erau de nevoie si alte mijloace de cercetare. Cel mai obicinuit
din toate era marturii, temeiul obstesc al intregei viefi juridice
a poporului romin de atunci. La facerea de testamente precum
si la zapisele cele mai simple vedem figurand marturi; in ma-
rele hotarari ale divanului domnesc, si in micele procese dina-
intea pircilabilor, soltuzilor si a altor dregdtori, tot marturi
vin de mijlocesc cu credinta lor de oameni buni deslegérile pri-
cinilor, precum tot ei intdresc inchegirile legaturilor juridice.
In vremile acele schimbitoare si de pericole, in care documentele
se perdeau in fugile pripite, la venirea dusmanilor, sau in desele
pojare ce devastau orasele si satele; in care lipsiau mijloacele
acele publice de asigurare ale drepturilor de care dispunem as-
tazi, precum cadastrele, registrele, actele starei civile si altele; in
vremile acele in care din lipsa stiinfei, m#sorigtea mosiilor era
totdeauna indoielnicd, iar hotarele lor insemnate adesa dup#
semne peritoare precum arbori, fantdni sau case omenesti;
intr'un cuvant in timpuri cAnd mijloacele exterioare de inte-
meiere si asigurare ale drepturilor lipsiau mai cu’ desivarsire
unde puted omul sd caute a prinde ridacinile drepturilor sale
decat in memoria asemenilor sii? De aice vine acel rol! nemi-
surat al marturilor, fa{d la tot ce se ficed, aspru pedepsiti cand
erau pringi cu neadevirul, si intrefindnd mult timp printr'o
practicd continu# o mare putere de onestitate in popor. Un
mijloc de ascufire a congtiintei erd cartea de bldstem in care
acel ce célca aldturea cu adevirul era blistemat cu cuvinte
foarte grele, ca ,,trupul lui s nu mai putrezeascd’ sau ,,sa intre
blestemul in oasele lui si de toate averile gi agonisitele lui s&
se aleagd ca praful in fata vantului’ 108,

Este deci firesc lucru cé si la aflarea adevarului in pro-
cese, marturii s fi avut un rol tot atat de imsimnat, si aceasta
o vedem in documente din desele cercetdri prin marturi pe baza
cirora se curmau pricinile. Cateva exemple ne vor face s pa-
trundem mai deplin in vechiul mod de judecatd bazat pe mar-
turi.

In anul 1655 boerii frati Pelin, Grigoras si Simion vin
inaintea domnului Gheorghe Stefan cu tanguire contra fami-
liei Murgestilor, care cu nedrept le-ar fi ripit satul Mihalcea.
Dup3a infafosarea hrisoavelor, din care domnul si sfatul siu nu
se pot limuri, domnul ridndueste o cercetare la fata locului prin
parcalabul din tinutul Sucevel, spundndu’i in cartea domneasci -
»51 le-am socotit lor legea intru acest chip sd aduci Mur-

gestii 24 de oameni buni megiasi, care sunt scrisi Intr'un izvod

198 Blastdm si carte de bldstdm .de G 1. Lahovary in Conv. literare, X X111
1889, p. 4935. .




ASEZAMINTELE JURIDICK . 111

iscdlit de cinstit boiarinu! nostru Ionagcu logoffitul cel mare,
care si fie intrebati sub jurdméint de randul satului Mihalcea”.
Piarcilabul pune pe toti matrurii de jurd in biserica din Siret
si ei depun stiinta lor in favoarea Murgestilor. Divanul atunci
intocmeste o carte iscilitd de acei marturi pe care o trimite
domnului. Acesta ludnd din nou pricina in cercetare spune ci:
,,viazand mirturia acelor oameni buni, cu tot sfatul nostru, am
crezut, si a rimas boiarinul nostru Pelin inaintea noastrd si
din toatd legea tédrel, ilar slugile noastre Murgestii s’au in-
dreptat’ 107,

Este invederat ca aici avem in fata noastri o judecatd
hotérdtd in divan pe baza unei cercetiri la fata locului ficut3
prin marturi.

Documentele noastre sunt pline de asemenea cercetfri
prin marturi. Numé&rul marturilor variazi dupd insimnatatea
pricinei.

-Intr'o carte domneascd din 1637 pentru cercetarea pro-
prietitei unui vecin al lui Murgulet, lucrul find de putind va-
loare, se hotariste in baza arétarilor numai a trei targoveti’ 108,

In cearta dintre cilugirii dela Moldovita cu niste boieri
pentru satul Riciuleni, loan Voda Sasul, dupd cercetarea do-
cumentelor, rindueste in 1582 pe boierul Gedeon s meargi
la fata locului §i cu ,,meglesii satului din sus si din jos, cu sol-
tuzii, pargarii si btrdnii din Bala s8 cerceteze pricina, ceeace
ficAndu-se si viind cartea de cercetarea ficutd la domn, acesta
aduce pricina in divan si cu totii gisesc cu sufletele lor c& este
dreaptd ocind a mandstirei si au rimas Ionagscu de lege si de
judecatd’ 109,

Une-ori marturii erau adusi in divan, cum dovedeste un
hrisov de pe timpul lui Constantin Sarban Voevod in care se
spune ci au marturisit inaintea domnului in divan mulfi
boieri 119,

In pricinele cele mai dese ale timpurilor vechi, acele de
hotérnicii, marturii erau mai ales la locul lor, si de aceea nenu-
mirate documente contin mai cu deosebire relatarea acestul
soiu de neintelegeri. Domnul randuia din partea lui si a diva-
nului upul sau mai mul{i dregitori, care impreund cu vecinii
si batranii locului restabileau vechile, dreptele hotare. Citdm
ca exemplu urmitoarele hrisoaye. Unul dela Alexandru Radu

107 Cartea de randuire in Arh. ist. III, p. 230. Actul de mirturie, p. 233.
Hotirarea, p. 218. Desi se spune ci se rinduesc 24 de boieri, cartea de réanduire
nu contine decat numele a 22. In actul de marturie iscilesc tot numai 22 ; cei doi
lipsesc. .

18 Arh. isi. I1I, p. 227.

we Wickenhauser, Moldovitza, p. 89.

1o Papin, Tesaur de monumente, I, p. 387 comp. altul identic tn Arh,
ist. 11, p. 231, .
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voevod din 1625, in care domnul rindueste hotarnic ,,pe cre-
dinciosul boierul domniei mele Ionagscu Cehan, pitariul cel mare,
de au hotdrat si au adus marturii dela dinsul si dela Gabéar par-
cilabul si dela Tudor comisul si Tecmon Uricariul si Ursul vor-
nicul de Husi si Sava aprodul i Lupu diacul si dela multi oa-
meni buni §i batrani scriind si mirturisind Tn acel zapis cum
au hotarit si au stalpit hotaral” 11,

Intr'un alt document din 1650 gasim iarési randuitd o
anchetd domneascd pentru facerea unei hotdrnicii in care Va-
sile. Lupu insircineaza pe parciilabul de Hotin ,,s8 margi la
fata locului la Sdrbniceni, mosia lui Murgulet, si adune oameni
buni si batrani si si tragd hotarul cum ,,vor sti oamenii buni
sl batrani cu sufletele lor” si si raporteze domnului despre
cele facute 2. Mai amintim o hotarnicd randuitd tot de Vasile
Voda ,,care neputind alege acea pér#, au trimis pe credincios
cinstit Toma, mare vornic de tara de jos, sd strangd oameni
buni megiasi si s socoteascd pentru acea bucatd de hotar” 13,

In sfarsit mai citdm un ultim document dela Constantin
Racovitd Voevod din 1757 prin care trimite boieri ,,ca sd hoté-
rascd mosia pe scrisorile ce va avea sfinta episcopie si dupa
stapanire si dupd mirturia oamenilor b#trani, si stringnd oa-
meni buni anume pe popa Ioan Psavild dela biserica din Coz-
mesti si pe Constantin Gotea si pe altii, an ales hotarul acelor
locuri” 14,

Nevoia de a avea marturi la procese de hotdrnicii silea
pe oameni a si-i creea de mai fnainte, odaté cu stalpirea mosiilor.
Pentru a se intipri in mintea generatiei tinere ce putea si se
intAmple a figura ca marturi asupra imprejurdrilor petrecute
in timpul copildriei lor, se intrebuintau urmitoarele mijloace,
care pot si ni pard foarte ciudate. Se luau anume s fie fatd
la hotdrnicii §i copii de vrastd pand pe la 12 ani, cdrora in fie-
care punt unde se asiza cate o peatrd hotar, li se facea céte o
zdravind péruiald (In terminii de atunci se depdrau sau i( frdgea
de picd, sau cum se zice astizi, de chici) ardtandu-le ca si {ina
minte 1%, si metoada erd cu efect, intru cat intalnim intr'un
document pe mai mul{i oameni care mirturisesc cu sufletele
lor pentru hotarul Crainicestilor, ,,precum am apucat din sta-
retii si parin{ii nostri cei hitrdni care ne-au si purtat pe acele

1 Melchisedek, Chronica Hugilor, p. 111

1z Arh, ist. III, p. 228.

13 Doc, de la Dabija Voda care reproduce horarnica Lupului, Melchisedek,
Chron, Husilor, p. 126.

s Thidem, p. 248.

15 Doe. din 1742, in fasc. 26, lit. 1, din Arhiva fondului religionar din Cer-
ndufi. Comp. doc. din 1679, hotirnicie in care un martur, Pavel Capotd ,,zicea
¢i Yau aruncat de piiv ca si tie minte”. Ghibiinescu, Ispisoace §i Zapisé, IV, 1,
p. 30. ’
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vremi pe la semne fiind noi copii, de ne au depdral, ca si tinem
minte semnul hotarelor” 118, Alt mijloc de a intipirl in min-
tea copiilor stalpirea mosiilor era acel, nu mai putin barbar,
de a caluglri copii in vrastd de tot tAndrd ca si’si aducd aminte
cand vor fi mari de nenorocirea (poate pe atunci se credea fe-
ricire) ce i-a lovit cand se puserd semnele. In o hotarnicd a mo-
siei Melesul a manéstirii Solcai se spune ,,cd au adus si doi ci-
lugérasi mici, copii ca de opt ani, cd de ortridi si stic inainte,
anume Josub si Iosdp, cilugdriti de egumenul Varnava'?. Hotérni-
ciile deci nu se deosebesc prin nimica de cercetdri la fata locului,
decat doar prin obiectul lor. $i aici marturii depuneau sub ju-
raméant, mai mulft sau mai putm solemn, cunogstiinta lor despre
imprejurdri.

Este de nevoie a caracteriza mai deaproape cercetarea
prin marturi spre a putea deosebi de ea alt mijloc de dovada
de asemene intrebuintat de procedura veche, si care are un ca-
racter cu totul special, jurdtorii. Marturii sunt niste per-
soane care depun stiinfa lor asupra faptului; el pot fi luati
din orice clasd a societatii, fir& privire la pértile impricinate,
deci nu dupd principiul parititei, si marturia lor putea esi in
favoarea unuia sau altuia din impricinati. Numerul lor era de
obiceiu nehotérit; une-ori prin un amestec cu jurdtorii cum
vom vedea In curdnd, determinat la cifrele iubite de 12, 24.

Despre valoarea mirturiei au .rimas incd pand astizi la
siteni o urmi nestearsd. Oricine are intru catva practica drep-
tului, stie cum la cele mai deosebite fmprejuréri, tarann trimit
acte de mdrturie, fie pentru a dovedi proprietatea cuiva sau
pentru alte imprejurdri, acte ce inaintea legilor noastre nu mat
au nici o valoare.

In aceste acte moarte se vede inca puterea traditiei, urma
dreptului obisnuelnic ce a fost odata practicat, si care se p#-
steazd Incd in mod iluzoriu in acea sferi a societiitei, de care
atita ne-am departat prin striiinismul desvoltiirei noastre.

In acest intins rol dat mirturisirei, noi vedem patrun-
zand in afard intr'un chip neconstiut o manifestare spontanee
a spiritului roman la Latinii dela Dundre, caracterizatd prm
aceea ci ei cautd dovedirea drepturilor in chip obiectiv, din ari-

1¢ Poce. din 1738, in fasc. 26, lit. i, Ibidem. Pani in 1806 se practica acest
mod primitiv, barbar de a se stalpi mosu]e, Un doc. din acel an ne spune c¢i,,l’a
fuat pe dansul cAnd era copil si ducAndu-l la rédicina stejarului Uau bdtut”’. lorga
Studii i Doc. VII, p. 45. Catolicii tot pentru acelas scop ciintau si intipiireasci
hotarele in mintea copiilor prin daruri Codex Bandinus de V. A. Ureche in An.
Acad. Rom. I, tom. XVI, 1895, p. 59: ,,pueris parvulis pecuniam blandiende
pro memoria dist... bat”. Comp. p. LXXXV.

17 Doc. din 1709, in fascicula 26 lit. h. Arhiva fondului religionar din
Cernciufi, Aceste trei documente publicate de V. A. Urecho, in ziarul Vom{a
Nafionald, anul 1II, No. 665.

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. -~ Vol. VIL 8
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tarea faptelor si nu in chip subiectiv ca dreptul german, care
scoate dovada din afirmarea individului. Asizdmantul la care voim
sd trecem, jurdlorii, care sunt tocmai un mijolc de dovadd subiec-
tiv, imprumutat de Roméni pe o cale indirecti dela poporul
german constitue deci un soiu de anomalie in sistemul de probe
obsteste admis de dreptul romanesc. Coexistenta acestor doud
moduri de probatie care pornesc din principii i rddicini atat
de deosebite au dat nastere insd unor formatiuni juridice prea
interesante care aratd intr’o frumoasi lumind puterea creatoare
a poporului romén in formele dreptului; de aceea ne vom opri
ceva mai mult asupra lor.

Vdovezile : b) Juriitorii. — Jurdfortt eran deosebiti de mar-
turi. Prin ei nu se dovedeau nistefapte, ci se intarea afirmarea
unei persoane prin jurdmantul altora; se imputernicea un
jurdmant individual. Intr’un document fird datd, dar care tre-
bue si fie de pela sfarsitul veacului al XVII-le, vedem ci dcmnul

randueste pe un vornic de poartd care si ldmureascd un hotar

intre calugérii de la Secul si razisii dela Bilogesti. Vornicul
aduni oameni bitrani care mdarturisesc cd acea bucati de p#-
méant ce au price, au {inut’o tot cdlugirii de la Secul inhotarul
Rusciorilor de sase-zeci si patru de ani. Mai adauge vornicul
ci aceeasi pricind mai fusese pornitd odatd de aceirizesi asupra
mindstirei Secului pe timpul lui Dumitragcu Cantacuzino (I
1673 — 76, 11 1684 — 85), care ridnduise in carcetare pe Ban-
tas, lar acesta ,,strinsese oameni buni megiasi $i tot au aflat
fntr’acest chip cum au tinut tot cilugirii acelloc”. S’ar astepta
cineva, dupé cele rapoartate mai sus unde am vorbit de hotarnicii,
ca pricina si fie hotiratd in favoarea calugirilor. Inainte
insa de a o face, vornicul de poartd indeplineste ,,giudeful dom-
nului, ddnd Bdlogestilor sd giure doisprezece oameni si sd rabde
calugdrii de acel loc”’, Balosestii insa negisind juratori, sunt
abia atunci dati rimasi de vornicul de Poartd, care porneste
atunci cu oameni, de stalpeste locul dupi spusele lor. Asa dar
dacd Bdlogseslii ar fi gdasil jurdtori, ei cdstigau pricina, cu foate
cd marturii ascullafi de vornicul de Poartd ca si acei ascullafi
intr'un alt rdnd de Banids mdrturisise in confra pretentiilor lor.
Se cunoaste deci intr'un chip invederat cé juridtorii sunt alt-
ceva, §i anume mai puternici decdt marturii, deoarece juri-
méantul lor putea si rastoarne pe acel al marturilor 118,

Alte documente vor caracterizd mai deplin acest intere-

sant asezmant.

u3 Vezi acest inleresant document in Arh. ist. 11, p. 47. Hotarnica ai
Bantis, ibidem. p. 35. Discutiunea mai larga a acestor documente in articolul meu
asupra Jurdtorilor in Convorbiri literare, VIII, 1874—75, p. 214 si urm.

-

i
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Intr’un hrisov dela Matei Basarab din 1633 se afli ex-
pusd judecata intre Vasile Spatarul i sotia lui Maria pe care
el o numise ,,muiere ri si neinteleapta’. Jupineasa pentru a’si
restabili onoarea compromisi prin imputarea ficutda de soful
ei, ceruse inci din zilele lui Leon voda ,,Jegea tarei ca sa se di-
repteze”’. Dar Vasile spatarul ,,umblase cu mitd si nu numai ci
o Impiedecase sd’si iee legea’’, dar mai scoase si carti de despar-
{enie. Sub Matei Vodid jupidneasa Maria, care era o femee ce
nu intelegea si se lese pe nedreptul batjocoritd, merge la so-
borul intreg ce se adunase in capitald pentru zina de Blagovi-
stenie si cere si i se dee lege pentru a se Indrepta, ceea ce se
face dupa cum spune domnul in hrisovul sau : ,,51 nu am putut
opri domnia mea sa nu’si iee glupaneasa Maria legea 12 giupa-
nese pe ravase domnesti, ca sd giure cu sufletul lor pe sfinta
Evanghelie inaintea parintelui nostru mitropolitul Kir VIa-
dica Grigorie, cum nu este giupineasa Maria nimic vinovati
de acele cuvinte cu n#paste i asupriciune’’. Jup#dneasa Maria
este sprijinitd de cele 12 jupanese indicate anume de Domn, ca
unele care aveau interes de a apdra onoarea sexului lor ata-
catd intr’un chip atat de brutal de Vasile Spitarul. Ea jurd im-
preund cu cele 12 jupdnese cd este nevinovald si Vasile spatarul
este dat ramas de lege si de judecatd 119,

Mihai Viteazul prigonit de Alexandru al 1ll-le pentru cii-
esise vestea ¢ ar fi de neam domnesc, se curitd de aceastd im-
putare ,,jurand el cu 12 boeri ¢i nu este fecior de domn 20, Pe-
tru Voda da in 1561 unui fiu desmostenit de tatil siu pentru
necuviincioasi purtare, cand vine si’si ceard mostenirea, lege
12 boeri ca si jure si sd se curite de banuiald 2. Aceeasi in-
stitutie o gisim si la Roméanii din Transilvania, constituind
unul din elementele principale ale dreptului roménesc. Asa o
cronici sdsasci ne spune intr'un loc ci un popa fiind binuit
a fi avut relatii cu o femee, vladica roméan cere ca popa Con-
stantin ,,s8 jure 1mpreuna cu al{i sese popi cd nueintru nimic
vinovat cu nimica’’ 122,

Aceste cite-va documente culese din toate tirile locuite
de Romani, Moldova, Valahia si Transilvania ne dau mijlocul
de a caracteriza acest agez&méint.

1 Mag. ist. 1, p. 206.

120 Cipitanul tn Mag. isf., I, p. 225.

12t Arhiva statului citat de Tocilescu, in studiul sin Juriui la Romdni,
publicat $n Foaia socieldfei Romdnismului, 1870, p. 467.

2 Chronica lui Andreas Hegyes anno 1615, citati de Hasdeu, in Arh.
est. 111, p. 149 : ,hat der Vladica begehrt der popa Constantin soll selbst 7 Plaf-
fen schwoeren dass er nicht Schuld an der Magd. hitte”. Expresia selbst 7 se
reafii intocmai in mounumetele germane care pomenesc despre cojurdtori. Asa
in Sachsenspiegel, I1I, 3: ,,gegen den muss er ihn behalten selbsibende seiner
Freunde oder sonst wahrhaftiger Leute; ¢. 5: ,,Mag diser aber selbsibend seine
Freiheit beweisen’. o
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Juritorii nu sunt oameni ce vin sd’si depuni stiinia a-
supra unui fapt petrecut, fira privire la persoana 'imprigina-
tilor ; ei sunt din contra sprijinitori ai unuia dintre 1mpr1cmat1
cu juriméntul lor, $i sunt deci legati de dinsul mai strans, nu
si de celalalt, sau de obiectul in pricina.

Aceastd intima legituri de persoana impricinatului este
cea d’intdi mare deosebire de marturi. Aceslia araid adevdrul
obiectiv ; jurdforii susfin ardlarea subiectivd; unii vor arita d.
e. cd stiu cd pe aice si pe dincoace se Intindeau vechile hotare
acestialalii ca stiu cd Stan pe nedreptul cere cutare mosie. De
acela §i vedem jurdtori fn cazuri unde marturii nici erau cu
putintd, cand e vorba a se indretpa de o binuiald, precum acea
in care cazuse jupdneasa Maria sau popa Constantin, sau cind
este de sustinut un lucru ce nu se poate bine dovedi altfel,
precum ca documentul cel ars al lui Hugin era adeviérat. Inci
o dovadd de aceastd stransi legiturd pcrsonah a juratilor cu
fmpricinatul pe care 'l sprijin, este ca documentele identific
pe juratori cu persoana pentru care ei jurd. Astfel despre ju-
raiméantul cu juridtoare ficut de jupadneasa Maria, documentul
spune ci giupdneasa Maria au jurat $i s’au curitit de bénuiala,
,,subintelegdndu-se ci juradtoarele ei an jurat alaturea cu ea,
si contopindu-se si ele in numele ei’”’

Un al doile punt de deosebire constd in principiul pari-
tafei admis la juritori, adecd ei trebuian s fie din.aceeasi clasa
cu impricinatul care jurd, un principiu care la marturi este cu
neputinta. Intr’adevar ciand e vorba de a dovedi o fapta, tre-
bue si ieil de marturi pe acel ooameni care din intdmplare sau
imprejurdri au avul cunoglin{d de ea, fara privire la starea lor
sociald. Cu totul altmintrelea sti lucrul, cind e vorba de a spri-
jini cu constiintd o ardtare individuald, spusa unui om, deci
ceva interior, care nu cade in lumea simturilor din afard. A-
tunci se pot cere persoane anumite care si sprijine aceastd a-
ritare, atunci sprijinirea prin o constiintd pe cat se poate de
acelasi feliu este ceva cu totul potrivit. De aceea vedem ciiju-
ritorii razisilor din Bilogesti sunt oameni buni si batram, a-
decd rdzasi ca si ei, ai jupinesei Maria Jupanese, si ai preotului,
preoti, pe cénd in cercetarea prin marturi intre boerii Murgesti
si boeri1 Peliu, Gligorasu si Simion 123, desi partile sunt boeri,
cel 24 de marturi sunt in cea mai mare parte oameni buni,
batrani, tirani cum am zice astizi.

Un al treile punt, mai putin insdmnat este numdrul care la
marturl poate sa fie fixat sau nu, la juritoriinsd totdeauna tre-
buia si fie determinat. Ba dupi cit se vede 1mpunerea unui nu-
mar anumit de marturi, ceeace nu prea are inteles, s’a facut din

22 Mai sus nota 117.
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confuzia fireasci In niste min{i nedeprinse cu deosebirile ju-
ridice, Intre marturi si jurdtori, institutii asdmanitoare.

Din aceste elemente se vede lamurit firea juritorilor si
deosebirea lor de marturi. Pe cand acestia sunt de obiceiu in
numir nehotidrat, neatarnati de clasa sociald a impricinatului,
si depun stiinta lor asupra unui adevar obiectiv, juratorii sunt
totdeauna in numir hotarit, de aceeasi clasid sociald cu partea

pe care o sprijin si sustin cu sufletul lor o ardtare subiectivi a

ei, fiind in stransd legdturd personald cu dansa.

Dar sid cercetim si alte aminuntimi privitoare la jura-
tori. '

In privirea numadrului lor vedem cé acel mai mic e de 6;
apol multiplele lui, numerele 12, 24 si 48 124, Numerele mai mari
nu s’au intalnit inci in documentele cunoscute pani acuma.

Cand partea nu gisia numdrul deplin de jurdtori impust
prin legea dela domn, sau cind cei adusi nu vroiau si jure, pro-
cesul era numail decit perdut. In cercetdri cu marturi era mai
la urmi indiferent din cite guri iesid adevarul, numai si fie
indestule pentru aforma convingerea; dar chiar dacd unul sau
doi ar fi ardtat altfel decit mulf{imea celorlal{i, aceasta nu ar
fi facut de nimic mérturia, care ar fi stat buna si ar fi ajutat
partei in favoarea cirecia esise, la castigarea pricinei. La jura-
tori lucrurile trebuiau sa fie altmintrelea; anume legea data
partei socotea ci este neaparat ca cutare numar de constiinti
sd sprijine o sustinere individuali. Dacd nu se aducea intoc-
mai acest numdir, condifia esentiald nu erd indeplinitd si susti-
nerea erd cizutd. De aceea numirul este o conditie fireascii a
juratorilor, si juramantul tuturor o conditie fireascd a efectu-
lui lor.

Dovada despre aceasta am avut intai in procesul Bilo-
sestilor, unde acestia negisind jurdtori cad la judecatd. In-
tr'un document dela Petru Schiopul din 1560, un boier, banul

Hamza, pierde un proces cu mitropolia, ,,cici nu putuse face

sa jure cei 24 de boieri’’ 12, Un alt document de pe timpul lui
Patragcu Vodd, 1558 care contine hotirarea datd intr’un proces
dintre Stanciul cu Parvul si Stan pentru mosia Vulpestii, ne
aratd ci ,,au jurat cei 12 boieri inaintea reposatului Vlad Voe-

1% Hrisov dela Radu Vodd, 1528 : ,,5i am dat domnia mea lui jupan Ivascu
paharnicul lege 48 de boieri’’. Altul dela Mihai Viteazul 1597 : ,,ci au luat lege
peste lege 48 de boieri pre rivase domnesti’’. Ambele in Arhiva statului citate
de Tocilescu L. ¢ p. 465 si 466. O singurd dati se vad numai 3 juritori. 1628, N.
Iorga, Studii si Doc. VIIp. 5 ,,5i am dat domnia mea leage.lui Staico postelnicul
trei boieri”. Altd datd se vild numai 2 boleri dati ca juritori; 1668 publicat in
o culegere privatd de D. V. Dumitrescu in art. sau Institufia jurdtorilor, in Conv.
fit, XXXIII, 1899 p. 763. Adaoge 1618 si 1620, Doc. romdnesli, ed Bianu p. 39
—40 si 54, Odatit se vid 4 juritori, 1464 1. Bogdan, Doc. lui Slefar cel Mare, 1,
p. 82.

3% Din Venelin citat de Hasdeu Arh. ist., 111, p. 146.
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vod, cum ci au avut Stanciul bitrani si dreapta mosie mos-
teneascd ; iar Parvul si Stan nu s’au lasat asa, ci au luat 24 de
boieri dinaintea lui Mircea Vodi, ca s& jure, §i n’au puful nici
de cum sd jure si au ramas de lege si de judecatd’” 8. In sfarsit
un hrisov dela Mircea Voda din 1559 arata ci dand lege lui Rogca
si fiilor lui R#sipd 24 de boieri ca s& jure ci au avut mostenire
in satul Bahna; n’au putuf aduce acei:boieri la zi si la soroc,
si au rdmas Rosca si fii lui Rdsipd de lege dinaintea domniei
mele’”’. Alt document din 1644 ne arati pe Paraschiv fecior Bar-
bului clucer care iea lege peste lege 12 boieri, dar nu a putut
si jure 27, Nu este de admis ci in toate aceste cazuri partile
interesante sd nu fi gisit nici un singur juritor; fiind insd c3
nu gisisera numairul deplin, de aceea se spune ci nu au putut
si jure.

Acesti juratori sunt in multe cazuri adusi de parti, in
urma legei luate dela domn, dupi propria lor alegere. Asa a fost
in judetul dat Balosestilor in care se spune ca juratori n’au gdsit.
Adese ori intilnim jurfitori dafi pe ravase domnesti, precum in
cazul jupdnesei Maria, unde cele 12 jupanese care trebuiau si
jure aldturea cu ea sunt luate ,,pre ravase domnesti’’. In acest
caz domnul indicd anume care persoane trebuiau aduse la ju-
ramant, si erd deci o form3d mai grea a juratorilor. In afari de
cazul jupanesei Maria, mai amintim si un document al lui Vlad
Vodi din 1571, in care domnul ,,d& calugirilor 12 juratori, de
au jurat cum ci sunt drepte mosii ale sfintei man#stiri, anume
popa. Sava din Podes si popa;Boda din Strugurti si popa Vlad
din Podes (urmeazi incd denumirea a 9 popi), care au jurat cu
sufletele lor inaintea Radului din Biresti; iar jupanul Radu
a scris carte citre domnia mea, cum au jurat si au dat sfintei
méndstiri dreptate’ 128, " '

Juramantul se ficea ca si acel al marturilor, in mod so-
lemn, ,,pe sfinta Evanghelie s1 pe sfinta cruce in sfanta bise-
_ricd” cum spune hrisovul de mirturie a‘pircilabului de Su-
ceava in pricina boierilor Murgesti 2%, Dacéd juratorii jurau pe
nedrept, erau pedepsiti intocmai ca marturii minciunosi. Gloaba
erd de sese boi, averea obicinuiti a {drei pe atunci, $i care a-
dese ori inlocuia moneda. Astfel vedem intr’un hrisov al lui
Constantin Sarban din 1654, pe domnul spunand ci ,,am globit
domnia mea pe acesti 12 juratori, de le-am luat dela unul cate
sese boi, precum este legea, pentru ci au jurat strdmb’’1%,

128 Arhiva statului, citat de Tocilescu, Il ¢. p. 464.

127 1599 Arhiva statului citat de Tocilescu ibidem; 1644 N. lorga Studic
si Doc. X, p. 119. . ‘
: 128 Ibidem, p. 467.

12 Arh. ist. ITI, p. 233. .

10 Arhiva statului, citat de Gr. Tocileseu, L. ¢. p. 469. Mai vezi un document
dela Alexandru Vodi, 1568: ,Juandu-se gi’ amenda in boi dela juriitorii cei



AXREZAMINTHLE JURIDICH i19

In documentele studiate pani acuma reiesd ca juritorii
nosgtri au o aseménare deplind cu conjuratores din dreptul me-
dieval german. $i acestia erau luati spre intirirea congtiintei in-
dividuale, dupd ideile germane, care puneau mai presus juri-
mantul unui om liber, intdrit de acel al semenilor sdi, decat
marturii ce ar puted exista asupra faptului. Germanii exage-
rand principiul onestitdfei, nesocotiau cu totul interesul pro-
priei conserviri, care tocmai impinge pe fiptas sd ascundi a-
devdrul. Legea salicd dispunea chiar anumit cd ,,in contra ca-
pului sdu si a averei sale nu trebuia omul si primeascd mar-
turi’” #L. Din aceastd pricind dreptul german alergase la felu-
rite mijloace de dovadi, unul mai absurd decat altul probele
Iui Dumnezeu, duelul ]udeCIar si cel mai pufin absurd din toate,
acel al cojuritorilor, pe care il vom vedea cum aputut si sz
introducdl si la noi, unde am gisit c¢i predomnia sistemul ra-
tional roman de dovedire obiectivd, prin marturi. S& aritim
insd analogia depliné intre juritorii nostri asd cum i-am aflat

caracterizati pana aice §i cojuritorii dreptulul german. Legile
principelui longobard Wallia, dispuneau ci daci se ponegria
femeea cuiva de un altul dcspre un lucru indoielnic, si se poata
curdti jurand cu alte sese femei 132, caz identic cu acel al jupi-
nesei Maria. Conjurétoril trebuiau si fie deci totdeauna de con-
ditia celui ce jura. Asa legea Frizonilor dispunea ci ,,daca un
colon ar ucide pe un ‘nobil, si se scuzeze cu 35 de juratori de
condifia sa 3. De asemene un preot trebuia si jure cu alti
preoti * un nobil cu alfi nobili §i agd mai departe.

Acesti cojuriitori intdriau, ca §i la Romani, spusa aceluj
pe care’l sprijineau; nu se ocupau de loc de adevirul faptulul
de dovedit. Ei jurau dupid juriméntul ficut de impricinat ci
este adevirat. Izvoarele germane spun anumit ci ,.dupd ce
jura lmprlclnatul apol jurau marturi (adecd juratorii) sai, ci
jurdmdntul sdu este curat §i nu mincinos .

strambi”’ (Foaia Societifei Romdnismului, I, 1870, p. 47). Se vede ci aceasti era
soarta obicinuitd a randului intii de jurdtori, cind acei lnati cu lege peste lege
jurau altfel. Tot odati se rupeau actele care dédusela celor ce cistigau pe temeiul
primilor jurdtori. 1588. Nicolaescu, Doec. slavo-rom., p. 246.

11 ,,Contra caput suum et contra suam heredltatem non debit homo ac-
cipere- testes’’. Lex Salica, II, 15 in Walter, Corpus iuris Germanici.

32 Leges principis Walliae, c. 14 : ,,5i cuius uxor de alio infamatur et ho¢
“tamen sit incertum septima manu mulicrum expurget”, citat de Strippelmann
Die nothwendigen Eide, p. 189 Pentru a se curaii de adulter trebuea sd jure cu
50 de femei (c. 5).

133 Lex Frisonum 1, 7; ,,S1 litus nobilem occiderit, cum 35 juratoribus
suae onditionis, se excuset”.

134 Leges principis Walliae, citate mal sus: ,,cum vicinis 5 presbyteris
quos se_nolle prejerare cognoverit”. :

135 Sachsenspiegel, 111, § 2, 3: ,,darnach solle schweren seine Gezeugen
dass sein eidt rein sey und nit meineidig. ,,Cf. Formulae Sirmond : (in Walter,
III, p. 396) : quicquid iste de hac causa juravit, verum et idoneum sacramentum
exinde juravit”. .
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Numerul cojuriitorilor din legile germane este adeseori
6 si 12, une ori insd si mai mare, precum 35, 48, 50, 72 si pani
chiar pan# la cel colosal de 300.
' Analogia intre aseziméintul roménesc si acel german
merge chiar mai departe. Se giseste in dreptul german péni
si deosebirea intre cojuriitori liber alesi si de acel numiti pe
ravase domnesti. Cei d’intéi se numeau advocati, cei de al doile
nominati. Asa adeseori intadlnim in dispozitiile legilor germane
prescrierea, ca si se curdte cineva de o imputare prin cojurd-
tori numiti; de exemplu legea Alamanilor, care dispune ci
»84 jure cu 12 juratori, si anume 5 numiti si 7 chemafi” 1%,

Pe langd deosebirea principiilor din care pornesc siste-
mele de dovedire roman i german, cel d’intdi obiectiv, cel
de al doile subiectiv, mai este incd un al doile punt care
deosebeste tot atat de radical acestea doudi metode de a
descoperi adevéru!l in trebile juridice. Anume dovada la Romani
era pozitivd; la Germani negativd. L.a Romani cel ce afirma

ceva trebuea sd o dovedeascd. La Germani din potrivd cel ce

era invinuit trebuea si se curdfe, cu toate cd nu se aduceau
in contra lui nici un soiu de prob&. Cum ar fi fost insi cu putinti
o dovada negativi. c¢d nu ai fdcut ceva, lucru absurd in sine, decat
prin mijloace tot atdt de absurde ca si principiul din care ea
decurgea. De aici necesitatea cojuriitorilor, daci nu vroia si
se recurgd la duel sau la probele lui Dumnezeu.

Transformirile romdinesti ale jurdtorilor. — Este inve-
derat ci implantarea unui asemenea sistem striin de dovadi
intr’o minte si in niste obiceiuri romane trebuia s& aib3d de urmare
o adancd a lui modificare. De aceea agiizimantul juriitorilor
incercd la Roméni nigte prefaceri care ii schimbarid natura si
facurd din el o plizmuire proprie a poporului romén. Pe atunci
poporut nostru chiar cand primea elemente stridine, avea pu-
terea- de a le asimila, a le preface §i desvolta dupa propriile sale
nevoi, puteri si Inprejuriri, facultate care astdzi pare a fi dis-
parut cu totul din el, in care elementele striine intré cu toptanul
si riman astfel neasimilate, in mijlocul vietei sale.

S4 vedem ce a facut poporul roman din agizimantul
german al juritorilor :

Mai intdi la Germani acest sistem de dovadi era intre-
buintat exclusiv numai in afacerile penale 137, pe cand la Romani

W6 Lex Alamanoreqn c. 53%(in Walter) : ,,Et cum 12 sacramentalibus juret,
cum 5 nominatis et 7 advocatis’”’ : ¢. 28 : ,,cum 12 nominatis jure et aliis advo-
catis””. o

137 Juristul Setzer in cartea sa despre jurimaéant scrisdi in 1608, spune ci ;
,»moda de a jura cu conjuratori, nici odatii nu a existat in dreptul civil’”’ Citat
de Slrippelmann, Die nothweéndigen Eide, p. 211.

s — b
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il glsim aplicat si la acele civile. La inceput gisim un mijloc
nawv de a se mcon]ura aceasti- greutate, anume darea aceluias
numir de juratori ambilor impricinati. Asa buni oari gésim
in 1570 pe Alexandru Vodd dand jupanesei Culea care avea o
pard cu fratii ei dela Balta Brancovinilor cate 6 boieri juritori
pentru fiecare parte 188, Fratii ]'upénusei negéisind jurdtori sunt
dati rimagi. Ce s’ar fi mlamplat ins# cand ar fi gésit? Cum s'ar
fi hotirit pricina? De aceea si vedem iscodindu-se o noui........

Aplicarea cojuratorilor la Roméni in pricini civile se aratd
buni oaré in un document dela Stefan cel Mare din 1461 dat in
procesul dintre Cramis si Nicorescu de oparte si Husin de altd.
Husin invoca intre alte dovezi si un hrisov dela Domnii S$tefan
si Ilas fii lui Alexandru cel Bun, care hrisov s’ar afla la popa
rusesc din mahalana targului Sucevei. Trimitandu-se dupa
acel preot el aratd cd in adevir avuse acel hrisov dar ci arsase
cdnd cu pojarul bisericei in care slujia. Domnul atunci da lege
preotului sA jure mpreund cu alti sase preoti cd acel ispisoc a
fost adevarat si aducind preotul rus sese preoti si el al septelea
au jurat pe preotia lor, i asa Husin au castigat.toat3 dreptatea’ %9,

‘Timpurile de atunci de desvoltare necongtienti nu-gi
daduse sama de insdmnétatea innoirei introduse aci de odati
in asezimAntul cojurdtorilor. Si ficuse o sariturd uriasd prin
aplicarea sistemului de dovedire negativ al cojuritorilor din
materiile penale, laun fapt pozitiv din o afacere civili, dovedind
existenta si a adevarului unui document. Pe aceasti cale ce
parea nu prea indepirtatd de firea asezimantului se pregitea
in el a doua schimbare, anume aplicarea lui la dovedirea inte-
reselor civile unde nu mai era vorba de a se curita de o invi-
nuire ci de a dovedi pe partea ciruia din doi impricinati se afld
dreptatea.

In curdnd prin o plazmmre particulari a popor ului roman si
care nu se intdlneste in dreptul german aceasta invoia ambelor
parfi a intrebuinta periculoasa armi a cojurdtorilor, anume
dandu-se partei ripuse voia de a lua lege peste lege, adicd de a
rdsturna cu juramdniul unui ruandr de jurdtori indoit pe acel
al pdarfei adverse. Asa in cazul cind omul castigase o judecatit
jurdnd cu 12 juridtori, protivnicul siu, cipitind legea preste
lege, putea jurd cu 24 de jurdtori si nimicea judecata de mai
fnainte, castigand el pricina respechva Exemple de luarea legel
preste lege sunt destul de numeroase in documentele noastre.
Asa in un hrisov dela Vlad Voda (Calugdrul) din 1490 se pove-
steste judecata intre un boier Petru si un altu! Matei dela o mo-

8 N. Yorga, Studit si Doc. V, p. 171.

19 Arh. ist. IV p. 148 pastrat numai in traducere. Asupra autenticitatii
lui vezi observatu]e lui Hasdeu /. ¢. Tot in acest document se afli si Iegaiwa
(hiriia de mail tarziu), Vezi inai sus nota 9.
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sie, zicAnd domnul in el : ,,cé s'a fost sculat Petru de a jurat en
12 boieri si a luat hotarul de ]os ; dar pe urmi iarfisi s’a sculat
Matei de a jurat cu 24 de boieri si a recAstigat acel hotar de jos’’ 140,
Un alt hristov dela Matei Basarab din 1630 expunéind un proces
al lui Bunea visternicul cu nigte t&rani spune: ,,Bunea vister-
nicul le au dat lege 12 boieri dupa rivase domnesti, pe care ei
i-au si adus la zi sk au jurat; dar vizénd atunci Bunea ci ju-
raméntul a fost stramb, a luat dinaintea domniei mele dela
divan lege preste lege 24 boieri pe ravase demnesti, si au venit
la divan inaintea domniei mele la termin preciz dupi lege cu
24 de boieri” ¥, Mai citim hrisovul lui Mircea Voda din 1559
in care se istorisesc dou#l procese deosebite. In cel dintdiu se
vede ¢ mandstirea Tismana avusese para cu Rosca si fiil lui
Riasipd pentru satui Bahna inaintea lui Mircea Voda si zice
despre urmarea acelei Judeca‘g »s1 au luat ca@lughrii ]eO"c 12
boieri si au jurat cu dénsii ¢d n’au avut Rosa si fiii lui Rasxpa
nici un amestec in satul Bahna; iar dupi acea a pirit Rogca
cu fii Iui Résipa si innaintea doamniei mele. Iar domnia mea am
dat lui Rosca si fiilor lui R&sipd legea de 24 de boieri s& jure
¢d au avut in satul Bahna mogtenire ; iar ei n’au putut si aduci
boerii la zi si la soroc i au rimas Rogea si fii Tui Résipd de lege
fnaintea domniei mele”. Celdlat proces care contine iardsi luare
de lege preste Jege este intre cilugrii Tismenei cu satul Raguli,
care se petrece Intai sub Pitrascu Voda apoi sub Mircea. Vorbele
hrisovului sunt: ,,5i au luat cilugirii Tismenei lege 12 boieri
si hotarnic si au asazat semn si hotare; dar dupa aceia satul
Raguh nu s’au lisat asa si iardgi a pdrit innaintea domniei mele
cd sunt cotropiti. Domnia mea intru aceasta am dat satului
Raguh lege preste legea caluaanlor, 24 de b01c11 s Jure ca au
avut ei mogie moqteneasca in P]ostma iar el n’au putut si aduc#
boierii 1a zi si soroc si jure nici de cum, si au riimas satul Raguli
de lege dinaintea domniei mele” %2, De asemene mai amintim
si judecata confinutd in un hrisov dela Stefan Cantacuzino
din 1681 intre razdsii de Stramba din judetul Doljuluisi méan&s-
tirea Govora in care razisii ,,s’au parat de fatd cu Vasile egumenul
zicand el cum cd nu sunt Rumani méanistirei, ci i-au impresurat
calugirii fara dreptate, si i au ajuns divanul si judecata s& jure
_eu 13 megiesi, si au fost si au jurat intr’acea vreme. Iar Vasile
egumenul stnndu-l pre dansii Ruméani adevarau de i-au sta-
panit tot manistirea, au fost mers la divan iar impreund cu Ro-
manii de au fost luat lege preste lege 24 de boicri, si au jurat

1o Aph. ist. I, 1, p. 66.

@ Din colectia lui Venelin cita de Hasdeu Ari. ist. I, p. 147. Desl
documentul spune ci Bunea vislernicul a dat lege faranilor, acesta este numai
un chip de exprimare. Bunea propusese darea legei, care insi se facuse si aice,
ca in toate celelalte cazuri, de domn.

“2 Arh. statului, citat de Tocilescu, { ¢. p. 469.
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ramiindu-i a fi Ruméani sfintei manistiri” 13, Legea peste lege
cerea insd neapirat o noud modificare in sistemul. cojuratorilor,
astfel precum il intadlnim la Germani, anume in ce priveste res-
pectarea principiului paritdtei. Este invederat cd pentru a se
puted lupta inaintea judecdtei cu numirul cojurdtorilor, acestia
trebuiau si fie de aceeasi talie, c#ci altfel cum s’ar fi putut
misurd puterea jurdmantului? Pentru ca 24 si fie mai tari
decat 12, se cere ca atat unii cat si al{ii sa fie de acelasi calibru.
De aceea se vede ci in procesele de asemenea naturi, juritorii
sunt de obiceiu boieri, clasa cea mal cu vaz#, cea mai respec-
tatd din fard. AtAt cilugdrilor cat si tdranilor in procesele pentru
paméanturi pe care le au cu boierii sau Intre ei, nu I se dau ju-
ratori din clasa lor, ci totdeauna boieri. Ne poate mira Impreju-
rarea cum se ldsau un numir atat de mare de boieri si fie supdrat
cu calitorii pand la locul judecitii, mai ales cénd era vorba de
interesul unor tirani, dacd nu am afld ci ei erau despigubiti
in destul de minos de pirtile ce-i chemau. Documentul cel
auries al Buzestilor care contine int#ritura lor in proprietatea
a peste 200 de mosii arata cum niste vecini din Piatra (Mehedinti)
care aduseserd 24 de boieri jurdtori pentru a se curdfi de ve-
cindtate, au luat indatorirea de a pléti toate cheltuelile care se
urcau la 25.000 de aspri. In vremuri mai vechi plata juritorilor
se facea in boi. Asa un document dela Alexandru Voevod din
1572 ne spune ¢ii ,,juplneasa Stana a jurat cu 24 de boieri si
a luat ocina dela Corlat si dela cetagu lui si a luat si boii celor
12 boieri ai lui Corlat”. Se vede c¢i boierli cei dintai al céror
jurdmant era rdsturnat de cei de ai doilea pierduserd si mul-
tumita ce o primiserd pentru osteneala lor, ca unii ce erau prlvm
ca jurafi pe strambatate 144,

Un alt punct in care iaragi asa;'amdntul jurdtorilor romani

se deosebeste de acel al Germanilor, este cd acest mijloc'de do-
vadi la Romani este totdeauna impus reclamantului. Asa in
“documentele citate mai In urmé, Bunea vistiernicul reclami, si
~lui 1i se di intai lege sd jure; in acel dintre mindstirea Tismana
si cu Rosgea si fii lui Risipd de o parte, de alta cu satul Raguli,
calugdrii reclamanti ieau mai intai lege, si péaratii numai dupid
ce plerd judecata si devin oare cum la randul lor reclamanti,
ieu lege preste lege. Cat timp jurdtorii serviserd numai cat spre
a apdra pe cineva de o imputare penald, de care jurdtorii slujiau
spre a’l curati, se intelege dela sine ca ei trebuiau dati paratului,
cea ce se face si in dreptul roman; daci insi dreptul german
ar fi facut aplicarea juratorilor la pricini civile, ar fi impus tot
dupi principiul siu fundamental paratilor indepértarea recla-

3 Cipariu, Arhiva peniru filologie si istorie, 1867, p. 78.
144 Doc. Buzestilor in Revista Tinerimii romdne 1898, p. 111 si urm 5 1592
Revista p. litere a lui Tocilescu X, 1909, p. 288.
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matiei prin cojuriitori, Acest asezimant insd introducandu-se la un
popor cu depnndeu romane. se aplica si la el principiul cel atat
de firesc ci ,,cel ce reclama trebue si dovedeascid ?” 45, si astfel
se desvoltard acele norme particulare dreptului roménesc a
intrebunitdrei jurdtorilor in pricini de naturd civild. Acest prin-
cipiu de a nu incuviinfa jurdtori de cat reclamantului, conduse
la stabilirea mai multor regule care si garanteze aplicarea lui,
din care una. foarte insemnaté ne a fost pastratd de un docu-
ment din 1506 dela Viad Vodi. Din el se vede ci manistirea
Vierosul reclamase niste mori stipanite de Vlaicu clucerul.
Ménastirea lud 12 boieri jurdtori, care jurand, ea castiga procesul.
Vlaicu insd ,,n’au vrut sa se lese precum au dat acesti boieri din-
naintea domniei mele, sfintei manéstiri ¢i a pardt cum sa iee
si el lege sd jure. Insd cilugdrii nu i-qu dat lui lege peniru cd
finea Vlaicul clucerul morile, si iard clugirii au luat lege si
intr'al doile rand tot boieri mari, 24 , care au ciutat dupa drep-
tate si dupd lege” 18, Cazul acesta, care poate si ne par# curios
de oarece legea preste lege se incuviinteazi aceleiasi parti care
au jurat odat#, se explicd prin acea ¢d Vlaicu ne dand morile
din stipanire, dupd jurimintul celor 12, rimaisese tot parat, si
nu putea deci lua lege preste lege, in aceastd calitate, ci ar fi
trebuit sa le piraseascd, sd devind el insug reclainant pentru a
putea lua lege preste lege. Cine nu vede in asemene distinc-
tiuni o jurisprudentd innaintatd, desi numai- obisnuelnicd, un
talent deosebit de a forma mai departe agizamintele juridice?

Amestecul juritorilor cu marturii si cu judecitorii. — A-
mestecarea jurdtorilor cu marturii putea sd se intample usor.
Am spus cd in principiu la popoarele germane, jurdtorii jurau
cad cele ce spune partea sprijinitd de ei este adevirat. Aceastd
atintire atat de subiectivd a mintei, va fi dat de gres uneori
chiar la Germani, de exemplu atunci cand juritorii cunosteau
si faptul de intarit prin juramant. Ei atunci adevereau fira si
vree Implicit si faptul fnsus; erau si marturi, nu numai juratori.
La Roméani unde atintirea mintei asupra obiectului era fireascd,
mai in totdeauna jurimantul in principiu subiectiv, va fi luat
un caracter obiectiv prin referirea lui si la faptul de dovedit.
Cu alte cuvinte la Romani, juritorii au fost in toate timpurile
mai mult niste marturi, insd marturi in conditii anumite,care
ii deosebiau de acei ordinari. Deosebirea dintre marturi si ju-
ritori este ca aceea ¢t la aceasta din urm& nu fnciipea darea de
lege peste lege.

Aceastd amestecare a celor doud institutii conduse la o
a treia formd, in care jurdtorii incep a lua rolul de judecatori.

,,Actorl incumbit probatio’’.
us Arh, statului, citat de Tocilescu, L. ¢ p. 468.
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Fiinded domnul nu hotiria altfel pricina de cat cum jurau
juratorii, se putea spune ci aceastd hotirire erd datid chiar de
ei; cd ei judecau pe partl.

Intamplandu-se acest amestec de notiuni, nu este de
mirat, daci gisim documente in care delegarea de a judeca,
in loc de a fi trimis® unui dregitor domnese, care cu ajutorul
megiesilor, ca marturi sau juratori, s& judece pricina, este tri-
mis& chiar megiesilor, spunindu-le domnu! ca ei sd judece. Inainte
de a merge mai deparle in expunerea acestei noue forme izvo-
rite pe pamantul roménesc din un asizimant strdin, sia cer-
cetim cate-va documente. In unul din 1591 Raz Giurgi vel
ban de Craiova, trimite o carte citrd 12 megiesi in cuprinderea
urmétoare : ,,Scris’am ravasul nostru voul 12 megiesi anume
(urmeazid numele lor), pe care v’au luat pre cartea noastri,
Moldovanul i cu St#nila de acolo, pentru cd au avut gilceava,
aicea la scaun inaintea noastri pentru mosia Criciuneasa. Deci
noi n’am putut $ti cum le este lucrul, ci ei s’au invoit si v’a luat
pe cartea noastrd, sd-i judecati si sd le luati sama pentru acea
mogie Criciuneasa; de care lucru va scriem megiesilor si
cdutati cd va strangeti toti la un loc, s& le cititi cartile si zapisele,
si s’au invoit megiesii améandoi si v# strangeti acolo inaintea
lui Dumitru pireilabul ot targul Jiului, si adeveriti, sd vedeti
avut’au Stanild treabd in mosia Moldovanului au n’au avut;
foarte bine-s& socotiti si sd nu’ fatdriti cumva, si cu frica lui
Dumnezeu s adeveriti si pre ce vetl adeveri, si le faceti si zapis
stitator” 7. Ce sunt acesti 12 megiesi cdrora domnul le de-
leagd o judecata? Caracterul lor este cam greu de determinat.
Judecitori curati nu sunt, cici atunci ce nevoie ar avea si se
adune Inaintea pircilabului’? Si cu toate aceste ei sunt mai
mult de cat niste simpli jurdtori, de oarece ei nu mai jurd pentru
dreptatea uneia din parti, ci au si cerceteze cartile si zapisele,
si au sd rosteascd o judecatd, pe care domnul le o recomandi
sd fie nepdrtinifoare. Nu se spune in document, dacd megiesii
aveau si jure sau nu, nici daci jurimantul trebuia si-1 faca
fnaintea parcalabului.

Un alt document va limuri incd mai bine caracterul a-
cestor megiesi judecdfori, care nu sunt de cdt o transformare
romdneascd a jurdiorilor. Acesta este dela Alexandru al III-le
predecesorul lui Mihaiu Viteazul, din anul 1593. Hrisovul este
dat pentru o péard ce radicase banul Hamza si satul Brezovenii,
in potriva lui Ioan si Stoica pentru o mosie Hilanga, incid de
pe vremile Jui Mihnea Vodd. Spune documentul : ,,Intr’aceea
Mihnea Vodd a dat lui Hamza si satului Brezovenii trei me-
giesi, si lui Ioan si lui Stoica alti trei megiesi, ca si intocmiasci
Halanga cum vor gisi ei cu sufletele lor. Iar acesti sese megiesi

W Arh. statului, reprodus de Tocilescu, {. ¢. p. 466.
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ciutard. si adeveriri ci n’are Hamza banul si satul Brezovenii
nici o impértisire cu aceastd mosie ce este mogtenire a lui Ioan
si a lui Stoica, si rimase Hamza banul si satul Brezovenii de
lege fnaintea Mihnei. Iar cind a fost acum, Ioan si Stoica n’au
putut si se odihneascid de satul Brezovenii, poprind iarisi a-
ceastd mosie ce se numeste Hilanga. Dare Ioan §i Stoica se du-
serd innaintea cinstitului judecitor al domniei mele, jupédnul
Cociban din Craiova si stiturd de fati. Apoi cinstitul judecitor
al domniei mele, a judecat si au adus pe acei 6 megiesi innainte,
si spuserd precum aflase ei cu sufletele lor. Asa dar acesti 6
megiesi iarfsi deterd aceastd mosie lui loan si lui Stoica; iar
satul Brezovenii nici un amestec si nu aibd In aceastd mosie,
si rimase satul Brezovenii de lege. Deci am dat si domnia mea
Tui Ivan si lui Stoica, ca s le fie aceastd mosie ohavnica lor si
fitlor si nepotilor si strinepotilor, si de nime s nu fie supirafy,
dupd porunca domniei mele; iar satul Brezovenii, daci ba-
nueste napistuire, sd jee 12 megiesi’” ¥8, :
Si aici vedem niste megiesi insircinati cu judecata, ca

si In documentul precedent ; dar s vede mult mai clar ca acesti
judecatori nu sunt de cit jurdtori modificati. Astfel dupd ce se
rostesc acesti megiesi, hrisovul spune ,siramase satul Brezovenii
de lege innaintea Mihnei‘, ceea ce ne aratd invederat ci judecata
se urma inaintea lui Mihnea, i ci megiesii fuseserd numai de-
legati cu cercetarea ei. Brezovenii insd neldsind in pace pe Ivan.
si pe. Stoica si cuprinzdndu-le din nou mosia, acestia vininaintea
banului de Craiova, care nu le mai di legea de juritori ce o
avuse odatd, ci chiam# numai pe megiesi Innaintea lui si-i in-
treabd, si ei marturisind cum au spus mai inainte, se recunoaste
dreptatea. lui Ioan si Stoica din nou, intdrindu-se judecata
banului de ciitrd domnitor. Dovada cea mai invederatd, ci acea
comisie de judecatd nu era de cat nigte jurtori modificati,
este insd Imprejurarea ci domnul lasd@ Brezovenilor dreptul de
a cere lege preste lege, 12 megiesi, dacd nu sunt mulfumifi. ‘
. Astfel lucrase si prelucrase spiritul poporuluil romén acel
asdzamant striin al juratorilor, de nu ramasese acuma din el
decat numele, iar fiinta lui era cu totul schimbatd. Din nigte
sprijinitori ai unei sustineri individuale, intrebuintati numai la.
afaceri penale, spre a se curiiti de o Invinuire, Roménii apli-
cidndu’i la daraverile civile, ficuseri din ei un asezimant ju-
ridic insemnat, care sluji timp de veacuri la rezolvirea tuturor’
pricinilor. Se creard forme si dispozitii noue, care s faci acest
agezdmant destoinic a indeplini noul rol atribuit lui de poporul.
roman, si de sigur ci dacid documentele noastre cunoscute asupra’

18 Document publicat pentru prima- oard in Foaia sociefdfei Romanis-
mului, anul 11, 1871, p. 33. )
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lui ar fi mai numeroase, s’ar putea desface din ele o intreaga
jurisprudenta.

Insemnati este mai ales forma de pe urmi studiatd de
noi, in care juritorii sunt schimbati in o comisiune de ancheld,
tnsdrcinald chior ea cu judecata pricinei. Aici ajunsese Romanii
la o formi sinftoasd, care puted, desvoltindu-se, sd aducd cele
mai fericite roade, s& dee nastere la o judecatd prin popor, ase-
menea aseziamantului englez al juratilor, desvoltat si dansul
tot din asemenea comisiuni de anchetd®. Din un asizaméant
vicios si fard putintid de a se sustinea mult timp, ca acel al ju-
ritorilor, Romanii ajunsese a forma prima treaptd a unei fo-
lositoare institufii juridice. Cu o desfdsurare mai putin furtu-
noasi a istoriei lor, ce ar fi fnvoit pasnica desvoltare a asezi-
mintelor lor, aceastd formd a judecitei ar fi dat poate si la
el niste rezultate vrednice de imitat. O siméanta, chiarrea, ci-
zuse pe paméantul minos al unei minti inzestrate cu un puternic
simt juridic, un dar firesc mostenit dela stribunii Romani, care
desvoltaserd aceasti parte a constnn‘gel omenesti intr’un grad
neasdminat. Era deci firesc lucru ca arborele rasirit din ea si
poarte roade bune, datorite sucului cu care el fusese hrinit.

"~ Asezdmantul jurdtorilor, astfel precum s’a desvoltat la
poporul roman, este deci un p’roduct curat national. Totusi fiind
ci originea lui este strdind, sd ciutim a descopen de unde au
fost 1mprumutate primele’ lui forme.

Originea juritorilor. — Analogiile aduse de noi mai sus
intre agezimantul romén si acel german al juritorilor. nu mai
pot I#sa nici o indoiald unde trebue ciutatd originea lui, si ar
rimanea numai de explicat, cum au putut Roméanii s impru-
mute a§ezamantul unui neam de oameni, cu care nu au Vemt
aproape nici odatd in atingere directa 50,

W9 Vezi asupra acestei origini a juratilor in Anglia, Biener, Das englische
Gescirworengerich!. Comp. studiul nostru asupra JUIatOI‘llOI‘ in Conv. lit. VIII,
p: 137—147. o

150 Hasdeu, in Arhiva 1storzca I, p. 145—156 si Tocilescu in Foaia so-
cietdfei Romdnismului, I, 1870, p. 463 si urm. si 503 si urm. se incearci de a
dovedi douii lucruri peste putintd : mai ntéi ci juritorii roméani nu ar fi in toate
cazurile de cat niste jurafi; apoi ci atare institutie ar fi fost mosteniti de Romani
de la poporul Romanilor, de la care ei ar fi imprumutat intre celelalte popoare
europene numai acel al Englejilor. Am ardtat cazul exceptional in care se pot
asemiiina juritorii nostri cu juratii engleji. Cat despre faptul cd juriul sau juritorii
(pentru Hasdeu cat si pentru Tocilescu lucrul e tot una), ar fi asdzimant roman,
care nici odald nu ar fi fost cunoscut de popoarele germane, asemene pirere este
atat de protivnici acelei a unanimitiitei cercetiitorilor instituiiilor juridice, in c
credem de prises a-o mai combate cu de aminuntul. Este admis ca un-adevir nein-
doelnic de citri toate autoritiitile in materie de drept, ci sistemul roman de judecatd
se deoscbia radical de acel german, cel intii primind ca justitia s# fie rostitid de or-
ganele statului, cel de al doile ficand din ea o atributie a poporului. Juriul este
deci de origine germani ; de aceea s’a si desvoltat el la poporul acela ce an fost
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Greutatea insi dispare de indatd ce intalnim cojurdtori
si la popoarele slavone, care inconjurau pe Roméani si anume
atat la cei de sud, precum la Bulgari, Sarbi si (roa;x cat si la
cei dela nord, precum la Poloni, Boeml care ei insit au impl u-
mutat acest asezéiméant dela popoarele germane cu care veni-
serd in atingere.

Astfel in zaconicul lui Stefan Dusan, rvegele Sarbilor,
din anul 1348, gésim asupra juritorilor urmétoarele prescrieri :

,,De acum Inainte s& fie jmﬁmﬁmt st pentru putin. Pentru un
lucru mare si fie 24 de jurdtori (meporzns); iar pentru o
afacere micd 12 ; iar pentru un lucru mic, 6, dintre care nici unul
sd nu fie rudd sau neprieten cu vre-unul din fmpricinati. $i a-
acesti juratori si nu aibd dreptul de a impica, ci numai de a
justifica sau condamna. Si fiecare juriméant si se faca in bise-
ricil si s#-i aducd la juximant preotul imbriicat in vestmintele
de slujbd. $i la jurimént si fie crezufi aceia pentru care mai
multi vor jura $i mai multi ii vor justifica. ‘Precum fusese lege
la bunul 1mparat la santul rege, si fie boierilor mari boieri mari
]uratorl $1 oamenilor de mlgloc cei de o petrivil lor si la ceilalti
1agdsi cel de o potrivd sd le fie jurdtori™ ™.

De asemene gisim si in Croatia a§ezaméntul juratorilor,
in ‘agd numita lege a Vinodului din anul 1280, care prevede ci
,»fiind inaintea curfei proces pentru furt, daci cei ce vorbesc
in cauza si acuzatorul nu au marturi contra acuzatului, atunci
acuzatul se admite la juriimant, pentru violentd el si inci 24
de jurati, iar pentru furt numai 12 jurati, iar pentru furt din
sat si pentru arderea bucatelor si- pentru riipirea nocturni a
fanului asezat in stoguri, pentru asemene fapte acuzatul va jura
numai cu 6 jurati. Si Incd dacd se va silui o femee si nu vor fi

nmiai putin supus de cat toale celelaite inrfurirei romane, la acel englez. (Hasdeu,
L. e. p. 151, crede din contrd ci Anglia ,,ar fi singura fari germani pe jumi-
tate latinizatd prin limb# si obiceiu’’?). Juratii ins# nu au a face cu juritori de
cit la noi In tard, unde am vizut cum, din o desvoltare particulari, jurdatorii
nostrii pareau meniti a da nastere si la Romani aseziméantului Juratilor. La
popoarele germane, care singure au produs si jurdtorii (sistem de dovedire in
procese de naturid subiectivd si deci direct protivnic acelui roman cu caracter -
obiectiv) §i juratii, aceste doud forme nu s’au confundat si nu pot fi amestecate
una cu alta, —mai ales dupid numeroasele studii fiicute asupra lor.~—de cit
de cine nu le cunoaste. Tocilescu merge mai departe. Pentru a dovediexistenta
juratilor la frafii neolatini din apusul Europei, aduce texte din capitularele jui
Carol cel Mare, din legea Irancilor Salici, Iedea bavarezi §1 aceea a Alamanilor.
(Feaia soc. Rom.-1870, p. 513).7Aceste sunt- msa izvoare germane, desi sunt scrise
latineste si deci dovedesc tocmal ceea ce Tocilescu vroeste sii denege, existenia
juriitorilor la Germani, si nu pot nici infr’un caz sluji spre a indreptiti incheierea
articulului lui asupra juriului la Roméni; ,,din toate cAte am zis pand aice esil
in relief : Lafinilatea neamului nosiru’’. Numai.pe institulia germani sau germano-
slavii- a jurdtor-lor, nu se poate intemeia aceastd latinitate, de altmintrele siguri
si nerdsturnabild.

1 Studiul Jui Hasdeu asupra Zaconicului lui Stefun Dusan, fn Arh.
I, p. 145.
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fost marturi pentru acea siluire, va decide un juriu compus din
femei’’. ‘
‘ In Boemia intalnim de asemenea curdtirea unui om de
invinuirea adusd asupra lui prin credinta adicid prin juriimén-
tul vecinilor s#i 152, :

In Polonia citim cazul reginei Sofia, sotia lui Vladislav
Jaghello, acuzatd de sotul ei pentru adulter, care se curdti de
aceastd fnvinuire jurdnd ea si cu septe nobile si cinstite femei 53,

"Fste probabil ci aceastd institutie a jurdtorilor se va fi
atlat si la Bulgari, si astfel incunjurind ea pe Romani din
toate partile, se infelege usor cum a putut pitrunde si in ohi-
celurile lor.

Astfel era sistemu! dreptulni ce exista in  vechime. la
poporul roman, alcituit din izvoare deosebite, traditii de drept
roman, amestecate cu institutii slavone sau germano-slave,
toate nsit fierte si mestecate de simtul juridic al poporului ro-
man si preficute cele mai multe In aseziminte originale. Traiul
lor insd nefiind Inchegat in formele hotirite ale conceptiilor
fixte prin scrisoare, ele pastrau un caracter sovaitor care se schim-
ba de astizi pand méni, addogand incd un element de nesigu-
rantd la toatd viata acelor timpuri. Fatéd insd cu lipsa cea mare
de culturd ce caracterizazi vremile mai vechi ale istoriei ro-
méne, asemene drept obisnuelnic era singurul ce se putea min-
tinea, si de aceea vom vedea cid incercarile de codificiri scrise
a le lui Matei Basaraba si Vasile L.upu nu furi mai nici odati
aplicate, si ¢ poporul roman urmi inainte a’si lua indreptarea
sa juridicd tot dela vechiul obiceiu al pamantului.

3. BRESLELE

Una din plizmuirile cele mai interesante ale obiceiului
paméantului erd fard indoiald organizarea breslelor, in Muntenia
starostii care au existat, in Tarile Romine pand la Conventia
din 1858. Desfiinfandu-se prin ea toate scutirile si monopolu-
rile de clasd, s’a pus cutitul si la rddicina breslelor, dand cea
de pe urmi loviturd acestei institutii ce fusese slibitd inci de

w2 Citate de FHasdeu in studiul amintit in nota’ precedentd p. 150—151.

182 Hisloire des roys el princesses de Poloigne contenant lorigine, progres
el accrolssement de ce royaume, depuis Lech, premier fondateur d'iceluy jusques
au Roy Sigismond Auguste dernier décédé avec les illustres el excellents fails des
dits Roys et Princes lani el paix qu’en guerre composée en lalin el divisée en XX
livres par noble el magnifique sieur Jean Herbert de Fulstin, castellan de Sarava,
capitaine de Premislie conseiller du dict royaume de Poloigne a présent 'un des
ambassadeurs d’iceluy en France, traduite du latin en francais et dediée an roy
de Poloigne a Paris 1573 p 144 : ,,que la royne se purgea moyennant son serment.
et de sept nobles et preudes femmes’’. Aceastd carte foarte rard mi-a fost comu-
nicatd de Mateiu Cantacuzino din Iasi.

A. D, Xenopol. Istoria Roménilor. —= Vol, VIL 9
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mai fnainte. Desfiintarea breslelor a ruinat cu totul pe indu-
striagii indigeni in Iavoarea celor strdini. Este de netfigiduit
ci, de si asezamantul avea nevoie de modificéri spre a fi adaptat
la tlmpurl]e noastre de dreptete si egalitate, totusi péstrarea
lui ar {i slujit la ocrotirea muncei pamantemlor.

Breslele erau m§te intovirdsiri ale meseriasilor pe cat se
puted de acelas fel, in scopul de a’si apira interesele muncei
lor. Numai cind numirul meqerlasﬂm de acelas fel nu era
indestuldtor, mai multe bresle, se intovaragiau sau, cum se
spunea pe atunci se infratiau. Asa fac breslele din Roman ale
blgnarilor, cojocarilor, bérbierilor, abagierilor si croitorilor .
Din potriva gdsim in Iasi cd breasla ciubotarilor se despérteste.
de acea a talpalarllol cu care era unitd mai fnainte 1%,

Catastihurile breslelor, ce ni s’au p#strat, desi se referi
la unele bresle anumite, contin totusi dispozitii izvorite din un
spirit comun care le insufletia pe toate. Acele de cipitenie ale
caror nevoie daduse chiar nastere asezimantului, se refereau -
la ocrotirea meseriei. Catastihul ciobotarilor din Iasi prevedea
in aceastd privire casd nu se poatd aseza mester ciubotar striin
in Tasi, fara a plati starostelul breslei 5 lei ddrbdnta®. Tot asa
si cand o calfa devenia mester. In Roman taxa de plitit era
mai micd, dupd cum era orasul si aligverisul, anume doi poli
lei pentru asezarea mesterului strdin si unul pentru calfa 157
De asemene era oprit a se face concurentd ciubotarilor de loc,
cu marfi adusi de aiure, care se putea vinde numai dacé se pla-
tea catrd breasld 2 bani de perechea de ciubote; iar in cazul -
cand se vindea asemene marfd pe ascuns, starostele era indrep-
tit a o lua toatd pe sama breslei. Si mesterul ce cumpira asemene
producte striine spre a le desface era supus la globire. Cumpi-
rarea de ciubote produse de breslasi-era din potriva invoitd
ori-cui, chiar §i striinilor, Armenilor si Jidovilor in dosebi;
insd ei nu aveau voie a vinde marfd cumpiratd in oras, ci tre-
buia s o duci spre vanzare in alte targuri, bine inteles in de
acele mai mici in care nu erau organizate bresle, 5i mai ales in

184 Catastihul acestor bresle infriitite, intédrit de episcopul Atanasie in 1724.
in Melchisdek, Chron. Romanului, 1I, p. 9—20. Comp. Studiul Iui V. A. Ureche
Din istoria breslelor in Convorbiri literare, XXII, p. 793 si urm.

185 Calastihul breslei ciobolarilor din lasi, intarit de Gavril mltropolltul
Moldovei in 9 Noemvrie publicat tn Uricariul X VI, p. 1~—7. Reintérit de mitro-
politul Veniamin in 1814. Ibidem p. 8—9 si de Ioan Sandu Sturza in 1821 Noembrie
16, Ibidem, p. 10—29.

156 Barbdnfia insamni astdzi la {Aranii de la munte o putinici de branz. .
Cuvantul vine dela ungurescul Berbence — cutie, putind. Vezi Cihac Diction- ,
naire d’Etymologie daco-romane, II, p. 481. La origine deci barbanta era darea
wunei putini de branzi, care se schimbi la urmi in bani. Vezi si Melchisedek, 1.
<. p. 13, nota.

157 Catastihal breslelor din Roman, 1b1dcm, p 13. )



ASEZAMINTELE JURIDICE 131

sate 158, cici de altfel s’ar fi lovit si acolo de aceleasi piedici.
Cumpdritorii strdiini fnsd nu aveau voie si se indrepte catre
ciubotari, spre a’si face cumpdrdturile, ci numai cdtrd staroste
care ficea o repartifie a cumpdrdturei asupra tuturor ciubo-
tarilor, sau pe rand asupra unel parti din ei, pentru ca fiecare
breslas si se folosascd din acel aligveris. Dack se proceda altfel
se expunea atat vanzétorul cat si cumparatorul la certare si
globire. Tot asa erau puse oarecare ingreuieri pe cavafi, adecit
pe negutltoru ‘de mcaltammie, fiind mdatorah acestia a da pe
an cate 1/, ocd de ceard la praznicul breslei ciubotarilor ; iar
ciubotarul ce vroia si se facd cavaf trebuia si dee cate o ocd
de ciard. Tovéarasiile intre cavafi si ciubotari erau Incd pedep-
site, si anume cavaful cu 5 oca de ceardi iar ciubotarul cu glo-
blre. In sfarsit pentru a nu incileca o breasld pe alta, fiecare
din ele erau tinute a se indeletnici numai cu producerea ei spe-
ciald. Bunfoari ciubotarii erau oprifl de a produce obiecte de
cizinfirie precum iminii sau opinci, fiind marginiti numai la lu-
crarea ciubotelor. Breasla blianarilor din Botogani se apéré con-
tra concurentii Armenilor bogasieri prin o alcituire in puterea
cireia acesti din urmi si indatoriau a nu tinea gugiuliil in du-
ghenile lor ci numai strae blinite gata lucrate de breasla bli-
narilor 159,

Si negutitorii erau Intocmiti in bresle, care cdutau si le
apere interesle in doud directii : mai intdi in contra concuren-
tei negutitorilor straini, ce veniau cu mérfuri de peste hotar.
Asa un hrisov la Iui Alexandru Mavrocordat din 1783, care in-
tdria numai un vechiu obicei, dispune ca negutitorii striini care
nu vor fi cu locuintd aice intard sivor aduce marfd, sd li se puni
soroc s& aibd a-si vinde marfa cu diridicata, iar si nu aiba voie
a vinde marfa lor cu cotul siu cu cumpéina, afari de lucrurile
de mancare, pe care sid le vandd cum vor puted. Prin asemene
misurd se constringeau negutitorii straini, a’si vinde mérfu-
rile la acei pimanteni, care apoi desficeau citre public mir-
farile cumpédrate de ei cu toptanul, in tocmai ca si cum ei s’ar
fi aprovizionat cu marfd din tarile strdine. Apoi chiar din aceastd
marfd vandutd cu diridicata, negutitorii straini trebuiau si dee
i/, de leu la 100 citre breasla negutitorilor, ceea ce constituia
incd o micd protectie si pentru industria nationald, peste vama
de 3%, pe care o platiau mérfurile striine la intrarea in

N

158 Intr’un document din 1448, Petru Voda diarueste ministirei Pobrata
toti cojocarii si alii mesteri din satele Ciulinestii, Gheregtenii si Rosca, ca si fie
venit numai ménastirei. Se vede cd acesti cojocari si mesteri nu alcituiau o
breasla. '

139 Toate aceste oranduiri in Catastibul ciubotarilor in Uricariul, I .
Adaoge alcituirea din 1797 in N. Iorga, Breasla blanarilor din Bolosani in Ana-
lele Acad. Rom. II, tom. XXXV, 1911, p. 11.
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tard 199, Pe langi ace%te masuri proteguitoare contra concurentel
stramllm chiarin tara erau margmlte drepturile negutitorilor, spre
a nu ‘st dauna unii altora. Asa nimene nu putca deschide du-
(Theana de marfd subfire (hpscame si obiecte strame), ,»hict pa-
mantcm, nici din Armeni, nici din Jidovi, {frd stirea starostelui
si a fruntasilor breslei”. Altd masuri proLeoultoare contra stre-
inilor s¢ vede in catastihul blanarilor din Botosani, care pre-
vede ci ,,nimeni si nu poatd primi ucenici la invititura me-
stesugului, din Jlimbi sfrdine, Arment care n'au voie si se stri-
mute ca mesteri in Botosani din alt oras, si.Jidovi ca nu dupi
vreme sd se intdriascd (sic) aceastd breasld prin ménile lor si
si nu rAmanad aceste bune aseziri ce sunt facute spre folosul
si podoaba bisericei, spre risipire” %', Se¢ vede deci c¢i in pri-
virea marfel celei subtiri, strainii sezdtori in tarf, precum Ar-
menil 51 Jivrell aveau vole si deschidd pravalii, de si nu erau
admisi In breasla negutitorilor, care nu-i putea primi si din mo-
tive religioase, precum vom vedea-o fn curand. Negutitorii de
marfa subtire erau si ei apirati in interesele lor, prin faptul ci
nu erd invoit abagerilor, bicanilor si rachierilor, a vinde in
dughenile lor marfd subtire, afard numai de aceea ce le este tre-
buinta”. Mal era apoi oprit si comertul ambulant, dispunind
acelas hrisov ca ,,desdgarii (adecd cei ce duceau mirfurile fin
desdigi) ce umbld cu marfa de vand prin sate, fiind ci aduc im-
piedecare la aligverisul negutitorilor si pricinuesc si pigubire
vamei gospod, facand tot felul de mestesuguri, de ascund marfa
de vama, s& fie opriti a mai umbla cu marfa prin sate, ci ase-
zandu-se prin targuri, si aibd voie a negutitori; iar dela iarma-
roace sa nu fie opriti” 2.

Breslele Insd mai urmareau inc@ si alt scop, pe langa acel
al apd#rarei intereselor industriale. I'le mai erau societati de
ajutor mutual puse sub scutul religiei. Fiecare breasld avea o
culie a sa, adecd o casd, in care se adunau bani din contributii
legale sau gloabe. Asa stim ci breasla negutitorilor din Iasi avea
ca venituri a le cutiei sale urmitoarele : ,,b lei la sutd din bhani
ce va avea s dee un negutitor altui negufitor dupd judecata
starostelui, din care doi poli lei s fie venitul starostelui iar doi
polilei s& se puela cutie; iar de se vor Implini prin marafeful va-
tafulul de aprozi, sd dee impliniald acel negutitori 10 la 100, din
care 9 pérti sd fie a vitafului si 1 a starostelui””. Se mai punea
la cutie si jum#tate din cei 60 de bani la suta de lei perceputi

%0 Vama de 3% fusese introdusi in Tarile Romanc dupi acea perceputi
de Turei de la méirfurile striine. Pentru Moldova se vede aceasti chiar din tra-
tatul incheiat de Petru Schiopul, cu regina Elisabeta de Anglia in 1588. Vezi
vol. II, p. 150, nota 58.

1t N. Jorga, (v. mai sus p...) p. 12.

12 Hrisoval lui Alexandru Mavrocordat din 1783 Septemvrie, in Uri-
cariul 11, p. 37—42.
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dela vanzirile marfurilor striine, cealalti jumitate alciituind
venitul stirostiei. De asemene si jumftate din toate gloabele
impuse negutitorilor din deosebite motive.

Banii adunati la cutie ,.Jlu;;nu peuntru a se aijuta pe cei
cupringi de nevoie si de sdrdcie dintre negutitori, "dandu-li-se
pe cat se gasia cu cale de staroste s5i de frunla‘:l insi pnn stirea
breslel”’, adeca dupd o convocare si hotirare a adunfrei bres-
lagilor. De asemene pentru a se phtl cheltuelile Inmormantarii
unui breslas scapitat 193,

Fiecare breasld era pusd sub patronajul unui anume sfant
pe care’l priznuiau la ziua lui. Asa breslele infratite din Ro-
man priaznuiau pe Sfintii archangheli Mihail si Gavril; breasla
ciubotarilor din Jasi serba ziua inaltarei lui Hristos. Spre {i-
nerea praznicului se percepeau atat taxe cat si amenzi, une-
ori in forma de ceard de albine, pentru luménirile trebuitoare,
precum am vizut mai sus. Breslele mai bogate intretineau chiar
cite o hisericd, precum bunf-oard curdlarii din Iasi, biserica
ce poartd si astazi numele lor de biserica Curdlorii, si tailpalarii
alta numitd si acuma biserica Talpalarilor 1.

Acest caracter religios al breslei ficea de ele erau puse
sub privigherea nu a puterei lumesti ci a celei bisericesti. Toate
catastihurile lor sunt intirite de mitropolifi si episcopi, mai
arare ori de domn %, Starostele bundoara, pentru abaterile lui,
nu putea fi parat, la judetul lumesc ,,ci numai la sfintia sa pa-
rintele episcopul, care 'l va certa si’l va globi dupd cum ii va
fi vina; iar de’l vor trage fratii pre starvoste la judetul mirenesc
fard de stirea sfiniiei sale parintele, s certe pe frati pentru vina
aceasta 16,

Organizarea launtricd a breslei era foarte simpla. In fru-
tea ei stdtea starostele asistat de un sfat al fruntasilor, care
hotdria toate afacerile breslei. Asa el declara pe un calfa de
mester; el privighea ca misurile cu care vindeau negulitorii
sa fie drepte, ca s nu sd introducd prin ascuns marfi in oras,
sd nu se asocieze unii mesteri cu negutitorii in dauna celorlalti.
El judeca toate daravarile intre negutitori si regula rapoartele
atat pacinice cat si de judecata intre mesteri calfe si uceniei. Sta-
rostele avea un venit destul de bun, deoarece am vﬁzut ca toate
incidsrile ficute de breasld se impirteau in doud, din care o
parte se cuvinea starostelui, cealalta cutiei breslei.

ws Toate aceste stiingi culese din acelas hrisov din 1783. Adoagc Catas-
tihul breslei bldnarilor din Bofosani, N. lorga, l. ¢ p. 12.

184 Vezi Calastihul breslelor din Roman in Melchisedek I. ¢ p. 11 si acel
al ciubotarilor din Iasi Uricariul, X1V, p. 8 si 10.

185 Asa acel din 1821 fntérit de Ionifd Sturza. Uricariul X1V, p. 10. Toate
celelalte se afli intdrite de fete bisericesti.

18 Calastihul din Roman, Melchisdek, [ ¢. p. 12.
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Starostele se alegea de bresld, sub privegherea mitro-
politului sau a episcopului. Asa la 1775 aflam ca Ioan Petrea
a fost pus staroste cu voia breslei si a tuturor ciubotarilor, iar
la anul 1784 venind inaintea mitropolitului mesterii breslei
din bresla ciubotarilor, au aratat ¢i cu voia si primirea tuturor
au ales pe Constantin sin Ene Visan ca sd le fie staroste 167,
In aceastd neatarnare a breslei de puterea lumeascd si punerea
ei sub scutul bisericei, stitea téria organizarei breslelor. Se
intelege dela sine cd breasla nu putea invoi intrarea oamenilor
de altd religie in sinul ei, din motivul ci biserica nu putea to-
Jera ca sd se pangdreascd sirbérile ei prin oameni de altd cre-
dintd 8. De indatd ce se atinse aceastd autonomie si mai ales.
alegerea starostelui de catrd acei interesati a apéra trebile lor
se aduse breslelor o loviturd din care ele nu se mai radicara.

Negufitorii apoi, si dupd cit se vede si mesterii, erau
aparati de o multime din greutatile ce ap#sau asupra poporului 1%,
Astfel din condicile vistieriei rimase de pe timpul lui Branco-
vanu pe cat si din epoca Fanariotilor, se vede cd negutitorii
nu platiau dare decat de doud ori pe an, la sfantul Gheorghe
si la sfantul Dimitrie, si din documentul Iui Alexandru Mavro-
cordat din 1783 se vede ci ei erau scutiti de cai de menzil (posta
turceascd) ; de asemenea erau liberati de a da gizduire, aster-
nuturi sau ardmuri pentru musafiri 170,

Cu toate ci documentele din care am extras stiintele
asupra organizdrei hreslelor sunt toate din veacul al XVIT]-le,.
nu poate 1i nici o Indoiald ci asizamAntul este mult mai vechiu.
Catastihurile ce ne au riamas d’intre anii 1724 —1821 sunt rein-
noirea altora mai vechi, dupd cum ne spune episcopul Roma--
nului Atanasie in intiritura catastihului breslelor din orasul
sau +(1724) : ,,cdci ci si noi am aflat catastihul breslei ace§t1a
fiind invechit; s’au innoif, afland acel rasipit, intru carele a
cati~va arhierei iscélituri s’aun gisit, si anume a lui Ioan 1654,
Dosoteiu, 1659 Anastasie 1651 si Benedict 16417, Se vede deci
c breslele ar#tate prin catastihul din Roman existau in acel oras.
incd de pe la inceputul veacului al XVII-.le De asemene se afla
un alt catastih al breslei blinarilor si cojocarilor din Suceava,

17 Uricariul XIV, p. 19.

168 De aceea insd striiinii de aceiasi religie cu pdmaéantenii precum Bulga--
rii si Grecii, erau usor primiti in bresle. Vezi d. e. primirea unui Grec strdin
intre negutitorii din Iasi, facutd cu primirea tuturor celorlati negutitori, prin
un zapis din 1777, Uricariul, X, p. 78. Unele alegeri de starosti se ficeau numai
cu stirea boierilor dregitori si fird amestecul bisericii, cum s’a petrecut lucrul
cu alegerea lui: Manole sin .Ionitd. starostele blinarilor din Botosani. Vezi lorga.
Breasla blanarilor din Botosani, [. ¢. p.-10.

. .18 Zicem si meseriasi, fiind. cid rispunsurile dlvanulul Moldovei la intre-
bdrile guvernului bucovinean din 1782, Uricawriiul X1, p. 263, spune ci ,,targo~
vajul {dran birnic nu-are deosebire de- ceilal{i tirani afard de bresle”.

170 Uricariul IT, p. 42. Condicele vor fi.studiate la locul. cuvenit.
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,.innoit de robul lui Dumnezeu Ioan vornic de Suceava pentru .
sufletul reposatului rob al lui Dumnezeu Enache Barbé-lata
(starostele?) si pentru sufletele urmasilor lui, in zilele cuviosului
si iubitorului “de Hristos Toan Stefan Petrea (Petriceicu) Voevod
si ale arhiepiscopului Dosofteiu mitropolitului Sucevei la anul
7181 (1673), Tanuarie in 1717, Si acest catastih din Suceava:
din 1673 este aritat ca reinoit si deci urcd existenta breslelor
blanarilor si cojocarilor mult mai sus decat data Iui. Documentele .
ce le poseddm ne invoesc urmdrirea existentei breslelor cel putin
pand pe vremile lui Petru Rares (1527-1546). Anume existau
pe langi breslele de meseriasi si negutitori si alte asociatiuni
purtdnd tot numele de bresle, de si nu aveau de aplrat nici
un interes industrial. Intre alte bresle curioaze erd Si acea a
misailor sau calicilor din Jasi. Mai multe documente relative la
aceastd bresld vorbesc cu toatele de un loc hirdzit ei de citra
Petru Rares si Ileana doamna, dovadi despre existenta breslei
migeilor pe tnnpul fiului lui Stefan cel Mare 12, De si din materi-
alul cunoscut pand acum nu se pot urmiri breslele mai sus de
veacul al XVI-le, nu poate fi supus indoielei ca ele trebue sa fie
tot asa de vechi in {frile romane ca si intemeierea oraselor si
deci a industriilor, prin urmare anterioare pentru unele chiar
infiintérei Statelor romane.

Originea lor trebue ciutati ca si acea a multor altor asi- .
ziminte In obiceiurile popoarelor slavone -cu care poporul ro-
man venise in atingere, ceea ce se vede din numele ce i se di :
breasldd care nu este decat schimbarea roméneascd a cuvan-
tului slavon greu de pronuntat pentru Roméani de bratsfvo = fra-
tie, .dela brat = frate 1™, AsezAmAntul se intalneste la toate
popoarele in Veacul de Mijloc si pare a’si avea originea cel putin
pentru unele corporatii in colegiile romane. Astfel corporatia
negutitorilor pe apd din Paris pare a-si avea originea in colegium
nautarum al vechei Lutete 1. Totusi si nu ne Iinchipuim ci
aceste asociatiuni sunt pretutindene de origine romani. Ele se
intalnesc din timpuri vechi si la popoare ce nu venise in atingere
-asa de.apropiatd cu poporul roman, precum in Seandinavia sau
Rusia. Ele sunt mai mult un asizimant izvorat la toate popoa-

171 Se afld in original in Biblioteca Academiei romane. -

- 17* Documentele breslei calicilor in Uricarul V, p. 307—325. Tot in fe- -
Aiul breslei calicilor se constitue mai tarziu breslele Jidovilor, care aveau de scop
nu protegulrea lor ca industriasi ci mai ales interesle lor rehgloase In acest sens
si nu in acel de adevirate bresle (cum pare a o face Schvartzfeld, in Analele
socieldfei izraelite Iuliu Barasch, 1, 1887, p. 55), trebue 1n;aleflsa breasla Jido- -
vilor.

-1 Vezi Miklosisch, Lexzcom,paleos[ovemco-graeco—lalznum. deobonae,
1862; bratstvo = fraternitas. In introducerea slavoni lacatastihul din 1673,
((vezi mai sus, nota 16), se afla de mai multe ori cuvantul bratstvo pentru breasli.

17 Hubert-Volleroux, Les corporalions d’arts ef meliers el les -syndicats
professionels en France el a Uelranger, Paris 1885, p. 5.
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rele din nevoi identice, acele de a protegui munca lueritorului
$i -a incuraja producerea industriali. .

La Romani, s’ar putea crede ci ele s’ar fi mostenit direct
dela Romani, de oare-ce am intdlnit in Dacia romang viata
eolegiilor inflorind cu atita puterel®. Intr’adevir colegiile
romane oferd o puternici analogie cu breslele vremilor mai noue.
Aceeasi intovirdsire a unei meserii sau indeletniciri comune
spre apararea mutualelor interese ; aceeasi punere sub scutul reli-
giei si cultivare a unei divinititi la Romani, a unui sfant la Ro-
ménii crestini; acelasi scop de ajutor mutnal pentru membrii
seapatati ai intovirdsirei; in sfarsit aceleasi praznice in comun,
*la Romani pe iarbi verde la 1 Maiu, la Romani mai eviavios
in onoarea sfantului sirbitorit. ‘

Cu toati aceastd puternici aseminare, noi credem ¢}
viata colegiald romand a trebuit si dispari din Dacia in vremile
navilirilor, cdnd noul fel de traiu al poporului roméan, dedat
cu osebire péstoriei, nu mai avea trebuin{i de ocrotire colegiali.
Prin puterea imprejurdrilor trebui deci ca si se stingd si viata
colegilor, precum dispiiruse acea de stat romani, precum dis-
paruserii orasele romane. Cand puturd renaste vechile colegii
sub forma si numele cel non al breslelor? Numai atunci cand
se inchiagd in Dacia iar o viath pe deplin asezatd, cand se in-
temeiard lar orasele si cu ele nevoile industriale. Aceasta se
-intdmpla, cum am vizut, in vremea stdpanirei bulgare in Dacia
siin legituri cu poporul slavon. Apoi chiar organizarea primitiva
a Tarilor Roméne ficandu-se tot sub mfluenta bulgaro-slavi,
credem ci asociatiile de meseriasi si negufitori care erau cu-
noscute Daco-Romanilor din timpurile stéipanirei romane,
au fost reintroduse la ei sub forma slavii a breslelor, dupi cum
o indicid numele Jlor.

S& nu credem ci corporatiile avurd in T#Hrile RomAane
acelag rol puternic de care se bucuriri in apusul Eurpoei. Aici
ele alcdtueau o putere politici insemnatd care didu in curind
burghezimei ce le compunea indrizneala de a lupta cu domnii
feudali, si a ciutd fn legituri cu autoritatea regeascd zdro-
birea feudalismului. Intreaga renastere a vietei apusene se
razimd in definitiv pe corpul burghezimei care era impirtit
si prins in deosebitele corporatii. Din randurile lor esird armatele
viteze care furdi spre cel mai mare ajutor puterei regesti spre
rapunerea neascultitorilor seniori; tot din randurile lor se.re-
crutari legiunile de invitati, de oameni de stiintd, de artisti
care prin ideile si lucrérile lor transformari societatea Veacului
de Mijloc. ' .

Rolul acest insemnat al corporatiilor in orasele apusene
se explicd prin felul indeletnicirilor lor. Ele se desvoltari odat#

wi Vol 1, p.. 174—181.
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cu producerea industriald si crescura in putere, amfsurat cu
atare productiune. Fiind ca industria a jucat un rol puternic
in apusul Europei, ea atrigea la dansa un numir mare de oameni,
intre care multe inteligenti, st de aceea si rolul clasei reprezen-
‘tate prin ea, burghezimea si corporatiile ei, au avut o inrdurire
insimnatd asupra mersului desvoltarei. In tarile Europei ri-
siiritene, in Polonia, Rusia si in acele ale Romnénilor, rolul
industriei fu tot deauna mic, oragele putin poporate, masa
poporului, {dranii, lipsiti de lumini si absolutismul latit peste
toatd suflarea, fard ca de nicdiiri micar s& licureascd razele
unei vieti libere si demne. Dacd si breslele noastre autonome
in organizarea lor lduntricd, fiind puse sub scutul si autoritatea
religiunei, ca elemente politice si militare erau departe de a avea
neatirnarea de care se bucurau corporatiile apusene.

De si deci ca elemente politice bresiele nu jucan nici un
¥ol in Tarile Romane, ele ar fi putut protegui munca nationali,
daci evenementele postemoaxe nu le ar fi sapat pe Tncetul, pani
si le rdstoarne cu totul in prapastia aceea in care s’au afundat
in intregul lor toate asizdmintele trecutului nostru 17,

4. LEGISLATIA LUI MATEIU BASARADL SI VASILE LUPU:

Odatd cu introducerea tip;uu'lui sl cu réspéndirm mai
atd a cartilor de cuprins roméanesc, era firesc lucru de a se incerca
i scoaterea la lumini a unor incerciri de legiuire, mai ales pe
tiramul religios, intrucat canoanele bisericei or todoxe aleituiau
© parte integranti a scrierelor sfinte.

In epoca slavonismului canoanele bisericei risaritene
erau raspandite prin manéstirile Téarilor Roméne, in manuscripte
slavone. Intr'adeviir biserica slavd avuse ingrijirea a punc de
timpuriu pe limba ei si culegerile de legiuiri bisericesti, f{ira
«le care viala eclesiastica ar fi “rimas lipsitid de cel mai puternic .
al el sprijin. Cel mai vechiu nomocanon in redactie slavona
este acel bulgdrese, tradus de pe originalul grecesc al patriar-
hului Ioan Scolarul, contimpuran cu 1mpaxaLu) Justinian, care
traducere trebue si se fi facut putin timp dupd crestinizarea
Bulgarilor. Acestei pnmex incercari urmeazi altele, o traducere
sarbeascd, alta ruseascd, etc.77.

Cel mai vechiu nomocanon slavon ce a’au reaflat intre cirtile
manistirilor romane este din 1578, daruit de episcopul Romanului
Eustratie bisericei episcopale din acel oras, si care trecu mai
tirziu la manfstirea Putna unde se afld si astizi. Un al doile
manuscript cuprinzitor de legi bisericesti fu copiat dupd sti-

e PDesfiinfarea breslelor va i expusi in cap. despre ,,Regulamentul
rganic.

w7 Ladislav Pi¢, Die rumdnischen Geselvc und ihr Aerm mil dem blj‘an—
dinischen und slavischen Recht, Prag. 1886, p.
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ruinfele mitropolitului Moldovei Teofan in 1618, care manus-
cript an apartinut intai mitopoliei de Suceava, dupd aceea a
fost dat mandstirei Bistrita. Un al treile exemplar copiat de
ciilugérul Mateiu in 1636 se gdsia mai Inainte la manéstirea mun-
teanad a Bistritei 178,

Pe tnnpul Jui Matei Basarab si Vasile Lupu se pusera si
de aceste carti de legiuire bisericeascd pe romaneste, dupid cum
trebuia si se facd, de indatd ce aga se urmau cu alte carti ale
religiei crestine. Pravilele ambilor domni nu sunt deci niste
luerari de legiuire romaneasci, ci tot traduceri din altd limb&
precum au fost aproape toate productiile literare care au in-
ceput a se riaspandi pe calea tiparului. Nou este nu aflarea ins#si
a acestor texte care existau si mai inainte in limba slavoni,
ci punerea pe limba roméand si inmultirea lor prin mijlocul ti=
parului.

Pravilele aceste sunt in numir de trei, dupi randul ve-
chimei lor, anume : Pravila cea micd a lui Matei Basarab, ti-
paritd in méanéstirea Govora in 1640 ; Carfea romdneascd de in-
-vatdtura pravilelor impdrdatesti a lui Vasile Lupu, tiparita in manas-
tirea Trei-Erarhilor in anul 1646 si Pravila cea mare sau In-
dreptarea legei a lui Matei Basarab, tipariti in Targoviste in
1652, Prin urmare sunt doud in Muntenia si una in Moldova.

Cea mai veche din ele, Pravila cea mica a lui Matei Ba-
sarab este tradusi din limba slavoni de calugirul Mihail Moxalie,.
acelas cu Mihail Moxa pe care’l vom afla scriind o schifa de
istorie universald 1. El face traducerea pravilei dupd indemnul
episcopului Teofil dela Ramnicul Valcei care’l pusese s alci-
tuiascd si istoria lumei. C& pravila cea micd a fost tradusid din
slavoneste se vede de pe mai multe cuvinte si fraze stereotipe
pastrate, chiar in textul roménesc, in limba originald; apoi
de pe faptul cd notitele care se referi la intocmirea cartei, sunt
scrise in slavoneste. Tipérirea ei se face sub ingrijirea tipografului
Meletie Macedoneanu! egumen maéniastirei Govora, impreuni
cu ieromonahul Stefan din Ohrida 189,

Continutul acestei pravile este bisericese, cuprinzand pe
langa Invatadturi asupra chipului de a se face spovedania si
precistania sau. impértasirea, un numar de canoane asupa deo-
sebitelor ahateri bisericesti, din care mai multe ating tot odatd
si legea politiceascd, precum acele ce se referd la moarte de om,
la opririle de c#satorii intre inruditi, etc.

178 “Ibidem, p. 8. Ambele aceste de pe urmi Pravile se afli acuma la muzeul’
din Bucuresti.

379 Vezi vol. VIII la ,,Miscarea literari¢s. Scriitorii munteni.

180 Vezi aceste notife din care se culeg datele din text in editia plavxlel.
de I. M. Bujoreanu, Bucu1e§t1 1885, p. 52 Asupla acestm d01 tipografi, vezi mai
sus, --p. 67. oo .
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Celelelalte doud pravile, acea a lui Vasile Lupu si indrep-
-tarea legei lui Matei Basarab infatisaza particularitdti cam
striine si greu de patruns. Traducatorul Pravilei celei mari
unul Daniil Panoneanul, spune in insdmnarea pe care o pune
in fruntea cértei cii indemnul spre aceastfi lucrare ’a cépatat
«dela Stafan mitropolitul Ungro-Vlahiei, el ce nu este decht
,micul, prostul si plecatul praj de sub picioarele cinstite ale
sfintiei sale”’. El marturiseste cu o prea naivi modestie ci ,,cu
blagoslovenia si indemnarea sfintiei sale vroi a propune aceasta
.indreptare a legei de pre limba elineascd pre limba proastd ro-
.mdneascd, nu doar dd in nevrednicia prostimel mele sau de
intro’ invatdturd invatat, fard numai cat m’am ispitit a linge
pre din afari puLlne]a grametici si sintaxisul, ci cu toatd mintea,
inteleptia, aratarea, supunerea si indreptarea cuviosului intre
ieromonahi chir Idnaue Petnt si a lui Pantelimon Ligaridis,
dascali desavargfgl, amandoi dela Hio, vestiti si foarte iscusiti
intru toatd dumnezeeascd scripturd’ 18,

Asupra originalului de pe care fu scoasd traducerea pra-
vilei celel mari, ne spune Insusi mitropolitul Stefan 1in scri-
-soarea arhipdstoreascid ce o pune in fruntea cartei, ca o precu-
vantare : ,,ci au facut alegere din multe si bogate pravile, tri-
mitind pand si la impéarédteasca cetate, la prea sfantul si a toatd
lumea patriarh, (c& nu am vrut s scriu dupi tiparnice, fiindu’mi
teami ca de cand au inciiput pe mana ereticilor cartilor pravos-
lavnice, ei nu au lipsit a nu baga ceva zizanii), padnd ce am aflat
Ia cinstitul nostru fiu sufletesc chir Gheorghe Charidi dela Tri-
kis carele au fost scrise cu mana, judecata toatd arhiereasca si
lAng# dansa si imparateascd, cu toate canoanele sfintelor soboare
‘sl apostoh si a marelui Vasile si altor dumnezeesti sfinti parin{i
‘fmpreund cu teologul dumnezeestilor bogoslovi, scoasi si toemita
-cu porunca si invtdtura blagocestivului impérat chir Ioan Com-
‘nenul, cu mare si multd socotintd, de pravosianvicul intre dascéli
Alexie Rodinul, si asa cu multa osardie si indemnare o am scos
<in intunerec la lumind, si cu buni voie a luminatului si bla-
gocestivulul meu domn Ioan Matei Basarab Voevod si cu tot
sfatul Mariei sale, cu blagoslovenia pirintelui meu Paisie pa-
triarhul Jerusalimului si cu indemnarea a doi frati iubitori de
Dumne/eu si tocmai slujitori ai oblastiei smereniei noastre,
tip#ritu-s’au, ca si fie de folos tuturor de obstie, -ca o gradind
plind de flori mirositoare 182,

Pravila lui Vasile Lupu este iardsi arfitatd ca tradusa
-din greceste de cdtri Evstratie biv vel logofat : ,,dupd tocmala
:si nevointa Miriei sale domnului, datu-s’au invatiturd si mie
unuia mai mic i de nici o treabdi a. Miriei sale rob Evstratie biv

181 Vezi Bujoreanu, [ ¢. p. 56.
182 Jbidem, p. 61.



140 ISTORIA BOMANILOR

vel logofat de am scos aceastd pravili si o am talmécit din scri-
soare greceascd pre limbaroméaneascd ca s& poata intelege toti’’t#.
Pravila lui Matei Basarab este rhult mai mare decit acea
a domnului Moldovei, cel putin de 5 ori pe atata. Cuprinsul ei
este in cea mai mare Intindere o culegere de canoane ale bise-
ricei, asupra cdsdtoriei, gradului de inrudire pana la care este
opritii, despirfeniei cu toatd migdloasa ei cazuisticd, apoi im-
preundirile nelegiuite numit sdnge amestecal si in sfarsit abate-
rile de la natura in relatiile sexuale, din care un fe! poarti nu-
mele curioz de prea spre fire. Mai sunt si regule contra cametei.
Alaturea cu aceste chestiuni de drept canonic, care iti fac
o stranie impresie, cdnd vezi cu ce chestiuni se ocupau sfintii
péarinti, se afld intercalate sau in capitole separate sau in para-
grafele unor anume capitole, dispozitii de drept penal asupra
uciderilor, furtisagurilor, suddlmilor, calomniilor si pedepsele lu-
esti nu numai bisericesti ce se cuvine a se aplica unor aseme-
nea abateri; apol imprejurdrile care trebue sd micsureze pedeapsa
precum varsta cea tanira, betia, nebunia, obiceiul locului*®, Pri-
vitor la materia dreptului, mai cuprinde si regule de drept civil
luate din condica lui Harmenopol, precumn asupra modului fm-
partirel mostenirei, numirei epitropilor titluiti de pravild isprav-
nici, tocmemlele cand sunt sd se tind, Quarta Falchidia din
dreptul roman 1% si altele. Mai cuprinde apoi si regule privitoare
ta locuitorii plugari, luate insd nu cum s’ar putea crede din o-
biceiul pamantului, ci tot din hexabiblosul lui Harmenopol,
si In sfarsit, lucru mai straniu, se gisesc. intercalate unele capi-
tole care numai cu pravilele nuaunimic a face. Asa buni oari :
Pentru care zile se chiami calende, none si ide, sau pentru 24
de slove ale buchilor celor grecesti cine le-au aflat, sau pentru
cate mile tin ostroavele cele mari a toatd lumea, spunand ci im-
prejurul Critului sunt 692, la Evrip 450, la Titilia 670 etc., sau
pentru cati munti mari si cumu’s numele lor, intdi Alvanios,
2 Carion, 3 Tavros, 1 Atalios, si allele de acelasi fel 18, '
Pravila lui Matei Basarab contine acest amestec fenome-
nal de cele mai felurite materii, fagirate fard absolut nici o or-

18 Carte romdneascd de [nvafdturd de la pravilele impdrdtesti, editatd de
Gh. Sion, Botosani, 1875, p. 2. Editie noud insotitd de un bogat comentar, de
Stefan Longinescu, Bucuresti, 1911. Traducerea lui Evstratie se ficuse dupa un
text pus pe limba apla de Meletie Serigos a originalului elin al institutelor Jui
Tustinian si al prescurtirei legilor impdratilor Leon si Constantin, pe care text
Serigos il lucrase dupdl indemnul fui Vasile Lupu. Vezi introducerea patriarhului
de lerusalim Dosoftein la cartea lui Meletie Sirigos contra Calvinilor, tipariti
in Bucuresti in 1690, ap. C. Erbiceanu, Cronicarii greei cari au scris despre Ro-
mdni in epoca fanariold, Bucuresti. 1890, p. XI. Vom vedea mai jos la ce intre-
bare complicati dau nagtere aceste aritiri a doud traduceri deosebite.

¥4 Pravila lui Maleiu Basarab, ed. Bujoreanu, p. 204-—-212.

185 Ibidem, p. 174.

6 Ibidem, p. 181—182.

g -
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dine punéndu-se dupd capitolul ,,pentru cel ce iea un cal cu chi-
rie si'l va Tmpovira prea greu”’, socoteala zilelor Pagstilor, expli-
carea calendelor, nonelor si idelor, buchele grecesti, ostroa-
vele si muntiii ce mari, pentru a face apoi sd urmeze ,,indrep-
tarea legei si cum s’a dat arhiereilor voie si inmulleascd si sit
fmputineze canoanele; pentru preotul ce se va ispovedui fir
voia arhiereului” si alte dispozitii de drept canonic curat.

Cartea roméneascd a lui Vasile Lupu cste mult mai sis-
tematici. Se margineste la o adunare a legilor penale din le-
glle grecesti, amestecate pe alocurea si cu regule civile, d. e. a-
cele privitoare la restituirea zestrei in cazurile de desfacere a ci-
sitoriei, precum si contindnd la Inceput cate va altele privitoare
fa plugari, extrase tot din condica lui Flarmenopol.

Chiar in oranduirea liuntrici a materilor se vede urmat
un sistem indestul de consecvent. Asa dup@ regulele asupra
plugarilor (14 capitole) urmeazd capitole asupra furtisagului,
insultelor aduse autorititei, falsificirilor de hani, gasirei de co-
mori, uciderilor si vénirilor grave (9 capitole), abaterilor in rela-
tiile dintre birbat si femeie (28 de capitole) materia cea mai
n]acut’t a acclor tympuu de cazuisticd morald sau mai bine memo-
rald. Mai urmeazi suditlmile (8 cap.) pricinele cari micsoreazi
certarea (22 cap.) clcarea cilugariei, autorii mt“]ectuah com-
plicii si tainuitorii (10 cap.).

Lucru insi vrednic de insemnat si care nu fusese observat
de nimeni de-si era indestul numai a arunca ochii pe ambelc.
legiuiri spre a-l descoperi, este cd capitolele cirtel de invitdturd
a lui Vasile Lupu se afld intercalate si rabpandlte cu neregula
pe care am caracterizat-o, in pravila lui Matei Basarab, find
intreruptd continuitatea lor de capitole lungi, nesfarsite ce con-
1in regule canonice ce lipsesc in condica domnului Moldovei 187,
Aceste capltoc comune ambelor praVJh, nu numai ci poarm
acelas titlu in ambels legiviri, dar mai confin si idenlic acelast
malerte, impdrtitid inirun numdr 2qal de pmagza/e, ncat se vede
ci pravila Jui Matei Basarab, cuprinde in namolul de dispozitii
canonice, care alcituesc partea el cea mai de seami, si intreaga
pravila lui Vasile LLupu, prezentand numai rare ori unele mici
si neinsemnate deosebiri 158 ’

187 Pani la editia 1 a Jstoriei Romdnilor de mine vol. 1V, 1891, p. 169.

188 Acest rezultat al comparatiei ambelor texte, fiind cu totul neasteptat,
vom pune fafii in fati cAte-va locuri dim dmbele legiuiri, spre a se judeca pani
ta ce grad inerge a lor asiminare.

. Cartea romdneasca a lui Vasile Lupu Pravila cea mare a lui Matein. Basarab

Pentru feciorii care {in druinurile fi- Pentru feciorii care {in drumarile

rd arme. Pricina 13, (Sion, p. 11). tard arme. Vina 13, (Bujoreanu, p.
: 194).

,,Carele va linea drumurile si ‘ciile ,;Carele va tinea drumurile si ciile

oamenilor, de va fura, insd arme nu camenilor de va fura si insd arme nu
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_ Se vede deci ¢ lucrdtorii pravilei lui Matei Basarah, _pen-
tru a-si usura munca si a-i 1mb0craL1 cuprinsul, au turnat in ea
1n1reaoa Carte dz uwataluza a Jui Vasile Lupu ce era tlpauta
atunci cand s'a pus sub tipar Pravila cea mare, rupandu-i insi
si desficAndu-i continuitatea prin intercaldrile nembmte ale pres-

crierilor canonice.

Nu numai atéta ghicitoare ne infatiseaza aceste doud cirti.
Si tn privirea textelor ce au slujit d]epL orlgmale constatdm ci
aritirile raportate mai sus nu sunt totdeauna exacte. Asa chiar

va purta cu sine, pre acesla sd’l scoa-
t8 si sd ’1 goneascd din acel loc; iar
de va fi purtand arme si va fi furat
multe lucruri, pre acesfa si ’l arunce
in ocnd; acolo sd se pedepseasci
dupd cum va fi voia judefului si de'n
cat va avea de va fi vre un fecior
de boier, a treia parte din bucatele
lui si se dea la visteria domnului, iar
de va i intr’alt chip s#’l spanzure
in furci”’

Pentru cel ce ’si va ucide pre tati
sdu sau pre {n mdsa, ce cercelare va
avea, (p. 45). -

,,Cela ce 1si va ucide pre tati-seu
si pre in mdsa sau pre mosu-seu sau
pre niosa-sa, acesli ce si ucide parin-
tii mai cumpliti cercetare s aibd de
cati alti ucigitori”.

,,Cela ce ’si va hicleni mosia si nas-
terea de unde au niscut mai cumplit
s ’l certe de cat pre un ucigitor de
parin{i, de vreme ce se cade mai bine
si si fereascd si si-si socoteascd nes-
tine mosia de cat parinfii ce l’an
nascut’’.

Pentru calpuzani ceia ce fac
rdi §i pentru certarea lor. (p. 34).

,,Micar de ar {face nestine bani
cat de buni, galbeni prisne de aur
curat sau lalerl sau all felin de bani,
si fie prisne de argint curat si si fie
deplin si la cumpiind, iard cu aceste
cu toate nu va putea sii incapia in
voia nimirui penfru a sd fie cerlal
mai pulin de cat ar fi fdcut bani
rii dinlru aur st dintru argint spurcal
san prisne de aramad sau cum ar fi
mai rii, lof o cercelare va si aibd, de
vreme ce este favA stirea imparatiel
sau a domniei’’

,,Ori care zlitariu va mesteca au-
rul sau argintul cu alte lucruri fara
de stirea stdpanului, ce se zice de va
spurca lucrul si se va afla mincinos

bani

va purlta, pre acela sd’l scoata si sit
’IL goneasci dintr’ acel loc; iard de
va fi purtiand arme, si va fi furat
multe lucruri, pre acela si ’l arunce
in ocnd ; acolo se se pedepseascd dupi
cam va fi voia judecdtorului si de
incat va avea, de va fi fecior de boier
a treia parte de in bucatele lui si dee
la visteria domnului, iar de wva fi
intr’alt chip, alunei sd .’I spanzure
in furei”.

Pentru acela ce ’si va ucide pre
tati-sen si pre mumd-sa, aceia ce
pedepsd li se va cadea sd ia (p. 150).

,,Cela ce ’si va ucide pre tald-seu
si pre mumd-sa sau pre mosu seu sau
pre moasa-sa caela ce ’si ucide pia-
rintii mai cumpliti pedeapsd s& aibi
de cat alti ucigitori”.

,,Gela ce ’si va hicleni mosia si
nasterea de unde a niscut, acela mai
cumplit si 'l certe de cat pre un
ucigitor de parinti, de vreme ce se
cade mai bine sa ’si fereascd si si-si
scoteascd nestine mosia de cat pa-
rintii ce VYau niscul’.

Pentru calpuzani ceia ce fac bani
rii si pentru pedeapsa lor (p. 88).

,.Miicar de ar face nestine bani cat
de buni, galbeni ldmuri{i de aur curat
sau all feliu de bani si ftie ldmurifi
de argint curat si sd fie deplin si la
cumpianid, si cu aceste cu toate nu
va putea si incapd in veia niménui
sd fie pedepsit mai pufin de cat ar fi
facul bani rdi de in aur si de in
argint rdu sau de arami ldmurild sau
cum ar fi mai rdi e¢i acela ot o pe-
depsire va si aibd, de vreme ce este
fard stirea imparitiei sau a domniei”

,,Ori care zlitariu va mesteca aurul
san argintul cu alte lucruri fira de
stirea stipanului ce se zice de wva
spurca lucrul si se va afla mincinos,
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Pravila cea Mare nu contine numai traducerea textuluilui Rodin,
‘cicd text luat din roiéneste, a Pravilei lui Vasile Lupu. Aceastd
din urm# carte ins# a fost scoasi din greceste numai in partea et
dela inceput cele 94 de paragrafe care trateazd despre plugari
si care au fost luate din Harmenopol, pe cind tot restul Carfit
de invatdlurd este tradus cu prescurtari din opera ]unsconsul-
tului italian Prosper Farinacius (1544—]614) asupra caruia
insus Cartea de invatdaturd ne indreaptd in § 8 al capului 66 unde
aminteste de un dascdl mare si tocmitor de pravile cu numele de

cu alt nimica numai cu ecapul si pla-
teascd’.

Pentru luptarea a dobifoace st pentru
viatdamarea lor, (p. 6).

,,Cand vor paste niste vite striine
jmpreund la un loc si va incepe una
dinti’insele a se boncedi, pentru ca si
intirite pe vre una sid se luple, deci
impungand acele doul vite si de se
vor amesleca si alte vite, si luptan-
du-se ele acolo se va prileji de se vor
viatima vre unele sau doard vor si
omori vre una, aceastd pagubid si
o plateascd stapanul dobitocului celuia
ce au Inceput sfada; asisdera de se
va prileji vre un om acolo si &mbland
el inviluindu se sd le desparta il vor
viatima si pre dansul sau de ’‘si va
perde ceva, toatd paguba si acestuia
ca si o plateasca cela cu boul”.

cu alt nimica numai cu capul si pla-
teascd’’.

Pentru luptarea a dobitoacelor st
pentru vitdmarea lor (p. 178).

,,Cand vor paste niste vite stri-
ine impreund la un loc si va incepe
una de intinsele a se bui ca si intarite
pe vre una si se lupte, deci impun-
gandu-se acele doud vite si de se vor
mesteca si alte vite si luptandu-se
ele acolo, se va prileji de se vor vita-
ma vre unele sau doard vor si omori
pe vre una, alunci acea pagubi si
o plateasci stdpanul dobitocului celuia
ce au inceput sfada; asisderea de se
va prileji vre’un om acolo si umbland
el inviluindu-se le desparti de’l va
viatima si pe dansul sau de si va
pierde ceva, afunci toatd paguba si
aceluia si o plateascd cela cu boul”.

Si ‘asa mai departe toate textele de a randul.

Iatd capitulele din pravila cea

mare a lui Matei Basarab identice cu

acele din acea a lui Vasile Lupu si cu paralelele lor din leges agrariae ale lui

Harmenopol.

Malei Basarab si Vasile Lupu.

Pentru plugari (vina de intai).

Pentru furtisag (vina a doua).
~ Pentro piastorii ce se zic vicari si
boari = care pizesc cirezile (vina a
treia).

Pentru paguba ce fac dobitoacele
(vina a patlra).

Pentru pabuba ce vor face in ta-
rina (vina a cincea).

Pentru luptarca dobitoacelor si pen-
tru’ vitimarea lor (vina a sesea).

Pravila pentru pomi (vina a septea).

Aice scriem pentru arsuri si pentru
Loate feliurile de parjoale (vina a
“opta).

Aice scriem pentru
a noua).

Pentra acei ce vor zidi sau vor ri-
sidi pe locul altuia (vina a zecea).

naimiti (vina

Harmenopol.

I. De agricolis (m:p' Tcwp'*(lwv)
11. De furto (mept w.)\m:'qf)
III. De armentariis (repi ayehépwy).

IV. De quadrupedum dcpreadati6110
(nept mpdac {wdy).
V. De damno (rept &qping).

VI, De caedxbus quadrupedum  (mept
¢6voy Lwdv).

VII. De arboribus (mpc devdpdy).

VIIL. De incendio. (nept Epwpiiopov).

XI. De servis (rzpt Soaldv),

¥. De novis openbus (m:pc not-
votopiwy),
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JFarinase, care a strans toate pravilele siobiceiurile ce se socotesc
la oblastiile crestinesti”. Compararea textului roménesc cu a-
cel al lui Farinaciuas nu lasd nici o indoiald asupra faptului ci
cel roménese este o traducere a celuilalt .. Se poate insi ca
traducerea si se fi ficut dupid o versiune greceascd manuscrisi
a lui TFarinacius, ceeace ar impdcd consumarea cu textul latinesc
cu spusele notitelor ci legiuirea lui Vasile Lupu a fost tradusi
din greceste.

Astfel fiind lucrurile cu alctuirea pravilelor lui Matei
Basarab si Vasile Lupu, nu se poate da nici o creazare sprijinirei
Jui Cantemir ¢i si ,,in veacul trecut Vasile Albanul a pus pe
unii barbati probi si experti in legile patriei de au adunat toate
legile scrise si nescrise la un loc si a alcAtuit un singur codice
ccare st astizi slujeste de normd iudecitorilor Moldovet intru ros-
tirea judecitilor drepte’ 190,

Ariitarea lui Cantemir este neexactd in doufl priviri; mai
intdi in aceea ca Pravilele roménesti ar continea si reguli trase
din obiceiul piméntului, cidnd nici una din prescrierile lor nu tri-
deazii aceastfd obarsie, nici miicar acela ce ar fi mai firesc
a le privi ca derivand din ea — anume cele referitoare la plugari ;
apoi nu este adevitrat ci aceste pravile ar fi slujit de norme la

Textul pravilelor romine este o traducere exactd din Harmenopol :

Mateiv Basdrab si Vasile Lupu. Harmenopol.

Vina a VI-a § 3: Dec avea nestine
un cAne tarve si dirz st va manca pre
toti canii si de se vaapuca devreun
cine mai slab si ’l va birwi, iar sta-
panul sin va sta de va privi i nu-i
va despar{i, c¢i fned i1 va amuta de

VI § 9. Si quis validum habens ca-
nem ferociorem adversus compastores
suos validum illum canem contra in-
firmiorem instigaverit atque evenerit
ut hic vulneretur ac percat, indemni-
tatem domino eius praestato et duo-

L owva semeti; atunci de va vitama
pre cel slab sau de °’l va si omari,
s& pliateascd toatii paguba celuia cu
canele si si-1 dea si zece toiege.

decim verbera accipito.

Unele dispozitiuni din original sunt omise in legile romane precum cele
0§ § dintiti din cap. Vi-le. De alt-feliu, identitate perfectdi atal intre pravila lui
Matei Basarab si acea a lui Vasile Lupu cat si intre aceastd si hexabiblosul
lui HFarmenopol. Acesta a fost un jurist hizantin vestit, niiscut la 1330 in Cons-
tantinopole si a scris un: extract din legile bizantine numit de el npoysipov
vap.@v T hyipevey A 8uBiBhbe care adunare ave si astizi valoare practica in
tarile grecesti; (vezi Pravile cea mare a lui Mateiu Basarab, ed Bujoreanu, p.
175 si urm. ; Carlea romdneascd de invdfdturd de la pravilele impdrdtesti a lui
Vasile Lupu, ed. Sion p. 3 si urm. Constantini Harmenopuli Manuale legum sive
Hexabiblos cum appendiciis el legibus agrariis, illustravit Gustavus Ernestus Heim-
bach, Lipsiae, 1851, p. 831, si urm).

w9 Aceasti obarsie a Cdarfii de invdfdturd a fost dovediti pentru intdia
oari de Stefan Longinescu in studiul siiu asupra Legilor vechi romdnesti, vol.
I, 1911, - R

W0 Pes . Mold. p. 101 si N. Torga e de pirere c¢ii traducerea romanii s'a
fiicul dupi o prelucrare greceasca a lui Favinacius.
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Judecitile p’iméntului Cand judecitile aceste se rapoarti la
Pravile, ele au in vedere culegeri streine $i nu acele bistinage.

Asd bunfoard Vasile Lupu insusi hotirfiste o pricind in
1642 lntre mostenitorii Eftimiei sotia lui Toma stolnicul spu-
nand Domnul in hrisovul siiu cd asd cum scrie pravilele ci cine
are feciori cu femeia sa si va muri unul dintrinsii, au birbatul
au femeea, raméane partea celui mort feciorilor; iar de se va
prileji sd moard feciorii pe urma périntelui celui mort, ramane
partea feciorilor toatd pe mana parintelui rimas in viati, au
tatdl, au maici-sa’ 1",

Stolnicul Toma avusese 5 copii cari mumeré ‘toti unul dupi
altul dupi moartea mameiler. In puterea acelui text din Pravili,
Vasile Lupu da drept stolnicului sd respingd pe mostenitorii
Eftimiei, Vasile Lupu Insd nu se puted gandi la pravila Iui care
el nu era tiparita in 1()/12, apol “chiar daci sar fi raportat nu-
mai la manuscrmul ei inca netipdrit, nu contine nicfieri un ase-
menea paragraf. legea la care se gand1% Vasile Lupu este He-
xabiblosul lui Hnmenopol Un hrisov din 1769 dela Grigore
Calimah hotariste o pricind intre Gociu si Paraschiva Galculeasca
intemeindu-se pe § 183 al condicei lni Harmenopol care spune
c¢d ,,pentru logodna ruptd cel vinoval plateste indoit cheltue-
lile facute ¥2. O anafora de judecatidi din Moldova din anul 1785
vorbeste de hotdrarea pravilii canonul 20 al soborului al 1V-lea,
si 40 al soborului al VI-lea '3 ceeace invederat se raporteazi
nu la pravila i Lupu ci la vreo culegere de canoane bisericesti.
Tot asa o hotirare din 1786 a departamentului de criminaliu
din Craiova se Intemeiazd pe titlul 338 capul 337 zaconicul 95
-din ‘sfanta pravild ' iarisi o culegere de canoane, nu stim care.
e asemenea un hrisov din 1794 intaritor unei anaforale de ju-
-decatdl spune ci ,sfintele pravile opresc pe fieste care de a mai
aved protimisis'® ceeace nu poate fi luat decat din Hexabiblo-
sul lui Harmenopol. Tot asa in dreptul penal gdsim intr'un
rind pe Brancoveanu spunand cd ar {1 dat si cetiascd insus lui
Staico logofatul un loc din o pravildi ¢i spanzurdtorul pen‘rru
triadare si fie mai inalt cu un cot decat celelalte. Nu stim ce
pravild va fi avat in mana Matei Basarab. Sigur este ci nici in
«ea Micd nici in cea Mare a lui asemenea dispozitie nu sd regi-
segte 1%,

Si era firesc lucru ca in judecatile civile dacd se invoca
pravila, acesta s& fie strein intrucat cele de bastind nu cuprindeau

¥t Ghibanescu, Ispisoace si zapise 11, 2, p. 32.
2 N. Jorga, Studii si doc. V, p. 138.

¥ Uricariul, XII, p. 355.

184 Conv. literare, XXXI, 1892, p. 356.

1 Uricarnl, XI,, p. 310.

0 Istoria Tiarli Romanesti in Mag. is{. 'V, p. 124,

A. D. Xenopol. Istoria Rominilor. — Vol. VIi. 10
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decat prescrierea de drept pemal si aproape nimic. din- cel civil.
Inun caz penal raportat de Neeulai Costin, se vede: aplicatii-Car-
-tea de invatiturd a lui Vasile Lupu. Cronicarul spune anume
i Ja ‘domnia a doua a lui Constantin Duca ( 1701 —1704), ,5a
- thiat capul lui Goia cipitanul de Cohurlui, cu pravila, pentru
cici au rapit o fats, logodnica altuia, st l-au ingropat la stantut
Neculai si bucatele Jui fncad le-au dat fetei”. St intr’adevirle-
giuirea lui Vasile Lupu prevede la- eapitolul ,,pentru ripire,ce
cercetare si se dee 1§1pitorului”, cd ,,cel ce va répi pre- vre-o-
muiare nu se va certa numai cu moartea ci incd isi va pierde
51 bucatele’” 197..

197 Neculai Costm in Lelopxsetc, II p- 54 Comp Calteﬂ de invaldtura,.
cd Sion, p. 92. - o



CAPUL 1

ISTORIA TARILOR ROMANE DE LA MATEI
' BASARAB SI VASILE LUPU PANA LA
CONSTANTIN BRANCOVANU
1654 — 1689

I
MUNTENIA
DE LA MOARTEA LUI MATEI BASARAB PANA LA

CONSTANTIN BRANCOVANU
1654 — 1689

1. CONSTANTIN SARBAN 1654-—1658

. Alegerea lui Constantin Sirban si inmormintarea lui
Matei Basarab. — LLa moartea lui Matei Basarab, patriarhul
Macarie si cu secretarul siu Paul de Aleppo se aflau in Targo-
vistea si asistau amandoi atat la InmorméAntarea riposatului
cat si la alegerea noului domn. Alegerea acestuia insi preceda
inmormantarea, céci ne spune Paul de Aleppo, ,.cid mai inainte
«de a-si da sufletul Matei, veni Kir Ignatie mitropolitul local si
toti boierii se adunari in prima piati si tinurd sfat ; apoi alesera de
domn fird intarziere pe unul C onstantin F[e11d100p111<) adeci
din rasa efendilor bei” . Amintim cd tot asa se urmase si la
moartea lui Stefan cel Maro cand boierii se luaserd la ceartit
dela alegerea mostenitorului, inainte ca eroul Moldovei si’si
fi tras luluma rasuﬂale, ceea ce aduse asupra lor urgia muri-
bundului 2. Dac# si astizi se petrec lucrurile tot 'ISLfel apoi cu
atat mai mult pe vremea aceea cind Domnul era temelia or-

L Arh. ist., 1, 2, p. 101.
? Vol. 1V, p. 129,
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diner sociale, si c¢i era cel mai mare pericol ca statul sd rimAn
fie si numai cat un moment fird stipian. Asa tot Paul ne spune
ca ,la moartea lui Matei, toti cei avuti si negutitorii tremurau
ca oastea sd nu jafuiascd orasul’’s.

Ceremonia alegerei hui Constantin Sdrban, fiul lui Radu
Sirban ce domnise dela 1601—1611, fu urmitoarea :

,,Dupé ce hotéraréi persoana ce trebuia s urmeze in scaun,.
mitropolitul se sui pe un Joc Innalt si zise cdtrd popor : Al vostru
efendl este mort; pe cine deci voiti s ridicdm in locul lui spre
a fi domn peste voi? Strigiitul boierilor, armatei si a tot popo-
rului in o voace fu : pe nimene altul nu vroim afari de Constantin
fiul lui Sarban. Il fusese al doile comandant al armatei in timpul
lut Matei. De multe ori Matei dorise se lese in urma-i ca bei pe
un nepot al séu, si intrebuintase tot felul de mestesuguri spre
a reusi; dar nimene nu consimtise la aceastd dintre boieri cét
si dintre {drani, din cauza vanitdfei mintei lui. Crainicul stri-
gand poporul, toti locuitorii se adunard la curte, primind in
unanimitate alegerea lui Constantin. De aice il dusera la biserici
unde 'l desbriicard de hainele lui si’l investmianlari domneste,
adecd cu o dulamd de scump brocat, o cabaniti de aceiasi stof#
blaniti cu samur, un calpac de samur de mare pret cu o cocardi
de aur presuratd cu pietre scumpe de multd valoare si de o
splendoare regald; apoi il urcarfi in strana domneasci si venird
pe rand s&’i sdrute mana, Intdi mitropolitul, apoi clerul si boerii
si totl ofiterii superiori ai armatel.

,,A doua zi se procedd la luarea jurdméntului, care sc
sivarsi in hisericd dinaintea mitropolitului si a patriarhului.
Se agezard doud mese acoperite cu covoare, $i pe care erau puse
un Evangheliar poleit ornat si o cruce de aur. Boierii inaintau
lAngd masd, puneau ména pe cruce si evangheliar, iar grama-
ticul le cetea juramantul. La fie-care frazi rostitd de ﬂmmatic,
boierit afirmau prin un da. Urma dupd jurimint un blastim,
la care ei intiriau prin cuvantul amin. Apoi fie-care boier séruta
mana patriarhului ; dupd aceea ména beiulai si poala hainei
lui si se retriigea. Aceeasi urmare executa pe de altd parte mi-
tropolitul. Dupid boieri, venirdi ceilalti servitori domnesti st
de curte si tofi copii de divan, jurdnd in sirurile lor toti unifi
Intr'un glas; apoi venird ofiterii armatei, d’intdi marele spitar,
dupa el aga seimentlor, dupi el vel-cépitqnul si in fine toti cei-
lalti capltam si iuzbasi (ofiteri) si oastea in %nume ei. Flecare
cipitan venia cu compania sa si fie-care 1uzbas cu plutonul siu.
Spre Incheiere toti sérutau ména patrlarhulm apoi mana si
poala beiului §i se depar fau. Astfel urmé pana aproape de amiaza
si incd nici o singurd aripi a armetei nu’si sfarsise jurdmantul,
cella]p ostasi fiind améanati pentru a doua zi si zilele urmétoare.

s Arh. ist. 1, 2, p. 102.
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Din momentul introndrei sale beiul trimise cilirasi pentru a
o face cunoscutid in toatd tara, si in curs de 40 de zile vedem

COSTANTINO SERBANQ PRINCIPE DI VALACCHIA E@
\ﬂ Dlovem dels ‘-‘][chncﬁlfrc

Constantin Sérban

necontenit mii de oameni sosind in pripd la curte: .egumenvi”
preoti, cilugiri, chiar episcopi, pentru a felicita si a’st imbuna
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pe noul bei. El trimise pe noul spitar cu ostasii lui 1mpre]ur
la toate satele pentru a supune juramantului pe popor. Se faclu
o mare procesiune afard din oras, si se sfin{i aghiazma in un camp.
La intoarcere femeile asterneau in calea beiului panzd de bumbac
pe care presurau Orz. Cdmarasu aruncau pe acele panze bani de
argint. Altii asvarleau inaintea beiului spice de ovis, mere, prune,
ramuri verzi, iimai si portocale, ouf, peste, piseri, rate, qaste
mielugei, ciprioare, capete de berbeci, etc. Tuturor acestor ca-
mct1a§ul le impartia bani de argint invaliti in panzd” 2

i In intervalul acestei ceremonii de mtxonare, care tmu mai
multe zile, se ficu si inmorméantarea lui Matei Basarab, pe care
iar ne -o descrie ca un martur ocular, Paul de Aleppo.

: ,.Un mare pavilion fu inn#ltat pe esplanada curte1, acolo
fn pus un scaun pentru bei, cu alte ‘doud la dreapta si stinga
pemru patriarh si mitropolit. Din aceeasi parte stiteau cex]altl
€piscopl de fata, d’impreund cu egumenii, preotii, diaconi,
calugdril 1 in numir aproape de 1000 de persoane. Boierii formau
un mare cerc imprejur, iar celalt spafiu era cuprins- de oaste
§1 de popor. De aice patriarhul si noi toti intovirasiram pe.noul
beiu, care merse si facd ruge pe cadavrul raposatului. Gasirdm
pe Matei in camera in care el obicinuia a da banchetele sale
la ocazia veseliilor celor mari. El zicea pe o masi, cu fata desco-
peritd, dupd obicein. Era imbr#cat cu haine regale de acump
brocart, blinit cu samur de mare pret si cu nasturi de aur si
-de. argint poleit. Avea pe cap un pretlos calpac de samur. it
dcoperia in totul dela cap pand la picioare un soiu de giulgiu
de satin alb pe care era desemnati o cruce de aur. In jur erau
lumanari, si toate boieresele plangeau si se boceau. Patriarhul
il tdmaia si recitd ruga mortilor si celelalte; apoi cadavrul fu
.depus in sicriu si transportat in mijloc sub pavilion. Beiul stitea
pe tronul sau. Mari lumaniri de cearii furi chstnbulte, dintai
beiului, apoi patriarhului, de aci mltropohtulm pe urma la egu-
meni, preoti, cilugdri si saraci; in fine la boieri si cellaltl, in
cat fumul se radic din toate partile. Atunéi eu (Paul de Aleppo)
:si arhidiaconul de Antiohia, luarim cadelnita si tdmaiaram pe
xpatrmrh zicAnd Edhéyqoov Asomotz; apoi- patriarhul timiia
sicriul zicand Ebdkéynsez, si canLdre[ii incepurd ,,milueste-ne
doamne”, fericirea si canonul de Pasti, un cor cantand in gre-
«ceste si celalalt in roméneste. Patriarhul tdmaie pe beiu, pe mi-
tropohtul si _pe preoti, dupa acea pe boieri si pe ceilalti si pentru
a doua oard sicriul. De aci ficand cruce, dupd obiceiu, el se
intoarse la tronul siu; iarfi eu recitii ,,milueste-ne doamne
dupd mare mila ta”. Patriarhul zise prima declaratiune si
.candelnita trecu pe rand dupd uz, la mitropolit, la episcopi,
la egumeni, fie-care recitand cate o declaratie, iar diaconul tot

s Arh, isti 1, 2. p. 101—105.
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repetand ,,doamne mllue§te pand la timpul cand patriarhul
se apropie de cadavru si mcepu a ceti Evangheliul, toate boie-
resele stand mgenunchlate TmpreJur “Patriarhul ceti apoi pentru
7ap0%atul ruga ertirei -mv euxpv sopywpeTindy §i urma sirutarea.

_cadavrului. Mai intai sirutd patriarhul, de aci mitropolitul,
dupd el beiul carele isi masca bucuria prm lacrimi, in fine eplscopua

si preotn doi céte doi, i toti primird cu 1mbe]§ugare pomand
invalitd in basmale. Ap01 intrars p]andand boierii mari §i mici,

doi cate doi; dupa acea cadavrul fu radicat si purtat in ]UI‘UL
hisericei, urmat de preotime insirati pireche; de aci il duseri
in al doﬂe nartex al bisericei $i’l inmorméAntard aldturea cu
groapa riposatei doamne si a fiului lor. Aice patriarhul citis
pentru a doua oard rugele de ertare. Cadavrul fu asezat intr'un.
sicriu impodobit ca al unui rege. Aproape de chindii ne retraserdm,.
morti de obosald, Merserdm la banchet unde patriarhul si beiul

‘petrecurda pand sara. Beiul se ardta cu inima deschisi, vesel

si ne distribui haine. Ne intoarseram a casi la ménistire cu

‘multi onoare, mai bine de cit In trecut, in careta domneasm,ﬁ
insotili de oaste, pionieri si cantareli

29 5

Serbérile atat vesele cat si triste se méantuiserd, si noul.
ales trebuia si se ingrijascd a face si fie confirmatd aceastid
alegere, care acuma ea singurd nu mai valord nimic. Constantin
Sarban trimise indatd soli la Tarigrad prevazuli cu puternice-
pungi de bani, spre a dobandi intarirea dorit, si mai ales spre

a scuti pe domn de periculoasa vizitd la Constantinopole, pe

care Turcii i-o ceruserd la inceput. Sarban dadu anume 200 de.
pungi sultanului (100.000 de lei), 100 sultanei Validele, 150

vizirului iar tuturor celor-laltor dregitori influenti daruri po--
trivite, care insumau impreuni cel putin alte doui sute de pungi.

Mai trebuja inci limpezitd o altd insemnatd treabd baneascd, -
mostenirea lui Matei Basarab, pe care Poarta o cered numai

de cét insusindu’si acuma pe langa alte cereri fard de lege, si

aceea de a 1 se da toate averile rimase dela riposatii domni 6.

‘Dupa multe tritéri, tot deauna periculoase, cand ele erau facute-

cu Turcii i mai ales pentru bani, Constantin S&rban se impica
cu sultanul a-i da 450.000 de lei sau 900 de pungi pentru averea
reposatului domn, pe langd o mare catime de lucruri de pret,
mai ales scumpe blanuri. Acesti bani furd intrebuintati de Turci
in urmatorul mod: 150.000. la trebuintele armatei, 50.000
la plata spahiilor si 250.000 lasati in deposit in hasnaua laun--

S Arh. ist. 1, 2, p. 103—104.

¢ Vezi un raport al lui Hiibsch amb. prusian de mai tarziu 1752 spune:
,,Es ist Gewohnheit dass der Sultan von allen denjenigen so in seinem dienste
sterben Universalerbe ist und steht in seinem Beleiben was der Wittich (Witwe):

‘oder dem Hinterlassenen Kindern davon zu.... wiell” citat de Iorga in An. Acad..

Rom., IT, tom, XXI. 1910 p.. 574 Stiri despze veacul al XVIII-lea.
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tricd a impératului. Blanurile furd mpéartite intre sultana mumi,
vizirul, muftivl i al{i ministri 7.

In urma aces’mr colosale sumi de bani virsate la Con-
stantinopole, si care se urcau in total la aproape 150.000 de
lei; Sirban este confirmat in scaun, si i-se trimite steagul si
aftanul In Bucuresti prin Terzi, Mustafa aga Talhigiul, care
mai era fnsircinat a primi si tributu], a ciruia scadentd se im-
plinise tot atunci. Bine inteles ci si acest Turc, care aducea
«lomnului o asa de mare bucurie, trebuia diruit cu imbelsugare 8.

Réiscoaln seimenilor. — Si tanirul Racoti ca si tatil siu
aved nemdisuratd ambitie, si dorea sd se emancipeze pe cat
se putea de sub suzeranitatea turceascd care tocmai pe atunci
apisa cu atdt mai greu asupra Transilvaniei, cu cat Turcii tra-
ind in buni intelegere cu ’\Temtii, principele acelei tiri nu putea
oasi in acestia un sprijin in potuva suzeranului siu. Racoti

cautd deci a’si mari vaza intr'un alt chip, anume intdrindu’si
autoritatea asupra tarilor dela marginea muntilor. El o dobén-
dise asupra Moldovei prin contribuirea la detronarea lui Vasile
Lupu si introducerea in aceastd tard a lui (;heorghe Stefan
protegmtul Iui. O imprejurare fericith pentru el aduce in cmand
si pe Constantin Sdrkan in aceeasi pozitie de supunere fati cu
el; anume riscoala seimenilor din Valachia contra domnului
lor. Matei Basarab isi bazase politica lui, nu numai pe spriji-
nul extern si pe pungile de bhani, ci si pe o puternicd armata
cu care izbutise in repetite randuri a sfirma planurile urzite
in contra’i de dngmanii sdi. Am vizut cum armata loi compusi
<upi sistemul de atunci, in mare parte din mercenari, se revol-
tase putin timp inaintea mortii lui Matei, din cauza neplitei
lefilor datorite. Desi boieril cunogteau firea silbatecd a mer-
cenarilor, el vizénd cheltuiala peste samd provocatd prin in-
tretinerea unei asa .de numeroase ostiri, din care pricind L se
imputinau veniturfile lor, propun lui Constantin Sarban libe-
rarea unei parti din trupele sale si mai cu sami desfintarea
totald a corpului seimenilor. Acesti seimeni, in numar de aproape
1.000 erau toti oameni desperati, adunaf{i din toate pértile
cei mai mulfi dedatl priidgciunel, recrutati dintre Turci si Crestini
mai ales, Bulgari si comandati de un Turc care fusese cap de
hoti in Turcia. Ei fusesers naimiti de principele rdposal pe mari
fefuri §i se adeveriserd in toate imprejurdrile ca bravi luptatori.
Urméand sfatului boierilor sai, Constantin S&rban se hotiri a des-
face cu totul corpul seimenilor, iar pe celelalte a le reduce, si

* Ballerino ¢. dogele 6 sept. 1654, Hurm. Doc., V. 2, p. 11. Un raport ger-
aman a luk Simon Reniger fixazi impicarea pentru mostenirea lui Matei numai
Fa 200.000 de lei. Hurm. Fragmente, 111, p. 211, unde se vitd gi prezenturile date.

8 Anon. rom. in Mag. ist., 1V, p. 335. Capitanul, ibid. I, p. 307.
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se gandea acuma la mijlocul de a pune scopul siu in lucrare fara

risunet si fara pericol. Chemand el armata lui toatd la Bucuresti,

se.adunari aice mai multe mii de oameni, cei mai mul{i militari
frumosi §i batrani luptdtori, iar dintre seimeni venird numai
vr’o 200. Principele se folosi de aceastd venire a lor in numir
aga de mic spre a declara corpul lor desfacut. Vestea se rispandi
la. moment intre acesti militari gata la risvratire si restul tru-
pel care nu venise la chemare dleroa de indatd ce auzi de peri-
colul in care se afla. Sosind la Buculegtx ei determinard pe toti

fratii lor de arme a le lud partea, si se resculard in massa, ce-

rdnd numai decit dela principe si le dee pe mand pe boierii
ce diduserd sfatul desfiint{iirei lor. 13oierii spirieti ciutarf sci-

pare parte in palatul principelui, parte peste munti in Tran-

silvania. Spre a inlitura silnicia, domnul fu nevoit a le trida
pe boierii ce se addpostiser in palat, si el privi cu ochii sdi cum

credinciosii sdi sfetnici furf’ pusi in bucal;l de soldidtimea infu-

riatd ®. Apoi ei insultd pe domn, ii sparg lazile, desbraci preotii
de Vestmmtele lor, jafuesc bisericile, varsd jos sfintelz taine
din potire, vand cértile bisericesti cele ferecate, se pornesc la
talharii, indemnénd la atare fapte nelegiuite si pe alti locuitori
st intetesc pe toti asupra tuturora, si ,,mai pe scurt si zicem vecin

pe vecin, fin pre nas, slugd pre stapan’” 9. Dupé acea dorul lor

de rizbunare imparechindu-se cu gustul de pradd, se ripid
asupra caselor boieresti, le jafuesc de tot ce cuprindean, tarie in
noroiu pe femeile boierilor, si plini de furie cum erau, nu cruta
nici micar mosiile si pe locuitorii lor; intr'un cuvant pradi
si pustieaz& asa de inspAimAntitor precum nu o ficeau nici
Tureii nici Tatarii.

Aceastd periculoasd rascoald, in contra céreia Constantin
Sarban nu avea nici o putere de opus, didu lui Racoti prilejul
asteptat de el, de a se amesteca in domnia Munteniei.

Constantin Séarban erda in relatiuni nu prea prietinoase
cu principele Transilvaniei. Acesta imprumutase dela Matei
Basarab 80.000 de galbeni, pe care Sarban i cerea indarat.
Racoti vroind si scape de plata acestor bani, pofti pe Sirban
in Transilvania, spre a benchetui cum spunea el acea sumi
fmpreund. Sarban nu prmu de loc astfel de propunere de plata,
si rispunse lui Racoti, ¢i daci va veni vre odati in Transilvania,

¢ Cronicarii ne spun cii atunci perird, Giorma vel ban, Drdghici finl Pa-
pei visternicul din satul Greci. Gheorghe Carida visternicul si Papa fiul Predei,.
vornicul Brancoveanu, Cdrstea fiul lui Socol Corndfanu reziditorul ministirei
lui Radu Negru din CAmpulung pe timpul lui Matei Basarab, Udrea slugerul
Dornescul, Preda Boia de la Maia Sava, sufarul Ciusciureanul, Dumilragcu Fre-

juranul, Dimitrie comisul fiul Mircei de la Stdnesti Mihaiu Ciohodarul, Gddea

cipitanul Bancild, Iean s$i Iancul ciipitani: Mag. ist. 1V, p. 338. Comp. Lefo-
pisefele Tui Miron Costin, I, p. 327.
% Mag. ist, TV, p. 339.
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va face ca si tatil siu Radu, fdcand aluzie la ndvilirea aceluia

“in- Ardeal, in contra lui Moise Sekely. Racoti temandu-se ca

amenintarea sd nu fie reald, plati lui Sdrban datoria, dar paistra
bine inteles asupra lui o plca nestear si. El doria deci sau s#’l
rastoarne, sau si’l supund vomtel lui. Aved pe atunci langd el
in ‘Transilvania pe un boier Dicul pe care Matei Basarab vroise |
-5’1 lese urmas in scaunul Munteniei, probabil acel nepot al siu

-de care vorbeste Paul de Aleppo. Acesta insa fiind insemnat lg
-nas de Constantin Sérban la suirea lui fn scaun, nu mai putea

fi intrebuintat ca pretendent la domnie. Dicul insd avea pe .
langi dansul afard de o fatd miritats, si un fiu, pe care tocmai
“1si pusese Racoti ochii spre a’l aseza in tronul muntean in locul

lui Sarban.

In asemenea imprejuriri inelegem cum, cu tot pericolul
-ciruia Constantin $3rban erd expus din partea ostenilor sii
resculati, el nu puted sid ceard ajutorul principelui Ardealului.
Racoti insd interveni el insusi, fird chemarea voevodului mun-
tean. Anume mai multi din boierii amenintati prin riscoala
-soldatilor, ciutaserd mantuirea vietii lor in Transilvania, si ei
‘indemnati de Racoti, subscriserd o cerere catrd el, spre a lua
in mani linistirea patriei lor. Bazat pe aceasti rugdminte, Ra-
-coti se pune in infdlegere cu Siavus pasa din Silistra, pe care
il castigd prin coruptie in favoarea lul si cu domnul Moldovei
-care-1 era in totul devotat, si prm intervenirea Turcului, Racoti
-dobandeste de o cam datd invoirea Portei pentru amestecul
lui armat in trebile Munteniei.

Constantin Sarban insa afland de ea, face s& se revoace ase-
menea invoire, si sd se trimitd lui Racofi un ordin formal de
-oprire de a intra in Muntenia. Racoti g#sind insd ci prilejul
-erd prea potrivit pentru a fi lasat din mani, trece peste ordinul
Portei si pdtrunde cu armatd in Muntenia, urmat in curand
.si de satelitul sidu, domnul Moldovei, Gheorghe Stefan. Con-
-stantin Srban vizand pe Racoti venind mai curdnd contra lui
de cit contra armatei sale rasculate, st intimidat prin boerii
acei ce se aflau in lagarul Ardelenilor, se hotirfste a. primi aju'-'
torul impus, si se leaga catra Racoti a declara Portei c& cu in-
voirea lui a venit in statul siu prlnupele transilvan ; a se pre-
-face cétre ostirea turburiitoare ‘cd ar tinea cu dansa, si In mo-
mentul deciziv a trece cu o parte din trupele care ii rimisese
devotate, in tabira lui Racofi. Ostasii care se revoltase mai
‘mult contra boierilor sfatuitori de reu decat in contra domnului,
-auzind de venirea lui Racoti asupra lor, intreabd pe Sarban .
dacii are de gand si tind cu ei, declarind in caz afirmativ, ci '
-ei sunt hOtdI‘atl a’l apara de toti du%manu sdi cu toate. pute-
rile lor. -

Prmmpele se prefacu a pmm cu multimire  asemenea de-
-claratie, si ambele parti isi jurd credinta pe Cruce si Evanghelie,
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desi una din acele pirti era de mai inainte hotdratd a calea
jurdmantul ; incd un exemplu pe léngé acele aduse aiurea
despre usurinta cu care se lua in acele timpuri, atat de evla-
vioase, in degert numele lui Dumnezeu.

Trupele ridsculate insd, desi niste simpli soldati, gisiri
in momentul pericolului o buni inspiratie. Tocmai pe atunci
venise un agd turcesc la Bucuresti spre a lua tributul. Trupele
amenintate de Racoti vroird si’si giseasca un sprijin st in Turei
dupid ce aflaserd — asa credeau ele — unul in domnitorul lor.
Ele primird pe aga turcesc cu cele mai mari onoruri, incredin-
tandu-l despre supunerea si credinta lor cdtre Poarta Otomani
cd ele sunt dispuse nu numai a invoi libera reintoarcere in tari
a boierilor fugiti peste munti, dar incd si a le intoarce averile
jatuite, intru cat ar fi cu putinté. In cazul ins& cand boierii pri-
begi ar respinge asemene propunere $i ar urma innainte a u-
nelti cu strainii contra {frii lor, atunci ele, trupele, se vor duce
in numdr dela 16 — 20.000 de oameni ele Insasi in Transilvania
pentru a smulge cu puterea din acea tard pre pricinuitorii ne-
oranduelilor. Résvritorii isi luaserdi aminte cd trebue sa faci
ei acuma pe oamenii ordinel, atat este de adevirat ci orice partid
fie chiar cel mai revolutionar, de indatd ce este chemat a se a-
firma de conducitor al afacerilor omenesti, trebue si invoace
in sprijinul siu principiul ordinei si stabilitdfei. Poarta vi-
zand ca gandul rdsculatilor nu este indreptat in contra ei se gri-
beste a reinnoi citre Racoti ordinul de a nu intra in tard, de
care insd el acuma era cu atata mai putin s asculte, cu cat a-
pucase a patrunde in ea.

Clocmrea devenia neapérati, si armatele stituri in cu-
rand fata in fatd la satul Simplea pe Teleajen, unde potrivit
cu intelegerea avuti, Constantin Sarban pérdseste in sara ina-
inte de luptd pe resculati, si se duce in lagarul pasei ce venise
si el de peste Dundre spre a innabusi riiscoala, si a impiedica
pe Racoti de a se amesteca el in aceste daraveri, dar fusese cum-
parat cu bani de domnul Ardealului. Ostirile rdsvrititoare cu
toate cd se vad trédate chiar in ajunul batiliei, nu pierd inima,
si proclami de domnul lor pe unul Hrizea, fiul lui Dumitrascu
din Bogdanesti, care ilustreazd prin o vitejie demni de o mai
buna soarti domnia lui de o zi*2, Totusi ostirile rdsculate sunt:
batute, mai ales din pricinad necontenitelor defectii ce se ficeau
in randurile lor, chiar in focul cel mai fierbinte al batiliei. Un-
gurii, spargandu-le randurile, intrd in ei ,,ca lupii in niste oi,
de-i taie, ii impuscd, de z#iceau grimizi. 5i au inceput a da

1 NVol. VI, p. 12 si 154.

iz Insisi dusmanii lui recunosc ca ,,Hrizea adversus nos strenue dicerta-
bat” Racoti al Il-lea C. Cancelarul Ungariei 23 Iunie 1655 in N. Img"t Studit’
si doc. 11, p. 242,
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dosul cati nu puteau scipa, cu demnul lor Tlrizea Voda, cer-
<and calea Bidilei: iar pedestrimea si cei cu cai rii se ascun-
deau prin margini, prin cringuri, pe care scotindu-i, sub sabie
i-au pus pe totl. De aceasta auzind Constantin Voda isi ludl ziua
bund dela pasa si purcese innaintea Ini Racoti; ci venind la
Ciocinesti si sezdnd la pranz. nimerird doi trimisi dela Hrizea
Vod#, care mergeau cu cirti la Turei, si indati ii prinserdi si a-
-ducAndu-i la Constantin Voda, porunci de-i spanzurd de niste
umbrare ; pe unul din acestia il chema Bagrandi’” ¥ Riscoala
-seimenilor este adeveritd de un document din 1657 al lui Con-
stantin Sarban, in care Domnitorul aminteste despre ,,cand s’au
sculat dorobantii $i seimenii cu vrajb#i de au pierdut si au tiiat
boierii tdrii”. Constantin Sarban a ridicat o cruce la locul ba-
taliei pe care se ceteste intre altele ci ,,Gheorghe Racoti craiul
Ardealului vizand jaloba noastrii a venit cu ostile si cu boierii
térii mele si cu pribegii asupra a rasculatelor ostiri”’. In alt do-
cument din 1655, jupidneasa Ilina lui Dragomir vel vornic spune
deasemenea ci ,,intdmplandu-se cu fuga si pribegie aici in tara
ungureascd, in cetatea Brasovului pentru zavistia dorobantilor
'si a seimenilor care s’au ridicat asupra tot neamul boieresc cu
mare vrajmasie, pentru care multi din boieri au pierit iar altii
au scipat aici in cetatea Brasovului, altii in Moldova pe unde
a putut’” ¥,

Constantin Sarban datoria cu sau férd voie, pastrarea
scaunului siu intervenirei principelui Ardealului. Acesta de-
veni prin victoria dela Simplea proteguitorul si pentru a zice
.astfel suveranul de a doua mani si al lui Sérban, dupd cum spri-
jinal dat de Racoti lui Gheorghe Stefan, pentru dobandirea
:scaunului Moldovel, i procurase inchinarea acestuia. Supunerea
in care domnii Térii Romane intraserid citre acel al Ardealului
se vede chiar din ordinile date de ei agentilor lor din Constan-
tinopele, ca s se conduct in toate imprejuririle dupi parerile
-agentului transilvanean. Racoti cautd totuti a se folosi de po-
zifia lui cea intéritd, spre a-si asezd mai cu putere domnia la
Turci, ardtiandu-se de credincioasul lor supus; cd ar fi intre-
prins expeditia in Valahia mai ales in interesul Portei; ca a cru-
tat cu desfivarsire aceasti tard de orice soiu de abateri ale
-ogtirilor sale, astfel cd nu i-a pricipuit daund nici mécar de va-
loarea unui paiu; ¢i n’a pretins nici pretinde vre o schimbare de
domnie. Degi Turcii erau convingi de contrarul asiguririlor
domnului Ardealului, totusi el primiri de bune indreptarile sale,
fiind de mult deprinsi a fatiri blandeta fatd cu acei ce le ficea

3 Mag. ist. 1, p. 311.
1 1657 Torga Studii si doc. IV, p. 243 ; 1655 Ibidemn, V, p. 544,
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s34 simta putered lor. Mai ales neadevirati era pretinsa crutare a
Munteniel din partea trupelor lui Racoti. Rapoarte contimporane
aratd din contra, precum erd firesc lucru, aceastd tard ca dati
in prada celei mai neomenoase jifuiri din partea trupelor un-
guregsu si secuesti a le lui Racoti, care luard din ea intre altele
si nenumarau stupi, didura foc la sate, orase si samindturi,
calcardt in pw;oarele cailor granele pe care nu le consumau, ash
¢ in urma acestei cumplite devastiri se fncuibi in tard o foa-
mete grozava. Locuitorii furd impinsi la pribegire in massi, fie
peste Dunfire in pirtile turcesti, {ie in Moldova, spre a'si ada-
posti vietele primejduite prin lipsele de tot felul.

Constantin Sarban restabilit in scaun, cautd sd indrepte
mdcar fn parte relele pricinuile prin scenele de turburare in-
tamplate, ,,El iartd toate n#pistile si plateste Turcilor hara-
ciul din propria lui avere, scutind tara de bir pentru trei luni de
zile, si tertand dorobantilor si cildrasilor (militiile taret) zeci-
mile si oieritul, imbricandu-i pe toli din averea lui cu poetav
bun, iar pe cHpitanii lor cu catifea, damasc si atlaz. Lefi inci
ie da, si sedeau la masi cu dansul; judec@fi dr epte ficed si mila
din destul ; pre nimeni nu obijduia si cu blandetd si cu cuvinte
dulci pre toti i mangaia, si gandi sd faci malt bine {drei si se
bucurau toti si. mosneni st strdini, multimind lui Dumnezeu,
cici le-au hardzit domn bun si intelept si milostiv’” 5,

Racoti insd nu se multfimise a prida tara prin trupele
sale. E11i fact un r3u si mai mare, punind’o in neputintd de a
mai cerca in viitor o improtivire; anume ii lui cele 40 de tu-
nuri pe care puse mana dela ostirea résculatd fn lupta dela Sim-
plea. Tot pentru a’si asigura ascultarea neconditionati a
domnului muntean, Rdcou se oferi a-1 pizi in contra viitoarelor
riscoale ale seimenilor 1mpra§txet1 in batdlia dela Simplea, si
ii lasa ca pazd, la plecarea lui in Transilvania, 2.000 de ostasi
unguri. Prevederea nu fusese gresitd; militarii batuti organi-
zaza un complot care avea de tintd a maceldri pe Unguri si a
rasturna pe domnul care se purtase citre ei cu atata necredinta.
Constantin insd descopere complotul, prinde pe cei mai multi
din cei ce’l urzise §i 1i-supune sibiei. Atunci interveni un cu-
rios act de impacare intre Constantin Sérban si aceia din sei-
meni, care scipard din micel. Lefegii pociiti didurd in manile
fui Racoti si ale domnului lor Sirban Voevod un zapis prin
care recunosteau ci ,,n’au pazit credinta citre ei cum s’ar fi
cazut, ci au umblat dupid cuvintele unora si altora din boieri si
din slujitori, care umblare a lor ii adusese a cfidea de la credinia
domnului lor, gresind Miriei sale, iar ¢d Maria sa ca un domn

3 Mag. ist. 1V, p. 336. Comp. Engel, Geschichfe der Walachey, p. 298.
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bun si milostiv iertandu-i de gresala ficutd, ei se figiduesc c&
nu vor mai umbla dupi alte resmeri{i” .

Vaza principelui ardelean crestea cu atatd mai mult cu
cit pentru a doud oard Constantin Sirban 1i datoria tronul.
Domnul muntean trimite celui din Ardeal ca multdmita un fru-
mos colan de pietre scumpe si 20.000 de lei in bhani, ceea ce mai
ca pirea a fi un tribut. Agenf{ii lui Racoti la Poartd tratau
cu mare mandrie pe dommii roméani, cerand pentru principele
lor titlul de rege. Aceasti suprematie dobanditd de Racoti a-
supra Munteniei reiesdi si din niste rdspunsuri date in 1656 de
Constantin Sarban lui Racoti, in care rdspunsuri Sirban se
roagd de craiu ca ,,pdrerea si sfituirea Mareli Sale tot s nu fi
incetat si dintru {ircumslanfiile (ce se zice incunjuririle vre-
milor) de acum ce socotesti Miria Sa a se izvori, cd noi vom fi
ascultdtori dupd putinta noastrd’”. Erad vorba de intrefinerea
ostirii pe care Racofi cerea sd o pliteascad Muntenia si care se
urca la 2430 de voinici. Se rugd mai ales Sidrban ca nu cumva
sd cheme innapoi Racoti cumpania de Nemfii care pazesc pe Dom-
nul muntean, spunand ca ,rugiciunea cea maicu deadinsul este
¢ Nemtii sd ramane langd noi”. Se roagi deci Sirban ca—,
,»Craiul sd se milostiveascd a da rdspuns veselitor ca sd putem
dupd putintd panid la sfarsitul vielei noastre, sluji si Mdriet
Sale” 17,

Tot pentru a mentinea in ascultarea lui pe domnul mun-
tean, Racoti di adipostire lui Hrizea Vodi, pe care’l face chiar
capul a 500 de seimeni prinsi in lupta dela Simplea, si pe cénd
Racoti pleacd in razboi contra Polonilor, Hrizea vra s#’si cerce
iardsi norocul in Muntenia, trecAnd cu trupe, peste munte pe
la Bistrita, in tara lui Constantin Vodi, ,,Jar Constantin prin-
zand veste, trimise pe Preda vornicul Brancoveanul si pe Radu
stolnicul Fércasanul si pre Ivascu Cepariul cu osti si s’au ajuns
la targul Brugdi si ficand razboi au biruit ai Iui Constantin
. Voda, si pre Hrizea cu ai lui i-au prins si i-au dus la domnul siu,
si au spanzurat pe Hrizea de o roatd cu alte 12 capitenii; iar
celor-lalti li-au taiat nasurile si urechile si i-au slobozit’ 18, Sei-
menii insd care, cu toatd impicarea, nu uitaserd cd aveau de
riishunat o tridare, cel mai greu de iertat din toate pacatele,
se folosesc In curdnd de politica in care legdturile lui Sarban
cu Racoti il incurcd pe domnul muntean, spre a’l para Turcilor
si a provoca prin ei scoaterea lui din scaun pe care fusese ne-
putinciosi a o indeplini prin violenta.

18 Document original in limba romani din: 1656 in Traian, 1869 p. 4 Vezi
completarea lui cu numele tuturor ostasilor cu céapitanii lor in frunte, Coman,
lane si Leca, cu iuzbasil si stegarii, peste tot cateva sute de nume in N. Iorga,
Studii i Doc. 1V, p. 37—43.

17 N. lorga, Studii si Doc. IV, p. 46.

18 Mag. ist.. I, p. 314. ..
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... Anume Racoti care urmase innainte prietenia citrd Pro-
testanti, indrumati de tatil siu, -pastrase alianta. cu Suedia.
care pe atunci, aflandu-se. in lupta cu:Polonia, atrase in dus-
minie catrd aceastd tard si pe PlillCPpele transilvan. Apoi Ra-
coti isi inchipuia cd va putea cuceri- Polonia si aduce pe capul
sfu.si coroana ei, El se pusese deci in leﬁatura cu Cazacii, dus-
manli Polonilor, si aduce in liga aceasta si pe domnii Moldovei
si a Munteniei care ascultau de dansul, Expedltm mtrepunsa
de Racoti contra Poloniei in anul 1657 esi insd de tot riu, si
Poarta supardta pentru atacul ficut de tarlle\vasale contra re-
-gatului polon, cu care cultiva pe atunci relatii prietinoase, da
ordin - dietel din Transilvania sd .alunge din scaun pe. Racoti,
lar pe domnii romani ii mazileste la Inceputul anului 1658 1%,.
Atat Racoti insd cat si domnul muniean nu se supuserd si sul-
tanul fu nevoit sd intrebuinteze puterea in contra amandurora.

Impreund cu Sérban se retrag in Ardeal si boierii credin-
ciosi lui si anume : Stroici logofatul Pand spatarul Radu Far-
casanu stolnicul, Radu Mihalcea comisul, Chirea Budeanu clu-
cerul, Badea coml,sul Constantin vdtimanul, Drighici Can-
tacuzino, Ivascu armasul, Mihai cdpitanul, Sima cHpitanul,
Preda logofdtul, Manea slujitorul, Vlad cipitanul, Colfa c#pi-
“tanul, Radu Téanase vel sluger, ** — dupd cum vedem o in-
‘tovardsire indestul de bogata care va sprijini desperatele sfor-
tari ale lui Sirban de a recipita Domma

2. MIHNEA AL IILle SI GHICULEsTlI'

‘Mihnea al III-lea 2, 1658 —1659. — Mazilindu-se Constan-
tin S&rban, tronul Munteniei inciptt in mAnile unui Grec, sub
care reincep iarfisi turburfirile contra Grecilor pe care le-am

¥ Ultimul raport german in care se pomeneste despre domnia lui Con-
tantin $Sarban in Muntenia este din 12 Ianuarie 1650. Hurm. Frg. III, p. 237.
Istoria Tdrei- Romdnesli publicatd de Ioanid, II, p. 110 pune data de 6 Ianuarie
pentru mazilirea lui $érban. Asupra tutruor amiruntimilor domniei lui Constantin
‘Sdrban pentru care nu este citat vre unizvor anumit, vezi rezumatul rapoartelor,
lui Simion Reniger c. imparatul din 17, 18 Martie, 24 Aprilie, 24 Mai, 2, 4 si 20
Iunie, 2, 6, 19, 22 si 29 Tulie, 10 August, 8 Septenvrie, 20 Octomvrie si 27 De-
cemvrie 1655.9n Huarm. Frg. 111, p. 220—231 si 21 Iulie, 15 August si 24 Octom-
vrie 1657, ibidem, p. 234. Adoagi un extract din un Codex miscellaneus 1658 Apri-
lie 15. ,,Le grand.... Hurm. Doc. Supl. 1I, 3, p. 70.

2 N. Torga, Sludu si Doc. 1V, p. 56. :

21 Ceilalii doi Mihnea sunt : Mihnea cel Rau, 1507 1511 (Vol IV, p 169)
si Mihnea al [1-lea, 15/7—1583 1585—1591 (Vol. V, p. 24 si 41). Mihnea sub-.
samni Mihaiu Voevod, V, o scrisoare a lui ciitre Racoti, principele destituit al
Transilvanieli, 1619, Imga Studii. si doc., IV, p. 58. In muzeul din Belgrad se afla .
un steag al lui Mihai Radu care se- 1nt1tuleaza $i ,,Arhiduce al pértilor meg1e-
site”’ Asupxa acestui htlu,, care ammteste “acel de Her zeg al ,,Amlasulul si Faga- -
1aﬂulu1 din vechlme vezi N. Imga, Sleagul lui Mihnea Vodd Radul in An. Acad. |
Rom. 1I, tom. XXXVI, 1911, p. 529.
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vizut aridtdndu-se odatd in Muntenia, pe timpul domniilor
grecesti ale lui Radu Mihnea si Leon Tomsa. ‘ ‘

Mihnea purta un nume romanesc, si se pretindea fiu al
lui Radu Mihnea (1611 — 1616, 1620 — 1623) 22, ceea ce nu-i
folosia mult in privirea romanismului sdu, intru cat desi de
origine Romén, se grecizase cu totul, fiind crescut intre Grecii
Rasiritului.

Chiar dacd acest Mihnea ar {i fost odrasla fostului domn,
se vede ci simpatiile tatdlui siu pentru Greci ficuse ca el si
fie crescut in Constantinopole, unde trecea drept Grec, si tot
asa cu drept cuvant il consideraw si Roméanii. pe capul cirora
se népustise cu domnia. De aceea spune _despre el Anonimul
romanesc ca erd ,,un Grec cidmdtar; tatd siu I'au chemat Ilane
Surdul, iar pe dansul I'au chemat din botez Franti; deci izvo-
dindu-se de mic a urma lui Ismail feciorul Agarei, fuglt—au dela
parintii lui §1 s’au dus la Tarigrad si s’au curtenit la Kinan pasa,
zicAnd ci este feciorul Radului Voda, nepot Mihnei Vod si aga
si-a petrecut viata la Turci ca la 40 de ani” %,

Daci filiatia lui care nu putea fi pe de alta parte decat ne-
legitima, este 1ndoelmca, firea Jui de Grec este atestatd prin
documente contimporane de o autenticitate netigiduita, Numele
ce-l1 purtda el la Constantinopol era Gioan bei; avea reputatia
de om invitat §i erd prietinul rezidentului german Schmidt.
Izvoarele straine spun, ca sicronica romind, ci el tréja in casa
lui Kinan pasa si identitatea Iui Gioan bei cu Mihnea este chiar
formal atestatd de rapoartele germane, care 'l pomenesc sub
numele de ,,Gioan bei care mai tarziu s’a numit Mihnea™ *..
Cheltueala lui Gioan bei pentru ciipiterea domnii se urcd la
200.000 de lei, din care 70.000 sultanulujl, in urma céreia este
primit la sirutarea papucului, e fmbricat cu caftan, i se pune-
pe cap o cucd cu o pand innaltd asemecne unui pasd, si precedat
e 6 stegari, 3 céldri s1 3 pe jos, pleacd citre Muntenia in 31
Ianuarie 1658. Chiar a doua z1 dup# pornirea noului domn din
capitala imparitiel, soseste aice o deputétie de boieri din Mun-
tenia, cu o hartie iscalita aproape de toatd boierimea cea mare
a ‘tdrei, in care se spunea: ,,cd sultanul si nu-i obijduiascd cu
vre un principe sirman, cici atat ei cat si tara lor ar fi indestul
de siraci, st ceea ce nou numitul a luat cu Imprumut dela Evrei

2t Vol. VI, p. 19 si 42.

3 Mag. ist IV, p. 346. De acea il numesc unele documente Joan Radu
altele loan Mihnea Radu Hurm. Doe. V, 2, p. 42 si 56.

* Gutachten Rudolphs Schmidt iiber die gegenwalnge Sendung an die
Pfort. Wien. August od. Septembre 1658 in extract in Hurmuzaki Fragmente
111, p. 244 : Gioan bey spiter Mihnea gennant”’. Un raport venetian din 16 Martie
1658, Hurm. Doc. V, 2, p. 42, spune despre Mihnea ci era ,,un gentilhuomo
greco, frigliolo del gia Radulio Voivoda, allevato in Constantinopoli in casa del
vechio Kinan-Passa”.
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$i a cheltuit la Poartd, va cuta si o scoatd din biata Muntenie
cu dobandi si incincit #;, ¢i In deobste ei nu pot primi in nici

| e—

Mihnea al IIf-lea

un chip pe Gioan bei de principe, intimpinare ce nu putea decat
sd intdreascd pozitia Grecului, si el pleacd, cu tot timpul cel

*» Asupra datoriei lui Mihnea de 35 de pungi citre nisle Xvrei din Cons-
tanlinopole vezi un doc. din 1662 forga, Studii si Doc. V, p. 123. ,,Deci din acest
venit al ocnelor fost’a randnit Mihnea Vod# la nigte Ovrei din Tarigrad ci a
fost datoare dommnia 35 pungi, insi ovreii anume Mucaciu si Ibrain Celebi (pe
tuveeste) cavi slujiseri la Sultana Valideana muma fmparatalui”’,

A. D. Xenopol. Istoria Rominilor — Vol. VII. 1t
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rau §1 furtunos ce-1 stitea fmpotrivd, dupd ce avu o intreve-
dere intr’o noapte cu rezidentul german, care-i dori mult noroc
fn dommnie .

ﬁ Sultanul da ordin hanului Tatarilor si pasei de Silistra
a’l introduce pe Gioan bei in Muntenia. Constantin Sarban se
retrage citrd munti, adunindu-si o armatd ca la 30.000 de oa-
meni cu care ar fi putut laptd cu isbandi contra rivalului siu,
dacd nu ar fi fost tradat de ogtirea lui indata ce ea simfii aprd—
pierea dusmanului. Sarban trecu in Transilvania, unde fmpreuni
cu Racotl p11n01pe1e depus al acestei téri se Inteleserd asupra
mllloacelor de a se opune asuprirei comune. Navilirea Thta-
rilor in Muntenia si Moldova unde tot pe atunci se scotea Gheor-
ghe Stefan si se inlocuia cu Ghica, fi insotitd ca totdeauna de
acele scene de groazmici pridare ce calacterlzau apuciturile
acestor oarde barbare 27,

Totusi Gioan bhei 1ntimpiné nelnvinse greutiti la intemeie-
rea stipanirei sale. Combétut pe de o -parte de boieri, iar pe de
alta amenintat de Racoti si de S#rban, neputandu-se méantinea
decat cu sprqmul Titarilor, care prin pradaciunile lor ingro-
zitoare resculau toatd {ara in contra acestei napdsti de domnie
ce-l venise pe cap, “el trebuia si devini curdnd chiar pentr
Tuarcii ce’l sprijineau, o greutate 28,

Dupi cét se vede insd mnaltarea cam neagteptatd a Gre-
cului la domnia Munteniei ficuse si i se clatine minted, cea nu
prea bine cumpiniti. In curand dupi intronarea lui, el dd semne
vidite de turbare a cugetarel sale : ie titlul de arhiduce, face
s& fie uns si coronat in aceastd insusire in catedrala din Tar-
govistea, si trimite soli la Poarta care si ceari pe de o parte re-
cunoasterea noului sdu titulus, pe de alta ahplrea Transilvaniei
Moldovei si a cetifei Silistria catre prmmpatul siu 2%, Nebunul
avea totusi momente limpezi, cand era vorba de a Jui masurllc
necesare spre a pastra sovditoarea lui domnie.

Barcsai, noul principe al Transilvaniei, fiind indatorit a
raspunde ca cheltueli de rasboiu pentru intronarealui, suma
de 500.000 de lei, si ne trimetind decat 5.000, Mihnea pentru
a se pune bine la Poarti il para§te, ca de si ar avea toatd suma
adunati, nu voeste s’o trimitd, fiindcd spereazi cu. timpul si
fie iertat de o parte din ea. Apoi el nu lasd in périsire nici mij-

% Reniger c. impiiratul, 18 Fevruarie 1658, Hurm. Frg, III, p. 237.
: “27 Rapoartele lui Simon. Reniger citra imparatul, 13 si.- 28 Febr., 12 Martic
16°si '8 Ibidem, p. 237—240. Comp. Hurm. Doc. V; 2, p. 43 5i 45, ~

2% Simon Reniger citri impératul 10 si 28 Mai 1658, Hurm. Frg. p. 243.

"% Simon Reniger citri imp#ratul 21 April 1659, Ibidem p. 246. Comp.
Calugédrul Ibignancourt din Mai 1659 Hurm. Doc. Suplement, 1, D 245. Mihnea
bitu chiar o medalie cu insemnele vulturuiui imperial cu coroand. Una din ele
este trimisa drept curiozitate de calug'uul Ibignancowrt (nu se stie cul) odata
cu secrisoarea citati, : .
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locul ‘esential, impértirea de bani la dregdtorii. sultanului, si
merge chiar mai -departe; pune si zideasca o Moschee in Mun-
tenia si lasd a se intfelege curanda lui 1ntoarcere la religia mo-~
hametani .-

Domnii depusi din toate trei {drile vasale ale Portei,
Gheorghe Racoti, Constantin $&rban si Gheorghe Stéfan se ho-
tirasera a se opune Portei, alegidnd ca loc de impotrivire Tran-
silvania, In care : Racoti péstrase inci o puternica partidd, si
care oferea prin pozitia ei un tirdm mai usor de apirat. Acesti
trei- principi:Isi propun a stoate de o camdatd pe Mihnea din
Muntenia i pe ‘Ghica din. Moldova, §i inapoind scaunele lui
Sarban si Stefan, ‘cu a]utorul lor ap01 sd scoatd pe Barcsai din.
Ardeal. ’

Mihnea alungat de ahatl este fnsa restablht in scaun de
Turci, iar Gheorghe Stefan este bitut de Ghica. ,,Tiranul dirept
fantastic adeci buiguitor in ganduri”’, cum il caracterizazd Miron’
Costin®, 'in :manile carofa. Turcii nu se temuse a lisa frinele.
ofarmuirei muntene, prin una din acele ' sirituri proprii celor
cu - mintea neintreagid, trece deodati din partea.Turcilor in.
acea a rascu]atllor, aliindu-se cu. cei trei pretendentl, spre a-
se revoltd in contra- sprijinitorilor sii de pAni acuma.Pe cand
insi rascoala din partea acelora se intelegea dela sine, ca unit
ce plerdusera scaunele lor 'si doriau sd. le recapete, acea 4 lui
Mihnea este cu totul lipsitd de bun siii, ‘cici neputand nimic
cistiga: prin’ ea, putea pierde totul, :si intdreste pirerea comuni’
ce umbla asupra lui, ¢ nu era in intregimea mintei sale. Intrarea
lui- Mihnea in. ahan‘;a rasculatilor face ca unul din ei si anume
Gheorghe Stefan si fie eliminat, intru cit de altfel ar fi fost
mai mulfi domni decit scaune disponibile. Apoi aliatii erau”
mai multamiti a2  avea In rindurile lor un domn in scaun, care
dispunea de puterea unei {iri," decat un pribeag mai mult si
mazil precum erau si- ei. Acesta fmpinge pe Gheorghe Stefan
a pérasx Transilvania §i a apuca la colindat pe la curfile Europe1
spre”.a’si recdpita . plérduta domnie 32,

Seraskierul trecand:prinm Mum“.enla pentru a patrunde in
Trausilvania contra lui Gheorghe Racoti, Milinea care eri or-
donat de Turei a-1 Insofi in expeditie, propune boierilotr ca si’i
taie. Boierii spdiméntati de gandul nebun al lui Mihnea, o rup
de fugd ; iar Parvul wvisternicul Predescul dénunté chiar pasei
uneltirile domnului. Mihnea vizandu-se in pericol, merge la
pasd, i d& bani, si paraste el pe boieri ci ar fugi de slujba fm-

i 8 a0 Remger catra imparatul, 26 TIunie 1659, Hurm, Frg III p 247——~248
a Letopisefele, 1, p. 341. Ed. Ureche, I, p. 657, :
#2 Vom arita 1ét€1cxrlle dui ;la istoria Moldovei. Inca dln 1659 giisim pe
Mihnea indemndnd pe Racoli a se folosi de prilej spre-a intreduce pe &erhan in
scaunul Moldovei, N. Torga, Studii si doc. 1V, p. 58. . .
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paratului; ucide apoi pe Predescu, Istrate postelnicul, Radul
aga Barsiscu, Vintild cdpitanul, Badea vitavul si pe Preda
Brancovanu si vroeste si puni ména si pe Constantin postel-
nicul Cantacuzino dela Filipesti; dar el fuge la Brasov si apoi
la Ghica in Moldova. Aice fiul siu Drighici se prinde in o a-
dancy prietenie cu Grigore fiul lui Gheorghe Ghica, care-i di
un zapis in 1659 April in 11, in care i jurueste ci ,,chiar de se
va desparti cu trupul de el, iar cu sufletul si cu credinta si fie
nedespartiti unul de altul’” . Vom veded mai tarziu cum in-
telese Ghica a péstra aceastd prietenie. Mihnea scépase prin
aceste -cruzimi, pe care el le arita ca ficute in interesul Tur-
cilor, de prepusul de hainire pe care ’l trezise in mintea lor para
Predescului. El se preface a le fi prieten, si le cere bani spre
a’$i intérl ostirea sldbitd prin pérasirea boierilor. Dupi aceea
propune din nou boierilor rimagi pe ldngi el rdscoala contra
imparitiei, ceea .ce prinzind tot atidt de putin ca si in fntaiul
rand el ordond un nou micel in ei. ,,Stringdndu-i pe toti intr’o
sard si-avand pe ucigasi gata, cite pe unul ii lua de-i zugruma,
si-i arunca din casd jos pe feresti, iar tubulhanaua (muzica)
ziced pani i-au ispravit pe toti’’ 3. ) ‘

0, .Mihnea vazdnd cd nu poate sd determine tara a Impér-
tasi nebunul lui gand, cici acuma ceeace altd datd erd o por-
nire fireascd acuma sa ... se hotarfiste s3’i dee fiin{d in contra
vointei ei. Se face o intalnire a tuturora r#sculatilor la Bragov,
in-.care Racoti este ales de cap.al intreprinderei. Se. atribuia
Moldova lui Constantin Sarban, pe cind lui Mihnea i se fagi-
dueste si- de acolo innainte péstrarea Munteniei. Grecul mul-
{amit darueste pe Racofi cu o blani de cacom si un cal bogat
insiuat, primind dela fostul principe al Transilvaniei o sabie
de onoare si un'ajutor de 500 oameni ®. In urma acestei inte-
legeri Mihnea trimite pe Gheorghe Bileanu vornicul in Mol-
dova.cu ostirile sale si cu a le-laui Racoti in contra lui Ghica, spre
a-l scoate din scaun, si.a pune pe Sarban; iar in Muntenia el
pune si taie pe toti Turcii-din Targovistea, apoi arde Briila
si Giurgiul. Baleanu izbuteste de o camdatd a alunga pe Ghica.
Armata lui este fnsd curdnd dupi aceea zdrobitd ~de Tatari;
Mihnea in Muntenia bate pe Turci intr'o mica Incderare, iar
peste-noapte au venit veste neagra lui Mihnea, ci& Turcii au batut.
pe Racoti la Deva 3, o : o :

3 Genealogia Canlacuzinilor, vezi titlul intreg mai jos, (nota 49), p. 168,
Mayg. ist. I, p. 322 La unul din aceste miceluri se refer? un raport vene-
tian din 29- Iulie, 1659, ,,I1 principe di Valachia ha fatto decapitar molti baroni
richissimi”’. Hurm Dee. V, 2,-p. 61. R S
v % Reniger citri imp. 1 Neomvrie 1659, Hurm. Frg. p. 248.
g % Zinkeisen Gesch des osm.- Reichs, V, p. 886." Lupta se intampla la 22
Noemvrie 1659. - o e Lo
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Tot atunci afli Mihnea si despre pierderea suferitd in Mol-
dova. El vroeste totusi si se mai impotriveascd ; oastea lui fnsj
fl ameninti a-l1 da pe mainile Turcilor, si atunci Mihnea fuge
peste munti, pirisind domnia. El moare, putin timp dupi a-
ceea 8. Turcii vizdnd cd Targovistea asezata nu departe de
granita transilvand Inlesneste periculoasele relafii cu aceastd
tard, ordoni, odati cu stramutarea lui Ghica din Moldova in
Muntenia, si se dirdme cetatea precum si ménéstirile ce o in-
vecinau, si si se stramute resedinfa principilor la Bucuresti
oras asezat mal in apropierea Turcilor. Acest fapt este In-
tarit si de cronicile muntene care spun c& Ghica Voda ,,au pé-
rdsit cu totul Téargovistea ca resedinta si au surpat si casele de
acolo si le-au sfiramat de tot, ca sd nu mai fie scaun domnesc
acolo, cici mai sub munte se temeau Turcii de hainie 38,

Gheorghe Ghica. 1659 — 1660. -— Era de neam Albanez
din partile grecesti; venise in Moldova incd dinnaintea dom-
niei lui Vasile Voda ,,negutitorie tiind”’ pani la suirea acestuia
in scaun. ,,Fiind de un neam cu el, Arbinas, I'au tras Vasile
Vodi la curte s5i de odati la boierie mai maruntd, apoi vornicia
cea mare de tara de jos au ajuns, si tiindu’l Vasile Voda de cre-
dintd I’au trimis la Poartd capuchihae, vazandu’l si om con-.
tenit la toate §i scump, cum se cade hie cand capuchihaele s§
hie”” 3%, Din atare dregitorie el fusese numit domn in Moldova
la mazilirea lui Gheorghe Stefan in 1658, putin timp dupi ran
duirea lui Gioan bei sau Mihnea in Muntenia si purtandu-se
acolo cu credintd citre Poarta fn timpul rasvratirilor lui Racoti
si a partizanilor lui, i se diduse la alungarea lui Mihnea tronul
Munteniei. Capidjilar Chehaiasi, insircinat cu introducerea lui
Gheorghe Ghica in domnie, avea ordinul de a lisa de o cam-
data i Moldova tot sub domnia lui Ghica, pand ce Poarta va
gati un om vrednic de a lud ocarmuirea acelei tdri %, aflat in
curAnd in persoana lui Stefan fiul lui Vasile Lupu.

37 Dupd expresia energicii a lul Neculai Mustea care biciueste nebuniile
hui: ,,s1 sufletul curdnd si-au borAt in pripastiile iadului”.

¢ Reniger cidtrd fmp. 21 Decemvrie 1659 Hurm. Fragmente, 111, p. 249.
Mag. ist. II, p. 214, Aceastd potrivalii.deplinit intre arétirile-cronicelor si ale
documentelor aratd cidt de mare valoare trebue pusi pe notitele raportate de
cronicari asupra faptelor contimporane, chiar atunci cand nu le putem controla
prin asemenea izvoare.

3 Miron Costin, Lefopisefe, I, p. 336. Textul indreptat dupd editia critici
a lni V. A Ureche, I, p. 649,

i¢ Reniger citra imp. 1 Noemvrie, 1659, Hurmuzaki, Fragmente, 111, p. 249.
Ghica apucél scaunul Munteniei in Decemvrie 1659. Vezi un raport al lui Bal-
larino citri dogele din 22 Dec. 1659 Hurm. Doe., V. 2, p. 69: ,,il possesso dato
a Gica novo principe di Valachia ricevuto da que sudditi senza contrasto, lontan
affato del timore dinovi disturbi di Miena”. Gheorghe Stefan. desl detronat, se
privia tot de Domn al Moldovei. Vezi o scrisoare a lui din 1659 Decemvrie in 9
ciatre municipalitatea din Lemberg in Hurm. Doc. Supl. 11, 3, p. 74.
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Ostirile . turcesti i tataresti, care introduserd’ pe Ghica
in domnia Munteniei, pridard dupa oblcelul lor tara in chlpul
cel mai crud 4 iar Ghica Voda ,,dacd s'au asezat la scaun: in
Bucure§t1 trimis’au poruncé In tard ca sdse stringd cine va fi
ramas §i sd-meargd cine’si la mogia lui, s& se apuce de hrana Tui-
si'si’si dee haraciul Impéaratului. $i aratd mild mare asupra si-:
racilor si le facea judecatd dreaptd ; nimene nu se intorcea obidit
dela divanul lui; asisdere si slujitorilor le fich ciutare si cati
ziserd cd sunt robiti,. sdraci, fugiti, morti, -pre totiii scoase de
la eatastih, si celor ce rimaserd le dete scadere din destul si iertd
pre.toti gre§1’g11” @ . g :
©+ In curind insi pagnicile indeletniciri a le lui Ghica Eura‘
turburate. Racoti anume tot se mintinea in Ardeal, si Constantin:
Sarban ¢earcd in luna lui April 1660 o noud navilire in Muntenia.
Ghica Vodd, nepregitit pentru a sus{inea lupta, fuge la Giurgiu
cu toatd curtea lui, .,,1ar Constantin' Sarban Vodd au intrat
in Bucuresti la 1 Mai’ si s’au adunat totl dorobantii si. seimenii:
langa dansul si-venira din rosii si din toati cetele de se inchinara:
lui si se ‘apucari iar de hotiile lor cele obicinuite, stricind si
jacuind bucate boierilor si:tot ce gésird $i ficura si alte nebunii
multe, ci venise fird veste ‘de lovise pre Ghica Voda la Giurgiu,
pre: invérsatuf zorilor.gi caré cum putu'rﬁ scdpard, unii in cetate,
altii in . saici; "altii in prud; mulfi s’au innecat, pre muh;l i-au’
prms ‘afard’si ce aflard luark cu ]aful tot, si iar s’au invartejit
mapm la Bucurestl” 3. Sultanul trimise pe Gian Aslan pasa’
si-pe Kinan- pasa’ cu ogtile turcesti. 1 pe Ak-Méarzea cu.
Titarii, care ludnd pe Ghica Vodi.din .Glurglu il readuserd la
Bucuresti in 21 Mai; iar Constantin $#rban se retrase in pripa
innaintea lor thnapoi peste munti. Tot:pe atunci, 21 Mal, Racoti:
dddea in contra Turcilor ultima desperata sa }upta in care nuw
mai erd.-vorbd de a Invinge, ci de a muri. vitejeste. Mandrul
Ungur: dupd ce fusese bitut la Deva, asediase Sibiul, pentru:
ca prin luarea lui si-si capete un punct de sprijin in Transilvania.-
Sidi Ahmed, pasa de Buda, care’l batuse la Deva, nu’l lisa
tns#-s#i-gi. indeplineascd scopul, ci inconjura el insusi cu armata
lui de patru ori-mai mare pe. cei 6000 de oanieni ai lui Racoti.”
Acestd "vazandu-se’ plerdut 1$1 alege 1060 de ‘cilireti hotdrafi
ca'siel, 51 se 1epede cu el In’ sirurile céle mai dese ale Turecilor,.
unde totl pana la unul gaswa o moarte glorioas# si in fruntea.
tuturora viteazul lor conducdtor, nenorocitul Raco{i care fu-
gésfc mort pe c"tmpul de bitélie strapuns de patru 10V1tur144 :

I

; s Remger cétra imp 16 Ianuane 1660. Hulm Frg III, p- 249 Anon ’
rém. in. Mag. ist. IV, p. 354. 3
w42 Ibidem p. 354.. BN : . ¥ f.,
£ 1148 Ibidem, p. 355. . : . . P
¢ Zinkeisen, IV, p. 887.-. . . ) S T s
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-Constantin $&rban pierzand putinta - de a se mai m#n{inea
in Ardeal, trece la Ca7ac1 de unde apoi se incearci asupra Mol»
dovei.

In Muntema ins# se ivird in curand urmirile acestor: fapte
desperate, care ’'si aveau originea lor in nebunia® lui-Mihnea
al III-le. O foamete mare se incuibd in tard, urmati de o ciuma
cumplitd, pe care norodul superstitios le credea o dreapti rasplata
trimisi de Dumnezeu pentru a pedepsi nesocotinfile omenesti 5.
Era intr’adevidr o pedeapsd, insd nu:trimisd de D‘umnez‘eire,
ci atrasd de oameni ca o consecven{d neapirara a faptelor lor
ce contin totdeauna.in ele insdsi urmdiri, pe care numai-ne-
stiinta le atribue unor. puteri supranaturale. Oamenii bantuiti.
de atatea rdle pirdsiau fara pe intrecutele; darile nu-se’ puturd
incasa, i haraciul neputand fi raspuns la tlmp, sultanul mazi-
leste pe Ghica. - :

Destituirea lui mai avuse inci un motlv. Marele vizir Klu—
pruliul, atot puternic la Poartd si.domnind el in'locul sultanului,

se hotdrise a pune un capit:vesnicitor: neorindueli .ce.se petre=
ceau In {arile vasale dela nordul Dundrei, si vroia.si le lege intr’un
chip mai nemuloclt de 1mpalat1e, prefcandu-le cate. trelei in
pasalédcuri. El vroia s¥  inceapi -cu - Muntenla, si luand- ca pretext
neplata.la timp a haraciului, insdrcineaza pe paga .din":Silistra
sd trimitd 300 de calareti, care pun. mana pe Gheorghe
Ghica in resedinta lui, il prada atat pe el cat si pe familia si .pe
curtea lui, il baga in fiere si’l duc la Adrianopole pe la inceputul
lui Septemv_rie 1660, unde este aruncat in temnitd. Dupéd :aceea
il trimit tot incétusat citri inceputul lui Octomvrie la Constan-
tinopole, unde este retinut intr'o stransd pazi 4, Totusl vizirul
paraseste- in curand gandul de a reduce térile dufisirene in pasa-
lacuri turcesti, fiind intors dela el prin starum‘gele postelmculm
Constantin' Cantacuzino, boier muntean .care stitea -in -mare
vazd la Turci*’. El reinnoi innaintea vizirului: argumentele
acele ce oprise in mai multe randuri pe Turci de a da fnni;a
gandului de atatea ori desmierdat de ei, punandu—le in-vedere c#
prefacerea in pa§alacur1 a unor tiri anevoie de apérat ar-mari
numai greutdtile imperiului, amintindu-le nicazurile ce le aducea
pasalécul din Ofen. Apoi Térile Romane, fiind puse sub, ocAr-
muirea directd a Turcilor, trebuiau si inceteze de a da veni-
turile m#noase pe care ei le trageau acuma din ele. In sfarsit,

4 Capitanul in Mag. ist. -1, p. 323. . B BN

4 Reniger ¢ fmpératul, 7 Oct. 1660, Hurm. Frag. III, p. 254. Cronicul
1ui C. Daponte, Erbiceanu, Cronicari greci care au scris despre -Romdni in-epoca
fanariotd, Bucuresti, 1890, p. 9, spune ci vizirul cerand lui Ghica 30 de-pungi,
domnul s’ar fi rugat.si mai agstepte, iar ci finl lui Gheorghe Ghica, Grigorie, ar
fi substras raspunsul si fnlocuit cu un refuz de a p]at1 -rugdmintea de a$teptare,
refuz ce aduse destituirea domnului. ’

4 Anon. rom. in Mag. ist. IV, p. 357. - i LT
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si aice era punctul hotdritor, o asemene masurd mai putea pro-
voca §i periculoase riscoale, care sprijinite de puterile vecine
ce aveaun interes a fmpedeca innaintarea puterei turcesti, ar
puted complica pe Poartd in cumplite risboae . Vizirul recu-
noscand In acel ce {inea asemenea vorbe un om superior, {i
IAs4 lui insfrcinarea de a gisi un domn pentru Muntenia, Cu-
getul innalt al postelnicului se vede mai ales din faptul, neauzit
" pentru aceie timpuri, ¢ nu pistreazd domnia pentru el, ciAnd
nu avea de cit a spune un cuvant spre a o lua. In niste vremuri
de o goand aga de turbatd dupid domnie, ca acel in care el triia,
a asemene refinere este vrednicd de admirare si Indreptateste
vaza cea uriesd de care postelnicul se bucura atit la Turci cat
$i la Crestini.

Cantacuzinestii. — Cine era acest Cantacuzino postel-
nicul ?

Familia Cantacuzinilor este una din acele ale céror origini
se. pot urmari mai departe, nu numai din R#sdrit, dar chiar
din inireaga Europd. Lasand la o parte inceputurile ei, pe care
unii le cobor din casa de Valois a regilor Irantiei 4, altii din
regl traci si altii in sfarsit din baroni scandinavi, constatam ci
incd prin veacul al Xli-le, Cantacuzinii formau o puternici
si bogatil familie in imperiul bizantin, ceea ce dovedeste dela
sine o origine mai veche. Cea d’intdi pomenire a unui Cantacu-
zino insd fard nume de botez, este aceea a unui general bizantin
trimis de impatatul Alexios in o lupta contra lui Tanered nepotul

%8 D. Gaffron amb. prusian e¢. Frideric al Il-lea 10 Oct. 1783 in N. lorga
Acle §i Frag. 11, p. 172 : ,,1a Porte a regardé jusqu’a présent comme unmal néces-
saire de laisser toujours les deux principautés 4 I’abandon dans toute les guerres
dans;la crainte d’y soulever les peuples’”. Genealogia Cantacuzinestilor ed. Iorga
p. 308, zice si ea ,,temerile de Impérifiile vecine au zaticnit aceasta (prefacerea
tdrilor Romane in pasaldcuri). Citatiile mele sunt-luate cele mai multe dupi
manuserisul original consuitat de mine mult inaintea publicirii lui Iorga.

4 Asa aratidi importantul document de familie ce se afld in pistrarea lui
Gh, Gr. Cantacuzino din Bucuresti, si care poartd titlul : Genealogia familiei
Cantacuzinilor, a cireia origine se trage din neamul de Valua din pairii de Fran-
tia, de la anul 800 pand la 1787. Scrierea, un volum in 4 de aproape 500 de pagini,
a fost alcituitd dupd doud lucriri, una facutd dupf istorici si documente de
dascilul si invifatul grec din Bucuresti, Saul Arvanitohoritul, pe la 1765, ¢i
alta pistrati de grifina O’Donnel sofia comitelui englez O’Donnel, fiica lui Ra-
ducanu Cantacuzino, el insus fiu al lui Stefan Cantacuzino cel ucis impreund cu
Brancovanu. Aceastd genealogie a fost si publicatd in parte. In Buciumul lui
Cezar Boliac din 1863 No. 23 si urmitoarele. Acum a fost tipdritd si in volum
de N. Iorga. Asupra originei franceze a famnilici Cantacuzinilor,» avem o indi-
calie in o carte foarte rardi intitulatd. Discorso di Theodoro Spandugino Canta-
cuzino, gentilhoumo constantinopolitano della origine de principi turchi. Scrierea
este reprodusd in Hisloria Universale dell’origine et imperio de Turchi raconta
da M. Francesco Sansovino, Venetia, apresso Mihael Bonelli, 1583, In ea se spune
la p. 185, despre Ioan Cantacuzino, care ajunge impdrat cd ,,era piu nobile che
persona la quale fosse in Gracia, che egli discendeva da dodici pari de Francia”.
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lui Boemund in 1107. Altd pomenire este acea a lui Joan,
pe timpul impératului Manoil Comnen, aritat ca om cu mare
vazd, general si incuscrit cu Impiratul a caruia nepoatd, Maria
Comnena, fiica sebastocratorului Andronic, o tinea in cisitorie 5.
Fiul hai Ioan, Manuil Cantacuzino 3, este trimis de acelag Im-
parat inpreund cu Andronic in potriva Turcilor in Asia, unde
dobéndeste asupra lor o mare izbdndd. Nu se stie insd din ce
pricind mai t#rziu Imp#ratul se supird pe el gi'l aruncd in in-
chisoare. IntAlnim pe un al doile Iean Cantacuzino, probabil
fiul lui Manuil pe timpul urzurpatorului Andronic Comnen
{1183 --1185), pe care tiranul il orbeste din pricind cd ldsase si
fugd din inchisoare pe Constantin Angelul. Acest Ioan al Il-le
Cantacuzino au avut de sotie pe fiica lui Andronic Angelul,
sora viitorilor imparati Isac si Alexios Angelul. Ioan Cantacu-
zino piere intr'o luptd cu Romanii din Macedonia, in contra
cirora, desi orb, fusese trimis de c¢itri cumnatul siu Isac An-
gelul, dupd ce ajunge impédrat (1185) 5. Mihail Cantacuzino
ajutd lui Alexios Angelul a se riscula contra fratelui siu Isac.
Din faptul c# Nicetas spune despre Mihail ca ar fi fost unit prin
familie cu imp&ratul 5, se poate incheie c& era fiul lui Ioan i a
surorei lui Isac Angelul. In acelag timp cu acesti Cantacuzini,
a,cdror coborire din tatd in fiu se poate stabili cu destuld sigu-
rantd, mai sunt i altii, precam unul Teodor care moare in 1183
fn o luptd in Bitinia; altul Andronic trimis de imparatul Isac
al II-le Angelul (in anul 1189), ca sd duc# impératului Frederic
fn timpul expeditiei cruciate, cele trebuitoare armatei 3. Din
unul din acestia trebuia si se coboare Manoil Cantacuzino
pe care 'l intalnim pe timpul imp¥ratului Ioan Batatze din Nikea,
trimis in contra Genovezilor, care ciutau si puni mina pe Rodos
fn anul 1250. Dupd toate probhabilititile acest Manoil fu tatul
unui Canfacuzino a cérui nume nu se stie, el insusi pirintele
fmpératului foan Cantacuzino cu care familia Cantacuzinilor
sejurcd pe tronul fmperiului bizantin, de oare ce aflim pe Ma-
nuel Cantacuzino incd in viatd pe timpul ifmpératului Manuel
Paleologu! (1261—1282). S& urmérim acuma coborirea familiei
Cantacuzinilor dela impératul Joan pand la Mihail Cantacuzino,
cel ucis de sultanul Amurat al IIl-le in 1578, din care se trag
fara nici o indoiald Cantacuzinii romani.

“® Scriitorul bizanlin Ducas ed Bonn, p. 27 numeste pe Inavyvg Kav-
Taxoo{mMvds avip eoysvmo te val wdv whhat fpdwev amoyuve, Cf. Nicetas, Cho-
niates. ed. Bonn. p. 121 si 136 Cinnamus, ed. Bonn, p. 109. '

51 Cinnamus p. 293 : «’Imévv*g td Kavtaroof{nvd, maic fy Mavoonhs. Comp.
Nicetas, p. 254.

5% Nicelas, p. 335, 489 si 660,

% Nicelas p. 593: <6 Kavravoofivdg Megan), wack piveg @ Basthe
SOLATTOLEYOG . .

® Nicelas, p. 349 si 526. Vezi si Ducange, Hisforia byzantina, Lutetiae
Parisiorum, 1680, p, 259. (Familia Cantacuzenorum).
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- Imp#ratul JToan Cantacuzino domneste dela 1347 —1355,
are de sotie pe Irina fiica Iui Andronic Asan un coboritor din
Asane@tn imparitiei romano—bulgare avand cu ‘ea pe urmitorii
fii . Mateiu care a fost si Jmparat insd numai un an de zile 1355
1356, Toma Cantacuzmo care triia pela 1358 % si Manoil Canta-
cuzino, facut-de tatul sdu In anul 1349 duce de Sparla, din care
se trag Cantacuzinii pe care ii gdsim mai tarziu in Peloponez,
msurat cu fiica lui Jean de Lusignan care ajunge mai tarziu
rege de Armenia. Mai are si trei fiice Maria, Theodora si Elena %,
miritate dupd deosebite personaje insemnate * ale tlmpulul.

Mateiu ' Cantacuzino impératul are de sotie pe Irina Pa-
leo]oghma cu care naste trei fii ;- pe loan, Dimitrie si' Gheorghe
si,mai multe fete. Din acestia Gheorghe Cantacuzino “supranumit
Suchetaz erd-om- cu mare reputatie intre Greci dupi cum ne
spune urmasul 'sdu @pandudmo 57. Una din surorile--lui Ghe-
orghe. erd impiriteasd de 1rapezunt iar a doua numitd Irina,
soi;la .despotului Sarbiei Iurgo si muma lui Lazar, celui ums
m lupLele cu Turcii 5.

Fiul lui Suchetal fu ManOll Cantacuzmo care ,,prln ma-
vlmea vazei sale si nobletea singelui siu avea. pufini asemeni
intre .Greci, si fu- ales-de -Albaneji drept. duce, schimbandu-si
numele din’ Manoil -in Ghin .Cantacuzino”, pela. anul 1453 59,

- Dela acest an. innainte gisim pe ‘Dimitrie - Cantacuzino
care se ‘bate pentm Florentini si moarein 1576 si este ingropat
in biserica -sf. Dominic, din- Piza. Acest Dimitrie este tatul ve-
stitului :Mihail Cantacuzino pronumit -de Turci Saitan-Oglu %,
adeca f1u1 dracuhu nascut pela 1525 61, Saltan Oglu -este de qgur

i

Lt Ducas p- 209 Gh. Phrdntzes,‘p. 386.
¢ Canfacuzenus, ed. Bonn, II, p. 195.
- 87 Spandugino, L¢c. p. 189,
' Jbidem, p. 190, 193.
8 Ibidem, p.-192. Chalcocondila, ed. Bonn, p. 407.
$0 Vezi in cronicul lui C. Dapontes, Erbiceanu, Cron. grecz, p- 22, impre-
]ul;area hazlie care aduse asupra lui Cantacuzino acest supranume. Pand la pu-
blicarea poemei lui George Etolianul nu se cunostea numele tatdlui lui $aitan
Oglu - Acest poem scris de un om din casa acelui vestit nobil grec ne spune la
versul 355 ci pe tatil lui Mlhal] il chema Dimitrie :

Aéqovct... toy Mnqu)\

S txe wal u‘arepa npwm

Kop qu.*qtp'og exswoc. '
qtov % elg T T‘Vos givogs

\I Banescu, Un poéme grec vulgaire ‘relatz/ a Pierre le Bozteux 1912,
p. 28. N. Iorga, care nu cunostea acest poem, presupunea ci tatul lui Mihail
se numia Alexios Cantacuzino, Genealogia, p. XXI.

‘¢t CA Mihail Cantacuzino era niscut pe la 1525 se vede de pe aceea.cd
Crusius,, contimpuran cu Mihail, spune in Turco-Grecia; p. 211 cé la moartea
lui, in 1577 ,,periit non multo quinquagenario major’’,»
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un coborator . din aceastd familie cu agsa de fintinse ramificiri,
iCeeace. este 51 afirmat de Gerlach contmporanullul Saitan Oglu
‘care spune c& Mihail Cantacuzino se tragea din vestlta famlhe
-greceascd a Cantacuzmxlor 8z,

Anume in afard de Cantacuzinii aritati, se mai mtalncsc
si ramuri laterale, din care a putut pe langi ramura centrald
s se coboare Mihail Cantacuzino. Acesti Cantacuzini a edror
starpe nu mai poate fi stabilitd, sunt urmdtorii : Alt Dimitrie
Cantacuzino care trdia la Comtantlnopole pela 1420 si care
‘moare Impreund cu ginerile siu Nichifor Paleologul aparand
orasul contra Turcilor. Iean Canfacuzino care. s’au ~ aflat fati
la mtronarea Iui Constantin Paleologul, ultimul impdrat bizantin
si a fost pus de el guvernator al Corfului : Stravromilis Cantacuzino
‘care ‘eéra guvernator la Zituni pe la 1425.- Toma Cantacuzino
cumnatul regelui Sarbiei, Gheorghe Brancovici, apird in 1435
Semendria contra sultanului Amurat al II-lea. Un alt Canta-
cuzino este omorat de sultanul Mohamed al II-lea dupa Iuarea
Constantinopolei. Dimiirie probabil fiul acestuia, fugit in. Italia,
unde moare la Florenta si este ingropat in biseirca santului
Dominic, i care se. afli piatra lui morméntald din anul 1536.
‘Acesta va fi fost tatdl lui Mihail $aitan-Oglu. ‘Antonie Canto-
cuzino. de la care istoricul Wolf cumpara in 1054 un manuscrl;s
de 1storle a lui Zonaras s, ‘. coowd

: S0 B
T Cantaeuzmestu in. [arile.‘Bmhﬁne.“ — S# venim fnsd la
intamplarile vietei lui Mihail Cantacuzino: celui mort la 1578,
care se va adeveri ca starpea netdgdduitd din care se ‘trag Can-
tacuzmu romani, si a crui’tristd soartd sti in legdturd:cu isto-
ria Tarﬂor Romane, unde urmasii lui ciutari adapostlre. T

.Ca. st antecesorii. sii, Mlhaﬂ Cantacunno este. ‘aritat
‘ca omul cel d’intii si cel mai cu vazi nu numai din ‘toti' Grecii
‘dar chiar si ‘din totl strdinii Constantinopolei; erd negufitorul
fmparatului si erd Insircinat cu procurarea blanurilor, stofelor
de mitasi, de land si de aur precum si a tuturor lucrurilor de
care padlsahul avea nevoie pentru persoana lui;~pentru sultana
si pentru intreaga lui curte #. Fiind bogat nci prin‘mogtenirea
dela périnti %, asemene daraverl sporise averea lul intr'un chlp

62 Gerlach s, Tagebuch. o O

% Asupra tuturor acestora vezi citatiile in Ducange, L ¢.’p. 263. Penflu
T(’)ma ‘Cantacuzino, adauge pe Zinkeisen.. Gesch. des osm. Reiches,' I, p. 584~
-7y % Nicola Barbarigo c. dogele, 18 Martie 1578, Hurm, Doc. TV; 2, p. 103

8 Stefan Gerlachs der aeltern Tage-Buch der von zween glorwiirdigsten
Rémischen  Kdysern Maximiliano » und Rudolpho, beyderseifs den -andérn dises
Nahmens, hochsteliger Geddchiniss an die otlomanische Pforte zu Consldntznopel
abgefertiglen;  und ~durch den wohlgebohrnen Hern David Ungnad,«tu Soneglc und
Vreyburg u. s. w. Rémisch Kdyrerl.: Rath. mit wiircklicher Erhalt-und Verlangerung
desz Friedens zwischen dem otfomanischen und Rémischen Kayserlhums ‘und-
demselben angehérigen Landen und ~Konigreichen: u. s. w. glichlich§t-vollbrachter
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neauzit. Prin darurile de tot soiu! cu care incirca pe marii dre-
-gitori ai Portei, el isi dobdndise o fnriurire covarsitoare, incét
fard el nu se mai ficea nimic, nici instaldri de patriarhi sau
episcopi, nici numiri de domni in T#rile Roméne. Din toate
aceste stiruinti, mijlocite prin Mihail Cantacuzino, izvoriau
fnsd pentru el venituri nesfirsite, care il puneau in putinta
de a’si spori pe fie ce zi influenta lui la Poartd, i prin aceasta
adjugea fard incetare cifra avutiilor lui. Dup# lupta cea nefe-
ricitd a Turcilor dela Lepanto (1571) in care flota lor fu aproape
nimicitd, Cantacuzino ddrueste sultanului 15 coriibii construite
pe cheltuiala lui, si dupd aceea in fie-care an el mai {fcea pentru
fmparat cAte un numir de cordbii®. Cantacuzino poseda o
casd mare la Constantinopoli si un palat la Anchiali, oras din
Tracia langd Marea Neagrd pe drumul dela Constantinopole
la Marcianopole, asezat intre Soatre si Develtum, §i care astizi
poartd numele de Akiali®?. Zidirea acestui palat costase pe pro-
prietar 20.000 de galbeni; era incunjurat cu un zid fnalt §i con~
finea numeroase locuinte, in care trdid nu numai Mihail Canta-
cuzino cu familia lui, dar incd si intreaga lui curte care se suia
la mat mult de 100 de insi. La moartea lui Mihail, caldul siu
Alibeg ,,giseste o comoarda atdt de insemnatd constand din
pietre scumpe, juvaeruri, blide de aur si de argint, vaze, cupe,
basenuri, tabldli si farfurii, (din care o parte it fusese trimis&
ca dar de citrid voevozii Moldovei si ai Valahiei, iar cealaltd ii
venia dela stribuni), catifele, m#tasi, obiecte de ergintirii, etc,
incat el fu pus in cel mai mare grad de mirare, §i spuse cd insug
fmparatul siu nu poseda asemene lucruri’’ 8.

~ Bogitiile mari au fost insd in impératia otomand, tot-
deauna primejdioase celui ce le poseda. Pedeapsa cu moartea
atrigand totdeauna confiscarea averei, sultanii erau adese-
ori indemnati de a’si apropria de odatd comoarele celui
bogat, nemul{imindu-se chiar cu cele mai minoase daruri
din partea aceluia, care tot nu constituiau decit o mic#

Gesandschafft : aus denen Gerlachischen zeit seiner hierbey bedienten Hoff-Pre-
diger-ampts-stelle, eygenhindig auffgesetzten und nachgelassenen schriften.
herfiir gegeben durch seinen Enckel M. Samuelem Gerlachium special. Superiten-
denten zu Groningen in dem Hertzogthum Wiirtemberg : mit einer Vorrede Hern
Tobias Wagneri, der H. Schrift Dr, und Prof. zu Tiibingen. Frankfurth am Mayn,
gedruckt bey Heinrich Friesen, 1674, p. 463. Citatiile din aceasti carte rard lc
{fmprumutiim din Emile Legrand, Recuil de poémes historiques en gree vulgaire,
Paris, 1877, p. 1 si urm., articolul : Mor{ de Michel Canlacuzéne Cf. Crusius, Tureo-
Grecia, p. 67.

% Crusius, l. e. p. 67, Gerlachs Tagebuch p. 60. Asupra punerei i depunerei
episcopilor, vezi Crusius, p. 211.

§7 Pauly, Realencyclopaedie des elassischen Allerthums 1, p. 971, s. v.
Anchiale. Nu poate fi vorba de Anchialul din Cilicia care s’a ruinat inci din vre-
mile vechi. Cf. Crusius, p. 496.

8% Gerlach’s Tagebuch, p. 463 §i urm.
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parte din totul din care se desficeau. Bogitiile cele uriese
a le lui Cantacuzino furd pricina peirei lui. El cizuse in disgra-
tie incd in anul 1576 cand fusese fnchis in cele septe turnuri,
si scipase numai prin staruinfa proteguitorilor sii, care stieau
i prin moartea lui vor pierde grasele bacsisuri, intru cat toati
averea jertfei trebuia si fncapa in méanile sultanului. Invinuirea
ce i se aducea se vede de departe a nu fi fost serioazi. Se pre-
tinded anume cid el, Cantacuzino, fusese pricina de Petru
Schiopu fusese scos din scaunul Munteniei si inlocuit cu Ale-
xandru al II-le fratele siu cu care tara fiind nemulf{iimitd
Poarta avead necontenit sup#riri cu plangerile boierilor. Dach
ne amintim cd Alexandru al II-le fusese pus de sultan fn tron
inci cu 9 ani mai inainte, in 1567, atunci vom infelege ci se
ciuta numai pricind lui Mihail Cantacuzino ®. Bine inteles
cd toti dusmanii sii, si numérul lor trebuia si fie in proportie
cu bogatiile si cu vaza lui, se bucurari foarte mult de disgratia
puternicului om, pe cat se intristard iardsi cind il vazurd esind
din temni{i. Mihail Cantacuzino infelese fnsi in cotro mergeau
lucrurile. E1 se hotirf atunci si se retragé dela curte si din afaceri,
spre a-si petrece zilele departe de intrigi si friméntéri. Tocmai
aceastd hotdrare a lui il perdu desivarsit. Cat timp el fusese
in daraveri cu toti oamenii Porfei, hrinindu-i necontenit cu
grase daruri, el putea s aiba dusmani, dar avea si proteguitori cici
pentru multi era un om folositor care trebuia pastrat. De indaté
insd ce se retrase din afaceri, el pierdu orice insemnéitate chiar
in ochii celor ce-l sprijiniserd §i deveni numai {inta licomiei
turcesti, celei in veci nesiturate. Veacul lui se apropia. Intr'o
zi pe la inceputul lui Martie 1578, un capigiu Alibei fu trimis
de sultanul citrd Moldova. In drum trebuia sd se opriasci la
Anhiali %9, spre a executa pe Mihail Cantacuzino care fu spén-
zurat chiar la poarta palatului lui, fard a se asculta nici ruga-
mintele lui, de a’l lisa micar s&’si grijascd sufletu! nici tipetele
si vaetele familiei lui ce se aruncase la picioarele Turcului. Pre-
textul mortii lui erd tot acea Invinuire fard inteles, ca el ar fi
pricinuit ciderea lui Petru Schiopu si inlocuirea lui cu Alexandru
al II-le. Se mai adioged insa si altele mai temeinice, cel putin
in aparenti; cd Mihail Cantacuzino stiiruise pentru a se da

8 Glovanni Corrare c¢. dogele, 5 Septemvrie 1576, Hurin., Dee. 1V, 2, ps
95 : ,,¢t perche costui (Savtan Cantacuzino) la fama d’esser stato causa col mezzo
del bassa, del quale stato sempre favorito grandamente, che fosse scaciato Paltro
Vaivoda et messo questo Alessandro’. Asupra domniei lui Alexandru al Il-lea
vezi Vol. V al acestei istorii, p. 22. Invinuirile aduse lui $aitan Oglu se afld in
-0 scrisoare a lui David Ungnad din 18 Iulie 1576, Iorga, Acle si Frag. I, p. 117.

70 Gerlach’s Tagebuch, p. 463 si urm. Din faptul ci Anihiali era pe dru-
-mul.-ce ducea din Constantinopole la Moldova, se vede ci este vorba de Anhiali
acel .din Tracia, si nu de'acel din Asia. Ce ar fi ciutat prin Asia un trimis citra
Moldova? Crusius, p. 226 : ,,die 3 Mart 1578 in civitate Anchialo stangulatus
est”. ) :
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-scaunul ‘Moldovei  disgrafiatului- Petru, ceea ce provocase lup-
tele cu Toan Voda al Moldovei,’ 7dmb1rea mai multor armate
turcesti, amestecarea Tatarilor in tard si ruinarea.ci, din .care
‘au rezultat lipsa de provizii in Constantinopole, mai ales in grau
1 carhe pe care Turcii le trigeau din Térile Romane. Apoi dupd
‘uciderea lui Toan Voda si restituirea lui Petru Schiopu, proteguitul
-Jui Cantacuzino, :se ndscuse alt pericol ‘pentru Turci, din: ames-
tecul tarului Moscovei (prin poporul Cazacilor). in Incercirile
nefncetat refmprospitate ale fratilor lui loan Voda de a ocupa
‘tronul Moldovei 7. Toate aceste imputiri ficute lui Cantacuzino
ar fi avut temeiu, dacd Turcii I'ar fi ascultat fard a se infrupta
din darurile si din sporirea de tribut datd de Petru $chiopu
spre obi,merea domniei Moldovei. ‘Cand. stim insi curm stiteau
Juerurile cu cinstea §i neinteresarea Turcﬂor, atunci vom re-
cunoagte fard greutate ¢d asemene Invinuiri erau iscodite numai
cat spre a indreptd{i moartea bogatului Cantacuzino, fiind
cunoscut ci pand si tilharul ¢cind pradd si- ucide, incid se face
cd se'supdrd pe jartfa Jui, spre a cipita dzeptul de a o zugruma.
Mihail Cantacuzino desi va fi fost prin insusi. pozifia §1 rolul
ce’l juca, nu mai putm prin moravurile timpului si a’incunju-
rimel sale, adus a se folosi si el pe nedreptul din munca altora,
se vede totusi a fi fost un om deosebit intré altele §i prin acea
cd poseda o culturd destul de insemnatd. Se gisird in casa lui
mal multe cirfi si manuscripte, cele maimulte de medicind, un
numar . de scriitori. bizantini §i cAte-va cir{i- de religie. Crusius
ne spune.ci la vinzare, unele din manuscriptele lui Cantacuzino
ajunserd preturi’ insemnate, .din pricina concurentei. cilugi-
rilor’ din muntele Athes:si.de.aiurea 2. Dac# .ne amintim ci
impératul Ioan Cantacuzino fusese scriitor, ¢i Antonie Canta-~
cuzino poseda iardsi manuscripte ale istoriei :bizantine %, ¢&
Spandugino Cantacuzino s’au indeletnicit de asemene ou. isto-
Tia, atunci nu ne vom mira cdnd vom: gdsi Intreagd aceastd
familie deosebindu-se prin apucaturele el culturale, si mai ales
prm un adang cult al strdmosllor dupa cum se vede din 'genea-

3

8 Nxcolo Barbarlgo c dogele 18 Maltle 15’78 I—Iurm Doc lV 2 p 105
habbea ordinato la morte di Saitan Catacusino (sic) come di autore et fonenta-
tore di tutti questi mali ma la causa principale veramente del ordine della morte
:5i-tieni da quelli che penetrano un.poco piu avanti, che siastato il desiderio di
acquietare i popoli di quel paese'gia solevati, dobitandosi di una total ribelione,
-eséndo favorito' queste lor solevantioni dal Duca di Moscovia”. Comp. Vol. V

al acestei istorii, p. 112 si urm. Mai vezi si Turco-Graecia Iui Crusius, p. 211.:

7 Crusius, p. 509. Emile Legrand, a.publicat, dupi Antonio du Verdier,
catalogul cirtilor lui’ M1ha11 Cantacuzino, care erau in numér de 57.: Recueil de
poémes p. 319. : ‘

-/ 'Crusius, p. 203 = ,,Chromcon Toainni Zonarae anno domini 1.354 Constan-
tinopoli 10 ducatis hungaricis emi (inqut Idannes: Dornschwamus) a.magnifico
-domino. Antonie. Cantacuzino, euitis familia dum res.Bizantina: stetit.. impera-
toria fuit, nunc sub Turcico dominatu ad privatam conditionem redacta est.

'
v

ey
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logiile pe care in totdeauna membrii ei s’au silit sd se intoc-
meascé si-din care mai multe se afli- la deosebltele ramuri a le
ei ce triesc astdzi. - = . ;

Mihail Cantacuzino lasa trel f11 pe Andrgnlc cel mai
mare, In varstd de 25 de ani la moartea lui si care se insurase
cu fata altui Grec foarte bogat,: Iacob Rhallis, ludnd ca' zestre
suma uriesd pentru acele tlmpuu de 50.000 de galbeni, din care
20.000 in bani si 30.000 in scule; ceilalti doi copii al lui Mihail
se numeau Dimitrie si loan sau ‘Tane ™.

 Am vizut ci Mihail Cantacuzino se amestecase in tre-
bile Tarilor Romane si ci acest.amestec slupse chiar Turcilor,
drept pricina iscodita pentru a-i lua viata. Dacy insi despre Mihail
se cunosc numai dcele invinuiri ‘aduse lui pentru sprijinirea dat#
de el lni Petru -Schiopu:care ar fi fost pricina risboiului celui
sangeros purtat: de Turci;cu Ion Voda .cel Cumplit, despre rolul
jucat de fiul lui Mihail, Andronic in afacerile Tirilor Romane
suntem mult mai bine mformap

- Stim bund-oard cd Petru. Schiopu care fuglse in 1591 la,
Innsbruck pentru a scipa de urgia ‘propriei lui Domnii in Mol~
doya, staruia-la Andronic pentru redobdndirea scaunului 'seu.
Trei: scrisori din Constantlnopol trimise lui in Germania, ne
dau 1Xmuriri asupra legiturilor in care fostul domn al Moldovei
stitea cu putermcul Grec si-totodatd ne destiinuesc gi alte in-
terveniri ale lui in afacerile Munteniei. Una din ele scrisi din
7 Mai 1593 de Policrat Kamerinos, un,om de afaceri al lui Pe-~
tru Schiopu, {i spune ci a primit scrisoarea fostului Domni-
tor catre domnul ‘Cantacuzino sau banul (Pana fratele lui An-
dronic) si ca s’a sfituit cu acesta (care se afla dus la Constan-
tinopole) cat si'cu boierii lui Petru, Andrei Hatmanul si:Neculai
Stolnicul pentru a gisi ml]locul de a sluji ‘detronatului, sf&-
tuind pe Petru Schlopu sd vind cat mai Iute in Constantmo—
pole 75, .

7 Gerlachs Tagebuch, p. 446. Asupra césﬁtoriei lui Andronic, vezi o scri-
soare a lui Gerlach catra Crusius, 17 Mai 1567 in Crusius, ZTurco-Graecia,
p.’87. Al treilea fiti 'al 1ui Mihail Ioan este vestitul Iane unchiullui Mihai Vi-
teazul a ciruia mumi era deci 0 Cantacuzineasi. Aceasta ne o spune C. Da-
pontes ‘in catalogul sdu., Ebriceanu, Cronicarii Grecei, p- 168. Dapontes insa:
greseste cand spune cii lane era chjar tatdl lui Constantin postelnicul, intru .cat
nu-i era de cit-unchiu.- Pomelnicul m#nastirei Mirgineni care poartj in frunte
namele de Andronie, nu lasi nici o indoiald asupra numelui pirmtelul 1ui Con-
stantin. ' Intru ‘cat'insd Mihail avuse si un fiu' Ioan esté Inviderat c4 ardtaréa lui
Dapontes se referi la el. Comp. Vol. III, p. 1567, Vezi si Genealogia Canlacu-
zinilor, Buciumul, 1863, p. 100. Gregeste deci Cantemir, Evenimentele Canlacu-
zinilor, Brancovenilor, ed Acad. p. 1, cand spune ci faldl lui Constantin postelnicul
pronumit Siitan Oglu ar fi fost ucis de sultanul Amurat a III-le. Nu tatil, ci
bunul lui Constantin fusese acel Mihail Cantacuzino Saltan Oglu

% Hurm. Doc. XI, p. 331, .
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A doua scrisoare citre Petre Schiopul din Noembrie 1593
e a patriarhului Ieremia.E a ne aratd cd fostul domn scrise lui
Andronic Cantacuzino fn afacerea reintrondrii sale, spunind
lui Petru ci, domnul Cantacuzino are acum trecere mare laim-
parétie si are si dragoste multd citre domnia ta*. Il indeamni
si patriarhul sd vind cit mai in graba si atunci va cunoaste
cu adevirat ,sprijinul si ajutorul domnului Cantacuzino si a ce-
lorlalti prieteni a1 domniei tale“si ca s& nu stea inlocuri striine
si la oameni desbinati de biserica Rasaritului .

A treia insfarsit si cea mai insemnata este a lui insusi An-
dronic Cantacuzino scrisi in 14 Noemvrie 1593 in care spune
Iui Petru ci s’a primit scrisoarea si a inteles bine cele ce-i scrie ;
ci el nu ar fi vrut si se amestece in incercirile Vlaho-Bog-
daniei (isi amintea probabil ce patise tatul siu din aceastd pri-
cini) ca el tinea Tara-Roméaneascd (ziv Blayiav) ,,pe numele
Domnii tale, insd vazind cerinfele timpului si zibava Domnii
tale precum si faima cea rea gi ticdloasi a lui Alexandru Voevod
(Alexandru al IV-lea predecesorul lui Mihai Viteazul) si intriga
lui pe care nu puteam s’o trec cu vederea, m’am ispitit siam
facut pe banul Mihai (Viteazul) domn al Tarii-Romanesti (zic
Blaylac). Am judecat cd e mai bine el decat alti sireti (papyéiong
care nu aratd nici un semn, nici dela tatd nici dela mama
{cd-ar fi fii de domni) numai niste gireti necioplifi si min-
cinosi si argati si nevrednici din toate punctele de vedere. Prin
banul Mihai s’a mul{dmit nenorocita tard de un astfel de pastor
bun si crestin si iubitor de siraci si cu frica lui Dumnezeu si
au fericit pe parintii mei, ca unul ce am ajutat cu ajutorul
prea bunului Dumnezen §i cu puterea prea cinstitului fmpa-
rat i 'am facut domn. Moldova o {ine pe numele domniei tale
pand acum. Insi fmpédratul a poruncit si vii d-ta la Tarigrad.
Vino deci cat mai curdnd si atunci de sigur ci Moldova va fi
a d-tale. Nu zdbovi cdci stii ¢i nu pot s’o {iu multi vreme
de vrijmasi. Altceva nu este decAt si ne Invrednicim a vedea
cinstita-{i fa{d si a ne imbratisa’ 7.

Din aceste scrisori se vede inriurirea cea mare ce o avea
Andronic Cantacuzino in trebile Tarilor Roméne, decarece mer-
ge pand acolo in méndria lui, s& spund ci a fdacut domn pe Mihai
in Munfenia si c¢d Moldova o fine peniru Petru Schiopul, adio-
gandu-se insd, spre a intéri aceastd ofertd ca si vini grabnic
s& o iee, cdci nu o poate tined mult timp, din cauza vrijmasilor.

Dacd Andronic sprijinise pe Mihai Viteazu infru dobén-
direa dommnii, o facuse fiindci acesta era ginerile fratelui siu

" fbidem, p. 370.
77 Ibidem, p. 373.
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Iane, fost ban in Muntenia de unde isi trage titlul si vistieria
fn Moldova, despre care ne vom ocupa in curand. ,

Pentru a mai Insemna ins# cele ce se stiu despre Andronic
Cantacuzino, adiogim cd el vine, dupid intronarea lui Mihai
de el, in Muntenia unde este numit mare vistiernic. In aceasti
fnsugire il gisim subsemnat in greceste printre boierii divanului
lui Mihai in tratatul din 26 Tunie 1599 cu Andrei Batori %8
Mihai fi ‘Incredinteazi apoi cresterea si paza fiului lui Mihai
Viteazul, Patragcul 7°. Este lisat in 1600 tmpreuni cu Udrea,
Sava si Negrea ca loctiitor al siu in Moldova. Dupa pierde-
derea dela Mirisliu Mihai Viteazu Insircineazid pe Andronic cu
o treaba care fi fu fatald, anume cu cererea de ajutor dela Turci
in greaua situatie in care il pusese pierderea bataliei. Turcii
care vazuseri cu plicere ciiderea dugmanului lor celui mai in-
versunat ieau drept o cumplitd® cutezare cererea lui de ajutor
si pedepsesc pe staruitor pentru indrisneala stipanului pre-
textand ci un Grec supus al Portei nu putea interveni pentru
alt supus al ei si condamni pe Andronic la moarte, incit ei re-
petd fafd cu fiulldrama sangeroasid infaptuitd mai innainte cu
tatal 8o,

Pana a nu trece la aritarea soartei fiilor lui Andronic cari
se refugiseri toti in Tarile Roméane, si aratim cele ce se stin
despre fratele siu, Iane Cantacuzino. El este cunoscut in do-
cumente sub numele de Iane banul ceeace lasd a se intelege ca
el fusese ban de Craiova. Dar tot.acest Iane banul este aritat
cu alte boierii efective, aceea de vistiernic pe timpul lui Petru
Schiopu. In 1589 si 1590, ceva inaintea fugii Iui Petru din Mol-
dova, gisim pe Iane dind mai multe sinete scrise greceste care
incep toate cu,, Marturisesc eu lane banul’ dar poate toate
pentru : ,,Toan vistiernicul Moldovlahiei’’ 8.,

Sinetile cunoscute sunt In numir de 6 pe sume insem-
nitoare, imprumutate de Ioan pentru slujba lui Stefan fiul lui
Petru Schiopul : 1. ciitre Pervan-bei casapul pe suma de 420.000
de aspri; 2. citre Flora de Gagliano pe 150.000 de aspri;
3. ciitre Ahmed Celebi pe 21.000 de aspri; 4. cétre unul Gheor-
ghe pe 100.000 de aspri; 5. citre Mehemet Celebi Gabegiul pe

78 Vezi facsimilele subsemniturilor tuturor boierilor, Intre cari i aceea
a lui "AvBpéviveg Bjsttapy)s in Hurm. Doe., IIL, p. 330. 1600. Ibidem, 1V, p. 301.
»»Androni vistear suo barone che era governatore di suo figliulo, per abonarsi il
tratare con il signor Manut nostro generale”.

" N. Iorga, Despre Cuntacuzinesti, 1902, p. XLI.

8¢ Asupra mort{ii lui Andronic datoriti Turcilor vezi lorga, lLe. p. XLIV.

& *Opohoyd &6 Iwdvvng 6 prdvog.. .

Pecetea in doud cercuri, cel din mijloec cu slove turcesti, cel din afara
in greceste : “Im4yvne Bsoridpre MondoBlayleg. Hurm. Doc. XI, p. 207 — 209
si 212,

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol, VL. 12
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suinai-de 260.000° de aspri si 6. cétre Mehemet Celeb1 Iemcerul
pe. 225 000 de aspri. ' :

“Dupd fuga lui Petru Schlopu, gdsim " pe Iane banul in
Constantmopol unde impreuna cu- fratele siu Andronic, pe deo-
parte pentfu a procura gimerelui lui Iane, Mihai Viteazu, tro-
nul Munteniei, iar pe dealta fac" demeérsuri si pentru reinfronarea:
hai Petru Schiopul care 1nsa aceste din urmé nu 1zbutesc

it

2. Dupé catastrofa lui Andxomo cei b fii ai lui se impristie
si ahume unul din ei Dimitrie se duce in Crimeea unde trece la’
Mahometanism, iar ceilalti Mihail sau Mihalache, Toma, Gheor-
ghe sau Iordache si- Constantin fug. mai 1nta1 in Moldova tara
mai mdepal tat¥ de-Turci %, :

Cel intai din fiii Jui Andronic Cantacuzlno ce apare in boie-'
rule Moldovei este Toma care se' géseste in un document din
1625 ca ftori postelmc, slujba care cerea cunostinta limbei tur-
cestiy apoi in 1628 il gemm inniltat la rangul de mare sulger si
care ajunge mai tarziu in 1629, vornic mare. de tara de jos. Al
deilea fiu al Iui“Andronic aflat in boieriile Moldovei este. ‘Mihail
numit in documente pretutundeni Mihalache si care apare ca’
vistier inun document din 1627 dela:Barnovski Vodi. Al treile
fiw al lui- Andronic e Tordache mare vistier in 1631, care imbrac
apoi tot aceastd dregitorie timp de 20 de ani sub Vasile Lupu
dela 1631 -~ 1652 si a ciruia fiu Toderascu si nepot Ilie fiul lui
Todérascu sunt deasemeni vistiernici, cel intai dela 1676 — 1682
si al doilea dela 1701 — 1708. In sfarsit al patrulea fiu Constan-
tm vestitul prin nedreapta Tui oséndire la moarte, din Muntenia,’
apare §i el intai In boieriile Moldovene in 1627 si 1629 ca pa-
harnic mare, trecand pe la 1633 fn Muntenia 8. :

Toti acesti Cantacuzini-sunt foarte laudatl de cronicarii;
moldoveni, chiar si de acei ce sunt protivnici Grecilor. Miron
Costin spune despre fratii Toma si JTordache Cantacuzino ci
.1 fara scrisoarea Iui va trii numele lor in veci in tara aceasta
de pomenire oamenilor din om in' om, care capete ca acele abea
de au‘avut tara candva sau de va mai gved”. Insusi Neculcea
care numal prletm ‘al Grecilor nu se poate numi, spune despre:
acesti doi frafi ci: ,,mécar ci erau Greci, dar se punea tare
pentru tard si pentru ca obiceiu nou si nu se facdl, ci obiceiu~
rile cele noud fac risipi tarilor si peire Domnilor”. Era vorba
de scoaterea unui nou vicarit din partea lui Stefanitd fiul lui
Lupu. Apoi avem o dovadi de fapt despre firea innalta a acestor

' 22 Gepealogia Cantacuzinilor; ed. Iorga, p. 37. Numai stirea privitoare la
Dimitrie poate fi retinutd din Genealogle. Cele privitoare la ceilal{i frati au fost
rectificate de Ioan Tanoviceanu fn articolul sfiu Inceputul Canfacuzinilor tn
Fdrile -Romdne in Arhiva din Iagi, 111, p. 16 si urm.

8 Vezi Tanoviceanu, studiul citat dupd documente originale moldovenestl
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frati Cantacuzini in Imprejurarea ci ei fiind daruiti-cu niste
mosii confiscate dela Ciauresti si nevoind ca blastamul: sile
cadd pe cap, au innapmat de bun lor voie mosiile Ciaurestilor.
Neculcea adaogi c#: ,la moartea lui Iordache a avut multi
jale despre toti pdméntenii; cd micar ci era grec straln, dar
:crd om bun se - punea tare pentru pamanteni la domnie’. .

- Cu toate ca Miron Costin era inrudit cu Cantacuzinii prin
aceea ¢ fratele siu.Velicico finea pe Caterina fata Tui Toma
in cdsatorie si ci Niculcea erd nepotul dupd mamd a lui Jor-
-dache, totus nu finrudirea ii punea in gurd lauda pentru Carn-
tacuzini, deoarece tot pe el il aflim hulind si ocirand cumplit
pe alt Cantacuzino tot rudd a lui, anume pe Dumitragcu Can-
tacuzino Domnul Moldovei 8. Cu toatd bunitatea lui, am vi-
zut ci lordache vistiernicul fusese cel mai mare ‘méncitor de
rizisi din Moldova ; dar a distruge rézasii nu era pe atunci privit ca
o fapta réa ci ca o Iitire a averii prin cumpdrdturd si e drept
ci membru familiei Cantacuzino sunt singurii Greci ce aduseri
bani in tard in loc a-i stoarce din ea.:

Constantin Cantaeuzmo Postelmcul ——Constantm Can—
tacuzino - trecAnd In Muntenia - odati - cu  intronarea lui- Matei
Basarab, se insoard acolo cu Elina fiica lui Radu Sarban Ba-
sarab Voevod, trmagul in scaun al lui Mihai' Viteazu:’

Constantin postelmcul dd nastere cu sotfia lui la 12 copii,
6 baeti si 6 fete, pe care insurandu-i si maritdndu-le dupd o-
drasle din casele cele mai mari ale Munteniei, familia lui prinde
adanci radécini in patria lui adoptiva . Bogitiile lui cele mari,
parte aduse cu-sine din: Tarigrad, parte dobandite -prin zestrea
‘Cea uriasd a sotiei’ 'sale;"intindere a familei sale si- mai ales ‘in-
Lalepcmnea lui, urcau vaza lui la o mare in#ltime ; erd consi-
derat de Turci ca un oracol in ceea ce prlvea afacemle Munte-
niei, explicAndu-se astfel rolul jucat de el in imprejuririle pe-
trecute cu prilejul mazilirei lui Gheorghe Ghica.

* Asupra apretuirei cronicarilor vezi Tanov1ceanu, Lo

% Tiii lui Constatin postelnicul Cantacuzino furd : Drdghici spalarul Sar—
~ban care ajunge‘ mai tarziu demn, Conslantin stolnicul, boierul cel influent de
‘la curtea lui Brancoveanu, Miahai spatarul Malei aga si Gheorghe spitarul. Dintre
“fete una este mautata dupid Papa Branvoveanu si este muma Iui Constantin
Brancoveanu. o

* Din Draghlcl spétarul se trage familia Cantacuzinilor supranumitd Mdgu-

reanu de la mosia lor din Prahova, dati lui Draghici de tatul siu. Aceasti fa-
*milie se imp#rti in doudl ramuri: una rimasi in Muntenia reprezintati astizi
~aci prin ramura-lui George Grigore Cantacuzino pregedintele Adunarei depu-
tatilor din anul 1890, iar in Rusia prin ramura coboritd din Generalul Maior
Mzhazl Canfacuzino (fiul lui Mateiu Banul) strimutat in Rusia la 1774."
: *“Ceealaltyi ramurd a' Cantacuzinilor Magureni se desparte in alte doui Vite
-una se-asezi tn Moldovaila 1733, si ‘din ea se trage Vasile Cantacuzino pres‘
‘curtat: Canfa. Familia-Catita-este o scurtare din Gantacuzino. In o condici pI‘l-
vati a lui Toan V., Cantacuzino se afli iscilit de mai multe ori Iordachi cind-cu
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Cum auzird Grecii tarigrideni c& postelnicul Constantin
era arbitrul domniei muntene ei alergard la el cu maénile pline
spre a o dobandi ,,lar el stiind cd sunt Greci avari si incircati
de datorii, nici unuia nu i-au fiigaduit, iar pentru binele trei a
propus de domn pe Grigoras fiul lui Gheorghe Ghica”, care
aflind c¢i scaunul Munteniet std in ménile postelnicului, se
gribise a-i trimite o stiruitoare scrisoare la Adrianopole din
‘Constantinopole unde Constantin se afld. In aceastd scrisoare
ii spune ci : ,,Imi scriefi domnia voastrd precum cd vor sd pue
beglerbei in Tara Ruméineascd. Acest lucru sd nu dee Dumnezeu
si fie aga, ci atuncea de vor auzi celelalte tiri precum ci fac

numele intreg Cantacuzine, cand cu perscutarea lui in Canta, A doua ramuri
se stramutd in Rusia.

])réghici spatarul 4+ 1677 insurat cu Pauna fiica lui Dileu Boicescu
Parvu [ stolnicul + 1690 insurat cu fata lui Mares Biajascu

Parva al II-le\-i— 1751 insurat cu Victoria Rosetti

Toan Cantacuzi-rm -+ 1549‘ fnsurat cu Marié fiica satrarului N. Bozianu |

Iordache Glu‘qe‘i;u,l;+ 1803; insurat cu fata lui Stefan Pérscovanu

\"
o
\\
Grigore Cantacuzino - 1849 Constantin Cantacuzino + 1877 fost
fnsurat cu Luxita fata lui Crefulescu Caimacan al Munteniei, nsurat cu
i fiica 1ni Slitineanu
; )\
NS
. ™~
| . \ \
Gheorghe Grigore Cantacuzino © Adolf Cantacuzino, Grigore loan

Inrudirea ramurei Cantacuzinestilor munteni Migureni strimutati in Mol-
dova cu acei rdamasi in Muntenia se urci la Parvu 1. Acesta avu de fii pe Parva
al Il-le si pe Mateiu. Fiul lui Mateiu, Constantin, se strimuti in Moldova fmpreuni
cu domnul Constantin Mavracordat si se fnsoard aice cu Safta fiica lui Iordache
Cantacuzino Deleanu din neamul Cantacuzinilor Moldovei. Genealogia Canta-
euzinilor In Buciumul, p. 139.

Din S#rban Cantacuzino fostul domn al Munteniei, se coboard alti linie
de Cantacuzinesti numiti Rifoveni, dintre care au ramas Gh. C. Canlacuzino
si doctorul Constantin G. Canlacuzino si unchiul acestora Ghiti Cantacuzino cu
fii sdi Alexandru, loan §i Gheorghe.

Cantacuzinii moldoveni se cobor din fratele lui Constantin postelnicul, care
ramase in Moldova Gheorghe san lordache si lisi doi copii: Gheorghe Pascanu

-din care se trag Cantacuzinii Pagcani si Joan- Deleanu stribunul Cantacuzinilor

Deleni.
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ei beglerbeii in Tara Rumineascd, atunci toti se vor face una,
si Moldovenii incd fiind ei drep{i se vor face si ei haini. Zeu
¢ va vrea vizirul sad-i aseze pe acei beglerbii si nu va putea.
Din tard nimic nu ne vine, dar asteptim si ne vie si de ne va
veni indatd vd vom face stire. Dumneata postelnice mult {mi
erd dor de dumneata si te vaz si nu ldsi Dumnezeu sa fii venit,
s fiu grait numai douid trei cuvinte citrd dummneata. Ce voi
face de cand te-ai dus dumneata dela mine? Am rimas mut
$i surd si fard de om. Despre figiduintd si socotesti dumneata,
pe cat vei socoti intr'ascuns, ca cela ce lucreazd lucruri mari.
De va face cheltuiald ca la vre-o 50 de pungi intre toate darurile,
iar de vizir §i de imp#ratul nimica sd nu le diruiasci, cici ci
tara este In ména hainilor ; iar daci se va aséza ce le va fi voia
atata vor lua si cat-va vor cere atita le vom da, cum si astizi
ieau ei ce le este voia dintr’aceste tari, si cu diruiald si fir de
daruiald. Ci eu scriu d-tale, iar d-ta ca un destul intelept le vei
socoti precum va fi mai bine asa si faci, si ce vei cunoaste si
faci de mine este ficut. Eu din cuvintul d-tale nu voi iesi, nici
dela mine sd astepi{i invatiturd, cd eu las asupra d-tale de toate
lucrurile, cum {i socoti asa sd faci. Mie mi-ai prisosit cu taleri
200, ci eu iti iert dumitale acei bani. Ni s’ar fi cizut s#’ti ertim
toti : dar dumneata esti destul de intelept, de vei primi $i atata;
iar Dumnezeu cel milostiv s3 se fndure spre noi a ne milui dupa
gandul nostru, atunci cat iti va fi voia atata ti-i lua, si ce’ti
va fi void asa vei face cu mine, numai fii nevoitor de mi scoate
din gurile a neprietinilor mei. Jar ce voi si zic mai multe citra
dumneata, cd stii dumneata toatd firea ce o am. Foarte sa-ti
pui poalele in brau si s te nevoiesti pentru mine si pentru dum-
neata, cd noi amandoi unu suntem’’ .

In loc insa de a’l vedea pe postelnicul cerdnd lucruri mari
dela proteguitul siu, pe care izbuteste a’l pune in scaun, tot
ce’l pretinde este de a nu fi amestecat la nici ¢ daraveri in {ari,
si de a fi lasat si-si petreacad putinile zile ce-i mai rimiseseri
de triit in taind si liniste. Un document curioz dat de Grigore
Ghica lui Cantacuzino, tot inainte de a c#pidta domnia, face
dovada despre aceastd purtare nobild si desinteresatd a marelui
om. ,,Dat’am cartea noastri la mana cinstitului si credinciosului
nostru boier, dumnealui jupidn Constantin Cantacuzino biv
vel postelnic, ca s fie intr'aevea innaintea lui Dumnezeu si
a oamenilor, cum daci m# va dirui Dumnezeu cu domnia Tarei
Ruminesti, s& nu aib a mestecd pe dumnealui la luatul ba-
rilor si nici la chizisii s nu’l pun pentru bani, si dacid mi va
dirui Dumnezeun s merg in tard, nici la boierie si nu’l amestec,

8 Mag. isl. 1, p. 395. Vezi scrisoarea intrcagi din carecea din Mag. ist,
este numat o prescurtarce in Genealogia Canleeuzinilor in Bueiumul 1863, p. 124.
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si nici 0 bantuiald si nu aibd dela domnia mea, ci se aibd a se
repausa la casa lui ca o slugd bitrind a noastrd si a {érei” 7.
Postelnicul- Cantacuzino este intr’adevdr un caracter
exceptlonal in acel pustiu viforos al trecutului nostru, si el
meritd pe deplin aureola de care I'au inconjurat tlmpurlle acele,
cu atdta mai mult ¢& 'l vom vedea suferind martirul, $i anume
‘tocmai din partea aceluia pe care °l ridicase pe tron. Inca un
exemplu pe langd altele nenumirate, ci facerea de bine este
adese ori rispldtitd cu nerecunostinta. Vizirul de si- impécat
prin. Postelnicul Constantin cu familia lui Ghica, se foloseste
de faptul cd Gheorghe era inchis, spre a-i cere pentru ehberarea
lui  200.000 de lei, pe care Ghlca este nevoit a’i raspunde, ‘ia
fiul sdu numit domn pleacd in 24 Noemvrie 1660, spre a- lua
‘stipanirea scauhului siu 8. Totu§i si mu credem cf stiruintele
‘postelnicului Cantacuzino, puturd procura lui. Grigore Ghica
.scutirea de darurile ob1§nu1te la. numirea' in domnie, si prea
fericit. fu el de a sciipd numai cu suma de 250. OOO de lei, chel-
tueli’ facute ~pentru dobéndirea ei®. L. :
Grlgore Ghlea. 1660 —1664. — Fiul urmeazd inainte lu-
crarea inceputd. de tatil siu, de a scoate tara din nevoiele in
care Inciipuse prin viforoasele intAmpliri prin care trecuserd
sub.domniile de mai innainte, si pe care Gheorghe: Ghica nu le
putuse tdmidul in scurta lui domnie de céte-va luni (Dec. 1659+
Sept.: 1660). ‘Foametea si ciuma nu se potoliserd si oamenii
tot mu revenise incd din tdrile vecine unde ciutaserd mantuire.
Mai era Muntenia plind §i de creditori domnesti. ,,cersind dela
locuitori, unii bani, altu bucate, altii datoriile Mihnei Voda,
al{ii una, altii alta, si se mira domnul ce va si ma1 facd si cu
.ce va si mai lupte, cd ei ca niste lei ‘ciscau gunle s&’i inghi{a pre
toti, fiind tara plini de nevoie 'si de siricie. Grigore Ghica se
13sa pre sine in. toatd lipsa si chema pre toti boiérii térei, porun-
‘ciindu-le 'cé ce s'ar strange din tard venitul tot si’l deie Turcilor,
¢4 doari fi va izbdvi Dumnezeu”. Vr'o doi ani buni si roditori
ce urmar# ‘in domnia lui’ Grigore Vod, ‘in care se ficil ;,péane
‘miere §i;vin mult”, scoase in curdnd tara din nevoi. Foametea
' T ; . : .

o

“

v 8T Mag. st -L.op. 394, Data lunari-lipseste! Se'vede insi din {cupri‘nsul
sdu cd. e dat inainte de domnie. Asupra locului,,,nici Ia. boierii sd nu-1 amestec”
vezi vol. II, p. 205.. Pentru a intdri incd odata Valoalea cronicarilor nogiri, cons—
tatim 'ci conform cu documentul citat, Anonimu rom, spune ci ,,Cantacuzmo
n’au poftit de la Grigore Ghica nici boierie, nici -nimica, fira pace la casa ldi
sd aibd”, Mag. ist.,, IV, p. 359.

88 Reniger ciatrd impidratul, 26 Noem. 1680, Hurm. Frg. III, p. 254.

8 Ballarino c#tri dogele, Dec. 1660 Hurm. Doc. V, 2, p. 78 Asupra su-
melor - cheltuite de Gr.- Ghica, vezi alte versiuni in un alt raport tot din 1660,
ibidem p. 79. T L o . I

e DR
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incetd ; ciuma se stinse, datoriile mcepura A se. p]’itl si poporul
mcepu a- rasuﬂa 90,

G =IOVANNI GREGORIO. ‘GIKA PrINCIPE DIVAL/\CCHV\

- - : : Grlgore Ghica

. De§1 postelnicul Constantin Lantacuzlno se retrasese cu
totul.din afacerile statului, triind linigtit ca un filosof-in fru-

°0 Anon. rom. in Mag. ist., IV, p. 359—360 Comp. Neculai Mustea in
Letopisefe, 111, p. 136. " b e CoEw o



184 ISTORIA ROMANILOK

mosul si indimdnaticul siu palat de la Filipesti, totusi el nu
fncetase de a aved asupra fdtpturei sale, principele Grigore
Ghica, ¢ mare fnrjurire. Dupi caracterul pe care 'am cunoscut
in postelnicul Cantacuzino, ne putem gandi ci aceastd inrfurire
erd intrebuintatd spre a indrepta purtarea tinirului domnitor
citri binele tdrei. Aceasta nu prea pliced unor ministri care nu
puteau suferi ca manoperile ficute de ei spre a se imbogiti
din despoierea poporului si fie necontenit dejucate de s#hastrul
din Filipesti. Intre’acstia cei mai inversunati erau vornicul
Stroia Leurdeanul, si un nepot al lui Constantin Cantacuzino,
fiul lui Mihail Cantacuzino cel rimas in Moldova, dar mu-
rindw’i pirintii fusese luat de Constantinin Muntenia, unde in
curAnd ajunse prin proteguirea postelnicului, vel c#mérag .
Se vede ca el fusese crescut in Constantinopole de oarece pis-
trase firea lui greceascd, pentru care si este numit de cronicari
cu porecla de ,,Grecul”. Nu mai putfin datoria si Stroia Leur-
deanu vaza lui tot béatranului postelnic, care si’'l incuserise,
fnsurAnd pe fiul siu S#irban Cantacuzino cu fata lui Stroia, si
pe langd acesta il mai aciipase in dou# randuri dela primejduirea
vietei. Aceste dou# ,,vase rele” cum le zice cronicarul, uitdnd
si legiturile de inrudire si datoria recunostintei, se ficurd uneltele
pierzéniei postelnicului, gisind ca executor al perfidelor lor
uneltiri pe celalt indatorit al acestuia, pe domnul Grigore Ghica,
pe care postelnicul il iubia ca si pe copii sii, il adusese pe tron,
si acuma vroia s#’l povatuiascd cum s#’l pastreze.

Pe atunci impardfia turceascd avea rdsboiu in Transil-
vania, care ne primind de domn pe Barcsai cel impus de sultanul,
ridicase in scaun pe Kemeny care ciuta sd se mint{ind contra
vointei Turcilor, cu ajutor nemtesc. Turcii pornird asupra acelei
téri, pentru ca punind pe partizanul lor in scaun, si taie tot
odatd uneltirile germane din Ungaria. Ei ordonarid lui Grigore
Ghica din Muntenia si Jui Eustratie Dabija din Moldova s#-i
insofascd in expeditie. Ghica plecind peste hotar, 18sd de cai-
macani in fard tocmai acei doi ministri, vrijmasi de moarte ai
postelnicului Constantin : Stroia Leurdeanu si Dumitrascu
Cantacuzino. Ceasul postelnicului sunase. Atrfigind pe sotia
lui Grigore Ghica in complot, vrijmasii lui Constantin postel-
nicul trimit mai multe scrisori cdtrd domnitor, in care’l parau
,»ca nu-i lasd se strangd bani din tard, si ¢d aduni el ilamuri
(mérturii) de pre la cadii dela serhaturile (mérginile) din pre-
jurul Duniirei cum ca Ghica Vodd sparge tara, si ci aceste
ilamuri vra s le trimit# la Constantinopole ca si’l maziliascd” %,

Expeditia Turceascd, la care Inase parte Ghica §i Dabija,
iegise riu, si domnitorii romini care erau si ei de vini pentru

¥t Genealogia, oviginal, p. 49; Buciumul, p. 104.
% Genealogia, original, p. 109; Bueciumul, p. 124.
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nereusita ei, simtiau clatindndu-se tronurile sub picioarele lor,
cunoscind firea Turcilor, de a’si risbuna, chiar cand ar fi fost
nevinovati peatru pierderile suferite de ei. Grigore Ghica cand
s’'intoarse in fard, era deci intr’o dispozifie de spirit aga, tn cat
putea da mai lesne crezare Intrigilor urzite de du§mann lui Con-
stantin Cantacuzino, si cu toate “aceste dack si-ar fi adus aminte
numai ¢ in madinile postelnicului stituse nu numai de a da
domnia fiului sdu, dar chiar de a o lua pentru sine, si ci el re-
fuzase asemene onoare; daci ar fi rechemat in mintea lui toati
desinteresata purtare a bitrAnului boier. care nici micar o
dregdtorie nu vroise si imbrace pe ldngd domnie, atunci s’ar
fi putut usor convinge ci parile ce i se aduceau nu erau decat
niste mincinoase iscoade. Ghica Insfi nu ’si aminti aceste lucruri
si ascultand mai departe de imbierile ministrilor séi de a da
mortei pe Cantacuzino. fard chiar a’l asculta sau a’l da judecitei,
prea cu gribire scapd cuvantul ce trebuia sd arunce in mormant
pe un om de treabd, scumpdraritate fn acel timp de coruptie
si degradare a caracterelor.

Grigore Ghica trimise niste dorobanii la casa lui Constantin
postelnicul, la Filipesti, care’l luard in timp de noapte chiar
din astenut, si 'l duseri la ménistirea Sneagov, Sambatad in
20 Decembrie 1663. Aice il ldsard, dupd rugimintile sale si
asculte sfanta liturghie : dupd aceea se Impéirtdsi, si cu sufletul
linistit, stiind ¢i in viata lui numai bine ficuse pe pamAnt,
dete corpul sfiu caldilor care 'l omorard in trapeza mén3stirei.
Chiar si acele timpuri nep#sitoare pentru dreptate, tampite
pentru toate simiimintele nobile, in care via’ga omeneasci era
o adevdratd jucdrie, poporul intreg se migcd la vestea mori;el
acestui om drept, si adevir grieste cronicarul cdnd spune cd
»»tara toatd p]angea pe Constantin postelnicul, cd au plerdut
un stalp mare carele sprijinise toate nevoile ei; plangu’l si sé-
racii ¢a si-au pierdut mila, plangu’l care au avut dela el multa
ciutare, plangu’l si péganii si crestiini si toate {irile care P'au
stiut sau numai de numele lui au auzit, pentru multa lui in-
telepciune si bunifitate ce ficea in toate partile %”.

Si cu toate aceste postelpicul Cantacuzino nu numai ci
erd de origine Grec, dar incd poate nu deplin romanizat, cici

% Mayg. ist. IV, p. 363. Chiar si cronica lui Conslantin Cdpitanul, cea atat
de dusmanii partidei Cantacuzinestilor nu indriizneste si invinovijeascid pe Con-
stantin postelnicul, ¢i numi pe fiii séi care ar fi umblat dupad domnie, din care
pricind oare cum scuzazi omorul tatdlui Mag. ist. p. 345. Cantemir in Ewvene-
mentele Cantaeuzinilor si Brancovenilor. (Ed. Acad. p. 7), contine numai notita
cea saci ci ,,Constantin Cantacuzino a fost zugrumat din ordinul domnitorului
Grigore Ghica in anul 1664, find ci s’a dovedit ci intriga in contra domnitorului,
si voia s# ’1 inegreasci cu minciuni la Poartd”’. Data pusi de Cantemir 1664 esté
gr esitd, Trebue si fie 1663, cici in Decemvrie 1664 Ghica fiicuse a doua expeditie
in Transilvania fmpreund cu Turcii, care fiind biituti la cetatea Lewentz sau Lewa
it distituise pc Ghica. Mai jos, nota 98.
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wvenise in Tirile Roméne la o varstd indestul de coapti,  Prin
legiturile in care el intrase insé cu poporul roman, ina‘lta lui-fire
se ‘identifici In curand cu interesele acestuia, si asad v'om vedea,
prucum a fost tatdl, si pe urmasii lui, C antacuzmestn de _si
trigandu-se din neam grecesc, aparand in Muntenia cauza
partidei nationale in contra Grecilor cotropitori.

: Grlgore Ghica, caracter moale si de rand, deplénge. in
emand fapta sivirsitd, si ,,1ncepe a se tangui mltropohtulm
¢4 m’au stiut cand l-au omoréat, si cum au fost adormlt -caindu=se
si plangand moartea lui Constantin, blastimand pe Stroia
si pe Dumitraqcu, care il indemnase la aceastd moarte a unui
o nevinovat” *. El. invoeste familiei numeroase a reposa-
tului, 53°1 iee Corpul si s&’l ms;roape cu toate onorurile in manas—
tirea lui dela Margineni. .

- vIn ammtlrea postelmculux si spre 1ertarea pacatelor, sale
gisim mai tarziu pe sofia lui Ileana, inspiratd de inaltul:sfu
cuget,-desrohind pe mai-multi ruméani prin un act care tae cu
pufere in acele vremuri predommte de spiritul de hrépire si
de nedreapta imbogétire. Prin el Dumitru a Sumancii cu fra-
tele siu Oprea si cu. Voicu a-lui Stan. Sumanci si cu'Negrea al
Mihnei-si cu fratele sdu- Stan Dediul impreuna cu.tofi feciorii
lor scriu, §i marturisesc cu zapisul lor ce’l dau la mana doamnei
Ilinca, :ce aw fost jupineasa reposatului jupan C onstantin: Can-
tacuziho biv vel postelnic, » UM sd se stie ca noi ace§t1 ce suntem
mai sus scrisi fost’am ruméani ai dumnealui de mOSIG, noi cu toti
feciorii ,no§tr1 si cu toate mosiile noastre, Inci mai dinainte
vreme, si. tot am trdit cu buni pace; iar dumnealor au cugetat
pentru Dumnezeu .de ne au jertat de ruminie cu foate .mogiile
noostre ca s fie dumnealor poman# si parintilor dumnealor;
insa lang iertdciune si aceasta au pus cum ci de ne v'om ispiti
care’ cumva vre odinioaré noi au feciorii n0§tri au cine'sﬁ e

ruméni- sau mO§ule_ noastre, atunci’ s fie - dumnealor‘ voln1c1
s#i.ne-iee iar rumani fard nici un ban, sa fim cum am fost $i mai
inainte, pentru cd dumnealor ne au iertat ca si aibd pomani,
iar cid vom umbla cu altd blistiméciune, atunci se him iar dum-
nealor’:ruméni, precum este scris §i' la zapisul dumnealor -cel
ce ne au dat de iertdciune. Aceasta am scris si pentru credinfa
am pus, toli degetele, 7173 (1665) Sept. 5; pisat az ,Stroia (am
scris eu’ Stroia’ %,

Acest act de libertate calacterlzaza de minune atat pe
mm,aga familie a Cantacuzme§t110r cAt si mai ales pe acel ce
stiu sa-i 1nsuﬂe asemene prmmpn T\Tu numai ci face un, blne

Anon rom. in Mag ist. IV - 362.
- #“Document pubhcat de Ale‘candru Papadopol Calimah: in studlul sau
Desrobireas{dranilor in Moldova in Convorbiri literare, XXI, p. 9. ;
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téranilor, iertdndu-i de ‘ruméanie cu mosii cu tof, dar vra ' s’
siliascd a pdstra libertatea dobanditd, si in ori-ce caz se ‘ingri-
jeste de el, chiar si atunci cand se vor scipéta iar#si in robia
de care ii- mantmse, anume s& revind iardsi la dan§u sinu cumva
la altii care nu iar fi tratat cu parmteasca ingrijire cu care ii
tratau ei. Cand Impreundim toate aceste date, este peste putlnta
s& nu dam crezare, cu toate exageramle Iui, Anonimului romAnesc
care laudid mult familia aceasta, i si primim barfelele lui Ca-
pltanul care ciuta, nu gtim din ce motiv, si o ponegrlasca §1
s& o coboare.

‘In luna lui Maiu 1664, Ghlca pleacd pentru a doua oari
in expedl’gle, impreund cu Turei, contra Ungariel, insd Turcii
sunt iaréisi batuti si voevozii roméani o rup de fugd. Ei sunt
chemati de pasa sé’si dee sam# de purtarea lor in acea batilie,
si Dabija da ascultare ordinului, prezentindu-se la pasa, innaintea
ciruia giseste mijloc de a se mdrepta prin cunoscuta metodi:
a’ darel de bani. Grigore Ghica insd care se in{ilesese de mai
fnainte cu imperalii §i a cirui fugd, intAmplatd chiar la ince-
putul bataliei, provocase catastrofa Turcilor, teméndu-se ca pasa
s& nu stie cumva de uneltirile lui, pe care apoi si le pliatiasci
cu capul, pe de altd parte mai 1nfr1(:0§andu-se si de dorinta de:
rasbundre -a Cantacu71ne§t110r, pentru nedreapta moarte a
tatului -lor, pérdseste scaunul §1 se duce in Polonia, de unde
apoi merge la Viena si de acolo in Moravia . Pe.cind cronicarii
nogtri spun ci Ghica fu bitut de Nemt], istoricul ungur Bethlen;:
mai bine informat, araté cd el arfi ajutat prin fuga lui la vic-:
toria Nemtilor, i intr’adevir Turcii, punind inai tArzii nidna.
pe c.orespondenl;a Iui Ghica, gdsesc intre hartiile lui si o s¢isoare.
as, 'impﬁratului ‘german . si doud altele a generalului‘de Rothall-
indreptate catra el 97, Fuga lui Ghiéa cade in. luna ‘Tui Decemvne‘

1664 .

3 CANTACU7 INII S] LUPTELE CONTRA GRECILOB

T urburarlle intamplate in ’\/Iuntema de}a moartea Tui;
Matel Basarab pénd la alungarea lui Grigore . Ghica, ;innibu-
sise pentru un tlmp crancena lupta mtrepnnsa de Romani

. Rapmturl venellane din 15 Mart §1 5 Julie 1665 Hurm Doc v,
2,5, 102 si 105.. b

: %7 Anon. rom. in Mayg. ist. IV, 363 sttorza rerum transdvamcdrum,-
ab anno MDCLXII ad annum MDCLXXII auctore Ioanne Bethlenio,: Viennae,
1782, I, p.: 194; .,,Valachiae transialpinae . princeps Gregorius Dica® cam toto
suorum robore retro cedens, victoriae Cristianorum author .fuit, qua¢ res occul-:
tissime quamvis fuit inteér partes tractata. Asupra scrisorilor- gaSIte VeZI Remger
citrd fmp: din 11 Febr. 1665 Hurm. Frg. III, p.-262. . = « =i .

. 9%.Heniger citri imp. in-14 Decemvrie 1664, spune:- desple'Ghlca, cé ar :
fi fost destituit. Ibidem, p. 261. pey :
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contra elementului grecesc ce se incuiba tot mai mult in firile
lor..Ea fusese inceputd Incd innainte de Matei Basarab, si daci
Tara Munteneascid primise mai la urm, chiar sub obladuu‘ea
acestui prmmpe, reintroducerea inriurirei Grece§t1 aceasta o
facuse mai mult din respect citrd o figurd att de impunitoare
ca acea a lui Matei; apoi din pricina intemeierei tot mai trainice
a domniei lui, prin o durati atdt de neobisnuitd. La venirea
Grecului Gioan bei sau Mihnea al 11I-le, am vazut insi ci boierii
se opuseseri cu mare indirdtnicie, si improtivirea lor contra
domnului grec ajunse la culme cind el se hotri si radice asupra
Turcilor sleagul rascoalei. Siroaele singelui boieresc virsate
cu. acel prilej sunt o vie méirturisire a acestei porniri.

Radu Leon, 1664—16€¢5. — Sub domnia lui, mai lini-
stindu-se complicatiunile exterioare, Roméanii pot s se intere-
seze iarasi de soarta launtricd a {érei lor, §i incierarea elemen-
tului roménesc cu acel al Grecilor care vroia si ’l cotropeasci,
iea iardsi proporti Insemnate.

Radu Leon era fiul lui Leon Tomsa (1629 — 1633) %°. De
g1 cronicarii il cunosc sub acest nume rominesc, documentele
diplomatice contimporane ii dau pe acel de Siridia, numindu’l
unul Leon, altul Paul si iar altul Dimitrie. El se urcd in tron
pe la sfarsitul anului 1664 100, Genealogia Cantacuzinilor spune
despre el : ,,Radu Strida fiul lui Leon Vodi au adus o mul{ime
de Greci cu sine dela Constantinopole, pe care oranduindu-i
au cuprins toate boieriile $i dregitoriile {irei, in cat boierii pi-
manteni nu mai incipeau nici la o chivernisaly’. De si Roméan
de nastere era, ca mai multe odrasle domnesti ale acelui timp,
cu totul instriinat, ca unul ce chiar fusese niscut si crescut in
capitala imperiului otoman ot In ijubirea lui pentru Greci si-
mana prea bine tatdlui siu, provocand ca si el, prin reinceperea
favorirei lor, scene tumultoase. Pentru a pune méana pe domnie
fusese nevoit sd cheltueasci peste 300.000 de lei, pe care’i im-
prumutase cu mari procente. ,,Deci fiind impresurat cu multe
datorii, cdzut’au asupra tirei multe nevoi §i grele dajdii, ci si
Grecii incd o pridau si o méancau cu tot felul de mestesuguri
cum sunt ei invatati. Totusi ne fiind rdsboiu si pradd in tari,

" Anon. rom. in Mayg. ist. 1V, p. 367 Mai sus. Vol. VI, p. 44.

10 La 2 Ianuarie 1665, el primise numirea. Simon Reniger cdtrd imp. 2
Ian. 1665. Hurm. Frag. 11, p. 261. Data unui document venefian din Hurm.
Doe. V, 2, p. 94, care pune urcarca lui Stridia in 6 Ianuarie, 1664 este gresitd.
Dupa toatit cercetarea fiacutd pana aice trebue si fie 1665, (6 Ianuarie). Alt do-
cument care numeste pe Stridia, Paul spunc ci a fost numit la 12 Decemvrie,
1664, ibidem p. 100.

19 Genealogia, original, p. 117 ; Bueiwmul, p. 136. Raportul lui Reniger
catra imparatul din 2 Ianvar 1665, Hurm. Frag. 111, p. 261 spune ci tronul
Munteniei fu dat ,,einem aus Constantinopoel geburtigen Griechen Demetrius
Stridia genannt”.

~eez
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ea s’au ridicat in curéind, si aceastd pace a tirei nu venia din
altd ceva fira cat imparatul avea treabd de batea Critul, si fiind
departe de noi, nu aveam bantuiald” 02,

Neavéand nici o griji de nicdiri, domnul se pusese pe ben-
chete. La logodna lui Stefan fiul lui Radu cu Caterina fiica lui
Duca din Moldova, ,,strdnsu-s’au toatd boierimea térei cu ju-
panesele, si au intins corturile in deal despre Mihai Voda in dru-
mul Cotrocenilor ;— acolo fidceau ospete in toate zilele. Adus’au
pehlivani de cei ce joaci pre funii si pe alte lucruri; adusese si
un pehlivan hindin harap carele facea jocuri minunate §i ne-
vazute pre locurile noastre, iute cum era si vartos. Langd al-
tele ce nu le putem lungi ficed aceasta mai ciudat: punead in
rand 8 bivoli si se repezia iute si sirind peste ei, se da in viz-
duh peste cap si cidea in picioare de ceea parte‘.Cronicarul in-
minunat care se vede ci asistase el insus la aceste nfizdravanii
mai descrie cateva din izbanzile facute de harap si apoi incheie
cu cuvintele : ,,in Moldova nu stim ce va fi ficut Duca Voda’ 103,
Asemene petreceri sgomotoase, unite cu lacomia unui om sirac
ce vroia si s’imbogitescd si cu greutatea datoriilor cu care el
se Incarcase, fdceau ca fara si fie nu mai putin despoietd, ca
§i cand Turcii ar fi fost cu armatele la hotarul ei. Pentru a putea
jaful tara cat se puted mai cu deamiruntul, Radu Leon se in-
cunjurase desboierii cei mai jicasi ce-i iesiseri inainte, in fruntea
lor cu vestitul Stroia Ieurdeanu, adiugand ca ajutoare megtere
§i iscusite, mai multi Greci proaspat adusi din Ré&sarit, intre
care istoria ne a p#strat numele a doi: Sofialdul Grec dela Ru-
mele si Balasache Grec farigridean. Sprijinirea lui Leurdeanu
de catri Radu Leon era findestuldtoare pentru a indepirta de
domn familia Cantacugzinestilor. Prin dusmé&nia contra lui Leon.
se ndscu fntre Cantacuzinesti i partida greceascd, pe care domnul
f§i rdzéma puterea lui, acea urd si pornire inversunata care im-
pinse pe Cantacuzinesti tot mai mult cétre sprijinirea intere-
selor nationale, indreptare datd fnci de Constantin Cantacu-
zino purtirei familei sale. $i daca urmasii stalpului familiei nu.
lucrau in contra Grecilor tot agd de neinteresat precum fa-
cuse el totusi motivul ce’i impingea la combaterea lor era si
el nobil si de ordine morald, rasbunarea nedreptei morti a ta-
talui lor.

Rar s’a vazut o familie care si fi tinut atat de mult la re-
putatia si onoarea ei, care mai ales si fi avut un cult atit de
adanc pentru trunchiul din care se triged. Daca copiii nu pu-.
turdl si scape viata pirintelui, ei nu crutari nimic pentru a sterge
de pe memoria lui hula tradirei, pe care i-o fmprimase intu-

1oz Cxpitanul in Mag. ist. I, p. 350. Comp. Ballerino c. dogele 6 Ianuarie

1665 Hurm. Dec. V, 2, p. 94. (Vezi si nota 2).
12 Cipitanul in- Mag. ist. I, p. 351.
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necatele uneltiri ale dugmanilor. Indatd ce Ghica parasi tronul
$i trecl. dela Viena in Italia, ,,aflindu-se pe atunci la Venetia
la invatituri Constantin Cantacuzino, marele stolnic de mai
tarziu, dela al treile fiu al bitranului postelnic, se ludl dupd ur-
melelui Ghica, gonindu-l in toatd Italia si trigindu-l la jude-
catd pentru acea fard vind ucidere a tatdlui sdu, la care singur
Ghica spre a sa indreptare i dete scrisorile. de par ale lui’ Strom
Leturdeanu’ %

Pe cand Constantin dobandea in contra lui Leurdeanu
aceste dovezi zdrobitoare, In fard ceilalti frati striruiau si ob-.
tind dela obsteasca adunare méirturii ci parlnte]e lor a fost ne-
vinovat. Cartea adunirei povestind faptele: intoemai precum:
an fost expuse dup# cronicari, reproducem.parte din ea, spre
a lor mai deplind Intarire: ,,Riposatul Constantin postelnicul.
Cantacuzinio de cdnd s’a mostenit in aceastd tard, sunt trecufi:
50 de ani si mai bine, Incd din zilele Radului Voevod au fost;
locuitor si pitimas neapirat la nevoile tirei carele noi cu totii-
I'am. adeverit- de crestin bun si in frica lui Dumnezeu, si tuturor:
domniler au slujit' cu buna dreptate §i cu credintd §i nici unuia,
spre scidenia slujbei nu s’au af]at, nici domnilor nici tirei, pana
ce au venit GI‘IgOI‘e 'Voevod fec1or Ghicii Voevod; ciruia vundu-1
porunci dela impiratie mers’au cu oaste la Uivar in tara Nem-
feascd: Mers’au si feciorii riposatului Constantin postelnlcul'
anume Drighici' paharnic mare, Sérban logofit al:doilea si Cons-:
tantln al doile postelnlc -iar Constantin poste]mcul batranul ra-;
mas’aw in tard la casa luj, neavand :nici o dregatorie. Iar pand.
a vrut-a veni' Grigore Voda in tari si daci au venit, iard dia-,
volul ‘pizmasul sufletelor- oamenilor intri in inimile unora de lé-
puserd gand de vénzare singelui acelui cinstit* crestin, Constan-
tin postelnicul, -ca singur adevarat Iwda vanzitorul lui Hristos..
Deci il vandur# la Grigore Vodi spre moarte, ludnd sangele-1ui’
asupra ‘lor si a feciorilor lor, §i fird de mici o judecatd si fard de
nici 0 intrebare luary’l noaptea dela casa lui §i’l dusera del o-
morard in taind la mandstire la Sneagov, Dumnezeu sd’l- lerte.-
Iar preste pui;iné zile cizu. Grigore Vodd la-mare cdin{a’pentiu!
moartea lui, cicl cunoastea pe ‘vanzatorii acela, ca nu pentru»
alta fu a lor. vanzare al omori, fard numai ca s poata jdcui tara-
i pre dansul a’l’ fura, si veni inaintea smereniei vlidiciei nostre:
1ngenunch1nd fnpaintea sfintei icoane gi. mirturisind cu lacrimi
pentru moartea lui, cum ci nu -i-au, fost nimic. vinovat, ci fard
de nici o vind Pau omorat, nedandu-i risuflu acei rdi indem-
nitori-ca sd 1si ducd’ pohtele lor cele rele la sfarsit. Pentru care:
si-noi stiind $1 mai vartos adeverind din singur gura lui, precum.
mai sus scrie, nu am putut ingadui si se acopere nevinovatul

Salwiiia iy

191 Genealogia, original, p. 110 Bucxfil_niiz}, P 127, B
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lui singe si am dat aceasta a noastrd soborniceascd carte tu»
turor care se cuvine a sti’’ 105,

‘Lueru nea§tepta’c‘ intre. boierii. ob§teste1 aduniri care sub-
seriu aceastd carte se. vede si vornicul Stroia Letrdeanu;: si
Intr’adevir, cum putea el si n’o subscrie, fard si atragd asup’ra
lui incd si mai multe binuieli decat acele ce se rispandiserd pani
atunci ? Sl cu toate aceste ori cat de Intunecatd ar fi fost inima
lui, ori cat de rece singele lui, este peste putlnta se nu-i -se’ fii

aircat in.fata, cAnd subscrise el Insug actul sau de mvmovatrre

TFamilia Cantacuzinestilor mai dobandeste incd gi: acte
de adeverirea cinstei tatilui lor dela doi’ patriarhi consecutivi,
'si apoi fnarmati cu toate aceste dovezi, cer dela Radu- Leon
darea in.judecatd a lui Stroia Leurdeanul. : con

Cum puted si incuviinteze domnul atare cerere, careji-ar
fi surpat tocmai temelia pe care era agezatd puterea. lui,. mini-
strul siu favorit si partida-Grecilor care’l sustineau? Cu toate
aceste tocmai pe atunci vine asupra lui Radu Leon.un pericol,
care fl-impinse-fard sa.vréa.sd caute.sprijin in Cantacuzinesti.
Anume- fmplinindu-se la sfarsitul lui 1667 trei ani ai- domniei
Iui, sultanul il chiami la;Constantinopole, poftire ce erd in:tot
deauna insotitd de cheltueli.si de pericole. Domnitorul stiind
pe Cantacuzinesti cu mare’ trecere la Poarta, ca fii: ai omului
.de incredere al Turcilor se apropie-de ei, sile cere se’i’ dee spri-
Jinul lor, spre a sciipa din cump#na in care Incipuse si airedo-
bandi domnia. Cantacuzinestii pun bine inteles drept condli;le
-a sprijinului lor pedepsirea lui Leurdeanu.

Radu primeste,” cerind insd ca intai Cantacuanlstl si-i
-asigure domnia si dupd accea el sd lé fndeplineascd dormt;a
Acestia, fiind interesati de a‘aved de domn pe acel ce le pro—
misese pedepsirea ucigdtorului parintelui lor, se gribesc a’i: da
ajutorul cerut. Spatarul Drighici. insoteste pe Radu Leon la
-Constantinopole, in caldtoria pe care domnul nu o putuse in-
Iatura, si ,,asazd toate lucrurile i banii citi trebuia de poclonul
impératului, al vizirului si al céimécamului” Radu Leon dupi
.ce sarutd iardsi poala mdcatului sultanului in ziua de 25 Decem-
_vrie 1667,. papucul vizirului :§1 mdna ciimicamului in 26, pleaci
mtarlt din nou in domnie in 28 aceleiasi luni catrd Bucuresti

Cantacuzinestii isi indeplinise datoria luatd asupré-le: ri-
ménea dcuma ca si-domnul si se {ind de cuvant, dand in. ju-
decatd pe Leurdeanu. <Cum se vizil ins# intdrit in scaun, Radu
Incepl a face greutdti, neputandu-se despérti de iubitul Tui- mi-
nistru. Leurdeanu pe de altd parte stiruia din lasputerl spre
a scdpa de pericol, sprijinit'de influenta. paxtlda greceascd! Can-
tacuzinestii sim{indu-se jucati deveniri amenintdtori, spunand

195 Cartea din 14 Abl‘il 1666-in° Mag. fst., I, p 398. Republicaty de lorga
in Doe. Cantacuzinilor, p. 64. P N



162 ISTORIA ROMANILOR

ci precum izbutiseri a-i prelungi domnia, astfel vor puted ei
sd 1-0 si scurteze. Domnul ciutd sd impace pe Cantacuzinesti
boierind pe fiul lui Drighici, Parvu, cu rangul de postelnic si
spunind, in hrisovul prin care i conferdi aceastd boierie, ci
,tie fatul meu si la toatd casa voastrd pentru vrednicul tatul
tiu si pentru dreapta lui slujbi intru care moartea I’au intalnit,
v fagiduesc domnia mea mila mea si te miluesc cu slujba té-
tane-tau”’. Prin un alt hrisov Radu Leon scuteste intreaga casi
lui Drighici ,,de toate dirile si nevoile {arei, pani ce vor creste
toti copiii lui si se vor casitorl’” 1%, Cantacuzinestii insd nu ce-
reau capatuiald, ci rdsbunare, singe vinovat pentru singe nc-
vinovat. Inainlea stdruintelor lor amenintfitoare, domnul si
cedeazi si consimte la sfarsit a jarfi pe Leurdeanu, insi numai
pe jumitate. El nu fu dat judecitei, dupii cum cereaun Canta-
cuzinestii, ci domnul didlh numai o carte de mirturie ca uciderea
lui Constantin postelnicul fuse datoritd uneltirilor lui Leurdeanu.
Aceast carte poartd data de 8 Septemvrie 1668, opt luni dupi
refntarirea lui Radu Leon in scaun. Atata timp trebuise sd lupte
Cantacuzinestii, pin# ce izbutird micar in parte a rdpune pe
Leurdeanu ! Prin ea domnul tecunoaste ¢& vornicul Stroia Leur-
deanu a fost pricina mortei postelnicului, prin parile minciu-
noase aduse contra lui, de ddnsul fmpreund cu Dumitragco vi-
stiernicul  Grecul, (intemeindu-se pe actele dobandite de mai
fnainte de Cantacuzinesti), si sfarseste spunand ci ,,se di car-
tea la ména feciorilor Iui Constantin postelnicul s& fie de mare
credintd, ca veri la ce judeciitor s’ar arfiita uncle ca aceste ce
am vizut si noi, sd creazi §i si le prinz in samdi, ca si fic rdul
Stroia vornicul arétat de toti si semnat ca si Cain, cdci au esit
afarfi din legea cea crestind si s’au ficut ucigas de oameni $i
pustiitor de case’ 107,

Ca o compensare pentru jertfirea mai mult de formi a lui
Leurdeanu, Radu Leon, in loc de a alunga pe Greci, face pe So-
fialdu mare vistiernic.

Cantacuzinestii nu puteau si ramanii multimiti numai
cu aceastd pedeapsd morali aplicatd ucigitorului, si mai mult
de cat rascumpirati prin Inniltarea lul Sofialdu la visterie.
Ei hotirard atunci si meargd mai departe, si cunoscind cit de
nemultdmit erd poporul cu predomnirea Grecilor, provoacd o
migcare in contra lor, si mai multi boieri merg si ceard dela Radu
Leon izgonirea lor din tard. Domnul rdspinge aceastd cerere.
Se apropiese insd timpul raspunderei haraciului si a fncdsarei
ddrei trebuitoare pentru plata lui. Poporul atatat de Cantacu-
zinesti refuzi plata direi, pAni mai intai nu se vor alunga Grecii.

108 Hrisoavele unul din 13 Noewmvrie si celalt fird datdl Tanard, ambele
din 1667, in Genealogia, original p. 109; Bueiumul, p.136.
Wi Mayg. ist., I, p. 402.
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Domnul se infuriaza intr’atat, simtind ci. refuzul platei
ar putea si’i compromitd pozitia la Poartd, incat rosteste ame-
nintarea ci va face un mdicel asa de groaznic in razvrititeri
de se va sui singele pand la genunchi. Poporul stiind ci Grecii
sunt capabili de toate, se umple de spaima, si fiecare se inchide
in casa lui. Si fntr’adevir chiarin noaptea acea principele fintiun
sfat cu satelitii sii Greel, si luf hotérarea de a macelar: a doua
zi pe toti boieril razvratitori, prin garda lui striind.

Insi nici Cantacuzinestii nu rdmasera in nelucmw Sarban
{ind spatar mare, cheama in Bucuregti pe toti cdpitanii si iuz-
basii din militia térei, si preg: Nt un numir indestulitor de. Po-
por fnarmat care sd opunid puterea puterel.

A doua zi dimineata boierit venir ca de obiceiu la curte
insd In numir mare si cu totii fnarmati. Primiti de domn cu
noue amenintiri, cautard de o cam data si-1 fmpace, spunan-
du-i cuvinte blande si figdduind ca se vor sili a linisti miscarea
in tara. Cand vroird si pirasascd palatul, gisird poarta inchisa
st garda principelui sub arme. Laun semn dat de ei, seripezira
intr’o clipd oamenii lor de afard, sparserd poarta, si scépard
pe boieri din pericolul de moarte incare se aflau. Ei se retrag
intr’o manistire, pun si sune clopotele si adundndu-se poporul,
ii descriu fn colori aprinse primejdia in care se afld, si cu totii
jurd de a ftrai g1 de a muri Impreuns. Domnul miscat prin a-
ceste Tmprejuriri, cere inscris intervenirea mitropolitalui, si se
duce el singur in maéandstirea unde se retrasesera boierii, fagi-
duindu-le acolo indepartarea riu vizutilor Grecl, desfiin{area
gardei sale si tinerea in sam# de acum inainte a sfaturilor boie-
rilor. Acestia la randul Jor isi dau cuvantul a se lepida de tan-
guirile lor, si ambele parti trebuiau si intdreiascd impicarea
prin un ]urclmanh facut. pe Evanghuhe

In urma acestei impacari, Radu Leon face o carte de iz-
gonire a Grecilor din tara, in care amintind si copiind aproape
din cuvant cartea parintelui sdu Leon Tomsa, aratd : ,,ca toate
nevoile si sardcia {irei este dela Grecii striini care amesteci
domniile si vand fara fird demild si o precupesc cu camati asu-
pritéd, sl dacd vin In tari si ajung la dregitorii, ei nu soceotesc
si umble dupd obiceiul tarei, ci stricd toate lucrurile bhune si
adaoga legi rele si asuprite si vanzari intre boierimea {iirei, care
Dumnezeu nu pofteste, si incd si alte slujbe le au marit si le
au ridicat foarte, ca si’si inbogitleascd casele lor, si nesocotind
pre nici un om de {ard, strainind oamenii {arei de catra domnia
mea, asuprind saracii fard de mild si ardtdnd mare vrajmisie
citra toi. Mai vartos un Necula Sofilau ce au fost clucer §i un
Balasache ce au fost paharnic, boierindu-se cu mitd si fiind
mozaviri (vicleni), vand in fot ceasul pre boierii tarei la domnia

mea cu pard de cap precum li s’au atlat parile lor infatogate s
incd tara au dat’o in jac”’. Vazand domnul toate acele lueruri,

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor. — Vol VIL 18
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dupd jurdméntul ficut cu tot sfatul {#irei, adaoge: ,,calcat-
am domnia mea acele obiceiuri rele si le-am pus domnia mea
toate jos, i am scos pe acei Greci striini din tard afard, ca pre
niste oameni rai si neprieteni {#rei’’ 108,

De si Radu spuned prin hrisov c¢i au dat afarii pe Greci
din tard, el o facuse tot atat de putin ca gi tatdl siu. Dovadid
ci Sofialidu si Balasache sunt gisiti in fari la venirea lui Antonie
Voda, care le si aplicd pedeapsa meritati de niste asemene su-
gatori de popor.

Cantacuzinestii vedeau ci domnul isi batea joc de ei. Apoi
el refuzase a jura si ci va lasa pe toti boierii care se risculasers
in dregatornle lor. Acestia se convinseri atunci ci Radu Leon
nu’si luase de asupra lor cugetul sfiu cel riu, si 30 din cei mai
insemnati plecard la Larissa si se jaluird sultanului atat in con-
tra Grecilor cat si mai ales in contra domnului care ar umbla
s& radice viata boierilor celor mai de samd, isi bétea joc de so-
tiile gi fetele lor si ficea cate nelegiuiri toate. Ei declarard ca
pe cat va domni Radu, acest om fals si fird credintd, nu vor
pune piciorul in Muntenia, si apoi pentru a provoca licomia
turceascd si pe de altd parte pentru a face cu neputin{d, din
pricina marelor sume ce i le ar cere Turecii, redobandirea dom-
niei din partea Radului, ei aratd cfi domnular dispune de o a-
vere de 800.0000 de lei in bani i nenumdrate juvaeruri. Ei se
roagd apoi pentru numirea unui principe din mulocul lor, de
oare-ce Grecii constantinopolitani nu numai ci ei ingii ar fi sa-
raci, dar ar mai tard dupa dansii in tara un card de oameni fla -
manzi, care apoi fara alegerea mijloacelor, prin prada, despoiere
si prin tot felul de crime lucreazi la a lor fmbogitire si aduc
tara la marginea prapdstiei 199,

Turecii, “tnainte de a mazili pe Radu trimit o cercetare.
Boierii, temAdu-se ca domnul si nu céstige pe Turc prin bani,
se inteleg cu un Grec, Pavil, care umblase in mai multe ran-
duri dupa scaunul Munteniei §1 care era prieten cu aga lenice-
rilor; dau Grecului bani ca si intoarcd pe aga, o influent la
Poarté, in favoarea lor, si’i fdgaduesc ca’l vor cere de domn;
dovadid cat de putin serioazi erd comnsiderati de insusi Grecii

108 Mag. isf. I, p. 131. Comp. tot acolo hrisovul lui Tomsa pentru izgo-
nirea Grecilor din 1631, I, p. 122, reprodus in Vol. ..... Data hrisovului lui Radu
Leon. 1669 Decemvrie, 9 este grestid, precum este gresiti si data pe care croni-
carul o di acestei riscoale, 1669 Decemurie 3. May. isl. IV, p. 371. Gresala se vede
intidi din insdsi Cronica Anonimd, care pune inceputul domnii urmasului lui Radun
Leon, Antonie Vod#, in 9 April 1669, prin urmare riscoala contra lui Radu nu
se putuse fntampla decdt inainte; asa dar la Decemurie 1668 ; apoi din datele
rapoartelor lui Casanova cétri fmp. din 14 Ian. 3 Febr., 1 Martie, 3 April, 20
Mai, 3 si 20 Tunie 1669, toate anterioare datei puse documentului din Mayg. ist,
9 Decemvrie 1669. Vezi Hurmuzaki, Frag. 111, p. 273—278, de unde sunt luate
toate amiiruntimile acestei riscoale, care este foarte pe scurt raportatd de cronici.

10 Rapoartee citate in nota precedenta.
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alungarea lor din Muntenia. Pavil, inflacérat prin speranta ce
luci un moment innaintea lui, cheltueste pe langd banii luati
dela boieri gi ce avea si ce n’aved, spre a scoate la capat mazi-
lirea lui Radu Leon, ceea ce si izbuteste.

Sultanul d& voie boierilor si aleagd pe unul din sinul lor
ca domn, si ei socotindu-se, aleg pe Antonie Voda din Popestii
Prahovei, 11 gitesc s§i’l fmbraci cu caftan, iar bietul Paval ce
se astepta s capete rasplata cheltuelelor si alergdturilor sale
»ramase in degert si-i deterdi boierii o tifld’ 10, Antonie Voda
pleaci citrd Bucuresti in 28 Mart 1669 1t

Omorul lui Constantin postelnicul are o mai mare insem-
natate decit o simpld tragedie casnicid. Elimpinge pe marea si
influenta familie a Cantacuzinestilor la risbunare, la care pentru
a ajunge ea trebuia sd rastoarne pe Stroia Leurdeanu si pe
prietenii si sustinfitorii sii, Grecii ce Incunjurau pe Radu Leon.
Acesta dandu-le sprijinul sau, Cantacuzinestii nu se tem a lovi
mai sus, In insus domnul, pe care-1 ristoarnd prin stdruintele
lor. Astfel devine partida Cantacuzinestilor, odrislitd si ea
dintre Greci, reprezentanta intereselor nationale si se incinge
in contra Grecilor o luptd memorabild, ce di interes evenemen-
telor acestei perioade, lipsiti de altfel de domnii insdmnate.

Antonie din Popesti, 1669 — 1672. — Cu suirea acestui
domn in scaun, adus de Cantacuzinesti dintre prietenii lor, a-
jung ei la putere si influentd in Muntenia, iar Leurdeanu si cu
Grecii Iui sunt aruncati de odatd din putere si autoritate in
temnitd si morméant. Cipitanul crezdnd ci giseste aice prilejul
de a innegri pe Cantacuzinesti, spune asupra rasbunérei pusi
de ei in lucrare: ,,pe Greci 1i scoaseri Cantacuzinesti cu noul
domn ales de ei cu mare ocard din tard : pe Sofialau il inchiserd
in ocnid unde apoi il spanzurard, iar pe Balasache 'au dat pe
mdnile unor dorobanti, care cumpirati de el, fi deterd drumul
spre Tarigrad; pe ceilalti Greci mai mici precum Pascali gra-
maticul si altii atata bataie le da slujitorii cat ma mir cd tralau;
mai ales pe Pascale ce 'am vizut cu ochii cand il scoted din
camara gi-l1 ducead in palme, care palme de dese si de multe nu
mai aveau numir. Altul iar ciruia i-am uitat numele de multa
batae si palme gandia ca va si moari, si striga popa si-1 comu-
nice. Ca acestea si altele mai multe au pétimit Grecii la sfar-
situl Radului Voda din pricina si indemnarea Cantacuzinesti-
lor’ 12,

Wt

ue jstoria cu Pavil, raportati de Capitanul in Mag. ist., 1, p. 355.
m Hurm. Frag. II1, p. 276.
n: Cipitanul in Mag. ist., I, p. 355.
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Venise acum randul si lui Stroia Leurdeanu si-si pla-
Leascd toate pacatele. El fu pus in inchisoare si dat in ]udecata
divanului, punandu-i-se ca vind cd el pricinuise moartea lui
Constantin postelnicul. Leurdeanu se ﬂpara de acesatd Invi-
nuire. Atunci feciorii postelnicului scoaserii scrisorile date lor
de Ghica Voda si scrise chiar ¢ mana lui Leurdeanu. Divanul
fatd cu asemene dovezi osandi pe acesta la moarte. Dar postel-
niceasa llinca, ardtand si aice o mirinimie de suflet care te pune
in uimire, se rugd de domn s&’i diruiascd viata, nevrand si ris-
platiascd sange prin sange. Pedeapsa lui fu schimbata astfel :
era si [le purtat prin oras aproape desbricat pe un car, cu ri-
vasele atarnate de gat, si apoi trebuia si fie dus in ministirca
Sneagovuhu unde perise jartfa lui, si aice cilugarit. Se zice
cd punandu-i-se In cap cominacul si ‘dandu-i-se atunci numele
de Salavistru, Stroia Leurdeanu ar fi strigat :,,mai bine Ma-
homet’” 13,

La aceste atacuri partida greceascd ce numira partizant
si intre boierii romani, raspund prin masuri analoage. Mai multi
boieri urzisers peirea celor trei sfetnici mai influenti dela cur-
tea lui Antonie Vodi, anume a banului Mares logofatului Radu
Kretulescu si a lui S#rban Cantacuzino vel spidtar. Adunin-
du-se cati-va din urzitorii complotului precum : Gheorghe Ba-
leanu vornicul, ginerile acestuia Hrizea vistiernicul, Stroia
paharnicul si Radu Stirbeiu dela Izvor impreund cu altii mai
marunti in casa Baleanulul, ,,se sfatulau cu ce me§Le§ud sa u-
«cidd pe cel trei boieri, favoritii domnului, pizmuind mai ales

Bileanu pe Mares pentru ci dobandise binia Craiovei. Cei trei
boieri amenintafi aflard fnsi despre aceste intfelegeri, si tln-
guindu-se lui Antonie Voda cerurd sa dee pe uneltitori in ju-
decata divanului. Antonie Vodd mazili indata pe cei ce aveau
dregdtorii i porunci tuturor ce au fost la acel sfat necurat
si meargd la tard, si sazii pe la casele lor, iar alt reu nu le-a
facut. Dar dupd putin timp iar le-au poruncit de au venit la
curte si i-au lertat de toatd vind lor’’ 14 Capitanul, dupd a-
pucitura lui, de a fi protivnic Cantacuzinestilor, imputa celor
{rei boieri favoriti ai lui Antonie Vodd o ambifie nesitioasd,
pentru care inldturdnd pe boierii ce ficeau opozifie, ciutau si
domniasca el singuri, {inand pe ,,tlcaltul” domn Antonie sub
o prea asprd epitropie. Noi credem c&, desl cronica anonimi
exagereaza in sens contrar, ridicAnd pana la ceriuri pe Canta-
cuzinesti, adevirul std mai curand pe partea ei. In cronica Ca-
pitanului se vede de departe scopul de a huli faptele netiga-
duite a le Cantacuzinestilor, din care unele atestate de insusi
adversarii lui, altele de documente nepartinitoare fac si apard

13 Mag. ist. V, p. 3 si I, p. 357, Cépitanul pune in indoiald autenticitatea
scrisorilor spunand : ,,a le cui vor fi fost, Dumnezeu stie”.
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aceastd familie Jntro lumind mult mai frumoasd, decat acea
in care se sileste s’o pund Cépitanul.

Antonie Vodi fu mazilit, fird alt motiv decat acela c&
Grigore Ghica, cel ce fugise la Viena, dobindind iertare dela
Poartd, cipdtase prin staruintele interesate ale unor oameni
influenti iardsi domnia Tdrii Roméanesti. Antonie fu chemat
in 1671 la Constantmopole si indatd ce boierii dusmanii lui va-
zurd acest semn prevestitor al cdderei sale, alergara de sarg la
Adrianopole, in fruntea lor cu cilugarul Sildvistru care le-
padase potcapul si incingénd iardsi palosul, se pregiti din nou
de lupta, spre a-si redobandi pozifia pierdutd. La 1 April 1672,
pleaca Grigore Ghica, pentru a se urca iar in scaunul Tarei Mun-
tenesti 15,

Grigore Ghiea a doua oara, 1672 — 1674, — Am viazut c&
acest domn, compromis prin relatiile sale cu Nemtil in batalia
dela Leva, nu indrdznise a se prezenta la vizirul care’l chemase
pe el si pe Dabija in lagarul lui, ci fuge la Viena in Austria. Toc~
mai pe cAnd Ghica se adipostia in capitala acestei Imparatii
la Decemvrie 1664, ea sfarsise rizboiul cu Turcia Inceput din
cauza complicarilor din Transilvania si incheiese cu Tucii pacea
dela Vasvar in 10 August acelas an 6. Reinnoirea legaturilor
prietinoase fiind deci de tot proaspete intre Viena si Constan-
tinopole, intelegem cum, cu toatd buna voinla, era cu nepu-
tinta impératului a incuviinta unui principe rau vizut de sul-
tanul un sprijin pe fatd. De aceea Imparatul se mirgineste a’i
da o pensie, ceea ce insi nu putea de loc multami pe Ghica, care
dacd trecuse in partea Nemtilor in lupta dela Leva, ficuse a-
ceasta ademenit prin stralucitele victorii ale lui Montecuculli
in contra Turcilor, si astepta deci de la Nemti, sprijinul de
care se lepidase din partea Turcilor. Ghica vizand ci Nemtii
dau putind ascultare cererilor sale, se indreaptd catri papa,
pentru a dobandi intervenirea Sfdntului Parinte in sprijinul
intereselor sale. In 26 Octomvrie 1667, el trimite cétrd Colegiul
de propaganda fide, la Roma, o scrisoare, in care Iuand apa-
renta unui zelos admirator al doctrinelor catolice, el spune sfin-
tilor parinti din acest colegiu, ¢ multimitd convorbirilor avute
cu cardinalul Spinola, nunciul papal din Viena, si relatiilor sale
prietinoase cu arhiepiscopul din Marcianopole, s’a convins c&
singura adevirati religie este Catolicismul; c& doreste si vini
la Roma spre a vedea cu ochii cele ce au auzit cu urechile sale
si mai ales apre a saluta pe adeviratul reprezentant al lui Dum-~

w4 Mag. ist. 'V, p. 6

us Casanova cdtrd fmp. 5 April 1672, Hurm. I'rag. 111, p. 282. Comp.
Capitanual in Mayg. ist., I, p. 368.

s Zinkeisen, IV p. 962.
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nezeu pe pamant, pe santenia sa Papa Clement al IX-le. Spune
ci are multe in gind si facd pentru Catolicism, mai ales in a-
propieta lui calitorie la Constantinopole, dar pe care nu le poate
da pe fatd spre a nu zddirnici scopurile sale 117,

Papa se pare cd nu puse mare temeiu pe nigte protestiri
care se vedeau de departe cat erau de interesate, si rdspunse
printr’o scrisoare de tot scurtd, si la scopul nemérturisit al de-
mersului lui Ghica pe langd sf4ntul scaun, anume ci au insir-
cinat pe nunciul sfiu din Viena ca s stdruiascd la imparatul
fn cauza lui Ghica 18,

Acesta vizind cd nici cu papa nu izbuteste la nimica, se
hot#reste a-si incerca iardsi norocul la Turci, unde cu o méani
darnici puteai tot deauna si te infitosezi, ori cat ti-ar fi fost
constiinta de incirecatid. El cautd intdi s8 dobandeascd iertarea
purtérei sale, dindu-si indreptéri mai ales prin argumente su-
natoare. Dupi ce dobandeste voia de a se intoarce in Constan-
tinopole, prin sprijinul mai ales al lui Panaite Nicusia influentul
dragoman al Portei, el ajunge, prin stiruiniele aceluiasi, chiar
a redobandi domnia Munteniei. Din Constantinopol scrie el
lui Sobieski inainte ca acesta si ajunga rege, ca ,,indatd ce a
venit la Poarta prea puternicului si prea indurdtorului fmpérat
bine facédtorul siiu prea minunatul mare vizir I-a primit cu cinste
si cu inima deschisi putandu-i vorbi si de afacerile Excelentei
Voastre”’. Sobieski il rugase ca Turcii sé-i sprijine candidatura
la tronul Poloniei #, Totusi Ghica teméindu-se ca o noud dus-
manie intre Turci st Nemti si nu’i pericliteze iarfisi tronul,
cel cu atata greutate redobindit, se sileste si fmpiedece pe cét
fi statea prin putintd reivirea neinfelegerilor ce puteau si nasci
intre ambele Tmpératii din pricina Ungariei. Trimetadnd Tran-
silvanenii niste soli la Turci pentru a se plange de incalcirile
Nemtilor, Ghica ii opreste in Muntenia, si’i convinge si nu in-
treprindéd acel demers periculos, acuma cand Turcii se impécau
cu Nemtii, si s3’1 lese lui sarcina de a trita cu Turcii aceasti
delicatd afacere 120,

U7 Serisoarea lui Gr. Ghica, din 16 Oct. 1667 catrd Col. de propagandd
fn Hurm. Doc. V, 2, p. 113,

1us Rispunsul papei din 11 Decemvrie 1670 — trei ani (!) dupd scrisoa-
rea luiGhica, Ibidein. p, 117.

us Casanova catrd Imp. 24 Dec. 1671 si 26 Fevruarie 1672 Hurm. Frag.
111, p. 280 si 281. Un document venetian din 26 Noemvrie 1671 spune: ,,Per
la via di Durazzo giunse Grigorasco principe di Valachia quel che gia mesi capito
a Venetia; viene chiamato dal Vizir per mezzo di Panaggioti e come lui tiene
di buoni amici che gli offeriscone grand danaro, cosi non vinscira dificile, che
ottener possa la dichiaratione a suo favore dello stesso principato di Valachia”.
Hurm. Doc., V, 2, p. 125. Tot asa spune si Genealogid Cantacuzinestilor, original,
p. 223. Scrisoarea lui Gr. Ghica c. Sobiecki 10 Dec. 1672 (datatd de Torga 1673)
in N. Iorga, Acle si Frag. I, p. 294.

120 Bethlen, Historia rerum transilvanicarum ab anno MDCLXII] ad annum
MDCLXXIII, Viennae, 1783, II, p. 220.
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Partida Cantacuzinegtilor cum auzi despre reintoarcerea
dusmanului ei in tronul Munteniei, se pune intr'o mare mis-
care, spre a lmpiedeca aceastd catastrofi, O deputatie a c#pi-
tenielor ei cele mai insemnate se infitose inaintea sultanului,
anume Mares banul, Radul Krefulescu logofitul, Mihai Canta-
cuzino spatarul, Stoian comisul, un ecfipitan Vasile si alt cipitan
acaruia nume nu a fost pastrat. Turcii insid dau pe acesti boieri
pe ména lui Grigore Ghica, care ii duce cu el la Bucuresti, taie
pe cei doi cipitani, lar pe ceilalti i inchide in ocni, cerdndu-le
bani spre a-st plati datoriile ficute cu cHpitarea domniei. Con-
stantin Cépitanul aratd si el aceleasi fapte, insi le dd altd expli-
care, anume spune ¢& Ghica vroia sa scoata dela acesti boieri banii
cu care dangii Ingreuieserd {ara ; ,,caci atunci cAnd plecase Ghica
la Viena era {ara datoare numai cu 80 de pungi, si acuma ar
avea de dat mail mult de 1000, oinvederata exagerare, meniti
numai cat a Indreptiti pe partida protivnicd Cantacuzinestilor
a cireia apérare o sustine cu multi calduri cronicarul Cépitanul.
Boierii Inchisi pentru a sciipa de chinurile si bétaile la care erau
expusi, vand tot ce aveau la sufletul lor, sate, ruméni, tigani,
case, vii, spre a puted pliti sumele ce li se puneau in spate. Ba
incd daci Ghica s’ar fi plecat sfaturilor lui Leurdeanu, el i-ar
fi trimis pe ceea lume; dar el nu indriizni sd meargd atat de de-
parte, temindu-se de simpatiile poporului muntean pentru acea
intinsd familie 121,

Pe atunci Turcii purtau un risboiu cu Polonii din princing -
cd Cazacii sub Doroschenko, punéndu-se sub suzeranitatea Por-
tii, aceasta luase in stipénire de odata intreaga regiune a Ukrai-
nei, ce fusese din vechime o provincie a regatului polon 122, Ghica
din Muntenia si cu Duca din Moldova furd obligati de Poarti
a lua parte la expeditie, dup#d ce tarile roméne sunt indatorite
si dee o rechizitie de cai®. Ghica plecind dupa armata tur-
ceascd, 14sd de caimacami in Muntenia tot pe iubifii s&i mini-
stri de alti datd, Stroia Leurdeanu, Baleanu si Hrizea vistier-
nicul. Atunci chinurile Cantacuzinestilor nu mai cunoscuri nici
o margine. Ii scotea din inchisori gi-i bitea la t&lpi; care nu
putea merge de usturimea talpilor era tarat cu funii. Constan-
tin Cantacuzino se roagd de calai sd sufere el batdile pentru
fratele sdu mai mic, si le indura férd a da un tipet sau o lacri-
mi 1%, incd o dovadi pe langd celelalte aduse pand aice despre
puternicul simtimant de iubire care lega pe membrii acestei
familii. Sdrban Cantacuzino izbutise insd a fugi in Moldova,

2 Mag. ist. V, p. 6 1, p. 366. Genealogia citata, ibidem.

122 Zinkeisen, Gesch. des osm. Reiches V, p. 63 si urm.

12 Doc. Venetian din 3 Aprilie 1671 Hurm. Doc. V, 2, p. 121,

124 Pel Chiaro, p. 127 ,,cosa stupenda, adaoge el, narrata mi da persone
degui di fide che vi si trovanno presente’’.
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unde se ascunsese In mangstirea Hangului langd Ceahldu. Ghica
il cere dela Duca domnul Moldovei, care insd nevrand sa-l deie
spune ca nu s’ar afla in tara lui. Ghica in fimpul trecerei sale
prin Moldova c#tre hotarele polone pune in zadar si’l caute
aicl; clel Sarban temandu-se a nu {i descoperit, trecuse in Tran-
silvania, de unde merge prin Hateg, Caransebes, Orsova in Tara
Turceascd, ducandu-se de a dreptul la Adrianopole la ciima-
camul Cara Mustafa, ,.fiindu-i cunoseut din inceput din zilele
Ghicii Voda si mai Incoace inci intdrindu-l I'au facut desdvir-
sit prieten 1.

Cdimacanul trimite la Ghica Vodd s cear® pe boierii
cei Inchisi si s3-1 aducd la Constantinopole, ceea ce fiind ficut
prin firman, Ghica nu indrazneste a se opune. Tocmai atunci
il vine lui Ghica ordin s& plece din nou in contra Polonilor im-
preund cu Husein pasa. Cantacuzinestii, fiind acuma cu tolii
In Tarigrad, isi pun toate silintele spre a compromite pe Ghica
in ochii Turcilor, cit ar fined in ascuns cu Lesii; ceea ce le iz-
buteste cu atdta mai usor cu cdt prezenta domnului in ostirea
turceascid aduce iarfisi nenorocire asupra éi, fiind din nou ba-
tutd la Hotin in 11 Noemvrie 1674 de vestitul general polon
Sobieski care ajunge mai tarziu si rege 126, Si intr’adevir ca Ghica
tridase iardsi pe Turci. El ciutase incd innainte de a se incepe
]upta a le dauna prin sfaturile sale, spunand fui Husein pasa
sd nu se batd cu Polonii din santuri, ci si se retraga dela cetate
la loclarg in jos de Prut. Parerea lui Ghica ci pasa sd pardseasci
cetatea fard luptd suparé atata pe acesta, incat el vroi sd’l stri-
pungi cu sabia. Ghica insd nu putea si tridee pe Turci pe fat,
fiind ca sotia si copii lui erau zalogi la Constantinopole. El se
preface insd a ti prins de Poloni impreund cu toatd ostirea lui
de 5000 de oameni. Este tratat de Lesi cu mari onoruri, ceea
ce putandu’l compromite, el fuge indata dupf izbanda acestora din
tabdra lor, si se indreaptd intai catre Bucuresti de unde cu sotia
lui ce scapase din Constantinopol si venia acuma din Italia
,.smbricatd franceste dar isi schimba hainele pe cele roméanesti
cand intrd In tard’” **7, cidtre Adrianopole, unde ajunge spre
marea mirare a Turcilor care-l credeau hain, in ziua de 27 No-
emvrie. Polonii auzind de fuga Tui Ghica trimit dupéd el ca sa-1
cheme indardt. Ghica insd le rdspunde ci si se multdmeascd
cu ceea ce au fdcut pentru ei; cd nu poate sa se expund mai
mult. Ajuns la Adrlanopole el pardste sultanului pe Husein -
pasa care nu ar fi vrut s asculte de sfaturile lui, de a nu se lupta

2 Capitanul, Mag. ist, 1, p. 270.

16 Zinkeisen, V, p. 74.

17 Mag. ist. I, p. 371. Asa s’a introdus Investmantarea strdind la RomAni,
care o purtau intai numai cat erau in strdinfitate si la inceput o lepiidau in {ari,
dar dela o vreme nu 0 mai lepidara.
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cu Poloni din santari, ci la loc larg, si sultanul convins ci gre-
sala lui Husein adusese pierderea suferitii, ordond si i se tae capul,
iar Ghica este atat de bine vizut incit era si redobindeasci
domnia Munteniei, dacd intrigile Cantaczuinestilor nu lar fi
impiedecat 28, Maj rar se pot intdlni tridatori de indrazneala
tui Ghica. Dacéd insid Ghica putuse insdla pe sultanul, departe
de teatrul rishoiului si s& arunce asupra nefericitului pasii cauza
pierderei luptei dela I1otin, nu era tot astfel cu Turcil acel care
vazuserd nenorocirea. Mai multi comandanti inferiori se plan-
serd cu mare amiriciune la sultanul contra lui Ghica, spunand
c& sl acuma ca si la Leva tot indoielnica lui tinutd adusese ca-
tastrofa asupra armatei otomane. O sama dintre ciliretii turci,
sciapatt prin fugd din miacelul dela Hotin, cer cu mare sta-
ruintd marelui vizir sa le dee pe Ghica pe méuile lor, spre a’l
pune in bucdti inaintea ochilor sii. De si vizirul castigat prin
‘bani nu le invoeste o asemene cerere, totusi aceastd plangere
aduce destituirea lui Ghica care rdméne la Constantinopole 329,

Gheorghe Duea, 1674—1679. — Duca Vodid, care este
randuit in locul lui Ghica, fusese domn in Moldova. El era ,,de
neamul siu Grec din Rumelia, crescute de mic in casa lui Vasile
Voda, raméanand el in tard pand ce s’au ficut mare, iar mai pre
urmé au si dommit” 1*°, El venise la tronul Munteniei dupé
stiruinta Cantacuzinestilor §i ne poate pune in mirare inpre-
jurarea ci aceasta familie pe care am vidzut’o indusmanitd cu
clementul grecesc, s dee sprijinul ei tocmai unui domn din
acest neam. Lucrul insd se explicd, dacé vom lua In privire ¢ la
aceastd epocd incepuse a se intuneca constiinta deosebirei intre
Girec si Boman. Am vizut in mai multe randuri cum poporul
nu prea stied si deoscbeascd bine elementul striin ce cel romé-
nesc. Asa Vasile Lupu care se pusese in fruntea miscérei nationale
a Moldovel in contra partidei grecesti, era privit de poporul
de jos ca Grec. Insusi Cantacuzinestii conducdtorii partidei
nationale in Valahia, nu erau ei Greci prin originea lor? $i
Lrobuxa sa fie astfeli, intru cat Grecii ce peheccau catva tnnp
in Tarile Romane, se roméanizau, si mal ales asa se intapla lucrul
cu copii lor care deveniau cu totu! Romani si prin limbd si prin
obiceluri. De aceea si Constantin Cantacuzino stolnicul in frag-
mentul de cronicd ce ni-a ldsat, face aceastd deosebire intre
Grecil cei asezati in Téarile Roméne si ceilaltii proaspeti venti
spunand cd ,,dela unii se vad si riiméane folos in pamdntql_lile

18 iptsperg cdlrii fmp. 8 Dec. 1673. Hurm. Frag. 1, p. 297. Vezl si
Neeuleea in Lelpoisele, 11, p. 223.

e Kintsperg catrd imp. 3 lan. 1674 Hurm. Frag. 111, p. 299. Un raport
venelian din 4 Tanuarie 1674, spune : ,,il pensiero dalla fuga improvisa del principe
di Moldavia e dalla sospetla fede dell’altro di Valachia”. Hurm. Doc. V, 2, p. 142.

10 Neculai Costin, in Lelopisefe, 11, p. 5.
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acestea, iar ceilalti vin numai s jdfuiascd §i sd ripiascd’ %,
Cand deci se vorbeste de riscoale in contra Grecilor, trebue
inteles, nu acei Greci stabiliti de mult in tard si romaénizati,
ci elementele proaspit venite care erau incd grecesti adeci
striine in tot infelesul acestui cuvant. Duca Voda care fusese
crescut de copil mic in casa lui Vasile Lupu, de si de origine
greceascd, si chiar considerat ca atare de Greci, putea trece
drept boier roman.

Duca Vodi fusese insd ales de Cantacuzinesti la domnia
Tarei Muntenesti mai ales pentru recunostinta ce i-o purta
spatarul Sdrban Cantacuzino care fusese adipostit de Duca
in méanistirea Hangului pe timpul cind Ghica incepuse acea
vajnici prigonire contra familiei Iui. Duca purcede din Tari-
grad intovardsit de Matei Cantacuzino aga si nepotul acestuia
Parvu logofétul, fiul spatarului Drighici, celui mort pe timpul
lui Ghica Voda in Constantinopole, ,,iar pe Constantin slugerul
fiul Stoicdi logofdtului Dudescu ’au trimis cu cérti imparatestl
ca si {inad scaunul”. Cand boierii partizei adverse auzird despre
izbanda Cantacuzinestilor, vestea le paru atata de greu de cre-
zut, incat puserd in butuci pe Constantin slugerul ce venia in
insusire de caimacam. Intirindu-se insi stirea si din alte parti,
capetele acelei partizi o rupseri de fugd s$i anume Gheorghe
Baleanu si ginerile siu Hrizea, Negoe vornicul Secuianu, Radu
banul Nasturel, Stroia paharnicul Buxianu, Stroia Leurdeanu,
Ivagcu logofatul, Ilie satrarul, Paval Farcdsanu, Hrisoscoleu
vataful si multi al{ii trecurd peste munti in tara Hategului, 3.
Duca Vodd cum vine in {ara, liberazi din arest pe Stoica lo-
gofatul, care stitea in inchisoare de 22 de luni, §i stirueste ca
sd se dee drumul din insula Creta celor trei Cantacuzinesti sur-
gunitfi aici de Ghica Voda. Se pérea deci cd el se diduse cu totul
in partida Cantacuzinestilor.

Duca Voda insd fiind lacom de bani, pentru care si cronicele
Moldovei spun despre el ci ,,au scos grele dijdii pe boieri si pe
tard’”, vizi indatd ci cu partida Cantacuzinestilor, crufitoare
de popor, nu va putea si-l stoarci dupd cum {i era dorinta, si
ciutd deci si se impace si cu partida adversi. Aproprierea era
cu atata mai trebuitoare cu cat Duca era in cele mai bune re-
latii cu o mare §i insemnatd familie greceascd din Constanti-
nopole, acea a Cupéarestilor din care pe capul ei, Cupariul cel
bitran, il avea de capuchihaia, un fecior al lui, Lascarache,
era spitar mare, om mandru $i trufas pe care nu’l puteau suferi
Muntenii. Era si alt fecior al lui, Iordache postelnicul care luase

3 Cron. lui Cantacuzino in Lelopisefele ed. Kogalniceanu, edilia noua I,
p. 105.
182 Capitanul, in Mag. ist. I, p. 379 si Anon. rom. Ibidem, V. p. 13.
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in insotire pe fata Dabijoael, sord cu ferneia lui Duca Vodi;
insfarsit mai era si unul Scarlatachi gramaticul 3.

Avea deci interes Duca Voda si se impace cu boierii pri-
begi. El trimite, indatd dupi suirea lui in scaun pe Parvul Can-
tacuzino logofatul, fiul lui Draghici, ca s8’i cheme inapoi din
Ardeal, cerand si de la principele Ardealului s&’i trimitd inda-
vépt. Pribegii insd, temandu-se de vre un gand ascuns al lui
Duca, refuza a se intoarce, iar princepele Ardealului nu vro-
este si Intrebuinteze puterea in contra lor.

Dupé ce Duca face o expeditie cu Turcii contra Cazacilor, .
cind se intoarce in fard, trimite din nou cirfi cu jurimant la
pribegii din Ardeal, spre a’i hotiri sd revina la locurile lor, spu-
nandu-le ,,58 nu se teami de nimic, nici de Cantacuzinesti’’ 134,
Prin staruintele sale pe iangad acestia 1i determind chiar pe ei,
a scrie pribegilor si se intoarcd, recunoscand ca cele suferite
de ei in timpul lui Ghica Voda veniserd dela domn si nu dela
boieri. Atunci se intoarserdi Hrizea ginerele Baleanului si lucru
mai neasteptat insus Stroia lL.eurdeanu, iar Baleanu batranul
mai riméasid pand la anul, cdnd veni si el.

Dupa cum se puted lesne astepta ori cine, erd peste putin{a
ca Stroia Leurdeanu si fie lisat in pace de dusmanii sai de
moarte, Cantacuzinestii. Ei urzesc in curind o intrigd prin care
paresc pe Stroia si pe unul Radu Dudescu ginerele lui Bileanu,
cd ar unelti rdsturnarea domnului. Duca supune pe Dudescu
la munci, arzandu’i peptul cu un fer ros pand aproape de moarte,
executorul acestor munci fiind armasul cel mare Nica dela Gra-
diste ; dar péra adeverindu-se de scorniturf, boerii parati sunt
iertati si Cantacuzinestii nu izbutesc la alti ceva decit la o a-
prindere si mai strasnica a urei ce fierbea in contra lor.

Cu toate acestea domnul care avea interes si se sprijine
pe dmbele partizi pentru a fi tare si in {ard, si mai ales in Con-
stantinopole, cdutau mereu si impace dmbele taberi rivale.
In anul al doile al domniei sale, trebuind s plece din nou contra
Polonilor, el lasi o ciimicamie compusd din membrii dmbelor
partizi, anume pe Stroia Leurdeanu, pe Radu Cretulescu unul
din ginerii ucisului Constantin postelnicul si pe al treile boier
Vélcu vistiernicul, nu se stie din care partida. In timpul hpsu*ex
lui Duca, partlda contrard Cantacuzmegulox organizazi o in-
trigd bine tesutd in contra lor, si la 1ntoarcerea lui pardsc cu
probele inchipuite de ei pe Cantacumne;;tl de traddtori. Duca
Vodi trimite dela Cocordsti unde se oprise din cauza ciumei
ce bantuia toatd tara, dar mai ales Bucurestii, sa prinda pe Sarban
Cantacuzino logofdtul si pe fratele siu Mihaiu Spétarul, iar
Iordache, Matei si cumnatul lor Barbu visternicul fug la Bra-

133 Neculai Costin, In Lelopisefe, 11, p. 19.
W Capitanul in Mag. ist, 11, p. 5.
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sov. Mihai izbuteste Insf a trece muntii, iar Duca Vod#d vizand
cd cei mai multi din Cantacuzinesti au scépat, si teméandu-se
de influenta lor, sloboade si pe acei ce mai erau inchisi 1. Canta-
cuzinestii cei refugiti in Ardeal, anume S#rban logofatul si
Mihai spatarul, fac aici o carte de juramant cétre principele
Transilveniei Mihail Apafi in care lucru straniu, il vedem fa-
giduind c# ,,cu toatd nevointa lor, se vor sili a p#zi cele patru
}egl (religii : plotestdnté calvind, catolici si sociniand) ce sunt
intru aceastd tard primite ', Se vede ca punmpck Apaﬁ voia
s4 iea o garantie ci oamenii bogagl si puternici pe care ii ada-
postise in tara lui nu vor incerca nici o uneltire pentru a impie-
deca pe Romani de a se ahp1 de una din religiile dominatoare
de acolo.

Totusi aceasti partlda era in scidere la Duca. Cand domnul
pleacd in al patrulea an al domniei sale cu Turcii asupra Ce-
hrinului, el lasd ciimicami pe Gheorghe Baleanu, Hrizea vist-
tiernicul si Stoica paharnicul, tofi trei din partida protivnicd
EanLacuzmesulm, incat este adevirat cele ce spune cronicarul.
ci ,,se ranise inima Cantacuzinestilor $i se ricise despre domn’ 137,

Acestia dupd cat se vede fncep atunci fntr’adevir a sipa
pe Duca Voda, sprijini{i mai ales pe prietenii lor din Constan-
tinopole. Un meghistan, om mare al Portei, scrie anume lui
Sérban in timpul acestei noue expeditii a lui Duca contra Ca-
zacilor, ca si vind la Tarigrad, cici acuma ar fi momentul cel
mai favorabil pentru a cipita domnia. Nu stim cum se facu,
dar scrisoarea cizu In manile lui Hrizea vistiernicul, care scrie
intdmplarea lui Duca in tabari. Doamna lui Duca insd care se
daduse in dragoste cu Sdrban Cantacuzino, afland despre pri-
mejdia in care se afla amantul ei, il instiintaza la timp si el
fuge la Constantinopole, de unde se intoarce domn, strimutind
Turcii pe Duca in Moldova 138,

SARBAN CANTACUZING

i . Ineonjurarea Vienei, 1679 —1688. — Multi bani il custase
pe Sarban Cantacuzino capitarea domniei. El trebui si chel-
tuiascd pentru darurile facute sultanului, validelei, vizirului
si altor mari dregdtori 1300 de pungi care ficeau 650,000 de lei 1.

Sarban doria sd indrepte rilele ficute tarei sale prin ne-
necontenita ei Imp#rtisire la rishoaele Turcilor cu Cazacii si

% Apon. rom. in Mag. ist. 'V, p. 16.

s Jorga, Studii. si doc. IV, p. 61.

187 Capitanul, Mag. isi. 1, p. 8.

18 Genealogia, original, p. 227. Capitanul in Mar/ ist. 11.p. 17 ,,$Z1rlmn
logofatul au venit domn In scaun pe la Boboteazd”

19 Mamucca della Torre, dragoman 1mpa1'1Lcsc citra imp. in Hmm Iry.
111, p. 322. Aflam cd pe acel timp un galbin = 21/, lei.
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Polonii, care o ruinaserd cu desivarsire; Turcii insd nu-i dau
ragaz. Dupia desfacerea Cazacilor din legitura cu Polonii, acestia
in loc de a réiménea credinciosi Turcilor, se dau in partea Ru-
silor, ceea ce aprinde un risboiu intre Poatrd si Rusia, in care
Sarban este nevoit s iee parte impreund cu Duca al Moldovei.
El doria deci din toatd inima sd scape de Turci cand de odatid un
nou rashoiu izbucneste intre Turcia si Austria, si Cantacuzino
este nevoit sd plece citrd Viena impreund cu Cara Mustafa
si sd iee parte la incunjurarea acelei cetdti, in 1683 140,

Dupd pacea incheietd intre Turci si Germani la Vasvar,
in 1664, Poarta incurcati in r#sboiu intdi cu Venetia pentru
posesiunea insulei Creta, lnatd de Turci in 1669, apoi cu Polonia
1672 —1675, starsit prin pacea dela Suravna si cu Rusial677 —1681
care se inchee prin tratatul dela Radzim, nu putea si dee o
deosebitd luare aminte trebilor unguresti. Si cu toate aceste
fierberea in Transilvania contra necontenitelor uzurpiri a le
Germanilor si prigonirile ficute de acestia contra religiei pro-
testante, impinsese pe Unguri in mai multe randuri la rascoald
si la invocarea ajulorului turcesc. La inceput insd Turcii, din
pricinile ar#tate si din cauzd cd risculatii nu erau oameni des-
toinici, nu vrau si se amestece in daraverile lor. Dela 1678 ina-
inte, de cand tanfirul comite Emerik Tokoly iea in méand con-
ducerea miscarei si repoartd in scurt timp niste izbanzi stréd-
lucite contra imperialilor, Turcii de si incd nu de tot liberi — pur-~
tau Inainte rdsboiul cu Rusia — totusi incep a-si Indrepta
luarea aminte asupra tanirului erou, care riaspunde asa de bine
dorintilor lor ascunse — dusméania cu Austria. Dela 1681 inna-
inte dupd pacea dela Radzim Turcii dau ajutor chiar pe fatd
Jui Tokoly; in 1682 intervine apoi un tratat formal Intre capul
revolutionarilor si Poarta Otomani, in care se promite lui Tokoly
stapannea Ungariei superioare sub suzeranitatea Portei,
deplind libertate religioasd care pentru Turci era cu totul in-
diferentd ; iar el se obligd a raspunde un tribut de 40.000 de lei
pe an, care nu trebuia nici odata si fie urcat. Sultanul trimite
hui Toloky semnele puterei, steag si coada de cal, si trupele
pagei de Buda unindu-se cu ale lui Tokoly ieu cetatea Fiilek,
silind pe Stefan Kohary s capituleze. Cu alte cuvinte Turcii
declaraserd rasboiu Nemfilor, si acestia nu puteau face altfel
decat a-l primi. Turcii fnsd se hotaresc ca de odatd si dee o

e Cantemiv Isloria. imperiului oloman, Y1, p. 437, Ciapitanul L Mag. ist.
II, p- 19, Anon. rom. Ibidem, V, 20 Ordinal de a se pregiti de pl(,cale este trimis
Iui Duca si lui S#rban inci din Ianuarie 1682, Kunitz citra imp. 26 Februaric.
1682, Hurm. Frg. 111, p. 326. Cantacuzino avea cu el 4000 dé oameni, iar Ducd”
din Moldova 2000. Raggnalia della guerra &’ UnOhend (ta Cesal et-Ottorhani 1682
—1683 ap.. Toxga Studii si doc: XXL.p. 62, ... .. B S TS S
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lovitura pute.rmcd imparatiei germane, aticand’o chiar in inima
ei prin Inconjurarea capitalei. Nu se gandlra ei cad virtutea
trebuitoare pentru o intreprindere asa de mireatd pierise de
mult din sinul lor, si ci ceea ce nu izbutise marelui Soliman
trebuia si reuseascd cu atata mai putin lui Mohamed al IV-le.
Se vede ci Turcii nu aveau constiinta deciiderei lor.

Ori cum ar fi lucrurile, Cara-Mustafa porni cu o puter-
nici armat#, evaluati de unii la 200,000 de oameni, si in 17
Iulie el intinde nenumératele sale corturi innaintea Vienei in-
mirmurite.

Ce opuneau imperialii colosului otoman ? 22,000 de oameni
adunati in graba din toate partile, intre care si 700 de studenti.
Imparatul, vazand slbfciunea lui fatd cu puterile Turcilor,
cere ajutorul lui Sobieski regele Polonilor, care i-lI promite.
El nu putea fnsd si vind asa de curdnd pe cal nevoia o cerea.
Abia la 15 August putuse el aduna 25,000 de oameni si plecase
cu ei din Cracovia. P4nd si ajungd regele polon sub zidurile
ei, Viena susfinuse cu un mare curaj sese septimani de ingro-
zitoare inchidere. Citre sfargitul lui August, garnizoana pier-
duse 6000 de oameni, si boalele o zeciuiau pe fie ce zi, mai mult
incd decat ghiulelele dusmane. In 4 si 6 Septemvrie, dupa ex-
plozia a douli mine, Turcii incearcd doud asalturi, care sunt
rispinse numai dupd cele mai mari sforfdri. Cand se aflau in
cea mai desperata stare, lipsiti de provizii si de munitii, §i
asteptau sa capituleze, de odati se aude vestea mantuitoare,
cd o armatd de 84,000 de ocameni, compusi din trupele ger-
mane §i polone, intr’unite sub comanda suprem& a regelui So-
bieski, innainteazi spre eliberarea Vienei. Ciocnirea cu dusmanul
se Intampld in ziua de 22 Septemvrie 1683, si Turcii zdrobiti
intr'un cumplit micel care le nimiceste armata, viad dispdrand
visul lor de aur de a ingenunchia odatd Europa si civilizatia
apusani. De la acea loviturd Turcii nu s’au mai rédicat; au
plecat pe clina decdderei, care se va opri numai cu peirea de-
sivirsitd a statului lor, cel putin in Europa si care astdzi (1914)
se apropie tot mai cu grabire.

In tot timpul asediului, adecd tocmai in momentele acele
de descurajare si de nelinistitd asteptare, in care se aflau in-
cunjuratii, Gheorghe Duca §i mai ales Sarban Cantacuzino in-
trefineau, desi sub ochii Turcilor §i expunandu-se de o mie de
ori celei mai cumplite soarte, intelegeri cu cei din oras, ajutandu-
le in toate modurile : ,,c& aveau poruncd dela vizirul s& faca pod
peste Dunare, si lucrase incet ca doard mai curand ar veni oa-
stea crestineascii; afari de aceasta Sarban Voda se intelegea
pre ascuns cu Nemtii prin cérti, si odatd au avut mult timp pe
un iezuit ascuns fn_cortul siu, si cand mai ¢d vroiau Nemﬁi
sd dee cetatea, trmnse pe acel iezuit sa le spuna si mai {ini inca
patru ceasuri, cd Turcii gitesc iarba de puscad si vor incetd a
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bate, pani li se va aduce alta” 141, Del Chiaro spune de asemene
cd ,,Sarban Voda incirca tunurile sale cu ghiulele de paie”’. Un
izvor contemopran spune cd Turcii nu pot pune mare temeiu
pe Valahi pentrucd fiind Crestini, ei pot lua partea acestora
cum au fiacut-o in b#tdlia dela Slobozia” iar imparatul Insugi
scrie lui Sarban Cantacuzino in 29 Fevr. 1688 ca” ,,auzise de
mult de frumoasele fapte ale Mairiei Tale in vremea incunju-
rarii Vienei” 142,

Ajutorul dat de Roméni Nemfilor fusese ascuns $i nu
stralucia la lumina zilei ca acel adus de regele polon. Dacé insa

el nu ar fi sustinut in timpul asediului moralul incunjuratilor,
nu stim dac# regele Sobieski ar mai fi avut ce despresura, a-

tunci cdnd tarziu sosi cu armata.

Dupa ce Turcii sunt invinsi la Viena, regele polon Sobieski
cu toatd primirea cea rece pe care i-o ficu imparatul, caruia
ii prea riu acuma a datori méntuirea lui unui principe striin,
inainteazd cu armata asupra Ungariei, bate pe Turci sub zi-
durile cetdtei Parkany, intr'o luptd din cele mai singeroase,
si iea cetdtuia Granul care stituse 140 de ani sub stipanire tur-
ceasc. Cara Mustafa pliteste cu capul nenorocita lui intre-
prindere. In 1684 se incheie liga sfAntd in contra Otomanilor,
intre Germania, Polonia si Venetia, sub protectia papei Ino-
cenfiu al XI-le. In anii urmitorii crestinii repurteazd izbanzi
peste izbanzi: ieau Neuhiusel, Eperies, Tokai, Kaschau, Szol-
nok, Szaswar in decursul anului 1685 ; iar in 1686 cdnd Sarban
Cantacuzino se vede nevoit contra plecérii inimii lui s trimit&
in ostirea turceascd un ajutor muntenesc sub comanda lui Ior-
dache Cantacuzino %, dupd un fintaiu asediu fard succes, intr’o
a doua Intreprindere ieau capitala Ungariei, vestita cetate Ofen,
care incape iardsi in ménile Crestinilor, dupd 145 de ani de sti-

M1 Istoria bdldceneascd (o variantid a lui Capitanul) in Sineai III, p. 134
si Genealogia Cantacuzinilor, original p. 228, aratd ci Sarban Vodid se ajunsese
cu imparatul Rudolf 1a asediul Vienei. O dovadi mai evidentii a sprijinului dat
de Sidrban Nemfilor la asediul Vienei reesi din urmétoarea scrisoare a Grafului
‘Waldstein citrd Sarban Voda din 29 Fevruar 1688 : ,,Aceastd osirdie nu-mi este
particulard si este cea pe care tofi cei buni crestini o au, ined de ednd noi am
auzil de acele frumoase fapte ce Mdria Ta ai fdeut in vremea incunjurdrei Vienei’.
Genealogia p. 270. Insamnim aice cid precum Istoria biliceneascd a lui Sineai
nu este decit o variantd a Cipitanului, consultati de nemwuritorul intemeietor
al istoriografiei romane, asa si cronica cea citati adese ori de el sub numele decro-
nica lui Filstih nu este decit o traducere germani a Anonimului romanesc. Sincai
observase (III, p. 125) ,,cid precum Filstih pretutindene inal{id pre Cantacuzine
aga istoria biliceneascdd il defaimi incit poate”.

12 JIstoria delle moderne revoluzioni della Valachia, Venezia, 1718, p. 136 :
i suoi canoni mai si sparavano con le palle’’. Discours sur Empire des Turcs
sept. 1683. Iorga, Acle si frag. I, p. 95. Scrisoarea impiratului in Genealogie ed.
Iorga, p. 248.

M2 Memoriul contelui de Bellcardi in N. Iorga, Cdlera manuserise, in An.
Ae¢ad. Rom. II, Tom. XXVIII, 1906, p. 508. .
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pénire. turceascd.  Turcii luptaserd cu cea mai de pe urmi de-
“sesperare, ‘'simtind c¢i dela stipéanirea acestei cetiti atarna vii-
torul' Jor ‘in Europa. Abdurrahman, comandantul garnizoanei,
fu gasit mort sir 1puns de multe rani, pe o movild intreagéd de
-'du%mam ucisi de el. In 1687 ducele Lorenei, vestitul general
-austriac, bate pe Turci cumplit in campia dela Mohacz, unde
~¢u 161 de ani mai inainte, in 1526, Turcii implantaserd pentru
prima oard ghiarele lor in corpul apusului Europei. La sfar-
'situl acestul an, aproape toatd Ungaria era in stdpanirea im-
“paratului, care puse de incoroni pe fiul siu cel mai mare, arhi-
decele losif, ca rege ereditar al acestei tiri, in cetatea Presburg
in ziva de 9 Decemvrie. Pe cand la nord Turcii perdeau Ungaria
la sud Venetia le rapia Morea si in 1687 luau Athena din mé-
nile lor. Oara Turcilor pdrea ci sunase in ILuropa.

Plecarca lui Sarban Cantaeuzine eitre Nemti. — Sérban
Cantacuzino nu indriznise a trece indati in partea Nemtllol
cu tot sprijinul ascuns pe care le daduse la asediul Vienei, fiind
¢d vizirul, desi bdtut, posedd fincd puteri infricosate, si parte
din Ungaria care de%perla pe Muntenia de Viena, erd inci in
-manile Turcilor. Totusi el fndrazni s radice, chiar pe locul unde
stationase ostirea lui, o mare cruce de lemn, pe care o inchina
ca amintire cetéfei pe care si el fusese nevoit s o impresoare 1%,
Vizand el insd izbanzile cele mari si repetate a le Nemtilor, se
hotireste a-gi da gandul pe fa{d si a intra cu ei in legéh:ré mai
apropiati cu qtata mai mult cf este provocat la aceasta de insus
nnpaxatul care fi trimite la inceputul anului 1687, o scrisoare
in care fi aratd ci il ie sub a sa protectie. Serban Cantacuzino
raspunde indatd unei atari innalte bégariin samé, spunand solului
cd imparatul se va lamuri si din viu graiu si din scrisori despre
scopurile pe care el le poartd in gandul siu in privirea celor

4 Fatd inscriplia lalind pusf pe aceastit cruce dupd cum o di Engel in
Geschichte der Walachey, p. 326 : ,,Crucis exaltatio est conservatio mundi crux
decor ecclesiae ; crux est custodia regum ; crux confirmatio tidelium ; crux gloria
angeloram ct vulnus demonum Nos Dei gratia Serbanus Canlacuzinus Valachiae
lransalpine princeps, eiusdemque perpetuus haeres et dominus erreximus crucem
hane in loco quavis dic devotioni populi sacro ¢t honorando in perpetuam nostri
nostrorumque memoriam, temporce obsidionis machomedanae a visiorio Kara-
Mustafa Bassh, Vienac inferioris Austraiae, mense Septembris die prima anno
1683. Vialor; memenlo mori”’. Reprodusd si in Mag. ist. 'V, p. 79. Asupra aflarci
acestel cruci cetim intr'un ziar contimpuran: Verissino e distinelo racconio con
una pienissima relazione delli progressi dell’armi cristiane sotlo la famosa forlezza

. di Pest. Tn Venezia et in Bologna, 1683. (Bibl. Acad. col. Sturza, No. 2100). ,,Si
e trovata apresso DBrun due leghe lungi di Vienna una croce di legno lunga di

. cinque in sei braccie ¢ grossa in conformila, con una inscrizzione latina, che e’ del
primo di Septembre 1683, della quale s’intende che sia falta dal principe di
NMoldovia {adicit Valachia) transalpini, per memoria dell’asedio di Vxen na, csscndu
anch’egli stato con le sue truppe nel medesimo assedio”
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propuse 5. Din instructiunile date de Sarban solului im-
perial . aflim urmatoarele : Mai Intdi Sarban il insfircincazd
a multimi din inim3 impdratului pentru patronajul in care
il lua, atat pe el cat si pe nefericita lui provineie; cd el stie
cd Imparatul avuse de mult scopul de a’i elibera de sub ju-
gul pagan, dar cd fusese Impedecat prin marea indepirtare
a locurilor si prin interpusa stdpanire turceascd. Pentru a
se putea si el rascula in contra Turcilor, ar fi de nevoie ca
impératul si ocupe Temisoara si Transilvania, spre a putea

-el avea micar o scipare in acea tari la caz de pericol, si unde

a’si reconstitui puterile; cdci Valahia ar fi cu totul pland si ne
aparatd de nimic din partea Turcilor si a Tétarilor, iar Moldova
ar fi cu totul ruinati. In privirea intrebirei ce-i punea impa-
ratul, dac ar putea s# mai auaﬂa si pe altii In partea ui, Sarban
raspunde cii pana acuma n’a pu tut cerca nimic in aceasti pri-
vintd, de teama primejdiilor cirora s’ar fi expus; dar cd, fati
cu izbanzile strilucite a le Maiestidtei sale, spereazi c¢i va vedea

-in curand armatele imperiale la Dunire, cdnd atunci ele se vor

spori in chip insimnat prin adiugirea crestinilor. Mai cerea im-
paratul cd Sarban si-1 dee o garantie a sincerititiei sale, la care
domnul muntean rdspundea, fcand alusii la cele petrecute sub
zidurile Vienei, cd el agsa spera si credea cd M. S. a putut cu-
noasgte singur din multe fapte si indicii anterioare cat de mare
plecare si supunere a avut in tot deauna catrd interesele sale,
si cA atat dorinta lui cat sia intregei sale tiri este dé a fi liberatd
de jugul cel uricios. Dupa ce Sarban di oare care lamuriri la
intrebdrile Imparatului, pe unde ar avea de gand Turcii &
treacd iardsi Dundrea, si in cotro isi adund ei proviziile, vine
la ragaminiile pe care si el le Indreaptd catrd M. S. .

1. 54 dee ajutor Munteniei spre a sciipa de jugu] paga-
111101 o

. Sa-1 deschidd o cale de ('oxmpondenl,a siguré cu curtea
de \7 1ena prin Transilvania.

3. S& dec ordin generalului celui mal apropiat de how-
rele muntene, ca la caz de nevoie 3’1 trimitd un grabnic aju-
tor. Instructiunile se sfarsesc prin cite va vesti culese din au-
zite despre o apropietd legdtura si a Muscalilor cu crestinii apu-
seni contra Turcilor sl desp]e uneltirile ambasadorului francez 14,

..

145 NI s’a plistral raspunsui iut Sarban Lrimis inapoi fnparatului prin adu-
catorul scrisoareci. El este din’ 16 Aprilie 1687 : ,,omni humilitate est submisissi-
ma observantia a latore praesentium lileras Sacralissimae Maiestatis vestric

_accepi. Clementiam atque propensam benignitatem Vestrac cacsmac regiae

Maiestatis erga mec et omnes istivs |)'1Lx1qe lnco!ns declaratum’ f\onow Hurm
Doc. V, p. 130

18 Tnstruction desselben Fulstcn Sarban Cantacuzino au den l\txysml Ge-
sandten bezliglich den ihm gemachten Vorschliige. Als Beildge des oblgen Screiben
des Fursten in Chitfern geschrieben, din 16 AplllJC 1687 Hurm. Doc. V, p. 1386.

A, D. Xenopol. Istoria Roménilor — Vol. VIL 14
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Cétra sfarsitul anului 1687, Sdrban Cantacuzino trimite
la Viena in solie pe episcopul de Nicopole, Anton Stefan, si pre-
gitindu-se de luptd in contra Turcilor, aduni o armati de vro
30.000 de oameni si toarn# 35 de tunuri. Imp3ratul trimite pe
un iezuit, Antide Dunod *, fn Bucuresti in 1687 Septemvrie
care si imbérbdteze pe Sdrban a lucrd pentru crestini. Impi-
ratul §i trimite $i un diplom in care numeste pe domn »general
i de oaste purtdtorul nostru, drept iubitorul Sirban Canta-
cuzino, principele {irei Roménesti”’, si prin care ii invoeste a
aduce si pe alti principi in liga crestind. Putin timp dupi acea-
std gisim niste privilegii recunoscute de Leopold lui Sarban
anume : domnia ereditard in Muntenia si Moldova familiei Can-
tacuzino; ori-ce s’ar lua dela Turci si s’ar constata ci au apar-
tinut cAnd va Munteniei, i se va restitui; Sirban Cantacuzino
va purta titlul de comite al imperiului si va avei dreptul la
addpost in Sibiu la caz de primejdie. Pentru toate aceste domnul
se indatoreste a pléti pe an 75.000 de lei tribut citrd impératul
si si se Indatoreascd a plitileafala 6000 de ostagi pe care imp#-
ratul 1i va trimite lui $&rban pentru ap¥rarea farii. Aceste puncte
fuseserd comunicate lui Sarban prin un ambasador special Czaki
in 16 Fevruarie 1688 148,

Sdrban se roagd de impiratul si reduci ajutorul adeci
tributul la 50.000, iar ostirei (celor 6.000) s#-i dea numai hrani
pe cand leafa ei s’o plateasci fmpiratul 2o, . ‘

Mai insemnat insi decit aceste targueli care tot s’ar fi
putut impéca, este conditia pusi de Sirban ca atat juramantul
pe care se arata gata sa-1 facid precum si implinirea cererilor
s& Inceapd a fi lucritoare numai atunci cind ,,obstescul vris-
mas de ajuns va fi infrAnt si ne vom incredinta cid este intr’a-
tata rusinat cit si nu poatd mai departe pustii nici asupri a-
ceste amandoud nenorocite {iri”’ 150,

Mai ales de un atac al T#tarilor trebuia si fie apérate
tdrile de cdtre imperiali. Imp3ratul insi nu slibeste punctul siu
de vedere care era de a supune cit mai mult Muntenia sub au-

17 Cantemir, Ist. imp. oloman, II, p. 506, nota 63 Creditiva lui Anton
Stefan din 6 Decembrie, 1686, in Hurm. Doe. V, p. 142, Genealogia Cantacuzinilor
aratd la pag. 229, ci Sarban Vodi ar fi adunat 20.000 de oameni de oaste i ar
fi turnat 40 de tunuri.

148 Asupra acestor relatiuni vezi Genealogia p. 233 si diploma lui Leo-
pold reprodusd in Mag. ist. V, p. 80. Antide Dunod se folosi de petrecerea lui
In Muntenia spre a scrie un raport asupra acestei {iri, publicat in Mayg. ist., V.
p. 33—71, sub titlul, ,,Historica relatio de statu Valachiae’’, Intreaga corespondenti
a fmpdratului si a autorititilor militare cu Sérban dela 1 Sept. 1687 inainte este
tradusi in Genealogia ed. noui p. 214-—254,

1% Scrisoarea lui Siirban c. fmp. Genealogia, ed. lorga, p. 222937

e Ibidem, p. 234.
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toritatea lui. Din aceastd pricind nu se izbuteste la nimica ho-
tarat s,

Sdrban Cantacuzino dupéd incheierea legdturilor cu im-
paratul si spre a sluji cauzei crestine, se pune in legdturi si cu
tarul Rusiei, stiind el bine ci cel mai puternic sprijin pe care
impératul I’ar putea dobéndi ar fi din partea tarului Mosco-
vitilor, despre care un diplomat al acestui timp spune cé ,,Turcii
il respecteazi mult fiind ca se tem de el”. In 15 Noemvrie 1688
Sarban Cantacuzino trimite pe arhimandritul Isaia din mun-
tele Althos la curtea din Moscova, cerdnd a i se inchina. Tarul
fagidueste ,,pentru numele sfintei biserici a résiritului” a ajuta
pe Munteni ca si scape ,,de sub jugul tiraniei, sub cuvintul
uneia si aceleiasi religii Crestine’”; fagidueste de o cam dati
ajutor contra hanului Crimeei, dugsmanul cel mai neimpéacat
al crestinilor i méana dreaptd a Turcului in toate intreprinde-
rile, cu condifie insd si acuma ca si in tratatul cel d’intai1%2,
»ca si vi tineti tari si nestrimutati si la alte State s& nu va a-
nexati, nici si v& supuneti, si acte afirmative de supunere si
nu faceti §i sd nu sivarsiti fagidueli si juriminte de supunere’.
Pentru a cunoagte mai in grabd r#spunsul voevodului la a-
ceste propuneri, Tarii loan siPetru trimit la Sarban Cantacuzino
un sol al lor impreunid cu arhimandritul Isaia. Tratérile insi
nu mai au nici o urmare, de oare-ce Sarban moare curand timp
dupd aceea, in 29 Oct. 1688 153,

Imparatul pentru a determina pe Sirban Cantacuzino ce
se pleacid cererilor lui, ii trimite incd un diplom, in care repe-
tand numirea de comite al imperiului i recunoaste coborarea
sa din familia imperiald a Cantacuzinestilor din Bizant, ba chiar
dupd cum se pare, deschide principelui muntean o mairea{s
perspectivi, aceea de a’l reurca pe tronul acelei impardtii din
care isi tragea originea %% Solul francez raporta vizirului aceste
planuri, dorind si ponegriascd pe Sirban, care fiind prietenul
Nemtilor era dusmanul Francezilor, ce pe atunci duceau cu

1 Ihidem, p. 234 si 243. Comp. Introducerea lui Const. Giurescu la col.
Documente privitoare la Const. Brdncoveanu, p. I si urm.

152 Asupra acestuia, incheiat de Petriceict Voda si Duca. Vezi mai jos.
Istoria Moldovei in cap. urmitor.

13 Tratat intre Sarban Cantacuzino si farii Rusiei foan si Petru in Miti-
lineu, Coleefiuni de tralale, 1874. Bucuresti, p. 71. Comp. Carra Hisloire de la
Moldavie et de la Valachie, p. 90. Xenopol, Rdzboaiele infre Rusi §i Turci, lasi,
1880, I, p. 11. Kogilniceanu, Hisloire de la Valachie, p. 322.

184 Asa spune Cantemir, [sforia imp. ofoman, II, p. 506, nota 73 si Carra
op. ¢it. p. 99. Un document atribue aceastd promisiune ficutd lui Cantacuzino,
tarului rusesc. Marsigli ciatri imp. Aprilie 1702 in Hurm., Frag. I, p. 384: ,,da
un prete greco mi e stato comunicato il concerto del fu Serbano Voivoda din
Valachia. col Czar di Moscovia ver inlrodurlo all’imperio greco servendosi, dell
mezzo di lei armi per facilitarlo’. $i Neculcea, Lefopisefe, 11, p. 250, cunoaste
atare fagiduinga : ,,gandul si gitirea lui S#rban Vodi era si fie el impirat in
Tarigrad”.
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dansii rishoiul Palatinatului. Turcii cunosteau si din alte parti
toate uneltirile lui Cantacuzino; dar ce puteau ei sd intreprindi
in contra lui, cand nenorociri peste nenorociri izbiau armatele
duse de ei in contra imperialilor. Mai ales se temeau Turcii de
intinsa conspiratie ce se urzia sub efectul victoriilor germane
in sinul insusi al 1mp011ulu1 lor, si In care erau si fie atrasi nu
numai Roménii, ci fncid si Cazacn, Sarbii, Bulgarii st Grecn si
care aved de tintd punerea lui Sirban Cantacuzino pe tronul
Constantinopolei de cdtrd Rusi si Austriaci unifi Impreund %
Turcii incepuserd a. se teme de numele lui Sdrban Cantacuzino
si tdrile roméine ajunsese aproape neatarnate prin repetitele
victorii a le Nemtilor 6. Pan& la atata ajunsese sumetia lui
Sarban Cantacuzino, incat el isi batea chiar joc de Turci. A-
cestia facand tol pe marii si puternicii, trimit si-i ceard tributul.
Sarban il rdspunde; insd de abia trecuse ceausul Dundrea cu
sacii de bani, si se napustesc asupra lui un numar de hoti, care’l
pradd si aduc banii fnapoi in vistieria domnului Munteniei, lucru
ce in curand fu aflat si cunoscut de toatd lumea, dar pe care
Turcii se ficurd a nu’l infdlege 57,

Impdratul, vizand c& nici perspectiva tronului constan-
tinopolitan nu hotéreste pe Sdrban ajertfi prezentul unei fdgi-
dueli de viitor, se gandeste a constrange pe domn, prin innain-
tarea armatelor austriace, a se da pe fatd, si generalul Vete-
rani intrd in Muntenia, Iinnaintdnd asupra Campulungului.
Sarban Vodi vizand aceasta trimite soli in dou#d randuri la
Veterani pentru a-1 ruga sa se retragd indirat, céci n’ar fi venit
incid momentul de a se rdscula n contra Turcilor, rugaminte
de care ascultd generalul german. Domnul se gribeste insa a
trimite in solie la Viena pe lordache Cantacuzino, Constantin
Béliceanu si Sérban Vladescu pentru a explica impéaratului
pricina intarzierei sale; iar pe de altd parte pentru a adormi
pe Turci, pand se va intelege cu partida protivnicd riscoalel,
el isi face inaintea lor un merit de a fi scos din tarfl fard lupta
armatele austriace, lucru pentru care Turcii ii mul{fimesc.

Astfel stia acest principe si invarte cu destula destoinicie
firele politicei, st indreptarea lui citrd Nemti nu poate fi soco-
titd pentru acele momente decat ca o ghibace intorsatura, intru
cat spiritul sdu patrunzitor gacise incd de sub zidurile Vienei
cd veacul Turcilor se sfal§1se si incepuse acel al Nemtilor. Ce
altd mai inteleaptd politica putea urma Sarban C antacuzino
decdt de a se da tot deauna in partea celui mai tare, singura

B Marsigli ¢, INinski 20 Tunie 1692, Hurm, Frag, 111, p. 384.

156 Neculcea in Lelopisefe, TI, p. 260. Comp. Vanel Abregé nouveau de
I"histoire générale des Tures, Paris, 1689: ,,Transilvania, Muntenia i Moldova
odinioard tributare Portei, aproape nu mai sunt sub puterea ei”’, citat de Ionescu

Gion, Ludovic al X1V-le 5i Conslantin Brdncoveanu, Bucuresti, 1884, p. 154.
Co B Tyel Chiavo, op. eil. p. 138.
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politicd posibild pentru o tard micd precum era Muntenia. Tot
talentul este de a géci si prevedea evenementele, si aceasta o
ficuse cu o agerd patrundere fiul postelnicului Constantin.

Pe cind insd Sérban credea cd prin aplecarea lui citri
Nemti fisi asterned pasii citrd Constantinopole, spre a pune
pe familia lui, veche si altd datd strilucitoare coroana impa-
ratilor bizantini, cidnd el omul cel voinic $i puternic capiti o
boald grea care sfarsi cu moartea %,

Complieivile launtrice. — Dupd cc am schitat insamnatele
evenimente a le politicei exterioare, citri care fu riapitd Mun-
tenia in timpul lui Sarban Cantacuzino, si adfogim spre com-
pletarea icoanei acestei domnii si cate-va trasituri asupra com-
plicarilor interne,

Sarban Cantacuzino era o fire cu totul iute si pornita.
Del Chiaro care I'a cunoscut poate chiar personal, spune despre
dansul cd Turcii care’l cercetau cu ambasadele lor in timpul
tratérilor sale cu Nemfii, ,,se duceau dela el ca si ametiti si in-
spaiméntati ‘de maestoasa lui staturd si teribilul sunet al voacei
Iui”” 9, Despre unul din acesti ambasadori adauge Del Chiaro
ca ,,vazand acea uriagd staturd, acei ochi mari care producean
fnspdiméntare si acel ton grozmc al glasului principelui, fu a-
pucat de o mare fricd si incepu a tremura’ 0. O naturi ast-
fel constituitd nu putea sd ingddue a nu’si rdsbuna contra boie-
rilor din partida adversd, pe care i-am vizut chinuind cu atita
cruzime pe neamul Cantacuzinestilor. El ucise deci pe mai mul{i
din membrii partidel protivnice, precum pe sirdarul Drosu, vi-
stiernicul Hrizea, vistiernicul Radu si al{i cati-va ceea ce face
pe Constantin Capitanul si Inceapad cu urmitoarea exclamatie
istoria domniei lui S&rban Cantacuzino : ,,Mare si intunecat
nour si plin de fulgere si de trasnete au cizut pe Tara Romé-
neasca cu Sirban Vodé care au spart si au desrddicinat nenu-
mirate case de boieri si de slujitori si de siraci, si pre multi i-au
omorit cu multe feluri de cazne si i-au sdrdcit cu multe feluri
de pedepse, precum mai jos se va arita’ 161, Aceste cruzimi
sunt cu atata mai explicabile, c& boierii partidei adverse nu in-
cetau cu parile lor la sultanul. Asa cdnd cu prilejul mergerel

. 158 Moartea lui Sarban este bdnuitd de silnicd datoritd otravei mestecale
de capii partidei adverse care se ingrija de prea via lui plecare citre Nemli. Vez
Radu Greceanu in Mayg. ist. 11, p. 131. D. Cantemir, Evenimenlele Canlaeuzinestilor
ed. Acad. p. 8 si Genealogia ed. Torga, p. 253. Parerea nu este de admis. Boala
fui Sdrban tinu mult timp, v. Iorga, Operile lui Constantin Cantucuzino, p. V—V L
Apoi capul partidei protivnice Brancoveanu face si el politici germanid. Data
mortei lui confirmatid prin mai multe documente, intre altele De Girardin c:
regele Frantei 6 Decemvrie 1688 Hurm. Doc. supl. 1, p. 278.

19 el Chiaro p. 138.
180 Ibidem, p. 141.
81 Mag. isl. 11, 18.
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Iui Duca din Moldova la Coustantinopole pentru reinnoirea
domniei, se duc cu el aproape 300 de boieri, slujitori si capitani,
din Muntenia in fruntea lor cu grecul Alexandru Burnaz spre
a face pardl la imparatul contra lui Sirban. Vizirul insd castigat
prin bani nu le dd ascultare. Intr'un alt rdnd boierii adversari
revin iarfigi la pari sub conducerea lui Papa Boicescul, dar sunt
pusi la 1nchlsoare. Dupi ]1n1§t1rea insd a prlmel sale furii, in-
tilese Sdrban cd trebuid si reiee politica urmatd incd de Duca
Vodi, anume de a se sili si impace partidele rivale, aciror dug-
manie era periculoasd, in vremile de grea cumpana prin care
treced pe atunci Muntenia. De acea el boiereste in curand chiar
pe acei ,,pe care nu-i iubea’, cum mirturiseste insusi Cipita-
nul 162 si mai tarziu cautd si se impace chiar cu dusmanii sdi
cei mai inversunatii, cu familia lui Gheorghe Baleanu, miritan-
du’@i fata dupd Grigoras Béleanu fiul lui Ivascu si nepotul lui

Gheorghe, care Ivascu pribegise impreuna cu fiul sdu la venirea
lui Sirban. Domnul trimite dupd Grigoras care stdtea in Ar-
deal, pe Constantin Cipitanul T‘Jllpescu autorul cronicei cu-
noscute sub acest nume, 5i’l aduce in tard, dandu-i In insotire
pe frumoasa lui fatd Smaranda 163,

O cronicd contimporand caracterizazi astfel domnia lui
Sdrban Cantacuzino : ,,In timpul domniei sale trebul el sd su-
fere multe pentru favorarea binelui obstese, cici avea multi
rivali si invidiosi, care se nevoiau s&’l arunce din scaun. Mai
ales il dusmaniau Grecii constantinopolitani, cirora el totusi
se opunea din toate puterile sale. Turcilor le inchidea gura cu
bani. Pe Greci ii linisti prin alte mijloace, pre toli dusmanii sii
ii aduse sub picioarele sale si le atrase moarte sau inchisoare.
Chiar Mahomedanii respectau pe domn, pentru vaza lui perso-
nald. In timpul domniei sale nici un dusman n’a pus piciorul
in Valachia’ 164,

Sarban Cantacuzino ciutd si castige inimele supusilor,
pe care ii inspdimantase inti, prefacAndu’sl stragnica fire ca
s# devind placut si vesel. El se sili apoi si ridice nivelul cultural
al Munteniei, atragdnd in ea pe striini, citrd care era foarte
iubitor si darnic. ,,El favorizd desvoltarea invataturei, dand
lefi insemnate dascilului de limba greaci, care invita pe fii
nobililor gramatica, istoria i filosofia. Introduse in curtea lui
un mod de traiu mai poleit s1 mai civilizat, si in tara lui o linigte
de care multi ani ea nu se bucurase’ ; sili pe boierii care nu
aveau incd nume de familie formate sa si le ia dupad mosia lor
de bastind si de atunci se deprinseri multe familii boieregti

%2 Ibidem, p. 19.

168 Jbidem, p. 34. Cron. anonimit numeste pe aceastd domnifd Alexandra,
Mag. Ist. 'V p. 27.

wi Filstih in Engel, Gesch. der Wallachey, p. 331.
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a-si da numele dupd acela al mogiei 1%5. Mai introduse S#rban
§i cultura porumbului in Muntenia.

S#rban Cantacuzino fnsamni deci inceputul unei noue
epoci in Istoria Romanilor : in Jauntru, inceputuri de culturd
mai temeinicd. desi nu in limba tirii ¢i in una striing; in afard
fnclinare rostitd ctre politica germand, politicd ce-si va desvolta
roadele sale sub domnul urmitor.

15 el Chiaro, op. cil. p. 144.



II

ISTORTA MOLDOVET

DE LA DETRONAREA LUI VASILE LUPU PANA LA
CONSTANTIN DUCA

1653 — 1691

1. GHEORGHE STEFAN 1654—1658Y)

Ocuparea tronului. — Am vizut la domnia lui Vasile Lupu
cd Gheorghe Stefan ajunse in tronul Moldovei, ca un instrument
de r#sbunare intrebuintat de Matei Basarab si de aliatul siu
(GGheorghe Racoti contra domnului Moldovei. Prin un act din
1653 Gheorghe Stefan logofiitul si cu alt boier Stefan Sardarul
rugau pe Racoti ,,sil le iee de asupra Jor pre Vodd care este acum,
pre Vasile Voda, figiduind ca unul din ei sd meargid in ostile
Midriei Sale, iar celalalt si fie improtiva lui Vodi din launtru,
ca nici s& nu poatd strange osti, nici sd nu poatd scipa” % Pen-
tru a indreptdti rdscoala lui contra stdpanului sdu, Gheorghe
Stefan pretindea, nu e vorbd, ci avea de risbunat asupra lui
Vasile Lupu o ocard casnicd. Vom vedea insd cum nu rishunarea
ci ambitia condusese purtarea lui Gheorghe Stefan.

Intrigile tdsute de Gheorghe Stefan in jurul domnului,
spre a-1 instriina si putinele simpatii de care se mai bucura in
tard citre sfarsitul domniei lui, dovedesc o minte ghibace si
iscusitd in amestecdturi. Avand nevoe de bani pentru a’si in-

! La espunerca isloriei iui Gheorghe Stefan wm intrebuinfal studiul lui
Alexandru Papadopol Calimah, Gheorghe Stefan, domnul Moldovei, Bucuresti, 1836.
Ca fiu al logofitului Dimitrie Stefan (Vezi I. Tanoviceanu, Suirea in tron al primului
Ghica, in Arhiva socieldfei sliinfifice si lilerare din Iagi, anul 11, No. 2), ar trebul
ca Stefan s#-i fie numele de familie. Cronicarii pun uneori acest nume ca acel
de botez al lui, d. e. ,,Stefan logofitul”’ in Miron Costin, Lefopisefe, I, p. 297. El
subsemna insd totdeauna Gheorghe Stefan. Torga Studii si doc. IV, pl 30. El era
poreclit Burduja, din pricina grosimei lui.

* N. Torga, Sudii si doe. 1V, p. 29.
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deplini scopul si fiind sgarcit, de si bogat, el izbuteste a se face
atat de trebuincios lui Vasile Lupu, incat domnul il imprumuts

STEEANO GIORGIZZA PPINCIPE DI MOLDAVIA
Gheorghe Stefan

sigur cu 20,000 de galbeni® Se pune in legituri cu cati-va
hoieri nemultdmiti cu domnia Arnjutului si anume cu Ciogo-

- algixtracte din cronica poloni a lu Ioachim Jerliez 1640—-1673 Arh. ist..
, p. 15, s
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lestii cei ce fusese ridica{i la.boierie de citrid Moise Movild ¢,
cel detronat toemai de Vasile Lupu, si incepe a rispindi in
popor pe cdi secrete si piezise cele mai rele vorbe asupra lui
Vasile Lupu, intre altele cd un nepot al sdu de frate ar fi ingalat
patru mii (!) de fete moldovence, atribuind familiei Lupului
tocmai de acele fapte, despre care ii mergea si agd vestea prin
tardi, ci atat Vasile Vodd cat si familia lui nu prea respectau
onoarea casnicd a boierilor dela curtea lui® Apoi Gheorghe
Stefan dandu-se in vorbd cu tofi acei nemul{imi{i cu domnia
Grecilor, deveni oare cum si el capul partidei nationale contra
domniei Instrdinate a Albanezului, repetdnd iarfisi comedia
jucata de Vasile Lupu cu opozitia contra elementului grecesc.
Paul de Aleppo care se afld in Moldova tocmai in timpul lup-
telor dintre Vasile Lupu si noul pretendent, spune despre el
cd ,,logofatul Gheorghe S$tefan nu inceta de a trimite mesagii,
a intriga si a face toate silintele, pentru a atrage in partidul
siu pe toti oamenii cei mai insimnati din Moldova, care urau foarte
mult pe Vasile si pe nobilii sdi d’impreund cu totii Grecii lor” .
Dupéd ce logofatul isi tocmeste astfel trebile, incepe a se
teme ca uneltirile lui sd nu ajungd prin dusmanii sdi la urechile
lui Vasile Lupu, cu atat mai mulit cé firea lui cea sagalnica il
impingea adese ori ca singur s se tridee. Asa intr'o zi stand
el cu boierii in divan, cizuse pe gandurile ce’l munceau ne-
contenit, $i pusese toiagul la gurd. Batranul vistiernic Iordachi
Cantacuzino il intrebd in glum3 : ,,Ce zici in fluer logofete ?”’ iar el
réspunse : ,,zic in fluer s& mi se coboare caprele dela munte”
(ostirea din Ardeal). Nu credem cd si nu fi priceput nimine
pilda in care el grdise, cum sustine Neculcea, care raporteazi
aceastd subfire convorbire 7. Pentru a puted esi din Moldova
citrd ostirile ce le astepta sa fie pornite acuma asupra tirei sale,
Stefan trimite pe sotia lui la {ara, chip pentru a griji de trebile
gospoddriei si curand dupd acea inchipuind o scrisoare dela ea,
in care 1l ingtiin{a c& se afld greu bolnavy, el cere voie dela Vasile
Lupu s mearga s’o vadd. Domnul {l lasd, dorindu-i ,,s8 afle
lucrul pre voia sa”. Gheorghe Stefan pleacd la mogiea lui, care
tocmai se afld in judetul Baciului, plaiul Trotusului, langa
Casin, la hotarele Ungariei, si aice giseste armata ungureascd,
care rishia acum prin potecile muntilor sub generalul Kemeny
Ianos — se coborase caprele dela munte — iar oastea munte-
neascd sub spatarul Dinu ajunsese tot atunci la Ramnic.

4 Miron Costin in Lelopisefe, I, p. 262,

5 Paul de Aleppo in Arh. ist, I, 2, p. 74. cf. Miron Costin in Lefopisefe,
I, p. 283; ed. Ureche, I, p. 559.

¢ Paul de Allepo, . c.

7 Letopisefele, 11, p. 206.
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Denun’garea care se temuse a apirea, cdt timp puterni-
cul logofit era la curte, se ariti de indatid ce déansul fugise.
Unul din conspiratori, spdtarul Costin Ciugolea scrie lui Vasile
Lupu, ca din partea unui lefegiu striin, c# Gheorghe Stefan
logofétul cel mare ii este adevirat viclean si s’au ajuns cu Ra-
coti si cu domnul muntenesc ca s#’l scoatd din scaun 8. Spa-
tarul fncredintaza aceastd scrisoare lui Iosif egumenul mands-
tirei Aron Vodd, duhovnicul tuturor boierilor, jurdndu-l a o
da domnului fard a-i spune din partea cui venia. Duhovnicul
insi este apucat de domn si deslegat de jurdméant de catra mi-
tropolitul Varlam ,,ca pentru un lucru ce se atinge de domnie
si de atatea case”. si aratd pe Ciugolea. Vasile Lupu pune la
inchisoare pe frafii Ciugolesti si descopere totul. De indath
Vasile Lupu rapede dupa Gheorghe Stefan pe vitajii de aprozi,
Grecii Sculi si Iacomi si pe Alexandru Costin ; dar ei se intalnesc
la Bacdu cu avangarda ostirilor unguresti, care ie la goani pe
trimisii domnului, impugcénd in fuga lor pe unul din ei, pe
Jacomi.

Vasile Voda e surprins cu totul nepregitit de aceasta
loviturd ; apoi chiar putina ostire ce o avuse, fiind datd pe méana
lui Stefan sardarul, care si el il tridase, Vasile Lupu este nevoit
si fugd la Hotin, de unde trimite dupa ajutor la cuscrul siu
Bogdan Hmelmtchl, hatmanul Cazacilor ; iar Gheorghe Stefan
cu ostirile unguresti si muntene ocupé lasii in Duminica F loriilor
1653. Indatd la intrarea lui Gheorghe Stefan in oras, boierii
aleargd spre el din toate pértile, atdt dusmanii cat si partizanii
lui Vasile Lupu 9, §i intr’adevar ca aceasta era neaparat daca
Intreaga societate nu trebuia si fie periclitatd, cici indatd ce
»leul pleca din cuged, toti ordsenii devenira hoti si furi, iar ne-
gutitorii si principalii cetdfeni, adunéndu-se intr'un corp, trans-
portara lucrurile lor cele mai de pret prin manastiri si se intédrira
acolo radicAnd o incunjuriitoare de card si de cdrufi in jurul
fie-carei ménastiri. Pe cat se temeau ei, urmeazd Paul de Aleppo,
dela care imprumutim aceasti descriere, pe atata si noi care nu
vAzuserim nici odatd un asemene lucru. Incetase rugiciuni §i
liturghii, cici bisericile si altarele de jos pana sus erau pline cu
provizii si lucruri ascunse in ele’” 19, Sosind Pastele tot trebui
Insd se se faca o slujba dumnezeeasca dar Paul de Aleppo ne
spune ci ,,sdrbarea lor fu de tot melancohca, mai ales ca tofi
Grecii preuti gi mireni, asteptau la fie ce moment o moarte
prin sabie”. A doua zi insi si a treia zi de Pasti nu se mai facu
nici o liturghie, de oare ce se auzia de venirea ostirei cazicesti

8 Miron Costin, in Lefopisefe, 1, p. 298. Despre aceastd scrisoare vorbeste
si Paul de Aleppo, in Arh. ist. I, p. 73.

® Miron Costin in Lefopisefe, I, p. 302.

1 Arh. ist. 1, 2, p. 74.
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si toati lumea se astepta la rdsboiu. Noul domn era ocupat
peste misurd cu intocmirea ostirei sale. El inrold mai ales pe
vrute si nevrute pe negutitorii Greci care in inima lor tineau
cu Vasile Lupu . Se d& o batdlie langd Iasi in care Gheorghe
Stefan invins o rupe de fugd; iar Timus ginerile lui VasileLupu
intra in oras. Aceastd batilie a fost privitd de Paul de Aleppo
si de patriarhul Macarie din varful clopotnitei mandstirei sf.
Sava, unde erau gizduiti!®. Toatd averea, ne spune Paul de
Aleppo, pe care noul domn o ripise in acele pufine zile de pe
la boieri si negutitori, rimasese in palat, si fu apucatd de fiul
hanului cazacesc, orasul fu expus unui jaf ingrozitor, de care
suferird mai ales Evreii si Turcii, dar de care nici Moldovenii
nu furd scutifi.

Ce timpuri Ingrozitoare ! Cata lipsd de garantie a soartei
individului fatd cu svarcolirile ocarmuirilor. Numai patriarchul
Alexandriei, aparat de bigotismul timpului, ramanea neatins de
toate aceste furtunoase valuri. Gheorghe $tefan i trimisese spre
sfin{ire o pascd ; lar c&nd Timus intra in Tasi, pridand si jacuind,
patriarhul 1i esi Inainte in poarta bisericei sf. Sava, pe unde el
trecl citrd curte, spre a’l bine cuvanta. Intregul popor si intreaga
armatd cézurd in genunchi inaintea patriarhului, iar hatmanul
dupa aceea ducindu-se la bisericd insotit de patriarh, purts
acestuia poala din dardpt, si la suirea lui pe cal ii tinu scérile
pand ce esi patriarhul din manastire ®. Gheorghe Stefan fugise
la neimpicatul dusman al lui Vasile Lupu, Matei Basarab.
Domnul Moldovei in loc insi de a se astimpira dupd aceastd
grea cumpand prin care trecuse, ataci, dupd cum am véizut,
din nou pe Matei in Muntenia, dar este bétut la Finta. Gheorghe
Stefan cere atunci ajutor dela Matei spre a alunga din nou pe
Vasile Lupu din scaun. El se opreste de o cam datd cu ostirea
lui la un sat al sau, la Réacaciuni; dupd aceea se mutd in sus
pana la Bacau, unde ii soseste si ajurorul asteptat dela Racoti
sub Stefan Petki. La Sirca Vasile Voda il intimpind intr’o lupti
desperatd, in care insi noul domn iesi invingitor. De si Vasile
Lupu avea ostiri mai numeroase si el se purtd in aceastd lupta
mult mai vitejeste decdt rivalul siu, totusi ,,ostenii lui Vasile
Lupu fiind totii indoiti si firea neamului lor lacoma la inoituri’s 14
stdturd mai slab decat acei ailui Gheorghe Stefan,care castigd
lupta si pusd de astd datd desdvérsit méana pe domnia Mol-
dovel.

Noul domn se gribeste a se pune intdi bine cu Polonii
cu care Vasile Voda avea legédturi de familie si care puteau de-

w Ibidem, p. 76.

12 Ibidem.

3 Ibidem, p. 77.

¢ Miron Costin in Lelopisefe, I, p. 315

—
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“veni periculogi. Solii lui fnsotiti de ai lui Racoti si Matei Basa-
rab izbutesc a determina pe regele polon s& trimitd 5000 de oament
in ajutorul domnului Moidovei %, care intdrit prin el, asediazi
cu izband& cetatea Sucevei, in care se inchisese familia Iui Lupu
cu averea Jui si pe care veni si o despresoare sdlbatecul dar
eroicul Timus. Ginerele lui Vasile Vodi insd lovit de un glonte
moare in bratele soacrei sale, si Cazacii sunt silifi sd se predee.
Doamna lui Vasile Lupu si fiul siu Stefan cad in manile lui
Gheorghe Stefan impreuni cu toate insemnatele lor avutii,
iar acesta se intoarnd triumfitor si asfdzat in scaunul siu din
lasi in Octomvrie 1653 1%. Regele Poloniei, multimit pentru
infrangerea dati Cazacilor, d& indigenatul si rangul de nobili
lui Gheorghe Racoti, Toan Kemeny si lui Gheorghe Stefan dom-
nul Moldovei 7.

Gheorghe Stefan taie capul lui Stefdnitd paharnicul fiul
lui Gheorghe hatmanul fratele lui Vasile Voda, trimite pe doamna
lui in robie la un sat al sau depértat, Ja Buciulesti, dupi ce in-
cearcd In zadar a aplica asupra ei legea talionului pentru pre-
tinsa ocari adusd jupinesei sale de Vasile Voda, cici doamna
il intimpind cu asa cuvinte incdt pofta lui Gheorghe Stefan
il trecu in curind, pe langd cd el acuma avea de ingrijit trebi
mai Insdmnate decit amoroase risbuniri 8.

Mai multi boieri din curtea lui Gheorghe Stefan il sf3-
tuiau si ucidd pe Stefanitd; dar domnul ri3spunse: ,,om muri
noi pana atunci pani va iesi unul ca acesta domn¢. Stefanita
era un copil de 12 ani pe acea vreme. Se vede cid Gheorghe Stefan
credea Intr'o domnie Indelungati. El uitase acuma, faii cu
singura stdpanire mai intemeiatd a lui Vasile Lupu, framéantarile
ce se obicinuise atita timp in domniile Téarilor Roméne si dom-
nului i plicea si-si aminteascd exceptia intdmplatoare si nu
regula cea fatalf care predomnise pind atunci. Insi cit se insila

1 Joachim Jerliez in Arh. ist. 11, p. 15.

1 Sincai, Cronica Romdnilor 111, p. 58 aduce dovadid pe Szarladi Ianog
cd cetatea Sucevei fu luatd respingand pe Cazaci in 9 Octom. 1653.

17 Vezi diploma indigenatus George Stephani palatini Moldaviae die 30
Iuniu 1654 in Doghiel, Codex diplomatarius regni Poloniae, 1I, p. 621—623.

18 Joan Neculcea O samd de cuvinte etc. Lelopisefele, I1, p. 206 :, Gheor-
ghe Stefan Vodi dupi ce au luat pre doamna lui Vasile Vodid din Suceava la ména
lui si pre Stefdnitd Vodd pre fiul siu, U'au insdmnat la nas pufinfel (de aceea a
putut domni mai tarziu, fiind ci nu se mai cunostea semnul); si pre doamni
au vrut sid-gi rade de dansa. Doamna lui Vasile Vodi 'au probozit si au inceput
a-1 blastama si a-1 sudui si a-i zice duldu fdrd obraz, cum nu se teme de Dumnezeu,
ci 1 au fost domnul sdu stiapan si i-au mAéncat pita. Si asa i au dat pace si o au
trimis la Buciulesti. Const. Cédpitanul, Mag. ist. I, p. 303, spune chiar ci ar fi.
siluit-o ceeace pentru acele timpuri de barbarie nu ar fi lucru asa de extraordinar
Asupra insemnirii la nas aducem un text destul de vechi (1550) in care cetim :
,.fratres eit cognati principibussuspecti sunt, nec patiuntur eos in suoregno digere :
capti occiduntur aut si viles sunt truncantur naribus quia difoImitate non ad-
mittuntur postmodum ad principatum’. Ap. Torga Studii si doc. 111, p. LXXVI,
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el ! La 1660, abia sese ani dupa ce rostise el acele vorbe pline
de atAta sigurantd, Stefanitd urca, tot un copil, treptele tro-
nului Moldovei, iar bietul Gheorghe Stefan colinda strdinitatea,
cersitorindu-si panea la usile principilor.

Mai face insd si alte cruzimi, multe si grele, fericitul domn
al Moldovei: dd mortei cu mari munci pe Alexandru pahar-
nicul si pe Enache comisul fiii lui Gavril hatmanul, alt frate
al lui Vasile Lupu . El vra si mai omoare si pe Toma si pe
Iordache Cantacuzino, fratii lui Constantin Cantacuzino marele
postelnic al lui Constantin Sdrban voevodul tdrei muntenesti.
Postelnicul Constantin insd determind pe domnul Munteniei
s# ceard dela acel al Moldovei crufarea vietei lor, ceea ce Gheorghe
Stefan incuviintazi 20,

Pe ruina casei lui Vasile Lupu, se indltase domnia lui
Gheorghe Stefan : dar nici aceastdl ruind, nici mortile sivarsite
de el nu erau in deajuns pentru a’i asigura pozitia, ci ea trebuia dela
inceput chiar intaritd la Poartd, nu cu morti, nici cu sange,
dar cu banii vii si ldmuriti virsati in pungile Turcilor.

Boierii moldoveni care plecaserd la Constantinopole, in-
data dupd intdia rdsturnare a lui Lupu, In Septemvrie 1653,
duc cu el o jalobd In cuprinderea urmétoare : ,,Sultanul si aibi
mild de nenorocita tard si s nu lese ca sd fie aga de rau pustietd
de Cazaci, nici 53 o dee inapoi regimului de tiranie a lui Lupul,
care prin domnia sa cruda si jafuitoare au adus’o la marginea
prapastiei, si la hotdrirea desperati a’si dobéandi alinarea su-

ferintilor prin o riscoald generald. Noul ales principe, Stefan
ar fi un fiu al tarei (prin opozitia cu Lupu care ar fi striin),
coborator din o nobild familie, tot atat de intelept pe cat vrednic
de dommnie si iubit de toatd lumea precum si credincios sulta-
nului” 2. La aceastd tinguire era anexatd o listd a banilor pe
care Stefan fi oferea sultanului si celor-lalti dregétori ca pesches
de domnie: 40,000 de lei sultanului, 30,000 vizirului, 15,000
chehaei acestuia si altele mai mici; in total peste 100,000 de
lei. Vizirul se primeste si sprijine cererea, cu conditie insi ca
banii si fie gata, si dacd Stefan n’ar aved si-i imprumute el.

Sultanul vazand aceste fdgaduinti si tot odatd luédnd in
privire alianta lui Stefan cu Matel Basarab, Racoti si cu Polonii,
care pe atunci trdiau in bune relatii cu Poarta, 51 temandu-se
de complicatii in caz de a refuza intarirea domnului, raspinge
stiruintele hatmanului Cazacilor care cerea ca domnia Mol-
dovei sd se dee indardpt cuscrului siu, si dand-o lui Gheorghe
Stefan in ziua de 28 Septemvrie, ii trimite steagul obicinuit,

i Miron Costin, in Lefopisefe, I, p. 325.

20 Cipitanul in Mag. ist.I, p. 307. Asupra lui Toma gi Tordache Cantacuzino,
fratii Iui Constantin postelnicul cel ucis de Grigore Ghica, vezi mai sus, p. 220.

# Reniger ¢. fmp. 12 5i 28 Sept. 1653, Hurm. Frag. I1I, p. 200.
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o pani mare albi, doudl caftane de onoare, un cal bogat ingiuat
si o bucati de catifea. Domnul Moldovei rispunde la aceasti
inaltd bagare in samd prin trimiterea tributului.

Si cu toate aceste cat de nesigurd era domnia lui Stefan?
Pe de o parte siipat de Lupu, care nu fnceta nici un moment
din timpul cat mai fu in via{d, a se gandi si a lucra pentru re-
dobéndirea scaunului siu; pe de altd parte rau viizut la Poarti,
ca unul ce de si bine primit de Poloni isi sprijinea domnia pe
alianta lui Racoti si Matei Basarab, domni neprietini Turcilor *.
Imprejurarea d’intdi trbuia si nehmshasca si s& amdrasci in-
treaga domnie a lui Stefan; a doua trebuia si’i pund capit
multmaicurand de cum se agtepta el. Cétre aceste pricini se adaoge
si o alta capitald, anume Gheorghe Stefan la inceputul domniei
sale ce este asa de aproape de sfarsitul ei, rdziméandu-se si el
pe partida nationald, pentru a se pune bine cu dansa, ficuse
mari jafuri in oamneii straini, mai ales in Greci, si avea la Poarti
o multime de pérasi, dintre Grecii cdrora le luase avutiile .
Dupa cati-va ani de asprime, el lasd, pre cat se vede, iarasi
elementul grecesc si ’si intindd mrejele sale in Moldova. Cel
puiin insusi Gheorghe Stefan marturiseste c¢i in domnia lui se
grecizase sau se intarise cel putin si mai mult grecizarea scoalei
intemeiate de Vasile Lupu in Trei-Erarhi, spunand in un hrisov al
sdu ci ,,nu de mult acum, nici un folos nu s’a ficut dupre acea
scoald, cici dupd acea dascalii slavoni s’au izgonit de la ma-
ndstire i s’au adus din {ara greceascd’ 2.

Expeditiile contra Poloniei. — Gheorghe S$tefan parea ca
lucra fnadins pentru a nemultimi pe Turci. Asa intr'un rand
acestia 1i ordond ca fmpreund cu Sirban si construiascd mai -
multe sute de caice, spre a se opune unui atac pe mare proiec-
tat de Cazaci contra imp&rdtiei, i domnii roméni refuza de a
asculta de ordinul sultanului. In afacerea apoi a riscoalei tru-
pelor muntene contra domnuluilor Constantin Sarban, Gheorghe
Stefan ajutd Iui Racoti, de si atat el cdt si principele Transil-
vaniei primise de doua ori ordine formale de a nu se amesteca
in acea afacere. Dar Stefan era atat de legat cu Racoti, cu ajutorul
ciruia mai ales dobandise scaunul si _pe sprijinul ciruia se réd-
zama gi de acolo inainte, in cat nu-i putu refuza conlucrarea
lui la stmgerea rascoalei seimenilor, care trebuia si aduci si
Muntenia in aceeasi pozitie de supunere citrd principele Ar-
dealului, in care se afla Moldova. Cat de adanc cazuse Moldova
fatd de Raco’gl se vede din uricul subsemnat de Ghedeon mitro-
politul Sucevei si mai mul{i boieri cari recunosc ¢i Miria Sa

*% Alte rapoarte din 3, 10, 25 si 30 Decemvrie Ibidem, p. 204-—206.
* Miron Costin, in Lefopisefe, 1, p. 336.
* Suret, din 1656 April 2 in Uricariul III, p. 279.
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Craiul s’a milostivit cu siraca lor tard si ne-a ajutorit si cu bani
fmprumutati la nevoile noastre 120.000 de lei pe care avem
a-1 rispunde pand la ziua Craciunului care este la leat 25 Decem-
vrie dupd calindarul cel vechiu”. In afard de acestd sumi se
mai indatoriau boierii a trimite lui Racoti ,,nepohtit de Maria
Sa’ cite 5000 de taleri, ceeace nu erda decdt un adevirat tri-
but pe care Moldova se indatoria a-1 plati proteguitorului ei 2.

Prin o scrisoare trimisd de Gheorghe Stefan lui Racoti
domnul Moldovei se roagi ,,sd nu aiba craiul scarbi pe el pentru
netrimiterea la timp a unor bani ce au fost sd-1 trimita Mérii.
Sale”, ¥, rest din rdsplata bineascd pentru asezarea in scaun
a lui Gheorghe Stefan.

Aceastd alian{a prea intima cu Racoli provocid insd tocmai
ciderea jui Stefan. Se raspandise anume vestea prin Constan-
tinopole, ci cei trei principi ai tarilor foastei Dacii, ar fi incheiet
o legiturid cu ducele Moscovei si cu palriarhul, indreptatd de
o cam datad in contra prietinilor Portei, Polonii, dar care prin
cuprinderea si a patriarhului in ea, ariita cd este Indreptati
in ascuns contra furcilor. Acestia infuriati pentru o asemene
veste, fard a cerceta mai departe, pun sa zugrume pe patriarhul.
»Se temeau Turcii mai ales de amestecul ducelui Moscovei
cici provinciile lor fiind pline de Greci crestini, armatele mos-
covite ar putea prea usor si provoace o rascoald contra Imp#-
ritiei Otomane” 27. De pe atunci instinctul soptise Turcilor,
de unde avea si le vinad peirea.

Pe cand aceastd veste desprindea ultimele legdturi care
mai retineau la Turcii domniile {irilor dunirene, Racofi care
avea de mult in gind a se face rege de Polonia, se intelege cu
Caril al Xl-lea Gustav regele Svediei, care aved si el pretentii
asupra tronului polon, incd din vremele nnirei acestor doui
téri, ca si cuceriascd si sd impartd Polonia. Ei atrag in alianta
pe Bogdan Hmelnitcht hatmanul Cazacilor si pe marele elector
de Brandeburg, care dorida a’si méantui tara de zuzeranitatea
polond. Racofi tardiste in intreprinderea sa si pe cei doi domni
al Moldovei 1 Munteniei, din care cel d’intai ii datorea numirea
lui in scaun, si care chiar se indatorase a-i pliti un tribut anual 2.
iar pe cel de al doilea 1l 1inea in frau prin garnizoana ungureasca,
ldsatd chip spre ap#rarea lui contra unei reinnoiri a riscoalei

» Jorga Studii $i doc. 1V, p. 44.

% fbidem, p. 50. Altd scrisoare a lui Slefan din 1657 Ibidem, p. 51—54 :
,,Lot spre a istovi datoria aceea pe care Miria Ta socoteste ci eu din cainie si
din fird de omenic¢ mea Intarziez de nu platese (p. 52).

27 Reniger ciatrda imp. 22 Aprilie 7 Mai, si 12 Tunie 1657, Hurm. Frayg.,
171, p. 232--234.

23 Relatiunea misionarulul suedez Hildebrandt, care insotise pe ambasa-
dorul svedez in 1656 in Moldova, reprodusi de A. Papadopol-Calimah, L c.
p. 3 si urm. dupid Ballische Sfudien.
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seimenilor. Gheorhge Stefan cum se vede adus la nespusa o-
noare de a da ajutorul sdu unui rege atat de indepartat, i tri-
mite in 2 Aprilie 1656 o sohe cu o scrisoare si pretioase daruri,
carc afld pe Carol Gustav in lagirul siu de langd Lesiova 29,

egele Svediei pentru a raspunde la aceasta amablhtatc in-
sdrcineazd pe solul siu Welling ca in mersul sdu la Constanti-
nopole, pentru a tocmi trebile Svediei la Turci, sd treacd prin
Moldova spre a multumi domnului acestei téri pentru ajutorul
ce i-] oferia, si Welling vine intr’adevir in Tasi in zina de 28
Decemvrie 1656. Putin timp dupi aceasta in 2 Mart 1667, Fre-
deric Wilhem electorul de Brandeburg trimite o scrisoare iden-
ticA c#trd Gheorghe Stefan, Constantin S#rban si hatmanul
Cazacilor, in care 1i roagd si ii imbie a sta de fericita lupti in-
treprinsd in contra Polonilor 3. Prin aceste legituri politice
se Indruma prietenia regelui Svediei si a electorului de Bran-
deburg pentru domnul moldovan, care trebuia si-i fie de aga
mare ajutor in nenorocirile sale.

De o cam datd Insd expeditia riu pregatitd si riu condusa,
chiar de citrd acei care aveau interes a o purta, si nesocotitd in
culme pentru domnii romani, iesi la un sfarsit defavorabil si adusc
asupra acestor din urm& cele mai mari nenorociri. Turcii anume
trebuiau sk se supere pentru intreprinderea aceasta intr’un
grad extrem, Intru cit nu vedeau in ea decat inceputul punerei
in lucrare a planului pe care ei il credeau conceput in contra
existentel impdérdtiei lor. Gheorghe Stefan trimisese aliturea
cu corpul muntenesc sub cépitanul Odivoianu si unul de Mol-
doveni sub Grigorie Hibésescu sardarul si I'rititd cipitanu}
de Filciu. Armata aliatd fiind batuta si rdspinsa de Poloni cu
mari perderi, vizirul Kiupruliul se hotéreste sd puna un capit
turburitoarei domnii a lui Racoli, si cu toate cd acelas gand
il aved si asupra domnilor roméni, totusi de o cam datd vra
sa-i Intrebuinfeze contra domnului Ardealului, si fi intreaba
»apucase-vor si meargd amandoi asupra lui Racoti cu osti,
sd facd slujba aceasta impératiei, si se curdiasci de faptele
lor si de amestecadtura ce o avuse cu Racoti” 31. Réspunsul dom-
nilor fiind ingiimat, sultanul le ordond si vind la Adrianopole,
,»,a sdruta poala imparatiei gi sd-si meargs iard la domnie, amenin-
tandu’t la din contra cu mazilia” 32, Domnii temandu-se-de a
se duce ei singuri la peire, refuzit si de astii dati ascultarea si
sunt destituiti. Firmanul de mazilire a lui Ghoerghe Stefan,

2 Lettres de Plerre des Noyers secrétaire de Ia reine de Pologne Marie
Louise du Gonzague Berlin, 1859, p. 149, citat de Papadopol Calimah, p. 125.

% Reprodusd de A. Papiu Ilarian, Tesaur de monumente istorice, 111, p. 76.

3% Miron Costin, 1. ¢. I, p. 334.

8% Ibidem, p. 335. Tot asa aratd si Const. Dapontes in cronicul lui, publicat
de C. Erbiceanu, Cronicarii Greei care -au seris despre Romdni Bucuresti 1890,

p. 7.
A. D, Xenop»l Istoria Romanilor, — Vol, VIL 15
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cuprinde invinuirea ci ,,el ar fi ajutat pe Racoli contra Po-
loniei, si ci sultanul este incredintat ¢ Racoli face parte din
complotul ce se urzeste contra Imparatiet Otomane” 3.
Ghoerghe Stefan este deci mazilit si inlocuit cu Gheorghe
Ghica, capuchihaia Jui la Poartd. Dupi ce Stefan fuge in Tran-
silvania la Racotl, se intoarce cu ostire contra lui Ghica, este
insd batut la Strunga langd Targul FFrumos in April sau Mai
1658, si fuge indarapt in Transilvania. Mihnea ins& din Muntenia
oferindu-se lui Racotfi si Constantin Sarban, a-i ajuta in ras-
coala lor, aceastd nou# aliantd desface pe acea incheietd intre
cel trei domni rasturnati si impinge afara din ea pe fostul domn
al Moldovei, raminand ca Mihnea s pistreze scaunul Mun-
teniei, Racoti sd redobandeascii pe acel al Ardealului, iar Con-
stantin Sarban s# iee pe acel al Moldovei. Gheorghe Stefan
vizandu-se tridat de acela tocmai pentru care isi pusese pozitia
in cumpand si parasit de totl, apucd cu amirficiune calea unei
pribegiri mult mai indepirtatd de cat acea in care ritdcise pani
acuma, bidtand la porti strdine, unde nefiind nici un interes
in joc, cum putea el crede cii mila si indurarea pentru soarta
iui nefericitd, vor pune in picioare armate in sprijinul Jui?
I"4rad indoiald cd r#splata faptelor este un vis si o inchipuire.
Totusi puternicul sim{imant de dreptate ce se miscd in inima
noastrd, ne face si punem adese ori in legdturd nenorocirile
tradatorului cu faptul tradarei sale., si de aceea ori cat am com-
patimi pentru suferintele lui Gheorghe Stefan, totusi pare ca le
intelegem si le gésim meritate, cand ne gandim cum si el tradase
pe acel ,,ce’i fusese stipan si a cirui pitd el o mancase’”. Caci
oricat am fi inclinati a vedea in Gheorghe Stefan numai capul
rdscoalei nationale contra domniei grecesti a lui Vasile Lupu,
nu raméane mai putin adevirat cd boierul in care Vasile Lupu
Isi pusese increderea si pe care il insircinase cu a sa apirare,
intrebuint{ase pozitia si mijloacele ce-i fuseserid puse la iInde-
mana tocmai pentru a rasturna pe acel ce se bizuia pe el ®.

Pribegia Iui Gheorghe Stefan. — O drami casnicd, intima,
insoteste aceastd schimbare a soartei sale. Anume Gheorghe
Stefan avuse pand atunci de sotie pe Safta din neamul Boe-
stilor. Asupra casitoriei sale romantice cu aceastd femee ne
spune cronicarul Neculcea : ,,Intr’'o zi pe cand Gheorghe Stefan
era numai boier, murindu-i jupineasa cea d’intai si aflindu-se
vdduoiu, intalnind o jup#ineasd siracf, dar tanard si frumoasi,
anume Safta din neamul Boegtilor, au intimpinat’o pe drum
mergind cu ridvanul la Iasi si-au poprit ridvanul cu sila si

3 Carra, Histoire de la Moldavie ef de la Valachie, Neuchatel, 1781, p. 80.
84 Tanoviceanu, Rdsturnarea lui V. Lupu, in An. Acad. Rom. II, tom.
XX1V, 1901, p. 131 (19).
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s’au suit fard de voie in radvan si 'au intors la casa lui, si pe
urma a primit si ea si s'au cununat cu dansul, si au ajuns de au
fost si doamnid”. Totusi s’ar pérea ci iubirea lui cea niprasnich
pentru frumoasa Saftd nu fusese decat un foc de paie, de oare
ce atunci cind pariseste llansﬂvama ajungand in Polonia
»el trimite pe doamna Safta inapoi la Moldova la casele ei,

pentru ¢ nu o mai iubea’ 3, Odatd cu nenorocirea lul seivise
in inima Iui o noud simtire pentru o femee din casa sotliei salu,
Stefania Mihailova, care ie in {irile striine pe unde ea urmeaza

pe domnul ei, chiar titlul de sotia lui legiuita, il sustine si-l man-
gde in toate nenorocirile lui, pan# ce el isi d& sufletul pe bratele
ei 36‘

De mare folos ajunse lui Stefan in rdticirile lui prover-
biala lui sgarcenie. De si numeroasele lui mosll nu-i erau de nici
un folos, cdci cine se putea ingriji de el si {rimite pribeagului
boier bani din tard; insd bogatele sale juvaeruri, duse cu carul
din Moldova la epoca fugei sale, ii procurara mult timp mijloace
de traiu.

La inceput Gheorghe Stefan ritaci prin Polonia si Austria.
In 5 Septemvrie 1662, trecAnd prin Viena, el Imprumuti dela
jidovul Fraenkel 10,000 de lei lasédndu-i ca amanet scule in
valoare de sese ori mai mare. Pe la 23 Septemvrie el ajunge in
clectoratul de Brandeburg, trimitdnd lui Frederic Wilhelm o
scrisoare in care il roaga sd dee ascultare omului sfiu de incre-
dere, care are ,,sd-1 vorbeascid despre oare-care lucruri de mare
importantd ce privesc interesele crestininatafei”. IFard indoiald
cd aceste lucruri importante nu puteau fi in fond decatresti-
tuirea lul in scaunul Moldovei. In raspunsul diplomatic al ma-
relui elector, acesta se scuzazii ¢i nu-l poate vedea in persoani,
avand a intreprinde o cilatorie, si spunidndu-i ci ,,a dat ordin
comisarilor sii ca si se intileagd cu senindtatea voastri in toate
cauzele, si si va sprijineascd dupd puteri, cu consiliu i ajutor’’,
adiogand cd pentru amiruntimi se referd la cele ce-1 va trans-
mite oral trimisul lui Stefan. Mai urmeaza inci o corespondenta in-
tre Friderick Wilhelm si domnul moldovan, din care se vede
multd bun# vointa si simpatie a electorului pentru vitriga soarti
a lui Stefan, dar despre vre un ajutor efectiv pentru recipatarea
domniei nu se vede nimic, dupa cum nici putea si fie.

Gheorghe Stefan se hotireste atunci sd plece la ducele

% O samit de cuvinte in Lelopisefele lui Neculcea, 1I, p. 206, Comp. Sincay
11, p. 73—74.

3 Gr. Ghica in o scrisoare a lui din Viena dupd prima mazilire 12 Aprilie
1668. N. Iorga Acle si Frag. I, p. 287 spune : ,,Stephana Mihailova uxor Stephani
non est per leges legitima uxor”, lacob Naghy 13 Aprilie 1668 JIbidem p. 289
adaogi : ,,serva enupta’’,
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Moscovei, crezidndu-l mai direct interesat in trebile orientului.
Si de aice insi se intoarce fira de nici o ispravi. In anul urmétor
1665 i1 gisim la Stockholm, la regele Svediei, cercand si aice
norocul rasvrititor. Sase luni de asteptare zidarnici il fac insi
si pirisascd si capitala Svediei §i si se intoarcd la Stettin,
unde regele Svediei Carol al X1I-le stipinul Pomeraniei i oferise
un castel spre locuinta.

La 23 Iunie 1666 Stefan trimite din Stettin o scrisoarc
lui Frederic Wilhelm in care ii spune ,,cd au stat in zadar sese
luni la curtea lui Carol Gustav, cd sufere de o podagri foarte
indiritnica incat nici medicii nu mai stiu ce sa-i facd ; se plange
c& secretarii lui Pau parasit, nefiind plititi de mai multe luni,
de oare ce pensia ce 1 se servea dela curtea din Stockholm de
doi ani acuma incetase de a-i se mali trimite”. Vizandu-se pi-
visit de toti fostii sii aliati, el mai pune o ultimi stdruintd pe.
langd regele de Frantia Ludovic al X1V-le care face mai mult
pentru el de cat fiacuse toti ceilalti. Din corespondenta urmata
intre regele gentilom si ambasadorul siu din Constantinopol
in decursul anului 1667, se vede cd se facurd la Poartd silinti
destul de serioaze din partea Frantiei spre a ,,impaca’” pe Ghe-
orghe Stefan cu Tureli, silinti care toate ins# iesird z&ddarnice 3.
Stefan vizand cd se sting una dupd alta toate sperantele lui,
ci Impreund cu ele se topesc si toate juvaerurile sale, si simtind
ci mizeria incepea a bate la usa lui, grijile omului in curdnd
covarsird pe acele ale domnului, cu atata mai mult ¢ el trebuia
s& sAmtasci ci insepuse a cidea greu striinilor, in sinul carora
fsi ducea existenfa acum aproape de 10 ani. In nevoia cumpliti
in care se afla, el recurge la ultimul si scumpul siu juvaer, un
diamant foarte pretios, care cantirea 11'/, carate, despre care
Stefan spunea in o scrisoare citrd elector ,,cd multi principi
dorird s8’l aiba, dar ci era decis a nu’l vinde, daca nu ar fi Impins
la aceasta de atata necesitate §i mizerie, si mai ales fiind in
pericol sculele amanetate la Viena la evreul I'raenkel. Elec-
torul spuniandu-i ¢ va veni la Berlin peste trei luni, cAnd atunci
va vedea diamantul, Gheorghe Stefan ii raspunde cd si nu se
supere daci nu poate astepta atata timp, si sd-i dee voie s# vandi
diamantul la Viena, cu prilejul nuntii impéaratesti. Totusi dia-
mantul este cumpirat tot de Frederic Wilhelm, care di lui
Gheorghe Stefan pe el 4000 de lei, din care domnul moldovan
pliteste electorului 1800 de lei, pentru a libera o cruce de pietre
scumpe ce fusese amanetatd la el pentru aceasti suma. In

37 Vezi scrisoarea lui Gheorghe $tefan c. regele Frantiei din 1 Ianuarie
1665 in Hurm., Doc. supl. I, p. 249, si corespondenta intre rege si ambasadorul
sdu din Constantinopole de la Haye si anume depesele din 15 Ianuarie, 9 Iunie
si 28 Iulie, Ibidem p. 250—254.
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chitanta pe care o di electorului pentru cruce, Stefan spune ci
procentele i-au fost iertate.

Bietul pribeag insd se vede cid cheltul in curand si banii
dobanditi pe diamantul sdu favorit. Il videm cat va timp dupa
aceea in Fevruarie 1667, cerand dela principele elector sa-i
cedeze doudi domenii Hartzig si Satzig, unde ,,am putea sa
ducem ceva mai linistit nicadjita si mizera noastrd viald, céci
apropiindu-se timpul sim#naturilor de primivard, am putea
s ne apucim si noi de ceva’’. Sirmanul domn; se gandea la
agriculturd ! Principele insd ii rdspunde in o scrisoare, in care
se vede tonul cel ndcdjit, ¢ ,,nu ar mai avea de gand si dee
in arendd domeniile sale”. ca si cdnd Gheorghe Stefan le-ar fi
cerut ca arendas !

In sfarsit in 21 lanuarie 1668, gdsim cea de pe urma scri-
soare a acestui om a carui chinuri fac si se ierte gresalele ambitio-
sului, si care cu o durere sfasiitoare scrie citra elector cuvmtele
pe care cu constiinta deplind §t1a i sunt cele de pe urmi : ,,Fiind

¢i starea sian#dtdtel mele din ce In ce merge spre mai riu, incat
se pare ci nu mai sunt departe de oara fatald ce ne asteapti
pe toti, m’am hotirdt sd implinesc prin aceastdi scrisoare .cea
¢din urmi datorie de multamitd pentru gratia si marinimia cu
care sinindtatea voastri m’ati primit §i m’ati fericit in exilul
meu; rugand din suflet cu plecata rugdciune pe Dumnezeu ca
53 va rasplauasca cu mina largi pentru bunitatea ce ati ara-
tat’o citrd mine. De altmintrele, fiind c& starea mea atat este
de imputinatd incat nu-mi ajunge nici spre mtunpmarea chel-
tuelelor trebuitare pentru doctorii ce mi# Iingrijesc, nevoia
fatald care nu cunoaste nici o lege, ma impinge si recurg la
saninfitatea voastrd si v3 rog ca si bine-voiti a ma ajuta cu ceva
in pericolul in care m# aflu §i a mé scapa din gura mortii. Iar
dacl ar fi s mi despart de aceastd lume, cu umilintd vi rog
acum pe patul mortei, ca sii bine voiti a da protectiunea voastra
sotiel mele, acordandu’i ‘voia liberd de a se intoarce in patrie
prin Staturile voastre si aratand catrd ea gratla si ospitalitatea
pe care ati avut’o catrd mine”. Se vede ci Gheorghe Stefan
nu a mai avut cand dobandi ‘respunbul electorului la aceast
scrisoare, de oare ce la 1 Fevruaire 1669, Stefania Mihailova
ingtiintatd pe elector cd ,,sotul ei” a murit. Ea dobindeste
invoire de a duce corpul lui Htefan in Moldova, capitand pre-
tutindene in Statele electroului mijloace de transport, adapost
si hranid gratuitd. Este probabil ci va fi adus corpul lui $tefan
in Moldova $11 va i iInmormantat in mindistirea Cagmulul cea
ziditd de el, de si nici o piatri nu aminteste mormén-
tul lui.

Astfel se stinse in amara viatd a surgunulul ‘acest domn
pe care Miron Costin il carcaterizazi in stilul siu cel scurt §1
nervos ca ,,om deplin, cap intreg, hire adancd, ciat poti zice ci
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nasc si in Moldova oameni’ . Ll este impreund cu Vasile Vodi
exemplul cel mai viu al caracterului obstesc al oamenilor acelui
timp si care este neastdmpdrul. Pentru ambitia de a domni
erau In stare s& sacrifice totul, si inainte de toate chiar tara pe
care erau chemati a o stdpani. Pe atunci predomnia principiul
ca tdrile si popoarele sunt fdcute pentru domni, iar nu domnii
pentru {ari si popoare.

Asupra stérei interne a Moldovei sub Gheorghe Stefan
stim atata ci el {inea mai multi lefegii in sold&, pentru care scrie:
Miron Costin ¢ ,,era aice in tarad mai greu de déri pentru mul-
timea lefegiilor ce tinea Stefan Voda pre pilda Iui Matei Voda,
din care nu fu mult pana ficuri ¢ zarvd mare aice in lasi, intre:
sine slujitorii”” 3. Oastea de lefegii care pirea o multime lui
Miron Costin; nu se urca insd decat la vr'o 3000 de oameni si
anume : 1000 de seimeni, din acei ce fusese in slujbd la Vasile
Vodd, 200 de Lesi cldri sub cipitanul Vorichovsky, Moldoveni
st Lesi amestecati, vr'o 300 sub Rusici cipitanul; 400 de lefegii
de fard sub cdpitanul Grumezea si alte mici corpurli deosebite
de Cazaei, Unguri, Sarbi st un corp ales de militari Nemti, care -
formau garda personald a princepelui. Ei piziau palatul in timp
de noapte. Asa cdnd vine ambasadorul regelui Svediei Welling la
Gheorghe Stefan impreunii cu misionarul Hiltebrand, acesta
se mird cind apropiindu-se de poarta palatului aude straja
intrebandde odatd in limba germani: Ver da! adecd cine?®.
Acesti militari germani, prea iubitii domnului, erau mai bine
tritati si platiti decat restul trupelor, cauzi pentru care si ceilalti
soldati; auzdnd despre rdscoala trupelor intdmplatid in Mun-
tenia pe timpul Jui C. $&rban, incearci si el o rascoald cu scopul
mai alese de a aduce mdepdrturea Nemdtilor, ceea ce 1nsa, dupi

cat se vede, nu le-au izbutit, intru cit gisim tot Nemti in garda
principelui incd in 1656, cand vine la Stefan ambasadorul We elling.

‘Cu toate grelele dari pe care Stefan fusese nevoit a le
impune tdrei spre a-si asigura domnia In contra stdruintelor
lui Lupu si cu toate hxptele date pe pamaéantul ei, care o pus-
tiaz4, Moldovei i merse bine in timpul acelei domnii, de oarece:
,.fu mare bisug In grane, in vin, in stupi si in toatd roada’ .
51 Intr’adévar rodirea péméntului ei, pe atunci incik primitiv
si nestors de culturd, era asa de minoasd, ci de indatid vindeca

8 Lelopisefele, I, p. 366. Expunerea raticirilor si suferinilor lui $tefan:
se intemeiazi pe docuemntele descoperite de Papiu Ilarian in arhivele din Berlin
si publicate in Tesaurul de documente, II1, p. 73—104. Vezi si Papadopol Calimah:
Gheorghe Slefan, p. 110-—113. N. Iorga, a mai publicat un numér de documente
asupra acestei p#rti private a vietii lui Gh. Stefan care documente Insi numai
intéresc si amiruntesc cele date in ist. Acle §i Frag. I, p. 272284,

» Lelopisefele, I, p. 327.

s Relatia lui Hiltebrandt in Papadopol-Calimah, L ¢. p. 4.

# M. Costin, in Letopisefe, 1, p. 336.
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toate riinile pe care i le ficea vitrigia timpurilor. Puterea de
impotirvire a Tdrilor Roméne contra unor stoarceri atat de
dese si de inversunate pusese adese ori in mirare pe ambasa-
«dorii puterllor striine din Constantmopo]e Astfel acel german
Simon Reniger, se exprimi asupra acestor imprejurdri intr'un
raport al sju cu cuvintele urmitoare : ,,Dach iea cine-va in pri-
vire stoarcerile cele peste misurd de bani si contributiile in
naturd impuse fie in vite, fie in grau, lemne si alte producte cu
care sunt necontenit cercetate Valahia si Moldova atunci nu
poti sd’ti retii mirarea asupra bogatelor izvoare si a nesecatel
rodiri a unor tari care imediat dupi atatea nicazuri §i cumplite
navaliri, sunt incl in stare a suporta asemene povere’ #2..

2. DELA GHEORGHE GHICA LA A DOUA DOMNIE A LUI
GHEORGHE DUCA

"~ Gheorghe Ghiea, 1658 — 1659. — Am viizut ¢d Gheorghe
Ghica pe care I’am aflat domnind §i in Muntenia, erd de originea
Tui din partile grecesti, ,,purtdnd negutitorie prin Iasi, in timpul
lui Vasile Lupu, si fiind de un neam cu dansul, Arbanas, 'au
tras Vasile Voda la curte si de odati la boierie mai de jos, apoi
la vornicia cea mare, ajungand mai tarziu capuchihae, din care
dregatorie trec la domnie”*. El fusese ldsat in postul de agent
al Moldovei la Constantinopole si de citre Gheorghe Stefan,
care’l gisise bun de aceasti slujba, si mai ales nu credea ci ,,unul
ca dansul s3 poatd iesi la domnie”. Pentru a’l face vrednic de
innaltul post ce 1'l incredinta, Gheorghe Stefan inaltd familia
lui Ghica, dand fiului sdu de sotie pe o fatd a Sturzei vornicului,
nepoata. domnului 4,

Si cu toate aceste de indatd ce se duse la Constantinopole,
«Ghica incepu a intriga contra bineficdtorului siu, dupa siste-
mul timpurilor de atunci care nu mai stieau ce vra se zicH re-
cunostintd, si dobandi domnia dela Poartd, la mazilirea lui
Stefan. Se zice cd vizirul nemultiimit cu purtarea lni Stefan care
refuzase de a veni la Constantinopole, ar fi spus fatd cu Ghica
,,De nu va veni Stefan la Poarti, intr'un ceas voi pune in locul
lui pe acesta, ardtidnd pe Ghica vornicul. Iar Ghica cum auzi
:acest cuvant din gura vizirului si alergd de-i sirutd poala eaf-
tanului” %. 5i intr'adevir ci avea pentru ce : ,,unul ca dansul”
's8 ajungd ‘domn |

Ghica insd avea de combitut un rival primejdios prin
reputatia si stdruintele sale, anume pe Vasile Lupu, care din

42 S, Reniger ciatrd imp. 16 Iunie 1659, Hurm. Frag, III, p. 247.
93 Miron Costin, in Lefopisefe, 1, p. 336.

44 Ibidem, p. 337,

4 Ibidem, p. 33F.
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inchisoarea celor septe turnuri in care stitea, nu inceta de a
pandi fie ce imprejurare care si-i procure indardt domnia pier-
dutid. Cum aude despre vacanta ce trebuia si se faca in scaunul
tarel sale, pune in lucrare pungile sale de bani si in miscare pe
toti sprijinitorii sdi, spre a dobéandi jardsi tronul de altd dati.
.Cu toate cd marele vizir se pleca pand la un punt cétrd el, cei-
lalti ministri ai Portei se opun reintegrirei sale, peniru ci in
timpul domniei lui se purtase intr'un chip neintalept, necon-
tenit in luptd cand cu Cazacii, cand cu alfi vecini, si astfel
turburase neincetat dorita liniste. S’ar pérea deci cd soarta lui
ca si acea a lui Moise Sekely, ar fi fost de a sta vecinic in prin-
soare’’ %,

Atari imprejuriiri ingreuind periculoasa concurentd a lui
Vasile Lupu, pe de altd parte Poarta aviand numai decat in-
teres de a numi domni noi in tirile roméne, care sd se opuni
planurilor lui Racoti, Ghica va fi dobandit tronul Moldovei
chiar cu mai putind cheltuiala de cum se fiacea obicinuit 47.

Introducerea lui in tard fu mai usoari decit acea a to-
varidsului siu Mihnea in Muntenia. Mai intadi Tatarii care a-
lungase pe Stefan erau inca in Moldova, pradand si arzand tara
intr'un mod cumplit, incat poporul si boeirii bajaniti la munti
sau fugiti in alte {dri nu se puteau opune. Moldovenii Idsari
pe Stefan sd iasd din fard citra Transilvania cu toatii casa si
averea lui, i primird pe Ghica fird impotrivire, ficindu-i o-
norururile cuvenite, si multdmird din inimi lui Dumnezeu, ci
nu. dobandise iar de principe pe uriciosul Lupu .

Destituirea lui Stefan fusese pronuntatid in ziua de 13
Mart, si in 18 Ghica siruta mana sultanului, lua apoi steag de
domnie si pleca cu un ciaus si 250 de oameni citri Moldova,
unde Tatarii erau sd-i ajute la caz de Impotrivire. Ghica Voda
intra in Jasi, mai inainte de Pasti cu o sdptiména, in Aprile 1658 4*
de abia insa se agdzase si iatd ci-i vine veste de intoarcerea lui
Gheorghe Stefan din Ardeal, care inainta spre Jasi. Ghica chiama
indatd pe Tatari in ajutor si esd inaintea protivnicului sau
la Strunga, langa Targul Frumos, unde Stefan fiind batut intr'o
mica incderare, pleaca iarisi peste munti, de unde apoi nu se
mai intoarce. Ostirea lui Stefan se inchini atunci lui Ghica
VodA. Aceasta insd pentru a se plati de Ti#tari, o di intreagi
in robia lor, ,,care faptd necrestineascd mult au statut fiul sau
Gligorascu Voevod si nu se faca, ca niste oameni inchinati fara

4 Reniger, cdtrd imp. 3 Febr. 16538, Hurm. Frag. III, p. 239.
' 47 Nici un izvor nu ne aratd cit I'a costat pe Ghica domnia.
48 Reniger citrd imp. 8 si 22 Aprilie 1658, Hurm. Frag. I, p. 243. Comp.
alt raport din 28 Martie 1658. Ibidem, p. 239.
# Data suirei lui Ghica in scaun Martie 1658, vezi in Sincai II, p. 72,
care aduce pentru aceasta pe contimpuranul Frank. Miron Costin, Lelopisefe,
I, p. 337, spune ci ,,au intrat in Iasi, in 1658, tninte de Pasti cu o septimani”’.
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rasboiu si crestini, c¢i n’au avut ce face. 5i dacd au venit in Iagi,
Ghica Vodi au mai omorat pre nigte vornici ai lui Stefan Voda,
fard de nici o vind, numai céci i-au fost slugi’ 5°.

Dupa ce sultanul ,,taiase aripile” lui Raco’;i, prin desti-
tuirea tovarfsilor sii de ridscoald din tirile roméane, el ordond
trupelor turcesti si titdrasti sd patrundid in Transilvania im-
preund cu domnitorii nou numiti ai Moldovei si Munteniei.
‘T#tarii, Cazacii, nu mai putin insi Moldovenii si Muntenii prada
cumplit Ardealul. ,,Casd si curte, ogor si cAmpii, sat si oras, totu!
izbueni in flacfri; si mai multi locuitori, pané si copiii cei mict
perird prin sabie; peste 60.000 de oameni furd Iuati de Tatari
in robie, Capitala Alba Iulia deveni pradi flacarilor si hanul
tétdrdse, de fata la pojar, nu plecd din loc pAni nu vizu intregul
oras prefdcut in ruine. Salbaticii Tatari sp:“nsese chiar §i mor-
mintele, aruncand afarfi din ele cadavrele in putre]une si ciu-

tand pretutmdene dupd comori’’ %,

Putin insd dupd expeditia din Ardeal care ie sfarsit la
Decemvrie 1658, Mihnea Voda se haineste despre impératie si
unindu-se cu Racoti, Gheorge Stefan si Constantin J&rban a-
cest din urmd vine asupra lui Ghlca din Moldova, intrand in
tard cu 3.000 de oameni. Ghica vra sf ise 1mpotr1veascd esin-
du-i cu oastea inainte la ordselul Tutora. Cum ajunge insd acolo
.;oastea de pre sub steaguri au umplut targul prin pivnite slo-
hode cu vinuri, prm case, prin podurl morti beti pe uliti; prin
toate pivnitele, ii biteau cipitanii si-si meargi la steaguri, ci
care bat ascultd de treab@d ca aceea’ ®2, Eatd ce privileste ne
infatosazd armata acelor timpuri! Ghica este bitut langd raul
Jijia, si de indatd mai toatd fara se intoarce ciitre 1nv1ngaL0r
cave intrd in Iasi, pe cand Ghica fuge spre Bugeag, asteptand
pe hanul Thtarilor la Suteni langa Tighinea. Acesta primise
ordin dela Turci, a Introduce pe Ghica in scaunul Munteniei,
51 alungand pe Sirban din Moldova, s& puni inlocul lui pe ‘%tefan
fiul lui Vasile Lupu Constantin Sar an se intéreste in manisti-
rea Galata de langit Iasi. El este insd scos cu putelea de aice
de Thtari, si scapd fnapoi in Transilvania.

In mai multe randuri am avut prilejul pani aice a intaini
«de aceste intreprinderi ficute farad nici un sort de izbanda, de
pretendenti ce dau navald in tard asupra rivalului nepregitit,
carele o rupe de fugd. Indatd insd ce el se intoarce cu puteri
mai insemnate aduse dela Turci sau dela Tatari, efemerul in-
vingitor o rupe si el tot asa de iute la fugh inapoi. Cu toate
€d prea bine stieau cd nu se vor putea mantinea in scaun, totust
1i vedem in totdeauna intreprinzand asemene iznoave. Cum

% Ipidem, Letopisefe, I, p. 339; ed. Ureche, I, p. 653,
® Reniger citrd imp, 21 Oct. 1658. Hurm. Frag. III, p. 245.
82 Miron Costin in Lelopisefe, I, p. 343.
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s4 se explice aceste apucdturi ce par atat de nerationale? Tol.
din nestatornicia Turcilor. Ori care pretendent spera sd poaté
prin bani si figiduinti imbuna pe stapanii tarilor romane, si
din moment ce ¢ asemene perspectlva erd cu putinti, 1nta1e :
gem prea usor cum de cu totii isi incercau norocul. Asa si Con--
‘stantin Sarban dupa ce intrd in I351, trimite indata la sultanul
fdoadumd mari sumi de bani dacd i se va da domnia. Inainte
insd de a sosi chiar solia lui in Constantinopole, este scos de Ta-
tari din ménastirea Galata.

Se intdlege dela sine ce inspaimantédtoare nestabilitate
se aducea prin o asemene stare de lucruri in viata tarilor ro-
mane. Chiar domniile acele scurte, ce s’intlnesc in imensa lor
majoritate, sunt i ele intrerupte adese ori prin naviliri de pre-
tendenti sau revolutiuni, incat toti domnii stau mai mult pe
goand dacat pe domunie. ‘

Ghica erd cum am viizut de origine din pértile grecesti
si ca Grec trecea ¢l in ochii contimpuranilor. O scrisoare a arhie-
piscopului de Strigoniu spune c& :,ambii voevozi Gheorhge
Stefan si Mihnea au fost depusi si scaunul lor il dadurd Turcii
pentru ambele provincii unui Gree’” %. Aceasti dubld domnie
a lui Ghica tinu numai cate-va luni, si mai mult cu numele, cici
ambele tiri erau in acel timp innecate de Titari si de Turcii;:
iar Ghica fu curdnd inlocuit in-Moldova cu Stefan fiul lui Lupu..

Stefan al Xli-le, 1659 — 1661. — Fiul lui Lupu trecuse
prin mai multe valuri inainte de a ajunge la domnia Moldovei.
PDupid ce fusese prins in Suceava impreund cu muma lui de citre:
Gheorghe Stefan, acesta rispandi vestea c¢i ar fi perit impreuni
cu nasciatoarea lul, spre a scipa de pericolul in care era pus,
familia Lupului fiind cerutd de odatad si de Turci side Tatari.
Pe timpul lui Ghica Vodd, mami si fiu sunt trimisi cu cinste
la_Constantinopole, unde asisti la toate sbucimirile lui Lupr
pentru a redobandi domnia, care desi nu izbuteste a o lua pentru
el, totusi are de efect a o aduce in manile fiului sdu, incat cel:
pulin atata m'\ngdlue avu Lupu inainte de a inchide ochii, de
a-si ‘vedea copilul in scaunul in carve stdtuse el. Steffinitd vine
in Iasi in Noemvrie 1659 %

Constantin Sirban, dupd ce atacd pe Ghica in Muntenia
alungndu-i pand la Giurgiu, este in urmi raspins de aice de:
Tatari si trece in Ardeal. Intamplandu-se insd tocmai atunct
ca Racoti s moard in batilia dela Sibiu, (22 Mai 1660), Sarban
perzand sprijinul sfu din Transilvania, au esit din ea ,,cu 800
de oameni, lefegii tot intr’ales, s’au suit cu muntii in sus ald-
turea aproape de Maramures, pe la Bistrita, au luat poteca peste:

2 Din 23 Martie 1659. Hurm. Doc., V, p. 45.
4% Ballarino citrit dogele, 18 Noemvrie 1659 Hurm. Dee., V, 2, p. 67.
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munti pe la Dorna si au esil pe la Campulung, mai sus de Su-

5

ceava, au lovit pe la Hotin si au trecut peste Nistru Ja Cazaci” ™
De aice Constantin Sarban, aduni oaste si trece in Moldova.
De indatad Stefanifdi cere ajutor dela Titari, carevinin curdnd
si lovesc Iasii, u unde intrase Constantin Sérban, care fu expus
aice celui mai mare pericol; anume T Atarii intrard in vorbd cu
Cazacii ca si-1 dee pe Constantin Sarban din mijlocul lor, si ei
se invoise la aceasta. Numai cu mare nevointd izbuteste Sérban
a indepdrta primejdia, dand bani ostirei sale. De atunci se
astampdrd si Constantin $irban, si ,,héiliduind de sub cumpina
cea mare a vietei, n’au mai cercat zarve, ci s’au a:;c”lza't in 'l;a] a
T.esascq™ 5. Tétarii ieu spre multdmitd din tard robi si vite in
mare multlmc dar de abia piarisise nenorocita Moldovi sl dath
it soseste Mustafa pasa de Silistra, chip in ajutorul lui ‘Stefa-
nita. Fiind insi ¢d venise prea tarziu isi face de lueru, intreband
.cum de nivilise in tard ostile cizficesti si dand vina asupra mai
multor boieri 1i pune la inchisoare, de care acestia scapa numai
dindu-1 mai multe pungi de bani. Zibovirea lui in Iasi aduce
-0 mare cheltuiald s1 nenumfrate silnicii, comise de ostirea lui
asupra. locuitorilor 7.

Aceste rezmivite s1 lupte neincetate intre partizanii lui
Racoti si acei ai Turcilor aduserfi asupra tarilor roméne cele
smai mari calamitati. Am vizut cum la fie-ce atac al principilor
«lestituiti, cel din scaune chemau in ajutorul lor pe Turci si pe
Tatari. Silbatecele oarde grimadeau asupra tarilor, chip aju-
‘tate de ele, cele mai camplite suferinti. ,,Peste 50.000 de sirmani
Jocuitori ai Munteniei, st mai mult de 20.000 din Moldova furd
Inati de Tatari in robie, si atat de pustiata si despoporatd apare
Muntenia, ¢ nu se mai intalneste aproape nicaire In ea nici
.pameni, nici dobitoace” %. Ca de obiceiu o foamete cumpliti
urmatd de o ciumi umgc\toare venird pe urma unei stiri atat
de desnidajduite; oamenii mancau papurd uscatd micinind-o
in loc de pane. Poporul, dup&d cum poreclise pe un alt Stefan
T.acustd, pentru multele Idcuste ce izvorise in dommnia lui, ast-
felin didurda acestuialalt Stefan sau Steffinitd supranumele de
Papurd Vodd®, de unde se form# locufiunea cunoscuti : ,,de
cand Papurd@-Vod@™. Chiar un domn in toatd firea incd cu greu
ar fi putut sta cu izbanda in potriva unor aga greutiti; dar inca
‘Stefanitd care erd un copil, abia in vrastd de 16 ani, fard nici

® Miron Costin, in Lelopisefe, 1, p. 349 ; ed. Urcche, I, p. 669.

56 Miron Costin, In Lelopisefe, I, p. 352, ed. Ureche, I, p. 673.

87 Miron Costin, in Lefopisefe, I, p. 352 ; ed. Ureche, I, p. 673. Un document
german aratdd in chip concordant: ,,Nun riickte auch der Pascha von Silistria
-obgleich zu spdl, in dic Moldau und vollendete dessen dusserste Verheerung’.
fReniger catrda imp. 20 Martie 1661, Hurm., Frg. I1I, p. 256.

*® Reniger catra imp. 16 Ian. 1660, Hurm. Frag. 111, p. 250.

s Mirvon Costin, in Lefopisefe, I, p. 350, ed. Ureche, I, p. 670.
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o experientd cum il caracterizazd un raport italian. Turcii pre-
tindeau c# au dat domnia Moldovei unui tinc, spre a arita lumei
ca turburdrile din Moldova si Muntenia sunt jocuri de copii,
nedemne de cugetarea unui impirat otoman. In realitate Insi
numirea acestui copil la domnia Moldovei In niste vremuri atét
de grele pentru Impdritia otomani era datoritd tot coruptiei.
Padisahul anume fusese castigat de Vasile Lupu, cu un dar de
300 de pungi si o multime de juvaeruri si de blinuri scumpe.
Vizirului insusi ii fu rusine de o asemene numire. De aceea el
il expedui noaptea catrd scaunul siu, fira a face nici una din
ceremoniile obicinuite la numirea domnilor ¢. Turcii ajunsese
de pe atunci In stare acea de corupfiune, care cum spune mai
tarziu Frederic cel Mare, i-ar fi facut sa vanda pe bani tatd, mama
si chiar pe marele lor profet. $i apoi s ne mirdm c#-i videm
astazi in agonie, dupi ce steaua lor strilucise altd dat® ca nici
una in Europa? Ba dac# este de admirat ceva, este puterea lor
cea extraordinard de viat#, care face ca statul lor s&’si prelun-
geasci subreda lui existentd pand in zilele noastre, cand dupi
constitutia lui fundamentald, de mult ar fi trebuit s& se fi sters.
de pe pamant. :

Ceea ce intdria insd domnia lui Stefiinitd era faptul cit
tatul siu il apéra chiar in Costantinopole, unde era el acum ca-
puchihaia fiului sau, poate singurul exemplu in Istoria Romi-
nilor al unui agent la Poarta sincer si devotat domnului céruia
slujia. Pe cat insd Lupu sprijinea pe fiul lui la Turci pe atéta
acesta {i Inlesnia mijloacele de a duce la Constantinopole acea
viata. stralucit? care punea in umbril chiar pe acea a pasalelor
turel, si care’l despigubia pentru lipsa domniei .

Stefanitd Insd nu domneste mult timp in Moldova, cu
toate c& nu mazilirea, ci moartea ii rapeste domnia. Plecand
el anume spre Nipru, pentru a fi spre ajutor pasei de Silistra
st hanului tatiresc la lucrarea unor cetiti, pe care Turcii le vi-
dicau spre a impedeca navilirile pe mare ale Cazacilor, el ciizu
bolnav de lungoare. ,,Jndatd au priceput doftorul cd trebue
sé-1 lee sange; ci n'au ascultat, si adiogandu-se boala si ales
toamna fiind, asa de greu I’au cuprins ferbintala, cat pana la
Tighinea au stitut franitic adeci buigutor din fire. Cu chipul
ciumel era boala, ci i-au esit o bolfd la méni, ci nu erd ciuma
ci dreaptd lungoare, cireia boale 1i zic doctorii maligna, si cét
au trecut Nistru la Tighinea, a treia zi au statut mort” %2, Un
document venetian din 10 Noemvrie 1660 confirmi c& moartea
Jui Stefanitd s’a intdmplat intr’adevir, cum spune si cronicarul
in toamna acestui an. El spune: ,,A murit tanarul princepe ak

% Ballarino edtri dogele 18 Noemvric 1659, Hurm. Doc. 'V, 2, p. 67.

& Rapoarte venetiane din 8 Jan. 1659 si 3 Ian. 1660, ibidem, p. 28 si 69,
Mai sus, p. 61. ’ .

¢ Miron Costin in Lelopisefe I, p. 354; ed. Ureche, I, p. 677,
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Moldovei, fiul lui Lupu, cu care moartea s’a stans cu totul o
casd ce cu putin mai inainte era plind de aur, de sprijin si de
autoritete. Incid nu s’au ales urmasul siu. Mulli sunt concu-
rentii care oferd groase contributiuni .

. Eustratiu Dabija, 1661 — 1666. Concurenta bogatd pentru
domnia Moldovei nu erda nimic inaintea pericolului mult mai

Istratic Dabija

mare ce astepta pe farile romane, anume proiectata prefacere
a lor in .pasaldcuri turcesti de citrd marele vizir Kiupruliul.

& Hurm. Doc. V, 2, p. 8O
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Am vizult mai sus, la istoria Munteniei, motivele care silird
fnsus pe Turci a se Jcpada de acest gand, pe care 'l desmierdase
ei de mai multe ori in lungul sir de nenorociri care a]catuesc
istoria tirilor romane %,

Daci ins scopul 1111(:1101‘ nu fu pus in lucrare asupra
tarilor roméne, el nu incetd a avea o mare inriurire asupra im-
pwmmmm acestor timpuri. Anume dupd moartea lui Racoti
la Cluj, intamplatd In 1660, Poarta ciutase sd impund ca domn
peste Fransilvania mai intai pe Barcsai, apoi pe Apafi, pe cind
partida nationald reprezintatd prin dietd sprijinea canditatura
lui Kemeny lanos. Impéaratul favoriza bine intdles pe acest din
urma, $i mai punand el incd mana pe doud cetadti cedate lui de
Racoti prin un tratat incheiet cu el, aceste nnprejularl aprind
pe Turci la un risboiu. Impiratul ar fi putut s&” 1 inlature, dac
ar {i renuntat la cele doud cetdti si la spupmrea fui Kemeny.
Curtea de Viena insd se mspalmantase peste misurd de intentia
Turcilor, 'de a preface Transilvania, Valachia® si Moldova in
pasalicuri, ,,prin care s’ar rdpi neapirat aceste provincil din
sinul crestinatatei” %, si- de aceea preferase a primi rasboiul.
Kemeny stiind pe Gheor()he Ghica bhine vizut la Poartd, 1
inainteazi o -scrisoare de.tnmls vizirului, in care dupi ce sti-
rueste a oblinea intdrirea si imputinarea tributului, fagiduind
din partea Tui credinta cea mai deplind, adauge e el nu ar {i o
femee, si nu ar putea mgadm sd fie alungat asa fard nici un motiv,
cu atata mai putin cu cat ar fi pI‘OLLOLIIt el si cu partida lui de
fmpiratul. Nu credem ci Ghica si fi indriznit a prezenta Portei
niste staruinti astfel formulate. Din potrivA aflim pe Ghica
ingrijind de interesele Porfei: anume imparatul comunicand
planul unei aliante universale in contra Turcilor mai multor
curfi curopene, si addogand la aceastd indeminare $i o listd
despre putu‘ile si banii trebuitori pentru asemene intreprindere,
-Ghica isi procurd o asemene listd din-Transilvania si o trimite
sultanului, prin care nu putin se spori apunderea Turcilor pen-
tru riisboiu %,

. Puline zile dupd moartea lui Stefanitd intamplatd, in
Noemvrie 1661, glsim pe mai multi boieri moldoveni stiruind
LS Poartd pentru nu.mirea unuia-din ei, a lui Eustratiu Dabija,
ca domn. Sultanul care nu avea timpul a se gandi mult la aceasta
numire, de “oarece tocmai pe atunci se declarase rasboiul un-
guresce, randueste la domnie pe candidatul boierilor, care este
insa obhgqt a da fnainte de plecare mai bine de 200,000 de lei

4 Mai sus, p. 167.

W Instructiile fmp. I.eopold citri comitele Petru  Strozzi, ambasador
ausiriac in Tranta, asupra participirei Angliei la réizboiul turcesc cel nou izbuc-
nit; 21 Noemvrie 1663. Hurm. Frag. I11, p. 260. Riizboiul izbuenise in 16A1. Zin-
keisen Gesch des osm Reiches, 'V, p. 896.

e Reniger ciitra imp. 5 si 7 Mai, 17 si 22 [unie 1661. Hurm. Frag. 111 p. 257
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inaltilor dregitori ai Portei, pe care bani de sigur, neavandu-i
la el, este nevoit si-i imprumute 7,

Cum ajunge in tard primeste ordin de a trece in Transil-
vania contra lui I\emeny Ianog. El insd nu merge singur, ci
trimite in acest rand numai ogti. Expeditia esd fard nicl un
rezultat si reincepe in 1663, cand ambii voevozi primesc ordin
de a pune pe picior 20,000 de oameni. Mai sunt pomnmte {arile
si dee, Muntenia 18,000 iar Moldova 15,000 de oi s cate-va sute
de cai de cilarie care trebuiau dusi la Belgrad in Ardeal.

Armata romand merge sub ambii ei domni, Grigore Ghica
si Eustratiu Dabija, in Ungaria, unde insi la Leva Turci sufir
o deplind infrangere, rupand’o de fugd cu ostile ajutdtoare
Iusein-pasa cel batut cheama atunci in lagirul siu pe domnii
roméani, probabil spre a le stoarce bani, prin amenintarea de a-i
denunta Portei, cd lupta ar fi fost perdutd din pricina lor. Gri-
giore Ghica fuge, cum am vazut in Polonia si apoi la Viena,
iar Eustratiu Dabija supunandu-se, este chiar multimit de pasa
si imbracat cu caftan %, Si Turcul aved dreptate si vare groaza
in domnii romani, céci vecinica lor tendin{d de a tinea chiar
cu pericolul vietei lor mai curdnd cu crestinii de cat cu Tureii,
se relnnoise si aice. Dupd ce ei corespund in mai multe randuri
cu generalii Nemti, aritand c& nu ar fi de loc dispusi a se lupta
in contra crestinilor, indréznesc chiar a trimite din lagarul tur-
cesc mai multi boieri la baronul Puchhaim. Numele acestor
soli este nostim schimonosit de Nemti, pe a cdrora limbd nu
vroiau de loc s se lipeascd. Asa ne spune raportul german c&
domnii romani trimesese pe Dr eqlsk Gatackosky (Dranhlm Gan-
tacuzino), pe spafarul Stuoska (Stoica), pe Shorban Chakachosci
(Sarban Cantacuzino) pe Radul Tretzulesku (Radu Cretulescu),
in lagirul nemtesc, unde se tanguesc cd numai siliti ar lua parte
la luptd contra imparatului, ¢d intma lor ar fi totdeauna ali-
turea cu crestinii, ¢ii ar dori din suflet ca isbanda sa fie pe partea
ostilor imparatesti si cate alte vorbe asemenea. Generalul au-
striac cautd sd-i intdreascad in cugetul lor cel bine-voitor pentru
Nemti, fagiduindu-le cd impédratul va scoate in curdnd tirile
romane din stipanirea péganilor %. Bunele plecari ale Roma-

87 Reniger cailrd imp. 29 Noemvrie 1661. Hurm. Frg. 111, p. 258. Dabija
ajunge in lasi in Decemvrie. Neculai Costin, Lelopisefe, 11, p. 1. Vezi st un raport
a lui Reniger din 14 Decemvric 1661. Hurm. Frag. I1I, p. 259.

%8 Aceastd imprejurare este raportatd in chip identic de Neculai Costin
iu Lelopisefe, 11, p. 4, si de un raport al lui Reniger, din 14 Decemvrie 1664. Hurm.
Frag. I1I, p. 261. Asupra acestei expeditiuni, vezi mai multe rapoarte din anul
1663, in Hurm. V, p. 65—69. si allele foarte numeroase si aminuntite in N.
Torga, Acle si Frag. I, p. 252—270. Mai vezi si Idem IX, p. 129 si urm. La eca
s¢ rapoarti documentele cele doud prin care targovetii si butnarii din Pialra
vand doud piamanturi ministirei Bisericanilor pentru nevoia ce le venise asupra
lor de a face oameni de oaste. Vezi vol. VI, p. 112, ‘

% Raportul colonelului Coob. din 14 Iulie 1663, si acel al Mlonulm dc
Guchhaim, din 11 Oct. 1663, in Hurm. Dec. V, p. 69, 71.
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nilor pentru Nemti contribuird mult la izbz‘mda acestora a-
supra_Turcilor, repur tatd la T.eva.

Fste curioz ci poLuVeald cronicarilor nostn in povestirea
celor mai multor imprejuriri, cu rapoar tele ambasadorilor
din Constantinopole, nu se loveste cu ele in privirea starsitului
domniei lui Dabija Voda. Rapmtul lui Simon Reniger din 25
Mai 1666, spunc ¢d Dabija ar fi fost destituit din pricina sur-
prinderei de citrd Turci a unei corespondenti a lui cu hanul
tatirdse, iar cronicarul Neculai Costin aratid ¢d a murit in scaun
in anul 1666, si cd a fost fugropat in manéstirea Barnova, cea
inceputd de Barnovski Voda si sfarsita de Dabija. Constatim
cu multamire cd din aceste doud versiuni contrazicatoare,
trebue mentinuti acea a cronicarului, intru cat la ménds-
tirea Barnova se afld si astizi incld piatra morméantalda a lui
Dabija Voda, care aratid ci dansul a fost ingropat acolo in ziua
de 11 Septemvrie anul 1665 70 Despre acest domn spune cro-
nicarul ¢ ar ti fost ,,om de tarii bun dar betiv, band vinul mai
cu pliacere din oald rosie de cit din pahar de cristal, spunand
cd-i mai dulee vinul din oald; cd la betia Iui pe multi i da la
armas si-i spanzure; iar daca se trezia nimicd nu stia nici mai
intreba’”. Vizand Incunjurimea lui asemeéne nebunii, nu mai ascul-
ta de ordinile date de el in timpul ospetiior, ci le trecea cu
viderea, stiind bine cd a doua zi nimicd nu va fi. Este curioz
¢ un domn care pretuia atdt de mult biutura si deci trebuia
sd admitd ci si altora putea si le fie de nevoie, si fi introdus
el pentru prima oarfi pogoniritul pe vii; dar el erd din finutul
Putnei, si cunoscand de aice cd oamenii sfraci au dobandi
din vii, se hotdrise si exploateze si acest venit al tarei.

Mai adauge Neculai Costin, ¢ Dabija ar {i facut banaric
de bani de aramil in Suceava. Se gitsesc intr’adevir monezi
dela el, si anume de aram#, cum le arati cronicarul, cu legenda
latina ,,[ohann(,s Istrati Dabija Voevoda, Solidus dums Mol-
daviae, 1666°°, si aceste monezi sunt ultimele ce s% gasesc in
Moldova. Dupa ]”)abija inceteazd a se mai bate moned& in aceastd
tard ™.

Gheorghe Duca, 1665—1667, — Trece mnumai 5 luni pe
scaunul Moldovei. El erd ,.de neamul lui Grec din Rumelia,
si crescut de mic in casa Iui Vasile Voda ; apoi pe urma lui Vasile

70 Ballarino c¢. dogele 15 Ocl. 1665 aratii pe Duca de mort. Hurm. Doc.
V, 2, p. 107. Adaogd 6 Dece. 1665 Ibidem p. 108 : ,,di far promover al Principalo
di Moldovia il greco Duca Voivoda’. data de 1666 a lui N. Costin Lelopisefe 11,
p. 5 este gresitd. Comp. V. A. Ureche din istoria secolutui XVII in Revista p.
istorie, VII, 1893, p. 14.

* Demetrius Alexander Sturza, Uebersicht der Munzen und Medalien des
Iriirstenthumes Romdniens Wien, 1874, p. 43. Asupra lui Dabija vezi Lelfopiseful
lui Neculai Costin, II, p. 3—0, si acel al lui Neculeea, I1, p. 212—215.



MOLDOVA DE LA VASILE LUPU PANX LA CONSTANTIN DUCA 211

Veoda ramanand el in tard, panid ce s’au fAcut boier mare, mai
pe urmi au si domnit”. Il isi Incepuse cariera prin a sluji in o
pravilie din Iasi 7. Iil se insurase cu Nastasia fata Dafinei
sotiei lui Dabija Voda, avutd de ea din intéia el cisdtorie cu
Buhus. Cum moare Dabija Vodd, Dafina pleaci cu ginerele ci
in Tarigrad, unde sotul ei avusese pe Cupariul cel bitran, Gree
puternic din Constantinopole, de sprijin la vizirul Ahmet Ku-
pruliul. Mai ie si o scrisoare a lui Toma vornicul Cantacuzino,
fratele lui fordache vistierul %, ambii Greci din Tarigrad boie-
riti in Moldova si rudenii cu Cupirestii, si prin aceste stiruinti
insotite bine intdles de daruri insamnate, ajunge Gheorghe
Duca, fostul biiet de pravilie, la domnia tarei Moldovei. Turcii
insd desi cedase stdruintilor si mal ales coruptiunei pentru- a
pune pe Duca in scaun, nu puteau avea mare incredere in el,
¢a unul ce fusese cerut de boicri. De aceea domnul cautd si mai
<astige pe langd pretiosul sprijin al Cupdrestilor, inca si pe acel
al unui favorit al sultanului Culoglu, caruia ii oferd prin agentii
séii dela Poarta 5.000 de lei pe luna ca onorar, cerdndu-i favoarea
e a se putea Indrepta la el in caz de nevoie, cici vizirul si cai-
macanul ar fi prea lcaomi de bhani si din aceastd pricind prea
‘greu de induplecat. Culoglu insd aratd aceste lucruri sultanului
care cerceteazid pe caimacamul, spre a sti dacd nu cumva el
s’ar folosi singur dela domnul Moldovei, faré a imparti despoierea
«cu dansul. Caimacamul spune atunci sultanulul, cd aceste ar
fi numai niste intrigi ale agentilor Moldovei, si imparatul or-
dond ca el s fie alungafi din Constantinopole, dupa ce li se va
aplica un numar de toiege. Caimacamul care nu vroia si se puni
rau cu favoritul Culoglu, ordond la inceput agentilor, numai sa
parasascid capitala, icrtdndu-le pedeaspa corporald ordonati
‘ele sultan. Acestia in loc de a asculta, raméan pe loc. Caimacamul
atunci intinde corzile, prinde pe unul din agenti, pe cdnd cealalt

A

-<lispiruse, il pune la opreald si ii aplici o batae simtitoare;

" Lelopisefele, 11, p. 5 si 216. Engel, Geschichle der Moldau, p. 275. Iatid
ce spunc despre originea lui Duca Del Chiaro, care concoardid in toate cu croni-
-earnl, cu deosehire numai cii ’1 face Albancz, si il pune si slujascit in o pravilie
cin Buecuresti : p. 129 : ,,¥ra costui (Duca) di rito greco di nazone albanesa,
-wacque in un villagio ditto Policiani. Fu giovine di belissimo aspeto e che mos-
trarve di aver malto spirito e abilita, per lo che i snoi parenti stimarono bene
di mandarlo in Valachia per quivi fargli impararec qualque mesliera. Pervenne
“in Bucharest e fu accordatlo per garzone coun un mercante di Abbazio (che in
Venezia chiamase panmo Salonichio)””. Ath. Comnen Ipsilanti, p. 67 spune:
Avhang & PoopeMiérqe Din  accastd familic se trag Duculestii din Moldova
€ Duca era grec sau grecizat se vede si de pe modul cum isi crescuse copii. Fata
‘tui Diana logofeteasa sotia repausatului Neculai Costin (Cronicarul) iscileste
greceste @ “ehdven hoyoftred un act de vanzare din 1722. N. lorga "Régeste din
Arh. Sf. Spiridon [fasi, Studii si Doc., V, p. 52.

“ Pespre acest Tordache visticrul spune Neculcea : ,,micar ci un Gree
-om sirdin, dar cra un om bun, se punea tare pentru pimanteni’’. Lelopisefe, 11,
p. 216,

A. D, Xenopol, Istoria Romanilor. — Vol, VIL 16
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trimite dupd aceea pe un agad la principele Moldovel, cu insir-
cinarea a-i spune sa scoatd indatad din slujba sa pe agentii dis-
gratiati, si si nu le mai incredinteze nici o dregétorie, si pe viitor
sd se lepede de asemenea incerciri de corumpere care ar
putea si se intoarcd in contra lui, si sd-1 custe capul ™.

Mazilirea Iui Duca Vodad proveni dintr'o neintilegere.
Anume Mahomet Gherei hanul tatirisc umbland si se hai-
neascd de citra Imparatie, vizirul Ahmet Kupruliul insirei-
nase pe Duca Voda sa 'l iscodeascd spre a afla adevaratele
sale scopuri. Domnul Moldovei preficandu-se atunci ca si dansul
ar vra sa se lepede de protectiunea turceasci, trimite o scrisoare.
hanului, pentru ca prin raspunsul ce’l va ciipita si dobandeasci
Ja mand o dovada pe care sii o transmitd Portiei. Se intampla
insd de vizirul pleacd tocmai atunci la insula Creta, unde aveau
rasboiu Turcli. In lipsa Iui, pasa de Silistra pune ména pe scri-
sorile Jul Duca citrd hanul, si fiind dusmanul domnului, le
trimite sultanului ca dovadd de hainirea lui Duca Voda, care
este mazilit, desi el nu std disgratiat de cat putin timp. Vizirul
Ahmet intorcandu-se dela Creta, si ldmurind sultanului impre-
juridrile, Duca este restituit in scaun. De o cam datd insi pini
s vina vizirul tronul este dat lui Iliasi fiul lui Alexandru Voda 7.

Cu prilejul destituirei lui Duca Vod&, agentul Moldovei
care suferise rusinoasa batae cu vergi din partea caimacamului,
nu se sparie prin aceastd pedeapsd, ci auzind despre mazilirea
domnului, vine la Adrianopole unde sultanul residea de cat-va
timp, si cearcd cu ajutorul favoritului Culoglu si dobandeasch
domnia Moldovei. Este insd prins de caimacamul care nu putea
uita para adusd de acest agent in contra lui, pus la Inchisoare si
dup aceea osandit la galere 7.

Iliast fiul lui Alexandru, 1667 —1669. — Daca cu Duca Voda
videm pe un Grec pand la un punect roménizat 77 ocupand sca-
unul tirei, cu lliasi lucru se intoarce pe dos, si intalnim pe un
Roman grecizat urcind treptele lui. Acest Iliasi era fiul lui
Alexandru Iliasi, fin el fnsusi al lui Ilie, odrasla cea turciti a

“ fohann Baptist Casanova efitrid fmp. 15 si 21 Noemv. 12 Decemv. 1660..
Hurm. Frag. I, p. 264. .

» Neculai Costin in Lelopisefe, 1T, p. 5. Neculcea, Ibidem p. 214. Duca
Vodii numise inadins in-aceastd scriscare pe hanul titiresc padisah. Dapontes.
in Erbiceanu, Cron. greci, p. 12, necunoscind imprejuririle, atribue darei acestufd
titla hanului -titdresc mazilirea lui Duca. .

6 Casanova. c. Imp. 15 Aprilie 1667, Hurm. Frag. 11, p. 266.

7 Zicem pand la un punct romanizat fiind venit in Moldova de mic. Duca
Vodid insd nu-si uitase obavsia. Neculcea, Letopisefe, 1T, p. 234 spune despre ¢l =
., Vrut-au alunei Constantin Bréncoveanu necpotul Tui Sirban-Voda ca s prinzi
pe toti neprietenii lui Sarbau-Vodi ; dar pe Cupdresti fiind Greci nu i-au putut
Ina dela inima lui Duca Vedid. Vom vedea mai jos cum Duca proteguia literatura.
greceasca. Vezi sub Cap. IV, 2, No. 4. -
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fui Petru Rares?, si fiind cu totul grecizat prin cresterea lui
intre Grecii Orientului dfduse si fiului squ Ilasi aceeasi educatie.
Acest nou domn al Moldovei, trait fiind si el intre Grecii Tari-
gradului, nu stiea limba farei si griia cu talmaciu la divan 7.

Incurcaturile provenite din pricina Cazacilor si a T#tarilor
amenintau larfisi sd aducd un résboiu intre Turci si Poloni.
In 1660 o cumphta nivilire tatari devastase Rusia ucignd
peste 100.000 de oameni, si ludnd in robie aproape 50,000.In
1667 acest popor pradator incurge in Polonia, si domnul Mol-
dovel ne putandu-se opune nivalirei lui, este parit la Poarta
i le-ar favoriza pradiciunile, ba chiar ¢i Moldovenii ar fi luat
parte impreund cu Tatarii la pustierea Poloniei 8. Tocmai insi
pe atunci Poarta deveni mai putin ascultiitoare decat ori cand la
niste asemene tanguiri. Anume hatmanul Cazacilor Dorosenko
se Jeapidd de proteci{ia poloni si cere pe acea a Portei, oferind
supunerea intregei Ukraine sub stipanirea ei. Poarta care avea
ca maxima politicd de a nu refuza nici odatid asemene.oferte,
primeste propunerile lui Dorogsenko, ceeace aduce o insimnati
rdcire in relatiile Turcilor cu Polonia 8. Totusi dugminiile nu
sl la lumind de cat ceva mai tarziu, anume in 1672, dupi ce
Turcii se linistesc din partea Nemtilor prin pacea dela Vasvar
«lin 1664 si din partea Venetiei prin luarea Candiei 1a 1669.

Dacd Moldova suferise intru cat-va si prin rasboiul Tur-
«cilor cu Nemtii, mai ales prin ajutorul armat si contributiile
in naturd pe care le am vazut cerute dela ea, cu strimutarea
dusmaniilor ctrd Polonia dinsa incape in niste suferinti atét
«de cumplite, in cat ele sunt peste putintd de a fi descrise cu ade-
viiratele lor colori, prin acea ci deveni teatrul risboiului mhe
«lusmanii inversunati ce se luptau pe cor rpul ei.

In zilele lui Iliasi se pregitia numai cat aceastd furtuna.
De aceea cronicarul spune cd sub el a fost in Moldova ,,mare bisug
51 Jiniste’” 82. Atata numai trebui sd sufere Moldova, o urcare
-de tribut, pe care Turcii o cerurd tocmai in prevederea compli-
«catiilor viitoare : fulgerul ce scidpdrase inaintea desfundirei
orcanului. La Inceput Turcii pretindeau pentru Muntenia un
aadaos de 70,000 si 40,000 pentru Moldova. Ambele tiari insd

" Vol. VI, p. 38 si 44. :

“ Neculai Costin in Lelopisefe, 11, p. 6 si Neculcea. fbidem, p. 217. Ne-
enlai Costin greseste insd cAnd di ca datd a urcdvei lui Iliasi in scaun 20 Iulic
1666, de oare ce tot ¢l ne spune cit la 11 Sept. 1666 murise Dabija Voda si-i ur-
aase Duca, stand in domnie 5 luni. Dacé tinem sami de intreruperile neapirate
pand la randuirea si sosirea domnilor, atunci ajungem pentru urcarca lui liasi
Fiul lui Alexandiu la 28 Tulie, insd nu 7174, cum insamnidt Neculai Coslin adici
1666 ci 7175 de la Hr. 1667.

80 Regele Ioan Cazimir, ciitrd sullanul Mohamed, IFebr. 1667. Hurm.
Doc. ¥V, p. 73.

8 Capitulatiile lui Doroschenko din 10 August 1668, Ibidem, p. 74.

82 Neculai Costin, in Lelopisele, I, p. 7.
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plangandu-se prin divanurile lor, aratand sumele Impovirate
ale datoriilor lor si neputinta de a raspunde sporul cerut, Poarts
reduce pretentiile sale impunand Valachiei, o crestere numai
de 40.000 de lei, iar tarei Moldovei 25.000. ,,0 asemene purtare
observii ambasadorul german, este de naturii a ruina in totul
ambele provincii” %3,

Vizirul Ahmet Kupruliul intorcidndu-se insa din Creta in
1669, dupi céderea insulel in stipanirea turceascd %, si afland
despre nedreapta mazilire a lui Duca Vodd, apucat si de std-
ruintele lui, i procurd din nou domnia, iar llaisi Vodd vine
dansul in capitala Turcilor, unde putin timp dupid aceea moare,
dupi cat se banueste otravit din indemnul lui Duca Voda, care
vroia si scape de un competitor periculos.

3. MOLDOVA IN TIMPUL RASBOIULUI TURCC-POLON

Gheorghe Duea a doua oard, 1669 — 1672, — Duca chel-
tuise foarte mult pentrua redobandi scaunul Moldovei, si venind
in fara este novoit sA puna grele dari ,,pe boieri si pe tard”, spre
a se achita de creditorii sdi, de care adusese o multime cu el,
toti Greci lacomi si nesituratli care se napustirii asupra Moldovei,
ca un nor de licuste pe un lan de grau plin si minos; cdci linis-
Lea relativa de care se bucurase Moldova timp de cati-va ani uniti
cu cateva hogate recolte culese Intr’acest riistimp adusese tara la o
stare indestul de infloritoare, care a fost notata de cronicar la dom-
nia'Tui Iliagi Alexandru, i care este repetatl la domnia lui Duca
Vod#, unde spune c& ,era fara plind de oameni si cu hrani si
euw agonisitd bund” ®. dar precum e destul si treacii peste o
gridind o singurd zi de cumpliti furtuna, spre a o preface intr'un
pustiu, astfel fu de ajuns ca Duca numai sé se urce pe tronui
Moldovei, spre a face s dispard toati a ei inflorire, si tara si
se afunde intr’o adancd mizerie. Petru Parcevici episcopul Mar-
cianopolei trimis de papad in Moldova, spre a ridica din deca-
derea In care se afla episcopatul Bac#ului, spune despre staren
Moldovei in timpul domniei lui Duca, ci ,,provincia intristatd
sub domnia acestul principe este mai de tot desgolitd de locuitori
care fug din tard si se trag in Turcia, Rusia, Transilvania, Va-
lahia, se suie pe muntii cei mai inalti si se ascund ca f{iarele sii-
batice fu cele mai dese paduri”. Aiurea Parcevici adaogi : ,,amn
dat signoriet Voastre de mai multe ori stiinta asupra apdsiret
tiranice §i nespuseci sérdcii a sdrmanilor locuitori al acestei su-
ferinde tari. Afard de jafurile necontenite, se mai adaoge ined

# Casanova edlra imp. 12 Apriliec 1666 Huvm. Irag. TIT, p. 271—272.
s Zinkeisen, IV, p. 994, '
% [oan Neculcea in Lelopisefe, II, p. 218.
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teama rasboiului si a devastirei Tatarilor’” %. Intr'un al 3-lea
raport tot acest episcop spune cd ,,preotii ortodoxi s’ar risipi
toate pértile din pricina stoarcerilor nesuferite clrora sunt ex-
pusi’’ 87,

Jafurile lui Duca erau cu atdta mai simtite cu cat tara
era mai cuprinsa la venirea lui. DDela o vreme poporul se hotdri
a nu mai fugi fnaintea jafului, ci a opune puterea silnicel $i a
porni in contra domnului o cumplitd rdscoald. Cronicarul ne
spune ci ,,in anul 1672 ridicatu-s’au Hancestii cu toti Orhee-
nii si Laou@nenn cu oaste asupra lui Duca, pentru urdciunea
Grecilor, ci adusese pre multi cu dansul din Tarigrad, si mat
ales pentru Cupdrestil ce erau in {ard. Deci viind Mihalcea
Hancul si cu Durac sdrdarul in Iasi cu toate ostile, strigau si-i
prinzd pe Greel si s#-i omoare. Fugit’au toatd boierimea care
in cotro au putut; iar Duca Vodid vizand c# s’au ridicat atata
tard asupra lui, au esit din curtea domneascd cu toatd casa lui
si au purces in jos pe laz. Hancestii insd au intrat in curtea dom-
neasca si prin casele boieresti si Deﬂuth()lC%tl prin téarg, stri-
cand si Jacumd si prinzadnd pre Greci; pre cati i-au gasit pre
toll i-au omorat” #,

Duca Vod&, fugind in Muntenia, asteptase intai si se li-
nisteasci rascoala si s& se Impace nemultamitii. Acestia Insi
nu intalegeau de loc a se lisa de intreprinderea lor. Riscoala
inceputd in Tanuarie era incd In picioare dupd doud luni, la sfar-
situl lui Februarie. Ostirea lor erd inci in mare numir asizati
in tabara, pe cand femeile si copiii lor ii trimisese spre siguranti
in Polonia. Duca vizi ci fird putere nu va izbuti si-si redo-
bandeasca tronul si ceru ajutor de la Turci, pentru a reintra
in Moldova 3. Acestia care tocmai pe atunci declarase rishoiu
Polonilor, aveau interes a in&dusi ori ce soiu de turburiri, care
ar fi impedecat mersul armatelor lor. Ei ordond lui Ali pasa si
stampere rdscoala. Turcul intrd in Moldova impreunii cu sir-
darul lui Duca, Alexandru Buhus, cu mai multe oarde de Ta-
tari; loveste oastea Hancestilor la Iepureni, o bate si o impra-
stie. Pe la inceputul lui Aprilie rdscoala era stampiratd si Duca
reintrd in scaunul domniei in Iasi.

Indbusirea rdscoalei custd pe Moldoveni suferinii mayi
si grele chinuri. ,,Multd mulfime au perit de sabie, pre altii i-au
robit si multi au murit de frig, fiind vreme de iarna si foarte

88 Rapoartele Iui Parcevici ¢. nunciul papal din Polonia, 7 Martie si 26
Aprilie, 1671, in Peter Freiherr von Parcewitsch, Erzbischoff von Marcianopot
von Pejacevich, p. 272 si 278.

87 Alt raport al lui Parceviei din 1670, reproduse de comitele Iemeny
in Aunton urz, Magazin fir Gesehichie Sicbenbiirgens 1844, II. p. 72.

88 Neculcea in Lelopisefe, I, p. 218.

8 Doud scrisori ale lui Casanova ciitri imp. din 24 Ianuarie si 26 Fe-
vrnarie 1672, Hurm. Frag. III, p. 280, 282.
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geroasd si mare; multi din prostime, bérbati, femei st copii au
peut de frig, fiind be}anlu Tard Hancul si Durac si capetele
celelalte au fugit cu toti in tara Ciziceascd” %.

_ Urmarile acestor miceluri nu erau inci sterse la 6 Iunle
1672, cand polonezul lazlovicz, venind in lasi, scrie de acolo
ambasadorului francez din Constantinopole : ,,am ajuns aice c¢u
mare greutate si de tot fliméand, cici n’am intalnit pe nimene
in cale, ci numal multe corpuri moarte si oameni ciuntiti si a-
runcati pe drumuri”®, Tot acela scrie din Tasi In Iulie ci ,,ré-
scoala lui Hancu 1ntamplafa de curdnd au pricinuit mare vuet
si mare spaimi. El au pridat pe toti nobilii si pe toti locuitorii
din districtele cele doud ale Hotinului si C crnautulm si au ucis
‘0 multime de lume’ 2,

Dela aceastd riscoald a Hancului au réimas zicitoare mol-
doveneascd ,,Voda da si Hancu ba!” ceeace se vede chiar din
spusele lui Neculcea c¢d ,,numele Hancestilor au rémas intru
pomenirea oamenilor de atunci pani astazi’’®.

De abia se linistise tara de riscoala Hancestilor si ras-
boiul intre Turci si Poloni se declara, iar sultanul insusi porneste
asupra Camenitel, trecand prin Moldova. Inainte de a pleca el
ceruse dela Duca Voda s#-i trimitd stiinti asupra acelei cetati
precum si planul ei, st Duca Vodi trimise pe Grigore Cornescul
.,ce erda foarte mester de scrisori si de sipaturi de piatrd si de
alte lucruri, si au facut chip cetitei Camenita de ceard cu toate
tocmelele ei din nauntru si din afarad si o au trimis la Impara-
tie de o au vizut” *. Duca Vodd trebui si ingrijasca de pre-
gitirea podurilor peste toate raurile, de conace si de provizii:
péne, orz, lemne, taruse de corturi, ialovite, berbeci, unt, miere,
pentru strangerea cdrora se randuise boieri anumiti. 'Venind
sulttanul la Iasi, domnulesi inaintea luicu daruri frumoase, cai
turcesti cu podoabe scumpe si lighean cu ibric de argint. Se
intinsese pe ulite in calea sultanului buciti de atlaz pe care
dinsul calca. La o a doua vizitd a sultanului in capitala Mol-
dovel, el se sui in Cetdfue, privind acea intdriturd din toate
pirtile. El puse pe un hogea sii strige .chemarea drept credin-
ciosilor din clopotnita dela sf. Neculai, dupid care Moldovenii
furd nevoifi si pecetluiascd biserica mai mult timp, pani s&
fie sfintitd si curatitd de aceastd pangirire *.

20 Neculai Costin, in Lelopisele, 11, p. 8. Ci. Casanova c. imp. 5 Aprilie
1672, Hurm. Frag. III, p. 282.

2t Hurm. Doc. supl. I, p. 259.

%t Ibidem, p. 258.

9 Letopisefele, II, p. 218.

* Jbidem, p. 219.

% Jbidem p. 220. Asupra ordinului de aprovizionare a armatei turcesti,
vezi si un raport a lui Gabriel Lenoris curier imparitesc ciatrda imp. 4 Mai 1672.
Hurm. Frag. 111, p. 282.
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Cu toate ci Moldova avuse tn acel an, 1672, o recoltd diw
cele mai Imbelsugate, Duca Vodd nu Ingriji cum se cuvine de
aprovizionarea ostirilor turcesti, indriznind si se scuzeze.citre
Tureci care doar treceau prin tard si vedeau minosia ei, cu lipsi
in care ea s’ar afla. Sultanul furios pentru asemene neadeviar
patent, mai ales cit Grigore Ghica din Muntenia trimisese 2000
de care de grau %, mazileste pe Duca si-1 pune in fiere, scipand
el de moarte numai prin bogate daruri ficute Turcilor intre care
padisahului o blani de vulpe de Mosc neagrd prea bund si
scumpd %7. Astfel se sfarsi a doua domnie a Iui Gheorghe
Duca in Moldova.

Stefan al XII-le Petriceicu, 1672 — 1674. — Turcii ne-
avand acuma in decursul risboiului polon timp a specula cu
domnia. Moldovei, avand apoi neapirata nevoie de autoritatea
unui domn, spre a scoate dela tard cele de trebuint{d ostirei lor
ordon# boierilor sa aleagd dintre ei pe cine vor crede de cuviinta.
Boierii se unesc si aleg pe Petriceicu clucerul. Neculai Costin
spune ci gandurile boierilor se oprise intai asupra lui Ilie Sturza
care Insd repeti minunea cea facutid de Constantin Cantacu-
zino In Muntenia, anume de a refuza domnia, dupi care se sbu-~
ciumau atat de tare oamenii de atunci, dovadd cd de cand in
cand se ivia si in tarile roméane cate un cap cu minte care avea
intdlepciunea a raspinge ceeace altii vanau cu atata Inversu-
nare, domnia cea atat de primejdios atrigitoare. Ilie Sutrza
fiind insd stréns cu mare stdruintd de boieri a primi domnia,
stiu sciipa de atare nevoie, amenintandu-i ca daca va lua domnia,.
pe toti boierii 1i va pune sub sabie. Boierii temandu-se de gandul
lui Sturza, oferird domnia lui Petriceicu, care nu era doar se
refuze si el acel dar neasteptat. Destul ci se gasise unul ca s&
o facd ; doi ar fi fost prea mult %.

Turcii luard Camenita, ce erd de tot rdu apdratd in ziua
de 27 August 1672 9 si cerurd indatd salahori din tarile roméne
pentru repararea Intiriturilor, si asdzard in ea un pasd cu o
garnizoana. Strilucita lor izbadndid le reaminti iarisi gandul cel
de atatea ori apucat si apoi iar lepddat de ei, de a preface Mol-
dova in pasalac. Dorind insi si cunoascii parerile Moldovenilor

9 Kintsperg c¢. impdratul 20 Iulie 1672, Hurm. Frag. 1I1, p. 283. Comp.
Ath. Com. Ipsilanti (. ¢. mai sus p. 12 nota 10 bis). p. 43 si cite-va stiri din la-
zlowietz in Podolia din 11 Fevr. 1672 care spun cit Dueca Voda fu luat la Cons-
tantinopole din cauzid ci ficu monedd falsd. Hurm. Doc., XVI, p. 9.

97 Raportul lui Giacome Quirini c. dogele, 10 Sept. 1672 Hurm. Doc:
V, 2, p. 136. Casanova citrda imp. 8 Sept. 1672. Hurm. Frag. 111, p. 283, Lelo-
pisefele, 11, p. 220.

98 Lelopisefele, 1I, p. 221—222.

99 Un raport al lui de Beaumont din 7 Sept. 1672 vorbeste de Camenita
ca luati de Turci, Hurm. Doc., XVI, p. 32. Data de 27 Aug. Ibid. p. 34.
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asupra acestul scop al lor, cerurd de la. Petriceicu Vod3, ca si
le trimitd un boier in lagar dintre cel mai de frunte ai {arei. Pe-
triceicu alese spre aceasti misiune pe Miron Costin, ,,si mer-
gdnd el la vizirul, pusu-l'au vizirul de au sézut inaintea lul, si
i-au zis vizirului si-i spue drept, pare-le lor bine c¢# au luat im-
parittia Camenita au ba, iar Miron au rdspuns, cd se teme a
spune drept. Vizirul s’au zimbit a rade si i-au zis si griiasch,
si nu se teamil. Atunci Costin zise: Suntem noi Moldovenii
bucurosi sd se litascd impdritia in toate pirtile cat de mult;
iar peste tara noastrfi nu ne pare bine s se latascd. Atunci vi-
zirul iar au rds si i-au zis: drept ai grait, si apoi I'au intrebat
cum socoteste, ldsa-va oaste turceascd in Hotin cu Petriceicu
Voda, ca si fie de paza tarel si a Camenitei” ? Miron insd in-
curajat prin nesupfrarea vizirului pentru raspunsul siu la prima
lui intrebare, gandindu-se tot la tara lui, is1 lud inima a spune
Turcilor : ,,ca nu ar ti bine si lese oaste turceasca, ci ar fi vreme
de larnd, sinu o va puted birui cu fan si griunte si alte bu-
cate, ¢ este tara siracd si ar fliméanzi oastea; si a se raschira
prin sate iaréisi nu ar fi bine, cici satele sunt rare si ar lovi pod-
ghiazuri din tara Legascd, azi inti’un sat méni in altul i pani
in primﬁvar‘“ ar peri oastea turceascd toatd, si adauge Miron
Costin, larfisi gandindu-se la interesul {irei sale ar strica pod-
gheazurile prmlxc oastea turceascd §1 tara Moldovei. Mai in-
,,qlepL ar fi ca oastea Tmpérdteascd sd se tragd in jos; numai
si dee voie Impiratia si scrie Moldovenii la Lesi cu rugaminte
si cu inbundturi. Fiind tot de o lege, ar crede Lesii si ar lasa de
nu vor face striciciune Moldovei si ar chivernisi §i cetatea cu
bucate pand in primivard”

Pentru a prefui dupd adevirata sa valoare patrioticul
raspuns al lui Costin, trebue s& ne gandim pe de o parte la fe-
nomenala coruptie de caracter in care innota boierimea acestor
timpuri, apoi la primejdia cea nesfarsiti in care niste asemenc
vorbe, dacd ar fi fost interpretate de Turci ca spuse in interesul
lTesese, puteau si arunce pe acel ce le rostia. Totusi Miron Co-
stin avu inima a le da fiinta, céci stiea el doard ca rdmanerea
Turcilor in Camenifa si in Hotin erd aproape tot atat ca si pre-
facerea Moldovei In pasaldc turcesc, cu stidngerea legei si a
neamului moldovenesc.

Cronicarul Neculcea dela care am imprumutat aceastd in-
teresantd convorbire, ne spune ci ,,unii din boieri dupi ce le
au spus Mirvon sfatul, ziceau cd-i mai bine s lese pe Turci si
ierneze, cd pot altfel s pride tara Lesii. Iard Miron zicea cd
nu vor prada-o; iar de or si priida nimica nu va fi, decat. sa le
iee Ienicerii muierile si copil si sd rdméand si asdzitori, sd nu
se mai ducd’ 100,

100 Lelopisefele, p. 221-—22
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Turcii luard din convorbirea cu Miron Costin ce le trebuia
lor, anume stiintd ca ar f{i pume]dlos, tocmai atunci in hmpul
unui risboiu cu Polonii, a incerca prefacerea Moldovei in pa-
salde, intru cat I \/Ioldovum s'ar teme de un asecmene lucru si
s’ar putea intémpla o riscoald care si le compromité intere-
sele 0. De altfel in privinta garnizoanei de lisat in cetatea
dobandlta de ei la .marginile Poloniei, este lesne de intdles ca
nu urmari sfatul boieriului moldovan 192, Fi numird pe llus-
sein-pasa de comandant in Camenita ct o garnizoand de 12.000
de oameni, si intr'un lagdr intdrit de lang# Hotin lisard un pu-
ternic corp ‘de armatd de 80.000 de soldau La 21 Octombrie.
Mohamed sultanul fncepe miscarea lui de invar Lejire, si patru
saptamani dupa aceea intrd triumfétor in Adrianopole, dand
trei zile de pompoase serbari spre priznuirea stralucitel iz-
bénzi 193,

Aceste ins#i nu erau cum zice Neculcea decat ,,incepitura
durerei si stricdrei térei noastre’” '®. Domniile viitoare vor
desfiviarsi-o. '

Turcii credeau ci au gisit in Petriceicu acel aluat mld-
dios de care aveau nevoie pentru asupunc cu totul Moldova
trebuintelor risboiului. $i intr’adwér cd el sitrecea in ochil
tuturor drept un om bland si slab 1%, La inceput el se si aritd
astfel precum il judecau Tureii, punand toatd ingrijirea la adu-
narea provmntulm trebuitor urdiilor turcesti si ,,dommnd tara
lui tot de célare” cum zice cronicarul, ca una ce erd mai toatd
bejanitd. Pe de altd parte el instiinta pe Turci despre toate
intrigile ce pe atunci turburau Polonia, si anume despre nemul-
tamirea dietei cu regele de atunci, Mihail Visnovieky si despre
silintele Iui Sobiesky de a-l résturna, Turcii il insircinase s&
trimitd iscoditori la Varsovia spre a vedea starea lucrurilor
mai de aproape . In curdnd insd dommul schimbd gandurile

01 UJn raport al iui Kintsperg ciatrd imp. datat din Iasi unde rezidentul
se dusese pentru a mijloci pacea intre Turci si Poloni, din 8 Noemvrie, 1672
in Hurm. Frag. 111, p. 284, spune : ,,Von der Pashhalikisirung der Moldau kam
cs diesmal ab und zur Verhliitlung eines Aufstandes stellte der Grossherr den
moldauischen Landsténden freie Wahl eines neuen Fiirsten anheim, welche auf

“den schwicheren unter ihnen cinen Boiaren Stephan Petriczeiko insbesondere

desswegen fiel weil derselbe im Laufe des diesjihvigen Feldzuges dem Sultan
treue Dienste widinete™

102 Desi Neculceq spune din potrivi ed:, ,au lidsat viziral dupid sfatul
lui Miron’’, Ibidem.

18 Zinkeisen, Gesch. des osm. Reiches, V, p. 72. Mai multe scrisori din Po-
lonia relative la treptata inaintare a armatelor turcesti in Hurm. Doc. Supl. I,
p. 259—263.

104 Lelopisefele, II, p. 219,

105 Aga il caracterizazi si Neculai Costin in Lelopisefe, 11, p. 9, si residentulk
Klintsperg in raportul seu din Iasi citat in nota 17

© 1% Rapoartele lui Klintsperg citrd imp. din Ian. 1673 tn Hurm. Frag.

111, p. 287—288.
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sale. Vedea el bine c¢i dacd Turcii vor urma inainte a ocupa
Hotinul, aviand aice un pasi, atunci ,,in Moldova n’are ce mai
domni domn’ 7. Apoi ordinile de aprovizioniri plouau pe fie
ce zi. Se cerea intre altele catimea de 10.000 de chile de griu
din partea fie-cirei {ri si intocmirea cea anevoiasd a podurilor
peste Nistru 19,

Pe langd aceste se mai jdluesc Moldovenii prin o solie
inadins trimis# la Poar td, ci comandantul turcesc din Camenita,
care trigea el acuma tributul spre a intrefinea din el garnizoana
din acel oras, mai pusese mana pe vama cea mai minoasd a
Moldovei, acea dela Hotin pe Nistru, si apoi nicdjia fard ince-
tare pe locuitori cu nefirsite beilicuri si cirituri de tot felul,
incat ii silise sd-si pérdseascd locuintele si s se rasipeascd in
.alte tiri vecine. FFatad cu desgolirea {irei de oameni, asa se plan-
geau boierii, ar fi peste putintd a se aduna dérile trebuitoare
pentru plata tributului 1%, Ctra aceste incéilcari se mai adauge
in anul 1673 si o recoltéi slabd care amenintd tara cu foametea,
graul anului trecut fiind tot Iuat pentru aprovizionarile Ca-
menitei 110,

Catrd toate aceste suferinti ale tirei care trebuiau s#
facd tot mai nesuferitd domnia Turcilor, se adause o ocard
personald adusd de pasa comandant al armatei, domnului Mol-
dovei, anume amenintarea cu b#taia in caz de a nu indeplini
din cuvant in cuvant niste ordine. Insulta impinge pe Petri-
ceicu a face pasul hotiritor si a trece la Poloni.

~ Domnii {arilor roméane, Grigore Ghica si Stefan Petriceicu
trimisese in solie la Viena pe Pefru Parcevici, eplscopul de Mar-
cianopole ce fusese prin Moldova. Acesta merge in capltaia
Austriei in 26 August 1673, spunand impdratului cd ambii
‘voevozi ar fi hotariti a trece la Poloni 1. §i intr’adevar ei tri-
mit in taina la Lesi si-i chiamd si vind asupra Hotinului, fagi-
duindu-le trecerea la ei in focul bitiliei. Polonii se grabesc a
da urmare chemadrei, si la inceputul lui Noemvrie se pun in mis-
-care asupra cetitei.. O ceat#d groasd care intuneca aerul in ziua de
10 a acelei luni 1nlesne§te trecerea Roménilor in partea Lesilor,
-care de citra Stefan Petriceicu se ficu chiar pe fatd, iar din
acea a lui Ghica mai pe ascuns, ficandu-se a fi fost prins im-
preunid cu cel 5000 de oameni pe care ii comanda 2. Efectul
parasirei lagarului turcesc de catrd Romani este dezastros pen-

* Neculcea, in Lelopisefe, 11, p. 223.

108 Giacomo Querini citra dogele 22 Tunie 1673. Hurm. Doc. V, 2, p. 139.

109 Kintsperg citra imp. 13 Aprilie 1673, Hurm. Frag. 1II, p. 289.

uo Stefan Petriceicu citrd Poartd Hotin 28 Iunie 1673, Ibidem, p. 290.

u1 Raport din Viena din acea datdi Hurm. Doc. V, 2, p. 140 Comp. Analele
“Iui Vespasian Kochowski ap. Iorga Studii si doc. XXI, p. 181—184.

12 Mai sus p. 200. N. Torga in Studii §i doc., IX, p. 141 si urm. di o foarte
-amirun}iti descriere a expeditiilor turcesti contra Polonilor.
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tru Turci. Ei pierd marea batalic confra Lesilor sub zidurile
Hotinului in 10 Noemvrie 1673.

Mari fura pierderile Turcilor: aproape de 20,000 de oa-
meni acopereau campul résboiului, sau perird innecati in apele
Nistrului. Roménii si cu Polonii se incarcard cu o pradd din
cele mai bogate. Polonii ocupari indatd Hotinul, si dupd aceea
intinzéndu-se in Moldova, puserd méana pe Suceava §i pe ce-
tatea Neamtului, luand in stdpanire aproape toati partea
de sus a acestei tarei. Ei dau lui Petriceicu 10,000 de oameni,
pentru a apira lasii de un atac al Turcilor. Comunicirile:
cu Camenita fusese intrerupte, si o revoltd a Ienicerilor in-
tamplatd in Constantinopol impedecdnd trimiterea unor a-
jutoare la timp, Turcii sunt nevoiti si se retragl peste Dundre
pierzand imbelsugatele granare ale Moldovei si Munteniei. Si
cu toate aceste Polonii nu se folosird cum trebuia de izbanda
dobanditd. Cauza era cd Sobiesky comandantul expediliel se
pusese cu Turcii in legdturd spre a dobandi dela ei ajutor de
bani spre a rasturna pe Visnovieky si a pune méana pe tronul
Poloniei. Dacé el nu ceru chiar dela Turci ajutor armat, aceasta
o ficu numai fiind ca si-ar fi pierdut toatd vaza si popolaritatea
lui in Polonia. Asa prin vinovata lui nemgrl]nc, el nu ia Ca-
menita, ba chiar ingidue pe Turci s& aprovizioneze din nou
garnizoana cetdtel, mai lasd sd se incunjure 5i sd se asedieze
garnizoanele polone care cuprinsese Suceava si Neamtul, incat
stralucitul rezultat al luptei dela Hotin este nimicit in putine
luni dupd dobandirea lui 3,

Boierii moldoveni pare ca ar fi presimtit neputin{a Po-
loniei. Ei refuzase de a se haini aldture cu Petriceicu, si cel
dintdi care se opuse apucéturei domnului fu Miron Costin. El
spuse lui Stefan verde in fatd ci : ,,ori sa fie voia Miriei tale,
ori sa nu fie, noi nu vom ldsa casele si le iee Tatarii”’ ¢ si inchi-
nandu-se la domn esi din casd urmat de marea muliime a bo-
ierilor térei, care se temeau de risbunarea turceasci si de slabul
sprijin al Polonilor. Cand sultanul ridndui in domnie pe Dumi-
tragcu Cantacuzino, aproape toatd boierimea trecu in partea
lui. Hainirea lui Stefan Petriceicu si alui Grigore Ghica ava
insd si altd urmare. Domnii romani punandu-se prin tridarea
lor in o grea pozitie fatd cu Turcii, fusese nevoiti a ciuta spri-
jin contra paganilor si la al{i principi cregtini, si cel Intai care se
infitosa in ochii lor fu tarul Rugilor. Pela inceputul anului
1674 ei trimit la Moscova pe iermonahul Teodor ca si se inchine,

M Vezi mai multe rapoarte ale lui Kintsperg cétra imp. dela inceputul
anulul 1674 in Hurm. Frag, 111, p. 301—308, mai ales unul din 26 Mai, (p. 308)
in care spune: ,,Kurz, Sobieskys, Verrath an Polen und der kristenhait leidet
keinen Zweifel mehr”’.

14 Neculcea in Lelopzse{c, 11, p 227.
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rugindu-se de Maiestatea sa imperiald ca ,,sd le dee ajutor spre
a-1 apira si scipa de suferinte”. Tarul Alexie vdzand a lor
inchinare, ordoni trimiterea unor osti, pentru apararea Moldovei
si a Munteniei, si cere dela principii acestor tari ca sd trimita
spre mai buni asigurare pe cei mai credinciosi din cler si boieri
care si inchee conventia pe baza cireia trebuia s riméni in
supunerea impératului. Conditia pe care o punea Tarul primirei
acestei inchiniri a suveranilor Moldovei si Munteniei, cum i
numeste el de mai multe ori in acel proiect de tratat, era ca
-ei ,,s8 nu s# fi supus regelui Poloniei” pentru a indeparta astfel
pricini de neintdlegere cu acea tari vecind, figiduindu-le ci
,,dupd savarsirea jurdamantului de supunere s3-i apere cu ostirile
-sale de dusmanii sfintei cruci si s& le dee si ajutor binesc’” %,

Acest proiect de tratat este important, nu prin urmdrile
sale imediate, care nu esird la nimic, din pricina mazilirei dom-
nilor ce vroiau si-1 inchee, dar prin aceea ci deschide bateriile
politicei rusesti asupra tarilor romane. Incercarea fu pusi de
mai multe ori in lucrare de Rusi, piAnd ce la sfarsit prinzand
si izbutind, avu urméri necalculabile.

Dumitrascu Cantacuzine, 1674—1675. — Cimadarasul Di-
mitrie Cantacuzino fiul lui Mihail si nepotul cel proteguit de
Constantin postelnicul, si care prin o neagrd nerecunogtinti
contribuise la nenorocirea proteguitorului siu, dupd fuga lui
Grigore Ghica in 1665, se duce in Constantinopole, unde se
‘insoard si devine curand dupid aceea capuchihaia lui Petriceicu
al Moldovei in 1673, iar de aice este rdnduit in domnia acestei
tari us,

Sultanul vazind tridarea lui Petriceicu si trebuind si-l
‘inlocuiascd imediat, trimise in domnie pe Dumitrascu Canta-
-cuzino ,,ne fiind altii din Greci acolo langd imparatie, si fiind
in cunogtinta Turcilor si stiind c#-i e casa in Tarigrad” **7. Ne-
.culai Costin, observi ca un lueru cu totul afard din cale, nu
numai cd domnia nu custa pe cel miluit cu ea nici o cheltueald ;
dar inci Turcii 1i dddurd bani de drum. Turcii nu aveau acuma
timpul de a specula; rasboiul polon, pierderea dela Hotin si
hainirea lui Petriceicu Vod4 i spdriese peste misuri, si abaterea
-dela regula obicinuitd este deci pe deplin explicatd. Despre
.acest domn spune acelas cronicar ci era ,,hires din Grecii cei
de frunte ai Tarigradului si erd destul de cumplit si vrijmas’.
“Trebuind s fie introdus in tard cu puterea, de oare ce Petriceicu

us Proiect deé tratat intre Stefan Petriceicu si Const. Sirban si tarul Alexei
Mihailovici 10 Martie 1674 §i Mitilineu, Colecfie de iralate, Bucuresti, 1874, p. 78

us Genealogia Cantacuzinilor, original, p. 49. - )

17 Neculai Costin, in Lelopisefe, 11, p. 12. Comp. Raportul lui Kintsperg
~citrd fmp. 3 lan. 1674. Hurm. Frag. III, 299: ,,des seitherigen moldauischen
-agenten, Dimitraschko”’.
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tot {inea incd lasii, el vine sprijinit pe o oaste de Tatari carc
hate pe Petriceicu la Movila Rabdei, alungandu-l din tard; in
postul Criciunului, iar Dumitrascu Cantacuzino intrd in Iasi
st apucé scaunul.

Noul domn insi se temea de Lesi, si exprimandu-si teama
lui citrdl vizirul, acesta porunci si erneze Tatarii in tard, prin
care Turcii indeplineau de odata doud scopuri: mai intii im-
pedecau pe Lesi a cuprinde iardisi Moldova, apoi slibeau tara ca
3 nu se mai poatd haini lesne. Boierii insd inspdimantati de
iernatul oardelor tatdresti, propusese vizirului si-i facd zapis
fa mAnd ¢d nu vor veni Lesii ca si strice tara, si domnia va
trai in pace la lasi. Se spune insd ci Miron Costin, nu primi
aeest sfat, zicand ,,cd s’au ficut multd vrajbd cu Lesii, si stiind
si pe Petriceicu Voda ci-i dus cu dansii, nu se vor putea ribda
s4 nu sloboadd podghiazuri si strice tara si pe urmi a cidea
greu pe capetele lor; iar asa de vor ierna Tataril in {ari, mai bine
va fi ¢ vor apéra tara si de podghiazuri”. Ne mirim de aceste
péreri a le Jui Miron Costin, cici mai intdi I'am vazut mai sus
apirdnd Moldova inaintea lui Husain pasa, si punandu-si capul
in joc pentru a indepirta din tara pericolul incuibdrei Turcilor
in ea, si acuma el si sfdtueascd a primi si ierneze in Moldova
cumplitii Tatari! Apoti ori cat ar fi putut prada Lesii intr'o
expeditie a Jor, nu se putea de loc asdmene cu despoierea sta-
tornicd a tdrei timp de o iarnd iIntreagd de cidtrd nemiloasele
oarde tatdrasti. S& se fi temut oare Miron Costin de reintoar-
cerea lui Petriceicu Voda, pe care-l parasise cand il vazuse tre-
cand la Lesi, sau aceastd stire nu este decat o calomnie pusi
in socoteala boierului moldovan, al cirei risunet poate invo-
luntar se ficu Neculcea, care raporteazi acest fapt, insd nu-
mai cat prin ,,se zice’’ 18,

Domnul grec ce erd in fruntea tarei, fard indoiald ci era
sd se ingrijascd mai mult de interesul lui decit de acel al {#rei
si el deci rosti cuvantul care trebuia si fie hotidrator, si care
arunca asupra Moldovei una din cele mai cumplite nevoi din
multele prin care trecuse nefericita t{ard. Tatarii furd opriti
sd petreacd iarna spre a sluji domnului de apirare.

,»,Decl intrat-au Tatarii in tard ca lupii intr'o turmi de
-oi de s’au asizat la iernatec prin satele din Prut si pand in Nistru
st mai sus pani la apa Jijiel, nimarui ne fiindu-i mila de siraca
tard, ca s1 cand ar fi fost fard domn. Asa era jac intrdnsa
~eum ar {i fost ei sHracii pricina riutitei, cum ar fi sfituit
ol saracii ca si vie Lesii cu oaste la Hotin. Cum s’au indurat
a da tara In pradd fard de nici o nevoie, numai pentru frica cea
bldstamatld de o navilire leseascd ! Thtarii sunt lupi apucitori,

us Letopisefele 11, p. 228229, Cf. Lettre écrite de Varsovie. 15 Iunie
1674 in N. lorga, Acte §i Frag. 1, p. 84.
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prada, robesc, bat si cdznesc pe crestini, ne avand nici o
fricd de marzacii lor, si Titarii nu minanci ce minanci gospo—
darii casei, ci tot carne de vacd si de oae, de nu poate sa-i bi-
rujascit cu hrana pe dansii sl pre cail lor; cd un sac de orz dau
pe zi unui cal §i ¢t nu poate si ménance un cal intr'o zi il de-
sartdt din traistd si-l strang in deosebi; si dacd isi sfarsea bietul
om orzul din groapa, Tatarul ficea pe om de cumpira orzul
cel strans de el. Mancat-au tot si pane si dobitoc si-au jicuit
tot pana la un cap de aia ; pre mulli au si robit furis : femel fete,
copti. R¥mas-au bielii oameni numai cu sufletele, batuti si
zdruncinati, precum era mai amar, cum nu se poate scue nici
a se poves’n caznele si ucisurile lor. Viind primivard s’au ra-
dicat Tatarii din tard” 1o,

Urmirile unei asemenea stdri de lucruri fu o ciumi cum-
plitd care aduse Moldova pand la marginea pripéstiel. Re-
zidentul german Khintsperg, care veni in Septemvrie 1674
incd odata prin tari, spune despre Moldova ¢ : ,,mizeria acestel
mari ‘si frumoase regiuni este ingrozitoare, §i ¢ cea de pe urmi
deva stare, a ei, mal intai prin Poloni ap01 prin Thtari, a fost
atat de neomenoasd, incat aproape 2/, din poporatia ei perise
sau se Tmpristiese 120,

Tocmail pe atunci insd, putin timp dupid suirea lui Ioan
Sobiesky in tronul Poloniei, in Fevruarie 1676, se incheiese
si pacea intre Turci si Poloni la Suravna in 27 Octomvrie acelas
an, prin care Turcii pastreaza Camenita in Podolia, iar Polonia
este scutitd de tributul de 220,000 de galbeni pe care-l pliatea
pani atunci Porfei.

Asupra tirilor roméne aceastd impicare intre Turci si
Poloni are de o cam datid de efect, ci se reincepe de indati spe-
cularea domniilor lor, care incetase intru cat-va in timpul ris-
boiului. Turcii doritori, flimanzi de bani, se gribesc a primi
oferta unui Antonie Ruset, si mazilesc pe Cantacuzino pentru
a da celuta domnia.

4. BELA ANTONIE I{USET LA CONSTANTIN CANTEMIR

Antonic Ruset, 1675 — 1678. — Desi un raport al lui Moro-
sini catrd dogele spune despre Ruset, ca ar fi fost un negutitor
din Tarigrad, cronicarii Moldovei Neculai Costin §i Ioan Ne-
culcea aratd, ca el era boier incd de mai inainte, purtind nu-
mele de Kirita Draco Ruset, si cd mersese la Constantinopole

119 Neculcea in Lelopisefe, 11, p. 229.

120 Kintsperg catra imp. lasi 29 Septemvrie 1674 Hurm, Frag., 11, p.
311—312. Cf. Kasimir Sira ¢. episc. de Marsilia 27 Januarie 1676 ,,la ruine que
ces pays-la ont souffert. Sourtout le sieu (sic) fait un grand chastiment par la
peste’”” N. lorga, Acle si frag. 1, p. 87.
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impreund cu Alexandru Costin, la moartea lui Stefanitd Voda,
spre a pune la cale domnia lui Dabija. Aceste stiri contrazici-
toale, date de douil izvoare tot atit de vrednice de credinti,
s’ar putea imp#ca astfel, ¢d Kirita Draco mergand in capi-
tala Imparitiei cu prilejul ardtat, se va fi apuca‘r aice iar de
afaceri negut:torestl cu care prob'ibll ¢l erd deprins inainte de
a se strimuta in Moldova asa cit rezidentu! german a putut si-I
iee drept neguutor desi el era boier moldovan si nu numai el,
dar si fiul sfu Alexandru, sulger mare pe tlmpul lui Petriceicu.
Ix]rlga Draco capitd domnia pentru 60 pungi®. Dumitrascu
Cantacuzino este ins#t aruncat in inchisoare, cerandu-i-se pentru
eliberare suma insimnitoare de 150 de pungi. Isi adusese a-
minte Turcii ¢i la numirea lui in domnie, nu numai ¢i nu-i luase
nimic, dar inca 1i diduse si bani de cheltuiala 122,

Gheorghe Duca fiind tot pe atunci randuit in Muntenia,
ambele tiri roméne intrase in stipénirea unor boieri ce nu erau
decat niste Greci, veniti din rasarit in ele si care purtau incd
pe deplin stridina lor fire '**. Antonie Ruset, ajunge in Iasi in
luna lui Decemvrie 1675, in timp ce tratarile de pace cu Po-
lonii ldsau liniste Moldovei. El se apucd de cate-va lucrari de
nevoie publicd, precum repareazii biserica sf. Neculai de langs
curtea domneascd care era descoperitd si clopotnita stricata,
face o cismea in zidul bisericei despre poarta cea mare a curlei
domnesti, aducind apd pe oale de departe; zugrdveste apol
pridvorul si biserica pe din lauutru, si aduce din~ tara Lesasci
mai multe odoare pentru acelas licas. Mai face siun zid in Jlllul
sf. Neculai, precum si unul imprejurul ménastirei sf. Sava, si
spune cronicarul cd ,,ar fi facut el multe alte lucruri bune in
‘raré, ca era un domn bun si milostiv si induridtor, numai fara
nau avut noroc si domneascd mult” 24,

De abia se impacase lucrurile cu Poloma si ele se strich
cu Rusii. Relatiile intre ei si Poarta otomani se ricise incd din
1667, cand se Incheiese intre Rusi si Poloni pacea dela Andrus-
son, de oare ce Turcii nu erau nici odatd multdmiti cAnd vedeau
ci se impacd puterile nordului. De o cam dati raua plecare a
Turcilor pentru Moscovifi se aratd in nepoliticoasa lor purtare

12 Lelopisefele, IT, p. 3, 15 si 232. Zuano Morosini c. dogele, 20 Noemvrie
1675, Hurm Doc., V, 2, p. 148 : ,,Udiva intanto il vizir le propositione e le secrete
offerte di Antonio Rosetti, Greeo negotianfe in questa citta, che aspirava al esser
nelio stesso principato investito e ridotto finalmente il plulo di cosi nobil preda
a 60 borse’.

122 Alt raport al lui Morosini, din Martie, 1676, Ibidem, p. 149.

13 Asa 1l calificd si un raport al lui Olivier de Nointel, amb. in Const.
«c. Forbin Ianson amb. in Varsovia 1 Martie 1676. Hurm. Doc., supl. 1. p. 263

5,¢e sont des Grees eslevés par argent qui au bout d’une année ou peu plus tombent

du trone dans une prison ou ils rendent gorge au dela de ce qu’ils ont volé”.

1% Neculai Costin in Lefopisefe, I1I, p. 16. Comp. Neculcea, Ibidem,
P. 232,
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fatd cu ambasadorii tarului. Mai multi din trimisii acestuia
catri sultamul in afacerile pridiciunilor tdtiresti sunt [oarte
rau tratati de Turci, mai ales cd ei singuri avand o purtare cam
mandra in Constantinopole, impingeau pe Turci a-si desciirea
asupra trimigilor ura si dusminia de care erau aprinsi contra
stapanilor lor. Asa bund oard acel din 1668 refuzi a face cu-
noscut de mai Inainte vizirului cuprinsul cererilor sale, nu vra
sd intrebuinfeze la audientd pe talmaciul recomandat lui, nu
trimite darurile obicinuite in seraiu, nu salutd pe ceilalti vizir
afardd de caimacanul, intrd célare si innarmat in curteca pala-
tului, si in sfarsit nu se inchind destul de adanc inaintea sul-
tanului. La aceastd de pe urmi ofensd, Turcii nu se mai pot
retinea, si-1 imping de cap la pimant pentru ca complimentul
siu s atingd adancimea cuviincioasd. Indriznind apoi amba-
sadorul a spune ci prea puternicul siu impérat si domn, tarul,
trimite sultanului Mehmet prietineasca lui salutare, Turcul iz-
bucneste intr'o furie atit de cumplitd pentru aceastda de o po-
trivd punere a ghiaurului cu padisahul,, incat porunceste de
indatd a scoate pe ambasador din sala si a i se administra un
numdr de toiege, ceeace caimacamul nu lipseste a indeplini
cu cea de pe urma asprime. $i apoi si ne mirim dacd erau bi-
tuti capuchihaii Roménilor ! Ambasadorul batut ne mai in-
draznind a apdrea in persoand pentru a indeplini solia lui, cere
prin alte persoane ca sultanul si recunoascd stapanului siu ti-
tlul de fmpdrat al Moscovei. Bietul ambasador primeste ca ris-
puns ci atat el cat si stdpanul su ar fi niste ,,porci”, cuvantul
cel mai greu de insultd la Turcii, care privesc acest animal ca
tot ce poate fi mai necurat. Relatiile incepute in acest mod,
mergand tot indsprindu-se, résboiul era gata ori cind si izbuc-
neascd. In 1676, Dorasenko hatmanul Cazacilor, strans riu de
Poloni, si nefiind ajutat la timp de Poart#, se arunca in brafele
Rusilor si le tradi lor cetatea Cehrinul. Turcii scot la moment pe
Gheorghe Chmelnisky din inchisoarea celor 7 turnuri, unde se
afla, i1 numesc hatman al Cazacilor si trimitandu-l in Ukraina
declard tot odatid Rusiei rishoin in 1677 125, Antonie Ruset si
Duca Voda al Munteniei sunt indatorati a merge cu oastea la
asediul Cehrinului, pe care in acel an nu izbutesc Turcii a-l lua.
Ei repetd expeditia in anul urmitor 1678, cAnd ajung si iee
cetatea sub conducerea insus a marelui vizir Cara-Mustafa.
Cu prilejul trecerei vizirului prin Moldova, **¢, mai multi

1 Yinkeisen, Gesch, des osm. Reiches, V, p. 82.

13 TYrecerea vizirului prin Moldova si prin Jagi este deserisi cu deami-
nuntul in Journal de son Excellence le Palastin de Kulm. Lucru curios insd acest
jurnal spune cit la 1677 domnea in Moldova Duca Vodd! ,,Donka présentement
Hospodar ou... de la Moldavie”” ¢and Neculae Costin pune inceputul Domnit
lui Duca Voda fn Decembrie (1678 (vezi mai jos, p. 332) N. Iorga, Acle si Frg.
I, p. 90. .
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boieri amestecd domnia lui Antonie Voda, scornind in potriva
lui deosebite péri. Intre acestia erau mai ales hatmanul Buhusg
si Miron Costin logofatul. Aceste intrigi combinandu-se cu a-
cele din Muntenia, cu care S#rban Cantacuzino ciuta si ras-
toarne pe Duca Voda, aduc mazilirea lui Antonie Ruset, intru
cat Turcii pretuiau prea mult pe Duca Vodi, pentru a-1 inde-
parta cu totul de f{drile romane, si-1 strimutard in Moldova,
cand numird pe_ Sarban Cantacuzino domn in Muntenia. Cro-
nicarul adauge ca ‘mazilirea lui Antonie Vodi se ficu si din pri-
cind ci Turcii luase obiceiul de a face la trei ani mucaremea,
adecd schimbare de domnie. Si cu toate aceste bietul Antonie
Ruset cheltuise la vizirul vre 100 de pungi de bani, §i fusese
chiar imbrécat cu caftan, iar boierii ce-l pardse ,,au inceput
a-si prinde caii sé fugd in cotro vor putea’”. Antonie Voda ins3,
desi se curiifise de parile boierilor prin banii varsati in ménile
vizirului, nu luase nici o misurd pentru a intampina si intri-
gile celelalte ce se urmareau in Constantinopole, spre a se da
domnia Munteniei lui Sarban Canracuzino, cdnd atunci acea a
Moldovei trebuia sd vind lui Duca. $i asd tocmai in momentul
cand Antonie Voda credea ci au tocmit trebile, vine dela Con-
stantinopole un agd cu ordinul de mazilire, si il desbracid de
caftanul pe care abia il pusese in spetele sale ii pune fiere in
mani si-l duce la Constantinopole, unde este aruncat in inchi-
soare. Duca Voda insé péreste pe Antonie la sultanul cd ar fi
jafuit tara, introducind el acest obiceiu de a se para pe domnii
destituiti, si Antonie este supus la grele munci, bitandu-i-se
trestii pe sub unghii, spre a-1 sili si arate comorile sale; si asa
I'au fdcut si dee cum spune Neculcea ,,0 mie de pungi”, cifra
de sigur exageratd 1?7.

In ori ce caz Antonie Vodi fu cu desavarsire saramt de
Turci, si plati scump, prin nenorocirea intregei sale existenti
si ruina familiei sale, cinstea cea efemerd de a fi trecut si el pe
tronul Moldovei. Dar crede cineva ci soarta acestui domn ne-
norocit invatd minte pe cei ce venird dupi. el? Ei tol urmari
fnainte a se Intrece in goana dupi tronurile tirilor roméne, atat
de dulce si de imb#tatoare este puterea de a domni !.

Gheorghe Duca a treia oardi, 1678 — 1684. — Acest domn
urca pentru a patra oard treptele tronurilor roméine, dupa ce
domnise mai Inainte de doui ori in Modova si odatd in Mun-
tenia.

127 Letopisefe, 1I, p. 234 Comp. Scrisoarea unui anonim, 10 Mai 1679.
. Hurm, Frg. 11, p. 320. Ruset fiind in 10 Mai 1679 la Constantinopole, el tre-
buise sd iasd din dommnie ceva mai fnainte. Scrisoarca reduce suma stoarsi de
Tarci dela Antonie Voda la 300 de pungi.

A . D. Xenopol. Istoria Romanilor, — Vol. VIL 17
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Dacd Turcii il rAnduird si de asti datd domn in Moldova,
acesta o fHcurd in consideratie ci Duca Vodid se aridtase tot
deauna cu mare credin{d catrd impéaratie, Intru cat de cate
ori fusese mazilit, primise ataré pedeapsa cu supunere, $i tot-
deauna se retrisese in Turcia, pentru a astepta dela buna vro-
intd a stipanilor sdi reintocmirea pozitiei lui, iar nici odatd nu
se hainise, ciutandu-si in alte t&ri adipost si ajutor **. Cum
vine in Iasi in ziua de sfantul Neculai, 6 Decemvrie 1678, el isi
pliteste mucaremeaua din banii Iui si face mare volnicie {a-
ranilor, iertdndu-le birul peste iarni. Pe 1dngd acest nume buun
ce si-l ficea inceputului domniei, el pusese si sfarsasci de zu-
grivit biserica sf. Neculai pe cat rdmaisese neistovit dela An-
tonie Vod#, anume dela feresti in jos *9, Imprejurarea ca Turcil
dupé luarea Cehrinului intrase in tratéri de pace cu Rusii, care
si conduc la incheierea ei in anul 1681 la Radzim, lasi lui Duca
- Voda rdgazul trebuitor spre a se ocupa de atari lucriiri de arti.

- Dar nu era aceasta firea adevidratd a lui Duca Voda, ci
¢l vroise numai si Insdle si si imblanzasca norodul care se afla
in mare parte b&janit pentru turburirile de mai inainte. Cu-
rand izbucnesc ca un vulcan mistuitor lacomele lui apucé-
turi, si pretextand greutdtile ce le avea cu mul{dmirea Tur-
cilor; care dela cucerirea Ukrainei isi ficeau necontenit dru-
mul prin Moldova catrd acea parte, pune in lucrare asupra tarei
un sistem de jaf si de despoiere care chiar in acele timpuri de-
prinse cu nedreptatea, intipdri urme nesterse in amintirea
oamenilor. Cronicarii descriu intr'un glas desbricarea tirei de
fostul baiet de pravilie. El scoase pe fara dari pini atunci neau-
zite i nepomenite, de fatd cate 6 pana la 8 galbeni, impunandu-le
parte individual pe oamenii mai instariti, parte pe sate, care
trebuiau sd le riaspundi dupd sistemul cislei. Si dupi ce au rin-
duit acele hartii de cate 6 si 8 galbeni, au intreit si ifmpatrit
birul, incat acel ce trebuia si plateascd 8 galbeni, i se vinea si
plateascd aproape 950, si dacd nu gisea cu ce plini dela unul lua
altuia pentru acele si pre unde erda pustiu facea pe zlotasi de
plateau din averile lor, ei punea pe boieri ddjdi si imprumuturi
peste puterile lor, cAt nu se mai puteau pliti, fiind mai ales pe
atunci si vitele cizute in pret, nefiind vanzare in ele, vaca un
galben si boul doi. Pline erau inchisorile de boieri si grosurile
de cei sdraci, de-i bdtea si cfiznia, cu capetele prin garduri si
lesinati de foame si barbati si femei, de muriau prin grosuri :
$i pe jupéinesele sérace incd le lega la pusti si le inchidea la sei-

128 Neculai Costin, in  Letopisefe, 1I, p. 21.

19 Aceastd imprejurare adecd rezugriivirea Dbisericel sf. Neculai pe din
l3untru in totalitatea ei de Antonie si Duca Vodi, pune in indoiald autentici-
tatea portretului lui Stefan cel Mare, descoperit de N. Ionescu, dupd scin-
durile cafasului la acea bisericA. Vezi chestia portretului lui Stefan cel Mare in
Columna lui Traian, articol de Hasdeu 1882, p. 115. :
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meni pentru bani, dintre care multe au murit de foame, altele
de facere, ci erau multe grele, de-si ficeau copiil prin grosuri
si tot nu le slobozia, pand Ja multe le-au crescut copil pana au
mceput a grdi, unii a umbla in plcmare Duca Voda au scornit
pentru intdia oare mortasapia in tard, adecd darea pe tdierea
vitelor si introduse obiceiul cel nou de didea si boierii cei mari
gostina de oi. EI era 4 si domn si vistiernic si negutitor, si vames
iar doamna lui il ajuta In despoierea tirei carciumdrind bu-
catele din casd, panea si bautura, vanzand contributiile in na-
tura pe care domnul le primea dela tard pentru nevoile curtei.
Mai faceau apoi si boi de negot, hranindu-i insi cu fanetele oa-~
menilor’’ 130,

‘O asemene purtare a domnulul provocd in contra lui un
complot care sfarsi insii cu peirea celor ce-l urzise. Trei boieri
anume Gheuca vistiernicul, Gheorghiti Bogdan vel jitnicer si
Lupu ce fusese sulger al doile in domnia lui Dumitrascu Canta-
cuzino, intalegandu-se insd si cu altii, ficurd niste scrisori false
cu iscilitura fostului domn Antonie, si le trimisesid la boierii
din L#pusna si din Orheiu, spunandu-le si se rascoale asupra
Jni Duca Vodi si-1 prindd, stiind cd tot din aceste parti ale
tarel se rasculase si Hancestil in domnia a doua lui Duca. Unul
insd din acesti boieri, Lupu sulgerul, voind a-si face din acest
complot un titlu cdtrd Duca Voda, ii denunta faptul. Duca pune
indatd mana pe ceilalti doi conspiratori ii judecd la divan si le
tae capetele langa cismeaua curtei 'domnesti. O multime din
boierii ceilalti, care erau mai mult sau mai putin compromisi
in conspiratie fug peste hotar, intre alfii Tudosie Dubiu spi-
tarul, Savel Smuncild medelnicernl cu fratele siu Gheorghiti
postelmcul Ilie Motoc medelnicerul, Ilie Drigutescu vel armas,
Neculai Murgulet al doile logofit, Virlam logofat cu fratele
siu Sbierea, ‘Gavril Neniul stolnicul si altii multi '3,

Duca Vodi avea nevoie de bani mai intai fiind ci mari-
tase pe fata lui cu Stefan Beizadea fiul Radului Vodi sificuse
cheltueli nebunesti pentru a sirbatori nunta. ,,Trimis’au in
toatd tara de au poftit pe toatd boierimea si mazilimea dela
mic pand la mare gi dupd ce s’au strans cu totii la Iasi, f3-
cutu-le-au oboroc tuturor dela domnie de le da de toate ce le
trebuia, de nu cheltuiau nimic nici un ban. Asisderea au adus
8 soli, doi din tara Munteneasci si doi din tara Ungureasci si
doi din fara Leseascd si doi din tara C#ziceasci cea mare de
peste Nipru, si au adus solii multe daruri si frumoase, si s’au
veselit doud sdptadmani cu feliuri de feliuri de muzici si de giocuri
si pehlivani si pusti?®,

138 Neculai Costin, Lelopisefe, 11, p. 21 si 26 loan Neculcea, Ibidim, p. 238.
3 Tbidem, p. 26 si 239.
132 Jhidem p. 238.
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Cu pul(,]ul calatoriei facute de Duca la Constantinopole
spre a scoate invoirea pentru cisdtoria fiicei sale, el dobandi o
noust dovadi de increderea nemfsuratd pe care Turcii o aveau
in el, anume i se didu pe 1angd domnia Moldovei si acea a nouei
‘1g0ms1te a Portei, fara Cazqceasca Ukraina, luand el de atunci
fnainte titlul de ,,domn al intregei Moldove si intregei Ukraine”.
Duca Vodid mat capidtd un tuiu, adeci o coadd de cal peste cele
doud ce le avea pentru Moldova incat deveni astfel un soiu
de pasil cu trei cozi, dupd vizir cea mai inaltd demnitate mili-
tarit la Turci. Atat invoirea pentru cisatorie cat si incuviin-
tarea domniet peste Ukraina, custarid insi pe Duca bani nenuma-
raLl ceea ce explicd in destul jafurile sale necontenit relmprospi-
tate asupra Moldovei 1%,

El merse in Ukrama, randui acolo trebele Cazacilor si
le puse ca locotiitor al siu pe un Grec cézicit, Eni Gradinovici,
si fAcu mai multe randuri de curti, unul la Nemirova, altul la
leanovka, in fata Sorocei. Ucraina fusese dati lui Duca Vodi
fard tribut, -cu insircinarea numai de a ingriji de grabnica reim-
poporare a tirei, care fusese aproape deplin pustuta prin rao-
boiul ctt Polonii si apoi prin acel cu Rusii.

De abia insd Duca Voda luase in stapanire noua lui tard
si iatd cd-i vine ordin sd -plece la Viena Impreund cu $arban
Cantacuzmo spre a ajuta Turcilor la incunjurarea acelei cetan
de marele vizir Cara-Mustafa in-anul 1683.

Inci din anul 1682 primiseri domnii roméni ordinul de a sta
gata cu trupele lor spre a merge la riasboiu %, Un an dupi a-
ceasta gisim ca Turcii fac o mare rechizitie de cai in térile ro-
mane 135, In April Duca Vodi esi din Ia31 ldsand de caimacami
pe Nicolai Racoviti biv vel logafét, pe Toader Palade vel spa-
tar si pe Toader Tordache vel vistiernic. Tot pe atunci si hanul
Tatarilor mergand asupra Vienéi trece prin Moldova, ‘intrand
pela Cahul si lovind asupra Barladului spre a trece apoi muntii
pe unde i-a veni mai bine. Sgarcitul Duca Voda nevroind si-gi

13 Vezi Lelopisefele lui N. Costin, I. Neculcea si N. Mustea Comp. ra-
portul rezidentului Kaunitz c. imparatul din 1681. Hurm. Frag. ITI, p. 325.
Asupra cheltuelelor ficute de Duca cu viziti lui la Constantinopole ne spune
raportul lui Donado ¢. dogele din 16 Inlie 1681, Hurm. Doc., V, 2, p. 160 : ,,Duca
ha terminato ne meno di 10 giorni questo suo affare con il mezzo di moltissimo
oro, come vien detto, havendo palesemente dato al primo visir una bellissima
fodra- di zebelini, 4 cavalli tall’'uno di m lle reali con prili megliori qui non facen-
done le sue provincie che di qualita inferiore, et donato anco da borse di Cehini,
se bene pubblicamente si dice che siano corse molte et moltc centinara di borse
tra il grand Signor, il primo visir et ministri inferiori’’. Anexarea Ukrainei ade-
veriti si de scrisoarea lui Al. Balaban din Iasi citre un nobil polon, din 11 Aug.
1681, Ibidem, supl. 11, 3, p. 137. Adaoge p. 138° 141. Comp. o scrisoare din Cra-
covia din 1 lIan. 1684 Ibidem, p. 144 : ,,Ukrainam palatino Moldaviae commis-
serunt et quasi Moldaviae adiunxerant’’.

18t Kaunitz citrd fmp. 26 Fevruarie 1682, Hurm. Fry. III p. 326.

13 Acelas din 22 Fevruarie 1683, Ibidem, p. 327. :
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impréstie averile acuma in momentul de crizd, refuzi si dee
hanului poclonul obicinuit, si T#tarii priadard tara cu atita
mai riu, ripind dela oameni, vaci, boi, cai, iepe, si rufe, tot ce
au gdsit; numai robi nu au ficut cici n’aveau cum sa-i intre-
buinteze, mergind ei singuri in expeditie.

Duca Voda ajutd si el pe ascuns Nemtilor, care fiind aju-
tati de Poloni, el se temea ca la caz de izbanda a Nemtilor, s
nu fie rasturnat de Lesi din domnia Moldovei. Se vede insi ci
n’au lucrat cu destuld rdvnd pentru cauza aliatilor, intru cat
cu tot ajutorul ce le dddu, este rasturnat de Poloni, pe cénd
Sarban Cantacuzino din potrivd intrd precum am vizut atat
de adanc in bunele gratii ale Nemtilor.

Pierderea Turcilor la Viena fu fatala lui Duca. Cazacii
indatd ce auzirdi de ea alungard pe Eni hatmanul si puserd hat-
man dintre ei, inchinidndu-se iarasi la Lesi. Tot atunci si Petri-
ceicu, indemnAndu-se cu Cazacii si cu Lesii, pogori catrd Moldova
unde Sorocenii, Orheenii si Lipusnenii se alipird pe langa el
spre a-1 pune din nou in domnie. Toatd averea mobild a lui
Duca fu pradata si jafuitid incat nu se alese nimica din ea. Cai-
macamii din lasi care erau si ei bucurosi de asemene rascoale,
poartd vestile mult mai tare de cum erau in realitate si fac pe
doamna lui Duca si se ridice din capitala si sd plece in jos spre
Focsani, de unde apoi trece la Braila sub apararea Turcilor.

Pasa din Bender cautd si se impotriveascd miscirei Mol-
dovenilor si a Cazacilor, insd este batut langd cetate.

In acest timp Duca Voda, dupi ce impaca pe -vizirul su-
pirat pe toatd lumea pentru neizbanda lui, care stiea ca-i va
custa capul, inainteazi prin Ardeal asupra Moldovei. Oprindu-se
un moment la Apafi craiul Ardealului, el afld in mijlocul unui
ospat rezmerita intdmplatid in tara lui. Crezdnd’o insd mai putin
insdmnati de cum era in adevir, nu ascultd de sfatul hatmanului
Gavrilitd care-i zicea sa intre in Moldova prin tara Munteneasci
pe unde ar putea fi sprijinit de T#tari si de Turcii din Braila,
in care cetate se afla s1 doamna lui, ci purcede de a dreptul
prin pasul Oituzului, esind pe Trotus, de unde apoi merge la
Domnesti mosiea soacrei sale, doamna Dabijoaia. -

In acest rastimp Tatarii intorcandu-se de la Viena batuti,
rfishund cidderea lor prin cumplita pridare a Moldovei, bantuita
pe de altd parte de oardele cizicesti, venite in sprijinul lui Pe-
triceicu si de rdscoala boierilor. Prida fie-cine cat putea mai
mult. Nu se mai vedea de dugmani nici in ceriu nici in pimant.
Tara intreagd ardea intr'un foc dela un capat la altu; dar cine
se uita la dansa? Era de hotfrat chestia cea insimnati care

_din cei doi domni, Duca sau Petriceicu erau s p#streze tronul.
Din aceasta pricind, atat de indiferentd pentru binele omenirei,
se ucideau oamenii cu miile, se pariduiau si se pridau averile,
se ficea val vartej in soarta nenorocitului popor. In timpul
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acesta strdinil, care se prdfficcau a sprijini competirile rivale,
se folosiau de urgia desldntuitd, cici averile pradate imbogi-
tiau pungile lor. Atata e de adevirat ci din 1mparacherlle 13-
untrice numai striinii trag un folos. Ceea ce sporea grozivia
tulburarilor era cd ele se ficeau pe timpul unei ierni cumphte
unde nici muntii inghetati, nici codrii desfrunziti nu dadeau
prilej de adapostne, iar gerul cel cumplit si troienele de zipada
addugeau catrd mortile silnice, si acele reci si linigtite, dar nu
mai putin groaznice ale mghctdzel

Duca VOda pliti in curdnd scump nebunia comisad de a
veni fard ostire intr’o tard, unde el era atit de urat. Petriceicu
cand sedea la masi, chiar in ziua nasterei domnului, in 25 De-
cembrie 1683, il prind si’l duc mb in tara Lesascd, unde mai
trieste un an si trei luni.

Petriceicu insd nici dansul nu stitu mult timp in Iasi,
ci numai 15 zile, si se retrase la Suceava dinaintea furiei titaresti,
unde mai stdtu pand in luna lui Martie 1684, cidnd atunci trecu
si el in Polonia, ldsand scaunul Moldovei celui al treile vanitor
care-i rapusese pe améandoi, Dumitrascu Cantacuzino.

Duca Voda dupi ce tocmeste rascumpérarea lui dela craiul
lesesc pentru 180 de pungi de bani, tocmai cénd _astepta si-1
vind banii dela Constantinopole, unde apucase si se retragh
sotia lui, este lovit de un atac de dambla murind in sara de
31 Mart 1684.

Dumitraseu Cantacuzino a doua oard, 1684—1685. — Cand
vine Cantacuzino domn in Moldova in luna lui Mart 1684 136,
el giseste in tard o foamete cumplitd, rezultatul firesc al ban-
tuirilor suferite. Ajunsese intr’adevar panea intr'o scumpete
neauzitd pand atunci, fiind merta de 16 ocd de griu 3 lei, iar
sacul de sicard ca de 2!/, merte 5—6 lei; vitele erau scumpe,
mierea de asemene, glinele mai ca dispdruse, plitindu-se cate
un leu pe una, iar oul un potronic adecd 6 bani, oca de unt un
galben, oca de brinza cate 2 potronci sau 12 bani. Ziceau oa-
menii pe strade ca de ciumi, dandu-si sufletul in chinurile foamei.
Unii pentru a scipa viata lor ucideau pe semenii lor si-i méncau.
Multi din cei morti raménand neingropati, se invitase lupii
a intra In orase, spre a sparcui cadavrele imprastiete, deprin-
zandu-se apoi a apuca si oamenii vii, mai ales femei §i copii,
de-i mancau in mijlocul targului. ,,Aceastd urgie era a lui Dum-
nezeu, adaoge cronicarul, pre acest pdmant, pentru picatele
noastre’ Mulu din locuitorii térei se duceau de bunid voia lor
10b1 la Tatdr pentru a scipa ‘de foamete. Altii isi vindeau ba-

wONL Gostin, Lelopisefe, 11, p. 38, spune ci in Martie au esit Petriceicu,
jar la 1 Aprilie 1684 Dumitrascu Cantacuzino este ardtat ca domnind in Moldova.
Capello c¢. dogele Hurm. Doc. V, 2, p. 167 Comp. Ibidem, XVI, p. 57.



MOLDOVA DE LA VASILE LUPU PANX LA CONSTANTIN DUCA 263

ie{ii si fetele in robie pentru a cipdta ceva hrand, pe care T4-
tarii o aduceau in Tasi spre a o vinde 1%,

Ce sunt, aldturi cu atari nenorociri rea]e, cele mai cumplite
inchipuiri ale poetilor !

In loc de a usura mizeria obsteascd, Cantacuzino spe-
culeazd asupra nevoilor poporului, ciutind in atare mod si
facd avere. Pe langd aceste el palmuia moravurile, tréind, de-
si batran, in desfraniri fatise si neacoperite. Neculcea ne-au
pastrat in aceastd privin{d niste amiruntimi care caracteri-
zazi de minune atat corumperea domnului cit si mai ales slugér-
nicia boierilor ce incunjurari infamul siu fron: ,,Doamna lui
stiitea in Tarigrad ; iar aice isi luase o fatd a unei rachierite de pe
Podul vechiu anume Arhipoaia, pe care o chema Anita, $i era
tiitoarea lui Dumitrascu Vodd, si o purta in videre intre toatd
boierimea si o tinea In bratd de o sdruta, si o purta cu silbi
de galbeni si cu haine de sahmarand si cu shc de sobol si cu
multe odoare fmpodobita, si era tanira si frumoasa dar plina de
suliman ca o fatd de rachlerlta O trimitea in careta domneasci
cu seimeni si cu vornici si cu comisi ziua ameaza mare pe uliti
la feredeu si pe la manéstiri si pe la vii In primblare ; si ficea si
pe boieri de-si trimiteau giupinesele cu dansa, si dupa ce venia
dela primblari, trimitea giupineselor daruri, caci i-au facut
cinste de au mers cu dansa Ja primblare’’ 1%,

Toate aceste insd nu ar fi supérat pe boieri, daci Canta-
cuzino nu i-ar fi despoiat si pe ei, cfici rusinea jup#neselor lor
de a se preumbla cu tiitoarea domnului era rescumparatd prin
darurile dobandite ! Cantacuzino insi in nespusa lui ldcomie
de bani desbriica si pre boieri. Aceasta dansii nu o puturd su-
feri si punandu-se in intélegere cu Sdrban Cantacuzino domnul
Munteniei, virul domnului Moldovei, dar dusmanul lui de moarte,
de oare ce Dumitrascu contribuise la uciderea lui Constantin
postelnicul tatul lui SArban 1%, pribegesc in Muntenia, spre a
arfita Portei nemultdmirea lor cu domnia lui Dumitrascu Voda.
Domnul muntean stirueste mult la Soliman pasa, seraskerul,
ca si mazileascd pe Dumitrascu si sprijind deci indirect candi-
datura lui Cantemir, care spre recunostinfa, jurd lui Sirban
c¢i din cuvantul lui nu va esi 9 :

e N. Costin, Lelopisefe, 11, p. 37—39 si 1. Neculcea, Ibidemn, p. 248, Un
rasunet al acestei stiri desperate in o scrisoare a lui Toader biv vel armas vornic
de Campulung ciitre birdul de Bistrila 1685. Doc. Bistrifei de N. lorga, 1T, p.
52. ,,Tara noastri este plini de-osti si de talhari cit nu rimane sat sau tirg sau
‘mingetire nejifuits”’

188 [bidem, 11, p. 249.

83 Mai sus, p. 223,

- 10 Neculcea in Lelopisele, 11, p..250, Comp. Genealogia Canlacuzinilor,

original p. H4.
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Cu prilejul mazilirei lui Dumitrascu Cantacuzino, se face
in Iasi o mare réscoald contra Grecilor care se inmultise fard in-
cetare in timpurile de turburare si sub domnia mai multor Greci
ce trecuse pe tronul Moldovei. Aga in domnia a doua a lui Gheorghe
Duca am vizut rascoala pornitd de Héancesti asupra Grecilor.
In timpul celei de a treia domnie a lui Duca Vod&, intalnim
pe Grecii Burnaz parcalab de Galati, Spandoni cimérasul si
un om de incredere al domnului, Balaban care asistd la ultimele
lui momente in Polonia; apoi pe boierii Iordachi si Manolachi
Cupartul Rusel, fii Grecului Cupariul cel bitrén, care mai li-
sase incd 3 odrasle in Constantinopole, pe Lascarachi, Mihalachi
st Scarlatachi.

Rascoala confra lui Cantacuziro a fost ficutd de boierii
moldoveni carr izbutise s aleagd de domn pe unul dintre ei,
Constantin Cantemir. ,,Armasul Flondor si cu frate-siu Gheor-
ghitd Ciudin, cu Mitrea c#pitanul, cu Milestii si cu altii au bur-
zuluit tot targul si slujitorimea asupra Grecilor, tot cu pietre
si cu bete de era curtea domneasci plind de oameni. lar Grecii
tot in casi sedeau langi Dumitrascu Voda si se ascundeau care
pe unde putea, $i mai vartos ciutau pe un.Grec Saraeni, carele
au fost batut stupii lui Gavrilitd vornicul si a fost dat stiu-
beelor foc. $i purcegand din lasi Saraeni si alti Grecl, tot dinain-
tea lui Husain bei mergeau, ca si nu-l poatd lua Moldovenii,
cd se ajunsese Dumitrascu Voda cu Husein bei de {inea cu dansul.
Dar norodul tot il suduia si-] hitciia si arunca cu pietre si cu
lemne dup# dansul, si cu aceastd cinste frumoasa au iesit Du-
‘mitragcu Vodd din Moldova. Asisderea la acea galceavd prins’au
Flondor armasul pre un alt Grec, anume Mavrodin paharnicul
si Pau batut i 'au desbricat de I'au ldsat numai cu cimasa
si 'au legat si 'au pus pe un cal indarapt cu fata spre coada
calulul si-1 dedese coada in méini de o tinea in loc de frausi-1
dueea prin mijlocul targului. Asemenea s’au intamplat si unui
dltui’ Grec, anume Palaluga (Paleologu), de 'au Inat cu pielea
001 din feredeu’ 14,

La atdta se marginea Insd risbunarea Moldovenilor in
¢éntra Grecilor, la huiduirile si b#tdile de joc, neurmate insd
de nici o mésurd serioazi pentru a impedeca reinturnarea lor
in tard. Cat isi va fi rasbunat pe ticdlosul norod Grecul bat-
jocorit, paharnicul Mavrodin, cand reveni in {ard adus de domnul
grec Constantin Duca, caie-l pune vistiernic mare. Nu e vorba
Anuoh Voda Cantemir il vari in ocnid; dar el scapa si, ca o
pisici ce cade tot deauna fu picioare, reveni iar la putere pe. tlmpul
Tui Mihail Racovitd. Asemenea batjocuri aduse Grecilor arat#

1 Letopisefe, I1. p. 251—253. De la acest paharnic Mavrodin, se trage
familia cu celas nume d1n Moldova ; de la Cupédresti sau Rusitesti se - coboala
familia de astdzi Rosetti.
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numai dovada neputintei, si nu slujiau la alt-ceva de cat a in-
'versuna si mai mult elementul lor cotropitor in contra Romanilor.

Grecii pusese acuma stipanire pe tdrile romane. Se mai
svarcoleau ele din cind in cand ca si dee un semn ca tot mai
triesc; dar nervul impotivirei lor erd rupt; trebuia sd plece
capul fatalei necesitdtl. De aceea cu drept cuvant spune Ne-
culcea amiritele cuvinte c# atunci ,,cind a vrea Dumnezeu si
fac si nu fie rugind pe fier si Turci in Tarigrad si lupii sd nu
mai m#nance oi in lume, atunci poate nu vor fi nici Greci in
Moldova si in tara Munteneascd, nici vor fi boieri, nici or putea
manca aceste doud tiri. Focul il stangi, apa o iezesti si o abati
pe alta parte, vantul cand bate te dai in laturi intr'un’adapost
si te odihneste, soarele intrd in nouri, noaptea cu intunecimea
ei trece si se face iar lumini, iar de Grec a scipa nu este cu pu-
tinta” 142,

Dumitrascu Cantacuzino, paradt de Constantin Cantemir
in Tarigrad, este pus la inchisoare si muncit foarte riu spre a
da bani; ramine ins? cu zile, pe care le sfargeste in Constanti-
nopole intr’o mare mizerle.

Incd din Tulie 1684 Polonii care sub Sobieski despresu-
raseri Viena in anul precedent, ccr si obtin supunerea Moldovei
care este adusid la Indeplinire de citre o deputitie de hoieri ce
vine la Zolkiew in Polonia pentru a cere dela regele polon si
binevoiasci a intiri Moldovenilor oarecare privilegii 142,

5. CONSTANTIN CANTEMIR

Constantin Cantemir, 1685 — 1693. -— Cantemirestii sunt
de origine T#tari, dupa cum le aratd chiar numele : Han Temir.
Strabunul lor se asizd pe timpul lui Stefan cel Mare in Moldova
si botezindu-se primi numcle de Teodor. El fu diruit de Stefan
cu satul Silistea din judetul Falciului, de unde se trage familiei
numele de Silisteni 14,

Constantin Cantemir este imbrficat cu caftan in 15 Iunie
in Constantinopole si ajunge in Iasi in ziua de 5 Iulie 1685. El
fusese clucer mare pe timpul lui Duca Vod3i, §i era om bun si
viteaz, nelacom de avere, nestiutor de vcarte, insd slujit si pri-
ceput in toate. Iatd portretul ce-l face despre el cronicarul Ne-
culcea : ,,Carte nu stia si numai iscilitura invitase a o face:
practicR bund aved; la voroava erd sinitos; méanca bine si
bea bine. Semne multe avea pe trup dela risbhoae, in cap si la

12 Lelopisefele, 11, p. 253.

13 Actul de inchinare din 25 Iulie 1684 in Hurm., Doc. supl. 11, 3, p. 151.

14 Genealogia Cantacuzinesiilor original p. 61 care di astfel succesiunea
antecesorilor Jui Constantin: Teodor—(Grigorie—Ioan—Vasfle Nistos si Radu
tatul lui Conmstantin Cantemir.
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mani, de pe cAnd fusese slujitor in tara Lesascit. La stat nu era
mare, erd gras, burduhos, rumen la fatd, buzat; barba ii era
albd ca zfipada; cu hoierii triia bine pind la o vreme, pentru
¢d era om de tard, si i stiea pre toti anume pre carele cum era,
$i nu erd mandru nici ficea cheltuiala tarei cil erd un mosneag
fari doamni, si aved doi feciori beizadele pe Antiok si pe Du-~
mitrascu, din care cel din urmia erd z3log la Poarti impreuni
cu alti feciori de boieri’” 1%,

Acest Moldovan cinstit si de treabi ie cum vine la fron
cidte-va misuri de usurare a poporului zdrohit de impilAri prin
domniile lui Duca gi alui Cantacuzino, anume scuteste pe preuti
de birul cu tara ce se fdcea prin cisld si-i pune s@ pliteascd nu-
mai cite 2 galbeni pe an, si alti doi la innoirea domniei, pentru
care scidere este binecuvéntat de patriarhul de Terusalim Do-
softeiu, ce se afla pe acea vreme in Moldova 6. Ar fi ficut poate
Cantemir si alte bune orandueli, dacid vremile n’ar {i fost as&
de furburate. '

Chiar cand vine el in domnie, giseste fara intr'o stare a-
proape desperatd. Lesii atacau necontenit Moldeva si adunand
ostiri chiar din aceastd {aré, Moldovenii insusi veniau sd prade
pe compatriotii lor. Neordnduiala produsd prin turburirile de
mai inainte inmultise tAlhdritul intr'un grad neauzit. Hotii
priadau si ucideau oamenii fard a se mai teme de nici o pedeapsa.
Intre alte jertfe a le tdlharilor ciizu gi Ruxanda, fata nefericitd
a lui Vasiel Lupu, viduva lui Timus, care triia in Neamt si fu-
gise in cetate inaintea unor cete de tilhari, carc venise sd o
prade. Fi patrunserd Insd In adipostul ei, o prinseri si o mun-
cird cumplit pentru avutie, gisind la ea cum se spune vr’o 19,000
de galbeni : dupi aceea 1i talerd capul pe prag cu toporul.

Cantemir Voda vroid sd pund un capat acestel stéri a-
narhice a tirei, si dup# feliul timpurilor de atunci, in loc de a
ingriji de o politie preventivd, se pune pe pedepse grozave in
contra tilharilor pe care-i prindea. Tot pe atunci intorcandu-se
siMiron Costin din Polonia, Cantemiril imbritosaza, boiereste
pe feciorii lui, da pe fiica lui domnita Safta dupa unul din ei,
Patrascu cimarasul, iar pe Miron Costin insus il face staroste
de Putna, fnsircindndu-l cu deosebire cu starpirea tilhéritului
care vrafuia mai ales in acel tinut. Domn si staroste se pun pe
intrecutele la iscodit pedepse care de care matl infricosate pentru
a inspdiméAnta pe tilhari. Pe unii cu foc ii ardea, pre altii in
patru buca{i de vii ii t#ia, altora le tdia maéinile si picioarele
si asd fi ldsa de se pedepsiau pand ce muriau, iar Miron Costin
lucra mai ales cu tapa, pand ce ficea movili de morfi expuse
la privirile tuturor, spre a biga groaza in oamenii cei rai. Aceste

# f elopisefele, II, p. 254.
146 Neculai Costin, Ibidem II, p. 42.
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_eruzimi tot avurd un efect, anume acela de a face pe o sami
de tdlhari s& se inchine si'si se facd slujitori buni care apoi a-
jutau ei Ja prinderea tovarasilor lor 147

In curand insd Cantemir e silit si se lese de 1puc’1tu1i.o
lui reorganizitoare, fiind expus la loviturile noului rdsboi ce
se incinge intre Turci si Poloni. Anume Sobiesky dupid ce aju-
tase intr'un chip atat de strilucit la despresurarea Vienei, ur-
meaza inainte dupid incheierea ligei sfinte, lupta lui in contra
Turcilor, punindu-si in minte sd cuprindd Moldova, ceeace
preface iarfisi nenorocita tari in cAmp de bitae intre Lesi, Ca-~
zaci si Tatari, reinnoind toate grozaviile timpurilor de abia in-
cetale, pe un corp ce nici apucase si rasufle de muncile trecute.

Chiar in anul cel intai al domniei lui Cantemir, Lesii in-
carg in Moldova sub hatmanul loan Stanislan Iablonovsky,
vroind si puni ména pe niste provizii duse de Suleiman pasa
seraskierul si de Selim Gherei hanul Tatarilor ciitril Camemta
Se mtampla o luptda in care Cantemir cu oastea lui de Moldo-
veni ajutd la rdspingerea navilirei polone 8. In anul urmitor
1686, insus craiul Polonilor Sobiesky patrunde in Moldova ve-
nind asupra lasilor unde intrind, dupd ce dd foc mandstirei
Trei Erarhi, nu prea intelegem pentru ce, cere s i se dee ha-
tiseriful de inchinare a tarel citrd Turci, si ,,aprms de ura nes-
pusi ce o aved asupra. Turcilor a pomnclt s#-1 arzad in mijlocul
targului, zicAnd cum ci Moldova nu va avea mai mult trebuintd
de acel hatiserif bun de nimic, prin riisboaele ce castigase cre-
stinii asupra Turcilor §i cum Legii erau prea de ajuns a o ap#ra
de dansii 9. Sobiesky adusese cu el iariisi pe proteguitul Po-
lonilor, Petriceicu Vodd; dar nu numai ¢d acesta nu putu re-
cidpita pierdutul scaun, ci insusi Sobiesky fu nevoit si se re-
tragd dinaintea nourului de Tatari care incinsese {ara din toate
pirtile ¢u atdt mai mult c¢d un pojax cumplil nimici cele mai
multe case si mandstiri din Jasi asa ¢i el nu mai puted sluji de
adipost pentru armati %9, Pe cand craiul esia din Moldova
impreund cu mitropolitul Dosoftein, ducand cu el si moastele
sfantului Ioan Novi, Tatarii ficeau parjol iIn tard, dand foc la
o multime de curti boieresti sindilite %, cum le spune cronicarul,
spre a le deosebi de casele tdranesti, coperite cu stuf.

Cand S#arban Voda pusese prin stdruintele iui pe Cante-
mir domn in Moldova, acesta 1i jurase ascultare la toate po-

¥ Jbidem, I, p. 41. :

148 Ath. Compen Ipsilanti (in lucrarea cit. p. 12 nota 11 bis), p. 445. Frag-
ment de instructie din 1687. Hurm. Doc. Sup. II, 3, p. 171 Comp. Befhune c.
Croissy 19 Aug. 1686 Ibidem XVI, p. 125..

1 Belhune c. Croissy 27 Sept. 1686. Hurm. Doc. XVI, p. 134.

10 Din izvoarele reposatului Neculai Costin ce au fost logotat, in Arhiva
romdneased a lui M. Cogalniceanu, II, p. 266.

15t Neculcea in Lelopisefe, 11, p. 257.
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vetele lui. S&rban Voda ii ceruse mai fnainte de toate ca el s#
nu fie protivnic crestinilor precum nu erd nici dansul; al doile
ii mai pretinsese inca, drept semn al credintei sale, si taie pe
doi boieri greci, Iordache si Manolache Ruset din familia Cu-
pirestilor. Cu aceastd familie trdia in mare dusminie Sdrban
Cantacuzino incd de pe timpul lui Duca Vodd, si Iordache fu-
sese silit sd pariseascd Muntenia la suirea lui S&rban In scaun 2,

Cum vine in Moldova, Constantin Cantemir catd si se
tind de cuvant si prinde pe lordache Ruset postelnicul, il mun-
ceste 11 cetlueste capul si-l1 despoaie de vr'o 30—40 pungi de
bani, incit abia scapd acest boler cu viata in fara Ungureascd.
Sarban venind pufin timp dupi@ acea prin lasi, cAnd merse in
ajutor Turcilor contra lLesilor, este primit cu mare dragoste de
Cantemir, care-l gizdueste si-1 ospiteazi strilucit in mandstirea
lui Aron Voda.

Cantemir ins#d nu géseste de cuvin{d a se tinea si de al
doile punt al legiturei impuse lui-de Sarban Cantacuzino, a- -
nume de a tinea cu crestinii, dela triumfurile carora Sarban se
astepta la mari lucruri, si mai ales la dobéandirea coroanei impa-
ratilor din Constantinopole. In loc de a urma acestei figaduinti,
Cantemir se arita dusman inversunat al Lesilor §i se sprijinia
pe Turci, pentru a raspinge nivilirile lor. Cu toate ci de pe a-
cuma incepuse certe intre Poloni §i Nemti dela impartirea mo-
stenirei turcesti, si mai ales dela viitoarea stipéanire asupra Mol-
dovei si Valahiei, totusi aceste certe nu puteau interesa pe dom-
nul muntean, de oare ce el se astepta la tronul mult mai stra-
lucit al imparatilor bizantini. Apoi chiar aliatii crestini, Polonii
st Nemtii desi se amenintau unii pe altii adese ori cu desfiintarea
aliantei lor si incheierea unei paci separate cu Turcii, nu indréas-
neau sd dee fiint4 gandului lor, care slibindu-le puterile, ar fi im-
pins izbanda iarfsi sub steagurile necredinciosilor. Sarban Canta-
cuzino avea deci motiv si fie suparat pe Cantemir pentru impo-
trivirea sa atat de cerbicoasd la supunerea citrd Poloni care
isi avea insi explicarea ei fireasca in faptul ci la curtea lui So-
biesky triia Petriceicu Voda, care astepta sa fie pus domn prin
I.esi in Moldova.

Sérban Voda cercd insd sd pund pe Cantemir cel pufin
bine cu Nemfii, si se incepurd tritari intre principele Moldovei
si generalul Haisler. Ambasadorul francez, al cirui rege (Ludovic
al XIV-le) declarase tocmai pe atunci iarsi rasboiu Nemtilor,
in Mart 1689, vedea lucrurile din Modova sub o coloare mult
mai neagrd de cum erau intr'adevidr. Asa secretarul lui de
Castagnéres mergand cétrd Polonia si oprindu-se in Iagi vr'o
12 zile, spre a astepta pe solul polon, spune sefului sdu ci ar
fi aflat in acest rastimp o suma de lucruri interesante, anume

132 Mai sus p. 213.
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cd gospodarul si cei mai de capitenie din tard, afari de fostul
cancelar (Miron Costin) si de céati-va din partida lui, lucrau
pentru a primi la ei pe Nemii; cd domnul intrase pentru aceasta
in tratdri cu Nemfiii, cirora le trimisese doi boieri ca soli, pe
Patrascu si pe Buhus, spre a le oferi provincia; dar cé gene-
ralul le ceruse 50 de pungi, 100 de cai si 200 de boi ca tribut;
cd aceste conditii fiind raspinse de Moldoveni, boierii fusese
retinuti §i pusi sub pazd. Mai adiuga secretarul in raportul siu
catri ambasador, cd dupZ parerea lui ,,toatd aceastid provincie
ar fi atat de sigurd de slabiciunea Turcilor, ¢& nu ar mai sta la
ganduri decat spre a sti in partea cui s se dee, in acea a Nem-
tilor sau in a Polonilor, si c¢d s’ar hotédri- in favoarea acelora care
ar putea sd o pund mai curdnd la adipost de cumplitele niva-
liri ale Tatarilor. Mai observase el apoi c& era o mare legitura
intre principele Valahiei si acel al Moldovei, desi acesta ordona
sd se infrige contra celuilalt la Constantinopole spre a-l face
suspect, pentru care in ziua chiar cind secretarul ambasa-
dorului francez sosise in Iasi, gospodarul depesase un curier
in Valahia si 6 zile dupa aceea venia unul de acolo la el 153,

Cine nu vede in aceste stiri, ochil interesanti ai politicel
franceze, i relaiiile dobéndite de secretarul lui de Castagnéres
dela partida polond din Moldova, reprezentatd prin Miron Co-
stin, care avea interes a compromite pe domn in ochii France-
zilor, prin rispandirea unor stiri de alian{d cu Germanii. $i
intr’adevar cum s’ar fi putut ca generalul Haisler care avea
interesul cel mai mare de a atrage Moldova in luptd in contra
Turcilor, s fi cerut dela principele ei un tribut inainte de iz-
banda: apoi nu numai atat, dar la refuzul solilor lui Cantemir
de a consimi{i la o astfel de propunere, s#-i trateze dusmi-
neste, punandu-i la inchisoare? Mult mai naturald era versiu-
nea asupra acestei imprejurari pe care o daduse ambasadorului
francez in Constantinopole chiar capuchihaia lui Cantemir,
cd domnul sdu trimisese pe acei doi boieri in Transilvania spre
a cerceta starea trebilor pe acolo si cd generalul Haisler fi a-
restase ca pe niste spioni ™, ceeace insa ne aratd cid politica
lui Cantemir era in realitate prietinoasd Turcilor (deci si Fran-
cezilor) si dusmani Nemtilor si Polonilor. .

O relatie analoaga celei a secretarului ambasadorului fran-
cez este datd de alt francez, Tezuitul Philippe d’Avril, care tre-
cand din Franta catrd China, se opreste in lasi la curtea lui
Cantemir Vodi. El spune ci& ,,Moldova s’ar afla in starea cea
mai de plans si c¢i reducerea ei in aceasti mizerie prin arma-
tele Polonilor ar fi contribuit nu putin a porni pe Moldo-

) 15 De Castagnéres citrd Ludovic al XIV-le 15 Iunie 1690. Hurm. Doc.
Supl. I, p.. 287.
B4 Ibidem.
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veni contra lor, si mai ales pe marele numér de Greci care sunt
boierii de capltenle ai acestel mici curli. Ei ascultard cu plicerc
propunerile care le venirdi din partea imparatului german, ju-
rand citrd trimisul impérdtesc pe sfanta evanghelie secretul
cel mai nepatruns. Se incheiese un tratat in 5 articole prin care
se stipula ¢ Moldova va fi de acum inainte sub protectia im-
paratului, cdruia gospodarul se obliga a-i plati pe an 50.000
de galbem tribut; cd imparatul se indatoria a da domnului trupe
indestulatoare spre a alunga pe Poloni din Campulung, si ci-i
va trimite ajutor de céate ori se va afla in luptd cu Polonia 5.
Din chiar reproducerea continutului acestui pretins tratat se
vede cd Intreaga stire a relatiilor lui Cantemir cu Nemtii era
o iscoadd. In afari de chestia tributului pe care o videm repro-
dusi si de Avril si aratd deci cd si el isi luase informatiile dela
acelagi izvor casi secretarul ambasadorului francez, mai gésim
inca alta clauzula si mai peste putintd de crezut, anume ci Ger-
mania s’ar fi obligat cétrd 1690, data calatoriei lui Avril in Mol-
dova, a da lui Cantemir ajutor spre a scoate pe Lesi din Cam-
pulung st a raspinge in ori ce timp incursiunile lor. Era cu pu-
tintd oare ca impiratul Germaniei sd dee in ména lui Cantemir
un asemene act, cu tot jurimantul de a f{inea secretul, cand
prin destdinuirea lui s’ar fi rupt de indatd legdtura cu Polonii
cea atat de trebuincioasd, pentru a scoate la un capat fericit greul
risboiu ce’l purta cu Turcii, mai ales cadnd si Francezii il ata-
cau pe de altd parte, si cand impératul isi didea toate silintile
putincioase spre a mintinea pe regele Poloniei in alianfa in-
cheietd? Tocmai in 1690 se incepuse iardsi tratdrile de pace cu
Turecii, si imperialii erau mai ales 1nte1‘esant1 a mintinea allanifa
polona spre a putea apisa mai tare asupra Turcilor si a-i sili
sa le primascd conditiile, cand atunci ei ar fi cipdtat manile
libere -pentru a putea lupta cu Francezii. $i intr'un moment
atat de critic vroim ca Nemtii sa fi subsemnat un tratat cu
Cantemir in care si-i plomlta ajutor contra Polonilor 5.

Este inviderat c¢i asemene stiri comunicate lui AVI‘Il o
si acele date secretarului ambasadorului francez, nu erau decat
niste umflari ale adevarului, datorite partidei polone din Mol-
dova, care doria, cum am spus, si compromitd pe Cantemir
in ochii Portei spre a-l putea inlitura dela domnie, fie si prin
mijlocirea Francezilor, care si ei acuma stdruiau din toate pu-

15 Voyage en divers elas d’Europe el d’Asie enlrepris pour decouvrir un
nouveau chemin & la Chine, contenanl plusieurs remargues curierses de physique,
de geographie, d’hydrographie, el ’histoire. Paris 1693, par Ph. April de la com-
pagnie de TJesus (Bibl. Acad. Col. Sturza. No. 3857) p. 287 si wrm. Reprodus si
de Hasdeu in Arh, ist. I, 2, p. 15.

136 Dintre multele acte relative la acest punt continute in Vol. V al do-
cumentelor col. Hurm. citdnm unul din 10 Iunie, si altul din 4 Iulie 1690, p.
330 31 336.
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terile ca Polonia, incheind o pace separati cu Poarta, si lese
pe Nemti singuri expusi la loviturile Turcilor si ale Francezilor.

Cantemir, care desi necirturar, se vede ci invértea destul
de bine daraverile politice, combitea cu staruintd si izbandi
silintile adversarilor sdi, de a-l pune riu cu Francezii. El le fiicea
slujbe reale, mijlocind corespondenta ambasadorului lor din
Constantinopole cu acel din Polonia. Domnul de Castagnéres
scrie intr'un rand regelui c& curierul pe care I'a trimis domnilor
de Béthune si de Teil trecuse Nistrul la 25 Fervuarie 1690, des-
pre care lucru il instiintase tocmai capuchihaia lui Cantemir;
,.desi au vrut, urmeazi ambasadorul, si mi’l faci suspect nu
avem altd cale decat prin Moldova™ 17, Aceastd scrisoare con-
firma intrigile puse pe land ambasadorul francez pentru a-1
strica cu Cantemir.

Totusi Cantemir nu vroia si se puni riu de tot nici cu
Nemtii. El cerca tocmai si impace apa si cu focul, pentru a nu
fi ars de unul sau innecat de cealalta. El stdteain bune intéle-
geri cu generalul Veterani, pe care impiratul il insircineazi
tocmai ,,in viderea acestor bune relatii cu domnul Moldovei”,
a cerca si pund méana pe vr’o scrisoare ce trecea prin Moldova
a ambasadorilor francezi®. Si cam tot pe atunci se jalueste
domnul de IFeriol de o intarziere ce ar fi suferit’o sosirea unor
scrisori dela colegul siu din Polonia, intirziere pe care o atribue,
intalegerei descoperite de marele general polon intre domnul
Moldovei si generalul Veterani®. Vom avea prilejul a carac-
teriza asemene politicd in doi peri purtati si de Cantemir, dar
fu dusi la cea de urma a sa perfectiune prin Constantin Bran-
covanu.

In fruntea partidei polone in Moldova erau fratit Costi-
nesti, despre care am vazut ca secretarul ambasadorului francez
spunea ca numai ei s’ar opune politicei germane a domnului,
sl acelas lucru este repetat si de Avril, ce aratd in memoriile
citate ci ,,gospodarul obligase a jura pizirea tainei negocie-
rilor cu Nemtii pe ilustrul Miron mare cancelar al tirei, ce im-
preund cu toatd familia lui si marele general al Moldovei, ru-
denia sa Velicico hatmanul (fratele lui Miron), pireau foarte
inclinafi citrd interesele Poloniei; domnul nu putu si#-1 oblige
a subsemna tratatul decat dupd ce I’au amenintat in mai mul-
te randuri cd i va tdie capul lui si familiei lui, care este una din

7 Pe Castagneres citrd regele 23 Martie 1690, in Hurm. Doc., Suple-
ment, I, p. 284.

B8 Serisoarea fmp. c. generalul Veterani 25 August 1692. Hurm. Doc,
V, p. 420 ,,0b nicht durch eure mit dem Fursten der Moldau habende Verstandiss
ete”.

19 Feriol citrd Croissy din 17 Fevruarie 1693, Hurm. Frg. IIIL, p. 389,
nota ?: ,,de Vintelligence sccrete que le grand général a déecouvert entre le prince
de Moldavie et Vétérani’’.
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cele mai insimnate ale acestei provincii” 1%, Tot asd ne arati
o gazetd germand a acelul timp cd fratii Costinesti ar fi fost
ucisi de Cantemir, din cauza prepusului ce ar fi apisat asupra
lor de o bund intélegere cu Polonii 161, ‘

Din aceste toate imprejurdri cipatim finsd convingerea
cd Costinestii intrigau contra lui Cantemir dupa instigatiile
Polonilor, si mijlocul prin care ei credeau a ajunge mai usor
la rasturnarea lui era de a’l ardta Portii otomane ¢ ar sprijini
interesul german. De aceea si Costinestii, ca oameni ghibaci,
cdutau si convingd despre acest lucru tocmai pe Francezi, a-
liatii firesti ai Turcilor contra Nemtilor, si care aveau cel mai
mare interes de a combate ori ce Iatire a influentei germane.

Catrd asemene imprejurare se adause insd curdnd si o alta
care trebuia si mai ascutd incd incordarea relatiilor intre Can-
temir gi familia Costinilor.

Anume Cantemir vizandu-se combitut de Sarban Can-
tacuzino, si dupid moartea lui, de Constantin Brancovanu, tre-
buia s#-si caute un sprijn in contra unei atari puternici dusmanii,
mai ales intr'un moment cind propisirea armatelor imperiale
contra Turcilor o fdcea cu atita mai primejdioasd. El nu-si putea
gasi alt razim decat in Turcii, care-l aparase i pAnd acuma prin
Tatari de rdsturnarea lui din partea Polonilor, si fiind ca la
Turei cel mai bun sprijin il puteau da atot puternicii Greci, el
fu nevoit a se pleca iardsi catri acest element, pe care 'am vi-
zut huiduit si batjocorit cand cu intrarea lui in domnie. Can-
temir se impac# deci cu Cupdrestii, chiami pe Iordache Ruset
din Transilvania inddrit si-i inapoieste vistiernicia, desp#gu-
bindu-l pentru banii ce-i luase cénd il pedepsise din indemnul
lui Sdrban Vod#, parte prin restituirea lor, parte prin diruirea
mosiilor Scheia §i Dragsanii. Pe fratele siu Manolache il pune
staroste de Putna, indepértand pe Miron Costin din acea dre-
gitorie, iar pe cei trei frafi Cupdresti din Constantinopole ii
pune capuchihai. Lui Velicico de asemene 1i ie hatminia pe
care o di ginerului siu Bogdan, numind totusi pe Velicico mare
vornic de tara de jos, intru cat, dupa cum se vede, nu indridznia
a indeparta pe puternicii Costinesti cu totul din trebi.

60 Arh, ist. 1. c. .

181 Relations  hislorico semdsiralis vernalis continuatio Iacobi Franci 1692
Frankfurt a. M. p. 90: ,,Aus der Moldau kam der Zeitbericht ein dass selbiger
Hospodar einen Verdacht auf seine vornehmste Bediente geworfen, als ob sie
mit der Cron Polen gute Verstdndniss hitten, wesshallben er seinen general Wcl-
litzko wie auch den Herrn Mironosky, und mehr andern enthaupten lassen ’.
Citat de V. A. Ureche, in Biografia lui Miron Costin, opere complecte, I, p.
339. Ci Miron era in legituri cu Polonii se vede din o scrisoare alui Sobieski ciitre
voevodul de Zolkiew in care S. raporteazi cd Miranasujo ii raporteazi despre
misurile de intirire ale Sucevei, Neamfului, Baciului si Iagului. Ioan III c.
voevodul Rusiei 28 Martie 1687. Hurm. Doc. supl. II, 3, p. 156. cf. p. 158, 177,
184.
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Cum vin Grecii la putere, se schimb# ocarmuirea domnu-
ui; din blanda i blajind devine asprd si asupritoare. ,,Cante-
mir incepe a scoate multime de ordnduieli pe {ard si pe mazili
dajdi grele, si pe breslasi greutiti de s’au stins de atunci, ci
erau breslasi multi in tari cu mi de stupi” 162 Asupririle erau
cu atita mai lesne de pus in lucrare cu cat Cantemlr, nestiind
carte, nu putea controla socotelele.

Miron Costin si cu Velicico vazéndu—se cazuli in disgratie
incepurd a face opozitie ocarmuirei domnului. Adese ori Miron
Costin spuea la masd domnului: ,,mai des cu paharul, dar mai
rar cu oranduelele, cd birul tarei este iertat de Poartd, gi-i vra
si-t1 dai Miria ta sami odat¥ si nu-i putea”. Velicico mai in-
draznet califica de dobitoc, la pranzurile necirturarului Can-
tomir, pe omul ce nu stia carte. Toate aceste nu erau facute
spre a impéca cu Costinestii inima ranitd a domnului. Insfar-
sit Miron Costin se mai compromite incid prin aceea ci trimite
la Tarigrad, spre a peti pentru fiul sdu Neculai pe o fatd a ra-
posatului Gheorghe Duca, familie dusmana lui Cantemir, §i
care pandea pentru fiul lui Gheorghe, ‘Constantin Duca, dom-
nia Moldovei.

Toate aceste imprejurdri erau de ajuns pentru a aduce
peirea Costinestilor, dacd nu puteau ei si rastoarne pe domn.
Noi credem c& fard nici o indoiald Costinestii, care se fnaintase
atidt de mult in loviturile aduse lui Cantemir, trebuiau la urma
urmei vizandu-se amenintati, si incerce o rasturnare. De si
nu se poate da crezare ndmolului de fapte dusminesti in contra
lui Constantin Cantemir, puse in socoteala lor de fiul siu Di-
mitrie, totusi se poate primi stirea datd de Neculcea cid Velicico
ar fi provocat pe mai multi boieri sd pribegeascid in Muntenia,
la Brancovanu, de unde luand de cheltuiald sa meargi la Poarta,
spre a-1 pari pe Cantemir. Unul din conjuratori, Ilie Tifescu
zis i Frige-vacd, ar fi parit pe boieri la drum. Cantemir trimite
de indata pe slujitorii care prind pe Velicico si-1 adue la curte,
unde domnul nu-si poate stapani méania cand apare inaintea lui, si-1
loveste cu buzduganul. Neprietinii lui Velicico spuserd atunci
" domnului, cd ,,de vreme ce te-ai grabit de 'ai batut nu-l lasa
viu; pizeste de’l omoard, cd de va scipa viu, méni poiméani
el ne va omori pe toti”. Cantemir ascultd de acest sfat in ori ce
caz practic, scoate noaptea pe Velicico din temnitd si-i tiie
capul dinaintea portii. Aceiasi sfatuitori insd urmard mai
departe citrd domnie. ,,Acum de vreme ce ai omoratf pe Ve-
licico, trimite de prinde si pe Miron logofdtul de’l omoari, ori
vinovat ori nevinovat si nu scape, cd apoi incd va fi mai riu
de tine si de noi”. Si domnul care incipuse pe clina résbunéri-
lor trebuia si o coboare pind la capat. Miron Costin tocmai in

16' Neculcea in Lelopisefe, 11, p. 259.

A. D, Xenopol. Istoria Romanilor, — Vol. VII. 8
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acel timp se afla la Birbesti, la mosia lui, unde Ingrijia ultimele
datorii cdtri sotia lui care pdrdsise viata. Statea lagd rimi-
sitele femeei sale intinse in racli pe masi dupd obiceiul tarei.
De odati se aude o veste cumplitd, Velicico au fost omorit, iar
el erd chemat grabnic la curte. Stiind ce poate s#’l astepte,
el se rugd cel putin s#-1 lese sd-si inmorménteze femeea. Nici
aceastd din urma datorie insd nu-i este invoit s o indeplineasci.
El este dus la Roman, unde i se taie capul, si in loc s inmor-
manteze el pe femeea lui, este ingropat aldturea cu dénsa in
acelas mormant (1691 in Decemvrie) 1. Astfel peri in floarea
vrastei si a putereli marele cronicar moldovan. Simpatia, care
izvoriiste fara voie catrd acel ce ne-au destdinuit o parte din
durerile trecutului nostru, osandeste pe Cantemir pentru cruda
lui fapta, si ni-l aratd in privazul istoriei ca pe un caliu, iar
jartfa lui ie dela sine figura unui martir. Totusi fiind date mo-
ravurile timpului, moartea lui Miron Costin nu este mai extra-
ordinarad decat acea a sute de alfi oameni, poate chiar mai putin
vinovali decat el, si care cu totii trebuiri sa plece capul sub
securea caliului. Erau cumplite vremuri pe atunci, in care o
simpld bdnuiald, neintédritd prin nici o dovadi, putea, fard ju-
decatd, sd arunce in mormant chiar figurile cele mai mpuni-
toare ale veacului lor.

Moartea fratilor Costin fu urmatd de o cumplitd prigo-
nire a intregei sale familii. Asa ,,pe Vasile vornicul feciorul
lui Gavrilité si pe fratele sdu Solomon si pe fratele sdu Costache
si pe Gheorghitd Mitrea si pe Dediul spatarul Arbdnasul si pe
trustrei feciorii lui Miron logofatul, pre toti i-au prins §i i-au
inchis pre unii in turn in curLea domneascé, pre uniil la Seiment,
pre altii prin beciuri, si pe Neculai feciorul lui Miron logoféatul
care merge sd se insoare in Tarigrad I'au intors dela Bérlad si
P’au inchis si pe dansul”. Purtarea aceasta a lui Cantemir era
consecventd; el vroia si stdrpeascd din Moldova partida aceea
care impreund cu Brancovanu si cu Lesii doria risturnarea
lui. DDe aceea nu putem crede cele ce spune tot Neculcea despre
Cantemir, ci curdnd dupid uciderea lui Miron Costin, i-ar fi
parut riu de ceea ce ficuse %, Nu era doar si fapta lui neprecu-
getatd ca acea alui Grigore Ghica din Muntenia, cAnd ucisese
pe postelnicul Cantacuzino, ¢i o hotirare bine cumpanitd care
trebuia sf-i apere tronul contra unei uneltiri de résturnare.

13 Vezi fixarea datei in V. A Ureche, Operile complele ale lui Miron Costin,
I, p. 339. Cauzele uciderii fratilor Costini sunt expuse mai pe largin studiul lui
1. Tanoviceanu Marele spalar Ilie...... in An. Acad. rom. II, tom. XXXII, 1910,
p- 826 (20) si urm. In miezul lor ele sunt accle reproduse in text. Alta versiune,
dati de un raport german reprodus din Arhivul de Rézboiu din Viena de C.
Giurescu in Condribufiuni la Studiul cron. mold. in An. Acad. rom. 1I, XXX,.
1907, p. 300 (28) nota.

13 Lelopisefele, T1 p. 266—267.
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Ramasita partidei Costinilor care scéipase de moarte §i inchisoare
fugi in tara Munteneascd, de unde se duse la Adrianopole spre
a parl pe Cantemir, in contra sfituirilor lui Brancovanu, care
le spuse c& nu ar fi atunci timpul unei asemenea pari, intru
cat vizirul ar {i bine cu Cupdrestii, pe sprijinul ciirora se razima
Cantemir. Boieril neascultdtori isi incercard cu toate aceste
norocul ; dar esird prea riu la capit, cici sultanul ii dete pe méana
lui Cantemir, care daci s’au multimit numai a-i pune la inchi-
soare si nu-i mal trimise pe ceea lume, avu pentru ei atare in-
durare numai dintr'un ordin formal al Portei. El ii obligd insi
si-1 pliteascd cheltueli fAcute la Poartd si scoase insimnate,
sumi de bani dela dansii, nu numai prin inchisoare, dar Incd
si prin batai si cazne. _

Politica lui Cantemir, cea prietineascd pentru Tokoly
proteguitul ambasadorului francez, e¢u ajutorul ciruia uneltea
pentru rasturnarea lui Brancovanu si luarea scaunulul Mun-
teniei 1%, apoi pentru Turci si Francezi, trebuia sd-1 pund tot
mai riu cu urmasul tui S&rban Cantacuzino, Counstantin Bran-
covanu. De aceea intrigile intre acesti doi nu mai fncetau. Can-
temir se incredea insd prea mult in puterile sale si socotea ca
prea bine intemeietd influenta lui la Turci, prin slujbele neti-
gaduite pe care el le adusese. Se apuci deci de uneltit in contra
Iui Brancovanu, cu ajutorul unuia Stoica paharnicul si a altor
boieri munteni pribegiti in Ardeal incd dela venirea lui $arban
Cantacuzino in scaun. Cantemir chiami pe acesti pribegi in
tard, le di bani si ii trimite la Constantinopole, spre a pari pe
Brancovanu. Inci tot nu invatase pe semne cé la Constantinopole
numai catimea banilor varsa{i hotéria izbanzile si cd Brancovanu
cheltuise o mie de pungi, penltru a ripune pe protivnicul siu!
De aceea Cantemir era sd o patfl riu cu aceastd a lui incredere,
dacd miloasa naturd nu s’ar {i indurat de biatranele Iui zile si
i le-ar fi radicat pe neagteptatele 18,

Tordache Ruset Cupariul marele vistiernic si Bogdan
hatmanul, ginerile lui Cantemir, vroiau si pund in scaun pe
fiul raposatului, beizadea Dimitrie, care era incd pe atunci un

15 Un raport german nuameste intr'un loc pe Cantemir ,,ein Busenfreund
Tokolys”’. Frg. Hurm. 111, p. 383 Comp. p. 373, si Lelopisefele, 11, p. 268 : ,,si
pirascd pre Munteni si sd ispriveascd domnia lui Cantemir in tara Munteneasca’ .

18 Cantemir moare pe la Martie 1693, Neculai Costin in Lefopisefe 11, p.
45. Un raport venetian din 1 Aprilie 1693, Hurm. Doc., V, 2, p. 245, spune : ,,il
principe di Moldavia Cantemir alli 26 Marzo nese passato e morto”’. Vezi un
altul din 11 Aprilie 1693. Ibidem : ,,Et il figlio di Duca Bei d’eta di 30 anni sa
fatto principe di Moldavia in luogo del Cantemir’”. Un raport francez din 28
Aprilie 1693, Hurm. Doc. supl. I, p. 309, spune de asemenea : ,,La mort du Bey
de Moldavie a interrompu pour quelque temps... Celuy qui a été nommeé 4 sa place
partira dans 12 jours’’. Neculcea greseste deci cand pune suirea lui Duca in 1691.
Lelopisefe, 1I, p. 271, Neculai Mustea si Alexandra Awmira; FLelopisefe, 111, p.
28 si 97, pun data exactd, 7201-—1693.
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copilandru, si pe care tocmai de aceea isi aruncau ei ochii spre
a putea despoia tara tot atdt de bine sub mintea crudi a lui
Dimitrie, precum o despoiase sub acea coaptd dar neclrturari
a lui Constantin. Ei tdinuiesc deci moartea bitranului pani
sd pund la cale alegerea fiului, castigh in partea lor prin grase
fagidueli pe toti slujitorii, care incep indata a sbiera cat le finea
plAmAanii, cd ei numai pe Dimitrie Cantemir il vroesc de domn.
Lumea cealaltd, intimidatid prin manifestarile slujitorilor, se
uneste si ea cu cererea lor, si Inaintea acestei vroin{i unanime
a {arei, fiul lui Cantemir este proclamat de domn. Era pe atunci
un agd turcesc in lagi venit pentru de a le paralelor (cici pentru
ce alta ar fi venit prin Moldova), si el fu rugat si prezideze in-
tronarea noului domn. Aga pune in spetele lui Dimitrie Can-
temir un caftan, iar acesta se grabeste la randul sju a imbrica
pe Turc in un contds de soboli; apoi amandoi se asaza pe tron,
ca doi domni ingeminati ai bietei Moldove, ,.,5i au inceput a
slobozi pustele cele mari si a zicere surlele, trambitele si a bate
dobele pe obiceiu tubulbanaua®; si toti boierii si slujitorii,
capiteniile cine-si dupd randuiala sa au purces a sdruta i poala
Turcului si a lui Dumitrascu beizadea™ 165,

Iatd unde ajunsese Moldova lui Qtefan cel Mare ! $i atata
umilire era privitd ca ceva prea firesc. PAni la asa grad poate
si deprime carcaterele stiruitoarea nenorocire. Dimitrie Can-
temir dupi ce lua sceptrul ingriji de a face tatilui siu o stra-
lucitd inmormantare, la care luara parte intre alte fale insimnate
s1 patru patriarhi greci ce se aflau pe atunci cu sfinte treburi
in tara Moldovei. Erau acestia patriarhul de Ierusalim, acel de
Antiohia, acel de Alexandria §i unul mazil de Tarigrad, care
ciutase adapostire in aceasti ,,sfantd si de D-zeu binecuvantata
tard”. Se rugari toti acesti patru patriarhi insotiti de ciracii
lor in limba greceascd pentru mantuirea sufletului reposatului
domn, $i mai mult de un xbpte 2\&soy fu repetat si de limbile
romanesti ce asistau la sirbare, spre a se apropia mdicar prin
-aceastd slabd imitare de inaltele regiuni ale sfinteniei, unde plu-
teau in ochii multimei celei proaste si bigoate, cei patru ipocriti.
Nu sitm ziu care priveliste era mai desgustitoare, acea a tur-
cului sind aldturea in scaun cu domnul §i tindndu-si poala
s& i-o s#rute slugarnicii boieri, sau acegti apostoli ai lui Hristos
care precupeteau prefdcuta lor sfintenie !

Dar putin timp trebuia sa t{ind visul de domnie al lui Di-
mitrie Cantemir. Brancoveanu nu intdlegea si lese sammtla
serpelui pe tronul Moldovei. El lucra prin alte nenumirate
pungi de bani la Constantinopole si izbuti a face s se dee dom-
nia Moldovei lui Constantin fiul lui Gheorghe Duca, pe care-l

197 Muzica Ienicerilor.
s Neculcea in Lelopisefe, 11, p. 269.
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logodise cu fiica lui Maria. Tot odati el puse méana pe toti dug-
manii sdi; Stoica paharnicul fu adus in Bucuresti unde punan-
du-i la gat o lacata ,,mare cit un slic”’ in purtd pe stradele ca-
pitalei s1 dupi aceastd batjocurd il spanzurd. Lascarache Ruset
Cupariul capuchihaia lui Cantemir fu surgunit la Rodos; Ilor-
dache vistierul si cu Bogdan hatmanul trecurd in Transilvania,
iar Dimitrie Cantemir fu luat de Capigi basa cel trimis spre a
introna pe Duca si dus la Constantinopole, unde talentatul
principe isi petrecu anii de surgun nu in intrigi sau trandavii
ca tofi semenii sai, ci in studii adénci care ficura din el omul
cel mai Invitat al Europei orientale de atunci.
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