EPOCA LUl STEFAN CEL MARE

1457-—1546

1
YEAD TEPES S1 TINERETA LUI STEFAN

STEFAN OCUPA TRONUI, MOLDOVENESC

Luptele eu Petru Avon. — Petru al Ill-lea Aron bitand
#1 uugand pe Bogdan al [I-lea tatul lui Stefan cel Mare, acesta
sciipase in Muntenia unde gisise adapost si ajutor la curtea lui
¥lad Tepes care domnia pe atunci in acea {ard si care ii dadu
mijlocul de a rizbuna moartea tatului siu, alungand din scaun
pe unchiul siu Petru. Ureche ne spune anume, ¢i ,radicatu-s’a
dela Tara Munteneascd Stefan Vodd cu multi multime de oaste
munteneascd §i din tard adunati si a intrat in Moldova si silind
spre scaunul Sucevei i-a iesit innainte Petru Vodi# Aron la sat
la Doljesti si s’au lovit in ziua de Joia mare, April in 12, i infranse
Stcian Voda pe Aron Vodi; ci Aron Vodd nu se lasd ci de iz-
noavi se buluci al doilea rand 51 se lovi cu Steian la Orbic, si
iarasi izbandi Stefan Vod# si prinse pe Aron si’i tdid capul dupa
ce 2 dommit d01 ani” L.
' Stefan cel Mare, punand m'ma pe putere in Moldova, la
12 April 1457 in ziua de Joia mare?, el a putut si fie ajutat de
Viad Tepes al Munteniei la urcarea sa pe tron, de oarece Vlad

* Ureche in Lelopisete, 1, p. 117. Cf. Critica d-fui N. Popovici, Chronique
d" Ureche, p. 37-38. Ureche araté gresit ci Stefan ar fi tiiat pe Petrn Avon, dupi
smm yom veded mai jos, '
. 2 Stabilirea anului wrciirei lwi Stefan cel Mare in scaun infitisazi oare
care greutati. YVezi Adaosul la sfavsitnl volumuloi aeestnia.
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domnia in Muntenia incd din 1456. In contra Iui totusi indrep-
tandu-si in curand armele, vom veded ci Stefan cel Mare adaoge,
pe langd perecunostinta, si gresala cea mai mare politicd a in-
tregei sale vieli, gresala faptuitd in iufala tineretei si pe care
o plati in urma cu cele mai grele incercéri.

Petru Aron fugind in Polonia careia tocmai in anul de
mai inpainte, fi ficuse acel juramént prin care supunea toate
putenle\wj ale poporului moldovan supxematxex polone, regele
Cazimir al IV-lea crezii de cuviinta si ajute fostului siu vasal,
neputind cunoaste scopurile lui S,tefan.. Domnul Moldovei pu-’
stiazd atunci Pocutia, iar Polonia fiind incurcati in razboiu cu
ordinul Teutonic se ardtd plecatd a recunoaste pe Stefan de
domn, ceea ce convenia si lui Stefan care avea nevole de a’si
asigura tronul siu de curand dobandit.*Se face deci o impécare
intre regele Poloniei si Stefan al Moldovei, acesta fagaduind
regelui a’i recunoaste suzeranitatea, incit regele nu mai avea
nici un interes a’l scoate pe Stefan; ba din contri lsandu’l in
scaun, insd adapostmd pe Petru Aron in Polonia, trebuid sk
mintina pe Stefan in ascultare, prin teama unui concurent pe-
riculos, politici pe care am viizut’o pusi si mai innainte in lucrare
de regii Poloniei fatd cu Moldova. Prin actul de impicare in-
chaiat in 1459, se hotéreste ca $tefan si recunoascd suprematia
craiului polon, iar regele si nu Invoiasca lui Petru Aron, a se
apropia mai mult de hotarele Moldovei decat panid la Smotrif.
Prin actul de inchinare, $tefan figdduid regelui de a nu se in-
drepta citrd alte pirti, nici a avea pe alt cineva de domm, ci
a sluji numai regelui si regatului polon, si cand va fi de nevoie,
a’i da ajutor contra pégénilor, iar regele si’l incunjure cu favoarea
sa si s&’l apere ca pe supusul sdu, dupd obiceiul cel vechiu 3.
In 1462 se reinnoeste tratatul intre Stefan si Cazimir prin care
reinnoire Intre altele se indatoreazi Stefan a nu rapi la el nici
o parte de pidmant (se Infelege din Polonia) si a declara de fira
putere toate actele si drescle care ar puted aduce vreo dauni
regelui polon — 0 renuntare indirectd la stdpanirea Pocutiei®.

Astfe} inceped si Stefan cel Mare cariera lui pOllthd, prin
recunoasterea suprematlel polone, necesitate netnliturabild pentru
acele timpuri. Ce era si se desvolte din aceste mici si obisnuite
inceputuri, se puted cunoagie tot atat de putin ca si forma i
mirimea arborelui viitor din odrasla ce risare din pamant.
S1 cu toate acestea atdta se putea preveded chiar din primele
<,i zile ca domnia lui Stefan va fi rézboinici, cici spune Ureche
ch : ,,Stefan Voda oatmdu -se de mart lucruri si faci, nu cerci

3 Doghiel, I, p. 602, Reprodas in Hurm,, Doe., I, 2, p. 126, i in 1. Bogdan
Documentele lui Stefan cel Mare, 1913, 11, p. 266-269. Asupra atacului Poecuniie
vezi citatele in Nistor, Die Moldauischen Anspriiche quf Pokulien, 1910, p. 65.

4 Vezj citatele in I. Nistor, /. ¢. In nota precedentd, p 46,
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sd ageze tara, ci de rizboae se giti, impartind ogtirei sale stea-
guri si punand peste ea hotnogi i cipitani, care toate cu noroc
i-au venit” 5. Aceastd mitsuri nu dlsplacea unui timp rézboinie,
anor oameni pentru care Iupta crancendi, necontenita soviire
intre viafd si moarte, erd mai trebuincioasi decdt paserilor
aerul si pestilor apa. Se vede ci chiar in luptele cu Aron Voda,
Stefan arfitase semnele Innainte mergatoare ale strilucitei sale
cariere militare. El bituse in struna timpului si ea diduse un
sunet armonios. Poporul moldovenesc il primi cu bratele de-
schise. La locul numit Direptale se sdvarsi alegerea lui. La intre-
barea ficutd de el insusi, daci vroesc Moldovenii si le fie domn,
tara adunatd izbueni intrun ling strigit de bucurie, din care
se puturd culege cuvintele: ,,Jn multi ani dela Dumnezeu s
domnesti’” ¢.

Stefan vizandu-se stiipan peste Moldova s’a gandit intaiu
a impéaca clasa boiereascii cu domnia lui, atrigind boierii citre
el. Chiar in 1458, al doilea an al suirei lui in scaun, asa de nume-
rosi se adunaserd boierii in jural lui $tefan, cd nuw’i maj putea
cuprinde pe toti in documentele lui. Pe Ianda Aron mai rama-
seserd numai cinci credm?oy, dintre care Insi unul mare si
insemnat, logofitul Mihail,/marele invéartitor de treburi al acelor
timpuri, acel care fusese trimis de Petru Aron s stiruiasci la
Turci pentru iertarea tributului cerut. Acest boier este trimis
tot de Aron, innaintea impdcirei lui Stefan cu Polonii, in ,,Basa-
rabia” (Muntenia) impreund cu un nobil polon, Muzilo de Bu-
czacz, desigur pentru a pune la cale o uneltire contra domnulai
Moldovei, urzitd impreund cu Polonia, dupd cum se vede lucrul
din un sinet dat de Muzilo logofdtului Mihail pentru o suma de
bani fmprumutati dela el ,,cind mergeamr impreund cilari in
Basarabia”. Ca aceastd calatorie a lui Mihail fusese facutd im-
potriva intereselor lui Stefan, se vede de pe aceea cd Mihail,
nu se intoarce din Basarabia in Moldova, ci trece in PPolonia,
de unde in zadar se mcearca Stefan a’l readuce in tard, spu-
nindu’i in salv-conductul ce’i ehbeleam in anul 1460, cd ,,de
lucruriie ce trebue uitate si care se vor fi intAmplat in Basarabia
sau ori unde in altd parte, de acele Iuciuri si de corice alte dug-
ménii nu ne vom mai aduce aminte in vecii vecilor”. Se vede,
insd ci logofdtul Mihail se stied prea vinovat fati de Stefan
de oare ce el nu did urmare chemirei, ci ramane in Polonia, cum
o dovedeste un alt salv-conduct ehberat lui de Stefan mult mai
tarziu, tocmai fn 1478. In acest nov salv-conduct, Stefan res-

3 Ureche, in Lelopisele, 1, p. 118.
¢ Ureche, Fbidem. Ed. critich a jui FPopovici, p, 38.
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tituie fui Mihail deocamdata satele lui.de pe Siret i ii fagidueste
a’i innapoia si celelalte, dacd va fi credincios °.

Petru Aron insd nu se puted imp#ca cu feliul ad&postirei
incuviintate lui de curtea polond si care simind mai mult a
inchisoare. El fugi deci din Polonia in Ungaria care’l sprijinise
in mai multe rAnduriin domniile sale anterioare. Stefan simtand
de addpostirea lui in Ardeal, infrunti si mania 1egelu1 unguresc,
precum nu se temuse de fulgerile polone si patrunde in Tran-
silvania, vroind si siliasci pe voevodul acestei ;arl Sebastian
de Rogzon 8, de {rica nivalirei, a preda pe rivalul siu in miinile
sale. Matei Corvin (1457—1490) regele Ungariei, fiind tocmai
pe atunci ocupat cu Boemia si amenintat de Turci, nu puth
sa’l intdmpine, Incat ne avénd cine si i se improtiviascd, dupa
multa pradd ce au facut, ,,s’au intors innapoi fira 111c1 o smin-
s,eala ,» insd §1 farad a pune méana pe dusmanul siu”’. Expeditia
s’a intamplat in anul 1461 °.

Matei auzind de ndvilirea lui Stefan in Ardeal, se hota-
reste sé dee un sprijin mai activ pretendentului Petru, si trimite
in anul 1462 o scrisoare voevodului Trapsilvaniei, in care fi
spune : ,,Am auzit ¢i Petru voevodul Moldovei este la voi, de
unde noi, din oarecare pricini binecuvantate, am dori a’'l avea
in palatul nostru. Cerem dar dela voi si vi rugdm si’l trimiteti
pe numitul Petru cat mai curénd la noi. Aceasta vi va fi si voud
de favoare si lui de folos” '°. Totusi Matei nu poate da urmare
gandului sdu de rdzbunare contra domnului Moldovei, decét

mai tarziu, in 1467, fiind pé‘i.nﬁ atunci ocupal cu regularea dara-
verilor boeme.

Stefan, indusminindu-se cu- _Ungurii, trebuia sa restranga
inci legaturlle cu Polonii, spre a giisi la vreme de nevoie ajutorul
trebuincios. El face deci in 1462 un act de inchinare citra regele
polon. legdndu-se a nu recunoaste alt stipin decit pe regele

* N. Yorga, Stefan cel Mare, p. 71. Bogdan, Doc. {ur Stefan cel Mare, 11,
p. 271, Sinetul lui Muzilo din Aprilie 1461. Ulianitzki, Materiald 11, p. 98. Salv-
conductul intdi din 1460 Iunie 12 in Bogdan, Doe. lui Stefan cel Mare, 11, p.
269 ; salv-conductul al doilea din 1468 si cel al treilea din 1470, Bogdan, . c.,
p. 305 si 349 ; cf. N. Torga, Stefan cel Mare, p. 71. Observim ci sinetul care tre-
bue si fie anterior salv-conductului intii, de oare ce acest pomencste de cele pe-
trecute in DBasarabia, este de¢ sigur riiu datat din 1461, adied posterior salv-con-
duoctului care ¢ din 1460. Se poate inci ca sinetul care, dupi cuprinderea lui a fost
dat in timpul ciliiloriei, dar este datat din Sneatin, si fi fost scris dupi intoarce-
rea Iui Mihai si a lui Muzilo, in Polonia, si poate deci si fi fost dat chiar dupi’
salv-conductul lui Stefan din 1460,

8 Numele voevodului Ardealului a fost aflal de mine intr'un document
din Biblioteca din Pesta, Manuscrisele lui Pray, vol. XIV, p. 20. Era voevod
acelei tiri tncl din 1453. Ibidem, Manuscr. Kopriniane, 1, p. 111.

¢ Ureche, in Lefopisefe, p. 121. Data este indicatid de Cron. puineand.
Arh. ist., 1, p. 6.

o Epistolae Mathiae regis. Cassoviae, 1764, ap. Picot. Chronique d'Ureche,

p. 92,
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polon, a’i piastra westramutatd credingd, a’t apara cinstea si in-
teresele, 2 nu se amesteca in dugminiile contra lui, ¢i dimpotriva.
a’i da de gtire despre ele, a-i sta personal in ajutor contra tu-
turor dugmanilor, si altele de acelasifel. Se mai indatoreste Stefan
citre demnitarii poloni trimisi de rege si anume Stanisiav din
Leopol, Muzilo din Camenita si notarul regelui, kneazul Ioan
Lanca, a nu slobozi pe fiul hanului titdresc pe care Stefan il

avea in prinsoare, nici Litvanilor, nici Basarabenilor, (Muntemlor)

nici Turcilor, nici Ungurilor, ¢i numai regelui polon. Tot in acea
zi jurd si Mitropolitul Teoctist si boierii lui Stefan credinti
Polonilor si de a retine pe domnul lor dela vreun act de dugmanie
contra regelui Cazimir” .

Chilia. — De abia se intorsese $Stefan din expeditia 1w
in Ardeal si il vedem cd ataca Chilia, cetate ce se afla™ pe atunci
in stapanirea Munteniei unitd cu acea a Ungariei.

Aceastid cetate trecuse in decursul timpului, dela inteme-
ierea principatelor in coace, in mai multe randuri dela o tari
la alta. Asa pe timpul lui Mircea, ea era fird indoiala in std-
papirea Muntenilor, deoarece Mircea se Intituleazi domn ai
ambelor laturi ale Dundrei, pani la marea cea Mare. Pe timpul
tui Alexafidru cel Bun ea este a Moldovei, probabll in urma
unei cesiuni voluntare din partea lui Mircea citrd proteguitul
siu Alexandru care fusese pus de el in scaunul Moldovei; cici
am viazut ci in tratatul dela Lublau, prin care regii Ungariei s}
ai Poloniei plinuiau impartirea Moldovei, se vorbeste de Chilia
ca de o cetate moldoveneasci ce era sd vini in partea Moldovei,
atribuitd Iui Sigismund. Chilia rdméane de aici in stdpénirea
Moldovei pand la Petru al IIl-lea care in anul 1448, pentru a
multdmi Ungurilor despre sprijinul dat intra cipatarea domniei,
da cetatea Iul Ioan Corvin de Huniade, care o trece la randul sau
catrd Dan al Ill-lea domnul Muntemel, inruditul si proteguitul
lui 12, Stapamrea lui Vlad Tepes asupra Chiliei erd deci dreapta.
Se vede insj ci Stefan cel Mare, care considerase pe Petru Aron
ca un uzurpator al tronului tatalui siu, nu vroid sd recunoasci
nici unul din actele sale ca legiuit ficute, §i deci cu atita mai
putin instriinarea unei posesii a {irei sale, mai ales ¢ Ungurii-
cedand lui Dan stipanirea C hiliei pastraserd in ea un fel de

u Doghiel, I. p. 603, reprodus in Hurm., Doc., ki, 2,p. 692-699. La p.
694 cetim : ,,praeter dictum dominum nostrum Casimiram et sanctam coronam
Poloniae alium dominum neque habeliimus neque ei serviemus’”. Reprodus si de
Bogdan, Doec. lui Stefan cel Mare, 11, p. 282-294.

'z Mai sus, Vol. ITI, p. 92 (Mircea); p. 127, (Al cel Bunj; p. 139, (Petru
al III-lea). Chalcocondila numeste cetatea Chilia ;15 Kéhioy andhev ofrte
xahoopévny tob Bhadoo®. (Ed. Bonn, p. 506). Insusi Stefan cel Mare prin
un hrisov al sin din 1460, indici c¢i Chilia erd in- afardi de hotarele Moldovei.
Arh. ist., 11, p.-174 : ,,Leopolenii, ce vor merge 1a Briila sau la Chilia dup3 peste
LT plﬁteasca vami Ia hotar in Bacfiu-san in Barlad*,
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condominium cu drept de garnizoani. De aceea cronica putneani,
spune ci la atacul Chiliei In 22 Iunie 1462 au rénit la picior pe
Stefan Voevod Ungurii din Chilia” 3, Vlad Tepes fiind cumnatul
lui Matei Corvin, suferise si el aceastd suprematie ungureasci.

Dupi cum se vede, Stefan vroid si facd mai mult un act
de dugménie contra Ungarlel, atacand Chilia. El insa nu se gandi
s# tind sami cd aceastd loviturs, indreptatd in contra Ungurilor,
atmged mai ales pe Vlad Tepes care ar fi trebuit si’i fie aliat firesc
in lupta contra Otomanilor.

Am vorbit mai sus de gresala pe care a infaptuit-o Stefan
cel Mare atacind pe Vlad Tepes. S& vedem ce insemneazd o gre-
sald In politicd. Uneori critica noastrii poate si nu se loviasc,
necunoscandu-se bine fmprejuririle care incunjurau fapta §i care
o faceau si risard in chip neapirat in calea oamenilor. Alte diti
insd mintea sinfitoasi si ratiunea cea mai stransi si mai inteleapta
sunt silite si recunoasci o purtare gresiti. Pentru ce s’a infap-
tuit oare acea gresali? Desigur din cauza mintilor si a carac-
terelor individuale ce se aflau pe atunci in fruntea trebilor;
incAt chestia gresalei se preface in acea a personalitatilor
omenesti aduse de imprejurari la conducerea soartei popoarelor.
Dach eutare individualitate nu ar fi vizut rdu lucrurile si nu arv
{1 ales rau mijloacele, gresala nu s’ar fi intdmplat si organismul
politic nu ar fi trecut prin primejdie. Intrebarea greselilor trebuie
deci intoarsd pe alta, acea a urcdrei cutfror personalitati la con-
ducerea Statelor, unitd cu fesiitura lor sufleteasci particulari.
Nici una nici aita din aceste imprejuriiri nu stau inci in voia oa-
menilor; nici agezarea conducatorilor la cidrma Statului, nici
intocmirea originard a sufletului acestor conducitori.

Aceste elemente sunt productul unor puteri ascunse $i su-
verane. (aracterele si mintile sunt date de geneza individuali,
dar venirea unor anumite persoane la carma trebilor este opera
evolutiei care’si alege ea, in ascunsa ei atotputernicie, elementele
cu care faureste istoria.

Gregelile comise in conducerea destinelor omenesti sunt
tot atat de fatale si de neapiirate ca si faptele mari ce le atribuim
cu tot asa de pu‘;lné dreptate numai individualitétilor ce se im-
podobesc cu ele, cand ele sunt totdeauna productul si al impre-
juriirilor in care se misci desvoltarea.

Dar suntem odata depringi cu ideea ca oamenii fac istoria
si de aceea si urmim Inainte cu raportarea binelui §i raului,
intervenirei lor, cu ftoatd povata mtcleapta a mmtel care ne
invatd si aimbulm aceste zmprejuran unor puteri mai presus
de vomta omeneasech. '

Lt Bogdan, Vechile Cronici ale Moldowei, p. 224, Cf. Hasdeu, Arh, - isf
L, p. 6. . : : :
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S# cercetfim deci cine erd Vlad Tepes si daca Stefan in ade-
var comisese atacand Chilia, cum se zice, ¢ mare gresald po-
litica ?

2. YLAD TEPES DOMNUL MUNTENIER 14561462

Cruzimile lui Viad al II-lea Tepes. — Cu un an innainte
de a se urca Stefan al IV-lea pe tronul Moldovei, acel al Mun-
teniei fusese ocupat de Vlad al Il-lea, fiul lui Vlad I Dracul,
anume in anul 1456 %, CA el era fiul lui Dracul ne-o spune tntéi
Chalcocondila *5; apoi se cunoagte si de peaceea ci Tepes la
contimporani, purta tot numele tatului sfiu, de Dracul, acel de
Tepes fiind o porecld ce i se dddi mai tarziu, dupid moartea
lui, cAnd amintirea cruzimilor sale infierd memoria lui cu acel
supranume. El si-a dobandi! wurata lui porecli dela felul mortei
*u care pedepsia pe acei osanditi de el la pierderea vietei, si care
era tragerea in f{apd. De si aceastd pedeapsd barbard si crudi
cra foarte intrebuinfatd in acele timpuri de cruzime si de barbarie,
totusi nici unul din contimporanit sdi nu o pusese in lucrare
pe o scarii atit de intinsd ca domnul Munteniei. Se intelege dela
sine ¢d, pe langd tapd, el intrebuinta si toate celelalte 1scodm
demonice prin care sc trimeted pe acele vremuri un om pe ceea
lume.

~{.ucru-caracteristic insd pentru starvea psihologici a acestui
domn crud, este ¢ mai intotdeauna pedepsele sale erau insotite
de o trasiturd ironic#, care ne aratd figura lui Tepes cu atata
mai ingrozitoare, cu cat il vedem glumind si razand in fata celor
mai cumplite schingiuiri. Pentru a enumira numai unele din
pedepsele pe cari le impunea victimelor sale amintim pe urma-
toarele :

Intr’un rand prinzind el niste Turci, le ordond si-si scoati
turbanele dinnaintea sa, ceeace Turcii refuzand, conform pre-
scrierilor religiei lor, Tepes ordond s& li se prinzéd turbanele cu
cuie de cap, spre a se tined mai bine. Un preot, necoborindu-se

Lt Plaftdeulsche Chronik (conlimpurand) in Engel, Geschichie der Walachei
p. 76. Era in tron in Aprilic 1456. Huarm,, Doc., 11, 2, p. 70, Comp. Hurm Doc.
XV, p. 44. Sirul istorici muntene se leagd cu cele expuse in Vol. IIL. p. 3.

15 Chalcocondila, p. 499: ,,Blddoy <bv Apoworkze mnatde ‘. Un doe.
din 1439 (Arh. ist, I, 11, p. 85) enumeri ca fii ai lui Dracul pe Mircea, Viad
¢al Il-lea Tepes) si Radu cel Frumos. Vliad Tepes este ardtal pretutindene tot cu
porecla tatilui siu de Dracula. D, Nicolaescu, Doe. slavo-rom., p. 3, aduce inci
un -doc. din 13 Aug. 1437 si altul din2 Aug. 1439 in carc Vlad Dracul cel Bitran
aminteste pe fiul siu Viad (Tepes). Insus Tepes se di drept fiul lui Dracul si ne-
potul Iui Mircea (cel Batran). I. Bogdan, Documente $i Regesfe, p. 62. Numero-
tim pe Vlad Tepes cu II, fiinded nu identificim numele Viadislav cu Vlad
cu toate cil in fond sunt acelasi nume. .

A D. Xenopol. 'istoria Romiénilor, Vol IV, 2
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destul de iute de pe cal innaintea lui, el pune s&’l intpe cu cal
cu tot. Ospiteazi intr'un rind pe calicii din Targovigtea ,,de
sufletul mortilor”’, i apoi di foc casei in care ei mancau, uci-
gandu’l pe tofi; taie sinurile unor mame, vinovate de nu mai
stim ce crimd, si pune si le {intuiasci in loc capetele copiilor lor ;
prohodeste pe un hoier Dan, de viu, innainte de a-l trage in
fapd; pune si jupoae de plde talpile unor vinovati, le unge
cu sare si apoi pune- caprele si le lingi, si lucru mai mgroznoa
din toate : dupi ce intapd pe to{i Turcii lui Hamza pasa, intinde
0 masd intre acei ce se luptau_cu moartea in vérful furcilor,
rade si benchetue§te in aceea incunjurime inspdimantitoare.
inchinAnd pahare in sinitatea Turcilor intipati '

Asemenea raporturl de cruzimi infioriitoare ar puted fi
puse numai pe sama Inchipuirei Sasilor care, avind de rdzbunat
contra lui Vlad Tepes oarecare pedepse crude, dupi cum erd
obiceiul in acele timpuri, ar fi vrut sa-i ponegriasci memoria *”.
Ele sunt intdrite insd si de alte izvoare, unele din ele expuse
si acele acelorasi indoieli, cum sunt scrisorile lui Dan celui scos
din tronul Munteniei de citre predecesorul lui Tepes, Vladislav,
si care Dan se purté ca rival al lui Tepes prin Ardeal. In acele
scrisori cetim ci ,,Vlad 1si ariitd turbarea necredintei lui cu
cruzime si nu se mullumla numai cu répirea bunurilor, dar si
ucidea pe acei mnegustori cu moarte cruntd si miseleasca, tra-
 gandu-1 in tapd”. Adaoge Dan, in o a doua scrisoare, ci a
cAntdrit in gandul sdu uriesele ocdri, nereintocmitele daune,
uciderile miselesti, ciuntirile si inchisorile cdrora au fost supusi
barbatii cinsti{i si previzitori ai cetifei Bragovului si toatd
comunitatea lor, in fratii, prietenii, consdngenii, fiii si membrii
lor, de cétre nelegiuitul si crudul tiran, Dracul, care se numeste
Vlad Voevod al partilor transalpine, pentruci acesti oameni
tin cu noi (Dan)’ 18,

Sunt insd si izvoare mai vrednice de credin{i care adeveresc
cruzimele lui Tepes. Asa mai intéi istoricul Greec Chalcocondila

¢ Aceste si multe altele sunt raportate de Plattdeutsche Chronik in Engel,
Gesch. der Walachei, p. 76.

17 Viad Tepes n#vilise asupra Sasilor din Transilvania incii din 1456,
dupd cum o adevereste un document din acel an al regelui Viadislav care spune :
»nReferente nobis fideli nostro Iohanne Corvin de Huniade (ce nu murise fnci Ia
data scrisoarei, a cireia indicatie lunard lipseste), comite Bistriciensi, intelleximus
qualiter illustris Wiadislaus Woyveda transalpinus dominia prins comitis Toannis
ac etiam certas villas nostras saxonicales concremasset et combussisset”. (Colectia
Kemeny, in Transilvania, VI, 1873, p. 150). Se vede c& Vlad Tepes vroise sa riz-
lx)ixlne contra lui loan Corvin o purtare neprietenoasi a acestuia. Mai sus, Vol.

s, p. 103,

*® Scrisorile lui Dan din 1459 Aprilie 2 §i 1460 Martie 2 in Hurm., Do,
XV, p.51si53, aceasta din urmi publicatd de mai innainte de N. JTorga m Lay-
eruri noud despre Tepeg Sn Conw. literore, XXXV, 1901, p. 149,



YLAD TEPES SI TINERETA LUL STEFAN 19

i Papa Pius al II-lea (Aeneas Sylvius Picolomini) 19, si daci acestia
raportdi poate tot cele spuse de dusmanii lui Tepes, apoi nu tot
aga s¢ poate spune de o descriere a cruzimilor sivarsite de Tepes
n Bosnia, unde fusese trimis cu o expeditie de citre Matei Corvin,
dupa ce regele il iertase din vina lui cea mare (scrisoarea trada-
toare citre sultanul) in 1476. Autorul descrierei raméine inmar-
murit de cruzimile lui Tepes 2°.

Aceste cruzimi aveau totusi o tintd politica, si in aceasta
se deosebeste Vlad Tepes de monstrii ce stituserd odinioard pe
tronul imparatilor romani. Muntenia anume, in tulburirile in-
cercate sub urmasii lui Mircea cel Batran, ajunsese in o deplind
anarhie. Nici un principiu, nici o autoritate nu mai erau recuno-
scute gi respectate. Boierii, fmpirtiti intre partizile Danestilor
si Driculegtilor, se mancau unii pe al{ii, iar hotii umplusera
tara, incat nimeni nu mai erd sigur pe viata si averea sa. Poli-
ticeste tara erd cizutd intr'o adevirati pripastie. Tributul
fusese urcatla 10.000 de galbeni, si lucru mai cumplit, Muntenia
trebuia si contribuie pe fiecare an cu 500 de copii Ja reinpros-
pitarea ienicerilor. Aceastd dureroasd rusine impusd farei sale,
Viad Tepes vroia sa o inldture cu orice pret. De si venit in tron
cu ajutorul turcesc, el cautd si méntuie fara lui de acest tribut
de sange. Dar pentru a puted infrunta furia musulmand trebuii
cel putin ca in tara'lui si domniasci ordinea si linistea, ca astfel
numai un gand si o inimi si se scoale in contra paganilor. Si in
adeviar Vlad Jsi ajunse scopul si inci cu destuld grabd. Turcii
apropiindu-se de hotarele tarei, ¢zt in mAinile lor ca prins
unul din ostasii lui Tepes. Sultanul il trati bine si ii ceru sa
destiinuiascd unde s’ar afld domnul su. Ostagul refuzi cu toate
figdduintele cele mai ademenitoare. Sultanul incepu si’l ingro-
zascd cu mari pedepse; izbuti insd tot atat de putin. Porunci
in sfarsit s&’l uwecidd; miArturisi insi sultanul ci ,,daci Vlad ar
avea o puternici armati, nu mi indoesc ci in curénd ar ajunge
la o mare strilucire” . Turcul admira in Vlad Insugirea de a sc¢
face temut si ascultat de supusii sii, idealul ocdrmuirei otomane.
Mohamed aduse cu sine pe Radu cel Frumos, fratele lui Viad;
acesta propuse boierilor si pirisascii pe domnul lor si si treaci
la el; dar boierii refuzard aceasta de frica lui Tepes. La atata
disciplind adusese el nobilimea cea pururea gata de galceavi
si tradiri, Cat despre talhari, ni s’a pastrat o anecdota carac-
teristicd. Un negustor striin venise intr'un orag din Muntenia.
Tragand la un birtag, fi ardtd tngrijirea despre o sumi mare de

"¢ Chalcocondila, p, 500. Papa Pius al Il-lea ap. lorga. Studii 37 dec., 111,
P LXXIIL

@ Doc, din 2476 ap. lorga (L £., tn nota 5}, p. 155,
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bani ce avea la el. Birtasul ii spuse: ,,pune-li punga in drum
si dacd mani nu o vei gdsi neatinsi, iti plitesc eu paguba™ 21,

Viad Tepes venise, cum am spus, in domnie cu ajutor
turcesc. Aceasta reiesd din scrisoarea lui Basarab cel Tanir
cdtre Brasoveni, In care le spune, ci niste pribegi pe care ii adi-
postiau ei, fuseserd pricinuitorii tuturor relelor; intre altele ca
»acel pribegi aduseserd pe Vlad Voevod impotriva lui Vladislav
Voevod si l-au taiat” 22. Aceastd jiluire nu ar {i putut-o face
Basarab citre Brasoveni, dacd Vlad Tepes ar fi venit cu pri-
begii dela ei. Este deci invederat c¢i Vlad Tepes a fost pus de
Turci in domnia Tirei Romanesti, si faptul ci este Insércinat de
Matei Corvin, curdnd dupi intronare, cu apirarea Sasilor de
nivilirile turcesti, se explicd prin aceea ci Ungurii se siliau a’si
imbuna indatd pe domnitorii pusi de dusmanii lor, ceea ce cu
Vlad Tepes le izbuteste chiar nu se poate mai bine.

Dupa moartea Ini Huniade in 11 August 1456, Viad Tepes
face in 7 Septembrie, un act desinchinare citre Ladislau regele
Ungariei, in care act el spune, ci ,,voeste sd urmeze politica luj
Mircea cel Batran” si a urmasilor sii, pentru ca la caz de pericol
din partea Turcilor sa poatd dobéndi scipare in Ungaria. Totusi
relatiile acestea atat de bune par a se turbura pentru un moment.
Anume Ladislau regele serie in 16 Dec. 1456 Sasilor din Brasov,
si dea ajutor lui Dan (III), fratele lui Vladislav, care Dan,
dela detronarea lui in 1449, se gisia prin Transilvania, stiruind
a recépita tronul, intru cit ,,necredinciosul Dracul Voevod care
ne figiduise atatea lucruri pe cind inci nu dobindise domnia,
acuma, dupi ce a pus mina pe ea, a fAcut multe rele in partile
acelea’ 23, Aceste pricini de nemulfumiri trecdtoare cu purtarea
lui Tepes isi au cauza lor in neinielegerile dintre Tepes si Sasii
transilviineni, pe cari firea cea cruntd si porniti a domnului
il ficed si le plitiascd prea scump.

-Sagii adapostiau la ei nu numai pe detronatul Dan, dar
incd si pe un alt competitor la tronul Munteniei, pe Vlad Calu-
garul, in contra cdruia Vlad Tepes se plange in o scrisoare citre
Sabieni, la inceputul chiar al domniei lui.

Dela un timp insa urmasul lui Ladislau, Matei Corvin,
convingindu-se c¢i Vlad Tepes umbli s& o rupi cu tot dinadinsul
cu Turcii si ¢ deci ar putea avea in el un sprijin puternic contra
neciedinciogilor, impune Sagilor ticere. Prin o scrisoare din 1458,
Sasii sunt amenintati, ¢d ,.,in cazul ¢ind vor incerca ceva nou

.2 Chalcocondila, p. 512.

# [ Bogdan, Doc. §i Regeste, p. 90.

*¢ Hurm., Doc., XV, p. 46. Scrisoarea lui Ladisiau de IHunyad in }, Bogdan,
Viad Tepes p. 10 si Doc. si Regesle, p. 67-70. (Doc. si Reg. vorbeste de actele
vrijmase ale Ini Tepes).
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impotriva Voevodului, noi nw’i vom ajutd nici ne vom inter-
pune pentru a impéca lucrurile”.

Atat cruzimile lui Vlad Tepes cit si apropierea lui de
Unguri tintiau cétre un singur scop, méntuirea tirei din robia
paganuhu. De aceea cind Mohamed cere lui Vlad tributul de bani
st acel de copii, pe care predecesorii Iui se indatoriserd a’l daTuar-
cilor, Vlad r#spunse solului turcesc, ci tributul de bani este
gata sd’l dee, iar cel de copii nu. Sultanul trimite atunci pe
un Grec, Catabolines, in chip de sol la Vlad, impreuns cu Hamza
pasa din Vidin, pe care’l insircineazi si puni, prin surprindere
mana pe Vlad sau si’l determine si vind la poarta. Vlad insd prinde
intregul corp de ostire a lui Hamza, impreund cu acest pasi
insusi si grecul Catabolinos si'i intapa pe tofi, infigand,
spre batjocurd, pe Hamza pasa intr’o tapd mai innalti. Dupa
aceea trece Dunarea si pustiazd cumplit provinciile turcegti.

Cum stau dovezile faptelor aduse pand aci? Ele sunt
continute In istoricul bizantin Chalcocondila’ 24, precum gi in
citiva cronicari turci : Neschuri, Idriz siAli, consultati de Hammer?®,
cari cronicari dau acel turcesc al Grecului renegat, Catabolinos,
sub numele de Iunis Bey. Se arunci o binueald asupra raportu-
rilor istoricilor greci, de oare ce ar fi ficute din auzite 26, Dar oare
multe fapte amintite in izvoare sunt date numai de marturi
oculari? $i cele auzite trebue crezate, cind imprejuririle ne
impun aceasta. Trebue si observiim ci istoricii greci nu rapor-
teazd fapte petrecute numai in departata Muntenie st fira
legiturd cu interesele Statului si ale orasului in care traiau,
Constantinopole : ci de acele ce trebuiau s intereseze pe Turci
st pe Greci, deoarece Catabolinos erd Grec ; si soarta lui nu putea
sd lese nepésitoripe compatriotii lui_care tmeau condeiul. Apm
spusele istoricilor greci sunt intirite de ale cronicarilor turci.
Dar nu avem numai atita. Secretarul dogelui de Venetia la
Buda, pe langd regele Matei Corvin Pelrus de Thomasiis, spune,
,»,Ca Va chemat domnul rege si I'a pus sa cetiascéd citeva scrisori
primite dela un ambasador al siu de lingi Dragulla (Dracul,
adecd Tepes) voevodul transalpin din Valahia, prin care il in-
stilnteazi despre daunele si cruzimele ficute de acest voevod
contra Turcilor, si despre numirul de Turci si Bulgari morti,
pe cart I-a viizut dupd numdrul capelelor infdfisafe, afard de acei
ce au fost arsi in locurile acele”. Scrisoarea lui de Thomasiis
intireste pusl,urca provinciilor turcesti aridtate de istoricii greci.
Existg Aapoi o scrisoare a lui Vlad I‘epes fnsusi, din 11 Ianuarie
1462, citre regele Matei Corvin, prin care cere ajutor contra Tur-
cilor »care veniau asupra Tirei Roménesti, fiinded el, voevodul],

# Chalcocondila; p. 501-502.
= Histpire de PEmpire otloman, trad. francezd, 1, p. 2 .! 273.
“ Condwratu. Relaiunile "firii Rominesti cn Ungaria.’
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wu voia si rupi legiturile cele stranse cu Ungurii, nici si pa-
riseascd ideea de a lua in casitorie pe o rudd a lui Corvin; ci
el (Tepes) neprimind conditiile aritate, Sultanul a trimis pe
Beglerbegul Nicopolei, Hamza s3’1 prindi cu orice mijloc, si s&’l
ducd la Constantinopole. Beiul n’a izbutit ; iar el (Tepes), a navalit
in Bulgaria si a pradat’o dealungul Dunirei dela gurile ei si
pana la Zimnicea. 23.809 de oameni au pierit, afard de 884 care
au fost arsi in casele Jor si ale cirvor capete n'au putut fi infa-
tisate”,

Vlad se roaga de rege, si’i dee, daci nu toatd armata, cel
putin pe acea din Ardeal, si din Ser‘ulmc dar si o trimita in
eurand, de Sf. Grigerie (12 Martie), céci Tureii fac numeroase
pregétiri si aduc corébii din Galipoli si Constantinopole, ca si
treaci Dunirea’” 27

Noui ni se pale ci, dupad asemenea dovezi cari intiresc
neizbutirea incercdrei Turcilor de a prinde pe Vlad Tepes, spusele
istoricilor greci nu mai pot fi binuite. Cu toate insd ci dovezile
intaritoare nu confirmi si cruzimile ficute de Tepes asupra
Turcilor si a Grecului, si care sunt raportate de alte izvoare,
$i aceste trebue numaidecat primite, filnd date timpurile acele
de cruzime gi barbarie si firea cumplitului domnitor, asupra céruia,
nu fird temeiu, s'a nipustit povestea, pentru a face din el un
monstru singeros.

Lapta ex Mahomed al H-lea. -~ 53 vedem acuma, cum a
iesit expeditia sultanului Mahomed 11, vestitul cuceritor al Con-
stantmopmel, fmpotriva domnului Térei Roménesti, si bagam
de sami ci numai un mare dusman si o mare pnme]dxe putea
aduce pe insusi sultanul in fruntea expeditiei. La ostirea cu mult
mai numeroasd a Turcilor 28, Viad Tepes nu putea opune decat
vreo 22.000 de oameni. Dupd arétirile lui de Thomasiis, domnul
»S€ pusese sd pazascd malul; dar neputind sustinea asa de
mare nivali, s’a retras in cetiti si munti, unde el poruncise inci
de mai fnainte si se adiposteascd femeile si copii, Impreuna
cu multe provizii. ”” Mai spune tot de Thomasiis cd ,,ostirea lui
Tepes era alcituitd din tiraui, pe cind acea a pagei era din oameni

= Serisoarea lui Petru de Thomasiis dela Martie 1462, in Columna fui
Tratan, 1883, p. 356. Scrisoarea lui Tepes copiatd de d. N. Iorga din arhivele din
Miinich, Vezi Conduratu, {. c., p. 154. Observam chipul aproape identic de rostire
al scrisorei ambasadorului lui Matei de 1angid Tepes, dovada ci stirile ce le da re-
getui erau luate chiar din fncunjurimea Iui Tepes, dupi relatiile primite de domu.
Poafe a asistat chiar Ia numiirarea capetelorl

2 Chalcocondila, p. 505, o socoteste de 'sigur exagerat 1a 250.000 de oa-
meni. Petru de Thomasiis {Col. lui Traian, I. ¢.) di 60.000, din cari 25.000 de Ie-
niceri. Ci ostirea era numeroasii se vede de pe aritirile istoricilor greci ci numai
plata intreprinzitorului trecerii peste Duniire se urci la 300.000 de galbeni. O
mumeroas# flotd aduced proviziile si trecAnd pe langd Draila pe care Chalcocon-
dila o numeste ,.0oragul cel mai fasemnat al intregei Dacii” (1. ¢.), Turcii §i dau foc.
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alesi si deprinsi cu armele”. Apoi cum ddaugc altd scrisoare
a aceluiasi ambasador Venetxang ,»Vlad, pentru a ’si m]gheb‘u 08~
tirea, chemase in ea pand si copii dela 12 ani in sus”. In sfrsit
ajutorul unguresc nesosind, Vlad fu nevoit qq lupte numaj cw
propriile i puteri 29,

Dupi relatia unui martor de asti dati chiar ocular, uti'le-
nicer sarb fugit din ostirea tarceascd, Conslantin Mihailovici
de Ostrovifa, se vede cd Vlad Tepes nu se retrisese, cum spune
de Thomasiis, in cetiitile din 1auntrul Lare] ci cercase Hmpotri-

Mohamed al {I-lea

vire chiar pe malurile Dunauu, si apol se retrasese fn pidurife
cele intinse cari se Jiteau pand aproape de matca fluviului. Fostul
fenicer descrie astfel desbarcarea Turcilor pe malul muntean :

,,Cand fnnoptd, ne puserdm fn luntri, si ne lasardm in josul Du-
ndrei, desbdrcind pe malul opus, ceva mai sis de tabéra tui Voda,

Acolo asezand in jur tunurile, ne ocolirim cu un sant{, ca si
nu ne poatd supdrd caldrimea, si iards intorcAndu-se dintr’ai

% Petru de Thomaslis, I. c., p. 38 ,,perche i suoi sone populi et quelli
del Bassa homini exercitati nelle arme’. Altad scrisoare din 27 Mai 1462, Mon:
Huny. historice, acia exlera, IV, p.142: ,lui Dragula con totti alli suei di X112
anni ,,Dice etiam, che el Valacho haveva mandato suxuw a monti tule femine
et puti et luy con tutti altvi sai da XII anni in suxu se haveva a la guardia
de le rive del Danubio” (Mon. Hung. hist. aeta extiera IV p, 142) Matei Corvin
ceruse ajutor dela papa pentru.Tepes. Katona, Hisf eritica regum. Hung., XIV,
p. 3563,
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nostri peste Duniire, transportarfim si pe ceilalti ieniceri. Cand
toatf pedestrimea fu astfel trecutd, atunci insirandu-ne, inain-
taram incet, asupra ostirei lui Dracul, cu tunuri si alte arme.
Oprindu-ne, agsezardm tunurile; insd paAnd a ajunge la aceasta,
dusmanul ne ucise vreo 300 de ieniceri. Mult se intristd sultanul,
vizand de pe {drmul opus biitalia cea mare si neputindu-ne veni
in ajutor; se temea foarte mult si nu’si piardi toti ienicerii;
céci insusi sultanul nu trecuse fncit Dunirea. Vizandu-ne méice-
Idriti mereu. ne grabirim a respinge pe dusman, avand pentru
aceasta 120 de tunuri mi ci, din cari nnpuscand neincetat, inde-
pirtaram armata lui Vodi. Apm stituram pe loc, si ne asigurdm.
Dupa aceca sultanul facl s treacd dincoace o altd oaste pedestra,
numitd Azapi; iar Dracul viizdnd ci nu mai poate opri trecitoa-
rea, sc retrase dinaintea noastrii. Atunci fnsusi sultanul trecit
Dunirea cu toatd oastea, si ne didi 30.000 de zloti, de aici intra-
ram in Valahia dupd Dracul, al cirui frate mergea Inaintea noa-
strd. Desi domnul roman avea o oaste micl, si cu toate ¢t ne {i-
neam totdeauna cu multd pazd si ci inaintam cu mare frici
manand noptile prin sanfuri, totusi nici asa nu ne puturim
asigurd, incdt intr'o noapte, lovindu-ne Roménii, macelirira
oameni, cai, cimile, uciserd Turci, la 100.000 (!); iar cand toti
Turcii goniti de dusman alergau indirat, noi Ienicerii ii respin-
geam si ii ucideam, pentru a nu ne pierde din cauza lor. In acest
mod, mari daune suferi sultanul. A doua zi prinserd Turcii vreo
cateva sute de Romani, pe care sultanul porunci s#’i despice.
Vizand puterea Turcilor, Roménii p#résira pe Dracul si se ali-
pird de fratele siu. Dracul fugl in Ungaria la Matei Corvin care,
pentru relele lui fapte, i1 aruncd in inchisoare. Incredintind
tara fratelui lui Dracul, Mahomed se retrase” 3°. Trecerea Dunirii
se facuse in zilele de 14 si 15 Iunie 1462 31, Chalcocondila mai aduce
fnc# stirea, i innaintea atacului de noapte, Viad spionase in per-
soand pozitia dusmanilor. Vlad ataci pe Turci in intuneric,
cunoscand obiceiul lor de anu se misca noaptea din loc. Vlad
vroia si loveasci cortul sultanului, dar gresind, nimeri pe acel
al unui pasa.

Dupi ardtarea ienicerului sarb, s’ar pérea ca, cu tot atacul
ce] foarte primejdios pentru Turci ficut de Tepes intr'o noapte,
Sultanul ar fi iesit invingitor, si Iucrul pare a i intarit prin fap-
tul chi, dupd CXpLdll{'la turceascy, gasim pe Radu cel Frumos,
inlocuind pe Vlad Tepes in scaunul T#Hrei Romanesti, iar pe
Vlad Tepes fugind in Ungaria.

0 Jenicerul de Ostrovita fugit dela Turci, intra in slujba lui Matei Corvin
31 redeveni crestin. El povesteste intamplirile expeditiei la care luase parte. A-.
ceastd povestire fu culeasi de un contimporan si pistrati pani astizi, Ea u
fost-reprodusé de B. P. Hasdeu in Arh. ist., I, 2, p. 8.

#t Scrisoare venefian# din 28 Iunie. 1462, in Mon. Hung. hisforica, Aelu
extera, TV, p. 1586, ' .
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Cu toate acestea mai multe izvoare contimporane din cele

mai vrednice de credinti vin si arate lucrurile sub o cu totul
altd lumind. Asd mai intdiu niste cronici venelienc publicate de
curdnd, arati, una din ele, ci ,, Turcii pleca {i 1mpomva lui Dracula
in Valahia au fost batutfi si fugiriti”; alta c¢i ,,Turcul a trecut
fn Valachia intru sprijinirea fratelui Domnitorului Vracula
(sic), care frate stitea adidpostit in palatul siu ; dar ci ducandu’si
-ostirea In acea fard, a gasit pe domnitorul Vracula care i s’a
opus cu o puternici armati si I'a batut cumplit, si vazand ci
nu poate izbuti in scopul séu, a trecut in Romania” A treia cro-
nici, Annale Venete ale lui Slefan Magnul adaogi la acelas an,
1462, ci : ,,Mahomed a trimis o puternicd armatd fn Valahia;’
dar sculdndu-se Valahii impotriva ei, a fost b#tutd; cid au fost
miceliriti 30-—40.000 de Turci si a fost prins de Valahi un nepot
al Valahului care pirisise lagirul lui si se dusese la Turci, si acesta
fu infepat” 32, ’

Cronicile unguresti intiresc izbdnda Iui Tepes 1mpotr1va
Turcilor. Asa Pelancius ne spune c# ,,Dracul, cu putini insd alesi
militari, atdci pe Mahomed impiratul Turcilor (care pusese mana
pe Valahia cea Mare, si se pregatia sd ocupe pe cea micd) in timp
de noapte, st’l sili si apuce fuga citre Dundre, cu mare rugine
si pierdere de oameni, si s@ se retragd din Transalpina’ %3, Dintre
istoricii bizantini, Chalcocondila, partizanul Turcilor, ascunde
infrﬁngerea lor ; Duca o marturiseste. El spune ci ,,Turcii ata(,a’gi
in Intuneric, se uciserd unii pe altu ; iar cand se lumind de zina,
Valahii ce patrunseserd in lagaml lor, se retraserii. Tiranul ridi-

cand atunci tabfira si fugind“cu rugine, trectt Dunirea si se in-
toarse la Adnanopole” ,

Mai insemnate dintre toate aceste ariliri ale cronicilor
s1 istoricilor timpului, cu toate c¢i concordanta spuselor lor, culese
din izvoare atit de deosebite ca acele grecesti, venetiene si ungu-
resti, di cel mai mare grad de crezare faptului ardtat de toate
in acelas fel; mai importante, ziccm, decat aceste cronici, sunt
rapoartele insisi ale agentilor venetieni raspanditi prin deo-
sebitele centre ale lumel rasiriténe. Asa raportul din 28 Tulie
1462 al Ilui Bulbi, ambasadorul venetian din Constantmopolu,
catre Dogele, spune, ca ,,Llucand Sultanul in Valahla, gasi tara
desarti de oameni pe cit si de orice fel de provizii, fiind toti
locuitorii retrasi la munte si la locuri tari. Turcii inaintau cu mare
teamA st bigare de seamd, ferindu-se de Vlad; dar nu se puturd

32 N. Iorga, Acle si Fragmente, 11T, p. 39, 83-84 §i 86. Aceste cronici nw’'nui
erau cunoscute, cind am scris despre Vlad Tepes, in editia 1; dar ele sunt foarte
putin insemnate, fa{d ecu documentele cunoscute de mai innainte si pe eari m'am
sprijinit ‘eu.

33 Dissertalio de aggrediendo Turcos in Schwandtuer, Scriplores rerumn
hungaricarum, 1, p. 371, .

34 Duca, p. 345,
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pazi pini intratdta, incdt Valahii sa nu le facd mari daune.
Cand Tureii se _apropiard de munii, Dracul cu aproape 30.000
de oameni atdcd lagirul in doud randuri, ficindu-i mari daune,
si a doua oara daca Turcii nu ar fi fost 1n§tuntah, se line drept
sigur ci le-ar fi produs o grozavi panici. Dintre Valahi pierira
5.000, din Turci 15.000 ceea ce vizand Sultanul, ridicd cu grabi
lagarul si trectt fluviul inddrat siajunse in 11 a prezentei luni
(lulie) in Adrianopole. El lisa la hotarul Valahiei pe fratele lui
Dracul, cu oaste tur ceasca, pentru a incurca spu itele Valahilor,
dacd ar vol s paraseasca pe Dracul si séd se dee in partea celuilalt,
Acuma se zice ci 4.000 de Turci au fost prinsi si pusi in fapd” .
Acest raport este de o nespusi insemnitate, ciici el reproduce
stiintele oficiale sosite in Constantinopole de pe campul de
rdzboiu si pe care ambasadorul venetian erd in putinti a le cu-
noaste. Cum ne putem maécar inchipui c#, dacid Mahomed ar fi
izbutit arapune pe Vladsi a’l inlocui cu Radu, ambasadorul Vene-
tiei din' Constantinopole, omul cel mai de incredere al marei
republici §i care erd tinut a transmite signoriei venetiene stirile
cele mai pozitive, cu deosebire asupra izbanzilor turcesti, ar fi
schimbat un triumf in o infringere! Dac# este si nu luim in
bigare de sama asemenea marturii, atunci si facem ca vestitul
Englez care a aruncat in foc manuscriptul siu despre Asirieni,
fiindcd nu putuse descoperi adevirul asupra unei certe petre-
cute la plcmrul turnului din Londra, unde era inchis.

Mai mult inc#, doud scrisori ale lui Alois Gabriel, rector
venetian din Candia, citre Antonio Loredano, cipitan de Modena,
intdresc ambele victoria cea desdvarsitd a lui Vlad Tepes contra
fui Mahomed al II-lea si fuga acestuia din Tara Romaéneasca.
Anume scrisoarea intai, din 3 August 1462, spune cd, dupd o
veste din Constantinopole, Sultanul ar fi suferit o gravi infran-
gerein Valahia, si toatd armata lui s’ar fi inturnat in neoranduiala?®®.
A doua scrisoare, din 12 August 1462, contine relaia unui Albanez
fugit dela Adrianopole, unde era retinut in sclavie. El spune ci,
et vreo doud zile innaintea fugei lui, Sultanul ajunsese la
Adrianopole cu marea lui armati in neoranduiald si fari nici un
semn de victorie, i c¢i se spunea in Adrianopole, ci Sultanul
mergind adanc in Iduntrul Valahiei, ducea cu sine pe fratele
domnitorului roman, si ¢d apropiindu-se de un loc unde armata
Romaénilor era intiritd prin o incunjurare de metereze, i atacat
intr’o noapte de dansa, si cd au muw:it din partea unde erd co-
ndcit sultanul g;i vizirul, din armata turceascd, 30.000 de¢ Arapi

3% Balbi citre dogele, 28 [ulie, Mon. Hungariae historica, Acia extera 1V,
p. 167,—68 Comp. s5i Raynaldus, Annaies ecclesiastici, 1, p. 336,

3 Columna lui Traian, 1883, p. 39 :,,Per littere de Candia de 31 del pas-
sato si dice esser stata grande la rotto del Turco et el simile esser gionta tfutta
fa sua armata mal condicionata; el qual signor pit che de passo era ritornafo
in Adrianopoeli et licentiato tuto il exercito suo”,
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si alte ostiri fncd, in numar total de 50.000 de Turci. Vazand Sul-
tanul cd nu poate ripune pe domnul valah care era apérat prin
un gant incunjurat de mlastine, si temandu-se i de armata un-
gureascii care venia spre a da ajutor Romanilor, se intoarse
pe uscal si cu o mare lipsi de hrani pentru armati §i caii ey,
la Admarmpo]e in neoranduiald, cu toate ¢i Turcii an ficui
oare cari ardtiri de veselie, vroind a face si creadd pe supusi.
¢i Sultanul se intorcea biruitor” 37,

Daci, in raportul lui Balbi, aveam adevirul imbricat in
mantia oficialitdtii, in scrisoarea Albanezului avem reproduceres
sincerd si nepreficutd a pérerei publice din orasul in care Sultanu}
se Intorsese ; si améandoud aceste stiri, nesupuse la nici o indoial¥,
aratd pe sultanul ca bitut. Mai ales silintele de a pospii infran-
gerea suferitd, prin incerciri preficute de veselie, sunt carac-
teristice.

Mai aducem Incd o scrisoare a guvernului din Caffa, iu
Crimeea, ciitre regele polon, care scrisoare va fi folositi mai pe
larg ceva mai jos, si in care guvernul din Caffa vorbeste de raz-
boiul fericil purtat de Vlad Tepes contra Turcilor.

Apoi cand vedem ci din Caffa pani in Constantinopole,
din Milano si Venetia pAnd in Candia, toate izvoarele grecesti,
polone, unguresti, italiene, caffenze, vorbesc de izbanda Iui Viad
contra Turcilor, ni se pare c¢i nu putem face altceva decat si
primim p#rerea c¢i Sultanul Mahomed a fost batut de Vlad
Tepes, si_deci trebuie si ciutim aiurea pricina detronirei lui.

Nu ne putem insi impiedicd de a face citeva bhigar de
seama asupra tendintelor, asd numite gtiintifice, ale scoalei is-
torice mai tinere. Aceasti scoali a intreprins si dirame una
cite una toate figurile mai mari ce au risirit in trecutul nostru,
precumn si ideile luate din acel trecut ce ne-an sustinut pani

3% Jbidem, p. 4N-41: K\ sjgnor Turco, zorni otto avanti el fugir del dicte
schiavo, era gionto in Adrianopoli cum copioso exercito mal in ordine, senza al-
cuna demostrationi de victoria et che la piu parte del dicto exercito, passato per
{a via de mare magiore, era venuto a pié, perche per el grandissimoe manchamento
hauto de victualie et aqua el forzo de soy cavalli de fame et sete crepono et quelli
cavalli se pote sostegnir, sone menati a man com grandissima difficuita. ¥n Adria-
nopolli si diceva come ¢l dicto signor, andato per longo camin dentro la Valachia
meno con luy el fratello del signor valacho. Et aprosimando a certo luogo dove
I’exercito de Vlachi era reducto in certa fortezza de paludi, una nocte fu assaltato
per VPexercito de Viachi. Et sono morti de la parte dove era accampato ¢l Bassa
et el Bazaro de exercito turcho XXX mita Axapi et altra zente per le summa de
L. mila Turchi, in modo che vedendo il dicto signor turcho non haver modo de
offender il dicto signor valacho, per esser reduto in locho forte circondato de pa-
lade, et dubitando de 1.exercito de Hungari, el qual aspetava ins bsidio de Viachi
tece la volta de mar magior et cum grandissima incomodita de victualie per e
exercito e cavalli loro, ritorno in Adrianopolli mal in ordine, come e dicto... licei
i Turchi habino facto certa demonstratione de letitia, davano a sapere & 8o¥
suhditi che’l sue signore era ritornate eum victoria®.
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acum. Vlad Tepes este un nebuu i un nevropat sangeros, ba inci
si un lag care a fugit inaintea Turcilor; Mihai Viteazul un cap
de bandi, un condotier; asezimantul voevozilor din vechea
organizare romaneasci nu avea nici o insemnitate politics;
Roménii aun pirisit Dacia pe timpul Impiratului Aurelian, si
nationalitatea lor s’a inchegat in veciniitatea Albanezilor; Fa-
nariotii au fost o gpocél de propésire pentru Romani, si asd mai
departe, tot apucatuu de a contrazice 1stomograf1a lepurﬂor
mai vechi, pe motiv ¢ istoria nu trebuie sd se inchine de loc
altui sfant decit adevirului.

Si noi suntem pe deplin intelesi cu principiul respectirei
adevdrului gi cu acel al nejertfirei lui cu nici un pret, pentru
interesul fncdlzirei sim{imantului national ®®. Si noi am dat,
unul din cei dintai, cxemplul cum trebuie dardmau idolii inchi-
nirilor false si nemdreptatxte, cind am sustinut in Istoria Romd-
nilor stalulnta Dacilor sub stipénirea romani si, mai mult
decAt atita, insemnitatea elementului slav pentru constituirea
nationalititilor romane; apoi dirdmarea lui Vasile Lupu, din
1nch1puuea unui domn national, care introdusese limba roméana in
biserica din iubirea pentru romanism. Am indriznit apoi si merg
chiar mai departe: sa ardt relele urmari ale domniei lui Mihas
Viteazul asupra t&ranilor munteni; ci epoca fanariotd nu a fost
mai bund, dar nici mult mai rea, decat cea anterioarid roméi-
neascd ; dar nu m’am facut apologistul ei; ca Tudor Viadimi-
rescli, iardsi o icoani cireia 1 se atribuia eliberarea Roméniei de
Greci, nu a fost la Inceput decat organul revotatiei Sociale indrep-
tate contra tuturor boierilor/fara deosebire de Roméni sau Grec,
$i ci numai dupi unirea Iui cu partidul national al boierilor, a
dat misecirei lui o indreptare nationald, s. a. m. d.

Dar est modus in rebus. Daci am respectat totdeauna
mai mult adevirul decit iubirea de neam, n’am indriznit nici-
odatd a sfisia acest adevir insusi, cdnd venia in slujba sim-
{imantului, numai pentru dragul de a ma ardtd mai strasnic,
si de teami de a nu pired cumva cd susiin si acuma tot ce a
fost privit candva ca intrebare patrioticd. Nu am voit si imitez
pe unii striini care au tocmai interesul de a dirdma toate valo-
rile roménesti, si nu mi-a plicut niciodata si fiu citat de Unguri,
de Slavi si de Greel ca autoritate romdneascd pentru sprijinirea lor.

Si eu cred cd in aceastd cumpenire a adevarului,agsa ca
prutex‘cul lui, 1percr1tlca, sd nu depageascd {ara nevoie hotarele
simtiméntului, sti adeviirata conceplie a istoriei. Cand intdlnim
ceva cafe sau ridici pe poporul nostru, sau loveste in el, in
interesele lui, si cercetdm faptele cu cea mai stiruitoare luare

s In privinta aceasta am scris un capitol intreg In Principiile fundamnen-
tale ale Istoriei, 1900, Cap. III. Pdreri gresile asupra scopului isforiei. Comp. A.
D. Xenopol, Théorie de I’Hisloire, Paris, 1508, p. 138.
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aminte, §i numai acolo unde adeviirul reiese strilucitor si nein-
duplecat din izvoarele timpului, acolo si ingdduim ca parerea
noastrd, expunandu-l, si loviascd in iubirea ce ne leagd de neamul
de care mé {ifiein ; dar cAnd lucrul este in indoiald, este prea
firesc s# sprijinim pirerea favorabild intereselor roménesti, stiind
bine cd se vor gisi totdeauna destui striini care si apere interesele
potrivnice ; cici atunci cidnd, dupd foate regulele criticei istorice,
adevirul vine fn  sprijinul neamului nostru, a distruge pumai
din bun plac si far nici un temeiu figurile mérefe sau ideile fun-
damentale ale trecutului nostru, numai pentru plicerea de a
spune ceva nou, de a fi original, sau cu scopul de a fi aprobat
s1 aplaudat de striini, este o adevaratd crimi, atit in contra
neamului cat si in contra istoriei; de oare ce in loc de a se feri
de jertfirea adevirului pe altarul simtiméintului, acest adevir
este el insusi jertfit, fmpreund cu simtimantul, unor porniri
sufletesti mult mai josnice si mai nemernice. Asd ne pare noud
ci procedeazi acei ce, fari a lua in privire marturisirile cele mai
concordante gi mai adevirate asupra lui Viad Tepes, voesc si’l
dardme, diramand mai ales postamentul pe care se innalfi
aceastd madrime, apararea lui cea inimoasi si insotitd de o iz-
banda asa de straluciti, in conlra lui Mahomed II.

Viad Tepes scos din domnie de Stefan cel Mare. -— S3
vedem cum se face cd Vlad Tepes, de si biruitor si 1esp1ngdnd
névilirea turceascd, sa fie nevoit si fugd in Ungana s1 sa fie
fnlocuit tocmai cu domnitorul pe care Turcii il adusese in ogtirea
Ror, fratele lui Tepes, Radu cel Frumos?

Chalcocondila ne da cheia acestei ghicitori. El spune,
ci ,,Tcpes auzind ci Stefan al Moldovei atacase Chilia (cetatea
ui Tepe§) Idsd numai pe un general impotriva Turcilor (celor
ce rdmisese fn preajma Tarei Romane‘;u cu Radu>cel Frumos,
dupd raportul lui Balbi), iar el se duse in persoand contra domnului
Negrei Bogdanii ; dar pe c&nd generalul sdu erd %fdramat de Turei,
si Vlad fu batut de Stefan, incat fi nevoit a’si ciuta sciiparca
ftugmd in Ungaria” ®. Se pretinde ¢i numai aratarea istoricului
grec care scrisese din auzite este o slabd dovadid pentru faptul
infrangerei lui Vlad Tepes de céitre Stefan cel Mare ; cd nici ana-
lele moldovenesti nici povestirea Ienicernlui sarb nepomenind
nimic de o asemenea luptd, se poate sustinea cu incredere, pana
la alte dovezi, e aceastd lupti nu e decét o s1mp1a combinatie
a istoricului blzanhn, care stiind cf fn aceclag an s'a mtamp‘at 51

8 Chalcocondila, p. 514, Pierderea biitiliei de ciitre Vlad, carve a adus
impristierea ostirei sale, se vede si din o veste adusi ia Caffa de un trimis din Cim-
balo (Balaclava) si care pomenesic de ,,dispercione Velladi’., Vezi socotelile Caffei
17 Maiu—31 Decembrie 1462 fn N. Iorsa, Acle si Fragm., 111, p. 39. Comp. acelag
Studii gi Documentfe, T1I, p. 32.
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baterea Chiliei si infrangerea lui Tepes, le-a pus in legiturd uns
cu alta” 40, Nu in{elegem pentru ce s’ar respinge atacul lui Stefan
contra Iui Vlad Tepes, cand este prea cunoscut cii Stefan in 1462
lovise Chilia si dupd cum se vede din o scrisoare a guvernului
din Calfa din 2 Aprilie 1462 c#tre regele polon, inci innainte ca .
Mahomed s fi pornit contra lui Tepes, incat se vede ci Stefan
cel Mare atacase Chilia neatdrnat de expeditia turceasca **. Nu
infelegem deci pentru ce Stefan care nu numai ca aliat intampli-
tor al Turcilor dusminise pe Vlad ci din fnsusi a lui imboldire,
nu ar fi cautat a lovi cit mai tare in domnul muntean, cu atii
mai mult c¢i atacul Chiliei nu izbutise, ba inca fi pricinuise §i
rand la picior *2.

IFatd deci cu aceste douid fapte netigiduite: biruints
lui Tepes asupra Turcilor, si fuga invingdtorului in Transilvania,
nu ne raméne alt mijloc logic de a iesi din greutati decat ad-
mitand cele spuse de istoricul bizantin contimporan.

Aceastd parere isi giseste Insi un sprijin si in urmitoares
imprejurare : Vlad, dupd ce fuge in Transilvania, vizandu-se
parasit de noroc, incearci o ultima scipare, aceea de a redobandi
tronul, cerdnd iertarea lui Mahomed. El scrie din Rothel in §
Noembrie 1462, urmitoarea scrisoare cétre sultanul: ,,Marve
stipanitor al Otomanilor! Eu loan Vlad, voevodul Valahiei,
sclavul tiu, te rog cu stdruintd pentfru iertarea faptelor prin care
am pdcdtuil contra ta $i a {dret lale. Maria ta si se milostiviasci
cu mine si si’mi invoiascd a’{i trimite soli. Cunosc Transilvania
si toatd Ungaria in chipul cel mai am#runt. Daci i’ar plicea Ma-
iestiitei tale, ag puted penfru rdscumpdrarea gregelet mele, si’{i
predau toatd Transilvania, si cdnd aceasta ar fi Inciiput in puteres
ta, ai puted usor supune toatd Ungaria. Solii mei i{i vor spune
mai multe, iar eu voiu fi in toatad vieata mea cu cea mai stator-
nicd credintd sclavul tiu. Dumnezen sia dee puterei tale inc3 ani

t¢ | Bogdan, Viad Tepes, p. 26, piarere primitd si de d, Gr. Conduratiu.
{. e, p. 156, nota 1. Mai pufin incd injelegem pe d. G. Ghibdnescu, Viad Tepes,
in  Arhiva diun lasi, VIII, p. 417 5i 697 si urm., care primeste cu totul pirerea
noastri c¢i Tepes a bitut pe Turci, dar r¥spinge marturia lui Chalcocondila asupra
intervenirei lui Stefan cel Mare, cu toate ci d-sa di indeobste cea maj mare incre-
dere aritiirilor istoriculni grec. D-1 Ghibinescu e de pirere, cd Tepes a pierduy
tronul din pricina unei riscoale a boierilor sivrea sd dovediascdt aceastil riiscoallh
prin lipsa unui singur boier din divanul Jui Tepes, Dragomir Udriste, care se aflx
in divanul lui Vladislav, inainte de Tepey, si in al lui Radu cel Frumos, dupé el
Din lipsa unui singur boier, care poate si {i fost intAmplitoare, san poate si
fost el in dusmiinie cu Domnul, nu se poate infera o revolulie a boierilor.

41 Scrisoare publicatdi de Leopold Hubert, Documenia historica, Varsovioe,
1861, citati de d. N. lorga, Chilia si Celatea Alba, p. 126,

42 Rana lui Stefan nu puted si’l fmmpiedece de a merge 1a rizhoin. Aprigwt
domnitor a purtat aceasti rani in tot timpul domniei lui, neavand niciedata tim-
pul de a I%isa gleznei lui odihna trebnitoare spre a se fntremd, Cu aceastd ran3 u
ntrat Stefan in mormint.
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indelungafi” 3. Aceastd scrisoare impreund cu una citre vizirul,
ambele redactate in bulgireste, furd insi surprinse de Unguri,
si predate lui Matei, care viizind ci Vlad umbla si-1 vicleneascd
chiar pe dansul, numai spre a-si putea redobandi tronul, il pune
la inchisoare %4, C& regele nu a aplicat lui Vlad, o pedeapsi mai grea,
se datoreste legiturilor de inrudire, in care se afla cu el.

Scrisoarea amintitd ne aratd ci lucrurile s’au petrecut ast-
fel cum ele au fost expuse mai sus, cici daca Vlad ar fi fost batut
chiar de Mahomed, scos din scaun si inlocuit cu Radu, ce inteles
ar mai fi avut rugimintea lui? Din contrd daci el bituse intai
pe Mahomed, dar apoi fusese batut de Stefan si generalul siu
razbit de restul armatei turcesti, atunci intelegem cum de Vlad,
fugit in Transilvania, se griibeste a trimite scrisoarea, incd in-
nainte ca Radu sd fi fost recunoscut domn de cdlre {ard, cand deci
el putea avea inci speranta unei restituiri. Apoi scuza lui Viad
cdtre sultanul, ca s#’l ierte pentru toate celece fAptuise contra
tarei sale si conlra lui, se referia fara indoiald, la infrangerea
adusi de Vlad lui Mahomed.

Acela deci care a determinat cdderea dommuulul muntean
n'a fost sultanul Mahomed, ¢i Stefan cel Mare. Acuma abia
putem miAsurd toati greseala domnului moldovean, daci gre-
seald poate fi numita. El pe care mai tirziu il vom vedea alergand
in toate partile dupa aliati in contra Turcilor, strivise acuma pe
cel mai pretios din toti, pe domnul unui popor de un sange side
un neam, care prin ciderea lui sub Turci, trebuia si arate lui
Stefan préapastia ce-l agtepta si pe el. Ce ar fi fost mai firesc
decat alianta intre acesti doi b#rbati, fiecare din ei cu insugiri
eminente, militare? Stefan, prevazitor, dibaciu si stiind sd se
foloseascd de toate Imprejuririle ; Tepes indraznet pana la
nebunie, curagios si sume{, ambii pirind meni{i de soarti a
lupta aldturea, ca doi frati dintr'o tulpind, contra dusmanului
neamurilor europene, §i nu a se dardma unul pe altul in folosul
paganului. Stefan cel Mare, a dovedit cu prisosintd ce poate
un gand si o vointd energicd in cumpéna faptelor omenesti 4.

42 Aceastid scrisoare a jui Tepes Vlad ciitre sultan a fost publicati de
secretarul papei Pius al 1l-lea (1458—1464), Gobellini in scrierea lui: Pii IJ,
ponlificis maximi, comenfarii rerum memorabilium, quae lemporibus suis confi-
geruni, tipiritd intdi la Roma in 1584 si apoi la Frankfurt in 1614 Lib, L, I,
p. 297, Scrisoarea fusese tradusi in latineste si trimisi de Matei papei si astfel
a fost reprodusd de secretarul siu.

¢ In cronica siipatd pe piretele bisericei din Brasov se ceteste: ,,1462
Mathias Rex Dracolam Woywodam capit,,. Si Gobellini spune in comentarul
sfiu, cd pe cand el lud cunostin{i de acea scrisoare si o analiza, ,,Valachus adhuc
in carcere delitescit”. Astfel se explici cum de adipostul, ciutat de Viad la cum-
natul sidu, se schimbi fnir’c inchisoare.

% Vom veded la istoria lui Stefan ce Mare ¢ atacul lui Tepes din partea
demnului Moldovei a fost privit ca o gresalad chiar de pe timpul lui,



32 ISTORIA ROMANILOR

Dar in istorie e de prises a arita pireri de rdu asupra faptelor
intAmplate, si de a cugetd asupra celor ce ar fi putut si le
inlocuiasci. Faptele de care este plind sunt toate fatale. Ele s’au
intdmplat ; nu se mai pot reintoarce. Treaba istoricului este de
a le intelege, iar nu de a le deplange.

In orice caz figura lui Vlad Tepes este, cu toatd aureola
de singe ce o inconjurd, una din cele mai interesante ale in-
tregei noastre istorii. Crud pani in maruntae, strain de mild si
de indurare, el puse cumplita lui fire in slujba {irei sale, si dupi
ce o curdti de relele lduntrice, tiind si acolo unde ar fi putut lecui
el puse piept contra .mjosirei in care cizuse. Aici se aratara
celelalte ale sale insugiri, curagiul temerar si dispretul mortei,
care-1 puserd in stare s# infrangd pe unul din cei mai mari cuce-
ritori ai lumei. Nu poate fi rostita asupra lui o laudd mai mare
decat aceea pe care Chalcocondila o pune in gura "Tui Mohamed al
II-lea : ,,Nu este cu putinti a se ripi tara dela un birbat care
facu lucruri atat de mari, mai ales cand el stie aga de bine si fu-
trebuinfeze si puterea si pe supusii sdi” *°.

3. LUPTELE €U MATEDI CORVIN SI RADU CEL FRUMOS

Cauza atacului Chiliei. - Intorcandu-ne la istoria marelui
domnitor moldovean, trebuie si ciutdm a IAmuri pricina pentru
care Stefan cel Mare ataci Chilia odatd cu Turcli, ceeace face
pe Chalcocondila sd spuni ,,ci Stefan provocd pe Turci la acel
atac” 47

La aceastd intrebare credem ci se poate rispunde st trebule
sa ne silim a o face ; céci istoria nu consti numai din o ingramadire
de fapte peste fapte de documente peste documente, fdra scan-
teia gAndirei care si le lege, si le dee intelesul si rostul trebuitor.
Acest rost insi nii poate risiri decat din explicarea cauzald a
eyenimentelor: .

Atacul Chiliei ficut pe uscat de Stefan al Moldovei,
deodati cu acel al Turcilor pe Dunire, cizand impreuni cu na-
vilirea cea mare a lui Mohamed al Il-lea in Muntenia, ar fi
trebuit’sd deschidd ochii Iui Stefan asupra primejdioasei sale
intreprinderi, de a ajuta pe puternicii Turei in contra unui
principe crestin ce lupta unpomva lor. Si aceasta parcre na este
numai o apretu;re a noastra, in care caz nu ar avea o deosebiti
valoare, ci ea frimanta cugctele chiar pe timpul lui Stefan,
51 tocmai cu prilejul acestui atac al portului dunirean. Anume
intr’o prea interesanti scrisoare din 2 Aprilie 1462 a guverna-
torului din Caffa, céitre regele polon, gasim pe pristavii cetitei

‘¢ Chalcocondiia, p. 514,
*? Chaleocondila, p. 506.
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din Crimea foarte mahniti de faptul ci ,,Stefan Voevod, domnul

Moldovei sau Valahiei Mici, se lupti cu Viad Voevod care poarti
riizboiu fericit cu Turcii. Cearta aceasta nu numai ajuta pe sultan,
dar ce e mai primejdios, prinir'insa Turcii capdtd oarecum inirare
in aceste doud Valahii, ceeace ar fi un foarte mare pericol pentru
noi (Caffenzii), si pentru alte {&ri vecine’ 45, 5i ca astfel de ganduri
se purtau pe atunci si in mintea Roménilor din ambele {ars,
risare din o scrisoare italiani din 4 Dec. 1476, care arati c#,
cu prilejul reintronirei lui Vlad Tepes ,,popoarele moldovene si
muntene voesc ca ambii voevozi (Vlad si Stefan) sa’si jure in
acelas timp iubire si lovdrdsie, asa cd loald lara (Moldova si
Muntenia) sd fie asiguratd cd Turcul n’o s’o mai poatd supdrd’ *°.

Cum de n’a vazut Stefan, al caruia tard era mult mai
apropiatd de primejdie, ceeace Caffenzii vedeau incd de asa de
departe ; cum de nu a patruns el, cu marea lui minte, ceeace toti
Romanii sim{iau in adancul cugetului lor ? Orice altd considera';ie
ar fi trebuit si retie pe Stefan dela provocarea cumplitilor Turei ;
cici dacd chiar dobandirea Chiliei ar fi putut aduce foloasele
cele mai mari, ele nu puteau niciodatd fi puse in cumpini cu
primejduirea chiar a existentei Statului si a poporului moldove-
nesc, care se aritd amenintdtoare si cumplitd in intruchiparea
silbatecilor inchinitori ai lui Mohamed.

Noi credem cd in motive obiective, trase din fapte, nu este
cu putintd cel putin pentru mintile noastre de astézi a se gasn
cauza atacului Chiliei §i a dugminirei lui Vlad Tepes, cu atat
mai mult ci acest act este repetat de $tefan in 1465, cand era
incd mai pnme]dlos, deoarece Chilia trecuse, prm Radu cel
Frumos, - indirect in stdpanirea Turcilor, §i cd Stefan pune
varf indriznetei lui purtfm, prin lovitura datd in 14711472
acestui domnitor insusi, supusul si credinciosul sultanului.

Daci nu este chip de aflat, in tmprejuririle de fapt, cauza
unor asemenea intreprinderi ale - Voevodului moldovean, trebuie
s# le atribuim numai si numai el¢mentului nedesfundat al per-
sonalitdtei si al caracterului sdu, 1ntocma1 cum este cu neputinta
de inteles nelucrarea lui Anmbal in contra Romanilor, dupd
strilucita lui_izbanda dela Cannae, decit prin o slabiré napras—
nici a vointei lui in ‘momentul hotiritor 59,

Caracterul marelui domnitor al Moldovei este dat de
Ureche ca ,,gata sd faci lucruri mari”, si anume pe tirdmul
tuptelor, ca unul ce era >, 0 rdzboinic si depururea il trigea
inima spre virsare de singe”; ci ,,era totdeauna ca un }gu gata

*s Leopold Hubert Documenta hislorica, Varsoviae, 1861, 1, p. 5. Acest
prea fnsemnat document a fost intrebuintat pentru intéia oarﬁ de d. N Iorgn :
Chilia si Celalea Albd, p- 125-126,

4¢ N, Torga, Acte §i Fragm. 1II, p. 58.

$0 Asupra aceqtel intrebﬁri vezi cartea mea: Thdorie de U'Hisloire, ed. 1i,
Paris, 1908, p. 439.

A, D. Xenopol. Istoria Roméaniloe~ - Vol. 1V.

ce
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spre vanat™; ci ,,avand inima aprinsd cdtrd lucruri vitejesti,
¥ se pired ¢i un an ce wa avut treabd de rizboaie, arejmulti
pagubd” ; mai fiind apoi §i ,,néirivit de norocul,’ care pani atunu
facuse de rar rizboiu unde nu birwid” oL Aceastd caracteristic

st Ureche, in Lefopisele, . 118, 123, 126 s$1145. Gr. Tocilesca in Manualul
siu scolar de Istoria RoméAnilor spune cd Petru Avon ar fi ciutat dela Unguri
adipost la Viad Tepes, ceeace ar exphca si mai bine pornirea lui Stefan cel Mare
{0 conira dommnului muntean; insi la rugimintea ce i-am fdcut de a-mi indica
documeniul pe carve isi intemeiazit pirerea si care imi erd necunoscut; nu a putut
veafla acel document. Textul cel mai sigur al lui Ureche, restabilit cu multa os-
tenealit de d. Popovici, Chronique de Gregoire Ureche, nu schimbit decit in chip
limbistic pe acel din cdifia lui Cogilniceanu. Scrisoarea lai Stefan citre soli
maj jos.
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a lui Stefan cel Mare de om iute si aprins se vede si din alte impre-
juriiri ce se vor aduce mai la vale in capitolul asupra caracterului
sau. Astfel fiind croit Stefan din plasmuirile firei, nu trebuic si
ne pard neinteleasi dispretuirea ajutorului pe care lar fi putut
afla in Vlad Tepes in contra Turcilor ; apoi provocarea cumplitei
lor dusminii. Pare ci Stefan cel Mare ar fi singur de felul siu,
in desfdsurarea vremilor, si nu ar avea tovardsi de indrdzneala,
intre Romani chiar, pe Mihai Viteazul gi pe lon Voda cel Cum-
plit, iar intre cei de alt neam, pe Alexandru cel Mare, pe Carol
XT1, pe Frideric II si pe Napoleon I; toate minli puternice,
caractere de fier, si brate vanjoase, pentru cari nici o intreprin-
dere omeneascii nu  pirea peste putinid si care, ca gi Getit din
vechime, se temeau doar numai ca cerul sii nu cada peste capetele
lor. Intreprinderea prea indrézneatdi a lui Stefan cel Mare de a
ataca Chilia, cu toate c¢i trebuia si stie ci lucreazi in folosul Tur-
cilor, se poate explica numai.din caracterul lui cel aprins si neoprit,
mai ales acuma cind, tandr si cu singele in fierbere, mintea lui
cea atat de mare nu puted incd domoli bétidile inimei.

Asa credem noi cé trebuie g%&gggg cauza care Impinse
pe Stefan a se amesteca in trebile Tarin Romdanesti. Limpezirea
cauzelor este una din datoriile de ciipetenie ale istoricului. Cand
-el nu poate si le patrundi pe deplin, trebuie sa intrebuinteze toate
elementele ce-i procuri izvoarele, pentru a indeplini golul prin
ipoteze ; ecici fard aceastd Inldnfuire cawzald, nu existd istorie
stiintificd. In stiintele faptelor de repetire, asa numitele stiinti
naturale, elementul care preface adunarea de material al obser-
vatiei si experientei in un sistem stiintific, este acel al legei.
Numai cand se descopir legile fenomenelor $i cand acestea sunt
inchegate in formule abstracte, se poate spune c¢ii am ficut
stilnta. Si in istorie insi adunarea faptelor, oricat de bogati ar
fi ea si oricAtd cheltuialda de muncd ar fi pricinuit dobandirea
unei vaste eruditii, nu dd nastere istoriei, daci se margineste
numai la atata. Pentru ca sd se infiptuiased stiinta istoricd, tre-
buie si se adaogd elementul seriei istorice, analogul legei din
stiinfele repetirei (aga numitele stiinti naturale). Precum finsa
legea iea nagterc prin abstractie si generalizare, agd seria se al-
catuieste prin legdtura cauzald intre faptele succesive. A _se ldsa
in paridisire acest element _de cipetenie, este a se face in istorie
numai treaba de salahor, foarte meriforie fiind ca foarte grea,
dar nu operd de arhitect care si dee nastere la pldzmuiri ne-
pieritoare %2,

Turcui {olosindu-se de fuga lui Tepes si punand in locu-i
pe fratele sdu, Radu cel Frumos, Stefan trebuia s# se gandeascil

52 Asupra naturei cauzale a seriei istorice vezi articolul meu din La Rewvue
de Synihese historique, 1914, La causalité dans la série historique.
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bine, dacd trebuie sid reinnoiascid atacul Chiliei care incipuse
-acuma prin Radul cel Frumos in stipanirea indirectd a Turcilor,
Intrucat un asemenea atac puted sd atragd asupra Moldovei
urgia cumplitilor pagani. In adevir Radu alungase din Chilia
garnizoana ungureascé si o inlocuise cu una turceasci. De aceea
Ureche spune ci la aceasta a doua lovire, Stefana luat Chilia
dela pdgdni. Ureche spune ci Chilia a fost luatd _prin cucerire.
Dlugos7 i Miehovski, scriind insd in interesul polon, arati ci
or#senii ar fi trecut ei insigi de sub Unguri sub Moldoveni, vasalii
Polonilor 2.

Nécazul sultanului f mare cind primi vestea cfiderei Chi-
liei, Stefan insd wvoind sid iInlature urgia turceascd, cici chiar
atuncea aflase despre scopul regelui Ungariei de a rizbuni
pustiirea Transilvaniei, trimite sultanului prezenturi si tribut,
preficadndu-se ci si Moldova vrea si intre sub proteguirea Semi-
iunei, si cd sultanul nu ar trebui sd se supere pentru trecerea
acelei cetiati dela un vasal la altul. Sultanul in intdiul moment
. pune pe soli la fnchisoare; rizgandindu-se in urmd, ii elibe-
reazd si se arati multdmit cu cererea de iertare adusa 5,
~—~Stefan insd nu incetd a dusmani pe Matei Corvin. Popoarele
stdpanitoare ale Transilvaniei fiind nemulfumite cu domnia
prea costisitoare a regelui lor, planulau oriscoald a tireisub un 5®
sas, Roth. Stefan inteteste si* sprijind ridscoala. Intreprmderea
Iui Stefan amara@te s1 mai mult cugetul lui Matei asupra dom-
nului Moldovei fncat el se hotiréste a’l lovi.

Expeditia lui Matei Corvin in Moldeva. -— Matei intrd in
Moldova, dupi cat se vede, fard a fi impiedecat, prin pasul Oitu-
zului in 19 Noembrie, ajunge la Roman la 1 Decembrie stand
in el pand la 7 ale aceleiasi luni, si dandu’i foc, cand il paraseste .
Se indreapti de aici spre Suceava si a]unge la Baia in 14 Decem-
vrie. Acolea trebuind s# poposeasca iardgl, spre a’si odihni
armata, mai ales fiind vreme de iarni, si craiul afland “de 1a un

83 Ureche, Lelopisefele, I, p. 119. Dlungosz ad. a. 1465, Sincai ad. a. 1465.
Miehovsky in Arh. ist., I, 2,p. 35: ,,R dui germ nu: Viadi... opidumque Kiliam...
exclusis hungaris occupavit. Comp. Lapedat, Radu cel Frumos in Revista Tran-
silvenia, XXXIII, 1902, p. 18.

54 Michovsky, I. «.

55 Bonfinius, Rerum hungaricarum decades, 1V, p. 396 Riscoala, confir-
mati prin proclamatia regelui din 22 Noemvrie 1467 prin care mustrid popoarele
‘fransilvaniei pentru pasul incercat de ele. Hurm,, Doe., I, 2, p. 177,

56 Mai multe diplome alelui Matei Corvin intdresc datele reproduse in
text dup# ardtdrile Jui Ureche. Una dm 4 Noemvrie este datd din Baroth in Se-
cuime, cind inci regele nu trecuse in Moldova. Alta din 20 Noemvrie este din
Trotus, dupii ce trecuse prin pasul Oituzului cum spune cronicarul, cu o zi mai
inainte, in 19 Noemnvrie, In 25 Decemvrie Matei este acum refntrat in Transil-
vania si ajuns la St. Miklos (St. Nicoard), de unde di un alt document (Col. Ke-
meny in Transilvania, VI, 1873, p. 211-212). Concordanta intre datele diplomelor
si acele arditate de Ureche, dovedesc inci odat# exactitatea cronicarului moldovean.
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prins c& Stefan void si-1 atace intr'o unoapte, se Intareste in
acest oras, Incat Stefan cand il ataci noaptea, trebui si-l iee cu
asalt. Nu sunt exacte deci cele ce spune Ureche, ci Matei ar fi
fost surprins de” Stefan, pe cand »igi ldsase oastea fara nici o
pazd la bauturi gi la jocuri”. Dlugos istoricil polon, care tre-
buid s& cunoascd mail bine imprejurdrile, de oarece era con-
timporan regelui unguresc si domnului Moldovei, povesteste ast-
fel aceastd batilie: ,,Dupa ce au sosit Matiag Craiul la orasul
Baia, §i au intdrif orasul (cdci se temea de navalirea Moldovenzlor)
cu sanfuri;si cu card, Stefan Vod4, care se agezase cu oastea sa

Matei Corvin

intre riurile Moldova si Somuzul, gandind ca au venit timpul
~cind cu putini si batd pre multi, lisand caii si sarcinele in tabara,
numai pedestru si usor au venit latBaia, §i aprinzind orasul
din vreo cateva laturi in 15 Decembrie noaptea a navalit peste
Unguri, {indnd bdtaia amestecatd pand fn revirsatul zorilor,
1ard cizand multi dintre Unguri si mai mult sodomindu-se
de flacéri, craiul Mat1a§ rinit pe trei locuri, ¢i nu de moarte,
¢a si nu vind in méinile Romanilor, cu o lecticd s’a scos din
locul bat#iei;) Partea cea mai mare a ogtirilor 1inguresti venind
la munti, si”aflaind drumurile intesate c¢u arbori ce se tdiaserd
de Moldoveni, a ars carele si bogitia, si ingropand 500 de bom-
barde, ca s nu se poatd folosi Moldovenii de ele, a trecut cu
fuga In Ardeal. Prin facerea de bine a unui Romin a scapat
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craiul Ungariei, de nu s’a prins sau nu s’a taiat, pre care Roman,
Stefan Voda I'a pedepsit cu moartea, dupd ce a infeles tradarea
hui. Spun cd 10.000 de Unguri a pierit in bataia aceea ; steaguri
militaresti vreo cateva s’au prins, care le-a trimes Stefan Voda,
prin solii sdi in semn de hiruintd, craivlui Cazimir” 57. Regele
Matei rdsplateste in 1467 si 1469 pe mai multi nobili unguri
si romani, acesti din urmi din Maramures, cu scutirea lor de
judecata comitilor ‘si cu punerea lor sub acea regeascd, pentrw
voinicia cu care luptaserdt infr'o noapte impotriva lui Stefan
voevodul Moldovei %

Regele Matei adusese cu sine pe cei doi pretendenti da
tronul Mo]dovex pe Petru Aron si pe litvanul Berendei, care
vor fi mlpacat intre ei pleten’gule la domnie, iarisi prin o pla—
nuitd impirtire a Moldovei, precum se fAcuse mai innainte in
repetite randuri. In luptd insd Berendei cade mort, iar Petru
Aron scapa inapoi in Ungaria, si nu in Polonia cum spune Miron
st Neculai Costin, de oare ce vom veded pe Stefan prinzand pe
Avon Tn Ardeal, si tdindu’i capul %°. Cronicarii unguresti precum
Bonfiniu, Thurocz, Ranzan, Bocskai arati insd ca Stefan cel
Mare ar {i fost biatut de Unguri la Baia, pentru cé in ideea lor
Ungurii sunt neinvinsi, si cAnd pat cite o infrangere, indatd o
nfrumuseteazi aritindu-se ca jertfa unei tradari sau tigdduind’o
cu orice pret. Dar atunci, daci Matet a invins pe Stefan la Baia,
pentru ce nu si-a urmat mai departe calea victorioasi catre Su-
ceava; pentru ce nu l-a scos pe Stefan din scaun, inlocuindu t
cu vre-un competitor, cici adusese doar doi cu el? Pentru ce
apoi, precum vom vedea, Stefan cel Mare intrd in Ardeal, spre a

Szbuna pustierea Moldovei? De aceea cu drept cuvant exclamd
Spondan asupra acestei versiuni neadevirate : ,,De rusine intu-
necare a istoriei este aceasta, fie ea de Unguri, fie de Poloni
scornité I”” si Miehovski adaogh ci ,,asa este adevirul, de si Un-
gurii povestesc altfel, ]mguqmdu -se regelui Matei 99, Stefan ur-
mand cea mai mLeleapta politica pentru un Stat mic ca acel al
Moldovex, cautd totdeauna un punct de spriijin, cand era lovit
cu dugminie de vreo parte oarecare. Niciodatd doi dusmani,

o7 Diugoz ad annum 1467, I, p. 417, Reproducem traducerea lui Sincad,
1L, p. 49 indreptind insd redarea riului Samusch adecd Sames care nu se afld i
Moldova, in mod corect prin Somuzul> Vezi in Sincai numerosii scriitori, care po-
vestese aceastd bitdlie, Asupra prinsului, Bonfinius, Decades p. SHQ.

88 Hurm., Doc., II, 2 p. 175. Mihaly, Diplome maramuresene, p. 498 :
,Praesertim in partibus Moldaviae, dum pro recuperatione earundem partiuua.
laborassemus, et quadam nocle cum Stephane Waywoda Vo]d'{wac conflictum
" habuissemus”.

80 Lefopiselile, 1I, p. 120. Asupra lui Bereudei Diugosz, II, p. 181, Mie-
hovski¢ Arh. ist., I, 2, p. 35. D. Parvan, Conv. lif.,, XXXIX, 1908, p. 875, crede
ci Petru Aron si Berendein eraun acceasi persoani. )

s Spondanus ad annum 1467 in Sineai, II, p. 50. Miehovski, Arh. isl.
1, 2, p. 35.
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maxima Romanilor, erd pusi in lucrare i de acest vrednic stri-
nepot al vitejiei si sim{ului lor politic. De aceea el remnoe§te in
1468 juramantul de credintd regelui Cazimir, figiduindu-i 1arisi
¢l va venl in persoand, spre a depune omagiul 8, pnoare dupd
care regii poloni nfzuiau cu atdta mai mult, cu cat vedeau
urcindu-se in sus steaua lui Stefan.

In anul 1469 domnul Moldovei pentru a rézbund pustiirea
tArel sale de armatele unguresti, intra in Ardeal. El vroia tot-
odatd si pund numaidecat mana pe acel ce’i nelinistea domnia,
pe ucigitornl tatului sdu, pe Pefru Aron, cu atdt mai mult ca
Ungurii dandu’i adipostire, ficeau din el un vegnic pericol pen-
tra domnul Moldovei. Ungurii ridicaserd chiar in sistem pro-
teguirea competitorilor la tronurile romane spre a putea tot-
deauna comanda in ele, imitdnd in aceasta pe Poloni. Regele
Matei comunici prin o scrisoare din 1467 voevodului Ardealuluni
hotirirea diefei unguresti asupra bunurilor criesti, ,,cd nici un
rege si nu mai poatd instriina tinuturile Fagirasului, Amlagului
si Rodnei, ci ele si fie pastrate spre a fi date ori cérui voevod
muntenesc sau moldovenesc izgonit, ca sd fie spre ingrozirea
si cagtigarea partilor acelora” 2. ,,Vezi cu ce mestesug, exclama
Sincai, se siliau neamurile de jur imprejur si supue pe Roméni?
adeca fineau dorneniuri si bunwri intregi spre sama’ acelora |
care se nevoiau sd’si manadnce neamul!l” 6 '
g In timpul ce Stefan pradad Ardealul, el pune pe boierii Iui
'sa se prefacd a trimite lui Petru Aron o scrisoare, in care sd’i
arate ci s’au siturat de tirania lui Stefan Vodd, si sunt gata s&’
omoare, dacd va veni sid se puni in fruntea lor. Petru cade in
cursd, dorit cum erd el de domnie, vine la intilnire, este prins
de Stefan cel Mare, care poate In sfarsit, dup# 12 ani de astep-
tare, s# rdzhunelmoartea iubitului sdu parinte 4. Vevodul Tran-
silvaniei Toan Pongratz chiami pe Sasi la arme; insi aceasta
nu foloseste, si Stefan pxada in lung si in ht tara cat i-a placut
fard a fi unpledecat de nimeni. '

Astfel se sfarsesc si luptele cu Ungarii tot in ia\oarea lui
Stefan, ca si acele cu Viad Tepes si cu }qﬁu ea Chiliei. Era tnve-

s [nventarium, p. 140.

62 Watona, XV, p. 240..

s Sincai, If, p. 52.

¢ Dlugosz, {1, p. 445, Cromer, p. 307. Miehovski in Ash. ist, I, 2, p. 36
Scrisoarea pare a se f{ipistrat. Cel pufin in 1468 g&sim o curioasd misiva foarta.
scuria din partea unor mari bojery dela curtea lui Stefan,. intre cari insusi unchial
siu Viaicu, citre Brasoveni, pecetiuitd cu pecetile tuturor boierilor, deci avand un
gcaracter tamnic si important, in care boierii cer numaide la Brasoveni ca si dee
erezare spuselor trimjsului lor.(Hurm., Doc., XV, p. 47) Ca aceast# scrisoare s#
#i ascuns o triidare contra lui Stefan (Iorga, Slefan cel Mare, p. 129) nu eéste de
ardmis, fntra cit afldm pe unchiul lui $tefan intre bojerii isciliti in ea; apoi tofi
boierii presupusi traditori riman In divanultiui Stefan dupit 1468 pania tirziu
pe 1n 1480-1500. Bogdan, Dee. lui §i. cel Mare.

v
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derat ci norocul surided domnului moldovan, si el rfsare atat
de rar popoarelor in istorie si indivizilor in viata lor, incat nebun
este acela ce nu cautd si se foloseasci de dansul. Izbanzile repe-
tate ale lui Stefan I insumeteau pe fiece zi. Fire neastdmpdarata,
doritor de rizboaie, nu era lucru de mirare ca dupi ce el se pusese
bine cu Polonii si cu Ungurii, si se asigurase astfel dela spate,
s cadd din nou asupra Munteniei, avand acuma de scop, nu
cucerirea unei simple cet#ti, c¢i rdsturnarea chiar a domnului
muntean. El reincepe deci luptele sale cu Radu cel Frumos care,

B

MinZstirea Putna dupi un desemn din sec. al XVIl-Jea

nu trebuie si o uitdm, era proteguitul Turcilor, in cat prin lo-
virea lui, Stefan se atingea de spaima lumei de atunci : Impﬁrétia
Otomand. Dar Stefan cel Mare credea fn Dumnezeu. Chiar in
anul 1470 dup# o noud inchinare citre Cazimir in care el faga-
duieste solilor ce veniserd si-1 jure, cd va depune in curind oma-
giul personal regelul 65, Stefan 21de§te o frumoas¥ manistire
acea a Putnei, in amintirea unei respingeri a unei niviliri ti-
taresti, dm nesfargita pradi luata dela acest ‘popor g€, Dumnezeu

o Hurm, Doc., 1, 2, p. 194,
¢ Ureche, Lelopisefe, 1, p. 122-123,
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care binecuvantase pana acuma pasurile sale, erd oare sd’l lese
in pédrdsire? Chiar dacd Turcii s’ar aruncd pe partea lui Radu,
s¢ va bate si cu Turcii. A se bate, i se pirea lui lucru asa de
firesc !

Luptele eu Radu cel Frumoes. — Se vede ci domnitorul
muntean, spn]lmndu -se pe faptul cd erd omul Turcilor, neli-
nistea fard incetare Moldova. El atica adese ori {ara lui Stefan
spre a o prada; apoi ridica o cetate la granifa chiar a Moldovei,
ceeace sileste pe Stefan a-i opune o alta ziditi in Moldova in
fata celei muntene; ba pentru a slibi cetatea lui Radu, el abate
cursul Siretului dela ea, lucrare uriasd pe care Stefan intre-
prinzand’o a trebuit si simtd o pornire neopritd contra dom-
nului muntean ¢7. Se vede cd Radu uneltise si o rascoald in Mol-
dova contra lui ‘Stefan, cici Ureche ne spune ci Stefan ar f{i
tiiat capul postelmculm Negrild, stolnicului Alexa s1 vornicului
Isaia %8, fard ca s# spuni nici un cuvant asupra motivului exe-
cutiel lor. Aceasta este singura stire despre o incercare a boierilor
de a rasturna pe Stefan. Autoritatca, cea tot mereu crescanda a
lii Stefan, amorti intrigile pentru domnie pe timp de jumitate
de veac.

In anul urmitor, 1471 Martie in 7, Stefan intalneste pe
Radu cel-Frumos la Soci, sat ce a dispdrut acuma din Muntenia,
il bate ludndu-i toate steagurile si se intoarce triumf&tor in
Moldova. Innainte ins3 de a edded iarna, el face a doua nivilire
in Muntenia, si bate pe Radu la Cursul Apei, in ziva de 18 Noem-
vrie. Radu fuge in cetatea Dambovﬂ;a, probabil o cetituie a
Bucurestilor, este inconjurat si aici de Stefan, dar scapd peste
Dunire, lisind in méinile biruitorului pe sofia lui Maria, pe
fata lui, Vochita, si toate avui;nle sale. Qtefan pune domn in
Muntenia pe Laiol Basarab, i se mtoarce birnitor in Suceava.
De abea stituse Laiot domn o lund de zile, si Radu se intoarce cu
ajutor turcesc, bate pe Laiot, care fuge Ta Stefan. Radu 1l ur-
mareste si patrunde chiar in Moldova pani pe la Barlad, dar
putin timp dupi aceea, Radu moare in 1472.

Laiot Basarab, pus 1nnap01 in tron si apdrat de Stefan,
mdntini catva timp credinta ciitre domnul Moldovei; dar te-
mandu-se de atotputernicia Turcilor, trecl mai tarziu de par-
tea lor.

Turcii insé de astd dati vazand ca Stefan cel Mare schimb#
pc¢ domnul din Muntenia, vasalulilor, nu se mai inseali asupra
scopurilor ui $tefan, si sultanul se hoiaraste a nu lisa nepedep~
sith o asemenea culezare. -

87 Scrisoarea lui Stefan citre Cazimilr, regele Poloniei din 13 Iulie 1471
in Bogdan, Doec. lui St. cel mare, 11, p. 311-314 ¢ ,,in alium volentes aquam Zereth
a suo fortalicio currere per maisterium ¢ actum fecimus” (p. 312),

%8 Ureche in Letopisefe, 1, p. 123
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Astfel ajunse Stefan cel Mare din rdzboaie in razboaie,
si se incurce in o luptd cu Turcii. $1 adevar vorbind, nu Turch
il provocaserit pe dansul, ci el pe Tuarei. Ca o roata cu dinii care
cind prinde vre un lucru in clestele sale, il trage si-l1 fardmi
pini la cea de pe urmi buchticd, astfel pornirea rdzhoinicd si
firea neastampirati a lui Stefan il impinseserd la aceastd lupté
uriagid. Pentru a misura insi mirimea inimei si a cugetiirei ce
indriznia si se joace cu un asemenea foc, trebuie s aruncém o
ochire asupra puterei turcesti din aceastid epocd, asupra luptelor
ei cu protivnicii, pe care ii dobordse cu tofii pe rand, pe rind,
sub picioarele ei. Atunci numai vom puted judeca in adevérata
lui mirime, eroismul acestui birbat care nu se teml a se arunca
cu o mand dé oameni in fata urdiilor nenwmndirate, mai aprige
si mai cumplite decAt tigrii cei singerosi, cdnd se reped incruntati
asupra prazei pandite.

Apoi luptele lui Stefan mai au o importantd, prin care
mireata lui figurd capdtd un rol si in istoria universald. El
aruncii spada Iui in contra Musulmanilor tocmai intr'un timp
cand aproape toate piedecele fuseserd inliturate si izbuti si
mai retinii pentru cAtiva ani sivoiul lor deasupra Europei. Mol-
dova rimase zdrobitii; dar ea cfizu jertfi pe. altarnl civilizatie:
apusene, din care §i ea erd o fHrimitur, aruncatd departe la
hotarele sale. :

Dacit panii acum Stefan cel Mare se aritase tandr infocat,
uneori pripit in lucriirile sale, timpul ii copsese mintea. El de-
venise birbat, si ca atave in toatd deplindtatea geniului sau,
intreprinse el lucrarea cea mare a viefei sale.

Ca un fel dé vestite premergitoare a luptelor lui cu Turcii,
Stefan cel Mare primeste in 1472 o scrisoare dela Uzun Hassau
capul oardei albe a Turcomanilor, care era si el in dugminie cu
Turcii. Prin acea scrisoare hanul cere lui Stefan sa se radice si el
contra dusmanului comun Turcul, si s& stirulasci la ceilalti
domni crestini si se uniascd impotriva Otomanilor . Stefan
preocupat de intirirea scaunului siu si de lupta cu Radu cel
Frumos, nu se rosteste asupra acestei misive si poate va fi urmat.
inainte a pliti catre Turcii care’l sau in pace, cei 2000 de_galbeni
la care se indatorise Petru Arom.

69 Scrisoarea lui Uzun-Hassan descoperitd de €. Exarhu in Arhivele
Veneiei, publicatit de el in Columna lui Traian, 1878, p. 464, reprodusd in Hurm.,
Doc., I, 2, p. 124. Cf. Zinkeisen, Gescliclle des osin. Reiches, II, p. 351..Ea a fost
datati de Exarhu ca din 1474, In Hurmuzaki este datd ca din 1459. Ambele date
sunt neexacte si scrisoare cste din 1472 Vezi P. Cancel, Epistala lai U-un-Hassan
1912, :
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1. STAREA EUROPEI

Dela cea dintai asezare a Turcilor in Europa, in Gallipoli
ka 1356, Litirea lor in rdsaritul acestei parli a lumel fu un lung
sir de izbanzi strilucite. Desi aceasta propéasire a putcrel otomane
trebuia si nelinisteascd si pe Cre§tmu Apusului, el nu luaseri
aproape nici o parte la stavilirea -ei. Afard decat la Nicopoli, In
1396, unde cavalerii francezi stricd mat mult decat priesc cauzei
Crestinfdtitei, nu vedem nicHieri luptand aldturea cu popoarele
Rasdritului, armatele feodale ale Europei apusene. Timpul cru-
ciatelor trecuse si in zadar ciutau papii sa trezeascd amortitul
simt religios, pentru a’l arunca iardsi asupra Orientului celui
plin de pericole. Tintele politice ale Statelor se complicaseri
treptat cu organizarea lor. Ripite de vartejele intereselor lor
nemijlocite, ele uitaserd pe acel obstesc, si apoi omul este asa
facut, ca nu se gAndeste la primejdie pand nu o vede cu ochii.

Apiirarea Europei rimasese deci pe seama Raséritului e,
celui atacal si care {rebuia si lupte pentru existenta si neatér-
narea sa, flparand insd tot odatid cu sangele sau mwhmtla apu-
sana. Nu Impiritia Constantinopolei, cireia cu toate acestea
s'ar {i czut, duse stindardul acestei lupte, ci popoalelo mai mici
dar energice carc o inconjurau, si care am vizut ci erau : Bul-
garii, Sarbii, Albanezii, Romanii si Ungurii. Fiecare din aceste

J popoare, avll la timpul trebuitor pe frunta§u1. sidu viteaz, care
s le conduci cu glorie la moarte, daci nu totdeauna la izbanda.
Dintre Romani, am cercetat pand acum doud figuri mari, pe
acea a lui Mircea $i pe-acea a lui Vlad Tepes Ne mai ramane,
pentru a dtphm cadrul din care trebuie si rasari acea a eroulm
Moldovei, sa mai aratdm in fundul tabloului, inci alte doud in-
semnate producte ale acelor timpuri barbare dar pline de
energie, acea a domnului Albaniei, Scanderbeg, si acea a unui
alt Roman, in slujbd ungureascd, Ioan Corvin de Huniade.
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Isan Corvin de Huniade este una din figurile mari ale
secolului al XV-lea, in care mirimea oamenilor se masura dupi
izbanzile lor militare. Dacid Insi aceasta era comuna misurd
a oamenilor chiar in intreaga Europi, cu cit mai mult trebuia
sd aibd valoare in Risfrit, unde virtutea pe campul de rizboiu
slujid nu numai spre a umplea cu strilucire figura conducitorului,
ci indeplinea un scop mult mai insemnat, acela de a scipa fiinta
popoarelor si religia crestind de neomenosul jug, cu care erau
amenintate din partea cucerirei otomane.

Nu poate deci si fie indiferent pentru Roméni de a sti
cd acest erou neasemiinat era si el de viti romani., desi era in

loan Corvin de Huniade, gravurd contimpurani

slujba Statulu maghiar, prin faptul ci fiind nobil din Transi-
vania, gisise cu cale a trece la natia domnitoare. De si in formla
Ungur, prin corpul si sufletul sdu erd Roman, si cu faptele lui
deci se pot mandri, nu acei ce au pus pe figura lui o masca striini,
ci acei din a cdror sange si os el si trage a lui odrislire. Ungurii
insd intotdeauna au ficut  incerciri desperate spre a trage
in partea lor pe vestitul general si guvernator al Ungariei, si ce
e mai mult, pe tatul regelui lor, celui mai stralucit, Matei Corvin.
Ungurismul lui Ioan de Huniade, a fost pan# odinioard o dogm#
atit de sfintd a istoriei.unguresti, ca si calitatea de tdlhar a lui
Mihai Viteazul, ca si caracterul hofesc al revolutiei- Roménilor
din 1784, pentruci asd cere interesul poporului maghiar. Cat
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despre adevirul istoric, el nu poate avea valoare la un popor
care e tot inimd, si inimd mare precum trebuie si o recunoastem,
dar care prin rassa chiar din care face parte, nu se poate pleca
la conceptiile recei cugetari.

Nu este de loc anevoios de a se dovedi nationalitatea romana
a lui Ioan Corvin ; ba ceeace ar trebui sd ne mire este cum de s’a
putut ivi, fatd cu niste marturii atat de formale, o pirere pro-
tivnici 1. Astfel o diploma din 1409 Octombrie in 18, datd de
imparatul si regele Ungariei Sigismund, spune: ,,Considerand
credinta si meritele cele strilucite ale lui Voicu fiul lui Sdrbu
militarul curtei noastre, ii ddm cu nou titlu de donatie o mosie
a noastrd numiti Hunyadual ‘agezatd in Transilvania, atat nu--
mitului Voicu osteanului, cat si prm el fratilor sii de pe mami
Mogos si Radul, si a celui dupi tati Radul, nu mai putin si fialui
siu loan precum si urmasilor lor” 2. Alte diplome ale Iui Sigis-
mund din 1434, 1435 si 1437, ehberate lui Toan Corvin il numese
»Joan Valghul, fiul raposatulul Voicu de Huniade” 2. Se constati
din aceste documente ca Ioan era fiul lui Voicu si nepotul de fiu
al lui Sarbu, ci erd numit Valahul, adec Roménul, ceeace se
vede fncé §1 din numele unui mos al siu Radul, articulat cu arti-
colul roménesc. :

Paralel cu aceasti mirturisire documentali, care ar fi de
ajuns spre a proba romanismul Corvinegstilor, mai poseddm inci
mai multe ardtiri ale contimporanilor lor, care toate concurg
a da acestei familii aceeasi origine, si mai ales numesc ele pe
fnsusi Ioan Corvin, Valahul, deoarece prefacerea lui in Maghiar
fiind proaspitd, nu putuse incd sterge amintirea vitei din care
se trigea. Asa papa Pius al II-lea, mort la 1464, cunoscut ca scrii-
tor sub numele de Aeneas Sylvius, spune despre Ioan Corvin
in Amnalele Doemice: ,,Ungurii fiind ocupati in riizboaiele cu
Turcii sub conducerea lui Huniade, rimaserd mai mult invinga-
tori decat invinsi. Acesta era Dac (acuma ii numesc Valahi)
nu de neam strialucit dar ilustrat mult prin arme s$i care au
ardtat cel intdi Ungurilor cum Turcii ar putea fi fnvingi”. In o

' Cea intdiu demonstrare a acestei imprejurdri, care tinde chiar a stabili
c¢a Corvin $ar trage din familia romand a Corvinilor, a fost ficuti de Fejer, Un-
gur si el insd nu din vremile sovinismului maghiar, in scrierea lui Gens et incu-
nabula et virtus Foannis Corvini de Huniade elc., Budae 1844. Tema a fost reluaté
si doveditd intr'un chip deplin de Gheorghe Barit, in foaia Transilvaniei, 1873,
p. 65 si urm. pe care il urmim in totul in expunerea noastri.

. * Fejer, Codex diplomalicus, X, p. 493, 1409 : ,,Nos Sigismundus, consi-
deratis fidelitatibus et preclaris meritis Woyk filii Serbe aule nostre militis, quan-
dam possessionem nostram regalem Hunyadvar vocatam in comitatn Albensi
partium nostrum Transylvanarum habitam, nove nostre donationis titulo, me-
morato "'Woyk militi, et per cum Magos et Radol, carnalibus ac Radol patruel
fratribus nec non Iohanni filio et posteritatibus universis donavimus”.

* ,,Toannes Olalk, filins quondam Woyvk de Hunia@e”, (Transilvania 1873,
p. 61). i



46 ISTORIA ROMANILOR

relatie a lui Sylvius, trimisd pe cind erd nunciu apostolic al
papei predecesorului s3u, spune: ,,ci lanos (adecd Ioan Corvin)
nu erd Ungur nobil, ci vala”. Tot asa spune si Galeotus c& -, Tta-
fienii nu ar cunoaste pe loan Corvin altfel decit numai sub nu-
wele de Valahul”. Bonfinius istoricul ungur, originar din Italia,
care este contimporan cu Ioan Corvin, spune cit .,Iocm de Huniade
era nidscut din tatd romdn si o mami greacii. Tatul sfu era dinire
acei Valahi care acuma ocupd locurile Gelilor §i ale Dacilor, si
juseserd coloni de ai Romdnilor”. Tudovic Tubero, care scrie
pe Ia inceputul domniei fui Ludovic al Tl-lea, celui ueis in b atélia
dela Mohaci la 1526, un comentar al timpurilor sale, spune despre
Matei regele Ungariei, ¢i de pe {ald erd Gel, care gintd este numitd
pe timpul nostru de Greci, Mavroplahi”. Cronicarnl unguresc
Thurocz spune, conform cu aceste miarturisiri ¢d ,,erd pe atunci
“in tard un ostean mérinimos si stralucit, ndscud din sinul unei
Jamilii valahe, IToan de Huniade. Pe acest om il alesese inaltele
destine ca si vin# din parti striiine si s& se aseze in acele ungu-
rvesti. Se spune anume ci regele Sigismund impins de vestea nu-
melui tatdlui acestui ostean, il luase cu sine din pdrlile {ransalpine
st asezase in Ungarid’ %

O diploma a impératului Ferdinand din 1548 Noembrie
In 23 care recunoaste originea roménd a lui Ioan Corvin si a
flului siu regelui Matei, diploméa eliberatii episcopului de Agria,
Neculai Olahul, coboritor din Ioan de Huniade, in care imparatal
spune ,,ci din familia cdreia Olahul apartine se trag si strilu-
citii bivbati Ioan Corvin de Huniade si fiul su regele Matei,
st apoi asupra originei acestei famili adauge cid ea si-ar frage
rdandul din Valahia, din neamul domnitorilor aceslei {dri, care Va-
lahi sunt de obarsie din vechea Romd#, si au fost asezati aici
spre a apdrd Dacia de popoarele harbare mérdinage, cunoscan-
du-se chiar din numele lor originea romand’ ® Mai aducem
“o0 cronicd contimporand foarte vrednicd de credintd, acea a
comitelui Cilly cave spune si ea c¢i ,,dupa périnti, Corvin era de
pe tatd Valac, de pe mama Grec” addogind cronicarul ciValah
se trag din Romani si Corvin se ¢ 0])0‘11 del fnsusi dip familiaCor-
vilor’” 6,

4 Vezi toate izvoarele in articolul lui Baril.

s . Cipariu, Arhiv penfru f[ilologie si istorie, 1867, p. 693 1 ,, Generis ilaque
tui nebilitatem, multorum praestanlissimorum dutum genitrix, inter quos et
{ohannes Hunyades, inclyti vegis Mathiae pater, enituisse feruntwr”, p.693:

,.Quod ad genus Lunm attinet, te ab ipsis vetustissimis Valachorum principibus
ngmem ducere, patre natiis Stephano Olacho, viro praestanti, cujus etiam aliqui
tua e faniilia Daciae Transalpinae, (uae nunc Valachorum patria est, principes
fuerint’, p. 695 ,,inter quas Valachi gentiles tui minime postremas habent, ut
quos ab ipsa rerum domina urbe Roma orinndos et in illius Daciae opulentissima
parte, cui nomen nunc este Transalpina colocatos essc constat, unde nunc quoque
swa lingua Romani. vocantur”.

¢ N. Torga, Acle si Fragm., 111, p. 16.
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In sfarsit pentru a aduce o ultimil dovadi despre originea
valahd a Corvinilor, citdm o relatie italiani de pe timpul regelui
Matei care gaseste ca lucru foarte protivnic acestul rege ci ¢l
se coboari din Iauoq (Toan Corvin de Huniade) carc nu erda Un-
gur nobil, ci valah, de o inrudire nu prea de samid”

Din toate acestea se dovedeste cu pusosmt,,a originea
romand a Corvinestilor, ai ciiror cel mai stralucit reprezentant
a fost Joan Corvin de Huniade. De si sub nume de Ungur, el a
fost Roman, si deci Romanii pot si inserie astizi cu fala f aptelc
Ivi in acele ale istoriei lor, cu atdta mai nmult cd constitulia
militard a natiei romanesti din acele timpuri din Transilvania
facea ca, in cele mai multe randuri, si ostile sale si fie alcituite
in mare parte din Romdani, astfel ci acele victorii stralucite
puse de istoricii timpului in socoteala naliei maghiare, sunt in
cea mai mare parte datorite sangelui roménesc raspandit sub
steagnrile maghiare si inteligentei romane reprezenfate prin
eminentul lor conducator.

Corvin lupta fara fncetave in contra Tureilor din momentul
ce puse mana pe armi, pAnd ce moartea it curmai zilele. Mai ales
insd incepe a se deosebi geniul siu de pe la anul 1441, cand ajunge
voevod al Ardealului, si bate pe Turei langd Belgradul sarbesc.
In anul 1442, dupi ce este bitut inty’o Tupta fa St. Imbru, Tureii
Impresoard S#ibiul; Corvin insd impristie pe Turet si despre-
soara cetatea aruncand pe dusmani pand la cel de pe urmil omn
peste Dunéare. Beglerbegul Rumelioi, Cule Sahin pasa, se hoti-
riste si rizbune rusinea patitd si trece Dundrea in contra Ungu-
rilor. Huniade insi il bate cumpu!, la Vasap. Aceasti straluciti
victorie incurajeazi pe cregtini cari trec Duniirvea in 1443. Turcii
sunt batufi de Huniade la Nis. Bulgarii, Sarbii si chiar Alba-
nezii sc declari pentru Crestini. In o a doua lupti langd Balcani
Ia Cunovita, cu toatdi innaintarca anotimpului — erd pe la
Criciun — Huniade repurteazii o a doua victorie si mai insemnata
decat cea dintai. Totusi este nevoit, din cauzi ci nu putea stri-
bate iarna prin pasurile Balcanilor a se retrage indardt. De i
victorioasa la inceput, armata lui Huniade, in retragereca er,
fitnd atacatid in mal multe randuri, e nevoitd si’st arda toate lu-
crurile, spre a putea grabi pasul citre Dundre. Tureii totusi spii-
mantati de victoriile crestinilor, si pierzind in lupldl pe cet mai
buni generali, propun o pace care se incheie la Szegedin, si in
care Otomanii jurd pe Coran, iar Crestinii pe Evanghelie, respec-
tarea ei, in anul 1444. Regele Vladislav insi ciindu-se pentru
incheierea unei pici toemai in momentul cand ar fi putut rizhi
pe pagani, calea tractatul incheiat si le declarid din nou rézboiw.
El se aliazd cu Venetienii cari trimit o flotd catre Gallipoli,

? Ibidem, LI, p. 37 : ,,il quale non era Ungaro nobile, ma Valiaco, non di
troppo gentil patentella™,
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unde trebuid dupd trecerea Balcanilor, s iasd regele, si unin-
du-se cu flota mnetlan\&, si atace Constantmopolea. Aqa se
planunu tucrurile ; altfel se implinird. Regele Vladislav plerdu

la Varna batilia §,1 viata, si Huniade ru.n\nd prin aceasti lupta

nenorociti toate castigurile sale de mai innainte, fugi in Mun
tenia, unde fu prins de Vlad Dracul si pus la inchisoare, cum s’a

vizut mai sus. Astfel se rfisturnase, prin o singuri luptd uriasi,
p]exdutd clidirea ridicaty de Huniade contra Turcilor in timp de
mai multi ani, si trebuid inceput din nou munca odatid facuta.

Moartea lui Vladislav la Varna sporeste inci pozitia lui

Huniade in Ungaria. El este numit regent in timpul minorititei
regelui Vladislav al IV-lea in 1445. Pe cAnd insd. Iuniade se
pregitea a intoarce lovilura suferitd la Varna, Venetienii; aliatii
sai, faceau pace eu Turcii si papii pierzand prin lup ta de la Varna
Tnerederea Crestinitatii, nu o mai putur misca in contra Turcilor,
incit Huniade rdmase astfel sprijinit numai pe propriile lui
puteri. Erou! insd nu despereaza de a prinde iarasi firul victo-
riilor sale. El pAseste din nou peste Dunire cu 24, 000 de oameni,
mai avand ajutor de la proteguitul si ruda sa din Muntenia Dan
al IIl-lea, 8000 de oameni si 2.000 de Germani si Boemi. In
edmpul Mierlei (in 1448) Hubpiade pate insd o a doua infrangere,
poate mai campliti inci decit cea de la Varna. Despotul Gheorghe
al Serbiei, care refuzase alua parte la lupts, si fusese alungat din
tron de Huniade, pune dupa infrangerea lui Humniade méana pe
¢l, il inchide gi nu’l elibereazi decat dupi mari stéruinti ficute
de dieta ungureasci. Aceastii noud plerdeu, urmata dupa cativa
ani de triumful cel mai mare al Turcilor in Europa, luarea Con-
stantinopolei, face si pe IHuniade mai retinut, si’l impiedeci
de la noue lupte contra Turcilor. In 1454 insd Mahomed, dupi
ce orAnduieste lucrurile in noua capitald a Imperiului Otoman,
se Indreapt# iarisi cu trupele sale contra Ungariei care incredin-
teazi din nou destinele sale lui Huniade. Innainte inci de a ajunge
Turcii la Duniire, acesta trece fluviul si pradd provinciile' turcesti
ce erau bine infeles impoporate cu poporatie cresting, care insa
refuzand a mai ajuta pe Unguri contra sLapamlor lor, Turecii,
erau priviti si tratati ca dusmani. Cu toate ca Ostrovita fu luati
de Turci, Huniade izbuti prin un grabnic ajutor a scipa Se-
mendria. La Crusovatz, Turcii speriafi prin aparitia neasteptats
a armatei unguresti, o rup de fugi. Cu toate aceste foloase pariiale,
Huniade s1mt1a ¢i erd prea slab pentru a incercid o innaintare
ofensivii. Turcii, dupi ce mai ieau Novoberdo si se intiresc in
Serbia Sudlm, intreprind cucerirea Belgradului, despre care
Mahomed insusi spune c& pand nu va fi ciizutd aceastd cetate
in mana Turcilor, ei nu vor puted ripune pe Crestini. O armati
colosald este adunat#, aproape 150.000 de oameni, pentru a lua
aceastii cetate, a cirei stipanire nu erd mai putin importantd,
pentru Otomani de cit acea a Constantinopolei. Huniade merge
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in ajutorul cetdtei, intrd in ca, lasi pe Turci si o tee, ordonand
garnizoanei de a std ascunsil pand ce trupele dusmane se vor fi
cdedat priddcinnilor. Pe cind ele se imprastiaserd pe stradele
orasului de odatid riisund tobele unguresti, armata lui Huniade
iesf din toate unghiurile, cade asupra Turcilor si’i miceldreste,
prefieand victoria lor de un moment in o deplmcn infrangere.
Crestinii Incurajati prin victoria repurtati se rapad asupra Tur-
cilor. Un mécel ingrozitor se incinge. Mahomed el insusi se arunch
in luptd, este fnsi greu ranit, si pariseste cAmpul de bataie care
in curdnd este deséirtat si de armata lui ce ymple lumea in toate
pértile. In acelas an insd Huniade moare, in 1456, dupi ce intor-
sese iardsi cu sila victoria sub steagurile sale 8. Cu dansul diﬁpﬁr(‘a
Ungaria ‘din randul natiilor ce luptau contra Turcilor, ciici fiul
siu Matei Cor vin fsi cheitui puterile mai mult in luptele cu Cre-
stinii decit e dusmamz lor.

thrth (‘astriom ‘ic.mdel hery. — Dupi mourtea lut Cor-
Vi, sarcina luptelor cu Turcii cade asupra altor popoare si fnaltii
alte nume in 1andul@10ﬂbl omenirei, si aparitorilor civilizatiei.
Cel dintaiu fu ducele Albaniei George C astnola numit si Scander-
berg, care incepuse Tuptele contra Turcilor, jnci din umpul vietei
tui Huniade. Locuitorii tarei sale aritaserd in loate tlmpumlc
o nefnvinsd cerbicie, si acea iubire de neatirnare particularad
poporatu’or de munte. Rivalitétile interne, unite cu tradari cétre
dusmani in scopul de a 1isturn competitori neplicuti, ameninta
s si ducd la ruini fnainte de timp acest popor de viteji, cand
pentru fericirea Albaniei, veni in fruntea ei un om care stili si
facd a risuna cu toatd puterea coarda patriotici fn inimele acam
obosite de fmpéarecheri. El trezi in ele sim{imantul onoarei si in-
birel de neatarnare, silmpingindu-lela lupta sfantd contra dus-
manului comun, putu scoate din micul sdu popor incd minuni
de vitejie.

Putin dupi inndltarea lui Scanderberg in fruntea Albaniei,
se suie si Mchamed al TI-lea pe tronul otoman (1450). Sultanul
ceve ndati dela Scanderberg tribut si inchinare. Acesta refuzind,
Mohamed trimite in contra lui pe Hamza pasa cu 12.000 dc oameni,
care este insd bitut si prins de Albanezi.Tot astfel pateste si un
al doilea general ai lui Mohamed, Debreas. Mohamed atunci cas-
tigd prin fagdduintd pe un general al lui Scanderberg, Moisi,
al ciiruia tridare slabeste mult putenlc Albanezilor. If] asediind
Belgradul din Albania, ce se afla in stipanire turceascd, este
surprins de o armatfi otomani sub zidurile cetiitei, prins intre
dond focuri §i cumplit batut. Numai, prin o salbatecd vitejie
a eroului si a gardei sale, izbuteste acesta a scfipa cu vieatid. Dup#

& Asupra tuturor luptelor lui Huniade, vezi disertatia lui Barif, din foaia
Transilvania in 1874 §i Zinkeisen, I, p. 597 si urm,, If, p. 70 s urm.

A, D, Xenopol, Istoria Roménilor. Vol. 1V, +
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aceea venind in contra lui trddatorul Moisi cu o armati turceasci
furia desperatii a Albanezilor ii fac sd o sfarAme, 5i Moisi aue-
nintat de sultanul cu pedeapsd, cere iertare dela Scanderberg,
are i-o ineuviinieazd cu marinimie si dobandeste in el un to-
vards credincios care lupta aldturea cu el pand la moartea lut,
pentru a rdscumpdra greseala ficutd. De abea insi recéstigasc
Seanderberg in Moisi un puternic ajutor, si un ait gencral al siu
numit si el Hamza, il trida din nou, trecind la Turel, si provocind
pe acestia a trimite cu_el o expeditic noud contra Albanezilor.

Zignor Scanderberg:,

Turcii i dau o armata de 50.000 de oameni sub conianda lui’
Iza, fiul vestitului general Brenezes, care comandase {trupele in
Valahia, pe timpul luptelor cu Mircea cel Bitran. Armata inna-
intase fard nici o piedicii pani aproape de’Croia capitala Albaniel.
Hamza creded ci Scanderberg piriisise™ara, si este proclamat eca
stdpanitor al Albaniei, In numele sultanului; soldatii se dedaw
Ia banchete si petreceri, cdnd de odati ca un {ulger cade Scan-
derberg peste ei, miceliireste aproape jumitate din numérul dug-
manilor, puve pe fugi riimisita impreund cu Iza, si prinde pe
tradatorul Hamza ucigdndu’l numai de cdt. O pradd nesfirsitit-
impodobeste triumful croului (3457). Tureii recunoscénd supe-
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rioritatea acestui dusman, 1i ofera in repelite rdnduri pacea,
pe care insd mandrul Albanez o refuzi, nefiind in totul dupi placul
s3u. .
sScanderberg isi castigase mare renume la principii Europel.
Cu totii se agteptau ca Turcii s& fie alungali din Orient. Scan-
(lcxbem insd, congtiut de puterile sale, le spuned in zadar ci
o asemenea intreprindere, nu poate fi incercati numai de cl. Papa
mai ales il intetia necontenit la laptd; dar cand Albanezul i
cerea ajulor, de obiceiu il mangaia cu vorbe frumoase, si numai
intr'un singur rand, fnnaintea mavei sale lupte de la Croia, fi
trimise 5.000 de galbeni. Onorurile si fncurajirile nu lipsird
croului Albanez, precum ele furd impdartite cu dirnicie si lui
Stefan cel Mare. Cand era insil vorba de a punc méina in pungi
sau de a virsa vre o pl(}dtﬁld de s@nge, popoarele apusene se
gindiau ci mai la urma furtuna este depalu si cine stie de era
yvre odatd s#’i ajungid. Vom vedea cum se repetari din puncl
in punet, aceleasi fapte cu Stefan al Moldovei.

Scanderberg vazand aceastdl lipsa de: ajutor, statornic re-
fuzat de Europa apusand, se hotdrasle a se impédca cu Turcii

are nu inceteazi a-i propune condnﬁule cele mai favorabile.
Cu toate silinfele papm de a’l intoarce de la acest gind, de si inci
acuma 1i declarfi ¢ nu’t poate veni cu nimic in ajutor, Scander-
berg incheie cu Mohamed o pace in 1461 prin care Mohamed il
recuncaste de stapinul si domnul netdrmurit al Albaniei. Pacea
hisd cu Turcii erd in tot deauna numai o juciirie. Iia se strici in
curdnd si, dupd ce Scanderberg mai bate de vre o trel ori pe
Turei, in niste lupte tol atat de crdncene ca si cele dinainte, el
moatre in 1467, 1asand aumai un fiu minor, pe care il recomandi
protectiei Venetiei.

Dupa ce Huniade murise si Scanderberg se impdécase cu
Turcii, ridicase Vlad Tepes steagul riiscoalei, care ocupase pe
Tuarei in 1462 ; iar dupit ce ambii dlspar de pe scena lumei, Stefau
cel Mare intrd in rind pentru a apira Crestinditatea. De la 1465- -
1484, timp de 19 ani, {inc el piept fara incetare acelui puternic
sivoiu, si apoi dupd ce si Moldova este ,,stropsitd”, cum spune
cronicarul, furia musalmand se revarsa asupra Ungariei, pe care
o sterge ca Stat de pe suprafata pdmantului, tn 1526, Fard Mircea
Mmmde Scanderberg, Viad Tepes si Stefan cel Mare, oceanul
turcese ar fi repezit valurile sale pand la marginile Apusului,
si s’ar {i implinit dorin{a lui Mohamed al Il-lea, de a punc pe
calul sdu s manance orz din pristolul Sfantului Petru.

Stibiciunca Luropei. --- Sa aruncim o ochire asupra Europei,
in mowentul cand Stefan ('el Mare iea In mAnd apérarea ei, pentru
a veded dach ea era in stare de a se impotrivi, prin sine insfisi,
inpaintirei Turcilor.
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Spania, era incd departe pe atunci de a infa{isd acea uni-
tate si acea putere, care facurd din ea intaiul Stat al fnceputului
timpurilor moderne. Erd fmpartitd in mai multe mici regate :
Aragonia, Castilia, Portugalia, Navara, toate in luptd cu ultimele
sfortéiri ale stdpénirei maure. De abid fn 1475, prin cisitoria
lui Ferdinand de Aragon cu Isabella de Castilia, se pune baza
unitatei si a marirei Spaniei, si tocmai in 1492, prin cucerirea
Grenadei, se unificd, sub stipAnirea perechei regale, intregul
sdu teritoriu.

Anglia, pe atunci cu totul nepasatoaré despre afacerile Ra-
sdritului, era fnci incurcati in rizboiul celor doua roze care o
sia§1e si o frimantd, tocmai in timpul ce Stefan cel Mare lupta
in contra Otomanilor (1455-—1485).

Franfia care luase o parte nenorocitd in luptfi de la Nicopoli
in contra Turcilor, abia sfarsise razboiul de 100 de ani cu Anglia
(1453), si in curdnd incepe domnia lui Ludovic al XI-lea (1461 —
1433), ale ciruia crincene lupte cu aristocratia feodald nu prea
I3sa "loc pentru expeditii indepartate. Mai rimineau doui
puteri apusene deadréptul interesate in cauzii, ca mai apropiate
de Orientul cel in flaciri: Germania si Italia, adicd Venetia.

Despre starea Germaniei ne vorbesc foarte Jdmurit scri-
sorile episcopului de Slena, Aeneas Sylvius Piccolomini, care
ajunge mai tarziu papi sub numele de Pius al II-lea. Din aceste
aflim ci ,,Germanii intre sine desbinati nu tin nicdire impreund.
Orasele sunt certate cu principii, si intre acegtia chiar lipseste
unirea. Sviterii nu pot stapani vechea lor urd contra ducilor
de Austria; comitele palatin este in ceartd cu arhiepiscopul de
Maianta ; regele Boemiei si ducele Burgundiei sunt in rizboiu
pentru ducatul Lutelburg; ducii de Saxonia se ceartd cu re-
gele Boemiei de la stipéanirea unor castele; Breslau refuzd in-
chinarea aceluiagi rege ; Prusienii au scuturat- jugul cavalerilor
Teutoni si au trecut sub Polonia. In Austria nu e liniste nicdiri,
pretutindeni revolte si tradéri” ®. Trebui ca Turcii S3 Se—apropie
de hotarele Germaniei, prin cucerirea Ungariei, pentrn ca si se
trezascd in ea constiinta despre comunitatea interesului de.
apdrare, ceea ce se mtampld insa tocmai in veacurile al XVI- 1ta
si al XVIl-lea.

Venelia avea fird indoiald in joc interesele cele mai mari,
tocmai in térile acelea ce cideau sub sabia otomani. Putere co-
merciald insa, ea ciuta maila urmi sd se Intocmiasci cum va puted
mai bine cu stdpinirea otoman, si de aceea incheie o pace cu
Turcii (1454), fndati dupi ciderea Lonstantmopolm. Numai
cat firea cea barbard a Turcilor care nu gtieau si respecte nici
tratate, nici legituri, sileste pe Venefiani a declara in contra
vointei lor, in mai multe randuri rizboiu Otomanilor. Cele mai

* Aenaes Sylvius, Epistolae, No. 127, p. 650.
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neinsemnate imprejurdri aprindeau flacira. Asa acel din 1467 —
1479, in care intervine Stefan cel Mare, fusese declarat de Turci
din cauza ci Venetianii din Corfu refuzaserd a extréda Turcilor
pe un sclav fugit al pasei din Atena, care furase 6 sumi insemnat,
impartitd dupd cat se vede de el cu autorititile venetiene ° Dar
ce puteau si facd Venetienii cu marina lor contra puterei de
uscat a Otomanilor? Armatele, pe unde le aveau, erau compuse
numai din mercenari cari luptau pentru bani, pe cind Turcii- se
bateau impinsi de fanatism si de urid in contra Cregtinilor.

Daci cercetdm acuma starea puterilor risiritene, care erau
mai apropiate, deci mai deadreptul interesate la stavilirea innain-
tarei turcesti, le gisim tot atat de putin destoinice a’i opune o
energicd impotrivire, ca si acele mai departate ale Apusului.

Polonia stitea sub Cazimir al IV-lea, fostul duce al Lit-
vaniei, care se suise pe tronul polon la moartea regelui Poloniei
si Ungariei, Vladislav ‘al 1II-lea, intAmplati la Varma in 1444.
Incercarea acestui rege de a uni intr’o singuri domnie Polonia i
Litvania adusese o sumi de incurcituri care fiacuserd pe rege
de mai multe ori s doriascd a parasi strilucirea scaunului polon,
pentru acel mai obscur, dar i mai linistit, al fostului sdu ducat.
Apoi nobilimea polon# se'sumetise tot mai tare fati cu principii
sai, zmulgindu-le tot mai multe privilegii. Intre altele se dispune
ca nobilii ce vor lua parte la dietd si fie obligati cu mandat im-
perativ, din partea cercurilor nobiliare ce’i trimiteau, a sustinea
numai cele ce vor fi pe placul nobililor, incat astfel deveni peste
putintd o intelegere in asa numitul parlament polon. Orasele din
Prusia, revoltandu-se in contra Ordinului Teutonic, se oferird
Poloniei, si regele Cazimir primind aceastii supunere se incurci
cu Ordinul in un razboiu care {tint pAni In anul 1466,cand se sfarsi
prin pacea de la Thorn. Pe langi toate aceste pricini de neliniste
internd si externi#, se mai addugau si nemultfimirile clerului ciruia
regele nu voise si jertfeasci dreptul siu de a numi episcopii,
incat astfel toatd domnia lui Cazimir al IV-lea (1444—T492),
fu numai o lunga perioadi de turburiiri si de slabiciune a regatului
celui prea cavaleresc al Poloniei.

Rusia sfarseste tocmai in acel timp emanciparea ei de sub
jugul THtarilor, sub Ioan al IIl-lea, café rastoarna ultimele
hanate de Kazan si Kiptsah intre anii 1462 si 1480, incat nici ea
nu se putea gandi la Turci care pe de alti parte erau asa de de-
parte catre sud, incat abiid se auzid pomenindu-se de numele
lor in nasciandul colos al nordului.

In Ungaria, de si domnia Matei Corvin, (1450—1490)
fiul vestitului luptitor contra Mohamedanilor, totusi el se ocup#
in primii ani ai domniei lui, pAn3 pe la 1467, cu luptele contra re-

Yo Zinkeisen, Geschichte des osmanischen -Reiches, 11, p. 285.
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gelui Boemiei, Podiebrad. Dup# aceea el nu avu prilejul alupta
contra Tur cilor, de oare ce acestia incepuserd a se nipustl asupra
Moldovei. Ar fi putut nu'i vorba sa ajute aceastd tarf in eroicele
ei silinti de a respinge coplesirea pigana. Vom vedea insd cum
intelegea Matel Corvin si sprijine pe Crestini, de indatd ce din
acest sprijin putea s& rasard glorie st mandrie pentru acela pe carc
el vroia si’l mentind sub pluoarele sale.

In asa stave de destribilare si de slibiciune sau de nepi-
save se afla Eur opa fatd de 1.1npara1;1a mohamedand care pe fie-
ce zi fAcea ciAte un pas innainte citre inima ei, si nici odatd unul
inddrat. Risarvitul cizuse din partea din spre miazizi, aproape
tot sub stipanirea turceascd. Singurfi Moldova si Ungaria, mai
ramdsesera in picioare. SA vedem intéi cum si-a indeplinit Moldova
menirea ei de apariitoare a civilizatiei, si dupd aceea mai tarziu
vom vedea si cele ce s'Tau imtamplat cu Ungaria, cand i-a venit
vindul a lupta pentru propriul ei cimin.

2. BATALIA DELA RACOVA

Lupta. — De la alungarea a doua a lui Radu cel Frumos,
urmatd de moartea lui, Stefan se agtepta la o luptd cu Tureii.
£l deci ciiutii aliati la popoarele de pun prejur, mai cu seama
{a Unguri sila Poloni cu care am vizut ci se afla in bune legaturi.
Uzun-Hassan care cercase pe domnitorul Moldovei inca din 147) 11
refnnoieste staruintele hu prm un ambasador venetian Paul
Onmben care fusese la el, in trebile Venetiei cu Turcii si care
inforcAndu- -se in Enropa, fusese insircinat de Hassan s treaci _@1
prin Moldova.

Stefan comunica lui Sixt al IV-lea ci a fost cercetat mai
innainte de principele Assan Bey pentru o alianta contra Tur-
cilor; iar acum intorcandu-se ambasadorul venetian Ogniben
la acel principe, a trecut prin Moldova insércinat de el cu aceeasi
misiune. Solul venetian este rugat de Stefan sd spund Sf. Pi-
rinte toate cele ce nu i le poate scrie, ca si cAnd ar vorbi el singur
cu Sanctitatea sa. ,,Dupd cit am inteles, urmeazi Stefan cel
Mave, toate sunt concentrate in persoana Sanctitdtei voastre.
De aceea o rugdm ca fTmpreund cu alti regi puternici si principi,
sé se siliascad ca s# nu se primejduiasci Crestinfitatea de cétre
mult vrdjmasul necredincios, pentru ca $i noi si nu luptim
singur, c¢i cu ajutorul lor” 12

11 Mai sus, p. 42.

12 Utique intelligimus ommnia in Sanctitate vestra consistunt. Ortamur,
jtaque 8. v. ut cum aliis potentissimis regibus et principibus taliter adoperetur
ne Christianitas a perfidissimis infidelibus suppediretur, ut ct etiam nos non soeli,
ymo cum adiutorio eornm principumn debeltare valeamus”. Reprodusi si de L
Bogdan, Doc. Wi Slefan cel Bare, 11, p. 318. Oguniben este seris une ort Omen-
bonun,



LUPTELE LUI STEFAN Cti TURCIE R

Papa ii rdspunde prin o scrisoare foarte curtenitoare,
cerandu’l ins#i iertare ck nu poate face nimic pentru el 5.
r#  Este de insemnat moderatia si retinerea lui Stefan n aceastd
scrisoare. El nu cere ajutor direct de la papd cu carc nu se atla
n nici o legiturd, ci il provoaci numai la formarea unei aliantce
anti-turce, in interesul Crestintiitei, cu ajutorul careia sit poatd
tupta si el mai cu izbanda in contra dusmanului comun.
"~ Armata turceascd care trebuid s meargd in contra hu
Stefan, cra inaintea cetfitei Scutari pe carc o asedia. Ea venise

Papa Sizt al I'V-lea

aici in luna Jui Maiu 1474. In August, dupa un asediu zadarnie
de 4 Iuni, ea primeste ordin de a pleca asupra Moldovei. Aeeastd
schimbare a menirei armatei, si mai ales asupra toamnei, arati
ci trebuie sd se fi produs o rupturd ndpraznicd intre Turci st
Stefan, care cerea numai decdt pedepsirea acestuvia. Noi am
atribuit-o cererei Turcilor, ca Stefan sd meargd in persoanid
la Constantinopole, spre a cere iertare sultanului, pentru tfoate
supdrdrile aduse pana atunci, precum erau luarea Chilie1, atacut
Munteniel si neplata tributului. Stefan refuzdnd asemenea

13 Din 1475, Hurm., Dec., @ I, 1, p. 8.
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condi{ii a mentinerei picei, Turcii se hotirfisc la o grabnici
pedeapsa. ‘

Soliman pasa inainteazid asupra Moldovel, cu o armati in
numair de peste 100.000 de oameni, dupé izvoarele turcesti. Dlugos
si Miehovski, si dupi ei Ureche, aratii ci erau 120.000 afard de
Thatari si Munteni. In scrisoarea lui Stefan citre principii Eu-
ropei in carc ii incunostiinteazi despre victoria de lIa Racova,
domnul Moldovei insusi di acelasi numair. O relatie asupra acestei
batalii datd din Turda, din 23 Tanuarie 1457, di numirul de 100 000
afard de 20.000 de tirani cu securi, sape si coase, veniti, zice
relatia, din Bulgana Num‘érul Turcilor era deci de peste
100.000 4. .

Stefan dupa cat se Vedc nu se opune la trecerea Dunirei,
¢i pustiazi toat} tara pe unde trebuia sa treacd armata turceasci
spre a’i lua putinta aprovizionirei si a o sldbi; iar el se retrage
cu armata lui in un loc adipostit, foarte potrivit pentru a primi
o batalie fatisd. Numirul armatei sale este dat, iariisi cu oare
care mici schimbiri, de deosebitele izvoare. Cele mai multe
aratd 40.000 de Moldoveni, cum spune Dlugos insd ,,mai toti
tarani si lucritori de pamant”’, 5.000 de Secui si 2.000 de Poloni.
Relatia de la Turda urcd numirul Moldovenilor la 50.000. Secuit
nu erau trimisi ca ajutor de 1egele Ungurilor, care se vede, dup
un document %, ¢i diduse numai ridicolul contigent de 300 de
Unguri sub Mihail Fanti. Cei 5.000 de Secui, erau armati dc
lefegii, chemata de Stefan in ajutor 16,

O greseald” mare a Turcilor fu ci ei intreprinseseri expeditia
asupra iernei, anotimp cu care Turcii nu sunt depringi. Pani
si ajunga de la Scutari in.Moldova, ii prinsese lupa lui Ianuarie.
Bitalia se diadi pe la_inceputul acestei lum,vdupa Ureche, in
10, cronica putneani in 7, Miehovski si Dlugos in 17. Documentui
de la Turda, care este dat din 23 Ianuane raporteazi lucrul
¢a de curand intAmplat.

4 Dlugosz, ad an, 1475, 11, p. 325; Miehovski in Arh. ist., 1, 2, p. 36. Ure-
ehe tn Lelopisefe, 1, p. 126, Relatia dela Turda, in Columna lui Traian, 1876, p.
422, Neculai Costin greseste cind spune cd cu Muntenii veniserd cu Radu Voda
(Lelopisefele, ed. I, p. 127, nota), de oarece acesta murise incd in 1472. Apoi
Muntenii sub Lajot Basarab tineau pe atuneci cu $tefan.

s Katon-, XV, p. 14, Dlugosz, l. ¢., Miehovski, p. 6spune cil,,Secuii ar
fi’ fost fnrolati de Stefan din piirtile cedate lui Stefan de Matei Corvin. Tot aga
spune si Miehovski, Arh. ist., 1,2,D .6, ci cei 5000 de Secui erau luati de Stetan
au din pirfile cedate lui de Matex Corvin, cici nici Ciceul insd, nici (‘etatea de
Baltd nu vin in {ara Secuilor.

16 1475, Hurm., Doe,, II, 1, p. 11 : Mateiu Corvin ordoni lui Mihail Fanczy
¢i ,,dacdt vrea si riscumpere o gresald, si duci lui $tefan 300 de Secui in ajutor’”’,
Relatia dela Turda, Col. lui Traian, 1876, p. 423, dd 1800 de Unguri Discutie
mai pe larg a ajutorului unguresc vezi tn Vasile Parvan, Relafiile lui Slefon
eel Mare ¢ Ungurii-in Cone, Hit, XXXI1X, 1905¢ p. 920 si urm.
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Locul ales de Stefan cel Mare pentru primirea luptei fu
langd Podul Innall din judetul Vasluiului. Acest pod se afli
si astizi zidit de piatrd si foarte solid, ardtat prin o inscriptic
pusd pe el, ca reficut de Hatmanul Gavril, fratele fui Vasile
Lupu in 1636. Poporul de prin prejur il numeste Podul i Slejan
cel Mare, incat hatmanul Gavril se vede c¢i numai va fi reparat
o constructie veche. Podul este asezat, pe un pardu ce se varsid
in rau! Barlad, ca la 100 de metri departe de insusi raul. Paraul
astfizi nu poartd nici un nume, zicandu-se pardul de la podul
de Piatri. Probabil insi c& in timpuri mai vechi se numea Ra-
coviitul de oare ce Dlugos reproduce prin Racovilul langid raul
Barlad, indicatia lui Ureche, a Podului innalt, iar Miehovski
pune locul b#taliei langd lacul Racova si fluviul Barlad. Cum
ca acest pod este asa numitul Pod Innait al lui Ureche, se cunoaste
intdi de pe faptul ¢d in adevir ol este destul de innalt, cam
6 metri deasupra garlei; apoi el este asezat pe drumul vechi
ce ducea dela Iasi la Vaslui. prin Bordea, Scanteia si Cinteid-
resti 17, si tocmai pe acest drum ne spune Miron Costin ci ,,Vasile
Vodi pornind din Iagi spre Tara Munteneasch, impreund cu
ginerele siu Timus, au stat la al doilea conac. la Podul Innal
pe Barlad™ 18

Pe 1angd anotimp, sldbirea ogtirei turcesti prin lipsuri_de
tot felul 22 si pozitia favorabild aleasi de Stefan cel Mare, aparat
la coasta lui prin raul Barladului, se mai intdmpla in acea zi
si 0 negurd groasi care inlesni lui Stefan intrebuintarea unui
mestesug ce avit o mare inraurire asupra soartei batiliei. Anume
el pusese, incd innainte de inceperea luptei, niste trambitasi
din dosul unei lunci care ii acoperei aripa, si pe cind se incinse
lapta, ei incepard a Suna din buciume si trimbite, ca s& ami-
giascd pe Turci. ,,Atunci oastea turceascdt, intorcandu-se la
glasul buciumilor, si impiedecindu-se in apa si luncd, si acope-
rindw’i si negura, t3ia si sfirdma lunca si treacd Ia glasul buciu-
milor” 20, Totusi la prima ciocnire Turcii risturnari réandurile
Secuilor care luptau in frunte. Stefan atunci se repezi el insusi
in cele mai dese randuri ale Turcilor, cu oastea moldoveneascé
cea mai aleasd, sparse si zdrobi pe piginii ce’t erau innainte;
dupd aceea cizidnd pe cei ce se friméntau in lunéd, fach in ei
un miicel fngrozitor.

17 Acest pod a fost studiat pentru prima oarit de T. 'L, Burada in Revista
lui Gr. Tocilescu, II, p. 428,

8 Lelopisefele, I, p. 309. Comp. Paul de Aleppoin Arh. isl, 1,2, p, 61

te Leunclavius, Annales, apud Sincai, II, p. 59, pune fitre cauzele de
fndreptitire a pierderilor bitiliei de Turci si ,,frigul foarte mare’?. Relatia de
la Turda, spune c¢d Turcii aducdnd provizii din Ungaria, armatele romine le
ripird ¢f luard pentru ele,

2 Ureche, Lelopisefe, I, p. 126.
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Astfel punand in slujba sa toate imprejurarile, Stefan silisc
victoria a se plecd 1u favoarea lui, ceea ce de altfel ar fi fost peste
putintd, intru cdt un Roman trebuid sa lupte contra trei Turci.
Dar tocmai in aceasta statuse meritul lui, cd stiuse si se folosasci
de fmprejurdri, si sfle prefacd in elemente de izbandi. Stefan
fiind mai slab, trebuia sa intrcbuin‘;e?e si me§tesugu|i pentru &
zdrobi pe cel mai tare. Planul siiu cel atat de simplu iesl la un re-
zultat strilucit, ciici era potuwt timpului st ostirei contra cireia
Iupta. Geniul coustd, nu in aceea de a face lucruri peste puterile
omenesti, ¢i in combinarea acestor puteri astfel, cit din ele s’ iasi
rezuliate neasteptate.

Lupta fu zdrobitoare pentru Turci. Numarul celor periti
estc dat de izvoarele contimporane ca urcandu-se la 100.000,
cifrd fard indoialll exagerati, daci o ra‘pmtém la cei morti in
batdlie. Daci consideriim ins moartea prin \Q%uu siboli, precum
si Turcii fugari, macelari{i de Romani unde JTfta]mau, atunci
putum adml‘ce ci putini din cei ce luard parte la expeditie mai
revazura cdminele lor. Numérul pringilor era incd de sama, intre
el mai multi pagi, pentru cativa din care sultanul oferi Iui Stefan
pani la 80.000 de galbeni de cap #; pe ldngd acestea, toate tunu-
rile, steagurile (:m'u bine de 100) 31 0 plada nenumdrati. La in-
frangerea Turcilor Juase parte si Laiot Basarab sau cum este
numit in documentele timpului Basarab cel Batran care se in-

chisese in o cetate, dar vazand fuga Turcilor se lud in goani
dupi ei 22

Rapoartele asupra batiliei. -— Versiunea turceascid asupra
acestei lupte cauté bine inteles s&-i induleiascd putin amiriciunea
Hodja Effendi, cel mai celebru istoric ture, al céiruia stil vom aved
prilejul a-1 apretui, spune asupra acestei batélii : ,,cd armata tur-
ceascd, luatd dela asediul cetdtii Scutari si trimisa asupra Mol-
dovei era cu totul dezorganizatd, prin nesuccesul baterei acelei
cetdll si obositd de drumul cel lung. Dusmanul, adeci Stefan,
ascunzandu-se, Soliman se apuca de jefuit orasele si satele, dan-
du-se cu totul pradaciunilor. Atunci, folosindu-se¢ de aceasta,
afurisitul domn al Moldovei care in privirea diabolicei viclenii
51 inrdutdirt infrece pe insusi diavolul, si care in urma izbanzilor
castigate asupra hanilor tétaresti de la Capciac, a Ungurilor si
a Muntenilor, petreced in sigurantd, pretinzdnd a fi neatarnat,
si desfasurand scopuri de necredintd si vrijmasie, lovi pe acei

% Leonardo da Orctona citre Romano Rosetio da Fermra din Buda
1475 Eeblu'me 12, in Columna lui Traian, 1876, p. 424,
22 Asupra rezultatului luptei mai vezisi Stricovskiin Arh. ist, I, p. 11,
Asupra participirei lui Laiot Basarab vezi” Relafia dela Turda in Col. lui Traian,
1876, p. 422. ,,Bozaral maior (Laiot) qui erat in quodam castro obsessus per Tur-
chos, videns fugam Turchorum, de castro prosiluit et magna dampna Turcis
fugjentibus intulit”. Vezi mai jos, cap. [sforia Munleniei.
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v

soldati obositi si nepasitori, dedati jafurilor, incat cea mai mare
parte din ei ban acolo din paharul muceniciei, st multi viteji pie-
rird in lupta Plin de durere pentru aceastd nenorocire, pasa abia
putlt scapa el singur din periculoasa pripastie’ 23,

Indreptatirea pierderei Turcilor este foarte riu inchi-
puiti. Neizbanda de Ia Scutari putea si fie pentru armata turceascit
siun motiv de a cduta rizbunare aiurea. Apoi este cu totul neexact

cd Turcii ’ar fi raspandit prin sate si orase jafuind, si ci surpringi
ar fi fost hatuti de Stefan, cdnd am vizut ci bitilia de la Racova
s'a dat in toati reoula intre ambele armate dusmane.

Stirea desplc izbanda lui Stefan ajunse in Venetia, mai
intai prin acel Paul Ogniben pe care’l apuci stirea batdliei cand
dyunsese in Buda 24, mcat se explicd astfel cum el duse la Venetia
si gtirea victoriei si scrisoarea lui Stefan care o precedq Senatul
venetian hotariigte ca Paul Ogniben si meargd la Roma, spre
a expune marelui pontifice cele suuie si aflate de el, si stiruiasc

ca si trimiti un ambasador cu daruri, spre a mdunna hotart
si intéri pe Stefan in sfiAnta sa mtrbpundere Apoi Ogniben si
se intoarca grabnic la Venetia, spre a fi trimis tnnapoi la domnul
Moldovei, impreund ci un-medic pe care Stefan il ceruse oral
de la sol si i se trimiti dela Venetia, spre a’l lecui de o rand ce
o avea la picior, §i pe care 0 primise dupd spusa lui Ureche, si
a cronicei putnene, incd cu 13 ani innainte, la intdiul asediu al
Chiliei. Necontenitele ll]])t(, si expeditii ale lui Stefan, impiede-
caseri lecuirea acestei rani.

Pani si plece solul, senatul se gribeste a trimite lui_Stefan
o scrisoare in care innalt¥ pand la ceruri meritele lui, exclamand
intre altele ¢fi : ,, de ar fi si ceilalti principi crestini cu o astfel de
inimd si de vointd, sau dacd singur ati avea atAta putere cati
convine miretiei sufletului vostru !” Ea mai spune ci indata ce
Ogniben se va intoarce de la Roma, va fi trimis la el impreunia
cu medicul cerut, rugand pe Stefan ca indati cu intoarcerea cu-
rierului trimis, si facd cunoscute sepatului mai multe aminunte
despre mdrimea victoriei repurtate.

Vestea acestei izbanzi care interesa fin cel mai mare
grad pe Vepetieni, se impristie cu o mare repejune in toate
numeroasele orase ¢ ale Orientului unde ei erau asezatl, si din aceste,
toti rectorii si “consiliile coloniilor se gribira a transmite gti-
rea imbucuriitoare metropolei lor. De aceea spune senatul ve-
netian cilrd papi, cd a primit confirmarea victoriei lui Stefon

3 Hodja Liffendi in Arh. isi., 1, 2, p.31. In acelay sens Leunclavius, Annales
Sullanorum Othmanidarum a Turcis sua lingua scriptae, Francofurti, 1596, p. 38
# IIxarhu, Doc., Venetia, 6 Mart 1473, p. 28: ,,Per eundem Paulum qti
Budae audijvisse retulit, intelleximus reportatam a vobis de hostibus victoriam™,



60 ISTORTA ROMANILOR

si pe alte céi ?5. Una din aceste vesti, acea {rimisd de rectorul
si consiliul din Raguza, a ajuns pand la noi. Ea fu transmisi
de aceastd autoritate venetiand senatului republicei prin trei
serisori : din 12 si 13 Fevruarie si 21 Martie 1475, spunind in
una din ele, cd ,,pasa Roméniel care trecuse prin Valahia Mare,
cu 0 numeroasi armat¥ citre Moldova, dupd cum nise rapoartd
prin mai mulfi vestitori, a suferit o grava infrangere de la Stefan
voevodul Moldovei, Ticigindu’i o sum# de oameni cei mai de pref
si multi altii prinzandu’i” 26,

O cronica venetiani a lui Francesco Longo spune la anul
1475 ¢4 Polo Ogniben adusese stirea c¢i Valacul cu ajutorul
Ungurilor, Boemilor si al Rusilor, bituse 90.000 de Turei din
care 40.000 au fost ucisi iar 4.000 prinsi intre care un pasi si
un fiu al sultanului; ca b#taia suferitd ar fi supdrat greu pe
Turci; ci gintile turce§u nu suferiseri pand atunci o mai grea
-infringere ?7. Analele ‘/\eneté scrise de Stefan ’thnul dupi
ce povesteqc batdlia in Telul Iui Ureche, adaogi ¢ a fost un
lucru prea minunat si c¢d sultanul a inchis audientele 28, Cat
despre ceata de care s’a folosit Stefan, ea este amintitd i de
un German, dupi ardtarea unui Roméan celuase parte la lupta 29,

Insusi mama vitregd a sultanului, viduva lui Murad si fata .

despotului sarbesc Gheorghe, spune ambasadorului venetian
ci ,,gintele turcesti nu suferiserd inci nici odatid o mai mare
fnfrangere” 3%, IzbAnda lui Stefan este confirmatd incd de mai
multe alte izvoare contimporane 81,

- Victoria repurtati de Stefan contra Turcilor era pentru
acele timpuri un eveniment fird samin; céci dansul cel inldi
batuse pe Turci intr’o lupta asa de mare. Am vizut intr’adevir,
ci nici unul din principii crestini, nu putuseri infringe puterea
otomand intr’o luptd mai insemnatd purtatd fatd in fati. Scan-
derberg, de si’sfdramase in mai multe randuri armatele otomane,

% Exarhu, Doc., 11, Venetia 6 Mart 1475, p. 26. ,,Iit primus nuntius
fuit et relator Paulus supradictus cladis ab eodem vayvoda Turcis inflictae; quae
postea pluribus aliis viis est eonfirn ata. Repro 'us in Hurm. Dec. VIII, p. 6.

% Cele trei rapoarte raguzane au fost publicate de D-) I. Bianu in Co-
lumna lui Traian, 1883, p. 41-43. Lap. 42 cetim: ,,Bassa Romanie qui nu-
merose’ cum exercitu per viam Valachie maioris in Moldaviam trajecerat, ut
pluribus ad nos affertur nuntiis, maximam accepit stragem a Stephano vay-
voda Moldavie, multis ex suis magni pretii interfectis et plurim’s captis”. O alta
relatie a Iui l.eonardo da Oretona ciitre Romano Rosetto da Ferrarain Col. lui
Traian, 1876, p. 424,

# Jorga, Acfe si Fragm., 1lI, p. 84.

28 Jbidem, p. 87.

2 Ibidem, p. 92 : ,,dem es ein Walach verkundet hatte der in aigner Per-
son bei solchen schlagen gewesen ist.. und es ist nefflich (nebelich) gewesen

8¢ Torga, Acte gi Fragm., 1II p. 84: ,le zenti turchesche mnon ha mai
habendo la major rotte”. '

8 Vezi buni oard alte scrisori, lbidem, p. 53 : ,,Vlachi havevano rotto
il Bassa”.
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o fiacuse totdeauna in strimtorile inguste si rapile Albaniei.
Chiar Huniade bituse pe Turci sau in intdlniri mai mici, sau ca
la Belgrad in urma unei surprinderi, incit eroul romén din Ungaria
este mai insemnat prin energia ce o puse in lupta cu dusmanii
Crestinftatei, decat prm izbanzile lui. Pretutindeni unde atit e]
cat si cei ce incercard innaintea Tui lupta cu Turcii in intalniri
mari, Crestinii fuseserd b#tuti p4na la stingere; asfel la infrin-
gerea Sarbilor, Cossova, Nlcopoh, Varna, Campul Mierlei, Stefan
cel Mare rupsese pentru prima oard acest farmec si ariitase
cd si Turcii pot fi batuli chiar in cAmp liber si de citre o ar-
mat¥ de trei ori mai mick. Un asemenea exemplu trebuia si
fi avut, pentru acele timpuri de spaimé §i groazd, un efect co-
varsitor. De aceea si Dlugos exclami cu entuziasm : ;O Barbat
minunat, in nimic mai inferior ducilor eroici pe cari noi fi
admirim, care in timpurile noastre a purtat cel intdl o victorie
striluciti contra Turcilor dintre principii lumei; dupi judecata
mea cel mai vrednic a fi numit in fruntea unei coalitii a Europei
crestine contra Turcilor I’ 32

In acest concert de laude se ridica insd si o noti discor-
dantd, voacea Ungariei, care atat prin parerile contimporanilor
cat si prin acele ale cronicarilor sai posteriori, cauti si injo-
sascA meritele lui Stefan. Matei Corvin nu uitase bitaia su-
feritd de la Stefan cel Mare. Il se impédcase informi cu Stefan;
in inima lui fierbea insd ura de a fi fost, el regele Ungariei, ri-
pus de un principe, asupra ciruia pretindea a avea drepturi
de suzeranitate., De aceea si vedem ci la cererile de ajutor
ale domnului Moldovei, el raspunde trimitdndu’i un conti-
gent ridicul, fie el de 300 de oameni dupi documentul raportat
mai sus, fie chiar de 1800, cum spune relatia de la Turda. Ar
fi fost mai mul{dmit regele Matei sid se apropie pericolul tur-
cesc de hotarele sale, de cat s§ auds vestea zdrobitoare, ca acel
ce-1 bituse pe dinsul, infransese acuma si pe Turci. Fiind fns#
ci faptul intdmplat nu se putea Intoarce, apoi regele Ungurilor
ciuta si sefolosascid de el, cel putin in ochii lumei, si ,,Matei
cum spun istoricii poloni, nu se rusini de a se fili in scrisorile
sale catre papd, impéaratul german si alfi regi (mai ales citre
acei ce nu puteau controld spusele sale), cum cd oamenii. sili,
sub hatmanul siu Stefan, palatinul Moldovei, biatuserd o mare
armat} turceascd, atribuinduw’ si cu obignuita’i vanitate meri-
tele altora’ 33.

83 Dlugosz, II, p., 527.

*3 Dlugosz, I.c., Michovski in Arh, ist, 1,2, p.36si Cromer, p. 412. Tot
a3d spune si un raport al lui Iacob Bonarelli, venetian din Buda, citre ducecle
«de Milano, 14 Aprilie 1475 : ,,del capitaneo generale del vé di Ungaria, chiamato
Stephano Vayvoda”, N. Iorga, Acle si Fragm., III, p. 54.
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Ioachim Cureu indreptateste astfel aceastd laudd a lui
Matei : ,,S& baga de vini craiului Matei de istoricii Jesesti, c&
scriind in toatd Europa si mai ales in Ttalia, pretutindeni s'a
falit cd din ordnduiala lui si de supusul tui s’au biruit Turcii.
Totusi se gtie cd in oastea roméaneascit partea cea mai mare
a fost de Unguri, 51 pentru Stefan se sfidiau Polonul si cu Ungurut
al cArui supus si {ie” 34, Partea cea mai mare a fost de Unguri ¥
cind Matei trimisese in batjocurd lui Stefan o roatd de 300
de ostasi. Suprematie avea netigiduit Matei asupra lui Stefan,
insd de acea scrisd numai pe hrtie, céci in realitate ce au-
toritate putea avea un rege bitut si fugérit de el? In loc de lan-
dele Polonilor; papei si a Venetianilor, aflim in cronicarii un-
guri, care cu toate aceste $§i eierdn Crestini, amintitd victoria
lui Stefan. cu niste vorbe care nu se fndeparteazd mult de indrep-
tatirile Turcilor. Asa Bonfinus spune cé : ,,in anul 1475 Turcr,
dupi ce trecuserd mai innainte Dunfrea, fira de noroc au ni-
vilit in Valahia, pentru cfi mai innainte ostenindu-se, apoi in-
selandu-se de protivnici, s-au tdiat de tot” 35, Oare asa ar [i
vorbit Ungurul despre cea mai mic# izbdundd a poporului siu?
Ura, invidia, chiar singure, pot s& falsifice cea mai séindtoasi
cugetare; dar atunci cand ele se ingemineazid intr'un suflet
deprins numai cu patimase judecati!

Asupra Moldovenilor aceastii straluciti victorie trebul
s& aibé un efect de tot innaltator. Ea intiri incd dommia Iui Ste-
fan, boierii afland in el un biruitor si un stdpan. Stefan insa
voind sd rasplatiascd vitejia ori fn ce suflet ea s-ar fi fost ivit
boieri chiar pe campul de rizboiu pe mai multi tdrani ce se
deosebiserd in luptd 2. Dup# aceea Stefan se fintoarse Llrivm-
fand, si se opri catva timp in Vaslui, unde puse si sc¢ zidiasci
o bhisericd ce sc afld si astdizi si niste curti domnesti, din care
insd abia se mai cunosc ruinele. Pe cénd era in Vaslui, afld c&
Cazacii, alt neam de popoare priaditoare ce locuiau in preajma
Moldovei, intraseri sub hatmanii lor, Lobod& si Nalivaicu, spre
a jeful si pustia tara. Stefan le iesi Innainte la Grumizesti,
ii bate, ucide pe Loboda si pune pe fugd pe tovarisul siu.
In trecerea lor gridbitd peste Nistru un ofifer de ai lui
Nalivaicu, numit [fure, piere innecat impreund cu mulii
Cazaci. Locul unde se intdmpld aceasta pistri numele de
vadul Turei 37. Si astazi se reafld Incd pe malul drept al Nistrului
aproape de locul unde fluviul primeste confluentul siu Tagor-
licul, la vreo 20 de kilometri la nord de Orheiu, un sat numit
Iura, imprejurare ce arati cat de exacte sunt multe din stirile

* Joachim Cureus. ap. Sincai, II, p. 60.
* Bonfinius, ap. Sincai, II, p. 60.

3% Cromer, p. 113,

87 Ureche, Ibidem, . 120.
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amarunte continute ip cronicarii nostri, atunci cdnd el aporteazi
sau propria lor stiint#i, sau culegeri din scrieri vechi. Dupi
aceea Stefan se abate pe la lasi, unde zideste biserica Sf. Neculai,
si niste curti domnesti cum fiicuse si la Vashui, ceeace se vede ci
Stefan fdceda n de comun in oragele 'n care petrecea timp mai
indelungat 8 ; apoi se intoarce la Suceava unde inted Tn triumf
Liesindw'i mitropolitul innainte si dandw’i binecuvantarea ca unui
impérat si biruitor”

Stefan frimite dupa aceea craiului Cazimir 30 de steaguri
din cele luate dela dugman, din carc mai Impirtiseste si lui
AMatei al Ungariei, Venetiei si papei.

Fati cu Turcii el se preface a nu sti ¢ a fost lovit din erdinul
sultanului, si trimite acestnia soli cu daruri, ,,s4 faci jalobad c#
niste oameni rii din tara turceascd au venit de au priidat Moldova
si 'au cdutat a’si apiira tara de acei oameni, cum au putut, so-
cotind c& ei au ficut fard stirca si fard porunca imparatiei cele ce
au de facut” 3% Nu ¢ Stefan credea pe Turci asa de naivi a primi
niste asemenea indreptativi cdci Neculai Costin adaoge indata
<upd aceste vorhe, ,,ca stia Stefan Voda, c¢i nu se va 1dsa cu altata
sultanul Mohamed impiratul turcese, nici va uita perirea oastei
sale de Stefan Vodd” incat aceastd scuzd a lui Stefan ne pare
mai mult o ironie la adresa Turcilor. Din biruitor Stefan devenise
sumet | Dar in curand o nouf furtuna si mai cumplitd era sd sc
abat asupra obositei Moldove.

3. BATALIA DE 1.A RASBOIENT

Ungurii i Polonii fatit de primejdia tui Stefan. -— Stelan
cel Mare dupa batdlia de la Racova, crezénd ci a dovedit Eu-
ropei, cd poate ceva in cauza Crestindtdtei, si cd i se cuvine si
dobandiascd un sprijin de la dansa In incierarea sa cu Turcii,
pitr:lsesto refinerea in care el crezuse ci trebuie si stee, cit timp
nw’si avea creat nici un titlu la ajutorul ei, si cere acuma casi
fie spmlmt in cumphta luptd pe care o incepuse.

Cateva zile de Ia castigarea victoriei de la Racova, anume
in 25 Ianuarie 1475, Stefan trimite o vestire ,,coroanei Ungariei

3¢ Ureche spune sdt ci Stefan a descilecat adecit a fundat Iasii, cecace
nu poate fi lnat ad litteram, intru cit lasii existau de sigur pe timpul lui Ale-
xandru cel Bun. (Doc, din 1407 in Arh. ist., 1, 1, p. 130). Curtile domnesti ale 1ui
Stefan sunt inceputul marclui palat administrativ din lagi, de atitea ori ars si
reintoemit in decursul timpului. N. Bogdan, Orasul Tasi, 1914.

3% Neculai Costin in Lelopisefe, 1, p. 129, nota la Ureche, Acelasi lucru
este ardtat de Jean Herbert de Fulstin, Hisloire des roys el princesses de Pologne
Paris, 1573, p. 201 verso: ,(Etienne) envoya aussi des ambassadeurs devauntl
Mahomet se plaindre que quelques larrons partis de Turquie pour venir voler et
piller ses terres, lesquels il avait défait, lepriant d’en fajre punition d’autant
qu’li estime que ces byigands avajent fait sans son sceu ni mandements .
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si tuturor térilor carora le va veni aceastd scrisoare”, in carc
el le spune cum, ,multumitd spadei sale si lui Dumnezeu, a
ripus marea armatid a lui  Soliman pasa §i « cdlcal’o in picioare .
ci Impdratul turcesc aflind de aceastd infringere vrea sid vina
in persoand in contra lui, in luna lui Maiu viitor, spre a drege ¢i-
derea fncercata; ci Moldova care este poarfa Crestindldfei, arv
trebui ajutatd si pe uscat si pe mare, si ¢i numai prin o Ju-
crare comund, s’ar pufea {dia dreapla pdgdnului. Deci sd nu in-
tarzie” 49,

Daca insd Stefan cel Mare se multdimia a provoca in genere
lupta comuni contra Turcilor la principii crestini, el se Indrepta
cu cereri speciale pentru ajutor la cele doud puteri pe care le stia
mai deadreptul interesate in cauzd : Venetia si papa. Incd din
Februarie, 1475, odata cu misiva cétre principii crestini, Stefan
ceruse bani de la papd. Acesta ii rispunde prin o scrisoare din
31 Martie 1475, c& Jaudd mult sfantul si dreptul sdu gand, de a
apiara credinta crestineascdi, asigurindu’l ca Dumnezeu il va
ajuta dar ca din pricina multelor cheltuieli ce le-a avut in anii
trecuti nu’i poate indeplini cererea, de a-i da un ajutor bénesc;
i fagdduieste cA nu va fi uitat la incasarea nouelor contributit

40 Traducerea italiant a acestei circuliri redactatd probabil de Stefan in
slavoneste, a fost ailati de Exarhu in bijblioteca ambrosiani de la Milan. Columna
lni Traian, 1876, p. 420. Sunt doud traduceri contimpurane cu documentul, am-
bele insi riu ficute, pline de gregeli si de lipsuri, se vede din pricina nedeplinci
infelegeri a originalului slavon. Reproducem locurile mai importante din una din
¢le: ,,Serenissimi et magnifici. Insierni unde noi a tucta Cristianitd in qualcunque
Joche questa nostra presente lectera devenira Noi Stephano... notificamo cirea
1a festa della epyhania passata mise if nominato Turco sopra di noj un suo grande
exercito de quantita de cento vinti millia per suo primo capitano Sulaman bassi .
et noi audendo se armammo tucti et andammo contro diloro con Pailorio de
Dio onipotente, noi verso delli inimici della Cristianit?, vencemmo loro et socto
li nostri piedi li mectemmo et tucti li meclemmo a taglia della spada et della qual
eosa Dio ne sia laudato: de po questo lo infidele Turcho questa cosa odendo, ci
vole reparare con la sua testa et con lo suo pensero, del mese di magio sopra di
noj volendo havere questa porta della Cristianitd... et a questo modo voi faccendo
de Paltra parte per terra et per mare, in modo che a questa volta con l'aniutorio
de Dio omnipotente havemo lagliala la sua dexira. Adunque non vogliate tardare.
Data in Saconia (Suceava) in di della conversione di san Paulo del mese de Ge-
naro a di 25 nel 1475, Stephano Veivoda segunior del paiexe de la Molda’. O ver-
siune germani aflati de d. N, Iorga fn Arh. imper. din Viena, de si mult deosebiti
de acea ftaliani, N, Iorga, Acte si Frag., 111, p. 92, spune si ea :,,under unsern
Fussen zu treten sindwerden”. Existenta acestei circuliri este int#ritd deunra-
port Venetian al lui Iacob Bonarelli ciitre ducele de Milan, 24 Aprille 1475 : ,,No-
vamente d’Ancona hd ricevuto littere ct in quelle incluxa una copia d’una
lettera del capitaneo generale del ré de Ungaria, chiamato Stefano Woyvoda,
directiva a tuti li principi christiani, pur de la rotta del exercito del Turcho”
p. 54, 111, Confirmati circulara si de o serisoare germani din 24 Febr. 1475.
Ibidem. p. 92. Asupra tuturor acestor acte comp. comentarul lu I. Bogdan, Doc.
i Stefan cel Mare, 11, p. 319-323.
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de la principii crestini, $i’l indeamnit ci pana atunci s nu renunie
la lupta contra piaganilor 4%

Stefan nu se gribise prea tare, cici inci din Martie 1475

se spunea c& sultanul Mohamed aved de scop a rdzbuna ciderea
din Moldova 2. Deocamdatad Turcii atacd Caffa in Crimeea, si o
ieau dupa un asediu de cateva zile, dupé care se indreapti cu flota
lor in spre Cetatea Albd *°.
Stefan cel Mare se ingrijeste foarte mult de cucerirea
Caffei de catre Turci, si motivul ingrijirei sale era pe langa temerea
de latirea pigdanilor in partile nordice spre tara lui, incd unul
special : Stefan tinea in acel timp in casitori¢ pe Maria din
Mangop, domnic crestini din Crimeea, supusd Tatarilor. Murind
tocmai pe atunci tatul femeiei sale, rdmase mostenirca pirin-
telui ei de impar{it Intre sotia lui Stefan si fratele ei Alexandru.
Luarea Caffer de Turci periclitd aceastd noud agonisitd a hn
Stefan cel Mare, si de aceca isi di el atatea silinti pentru a dobandi
ajutor, si a scipa Cafla din mainile Turcilor. Pentru a determina
pe regele Ungariei la darea unui ajutor, el ii trimite soli peste solt
rugdndu’l cu stiruinld a nu pardsi intrun moment atat de grav
cauza Crestinititei. Stefan cel , Mare, ca un bun politic, gtiind
¢ numai interesul poate si determine mai cu siguranii la fapte,
apasd mai ales asupra pericolului ce ar izvori pentru Crestinitate,
dacd Turcii, ludnd Caffa, s’ar face una cu Tétarii **. Stefan cel
Mare trimisese insi ¢ armati In ajutorul Caffei, in contra Tur-
cilor care o inconjuraseri, comandati de Ahmed pasa 4°.

Ni s’a pastrat chiar scrisoarea pe care Stefan cel Mare
o trimisese din Iasi, in ziua de 20 Iunie 1475, solilor sdi care se
impreunaseri cu acei a regelui Matei, spre a pune la cale con-
ditiile ajutorului cerut. Scrisoarea este interesanti, cdci ne des-
veleste intreaga fire a eroului moldovan, in precizia ordinilor
date si graba cu care cerea ca ele si se indeplineasci. Ea arati

ét Colectia lui Carolus Wagner, Analecla diplomatica, IV, p.26, in biblio-
teca Museuluni din Pesta sub No. 1821 MS. in quart, lat. Reprodusa in Col. {ui
Traian, 1874, p. 226 si in Hurm., Doc., II, 1,p 8.

42 Scrisoarea rectorului si consilinlui Raguzei citre dogele Veneliei din 21
Mart. 1475 in Col. lui Traian, 1883, p.43:,,ab hac expeditione terrestri nava-
lique ferocem animum revocare videtur strages, quam maximam accepit his die-
bus prefectus Romaniae in partibus Moldaviae” (restul lipseste).

¢ Scrisoarea lui Iacoly Iustiniani din Sio (Chios) ciitre dogele, din 10 [ulie
1475, In Col. lui Traian, 1883, p. 44. Caffa este atacatdi pela Iunie 1475, Vezi
Cronica venetiiani a lui $tefan Magnul in N, Torda, Acle si Frag., 111, p. 89.

44 Leonardo Botta citre Galeazzo Maria Sforza, 13 lulie 1475, in Monum.
Hung. hisi., acta extera, V, p. 271: ,,El re d’Ungaria e stato advisato dal voy--
veda Stephano questa perdita di Caffa la ripute importantissima et pericolosi-
ssima ad Cristiani, per le intelligentie seguite tra Turchi et Tartari”,

s Leonardo Artae despotus et comes Appoloniae citre dogele, Iulie 1475
Ibidem, p. 269 :,,L’armata del Turcho la qual ando in Caffa erano galie compite
180. Lo Valacho havea ben preparato lo suo loce et se trovava ben fortificalo’

A. B, Xenopel. Istoria Romaniior. Vol IV. 1
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pe omul faptei in toatd puterea cuvantului. Stefan spune in ea :
e aceea voi, fard zdbavd, indatd ce veti vedea aceastd carte,
la moment sd va sculafi si sa grébifi cu solii ce vin impreund cu
voi dela regele Matei citrd noi, gi si trimiteti un curier
grabnic cu scrisorile voastre si cu acele ale solilor care vin citre
noi Iimpreund cu wvoi cure curier ~rebuie sd zboare ziua si
noaplea cdtre regele Matel, si s@’i dea de stire despre acesti dusmani
at Crestindldtii, si si’l roage sd grabeascd a vent in ajuforul nostru
eu loale pulerile sale ziua si noaptea, ca sd nu ne lase sd perim noi
si fara noaslrd, cdleali de acesti pdgdni fidrd de lege. Si sd nuin-
drdznifi sd vd oprifi cumva in vreun loc cu solit regelui Matei,
¢l sd venifi cu ei la noi ziua §i noaplea, pe cdl se pa putea mai
in grabd; allfel sd nu facefi’” 8. Silintele lui Stefan insd furd zadar-
nice, si Caffa cade in ménile necredinciosilor.

In acest rastimp craiul Matei Corvin stiuse si se {oloseasca
de laudele sale, in cat ele i, aduseri nu num?i glorie multi, ci
$i un folos real. Anume papa incasiand contributia de la principii
crestini, din care fagdduise ci va ajutd pe Stefan, Matei Corvin
trimise si ceari in locul lui acei bani de la papé, de oare ce Stefan,
spunea el, nefiind decAt omul siu, erd mai la urmi acelasi lucru
dacd papa incredinta banii suzeranului siu. Papa, necunoscand
relatfiile ce existau fntre domnul Moldovei si regele Ungariei
crede laudele Iui Matei, si'i dd 100.000 de cechini din colecta
facutd de papia pentru lupta contra Turcilor, bani pe care Matei
fi intrebuinteazd in alte ale sale interese, in loc de a’i cheltui
conform cu menirea lor, intru combaterea Muzulmanilor 47,

Stefan vizind caderea Caffei si apropierea furtunei de in-
susi {ara lui, se hotdriste a recurge la ajutorul vecinilor sij,
Ungurii si Polonii; dar fiindci regii acestor tiri nu putean fi

s¢ Reprodusi in Mon. Hung. hist,, acta extere, VI, p.309. In ease vor-
peste la inceput despre relajiile lui Stefan cu Mangopul, si deci despre inleresul
giu de a apiard Caffa. Fiind insi traducerea latini a unui original slavon, este
foarte confusd : ,,una navis [talorum de Pangopa que apportaverat compatrem.
postrum Alexandrum et solus nuntius narravit nobis ore proprio quod frater
dominationis uxoris meae, Alexander, venit ad locum.... et die tertia lucratus
est dictum locum BMangop hereditalem paternam et.... ipse pro nunc in Mangop
et non est aliter”. Lipsele adaug inci la greutatea sensului acestui document,
Un altul din 7 Decemvre 1474, scrisoarea lui Dominio, prepositul Albei si a lul
Gaspar, solii Jui Matei Corvin, la Stefan cel Mare citre regele lor, datatd din Bi-
slrita, in Mon. Hung. hist., acta extera, VI, p. 306, explicd pe acel de maj sus spu-
nand, ci Stefan cel Mare dobaindise Mangopul, dupi moartea socrului siu, $i tri-
mesese pe cumnatul sin Alexandru si’l iee in stipdnire: ,,misisset Alexandrum
fratrem carnalem consortis suae, post exitum boieronum suorum ad Maiestatem
Vestram, soliciter obtinuisset el universos majores et minores in illo regno Mango
dominio suo subegisset’’. D. 1. Bogdan, Doc. lui Stefan cel Mare, 11, p. 387, aduce
9i 0 scrisoare a solilor lui Matei Corvin ¢. rege, confirmatoare a scrisorei Iui Stefan

#2 Scrisoarea prin care papa trimete lui Malei cei 100.000 de zechini, i1
Katona, Hist, eritica, XVI, p. 11.
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induplecati fir# inchinare, el voeste si le faca pe plac si incheie
spre acest scop un tratat de fnchinare cu Matei Corvin.

Solii regelui venind la Iasiin 12 Tulie 1475, se subscrie aici
tratatul de wasalitate si supunere a domnitorului Moldovei ciitre
regele Ungariei, in care Steflan spune cd intervenind oarecare
uneltiri dusmane care au stricat bunele legaturi ce existau de
mai innainte intre Moldova si regatul Ungariei, iar acum regele
primindu’l iariigi in bunele sale gratii, se indatoreste la urmitoa-
rele : a pistra credintd catre regele Ungariei; cand regele va
merge in persoand contra Turcilor, si meargid si el Stefan in
persoand, afard decdt cand unul din doi ar fi holnav; Stefan e
dator si ajute regelui contra tuturor dusmanilor sdi, afara de
Polonia ; 88 nu primeasca nici un refugiat ungur si alte cateva
clauzule,

Regele Matei prin declaratia subsemnata de el in 19 Augusi
1475 reproduce si din partea lui indatoririle lui Stefan, figdduind
acestuia ci nu va oplosi pe fugarii Moldoveni. Se mai obligh Matei
si a’l ajuta pe Stefan, Insd numai in cazul cind nu ar fi impie-
decat de interesul mai mare al regatului siu si atata numai pe
cAt va putea. Cu alte cuvinte nu se obliga la nimic, tocmai in
acest punct de ciApetenie care singur putem zice ci interesa
pe Stefan %8, Dar Stefan era aga de constrans ci nu puted impune
conditii si era nevoil sd primiasch pe acele ce i se impuneau.
Un singur gand i1 muncia, cum sd’si scape tara de primejdia
nespusa ce o ameninta. Innaintea acestui gand toate celelalte
se stergeau si pierdeau orice putere; ura si dusminia de mai
innainte, nesiguranta tratatului si chiar mandria personala.
Seiiparea patriei, iata singura lui tinta careia Stefan jertfia totul,
chiar si acele sim{iminte la care omul trebuie si tind mai mult.

De aceea cand papa cere dela Matei ca sd ajute pe Stefan
din banii ce’i ddduse, regele i raspunde in 3 Noembrie 1475 :
»ludnd deci dupa cererea sfintiei Voastre armatd de apa si de
uscat, am ficut pAni acuma un greu drum, si mi silesc ca nu
numai pe Moldovanul, ¢dird care sunt finut ca cdatrd un supus,
ci chiar si orice alte provincii crestine, s le apir de neomenul
devastator” 49,

In urma acestui act de inchinare, Matei Corvin se arati
chiar darnic fatd cu Stefan, dandw’i castelul Cieceul, pentru ca
sd aiba un loc de retragere, in cazul ednd ar fi alungat din {ari.

48 Ambele acte in Bogdan, Doc. lui $tefan cel Mare, 11, p. 330-336. In exeme
plarul unguresc cetim (p. 334): ,,Nos eliamn promitlimus eiusdem Stlephanum
Woyvodam protegere proprio in persona nosira, si necesse fuerit, nisi fuerimus
in maioribus causis regni nostrj o cupati ct tum ei subsidium juxta posse nostrure
impendere promittimus”. Nua era deci contra-actul lui Matei numai o parafrazam
al celuia al lui Slefan cum pretinde Bogdan (/. c., p. 333).

¢ Exarhu, Doc., Peterwardein, 3 Noemvrie 1475 reprodus de Hurm.,
Doc., VIII, p. 18
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In o scrisoare a regelui Matei ciitre Stefan, posterioard actului
de inchinare, regele fi spuned intre altele ca ,,acuma cind ai
redobandit prin vointa si curajul tiu cea mai mare parte din
mostenirea ta pe care o pierdusesi prin nesilnicia si tirania
Turcilor, ne pare bine de gandul tiu de a apira Cregtinitatea’.
Locul se rapoartd inviderat la bitilia de la Racova, de oare ce
Stefan nu avuse cu Turcii nici o altd Inciiierare. Matei adaogi
in scrisoare : ,,cat despre castelul pe care I'ai cerut dela noi sun-
tem gata a’ti face placere si in aceastd privire’” 0. Daca Stefan
ar fi obtinut castelul inci din 1467—68, dupi priddarea Ardea-
lului, nu ar {i avut nevoie a ccre in 1475 un adipost regelui
unguresc’’.

Stefan insd, punadndu-se bine cu Ungurii, se temea siinu
supere pe Poloni, si el avea nevoie de amandoi. Elreinnoieste
deci in 1475 legdturile sale cu Polonii. Dlugos, de si coloreazi
povestirea sa dupd simtimantul si interesele t{#rei sale, totusi
ne da niste aminun{imi interesante. El spune ci ,,Mathias trimise
o ambasadd la Stefan ca s#’l tragad spre Ungaria, desbinandu’l
de craiul Poloniei si de a sa criime, figaduindu’i tare ajutor contra
Turcilor. Macar cd $tefan aved mare nevoie de un asemene, to-
tusi nu s’a putut aduce prin craiul Mathias ca s se lese de
Poloni, sau sa se scoale asupra lor, precum doriau Ungurii. Deci
Cazimir craiul, ingrijindu-se si teméandu-se de nestatornicia lui
Stefan, ca si mai tare s#’l lege de el, a trimis la dénsul citre
Sfanta-Maria Micd (8 Semtembrie 1475) pe Andrei Bersovici
de I'au jurat din nou” %1, Asa dar, cu toate cd Stefan avea nevoie
de ajutorul Ungurilor si al Polonilor, ei veneau si’l cerceteze cu
soliile lor, ciutind sa si’l rApeascé unii dela altii, atat de temuti
erd dusmainia si de doritd prietenia lui. Stefan insi care avea ne-
voie de ajutorul amandurora, cduta sd’i insele si pe unii si pe altii,
consimtind la toate cate i se cereau, in schimb pentru figaduinta
-— céci ce puted si iee altceva asupra unei imprejurdri viitoare —
unui ajutor. Deaceea il vedem la 15 August inchinandu-se regelui
Matei, si la 8 Septembrie trei siptamani dupd aceea, sdvarsind
acelasi act citre regele polon. Pe cand insi regii vecini, care concu-

80 Scrisoarea lui Matei nu are datd, Hurm., Doc., 11, 1, p. 5. Ea trebue si
fie insd din 1475 dupd Dbitilia dela Racova si dupd recunoasterea suzeranitijei
maghiare. Versiunea ci cetiifile Ciceul 5i Cetatea de Balti ar fi fost cedate de Matei
lui Stefan, pentru a-1 indupleca la incetarca préadarei Ardealului, a fost introdusi
intdi de Engel, Geschichte der Moldau, 11, p. 138, care s’a luat dupé Cronica put-
neani in care std scris ci intre anii 1465-—1470 regele dirueste lui Stefan Voda
doud cetiiti in Ungaria : Balta si Ciceul cu districtele lor (Arh. isi., 11, p. 7). Daci
data este neexact#t, cedarea districtelor ¢ adeveriti de un inventar din 1553, al
tuturor posesiilor Ciceului, oare enumird 53 de sale ce apartineau acestei cetéfi
Hurm., Doc., II, 5. p. 151, Vezi si N. lorga, Chilia $i Celatea Albd, Apendicele !
in care se¢ discuti si altd versiune, cii aceste doui cetati fuseseri date lui Stefan
ca despigubire pentru pierderea Chiliei si Cetiitei Albe, dupd 1484. (p 270 sq).

°' Dlugosz, ad. a. 1475, 11, p. 534,
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rau pentru prietenia ui $tefan, nu erau impinsi la aceasta decat
de micul i ingustul interes egoist i de urile si desbinirile lor
mutuale, numai Stefan veded mai departe, st ciutd in Tuyci
la pericolul cel mare, ciruia erd expusd mai intdi {ara lui apoi
si intreaga Cregtindtate, tocmai din pricina dusminiilor si sfa-
sierilor ei lJduntrice. Cat de mult se schimbase Stefan din ceeace
era cand se suise pe tron! Pe atunci nici el nu vizuse decit in-
teresul sdu nemijlocit, si jertfise acestuia ajutorul si prietenia
lui Vlad Tepes, care acuma i-ar fi fost atdt de folositoare. Dar
acuma nu mai seded pe tronul Moldovei tAndrul aprins si pornit
care deschisese cu o greseald lunga si glorioasa lui carierd, ci un
barbat copt si asezat, Invitat in scoala experientei, cu privirile
mari si vaste, inima caldd, gandul si bratul neobosit.

Indoitul joc allui Stefan nu putea sa rdméni necunoscut
pirtilor interesate, si riciri pe ambele fatd cu domnitorul Mol-
dovei. Neliind nici una din puterile vecine Ungurii si Polonii,
sigure, cu care din cle Stefan inteleged intr’ adevir a purta prie-
tenie, ele se temurd ambele cf, daca il vor ajutd pe Stefan, si
acesta va invinge pe Turci, se va arunca apoi cu toatd vaza
cea ne spus de mare ce o va fi dobandit atunci, in partea celuilalt,
incit astfel vor creed, tocmai prin ajutorul dat lui Stefan, un
pericol propriului lor Stat. Pe lang#d aceste se mai amesteca in
inimele mici ale vecinilor siii si un simtimant de invidie peste
putintii de inndbusit. Le-ar fi pirut bine s&’] vada pe Stefan bitut,
cu tot pericolul ce se putea naste pentru ei din ciderea Moldovel.
C3 numai niste asemenea motive impingeau pe ambii suzerani
ai Jui Stefan de a’l ingeld numai cu figaduinti, fird a Implini
nici una, se vede de pe aceea c& Craiul Cazimir porunci,, si
meargd toatdl tara rusasci, Podolia si tara Beltii, si stee de
strajd, la margine; iar ajutor lui Stefan n’a vrut si dee”. Far#
indoiald cd tot astfel de misurd a trebuit si iee si Matei al Un-
gariei, incAt armate spre aceastd apérale aveau ambil crai,
dar pasul lor nu trebuia si calce granita in uricioasa Moldova 5%
De aceea Stefan in loc de a dobandi un ajutor din ambele regate
vecine, riméne stingher in fata primejdiei. Nici micar slabul
sprijin ce’l primise in batilia de la Racova nu apiri acum in
ostirile sale.

51 cu toate acestea, atdt Polonia cat si Ungaria, erau pe
deplin congtiute de pnme]dule cdrora le-ar fi expus catre Turci,
ciderea tdrilor romane 53,

82 N, Costin fn Lefopisefe, 1, p 130. C{. Cronica lui $tefan Magnul. Iorga
Acte st Frag., 111, p. 891 : ,,El re ¢’Ongaria scrise al r& de Polana che vogli mandar
sussidio a Valahia; ma ne 'un ne’l alto fA null *’.

88 Ash gindiau si mai tarziu Polonii si Ungurii: 1516 Hurm., Doe., II, 3,
p. 246 :,,provincie ille (Moldova si Valahia) utriusque regni nostrum (Polonia si
Ungaria) veluti muralie praeposite sunt” ; 1519 Magnatii Ungariei citre Sigismund
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Venetia si papa. -- Stefan stiea bine ci la Racova luptele
cu Turcii numai se incepuserd si cd paganii nu vor lasa nerdz-
bunati marea lor infrangere. El se pregiteste deci pentru a sus-
tinea a doua navilire. El stdnd in bune relatii cu Brasovenii,
in urma mai multor privilegii comerciale incuviintate lor, cum-
pira de la ,,prietenii sdi iubiti si de bun neam” sabii si arme
si le multimeste pentru repetatele stiri despre miscdrile pe
care Turcii le pregatiau fmpotriva lui. Dar Stefan cearcd inci
odatd si dobdndeascd ajutor de la tirile apusene, Venelia si
papa, si primejdia fiind mai mare, si sfortdrile Jui sunt mai
incordate. Pentru a castigd favorurile papei, Stefan cel Mare
primise in sfatul tdrii pe doi preoti catolici, Pelru bacalaureat
in decrete si Cataneu Ianuenzul, pe care ii trimite in misiunela
papa. De si scopul principal al trimiterei lor erd dobandirea unui
ajutor binesc, totusi Stefan i insircineazi tot odata si cu cererea
de a se ordind pe unul din ei. si anume pe Petru, de episcop
catolic al {drei, inlocul vacant . Se intelege de la sine cat a tre-
buit sd placd papei pe “de o paxtc ingrijirea purtatd de Stefan
pentru biserica roman# din Moldova, pe de alta onoarea facutd
reprezentantilor religiei catolice, de a {i primiti ca membrii in
sfatul {érei. Papa acopere deci pe Stefan delaude in scrisorile
sale, fi fncuviinteaz& numirea episcopulvi cerut de el, ings-
duindu’i incd nespusa favoare de a pastra pentru dinsul ana-
tele, adecd acele venituri pe care toti episcopii din toate tarile
lumei erau Indatorili a le trimite citre papi, insemnénd aceasta
in raspunsul siu ca o concesie deosebitd fdcutd lui Stefan.
Cand vine insd la chestia banilor, fi rispunde: ,,cd s’a con-
venit de mai innainte cu puterile italiene a se trimite cele ce
am cules din ajutoare, ilustrului rege Matei al Ungariei, care a
purtat si poartd atitea lupte contra necredinciosilor, crezdnd
¢i aceasta este i spre binele si folosul tau, intru cat si tu te lupti
aliturea cu domnul rege contra neamului celui nelegiuit si pentru

al Poloniei, Ibidem, p. 320: ,,cujus provincie (Moldova) amissio non minus esset
regnis sue M-tis quam regno Ungarie pericolosa”, 1523 lbidem, p. 444 : ,,Moldavia
est velut propugnaculum et antemurale tam regn: Ungariae quam Poloni’,.

8¢ Privilegiile Brasovenilor din 1472, 1475. Bogdan, Doc. lui Slefan cel
Mare, 11, p. 315 si 329. Fumpﬁ'rarea de arme 18 Fevr. 1476 lbidem, p. 337. Mul-
tamiri pentru stiri 18 Fevr.;5 si 11 lunie 1476, Ibidem, p. 338-340. Relatiile luj
Stefan cu Papa in doud scrisori ale papei, una din 20 Mart si alta din 3 April 1476,
cuprinse in colectia lui Wagner din biblioteca din Pesta, Columna lui Traian,
1874, p. 226, notele 7 si 8. In cea dintiiucetim :,,Accepimus litteras tuae nobj-
litatis dilectosque filios Fetrum in decretis baccalaureum et Cataneum lanuen.
sem consiliarios tuos”, e atunci s’a pistrat obiceiul ¢ in divanul farei Mol
dovei sedea ,,eX opposito” a milropslitului, mai sus de ceilalfi trei viadici’’. Miron
Costin fn notija statistici din poema polond Arh.is/., I, 1, p. 169). ,,Sublima
tolerantd, fird exemplu- fn analele lumei’”! exclamd Hasdeu (Col. lni Traian,
1874, p. 226). Ghibacie politics, credem noi, si dupa timpurile de atunci, maj mare
decit orice toleranja, /

;
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folosul obgtesc™ %5. Pentru a mangiia insd pe domnul Moldovei
fi fagiduieste, ci In anii viitori, 1 se va da un ajutor aparte.

Stefan lucrase cu toatd dibdcia unui mester in trebile
diplomatice. Insircinase cu aceastd misiune doue persoane
din cele mai placute papei, doi preoli catolici, pe care i primise
chiar in sfatul tarei, pentru a’i legd atat pe ei cat si pe papi prin
aceastd deosebire incuviintatd lor. Se ardtase mrfrxm pentru buna
stare a bisericei catolice, cerdnd si nu se lese scaunul episcopiei
vaduvxt si in sfarsit interesase pe Insusiunul din cei doi t imisi
in aceasti misiune, propunand papei 58’1 confirme de episcop.
Cu toate silintele sale insi, si dupa cdt se vede si acele ale am-
basadorilor sii, nu putit obiined dela papd nimic. Vorbele
schimbate intre papi si trimisii lui $tefan se vede ci au fost
indestul de vii, de oare ce papa este nevoit la sfarsit a le inchide
gura, spunandu-le, ¢i Stefan nefiind decat wvasalul regelui
Ungariel, banii fuseserd bine daii in ména suzeranului. Amba-
sadorii se intorc la Venelia unde se tinguiesc Senatului despre
neizbutirea lor pe langd capul Crestinatilei si protesteazi in
contra insusirei date lui Stefan de supus al Ungariei, ameninténd
pe Senat cu cuvintele ¢i ,,dacd Stefan va {i ajutat, va urma mai
departe impotrivirea lui; iar dacd nu, va ciutd fintr'un alt
chip de interesele sale, amenintare pe care ambasadorii lui Stefan
ca preoti catolici, nu indrézniserd a o face sfintului pontifice ¢,

Senatul Venetiei ce gisise o diversiune aga de minunat}
in dusminia lui $tefan cel Mare cu Turcii, care dusmainie silise
pe ace§t1a a trimite chiar Indatid dupid batilia de la Racova,
un sol la Venetia pentru tratérile de pace, se migsed adane prin
aceste cuvinte.

8¢ Scrisoarea a doua din 3 April (vezi nota prec.) :,,Quod autem ad sub-
sidium per eosdem tuos oratores petitum spectat, cam a principio cum poles-
tatibus I{alis conventum esset carissimo in Christo filio nostro Mathiae Hun-
gariae regis illustri, qui tantum bellum contra infideles omni conatu et tetis vi-
ribus Regni suscepit, millere subsidium, quidqrid pecunjarumn collegimus ei
destinavimus, existimantes quod id in comodum et utilitatemn tuam tendcret,
quandoquidem cum ipso rege contra impiam gentem bellum assidue geris et pro
ecommuni utilitate certas”.

8¢ Exarhu. Doc., I1I, Venetia, 1476, Mai 6 p 30 :,,Fuerunt ad praesentiam
dominationis oratores illustrissimi Sltephani vayvodae BMoldaviensis redeuntes
ex romana Curia ut ad dominuin sunm revertuntur et dixerunt ab summo Pon-
tifici nihil impetrasse praeter verba, nullam spein iis dantis de succurendo domino
vayvoda de his primis pecuniis quae exigentur ¢x X-ma et XX-ma, quum pro-
missae omnes fuere serenissimo domino regi Hungariae, sed ex secunda contri-
butione.... Postea altero die iter comparantes declarare nixi sunt Stephanum
praedictum Regi Hungariae, in nullo esse suppositum sed dominum provinciae
et gentium suarum ; perseveraturum in bello si subvenietur, sin aliter, consul-
turum per alivm modum rebus suis”. Ambasadorii lui Stefan putean susiine
numai atit, ci atunci cdnd se diaduserd banii lui Matei, Stefan nu erd supusul lut
Acum la 16 Mai 1476 situalia se schimbase ¢i $tefan se inchinase regelui Ungariei
el din 15 August 1475, Mai sus, p. 67,
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Senatul rdspunde ambasadorilor lui Stefan ci ,,cei 100.00¢
de galbeni au fost destinati de sfantul pirinte regelui de Ungaria
si ca Venetia care a dat banii nu mai poate da si altii lui Stefan,
ceea ce ar face de altfel cu buni inim#, dacd i-ar sta prin pu-
tin{f ; dar fiind ci domnul Moldovei unit cu acel al Ungariei
duc impreund lupta contra necredinciosilor, se va putea si el
folosi de banii dati lui Matei, gi ci senatul cu toate acestea fsi
va da silinfa a obtine de la papd o parte anume pentru Ste-
fan, ceca ce Ins# va fi foarte greu” 7.

Pentru a fi insd mai sigur ca Stefan cel Mare nu va da urmare
amenintdrilor sale, senatul trimite pe langd el, ca ambasador
special, pe Emanoil Gerardo.

Instructiile ce se dau acestui ambasador care pleaci din Vene-
tia dupd 17 Maiu 1476, de cdtre senatul Venetian, sunt wrmitoa-
rele : 1) S& ofere lui Stefan alianta Republicei care’l considerd ca pe
cel mai bun amic al ei 5i’l admird pentru miretele’i fapte ce’
facurd un nume strilucit intre Crestini, cdstigandu-i o deose-
bitd simpatie, mai cu sami ultima’i glorioasd victorie asupra
Turcilor. 2) S#1 fncredinfeze ci chiar cu mult innainte de a
sosi in Venefia ambasadorii mroldovenesti in trecerea lor din
Roma, Republica staruise pe langa papi ca sa dee lui Stefan
un ajutor pecuniar in lupta contra péganilor, dupi cum a stiruit
s5i in cazul acest de pe urmi si nu va inceta a starui. 3) Petrecind
in Moldova, de unde si nu se miste fird un ordin expres al Re-
publicei, Gerardo si cerceteze numirul poporatiei roméine in
genere st in special acel al armatei, puterea de apfrare si de
atac a tarei, mijloacele ei de lupt4, treciitorile pe Dunire, carac-
terul lui Stefan, prieteniile sale, mai ales in ce fel de relatii se
va fi afland cu regele maghiar, Matei Corvin, si despre toate
aceste si raporteze cu deamiruntul. 4) La caz de a binui vreo
intelegere intre Stefan si Turci, s& intrebuinfeze pe langd domnul
moldovenesc toate mijloacele de convingere, pentru a o z&-
dirnici. 5) De va fi intrebat despre ambasada tatarasci ce fusese
in Venetia, Gerardo si descric pe larg lui Stefan originea si
natura acestei relatii, avand drept tintd organizarea unei coalitii
cAt mai Intinse contra Turcilor, cu atdt mai mult ci hanul prin
solii s#i a declarat Innaintea Republicei, cd este cel mai bun
prieten, chiar ca un frate cu domnul moldovenesc, ceea ce con-
firmd §i ambasadorii roméni intorsi acuma din Roma, si cd este
gata a izbi pe Osman din partea Marei Negre si a gurilor Du-
nirei. 6) Dupi sosirea lui Gerardo in Moldova, intamplandu-se
ca Turcii s facd atunci o ndvilire in {ard, Stefan Irebue ajutat
imediat din banii papali cei trimisi in Ungaria, precum st la caz
de a putea Stefan insust sd facd o ndvdlire in Turcia, peniru a dis-
frage o parle din pulerea oformand de la lupla cu ceilalfi Creslini,

31 Hotirirea senatuluj venejian 6 Mai 1476 Hurm., Doe, VI, . 9
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sperdnd cd papa in ambele cazuri nu se va opune. 7) Gerardo
dimpreund cu ambasadorii moldovenesti se va abate in drum
la regele Matei Corvin, si spuni acestuia, cd merge spre a cis-
tigh si mai mult cauzel crestine un principe atat de ilustru ca
Stefan, ale ciirui izbdnzi contra paginilor, de va fi ajutat, sunt
de cea mai mare utilitate tocmai Ungariei. 8) Gerardo sii roage
pe Stefan, a nu contesta pe teritoriul moldovenesc iurisdictia
patriarhului constantinopolitan asupra Crestinilor de rit ortodox,
la care patriarh Republica ar {inea foarte mult. In sfarsit si duc#
Jui Stefan ca dar o bucalll de postay aurii %),

Aceste instructii videsc un lucru, cid Venetia ciuta sd’si
faci din Stefan un ajutor folositor intereselor sale, fardt insi
a jertfi nimic in favoarea domnului Moldovei de cat vorbe
frumoase si fagdduinti ademenitoare. Punctele care interesan
pe Venetia, sunt toate pozitive si de minunc ingrijite. Cinde
vorba insi de a orandui singurul lucru care atingea pe Stefan,
chestia ajutorului binesc, mandra Republicd [dgddueste lui
Stefan a’i da din banii papali carc se aflau acuma in mdnile
regelui Ungariei, adecd din niste bant slrdini si instrdinali, spe-
rand ci papa dupa rugadmintile ficute nu se va opune. Tot cigs-
tigul pe care Stefan cel Mare il friged din marile lui silinti pe
14ngi papa si Venetieni, se marginea in bucata de postav aurit
ce i-0 trimeted ca dar senatul Republicei, diruire pentru
care Stefan rasipise inzecit valoarea ei cu ambasadele sale. O
amiruntime ilustreazd intr'un chip viu politica urmati de
Venetia fatd cu Stefan. Anume ambasadorii lui Stefan cheltuind
mai mult de cit luaserd pentru drum, furd nevoiti a se imprumuta
de la guvernul Venetiei cu 200 de galbeni. Senatul ordond lui
Gerardo ca, pentru intretinerea lui, sa caute a scoate acea datorie
de la Moldoveni, si dacii nu o va putea scoate toatd, si iee micar
pe jumatate sau cit va putea 5. Fatii cu o politicd atat de mes-
chini a orasului de negustori de pe Adriatica, si ne mirim
daca loviturile turcesti il aduserd in curand la ruind?

Cat despre modul cum ciuta sfantul pirinte sa traga folos
din relatiile cu Moldova, aceasta se vede din un curios docu-
ment, scos din arhivele &i@ticanulﬁi.)’—\nume papa Sixt da celor

88 FExarha, Doc., 1476, Mai 17. Reproducem in text analiza documentujui
{acutd de Exarhu. Partea dati de Exarhu sub No. 6, suni in original : ,,Idcirco
tu iuxta rerum statum et diarnum succesum este diligentissimus in advisando
oratorem nostrum qui in Hungaria fuerit, ul cum legato agat et operetur quod
de pecuniis voyvodae succurat. Scripsimus enim nuper uf scis in curiam el instan-
am fecimus cum swmmo pontifice Jacultatem def legalo sio subveniendi in huius-
med i casibus voyrodae, speramus impelrare” Reprodus in Hurm., Doc., VIII, p. 11,

¢ Exarhu, Doc., Venetia, 1476, Octomvre 8: ,Mittimus ad te litteras
patentes quibus fidem facimus de ducatis CC mutuo per nos datis oratoribus
fllustrissimi domini Stephani Voyvodae; tu quaerito pecunias ipsas recupera-
re tibi pro tuis impensis necessariis, et si non potes exigere totam guantitatem,
exlie dimidium sive id quod potes”. Reprodus Hurm., Doc., VI, p. 15,
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doi trimisi catolici ai lui Stefan cel Mare o buld in care spune
ci s’ar fi informat in chip sigur ci sub predecesorul siu (Paul
al Il-lea-+-1471), atat Stefan insusi cat si episcopul (mitropoli-
tul) Moldovei precum si ducii, comitii, baronii si nobilii acelei
tari ar fi vizitat basilicele si alte biserici din Roma (!!), pentru
a caplta iertarea pacalelor, cu prilejul jubileului; ¢d multi alti
oameni din Moldova, desi vroisera si ei a venijla Roma in acda‘ﬂ
scop, fuseseri 1mpledecaf1 de deosebite-tmprejuriri. Papa 13-
gidueste iertarea pidcatelor si tuturor ace]ora cu conditie ca s3
se oblige a face un pelerinaj numai la biserica cea mare din Baia;
insa pentru a indeplini lipsa sfinfeniei trebuitoare spre ajun-
gerea unui asa de innalt rezultat, mai indatoreste si dee sfan-
tului scaun, acei ce vor aved avere mai mult de 300 de fiorini,
cate 5 fiorini, acei ce vor avea 200 cite 3 fiorini, acei cu 50 cite
1, siacei cu mai putin cite cat vor puted, care bani toti si se
stranga de iubitul frate Petru, numit de papa episcop in Moldova,
dupd cererea lui Stefan 60,

Nu avem nevoie si spunem ci ardtarea papei despre vi-
zitarea bisericilor romane de citre Stefan, erd o curatad iscodire
pe care ciuta s o acopere prin asigurarea ¢i o {inea din relalie
vrednica de credinti, spre a putea introduce mai bhine cuvintele
ademenitoare ale bulei sale. Stefan nu a fost nici odatd la Roma.

Incercarile sale de a dobandi cevd bani de la marele pontifice, -

izbutiserd la atata a da acestuia prilej si caute el a stoarce averi
de la locuitorii Moldovei.

Luptele de la Valea Albi. — De si parasit de toti si Iisat
in voia intamplarei, Stefan hotérf si’si facﬁ datoria sa de Crng,tm
si domnitor. Puterile sale insi erau fearte reduse, cici chiar din
armata lui periser multi in lupta de la Racova, in ¢ét el nu mai
dispunca, nici chiar in tard, de ostirea pe care o avuse atunci.
Cu toate aceste el se bizui de astd dati a cerca s3 se opuna Tur-
cilor la trecerea Dundrei. Lucrul fut insé peste putinti din cauzi
ci el fu atacat de o datd din trei parti: in fatd de Turci, care
vroiau si treacd fluviul; din dreapta Iui de Munteni sub Laioi

%0 Vezi aceastd buld din 1476, in Theiner, Monumenia [Tungyariae sacra,
11, p. 450. Reprodus de Hurm,, Doe., 11, 2, p. 238. Lucrul putand pired straniu,
reproducem locul : ,,Cum autem sicul tidedicna relatione accepimus... Stephanus
Voyvoda Moldavie el faler noster Episcopus moldaniensis ac dilecti [itii duces,
comiltes, barones, nobijles... terrurum Maldaviae... qui anno lubilei durante Basi-
ficas et alias de Urbe (adici din Roma numitd in deobste Urbs) praedictas ecclesiag
pro consequenda indulgentia... libenler visitarunt’. Iubileul erd o iscodire a papel
Bonifacius al VIll-lea, spre a veni fn ajutorul casei papale ce se afl2 in lipsi.
Introdus la 1300, trehbuia si se repete la 100 de ani. Clemente al Vli-lea, prin o buid
din 1346, 1l reduse la 50 de ani, si Urban al Vl-lea in 1389 mai scurti periodul
fa 33 de ani ,,pentru ci Isus Hristos triise pe pAmant tocmai acest numir de ani”.
Paul al Il)ea serbii jubileul in 1470, (acela la carc papa Sixt pretindea ¢ au fosi
si Stefan), si de acolo inainte se repetd regulat la 25 de ani,

— et s O
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Basarab, care se intorsese acum impotriva lui Stefan : din stanga
Tui de Tatari ¢, Aceastd ndvilire a Té#tarilor a contribuit la des-
organizarea chiar si a armatei pe care neobositele stiruinti ale
lui Stefan izbutiserd a o injgheba. Anume militiile Tui Stofan,
adeca tiranii, auzind cd Tatarii au navilit in tard, incepurd
a murmura si a cere voie de la Stefan si se duc# sa’si puni familiile
la adapost. Stefan refuza la inceput, avind nevoie de toatd ar-
mata lui spre a impiedeca pe Turci de la trecerea Dunirei. Ta-
ranii atunci incepurd a dezerta. Stefan luédnd stiintd de aceasta
gravd imprejurare, aduni sfatul de razboiu, si se hotiri ca sa
Ii se dee o ifnvoire pe 15 zile, si dupd acel termin si revina la
Dunére, ,,cu provizii de mancare”. Taranii insii obosi{i de lupti,
care cum ajungea la locuinta sa, nu se mai fnturna indarat, incat
Stefan rdmase numai cu curtenii lui, In numéar de 10.000 de
nameni, ca si intdmpine cumplitele oarde ale lui Mohamed, care
numarau mai bine de 150.000 2.

+ Dac# ar fi si dim crezare unei scrisori polone din 21 Au-
gust 1476, pirasirea Iui Stefan din partea tirei ar fi fost mai
gravii, Nu numai {dranii nu revenira la oaste, dar si boierii ince-
purd s se improtiviasca : ,,Toatd Moldova, spune acea scrisoare,
mustrand pe Domnul ei de tiranie si cruzime a refuzat cu totul
de a se adund in jurul lui, zicAnd ¢ nu s’a purtat niciodatd ca
domn, ¢i ca un chinuitor caldu. Ceea ce simtind dugsmanul, a ras-
pandit pretutindenea stirea c¢d n’a venil atata contra popo-
rului, ci contra unui asa de stragnic apisitor al neamului mol-
dovenesc . Aceastd scrisoare umfli din depértare lucrurile

st (% Laiot Basarab a luat parte c¢u Turcil in lupta de 1a Rizboeni se vede
din fscriptia pusi de Stefan cel Mare pe biserica ziditi de el in ac:l loc, in
care se spune: ,,Inch si Basurab cel numit Laiota venit’au si el, cu loatd fara
lui cea basirabeascd”. (Melchisedek, Inscripiia de la mandstirea Razboeni in Con-
worbiri Literare, XVI1, p. 365). Apoi tot de el amintesc si douldl documente ve-
netiene. Exarhu, Doc., VI p. 48 si XIV p. 80.
¢ Relajiunea a cinci tineri Genovezl robili de Turci din Caffa, siscédpati
in Moldova, unde stau in Succava tocmai pe timpul bitiliei de la Razboeni, po-
veslind cele aflate de ei, in timpul de 5 luni a petrecerei lor in Suceava, lui Bal-
thazar de Piscia, care le comunicid papel prin o scrisoare din 16 Septemvre 1476,
descoperitd de Exarhu in bibl. marciand din Venelia, Columna lui Traian, 1876,
p. 376-380. La p. 378 cetim: ,,Dominus itaque Stephanus cum toto suo exercitu
Erigtitia plenus ad Danubium vt Turchis transitum prohiberel redibat. Inter suos
non defuerunt murmurationes, cum jam per duos menses eum in bello secuti
fuissent, dicendo quid ad nos de hoc bello, cum nostrae mulieres nostrosqne filios
Tarthari abduxerint; cumque quosdam clam recedere intellexisset, timensque ne
%i sic recederent in eo bello, eos habere postea non posset, habilo consilio cum
sais nobilibus ad quindecim dies eos dimisit, ita tamen quod ad Danubium ex
post cum commeatu redire deberent, Stephanus itaque cum comitiva decem
miliurmn suorum nobilium remansit... cum sui non redissent ut promiserant’,
Dlugosz ad. annum 1476, II* p. 546, spune de asemenea: ,,Claudjcare coeperal
ergo Stephanum Voievedam Valachiae suorumdque fides, seque illum omnes Va-
fachos deseruisse videbantur”’. Vezi mai jos relatia Iui Tamblac.
* Citatd de N. lorga, Chilia §i Cetatea Albd, p. 147.
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mult peste ceea ce erau in adevir. Totusi nu se poate tagidui

cd pani si armata lui proprie, situli de atatea rizboaie pa-
rasia pe Stefan. $i cu toate aceste el nu se lisa. Ramdsese

cu 10.000; era si lupte cu ei; si dacd ar fi rimas cu o mie, tot

asa ar fi urmat. Supunerea era pentru dansul ceva pe care mintea

Iui nu o putea cuprinde. De aceea il vedem comitand adevérata
nebunie de a incerca fncii fmpotrivirea, cand ori cine altul ar
fi ciutat mantuirea in fugd. Nu numai atita; dar la repetatele

cereri ale Turcilor de a da tribut, de a inapoid Chilia Muntenilor

si de a trimite ca ostatic pe fiul sdu, Stefan rdspunde prin tra-

gerea in tapa a unora din pringii Turci din 1475, ceea ce infuriaza

si mai stragnic pe pigani fmpotriva lui ®. Fiind insd ci nu mai

putea si se opuna in camp liber unor ogtiri atat de covarsitoare,
el pune, dupa sistemul intrebuintat si in intdia lui luptd, s&

pustieze tara pe unde erau sd calce Turcii, retrage poporatia

de aici catre munte, isi trimete sofia §i copii la Hotin, si el insusi

se retrage intai intr'o pidure de langd Vaslui. Origenii auzind

de inainfarea Turcilor parisesc orasul, ducindu-se care in munti,

care in Rusia. Stefan necrezindu-se in destul de sigur in pa-

durea din Vaslui, se retrage mai spre nord, didnd el insusi foc

tuturor oraselor prin care trecea, precum : Iasului, Bacaului,
Romanului gi Baceii, pentru a ridica astfel Turcilor putinta
adipostirei. Locuitorii cu tofii, chiar si cei din Suceava, umplura

Iumea in toate partile. Masura lui Stefan, de a arde oragele, ar
fi avut un inteles, dac# ar fi fost timp de iarni, cain expeditia

turceascd din anul 1475. Acuma fnsi fiind in vremea arsitelor
celor mari, pe la Iulie, cand Turcii nu aveau numai decit nevoie
_ de acoperdmint, credem c# aceastd aprindere a propriilor orage
era o misurd mai mult pripitd de cat inteleapti. Stefan cel Mare
trebuia si caute un addpost. EI nu crezit ¢& poate sa se inchida
in una din cetitile sale care toate erau prea mici, chiar si pentru

o armatd de 10,000 de oameni; erau mai mult nigte casteluri

de cat niste cetdti. Ochiul siu gemal descoperl fnsd In curdnd.
un loc potrlwt scopului. Anume el se inchise in o mare poxana
din padurea de la Valea Albd (numitd mai tarziu Rdzboient), in
{inutul Neamfului, risturnand copaci uriesi in jurul acelei poiene,

sapand apoi un sant adanc pe langd acea intariturad si aruncand
tirand peste arborii doboriti. In sfarsit grimédind spini peste

valul innaltat si asezdnd tunurile sale prin deschizituri ldsate-
intr’adins, el prefdct in putine zile pddurea in care se ascunsese,

intr'o adeviratii cetate improvizati, mai tare chiar poale demt
una fnadins intocmitd 6%).

8¢ Doudl scrisori din Pera 20-21 Mai 1476, N. Iorga, Acte 5i Frag., }1I,
p. 55 si 56. ‘ :
% Dupd relatia lui Sead-Eddin, reprodusd in Arh, ist, I, 2, p. 34, s'ar
pared cii Meldovenii se inchiseseri in poiandi impreuni cu familiile §i copiii lox,
lucru greu de crezut. In versiunea Jui Sead-Eddin reprodusd de d. J. Ur. u in
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La apropierea Turcilor artileria romand ii intampind
cu o asa putere, incat dupid mai multe ziddarnice asalturi,
ienicerii cdzura cu fata la pdmént. Atunci sultanul Mohamed
zmulgand el singur steagul cel mare al armatei din méanile pur-
tatorului, se repezi fn persoand asupra intiriturilor, si dupi
o luptd intr'adevir turbatd, padurea fu Juati. Toate izvoarele,
de si aratd cdderea Moldovenilor. mérturisesc intr'un glas marele
lor eroism. Astfel relatia celor cinei genovezi spune ci putini
dintre Valahi scipard, cici mai toti preferird si moari cu arma
in maini. Miehovski aratd de asemene c¢i& Moldovenii furd invinsi
dupd o luptd desperati si Ureche descrie cu urmitoarele fru-
moase cuvinte aceastdi eroicd Incderare: ,,A rimas izbanda la
Turci si atata de multi au pierit cat aun indlbit poiana cu trupu-
rile lor unde a fost rizboiul, si multi din boierii cei mari au
picat si vilejii cei buni au pierit cu totul atunci, si fu scarb3
mare in toata tara. Moldovenii obosifi si neivindu-se ajutor nici
dintr’o parte au picat, nu fieste ce cum, ci pani la moarte se
apdrau, nici biruiti de arme e¢i stropsiti de mulfimea Turcilor’ .

Insusi Stefan cel Mare recunoaste infrangerea in inscriptia
pe care o pune pe biserica ridicatd de el Ia Razboeni, pe locul
unde a suferit caderea, inscriptie atat de mireatad si de innal-
tatoare in curitenia si nefatdrnicia ei: ,,In zilele cuviosului si
iubitorului de Hristos, domnului Ioan Stefan Voeved cu mila
Ini Dumnezeu domnitorul tarei Moldovei, tiul Iui Bogdan Voevaod.
la anul 6984 (1476) iar al domniei noastre al 20-lea curgitor,
sculatu~-s’a puternicul Mohamed fimpéaratul turcesec cu toate
ale lui rfsaritene puteri; incit si Basarab Voevod cel numit
Laiotd venit-a cu toatdi tara lui cea basarabeascdi; au venit ca
s jafulascd si si prade Moldova si au ajuns pani aict la  Paraul
Alb, si noi Stefan Voevod cu fiul nostru Alexandru venit-am
innaintea lor si am ficut cu dénsii mare rizboiu in luna lulie
in 26 zile, si cu ingdduirea lui Dumnezeu biruiti furdd Crestinii de
cidtre pagani, si cizurd acolo mare multime de ostasi moldoveni.
Tot atuncea au lovit si Tatarii Moldova de acea lature, pentru
aceasta bine voit-a Ioan Stefan Voevod a zidi acest templu
intru numele arhistrategului Mihail, intru ruga sa $i a docamnei
sale Maria si a fiilor sdi Alexandru si Bogdan, si intru pomenirea
si" intru desuflefirea tuturor ortodoxilor Crestini care au pierit.

Stefan cel Mare si Turcii 1914, (p. 200), dupit o traducere nepublicatd ce se afa
fn Bibl. nationali din Paris, istoricul turc spune numai: ,,La plus grande partie
des Bogdans (Moldaves) fut taillée en piéces; le reste se sauva pour aller pren-
dre soin de la conservation de leurs enfants’, Mi-a pérut riu ci, primind volu-
mul d-luj Ursu prea tarziv, nu "am putut utiliza mai cu de aminuntul.

% Pe lingd locurile citate din 1elatia Iui Balthazar st Sead-Eddin, mai vez
Miehovski tn Arh. ist, I, 2, p.12si Ureche in Lefopisefe, I, p. 131.
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aici, in anul 7004 (1496) iar al domniei noastre al 40-lea curgitor,
funa Noemvrie in 8 %7

Aceasti mscnptle, de si este menita a ve§111c1 o infrangere,
fnnalid mai mult sufletul de cat daci ar prizoui o 1/banda,
ciei aratd ci omul este dator, cu sau fird de noroc, si’ 51 apere
tara in care s’a niscut,

'Biapﬁnqu'ea Tureilor. -— Stefan cel Mare chzuse, pentru
prima oard in viata lui, si cizuse adanc precum se cuvine celui
ce sti sus: dar cum spune Ureche ,,cd si cand il biruiau altii
el nu plerdea nade]dea ci stiindu-se cizut jos se ridica deasupxa
biruitorului”, el nu p#rasi lupta, ci aduniand noue puteri zmulse
victoria iardsi din mainile soartei adverse. De o cam datd insi
el iesi din I\/'oldova, si trecu in Polonia la Sneatin, unde fu vazut
cu catxva de ai lui méancind intr'o crasmi de rdnd. De aici din
Sneatin precum si din Colomea, unde erau refugiati o multime
de Romam, el 1zbuteste a reintocmi o armata, naimind in ea
$i un numir de Poloni, §i cu aceastd trupa micd, dar care sporia
necontenit potrivit cus.innaintarea ei, el intrd in Moldova. In
acest ristimp armata turceascd, cu toatd izbanda repurtatd de
dansa, se afld in cea mai critici pozitie. Moldova pustiitd i
Jocuitorii ei fugiti nu inlesniau Turcilor nici un soiu de aprovi-
zionare in tara O flotd ce trebuid si le aduci zaharea pierise
pe Marea Neagri, din cauza unei furtune. Foametea sc puse
in curdnd in randurile ostirei musulmane, urmati de o ciumj
cumplith, ce rAsiria pretutmdenea in expedﬂ,‘ule lor sub pasii
Turcilor %8, Acestia deci cdtard si pirisascd cAt mai curand
acest pdmant ,,afurisit’ care pirea ci este si el aliatul lui Stefan
cel Mare. De aceea Mohamed de si adusese cu el pe ,,fiul lui Pelru
ce fusese voevod in Moldova” ¢, probabil al lui Petru Aromn,
nu ajunge sa’l pund domn fn Suceava.

Dupi victoria repurtati de Turci asupra Moldovenilor si
retragerea lui Stefan cel Mare, sultanul vroeste si iee cetatea
Neam{ului, in care presupuned sau ca Stefan ciutase scidpare,
sau cd cuprindea avutiile lui. Sultanul incunjurd deci aceastd
cetdtuie, si repede tot -odatd un corp de ostire, sub Laiot Basarab,
cétre Transilvania, pentru a fovi fara Béarsei. Ungurii atunci,
vazAnd propria lor tard in pericol, se hotirfisc a miscad o armati
fmpotriva Turcilor, lucru de care auzind sultanul, si neputind
lud nici cetdtuia Neamfului si armata lui pe de alti parte
fiind bantuitd cumplit de ciumi si de foamete, se hotiriste a

# Reprodusit tn traducere de Episcopul M Ichisedek in Conv, Lilerare,
XVI, 1883, p. 365.

%8 Relajia lui Piscia in Col. tui Traian, 1876, p. 79.

% Dlugosz ad annum 14786, [l, p. 546,
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pardsi Moldova, fard a fi repurtat o izband3d hotaritoare, si se
indreaptid innapoi citre Dunare 79,

Stefan luandu-se dupd Turci, fi hartuid necontenit, gribind
tot mai mult retragerea lor citre fluviu. LLangi albia lui, vazand
armata lor cu totul dezorganizati, el ii loveste chiar intr’o lupti
fatisd, ucigandu-le 12.000 de ocameni, despre care auzindu-se
la Frlaun in Ungaria, episcopul de acolo care se vede ci gandia
altfel despre Stefan de cat ingdmfatul rege maghiar, pune si se
facd rugaciupi publice de multdmire. Turcii trec Dunirea céat
mai in grabi, in cidt ,,Mohamed se intoarce din Moldova mai
mult biruit de cat biruitor” ?1. Tot asa calificA Matei Corvin
in o scrisoare citre papa din 1476, retragerea Tuarcilor din Mol-
dova de ,,rusinoasd’ 72. Ureche deci spune adevarul cand aratd
cd: ,,dupd poticala lui Stefan ce a pierdut rdzboiul, de sirg a
strins oaste ce a putut de grabi si s-a dus dupd Turci, si i-a
ajuns trecind Dunirea in vreme de miazé-zi, st lovindu’i fard
veste i-a stricat de au plecat a fugire lasdnd pleanul (prada)
tot, iar Stefan s’a intors innapoi cu izband&™ *.

O cronicd venetiand rezumi pe scurt rezultatul expeditiei f
personale a lui Mohamed in cuvintele: ,,1476 trecand armata
turceascd in Valahia ea fu batutd si tdiatd in bucati” 4. O alta
cronicdl, austriaca, a lui Iacob Unrest, scrisd in méandstirea Mellk,
spune cd ,in acest an 1476 voevodul Moldovei Stefan a ucis

¢ Stefan de Bathori c#itre regele Matei, 16 August 1476 in Mon. Hung.
hist., V,p.321:,,hnperator Turcarum ecastrum Nemiz vocetum in Moldavia
habjtum obsederat et abinde perfidum Bozoras vojvodam (ransalpinum cum
aliquid milibus Turcorum deputaverat ut terram Barza et totam Transylva-
niam subiniraret per illam viam qua serenitas vestra Moldaviam, intraverat..
eliam nos versus ipsam viam aplicari... quo audilo imperator nulla mora ex-
pectata, ab obsidione dicti castri Nemiz festinans discessit versus domum ; modo
nescitur et nec adhuc ipse dominus Stefanus scit utro  vada transiretaverit
an ad castra Albam Nesther et Chilia ierit’’. Se vede ¢i Stefan cel Mare trecuse,
in fuga lui cdtre Polonia, pe la Cetatea Neam{ului. unde il urmirise Mohained.
Astfcl se putd formd legenda cu muma lui Stefan cel Mare, care are un motiv
istoric. Asupra ciumei sifoametel din ostirea turceasci vezi o alli scrisoare Ia
p. 323: ,,C1 Turco ha passalo el Danubio et e tornato in Bulgaria, in lo suo exer-
tito e una grandissima peste et fame, et la causa della fame e stato che Stephano
sentendo che el Turco devia invadere lo suo siato, buzo quasi tutto il paeso”,
Relalia lui Lad slaun, lamiliarul voevodului Dracula, trimis de el din Transilvania
In Moldova, spre a se informA despre mersul lupiei cu Stefan cel Mare, 7 August
1476, Ibidem, p. 319, adaoge ci ,una picola pane valeva 5 aspri’®.

 Relatjunea lui Piscia, Col. lui Traian, 1876, p. 380.

"# Exarhu. Doc, XIV. p. 80: ,,Post turpem Thurcorum imperatoris fu-
gam de Moldavia”. Comp. G. Phrantzes, Chronicon, 111, p. 30. Serisoarea lui
fustinian Cavitelus cfitre ducele de Milan din 8 Sept., 1476, Mon. Hung. hisi.,
acl1 extera, V, p. 325: ,,Sono etiam venuto ozi lettere d’uno altro capitaneo da
sua Maesta, <he’l Turco in totum se partito de Moldavia sive Valachia, el cum
confusicn: ha passato el Danubio”. -

*8 Ureche in Lefopisete, 1, p. 131,

* Cronica lui Stefan Magnul tn N. Yorga, Aele $i frag. 1L, p. 90.
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g1 sfaramat mutli Turci In Valahia {(Moldova)” 75, Asa se risfran-
ged Tucru!l in depirtare, dupd rezultatul final.

Defvonarea lui Laiot' Basarab. — Dovada insid cea mai in-
vederatd despre nereusita expeditiei Iui Mohamed in Moldova,
o dau faptele petrecute in Muntenia, indati dupi retragerea
Turcilor. Ungurii anume doviau sd puni iardsi in tronul acelei
tiri pe Wad Tepes care statea de atatia am la curtea reaelux,
penslonat si Intretinut de el, in cit Corvin era bucuros cé pe de
o parte sd scape de aceasti cheltuiali 78, pe de alta si Usi intemeieze
inriurirea in Muntenia, punind acolo un principe pe care il ada-
postise si indatorise atata timp. Matei Corvin deci se intelege
cu Stefan cel Mare, niivalesc impreuna in Muntenia, bat si alungi
pe Laiot Basarab, si pun in locu’i pe fostul domn al Munteniei,
¥iad Tepes. In acecasti expeditic Ungurii fuseseri condust de
Stefan Batori, voevodul Ardealului, care scria in 11 Noemvrie
1476 magistratilor din Sabiu : ,,Aceste noutiti putem a va spune,
cd cu ajutorul domnului am alungat din Muntenia pe perfidul
Basarab, si ¢4 acuma cea mai mare parte din domnia acestuia
e in manile noastre, fiind c& toti boierii sunt cu noi afari de
doi, care si aceia vor veni in curdnd, si asd ridicAdnd o intariturd
in Targoviste, ne-am indreptat citre Bucuresti, de care suntem
aproape” 7. De si in aceastd scrisoare nu se arati intru nimic
fmpartisirea ostirei moldovene la alungarea lui laiot, o altd
scrisoare a Iui Matei Corvin citre papa confine o amintire, de
si nehotdratd, aacestei participiri. Regele spune: ,,Dupi fuga
rusinoasi a impiratului turcese din Moldova, una din armatele
mele pe care o aveam 1in contra lui, innainfe de a ajunge voevodul
Moldovei, niivali asupra lui Basarab voevodul Munteniei, care
aved cu el un corp de Turci si de multi alti oameni de peste Du-
ndre, in numir de aproape 18.000, si I'a alungat pe numitul
Basarab armata mea, bitandu’l asa incit putin au scipat de a
fi prinsi sau ucisi. Basarab, dupd fuga Iui si pierderea suferita,
s’a inchis in o cetate care se afli in acea {arad, intiritd de arta
si de naturd. Simtind fnsd ci il urmiriau de aproape cipitanii
mei, a fugit pe ascuns din ea si a intrat in Turcia. ‘Armata mea
insd care era aproape de 60.000 de oameni, a asediat indata
‘acea cetate si in putine zile o a luat, si astfel batand pe Ba-
sarab, a pus stdpanire pe acea tar#, prin care Turcii aveau intrare
sigurd in Moldova, si Vlad Dracul (Tepes), cdpitanul men, birbat

I3

" N, lorga, Cone. lil,, XXXVIli, 1904, p. 383.
s " Intr'un document de la Matei (oxvm din 1475, Begele scrie prima-
rului de Sibiu, Toma Altenberger : ,,de pecuniis tricesimalibus et de proventibus
camerae Offenbanya fideli nostro Drakwlyaz ducentos florenos pro subsidio dare
debeas”. Din colectia lui Kemeny, reprodus in Transilvania, VI1,1873,p, 279.
it Teleki, X1, p. 575 ap. Ficot, Chronigue d’Urechi, p. 151.
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intru toate dusman Turcilor gi foarte rizboiuic, din vrointa si
dispozitia mea, a fost primit voevod de citre locuitorii acestei
{hrl” 78,

Matei apasi cu deosebire asupra imprejurirei, ci el ar {i
sivarsit izbanzile in Muntenia innainte de a ajunge voevodul
Stefan. Tocmai aceastd asigurare, precum si tonul intr egel Scri-
sori care cu atata mdamfale buciumi ispravile sivirsite de ar-
mata lui, pundnd pe Viad Tepes, capilanul lui, domn pesic
tara Munteniei, din dispozifia §i vroinia lui, ne fac s ne ndoim
despre deplinul adeviir a celor arfitate, fiind cunoscut ci vorbele
late se intalnesc de obiceiu acolo unde fapta este putini. Si aceasti
indoiald este pe dephn indreptititd cind vedem pe %teian cel
Mare cii spune, in ambasada lui Tamblac 79, ¢d ,,am mers eu
dinti’o parte si cédpitanul regelui Matei din cealalti, si unin-
du-ne am pus in domnie pe zisul Viad Dracul (Tepes), dupi
care acesta fmi cerlt si’i las din oamenii nostri pentru pazi si
pentrucd nu se prea incredea in Munteni, si i-am ldsat 200 de
oameni, §i dup# ce am facut aceasta, am plecat; dar indata se
inturni acel necredincios Basarab si ucise pe Dracul impreuni
cu totli ai shi afara de 10™ 80, CH versiunea lui Stefan este cea
adevirati, se vede si de pe aceea ci este confirmatd de Dlu-
gosz, care spune ci ,,Matei craiul pe Viadislav Dracula voevodul
Valahiei cé I’a tinut aproape 12 ani pe langa el, cu Stefan voevodul
Moldovei unindu’si ogtile la o lalfd, iarisi Vau pus domn in Va-
lahia™ 81,

Dar Vlad Tepes nu std decat cateva luni pe tronul redo-
bandit. Laiot Basarab se intoarce cu ostire turceascii de peste
Dundre si ucide pe Tepes 8. Stefan insd rdzbund in curand
aceastd ucidere, alungind pe Laiot si Inlocuindu’l cu alt Ba-
sarab ce se adipostise in Moldova, Basarab cel Tanir sau Te-
pelus 8%, Dar si acest nou domn se intoarce contra lui Stefan si
se da in partea Turcilor, cum se vede Jucrul din un document al

7 Exarhu, Doc., X1V p. 80, {ard datid lunard, Un doctunent c¢ raporteazi
-aceeasi imprejurare din 4 Decemvre 1476 in Mon. Hung. hist., acta extera, V, p. 335
spune : ,,quod Borzab voyvoda transalpinus qui habito magno imperatoris
“Curcormm pracsidio contra nostros se praeparaverat, anfequam Moldavus cum
‘ipsis convenissel, profligatus sit. Insuper castrum qguod illius terrae fortissimum
es5t, duabus septiihanis per nostros obsessum et fortiter expugnatum est, et jamn
regnum illum in potestalem nostram redactum’”, .

™ Despre care vezi mai jos.

0 Fxarhu, Doc., X, Venejia 8 Mai 1477 p. 62,

! Diugosz ad annum 1476, II, p. 551.

8¢ Relatia lui Tamblae, si un raport al lui Leonarde Bolta catre Dogele
fn Mon, Hungy. hist., acla., extera, VI, p.340. Data acestor scrisori date de cule-
gerea ungureascd din 1 Fevr. 1476 este de sigur ;,resxta de oarece bitil'a de la
Valea Albii care a precedat fntronarea lui Tepes s'a intamplat tn 25 Tulie 1476
Scrisoarca este din 1 Fevr. 1477.

8% Asupra lul vezi mai jos Cap.: Istoria Munlenuc

=

A, D. Xenopol, Istoria Romdénilor, Vol 1V. [
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lui Stefan cel Mare din 5 Septemvrie 1480 prin care reintireste
pe Mihul Buzatul in stapanirea unui sat al ciruia acte de proprie-
tate fuseserd pierdute in timpul cAnd Alibeg si cu Skanderberg
au venit cu Tepelus robind o parte a Moldovei” 8, Tepelus insa
plinuind mai tarziu o mai grea loviturd contra lui Stefan, into-
virdgirea Turcilor la luarea Chilici, este batut de Stefan 1a
Ramnicul Sarat in 1481 85,

Cu prilejul conlueriirei lui Stefan cu Matei la rdspingerea
lui Laiot Basarab din Muntenia, regele unguresc darueste voe-
vodului Moldovei un al doilea castel in Transilvania l‘mgd Ciceul
daruit lui mai fnnainte, anume Cetatea de Balti (Kiikiillovar) 8¢.

Sa ne intoarcem insi la relatule Jui Stefan cu Venetla.

Tardsi relatiile eu Venetia. —~ Emanuel Gerardo ambasa-
dorul Venetlel trimis citre Moldova inci din Maiu 1476, nu
ajunse in ‘gara de cat dupi lupta de la Valea AlbA. Comunicind
el senatului Republicei pierderea suferiti de Stefan, acesta se
gribeste a’i recomanda si arate domnului in numele republicei
durerea pentru infrangerea incercati de el, de a’l asigura in
toate imprejuririle de cea mai stransii prietenie, de a’l indemna
in sfarsit cu ori ce pret sd’si réizbune intr'un chip ofensiv contra
Turcilor si a domnului muntean, si de a’i spune cd papa si Matei
Corvin, dupa stiruinta Venetiei, au convenit a’i trimite a;utoare
de bam; in sfarsit ordondt lui Gerardo de a se afld necontenit
pe langd persoana lui Stefan, studiindu’l pe el cat si toate rela-
{iunile lul interne si externe, despre care si trimitd senatului
raporturi zilnice. ,,Prin aceste si prin alte cuvinte bune si sund-
loare, starneste, aprinde pe voevodul numit, intru a se opune
adversarilor sdi, a intfiri si largl puterile sale, spre toate cele ce
sunt cu pulin{d de intreprins contra dusmanului, in favoarea
intereselor Crestiniitéitei” 7.

Cata perfidie in aceastd politici | S&’1 platiascd pe Stefan
tot cu vorbe in loc de bani, el a cirui inim# aprinsi usor se in-
flacdra la cuvAntul de Crestindtate, si’i vorbeascd cu cuvinte
frumoase si sundaloare, stiind cd aceste vor avea tot deauna efect
asupra inimei sale generoase; si’l impinga chiar, cu toate ca
fusese infrant, la atac contra piganilor, pentru ca astfel prin
puternica lui diversiune si se poatd folosi Republica in lupta
contra Turcilor; cici mai la urmi ce’i pisd Venetiei daca chiar
Stefan ar pieri, si Moldova s’ar zdrobi in lupté ? Interesul momen-
tului cerea ca armatele turcesti s fie detrase deasupra Repu-

84 Arh, ist., 1, 1, p. 116.

8 Stefan Bateri ciitre Siabieni, 30 April 1481, Hurm., Doc., XV, p. 113:
»Czypelles Woevoda ut ad castrum Kyllve cxpugnandum ire haberel”.

8¢ Jorga, Chilia si Celatea Alba, p. 272.

# Exarhu, Doc., V [Venelia 1476, Octomvrie 8.} p. 43.
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blicei, si domnul moldovan devenise, fird ca ea sd s’astepte,
un ajutor eminent pentru nevoile sale.

Cu sirntul sau rafinat senatul patrunsese caracterul lui Ste-
fan; inlelesese ¢ci are a face cu una din acele naturi care se frang
dar nu se indoae, si ajutat sau nu, stied ci are si lupte; prin
armare pentru ce sid facld jertfe zadarnice? Stefan vizandu-se
amanat din zi in zi cu ajutorul banesc, intelesese si el ci e purtat
numai cu vorha; dar ce si faci? A se supune Turcilor erd mai
presus de puterile sale. Pérasit de toti, 14sat singur, el nu inceti
un moment de a lupta; ciici facind astfel isi implinea datoria,
atat citre tara lui cat si citre lumea crestind. Bunele cuvinte
ale Venetiel ii erau mécar o méangaiere |

Indemnarea din scrisoarea citre Gerardo, de a se rizbuna
contra domnului muntean, fusese pusd in lucrare de Stefan
fnnainte chiar de a i-o fi ficut ambasadorul venetian. Cand
aude senatul despre ripunerea lui lLaiot Basarab, se grdbeste
a trimite iardsi o felicitare lui Stefan Ingtiin{andu’l ¢ Venetia
a reusit pe langh papa a face sd se proclame o cruciati contra
Turcilor, si c¢i stirueste in acelag timp a i se trimite un ajutor
b#nesc, ceea ce spereazd a obtinead. Ordon# lui Gerardo a nu
slabi nici un moment pe domnul moldovan, si a’l inso{i pretutin-
idene unde el se va duce 8%,

Pentru a caracteriza pe deplin felul politicei urmate de
Venetia fatd cu Stefan, nu avem de céat sd cercetim documentul
venefian din 17 Martie 1476. Prin el Senatul trimite lui Iacob
de Medio, ambasadorul siu pe lingd papia, doue epistole, una
spre a fi aratatd papei, cealalti cu instructii secrete. In cea
dintai, avindu-se in considerafie extrema importantd ofensivi
§i defensivd a Moldovei in lupta contra Turcilor si temerea
ca nu cumva din desperare sd se fmpace Roménii cu paganii,
se¢ insistd ca scaunul apostolic si trimitd pe datd lui $tefan
cel putin 10.000 de galbeni, socotiti ca o micad parte dintr’un
ajutor mai insemnat ce i se va da mai In urmai. In epistola
secretd se spune ambasadorului, ¢ la caz de a se ivi vre o aménare
din partea papei, ambasadorul si se invoiascd ca acei banisa’i
trimitd Moldovei Republica, din suma contributiei ce o dd pentru
cauza crestind, cu conditie totusi ca papa sd ceard aceasta priniro
bulid expresd, recomanddnd bine ambasadorului ca ,,bula s& fie
astfel redactald in cdl sid pard a fi holdrdrea a insusi supremului
pontifice, si nu cumva o inspirafie venefland’ ®.

88 Exarhu, Doc., VI, p. 47 Venelia 10 Ianuarie 1477, Exarhu reproduce
gregit data ca din 1476, Gerardo nu ajunsese in Moldova decit dupa Iulie 1476,
El plecase din Venefia in Mai acelag an ¢mal sus pag. 72), prin urmare o scrisoare
4 lui din lanuarie, nu poate fi decat din anul urmitor 1477. Reprodus cu aceeasi
" eroarc a datarei de Hurm., Doc., VIII, p. 8. ]

s¢ Exarhu, Doc., VIL ' p. 51 (Venefia, 1476, Mart 17). Reprodus s in
Harm., Doc., VIII, p. 19, '
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Asa dar Venetia nu ci nu putea, ci nu vroid si dee ajutor
lui Stefan cel Mare, de oarece ar fi putut s&’i dee din banii con-
tributiei; dar vroia numai ca papa si ceard aceasta printro
buld, spre a se descircad apoi de indatorirea-de a contribui din
nou, cu suma datd lui Stefan. Cu toate acestea cetatea Adria-
ticei stiruid cu tot dinadinsul la papa ca sa ajute pe Stefan.
In o scrisoare a Senatului din 10 Aprilie 1476, el se ]alue;ste
cd papa nu ar da chestiei Voevodului Stefan insemnitatea ce
o are, cici daci tara lui ar ciided, atunci ar fi periclitate toate
provinciile republicei : Grecia, Albama, Dalmatia, Istria si chiar
Friulul si maruntaele Italiei; apoi s’ar deschide poarta catre
Ungaria si Polonia. Se mird apoi senatul cum supremul pon-
tifice si nu’si indeplineascﬁ fég,éduinm” 90,

Venetia vroia si fie apirati de altii, de Stefan, de papa;
iar ea si nu cheltuiasci nimic! Cum se potriveste acest refuz
de a ajuta pe domnul Moldovei, cu staruintele cele mari puse.
de Venefia pe langd papi spre a’l ajutd, si pe langd Stefan
spre a nu se 14sa de luptd? Imprejurarile politice ale Venetiei
explica aceastd purtare ce pare contraziciitoare. Republica Adria-
ticei isi intemeia puterea ei numai pe comert, si cel mai insemnat
era tocmai acela cu Orientul cel amenintat de Turci. De si ea
trebuia si lupte pentru a’l apira, totusi ar fi fost mult mai multa-
mitd cu o impéicare cu Musulmanii, care si le invoiasci urmarea
negotului. Pe de alti parte Mohamed al Il-lea se ardta in tot
deauna dispus a fncheia pacea, indatd ce vedea organizdndu-se
vre 0 alian{i sau sculindu-se in contra lui puteri mai insemnate,
precum tocmai fusese acea a Moldovei ce’l zdruncinase asd de
rdu, in cat astfel ambele parti rizboitoare fiind aplecate citre
pace, intelegem cum de Venetia avea interes a’l impinge pe Stefan |
innainte spre a constringe cu atat mai repede pe Turci, farad insa
de a pierde ceva, prin darea unei sumide bani, cheltuiald care
puted in fie-ce moment si se arate ca zadarnicd, din pricina
unei impdcari cu Turcii. Nefiind deci siguri in politica ce tre-
buiau sa urmeze fatd cu dusmanul lor, Venetienii se mirginean
a fncuraja si a a;m}a Moldova contra Turulor, fard a o sprijini
prin mijloace efective. $i doar banii erau asa de rari si de scumpi
pe atunci. Toate fncercarile de a se organiza o hgé in contra.
Turcilor, se sfirdmaserd mat ales din cauza lipselor binesti.
Venetia era apoi un oras cu totul deciizut moral si politic. E a
ciuta si faci din rizboaiele cu Tur cit, de care tocmai ea avea,
nevoie pentru a’si apira posesiile ei, un mijloc de castig si de

% Maj gisim scrisori de stiruintd a Venefiei pe langd papa din 10 i din
18 April 1477. Exarhu, Doc., {p. 60 si p. 57]. O altd scrisoare ciitre Antonio Veturi,
ambasador in Ungaria, din 18 Mart, Jbidem. [Exarhu, Doc. XI, p. 69] Reprodus
in Hurm., Doc., VIII p. 19 si 20 si a treia din 18 Martie in Exarhu, nereprodusk
40 Hurm, (Pentru ce?)
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imbogitire. Asa cand papa Pius al II-lea propusese aliania co-
muni contra Turcilor, Venetienii puseserd conditiile urméatoare
pentru participarea lor: si pund ei la dispozitia armatei aliate
cordbiile lor gratuit, nsd degerfe. Pentru armarea si conducerea
lor, s aiba dreptul a 1e§mea de indatd cele 150.000 de galben,
pe care ci erau tinuti a’i da drept contributie in cauza crestini,
st afard de aceastd sumi s li se mai dee innainte inci 1.500.000
de galbeni. Papa ii mustrii cu drept cuvant c¢i in contra Pizs-
nilor si a Genovezilor, ar {i purtat, in unire cu regi si fmpfirati,
mari riizboae pe socoteala lor; cind ins# trebuiau s& lupte pentru
Hristos contra necredinciosilor, cereau si fie platiti ®t. Spiritul
cel prea ingust al negutitorului care vede numai banul innaintea
ochtlor tui a pierdut tot deauna Statele hazate pe el. Asa au
cizut in vremuri vechi orasele feniciene : Sidonul, Tirul si Car-
taginea ; aga a cizut si' Venetia, si tot asa vor cidea toate acele
State care vor pune banul mai pre sus de interesele lor politice.
Pretuirea nespusii a avutiei intr'o societate corupti tocmai din
cauza avutiei explicd insd in destul contrazicerile politicei ve-
netiene faid cu eroicul domn al Moldovei, Stefan care avead con-
stilnta slujbelor eminente ficute de el pentru cauza cresting,
vazand ci infrangerea lui de la Valea alba fusese datoriti mai
ales deplinei parisiri in care il 1asasera toti principii crestini, vroind.
ca cel putin lucrul si se stie, si sd arate lumei care sunt adevaratii
dusmani ai Crestindtaei, trimite pe unchiul siv Toan Tamblac
la Venelia, in Maiu 1477, care expune cu multi améirdciune
pricinile caderei lui Stefan, si cere pentru ultima oarii ca domnul
sau si fie ajutat, Intru cat Turcii acuma ar ameninta cetétile
sudice ale Moldovei, Chilia si Cetatea Albd. Tamblac rosti in
limba slavona cuvAntarea lui innaintea senatului venetian, in
care spuse intre altele : ,,C4 aceea cc §’a intamplat nu ar i inter-
venit, daci principii crestini si vecinii Moldovei nu ar {i tratat
pe domnul sdu asa precum au fAcut’o; dacd ei nu ar fi cilcat’
conventiile si jurdmintele prin care se legaseri citre el. Insa
el Pau lasat fard ajutor. Si daci dusmanul ar fi fost singur,
inca tot ar fi putut lupta; dar Turcii porniserd asupra Moldove-
nilor si pe Munteni §i pe o oarda de Tatari, incat domnul atacat
de odati din trei parti, a tr ebmt s& cadd ; apoi armata lui Tnsasi
il pamslse in parte, pentru a’si scépa familiile. Lui Stefan nu't
ramasese de cat curtenii, cu care a facut ce a putut, fiind vointa
lui Dumnezeu de a’l pedcpn pentru picatele sale. Nu i-a venit
de nicdiri nici cel mai mic ajutor, st mai mulfi din vecinii lui
s’au bucurat chiar de cdderea sa §i a tirei saleinnaintea necre--
dinciogilor. Singura lui méangaiere in o aga tristd soarti a fost
numai ambasadorul venetian (Gerardo), care i-a adus fagaduieli

91 /ml\nsen, 11, p 266 Comp. Histoire d’Italie par Leo et Boim traduite
par Dochez, Paris, 1844, I, p. 587 si urm:
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calduroase de ajutor din partea republicei, i anume ci va {i
ajutat din banii trimisi fn Ungaria. Ci este de cea mai mare ne-
voie ca Moldova care este zidul de apérare al Poloniei si Unga-
riel, sd nu {ie parasita, cel putin acuma cand Turcii se pregitesc
a ataca Chilia si Cetatea Albd care sunt tot ce poate i mai
important pentru Moldova cheea pentru a redobandi Crimeea,
doud cetafi de atata insemnétate, in cAt nici e chip de a o spune
in cAteva cuvinte. In rezumat starseste Tamblac, daci Moldova
nu va fi ajutati — sau Turcii o vor cuceri, sau ea singurd va
fi nevoita a li se supune”.

Senatul rispunde acestui strigit de desperare tot cu acele
dulei cuvinte de spexanté in grabnic ajuter care deveniserd
acuma stereotipe in relagnle Venetienilor cu Stefan cel Mare®.

Repubhca staruieste inca odati Fe langa papa si regele
Ungariei, ca si nu pardseascit pe_ pnnupele ‘moldovan. Matei
Corvin, suparat pentru atata ravni pusi de Venetieni in slujba
anui domn pe care Ungurul nu putea si-1sufere, si ar fi dorit mai
curdnd sd’l vada in fundul p&mantului de cat in capul Crestini-

tiatei, mustri cu asprime pe Venetieni, ¢ ar fi lucrat tot-
deauna in interesul domnului romén, spre dauna Ungariei. Re-
publica rispunde ci relatiile sale cu Moldova s-au intcmeial
pe interesul obstesc al Cre§tmaLatu si al Ungariei in deosebi;

cd totceeaa fﬁcut a fost incuviintat de insusi Matei, si ci chiar
dacd nu s’a trimis lui $tefan ajutorul fagadu't aceasta s’a facut
tot din cauza lui Matei, care a cerut sd nu se dee bani domnului
Moldovei. Republica ar merita deci in aceastd privire mai mult
laude $i multfimire, de cat mustrare %.

Si drept vorhia Republica. De si nu fmpinsa de sim{imintelc
dusminesti ale regelui Ungariei, ea se purtase, condusia de alte
motive, asa in cat s mwul{amiasci in totul fala i diarnicia lui
Matei Corvin ; lasase pe Stefan in pardsire. Acesta, de si respin-
sese pe Turci, stited acuma cu bratele cizute innaintea dugma-

?2 Exarhu, Documenile, Venetia 8 Mal 1477. Reproducerea textului i in
Hurm., Dee, VIII, p. 23, cu data 1478. Cu toate cid d. Bogdan (Doc. lui Stetan cel
Afare, 11, p.347) spune ¢l aceasid dat¥ ar fi de preferat, noi credem din contrd,
de oare ce nu putem admite ca Stefan si fi agteptat doi ani pentru a se jalul de
eevad ce'l apidsh ash de tare sufletul. Titlul acestui text in arhiva venefiani este:
+Expositio domini loannis Zamblacho oratoris ilustris domini Stephani vay-
vodae Moldaviae de greco in latinum transducta de verbo ad verbum ut jacet
MCCCCLXXVIL de VIIL Mai”, Cifra anului se poate cell bine, de aceea versiu-
oea celor doud date. Ne poate mira darea soliei lui Tamblac in greceste. Credem maj
euréngd, ca 5i. d Bogdan, cil solia era scris# in slavoneste. Confuzia Italienilor a pro-
venit din ,,scrierea cirilicd care samind foarte bine cu cea greceascit unciala”.
0. Bogdan (1. ¢, p. 347) adaoge argumentul unor fraze ce nu an putut fi traduse
decat din slavonit jar nu din greceascd care pe atunci nu era intrebuintatd in can-
celariile moidovene. Solia a fost dupa cele spuse scrisi si cetitd, iar nu rostita oral.

°¢ Exarhu, Ibidem, Venelia 1478, Oct. 27, reprodus si in Hurm., Deec.,
VIEi, p. 26,
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nului, obosit prin insusi victoriile sale. Singele cel mai scump
al tarei cursese, si cum spune Ureche , simanta vitejilor celor
buni pierise”. Cine puted si mai apere Moldova? numai marele
nume al domnului siu. Cand mormantul se va inchide asupra
lui, va veni si randul Moldovei de a pleca grumajii sub jugul
de ofel al inchinitorilor lui Mohamed, si curdnd dupid ea va
veni fntr'un chip si mai cumplit, si acel al téirei unde domnia
Matei Corvin.

4. PIERDEREA CHILIEL S1 A CETATEI ALBE

Insemnittatea eclor doud ee!:‘ﬂj porturi. — Turcii de la
ingceputul chiar al litirei lor spre nord, Isi aruncasera ochii asupra
celor doud cetiti- porturl ale tirilor romAne, care ajunseserd la
sfarsit in stapamrea Moldovei; céci ei stieau ¢d cucerirea acestor
punte ar fi cel mai sigur Inlj]OC de reducere a acestei tari, dupi
cum ocuparea Giurgiului si a Severinului nevoise pe Mircea la
inchinarea si plata tributului .

Aceste cetiti erau de o insemnatate capitald pentru Mol-
dova; cici ,,Cetatea Alb#d favorizatd prin asezarea ei la gurs
Nistrului celui plutitor si bogat in ape, juca rolul unui loe
de preschimbare a comerfului de uscat si de mare, aga ci ajunse
in curand sub domnia moldovencascd, un port comercial de in-
taiul rang pe tdrmul nordic al Marei-Negre. Alaturea cu Caifa
erd cea mail de seama cetate comerciald din acele pirti. Vechea
cale de negot, de la Lemberg prin Rusia si strimloarea de
Perekop citre Calfa, fusese pardsitd si inlocuitd cu acea moldo-
veneasca prin Cernduti, Suceava, lasi, Vaslui si Cetatea Alb,
de unde usor pe mare se putea ajunge la Caffa. In Cetatea Albj
se' intalnia exportul productelor moldovene, polone s§i chiar
unguresti cu importul mirfurilor de peste mare ale Genovezilor
ce mergeau si ele nu numai in Moldova si in Polonia cisi in orasele
sisesti din Transilvania® 95, Chilia aved la randul ei o mare in-
semnatate pentru pescariile ei ale ciror product se ducea in Po-
lonia, pe langa cd acest port slujia tot odatd pentru exportul
granelor ciitre orasele cercetate de Genovezi si de schele de
«mnor* alaturi cu Cetatea Albd. De aceea am viizut cum oragul
Chilia fusese de mai multe ori in ceartd intre Moldoveni si Mun-
teni : cum Stefan fiul Jui Alexandru cel Bun Juase misuri pentru
apérarca Chiliei ridicAnd in ea o intfritnrfi ; cum apoi Stefan cel
Mare nu stituse la gand intai de a jertfi pentru stipanirea ei
prietenia lui Vlad Tepes, apoi de a infrunta chiar furia turceascé
pentru a pune mana pe dansa. Am vizut apoi cum solul lui $tefan

¢ Mai sus, Vol. III, p. 91.
* 1. Nistor, Handel und Wandel in der Moldou, 1012, p. 7
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cel Mare la Venefia, unchiul siu Tamblac, nu gasia destule cu-
vinte pentru a ardta insemnatatea celor doudl porturi ale Mol-
dovei, si in socotinia Turcilor ele aveau o valoare tot atat de
covarsitoare, Intru cat ienicerul sarb pune in gura lui Mohamed
judecata cii ,,pand cind Romanii stapanesc Chilia si Cetatea Albit
1ar Ungurii Belgradul sarbesc, nu vom putea birui pe Cregtini” 6.

Turcii urméand acestui principiu, amenintaserd cettile-
porturi inc cu mult timp innainte de domnia lui $tefan cel Mare,
ceea ce nevoise pe predecesorii sii sd ingrijascd a le Tntédri ¥7. Apoi,
dupd lupta de la Racova, Turcii le atacaseri, pentru a rizbuna
caderea suferitd, dar lovitura lor rimisese fird izbandi. Ei
reinnoesc atacul in 1476 tot atat de [Ard ispravi. Stefan desteptat
prin aceste Incerciri care amenintau stipanirea cetitilor sale,
iea misuri pentru a lor de iznoava Intirire. Ureche ne spunc
¢i in anul 6985 (1487) Iunie in 22 a inceput Stefan Vodi a zidi
cetatea Chilia care s’a sivarsit in acelag an Tulie in 17, la care
Miron Costin bagd de sami cil a adaos numai o nouj cetituic
la cele vechi, ciicl altfel insd nu am intelege cum ar [i putut si-
varsi lucrurile asa de curdnd ®8. O inscriptie aratd intocmirea
portei celei mari sub pircilabia lui f.uca Gherman, iar 6 a douna
arati ridicarca unui zid de apirare sub parcalabii Duma si
Herman *°.

In 1481 Turcii se pregitiau a lovi din noua cetitile, si domnul
de atunci al Munteniei, Tepelus Basarab, voia sa ajute pe Turci
la asediul lor; dar Stefan il apucase fnnainte si’i sfiramase ar-
mata la Ramnicul Sarat, alungdndu-! din scaun si inlocuindu-l
cu Viad Calugirul. Tepelus riménind o vesnici amenintare
pentru Stefan, prin putinfa ajutorului turcesc, domnul Moldovel
cere ca mul;amlta de la Vilad Calugirul pentru intronarea lui,
sd’i cedeze o cetate Criciuna cu tinutul ce o inconjura, acel
al Putnei. Cronica Putneani, cel mai preciz izvor din felul cro-
nicelor pe care-l posedim asupra Moldovei, spune ¢i ,,Jla anul
1482 a luat Stefan Vodd cetatea Criciuna” 1. Ureche adaogi
la aceastd laconicd ardtare, ci ,,z&bovi Stefan Vodi acolo pani
a se strange ostile toate aducénd si pre multi din boierii ‘Tdrei-
Roméanesti si alti oameni de frunte de acolo, a pus pre ai sii
boieri si oameni de cinste de au vorvit st au tocmil de au despirtit
din Milcovul cel Mare o parte de parin ce vine langi Odobesti

% Arf. isl, I, 2, p. 11
*oArh ist, 1, 2, p. 11
98 Lelopisefele, I, p. 132, Cowp. mai sus, Vol. I11, p. 147,
: * Inscriptiile la I. Dogdan in Analele Acad. rom., II, tom. XVX, 1908,
P. 330, 120. Cetirea datclor. a dat nasterc la o desbatere intre d-nii Tanoviceanu
si Bogdan. Cony. lit., XXXV, 1901, p. 462. De 1, 1479—1481 Stefan estein o
neincetatdi corespondenfd cu Bragovul privitoare la miscirile turcesti. Vezi mai
multe scrisori in Bogdan, Doc. lui Stefan cel Mare, 11, p. 3533-360.

o0 Bogdan, Vechile cronici moeld., p. 1%

©

©
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si trece de da in apa Putnei, si acela pand astizi este hotar Mol-
dovei si Threi-Romanesti. Insd mai fnnainte erd price intre
amAndoud t{arile, ci Iara-Munteneascﬁ vrea si fie hotarul san
pand in apa Trotusului, iar Moldovenii nu o ldsa, pand a vrut
Dumnezeu de s’a focmit asa, si a Iuat Stefan Vodi cetatea Cri-
ciuna cu tinut cu tot, ce se cheama tinulul Putnei si au lipit
de Moldova si a pus pircidlabii sdi pre Valcea sipre Ivan’ 19
Data insi la care Ureche pune aceastd intadmplare este alta de
cat cea ardtati de Cronica Putneana; anume el pune 1475, in-
datd dupd izbanda cea mare  lui S,lefan de la Racova. Ba Ureche
merge pand acolo, In cat s& pund luarea Criciunei in 13 Tanuarie,
adica trei zile numai dupa batilia de la Racova, care se da, tot
dupd el, in 10 lanuarie. Nu e vorba, Ureche aratd cd Stelan
urmarise risipitele ogtiri turcesti pAni la lonigseni pe Siret; cu
toate acestea prea scurt ni se pare timpul intre o batilie si cea-
laltd purtatd la o indepirtare atit de mare, cum ¢ Vasluiul de
Criciuna. In sfarsit Ureche s¢ insald fnvederat, cdnd di pe
Radu cel Frumos drept domnul Munteniei cel bitut de Stefan
langa Ramnicul-Sirat, pe cind atunci invederat domnid Basarab
cel Tanir sau Tepelus. Mai este si incurcatura cid Stefan este
aritat de Ureche, ca batindu-se cu Radu cel Frumos ia Ramnic,
acolo unde mai tarziu tot el ne spune c¢a Stefan a bitut si ucis
pe Tepelus. Din toate acestea reiesd intr’un chip invederat, cé
Ureche amestecd lucrurile i str@muti luarea Criciunei §i a ti-
nutului Putnei cu 7 ani fnaintea adeviratei date a alipirei lor de
Moldova, care dati nu poate fi alta de catanul 1482 al Cronicel
Putnene.

Stefan cel Mare, vizand ci in zadar schimbi mereu domnii
in Muntenia, pentru a gisi pe unul, din ori ce casi ar {i el, care
si’i fie credincios si s&’1 apere interesele, iea masura de a se asi-
gurd la intronarea lui Viad Cilugdrul, intinzand hotarul Mol-
dovel pe sama acelul muntean. Cu atata cagstig se alegea i el,
din sangele si osteneala cheltuiti pani atunci, pentru a aduce
Muantenia in apele politicei sale. $i el lucrase cu infelepciune;
cici pubin timp dupd intronarea Jui Viad Cilugirul, acest dom-
nitor luneca si el pe povarnisul fatal al inchinirei citre puterea
turceasca care se arita pe fie ce zi mal stragnicd si mai porun-
citoare, si atriged, ca focul pe musculite, pe domnii munteni,
spre a le frige aripele.

10t Ureche Letopisefe, I, p. 128. D-1 Lapedat (Conv. lit,, XXXV, 1903, p.
525) ni se pare cd merge prea departe, cAnd admite o intronare a lui Tepelus sl o
noud pribegire a lui Viad Cilugirul in Ardeaj, pe baza scrisorilor acestuia, care
sunt nedatate si pe baza unui document din 23 Martie 1482 (inedit la Arh. Sta-
tului, Mandastireca Snagov. Pachet 2, doc. 1), al ciruia datd o indrepteazi d-sa.
Este a merge prea departe in jpotezd, si in istorie trebue si fim foarte bagitori
de seami in stabilirea faptelor pe aceastdi cale.
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Ureche anume, chiar atunci cdnd vorbeste despre in-
tronarea lui Vlad Calugédrul de cdtre $tefan, adaoge, cd acesta
8’a apucat apoi ,,de a facut viclesug asupra lui Stefan Vods,
pentru c¢i daduse ajutor Turcilor, cdnd a mers de a luat cetiifile
si a pradat tara’ 192, Impirtasirea lui Viad laluarea cetatilor lui
Stefan de cdtre Turci se adevereste si de Cronica Putneang,
care aratd ¢i in 1484 Tunie 14 ,,a venit imparatul turcesc Baiazid
cu Vlad Voevodul Ungro-Vlahiei de a luat cetatea Chiliei; fn
5 August luat-au si cetatea Alba” %%; iar Letopisetul de la Bis-
trita mai pe larg zice, ¢i ,,in anul 6992 (1484) venit-au Turcii
la cetatea Chiliei, Impreund cu et in ajutor acel afurisit cdlugar
Vlad Voevod cu Munteni si a luat cetatea, fulie in 14 (nu lunie,

“ca in Cronica Putnean3), intr'o Miercuri, pe vremea parcala-

bilor Ivasco si Maxim. Intr'acelas an, August 5, Miercuri, luat-au
Cetatea Albd In vremea parcilabilor Gherman si Oand %4, Im-
pirtdsirea lui Vlad Cidlugdrul la luarca cetiiilor este aritati
de insusi Baiazet in o scrisoare din 2 August 1486 caire Ragu-
zani in care le spune ci ,,ajunsese la o cetate a lui Stefan numita
Chilia unde veni Hanul cu Tiatarii si Munfenii’” 19, Florentinul
Andrea Cambini contimporan imprejurdrei, raporteazd astfel
luarea acestor doui cetiiti de Turci, dupd mirturisirea unui Ita-
lian, de care stim ci erau multi in aceste orage : ,,Domnul Mol
dovei, cunoscandu-§i puterile prea putine, trimise citre Baiazel
ambasadori ca s& ceard pace. Baiazet 1i primi cu gratie si se in-

-duplecd fira greutate a incheid un tratat prin care primia sub

ocrotirea sa pe domnul moldovan, sub conditia unui tribut anual.
Apol treclt Dunérea [ari z&bava si pési cu oastea pani la locul
unde 1l astepta flota, in fata Cetdtei Albe. Baiazef insi dand
voie la ai sdi si prade tara, si vdzand c3 cei din lduntru nu se
miscd, hotdrl a apropid armata de pe mare, si de odatd incon-
jurd orasul (Cetatea Alb3d), de pe apa si de pe uscat, si’l strianse
asd in cal nu se puted aduce sau scoate nimic din el. Vizand pe
locuitori cerbicosi in vointa lor de a’l apdra, pregiti artileria,
si incepit a bate zidurile din mai multe pirti in timp de mai
multe zile, diraméind din ziduri atata cat socotid c& oamenil
vor putea intra destul de lesne. El porunci asaltul, si coloaneie
sale intrard una dupa alta prin sparturile ficute. Oamenii cei
din launtru isi facuserd In ruinele zidurilor apirituri foarte in-
semnate, cu valuri, $i cu santuri foarte adanci, asa c@ la intrarea
Turcilor, prin ruptura, indatd se incierari cu dangii, si impin-
gandu’i innapoi cu mare vartute, se apirau cu siigeti, pari si pietre,
purtandu-se cu atata inimi in cdt raniréd gi omorara un foarte mare

28 [efopisefele, I, p. 132.

o2 I Bogdun, Cronicile vechi moid., p. 197
te4 1. Begdan, Cron. inedite, p. 58.

'o¢ Mon. Hung. hist., acta extera, V1, p. 36—37.
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numir din impresuritori, gonindu’i de mai multe ori afara. Dar
vrijmasii avand ostile numeroase, lesne se reinnoiau, si venind
fara incetare cu puteri proaspete, nu dau loc de repaus la incon-
jurati. Balazet dorind s& scape cat va puted si oamenii si locul,
se hotiri si incerce dacd nu va izbuti a’i aduce cu invoire si se
lase de indaratnicia lor; le ficu semn cd vrea si le vorbeasci,
si le trimise un sol care si le spund, ¢& Turcii vin cu hotirire
a nu se 14sa pand nuvorlua locul, si cd dacd o vor face prin
sild, vor da celatea in pradi, si nu vor ierld nici vérsta, nici
sex, si ¢ toti vor fi dati mortei ; iar dac se vor supune de buni
voie, I vor primi fird a le viitima averea sau persoane e. Ceta-
tend primird propunerile si se supuserd’ 109,

In aceastd re atie trebue deosebite dou# part{i: intai, po-
vestirea Italianului din Cetatea Aba, martorul ocular, care
raporteazi lui Cambini cele vizute de el ; aceasta parte este vred-
nicd de cea mai deplind incredere. Introducerea insi a povestirei
in care se vorbeste despre inchinarea Iui Stefan si a Moldovei
cdtre Turci, cu conditia plifei unui tribut, este un adaosal scrii-
torului florentin, care reproduce povestirea Italianului. Se vede
cil aceastd povestire este o cunostin{i posterioard, dobanditi
‘dupd ce Moldova se inchinase intradevir Turcilor, sub Bogdan
fiul Tui Stefan (1513), cici scrierea Jui Cambini apare tocmai
in 1537, doud zeci si patru de ani d pa inchinarea Moldovei.
Cat de pulin se potriveste insd aceastad stire cu restul aritirei,
se poate vedea din deplina lipsd de legidturd intre aceste doud
evenemente ; cdci dacd Moldova se supusese Turcilor, atunci
ce nevoie aveau ei si mai asedieze cetifile ei? Aceastd simpld
intrebare se vede ci nu ¢i-a pu:-o scriitoru’ relatiei, ceea ce ne
indreptiteste a desface si a a ece din ea numai partea i.torica,
si a respinge pirerea individuald.

Si in aceastd restriste, Stefan ceruse ajutor la puterile ve-
cine ; la Venetia dupi cat se vede nu se mai indreptase, ciici aceasta
putere Incheiase pace cu Turcii in 1479, si Stefan care nu fu-
sese ajutat in timpul cat Vene{ia avusese interes a o face, ce mai
putea el sd spereze acuma? El se intoarse deci citre Cazimir
al IV-lea regele Poloniei. Acesta insd se preficl a se interpune
pentru el la principele Litvaniei, pentru ca sd ajute impreuni
pe domnul Moldovei, stiind bine ci ducele va refuza, si atunci
si el va fi scipat de a o face. Marele duce raspunse intr’adevar,

Tee Arh. ist, 1,2, p.58—59. Sultanu] Baiazet in scrisoarea Jui ciire rectorul
de Ragusza, tradusd din limba slavona in latineste, din 2 Oct. 1843, in Aon. Funq.
sl acta extera, V1, p. 37, relatindu-i-se luarea celalilor. syune despre Chiliz, ,,la
qual e chiave el porta ad tutto il pzese de Moldavia et Ong: riz”, si despre Mon-
caslru: ,.la qual e chiave et porta adtutto lo pacse de Polonia, Rusia, Tirt:ria
de tuta Mare Magicre”. Vezi o mulfime de alle izvoare asupra ciderei cetdtilor
a N. lorgn, Chilia si Cetalca Albd, p. 156 4i wrm,
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¢& Moldova ar fi prea departe 197, Craiul Ungariei il ajutd cu
atat mai pufin cu cat incheiase pace cu Turcii in 1483, uildnd
.sd cuprmda in ea si {ara lui, Moldova. El se preface numai cit
a se supard, plotestand la Tuxm contra intreprinderei lor de a
cuceri doud cetiti de la granita Moldovei, tari ce se fine de
regatul nostru 198, Matei arati mai tarzig, ¢ in momentul cind
se pregitia a merge in ajutorul lui Stefan, aflase ci cetitile ci-
zusera 109,

Stefan erd desperat pentru pierderea cetiitilor sale. Stiea
el ¢d de acuma Turcul pusese piciorul in tari, si c¢i dacid ele
raméaneau ale lui, neatarnarca Moldovei erd greu atinsi. Nu
era doar numai infringerea unei ogtiri ca la Valea Alb3, ci era
- implantarea Turcilor in coasta Moldovei, mugcdtura cea mai
sim{itd si mat usturitoare ce se putuse face tirei lui Stefan,
ca acea a balaurului in coasta lui Laocoon. $tefan stirui deci
numai de cat pe langd Cazimir, ca si’l dee ajutor spre recuce-
rirea lor, dacd nu’i daduse atunci cand putea si le apere. Pentru
a dobandi acest ajutor neapdrat, Stefan se hotariste sa facd un
mare act, inchinarea personald regelui Poloniei, si’i multdmiascé
in sfarsit ziddrnicia §i fala care deveniserd tot mai mari si mai
staruitoare, cu cat lucise mai viu pe ceruri steaua lui Stefan
cel Marc. Domnul Moldovei, se hotiri, in aceastd grea impreju-
rare, a jertfi fdrei sale §i ceea ce avea mai scump la sufletul
siu, vrednicia lui personald, si si pund el genuchiul in pimant
fnnaintea unui rege ce era departe de a ajunge la genuchile sale.

Polonul ins& impinge chiar de la inceput umilirea lui Stefan
panid la cele de pe urmi margini, numinduw’l in salv-conductul
pentru mergerea lui la Colomeea ,,prietenul si sluga noastri
Ioan Stefan palatinul Moldovei”, epitet ce nu 'l daduse nici
odatd pana atunci 9.

Stefan se duce deci la Colomeea si in 15 Septemvrie savar-
seste depunerea jurdmantului. Stefan convenise cu regele a
presta jurimantul in cort, innaintea numai a marilor dregitori;
»iard cortul, dupd pilda imparatului Rudolf carele asa lucrase
cu Otocar craiul cel sumet al Boemiei, din intocmirea lui cea
de Poloni #cutd, tocmai cand jura, a cdzut, si Stefan cel ce
invinsese mai innainte pe atifia crai, s’a vizut ingenuchind
innaintea lui Cazimir” 1. Se vazu si atunci, ca de atatea ori in
lume, ingenuchind virtutea innaintea sldbiciunei si meritul ade-
virat innaintea spoielei. Dar Stefan I#sd si treacd si acest pahar;
creded c¢a cu dinsul si-a platit, de gi scump, ajutorul cerut. Ce

V7 Uriearul, III, p. 83-—84.

*os Regele Matei ciitre Sultanul 1484, Hurm., Dec., 11, 1. p. 16,

*o2 Iorga., Acle si Frg., III, p. 104,

3e Jorga, Chilia si Celatea Albd, p. 168.

13 Ioachim Gureu, Annales Silesicae, p. 104, ap. Sincai, I, p. 78-79.

-
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trebui si resimti domnul Moldovei, cind regele ordond si’l
urmeze, numai unei trupe de 3000 de c#lareti?

Vazind Stefan ajutorul cel atit de subtire dobandit de
la Poloni, {rimite dupa alian{i la indepirtata Moscovi, in solie
pe boie ul siu Ioan Turcul. Tarul Moscovei rdspunde prin o
o altd ambasadi in fruntea cireia se afid Fedco; dar intru atéta
pare a se fi mirginit relatiil: de atunci intre Rusi si RomAani.
Rusii care erau ncd mai dep#rtati decat Litvanii, nu puturi
sd vind tn sprijinul lui Stefan. Ei trimit insd o solie la Cazimir,
indemnindu’l s& nu lase pe Stefan in pirisire, la care Polonul
rispunde, in tocmai precum am vizut pe Matei Corvin raspun-
zand papei, cil aceasta o va face cu atata mai pulin, cu cat Stefan
este vasalul lui 2. Stefan pleacd fmpotriva Turcilor, de si slab
pregitit cu mica lui ostire, si ,,impreunind oastea cea straind cu
a sa, pre multe locuri a smintit pe Turci, de le-au ciutat a iesi
din {ard, iar cetitile Chilia si Cetatea Alba nu le-au putut scoate
de la ei’” 113,

In anul 1486 Stefan loveste din nou Ceta'ea Albd ; puterile
sale fiind insi neindestulitoare, el este respins de la asediul ei 14,
51 dupd aceastd ultimi incercare, se hotariste, cu moartea in
suflet, a pirisi aceste chei ale tarilor romane in manile paganilor.

Urmirile ludrei Chiliei si a Ceti{ei Albe de citre Turci se
arédtarad indatd prin repetatele pradari pe care Turcii, ca vuiturii
din cuibul lor, le repeziau asupra Moldovei. Ureche pomeneste
in doud randuri de unul Hrolof care ar {i nivalit in Moldova cu
ogtire turceascd spre pradd, fiind in cea de pe urmi navialire-
batut si ucis de Stefan. Intre aceste doud expeditii cade o alta
a lui Malcociu, iardgi bitut de Stefan. Lupta intdi cu Hroiot
se face in 29 Septembrie 1485 ; acea cu Malcoiu in 16 Noembrie
iar a doua cu Hroiot in 4 Martie 1486. Cronica Putneani da lui
Hroiot numele de Hromol si’l face si vind in 1485, pdni la
Suceava, adus de Turci spre a fi pus in domnie. In a doua ex-
peditie din 1486, acest Hromot vine tot cu Turcii, insi este batut
si ucis ; cat despre Malcociu, pe care il insotesc tot Turcii, aceastd
cronicd pune venirea lui prin Moldova ciitre Polonia tocmai in
1498. Ori cum ar i Imprejuririle, se vede cd Turcii isi facusera
din Moldova un locas de pradd, si ci Stefan si cu oastea lui
trebuiau si stee necontenit cu arma in mani, spre a’si apira tara.

2 Uricarul, 111, p. 84-86.

s Ureche in Letopisele, 1, p. 134,

' Serisoarea ambasadorului polon din Ungaria ciitre regele sju, din 19
Tulie 1486, in Mon. Hung. hist., acla evlera, V1, p. 135 ;,,Stephano vayvoda de-
sideroso de haver el suo, non expectata la operatione del oratore neli prepara-
menti regii, assalto cum alcune gente Monchastro, dove ussiti i Turchi erano
alla custodia de quello segunito, che dapoy una strage dal una parte et dal altra,
re infecta Stephano convene ritrarsi’.
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Tatd pentru ce Stefan cel Mare se temea atdt de tare de a pierde
cetatile sale, si’si diduse silin{i asa de uriese spre a le pastra,

Leunclavius ne spune urmitoarele asupra expeditiei lui
Malcociu : ,,Ali Chadunus sau pasa Eunuchul, Beglerbegul Ru-
meliei europene, a navalit cu armata prin Valahia in Carabogdania
{Moldova), cu 30sau 40 de mii de cameni si a devastatacea regiune
cu flacdri si oc, si citre sfargitul lui Ramazan 1486 se intoarse
la Adrianopole. Fratele insd a lui Ali Beg Mihaloglu, Begler-
be ul Kumeliei europene, al cirui nume era Iskender Beg Mi-
haloglu, de asemenea si Beli Beg Malcazogiu (Malcociu) intrdand
impreunﬁ cu armata in Carabogdania, au devastat de doud
si de trei ori toatd regiunea, intorcindu-se cu prazi si bogatir” 8.

Cat despre Hroiot san mai bine Hromot, numele sau este
slavon, sivine de la hrom==schiop. Cu toate aceste el putea fi purtat
de un cap ture, intru cat mai multi Crestini, mai ales Slavi, slu-
]1au de pe atunci in armatele muzulmane.Nu este de admis c3
el s [i fost seful acelor mercenari boemi care atacaseri pe Stefan,
cAnd cu jurdméntul sau in Polonia, §i’l priddaserd, dar care
fuseserd prinsi si pedepsiti cu moartea de rege 116; cici acestia
erau niste holi, nu o armatd, precum este aratati trupa lui
Hromot.

Moldova era stirbitd; nici aga insd Stefan nu incetd de
a lupta pentru neatdrnarea ei, si fn aceastd indaritnicie de a re-
fuza cu ori ce pret jugul de pe grumajii s#i, sti marimea lui
Stefan.

Domnul Munteniei, Calugarul nu se multimise numai cu
impartasirea Iui la chderea cetitilor. El mai amireste sufletul
lui $tefan tocmai in momentul cel mai greu al vietei lui, atunci
cand strins de gAt de nevoia neinduplecatd se hotérise a merge
in persoand la Colomeea —- tocmai atunci Vlad Cilugirul se
unegle cu cei doi capi de band& turci pentru a pridda Moldova.
Cu catd amdrdciune trebui si rabde S$tefan acest ajutor dat
dusmanilor sdi, de un domn ce’i datoria tronul, mai ales ca era
in neputintd de a-si rdzbuni el care nu rimésese pand acuma
dator niménui cu plata cuvenita faptelor lui !

Y3 Ap. Picot, Chronique d Urechi, p. 170.
s Miehovski, Arh. ist, 1, 3, p. 37. Comp. Picot, Chronique &' Urechi,
p. 169.
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CEl DE PE URMA ANI Al DOMNIET
LUT STEFAN

1. LUPTELE CU POLONII

In 1490 moare regele Ungariei Matei Corvin. Se ieau la
lupti de la mostenirea Ungariei regele Vladislav al Boemiei $i
fmpéaratul Maximilian I. Zapolia voevodul Ardealului, finidnd cu
Vladislav, impératul pentru a-i gési o contrapondere, cauti alian{i
lui Stefan, si spre a fi primite propunerile sale de Stefan, inter-
vine pe lingd el prin cuscrul acestuia, Ioan Vasilievici, tarul
Moscovei. Ioan rispunde soliei lui Maximilian, c& ,,spre pla-
cerea fmpératului va fi mijlocitor legaturei sale cu domnul Mol-
dovei” . In urma acestei mijlociri vedem pe impdiratul scriiad
lui Stefan cad 1ii di depline puteri asupra Transilvaniei pan3 la
venirea sa, si tot odat# el someazi, prin un ordin din 11 August
1490, pe nobilii, comitii si orasele din Transilvania ca si re-
cunoascd autoritatea domnului moldovenesc, spunand intre
altele in acel ordin, ca ,,de aceea am trimis la ilustrul $tefan voe-
vodul Moldovei, credinciosul nostru iubit, ca sd sprijine drep-
tatea noastrd si sd ne ajute ca pe domnul siiu si al Ungariei,
§i i-am cerut ca si v& primiascd pe voi pe toti care mi recu-
noasteti ca netigiduitul vostru stipén, si vi puni si faceti
jurdaméantul de credinti si s3 vi apere cu armele si cu puterea
ca pe credinciosi nostri iubiti, pAnd cand vom veni noi insine,
dupd cum sperdm in curdnd, la voi, pentru care va sfatuim si
ascuitati de zisul Stefan Vodd in numele nostru” 2

Stefan, nestiind in cotro se va pleca cumpiina izbénzei,

rigdneazd cu rdspunsul la propunerile impératului, si el lucrd

b Fragmente din Karamsin In Mag. ist., 1T, p. 311.
# Firnhaber, Beilrdge ur Geschichie Ungarns, in Picot, Chrenique d’Urechi
p. 173.
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cu multd intelepciune; cici norocul armelor se ardtd favorabil
lui Vladislav, cu care Stefan nu intampind nici o greutate de
a intra in legéturi ce devenird in curidnd destul de prietenoase 2.

Dar Stefan se folosise de bunele lui relatii cu tarile de
peste munti, pentru a aduce la indeplinire gandul siu de raz-
bunare contra regelm polon care’l inselase si’l umilise. El ataci
in 1490 Pocutia, tot in temeiul scrisorilor de amanet, si cu toate
¢d nu poate s'o cuprindd In Intregimea ei, pune stipanire pe
partea dintre Prut si Ceremus, asezand in ea parcalabi %

Asa stiteau lucrurile, cind in 1492 moare si regele Cazinur
al IV-lea al Poloniei, urmandu’i in tron Ioan Albert, fratele re-
gelui Ungariei, Vladislav de Boemia. Cum apuci frinele océr-
muirei, Isi indrepti gandul siu dusminesc asupra domnului
Moldovei, gand intetit si de Stefan prin cucerirea unei parti din
Pocutia i se intelege cu fratele siu, ca s&'i stee In ajutor la cuce-
rirea tarei lui $tefan

Viadislav insi e nevoit s’ si ascundi planul, dt, poporul
unguresc care avand si el pretentii asupra Moldovei, n’ar fi putut
nici cand invol cucerirea ei din partea Polonilor, cu atat mai
mult c# el pretindead a aved asupra Chiliel nigte dr opturl speciale,
ca una ce acea cetate fusese candva in stiapénirea lui, pe timpul
lui Petru al I11-lea, 14481449, dupé cum ar proba—o si inscrip-
tiile sdpate in piatrd ce ar fi existand inca in acea cetate 5. In
conferinta de la Leutschau din 1498 intre Vladislav si Albert,
se pune la cale aceastd sidrpire a Moldovei, cum o califici Mie-
hovski, analistul polon contimperan ¢ Astfel se reinnoia incer-
~ carea cea veche, facutd de imparatul Sigismund si regele Poloniei

Vladislav la Lublau, pe timpul lui Alexandru cel Bun, avand
aliatii de acum scopul de a pune in tronul Moldovei pe fratele
lor Sigismund 7.

Stefan, sim{ind de aceste uneltiri, trimite in tot decursunl
anului 1495 soli in Ungaria, care si caute a zdd#rnici planul
pregitit. Iatd pentru ce gisim in decursul acestui an mai multe
insemndri, in registrele visteriei unguresti, de cheltuelile fdcute
cu solii domnulul moldovenesc. Asa in 30 August se vede chel-
tuit pentru cuhne, cai §l vin, pe sama a doi soli ai voevodului
Moldovei 111 ﬂorml, si in 2 Septemvrie 18 florini pentru bla-
nirea subei solului moldovenesc cu piei tarcate. In 11 Decemvrie

3 Amiruniimi asupra acestor legituri in V. Parvan, Relajiile lui Slefon
cel Mare cu Unguril In Conn, il. XXXIX, 1905, p. 1047 si urm.,

+ I. Nistor, Die Mold. Anspriiche auf Pokuticn, p. 52.

& Istvanti, Hisloria de rebus ungaricis libri XX X1V, Coloniae Agrip-
pinae, 1622, p. 33.

s Miehovski, Chronica Polonorum, p. CCCXVIL (Vezl Arh ist, 1, 2, p.
42, pota): ,,super extirpatione Valachiae”.

7 Toachim Cureu tn Analele Silesiei, p. 217 i Sincai, 11, p. ¢4. Mai sus,
Vol, IIL. p. 143.



CEY DE PE URMA ANI Al DOMXNIEI LUI STEFAN CRL MANE

se cumpérit 2 buti de vin pe sama solilor meldovenesti cu 17
florini, si mai tarziu se mai cheltuieste pentru bucataria lor pe
sama tezaurului incd 64 de florini.

Se vede cd ocArmuirea maghiard cauta si Impace sau sit
adoarma pe Stefan, de oare ce gédsim in acelasi registru, Intr’un
rand 1000 de florini dati din partea Ardealului maritului donmu
Stefan al Moldovei, si intr'un alt rand gisim chiar ca visteria
ungureascd, scuteste domeniile lui Stefan din Transilvania, Ci-
ceul si Cetatea de Baltd, de darca de 1515 florini pe care trebuia
s o raspundd ®.

De si le,g,ele Ungariei nu puti fi intors, prin sitintele lui
Stefan, de la alianta cu fratele sau din Polonia, cel putlin Ia atata
izbuti domnul Moldovei, dand existenta acestul tratat in cuno-
stinta Unguulol ca acestia sd vadd cu ochi rai politica regelui
for, ceea ce avil insemnate urmari asupra cursului Imprejurdrilor.
Dar chiar intre Poloni intreprinderea vicleani a regelui lor contra
unui domu ce se ariitase in tot deauna pricten citre ei, nu gésia
rdsunet §i aprobare. Sfetnicii regelui vroiau s#-1 intoarci de la
scopul propus, avand oare cum presimtirea nenorocirilor ce eran
sd_loviasca pe Poloni in o intreprindere atat de desbricata de
ori ce congtiintd. Regele fnsd incipdtinat in planul siu, pune
la randuiald pe toti acei ce indrizniau a-1 combate, si mustri
intre altele foarte aspru pe Creslau Curosvanciul, cancelarul si
('pleOpul Vladislaviel, spundndu’i ,,s& meargd si se ocupe de
preotia lui, si s nu aibd grija de rézboaie, c¢i dacd chiar haina
sa t-ar sti gandul, incd o ar pune pe foc” 7. Albert asculta de-
sfaturile unui singur om, fostul sdu preceptor, Filip Buonacorsi
Calimah, care insd fntdriau gandul regesc si de aceea erau bine
venite, pe langd ca acest Italian mai insufia regelui si ideea suri-
zitoare de a reerangc privilegiile nobililor. Vedem deci ¢z intre-
prinderea plinuitd de regii frati contra Moldovei erd desaprobati
de chiar popoarele lor.

Albert, teméandu-se de a ataca {atis pe Stefan, adavgid pe
langa viclenia scopului, inci §i acea a punerei Iui in luf’raw
si trimite Iul Stefan o solie prin care’l instiinfeazd, cd va veni
in persoanii pentru a’i ajutd la recucerirea Chiliel si a Cetafer
Albe din ménile piganilor. Stefan care urmdrise cu staruinti
toate uneltirile si tmea firul lor in mainile sale, intelese de indats
ce soin de ajutor erd si-i vind din Polonia, cu atata mai mult
¢ pcamenii sai din tara vecing i transmiserd in curdnd adevarata

¢ Vezi toate aceste extructe din registrele unguresti in Engel, Gesel. der
Moldau, p. 148.

s Cromer, p. 432, Ureche in Lefopisefe, I, p. 136. ,,Voulii vi este lucrul
biserica si piziti, lar nu de rézboale si grijifi, ¢X gandul meu voi nu-l stiti,
ce numai cu singur; cf de asi pricepe cit hainn «de pe mine stie ghndul meu,
in foc o as biga”.

A D, Xenopol, Isforia Romantlor. Vol. IV. 7
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{intd o expeditiel pe care regele insusi nu o mai tainuia, in-
vinuind pe Stefan c#, aliindu-se cu Tureil, ar amenintd regatul
sau. Siintr'adevar c@ Stefan, vizdndu-se ameninfat intr’un chip
atit de grav si cu atita rea credinti de o fard citre care el
avuse in tot deauna purtarea cea mai corects, se adresase la
Turci. Tucd de la moartea lui Matei Corvin, cind cu rivalitatea
lui Viadislav cu Maximilian, despre care $tefan nu stied unde
0 si iasi, domnul Moldovel simtise nevoia de a se impdca cu
Turcii. O apropiere de ei insi nu se putea face fird platd de
iribut, si Stefan se hotdrdste s se supue acestei neapératc
verinte, platind Turcilor un tribut de 8000 de galbeni pe an 0.
De si insd se pleacd acestor nevoi, Stefan nu intelege a devemu
siuga ascultitoare Impéritiei Otomane, dupd cum se vede lucrul
din faptul i Turcii, cerdnd Iui Stefan in 1492 invoirea trecerei
Tatarilor prin Moldova, el refuzi aceasta cerere si Turcii supoarti
acest refuz fardt a carti **. In puterea insd a legiturilor incheiate
¢u Gtomanii, Stefan e ceruse prin o scrisoare ajutor contra Po-
tonilor. Regeie Lz(,estoxa sc folosi-de purtarea fui Stefan, pentru
a fnvinoviti el pe domnul Moeldovei de uneltiri dusmane. Sultanul,
insd, teméndu-se de o cursd, trimite numai o freime din armata
tui peste Dunfire, iar restul rdmane dincolo spre pazi.

Stefan deci pentru a preintampind indeplinirea cursei pe
care regele polon o intinded Moldoveirispunde regelui prin vis-
tiernl Isac si logofatul Tautu, c&’i aduce cele mai vii mulfumiri
pentru ajutorul oferit ; insd cd’l reagd sa nu pitrundd deadreptul
prin Moldova, spre a nu stricd tara, ci s apuce spre cetatile
sudice prin jurul Nistrului, prin Podolia si Rusia Rosi. Acesta
erd un mijloc sigur de a sili pe rege sé’si dee pe faté scopurile sale.

Regele Albert care plinuia insd cu totul alt ceva de cat
sedparea cetifilor moldovene din maénile Turcilor, in loc de a
apuca pc unde il rugase Stefan, pleaci deadreptul asupra Mol-
dovei, indreptandu-se spre Nistru. Stefan aflind despre ¢ aga
urmare, trimite a doua oari in solie pe aceleasi personaje care
sii spund regelui, ci dacd nu s’ar tinea de conditia impus‘zi de
domnul lor, el se va opune. Albert se face ci se suparad pentru
ﬂmpmni;arecz facutd, pune pe soli in fiere, i giisind astfel pretextul

26 Hurvin., Doc., 11, 5 p. 171 : ,,nam octo millia ducatorum in auroquo-
tannis Turce pendere solet”. Naker’s, Tegeluch in Seriplor.s reruin prussica-
rum, apud Nistor, Anspritche auf Pokutien, p. 50 :,,lch dem versturbenen ko-
nige geholdiget habe, dass ich nieht den Turken czinshaiflig wurde : sunder hat
mich verlassen und nicht beschirmet, bin als geczwungen das ich czinshafft dem
Turken wurden bin”. Asupra tributului piatit de Moldova fn timpul lui Stefan
cel Mare a trebuit in riistimpuri s pliteasci tribut Turciler, pentru a pune in
tucrare marele piln(‘!p al pohlncel sale, de a nu avea in acclay timp mai maulti
dusmani.

o Hurm,, Doz, VI, p. 28, Venetia 15 lunie 1492 : ,,appare che Ste-
phane Vaiveda non gli Tatari habi velulo dar il passo, ancor che «ia tributario
del Turcheo”.




OBt DB PY, URMA ANI Al DOMNIEL LUI STEPAN CBL MARE 99

«lomt de dugminescul siu gand, trece Nistral la Mlhaiccm, >n
apuci prin Cotmani asupra Cerniutului.

Stefan atunci se pregiteste de lupta. Kl trlmne scrisori
in toati tara spre a aduna grabnlc militiile 1a Roman unde se
duce si el in carand cu curtenii sfi. i sosesc ajutoare de Ia Radu
cel Mare voevodul Munteniei, cu care Stefan trebuia s# fie in bune
relatii, intru cit se afla tot asa si cu Turcii, stipénii:lui Radu;
iar Turcii- fnsusi se aduna la Silistria pentru a veni in ajutorul
lui Stefan. Ungurii pe care i-am vizut nemulidmifi cu politica
regelui lor care tinded a jertfi Moldova Polonilor, silesc pe Via-
dislav si trimitd 12.000 de ocameni in Moldova, sub Roméanul
maghiarizat Barfolomeu Dragfi numit si Birloc pe care’ Ureche
il face cuscrul lui Stefan 12, cu ordin_expres insi de a se in Lerpuro
spre a fmpidca pe razboitori. :

Polonii care urmaserd pe rege in expeditie cu totul in
contra vroinfei lor, innaintau asupra Moldovei numai cu cea
mai mare sild. Spiritul superstitios al timpului prevazuse ne-
norocirea ce trebuia s izbiasca pe Poloni, in mai multe intampliri
de altfel prea firesti, 5i-pe care numai ¢t nemul{imirea Polonilor
cu intreprinderea regelui lor, le interpretd intr'un sens ei defavo-
rabil. Astfel erd innecarea unui cal al regelui intr’un parau
de nimie, risipirea boilor ce ducean prowzule prin un vant pu-
ternic ; strigitele unui t#ran nebun, ci Polonii ar merge la peirea
lor, si altele de aceste.

Pe cand oastea polona fnnainta astfel dcmorahzata, asupra
Moldovenilor, in acestia, ai céiror simlire erda una cu a domnului
lor, fierbea din ce in ce mai puternic setea de rizbunare. Stefan
mai aies, care nu stied si ierte nici un pacat comis: in contra
fui, aved atdtea de rifuit cu Polonii! El le fusese tot deauna
credincios, $i Indeplinise cu sfin{enie toate cererile lor de repetats
mchmaze, si cu toate aceste cind avuse nevole de a fi ajutat,
el ii irimiseseri sau contmgente ridicul, ca in lupta dela Racova,
sau il Jdsaserd cu totul in paras;re, ca in cea dela Riizboeni. In
marea nevoie a vielei Iui, cand vizuse cetiiile sale in manile
Turcilor, el se plecase chiar la capncml lor, de-a face regelui polon
inchinarea personald, pe care pani atunci necontenit o inliturase
iar fdlosul monarh, cilcand conditiile convenite, expusese prin
un viclean mestesug, pe Stefan in genuchl inpaintea lui, la ve-
derea Intregei sale armate. ,‘;1 dupi celi impusese aceastid umilire,
il inzestrase numai cat cu neinsemnatul ajutor de 3000 de cila-
refi. Nemul{umit cu toatd aceastdi nedemni purtare fath cu el,
regele cerca acuma s3-1 ridpiascAd coroana, si aceasta iar prin

oo Birtok era soborilor din Sas dowmnul Moldoved, Vezi Picol, Géndalogic
des Fogdan in Redisla 1ui Tocilescu, V, p. 310. Asupra Turcilor adunati ta Siiis
stria vezi scrisoarea lui Radu af Tv-lea ciitre Brasoveni, 1497 in 1, Pogdan, Do-
cumente si Regesile, p. 131
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viclenie si rea credintd ! Cupa amiriciunilor se umplase pentru
Stefan, si trebuid s se reverse. Cumplitd erd si izbucneasci
nénia in aceastd inimd concentratd, si Stefan trebuid si raspli-
teascd prin o singurii groaznicd loviturd tot sirul nedreptitilor
suferite.

Armata vegelui Albert innainteazd pand la Suceava, unde
fucepe a bate Cetatea pe care Stefan o aprovmonase bine,
innainte de a iesi la Roman. Asedinl se trigineazi doudt luni,
f3rd ca sit izbutiasci Polonii a o Jui. Ba in curdnd arata Jeseascit
se ghsi intr’o pozitie din cele mai critice, prin lipsa hranei pentruo
ea sl caii ei. Nobilii incepuri a murmura, binuind regelui cd i-ar
fi adus in Moldova, spre a se méantui de ei, dupa slaturile lui
Calimah. Regele vizind ce rau iesise expeditia lui, se imbolnévi
de -supérare. Ungurii insd care venisera in Moldova, in scopul
de a impiica pe Poloni cu Moldovenii, intervin la Stefan, spre a
se pune la cale cu Albert; cu alte cuvinte ca domnul roman s
ierte celui polon intreprinderea lui, cea tot atat de vicleand pe
cat si de nesocotitii, Stefan primeste si incuviinteazi cererea Un-
gurilor, punénd insi o conditie la aceastd impicare, anume ca
regele polon sd se intoarcd iardsi pe unde venise, spre a nu sirica
{ara §i pe aiureq. Pe atunci sistemul aprovizionfirei armatelor
erd ca g1 necunoscut, si ele se rizimau, spre a trai, mai ales pe
pradaciunile comise prin Jocurile pe unde treceaun, fard osebire
daci craw dusmane sau prictene. Stefan stiind cd regiunea pe
unde frecusera Polonii fusese jefuitd intr'un chip inspaiman-
tator, si Stefan nevoind ca altd parte de tari si fie iar pridati,
dar mai ales voind si pund pe Poloni in neputlntd de a respecta
condifia incheierei pécei, impusese regelui aceastéi conditie cave
Faced peste putintd iesirea lui din \’Ioldova, sau silia armata
polond si piard mai toatd de foame. Domnu! Moldovei era prea
sigur cft regele va apuca pe altd cale, spre a pardsi Moldova,
si va cilca astfel alcfituirea fmpiictrei, spre a-i putea gisi astfel
pricina de razbunare pe care o doria cu atata foc. Regele intr’a-
devir iIsi indreaptd mersul prin cel al doilea druin ce conducea
din Moldova in Polonia, spre pédmea cea intunecatd a Cosminului.
Stefan atunci il degteaptd ca sd se tind de impicarea incheiatii;
astfel nici el nu va respectd anmstmul convenit, si va lovi ar-
mata polona.

Regele cu ogtirea lui hemesitd, fard a da ascultare ingtiin-
tarei amenintdtoare a lni Stefan, i3i urmeazi innainte calea
apucatdi, rapezind in toate partile dupd prada neapdratd tra-
iakui ostirei sale. Stefan trimite atunci in grab# oameni in pidurea
numlta care taje (‘opacn pe ]umatate pe marginea drumulm,
astfel ca sl riméni numai ,,intinati” pe trunchinrile lor, si in
skarsit poate si dee liber curs dorului aprins de riizbunare, care’l
framanta de atata timp. Cum pitrunserd Polonii in padure, el
repede mai multe roate de ostasi care pravilesc peste Poloni
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arborii pe jumitate téeti. Stefan vine indatd dupi aceea siloveste
si el pe Lesi pe dinddrit. O incurcatura nemai pomenitd se pune
in armata lor, strivitd si miceldriti sub ciiderea arborilor, sagetati
din ascunsul frunzigului, inconjuratd din toate pirtile de un dus-
man, cu atata mai cumplit, cu cAt erd nevizut. Ureche descrie
astfel rezultatul acestei lupte, fatale pentrn armata polona:
,.Multi oastc legeascd a pierit, unii de osteni, altii de {irani,
ce le cuprinsese calea ca o mreaja, si altii de copacii inlinati.
Asa pierzand pustele si lasand steagurile carele toate le-a adunat

Stefan Vodi, 1ardd Lesii fugird cum incotro au putut: Asa s’au

risipit prin pidure, unde putini au scipat afard. Si singur craiul
cu cei ce ramdsesera, stringandu-se, s’a adunat intr'un ocol
la sat la Cosmin, si de acolo bulucindu-se a iesit la Cernduti.
iar oastea lui Stefan Vodi cu dénsii de ascinenea merge‘\ bitan-
du-se si tdindu-se, cAt nici acei putmel Lesi ce 1631801’3 din codru,
nu vrea fi scpat, de nu s’ar fi incurcat ai nostri in carele criesti

st boieresti, de le-a indelungat vremea de au fugit” 12

Inch innainte de aceastd incderare, Polonii afland despie

starea desperatd a ostirei lor din Moldova, trimiseserii un corp

intr’ajutor, carc trect Nistrul tocmai dupi maicelul din padure.
Stefan repezi impotriva’i pe vornicul Boldur, care, trecind
Prutul, se lovi cu Lesii in ziua de 29 Octomvrie si’i batl de istov
langé satul Lenfesti, nu departe de Cernfiuli. In aceeasi zi regele
treced el insusi Prutul la Cernfiuti; dar fu ajuns de oastea moldo-
veneascid care’l wrmiria de aproape, lovit, si de abid scdpd cu
putine trupe in Polonia, cele mai multe ucigindu-se, spre a’st
méntui viata. Stefan, ,,infierbéntat de rézboiu” il loveste in
mail multe rdnduri, in cat i ucide inci multi din intovaragirea
hui. ,,Mazurii intorcindu-se s dee riizboiu, ca si aperc pe rege
si pe cei sciipati, dat’an asupra lui Boldur vornicul, de care s’a
pomenit mai sus, ci erd trimis cu oaste impotriva oastei lesesti,
ce venid ajutor la craiu, si mare perire a ficu Intr’ansii la Sipinfi,
cat de putini au scdpat in oastea ce era stransi pe langa craiu.
Si asa craiul cu multd nevoie strecurand-se a trecut la Sniatin,
gi de acolo a slobozit oastea pe acasi citd ramisese, iar el s'a
dus la Liov” 4,

Rézbunarea Romanilor se aratd dupi obiceiurile barbare
ale timpului, in tratarea pringilor, spanzurandu’i cate doui de
parul lor cel lung, si ficindu-le inci multe alte crude batjocuri.
Cantemir mai spune ci Stefan ar fi injugat pe Poloni la plug,
st ar fi arat cu el o cAmpie, unde siminand ghindi, risiri acea

12 Ureche in Lelopisele, 1, p. 138. Lupta s’a dal In ziua de sf. Dimitrie
1497, Notit& pe un Evangheliar, Uricarul, VIII, p. 23, Alti notijit pe o Evanghelic
din 1512 scrisd de gramaticul Dimitrie, confirmi neputinja Polonilor de a lui Su-
ceava §i rizbirea Jor fn 26 Oct. 1497 la Cosmin, N, Yorga, Contribufii la istoria bi-
seriel] noastre in An. Aced. rom., 1], tom, XXXV, 1911, p. 459(7).
M Ureche In Lefopisefe, 1, p. 138,
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vestitd paduve, Lwmbrava rogie, carc aminled prin numele ei
sinistru, sangele polon cu care fusese stropitid'®. Aceastd impre-
jurare a fost {esutd de legendd in jurul personajului iubit al
lui Stefan cel Mare, ca o aureold singeroasd dar mirea{d a gloriex
sale rizbundtoare. Nici micar agezarca acelei piduri celebre nu
este cuputin{d de hotarit, fntru cat mai multe poartd aceasth
denumire 16, ' ' . S
,Dupd aceea dat-au Stefan Vod#, cuvant la toati fara sa

se strngh la Harldu, la ziua sfantului Neculai, si adunandu-se
Intr’acea zi cu tolii intr’acel loe, ficutu-le’au ospat tuturor
boierilor §i tuturor vitejilor sii, si cu daruri scumpe i-a diruit,
5i de acolo i-a slobozit de au mers cinesi pe acasa’si, invijand
pe toli si dee laudi lui Dumnezeu, pentruci toate puterile sunt
de la Dumnezeu de sus” 7, :
- Pe cind fnsd Stefan §i tara lui benchetuiau si se veseliau
pentru izbanda repurtati, in Polonia se intindea jalea si restristea
asupra pierderilor suferite, Nobilimea mai ales fusese cumplit
zeciuitd, si mail nu erd familie polon# de rang nobilar care si nu
plangd pe vre un-mort din Moldova. Aceastd nenorocire natio-
nald isi gasi un vin r#isunet in istoricii poloni, care cu tofii o
mirturisesc intr'un glas, atribuind-o mai ales perfidului gand
al regelui, pedepsit de Dumnezeu. Asa Ioachim Curen, incepe
povestirea acestei intdmplari prin cuvinteie: ,,In anul 1497 a
lost ridzboiul cel nenorocit al Polonilor cu Moldovenii”, si sfarseste
spunind c# ,,oastea polond a pitit foarte mari pierderi; floarea
calarimei polone s’a tiiat si s’a prins” 18, Bielski spune ci pe
»timpul vegelui Albert a perit sleahia (nobililor), cuvant ce s¢
vede reprodus din el si de Ureche 9. Michovski, dupit ce incepe.
i el prin a arfiitd ci expedilia din 1497 a intrecut toate cala-
mitdtile Poloniei: ¢ Turci, Moldoveni si alte neamuri loviri
§i Infrinserd armata polond ¢i enumird familille cele mari
polone care pierdurd in Moldova pe membrii lor cei mai striluciti
sfarseste totusi prin cuvintele : ,,cu toate aceste dupd o mergere.
de ‘maj malte zile prin pidurisi locuri nestribitute, ei avurd
noroc a iesi fefer si victorios (11) din Moldova” 20, $’ar plirea
cd avem nnaintea noastrd un cronicar ungur. PAnd in scrierile

% Canlemir, - [sloria fiaperiutul Ulvman, tredusd de lotoy, bucurésih,
1874, I, p. 62, Neculcea, O samda de cuvinte in' Letopixele, 11, p. 200, ’

s Frunzescu, Dicfionnr. Vezi si Marele Dict., Geografic al Roméaniei. In-
susi Neculcea cunoaste trei Dunbrdari rosii : una la Botosani, alta la Gotnari si
a treia mai In jos de Roman. Asupra celei de la_CGotnari vexi un doc. din. 1714
lorga, Studii si doc.. V, p. 58, SO o ) -

%7 Ureche, Ibidem p. 140..

- %8 Ygachim Cureu, ap. Sincei, X, p. 8.
0 Bielski; ap. Picot, Chronigque o Urechi, p. 178.
2 Michovshi fn Ard. ist., I, 2, p. 43-44.
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de mai tarziu Moldova este pumiti ,.morméantul Poloni-
lor’ 2,

%efaa Insd nu se mulumi cu infrangerea ostirilor polone
din Moldova. El vroia si fach pe Poloni s simti mai adéinc
urmérile rauticiosilor lor scopuri, §i patrunde cu o armati in anul
1498 in regatul lor, dénd tot ce intdlnid jafului si pustierei,
arzand ora:;ele Przemysl, Radimo, Pmcworsk Lanczut, precum
si numeroase castele, si pétrunzidnd pand dmcolo de Lem-
Beig iea mai mult de 100.000 de oament robi, si ii asazd in Mol-
dova, ,,din cave pricind zise Ureche, $i pani astizi traeste limba
ruseascd in Moldova, ales pe unde au desciilecat” 22, Polonii sur-
prinsi fard armats, sunt nevoiti si sufere pridiciunile Moldove-
nilor, pdnd clnd regele viizind cd ei pitrund chiar in inima Sta-

tului sdu, se roagi de Stefan sd’i incuviinteze pacea. Tratatul

incheiat cu acel prilej aratd pe Poloni ca indatorati eatre domnul
Moldovei. Nu se mai pomeneste prin nici un cuvant despre
vasalitatea Moldevei; domnul ei este numit priefenul iubit al
regelui, si toate conditiile p&cei sunt stipulate in favoarea Mol-
dovei. Reproducem acest tratat incheiat in Aprilie 1499 in pé#rtile
sale esentiale, cici el Indrumeazi o noud era de neatdrnare, de
vreo 50 de ani, in relatiile Moldovei cu Polonia, pina cand destr3-
bilarea domniei moldovene o aduce iar, si incd mai adang,
sub foasta ei suzerand.

»3e incheie o pace desdivarsitd intre Maiestatea noastri
st magnificul Stefan voevodul din mila lui Dumnezen domnul
tirei Moldovei priefenul nostru cel sincer iubil (amicus nobis
sincere dilectus). Declardm prin acest act ca nesocotim (dimitti-
mus) toate ofensele, injuriile si daunele pe care ni le-a pricinuit
in timpurile din urmi, $i ¢&’1 incuviintim o trevi si o pace vesnica,
asifel ca atat Stefan Voevod cat si fii si urmasii sii si triiasch
si si domniasca in pace In {ara Moldovei, fird nici un soiu de
impiedecare din partea noastrd. Mai fdgdduim lui Stefan priefe-

nului nostru iubit (urmeazd un stragnic jurdmant), ci dupd-

cum mai innainte cu numitul Stefan priefenul nostru cel sincer
st tubit, am ftrait im o pace vesnici, neatinsd si nestrimutati,
$i de acum innainte Stefan voevod sid ne stee In ajutor conira
ori carui dusman al nostru, dupd putinfa lui (secundum suam
possibilitatem) ?3, 1i mai fdgdduim ci ne_ obligim a considerd

% Martini Zeilleri, Beschreibung des Kénigreichs Folen, Ulm, 1657, p.
57 :,,Meldau so einer der Polen Grab nennel”. (Biblioteca Academie, col. Sturza
WNr. 2129). Comp. Gl von. Nevdegke ¢, Joan Turmagen, 18 Oct, 1497. N. Iorga,
Acle i Frag., 111, p. 106,

2t Ureche. Lelopisele, Y, p. 141,

2 Amintim aceeasi concijie din ajutorul fagiduit de Matei Corvin Iui
Stefan Inaintea bitiliei de la Valea Alb&. Catd schimbare intre vasal si suzerani,
mai ales cind vedem ¢i pe cAnd Slefan se obligd ,,secundum posibilitatem’,
regeie polon se indatoreste n-l ajuta cu toate puterile sale.
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de prieteni pe prietenii si pe dusmani pe dugmanii sii, si la acelasi
lucru se obligd si Stefan voevodul fatd cu noi. Ne mal obligdm
a nu primi in regatul nostru pe nici un pretendent la tronul
Moldovei, si a da addpost lui Stefan Voevodul la caz de pericol.
in un atare caz noi regele frebuie sd’'i ajuldm cu toale pulerile,
spre redobandirea patriei sale. De asemenea i mai fdgdduim
cd, ori cand vom afld vre o uneltire a dusmaniloy tui Stefan con-
tra lui, s i-o facem cunoscutd, si la acelasi lucru se indatoreste
st domnul Moldovei fatd cu noi. Si iaréist cdnd am vroi noi im-
preun# cu Vladislav regele Ungariei a purcede contra impéra-
tului turcesc ne vom infelege mai tntdi cu domnul Moldovel asupra
chipului celui mai folositor de a intreprinde expeditia, si atunci
Stefan va pleca in prepria persoand, impreund cu not contra
sultanului, iar daci, ceea ce feriasci Domnul, nu ar puted
merge singur, atunci finl siu va trebui si meargd Impreund cu
noi. De asemenea mai fdgdduim a apira pe numitul Stefan contra
impéaratului Turcilor. De asemenea voevodul Stefan indatd ce
va auzi despre frecerea Turcilor, va da pe cat va puted mai iute
noufl ambilor regi stire despre pasurile Turcilor, cirora nu le va
da contra noastrd nici sfaturi, nici ajutor. (Mai urmeazd cateva
punecte privitoare la negot). Care toate si fiecare in parte mai
sus scrise noi loan Albert aceluiasi Stefan fdgdduim a le pdzi cu
ldrie nealins st neinfrdinat, a le {inea st implini §i a face ca sd fic
finule §i indeplinite”. Urmeazi isciliturile tuturor marilor dem-
nitari poloni, care adaog si ei ¢ : ,,foate cele. mai de sus in ftoale
punctele, condifiile si articolele fagaduim magnificului domn voe-
vodului Moldovel a le {ined si urma cu tdrie si stafornicie, fdrd
nici un dol sau fraudd’ .

Acest tratat punea un capat vasalitatii Moldovei fata cu
Polonia, precum pusese acel incheiat de Mircea in 1395 sfarsit
supunerei Munteniei citre Ungaria. Prin el regele polon se leagi
citre Stefan care primeste fagaduin{i aproape in toale punctele,
indatorindu-se numai in unele la indeplinirea acelorasi conditii.
Intregul ton al tratatului este acel al unei favori dobandite de un
invins de la un Invingitor ; nicdiri nu se face nici méicar o abateyc
de -gand la raporturile de subordonare ale Moldovei. La sfarsit
regele fagiduieste lui Stefan a respecta in intregimea lor toate
punctele stipulate, si marii demnitari intirese cu fagaduinta lor
pe acea a regelui. Stefan cel Mare zdrobise mai mult de cat ar-
matele Polonilor ; el plecase la pamant neinduplecata lor manduie,
il silise s& se Inchine fnnaintea lui, si astfel acuma la bitranete,

# Doghiel, Codex diplomaticas regri Foleniae, I, p. 163. Alcatuirea fu-
sese precedait de un tratat intreregii Ungariel si a FPoloniei in care se spuned cé
,,ctl toatd lovitura primitd de la Stefan, Foloniiinchezdsiuiau acestuia linistita
stipanire a Moldovei”. Hurm., Doc., I1, 2, p. 406 si 411 (1498). Textul din Doghiel
reproduce exemplarul tratatului dat dip partea lui Albrecht. Acel din partea lui
Stefan continAnd indatoririle Iui, se afld la Bogdan, Poc. [ul St ¢. Mare, 11, p. 415,
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cand era cu un picior in groapd, avi nespusa multimire de a vedea
rugdtori si sfiiciosi innaintea lui pe acei in fata carora el altd dat¥
Ingenuchiase. I'ird indoiald cil acest tratat Insamnd culmea mer-
sului trivmfal al lui Stefan cel Mare si ¢ produse in inima lui cea
mai adancd miscare. Mare fusese si bucuria pentru ridpunerea
Turcilor. Acolo Ins# era numai un singur simtimant in joc, dus-
ménia rdzboinicd. Aici aceasta sc ascutia si se sporia prin dorinta
de rézbunare pentru umilintele suferite, pentru necredintele si
amiriiciunile cu care Polonii il addpaserd. In acea zi memorabili
Stefan putu rasufla din adane, si somnul ce odihni bétranele sale
midulare fu cel mai dulce pe care eroul il gustase vreodata.

Incercavea ligei risirvitene. — Stefan cel Mare fusese detras
prin acest atac al Polonilor de 1a marea preocupare a vietei sale,
hipta sa cu piganii. Vizand el cd cu domniile Apusului nu poate
ajunge la niei un rezultat in privirea combaterei Otomanilor, se
gandi si injghebe o legdturd intre acele ale Rasdritului, pe care
el le socotia mai de aproape interesate a raspinge coplesgirea tur-
ceascd. Alci el insd intdmpind alte greutdti, anume rivalititile
ce deshinau pe domnii deosebitelor State ridsdritene, si care ii
impiedecau de a se uni intr'un génd si o faptd comunid impro-
tiva primejdiei ce’i ameninta pe toti, dar pe care numai patitul
si prevazitorul Stefan o vedea din ei. Aceste State erau : regatul
Poloniei, ducatele Litvaniei si al Moscovei, si chanatul Tétarilor
din Crimeea.

Intre ducele Moscovei loan al Ili-lea si ginerele sdu Ale-
xandru, ducele Litvaniei, frate cu Albert regele Poloniei, era o
mare dugminie, din pricind ci Alexandru silise pe sotia lui, fiica
tarului, contra dispozitiilor anume ale fratatului incheiat la fa-
cerea cisitoriei, a Imbritisd religia catolici. Chanul Crimeei,
Mengli Gherai, era in rele relatii cu Polonia si Litvania, din pri-
cina pradiciunilor T#tarilor in hotarele acelor tari, pradaciuni
rizbunate adese ori de Poloni in chip crunt si sangeros.

Stefan cel Mare ied asupra-si greaua lucrare de a impaca
aceste rivalititi, spre a putea uni intr'o luptd comuna impotriva
paganilor, puterile Rédsaritului, ale caror introlocare intr’un singur
corp ar fi putut razbi pe puternicii Turci. In 1494 Stefan cel Mare
trimite o ambasadi la cuscrul sdn loan Vasilievici al Moscovei,
prin care-] imbie a se impica cu ginerele siu Alexandru al Lit-
vaniel, spunindu-i intre altele ci ,;toli regii si domnii crestini
si toate tarile italiene de la Apus se unesc si se pregitesc a sta
contra paganului. Ar fi bine ca i tu, in loc de a te certa cu Crestinii
sa te radici cu ei asupra paganitatii”’, Stefan spunead un ce nea-
devirat, afirmand ci principii Apusului ar {i hotériti a se scula
fu contra Turcilor ; dar ce nu ar {i ficut el pentru izbanda marelui
siun gand ! Tot atunci stiruind pe langd ducele Litvaniei, izbu-
teste a aduce o fmpAcare intre socru i ginere, si Ioan al I1I-lea
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trimite mai mul{i soli la curtea ginerelui sdu, care si sérute crucea
in semn de infritire. Solii lui Stefan, care eran faid, aduc domnulai
lor vestea imbucuritoare despre inliturarea uneia din piedicile
ce se opuneau la obsgleasca alianti a Résdritului european in
contra necredinciosilor, planuiti de domnul Moldovei 25,

Stefan insd trebunid si obtind acelasi rezultat fmpiciuitor
intre hanul titiresc si ducatul Litvaniel. Kl trimisese o solie
in Crimeea inci din 1492 care se intalni acole cu acea a lui Joan
al III-lea, spre a incerca tiramul, si a vedea intéi care erau ple-
cirile hanului titir&sc citre el, Hanul se ariiti foarte bine
dispus si prietenos citre Stefan cel Mare, dand solilor s#i rdspuns
cd prietenii si neprxetum lui Stefan, sunt i prietenii si neprie-
tenii lui, siinsdrcinand pesoli sa sirute din- partea lui pe Stefan
cel Mare 28,

. Pe cAnd ins¥ Stefan wmbla si tmpace pe potentatii Rasa-
ritului, spre a’i impinge in contra a tot puterniciei muzulmane,
nu stim din ce pricind se strici tocmai relatiile dintre dansul 8
ducele Litvaniei, pe care abia izbutise a’l impéca cu tarul Mos-
covei. In 1495 intilnim mai multe solii ale lui Alexandrun la
Ioan al Ill-lea, care se tdnguiesc despre sdlniciile ce avuser si
le sufere Litvania de la Stefan al Moldovei, mai ales despre ar-
derea orasului Braslav. Ioan Vasilievici rispunde la aceastd
ingtiintare, cd el ar fi prietenul lui Stefan incd dc pe timpul
tatdlui lui Alexandru, Cazimir, pe cAnd cuel abea s’ar fi Impdcat.
si c# fnnainte de a lua in bigare de sam# tinguirea lui, va trimite
o solie in Moldova spre a cunoaste cum stau lucrurile %7,

Venid acuma randul lui loan de a face pe mijlocitorul
impdciuirei intre A’exandru al Litvaniei §i Stefan al Moldovei.
fl loan mai voeste ca, de odati cu aceastdi 1mp§care, s4 mal aducd

a fiintd si aceea a hanului Crimeii cu ginerele siu. Alexandru
insa 1i rispunde cu amiriciune, c& pentra ce ar stirui in favoarea
neprietenilor sdi; ca dupé tratatul de impacare si alianti, incheiat
au de mult, ar trebui ca Joan si priveascd de prieteni st nepxieﬂteniin
pe acei ce erau §i lui prieteni gi dusmani; c& mai bine ar face sb
stdruiasci ca atat hanul cit §i Stefan sa’} despiigubeascd pentru
daunele suferite, si atunci va putea vorbi cu ei de impdcare,
si cate altele pe acelas ton 28. Si cum s’ar fi impicat ducele Lit-
vaniei cu Stefan cel Mare, cind tocmai atunci fratele siu regele
Poloniei, se pregitia, in intelegere en el, a risturnd pe domuun}

s

* Reprodus dupd Akla ceradnoi Rosii de Hasdeu In Arh. isi, I, %,
81. Codrescu reproduce in Uricarul, 111, p. 70-80 mai multe acle dupd Acla magni
ducalus Lilvaniage, care con'in intocriai aceleasi arétéri ca siacele dinarhivele
Moscovel reproduse de Ulianitzki. Actvl nedatat, nu poale {i din 1498, ¢l numal
din 1492,

8 Dioc. din 1492, Ulianilzki, p. 122,

2 Doc. din 1493, {bidem, p. 126.

28 Doec, din 1496, Ibidem, p. 126-127.
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Moldovei ? De aceea vedem ¢ Alexandru refnnoegte incd in anul
chiar al atacului lui Albert\asupra Moldovei, 1497, tanguirile
sale “despre arderca Braslavului ??. Alexandru iea chiar parte
lucritoare la coplesirea Moldovei de ostirile legesti, tinand insd
aceasti impartisire a lui la atacul hct_‘e@c ficut de regele Poloniei
contra Moldovei, ascunsi de socrul siu, pentru care acesta cand
i} afld, 11 mustria cu asprime 39,

Polonii si Litvanii, batuh de Stefan in Moldova, trimit
atunci e la Mengh Gherai, propunandu’i fmpécarea, cu conditic
ca si Je dee ajutor finprotiva lui Stefan care, pentru a ridzbuna
cilearea tirei sale, inrtase in Polonia, si ficed prin puotierele
sale, si platiasci scump Polonii nedreapta lor pornire asupra
Moldovei. Mengli Gherai Insdi refuzi cererile polone. Se vede
din aceastd imprejurare ci Stefan aved de prieteni in Iumea
risiriteani numai pe hanul t8tdresc si pe farul Moscovei; dar
vi acegti pnetcm fi erau mai de trcbumad spre a zadarnici planul
(LI‘C:;UDL!OI fn countra lui, de cit spre a’i arunca asupra paganilor.

Stefan ingrijit totusi de staruintile Polonilor la Muscali si
‘Fatari, trimite si el la principii lor ambasade marete, intre altele
la tarul Moscovei una compusii din 40 de boieri 3.

In 1499 dupa incheierea pécel intre Stefan si Polom prin
vestitul tratat, prin care Polonia piired a fi cizut# ea in vasa-
litatea Moldovel, se fmpacé si Alexandru al Litvaniei cu el si
toti principii ce dugméniserd pand atunci pe domnul Moldovel
Albert al Poloniei, Vladislav al Ungariei si Alexandru al Litva-
niel se obligau a apird pimaéantul Tui Stefan de dusmanii Cresti-
ndtitel. De si o asemenea impicare $i asemenea fagiduinti din
par ted celor batuti ciitre mvmﬁator, numai sincere nu puteau
ii, totusi Stefan in dorm’;a i arzitoare de a vedea odati Europa
rasdriteand dandu’si mana contra piganului, crede ci de astd
dati cel putin, va pu'tea aduce visul sau la indeplinire, si trimite
o solie la toate curtile risiritene, imbiindu-le la lupta comuni
in contra piginului, §i la apirarea Moldovei, care apérare ar fi
o interesul lor, infru cdt Moldova ar fi poarta prin care Turcii
ar puled pdtrunde cdlre toate {drile Rasdritului, fiind singura cale
puu care Turcii ar puted ajunge la ele 32. Alexandru al Litvaniei,
fn loc insit de a rﬁspunde la aceastd mdemnare, fi trimite o solie
in care ii cere,-ca in puterea tractatului de pace §i prietenie in-
tervenit intre Moldova si Litvania, in care dup# formula acelor
timpuri, tofi prietenii si dugmanii unei tiri trebuiau si fie si
prietenii si dugmanii aliatului ei, s&’i dee ajutor in contra socrului
sflu, ducele Moscovel, en care velatitle dar s stricaserd. Trimisu!

“ ?«;c din 1497, Fbidem, p. 132 .
*obipe; din 1498, Ibidem, p. 148-149.
s boc. din 1498, Ibidem, p. 177,
#-twe. din 1489 Fbidem, o, 177-178.
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Eitvei, anume Bogusch Diacul, cu prilejul venirei sale in Mol-
dova, rdscumpard aici de la un Evreu o doamni litvand, pe
care acel Evreu o liberase din prinsoare de la Tatari; dar ie-
avand bani cu ce pliti Evreului pretul riscumpdrirei, un boier
moldovan anume Teodor, starostele Hotinului se puse drept
chezds pentru suma de 120 de galbeni, pretul rscumpdérdrei %.

Stefan neputand Impiica pc ducele Litvaniei cu cuserul
sdu, iea partea acestuia, fapt prin care se indusmineste cu Lit-
vanii si deci cu Polonii. Tot atunci si Mengli Gherai declari
lui Stefan, cd nu se poate imp#ca nici intr’un chip cu Alexandru.
Toate {arile Rasdritului cideau deci iardsi una asupra celeilaltc
cu dusmanie. Iatd care era adevirata stare a simtimintelor lor
una fa{# de celelalte, si nu acele maestrite ale céror rostiri, dupa
multd staruintd, Stefan dobéandise a fi insirate pe hartie. Era
tot atat de putin cu putintd o aliantd a Rasaritului ca st una a
Apusului in contra Otomanilor, si Stefan desmierdasc in zddar
acest gand iubit atata timp In sufletul siu, si se ostenise atata
de mult spre a lui indeplinire.

Indusmanindu-se din nou cu Polonii, Stefan adund armata
tui, 5i se pregateste de luptd, lucrand cu intelepciune, caci curand
dupd aceea Lesii intrd in tard si ajung pand la Botosani, unde
stefan fi intdmpind si i1 bate 34 :

In curdnd insid vilmisagul Rasiritului trebuia si ajungd
la culme, prin indusmiinirea lui Stefan cel Mare insusi cu cuserud
sdu loan al ITI-lea al Moscovei care, pentru a favoriza pe fiul
nascut din o noud casiitorie incheiatd la bitranete, disgratiase
si aruncase in inchisoare pe fiica lui Stefan cel Mare, Lilena, foasta
lui nord, a cireia birbat, fiul lui Toan, se intdmplase si moard,
vroind astfel si indepirteze de la mostenirea tronului rusesc
pe nepotul siu Dumitru, fiul Elenei. Intelegem cat de jignit a
trebuit s# fie Stefan prin o astfel de tratare a fiicei si a nepotului -
sdu. El trimite in 1502 o solie la hanul tatiresc, spre a afla de I
el dacd mai erau in viatd Elena si cu fiul ei, i solul lui Toan, care
tocmai din intamplare se afld la cartea hanului, i da raspuus
¢t ,,cu ajutorul lui Dumnezeu ei s’ar afla incd bine” %, Stefan
insd, incurcat in rdzboiu cu Polonii; nu poate intreprinde nici
un act de dugmiinie contra cuscrului siu, si se multdmeste de
o cam datd de a’i face un neajuns. Anume tarul Moscovei trini-
tand in Italia dup@ mesteri pe doi soli ai sdi, Dimitrie Larev sl
Mitrofan Caracearov, acestia la intoarcerea lor, neindriznind
sa apucc calea prin Litvania, pentru dugmaniile izbucnite, trec

3 Doc. din 1499. 1bidem, p. 182. Comp. Uricaral, 1II, p. 78, Intélnim
deci un Evreu in Moldova fnca de pe timpullui Stefan cel Mare,

% Ureche, tn Lelopiscle, I, p. 141. Comp. rapertul lui Octavian Gueed
ambLasador venetian in Cracovia in Exarhu, Pocumente, Partea II, Extracte din
coleclia lui Marin >anude, dee. I, Cracovia 27 Iulie, 1500, p.%3.

# Doc. din 1502, Ulianitzki, p. 2.8.
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prin Moldova. Stefan pune la inchiscare pe solii tarului, $i in-
(rebuinteazd el pe mesteri in trebile sale. Tarul Moscovei cere
intervenirea hanului Crimeei si a lud Mohamed Sihzada, ‘,uitanm
de Caffa, fiul lui Baiazed al II-lea sultanul T urcilor, ca e1 ,,58
porunciasca” lui Stefan a elibera pe trimisii si mesterii sdi. In
cazul insa cind Stefan nu ar ascultd de ordinul sultanului de
Caffa, acest din urmd si mijlociascd la tatdl siu, Impiratul
Otomanilor, intervenirea in favearea tarului®®. Nu stim ece re-
zultat a avut stiruintele lui Vasilievici pe langid sultanii moha-
medani. Atata este pomtw cit Stefan cel Mare nu elibereazit pe
oamenii tarului pand la moartea lui earc sc intdmpli doi ani
dupi aceea, cand solii si mesterii tarutui Ioan scapit dm prmsome
sub domnia lui Bogdan

Stefan, in loc de a aduce la cale planuita lul aliant{d intre
principii de Risfrit contra Turciler, punandu-se el insusi in
dusmanie cu ei, precum am vazut, intai cu Polonii si ducatul
Litvaniei, la sfarsit chiar cu cuserul sdu tarul Moscovei, se a-
propie iardsi de bngun care’l cuprind in tratatul de pace pe
care Viadislav regele Ungariei il fncheie cu ¥ urcii in 1503. Regele
Ungurilor se incercase in zadar a fmp#cd pe Stefan cu Polomz‘
cu atita mai mult ci murind fratele lui Viadislav, Albert, in

1501, regele Ungariei nu_mai aved asupra mmasuiui aceluia,
Alexandlu, nici o influentf. Stefan cel Mare care erd in-bune ye-
latii cu hanul Crimeei, plovoaca pe Tataria pmda Pohmm, i
el Tnsugi intrd cu o armatd in Pocufia, vroind sir 1p1asca aeel tinut
de la Poloni, care tinut, dupd cum el insusi ziced adese oFi.
fusese tuat fira drept de 1a Moldova #7. De si Stefan adusese loatd
Pocutia in stipanirea lui propwpred boalei de care suferia, o
podagra fnvechitd unit® cu niste rini la plClOdI’G, il face s@ pa-

riseascd tara aceasta, pe care Polonu o ieau iarfisi in stapamr
in anul 1503.

Intors in tard Stefan se cobori de pe tron in patul de duvere,
de unde erd si treaci in curdnd la vesnica odihn#. Suferinta
puse un capit carierei sale militare; domnul insi g1 omul ri-
maserdt intregi pand in cele de pe urmid momente. Pentru a
intelege toatda marimea lui ca domu, trebuie si adunim §i pu-
tinele triiséturi pastrate de timpuri asupra vielei sale private,
spre a avea astfel o deplini imagine a {igurei marelai damm’mr

moldovan din veacul al XV lea.

3 Uricwrul, 11I, p. 91 93,

7 Cromer, p. 441 1, Pocuce ut ipse dictitabat de sua dilione injusic fnlsie
distractam, recepit. Comp. Biclski, p. 446. Vezl asupra chestiei Pocujiei riispun-
surile Jui Stefan l1a solia lui Y‘nIev in Bogdan, Doc. lui Stefan cc! Mare, 1, p. 472
st ourn.
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2. VIATA PRIVATA A LUT SELFAN

Stewu cel Mare este odrasla cea mai fnsemnati u familiei
Mufﬁaie%ularg si in cazul cAnd aceastd familie ar {i o ramurd a
celei Biisdrdbesti, cel mai mare din acest neam, bogat in naturi
energice, spirite puternice si caractere mirele. Genealogia lui
a fost. stabxhta prin cercetiiriie de mai innainte, si aici amintim
numai ci stribunul din care se trage este acel Costea Musat,
venit din Munienia cu cei trei fii ai sai Petru, Roman si Stefan,
care se urcd unul dupd altul pe tronul Moldovei %

Ca de obiceiu asupra domnilor nostri, asa nu se stie nimic
nici -asupra lui Stefan in privirea datei nasterei, nici asupra tm-
'prejur;‘xrilor vietei sale fonainte de domnie. Presupunind insi
¢ arfi avut varsta de 25 de ani clind s’a urcat pe scaun la 1457,
la moartea tui, in 1504, el {rebuie si fi trecut varsta de 70 de
ani, o viatd indestul de lungd, dacd consideriim incordarea ne-
incetatd a puterilor sale atat fizice cit si intelectuale, in de-
cursul de aproape jumdldtc de secol al domniei sale.

‘Tatdl lui Stefan erd Bogdan al Il-lea fiul lui Alexandru
cel Bun, tar mama. lui poartd numele curios de Oltea 3 ceea
ee a dat loc la presupunerea cu totul neprobati c& ar fi din Ol
tenia' (lnatd ca sotie de Bogdan cind se refugise in Muntenia).
Stefan pomeneste tns in hrisovul lui din 1466 pe mama lui Ma-
‘ria %9, ceea ce s'ar puted explica prin numele ei de calugarﬁ,a.

$tefan se cdsatori, dupd cum se obisnuegte la capetele in-
«rznmnate, indaté;dup‘é urcarea lui pe trom, spre a lisd odrasfe

+¢ Jata hbela g,enealogui& a narelui Stefan :
Costea Mugat

retrn Mugat 1376—-1391, Roman Musat 13911394, Stefan Mugat 1395,
Adexandru cel Bun 1400--1432
Bogdan II 14491451,

, Stefan cel Mare 14571504,

‘Comp., mai sas, Vol. III, Moldora pand la Stefan cel Mdre. Conform cu
aceastd coborfre din Musiitesti, gisim un document slavon din anu! 1492, numind
pe voevodul Moldavel Stefan cel Mare cu numele de Stefan Musal Vezi Ulia-
nitzki, p. 121 : ,,posol Stefanov vologscago voevada Musal’.

st Pomelnicul de la Bislrifa publ. de Melchisedek tn An. Acad. rom., V11
@ 192, Inscripfia la man. Probota descoperitd de €. Moistl, Cone. lif.,, XXX VI,
1904, p. 749 :,,Acesta este morméintul roabel fui Dumnezeu Oltea mera lui Iw
$tefan tn anul 6900 (1492)". Moartd la 1466 corpul ei a fost stréamutst fn 1492
fin mormantul de la Probota. Numele de Oltea se tntineste insd sila alte femet
din aecel timp. Asa in un doc. din 1439 gisim Moria 5i Oltea fiilor (adecit fetelor)
tui Petru . Buidea.  Ghibdnesen,” fspisecace si Zapise, I, 1, p. 29, -

¢ Arf, ist., 1,1, p. 1156 reposatel mamel unoastre Maria™,
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scaunului tirel. Numele insd a intdei lui sotir nu a {ost pastrat
de cronicari care’i dau, ca primi tovardise de viald, pe Evdochia
de la Kiev. El se insurase cu aceastd princesd in al 7-lea an al
domniei sale, la 5 Tulie 1463, si ea era sora lui Simion Olelcovici,
principele Kicevului, vasalul regelui Poloniei, cave domneste intre
1455-—1471. Existenta ei este :
adeverita si de un hrisov din
9 Iulie 1466 in care Stefan
spune : ,,peutru sufletul san-
raposatei mumei noastre Ma-
ria, $i pentru sinitatea doam-
nei mele Ovdotia (Evdochia),
si pentru sandtatea prea jubi-
tilor coconi ai domniei mele
Alexandru si Olena” *'. Acest
fiu al lui Stefan, Alexandru
nu poate fi insA copilul Evdo-
chiei, pentru cii in inscriptia
de la Razboeni, domnul spune
intre altele: ,,5i noi Stefan
Voevod si cu fiul nosiru Ale-
xandru, iegit’am innaintea lor
aici, si am ficut cu dingi
mare rizboiu, fn al 20-lea an
curgitor al domniei”, (26 Tulic
1476). Daci Stefan luase in
cisatorie pe Evdochia in 1463,
sau-dupi Cronica Putneand in
1464, atunci in 1476 Alexan-
dru, daci ar fi copilul Evdo-
chiei, ar i avut numai 12
sau- chiar 11 ani, in‘care caz
uu fntelegem cum ar fi putut
el iesi fmpreund cu tatdl siu
in contra Turcilor. Chiar daci
am admite ci Alexandru,de
si copil, si fi Insolit pe tatdl
siiu in bitilie, o altd Impre-
jurare dovedeste intr'un chip

A “ Evdochia ‘Doamna solia lni Stefan
invederat ¢ Alexandru nu cel Mare

putea fi asd de tandr pe

timpul bitiliei de la Riz- : -
boeni, si cd deci nu erd fiul Evdochiei. Anume o inscripiie
de la Ridauti, pomeneste de un copil al acestui_Alexandru. copil

Y Arh Ist, 1,1, p. 115, Gomp. Ureche, Le)b,niseie, i, p. 118 /Cmn. puin,‘
pune anul 69721464, Vezi si }-icot, Chroniyue d’Urechi, n. 96, ‘
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wmort i fogropal in acea méndstire in anul 1480 % Daed Ale-
xandruwar {i fost {iul Evdochiei, ar fi trebuit sé {i fost insurat
st si-fi avut un copil in al 14-lea san al 15-lea an al varstei sale !
Alexandru cra deci invederat fiul unei alte femei a lai Stefan
care nici nu este de admis ca s i stat sapte ani neinsurat pe -
tronnl Moldovei. Pomelnicul de la Bistrita ne si spunc potrivit
cu aceste fmprejurdri, ei Alexandrn erd fiul Marusfer %3, Desi
Marugca este citatd in pomelnic la sfarsit dupi cele douit Mam
nu insamnd cd ea a fost ultima sotie a Toi Stefan, intru cat dac
am admite aceasta, atunci nu am mteleﬂe cum aceasi a Marusca
ar putea {i, dupa pomelnicul de la Bis’m‘ga mama Jui Alexandru,
pomenit documental in 1466, pe cénd Stefan {irdid incid cu
Evdochia. Trebuie deci si admitem cd Stefan a avul innainte
de Evdochia a altd sotie, Marugca, muma lui Alexandru care
trebuia s# fifost cel putin de 17 —18 ani la batilia de la Rizboeni,
si apoi de 21 cand ii moare fiul siu Bogdan. Cand va fi murit
Marusca nu se stie; inséh Fvdochia a riposat in 25 Noembrie
1467, dupi cum arati Ureche si Cronica Putneani.

o In 1472 Septemvrie 24 Stefan se cisitoreste a treia oard
cu Maria din Mangop (fiica lIui Olubeiu fiul Iui Alexis din Tra-
pezunt, la 14 Septemvne 1472) ,,unde era o domnie crestind
sub hanul de Cram”, cum spune Cronica Putneand, Marm era
de innaltd vit¥#, din neamul Comnenilor; cfici o ramuri a acestei
familii se retrisese ih acea peninsuli, dupd c#derea Trapezun-
tului sub domnia Turcilor 4. Aceastid unire nu pare a fi fost feri-
citd, cici orivald mandra si frumoas# veni si dwpute in curdnd
Mariei inima si tronul lui Stefan. Innaintéa anului cisiitoriei sale
cu Maria de Mangop, Stefan cel Mare luase ca prinse in riizboiul
puitat contra lui Radu cel Frumos, pe sotia acestuia Maria si pe
fiica lui,pe care cronicarii o numesc Voichi{a, iar inscriptiile tot
Maria %, pe care le duse la Suceava. Maria era in 1471 copild. Dupi
cagatoria Iui Stefan cu Maria dinMangop in 1472, fiica lui Radu
croscand si desvoltandu-se in frumuscie, farmecul ei prmse in
lag smﬂ,lule lul Stefan care mcepu a o ravnl, Pr obabﬂ cd dupi

A 2 ma Lextul mscnpucx Lmdus clm shwonequ ,,Tvsovmqu}. si de Hristos

inbiterul Ioan Stefan Voevod déinnitorul tirei Moldovei, fird 1ui Bog,dan Voe-

vod, au Tnfrumusetat “acest miormant nepotului siu Bogdan Voevod fiul lui Ale-

xandru Voevod, in anul 6988 (1480) Tan. 30. (Melchisedek §n Conw. lif,, XVI, p. .
372).

43 Melchisedek in  Revisfv Tocilesm' ,,.,osposja ego Lvdochla, Maria i
drugaa Maria, i Marusca mati Alexandroi” (doamnele lui, Evdechia, Maria si
altit Marie gi Marus(‘a muma lul Alexandru), Hasdeu, Col. lui Tm an, 1864 {No.
80) sustine firk temeiu cit Alexandru eri finl Evdochiel,

: 8 Vezi izvoarele citate in E, Picot, Chronique d'Ureche, . 112,

i3 Ureche, Tn Lelopisele, T,p.125:,,Radu Voda lisadnd si pre doamnza sa
Muavia st pre filca sa Voeichifa, au fugit la Turci”. Inscriptia de 1a Putna (Con.
sorbiri Hiterare, XV1, p. 425) pune ,,Mnrm fiiea Jui Badu Vodd”’ ; Drugaa Maria
din pomelnicu! de la Distrifa.
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timpurtle de atunci si fiind inci §i prinsd, o Iud de concubind,

si alipindu-se tot mai mult de ea, se desfict de legiuita sa sofie.

Nici un document nu ne-a péstrat stiri asupra luptei interesante
intre o sotie deldsatd si o fericitd rivala.

Tiind dat caracterul cel energic al lui Stefan, innaintea
vointei ciruia toate piedicile trebuiau si se plece, credem cii Maria

din Mangop mai mult a plns de cit a luptat. Stefan cu toate

Maria Ini Radna dotia Ini Stefan cel Mare

acestea nu voia si lepede pe Maria din Mangop, spre a se insoli
cu iubita inimei lui, cfici curfnd dupid ce Stefan aduce pe fata
lui Padu Vodi in Suceava, se intAmpli cd moarc socrul siu,
principele Mangopului, si Stefan devine mogtenitor, prin femeia
lui, a stipanirei acelui din Crimeea, aldturea cu fratele sotiei sale,
Alexandru. Stefan intelese si puni interesul domniei mai presus
de cit plecarea inimel lui, si urmd innainte a trii co femeia de
care simtirile Ini se instriinaserd cu totul. In 1475 fusi dupi

A, D, Xercpol. Istoria Rominiler, Vol 1V S
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funa lui Iulie, in care Caffa fiind luati de Turci, Mangopul intrd
n stipéanirea lor, Stefan cel Mare nemai avand nici un interes a
-pastra ca solie pe mogtenitoarea acelei domnii pierdute, se des-
parte de odrasia Comnenilor, si duce la altar pe cealalti Marie
sau Voichita fata lui Radu Vodi %, Cea lepiidati mai duce o
oxistentd amirata timp de doi ani, si moare in floarea varstei.
in 1477 Decemvrie in 19, dupi insotirea lui Stefan cu Maria
lui Radu, dovadd invederatd ci aceasta din urmi fusese pi-
rasita.
Pe morméantul ei in ménastirea Putna se afls pusi aceasti
wscripiie : ,,In anul 6985 (1477) luna Decemvrie in 19, reposat’s

Ornament pe acoperamintul monumentului Mariei din Mangoy.
- Sotia lui tefan cel Mare (M n. Putna).

evsevioasa roaba Jui Dumnezeu Maria, doammna evseviosului
Ioan Stefan Voevod”. Pe acoperiméntul de stofd cusutd cu fir
a morméantului, se vede portretul ei, care o infi{igeazii moarti,
imbricatd in haine de doamni, cu coroani imperialid bizantin3
pe cap. La douidi colfuri ale acoperiméntului se vede cusutd
pajura cu doue capete, marca imperiuiui bizantin, iar la cele-
lalte capete este o monogrami greaci, semnul familiei imperiale

4 Veri Ureche In Lelopiseje, p. 149, cure pune casatoria jui $teinn cu diics
tui Radu fntre Iupta de la Racova si cea de la Rizboeni. Asupra relatiilor lui Ste-
fan cu Mangopul, vezi mai sus p. €5, Argumentul d-iui Iorga, Ist, Lil. rom. in
sec. XVIII, 11, Excurs asupra Cronicilor vechi meld., p. 567, ci Stefan nu putuse
fud in c8stitorie pe Maria Jui Radu fn 1475 de oare ce pe atunci traia inci solia lul
Maria din Mangop, .nit# cii pe atunci erd despirienie. Maria din Mangop traid
in adevir fv 1475, Ea moare in 1477, dar ca solie delisati de Stetan.
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hizantine din care se trigea %7, Maria fiica lui Radu a fost cea de
pe urmi sotie a lui Stefan cel Mare. Ea a triit inci 7 ani dupi
moartea sotului ei, si a rdposat in 1511, inmorméantandu-se
in manistirea Putna ®. Dintre numeroasele concubine ale lui
Stefan, amintim pe singura a céireia nume a fost pastrat de is-
torie, Maria Rareg, din Harldu, muma celebrului siu fin natural
Petru Rares.

Dintre copiii lui Stefan cel Mare sunt cunoscuti urmitorii :

Alexandru, cel maimare, niscut din intiia lui sotie Marusca,
varstnic sau aproape de varstnicie la batiilia de la Valea Alb#,
unde el lufl parte aldturea cu Stefan. Se insoarfi curdand dupi
aceea, 5;}1 are un fiu Bogdan ce
moare in pruncie in 1480. Alexan-
dru Insusi moare si el innainte de
tatal siu in 28 Iulie 1496 49, Al
doileafiu al luiStefan este Bogdan
fiul Evdoehiei (altul de cAt urma-
sul lui Stefan, pe care’l vom
veded ci este fiul Mariei Iui
Badu), de oare ce este amintit
¢l este in 1467 adecd in anul
in care tocmai Evdochia moare.
Acest Bogdan fusese niscut dupé
1466 Iulie 9, data documentului
citat’ mai sus, care pomeneste
ca fii ai lui Stefan numai pe
Alexandru si pe Elena. El era
Q_GCI un prunc de ceva peste un Ornament pe acoperdmintul morman-
an la,\ red{lc‘tarea documentului tului Doamnei Maria de la Mangop,
care il aminteste 5°. El moare ca sotia lui %ef. cel Mare (Man, Putnal.
copil de 13 ani in 147952, Al trei-
tea fiu al lui Stefan estc unul Petru, ficut tot 'cu Evdochia din
Kiev, intru cAt el este amintit in 1472 August in 29, innainte

¢ Vezi inseriptia de pe platrd si cea de peacoperamint precum i des-
erierea acestuia in Melchisedek, Inscripfia de le Rdzboeni in Convordirl lilcrarr
x VI, 425. ’

R Ureche tn Lefopisefe, 1, p. 161, Platra mormantali care se aﬂé 14 ma-
wiistirea Putna, (Melchisedek, o Vizild la edleva mandsliri si biserici din Bucoving,
tn Revista Tocilescu, I, p. 256) nu poartil pe ea nici o datd, fiind sfipaté Incid din
timpul vietei Mariel si nefiind adaosi dupd moartea ei. '

¢» Ureche in Lelopisele, I, p. 135. Alexandru este amintit In urmitoarele
idncumente : 1466 (Arh. isl., I, 1.p.114), 1467 (Wickenhauser ;Moldorilza, p,
67y, 1472 (Arh. isl, 1, 1, p. 124, 1473 (Wickenhauser, p. 69), 1479 (Uricarul, 11
pe 249), 1487 (Mdchm‘dek. Chron. Roman, L p 106 147), 1465 (Idem, Chr.
Hugalui, p. 15).

. Be In atard de acest document dm 11’67 Oct, 9 (chkenhausei,~p. 68),
mal eSte anintit acest Bogdan tn doud altele, unu! din 1473, (Ibidem, p. 69) s
sitnt 'din’ 1476 (Columna lui Traien, 1876, p. 559). S

© % Ureche, tn Lelopisele, I, p. 132,
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ca Stefan cel Mare si fi luat de sotie pe Maria din Mangop, ceca
ce se intdmpld in acelasi an la 24 Septeravrie 5.

Petru moare si el putin timp dupid Boodan, in acelas an
1479, si ambil frat1 par a ti fost ingropaii in acelas mormant,
de oare ce fi gisim cupringi in una si aceeasi inscriptie : .,Aici
sunt mormintele robilor lui Dumnezeu Bogdan si Petru, fiii lui
Ioan Stefan Voevod, domnul Moldovei. A murit Bogdan in 26
Tulie 6987, Petru in 1 Octomvrie 6988, adeci in acelas an de la
Hristos 1479, dacd considerdam anul vechi ca incepand de la
1 Septemvrie 53,

Al patrulea fiu al lui Stefan este al doilea Bogdan, ndscut
din casitoria cu doamna Maria fiica Radului Veodd, cam pe la
anul 1477. Imprejurarea cd doi fii ai lui Stefan, ambii in viatd
in acelag timp pani la 1479, cind moare Bogdan fiud },vdochrel,
poartd acelas nume de Bogdan, nu trehuie si ne parad stranie,.
intru cat in timpurile vechi se obisnuia adese ori a se numi mail
multi copii cu acelas nume favorit, si chiar astfzi incé se intal-
neste acel obiceru. Xpm ei se deosebiau intru cit va la nume,
prin aceea ci cel dintai pulta nuinele de Begdan, curat, pe cand
finlui Mariei lui Radu i s’a zis Begdan-Viad. Acest Bogdan fu
singurul din fiii legiuiti ai lui Stefan, care supravietui tatilui
sdau. Pe la 1502 el era un tanar de aproape 25 de ani, dupd cum
ne spune, o relatie venetiand .

Afard de acesti pauu fii Jegiuiti din care numnai Bogdan
a supravietuit- tatilui siiu, mai rimasc dupd moartea lui Stefan
st un fiu natural, Petru Rares, carc mosteni incd mai curat de
cat cel kgiuit caracterul rizboinic, intreprinzétor st indrdznct
al tatidlui sdu. Muma acestui Petru erd sotia unui neguljltor de
peste din Harldu, numit Rares. De aceea vedem ci Stefan pune
sA zidiascit in acel oras curu domnesti, ale caror ruine se 1nai
cunosc §i astdzi, precum si o bisericd ce se afld inc in picioare.
El se opria adese ori in acest oras langd frumoasa lui pescarita,
spre a mai uitd de ostenelile rizboiului %%

-5 Petru se afld amiotit in urmitearele documente @ 1472 (Arh. 31, J, 1
124), 1473 (Wickenhauser, p. %), 1476 (Col. lui Traian, 1876, p. 559), 1479
\pnl 29, (Uricarul, 11, p. 249).

#¢ Inscriptia adusa vexzi in Arhiva romdneascd a lux M. Cogalniceany, IT
p. 306. Asupra chestiunei contraversate a inceperei anului vechiu, vezi adaosul
dela sfarsitul vol. .

4 Exarhu, Colectia lui Marin Sanudo, VII, Kaportul doctorului Muriano
din Suceava, 7 Decemvre 1502, p. 92:,,zovene de anni 25 in circa”. Ci numele
de Bogdan Vlad sc referdi Ja tiul lui Radu, se vede de pe aceea cii este amintit
sub acest nume in doc. din 1490 (Uricarul, X1V, p. 62} si in unul din 1497 (Ididein
1. 65) postericare mortei primului Bogdan, intamplatd In 1479 ¢(Nota prec.). Acest
Bogdan cel d’intdi se numia Bogdan curat. Vezi un dec. din 1476, Ibidem, p. 6¢.

¥ Ureche in Lelopisefe, I, p.156. €A Stefan zidl cur{i tn Harlju, vezi
Ibidem, I, p. 135. Pomelnicul de la Bistrita maiaminteste §i de unalt finallwi
Stefan. Tie, Melchisedek. Inseriptia de la Récboeni in Conw, lit., XY, 1883, p. 422,
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Dintre fetele lui Stefan Vodi s'a pistrat amintirea numat
a doudl : Elena si Maria. Elena este acea pomenitd imprennd
cu Alexandru in documentul din 1466, fiica Evdochiei de la Kiev;
cealaltd, Maria, care nu se stie cu cine a fost miritatid, moare
fn anual 1518 si este Inmormantati In manistirea Putnei. Ea s¢
mai numia gi Kneajna ¢,

Soarta celel dintai fete a lui Stefan, Elena, sau Olena este
cu totul dramaticd, si viata ei intreagi se petrece in o lupti

Llena fica lui Stefan cel Mare

dinYcele mai crancene, Ea fu miritatd dupd loan cel Ténar,
finl tarului Ioan Vasilievici al I1I-lea, pe la anul 1483, muma
tarului mijlocind aceastd cisatorie. Ducele Moscovei trimise pe
boierii Ondrej si Mihail Plesteev cu o intovirigire numeroasi
si strilucitd ca si iee pe mireasi si si s3vérseascd logodna
in Moldova in numele principelui. Stefan trimite dupd aceca
pe fiica lui in Rusia cu boierii ITancu, Sédnger, Gherasim si ju-
panesele lor. Ea trece prin Polonia, unde craiul Cazimir ii face

s¢ Vezi epitatal in Melehisodek, O wititd efe. Rew. Tocileseu, L p. 204,
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o strilucitd primire, §i'l wimite friguoase si bogd’tt, daruri. So-
sind la Moscova de postul Sf. Filip, Elena fu pusé in mandstires
Innil{arei, la muma marelui principe cave mijlocise Insofirea.
Prupd ce aici ficu cunogtinti cu mirele el se sfvarsi cununia
in zina de 12 Ianuarie 1483. iIn anul urmitor se naste un fin care
este botezat cu numele de Dimitrie %7, si care pncnmleete 0 mare
bucurie bitranului ¥oan Vasilievici care’si vedea dinastia lui
dand odrasle pentru viitor. El vroieste si diruiascit mumei prun-
ceulul un pretios juvaer, cind afld cd noua lui sotie, Sofia, i
diraise unui curtean, ceea ce pune pe tarul in o mare turburare.

Aceastii Sofie erd o Greach, fiica lui Toma Paleologul,
ultimul stipanitor al Peloponezului. Din noua cfsitorie a bitra-
nului far se ndscl insdi un copil lui Ioan al Ill-lea, care primi
numele de Vasile, gi putin timp dupd aceasta, s¢ intdmpid ca
fin) cel varstnic al lul Ioan, sotul Elenei, si se imbolniviasch
$i sfl moard, in 1490. De indati se nisclh o intrebare insemnati
care dddh nastere la o luptd inversunat intre Greacd i Romanca,
spre a se sti, care din cei doi copii aveau dreptul de mostenire
la tron; Dimitrie fiul Elenei ca reprezentantul dreptului de pri~
mogeniturd al mortului sdu péarinte, sau Vasile, singurul fiu in
mcata al marelui principe? Boierii tarului se 1mpdrt1ra in doua
partide ; parte erau pentru Elena filca lui Stefan si fiul ei Dimi-
trie, parte pentru Sofla si fiul acesteia, Vasile. Gei dintéi erau in
mult mai mare nuwmar, mdemna‘gl de dragostca osteasch citre
memoria lui Ioan cel Tanar; apoi si din pricind cid Elena se in-
eonjurd numai de Rusi, pe cAnd Sofia, era uratd celor mai multi
nobili, din cauza Grecilor pe care ii avea pe langi dansa. Sofia
$1 Elena, amindoud viclene si amblt,‘mase acoperiau ura ce le
fierbea in inim# sub fata ipocritd a bunei caviinti.

Stapanitorul afld in curand despre un complot urzit de
partidul Sofiei, pentru a pierde pe Dimitrie; dar tot odatd a
lua guvernul din ménile bitranului care era ‘banuit a favorizi
pe nepotul siu. foan descoperind uneltirea, se aprinse de ménie,
puse mana pe cei banuiti, le stoarse mirturisirea prin cumplite
schingiuiri, §i'i pedepsi pe tofi cu pierderea viefei. bupdrazed
lui foan se mtmse si asupra Sofiei, despre care auzise cii umbla
cu vrdjitoare si buruieni. De atunci tarul nu mai vroi si vada
pe ‘sotid lui, cdci presupuned ci ea avea de gand sﬁvotré‘viascé
pe nord-sa Klena si pe fiul ci Dimitrie.

. Elena triumfd, Marele kneaz orandui o eceremonie strilu-
citd, in care si se proctame fiul nurorei sale de mogtenitor. In
1498 Dimitrie care ajunsese in varstd de 15 ani, fu dus la bise-
rica cea mare, unde fu incoronat de viitor tar al Vladxmlrulm
Mowovei sl a Novgorodulun :

¥ Comp. comenturul lui foan Bogdan ia solia ful $tefan din 1181 calre
Latond o Doc. ful Stefer cel Mare, Y1, p. 867,



OEY D& PE URMA ARI At DOMNIE! LUI SVEFAN CEL MARE 114

Greaca vazandu-se invinsi, recunoscit ci se gribise, vroind
s impund intr’un moment, ceea ce trebuid si ajunga prm o lungs
31 obositoare lucrare. Ea s¢ puse deci cu incetul pe ldngd bitrinul
ei sof, dandu’si toate silintele a-i recistigh buna vointd. Se
mai sili apoi a intoarce la interesele sale pe cel mai Jnsom.rmu

din boierii curtei, sprijinindu-le trebile san dobandindu-le fa-

voruri de la soful ei. Astfel printr’o lucrare inceatii dar sigurd,
ciireia Elena, mai depar‘te de socrui ci, na putea si-i opuni nimic,
ajunse Sofia a ristuvna cu totul gindul marelui kneaz, a-1 apropia
de fiul ei Vasile, si a-l1 indepiirtd de nepot. Partizanii Elenei
simtind de aceasti schimbare, se¢ retrigeau mereu din jurul ei.
In curdnd Elena cu fiul ei Dimitrie rimaserd izolati i ca sur-
guniti in mijlocul Moscovei. Dupi ce toate furd astfel pregitite,
se hot#ri Sofia si dea lovitura decisivii. Larindul ei invinovitide
complot pe Elena si pe fiul siu Dimitrie, si proclami pe Vasile,
finl Sofiei, de mostenitor al tronului rusesc. Aceste se petrec
in anul 1502,

Stefan cel Mare care pand atunci urmase politica cea mai
prietenoasa fatd cu tarul Moscovei, se intoarse la auzul nedrep-
telor suferin{i impuse fiicei sale, la misuri dusminesti. Nepu-
tand insd da alt curs rizbunirei sale, din cauza complicatiilor
in care se afla cu Polonii, se mulfumeste a opri pe . solii Iui Ioan
al IIl-lea 1mpxeunﬁ cu mesterii pe care acesta i aduced din
Italia, in Statul siu, dupd cum am vizut mai sus. Elena moare
in 150‘3 iar fiul ej Dimitrie este probabil ucis de partizanii Tui
Vasile 58,

Daca tradifia istoricd asupra lui Stefan este asa de sirach
in stiri care se referd la emotiile ce au migcat inima sa, asupra
starei sale fizice suntem ceva mai bine informati. Stefan fu cu
corpul ca si cu sufletul, de fier, si numai astfel se explici cuin
de a putut el suporta toate acele osteneli zdrobitoare ale unei
neintrerupte lucrari rizboinice, fird a fi bolnav nici o singurs
datd. Numai la sfarsit clizu sfirdmat, pentru a nu se mai scula.
Pe langd aceastd viafii atdt de obositoare, se pare ci i momen-
tele lui de odihni le petreced tot in desfitdri zgomotoase, in pran-
zuri, unde vinul nu erd crutat, si in care adese ori Stefan cel Mare
se abéted la fapte reg retablle, semn cii dansul atunci nu mai
erd deplin stéipan pe vasta lui inteligenti. .,Adese ori la ospete
omoria fird jude{” spune despre el, in un laconism cuprinzator,
cronicarul Ureche. Numai o siniitate din cele mai tari puted s#
%us'giné fard a caded, o asemenea viatd, Si despl putemk lui fi-
zice avem o relatie pretioas o m{‘dlcuhu sAu Insusi, M’a‘im M-

%5 Aceastid expunere este bazatad pe notifele comgpinnie in Karamsi,
Isloria Rusiei, care se afli extrase toate fn Mayarinul istorie pentriz Deacia, 11,
p. 310320, o
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riano, care spune despre Stefan cd era bine. constituit pentru
persoana si varsta lui, dacd nu ar fi suferit de infirmitatea de
care sperd si’l vindece®. Se vede ci el neingrijise de vechea
ranii ce o dobandise incid din 1462, la asediul Chiliei, si pentru
care am vazut cit el ceruse in 1475, un medic Ia Venetia. Rana
fiind la gleznd, intr'un punct delicat al incheieturei, se perpetuit
la Stefanr cel Mare care nu avea nici odatd rigazul trebuitor
spre a se curarisi radical %%, Nu se stie numele intainlul medic
vene’gian venit in Moldova, nici cat timp a stat el aici. Pe la
1502 ghsim insd pe un altul, Matei Muriano, din sfatul ciruia
Stefan trimite la Venetia in acel an pe Dimitrie Purcivii, spre
a-i cumpira medicamente 1. Impreund cu scrisoarea lui Stefan
citre senatul venetian, ajmwe acolo si o altd a Insusi medicului
Muriano care am vizut cf ex pnma speranta de a vindeca pe
Stefan. Doctorul Muriano moare insa putin timp dupi sosirea
foi in Moldova, si Stefan trimite atunci pe postelnicul Teodor
care cere dogelui s binevoiasci a trimite in Moldova un alt medic
in locul celui reposat, figiduind Stefan ,,ci’l va pliti prea bine,
si 1i va da voie s& se intoarci ori cdnd va vol. Boala de care
suferm domnul sdu ar fi neputinta de a misca méanile si picioarele
cil fnalte privinti ar std bine” ©. Se vede deci ¢ pe langd rana
ce o avea la picior, Stefan mai pétlmea s de o podagra in-
vechiti care, fiilnd de asemenea neingrijitd i, ii adusese o paralizie
a miadularelor sale. De aceea am vizut ¢ii §i Cromer spune cit
Stefan fu nevoit s# piriisasch cucerirea Pocutiei din cauza podaUrel
de care suferid.

Leafa fiind insemnatd, 500 de galbeni, se prezentard mai
mul{i candidafi pentru a merge in Moldova ca medici : Georgiu
di Piemonte, Ieronim da Cesena si Alexandru Veronese . Ale-
gerea cade in sfarsit asupra lui Ieronim da Cesena care pleaca
ciitre Moldova impreund cu postelnicul Teodor la 2 Ianuarie
1504 ¢4, Pand si sosiascA medicul venetian, boala lui Stefan

s Fxarhu., Colecfia lui Marin Sanudo, VII, Suceava, 7 Decemvre 1502,
p. 921 ,,prosperoso de Ja persona per la eta sua se questa infirmita non lo havesse
oppresso ; ma spero in Dio farli gran zovamento per qmnto posso comprender
per le cosse principiate’’.

¢ Cron. putneand in Arh. isi., 111, p. 6,

@ Exarhu, Colecfie tui Blarin Sanudo, Succava, 9 Dec. 1502, p.88.,, De-
meirius Purcivii ad urbemn V. D. Venetine {ransmisimus ut nobis pharmacias
aliquas sive medicinas juxta consilium domini Mathei nobis necessarias emeret.

¥ Exarhu, fbidem, Venetia, 21 Dec. 1503, p. 97 : ,,Ei dimandato dil mal,
disse di 11 piedi et dileman non si poteva mover ni ajutar; dil resto sta bene”.

‘e Exarhu, Ibidem, Venetia, 28 Dec. 1503, p. 99.

“ Exarhu, Ibidem, Venetia,2 Ian. 1504, p. 100. Aflari de acesti medici
stim ¢} Stefan cel Mare mai aved unul Isac Klingensporn din Niiremberg
care numai cu gren putuse fi determinat a se strimutd asd de departe. forga.
Aclte i Frag,, 111, p. 73, Stefan cel Mare avea gi un birbier genovez. ,,Maestro
Zoane barbero de] dictp Vaivoeda' 1. Nistor, Auswartige Handelsbezichungen der
Moldmz, p. 193, nota 3.
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luase proportii amenintatoare, dupii cum ne aratd o scrisoare
a Regelui Vladistav din 25 F evruarie 1504 55, Rana de la picior
se latise foarte tare si amenin{d probabil cu cangrena. Ieronim
aduse in consultatie pe Leonard de Massari medic din Buda si
pe un altul, Evreu de la hanul titiresc. Ei hotirirad si ardi rinile
cu fierul ros, dar declarari de mai innainte ¢ nu rdspund dc
viata domnului, care se §i sdvérsl putine zile dupd operatie.
Bogdan fiind ridicat la tron recunoscit de bunii purtarea mie-
dicilor, si liberd pe acel din Buda si pe doctorul Evreu. Cesena
insi tot se temed a nu fi retinut, si cerll intervenivea guver-
nului maghiar.

3. CARACTERUL LU STERAXN

Caracterul unui om este alcituit din doud elemente : unul
statornic datorit complexului fizico-psicologic imnascut, celdlalt
dat de reactia pe care ideile schimb#toare adunate in minte
de Imprejuriirl o aduc in acel fond in sine neschimbat. De aici
rezultd Insd cit si caracterul trebuie s se prefacd cu timpul,
iar aceastd prefacere va std in raport cu puterile respeetive
ale celor doui elemente. ~

Daci cercetim caracterul lui Stefan, il vedem de la inceput
cuprins de un mare neastampar. Nu putea std un moment fir&
a nu face ceva, i flind ¢ lucrarea acelui timp se migea mai ales
in campul rizboiului, apoi il vedem pe dinsul apucindu-se de
rdzboaie inai mult Indraznete de ciit cugetate. Astfel este ras-
turnarea Iui Viad l“epes, provocarea lui Matei Corvin si mai
ales atacul lui Radu cel Frumos, care trebuid sit aibld neapirat
de urmare dngmadnia Turcilor. Norocul insd ajutémdu’} intelegem
cum de aceastd indriizncal deveni obiceiu, in cat Stefan cel Marc
nu mai despereazd nici odaté de puterile sale. Cine in$é arc mare
increderc in sine are si multd putere, si de aceea cum zice Ureche
,.rar rizboiu de nu biruid”, si o socoteald ficutd asupra tuturor
luptelor sale, di ca rezultat 34 de izbdnzi si numai 2 infringeri®,
Reputatia unui gencral contribuie mult la castigurile sale si
acea a lui Stefan, crescind cu fie ce batilie, teama si sfieala cu
care armatele striine se lnau la luptd cu el, pe cand din partea
lui era incredere si sigurantd, erau incd un element Insemnat
care explicid de altfel neintelesele sale victorii.

Cu timpul insd aceastd indrazneald sumeald se preface
intr'o inteleapti cutezare. R&manand aceeasi pe campul de riz-
boiu, ea se. cuminteste mult in afacerile pollrwe Stefan_cel Mare

3 Hurm., Doc., XX, p. 164.
s Exarbu, Colecfia lui Marin Senudo, Vil, Suvcesva, 7 Decemvre 1502,
p. 91. Repredus si in Hurm., Dee., VIIY, p. 36 i
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devine cu incetul insemnat 'po.i’tic, precuin fusese dela fnceput
mare general. El urmari incdl din tineretea lui, un pxmclpiu care
fi fu prea felositor in hfnga s viforoasa Iui carierd. Nici odati
doi dusmani, ci totdeauna 1 Ampdmlen cu unul, cand era in cearti
cu celalt. Astfel il ve-
dem in tot decursul
domniel sale bine cu
Polonii, cénd e rau
cu Unguril; prieten
cu acestia cand se
stricd cu ceilalti;
aliat, sau cel putin in
elatii pasnice cu am-
bii sdi vecini de la
nord, c¢and duced
greaua sa luptd cu
arcii, si in sfarsit su-
punindu-se tributului
¢itre acesti din urma4,
pentru a ie putea cere
ajutorul, cénd este
atacat de Poloni.
Acest principiu atat
de simplu in aparent,
intalnt in realizarea
iui practicd nesfarsite
greutdfi, pe care nu-
‘mai o mare dibicie si
o nespusi  stdruinti
putlt sd le invinga.
Asa bunid oard cand
s¢ Jupta in contra lui
Albert, regele polon,
Vladislav al Ungariei
fiind in secret inteles
cu fratele siiu, puted
foarte usor si trimita
si el o armatd peste
muntli contra lui Ste-
fan, i domnul romén,
Portretul lui Stefan cel Mare pe patrvafirul atacat din doud pérti,
de Ja Dobrivit ar fiputut si cada. El
insd stia ¢ Ungurii
sunl inTcontra regelai lor, si sc folsi"de aceastd opunere, o
nobililor, pentru a sili pe regele ungur, si pastreze neutralitatea,
si a face ca corpul de,armatd trimis in Moldova, sa fie pus sub
comanda uani rombn, rudenia sa. Bartolomeu Dm gfi, carc s
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aibd drept insircinare; nu combaterea lui Stefan, ci impécarea
{ui cu Polonii. v ’ L

In tot decursul anului ce precede niivilirea Polonilor, solii
moldoveri petrec in Ardeal. Asupra lucriirilor gi asupra relatiilor
lor:cu nobilii maghiari, pe care i intdriau in opozitia lor contra
regelui, nu avem nici o stiintd. Rapoartele, pe care ei nu vor {1
lipsit a le Indreptd ciitre Stefan, s’au pierdut ori s’au nimicit,
fiind scrise pe hartie; si asa au disparut, poate pentru totdeauna,
urmele lucrdrei celei mai delicate a lui Stefan, intrigile si nego-
cierile sale politice care se viid, dup@t rezultatul debindit, ci au
fost nu mai pufin de sama de cat loviturile zdrobitoare de dus-
mani purtate pe cdmpul de rizboiu.

Stefan insd, desi insemnat politic, a fost innainte de toate
mare general. Numeroaselesale izbanzi, asupra tuturor imp#ratiilor
vecine, neasemanat mai mari si mai puternice de cat tara lui,
dovedesc aceasta fn chipul cel mai strilucit, mai ales daci luiim
in consideratie compunerea armatei moldovene, in mare parte
cu tdrani luati de la plug, armati cu ce le ciidea in mani %%, cu
care izbutegte el a zdrobi armatele feodale ale regilor maghiari
$i poloni, a respinge oardele tiitiresti, si a sfirama chiar pe cum-
plitii ieniceri. Ne intrebiim cum e cu putinti a ajunge asemenes
rezultate ? Voinicia si vitejia singure, ori cat de mari ar fi presu-
puse; nu ajung spre a da seami de ele ; cici aceste nsusi, nu sunt
datorite de cat strunirei puterillor fizice, sub o mare incordare
intelectuald. Puterile trupesti au insd o margine ce nu poate fi
intrecutd, si a sustinéa ci un Roméan poate rapune trei saun patru
Tureci, mai bine disciplinati si mai bine inarmati de cat el, este a
se Inchipui ceva peste fire. Secretul victoriilor lui Stefan sté mai
intai in geniala alegere a tiramului si a2 timpului luptei, totdeauna
favorabile armatei sale.

Asupra unei singure din luptele sale avem stiri mai amé-
nunte — acea de la Racova — si dispozitiile luate de Stefan
ori cit de simple ne-ar pirea noufi acuma dupi fapti, ecrau
pentru timpul, dusmanul si momentul in care se dadu acea lupta
memorabild, tot atatea trisituri neindoielnice de geniu militar.
Asezarea trambifasilor peste lunca cea mocirloasi si ingelarca
Turcilor, provocata prin sunarea lor, §i de a desface o parte din
armatd spre a o trimite in contra acelui aparent dugman, a deter-
minat rezultatul zilei. Stefan fu, nu e vorbd ajutat de o pacli
deasi in indeplinirea acestei manopere rizboinice; insd in ce
constd talentul si geniul unui general? In aceea de a patrunde
cu iuteala fulgerului, imprejurdrile ce pot si-i fie folositoare.
gi chiar in timpul luptei se pot infitisd pe neagteptate.

In a doua lupta cu Tureii, Stefan cu o armatd redusi Ja nureir
prin pardsirea lai de citre militli glseste iarisi un mijloc tot asa

S Brespre armcly ne vost geupa I numared wnaioe,
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de nemerit de a se puted opune Turcilor ; anume creiarea unei ce-
titi improvizate din o poiand inchisi intr'o piadure, prin obo-
rirea in jurul ei a arborilor ce o inconjurau. Apoi devastarea tirei.
sale ficea cu neputinti sederea indelungatda a Turcilor in ea.

Stefan, desi riipus la Valea Albj, ies#, cum am vizut, invingitor
din mtreaga e*{pedme.

Cand este sd sfirame armata lui Albert, o ataciin padure,
risturnind peste ea, arborii intinati; pe Matei Craiul il ataci
noaptea in intiriturile de la Baia, si asa mai departe. Pretu-
tindeni stiinta de a se folosi minunat de imprejurfirile timpului
si ale locului, spre a aduce cu sila victoria sub steagurile sale.

Pe langa aceasti parte privitoare la strategia acelor timpuri,
tactica pe atunci consta in lupta corp la corp, sau riisturnarea
puterei fizice prin puterea fizicd, cu foarte slabe mijloace meca-
nice. Insemnatd este fmprejurarea cd eminentul cap al lui Stefan
comanda si unui brat puternic, cu care el se repezia la momentele
hotritoare in mqlocul dusmanulul, spre a zdrobi impotrivirea
lui. De aceea spune si Ureche ca ,,Stefan la Jucruri de riazboaie
mester, unde vedea nevoia 111511§1 se varia, ca vizandu’l ai sdi
s nu indaripteze” 8. Noi insd nu facem un merit exccphonal
Iui - Stefan din v1tepa sa personald, care este comunid tuturor
oatemlor ce meritd acest nume, gi care nu poate fi extraordinaré
la general, cAnd o intalnesti la soldat. De sigur insi ci alegerea
momentului, cind trebuia si intervina personal in lupts, era
punctui hotarftor care smulgea izbanzile, s in aceasta Stefan tre-
buie s& fi fost mester tot atat de mare ca si in foloqn' ea de celelalte
imprejuriri.

Pe acele vremuri toatd vieata poporului stited in méana
domnului, anume si vieata lui cea linistitd carc se petrecea in pace,
nu numai soarta lui pe campul de razboiu. De aceca ar fi de interes
a cunoaste pe Stefan cel Mare si ca administrator sau judecdtor.
In privirea ocArmuirei, el pare la inceputul carierei sale, atunci
cind fierbea in el, cu singele tineretii, si dorinta de fapte mari,
a nu-i fi dat o luare aminte deosebitd, ciici spune Ureche despre
el, cd ,,Stefan Voda gitindu-se de mari lucruri si facd, nu ciuta
s ageze fara, ci de rizboaie se giti”. Cu toate aceste inca de pe
atunci se vede, ci!Stefan cel Mare reguleazi comertul tirei prin
un agezdmant vamal, acel dat in anul 1460 negu‘;ltomlor din Po-
lonia, si anume cum spune acel document, ,,sfituindu-ne cu hoierii
nostri si cu divanul® 69,

Cu timpul insi va fi vizut el ¢ fir} o ocArmuire inteleapti
nu poti aved o fari destoinici pentru riizboaie ; ¢ pentru a putea
invinge pe dusmani, trebuie ca fara si fie tare si in 1&untrul ei.

¢t Ureche in Lefopisefe, 1, p. 131, care spune d. e. c8 in biitilia de la Valea
ADE au edzut Stefan de pe cal Jos, si Dumnerzeu 1-a ferit de nu s’a vittdmat®’.
@ Arh. ist., 11, p. 172.
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Din fericire atata stim despre Stefan, ci el era foarte inbit de po-
poral moldovenesc ; cét |, la moartea lui a fost ,,multi jale si plan-
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Facshnile din evanghelia lui Stefan cel Mare la Man. Putoa

gere a tutwror locuitorilor tcuu cd plangeau toli ca dupa ui pié-
rinte al lor, cunosciind toticil i-au scépatde mu}t bir si apésare” 70,

0 Ureche ™ Lefopisefe, 1, p. 145.
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Aceste pareri de rau obstesti nu se pot raportd numai la marele
general, cici in dechste popoarele nu iubesec rizboiul care le ucide
si le sdraceste, si am vizut cum militiile {drei périsesc pe Stefan
in momentul cel mai critic, indaté ce ele pot sa o faci. Plingerea
dupa Stefan, isi avea temeiul sdu in périnteasca lui ecdrmuire,
in dreptatea pe care o impirtia ori o priveghea si se dee, pe
cat se puted cu nepirtinire, in ajutarea siracilor, si in sfarsit iu
acele mii de fapte, prin care un domnitor poate si se faci bine-
cuvéintat de poporul siu. De aceea si Matei Muriano, medicul
venetian cel sosit in Suceava citi-va ani innainte de moartea ma-
relui domn, scrie de aici in 1502 senatului venetian, cd Stefan ar
fi ,,un om prea intelept, vrednic de multd laudi, jubit mult de
supusii sdi, pentru cii erd milostiv si drept, veghetor si darnic” 7.
Numai din aceasti inleleaptd ocarmuire a marelui domn
se explicd cum se face ca dupid o jumitate de secol de rizboaie
aproape neintrerupte, Matei Muriano s& poatd afla la sfarsitul
domniei lui, tara Moldovei in o stare asa de minoasd. El spune
in raportul lui ci tara e frumoasd si roditoare, bine asezati si
plind de dobitoace (dupd cum se stie averea de cipitenie a acelui
timp), si de toate fructele; cfi armata lui Stefan consti din
60.000 de oameni: 40.000 de pedestri si 20.000 de cilidri” 72,
Mare general, iscusit politic, ocArmuitor dibaciu, iatd deci
. ce a fost Stefan cel Mare. El intrunia in persoana lui toate insu-
sirile unu intelept domnitor, si acest epitet cu dreptul i-a fost
recunoscut nu numai de timpurile urmatoare dar si de ale lui.
Asa un raport al Florentinului Octavian Grecci spune ci pe
timpul cand Téatarii se pregitiau a lovi Polonia, Stefan adu-
nase armata lui si se pusese la hotar ; iar Polonii se temeau de {i-
nuta lui Stefan pe atunci prietin si al Moscovei ; dar adaogh agen-
tul italian ci .,in ori ce caz tirebuie si se astepte dela ei, ceva
insemnat, cci precum stifi, e infelept” 2. Intr'o tarda intinsh
la un popor numeros, Stefan ar fi fost un alt Cezar sau Carol.
In mica Iui Moldovi cercul activitatii sale, in loc de a putea deter-
mind soarta omenirei, trebui sd se margineascd la apararea acelej
mici portiuni din ea care alcituid poporul siu. Dar in acest mic
cerc, in care §i fit dat a lucra si a faptul, oare nu este el mult mat
mare de cit multi al{i domnitori, cu care se mandresc popoarele ?
£ mai usor de a ajunge la glorie si Ia mérire in sinul unui popor
mare, de cat a risiri ca atare din mijlocul unui popor mic. Cand
valurile sunt innalte, ele arunci sus pe acel purtal de ele. Natia

opwarhty, Coleciia lad Marin Sanuds, vil, Suctava, 7 lecomvie LU
p. 91:,,Quanto a ln persona del prefato signor, e homo sapientissimo, degno de
molts laude, amato moito da li subditi per esser clemente et justo, molto vigilantc
et liberaie”. Reprod. si de Hurm., Doc., VIII, p. 36.

2 Jbid., p. 92: ,,El paese {ruttifero et amenissimo el ben situado, haboy-
dante de animali et de tutti frutti”. :

7e 27 Iulie 1500. Hurm., Doc., VIII, p. 31: ,,perche come sapele e savio®,
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insdgi putand mult, poate si individul ce se ridicd in fruntea ei,
si-odatd aci, acesta se Impodobeste cumeritele ce se cuvin iatre-
gului. Cand poporul e mic, mijloacele fiind putine, trebuie ca ge-

iul s& Indeplineascd lipsurile; s& scoatd din propriul lui fond
ceea ce nu poate afld in acei pe care el se sprijinid. E mai greu
de a fi un Temistocle, de cdt un Cesar; un Stefan cel Mare,
de cit un Carol cel Mare *. Se intelege cii in valoarea absoluti
nu se poate stabili o aseminare intre acesti corifei ai neamului
vomenesc, si aceasta din cauza elementelor deosebite ce le slujesc
de substrat. Ca valoare relativi, si anume pentru poporul nostru,
Stefau esie si va riméned idealul care, din trecutul indepirtat,
aruncé razele splendoarei sale in viitorul $i mai indepirtat, fm-
biind c#lcarea pe urmele lui.

Dacd trecem acum la alte Insusiri de demnitor ale lui
Stefan, gisim cd Stefan cel Mare era intai foarte mandru si plin
de miretia ideei domniei. In actul de inchinare al lui citre Cazi-
mir din 1485, cu toate.ci avea cel mai mare interes a-si imbuné
pe regele polon pentru a obtined ajutor spre redobandirea Chi-
lici si a Cetéitei Albe el incepe tratatul de inchinare cu cuvintele
¢d ,,de si este domn al Moldovet din voia lui Dumnezeu, totusi
s’a silit a se {ined de obiceiurile predecesorilor séi si sit fie cre-
dincios regelui polon” 5. Stefan crd insi si nici nu se puted
altfel o fire inute si pornitd, dupid cum se vede hucrul din secri-
soarea trimisd solilor lui c¢and cu primejduirea Mangopului din
partea Turcilor; nu mai putin din chipul ristit si amenintitor
cu care rispunde ambasadorului polon Firley cand vine si tra-
teze cu el in anul 1503 dupi retragerea lui din Pocutia 5. Apoi
conform obiceiului timpului, Stefan era religios si crud in acelas
timp ; Insusiri ce par a se exclude una pe alta, dar care in sufletul
s#u se fmpdcau prin marele simtimant al iubirei de {ara, in
al cirui sprijin el punea si evlavia §i cruzimea sa.

Despre religiozitatea sa ne face dovadd numeroasele bise-
rici ridicate de el in toate unghiurile {drei, pe care Ureche le
socoteste la numirn! de 44. De si astizi nu a mai rdmas in pi-
cipare atitea de multe, insd unele din ele au putut fi ruinate

te M. Cogilniceanu in frumesul siu cuvant introductiv la istoria Homi-
nilor, finut in 24 Noemvre 1848, la foasta Academie Mihiileand din Iasi, spune :
,,Inima mi se bate cind aud rostind numele Jui Alexandru ccl Bun, lui Stetan cel
Mare, lui Mihai Viteazul; dar Domnilor mei, sinu i ruginez a vi zice ¢l accgll
birbati pentru mine sunt mai mult decat Alexendru cel Mare, decit Anibal, decat
Clesar. Accslia sunt eroii lumei inloc ca cei d’intai sunt eroii patriei mele”, (Le-
iopisefele {drei Moldovei, I, p. XXVIIL)

*% Actul din- 1485 in Boegdan, Doc. lui Slefan cel Mare, 1i,p.374, unde
Bogdan indreaptd traducerea neexactdt a lui Kalujniacki, Maicorecld este o tra-
ducere a secretarului regelui polon : ,, Quod cum dei voluntate nos stinus dominus
Moldaviensis, venirnus ad morem praedecessorun noslrgrum’”,

%8 Muii sus, p. 65 Ambasada lui Firley in Bogdan, Doc. fud Siefan cel
Mare, 1Y, p. 472.
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prin timp. Stefan apol inzestrenzi toate aceste biserici cu odoare
scumpe, carti bisericesti ferecate si frumos impodobite. El mai
ridica apoi deosehite construetii la manistirile din Athos, pre-
cum un furn pentru cordbii in 1472 ; face o trapeza la mdnasm‘ eq
Zogratulin 1495, si reinnoeste insusgi ‘manistirea aceasta in 150277,
Tot despre sim{imantul rehmomta§e1 sal miirturiseste st Im-

Miniaturd de pe Evanghelia dc Ja Min. Putna

podobirea mormintelor Luturor strabunilor sii cu pietre si in-
seriplii amintitoare, precum’ si jngrijirea lui de a’si siipa ine#t
din viatd mormantul in carc o si zaci osemintele lui.

Cat despre cruzimea lui, avem iardsi urme indestulitoarc.
Ureche nc spune ci : .,ades% la ospete omoria fara judet” si

? Vezi inscriptiile in 1. Burada, O cdldloric la muntele Atos in Revisie
i 'Iocﬂvscu, I, p. 397,
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este stiut, cd vinul face si apari mai bine la lumina adeviaratul
caracter; cici el desfacand- puterile cugetirei, sterge fatdrnicia,
§i aratd pe om aga cum este el. Apoi in tratarea solilor tatarestz
care veniserd, cu mare sumetie si amenintdri, si ceard liber-
tatea fiului hanului, prins de Stefan in o incercare de pradare
din partea Tdatarilor, Stefan pentru a ariitad cat de putini sam#
tinea el de amenmtanle hanului, pune si omoar# pe fiul aceluia
innaintea solilor, m’gapd apoi pe toti solii, cilcind astfel slintenia
trimisilor, $i nwmai pe unul il lasd, pe care il inapoiazi indarit
cut nasul ¢i urechile tdiaté, ca s& spuna hanului cele ce a vizut 8,
Aceastdi provocare a Tdtarilor o face $tefan cel Mare in anul
1467, in prima perioadd a domniei lui, atunci c¢and tot nechib-
zuinta tineretei il 1mp1nsese a jertfi pretioasa prietenic a lui
Vlad Tepes, a provoca pe regele Matei Corvin, a intreprinde
atacul Munteniei celei cézute in stipanirea Turcilor, fapte care
ar fi un sir de greseli pentru o naturi ordinard, insd lui $tefan
li agezard temelia, pe care se putn Inndlia, méreatd si vesnica,
gloria lui cea neaseminati.

Mai tarziu in ajunul batiliei dela Valea Alba, cand Titarii
opresc prin atacul lor- pe Stefan de a tmpiedeca Turcilor trecerea
Danarei, si.contribuiesc prin nédvilirea lor la desorganizarea ar-
matei sale, Stefan intelege de citd insemnitate erau niste relatii
pagnice cu Tatarii, si’si di toatd silinfa spre a le stabili. Catre
starsitul domniei sale, il gasim in legdturi prietenoase cu Mengli
(zherai, hanul tatérisc, care il sprijini chiar cu o oarda de Tdtari,

cand in 1502 Stefan atacd din nou Pocutia.

Cind il cunoa§tem pe Stefan inzestrat cu aceste lnSU§]l"1»
atunci lunga lui domnie se explicii de la sine, prin caracterul siu,
el se impunea contimporanilor sii ca ceva afara din firea obis-
nuitd. Gu cat domnia mai mult, cu cit poporul si chiar neastam-
paratii boleri vedeau cu cine au aface, cunosteau pe de o parte
vartutea lui rizboinica, pe de alta blandeta si dreptatea ocar-
muirei sale, cu atata ei se supuneau tot mai mult acestei naturi
superioare, recunoscand’o de stipan. Dz aceea afari de fincer-
carea boierilor Alexa Stolnicul, Negrild Paharnicul si Isaia Vorni-
cul de a urzi un complot contra vietei dcmnului, in timpul lup-
telor sale cu Radu Vodi din Muntenia (care boieri perird toti
sub securea cildului), istoria nu ne-a pdstrat nici o singuri §t1re
asupra vre unei uneltiri contra domniei lui Stefan. Doud zile
chiar fnaintea mortei sale, Stefan avu prilejul de a zdrobi o a
doua incercare a boierilor, ficutid insd nu in contra lui, ci in con-
tra aceluia ciruia vroia s&’i lese coroana. Stefan rdmisese numai
cu doi fii : Bogdan, cel legiuit, fiul Mariei Iui Radu, si Petru
Rares, copii din flori cu frumoasa pesciri{d din Harlfu. Acesta
din urmd era in Constantinopole, petrecitor pe langi sultanul,

L Miron Costin, :idnotare la Ureche in Lefopisele, 1, p. 122, nota 2,

0. A. Xenopol, Istoria Roménilor. ~ Vol, 1V, ' 9
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trimis probabil de Stefan acolo, atunci cdnd ceruse de la Turci
ajutor contra Polonilor. Boala lui Stefan devenind de tot grava,
si medicii declardnd ci nu ieau raspunderea rezultatului ope-
-vatiei asupra rénilor de la picioare, boierii incepusers s sc certe
asupra caruia din fii lui Stefan ar trebui sd cadi alegerea lor.

unil- din ei cistigati prin figidueli de citre Stefan fiul lui Ale-
xandru $i nepotul lui Stefan cel Mare, tindnd partea acestuia.

)tefan afland despre desbinarea care ameninta domnia fiului
-sdu Bogdan si tara cu un rizboiu civil, de si muncit de cumplite
soferinti tizice, pistreazd totusi 1nLreg1mea mintei sale. El punc
s#-1 transporte cu patul lui afard in camp, probabll in ml]locw
ostirei sale, unde aducind pe boierii ce nu voiau si recunoasci.
pe Bogdan de nrmas !a tron, pune indatd si-i taie chiar sub
mlm sai, probabil fam judecata *. Dupa aceea reintors in casi,
iea sfanta lmpartisenie si se sfars,segte in deplind liniste, ca si
cand war fi vérsal sange chiar pe pragul mormantului sdu. San-
sele fusese fnsi virsat in imteresul f#rei, si nu-1 considera el mai
mult pidcat, de cat acel mspandlt cu Sabld pe campul de rizboi
Astfel impiedeci Stefan, chiar in ajunul mortei sale, si se puni
desbinare intre boierii care indati ce simtise ¢ mana de fier
ce-i stdpanise atata timp erd si se ridice de pe ei, inniltaser#
iarisi capul spre intrigi si inpérechieri. Prin aceastd judecat#
si executie grabnicd, Stefan pastrd tronul pentru acel mogteni-
tor pe care il credea vreduic. El se arfiti, precum spune pre:

framos o scrisoare venefiani .,1n moarte precum fusese in viata’

si teribil si prudent”. Idach Insi el asigurd prin aceasti misuri
de o cump’li‘ﬂ‘ﬁ energie tronul fiului sdu, prin sfatul dat acestuia
de a se supune Turcilor, el se ingriji, intru cat era cu putinti.

de a feri Moldova de peucolele pe care le medca mat aproape
3i mai neinliturabile.

Stefan avuse prilejul, in lunga lui \’lata, a se convinge
despre scopurile dugménesii nutrite de Crestinii contra ari-
soarei sale. In Furcia avuse el dusmani cumpliti, dar cinstiti,
Nu-tot astfel stituse lucruulc cu Crestinii. Cu totii, indepirtati
st apropiati, il parasiserd in momentul pericolului, si vecinii sii
ciintaseri numat sa-1 umiliascd, fira a-1 ajuta. La sfarsit se incer-
caserd chiar, prin fraudf gi ingelficiune, a-i rapi tronul din méni.
%4 mai lupte Moldova cum ficuse sub el, sticd ¢i nu se mai
poate, cicl izhdnzile sale tocmail secaserd puterile ei, si adevi-

4

™ Exarhu, Colecjie lui Marin Sanudo, X1I, Venetia 21 Augusl 1504,
p. 103 : ,,Statim inter principales barones orta est dissensio de elezer el novo
signor. Alcuni voleano I'altro che erra apresso el gran Turche, et ambo factiones
certabant de pari. Tandem questc vene al orechic de Stefano vayveda el qual
srra propinquus morti qual cossi come in vila el samnita ita in morte esser ¢t
lerriblle et prudente; quia cum intellexil dissensiones, siatim fecit se portare
in campur, dove era tutti 1i sol principes factionis utrivsque, M fa pigliar tattl o1
1§ fa moriv”, Reprod. si de Harm., Dog., YIIT, p. 41,
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rate erau cuvintele lui Ureche ¢kt ,,in lupta de la Valea Alba
perise simanta vitejilor celor buni”. Nu fdrd a jertfi cele mai
scumpe puteri ale tarei, putuse Stefan cel Mare inndlla tronnl

Stefan cel Mare §i Doamna Maria pe o dverd din Mnistirea Potna

sdu"glorios, cdct un rezultat insemnat nu se poate dobandi fara
jertie corespunzitoare. Dar imensul capital cheltuit atunci de
poporul Moldovei, n’a fost irosit in zadar. Strinepotii acelei
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generatii, noi Roménii de astiizi, tot din acel capital de glorie
strébuni triim si cu el ne mandrlm ca fiind cel mai scump odor
al vietei ‘noastre trecute, cu deosebire numai, cid ceea ce alld
‘datd au sadit Moldovenii, astfizi tefi Romanii sunt in drept si
culeagi. Stefan cel Mare cunoscind pe de o parte’ puterile {irei
sale s1 acele ale fiului siiu, pe de alta viclenia, reaua credmta si
lacomla domuniilor cregtine ce incunjurau tara lai, vroe%tc cel
) putin a o apdrd de umilire, Inchi-
nand-o celui mai tare, si sfitueste

________ pe fiul sdu a se supune Turcilor.
G Stefan pu se gindi nici mécar la

! %HEO#%&Q%G religia pdgand a viitorilor pretegui-
| (i tori ai Moldovei. Ceea ce umbla in
— gindul lui, umbrit de aripele mor-
5% tei, era tara i poporul séu, pe care
<
=
—

atdta 1i iubise, I pe care ne mai
+ putanduw’i apira, vroia cel putin si
Ie asigure vrednicia si existenia si
l<,.i dincolo de mormént. : .
=3 De aceea cu drept cuvant ur-
=4 mayii fI diddurd lui-singur dintre
o+ numerosii domnitori moldoveni si
munteni titlul de Mare, Mircea al
Munteniei este supranumit cel Bd-
irdn, Alexandrul al Moldovei cel
Bun, Mihai al Munteniei Vileazul,
Ioan al Moldovei cel Cumplit. Unul
singur din bogatul, prea bogatul,
—#z] sirag de domnii ai tarilor romdane
2El peartd numele de Mare, si acesta
oy este Qtefan 80 cHci totdeauna bu-
i=x| nul sim{ al popoarelor le-a ferit
_’ de a dirui acest titlu Inni#ltitor,
7

n%!ﬂfﬁmw‘w

RO

SO0

6T

fard rost i fard cadere, si ele Vau
pastral numai pentru adeviratele
mirimi pe care simful cel saniitos

S = 7 al popoarelor le-a recunoscut, cand

Piatra pusi de Stefin cel Mare 1o vizut risirind in cAmpul is-
incd din viatd pe mormantul sdu [~ . .
: toriel.

Dar nu numai poporul sdu a recunoscut lui $tefan acest

epitet méguhtor. Si contlmpomnu si urmasii chiar “dintre dusg-

maml sii, ca buni oar' Polonii, nu se puiura impiedeca de a’l

e Radu al JV-lea a) Munieniei a fost nvmit si €l cel Mare, dar aceasta
numai de cler pentru bunitatea lui fr14 de dansul. Intilnim mai de multe ori
epitetul de Mare dat de {iii demnitorilor piriniilor lor,
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mxmi astfel, cum face regele polon Sigismund, in o scrisoare citre
ch‘uu Rares 81, Papa il numeste atletul lui Crist 2.

Pecetea lui Stefun cel Mare

4. ISTORIA MUNTENIEI DELA RADU CEL FRUMOS LA RADU
AL 1V-Iea

De la detronarea Iui Vlad Tepes prin Stefan cel Mare, in
1462, istoria Munteniei nu este de cat o resfrangere a celei a
Moldovei, care sub conducerea lui Stefan cel Mare determini in
totul soarta mai marei ei surori 8%, Cu toate aceste interesul des-
voltirei Iduntrice a Munteniei trebue si ne atr agd luarea ammto
asupra ei.

In 1462 Vlad Tepes, fiind rasturnat prin interventia lui Stefan
cel Mare, face loc in Muntenia, fratelui lui Vlad, Radu cel Fru-
mos, proteguit si asezat de Turci in scaunul ei 3.

8l Sigismund ciitre Rares, 3 IFevr., 1531. Harm., Doe., Supl., I1, 1, p. 22:
,.Stephanus ille. Magnus praedecessor tvws”. Raics in Fispunsul jui. fbidem, p. 23 ¢
.pater nostér Stephrnus voevoda msgnus’. De aceea nu este de primil banniala
‘d-tui Kozek, Inschrifien aus der Bukovina, ¢d o inscripgie din 6989 ar [i fnise din
cauzi'ci Bogdan numeste in ea pe tatdl sau Mare,

82 1476 (Sixt al IV-lea). Hurm. Doc. 11, 2, p. 241 : ,,verus christianae fidei
athleta”,

*3 Dupit cum pe timpul lui Mircea, istoria Moldovei fusese direct in atar-
narea Munienici.

% Mai sus. p. 29 si 36.
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Radu eel Frumos, 14621472, — Radu era finl lui Vlad
Dracul si fratele Iui Viad Tepes %. El este pus in tren de Turci gt
ramisese la hotarul Munteniei, spre a incurca spiritele Valahilor.
cum spune raportul lui Balbi®¢; dar indati ce s’a vizut in scauw,
a ciutat a intocmi si cu Ungurii legaturi ingdduitoare, ceea ce
face cu atat mai usor, cu cat Vlad Tepes fusese disgratiat de
regele Matei Corvin si aruncat in inchiscare, din pricina scrisoa-
rei lui triidétoare edtre Turci, surprinsi de Unguri. Aceastd im-
prejurare inldtura un competitor ce ar fi fost prlme]dms pentru
Radu cel IFfrumos, in cazul cAnd Tepes ar fi p#strat increderea
regelui unguresc. Buniivointa Ungurilor citre Radu era silita.
cici el le pricinuise o mare dauna, facand si treacd stdpanuelz
Chiliei de la ei laTurci. Ci Matei Corvin se plecase fmprejuriri-
lor, se vede din scrisoarea lui citre Brasoveni, prin care ii fnviti
sd triiasca in pace cu ilustrul principe de zcuma, Radu, al par-
tilor transalpine 87. Stefan cel Mare insd in neqsmmparul fire:
Tui, Indrizneste a ataca din nou Chilia care acuma era in sti-
panirea turceascil, de oare ce trecuse in acea a lui Radu cel Fru-
mos, omul Turcilor, gi o iea la 1465. Nu numai atat, dar in 1471
pleci chiar lmpotrlva lui Radu cel Frumos msu§1 il bate in
douft randuri, la Soci in 1471, si la Cursul Apei in 1472, si Tougi-
rindu-1 peste Dunire, pune in locul lui pe Laiot Basarab. Radu.
revenind cu ogtire turceasca, alungé pentru un moment pe Laiot,
care insi este restituit de §’tefan in scaun si ramane domnitor
al Térei Romanesti, iar Radu moare curand dupi aceea .

Laiot Basarah, 1472--147G. — Acest Domnitor, ce poaria

nuniele si de Basarab cel Batran®9, este {iul lui IDan marele Voe-.

vod, dupa cum arata el insusi in ¢ scrisoare a lui céitre Braseveni
-din 1475 Iulie in 11 si intr'un document din 1476 9,
Stefan cel Mare se indreptase citre un membru al celeilalte
familii muntene, pentru a-si gasi omul de incredere de care aves
nevoie. La fnceput si gisim pe Laiot credincios domnitorului

& Vezi un document din 8 Sept. 1439 in care Vlad Dracul aratyi ca Iji 2i
sii pe Mircea, Vlad si Ra lu, Arh. ist. 1, 1. p. 84. Alt document din 16 Jan. 1471
n Venelin, Viaho-Bolgarskaia Gramoly, p. 55, in care Radu spune ci e find Jui
Viad (Dracul).

8 Mai sus, p. 25.

*? Din arhivele Brasovului, reprodusi de I. Bogdan, Viad-Tepes. p. 32,

s8¢ Moartea lui Radu cel Frumos in 1472 este datia de o cronicd sirbeasci
reprodusi de Glasnic, Belgrad, XI, p. 156. Ureche pune, cum se vede, gresit
hitilia dela Cursul Apei la 1473 (vezi Lelopiselele, ed. veche, I, p. 124). Cronica
molde-polond reprodusi de Bogden, Cronicele vechi mold., p. 226, o pune in 1472,

¥ Istoria miniistirei catolice din Térgoviste, in Arh. ist., 1, 2, p. 51.

s¢ Bogdan, Doc. si Regeste, p. 82. Venelin, I ¢, p. 118. Tatil lui Laiot.
Dan al Il-lea, pomeneste in documintele sale din 1421 Arh, Stat. doc. Tismanei
$i 1428 (in {raducere la Academia Romani) pe fiii s&i Danciul (Dan al IIi-lea) si
Basarab (Laiot). Vezi Onciul in Conp. Hif., XXXVI, 1903, p. 700.

R
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Moldovei, dupa cum s¢ vede aceasta din ¢ scrisoare a lui Lalot
ciitre Bragoveni dela inceputul domniei lui, in care el spune ci

.fratele siu Stefan Voevod a trimes la ¢l sol pe Vulpas logofatuf
»: c& Insusi $tefan vme cu toate ostile in ajutorul siu’ ; Laiot
cere Brasovenilor sd’'l ajute 51 et, ¢ ,,de va da Dumnezeu, nu
veli mai avea frici-de Turci, ca panad acum ci altfel are si fie
treaba’’ ®1. Apoi cronica germand a lui Iacob Unrest, descoperiti

uu de mult ne spune ci ,,Basarab (Wasser-Weyda) fu scapares
Crest nilor, cdci el dadu stire tui
§t'efan Voevodul Moldovel, ca
Tarcii au s intre cu puternici
ostire in Moldova, pentru ca
Stefan si se pregiteascd; apoi
atunci cdnd Turcil iesirda din
stramtoarea muntilor, Basarab
o popmul siu se intoarse asu-
pra lor si le ficu mari strica-
ciuni; cii Basarab Voda, servito-
rul reﬂclux Ungariei din Valahia,
a doborat pe un voevod turc cu
3.000 de oameni si i-a tdiat ca-
pul cu mana sa proprie”’ #2, Mai
¢Asim ¢ scrisoare a unel fete din

Tarda, scriind in 23 lanuarie
1475‘ Jui Matei Corvin, ca ,,ce
rimésese din Turet dupi batalia
de la Racova a_ fost zdrobit de
'Basamb cel Mare - (LC] Bitran,

Laiot) :care inchis in o wcetate,

viizand fuga Turcilor, a tesit si
mari striciciuni le-a fHeut, dis-
trugdnd astfel toatd puterea
lor’” 93,

I“m}m lupta de la Racova
insit, cand Laiot a auzit ¢i Insusi
sultanul vine si rdzbuue infrangerea buientd, el de fricd s'u
dus la Turci si le cear’ ierfare. Atea%ta se vede din o scrisoarc

L.no( Voda Basarab

 Bogdan, L. si Leg., p. 79,

**'N. lorga, Acle si Fragmenle, 1L, p. 48.

8¢ ixarhu tn Colwrne lui Traian, 1876, p. 423. Asupra faptului’ci Laiol
Isasarab a ajutat fui Stefan dupd hatidlia de ia l\ahovm a atras intijas datd luarcs
aminte d-1 G. Conduratu, I. ¢., p. 194. (S$’a crezut din o scrisoare a lui Laiot ciitre
isragoveni, cii Laiot s frapitcase cut Turcii innainte de 1474 ; dar aceastii scrisoarc
a4 fost gresit datati de d. I, Bogdan, Documenle si Regesle, p. 78. Trebue pusi
in 1475 sau 1476). Neadevirate sunt deci ariitirile lui Dingosz, IT, p. 525 si Ureche,
Letopisefe, I, p. 127, ci Muntenii ar fi ajulat Turcilor lJa Racore. Ureche mai
adiiogind fncd si altd greseald, ¢ Muateudi fn acen bitdlic ar {1 venit sub Radu
cel Frumos, cind acesta murise th 1472,
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a lui Laiot Basarab citre Brasoveni, in care le spune: ,,Mam
dus la Turci, la marele tmparat §i mi-am Tdcut pace si mult m’am
nevoit pentru binele vostru; deci si v pard bine si voud” %4,
De aceea gisim pe Laiot, in timpul celei mai primejdioase. expe~
ditii a pédgéaniler contra. tirei Moldovei, acea din anul 1476, ali-
turea cu. ei. Stefan cel Mare viizdnd necredinta omului siu, il
da afara din scaun in unire cu Matei Corvin, ceeace se face, cum
am vazut mai sus, prin conlucrarea ambilor domnitori %.

Viad Tepes a doua oard, ’!’u(‘ 1477. — Vlad Tepe$ fusebe
de la o vreme iertat de Matei Gorvin, de inchisoarea in. care il
aruncase, pentru tridarea incercatd. El triia in Transilvania
din o pensie ce i-o diadea regele, dupd cum se vede lucrul din o
poruned a lui-Matei Corvin catre Altenberger, primarul de Sabiu;
in care ii-spune ci ,din banii tricesimali §i din veniturile came-
rei din:Ofenbaia si dee credinciosului sdu Dracula 200 de fiorin iy
pentru a lui intre{inere’”. Regele Ungurilor avea si el interes de
a scapa de aceastd cheltuiald, daci Tepes sizar fi reluat tronul,
pe langd cd ar-fi-putut ‘avea un sprijin in el contra Turcilor,. Se
ini;elede deci cu Stefan, ca si-1 reintroducil in Tara- Roméneasci.

Incercarea Tui Stefan-este insd zadarnici, cici Viad Tepes
este ‘ueis,. curand dupa reintronarea lui, de ciitre Laiot care se
mtoxsese (W) 0§t1re turceasca de peste Dunire,
Las‘lrab ccl T.m.u’ sau Tepelus, 1476—1481. — Numele
de Ba,sarab purtat atat de Laiot (Basarab cel Batran) cat si

de un:altul (Basarab cel T.xnar) introduce oare care confuzie in-

istoria Munteniei din acest’ timp. Cu toate ci Basarab cel ce a
ucis pe Tepes -este’ fird indoiala cel Bitran, adeci Laiot %, acel
pe care-Stefan fl- detroneazi la 1481 este un alt Basarab, anume
cel I‘dnar sau Tepelu$ 97 siei nu trebue amestecall unul cu

-9, Bogdan, L.¢., p.78. De aceea vedem pe Stefan cel Mare cerand Bra-
sovenilor cu citeva zile inngintca L31Ailci de la Valca Aiba, anume in 11 lunie
1476, sd nu imoxrsra trecerea fn’ Muntcnia a graului scua allor lucrwri de mén-
care, ,,qun ipsi curiunt periculim nostivin, et sunt subditi Turcorum”, Iluxm o
Doc., XV, 1. p. 91.

# Mai sus, p. 80.

# Ambasada lui Tamblac citatd. I\Ic] multe scrisori ale Jui Laiot Basarab
dup# mosrtea lui Tepes, 13 Fevr., 30 Aprilie §si 9 Aug. 1477. Hurm., Doc., XV,
p. 97, 98. ‘

: % Cron. anon., in Mag. isl., 1V, p. 234. Ciipitanul, Ibidem, I, p. 108. Alte
doudt cron. munlene ap. Conduratu,l ¢, p.174-175. Cron. pulneand care pune
data bataliei 8 Iutie 1481, Arh. ist., 111, p. 8. Urecche, In Letopisele, I, p. 132. Ci
acesti doi Basarzbi erzu persorne deosebite, vezi scrisotile But'ir(i,solia tui Ma-
tei Corvin din 9 Tulic 1480 :,,Brzarab junior ncmine Czyyelles”. Mon. Hung. hisl,

Acta exlera, V, p. 436. Regele Matcic. Bresoveni vorbesle de ambrt Basarabi, cel Ba—
tran si eel Tdandr,ca tv amdin aceles timp, cel Batan rdpind pe sofia celui Tdndr,

Copie in"Acad. rom, cilati de Lapcdat, L ¢, p. 431 :,,cum honove ¢t sub oplima

.

&
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"Basarab cel Taniir nu era insd fiul lui Basarab cel Bitran
¢i nepotul Jui. Acest Tepelus ciutase intii addpostire in Transil-
vania, ‘pe cind domnid unchiul lui in Muntenia. Dupd aceea 1l
gdsim in Mbldova in orasul Vaslui, de unde scrie Brasovenilor,
cd nadajdueste si dobindcascit scawmul muntean, fird indoialad
cu-ajutorul lui Stefan cel Mare care il si introduce in acea fara,
alungand pe necredinciosul cétre el lLaiot Basarab 9. -

- Gand Tepelus detrond pe unchiul siu, Laiot Basarab,
acesta fuglnd luase cu el toatd visteria gi mai mult inci si pe
bunica lui Tepelus, doamna Maria si pe femeia lui §i pe alti
Jupéneasd de la curtea domnului pe care-1 alungase ; dar si Tepe-
lus pusese mina pe fata lui Laiot, in c4t ambii pretendenti cel
cu ponosul si cel cu folosul, ciutaserd si constringi pe rival prin
ripirea familiei. Tepelus se jdlueste amar citre Brasoveni ci
»trel oameni rii (Laiot un boier Udriste si alt pretendent ce se
purta si el prin Transilvania, Vlad Calugirul) i-ar fi Inataverea
si trei femei din casa lui, dar alte birbatii n’au ficut nici una”.
Tepelus cere si-i fie innapoiate jupénesele, la care Laiot rispunde
s#-1 s¢ dee Intai fata luiindarapt. Tepelus ciutd si sperie pe Bra-
soveni cu ameninfarea - ¢ sti in puterea lui de a trimite Turcii
ca si-i prade. Voevodul Ardealului, de si se arati in vorbi foarte
plecat. citre Tepelus, intirzie cu inapoierea visteriei, cerdnd
domnului un catastif al averei riipite, si nu-i inapoiazi femeile,
cu toate ci le scosese din mainile lui Laiot. Ca& Tepelus era omul
Turcilor se vede din intreaga lui corespondentd si mai ales din
faptul, ci in 1479 el iea aliturea cu mai multi pasi Turci, parte
la batilia din Cdmpul Pdnei (Kenyérmezd), unde Otomanii
fmpreuni cu Muntenii sunt aspru bitufi de voevodul Ardealului
Stefan Batori si de Roméinul Pavel Kinezul, comitele Temi-
goarei 29,

Dugménia vesnici a lui Laiot, cum zice Tepelus singur
fn o scrisoare, il ,,umpled de amiriciune pani in gat, in cat nu
mai puted riabda’” 190, Pentru a scipa de ea, Tepelus chiami pe
Laiot in Tara RoméAneasci si imparte domnia cu el, dindu-i in
stdpanire Banatul Olteniei. €4 domnia munteand a fost impér-
{ita intre acesti doi Basarabi reiesi cu invederare din scrisoarea
Iui Matei Corvin, de la 24 Iunie 1481, atinsi mai sus, in care

‘

custodia uxerem minorii Bazarab quam per scniorem Bazarab captam ex Trans-
@lpino abduxerat”. Desbaterea pe larg a fiiic fiei tui Tepelus in St. Orasanu, Recenzio
tui Bogdan Doec. $i Regeste in Conv. lil., XXXVII, 1903, p. 558. Adacge Onciul,
Filic{ie i Basarab cel Tdnar, Ibidem, p. 711,

8¢ Sorisoarea Jui Tepelus din Vaslui ta Bogdan, Doe. si Regesle, p. 80,
Comp. N. lorgh. Slefan cel Mare, p. 186. In 19 Iunie gisim pe Lalot refugiat iv
Yransilvania. Hwm., Dee., XV, p. 99 )

# Aceste intcresanle emiruniimi confinute in scrisorile lui Tepelus, re-
produse de Bogdan. Doc. §i Regesle, p. 90, 91, 92, 93, 94, 97, 99, 101 si 106. Asupra
bitalici de ta Keny&imezo vezi brosura d-lui L Ursu, cu acest titlu, 1913,

' Documente gi R gesle, p. 96.
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spune ¢ ,,confiscd bunurile unui nobil Blas, din Mediag, pentro

atat in anul trecut, cat si in vremurile mai noue, pundnd la
0 parte datoria si credinta cu care era legat de sfanta noastri
coroand, se unise cu ambii Basarabi, cu cel Batrdn si cu cel Tdndr,
care stapdniau dusmdanegite pdrfile tr ansalpine aie regalulu‘i nostru,
si prin urmare si cu Ali-Bey Voevodul si eu ceilalti Tuorei” 100,
tiste deci pe deplin doveditd impreuna stapamre a ambilor
Basarabi, a celul Ténir §i celui Bitrédn in ‘\/Iumema, }Umpdl—
{ire care nu s¢ poate cudem altiel decat ca Jui Laiot sfi-i i dat
Oltenia.

Tot atunci se vede ¢t Tepelus, pentra a puted nnpune
maret familii oltene a Parvulestilor pe unchiul siu Laiot o
Ban, iea pe Neaga, sora celor sapte frafi Parvulesti, de solie, in
cat, asa stabileste intre el si boierimea olteani leqaium g poh—
tice si de familie 102,

_ Aceasti stapanm* a Jui Laiot Basarab fn Oltenia si styan-

gerea legiturilor politice si de Incuscrive inlre pamda bisdri-
beascd si boierimen olteanil, reprezentati mai ales prin marea
familie a Craiovestilor san Pirvulestilor, va nmpmfﬁe de Ja sine.
pe Driiculesti a ciutd o alipire cit mai strinsi de bhoierimen
Munteniei Mari,

In acelas an, dupa ce Tepelog se asigura si din par“i:(za.
vrdjmasului situ celui mai primejdios, impértind - domnia cu el
indrazneste si loviascii el pe Stefan al Moldovei care amm‘ieb‘i &
lovitura facutd de Turci impreun& cu Tepelus, futrun docu-
ment din 1480.

: FLa 30 Aprilie 1481, dim peste un nou act de dusma:m
al lui jepelus In contra lui Stefan. Anume Batori scrie S,,ahw
nilor, ¢i ,,Tepelus, Voevodul Tirei- Roménesti, dre gandnl s&

't Furm., Doc., 11, 2, p. 272, 1481, lulie 16 : ,.eo0 quod idein supexior
anno et eciam his novissimis temporibus (deci in 1480), postposita Tidelitaten
atrisque Basared, maiori videlicel et minori, parte nJm’ nostri Transelpinis hosti-
filer tenentibus, et perconsequens Turcis hostibus nostiris infestissimis adhaesisset”
lu toate aceste un doc. din 1480, Hurm., Doc., XV, p. 107, arati pe asarah
eel Biatran ca mort @, condam (mortuiuj) Bacara l) maiori (Latot(””. Contrazicerea
invideratd fntre doudl mirturii {ot atat de autentice ne sileste a primi numai
ifeciit o falsit eetire a datkei in unul din cele doufl doe. Reijese insii ¢ci Basarab cet
Bitran nivilise in Muntenia si obiinuse inldl o fmpdrtire a érei, apoi alungat din
iou, trecuse fn ‘fransilvania undce murise. Nu putem primi interpretarea d-lui €.
Kogilniceanu, Tabloul genealogic al Basarabilor 1912, p. 17, ci probabil ar i siat
in doc. ,,superioris annibus” Snloc de ,,superiori annd’” si ci deci nu trebve admis
o domnije simuitand a celor doi Basarabi in Muntenia, ¢i una succesivi.

12 Asupra acestel insemnate cisitorii, vezi N. lorga, Studii si Doc., 114
pagd. XLIV, care citeazi un imanuscris publicat in Spomenik, XXXII, p. 44+
Nicolaescu, Doc. slavo-roméne, pag., 39 si 325. Din aceastd cisiiterie s’a niiscut
Dancin i Neagoe Baisarzh. O altil ipcuscrire fntre Tepelus si Craiovesti se face
prin cisitoria surgrei Ini, Anca, eu Stanciul din Glogova, Stefulescu, Tismarnu
1903, p. 170.
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atace Chilia, $i de o cam datii s’a stabilit cu poporul siu sub
munti, agteptand venirea Turcilor’” 102,

Atunc: dad Stefan cel Mare cele douit _prociamatii citre
hoierii Braileni si Buzoeni, in care le spune ¢it ,,a luat pe langh
sl pe flul sdn Mircea Voevod st n'are sa-1 lase de langs el, si va
stirui pentru binele lui ca si pbntm insusi binele siu, ca s#-gi
dobéndisscd bagtina sa, Tara-Romdneascd, cici i este bastind
dreaptd, cum $i Dummezeu stie si voi inci stiti”. Proclamatia
aceasta ii atrage, din partea ambelor cete de boieri, un raspuns
de o necuviinti f3ri samin, si care a fost de sigur lucrat impreuns
de ambele tabere, fiind identic in rostirile lui. Pentru minunatia
fui U reproducem :

»Scriem tie, Stefan Voevod : Ai tu oare omenie, ai tu
minte, ai tu creier, de’ti pripidesti cernealfi si hartie pentru un
l'opﬂ de Covnny puntm fiul Caltunei, si zici (:71 ti este fiu? Daci
ti-e fiu si vrei si-i faci bine, atunci lasa-l si fie dup?ﬁ moartea ta
domn n local tiu si pe mumé-sa tine-o sd-ti fie Doamnd, cum
au tinut’o in tara noastri toti pescarii din "Braila, si invata-ti
tara cum s3 te slujascd, cici de noi si te feresti, caci dacé cauti
pe naiba, ai si-1 gasesti. Si asa sd stii ci toll, pe capete, vom veni
impotlriva ta i vom Jupta aliituri de Domnul nostrn Basavab
Yoevod, pand in ruptul capetelor noastre’” 104,

Dar, cum spune poetul german Schiller :

»Gefahriich ist’s den Leu zu wecken”

Leul moldovean, zadarit, spulberf inc# odatii pe toti dug-
waniil s3i, Turei §i Munteni; zdrobeste ostirea lui Tepelus la
Réamnicul-Sarat si-l alungd din tron, dupd cum se vede lucrul
din inscriptia pusd de Siefau in biserica de la Radanti in carc
se aratd i ,,in 8 fulie 1481 a bitut pe neastamparatul Basarab
VO@V@d numit Tepelus 1%, Cronicarii spun gresit ¢i Tepelus ar

{i fost ucis in acea bétammf‘ de oare ce Vlad € dlugarul cel pus
de Stefan in locul Iui Tepelus In Muntenia in o scrisoare catre
bra%wm, scrisi dupf batilia de Ia Ramnie, spune ¢l ,,nu se
stie nimic despre Tepelus” %7, Ba acesta revine chiar pentru
scurt timp la doimnie, cu cajuloru] prietenilor si m(,uscrl@llor cu
el boierit craioveni. Atunci scric Tepelus din scaun in 16 Noem-
brie si in Decemvrie 1481 dou#l serisori cfitre Brasoveni, iar in
1482 Martie in 2 di un hrisov in care se vad subsemnati Barbu

cor Pelekd, X I, p. 173, apud. Picot, Chronigue d' Ureche, p. 161,

12 Nicolaesca, Documente slavo-romdne, p. 138-145. Acest Mircea erid all
fiu al tui Viad Dracul, frate bun cu Tepes si cu Radua ce] Frumos; poate vn fiu
matural al lui Dracul, [HGent cu Galfona, despre boierii munteni spun, ca ar fi
fost prictena tuturer pescarilor din Briiila. Vezi nota d-lui 1. Bogdan la o scrisoare
& ful Miveca citre Brasoveni, Decumente si Regesie, p. 108.

*# Heprodusa de N. Beldiceanu in Arhiva din lasi, VI, 1690. p. 476,

t¢¢ Ureche In Letopisefe, I, p. 132.

1 BDogdan, Doc. si Regeste, p. 111,
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$1 Parvu mare Vornic, dintre Craiovesti 108, Cilugirul insi se
retrage la Bragov dar izgoneste curdnd iai#si pe Tepelus §i acesta,
fugind din nou in Oltenia, este ucis de Mehediateni la satul
Glogova, cum spune Cilugirul in o scrisoare ciitre Brasoveni 109
Si-a  ajuns atunci tinta zbuciumirilor pimantesti, formulati
aga .de maestru de Cantemir, ci .,nesiturandu-se de slavi- si se
sature de lut” 110, : : .

Vlad al Ili-lea Cilugdral, 1481 —149% erd fiul lui Viad
Dracul deci frate cu Vlad Tepes si cu Radu cel Frumos. Aceast
filiatie se dovedegte prin mai multe documente in care Cilugirul
sc da drept fiul lui Vlad cel Mare Voevod 1, C# acest Vlad cel
Mare nu este cumva Tepes, c¢i Dracul, se vede de pe aceea oi el
numeste in unul din e] ,,frate al sdu pe Radu (cel Frumos)’’ 112
Alt document din 1493 aminteste pe mosul (bunicul) sfu- Mircea
Voevod si pe pirintele siu Vlad Voevod (Dracul) M2 si pe fratii
sdi Vlad Voevod (Tepes) si Radu Voevod (cel Frumos). .

Vlad Cilugarul, numit asa fiinde# fusese cilugir in tine-
refe 1'%, purtd din cilugirie numele de monahul Pahomie 15 ; dar.
mai tlrziu lepddase rassa. El stituse mult timp adipostit in
Transilvanio, de"tifide uneltise’ firi incetare pentru a- obtined
tronul Tirei-Romanesti, mai ales pe timpul Tui Tepelug Vodi,
pe care, I'am vizut atat de ingrijit de buna tratare de care se.
bucura Calugérul la Ungurii $i Sasii din Transilvania. Pe langi
numeroasele scrisori ale lui Basarab. cel Tanir, in care se pome-
neste despre petrecerea lui Cilugirul prin Brasov si pe aiurea,
mai aducem Incii o scrisoare a lui Vlad Cilugirul insusi care vor-
beste, intr'un rand, despre timpul ,,cidnd eram noi la voi’ 116,
Cu toate stiruintele lui Tepelus pe langi ;,parintele siu” Bator
Istvan, el nu a izbutit a face ca Vlad Cilugirul si fie indepértat

*#8 Originalul hrisovuluf din 1482 la Arhiva Statului, citat de Lapedat,
i . p. 432, nota 3. . ’ : .

192 Bogdan, I ¢. p. 114, - ] ) .

¢ Divanu! lumei si Infeleptul, vol. V al Operilor complecte, p. 93,

1 1483, Venclin, Viahobolgarskaia gramoly, p. 124 1483, Arh. isi., I,
1, p. 37, 1486, Col. lui Traian, 1876, p. 468 ; 1490, Arh.ist., 1, 1, p. p. 66 1490,
Ibidem, 1, 1, p. 5 ; 1491, Venelin, L ¢., p. 129; 1492, Engel, Gesch. der Walachey,
p. 183 1494, Foala soc. Romdnismul, 1870, p. 158.

132 Ghibdnescu in Arhiva din Iasi, VIII, 1897, p. 384.

M2 Arh. Stotului, ddge. Tismanci, apud. Lapedat, Vied Vedd Cdlugdrul.
in Conv. literare, XXX VII, 1903, p. 425. Seingald deci d. 1. Bogdan (Viad Tépes) p.
50 cum ma ingelasem si eu fneditia I (11, p. 425) dand pe Viad Galugirul ca fin al
tui Tepes.

18 Vied Tepes in o scrisoare citre Siibieni, din 14 Murtie 1457 (Archin
fur sieb. Landeskunde, Neue Folge, XXI1, pag. 351) se plange de un ,,saccerdos
walachorum qui se nomin t, filiium Voivodae” —farad indoi 1§ Vied Cilugirul,

¥ Sub acest nume & pomenit 2 pomclnicul, manastirii Govora, reprodus
pentru aceasti parte de Nicolaescu, Doc. slave-rom., p. 237. :
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din Ardeal, si dupz‘i bitilia de la Ramnicul-Sarat il vedem ocu-
pand tronul Tirei Romanegti.

Ne-am fi agteptat ca Stefan si fie pus in tron pe acel Mir-
cea, fiul Juj natural al Vlad Dracul, al cirui proteguitor caldu-
ros se ariitase a fi, in proclamatia lii clitre boierii munteni. Dar
se vede cd stdruintele lui Matei Corvin hotirdsc pe Stefan s
incredinteze tronul lui Vlad Cilugirul. Apoi se vede ci boierii
munteni, pe cari i-am viizut cu ce dispref vorbiau despre prote-
guitul Iui Stefan, vor [i ficut acestuia o Impotrivire prea mare,
incat el si se incumete a le impune pe Mircea M7 si se va {i mfeles
cu Corvin sd sprijine pe Vlad Cilugiirul. De aceea si Ureche
spune, ci ,.au pus Stefan Vodi Domn Térei-Muntenesti pe Viad
, Voda Calugirul 118,

Vlad Cdluga"ul de si pus si el in tron de Stefan cel Mare,
urmeazé clinei obisnuite a lucrurilor de atunci si se di in partea
Turcilor, stindu-le in ajutor in pigubirea cea mai cumplitd pe
care piganii o impusera Moldovel, in ripirea cetatilor ei sudice;
apoi intovirdseste pe capii de bandd Turci in pridiciunile in-
tinse de ei asupra {irei lui Stefan. Acesta slibit prin pierderea
cetitilor si cruntelor lupte duse cu necredinciosii, nu se poate
rizbuna si pe Calugirul pentru necredinta lui, cum o ficuse cu
Laiot-Basarab si cu Tepelug. Cilugdrul poate domni destul de
linigtit pand la 1494, cand este alungat din domnie de fiul siu
Radu pronumit de cler, ,,cel Mare” de oarece se ingriji foarte
mult de el. '

Ca driculese, Vlad Cilugirul este dugmamt de boierii
Craiovesti, mai ales de Barbu banul si de fratele siu D]‘d{.,hl(:l_
care pierd din aceastd pricind satele lor Birbitesti si’ Branig-
tea, luate de la ei pentru ,hiclenie” 9,

In tot timpul acestor domnii turburate si nestatornice se
intinde ca o apid mare si frumoasd, in Moldeva, domnia nemtrea
ruptdt si glorioasi a lui Stefan cel Mare.

e Bogden, L e, p. 122

17 Se vede cii Stefen fncerease lucrul, de oare ce Mircea trimite Brego-
venilor o scrisoare, tn care se fntituleazd ,,Domn al intregei {#ri a Ungro-Viehied®
si in care le spune cd ,,a dobindit dormnia acestei {iiri si scaunul parintelui siun
Viace, Bogdin, I ¢, p. 107,

12 Ureche Letopiscfe, 1, p. 132,

19 Asupra lui Vied Cﬁlugmui vezi monogrnﬁa fui Al Lapedat in Conp,
U, XKXXVI 1903, p. 422 5i urm. ; Gh, Ghibinescu in Arhire din Tasi, V111, 1398,
N. lorga in S[udn si doc., 111, p. XXXV si urm, Hrisovul cu satele cste din
1532 de la Viad Vinlild, Nicolaescu, L ¢., p. 238,
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DRGANIZAREA MILITARA A TARILOR
ROMANE

I. BELEMENTELE SOCIALE

Iniretinerea ostirei. -— De la descilecarea tirilor roméne
pand la moartea Jui Stefan cel Mare, se intinde partea cea at
de samé din epocakeromd a istoriei romdnesti. Pentru a inde-
plini cercetarea ei, riméine si ne ocupam cu elementul de cipe-
tenie cruia ea fsi datoreste fiinta, organizarea militard.

Cat timp spiritul sta pe loc in un popor, aseziimintele sale,
desi se pot schimba, modificarile incercate de ele sunt mult mai
incete, de cat atunci cdnd o frimantare a mintii vine si grabeste
prefacerea formelor din afari. L.a poporul roman pornirea liun-
irici a gdndirei lipsind, in cea mal mare parte din desfisurarea
vietei sale, asezimintele lui se vor schimba incet si vor starui, in
formatiile lor primitive, panad adinc in vremile mai noue. De
aceea, dupi cum am urmat simai sus, la cercetarea aseziiminte-
for politice, slujindu-ne, in lipsi de izvoare contimporane, de
acele mai tarzii. spre a stabili caracterul si natura lor in timpurile
primitive ale desvoltarei societitel romdénesti !, astfel si aici
vom recurge adese ori la documente mai noue, spre a reconstitui
asczamintele militare ale Romanilor din perioada vietei lor stu-
diatd panit acuma. Nu ramane nici o fndoialt ¢ agezfimintele
iailitare, ale ciror urme le intdlaim pand tarziu in {arile roméne,
dateazd in ele din vremuri foarte vechi, avandu-si rddiicina chiar
in epoca anterioard descilecirei, intru cat viata poporului romén,
fiind fard incetare o viati de luptd, organizarea wmilitard catit
s4 fi precedat la el pe toate celelalte,

Qgtirea f#rilor roméane s’a compus, poate chiar din cel
dintdl timp al intemeierei Statelor lor, din doue elemente, unut

" Mai sus, Vol. 1f, p. 150 si Vol. III, p. 146 si urm.
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de bagtind numit oaste de.{ara si celelt aleatuit din strdini pli-
Liti cu leafd si numiifi 7efegii ®. Corpurile striiine cu care dommi
isi jntdriau propriile lor trupo trebuian_platite, fie ca insusi

dommnul si le fi adunat in jurul sdu, fie ci s fi fost trimise 5*}

ajutor de alti principi. Pe atunci nu se privid ca vind faptul de

a se inrold in o armatd striind, ceea ce astiizi aduce pierderes
dreptului de cetdtenie, nici chiar acela de alupta contra pro-
priei sale {iri, astdzi privit drept crimit de innalta tridare. De
aceea intdlnim adese ori in armatele domnilor yomani, Unguri
sau Poloni n&imiti, luptidnd contra Statelor ungjm’esti sau polone :
nu mai putin Moldoveni slujind pe leatd in armatele muntenc.
pe timpul dusminiior dintre Vasile Lupu si Matei Basarab *
La inceput insi puterea de cipitenie ¢ fariloy roméne se
intemeia pe armata ba%masa, ciutand in striini numai un aju-

tor. Asa Stefan cel Mare in lupta de la Racova, pe langd 40.00¢

de Moldovem, greul armatei sale, mai avea 0.000 de Secm Inati
pe leatd din Transilvania si 2.000 de Poloni. Cu timpul Insi.’
elementul militar bistinas slibeste din ce in ce, din pricini pe
care le vom expune la locul lor, si lefegii devim tot mai mult
partea dc capetenie a ostirilor romane, ruinand puterea lor nili-
tard care nu putea {i temeinicd si insemnati de cat atone cand
erd legatd de tara pe care trebuid s’o apere.

Cu sange cumpdérat nu se ocroteste neatarnarea si existenta
unui popor.

Dar si nu apucim lucrurile innainte, ci si ne intoarcem
iardsit acolo unde ne lrage rindul.

Nu numai Stefan cel Mare avuse leleghy in armatele sale,.

¢ probabil si predecesorii sdi, Mircea cel Batran si Vlad Tepes.
De aceca buna oara cand acest din urmé reclami ajutor de la
cuscrul sdu Matei Corvin impotriva Turcilor, regele Ungariet
trimite indaté la papd s& ceard pentru rudenia sa, domnul Mup-
tenizi, 20.C00 de galbeni ®. Tot din nevoia mai a ales de a- §i pliti
armatele ndimite, se o\phca stdrumtele cele atat de mari puse
de Sefan al Moldovel pe JAnga Venelia si scaunui papal, pentru
a dobandi ajutor binesc.

De altmintrelea riazboaele pe atoned se prea costau bupi
pe domnul ce le purtd. Oastea nu erd Linuti pe picior iu timp de
pace, ci fie care onx isi cduta de trebile Jui ¢ind nu erd rdzboin,
31 numal cand acesta risund, alerga sub arme. Stringerea arma-
tei era mai numeroasd sau mai restransa, dupi neveia momen-
tuloi, fard de nici o regnld alta de cit gandul i bunul placal

® Miron Costin in Lefopisefe, I, p. 310 : ,,Qasie de tavh si lefegi

* lbidem, I, p. 278 : ,,M tei Vodi aved si ciliiri de ai nosiri Meldoveni
acolo mersi in leafd, clirora erd numele Levin{i.
3 Petrus de Thomastis ¢. senat in Martie 1462, Col loi Traign 1883,
pag. 31, :
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principelui, de unde si cum va aduna el ostile salc. De o armat#
permanentid nu poate fi vorba la Romani pand mai tarziu, cind
Jefegii tinuti in tard i in timp de pace, pentru paza domnului,
luau caracterul unei armate statornice care nu aved alti indelet-
nicire de cAt mestesugul armelor 5.
' Dar chiar in timp de rdzboin, nu domnul ingrijia de cele
de trebuintd spre intretinerea si armarea trupelor. Imbricarea
osteanului inarmarea lui §i ceea ce poate va piréd mai extra-
ordinar, chiar si hrana, erau pe socotcala lui privati. - :
Uniform3 nu erd; armele constau adese ori din ce ciided
sub ménd : arcuri si sfigeti, ghioace sau ciomege, coase sau to-

poare, unelie ce se aflau langi casa fie-ciruia, sau chiar cand ele .

erau sibii, suliti, paveze, nu costau prea mult. Numai artile-
ria, Introdusi in veacul ai XV-lea din apusul Europei,erd pe
socoteala domnului. ' ’
Asupra faptului ci fnsusi hrana soldatului crd lgsati v
garcina lui, posedim dou# mirturii pozitive. Anume atunci cAnd

Stefan cel Mare di invoire militiilor sale s# meargi si-si puni

familiile si copii la ad#post de nivilirea Titarilor, el le indato-
reste sd se intoarcii la Dunire, peste 15 zile, cu provizii de mdn-
care ®. Apoi istoricul polon Martin Bielski care luase el insusi parte
ca ostas in bétélia Polonilor contra lui Petru Rares de la Obertin
fn 1531, in descrierea artei militare la mai multe popoare vecine
vegatului polon, spune despre Moldoveni cii ,hrand poartd pe
oblancul salei, brdnzd de burduf i pdne albd, precum am vizut
eu insumi in bétilia de la Obertin” 7. Daci soldatii purtau hrana
pe oblancul gilei, este invederat ci fie-care din ei o aduced de
acasd, si ci nu erd fmpértith de o administratie militars, cand

atunci ar fi trebuit si o iee comun. De aceea nu intilnim nici o .

datd in cronicari pomenitd fngrijirea pentru hrana ostirilor
plméntene, pe cind acea pentru zahareaua trebuitoare acelor
turcesti ne intimping foarte des, dupi c#derea {irilor roméane,
sub stipanirea otomani. Chiar lefegiilor nu 1i se dided hrani,
ci numai lefi, rimanind si’si procure ei singuri fntrefinerea.
De aceea gasim fn un document ceva posterior biigarea de sami
cd ,,in Moldova gi Valahia este atdta mancare ¢4 poti face cevi
/

¢ Este cunoscut ¢ intlietatea armatei permanente la Roméni, dintre toate
popoarele europene erd una din dogmele istorice cele mai acreditate la noi. Fu
a fost pusi tn curs. daci nu ne inselim, deriposatul A. Tr. Lnurian. Este de in-
semnat ed contimyperanul siu Bilcescu, care se indeletniceste in deosebi cu
studiarea armatei romAne ( Pulerca armald si arla militard la Moldoveni in timpul-
adriret lor, in Mayg. isi., I, p. 36—64), nu o sustine.

* Relatiunea lui Balthezar de Piscia In Col. Wi Traian, 1876, p. 378
»»ad quindecim dies eos dimisit, ita temen gqued ad Danublum ex post eum com-
mealu redire deberent». M. i sus, p. 75.

¥ Mirtin Bielski, Arla militard la popoarele mioderne (Lipdrit# pentru fu
téia oara in Gracovia in 1569), reprodusii fn textul eviginal polen §i traduccre
Yomdni tn Arh isl., 1, 2, p. 168.

E».



' QRUANuAkmA Mlm'l‘ARR A ]XRIL()R ROMANE 1/45

cu o armatd, iar tn Ungaria unde e hpsa, daci 1mparatu1 v
merge acolo, nu va face mare ispravd” 8 Ce féced insd soldatul
cand rizboiul se indelunga, si el istovia panile si burduful de
branzi ce adusese cu sine? Sau se {ined prin sate dm buna vomta
a locuitorilor, sau se puned pe pradat ori unde s’ar {i aflat,

in tari, fie in striini, dac# oamenii nu se hotiriau a-i da de buna
voie. O stire foarte caracteristicd in aceasti privire este conti-
nutd in o dare de sami a unui ostas italian care luase parte Ia
luptele din 1603 ale lui Radu Selban. Ostasul spune ca ,,fiind
cAmpia de langd Dunire aproape despopordta din cauza frigu-
rilor, soldatii erau siliti pentru a se hrani a-si ciuta locuinii prin
satele din munte, desLul de indepdrtate unele de altele. C4 se
hotirdse ca Tatarii si fie atacati dupi desgheful Dunirei; dar
din pncma greutitei de a aduna oamenii si din acea a lipsei
celei mari de hram, de nu s€ puteau hrini nici oameni, nici
dobitoace, atacul a trebuit aménat” ?. Aceastii prea fnsemnat3
s;tlre aruncd o vie lumini asupra intocmirei vechi a ogtirilor
roméne. Ostenii, chiar de {ari erau nevoiti, pentru a puLezi trid,
sd se risipiasci pnn sale indepiirtate; aceasta in dauna pregan
tirei lor de lupta si a disciplinei. Dac Insé chiar ostenu de tara
trebuiau s¥’si caute hrana prin ori ce mijloace, la cati silnicie
nu . trebulau sd recurga acei striini !

Si acesta era obiceiul nu numai la Romani, ci si la multe
din popoarele europene, innainte de introducerea armatelox
permdnente {inute si hrénite pe socoteala Statului. Am vizut
mai sus cum Polonii nu se pot t{ined de impdcarea facuts de
$tefan cel Mare, de a se intoarce pe unde vemsera, dm prlcnm
ci tara fiind cu totul pridatd pe acolo, nu si-ar m ° fi gisit in
ea putinfa traiului. Pradaciunea tirilor si a locuitorilor .ov, fie
prieteni, fie dusmani, iatd principiul rizboiului vechiu, un prin-
cipiu ce tinde a dispdrea tot mai mult in vremile noastre, unde
Statul ingrijeste cu amiruntime de ostirile sale, iar in fara
navalitd este privit ca dusman numai acela care are arma in
mani. Potrivit cu starea lucrurilor din vremile trecute mai intal-
nim Incd un sitem de chemare la armati, in dobdndd, adecid pe
speranta prizei ce se va lua fie de la armata, fie din fara dngmand,
s un cronicar observd despre Moldoveni c¢i ,,ar fi din firea lrn'
Jacomi ia dob&ndi” 9.

Intr'un asemenea sistem intelegem cum pe Stat, adecii pe
domn, trebuid si-i coste rizboiul ieftin. De aceea si erd el starea
obigsumté societiitei.

¢ Laski citre Ferdinand 10 Mhi 1511 Hurm., Doe., LI, 1. p. 168.

4 O deascriere a luptei de la Brasov din anul 16803, lorga, Sfudii 3 doc.
iV, p. 115,

"¢ Miron Costin, in Lefopisefe, I, p. 292,

A. D, Xenopol. istoria Romanilor. — Vol. IV, 10

e
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Aleittuirea ogtirei. — Ostirea de tara se alc@tuia din boieri.
curteni, slujitori (cala;a§1 si dériibani) si gloate.

Bm(’m, numi{i si ei une ori curte sau curteni, erau datori
a urma tot deauna pe ‘domn in rizboiu. Erau insotiti de cefele lor.
oameni de slujbﬁ de pe mosiile lor. Un prea interesant document
de la Stefan cel Mare din 1484 sau 1485 ne aratid pe domnitor

ddruind niste locuri pustii la patru insi arita 51 ca fiind din ceaiu |

hoierului (“rnmu Aceasti mul‘ramlta Ii se da ,,pentru slujba
Jor in folosul tarei g1 ca si fie de pazii impotriva Titarilor” 1,
Chiar cho sitoril cei mari, cu cdderi anuite, eraun {inuti
sé iasd la Iupt’n Asd vornicul de {ara de jos, in loc de a cluta de
judecdtile sale in Barlad, locul resedintei lui, lisa acolo migte
oameni de ai lui, iar el umbla premtmdem dupa domn in expedi-
tiile sale *2. Am viizut o, dupa lupta din pddurea Cosminuiui.
Stefan cel Mare sfarmi ajutoral ce venii regelui din Polonia.
vl/prm vornicul Boldur '3, In timpul primei nivaliri.a Turcilor in
Moldova, din 1475, intalnim pe paharnicul Costea comandand
mai multe osti ', si in timpul celei de a doua expeditii turcesti,
10.0 de caldreti moldoveni eran pusi sub luga vistiernicul- !
asd mai dep’u*te Toti boierii ceilalti sau noblln fara dreq.imm
aveau aceastd singurd indatorire, de a merge la rizboin,
Curtenii propriu zigi erau ostirea de cipitenie, greul ei:
slujiau cu totir ciliri, peniru care €rz mnumm si calarasi. Ir
vremile mai vechi purtau si numele de'y 1ie]1, iar in cele mai noue
erau cupringi in termenul mai obstesc de slujilori care se intin-
dea si asupra pedestrimei si insemna in deobste ostire. Cia curteni

7{,

nu cup:;‘indeau numai pe boieri, ¢u toatd derivarea cuvintului’

din curte, se vede intai din aceea ci Ureche ne spune c¢i Stefan
cel Mare ramasc la Dunire dupft par dsirea militiilor sale, nurvai
cu 10.000 de curteni. Un numair asa de mare de boieri nu a avut
nici odatd Moldova. Curtenii eran tocmai in cea mai mare parte.
caldrasii de rédnd. Deosebirea lor de boieri se mai vede din repe-
tatele rostiri ale cronicarilor : ,,venird scrisori cu multe pecete
de la boieri si de la curteni” ; ..cAnd judecd domnul pe nun boier

2 pub.decat fntdi de Z. Arbore. Reprodus de 4. 1. Bogdan in Documeniul
Razenilor din 1484 in An. Acad. rem., 11, tom, XXX, WOQ, p. 362 (2)

42¢ utemir, Descr. Mold., p. 78.

‘¢ Mai sus, p. 101.

'" Ureche, in Lelopisefc, I, p. 127.

Y Reletia lul B Jthozar de Piscia, Gol. lui $reien, 1876, p. 379, Nu in-
telegem exclamalia d lui N. Torg, Introd. la doc. Hurm., X1, p. 4 : ,,un ministru
e externe si un ministru de justifie (»ostelnicul si_vormicul) in fruntea arma-
(elor® ! pe cand era ¢ sasistemul obisnuil {7) Curleniiin M 1 Muntehfa se numeau si Rosi.
Jdupil ardtarea lui Miron CGostin. (Lelopisefe 1, p. 312 :,,M_tel Vodi din dre pla o
pus curtea, ce se zice la dansii Rosii”. R portul misionarului catolic, pare a con-
firma aceastd denumire peorticulird pentru curtenii din Muntenis, spunind -
»sunt Rosci den tara id est Bubex provinciae qui olim fuerunt d‘lu.wm nobiles
nune video ipsos nigerrimes™ (2) Mayg. ist., V, p. 57,
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rotrdged tot deauna din diruiri domnesti. Nu tot asa stau lucru-
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ci une curfean” ; dar curlenii se deosebiau $i de tarani, cici tot
cromiearii spun cd ,,atunci cind se pariste un curlean cu un {dran’ :
.U _numai curlee ci si fdrdnimea’. Se vede deci ¢ curtea sau —

¢curtenii erau o clasd intermediard intre boierime si rizisime.

~peeare Cantemir nu stie unde si o claseze, intre boieri sau intre
tarani. Curtenil sau slujitorii erau din clasa mosnenilor adecs ~.
4 taranilor proprietari de pimant, cu conditie ca si slujasci in
armatd pe socoteala lor, adeci fard leafd. Invifatul domnitor ~
al Moldovei, Cantemir, face aunume deosebirea intre boieri gi
caldrasi, spunind ci ,,cei dintai ar fi tinu{i a urma pe domn in
vizboiu, fiflnded ar fi cipitat mosii de mostenire de la stribuni,
iar clirasil fiindcd domnul le-ar fi concedal stapanirea pimantu-
rvilor lor” {pe care ¢i le aveau dinainte de descilecare) 5.

Dacit nu se intelege astfel textul Iui Cantemir, confuz i
aici ca in multe alte locuri, atunci nu mai existd nici o deosebire
intre curteni si boieri; cici si boierii nu’si dobandiserd paman-
turile lor, decat de la diruirea domneased, si la originea fie-ciirei
mosteniri se intalnid o asemenea diruire. Daci si curtenii si
caldragii ar {i fost indatoriti a iesi la armaté din pricina paman-
turtlor daruite lor sau stribunilor lor, atunci nu intelegein pentru
ce Cantemir ii desparteste in doue rostiri, si nu-i cuprinde in
una singurd. Nu rdmane deci altd interpretare cu puiin{i &
textului lui Cantemir, de cAt ci ostenii numiti cilirasi erau |
recrutafi dintre mosnenii {drilor roméne, cirora domnul Je con-
cedase stipanirea liberd a paménturilor lor, spre a-i indatori
4 sluji cdlari si {ara platd la vreme de riazboiu. Aceasti deose-

- bire Ii gaseste explicarea in originea deosebiti a proprietitei
 boieresti i a celei mosnenesti sau ridzisesti. Cea boiereasci se

rile cu proprietatea rizisasci. Ea era cele mai de multe ori (afari
de ‘mazili) mai veche de cit descilecarea, cuimn era fird indoiald
acea a locuitorilor Vrancei, a Campulungului si a poporatiei
gisite in Muntenia la infiintarea domniei ¥ ; iar cand se intampla

s

¢ Gantemir, Desc. Mold., p. 114: ,,Cuarleni vel aulici, ui upum alle
vumve pagum hereditate a mujoribus acceperunt. Calaraszi, equites, qui pro
terrarum, quas ipsis principes convessere, ust semper eosdem in expeditionibus
suis expensis sequi tenentw”.—Termenul! de slujilori nu insamni un fel deoscbii
de trupe, ¢i este sinonim cu ostag. Asa in juwimantul ficut de ostirea lui M:tei
Yasarab, atat domnului ciit si principelui Ardesluini Racoli (vol. 111, p. 6 1),jurd
Lslujitorii atdt edlivime <t si pedestrime’. Miron Costin in Lefopisele, 1. p. 827
contine urmiitorul loc din care se vede cfi terminul de slujitori desemno ori ce
tel de ostire: ,,Erd seimenii tofi care:u fost side la Vasile Vodil in siujld 1000,
st Numafi 400 si Lesi ciilivi 200 si Moldovenicn Lesi amestecati 300 si lefegii de
gard 400. Atldia samid de oaste slujilori tiind Stefin Vodd”. In mai multe tocuri
prin crounicari s¢ vorbeste de sluiitori Nemfi. Cildirasii erau socotiti cind intre
curtead, din pricind ci erau caiiri, cAnd intre slajitori. siméinand cu cealaltdi ar-
matdt m: i de jos, prin clasa din care erd recrutati. Termeni sunt sovilitori.

£ Mai sus, vol. IL, p. 207,

P
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ca domnul s# diruiascd ,,ocini la viteji” /ei erau ridicati prin
aceasta fnsisi in rangul boierilor.- De aceea: -intAlnim calarasl in
sate ariitate ca domnesti despre care se spune anumit cd erau
megiesi sau rizesi, ceeace este acelagi lucru 8. Asa un doc. din
1660 spune cii ,,inaintea lui Stefan fiul lui Lupu vin niste cili-
rasi care au fost séizand in sat in Ivancea, anume Flesco, Tugo-
tea si Albul feciorul Simei si. alfi razesi. ai lor, spunand acesti
cilirasi cd au gsezut in Ivancea ca si parintii lor, fiind sat dom-
nesc din ocolul Orheiului”. Alt doc. din 1693 vorbeste de megiesi
$i slujitori cu ocinile lor dinsat din Soroca si au fost in pace §i
slobozi de ruminie si parintii lor si ei”. Acesti slujitori erau deci
rizesi, mosneni, megiesi cu mogiile lor gi in aceasta mqu§ne eray
deci cildragi in ostirea domneasca **.

Arétarca lui Cantemir ¢ trupa ciliragilor slujia fard platé
se poatle adeveri intdiu prin un loc¢ din raportul lui Polo Minio
din 1620 care, vorbind de starea Moldovex, spune cd poate. pune
pe picior 10.000 de cavaleri arcasi, cea mai viteazi ginte din
acel principat, toatd indatoriti a sluji principelui fird -altd leafd,
decit oare cari scutiri de care se bucurii de obiceiu” 0, Apoisi
prin un loc¢ din Miron Costin, unde el spune, ci 1evoltandu-se
boierii impotriva lui Stefan Tomsa, ,,au tras la ei pe slujitori,
la care s’au adaos si cdteva roate de cilirasi veni{i din tara de
jos. Stefan, pcntru a desface armata rascu]a;llor, oferi lefi si
cildrasilor, care atunci auzind de leafd paraSIra gloatele boieri-
lor 21, Dac ei par#sird pe boieri, auzind ci 1i se da si lor leafd,
este fnviderat ci de obicein nu o primeau.

In afard insi de slujitorii ciliri, erau stujitorii pedestri,
numili in ambele ;arl darabani sau dorobanti. Pentru Moldova
fi gdsim ammtlu adese ori in cronicarii acestei {iri; pentru
Muntenia in raportul misionarului catolic din 1688 22. Dcro-
bantii erau ostiri pedestre, cum reiesi din mai multe locuri ale

2 Mai sus, vol. III, p..%34..

9 1. Bogdan, L. ¢., p. 386 imi socoteste ca o gl€§:llf\ ¢i as susiincd cif
trebuintele militare au dat nastere clasei rizesilor. Nici odat#i ru zm susfinut as
ceva, ci numai atita ea propriétatea riziisascd este enteriowrd desc#fleciirei. D-sa
sustine fard nici o dovedé cd ,,domnu] platia cijaregii lud cu lesfd snu cu micl
feudce in satele domnegti’. (Ibidem, p. 403). D-lui deci impartiseste pirerea gresitd
pe care mi-o atiibue mie. Doc. din 1660, Acad. rom., XX11I, 131. Cel din 1693
Condica logofefiei lui Brdncoveanu, in Arbiva Statujui, p. 35.

2 RHurm., Doc., V111, p, 391. Miron Costin in Lelopisele, I, p. 232. Nu
putem primi pirerea d-lui 1. Bogden (l.c. maisus, nota 11) p. 407 (47) ¢t na nu-
mai curtenii in deobste, dar chiar si bolerii primeau lefi in expedx;me ofensive,

@ Miron Costin, v Lelopisele, p. 232.

t2 Vezi Lelopisefele, 1, p. 232, 278, 306, 312. La p. 311, gisim. pe Mxrom
Costin intrebuiniand terminul Doroban{ in icc de Darzben: .,nici sunt scimenid
sarbi sau unguri atocmsai cu joeul Crzacdilor, cum nici Doroban(ul munlenesc’,
Raportul misionsrului calelic (Mag. isl., V, p.58), ii numeceste tot Dorobanii:
HsSunt etinm Larabanci, sunt mille cruces, anica erant 26007,
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cronicei lui Miron Costin. L.a domnia lui Stefan Tomsa, el spune
ca ,erd la Stefan Vodi ddrdbanii foarte imbricati bine, cum n’a
fost la nici o domnie ingrijitd asa de bine pedestrzmea cu haine
tot de fdeandms {postav de Flandra) cu nasturi si cu ceprage-
de. argint, in pilda haiducilor din {ara Lesasca, cu pene de argint
la cominace si cu table de argmt la c;ololun pre ladunci (cartu-
siere)” 23, Din aceastd descriere a. imbricimintei diribanilor,
se vede cé ei erau, pe timpul lui Stefan ‘Tomsa, pand la un punct
osebiti chiar prin un fel de umforma. In timpuri mai vechi,

asemenea lux erd necunoseut si Martin Bielski spune ci ,,Armu-
rele sunt putine, pevezele sunt simple sulitele fira flamure : fo
acest mod armata e intunecoas# la vedere” 24,

Aiurea Miron Costin spune ci ostirea lui Mateiu Basarab
numira ,,mai ales pedesirime, fie cind cate 1000 in leafd, afard
de ddrdbanii de {ard” %5, care se intelege ci erau si ei in acea
numeroasi pedestrlme Tot despre Matei Voda in lupta de la
»Hinta” (Finla) cu Vasile Lupu, adaugi cronicarul ¢i ,,domnul
muntenesc au stitut la mijloc cu levintii i cu dardbanii si cu
¢ sami de seimeni cu pusti (tunuri) tocmite pentru pedestrime’’ 28,
din care loc reiesi de asemenea ci dardbanii erau pedestri. A1u~
rea iarfisi aratd cum ,,0 sami de ddrdbani cum au vizut ci se
stAmpira focul si Titarii tot stau, unii din coad# au plecat fuga,
fnapoi, pre care, cum i-au zirit Thtarii ci fug, orb au nivilt,
si au intrat in pedestrime cu s#biile zmulse”. Aici cuvintele de
diriibani gi pedestrime sunt luate ca avind aceeasi insemnare 27,

Din faptul ca se aratd In chip exceptional de Cantemirg
slujba fard leafd a cidlirasilor, urmeazd ci ceilalli slujitori pre-
cum erau dardbanii, erau plititi, si intr’adevir intr'o relatie

tarzie care aminteste despre resturile descompuse ale Vechﬂor

diribani, cum erau pe vremurile Fanariotilor, se spune despre
ei ci ar purtd armele din tati in fiu, ar fi scutiti de d#ri, primesc
un tain de péne si de carne si de Pa:§ti cate un postav gros; in
afard de aceasta cate 3 lei pe luni ?. Conform cu aceasti mir-
turie ne spune Ureche debple pedebmmea moldoveneasca, a
lui Joan Voda cel Lumpht ci era ca la 20.000 ,,adunati mai mult
in dobanda decit in leafd”, adecd dirdbani, care deci erau pli-
’ti‘gl 28, Daridbanii trebue si fi fost neliberi, acei supusi ménis-

% Miron Costm, in Lelopisefe, Y, p. 232,

® Arh. isl., p. I, 2. p. 168.

% Airon Gostin, in Lelopisefe, 1, p. 278.

*® [bidem, p. 312. Asupra Levintilor, vezi maj sus, nota 3,

@ Ibidem, p. 347. S’ar mai puted aduce incd alle muite Jocyri pentra
dovedirea acestui fapt. Asia bunii oard acel dela p. 306, unde spune ci Vasile
Vodd ,,au tras pe dardbani viizindw’i fn primcjdie §i: u tocmit de ambe piriile
de drum ciildrimea’, inviderat spre a apira cu ea padesirimea diribanilor,

2 13 ouer, Aénoires historigies el gdograph ques sur la Valachie, anexate
la Hisioire de la Moldavie et de la Valachie par M G(irra), Neufchalel, 1781, p.
267. Ruicevisch, Osservazion! intorno la Vealachia el Moldavia, Napoli, 1788, p. 219,
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tirilor sau vre unui boier. Si intr’adevar intru cit cilarasii erau
rizesi, ce altd clasid mal rdmaned pentru a procurd in armat#
pe dirabani, decit acea a {iranilor supusi?

Potrivit cu aceastdt incheiere, dedusi din deosebirea cor-
purilor de aimatd, si intalnim in documentele vechi indatori-
vea pentru locuitorii din satele ménastiresti sau boieresti de a
merge in oaste: Aga prin un document de la Vlad Voda Cilu-
gdrul din 1494, domnul scuteste satele hirizite ménastirei Bis-
trita de ctitorii ei, Barbu Cratoveanu si fratii lui, anume satele
Plavicenii, Brancovenii si GAndienii de teate slujbile, dajdiile,
dfarh de bir s de oasle” 9, de unde rezulti cid oamenii din acele
sate ce fuseserd boieresti, si atunci erau minastiresti, adec
{dranii supusi, erau indatoriti a legi la caste. Un alt document
de la Stefan cel Mare din 1458, scuteste satul Borhinegtii al ma-
nistiret Moldovita, deci locuit iar de {drani supusi, de mai
multe indatoriri ciitre domnie, dispunind intre altele ca ,,0ame-
nii din acel sat sd nu meargd la oasle, decdl afunci cdnd insusi
domnul pa merge” ®*, Si se observe ci nu peate fi vorba aici de
ridicarea unei osti in dobdnd#, precum vom vedea c¢i se ficed
cu gloatete, de oare ce in asemenea caz o scutire ar fi fost iden-
ticd cu o defavoare. Era liberarea de o indatorire, prin urmare
wu se poate raporta decat la o ostire ridicald din ordin domnesc,
care nu se poate intelege decat ca diribani, dupi cele spusc
pand aici,

In timpurile mai noue este cunoscut ¢ {iranii neliberi
crau scutiti de indatorirea militari si ne riméne de arfitat pentru
ce ¢ asemenea scutire nu se intalneste in vrem'le mai vechi.

Starea tiranilor supusi in acele vremi erd departe de a fi
asa de rea si decizut#, precum o intalnim in timpurile mai noue. .
Supusia tdranului roméan nu implica pe atata pierderea proprie-
{4tei, cAt restrangerea libertditei lui, prin indatorirea prestire:
unei citimi de munci silite stipinuloi sub care ciidea, adecd
mal fntdi domnul, $i apoi prin darnire, boierii sau mandistirile 32.
Tirannl supus pastra de altfel stdpanirea proprietifei lui 2,

~ Taranul supus, avand deci si e} o parte din mosia cea mare,
p:‘&rxa, in a Iui stipanire, ca si acel liber — dupi ideile de atunci,
cit pumal acela ce poseda o parte din pamantal threi, era dator

‘daog& cit dardib. nii ar {1 indatoriil a face slujba o siptamani din dond ; (& ar i
Insy intr’o stare mizerabild, intrebuinge ti Ia sals horie, nu lu ermati, de siar puted
formd, o lrupd forrte bunit. Comp. si Miron Costin in Lelopisefe, I, p. 344.

tr Ureche, fn Lelopisele, I, p. 195.

“ Feg'e Socielafei Romanismal, 1870 (singurul auw ce a apirut, fiind sub
directin Jui I sdeu, p. 195,

*t Udenitzki, p. 95.

*s Vezi mai sus, p. 51,

* (hestie care s¢ va dovedi pe deplin mai jos vol. VI, capitolul Stareu
{araniior,
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s sard intru a ei apdrare — nu puted fi scutit de indatorirea
de a iesi la oaste, si deaceea intalnim pe dirdbani recrutati mai
ales din clasa tqramlor ce’si pierdnserii libertatea,

Schimbarea aleiiuirei ostirilor. — Cu timpui insid sc Indru-
i o schimbare, atat in conditia {dranilor supusi, c¢it gi in fnda-
torirea lor de a presta slujba militarii. Invechindu-se ei pe mosia
ce devenise boiereascd, multe din familiile lor stingdndu-se sau
prefacindu-se, poporatia satului apoi adaowandu—bo cu alti
focuitori, intr'un cuvint timpul a tot cntropitor invialuind s
mestecand relatiile primitive, se plexdu cu fncetul amintirea
A ceea ce fiecare ruman sau vecin stipinid eind incapuse in
acea stare, si tdrani supusi nu mai furd priviti decat ca niste
oameni ce se hradniau pe mosiile proprielarilor ®*,

Paralel cu aceasti stingere finceati si 11esim"rii‘¥n a pro-
prietitei lor, ei cizurd in stdpamrca tot mai deplma a acelora
pe mosia carora stiteau, si Janturile ce-i incitusiau deveniri tot
mai gre]e. Téranii apasau pe mosia wnui pmprletar mai fird
inim%, se duceau pe altele ale celor cu reputatic mai omenoasa.
Proprietarii rei — gi acestia erau majoritatea -— isi vedeau des-
golindu-se mosiile lor de locuitori. Incepuri deci a- impiedeca
stramutdrile, si apei a readuce cu sila pe acei fugifi la salagluin-
fele lor. Astfel se stabili cu fncetul ebiceiul, ¢i taranul supus,
nu are voie si se strimute de pe o mosie pe-alta, fira ingadairea
proprietarului. Serbirea inlocui a:mpla stare de.supusie a tira-
nilor neliberi. :

Aceastii schimbare in conditia tiranilor supusi aduse scu-
tirea lor din ce in ce mai rostitd de slujba militar. Anume pro-
prietarul care avea adese ori greutate-de a refined pe mogia Jui.
pe tarani din ce in ce mal robifi, nu putea si le invoieasci mes-
gerea lor in armatd, unde mai intai ei puteau si moari, apoi sh
dlspalé spre a se strimuta aiurea, aducind in ambele cazuri
despoporarea mosiei sale.

Sunt indicii care intiresc acest interes al- proprietarilor
de a nu lasa De sarbii Jor s& facii slujba ostisasci. Asa un docu-
ment din 1632 aratd pe egumenul Sneagovului, popa Ignatic
cd ,.nu s’a supus si fie rumanii manistirel calarasi, spume un
Bratulea a fost umblat cu insdliciune sd scape de rumdnie cu
calarasia”. Caldrasil fiind mosneni, Bratulea ciutase si cis-
tige libertatea Jui. dandu-se drept wnul dinostasii recrutati din

3¢ Pirerea d-lni Radu Rosetti {Despre clascle agricole din Roldovs in.
Revista Noud a 1ui Hasdeu, anui I, 1888, No. 12), (i taranii supusi ar fi fosl numai
giste uzufructuari pe mogiile beleriior, este cu totul neindreytifiti. Ce er: w mos-
nenii devenifi in urmi vecini si.1 rumini, inn.inte de 2 int? A in siarea de supusgi
catre boieri? Tot uzulructuzri? Dir pe pdmfmtul cui? fntrebare pe care nu
si-a pus-0 d. Radu Rosetti. In Pdmdntul, sdlenii si sldpdnii, p. 190, d. Roselli
a phrasit cu totul aceastdi conceppie. .
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randul mosnenilor. Un alt document din 1673 dispune ca ruméi-
nii care ar vrea s fugd sau si se scrie la siujba (ostésasci) s
fie volnic egumenul, s& nu-i lase sd fugd, nici sa se scrie la slujba” 35,
Un al treilea din 1703 arati ci unii rumdni facindu-se ci sant
slujitori ziceau ci s’au réscump#rat ca si scape de ruminie. In
loc de a fugi de ostire se ingrimidiau in ea, ca si scape de asu-
pritoarea rumiinie. Dar si cele petrecute in Transilvania si cons-
tatate aici prin documente neindoielnice, pot si ne slujiasca
de argument spre fntirirea pirerei noastre. Infr'adevir si in
Transilvania, tiranii mai ales cei romani furd redusi in curand
fn stare de iobagie. Dupd cumplita revolutie din 1437 a c#reia
fmprejurdri vor fi istorisite mai tarziu %, taranii crezurd a gisi
un nou mijlo¢ pentru a iesi din mizeria in care ii {ined neome-
nosul jug al stdpénilor lor. Proclamandu-se pe la 1441 un fel
de-cruciatii in contra Turcilor, tiranii serbi din Ungaria si Tran-
silvania alergarii cu grimada sub steaguri si se adunari la Pesta.
Nobilii teméndu-se ¢3, prin inrolarea serbilor lor in armat#, si
nu-t piardi din méni, caci cine stied, dacd serbul devenit ogtean
nu muria in batilie, sau emigra, sau se duced pe altd mosie, incep
a se opune cu puterea la inrolarea voluntard a serbilor. Acestia
care vedeau rapindu-li-se ultima speranta de scipare, se revolti
cumplit sub conducerea unui Secui, Dosza, si provoacd scene
sangeroase si mai cumplite incd decat acele din 1437. Ei sunt
fnsd batuli si redusi iarisi 11 ascultare, innapoia{i cu sila pe
mogsiile nobililor, unde li se mai restrang grelele lanturi ale ioba-
giei ce le purtaserd pani atunci ??. Inca in 1443 intdlnim iobagi
in Transilvania, ce trebue si fie scutiti de regele de iobigie, spre
a puted merge in contra: Turcilor, dovadi ca taranul iobag nu
era Invoit a iegi la oaste %5, '

Vedem deci cum in tara vecin®t, unde predomnia identic
aceeasi stare de lucruri, taranii serbi fug de la stfpanii lor spre
a se Inrold in armat#, si cum acestia se opun a-i l3sa. Cu cat
caracterul serbiei in {#irile roméane, indepirtindu-se de vechea
supusie, lua caracterul iob#giei de peste munti, cu atata boierii
restrangeau tot mai mult iesirea la oaste a oamenilor lor.

‘Dacd insa gisim oameni care, pentru a sclipa de rumdinie,
cutau si fie luafi in osliré, aceasta o fdceau mai mult ca un
mijloc pentru a redobéndi libertatea pierdutd. De altfel slujba
militard deveni ingreuietoare $i mul{i rizesi clutau sid scape
de ea. Curtenii pdrésiau ocinele lor si se agezau pe mogiile boie-
vesti pentru a fi apirali de sifipanil lor, de indatorirvile mili-

8 1632 Acad. rom., XX, 107; 1673 Ibidem, Manuscrise, 500, p. 6; 1703
thidem. p. 74.

# M.i jos, vol. V, capul: Mihai Vilteazul si Romanii Ardealului.

3t Documentele privitoare la aceastd revolutie, Ibidem.

% Doc. din 1433, din coleciia Kémeny in Transilvania, 1V, 1873, p. 65.
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tare. Asd Miron Costin aratd la domnia Iui Barnovski Voevod
(1626 —1627) cd ,acest domn f#cuse mare volnicie intai curfei
si dee bir numai odatd in an si veri cine din curteni de nevoie
ar fi risdrit (s’ar fi asezat) din ocinele sale Ia sat boieresc, la sat
domnesc, pre toti i-an adus la breslele sale i la locurile sale’ *.
Barnovski ciutase prin imputinarea dérilor sé readuci pe curteni
la pdmanturile lor si la slujba lor de ostent, lucru in care de sigur
nu a putut izbuti, cici indepértarea lor de ele era o urmare fatald
a apasirei imprejurdrilor, un curent social contra ciruia nimenj
nu se puted tmpctoivi.

Aceceasi lepadare a unor curteni de rizdsiile lor se ved(, in
un insemnat zapis tot din vremile lui Barnovski, 1626, prin
care Gheorghe feciorul loi Stefan din Todiresti se tocmeste cu
Dumltragcu Fulger, ca sd razd din curlenie pe Gheorghe fzul lui
Stefan gi sd iee Fulgu casa lui Gheorghe cu partea de loc si de acum
fnninle sa fie grz;a lui Fulger de acea curienie, iar Gheorghe sd
f e slobod numai sa platiasca cisla ldrdneascd’. Gheorghe deci se
lepida dz casa si de mosia piirinteascd si rimaned tiran supus
cilsei, numai ca si scape de indatoririle ostiigesti. Un alt.docu-
ment din anul 1627 ne aratd pe unul Stefan Daaco rugéndu-se
de Dumitragcu Diac iardisi pentru o trecere a curteniei lui ca
indatori e pentru cel ce primed ocina si casa, ,,ca s& ‘dea sama
de curtenia lui Dance” 90, :

Ne rdméne de cercetat a creilea elemnt din care se alcd-
fuiau ostirile roméne, gloatele sau ostirea ce merged in dobindi.

Slujitorii, atat cilirasii acei ce nu erau. platiti, cat si mai
ales diradbanii care primeau o sold#, erau scrisi-adecd recrutati 4
dupia niste norme care au ramas necunoscute. In afard insi de
aceasti armatd intru catva mai regulatd, la vreme de nevoie
domnul forma gloatele fagiduindu-le ca rasplata a izbanzei lor
prada ficuti de “la dusman. Aceasta se numia a chema oaste in
dobdndd. C4 oastea in dobindd era deosebitd de slujitori, si mai
ales de ddrdbani cu care se puted mai. usor amesteca, fiind si
gloatele cele mai adese-ori ostiri pedestre, se dovedegte din ur-
mitoarele locuri ale cronicarilor celor mai vechi ai Moldovei;
Miron Costin spune despre Vasile Vodd cd afland el cum ci
T#tarii s’ar intearce din Polonia cu prizi, si fiind veseld 1a o masi,
‘se sculd de odatd si porunci sii cerceteze din targ si din slugile
boieresti cine ar vrea si meargi in doband& fmpotriva T#tarilor,
si ,,neamul Moldovenilor fiind den [irea lor la dobanda lacomi,

3 Lelopiselele, 1, p. 266.

40 1626 Ghibanescu, Ispisoace gi Zapise, 1, 2, p. 171 ; 1627, Ibidem, p. 172,
Comp. un doc. int@ritor ai acestora din 1630, Ibidem, p. 233.

81 Miron Coslin, in Lefopisefe, I, p. 315: spune ci Vasile Vodi dupi
jlupta de Ia Tinta ,,tot nelasandu-se, scried sinjitorii’’.
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fund orasul plin de oameni de foatii sama i de siugi boieresti,
o mulfime au mers impreund cu slujitorii de au lovit pre Tatari” 42,
Ureche de asemenca la domnia lui Ioan Vodi cel Cumplit, spunc
cd avea pe langi el ca la 20.000 de ostasi pedestrime moldove-
neascd, adunafi mai mult in dobdndd decdt in leafd” “°. In ambele
locuri se face o deosebire intre ostirea in dobdndd si acea in
leafa, care o stim ci nu puteau fi decat dirdbanii, intrn cat ¢
vorba de ostire »pedes’rme.é

Ostirea dect, a tarilor romane era LOIl’lprd in majorita-
tea ei din tdrani : cilirasi, dardbani si gloate in dobanda. Acesti
tarani nu erau soldati, dedati numai Ia mestesugul armelor, ci
erau lucrdtori de pimant, pe care prilejul bataliilor i preficei
in osteni, cici nici cilirasii, nici dardbanii nu slujiau in chip
regulat, de si erd o ostire ce trebuid si iasd la rdzboin, nu ca
acel in dobanda, care iesiau numai dacd voiaun.

Imprejuririle ¢a Romanii, in timpurile dintai ale istoriei
lor, au repurtat victoriile lor cele mai strialucite cu {#irani ,,luati
de la plug”, este adeveritd de mai multe izvoare, care arati
alctuirea ostirilor romane. Astfel am vizut mai sus, la dommnia
lui Vlad Tepes, cuin ambasadorul venetian la curtea ungureascd,
Petrus de Thomasiis, face deosebirea intre armata lui Tepes
si acea a Turcilor, ca aceea a domnului muntean ar fi popor, iar
aceea a Turcilor oameni depringi cu mestesugul armelor 4, Un
“ult document venetian de pe timpul lui %dan cel Mare, rddi,la
lui Balthasar de Piscia, spune ci armata cu care Stefan se pre-
gatise a intdmpina a doua ndvilire turceascd, se compunea din
!.O 000 de osteni atat nobili e¢dt i fdrani, care in cea mai mare
parle purlan arcul, sabia gt sulifa, lipsifi fiind de allele. Acelasi
document, dand apoi pentru curteni, adecd ostirea calare, nu-
mirul de 10.000, aratd prin aceasta insusi c¢& restul pani la
10.000 erd alcituit din randurile de jos 9. Ce erau ac esti térani
ne-o spune marele istoric al Poloniei, Dlugog;, contimporan cu
Stefan cel Mave. El aratd c# armata lui Stefan la Racova erd
abia de 40.000 de ostasi, si acestia Insd mai toti prosti si lucrdtor
de pdmdn! 8. Alt istoric polon Martin Bielski, spunc in scrierea
lul comparativd asupra armatei la deosebite popoare europenc

despre cea moldoveneascd, ¢i ,.afard de curteni mai tot restul
sunt {drani, cu gele neacoperllc §i cu scdri de slejar, insi voinici
in atacul cu sulita™ %7, Luca Céirjé, in cuvantarea lui rostiti
innaintea regel polon in 1523, spune ci domnul siu Stefan

(S I —

4 [dem, p. 292,

# Ureche, in Lelopisefe, 1. p. 195, Adicl mai mulid oaste v dobandi decat
dariibani.

A% Mai sus, p. 25

% Relatia Ini Bathazar de Piscia din Col. lui Traian, 1876, p, 376--380.

* Diugosz, ad. an. 1475, If, p. 575,

ek, dst, 102, p. 16K
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cel Tandr, trimisese in pripd porunci dommesti, atdt la boieri
cdl si la {drani spre a-i chema la oaste Impotriva Tatarilor %
[storicul polon Gorecki care povesteste viata lui Ioan Vodi cel
Cumplit, domnul Moldovei (1672—1574), pe care-l vom vede#
¢d reinvie pentru un moment epoca lui Stefan cel Mare, spune
cad in batidlia de la Cahul, .,pedestrii fineau pe loan Vodi in
mijlocul lor, i nu-1 lasau si treaci la caldreti, fiind foarte ingri-
jifr de viata lui si temandu-se nu cumva sd-l ingele boierii, si
5a-] deie viu in mdinile Turcilor. Numai la Cazaci il lisan si
meargi cate odata ; pentra ci pedestrii, lofi_ldrani, aveaun o dec-
sebita credint{d si iubire pentru Ioan Vod&™ %9, Aceastid stire
aste reprodusd si de istoricul polon Paprocki, care spune mat
pe scurt c¢i poporul de la fard, nu vola si lese pe loan printre
doleri, pentru ci se temea si nu fie triadat de ei” 5. '

Cu toate ci armatele roméne, erau in partea lor cea mai
insemnati luale de la plug, si nu se creada ca ele erau cu totul
necunoscitoare de arta militard a timpulni. Fiind nefncetat in
rizboae, si militiile deprindeau toate miscérile trebuitoare intr’c
lupta. Apoi arta si gtiinta militard pe atunci erau foarte simple :
nu constau In combiniri de miscari complicate, sau In ordinc
strictd a Innaintirei trupelor in {fata dusmanuluoi sau a retragerei
dinnaintea lui. Massele de oameni se purtau griamadia si {&rk
vreo rAnduiala in cotro se simtid nevoia. Lupta se facea mai ales
corp la corp, nu de departe ca astizi, cAnd adese ori numai arti-
leria hotdraste rezultatul incieriirei. Nevoia era deci de oameni
vanjosi, tari, iuti si netemitori de moarte, si in aceasta Reménit
an eran fntreculi de nici o natie din Europa, care toate le recu-
nogteau superioritatea vitejiei pe campul de rdzboiu, dupd cum
vom videa-o mai jos. Iard ctin se explicd deci ¢, cu toata nedis-
ciplina (in sensul de astizi al cuvantului) a ostirilor romane.
ele erau in stare si lupte cu izbandd, nu numai in contra Polo-
ailor, Ungurilor, Nemtilor si a Tiatarilor, dar chiar si tmpotriva
cumplitului corp al Ienicerilor, armati disciplinata, si intr's-
devar prima cu caracter permanent in toati Europa. Chiar
armele romanesti erau de o inferioritate numai aparenti. Céci
ce putea face Turcul chiar cu hangeriul, fatid cu Roménul inar-
mat cu ghioaga lui, pe care o invartia ca o roatd in jurul siuv.
zdrobind toate capetele pe care le atingea? ‘ A

Astfe] era deci ostirea tarilor roméane, in vremile cele mai
vechi ale existentei lor, alcituiti din elemente care toate aveau
un interes propriu de a-si ap#ra tara sau mosia cum se numis
pe atunci, cdci fiecare ostean, boier, mosnean sau chiar tiran

¢8 Discursul reprodus in Arh, isi., 1, 1, p. 10.

* Gorecki, Bellum Inoniae in Papiu, Tesaur 111, p. 240.

¢ Paprocki, idem, III, p. 282. Vom reproduce locurile aceste imporianie
I textul original Ia domnia Jui Joan Vedd, in Vol. V,
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supus, se impi#rtasia la propnetatea ei. Aici era secretul eroicei
lor bravuri pe chpul de bdtale, aici era focul crare-i insufletia ; ;
cici cu tolli se simtiau fii ai unei mume comune, patria ce-i
oplosia.

Cu timpul ce deveni aceasti armatd? Cand boierii se vor
fi deprins a sta mai mult pe divan si prin cancelarii decat pe
ef mpul de bitaie 01, cind sciderea numirului proprietarilor
liberi, mogneni sau riizesi, va reduce numarul cildrasilor 5%, cand
propasirea asuprlrel b01erest1 va impiedecd tarolarea diriba-
nilor si a ostilor in dobanda, atunci va fi sunat oara ostirei
rcmane, si desfiintarea ei va fi numai treaba a tot destrugato-
rului tmp. Vem veded mai in colo, cum mai intai se slabi ele-
mentul {drinesc, inlocuindu-se pretutmdem cu lefegii; apoi cum
s boierii uitari sabia pentru ciubuc si sprmtcnul mintean pentru
antereu.

Cat despre pliiesi ei erau un fel de pézitori ai potemlor
muntilor ca si nu se introducii pedeoparte ozmeni rei in tari,
pe de alta a fmpiedeca fuga din ea a rumanilor sia vecinilor %.

2. ELEMENTELE OSTASESTI

Orinduirea tacticd. — Puterea de cdpetenie a armatei ro-
méne stited in cavalerie; cici mai intdi toti curtenii sau nobilii
erau cilari, apoi o bund parte din slujitorime lupta de asemenea
de cildre, cilirasii. Am vazut mai sus cum doct mentul vene{ian
din 1502, spune c¢i Moldova ar putea ridica 40.000 de calireti
si 20.000 de pedestri, ceea ce arati, fard a lua in bigare de st ma
cifra_totald care ne pare exagerati, ci bund parte din mililii
trebuiau <a fie cildri. Apoi Martin Bielski, cand descrie oastea
rcmand, o aratd tot ca alcituitd chiar in militii in mare parte
din céldri. EI spune: ,,afara de curteni, mai tot;l cellali,l sunt
tarani cu §ele ‘neacoperilesi cu scdri de stejar, dar voinici in atacul
cu sulita”

, Aré‘tarea istoricilor poloni, Gorecki si Paprocki, c¢i in
‘armata lui Ioan Vodid cel Cumplit, cavaleria' era compusi
din nobili, iar pedestri erau tirani, nu trebue luatd ad literam,
caci se putea si fie cdlari §i {drani care insid dispireau in
ceata si vaza cea mai mare a nobililor. Se intelege de la
sine ci pedestrimea, catd era, se compuned numal din tdrani,

5t Vom veded mai jos pe un istoric spunind ci Moldovenii vremilor
vechi nu iubeau a sta pe saltea—Ilucru ce tocmai foarte plicea boierimei noue,

52 Am vdzut pe misionarul catolic, spunind ¢d numirui dorob: niilor
se veduce fn 1688 de la 2000 la 1000 de cruci. (Nota 22). Tot el spune ¢i si c¢i-
larasii inn: inte ereu mei multi, acuma mui putini.

8% 1653, N. lorgu, Siudii §i doc., V, p. 120,

8 Arh, I, 2, p. 168,
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si ¢4 nu se intAlnid nici un nobil pedestru. Pretutindene
unde se amintesc armatele rcmane, se pune innainte de toate
cavaleria ca oastea cea mai de sami. Asd ambasadorul transil-
van pe lingd papa Clement al VIII-lea, expunandu-l putenl@
tarilor romane, spune ci ,,&mbile impreund pot scoate in camp
ca la 30.000 de cavaleri, afari de pedestrime’’ 5, Moldova erd
vestitd insd si pentru buna ei rasd de cai, ,,m1c1 dar iuti”, cum
spune Bielski 56, Tot de ascmenea laudi si Reichersdorf, care
scrie ]a anul 1550 o carte intitulatd Chorograf:a Transylwamae,
cd térile romine de sub munte ar hrani cai foarte buni %%, Un
document’ venetian aratid ca renume deoschit al \Ioldovei, cd
ea ar putea nutri pe intinsele ei pasuni pana la 100.000 de cai 58,
Tot din cauza insemnitilei cavaleriei, se_explici pentru ce ase-
zimintele comerciale ale lui Alexandru cel Bun si Stefan cel
Mare, _opresc X ortarea cailor buni moldovenesti . Cavaleria
remind Insd lup aaese ori ea infanterie. Ea se cobora de pe
. cai, ,,pedestrmdu se”, cum se spuned pé atunci, si trigea cu
arcul, pe caAnd de pe cal lupta mai mult cu sulita, dupa cum aratd
Martin Bielski in locul raportat mai sus. Asupra acestei indoite
fntrebuinliri a cavaleriei roméane avem o pretlodsa marturie
pastrati de cronicarul Ureche, care ne spune ci ajutorul de 400
de caldri trimis de Alexandru cel Bun regelui Vladislav al Polo-
niei, contra cavalerilor Teutoni, in lupta de la Marienburg, au
“fntrebuintat urmitorul mestesug pentru a ripune’ pe cavalerii
feodali : ,,intdi s’au ficut a fugi de s’au insirat, gonindu’i spre
o piadure, si indati pedestrindu-se au sigetat caii sub Nemti, de
au ciutat a dare dos, si acegtia ai nostri s’au incilecat si mare
moarte au ficut intr'insii”. Tot de asemenea dispune Stefan
cel Mare, ca insusi curtenii sdi si se pedestriascﬁ in p?xdurea
de la Valea Alba, spre a ,,nu putca nédajdui in fugd ci numai in
arme’”’, cum spunec. acelag cronicar °.
Arma naturali a cavaleriei este sulifa. Moldovenii dupi
aratarea lui Bielski, ,,aveau un fel de suliti cu douasvalfurr unuj

% Arh, ist;, 1,7 2, p. 150.
@ Arh. ist., I, 2, p. 168

87 Chorographia Transylvaniae quae Dacia olim appelafa a Georgio Rey-‘

chersdorff transylvano autore, Vienn:e, 1550, p,28: ,.E.dan quodque regio alit
insignes equos”. Dintre numeroasele celelzite rapoar te, asupra bunalitei crtior
din farile romine si mai ales a celor din Moldova, maicitim Curiose Beschre Iy ing
von der Moldau und Valachey worinnen dcrs‘«'lben Zustund un  Beschaffenhit
Brauche, Lager, Sddle und Schlosser beschriben w'rd 1699, nepr gineta. (L7bl.
Acad. col. Sturz:, No. 4329) sub cap. X1:,,wieden dieses Lind (Moldau) schone
Plerde zielet”, Vezi si locul din Bluise de Vigenére din 1573, m:i sus, Vol. 1L
p. 271,

88 Tixwrhu, Coleefia Iui Marin Sanudo VII, 7 Decembrie 1502, p. 92.

CE Arhoist., 1,1, p. 131 si 11, p. 174. Vezi si doc. din 1545, 1, ibidem, 1, p. 83.

8 Ureche, ‘in Lelopisefe, I, p. 107 si 131,
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drept si ascutit ca un stilel, celalalt stramb si incdrligat. Tre-
cand repede langa dusmani. cu varful cel drept stripungeau.
iar cu cel strimb trigeau de pe cal si astfel ficeaumaripagube’ &,
Xceastd tragere a dusmanului de pe cal puted sa le slujasch
mult, mai ales c¢ind luptaun cu armate feodale, ale caror cavaler
iml’)réc.aﬁ\ cu grele zale, odatd aruncati jos, nu se mai puteau
nici miseca.

Armele speciale ale pedestrimei erau arcul, ghicaga, mé-
cluca sau fustul (fustura) si coasa. Ghioaga era mai subtire
cdtre maner, mai groas# la capiitul cu care lovia, adese ori {in-
tuitd cu cuie, si erd o armi teribild in mana Roménului care era
deprins cu ea din copiliria lui. Coasele erau iarigi foarte pericu-
foase dusmanului, mai ales cAnd luptd infanteria romani cu o
savalerie striiind, cici cu ele tdiau picioarele cailor. Asa ne spune
Ureche ci in lupta datd intre Bogdan al Il-lea tatdl lui Stefan
cel Mare si pretendentul Alexandru cel sustinut de Poloni, ,,né-
vilind gloatele de pedestrime, au ficut la stramtoare mare vir-
sare de sange in Lesi, tiind cu coasele vinele cailor’” €2,

Pusgtile in sensul de astizi al cuvantului erau putin intre-
buintate, fiind inlocuite prin arcuri. Tunurile insd care pe atunci
purtan ele numele de pusti, erau cunoscute. Tunurile molde-
venesti descrise de Bielski eran de doud# soiuri : mai mari de spiji
$1 mai mici de fier. Aceste din vrmi erau curioase prin forma
lor; ele sunt cum spune Bielski, ,,cdte 6 sau & la un loc, pe dou#
roticele ugoare, in cat nimic nu poate fi mai trebuincios pentru
infanterie, care le duce dupi sine ori unde merge, le intoarce
cum vrea si, fncunjurdndu-se cu ele in marg, nu se teme de nici
un atac de cavalerie. Tuburile sunt astfel agezate, incat se aprind
repede unul de la altul. Incfircarea e grabnici; cartusele suni
invelite In hartie. Lungimea tubelor este ceva peste un cot.
Gloantele sunt ordinare, de fier sau de plumb’™ %, Este indestul
de straniu ca Roménii si fi cunoscul arma pe carc Francezii o
descoperiri acuma din nou, numind-o mifrailleuse, inca din
veacul al XVi-lea, poate chiar din al XV-lea. Praful se fabrica
in tard de oare ce gisim necontenint cumparaturi de silitrd din
Polonia si de ajurea 5. Armele de apirare erau scuturile, zeava
st coifurile.

Dupa cc am studiat armata romand, in privinfa compu-
nerei ei, si am ardtat armele cu care se slujia, si vedem acum
((’Ign;) éigailieimpﬁ.r'glté, spre a puled ew migcarile pe campul

“ Arh., 1, 2, p. 168.

%2 U-eche, in Lelopiscfe, 1, p. 115.

"3 Arh. ist., 1, 2, p. 169.

s N. Iorga, Relaliile cu Lembergul, p. 12.
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S& ldmurim intai, pe cat ne va iertd siricia izvoarelor,
cadrele ogtirtlor romiinesti. In fruntea ostirei fie-cirei tiri sti-
tea bine inteles domnul, ccmandant suprem al armatelor. In
Moldova, se infiinteazi de pe la sfarsitul veacului XVI-lea, dre-
gitoria hafmanului fmprumutati de la Cazaci, care pe langi
insircinarea civild, de a fi mare portar de Suceava, mai era si
~ispravnic peste toate ogtile {#rei” . In {ara romineascd Mun-
tenia mu se afld aceastf dregatorie, ci erd inlocuitd prin Spatarul
cel Mare, ,,adecd ducele de rdzboiu sau generalul suprem, carc
aved sub el toatd ogstirea calare. In camp este cel intai dupi
principe, afard de ban si de vornic” ®. In Moldova din potrivii
spatarul era o dregitorie care implined mai mult serviciul per-
sonal de a tinea spada demnului, cand el se afla in biserica sou
stated la masi 87, ceea ce nu-l va fi impiedecat a savarsi si un
serviciu activ in armati la vreme de nevoie. Am gisit doard de
comandanii pe lAngd principe, vornici, paharnici, visternici st
alti dregdtori civili personali de ai principelui . In deobste nu
ne putem agtepta pentru acele timpuri la deosebirile precise
puse intre comandantii de astizi ai corpurilor de ostire. Nefiind
in luptd nevoie de stiintd, ci numai de vitejie, se punean drep!
comandanti boierii cei mai viteji, si {i fost ei in functii la curte
sau nu. In ori ce caz acestia erau cépitanii cel mari, sub care sc
ingirau mai statornic si mai regulat gradele cele mai mici. Un
document de la Mihai Racoviti, care se referd la trebi militare,
spune : ,,scriem domnia mea la totfi cipilanii si hotnogii si la
chihdi, si la stegari, si la toti slujitorii din tinutul Tecuci,.... vi
facem stire tuturor iar, cd domnia mea m’am milostivit, si am
miluit si v’am pus clpitan mare pe Stamate Gheuca™ ¢, Din
acest document rezultd urmatoarea ierarhie militard : Vel capi-
tanul, ciipitanul, hotnogul, chibaia si stegariu, sub care stdteau
slujitorii sau armata. Din acestia, chihaia nu exista ca numirein
timpurile ante-turcesti, de oare ce este de atare origine, si a
fost introdus dupd caderea térilor romane sub Turel. Gradul
Tnsa militar existd si in vremile mai vechi, purtind numirea de
cdusel, Ureche, ne spune ci ,,Stefan cel Mare, nu a cercat si
aseze tara, ci de rizboaie s’a gatit, impartind ostirel sale steaguri,
hotnogi si ciipitani”’. Hotnogul! care poartd un nume de origine
maghiarii, a putnt exista in armata roméand din timpurile cele

#“ atmanul nu cxista sub Alexandru cel Buw cuin spune Ureche, Le-
lopisefe, ¥, p. 104, Vezi I, Tanoviceanu, Izvodul spdlaruiui Clindu in Arhive din
fagi, JII, 1892, p. 482.

% Raportul misionarulul catolic din Valachia din 1688, in Mayg. ist., V
pag. 44.

¥ Gantemir, Descriptio Moldaviac, p. 79.

“ Mai sus p. 146,

* Hrisov din 1708, August 24 in Arhive romdneascd a d-lui M. Cogalai
cranti, 1, p. 56, .
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mai vechi. Stegarul nu erd un grad, dar un soldat mai deoschit,
cdruiad i se incredinta onoarea de a purta steagul: Subimpairtirea
corpurilor de armatd in grupe mai mici comandate de aceste
grade, se fécea dupi cifrele zecimale. Asupra acestei imprejurari
avem mai multe indicatii. Asd am vizut mai sus cd vistiernicul
Isac comanda in armata lui Stefan peste 1000 de cildrasi, Mai
tirziu gisim pe Buluk-pasa, cum ii ziceau pe turcie, comandind
100 de seghani sau lefegii, iar peste 10 Buluk-basi erd un Bag-
bulukbas, care deci erd mai mare peste 1000 de ostasi. De ase-~
menea la militia bistinasi, care mai exista pe timpul lui Cante-
mir, se vid regimente de cate 1600 de oameni, subimpairtite in
10 compiinii, peste care erd un sufas 7°. Daci admitem acuma cd
un cipitan comanda 1000 de oameni, atunci hotnogul sau suta-
sul comanda 100, iar chihaia, sau in timpurile mai vechi ciuselul,
comanda subimpirtirile cele mai mici, de cidte 10 oameni. Bine
inteles-aceasta in timpul cand armatele romane erau in toati
floarea lor. Mai tarziu cadrele desorganizindu-se, si numdirul
militarilor scfizand, c#pitanii, sutasii si chihaii rimaserd numai
cu numele, comandanti ai unor corpuri necomplecte. In realitate,
cum spune Cantemir, numai in vechime sutasii corespundeau
numelui lor, de 'a comanda -adecd 100 de soldati; pe timpul lui
numirul acestora erd foarte scizut. Ureche ne spune de. aseme-
nea c¢i ,,loan Voda cel Cumplit a impértit oastea lui in;30 de
palcuri, iar toati oastea lui erd de 30.000 de oameni 7. .

Insusirile ostasesti ale Reméanilor. — Astfel era. organiza-
rea cea simpli a ostirei rcméane ; asa 1i erau armele si majoritatea
ei erd ccmpusi din simpli lucrétori de padmant. Acesti muncitori
aveau insd Insusiri rdzboinice minunate pentru acele timpuri,
in care vartutea si vilejia personald hotfiriau soarta unei Intil-
niri. Romanii sunt aratati de toti scriitorii contimporani ca
o natie energici, plini de curaj la luptd, de o constitutie fizici
din cele mai puternice, si insufletiti cu totii de o adanci iubire
de patrie si de neatdrnare. o ‘

Astfel o scrisoare de pe timpul lui Matei Corvin (1457-—1490)
spune despre Rcménii din Ardeal c¢& sunt 13udati mai mult decat
ori care in lupta contra Turcilor 2, Un document venetian din
1502 spune despre locuitorii Moldovei, ci ar fi oameni valorosi,
gata de lupta si nu de a sta pe saltea, ci in caimpul de razboiu 73,
0 scrisoare a lui Sigismund citre papa Leo al X-lea din 1514

v Gantemir, Deseriptio Moldaviae, p. 88—90.

7 Ibidemn, p. 89. Ureche, Lelopisefe, 1, p. 195,

‘2 N, lorga, Lucruri noue despre Viad Tepes, in Conv lil., XXXV, 1901
p. 154. C .
S 7% Exarhu, Colecfia lui Marin Sanudo, Doc. VII, Suceava, 7 Dec. 1502,
p- 92: ,.Li subdili tutti valenti homini da failliet non da star so lipimagi, ma a
ia campugna”.



ORGANIZAREA MILITARA A TARILOW ROMANE 161

spune ci ,.Moldova ar dispune de 15.000 de ostagi cei mai aleg:
si cei mai aprigi”, iar despre voevodul muntean adaugi ci ,,pu-
terea lui nu este de desprefuit” 7% Istoricul polon Bielski, care
cunoscuse pe Moldoveni in lupta de la Obertin din 1521, spune
despie ei, cd ,,0stagii moldoveni sunt viteji si mesteri de a minui
sulita si de a se apdra cu scutul, de gi sunt nigte {#rani prosti
luati de la plug” 7. De asemenea despre puterea militari a Mol-
dovel pe timpul lui Petru Rares, mirturiseste istoricul ungur
Bruti ¢i ,,impdratul Ferdinand preferd si aibd alianta Moldo-
vei, regiune foarte rizboinicd si imbelsugatad in cai si oameni;
¢t dacd i-ar trimite numai 10.000 de cdlareli in ajutor, cu acei
10.000 de cilireti alesi, pe care Moldova i-ar avea sub arme, ¢l
au s’ar indoj nici de cat de izbandd” 8. Altd relatie polond asu-
pra luptei de la Obertin spune cd Petra Dares ar fi pus in lan-
turi pentru a-i da mortei pe doi cipitani ai s#i care pirisisers
cimpul de bitaie, addogand apoi ca ,,acesta este chiceiul Vala-
hilor ¢3 toli acei care fug din luptd sunt mai riiu pedepsiti decit
dach ar {i suferit moartea in rizboiu, ceca ce face ca Valahii si
fic in batdlie mult mai aprigi decat alte natii” 2. Sasul Reichers-
dorff in descrierea Transilvauniei, tipdritd in 1550, mirturiseste
¢ neamul moldovenesc ¢ aprig, cam barbar, dar foarte ager,
dupi felul sdu de a fi in arta militard” 8. Sebastian Miinster
in vestita lui geografie, tipéritd in Basel tot in anul 1550, aratd
despre Moldoveni ci ar i ,,aspri i aprigi si un greu biciu pentru
Transilvania; ca ar fi oameni rizboinici si viteji, in totdeauna
gata de luptd” 72, Miedzileski spune de asemenea c¢ii ,,domnul
Moldovei, are 30.000 de ostasi, din care 15.000 sunt luptitori din
cei mai buni, si cei mai vitejl” 8% Orzechowski descrie tot astfel
pe Moldoveni ca ,,0ameni groaznici si foarte viteji si cii nici
se afla pe fata pdmantului alt popor care pentru gloria rizboi-
nici §i eroizm, sa apere o tarisoara mai micd contra maimultor
dugmani, ataciAndu-i fird fncetare” 8. Gratiani, in viata lui
facob Heraclide Despotul (1561-—1563), spune de asemenea des-

¥ Hurm., Dee., I¥, 3, p.170:,Dilectissimornm militum ef ferocissimo-
ram pugnatorum?®,

" Arh. isl., I, 2, p. 168.

¢ Bruti, Ungaricarum rerum libri in Monuwmenia Hungariae listorica,
X1V, p. 26: ,,Cacsaris Moldaviam fieri accesioncm virivm malyit, regionem
ferocissimam atque equis virisque abundentom, Siequilum X milia subsidio
mittantur cum ipsis equitum delectornm XL wiija habeant inarmis, se de belld
eveniu minime dubitare”, - .

% N. lorga, Acle si Fragmenle, 1, p. 11,

*¢ Reyschersdor{f, Chorographia Transilraniae, Vienne, 1850, p. 27.

*® Sebastianus Miinsterus, Cosmographia, Basileae 1550, p. 918. Notiis
comunicati de d. Joan Russu din Botosani, o

8 Miedzleleski, Acla Tomiciana, 111, p. 170; ap. Hasdeu, Toan Vodd cel
Cumplit;, Bucuresti, 1865, p. 79.

* Orzechowski, Annales ad calcemn Dlugoszi, adause la serierea Jui Dlugosz,
Historia polonica, Lipsiae, 1711, 11, p. 1555 ; ap, Hasden, ibidem. p. 80.

A. D, Xenopol, Istoria Roméinilor — Vol TV, i
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pre ogtirile moldovene ¢d, ,s’ar bate cu o asd Indrizneald, cu
un asa dispref de moarte si cu astfel de incredere in sine, fncit
adese ori cu o mini de oameni infranseri armate ale vecinilor” 82.
Abatele Ruggieri in o scrisoare din 1567 c#tre papa Piu al Vi-lea,
spune despre Moldoveni c¢# ei ar fi ,,cameni rizboinici, Tnsi riu
armati gi luptand la atac mai ales cu arcul” 8. Gorecki cAnd
descrie armata lui Ioan Vodd cel Cumplit (13’72 1574) vOor-
beste de Moldoveni ca de niste ,,0ameni phm de vigoare in trup
si in suflet, Intdritati intocmai ca fiarele i delung retinute ce
aleargi intre strigiite infricogate in ajutorul ar‘ma’tei ugoare (a Ci-
zacilor’”) 8, Francezul de Vigenére, in descrierea Poloniei si a
tarilor vecine, din 1573, spune tot despre Moldoveni, ¢& ,,av
fi un popor foarte ciudat, caprifios, apucat, dar atat de dur
st de rdzboinic, incAt nu odata a dat Invitituri celor ce nu-l
lisau in pace” ®. Pand mal tarziu, precum vedem din spu-
sele lui Bandinus trimisul papal in Moldova din 1648 se po-
menid cd poporul ei este niscut peniru ostire in care lucru
nu este de loc in dardptul Tatarilor. El intrece chiar toate popoa-
rele in repeziciunea, agerimea si vértosimea cailor. Cu un sange
atat de generos prin originea (lui roman#) si prin firea lui, sa
platiascd Turcilor tribut nu este de mirare, fiind €& nu au niei
o intériturd si nu sunt asd de numerogi incAt si se poatd opune
in. cAmp deschis la atita multime” 8. O altd descriere a tarilor
roméne ficutd de un Olandez in 1687, se spune despre Moldo-
veni ¢i ar fi ca si Muntenii, mai buni soldati decdt muncitori
(taraniy’ 87. Chiar pe la sfarsitul veacului trecut, Raicevici vor-
bind de mmasxtele descompuse ale vechei Lrupe a dorobantilor
din Muntema, spune despre ei ci ar fi intr’o stare mizerabil},
fiind intrebuintati de Turci mai mult Ia salahorie decat la ostire.
»Nu ¢ nu ar puted da o bund trupi, adaogi el, cici in ultimul
rézboiu al Bavariei cu Austria, Valahii din Transilvania s’au
condus cu cea mai mare bravurd” %% si in sfirgit o scrisoare a

2 Gratiani, de Hereclide Despola p. 22

8 Arh. ist.,, 1, 2, p. 116:

8 Gorecki, Bellum Ivoniae in Paplu, Tesaur {II, p. 231: ,,Valachi in-
fenti in pugnom animo et corporibus, cum ingenti clamore haud secus guam
diu retentae ferae concifati, ad wvelit s advolunt”,

8 Maise de Visenere, La description du rogyaume de Pologne el des poys
adjacenls, Paris, 1573, p. 38: ,,Car ce a esté tousiours une nalion fort biz.rre,
fantastiqgue et despitts, et au reste fort endurcie et belliqueuse et qui s sounentes
fois donné beaucoup &’affaires & eeux qui luy ont voulu demander quelque chose”.

W Codex Bandinus, ed. V. A Ureche in An. Amd rom., II, tom. XV,
1895, p. 1,38,

” Korle en nefle Beschiryveng von den Konigrijken Hungarien. Walachien,
Moldavien, Euljarien, ete., Amsterdam (Bibl. Acad. Col. Sturzs, No. 3919}, 1687,
p. 50: ,,De Bewonders dezes lands (Moldawm) zyn gelijk de Walacher beter
soldaten als Boeren (Biuern={irani)”’. '

8% Reicevici, Osservazioni mlomo la Valachia ef la Moldavia, Neapoli,
1788, p. 129.




ORGANIZAREA MILITARA A TARILOR ROMANL 168

vegelui August al I-lea al Saxoniei citre comitele de Saxa laud3
mult companiile de Valahi, cavalerie ugoard, pe care le-ar aves
in ostirea lui, spunand ci ele ,,f8ceau minuni™ 8.

S1cu drept cuvant -conchide Raicevici dela viriutea osta-
sifor roméni din Transilvania, la acea a dorobantilor din Mun-
teni2, ca unii ce tot de un neam, si de un singe erau. De acees
cu toate ¢i nu gisim marturisiri asa de numercase si de obstegti
asupra vitejiei Muntenilor ca asupra acelei a Moldovenilor 99,
credem ¢i pultem, wrménd exemplul Jui Raicevici, trage asupra
intregului neam laudele de care istoria a acoperil pc Moldoveni.

De si in deobste toale popoarele sunt viteze, in timpuri
barbare dispreful de moarte este incd mai pronuntat decal in
vremile civilizate. Pentru ca-insi oamenii din timpuri pline de
vitejie s recunoascd o asemenea insugire unui popor cu care
adese ori erau chiar in luptd, si deci aveau moi curdnd motiv
u-] ponegri decat a-1 iuda, trebue intradevir ci vitejia lui s
{i fost extraordinarid. De aceea nu era decit firesc lucru, ca ea,
chiar dupii o amorteald seculard s reapard la lumind, atunci
cAnd prilejul i se didt; cici calitdtile morale ale indivizilor cagi
ale popoarelor sunt fnpiscute si numai prea putin modificabile
nrin imprejuririle exterioare.

=0 Reprodusi de G, Pherekyde in Conp. lit., XXX, 1896, p. 267.

¥ Ba chiar Antoniu Verendius, Kovachich, Seriplores rerum Hungariearum
miinores, 1798, 11, p. 103, spune i ,,Moldovenii sunt e i rizboinici decat Muntenii,
care fi intrec insit In ogpetie”. Un raport a lui Polo Minio din 1620 spune ci
,-puo cavar il principe valaco (muntean) 8 mil, seldali simiii «1.i Moldavi, ma non
tanto valoresi”, Hurm., Doc., VIII, p. 301,
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!
ISTORIA MUNTENIE!L
DE LA RADU AL IV-LEA PANA LA MOARTEA LUI RADU PAISIE
14941549

. DOMNIILE EVLAVIOASE ALE LUI BADU AY. TV-lea
SI NEAGOE BASARAB

Am vazut cum, in timpul strilucitei domnii a lui Stefan
cel Mare in Moldova, Muntenia picrde aproape desdvarsit situ-
atia ei deosebit#, §i intrd cu totul in curentul istoriei moldovene.
Stefan cel Mare este acela care determind soarta ei direct sau
indirect. Asa el priciuneste scoaterca lui Vlad Tepes din scaunul
muntean, singurul domn ce ar fi meritat si stee si el aliturea cu
eroul Moldovei. Laiot Basarab cel pus tot de Stefan in locul
omului Turcilor, Radu cel Frumos, dupi ce trece la Otomani,
parasind pe acel ce-i diduse coroana, este alungat de Stefan,
dupi respingerea celei de a doua niviliri turcesti, si fnlocuil
cu Viad Tepes care se urcd in chip trecdtor pe tronul ce-l ocu-
pase odatdi cu atata striélucire. Dupd intronarea in Muntenia
tot prin sprijinul lui Stefan a nepotului lui Laiot, Tepelus, acesta
trecand si el in partea Turcilor este batut de Stefan si alungat
din Muntenia in 1481, domnul Moldovei punand in locu-i pe
Viad Célugirul care i el tridd pe Stefan, ajutind Turcilor la

- fnarea Chiliei, 1484, In zadar deci se siled Stefan cel Mare si
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tragd Muntenia in sfera intereselor sale, Domnii asteptau numai
sd fie pusi de el in scaunul acelei {iri, spre a trece indati la Turei,
a cdror putere crestea pe fie ce zi, cu cat Moldova, pirasitd
de toti, slabia in a ei fmpotrivire.

Muntenia urma clina fatali a caderm tot mai adinci sub
stdpanirea turceascd, in care mcapuse acuma de atita timp.
Stefan cel Mare se silia in zadar si o opriascd ; sd-si facd din ea
bcut de ap#rare contra piganului. Ea adfoged numai greuta-
tea pozitiei lui, unind in totdeauna armatele sale cu acele ale
necredincio;ailor contra Moldovei care incd veghié. Se pirea ci
Muntenia era obositd de impotrivire si doria si se odthasca,
si de aceea se diided In partea celui mai tare, unde putea spera,
chiar daci ar mai fi luptat, castig si nu jertfe. In curdnd era
insd si-i fie facut pe voie. Stefan coborandu-se in groapd, nu
mai fu nimeni care si cerce a o impiedeca de a-5i asterne capul
la picioarele Turcilor, si aceasta se siintampla in chipul cel mai
deplin sub domniile pe care avem si le cercetiim, anume acele
ale lui Radu al IV-lea si Neagoe Basarab, care pe cit sunt de
harnice in sprijinirea bisericei, pe atat sunt de blcnmce in pri-
vinta politica.

Radu al fV-lea cel Mare, 14941507, asa numit de bise-
ricd, pentru care el avii multd plecare, nu meritd prin nici o
insugire acest supranume deosebitor. Pand la 1504 el domnegte
‘paralel cu Stefan cel Mare, apoi de la moartea acestuia, cu fiul
siu Bogdan pani la 1507, cand el insusi trece din aceastd lume .

Ci acest Radu al IV-lea era fiul lui Vlad Cilugarul, aceasta
se vede din un document din 16 Martie 1494 in care Vlad Cilu-
garul vorbegte de fii Iui: Radu si Mircea; apm Radu al IV-lea,
in scrisorile sale ciitre Brasovem spune ci ,,atita vreme cit a
fost in viatd parintele meu Vlad Voevod, a avut pace cu Inil-
{imea sa domnul craiul meu, iar dup:‘i’ moartea parintelui meu
‘Viad Voeved Dumnezeu si’'l ierte, m’a diruit Dumnezeu cu tinutul
meu Tara Roméneasci’ 2.

Acest domnitor din familia dmculeasca tracste in destuld
liniste, adecd supus coroanei unguresti §i ldsat in pace de Turci
i de Stefan cel Mare, ocupat pe atur~i cu luptele sale cu Polonii

' Viad Calugdrul tatul il Radu moare in 1496 dupd cum spune Lelopi-
. geful sdrbesc in Nicolaescu, Doe. slavo-rom. p. 5 siinscriptia zidirei man. Glava-
ciocu! : ,;murind Viad Voevod la 6904 (1496) a Ispravit’e fiul siu Radun Voeved”.
Lepidatu, Viad Voda Cdlugirul in Conv. lil.,, XXXVII, 1903, p. 623, In 1507 nu
ar fi putut spune fiul despre tatil siu, mort in 1496 ,,povissime defuncte”. Vezi
maj jos, nota 3. )
S $ Bogdan, L ¢., Doec. gi Regeste, p. 130 si doc. din 1491 Foaia Soc. Romd-
nismul, 1870, p. 156. Vezi si un alt doc. din 1502 reprodus in o traducere din
1692 de Nicolaescn, £ ¢, pag. 9. .
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31 cu incercarile lui de a injgheba liga anti-turceascd, care isto-
vesc ultimele puteri ale marelui domn

De si numit de Turci, Radu este nevoit in curind, pemm
a-si asigura dcmnia din spre nord, a cilca pe urmele tat3lud
sdu si a se pune bine cu Ungurii care, dand périntelui siu adi-
postire in Transilvania, aveau in persoana acestuia un mijloc
de constrdngere minunat contra lui Radu, prin teama restitui-
vei lui Viad in scaunul muntean. Intoarcerea lui Radu citre Un-
guri se fictt indatd dupd intronarea lui, intru cAt 'am viHzut
din anul 1494, c& se di drept supusul regelui unguresc, si in
1495 izbuteste prin JUI winti de supunere si recunoasterea suze-
mmLﬁtel maqhmre face pe regele Viadislav s ordone. tatilui
sdu Viad a iesi din Transﬂvama Aceste relatii prietinoase ale
lui Radu cu Ungurii, care {in pini la moartea lui, se videsc
din tratatul incheiat de el cu Sasii transilvdneni, care tratat
intireste tot odati si dovada filiatiunei Ini Radu din Viad Calu-
girul, cel fugit peste munti. Tratatul suni astfel : ,,Noi Radu,
prin mila Iui Dumnezeu domnul Munteniei recuncastem priu
aceasti carte a noasird, cit predecesorii nostri au fost tot deauna
credinciosi sfintei coroane si celor de fericitd memorie regi, si
cd le-au ficut tot deauna slujbe credincioase si ¢d tara noastri
este numai o parte a domniei Ungariei. De aceea vroim a ne
tined pe urma predecesorilor nostri de fericitd memorie, si mai
ales a fostului nostru périnte Vlad Voevod celui mort chiar
acum de curdnd, domnul acestei domnii transalpine” 2,

Radu ardtand, pe cAnd era domn, ci tatul siiu murise
de curdnd, reiesi ¢t Vlad murise afari din scaunul muntean,
anume in Transilvania unde ciutase adipostire dupi detronares
fui din partea fiului sau.

Faptul cd Radu vorbegte, in tratatul cu Sasii, cu oare care
pietate de mamoria tatilui siu, de si il detronase, nu trebue s
ge mire. Tot asa vom vedea mai tarziu pe thmghe Stefan, de
si alungd pe Vasile Lupu din scaun, pcmenind intr’un document
cu destul respect despre demnul detronat de Ll 4, la care s’ar
puted adaogi si alte exemple.

Intoarcerea lui Radu al IV-lea cel Mare citre Unguri,
Indrumata inci din anul 1494, si care isi glseste incununarea
in tratatul cu Sasi, avuse de timare, in afari de ordinul dat de

5 Engel, Gesch. der Walachel, pi 187: Nos Radul Dei gratia Waywoda
transaipinus recognovimus per praesentes quod . predecessores nostri sacre
coronae divisgque regibus semper fideles fuerunt, fideilaque servitis ubique locorum
semper exhiburerunt et quod eiii m regnum nostrum est mombrum regni Hun-
garfa:. Igitur volumus nos imitari vestigia divorum predecessorum nostrorum,
predipue quondsm genitoris nostri Wled Woywodae novissime dejuncti huius
regni nostri transaipini dominus’. Dzta tratstului este datd de Engel ca 1507
de sigor gresit, fntru cat Vi:d murise in 1496, durd cum 7 vizut in nota 1.

¢ Jirisovul Jui Gh. Stefen din 1656 In Uricgrul, 111, p. 279.
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Vliadislav' tatdlui lui Radu de a p#Arisi Transilvania, si cuprin-
derea dcmnitorului Munteniei In legiturile de alianfi incheiate
intre regii Ungariei gi Poloniei in anii 1499 si 1507, precum si
marea ingrijire despre ceeace ar trebui ficut cu scaunul muntean,
cand se afld despre boala cea grea a lui Radu % Radu al I'V-lea.
temfindu-se de wmlrile politicei sale anti-turcesti, citase spri-
jin in ambele puteri nordice care pe atunci puteau pani la un
punct si indrazniascd a infruntd furia muzulmani. In aman-
doud acele tratate se prevede cate un articol in care se spune,
cit ,,dach s’ar intdmpla ca Turcii si naviliasea in Valahia, atunci
noi Ioan Albert (regele Poloniei) cu numitul rege al Ungariei si
marele duce al Litvaniel vom trebul si venim in ajutor voevo-
dului ei” @

Cum se face de regele Ungariei se unia cu al Poloniei spre
a.apira pe un demnitor romén, el care refuzaserd sprijinul lor
lui Stefan cel Mare, este ugor de inteles. Dinnaintea capului lui
Radu, adane plecat sub picioarele lor, n’aveau dece se teme, ba
nici chiar a se mai certa al cirui supus si fie; cici gtieau ci n’a-~
veau decit si doriases, pentru a-l veded tivilindu-se in puibere
innaintea amindorora. Dulce este insd numai rodul cel oprit.

Radu insd isi Inase in zadar toate mésurile spre a-si asigura
domnia din partea Turcilor, cici alt dusman mai nefmpacat,
moartea, il suprinse pe neagteptate in Aprilie 1508 7.

Pe timpul lui Radu al IV-lea, istoria Munteniei devine
interesantd, nu prin faptele ei politice, pe carcle-am viizut cat
sunt de josnice fatd cu Ungurii, pe cand fath cu Tureii tributul
de singe urma innainte a fi inchipat, ci prin desveltarea unor
fmprejurdri privitoare la viafa bisericeascd.

Anume patriarhul Nifon al Constantinopolei fusese desti-
tuit de Turci, fiindcd, dupd cum raportd niste ansle chiar ale
patriarhiel, s’ar fi dat fird drept ca rudé si mostenitorni pre-
decesorului siu, patriarhul Simion, care lisase multe averi,
intdrind aceastd inrudire a lui prin jurdméintul a trei martori
falsi, uneltire care, fiind descoperitd de autoritifile turcesti, adu-
sese imazilirea Iui Nifon 8. Radu, care poate petrecuse chiar in
Constantinopole gi avuse prilejul a cunoaste personal pe Nifon,
vazandu-l in nenorocire, se hotari si-i vie intr'ajutor cu toatéd
hula aruncatid pe el din partea Turcilor, ciireia lumea crestini,
tocmai din pricina pirtei de unde-i venia invinuirea, nu-i didea
crezare, si socotid pe Nifon de martir si de sfint. Radu Vodi

5 Regele Viadislav catre Sagi, 12 Mortie 1508, Hurm,, Doc., XV, p. 180.
¢ Deoghicl, Codex dipl., 1, p. 99, apno 1499, Apr. 14, :
.73 M. 1508, Hum., Doc. XV, p. 182, Vidislav serie: ,,Fidelis nos-
ter, magnificus spectrbids Rodu Wuyveda nester transalpinus meortuus est.”
® Extract din Bonduri Imperii ovientalis libri VIIf Parisiis 1711, reprodus
tn Mag. ist. IV p. 373. :
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Care era de curand numit domn de Turci si prin urmare in bune
relatii cu dansii, ceru pe Nifon din surgun de la Adrianopole
la el in tard, ceea ce sultanul i invoi.

Nifon era Gree, si fdrd indoiald ci el veni fn tard insotit
de cilugiri greci. Acestia incepuserd a-si deschide calea citire
térile roméne inci de pe timpul celor intdi domni ai Munteniei
care stituserd In cele mai bune relatii cu biserica din Constan-
tinopole, si care aduseseri Moldova a se plecd acelei patriarhii
odatd cu suirea lui Alexandru cel Bun pe tronul acestei {iiri.

Ad#postirea Jui Nifon cu marea lui vazi de patriarh si de
martir al piganilor, in Muntenia, unde in curidnd se urci in
scaunul mitropolitan, didih un nou avant inrfurirei bisericei i
a clerului grecesc in aceastd fard ®

Nifon, cum veni in Muntenia adunii pe toii egumenii i
pe tot clerul la un sobor, in care hirotonisi doi episcopi, rAnduin-
du-le eparhii deosebite.

Patriarhul abuzind insad de a lui putere ciutd si incalee
pe acea a domnului care nici odata n’a fost supus, in {irile roméne
autoritétei spirituale. Inndltarea fostului patriarh peste a tot
puterea domneasci trebui si displacd in curdnd lui Radu.

Neintelegerea intre el si mitropolitul Nifon se ivi cu urma-
toarea Imprejurare: Radu Vodi aved o sord pe care void s’c
mdrite dup& un boier de la curtea lui, numit Bogdan, care se
vede subsemnat in tratatul lui Radu cu Sasii, ca ,,supremus
cancelarius et sccretarius’”, ceea. ce pe romdineste insamni ci
era boierul cel mai de frunte al domnului, logofitul lui cel mare.
Bogdan insi fiind fnsurat, Radu ficll si se rostiaschd despir-
{enia intre Bogdan si sotia lui, dupa cat se pare fira nici un motiv,
si dddu dup# aceea pe sora sa dupd favoritul sdu. Nifon se infurie
pentru aceasts faptd neleginiti, si el care nu gisise ci era lueru
asa de nedrept a-si insusi averea patriarhului Simion, musti3
cumplit pe sora lui Radu pentru c¢a luase pe barbatul alteia, si
chiar pe Radu il dojeni in fata, refuzind si recunoascid tiria
nouei cisatorii. (

Romanii care avuseseri in totdeauna asezimantul des:
parteniei, si abuzaserd de el dupd plac, in contra sexului slab.
gisird indraznef si nepotrivit acest amestec al lui Nifon in deprin-
derile tarei. Radu deci {i spuse ci el nu mai poate sta in Muntenia,
intrucat ar strica obiceiurile ei, 1f oferi o pensie pe toatd viata
lui; si- rugd s se departeze, spunindu-i ¢& In ceea ce priveste
cisitoria lui Bogdan, ea ,,a primit binecuvintarea de la alti
prea sfintiti arhierei’” 0.

. ® Maj sus Vel.. 111 capitolul Biserica. Biografia pair. Nifon in 4rh. ist.
I. 2, p. 137. Vezi si Anonimul romdnese o Mag. isf, 1V p. 234, : .
' RMag. ist. 1V, p. 239,
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Nifon se duse in muntele Atos, unde muri putin timp dupé
aceea, In 1508 11, Cu moartea acestui ,,sfAnt” nu se sfarses.te
fnsd influenta lul asupra Munteniei, si oascle sale’ trebuiau s#
aibd asupra acelei {iri una mult mai mare de cum avuse via
sa fiinta.

Dup# Nifon std pe scaunul mitropoliei din Bucuresti un
cdlugdr sarb, neam cu regele Sarbiei, anume Maxim, pe care il
vom vedea mijlocind o pace fntre Badu al TV-lea si Bogdan.
domnul Moldovei **.

Mibnea eel Rau, 1507—-1510. - 58 cercetdm Intdi cine
erd acest nou domnitor? O insemnare din 10 Noemvrie 1508
de pe o Liturghie slavoni zice c¢i s'a s’évérsit aceastd carte din
porunca lui Mihnea, marele Voeved a toatd Tara Roméneascd
si a pirtilor de peste Dunire, fiul marelui Vlad Voevod” 12, Ci
acest Vlad era Vlad Dracul ne-o spune o scrisoare din 21 Tulie
1508 a regelui Vladislav al Ungariei citre Sigismund al Poloniei,
in care ii spune, ci Turcii au impus domn in Tara Romdaneascé
pe ,un fin al riposatului Dracula numit Mihnea” 4. Se stie
insd cd izvoarele unguresti numiau Dracula si pe Vlad Dracul
~ §i pe Vlad Tepes, si e vorba acuma care din doi este tatal lui
Mihnea. Noi credem, cé tatél Iui Mihnea trebue si fie Vlad Tepes
si nu tatdl acestuia Vlad Dracul, de oarece, in un document din
1 Noemvrie 1508, Mihnea, dupi ce repetd titulatura lui de ,,flu}
lui Vlad, marele Voevod”, adaogid mai jos, c¢id ,,am vizut si
‘cartea unchiului domuiei mele Vlad Voevod Calugirul”. Este
insil cunoscut ci acest Cilugirul era fratele lui Vald Tepes 5.

Acest Mihnea Vodi din familia Draculeasca vine in tropul
Munteniei, cu ajutor turcese, in coutra altui pretendent din
familia rivald, Basiribeascd, fiul lui Tepelus sau Basarab cel
“Tandr, sustinut de Unguri, si aici lupta Iintre reprezentantii
¢elor ‘doud familii devine interesantﬁ, fiindcdi se infrupeazi de
odald in doi compefifori, care rdvnesc tronul, unul sprijinit de
Turei si celalt de Unguri. Cateva documente insemnate J&mu-
resc imprejuririle : Asa mai intai un ordin al Iui Vladislav, regele
Ungariei, citre Emerik Czobor, Voevodul Transilvaniei, zice
»ca afland regele c’'a murit Radu, Voevodul Valahiei, si cd boie-
‘ril §i toatd tara Transalpind, fiind in mare credinti ciitre noi,

it Biografia lui Nifon In Arh. ést., 1 2 p. 140.
2 Viata mitrop. Maxim, Ibidem, II p. 65. Ureche Lelop., 3, p. 148 1
numegte ;- Maximian.

) s Odobescu, tn Rev. Romdnd, I, p. 819; reprodusit prefaa fntreagi tn
Bibliografia remdncased veche, 1508—1830, de 1. Bianu si Nerva Hodog I p. 6—7.
Dobrogit cea sdaosi de Radu al II-lea si stapanitd de Mircea (mai sus vol.
¥ p. 69 si 88), nu fusese fnecdi pierdutd.

¥ Hurm., Doe., 11, 2, p. 574.
W Micolaescu, Doe. slavo-romdne, p. 12, st 251, (Vezi maisus, p. 139).
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ar dori s3 aleagh de voevod pe un fiu al lui Tepelug, poruncind
tui Czobor si meargi in apdrarea lor de Voevodul ce Turcii ar
voi g4 le impund 19, “Cine erd Voevodul impus de Turel, ne spune
serisearea’ regelui Viadlslav adusi mai sus. Din ea aflim, c3
»Hintru ¢t In aceste zile Voevodul din Tarile Transalpine sau
de peste munti, schimbase viata cu moartea, si intru cat toli
boierii, dupa pilda innaintasilor lor, ne erau plecati si credinciosi
si nu veiau s sufere vre un voevod in mijlocul lor, de cat care
ar fi ales cu consim{imantul nostru, acei boieri au fost ingroziti,
cand au vizut ¢i Turcii vin de odatd cu un fiu al riposatului
Dracula, numit Mihnea, pe care au fost nevoifi a-1 primi gi a i se
supune. Noi aveam in Transilvania preghtitd o ostire a noastra,
$1 nu voiam cu nici un pret a ingidui un astfel de voevod acolo;
dar el inceput sit se roage de noi cu stiruint{i, oferindu-ne in taind

a favoriza pe Crestini, de §i este schl.smaiza numai si nu-l scoa-
ieni din domnie. Apol noi ne temem ca, in cazul cind am aiunda
pe monitul voevod, Turcii s4 nu vree a-l ajutd” 7.

Din aceste doua acte autentice i mai presus de ori ce
indoiald, aflim deci cii un Basarab, fiul lui Tepelus, era spriji-
nit de Unguri in contra unui pretendent driculesc, susiinut de
Turei, care §i pune mana pe coroand si cautd apoi a se Tmbuni
si cu Ungurn spre a nu-si pnmejduﬂ domnia din partea lor. De
aceeca si g&sim o scrisoare a lui Mihnea (‘atrc Brasoveni, in care
el le aduce aminte despre vremnea cind m’cm fost Idsat intre voi
si am locuit si triit cu périntii mei, precum stiu cei ce sunt mai
batrani intre voi, pén;i ce a dat Dumnezeu de m’am ficut domn
al Tarei Romiinesti”. Mihnea apoi se jilueste ci ,,a fost firitisit
de toli vecinii de prin pre]ur iar numai de la Sasi nu i-a venit
nici o vorb# prieteneascd”; ba mai mult incd, se plange ,.c3
Bragovenili ar adiposti la ei pe cei ce sunl vrijmasii si neprie-
teni! nostrii”’. Reiesi din aceasti scrisoare, ¢ Mihnea triise iu
vremuri mai de mult in Ardeal, pe cand tatil siu, Vlad Tepes,
se adipostise acolo (inainte de 1476) 18 deci cu mai bine de 30 de
ani in urmi. De aceea si spune el, ci hitranii isi mai pot aminti
faptul. Se vede apoi ca relatiile lui Mihnea cu Brasovenii nu.
crau din cele mai bune, si ele se imbundtitird numai cit mai
tArziu, cind vedem pe Mihnea poftind pe Brasoveni si vie si
cumpere ceard catd vreau din depezitele dela Campulung *°.

s Hurm., Doc,. II, 2, p. 573;: ,,quendrin filium Wrywodae Chypeiles”.
Sub acest nume niciodz 18 Unguriinusauinsamnat pe Tepes cum vread. 1. Bogdan
{Viad Tepes, p. 72).

7 Huimuz ki, citai mai sus, fn nota 14.

5 Vi:d Tepes traise in Transilvania pe la 1475—1476 dupi ce scipase
din $nchisosre. Mai sus, p. 80.

¥2 Ambele scrisori ale jui Mihnez, in Bogdan Doe.. gi Reg., p. 138--140.
Vezd o alta tn Hurm., Dee., XV p. 183.
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Ce inteles insd si aibd cuviatele .,de si este schismatic” din
scrisoarea regelui Ungariei ciitre acel al Poloniei? Cu toate cé
terminul de schismatic, in izvoarele unguregti, insamni de obi-
ceiu ortodox, fard indoiald ci nu acesta esfe intclesul ce trebue
alipit de el, in documentul de care e vorba: cici nu puted si i
se pard stranii regelui unguresc c¢i domnul Munteniei si fie
or&odm, de oare ce tofi dommtom acestei {iri nu unpdriaqsera
nici odatdl alta religie, si mai ales nu fuseserd catolici, in cat si
apari ortodoxul Mihnea o exceptie in sirul domnitorilor munteni.
Cuvéntul schismatic si are alt injeles sub pana lui Viadislav. Lui
Mihnea f7i iesise vestea ¢ se turcise, precum o face, fard ndoiala
coboritorul siu, de mai tdrzin Mihnea Turcitul (15771583,
1585- ~1591), si ci el isi va fi dat aritarea de a trece la religia
turceascdt, nu prea ar trebui sd ne mire, cind il vedem, curind
dupd ce vine in tard, c# pentru a fi recunoscut domn de Unguri,
se poate pretdcp a trece cu aceeasi usurintd la biserica romani,
asa ci un cilugiir catolic care scrie pe la 1761 o istorie a manis-
tirei catolice din Targoviste, dupd ce spune despre Mihnea, ca
ar {1 ucis pe mul{i boieri, aratil ci ,,el a fost catolic si noi stiteam
prea bine in acele timpuri"’ 20 Anonimul roménesc adaugi ci
Mihnea ,.se ficuse papistas” 21 De si Mihnea se arata dtdt de
plecat Catolicizmului, pentru a placeq regelui unugresc, el era
binuit, ¢ ar wnbla sd introduci in Tara Romfmeasca, o armati
din Turcia, ca si legile si religia turceasci”, cum spune o scri-
soare a lui Vladlslav redele Poloniei, citre Sigismund al Unga-
rief, din 1 August 150( % Fste absolut indiferent pentru inte-
legerea pornirei beierilor in contra lui Mihnea, daci aceste invi-
nuiri eran adevdrate san nu; destul ¢ cle existan si erau cre-
zute; cici in desvoltarea evonementelor, nu numai adevirul,
¢i si eroarea, calcmniea i minciuna pot si devie pricinuitoare de
fapte. Cu toate acestea Mihnea nu se indepirtasecu totul de
biserica ortodox#, ciintind si impace astfel si cerinfele prote-
guitorului ungur si pe acele ale boierilor sii. Bine injeles ¢i o
asemenea politicl cu doud fete, mai ales in o afacere asa de sub-
tire ca religia, trebunid si nemultdmiascd pe toti si mai ales pe
cei din launtru, fntru cAt ori ce concesili se faceau Catolicilor, nu
puteau fi privite de Ortodoxi, de cat ca rupte din drepturile lor.
{8 Mihnea se ingrija si de religia f#irei, se vede lamurit din impre-
jurarea ci el sfarseste tiparirea Liturghiei slavone, amintits
mai sus 2. '

Dar aceastd abatere, micar intrn cdt va a lui Mihnea
Yoevod, de Ia gredmtn threi. 2 fost numai o parte din picatele,

0 Arh. s, I, 2, p. 47. :

* Mayg. zsl , IV, p. 247, ,,Se¢ fica Mihnea Vodi papistas. Atunci {inean
Ungurii §1 Sasii legea papistasesscd’™.

# Hwim., Doc., 11, 2, p. 575,

M. sus, nota 132,
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mult mai grele ce-i se puneau in sami. Cronicarii $i anume autorul,
biografiei patriarhului Nifon, destul de bun cunoscitor al intdm-
phmlor contimporane muntene, pe care le descrie, face din Mih-
nea Voevod unul din cei mai cruzi tirani. ,,Cum apucd domnia,
zice el, indatd se desbrdci lupul de pielea cea de oaie si-si astupa
urechile ca aspida §i ca vasiliscul, iar arcul si-1 fncorda gsx gati
sdgeti de sigetat i sabia si-o fulgerd si mana si-o intdrtd spre
rane. §i prinse pe tofi boierii cei mari si alesi §i-1 munci cu multe
munci cumplite si le Iui toatd avutla si necmstl jupéanesecle si
fetele lor innaintea ochilor lor. Aci unora le tiie nasurile, si bu-
zele, pe alfii fi Tnnecd i pe altii 1i spanzurd™ 24,

Nu am da crezare acestor crime puse in sama unui dom-
nitor, stiind ce usor se incruntd pana cronicarilor pitimagi-—
dacd insugi Mihnea nu le-ar {i intarit in parte prin pisania ce a
pus si i-o sape pe mormintul lui, Incd innaiute de a se cohori
in el. In ea, Milinea pare a ne spune, de dincolo de moarte, cum :

Acoperit domniam eu de cinste si multd si mare

In a périntelui scaun cu strasnicul 5chxptru in mana
Toat#-a mea lard, de mine, fn tremur fmi sta tn picioare
Si-se temeau de-al-meu nume paAn’ si vecinele {iri.

Hofilor moarle. fusesein, tdlharii simiise al meu biciu,
Tineam pulernic in mdnd, a cumpenei dreple greu palos
CAnd m3 aruncd din scaun cea gintd mult fnselitoare.
Care pe Turci spr ijinitdi mi 'ndeparid la Sibin %.

Dar apoi micelul boierilor este confirmat de o scrisoare
a Brasovenilor ciitre Sibieni si de un Minei pistrat la Sofia, Tn
care se ceteste notifa cit ,.5°a scris in anul 7017 ¢ind a ucis Mib-
nea Voevod pe boilerii munteni’ 26,

Care fuseserd insi motivele acestei asprimi a Ini Mihnea?
Tot biografia patriarhului Nifon va r#ispunde la aceasti intre-
bare. Eaincepe a povesti intadmplirile acestei domnii, prin ara-
tarea, ci dupd moartea lui Radu, ,,boierii nu se puteau invoi
pe cine vor pune domn; ci unii ziceau si fie cesta, 1ar altii cela,
51 erd galceavh si ceart intre dangii” din care spuse se vede ci
erau cel putin doui partide care susiineau candidatii deosebiti
din care acea ce sustinea pe Mihnea iesi invingitoare cu ajutorul
Turcilor, apoi sprijiniti i de Unguri. Se vede insi ci in deose-
bire de ce se ficea altd datd, cand boierii partidei protivnice
inchinau steagul, indatd ce simiiau bitilia pierduti, et urmari

@ Arh. isi, I, 2, p. 140.
# Reprodusd de Engel, Geschichie der Walachey, p. 193. Ea csie redactath
tatineste. Iata douft versmi:

Praedonum fueram domitor, furumque ﬂ?gellum
Justitiam fortiter rigido ense colens.

% Jorga, Siudii st doc., III, p. XLIIL
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de astd datd mai departe, si dupi intronarea lui, a dusmini pe
Mihnea, ceea ce qpnqul domnitor le rspliti cu foc si cu sange.

,Cmc erau insa boierii nemul{umiii cu domnia lni Mib-
nea? Aici biografia patriarhului Nifon devine cu deosebire inte-
resantd, ,cdnd nc destdinueste, ,,cd ei se tineau de un
neam, care erd mai ales si mai temitor de Dumnezeu, cirora
le erd numele de mogii Banovefi, adecd Basarabe§iz ; pre ei i-a
muncit cu felurite munci; pre unii i-a si omorat”. Aceasta pri-
gonire erd fmbinati cu una impotriva acelor ce binuiau domnito-
rului sprijinul incuviiniat Catolicilor, deoare ce aceeasi cronici
ne spune cd ,,preotilor de prin sate tuturor le-a thiat nasurile,
spre batjocura bisericei, si se ispitia si se sfdtuia s# ardd pe toti
egumenil de la toate ménistirile” 27 Aridtarea, cu toate exage-
rarile ei, trebue si aibi un fond de ddcvar, dacd ne gindim la
multémirea Catolicilor .cu domnia lui Mihnea.

Dar si vedem acuma de unde §i ce erd aceastd familie a
Banovetilor sau Basarabilor? Numele de Banovit, dimihutiv
slavon din ban 28 ne indreapti numai decit citre banatul Craio-
vei. Aceastd familie mai poarti in documente si cronicari alte
dou#l numiri, aceea de familia Pdrvuleascd, de la unul din mem-
brii ei cei mai de seami, Parvul cel Bitran, banul Craiovei. Al
doilea nume al ei se trage de la orasul in care ea triia, si mem-
brii ei erau cunosculi sub numele de boierii Craiovesii. La tim-
pul cind am ajuns, acesti membri erau : Barbu, banul Craiovei,
Preda vornicul, Pdrou, mare vornic, Danciu comis, Radu pos-
telnic, Neagoe poste]mc si Drdghici, {ird titlu de boierie cunoscut.
Ca :membru raposau, gisim amintiti In un document din 1501
pe Barbu, Vlascan gi Neagoe. Acesta din urmi este aritat de alt
document din 1588 ca tatil celor 7 frati enumirati mai sus, de
unde urmeazi ca Barbu si Viascan sd fi fost sau bun si stribun
sau unchi, frati de ai tatalui, Neagoe. Afari de acesti naintasi
ai Craiovestilor din vremile lui Mihnea, documentul din 1588
mai ammtestc si de raposatul Parvu, din vremea altor domnj
bitrani 2%, nu se stie pe cand, dar in ori ce caz incepitorul saw
personajul acel Insemnat care a dat numele mtregel familii. Se
vede, din aceastd enumirare a membrilor in viati pe timpul
lui Milinea, ¢i familia Parvuleascit erd puternic inrimmrath i

@ Arh, ist., 1, 2 p. 140, citatd, reprodusa si in Cronica anonimd, in Mag
ist., IV, p. 243. Capitanul Ibidem, 1, p. 112, aratd pe partidul boier ilor nomul-
timiti cu cuvintele : ,,Banul Barbu Crajovescul cu rudeniile lui i cu alti ceats
e bhoieri’.

# Hasdeu, Elym, magnum, III, p. 2465. Se va mira poate cineva de un
volum de 2465 de pagini; dar Iasden. in Joc de a numoerota paginile dictiona-

rului sdn, liparit in doudl coloane, numeroteazii colounele.

*® Asupra familiei Craiovestilor si a membrilor amintiji vezi documentele
sprijinitoare in Nicolaeseu, Doc. slavo-romdne ; rezumatul de la pag. 325 si docu-
mentele aduse in sprijinml acestui rezumat la p, 10, 39, 61, 238, 239 si 254
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deci cu mare autoritate si inriurire, nu numai peste Olt, dar
si in deobste, in Statul muntean ; apoi ea era asezati din vechime
in banatul Craiovei, dind pe scaunul acestui t{inut, vasal al
Munteniei Mari, o succesiune de bani de Craiova.

Dar de unde luase aceastid familie bineascd din Oltenia
nuimele de Basiribesti? Dacd lufim in privire faptul ci la 1241
cronicarul Fazel-Ulah-Ragid arati pe un Basarab ca ban al
Olteniei si dac# mai tragem aliiturea si locul din Anonimul roméa-
nesc, care vorbeste de inchinarea Basaribestilor, adicd a boie-
rimei de peste Olt, citre Radu Negru 3%, am fi dispusi si primim
ipoteza ¢ familia Banovetilor se trigea din vechii Basarabi,
stipanitori ai Olteniei fncd dinainte de descilecare. Chiar Insi
dacd ar fi aga, incé legiitura de inrudire intre familia Craioveascs
s1 cobordtorii lui Dan I, se rupsese cu totul. Dovada cea mai
bunit este faptul c& Neaga, sora celor 7 frati Craiovesti, se miri-
tase cu Basarab cel Ténar sau Tepelus 31, Cisdtoria n’ar fi putul
avea loc dacd Parvulestii ar fi fost rude cu Neagoe Basarab. De
aceea noi am inclind a primi pérerea ci numele de Basiribesti
se. dadii familiei Banovetilor, nu din pricina originei lor, ci din
pricina -incuscrirei acestei familii cu Basarab cel Téndr. Apoi
nicieri, in documentele cercetate pand acum, nu se intélneste
nici cea mal ugoard aritare, ci familia Parvulestilor s’ar tined
de Basarabi.

Cu toate acestea, numele de Basariibesti dat acestei fami-
lii s’a raspandit in fntrebuintarea lumei, de oarece il vedem
pastrat si de traditie. El nu este numai o impodobire a acestei
familii, facuti de biograful patriarhului Nifon, pentrua o fnnilta
in vazd, ca una ce sprijinea pe domnul idealizat de acel biograf,
evlaviosul Neagoe Basarab. Dovada ci Parvulestii erau in deob-
ste cunoscufi si sub numele de Basarabi ne-o di intii Cronica
anonimi, cind vorbeste de Bésiribegsti ca boierime de peste
Olt, strimutind, de sigur prin un anacronism, existenta acestet
numiri pe timpul lui Radu Negru; apoi o inscriptie din 12 Sept.
1682 de la méAnistirea Bistrita din Tara Roméaneascd#, spune
despre spatarul Constantin, nepotul lvi Brancovanu, ci, ,,s’ar
trage din vechea dungd a Craiovestilor care si Ddsdrdbesti se
chiam{’ 2. : '

Familia Parvuleases slujise In vremuri mai vechi cu des-
tuld credin{i tuturer domnilor Munteniei, fard deosebire de stir-
pea din care si trigeau, fie ea driiculeascd sau bisirabeasci.
Asa, pe timpul lui Vlad Cilugirul din linia driculeascd, gisim

36 M2 sus, Vol. II, p. 196 si 209 si Vol. III, p.”60 si 233,

7 Nicolaescu, Doc. slavo-romdne, vezi mai sus, pag. 128, nola 20,

a2 Raportul 1ui Gr. Tovilescu asupra mai multor mindastiri din Muntenia
i Analele Acad. Rom., VIII, 1888, p. 191 asupra incursrirei lui Basavab cel Tanir
. ew Crafovestii, vezi mai sus. p. 139.
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in divanul dommnesc in repetate rdnduri membri din-marea fami-
lie olteanii, precum pe Barbu Craiovescul, aritat de un docu-

ment din 20 Aprilie 1496 ca Barbu banul pe care il mai aflim

st in documentele din 31 Tulie 1487, 3 lunie 1493, 10 Tunie 1493

si 16 Martie 1494. In acest din urmd document ieau parte la a

lui intirire, afari de Baxbug fnca si fratii lui : Parvu, Danciu si

Radu 3. Tot agh se afld banii Barbu si Pérvu Kralevski in divanui
ui Radu cel Mare 34, Se intélnesc, nu e vorbd, une ori boieri
Craiovesti risvrititi contra domniei. Asd chiar pe timpul lui

Vlad Calugirul, sub care am vizut de mai multe ori pe boierii

Craiovesti intérind hrisoavele domnului, intdlnim o asemenea

cAsvrittire, ardtata de an document ceva posterior, din 29 Decem- .
vrie 1523, in care se vorbeste de niste mosii ,,Birbatestii gi Bra-
nestii, partea Barbului ban si a fratelui s#u Drighici, pe care
le-ar fi pierdut cu viclenie de la Viad Voevod, iar boierul jupin

Viaicu Clucerul le-a ajuns cu dreapti si credincioasi slujba de

la Viad Voevod” 3. Aceasty résvmhrc insd poaie sa fi aval.
pricini speciale, nu caracterul unei fmpotriviri in contra unci

dinastii domnitoare si sprijinirea alteia, cum prind a se arita

faptele pe timpul Ini Mihnea cel Riu si de la el fnnainte. '

Avem de rispuns incd la o ultimi intrebare.

Carei mprejurdri oare si fie datoriti aceasti plecare a
boierimei oltene citre coboritorii lui Dan 1?7 Zicem a boierimii
oltene, céci cu toate c& Parvulestii nu o constituiau ei singui,
insd ei, prin numdrul §i vaza lor, tirau dupa el ceea ce unii cre-
nicari numesc ,,si cealaltii ceatd de boieri”. Noi nu credem a se
puted gasi deocamdati altd explicare decil in ipoteza Tmpér-
Tirei do:mniei Térei Rominesti intre cei doi Basarabi, Tepelus
si Laiot, pe timpul stdpénirei celui dintai, unitd cu cisitoria lui
Tepelus cu Parvuleasca Neaga.

De aceea si vedem pe Pdrvule§t1 dand tot sprijinul lor
tiului lui Tepelu.s, pe care il ridici in contra lui Mihnea, luind
in ajutor pe Unguri in contra Turcilor ce ajutau coboratorului
ui Vlad Dracul. Dar am vizut cum Unguril, teméndu-se a nu
supara pe Turci, primesc inchinarea ce le-o ficuse Mihnea Vodi
si-1 recunosc de domn al Munteniei. Atunci acesta incepind o
strasnica rizbunare in contra parhdulm basalabesc, reprezen-
tat prin boierii Craiovesti, ,,s’au ridicat o sami de boieri cu
Banul Barbu Craiovescul si cu fratii lui si cu alt neam al lui si
au pribegit fn Tara Turceascli, care ficand jalbd la imp#ratul
de rdutitile ce le ficea Mihnea, J-a mazilit si a pus in locnl lui

88 Vezi rezuitatul documentelor din domnia lui Vied G3'ngirul, ficut
de d. Al. Lapddatuin articolul siu Vied Cdlugdrul din Conv. lit., XKXXVYII 1903,
p. 1148—1154,

90 Sbornik, IX, p. 347—355 citat de Conduratn, p. 225. Gei dei bani trebuis
fntelesi : unul fost si aitul in fiinfa.

# Reprodus de Nicolaescu, Doe. slavo-romn, p. 238.
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pe Viad Voda, fratele Radului Voda” 3¢, Mihnea se addposteste
in Transilvania. Aici insi dugmanii lui din familia bésérﬁbeascé,
anume Danciu, fiul lui Tepelus, si unul Albu visternicul, in unire
cu un nobil sarb, fnrudit prin exsitorie cu familia basambeasca
Dimitrie Iacsih, il urmiresc si il ucid, dar si Danciu este ucis
de oamenii lui Mihnea ¥7, Omorul §'a petrecut in chip crud, cum
numai vremile de atunci puteau sd-l1 inveiascd. Cand Mihnea
se Intorced dela biseric in ziua de 12 Marite, deci in plind fumini
el fu atacat de Tacsih gi de {iul lui lepelu§, ucis si capul lui tiiat.
Fiul lui M lbnea, Mircea, care venid tocmai la biserici si iee pe
tatdl sdu acasd, indati a sirit de pe cal si a alungat pe Danciu,
rdindu’l fn doud, ucigind si pe 5,091 tovardsii lui cu ajutorul
Sabienilor care au inchis porglle si rmpreuna cu magistratul au
strit in ajutorul lui Mircca. Din acest micel s’an ales trei mort,l :
Mihnea, Danciu si Iacsih §1 o multime de réniti dintre ordseni.

Mihnea dusese cu el in Sibiu pe femeia Jui Voica gi pe copii
sai. Dupé moartea sotului ei, ea este luatid sub ploteguuea lui
Vladislav care porunceste cu strisnicie Sibienilor s’o apere si
8'0 fngrijased. Vlad Vodi di voie femeilor ce insotiau pe Voica,
sé se intoarcd in tard, iar doamna Voica mul;ame%e Sabienilor
pentru buna ei tratare 38 -— o not# blandi si omeneasci in silhi-
ficia acestui timp care aratd tot asa de limpede ca gi astézi. cele
doud fete ale omenirei, cea de fiard si cea dumnezceasci.

Viad 1V eel Tandir (Viddut), 15101512, . — Bisdribestii,
de gi alungaseri din domnie pe Mihnea, nu izbutiserd a pune in
locu-i pe Neagoe Basarab, smgurul fin al Iui Tepelus, ce rimi-
sese dup& moartea Iui Danciu : ciici Turcii randuisers in scaunul
muntean pe unul VIidut, fratele lui Radu cel Mare si deci fiul
lui Vlad Voda Calugirul, dupd cum se vede din inscriptia de pe
mormantul lui reprodusi mai jos. Afara de Constantin Cipi-
tanul si de Biografia patriarhului Nifon, care, ariitind aceasti
inrudire a lui Vlddut, adaugd ci el fu introdus in domnie de
Turci, fnsugi Vidduf mirturiseste lncrul in o scrisoare citre
Brasowm in care spune ci, ,,cu voia lui Dumnezeu si din po-
runca cinstitulud impérat, sunt domn al Tirei-Roménegti® 3°.
Viaduf, pentru a tiid sprijioul pe care Neagoe Basarab l-ar fi

%8 Const, Capitanul in Mag. ist., I, p. 112, :

1510 Hurm., Doe., XV, p. 197. »»Danchul tilii quondam Cypeiles ct
Albwyster”, Alta relagle a lui Stefan, din Galaiil Ardealului citre Bistrifeni, 15
Martie 1510, Ibidem, p. 199. Istoria méin, calolice din Tdargovisie in Arh. ist., 1, 2
p. 47. Clron. fucsio-lupino ollardinum, X, p. 43, zice de Iaksyh ci erd ,,R)scla~
nus®’. Pentru ami’lrunqlml vezi nota lui N. Torga la p. 200 a Doc. Hurm., XV,

# Bogdan, Doe. §i Regeste, p. 144, Arh. ist., L. 2, p. 141, Cipitanul, & ¢.,
mai sus, nota 36. Scrisoarea Voicel din 9 August 15611, Hurm., Doc., XV, pag.
212 |58 Begdan: Doc. si Reg., p. 143—144].

2% Wng>l, Geseh. der Wal chey, p. 197
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puatut afla in Unguri, se gribeste a le recunoagte suprematia;
cici se gisesie o diplom3 latineaschd din 1511, in care Viddul
spune c¢i ,,noi Vlad din mila fui Dumnezeu veevod transalpin
recunoastem ¢i domnul nostru prea induritor, Viadislav, s'au
milostivit a ne intirl in domnia noastrd pirinteascd si de mog-
tenire 40,

Bisiribestii sub apisarea imprejuaririlor se fac ¢i se fmpaci
cu domunul din familia protivnicd lor, legdndu-se prin juraméint,

Radu al {V-lea si sotia lui Despina

Hfacut fnaintea lui Mahored pasa al Dundrei, ci atit ei si nu
fach viclesug si s slujasch cu dreptate domnului nostru Vlad”,
- A K 93 v . . " . - IYy
iar Vlad la randul siu ,,cé nu va face nici un ru acelui neam’ 4,
‘e Doc. din 17 Aug. 1511, Hurm., Doe,, XV, p. 213,
i Biogr. patr. Nifon, Arh. is6., 1, 2, p. 1412
_ {Basarabestii... fHcuri jurfimant fnaintea lui Mehmet pasa al Dunirii
51 zise neamul Basiriibestilor : De vom umbla noi cu viclesug si-de nu vom sluji
Domnujui nostru Viaduluvi-Vodid in dreptate, s piard neamul si numele nostru
dintrlaceastit fara de veci... Vlad-Voda zise ctitre Mchmet-pasa : De voiu face en
acestui neam vre-un riu... sabia ta si taie capul meu cu mare rugine $i si pierzi
meamul meu dintr'aceasti far?].

4. D, Kenopol. Lstoria Roméniler. - Vol. IV, I
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ambele juriminte scrise pe apd, ca toate acele fagaduieli ce
cautdt s acopere cu mantia prieteniei, invechite si indaritnice
dugminii. Sc vede cd Neagoe Basarab, capul Basirabestilor-
fu parai la VIddet, cu sau fard drept, cd umbli dupd domnie,
ceea ce fmpinse pe domn la ghndul de a-l da mortei. Neagoe
prinde de veste la timp, fuge peste Dundre, si revenind cu aju-
torul Turecilor cari urgisiau pe Vlidut, de cind se Inchinase Ungu-
rilor, 1l bate si-1 ucide. Lucrul este aridtat de inscriptia pusd pe
mormantul lui Viddut: ,,In anul 1512 Ghenarie 23 au riposat
robul lui Dumnezen 1o Viad Voeved, fratele Iui Io Radul Voe-
vod, fiul prea bunului gi marelui Io Vlad Voevod si intr’al 26
an al varstei sezii pe scaunul domnesc. $ia venit domn I» Basa-
rab Voevod si, fiind lupti, au téiat capul lui Viad Veevod in
cetatea Bucuresti” %2,

Basiritbestii ajunserd in sfarsit, dupd multd truda, si aibi
in tronul muntenesc un domn dupi inima lor. -

Neagoe Basarab, 1512—1521.— Neagoe Basarab se inti-
tuleazi pe un Evangheliar din 1512: ,,le Basarab marele Voe-
vod fiul prea bunului marelui domn Ie Basarab Voevod” 4.
Acest marcle si bunul Basarab, tatil lui Neagoe Basarab, nu
poate fi decit Basarab cel Tandr, dupd documentele aduse mai
sus. Neagoe atat prin filiatia lui, cit si prin numele ce-l purta,
erd vederat din familia basdrfibeasca.

Neagoe Basarab, dupa firea lui evlavioasi si plecatd cétre
sarbatorirea clerului si infrumusetarea bisericilor, nu prea avea
rdgazul trebuitor pentru a se mai indeletnici si cu alte afaceri,
in cat domnia lui nu infitisazid decit o lungd urmare de cere-
monii religioase. Cu toate c¢i pus de Turci in domnie, el se pune
bine si cu Ungurii. Asa il vedem intai in bune legituri cu Sagii,
dupd cum risare lucrul din mai multe scrisori de afaceri, tri-
mise de domnul Munpteniei statului ordgenesc din Bragov 4,
Tot aceste scrisori dovedesc apoi si plecarea lui Neagoe Basarab
catre Unguri, de oare ce demnul spune in una din ele, ¢i am
jurat s ,,flm domnului nostru, Inndltimei sale Craiului Laey
(Lajos sau Ludovic), credinciosi si drepii si cu dreapti slujbd,....
cict domnul meu, Innaltimea sa Craiul Laes, m’a intirit in
tara domniei mele gi mi-a [Acut dreptate intru toate”. Ba aceasti
inchinare este indreptatd chiar in cootra Tureilor, adiogind

#2 Nicoluescu, L ¢, p. 5. Comp. vice-voevodul Ardealvlui ciitre Sibieni,
17 Ian. 1512, Hurnm., Dee., XV, p. 217 : In 14 Fevr. 1512 Visdislav instiinieazi
pe Sabieni despre uciderea jui Viid{ul) si introncrea lui Nergoe. Ibidem. p. 218,

13 Bibliograf e rom., veche, I, p. 17. Tia.rturd identicd intr’un hiisov al
siu din 1512 ,,B s.reb Voda fiul bunulul B s:ri b Vodd™, Arh. ist., 1, 1, p. 143.
Nu se po:te primi rit rea lui Capit: nul i Ne: goe ar {i fiul Parvului Vornicul
nepot de frate al banului B rbu Criiovescul, Mayg. ist., 1, p. 152,

1. Bogdan, Doc. si Reg., pag. 149--160. .
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mai departe, i ,,dacd s'ar intdmpla ca pHganil $i vrijmasii sfin-
tei eruci si ai sfintei coroane s vree si treacl peste plaiuri, spre
pirtile unguresti, ca si prade, domnia mea si cu boierii domniei
mele si cu toatd tara, dach ni se va pired cd putem sta innainte:
lor, si-i oprim si s& stam i 3 e ~

si o facem; iar dac
vom veded cd nu putem,
s dim de stire demnu-
lwi nostru, Innallimei
sale eraiului si Bragove-
nilor si Térei Barse1” 45.
Dar tn acelas timp Nea-
goe cultiva pe Turci, asa
precum se vede din ari-
tarea unei alte serisori
in care spune ¢ ,,a venit
la mine un negustor ture
en marfi buni si multd
51 ¢ un bun prieten al
domniei mele’” %6,
Boierii lui Neagse Ba-
sarab sunt bine inteles
Parvulestii si oamenil
lor. Asa in scrisoarea cu
plecarea clitre Unguri,
enum:rd Neagoe, pe bo-
ierii Barbu banul Craio-
vei, Calotd, Horvat, Du-
mitru. Un Document
din 1512 adaugi pe Ioan,
Draghici, Hamza, Barbu
si Radu postelnicu fra-
tele Tui Barbu banul 4°.
Neagoe Basarab era
va si predecesorul siu
un principe foarte bigot
care’si intirise Tnci a-
ceastd plecare sufle-
teasci fiind in tinerete
wsocotitorul”  (secreta- Neagoe Voda Basarab
rul) patriarhului Nifon, acel care se refugiase in Muntenia.

% Bogd n, Doc. st Rer., p. ib1.

¢ [Ihidem, p. 154,

4+ B rpu Binul si Parva Vornicul sunt ariitati- ca ¢n deosebire aproapc
de ‘domn in ¢ =7rise:™2 a lui Neagoe citre 'Sibieni, 4 Dec, 1512, Hurm., Dec..
XV, p. 22%.
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Un suflet atat de temitor de Dumnezeu trebui si se cilasci
in curand de asprimea ce o ardtase fn primele momente ale izban-,
zei sale, ucigdnd pe Vladui si pe Bogdan. De aceea ne spune un.
cronicar, ¢i ,,Basarab Vodi ciindu-se de moartea lui VIddut,
au chemat pe. patmarhI, aI}IIG]DlSLO})I, eplscopl si targovefi, ca
prin gitirea sfantului mir s4 imblanzeasci minia lui Dumnezen” 4,
Patriarhul Pahomie,. ,,luand clerici si mireni (bine Inleles Greci),
au mers in Valahia si in Moldova. Acolo l-au pumlt cu toata
evlavia si printii acelor tiri si boierii si tot norodul” 4. Cu _bri-
Téjul acestei inmalte vizite a patriarhului, Neagoe pune si se
sfmteasca de citre el mitropolit pe Macarie .

Deabia se sfarsise ceremonla aceasta, Ficuta pcntm lerta-
rea picatelor lui Neagoe, si in mintea domnului se nisct: ideea
unei alteia si mai pompoasd si minunatd, impicarea memoriei
lui Nifon care fusese alungat cu ocard din Tara Romineascd si
murise in surgun la muntele Atos. El i5i puse in gind sd aducd
moastele sfAntului innapoi in Muntenia. Trimise deci Ia Sfantal
Munte pe mai mulli boieri cari, cnd ajunseri la mormantul
sfAntului, fura cuprm;l atat el cat si calugam ce-i msotlau, de.
o tainicd groazi, neindriiznind nimeni si puni sapa in pimant,
spre a desgropa moagtele. Unul din ei i5i lud inima, s incepl
a sipa pana ajunse la moagtele sfantulm pe care le puse intr'o
racla de lemn mirositor. Impreund cu oasele lui Nifon plecaré
spre. Tara Romineasci si ,,kir Neofit si alfi cilugiri dela manis-
tire”. Neagoe aduni clerul si boierii astept‘md ramaqwde pdrm—
telui siu sufletesc. Cand domnul vazi cosciugul,s #segrepezi la
el, il cuprinse in brate sirutindu-l cu lacrimi “de bucurie, $i tol.
poporul plangea Impreund cu el, emotiune dcs:gur sincerd, de
si astizi ne vine greu a ne-o Inchipui. Este curios insi de a cons-
tata, ¢ un boier de la curtea lui Neagoe, nu siruti moastele
sfantului, dar neindriznind a da necredin{a lui pe fat¥, se stre-
curi cu mestesug printre . inchinitori, ca si nu-l bage nimeni in
sami. Pacat cd nu ni s’a pistral numele acestui Volterian din
Muntenia de la Inceputul veacului al XVI-lea. Domnul dete
sd se facd un sicriu de argint mpodobit cu aur, mérgiritare si
pietre scumpe, pe. care puse sd se zugrdveascd chlpui sfantului
si al siu, rugindu-se lui in genunchi, si-l trimise la manistirea
Dioniziat din Sfantul Munte, ca multdmiti pentru pretiosul dar
al moastelor lui Nifon 5%

Calugam de la Sfintul Munte, vazand pe Neagoe atat
de bine dispus in favoarea lor, nu intérziard de a-l cercetd cu

'8 Filstih, in Sincai, 11, p. 133.

»» Malaxa in Sincai, II, p. 132,

8 Anon. romanesc, in Mag. ist., IV, p. 201, Biogr. in Aih isi., I, 2, p. 143.

3! Descrierea aducerei moastelol sfantului in Biografia lui Nifon, Ark.
fst., 1, 2, p. 144—145. Am luat nwmai partea mal mult istoricd, omitand mi-
nnunele.
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rugimintile lor, pentru deosebite infrumusetiiri sau zidiri de:
trebuintd, pe care Neagoe se griibi a le indeplini. Biografia patriar-
hului Nifon contine o lunga enumirare a darurilor, lucririlor
folositoare si de impodobire pe care Neagoe le ficu din banii.
Tarei Rominesti la manistirile din Sfantul Munte. Vom aminti
din ele pe cele mai de ciipetenie.

El sivarseste de zidit ménistirea Coltamuzului, cea Ince-.
putd de Radu Vodi, care deveni marea lavri roméneasci ; zide-
ste din temelie biserica Sfintului Neculai cu trapezare, pivnita,
bolnita si ospatirie, chilii in jurul ei, gridind, etc; sapi un port
in Ascalon la mare, intirind portul cu tunuri ca s fie de paza;
la Javra Iverului aduce apd pe urloae depirtare de o mild de
loc; deasemenea si la lavra Chilindarului. Pe toate aceste bise-
rict zidite de dansul, precum si pe celelalte, le impodobeste cu
icoane imbricate in argint, cu vase de aur, cu vestminte cusute
cu sirmi si la unele din ele mai face si mertic (dare anua]a) cate
¢ suma de bani %2, ,,Si fu ctitor mare a toatd Svetagora™ sfar-
seste biografia lui Nifon enumerarea acestor lucriri, insemnate
pentru acele timpuri. §i fntr’adevir de mult nu diduserd cilu-
girii din Sfantul Munte peste o mani asa de darnici de domnitor,
care pentru ei sta pururea deschisi, nerefuzandu-le nici o cerere.

Dar nu numai la muntele Atos intinse Neagoe Basarab
indurfitoarea sa liberalitate. De dédnsa se folosi si biserica sobor-
niceascd din Tarigrad, pe care o acopri toaté de iznoavd cu plumb,
reinnoi toate chiliile patriarhiei si o fmbogé{i eu mai multe da-
ruri. Nu mai putin ménistirile de pe muntele Sihai, acele din
cetatea Terusalimului cu muntele Sionului; apoi alte mandstiri,
cum exclami cu entuziasm bmgrafla patrlarhulul ‘Nifon, ,la
toate cate sunt in Europa, in Trama, in Elada, in Achaia, in
Qliriu, in Cambania (?) in Elispont, in Misia, in Machedoma,
in Titulia (?) In Sirmia, in Lugdunia, in Paflagonia, in Dal-
mafia si in tote Jaturile, de la r#s#rit pani la apus si de la mia-
zi-z1 paAnd la miazi-noapte’. Frumeasa dirnicie, dar mare risipi
a banilor térei pentru interese striine | Dar ce era tara pe atunci
decat o portie din marele intreg care se numia Crestinitatea?
De aceea incd innainte de Neagoe Basarab, intdlnim de aceste
lucrdri ficute de domnii roméani la ménastirile din Rasarit si mai
ales la cele atat de slivite din Sfantul Munte al Atosului. Asa
am vizut mai sus c¢i Radu Vodi cel Mare incepuse si zidiasci
ménistirea Coltumuzului, si cateva inscriptii, cercetate de curand,
aratd ci si Stefan cel Mare ridicase mai multe constructii si

5% Enumerarea acestor lucrdri in Ark ist., 1, 2, p. 147. O Inscriptie pe
un {arn al man. Pavlovska din Sfintul Munte spune c¢i in 1522 : ,,Neagoe voev,
si fiul siiu Theodosie voev, domnii {irei Ungro-viachiei an fidcut acest twrn™,
Nicolaescu, Doe. slqvo-romdne, p. 23.
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facusc darurt la acele sfinte agezdminte 5, toate fusit intunecate
st lisate in wrmi de bogata st para Xduitoarea dirnicie a lui Neagoc.

Neagoe Insd ingriji si de bisericele si manastirile ldlei Bl
acoperi cu plumb manistirea Tismana. Tmpodobi eun preonaq<
daruri Nucetul, aducand aici cu multi cheltuialé o icoand ,,fdci-
toare de minuni” din Constantinopole, impodobind-o cu cununi
de aur bituta in pietre scumpe; zidi o mare mitropolie in Tar-
goviste unde strimuti scaunul mitropolitan ce pand atunci
stited in Arges; fIn sfArsit ridici frumoasa manfstireidin acest

Manistirea Gurtea de Arges

orag, care straluceste si astiizi ca monumentul cel mai de fala
a intregei noastre tari, ménistirea de la Curtea de Arges 5%

In 1520 cand fu si se sfintasci aceasti bisericd, care erd
privité chiar de necultii contimporani ca o adeviratd minune %5,

8% M i jos, revenim asupra chestiei in vol. VI, cap. Sporul {nriurirei greuw
Vezi si mai sus, p. 128,

7% Asupra acestein mai muite la sfarsitul vol. VI al acestei scrieri, sub
eapitohw , Arta”,

8 Capitinul spune despre ea in Mag. ist., I, p. 152: ,,in scurte cuvinte
i lume nu se va mai afld alla ca aceasld”, i..r biografia patr. Nifon adrogi : ,.c5a
vom putcd spune cu adevirat ¢ nu este :$a mre $i sobornkd ca Sionul care’f
facuse Solomon, nicica S-ta Sofie care o fic0 lustinien impératul ; iar ca frumusefi
esle mal pe deasupra decdl acele”. Arh. ist., I, 2, p. 148, :

€a sfingirea s’a facut in 1520, vezi poftirea lu aceastdl serb-re din partes
twr Neagoe Vodi citre Brasoveni, 26 Apr. 1520. Hurm., Dec., XV, p. 243.
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~

Neagoe Basarab se hotari si fach iariisi o serbare striilucits,
gisind prilejul de a mul{dmi din nou gustul sau penlru ceremo-
nii religioase. El pofti mai intdiv pe iubitii sii e¢gumepi de la
manistirile Atosului, prin o fnvitare indreptaty citre Gavril
Protul, autorul biografiei Ini Nifon, de la care impramuiim aceste
preticase amiruntimi; si ,,acesta cheméi pre toli egumenii de
la manistirile cele mari, de 1a Vatoped, de la Iver, de la Chilan-
dar, de la Xeropotam, de la Caracal, de la biscrica lui Alim-
pie, de la Coltumuz care este lavrd romaneasci, de la biserics
lui Filoteiu, de la Xenof, de ia Zogral care este lavrd bulghresch
de la Simeneca, de la Dochiar si de la lavra ruseascd Pandocra-
tor, de la Costamunit, de la Sf. Pavel, de la Dionisie, de la bise-
rica Jui Sf, Grigorie si de la Simion Petra. Acesti egumeni toii
venird la ighemonul Neagoe in Tara Romdincascid cu Gavril
Protul care fu zis mai sus. De aici chem3 domnul si pre Teolipt
patriarhul Tarigradolui, si cu dénsul pe patra mitropeliti: de
la Serisin, de la Sardica, dela Midia si de la RMitilene, si chemnd
incd pe toli egumenii din Tara Romaneasc, si cu tol clirosul
impreuni, la ighemonul Neagoe” 5. Daci ne inchipuim ci toli
acestia, patriarh, mitropoliti, egumeni, preoli, nu veniau sin-
guri c¢i insoliti de camenii lor de slujbi, cu atat mai numerosi
cu cit rangul erd mai mare, atunci nu vom gisi exagerat numé-
rul de 1000 de fete bisericesti ce se spune din traditie ¢t an fost
fatd la sfintirea bisericei. Din acestia o mare parte erau Greci,
din care mai mulfi fiind asd de bine tratali si primiti de Nea-
goe, rimaserd pe langa el si dupd sivarsirea cerermoniei, cu toate
¢& biografia Iui Nifon ne asigur#, ¢i dupi ce se mantui tarnosi-
rea bisericei ,,ei se duserd toti care pe la locul siu” 7.

De la acest domn mai ales credem ¢d s’a introdus obiceial
de a se Inchind manadstirile {arei citre acele din Résarit, punin-
du-se sub protectia unei mai wmari sfiotenii, Tmprejurare care
atrase tot mai mult pe Greci in tirile roméne, si aduse chiay
innainte de timpul Fanariotilor mai toate ménislizile tirei, cu
uriagele lor avulii, in ménile cilugirilor striini %8,

, Rezultatul domniei lui Neagoe fu fatal Munteniei. Cheﬂ—
fuelile exagerate facute cu trebile bisericesti sfrfician poporul,
pe cand in privin{a politicd tara era intr'o mare injosire. Tribu-
tul de sdnge urma Innainte a se lud din fard, iar acel de bani
se sporid mereu. Citre Turci slugirie injositoare, catre Unguri
Inchinare, dupd principinl bisericesc, pe care-1 practica cu toald

* Arh. ist, I, 2, p. 149,

5 [bidem, p. 150.

%8 Eng:t, Gesch. von Servien und Bosnien, p. 454. Despre scrievile Ini Neagos
vom trald fn vol. VII, sub capitolul: Miscarea inlelccluald,
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osérdia eviaviosul Neagoe :,,capul plecat sabia nu’l taie”. Rezul-
tatul fns# cel mai fatal al acestei domniifu sporirea nemasurati
a Inriurirei grecesti, si anume pe calea aceea, prin care acest
element se putca mai usor alipi de sinul {#rilor roméne, acea
religioasd.

Neagoe Basarab aved de sotie pe Milica sau Despina, fiica
lui Lazir Brancovici despotul Serbiei. Ea trdid inca in 1538,
cand se giseste o reclamatie a el contra unui giuvaergiu din
Sabiu, pentru o coroand ce’i diduse si repare.

Este interesant de constatat ci Inainte de a se incepe
inchinarea mandstirilor romane citre cele din Réasarit, se obig-
nuid a se inchind mAndstiri mai mici din tirile roméne citre
altele mai mari tot de aici. Un doe. din 1490 dela $tefan cel Marc
arati ci mandstirea Horodnicul s’a inchinat impreuni cu mosia
ei Bilasestii, manistirei celei mari a Putnei si alt doc. din 1750
aratii cd schitul Cernica cizand ,,la mare scipaticiune incit a
fost lipsit de preot si de slujba sfintei liturghii, au inchinat nepo-

Ui ctitotului acest schit citre sfanta mitropolie pe timpul fui
Serban Cantacnzino Voevod™ 59

2. DELA BMOARTEA LU NEAGOZ BASARAB LA ACEA
A LUT RADU PAISIE 15211546

Teodosie, 1521—-1522.--- Putine zile trebuid s dommiascs
odrasla’ lui Neagoe Basarab. Teodosie, fiind minor, este epi-
tropisit de un Craiovesc, vornicul Preda, care este dat de unele
izvoare ,,drept fratele lui Neagoe Basarab”’. Aceastd inrudire,
dati lui Preda, ar avea fnfeles, numai daci am primi spusele
cronicarului Cépitanul, c¢i Neagoe Basarab insusi n’ar fi fost
decAt ,.fiul vornicului Parvu, nepot de frate Banului Barbu.
Craiovescul’” 8, filiafie ce am vizut ci nu poate sta, intru cal
Neagoe Basarab nu erd un simplu boier, ci fiu de domn, al lui

80 1490 Bartolomen Mizidreanwu, tn An. Acad. rom., I, tom. XVIIL 1911,
p. 312 (70); 1750 Iorga, Sludii gi doc., V. p. 496.

% Preda ce zic si fi fost frate Jui Neagoe Voda”. Cipitanul, tn Mag.
ist., ¥, p. 158. ,,Uno fratello de} padre di ditte Theodosio, nominsto Pedra”. Ra-
portul oratorului venctian din Pesta, din 10 Neemvrie 1521, Hurm. Deoc. VII],
p. 51. Teodosie erd de 16 ani. Alt raport al aceluias din. 30 Oct. 1521. [bidem:
pag. 50, :
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Basarab (cel Tandr). Preda erd wnchiul lui Neagoe, fiind frate
¢ muma lul, Neaga 61,

De abia ins# se urcase in tron Teodosie, i boierii din par-
tidul driculesc, acei ai lui Viadut, acei care pribegiseri in Mol-
dova, ,,auzind poftita, de dén'gii moartea a lui Neagoe Vod3, au
venit in tard, si impreunfi cu Buzoenii au zadlcaf pe alt domn.
pe un Radu Vod3 Calugarul i au mers de s’au bitut cu Preda
care erd cu cealalti ceatdi de boieri... Preda a pierdut si rizboiul

51 capul” 2. Rézboiul a fost la Targoviste. Stirea cronicarului
este adeverity in parte de un document. Anume o scrisoare din
1521 (luna ?) a regelui Ludovic catre Sablem, in care se spune,
ci ,,8’a dat ordin Voevodulm Transilvaniei si restituie in scaun
pe Teodoesie cel alungat de Dragomir Cilugirul” 2,

Radu Cilugirul al lui Cépitanul si Dragomir Calugirul al
lui Ludovic sunt una si aceeast persoani. Acest Radu sau Dra-
gomir Cilugirul erd fiul Jui Viad cel Tandr sau VIddui §i deci
din fomilia driculeascd %4, Cipitanul insd ne d3 pretioase stiri
asupra boierilor pribegiti in Moldova pe timpul lut Neagoe, asu-

 Vezi mai sus, pag. 186, lutd wrborele genealogic ai Phvvulestilor mat not:

Neagoo

] L
a T |

Neaga

Neagu E Rada Draghci] § &is. en

N 5 :
Barbu Preda Phrva Dangiv Bagarab

el tAnay

ﬂ

Neagoo
Basarab

‘ .

Teodosie

8% Gapitanui L ¢, p. 158. Cron. anonim in Mayg. isi., 1V, p. 267, spune ¢i
boierii au ridicat domn pe Radu Vodd Calugdrul despre partea Buzidulul., Comp.
Ludovic al 1l-lea regele Ung. ciitre Sigismund al Poloniei in Ingel, Gesch. der
Walachey, p. 200 : ,,Magnum quoque ex partibus Transalpini; nostrae Transil-
vaniae et toti regni periculum. Qui quidam Teodosius cum sit legitimus heres ey
per nos confirmatus voivoda, statuimus, ei in omnem eventum succedere”,

8% Ludovic ciitre Sibieni (ad Cibinenses), 1521, Hurm., Doc., J1, 3, p. 375
,,Calager ille Dragomir calzmitatem Teodosie Woyvede intulit”. Comp. alta
ciitre Sibieni, identici 24 Oct. 1521, Ibidem, XV, p. 254.

# Nicolaescu, L eil, p. 5 si 248. Socotelile Bragovului numese pe Gilugiruf
ea si Capitanul, Viad. Hurm., Doc., 11, 3, p. 388. Atragem luarea aminte asupra
identitiitei numelor Radu si Dragomir sau Tugomir, pentru a futiri cele spuse
despre Radn Negru desciileciitorul Muntenici, Mai sus, vol. JTI, p. 31,
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pra unirei lor cu boierii din Buziin, deci din Muntenia Mare,
pentm a sprijini un domn din pdrtlda driculeascd, cum erd

Dragomir san Radu Calugdrul, si asupra luptei lor en ,.ceata
cealalts de boieri” (Olteni) care incunjurau pe Teodosie sipe
Preda. Lupta intre cele doud partide muntene pe bazi terito-
riald reiesa in plin. De aceea si vede » ¢i Teodosie, cind este
atacat, se retrage spre Oltenia, i serie citre Bragoveni: ,,58 nu
credeti cine stie ce, fiinded m’am dus in ceea parf(' e fdrei, la
Slatina (pe Olt); m’am dus fiinded fara e méancatd de parlea
ccalalfd de acei vréjmagi, precim stili dcmnia voastrd” %5. Dip
aceastd serisoare reiesi intr'un chip invederat, ci Teodosie (Basa~
ribescul), cind a fost lovit de pribegii drdcuieg,tl st de Buzoieni,
a céutat adapost de aceea parfe a {rei, in Oltema, unde-i erd
bastini si apararea. Dragcmlr (dlugdrul insa fu in curdnd omo-
rat de Turci cari veniserd si sprijine pe Teodosie, céci, spune o
serisoare din 27 Decemvrie 1521 a regelui Ludovic, ¢ ,,Melmet-
Bei, prefectul Turcilor, dupi ce a cunoscut cele ce se petrec in
Transalpina, ca si Indatoriascii pe Teodosie, a venit in ajutorul
fui cu cate-va mii de Turei, si lovind pe dusman, a omorit pe
acel care dorid domnid, iar pe copil cu muma lui I-a dus in Turcia
fmpreund cu visteria lui si 32 de tunuri”. Adaugi insi scrisoarea,
ci Mehmet-Bei Incrase numai cu un gand ascuns, de oare ce,
»Jdupid indepartarea lui Teodosie, Mehmet-Bei cu Turcii au pus
ména pe putere in Valahia, cu toate ci& Valahii twrburau toati
provincia prin rascoale si imperecheri l&untrice” 65, .

Acest Mehmet-Bei, care cu prilejul acestor turburfiri vrea
si punit mina pe tronul Munteniei, apucituri neobisnuiti
Ja Turet, erd un Bcméin repegat trecut la religia turceasci §i
ajuns !a rangul de pasa in o%tnea otcmané. Despre el ne spune
Ureche, ¢i ,,se triged din scmini;ia lui Basarab Voda; ci pentru
legea Iul cea intunecati oamenii s’au scirbit de dansul” 7. Nu
stim din care Basarab se cobord Mehmet-Bei; dar planul lui
nu puted displicea Portei, care ar {i viizut cu multfimire pe un
pasa al el apucand coroana Térei-Romanesti, sub cuvant ca si-ar
trage neamul din domnii cei vechi.

anejdm erd mare. Nu numai tara, dar si legea era ame-
nm!,ata S1 cu toate acestea, vom vedea cum zavistia si indugmi-
nirea partidelor muntene nu se curmd, nici fatd cu dceasta pri-
mejdie, de a vedea tara cizuti sub un pasi turcese. In adevir,
aparitorul neatarniirei Statului muntean, Radu de la Afumatn,
are de luptat nu numai unpotrlva hui Mehmet-Bel, dar si impo-
triva insugi unui {rate al siu, Bidica Voevod, sprijinit la inceput

% 1. Bogdan, Doc. si Reg,, pag. 161.
“ Hwm., Doc., IX, 3, p. 374. Gomp. Ibidem, p. 381: ,,Valachiam enim
Transa ipm. m Mechmetbeg mcllpaVlL et illi pro arbitrio 510 dominantur’”
" Lelopisefele, 1, p. 154,
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chiar de partida craloveascil care nu void pe Radu. Asupra aces-
tei tTmprejurdri se abate gindul lui Luca Car;a ambasadoral Tuj
Stefdnitd 1a curtea polona cdnd spune b39 in ceea ce se atinge
de’ Muntenia, Turcii o stricari §1 puserd in capul ei pe un Ture,
Mohemet, si tdiard boierimea, jupanese si copii. O sami de
Munteni aleserd domn pe unui Radu Voda, dar Mohamet it
alung¥ in Tara Ungureascd’

Radu de la Afomayi, 1522—1523. — Hadu de la Afumal:
este fiul lui Radu Vodi cel Mare si al sotiei lui Catalina €. F ilia-
tia aceasta reiesii din doud documente, unul din 16 Tulic 1538,
din care se vede ci Radu dela Afumaii era {fratele lui Radu
Paisie, iar Radu Paisie, care se mai numia si Petra din Arges,
in un alt document din 23 Fevruarie 1549, se di drept {iul mare-
lui Radu Voevod 7. Atat Petru din Arges cit si Radu de la
Afumati erau deci fii lui Radu Voevod cel Mare i deci din fami-
lia driculeasci, si de aceea el ls inceputu! domniei este dusminit
de Parvulesti; cidci spune Radu in o scrisoare a lui citre Braso-
veni, ¢& ,,cu vointa lui Duminezeu am sosit in tard ; dar Pdryu-
lestit vor sd se bald cu domnic meu si foarte ne pregitim de riz-
boiu. Turci mulfi nu au; dar se fileste Badea (adeci Badici
Voevod, fratele lui Radu de la Afumati, care Badica luerd ala-
turea cu Parvulestii contra lui Radu), c¢i va indupleca pe san-
giacul din Vidin s pe sangiacul din Nicopole s& se¢ lupte cu dom-
nia mea, §i daci mi se va intdmpla vreo sminteald, ei vor veni
impreund cu Badea pin# in tara Bérsei si pAnd in tara Ardea-
lului si la Brasov”. In urma acestor vesti se roagh de Bragoven)
s-i vind in aju.tor i,

Radu de la Afumali avuse de sustinut grele lupte cu
Mehmet-Bei; fusese bitut in primele fntalniri si fug1se cu muki
vameni in Brasov. Voevodul Transilvaniei Zapoha veni in Bra-
sov, pentru a .uuta lui Radu %=

Nu stim ce insemnétate a avut ajutorul unguresc in crio-
cenele fmpotriviri ale lui Radu de la Afumati contra tui Mehmet-
Bei; dar este netfigiduit c¢i Radu a dus o luptd din cele mai
inversunate contra “acestui Romén renegat. Inscriptia pusi pe
- morméantul lui, care, nu e vorb#, poate a umtlat lucrurile, spunc
¢d a sustinut lupte ,,la Glubavi, la Stefani pe Neajlov, la Clejani.

* Mai jos la capitolul: Slefan cel ldnar.

% Nicolaescu, Doe. slavo-romdne, p. 65.

7@ Gitat de Nicolaescu, l. ¢, p. 51 i 65. Cf. un doc. din 1526 M.{ 18, pubacat
in Conn, lit,, XXXVI, 1902, 1036--1043,

»L Bogdun, Doc. si ch p- 170.

2 Din socotelile Brasovului- pe 1522, Hurm., Doc., 11, 3, , p- 417 (pe lu
St. Gheorghe). Asupra acestor texte a atras luarea aminte d. Conduratu, le.,
p- 246. Comp. un doc. din 1521 Q:t. 25 Ibid., XV, p. 255 : Viadissam Wayvedum
omudno Mechmet bech cum servitoribus illius interfecisset”.
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la Ciocdnesti, la Bucuresti, la Targoviste, la rdul Argesel, la
Alimfnesti pe Teleoxman, la Grumazi, cel mai iute din toate
rizboaiele, purtat cu 7 sangeacuri, la Nicopoli, la Sistov, sub
cetatea Poenarilor, la Gheorghifa, jar la Bucuresti, Ia Slatina,
iar la Bucuresti, la Rucir 7 si in sfarsit la. Didrih”. Apoi inscrip-
tia adaogh, ca si cind Radu Vodi ar vorbi el tnsusi din mormant :
o1 atunci m’a diruit Dumnezeu cu stipanirea si schiptrul {irei
si m'a incins cu caftan mohorit si cu cunund m’a Incununat
si cu cinstea boghtiei §i cu mulid mirire de dar aduciitoare si cu
multimea ostilor fiind incunjurat si la mulii am intins mand
de ajutor cu indurare. Acum zac singur aci intr’acest mic mor-
méant, asteptind glasul Arhanghelului, cea de pe urmi trambiti,
invierea a toatd lumea si a stihillor primenire. Rog pe cei ce
Dumnezeu {i va ingidui s vind dupd mine si pazeascH,acest
mic loc de odihnd si casi a oaselor mele ca si fie nestricat™ 74
In o altd inscriptie pusd in amintirea sivarsirei bisericei lui Nea-
goe, Radu adaugd cd ,,m’a inniltat Dumnezen pe scaunul dom-
esc i s’au nipadit Turcii cu multe greutati si erau si iee {ara
noastrd, si s’a ridicat demnia mea si cu boierii, multe rizboaie
aparand, cite odat# fiind goniti si cate odatd gonind, pani cand
puterea si ajutorul celui de sus ne-a dat biruintd” 7.
$1 In adeviir in 1523 regele Ludovic scrie lui Sigismund
al Poloniei, ci ,,au venit vesti din Rodos despre faptele $i noroa-
cele Cezarului cum si despre fericita intoarcere a voevodului
Valahiei §i de alungarea lui Mehmet-Bei si#varsitd de domnul
voevod valah” 7, Dupd mult singe vriirsat, Radu incheiase
pace cu Turcii si fusese recunoscut in domnie 7?, de care foarte
se bucurari Bra§ovenu care nu se mai temeau a fi exspusi si el
{a pradiciuni, din pricina incord#rei dintre Radu si Turci. Bucu-

* Pentru lupta de la Rucér, avem un doc. al lui Mihnea cel Riu care
spune c¢d Radu Voevod a diruit lui Dragu spitarul satul Comanii pentru ¢i J-a
slujit cu virsare de singe la Bran (iingi Rucir) cind s’a fost lovit Radu Vodj
cu Turcii”’, Nicolaescu, L ¢., p. 35.

7 Piatra din 1529 pe mormintul lui Radu de la Afumati reprezintd pe
domn cilare, cu topuzul in méani. §i mantia falfdind fn vant (mai jos, p. 192).
Biserica episcopald a méandastirei Curlei-de- Argeg, Bucuresti, 1886, p. 46. Cronicarul
Capitanu! 5i Cron. anonim amintesc numai luptele de la Glubavi. Glejanisi Grumazi
(Mag. ist., I, p. 160; IV, p. 268—269). Un alt doc. din 1569 spune c¢i Radu
a fuptat cu Turcil pigini, cu Mehmet-Bei ca s& nu domniasedi Turcli in Tara-Rom#-
neasc, Nicolaescu, Doe. slavo-rom., p. 278.

* Biserica episcopald, p. 45.

¢ Furm., Doc., I, 3, p. 428. . :

2 Ibid., p. 449 (din socotelile Brasovului): ,,item Mogos boyaron re-
ferenti bonam pacem firmatam domini Radul waywodae Transulpinensis cum
CGaesare Thurcorum, prebono puntio pamnura datum pro flor, 3; cf. Conduratu
L@, o 247,
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ria fnsit nu {ind mult; ciici fn curdnd sosi stirea ¢ Radu fusese
scos si inlocuit cu Vladislav Voda 78

Viadislav al Mi-lea, §523—1526. -~ Care si fi fost pri-
cina acestei grabnice risturniri a unui dcmn ce se min{inuse
1a inceput cu atata energie in contra Turcilor, nu se poate sti,
din lipsd deplin& de izvoare ?°. Vladislav in 24 Iulie 1524 d&i un
hrisov prin care intireste ospifiului de bolnavi de la San-Mi-
treni si celui de sdraci de la minstirea Argesului, niste brinze-
turi ce se cuveniau domniei. Boierii ce adeveresc acest hrisov
sant: PArvul mare Ban de Craiova, Jugureanu mare vornic,
Teodor mare logofit. Caipo vistier, Drigan spatar, Bidica comis,
Sarban stolnic, Drigan postelnic si Trifu logofiat 80. Se wvede
deci ¢ Parvul Banul era in bune relatii cu Vladislav, ca unul
ce erd din ramura b#siribeascd, fiu, nepot si strinepot al Vla-
dislavilor Basarabi ce se perindaserd pe tronul Munteniei. To-
tusi prietenia aceasta erd numai aparentd, cici Cépitanul ne
spune intaiu, e, ,,Parvul banul Craiovei a venit cu oamenii sdi
de s’a inchinat lui Vladislav Vodi 8'; apoi ci Vladislav Vodi,
vrand si puie alt Ban, a zis sa facd pe Parvu banul, postelnic
mare, si s fie In toathh vremea langd dansul la sfat”. Cronica
anonima Insi di pe fa{# gandul adevirat al lui Vladislav, anume
cd ,,a vrut si-si batd joc Vladislav de Parvu banul si c¢i acesta
maniindu-se a fugit cu oamenii lui la Craiova si peste scurtd
vreme s’a gatit de oaste si a venit de s’a bitut cu Vladislav
Vod4 si a biruit pe domn si I’a gonit peste Dunére” 82,

- Faptele stau cam altfel : anume, in contra lui Vladislav,
se scoaldl intdiu acel Biadicit Radu, fratele lui Radu de la Afumati
dusmanul lui si aliatul Parvulestilor de la inceputul dommniel.
Acest Bidicd Radu se aritase intdi multimit cu dommia lui
Vladislav Vodi, ,,dcmn crestin de legea noastrii; dar incepand
(Valadislav) sa omoare pe boierii cei de frunte si batrani ai Tarei-
Romanesti,... n’aun voit si se lase si le piarzi capetele gi 'an
primit pe el Bidica sd le fie demn. Mai departe spune Badica
in interesanta lui scrisoare ciiire Brasoveni, ci s’au fnchinat

# In 9 Miu 1523 vice-voevodul Ardealulvi scric Brasovenilor despre
primirea ce este a se face fugarulni Radu Vodi, Hurm., Doc., XV, p. 267; cf.
Mayg. ist.. I, p. 165. Hurm., Doc., I, 3, p. 449 5i Nicolaescu 1523, doc. de la Vla-
dislav Vodi, p. 253. :

" Anon. rem. in Mag. ist., IV, p. 270, spune ci ducindu-se Radu Vodh
fa Tarigrad ca si se impace cu Turcii, Sultanul P'ar fi re{inut in fnchisoare, dupi
phra lui Mehmet-Bey si ar fi ‘dat domnia lui Viadislav. Aceast# stire contrazice
fnsd toate documentele aduse despre impdcarea lui Radu cu Turcii.

8 Arh. ist., 1, 1, p. 104. Bidica comisul este ardtat de Cron. anon., fu
Mayg. ist., IV, p. 268, ca ,,viir prea mare™ (primar) al Tui Bisarab Voevod.

ot Gipitanul fn Mag. ist.. I, p. 165, Cron. anon. Ibidem, IV, p. 270.

~ #% Gapitanul, ibidem, p. 270, Doc. care constatd filiafia lui  Viadislav
- tn Nicolaeseu. (in' Dec, Slave-Rom., pag. 253—534).
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nnaltimei sale craiului si parintelui sdu lanos Voevod (Zapolia),
si a trimis st la Tmparatul turcesc pentru steag; dar iatd cd s
ridicat nu de mult, din mijlocul si cu tiria voastri, un vrijmas
asupra capului meu, Radu voevod (de la Afumati) si a venit sa-roi
piarzi capul. Stin ¢t va grii multe vorbe rele s1 degarte 'clitre
dcmmiile voastre, cum cadcmma mea as 1i asezat pe Turciin Tara-
Remianeasci..., deci n’am adus noi pe Turci in {ard, ciei singuri
aw intrat, cum au intrat in alte §iiri mai puternice decit a noas-
tri.... Lasati pe acel vrijmas §i nu-i mai dati ajuior... cici vom
aved si noi ajutor, deacolo de unde stim ¢X putem si avem” 8%

Tot in acelasi sens scnu si boierii 1131 Badica Radu, in o
scrisoare ¢ tre Brasoveni : o 1@1 bine ce s’a intamplat cu Tara-
Roméneasci si cu nol, pana ce a venit de la Poarli Viadislav
si ne fie domu. Noi am vizuf bine atuncea, ¢ii erd inteles cu
Turcii sd ne plarzi capetele, ci sticam de mult printre noi un
adevarat fecior de domu, pe Radu voevad (Badica Radu) sgi
"am luat pe el sii ne fie domnn dupi lege... Dar este acolo intre
voi, Radul veevod (de la Afuma (1) si pAn# acuma cit a petre-
cub el Intre voi, cu stiinta uoastré a tuturora a petrecut, cici
intrasem in manile ‘vréjma sului si ne gandiam numai cum avearns
si ne mantuim de el; dar de and am scipat cu toli teferi si
am vemt gi ne-am adunat imprejurul domnului nostru..., (Ba.-
riica Radu) nu mai vrem nici de cum ca Radu voevod s& mai
petreaca intre voi” #1. Cat Limp boierii se aflau sub tirania lui
Viadislav Voevod, vroiau si recapete pe Radu de la Afumali.
Biadica Radu care se afld insd in Tard-Bomaneascd, ademenin-
du-i s3-l iee de dommn, ei nu mai an nevoie de Radu dela Afumati
si cer dela Bragoveni si-l alunge dintre ei.

51 Raduo dela Alumaii aratd lucrurile ca astfel petrecute,
cand spune, in o scrisoare citre Bragoveni, ¢i ,,mai intiiu a
venit Vladisiav Voevod In Tara-Roméneasci, iar asupra lui sa
ridicat Bldica Voevod si a trimis pe boleri la Poarta impéri-
teascd s?’il aduca sleag si pace. St aduserd Turcii steag. Dar
cand era si-gi prumacca stcaﬂvl in mand, Tuorcii i-au tdiat capul
si impreund cu el au tiiat §i 10 boieri”. In altd scrisoare addogé
¢i lui Radu de I Afwmati ,,)’a venit rspuns de la Turci si meargd
impreund cu boierii la vadul Giur, glulul s#-i dee steagul; dar o
el neavind incredere in pdgani, le-a rvispuns ¢i hoierli s’aw fns-
paimintat si nu pot veni” 8%

e Bogd.n, Doc. si Negeste, p, 167--169. Serisvarca dateiid numal din 19
lanunrie, este de sigur din 1526, nu cum o pune d. Bogdan din 1524, de care ce
in 1524, lulie in 21, dymnia in Muntenia Viadislav Vodé ; vezi mai sus, p. pree,
Jocumentul lui Viedislav voda din acea datii.

4 Bogdan. Doe. si Reo., p. 227.

s § risorite, in Bogdan, I ¢, p. 171172, Confirmat de socotelile Sébiului,
Harm., Dec., X1, p. 846 : ,,Turci ipso-Badyca Vaywodae banderium imperatoris
obtulissent ¢! tandem idem Badyka per eesdem cum pluribus boyaronibus suis
mmteremptus fuisset™.
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. Rade dela Afumati a dowa oard. 1526—1529. — Radu
vazand cit nu e chip de redobandit altfel domnia decit prin
Constantinopole, si ied ,,inima in din{i” si se duce la sultanul.
Tatd cum povestesie insusi Radu dela Afumati isprivile lui i
o scrisoare cdtre Sabieni : ,,Prin voia lui Dumnezeu si prin curatas
Maica a Jui Dumnezeu, Maria, $i cu norocul miritului erain
si a sfintei coroane si a parintelui meu slivitului domn al Ardea-
lului, Janos Voevod, si cu norocul si cu rugiciunea si truda si
bunitatea dcmuiilor voastre, ¢m mers la Poarta Turceased si
am stat de fafd cu imparatul turcesc si cu toti demnii Tarei-
Turcesti, ce-mi dirui intdi Dcomnul Dvrmnezéu, dupd aceea si
froparatul turcese, mie dcmnia rcméand, si iar m’am intors la
domuie cu viatd si sinftate, fmpreund cu tofi boierii cli au
fost cu mine, si m’am asgezat in tronul si domnia roménd”, Se
roagh de Sibieni si dee voie boierilor ce fugiserid cu el funaintea
Ini Vladislav Vod#, si se intoarcd in tard 86. Cu toatid aceasti
plecare a lui Radu citre Turci, el figidueste In ascuns ajutor
Crestinilor si cu acel prilej nunciul Burgio care rapoarti acest
scop al dcmnului Munteniei, bagd de sami ¢a ,,dcmnul romAn,
cand e puternic Turcul, ascultd de el, dar cu toate aceste fiind
crestin, nu lipseste de a da stirl si de a ajuta pe Unguri pe sub
méand. Cand este regele Ungariei mai puternic, se supune lui,
dar slujeste si pe lacomii Turei” &7,

Cu prilejul refnturnirei lui In scaunul muntean, Radu dela
Afumali incepe 51 o cu totul altd politied launtricd. El cauth si
fmpace pe Parvulesti cu dcmnia lui, si penirii @ obtinea luerul,
el se césiatoreste cu Ruxanda fiica Ini Neagoe Basarab. Asupra
acestei fnscmnate cisitorii avem o dovada in socotelile Sébiu-
lui care aduc la 15 Ianuarie 1526 stirea, ci ,,s’a dat un vas de
vin, 20 de boi grasi si opt misuri de lemne la nunta fetei celei
mal mici a lui Basarab, logodnica demnului voevod al Transal-
pinei”. In 17 a aceleiasi luni se d& un vas de vin trimisilor voevo-
dului transalpin cari veniserd aici (la Sabiu) pentru a lud pe
fata lui Basarab” 88, De aceea si cronicele vechi muntene dau
amandoud pe Radu dela Afumati ca ginere al lui Neagoe Basa-
rab 8%, ceea ce ar puted si ne faci si credem, ci Radu erd gine-
rele Iui Neagoe inci din timpul victei acestuia, lucru ce nu este

P s

#t Nicolaescu. Doc. slano-romdne, p. 31. Nunciul Burgio citre Radul Vodi :
ssche priere al nostro et nuvamente si e fitte del Turcho, era andato al Turche
al presente e tormito in Transalpina”. Hurm., Dee., 1I, 2, p. 153.

¢ Hurm., Doc., 1§, 3, p. 497.

* Hurm., Doc., XI, p. 849, $i d. Nicolaescu Doc. slavo-romdne, p. 174,

“spune. ¢ Radu dela Afumati a luat in cisatorie pe Ruxandra fata Ini Neagoé
in 11 fanuwrie 1526, uitind insi si aducdt documentui doveditor, in contra bu-
puiui siu abiceiu de a-si dovedi totdeauna sprijinirile sale. Zipolya in 2 Ianuarie
1526, Hurm.. Doc., XV, p. 286, uratil aceastd casitorie ca apropiuti.

® Cipitanul, Mag. ist., I, p. 154 si Aunonimul, Mag. isf., IV, p. 270.
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insd astfel. Radu¥este numai ginerele sdu postum, si anume
dupi ce vine a doua oard in scaun. Altfel nu se infelege dugmama
dela inceput a Parvalestilor in contra lui. Radu devenind inru-
-dit cu Parvulestii, intelegem cum se face ci Vladislav revenind
din nou s&’l supere in domnie, el trimite in jud. Mehedinti pe
Parvul banul care bate pe vrijmas, ii taie capul si aduce ,in
mina lui Radu toatii oastea competitorului™ 9,

Astfel Radu dela Afumaifx
driculesc prin .obérsia Iui,
devine prin cisitorie partizan
al Basarabestilor. El creded
insi prin aceasti unire si-gi
intiriascd domnia; dar el nu

- iesd la alt capat decdt si
sd strimute dugminia fn con-
tra lui, din tabira Bisird-
bestilor, In a ceea a Dricu-
legtilor cari, neputind rdbda
favorizarea partidului urgisit
de ei, se Inleleg si se man-
tuie de domnitorul lor prin
moarte. El fu anume ucis
intr'o rdscoald uneltitid de
doi boieri ai sii : Neagoe Vor-
nicul i Drigan Postelnicul.

ﬂ;ﬁ-fiﬁ@t el Despre ei, Cépitanul spune

‘:,ﬁ" ci strangand osti in taini,
nestiind nimica Radu Vod3,
au venit asupra lui, care ne-
SN fiind gata an fugit catre Ba-
e Kf%“* T %:?; i natul ~ Craiovei. ,,Vr#jmasii
4 fﬂ“ia.%zw{ ﬂ‘i}s{%}ﬁ : il goniau tare, si l'au ajuns
= = ! la Ramnicul-de-sus (Vélcea),
prinzandu-l pe el i pe fiu-siu
Vlad, améndurora le-au tiiat
Radu de la Af“ma“ capetele” . Cron. anonim3
aratd mai lamurit. ¢ Radu dela Afumati a fugit la Banul
Parvul din Craiova 2,
PeDragan postelmcul l-am intalnit In divanul hn Vladislav .

% Scrisoarea Ini Radu catre Bragoveni, Nicolaescu, Doc. slavo-rom., p. 38.

*t Mag. isl., -1, p. 166. In niste socoteli ale Sihiului gisim in 4 lan. 1529
o insemnare pentru trimiterea -unui om la Gluj, ,,ratione trucidationis Radull
© Vayda et fiili”. Hurm., Doc., X1, p. 852. Niste notife conlimporane 1529 Ian. 4
spun : ,,Radul Vayda transalpinensis cum suis per sou: dolosé trunecatus est capxte
Hurm., Dor., II, 3, p. 645.-

o2 Jlla_(,' isf., 1V, p. 270.

#3 Mai sus, p. 189.
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Asupra lul Neagoe Vornicul, desi nu posedim nici o aré-
tare prin documente, trebue si 1i fost si el un partizan al Dr#-
culegtilor.

Radu dela Afumati ca ginere al lui Neagoe sfargeste ince-
patura socrului sdu, zugrdvind manistirea Argesului pe care
Neagoe nu apucase a o ispriavi. El a fost pumit dupf moarte
Radu cel Viteaz supranume ce i se cuvine cu dreptul ® dupia
crancenele lui lupte cu Turcli prin care a sciipat tara Iui d’a fi
preficutd in pasalac.

In acest rastimp se rostegte trecerea rivalititei celor doud
mari familii muntene, din o stare personald in una teritoriald;
cici boierii din Oltenia in frunte cu marea familie a Parvulesti-
101 dau sprijinul lor domnuilor din ramura barsaribeased, pe cand

¢i din tab#ra Driculestilor gisesc a]utor in boierimea Munte-
11161 Mari. Asa vedem intdi pe Milinea in luptd cu un competitor
din famiiia Basarab, Danciu fiul lui Tepelus Voda sau Basarab
cel Ténir. Du§mama merge atat de “departe, ci se urmireste
chiar dupi ce Mihnea pierde tronul i nu inceteaza intre aceste
douil fete, decat atunci cAnd inceteazi ori ce porniri omenesti,
sub crunta Jovituri a mortei. Bas#rabestii insi nu izbutesc a
“pune un partizan de ai lor pe scaunul Térei~R0m£\ne$ti, in care
Turcii asaza pe Vlidui. Basirabestii siliti de imprejuriri se
prefac a se fmp#ica cu noul domnitor, pe cand in umbra ei unel-
tiau radicarea Iui Neagoe Basarab, fratele mortulai Danciu:
Neagoe amenintat cu moartea de Vladu! cel sipat de el, fuge
la Turci si revenind cu ajutor, bate si ucide pe Vlidut, lnénd
el domnia. Sub Neagoe Basarab sti Ia putere partidul ‘Bistri-
bestilor. Fiul Iui Neagoe, Teodosie cel epitropibi‘t de boierul craio-
vesc, Preda vornicul, este lovit si rdsturnat impreunf cu epitro-
pul siu de boierii driculesti pribegiti in Moldova, uniti cu cei
din Muntenia Mare, din judetul Buziu, cari radic# la domnie pe
Radu sau Dragomlr Calugarul din partxda draculeased. Un neam
de domn din partidul biasariibesc, insi turcit, Mehmet-Bei, loveste
pe Dragomir Cilugirul, sprljmmd chip pe Teodosie, dar dupé
ce bate pe protivnicul acestui din urmé, vrea si punii el singur
mana pe domnie. Se scoali atunci un domn din familia dri-
culeascd, care de si ied apararea tirei contra unei mari amenin-
{ari dm partea paﬁamlor, este totus dusminit de Craiovesti pe
cari nw’i poate imblinzi decat cisitorindu-se cu o femeief 'din
neamul parvulesc Acesta este Radu dela Afumati. Paxvulestu
carl vizuserd ce riu fusesera tratati de Vladistav, se ahpesc
de domnitorul ce se incuscrise cu ei, si cand se ridici din nou
vechiul pretendent Viadislav, Radu dela Afumati insircineazi
pe un.craiovesc, pe vormcu] Parvu, cu ripunerea lui.

¥4 Asa il numeste un doc. de Ia Mihnea Turcitul din 1588. Nicolaescu in
Rev. pentru Istorie, 1909, 'p. 81. :

A. D. Xenopol. Istoria Romanilor.—Vol. IV. 18
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Inversunarea boierilor Munteniei Mari contra domnului
lor care trecuse prin ¢dsitorie in paltldul Bésiribesgtilor, se vede
in fapta lor silnicd, care pune capit zilelor lui Radu dela Afu-
mati.

Este invederat ci prin aceste fapte stribate seria obsteasca
a rivalitatei celor dou& partide din Muntenia, sub o noui
formi, acea rezematd nu numai pe legdturile personale dintre
pretendenti si boieri ce’i sustineau, ci pe injghebirile teritoriale
ale tagmelor boieresti din Muntenia Mare si din Oltenia.

In timpul domniei a doua a lui Radu dela Afumati se
petrecl un mare eveniment care trebuia si aibi urméri insem-
nate asupra soartei Tarei-Romanesti. Anume Turcii zdrobisers
armata regclul unguresc Ludovic al I1- lea, la Mohaci, in 1526,
unde, impreund cu acest rege pieri si viata neatarnati a poporulm
maghiar. In loeul Ungariei, acelei tari la care, in vreme de ne-
voie, domnii Munteniei gasiau un sprijin in contra Turcilor, se
" intemeiazi de acum in Ungaria, propriu zisi, un pasalic tur-
cesc (dela 1541 inainte), iar in Transilvania un principat, supus
si tributar sultapului, aruncat ca mirul® discordiei intre- Impé-
1at1a Turceascd si cea Germand, trecand dupid coloarea princi-
p]lor sai, cand Ia politica germand, cind la cea turceascl; si
determinidnd astfel §i curentele schimb#toare ale politicei din
Muntenia. Aceastd stare nesiguri dela nordul ei 1 prefacerile
neincetate mtamplate in relatiile dintre Transilvania, Germa-
nia si Turcia av o Inriurire de tot dlstrugatoare .asupra mersului
domniei in Tara-Roméneascd. Domnii cari pan& acum fncepu-
serd a se schimba cu o mare repejune; sunt rapi{i de un adevirat
vartej care ingroapid tot mal mult Muntenia sub stipanirea
otomani. Banii incep a juca un roldin ce in ce mai mare la nu-
mirea domnilor, si_in curdnd Turcii nu vor mai veded, in inlo-
cuirea acestora, decit un mijloc de imbogitire. Atunci va ajunge
domnia munteanii o adeviarati juclrie In maénile Otomanilor,
si folosindu-se de aceastd imprejurare, competitorii la domnie
vor putea si-si poarte intrigile cum le va veni mai bine la soco-
teald, ingrijind atéta numai, ca ele si fie totdeauna sprijinite
pe sume insemnitoare care si sature licomia turceascd. Astfel
se va indruma jugul de fier al stipanirei otomane asupra Munte-
niei intai, din care apoi va trece in curdnd si asupra Moldovei.

Efectul cel dintai ce’l avi. batalia dela Mohaci asupra
mersului trebilor din Tara-Roméneasci fu de a desface trep-
~ iat, insd tot nai mult, proaspit injghebata rivalitate terito-
riald a Driculestilor si a Di#nestilor, in una iarisi personald.
Stadiile acestor desfaceri ne vor fi date de domniile ce se vor
perinda de la moartea lui Radu dela Afumati pind la Mircea
- Ciobanul, sub care jocul celor douéi partide muntene este’ cu
totul stirdmat de precumpenirea turceasci.



ISTORIA MUNTENIBI 190

Moisi, 1529—1530. — La moartea Iui Radu dela Afumaii
se scoald un Basarab al cirui nume de botez nu ne-a fost pis-
trat, pentru a pune ména pe tronul muntean. Acest Basarab
este-insi aritat, de o scrisoare din 6 lanuarie 1529 a natiei sisesti
citre impiratul Ferdinand, prin care cere ajutor, ca Lfial celui
din urmi Basarab” %5, deci ca fiu al lui Neagoe. O dovadi indi-
rectd a incercirilor lui ne este datd de socotelile Siabiului, cari
spun, sub data de 16 Martie 1529, ca ,,s’a trimes Ion Kinezul
in Valahia spre a vedea pe noul voevod (Moisie), a cercetd cuge-
tele boierilor asupra domnitorilor si ce gand au Turcii cu voe-
vozii existen{i’”; iar la 30 Aprilie se trimite acelas personaj in
Muntenia, spre a vedea ,dacd Turcii s’au dus dela Moisi
voevod™ 98,

’\Iotlfa vorbeste de doi voevozt, filnded al doilea erda acel
Basarab care fusese ucis in curind, fard indoiald de aceiasi hoieri
care pusese capit zilelor lni Radn %%

Moisi, proteguitul Turcilor, rimane deci singur domnitor.
Kl este fiul lui Vladislav Voda din 1524, dupi cum o arati am-
bele cronici muntene, si dupd cum se adeveregte lucrul dintr’un
document al lui Moisi din 1529 Mai in 12, fn care el se di drept
fiul marelui i prea bunului Vladislav Voevod 5.

Moisi este in rele relatii cu Sasii Ardealului, care refuza-
serfl inchinarea lui Zapolia, omul Turcilor. Voevodul trimite chiar
o expedilie peste munti, pentru a ocupa doui cetiiti: Vintul
si Vurparul (Borberek). l.a aceastd expeditie se abate gandul
lui Moisi intr’o scrisoare citre Brasoveni in care le spune: ,Dar
domniile voastre n’ati voit nici cum sd va inchinali craiului
Ianog (Zapolia). Astfel am facut domnia mea, dupad porunca
fmparatului turcesc, si am trimis demnia mea pe boteri1 si oas-
tea doraniei mele in t{inutul Ardealului si mult riu si pradd au
facut” »°. Boierii pe care 1i trimisese Moisi impotriva Sasilor erau
Neagoe Vornicul si Drigan Postelnicul, acei ce’l deschizeserd
calea spre tron prin ucxderea lui Radu dela Afumati. Dupé ce
insd expeditia turceasca indreptatii contra Vienei la 1529 cade,
Moisi se pleaci citre Ferdinand ceea ce’i slabeste pozifia lui la
Poartid. Boieril driculestt intre care toemai Neagoe si cu Driigan,

" % QColectia de documente a Jui Schuller in Archiv [ir siebenblirgische Lan-
deskunde. XXVI, 1894, p. 628.

*¢ Hurm., Doe. X1, pag. 852,

*" Nu cum crede d. lTorga Studii si doc., IlI, ci pe acest Basarab ,,il
vor fi tiiat Oltenii”’ , de oare ce nu este de crezut ea un Basarab si fie ucis de
Olteni.

*s Capitanul Mag. ist., I, p. 166 si Cron. Anon. ibidem, IV, p. 271. Docu-
mentul in Arh. ist, 1, 1, pag. 39.

* Bogdan, Doc., si Req., p. 174. Acest Viadislav, tatil lui Moisi, nu poate
fi Viadislav II, domnul dintre anii 1449--1551, ciici este prea indepirtat in timp
pentru a’i fi tatd. Acest Vlagdislav este de sigur domnitorul efemer dintre cele
deud domnii ale lui Radu de la Afumall.
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se folosesc de aceastd schimbare pentru a porni uneltiri contra
lui Moisi. Acesta atunci strange iarisi legiturile cu boierii craio-
veni, dand pe sora lut in cisatorie dupd Barbu Banul Craiovei
siucide la masa nuntei pe cei doi boieri tridatori 19, Intoarcerea
lui Moisi citre pavtida basiriibeascd careia el apartinea prin
nagterea lui, indeamn# insi pe ceilalti boieri driculesti ce nu
fusesera maceldrm s alunge pe Moml din Muntenia. Fugind
la Bra§ov el revine cu o oaste; dar e batut si ucis de Vlad, la
Viigoara, impreuni cu cumnatul situ, Barbu banul Craiovei 101,

Viad al V-le Innceatul, 1530—1532. — Viad este fiul lui
Viddut{, domnitorul dintre 1510-—1513, dupé cum ne spupe un
document din 26 Iunie 1588, in care Mihnea Voevod spune ci
»a trecut In pomelnicul mangstirei din Deal si pe VIidut Voe-
vod, périnte’ Jui Vlad Voevod Innecatul. Alt document, din
12 Fevruari: 1583, intireste aceastd filiatie 192, Dar acest Vlad
nu domneste mult timp si moare din o intdmplare, innecandu-se
in Dambovifa in 15632, de unde i se trage supranumele lui ose-
bitor 03,

Dupd Vlad Innecatul veni un alt Viad, cunoscut cu supra-
numele de Vintild.

Viad al Vi-le Vintila, 1532—1535. — Asupra acestui dom-
nitor avem stire ¢i erd din orag din Slatina. Cronicele chiar ne
spun, ci ,,Vintili era judet din acel orag” 104,

Viad Vintila era fiul lui Radu cel Mare, de oarece, intr'un
document al siu din 29 Decemvrie 1532, el vorbeste de mosul

to0 Socotelile Sibiului in Hurm., Doc., X1, p. 853 : ,,Belliductoribus Trans-
alpiniensibus Nago Vdwornyk et Dragan pozthelnik”. Comp. Ostermayer, Kro-
nik, in Deulsche Fundgruben von G. I. Kemény, 1839, p. 15. Gipitanul, May. ist.,
1, p. 166 si Anonima Mag ist. IV p. 271 nu cunosc relatiile de la inceput
intre boierii ucigitori ailui Radu dela Afumaji si Moisi, si spunci Moisi ar fi
ucis pe acegli doi boieri spre a rdzbund meartea lui Radu, ceea ce este cu
totul ncexact.,

11 Cronicile citate. O scrisoare a lui Marcus Pemflinger citre Martin Sy-
donius din 6 Noembrie 1530, intireste spusele cronicarilor, Archiv fitr siebenbiir-
gische Landeskunde, XXVIII, 1898, p. 302: ,,und Maylad folkh mit sambt dem
ausgetriebenen Moyzes Wayda in die Walachey gezogen und Moyzes Wayda
wiederumb in das Regiment einsetzen haben velien, da sind die Walachen, der
neu Wayda und die Boieren mit den ganzen Land aufgebesen und mit Hilf der
‘Tlirken, und haben den Moyses Wayda erschlagen”. (Colec{ia de documente
a lai Schuller). Asupra lui Moisi vezi monografia d-lui Ursu publicati in Analele
Acad, romdne, 1913,

1oz Nicolaescu, Doc. slavo-romdne, p. 247 si 262.

13 Qstermeyer, Kronik, I. c., p. 195 : ,,Als der Viad Wayda sich einmal
voll gesoffen, ist er in Waser samt dem Ross ersoffen’”. Mort in Dec. 1532, Soco-
telile Brasovului, Hurm., Doc., II, 4, p. 37.

4 Gron. anon., Mayg. ist., IV, p. 271 si Cipitanul, Mayg. isl., I, p. 168.
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(bunul sau) Viad Voevod Calugirul, dupa cum se gtie, tatal iui
Radul cel Mare %5, In doud documente, unul din 22 Fevruarie
1531 si celdlalt din 12 Septemvrie 1534 si pe peceti, el se intitu-
leaz : Iw Vlad Voevod, fiul lui Radu Voevod si domn’ 1, Viad
Vintili era deci [iri indoeald dintre Craiovesti, cauza pentru
care gisim in hrisovul lui, din 12 Februarie 1573, pe ,,Hamza
ca marele ban al Craiovei 1%, nume cu totul neobisnuit in familia
Parvuleascd si care lasi a s6 intelege ca bania fusese zmulsi de
Ia detinitorii ei obisnuiti si datd unui boier cu totul nou in Olte-
nia. Curdnd insi dupi aceea, vedem pe Vlad Vintili reintorcin-
du-se citre Craiovesti, de oare ce in documentul sau din 3 Apri-
lie 1534, enumari intre boieri intaritorii, pe langd Toma banul
§i pe jupin Barbu, fiul lui Preda, mare ban de Craiova™ 1%. Cro-
nicarul anonim, pe cat si Capltanul ne mai spun ci Vintild merse
intr’un rand la o vaAnitoare, in spre Craiova, pentru a vAna cerbi
si alte vanaturi. Aceasti preumblare a lui Vintil citre Craiova
poate fi inteleasii ca o intarire a impacarei lui cu Craiovesti.

Boierii Munteniei Mari incepand a ,,murmurisi’’ (rostire
fmprumutati dela un cronicar moldovean) si domnul intelegan-
du-se cu Craiovestii ca si facd si ei o tiiare, precum facuse la
inceput in randurile Craiovestilor — boierii Munteniei Mari apuci
inainte si, tocmai la vanitoarea aceea pe care o organizase, nu
fara scop, Vintild Voda in partile Olteniei, vineazi ei pe marele
cerb in padurea intunecata a rivalitdtilor pierzitoare de tari.
Astfel pieri Vlad Vintild in 1534 sau 1535 109,

Petru Paisie. 1535—1546. — Cele petrecute cu prilejul
intronfirei acestui nou domnitor si a luptelor ce avii de sus{inut
pentru a dobandi tronul, vin si intiriascid mersul domniei lui
Vlad Vintild, inceput cu Dr#culestii si sfarsit cu Bisfribestii.

Dar acest Petru Paisie se infatiseazi in istorie §i sub alt
nume, al cérui raport citre aceeagi persoand trebue limpezit,
pentru a se socoti tot asupra lui §t1r11e continute In documentele
cu cele dousi nume ale sale. El era cilugir, egumenul ménistirei
Argesul, si din célugirie se numia Paisie, iar numele lui de botez
mirenesc erd Petru, dar in domnie i s’a schimbat numele si i

' Reprodus de Nicolaescu, Doc. slave-rom., p. .238—~2'39

28 [bidem, p. 242, 247 si 261. )

197 Nicolaescu, L ¢., p. 264. Acest Hamza banul esfe atintit in o scri-
soare a lui Viad Vintild, din 1533; Febr. 12,. N. Torga, Studii si Doc., 1II, p. XL.

o Nicolaeseu, p. 4. o i

183 Socotelile Brasovului, 12 Iunie 1535: ,,Viad esse intérremptum”
Hurm., Doc., I, 4, p. 91.
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s’a zis Radu Vodd . Afard de cronicarii care raporteazd ci el
ar fi fost calugarul Paisie, acest fapt mai este intirit si de un
document din 15 Maiun 1615, dela Radu, fiul lui Mihnea, care
spune ci ,,schitul Stinesti fusese zidit de niste boieri incd din
zilele raposatului Petru Vodi ce s’a numit pe cilugirie Paisie’ 11,
(& acest Petru Voevod se numia si Radu, o spune el insus intr'un
document din 23 Fevruarie 1540, ci ,,a fost poreclit Radu Voevod
si ¢ e fiul marelvi Radu Voevod” 112, deci frate cu Radu dela
Afumati, cu Bidica Radu, cu Vlad Vintild si, cum vom vedea,
si cu Mircea Ciobanul.

Acest Petru Voevod Paisie cum vine la domnie, cautd si
se rizbune pe boierii Munteniei Miei, cei amenintati de Vlad
Vintild pe care am vizut ca, desi Driculesc, se daduse in partea
Bésirabegtilor. Petru Paisie taie deci i ¢, dintre Craiovesti, pe
Toma banul §i pe Vlaico logofitul. Socotelile Sibiului spun si
ele ¢i au fost tnmm ,,doi iscoditorl din Transilvania in Muntenia,
spre a cerceta vuetele ebpre rdsceala intervenild@ intre ban §i
voevod’ 113,

Partida BanlabeSLﬂOl fugi in Ardeal, de unde se intoarse
in curdnd impreund cu un pretendent la domnie din tabéra lor,
Laiol Basarah, cu mai mulfi pribegi, precum Stroia, Manole si
Mihalcea, care alungd pe Petru Paisie din scaun 51—1 fugaresc
pan# la Nicopole, de unde el, intorcindu-se spu]lmt de Tureci,
bate si ucide atat pe competitorul siu la tron, cat si pe acei ce-l
sustineau, la locul numit ,,Fantana Tiganului” 4. Se vede ci
odatd cu aceasti navilire a nemul{mitilor din Ardeal, s’a ris-
culat si S#rban banul care urmase in binie lui Toma, cel ucis
de Paisie si care urmare in beieria olteand, dupd cum se vede,
nu fusese recunoscutid de Paisie, cici un document din 15 Tunie
1543 aratd pe Sdrban banul, ca pierzdnd un sdlas de Tigani

18 Cauza schimbarei numelui la unii domnitori, atat munteni cat si mol-
doveni (Petru Stoinicul numit din domnie Alexandru), va fi atinsd mai josla
domnia lui Alex. Lipusneanu, Vol. V.

11 Nicolaescu, Doc. slavo-rom., p. 56.

2 Ibidem, p. 65. Mai vezi si un doc. din 1655. Ibidem, p. 244,

Y13 Hurm., Doc., XI, p. 856: ,,rumoribus persecutandis ratione sedicionis
que intercessit infer banum el voivodam’. _

s Qstermayer’s Kronik, p. 29. Anno 1544 : ,,;Umb diese Zeit ist ein wala-
chischer Vayda aus Karansebes nahmens Basaraba Vayda in die Walachey mit
Hussaren und Trabaten auf den Radul Vayda gezogen und ihn aus dem Land
vertrieben ; aber dieser Radul ist mit vieler Turken und Tatern auf den Bassaraba
kommen und jenen samt seinen Volk erschlagen”. Comp. Anonimul in BMag.
ist., IV, p. 272 si C#pitanul ibidem, I, p. 169. S$i socotelileSibiului, I e., vorbesc
de trecerea Dunérei de ciatre Paisie si de fntoarcerea lui fndairat fn 1539, cand
este felicitat de Sibieni.
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»atunci cand el se ridicase peste capul lui Paisie” 113, Atacul din
Transilvania raportat de cronicari este insi adeverit de doult
documente : unul din 23 Octomvrie 1544, in care Petru Paisie,
ce-si di incd In documente numele siu de domn, de Radu, ,,fiul
marelui si prea bunului Radu vodd”, dirueste lui Radu vistier-
nicul mai multe sate, pentru a lui credincioasa si dreapta slujbi
mtamplfitq in bitilia dintai cu Stroe Pribeagul, c¢ind ne biruise
Stroe si invinsese ostirile noastre gi mlpragtundu se ai nostri,
deters dosul, Iisind vistieria domniei mele, de incepuseri dug—
manii a prida vistieria- domniei mele, stricind carutele; iar
vistierul Radu nu ldsd atunci vistieria domniei mele si o scipa
prin barbitia sa, reintocmi cérutele §1 aduse toata vistieria
la domnia mea, la Turnul de la Nicopole™ ¢, Al doilea document
este din 12 Octomvrie 1586, dela Mihnea Vod# care intireste
lui Ivageu satele castigate de tatél siu Radu, marele clucer,
pentru dreapta si credincioasa lui slujb#, cand isi virsase san-
gele in bitalia dela. Fdntdna Tiganului, unde s’a luptat Radu
Vodi (Cilugdrnl==Petru sau Radu Paisie, fost egumen de Arges),
cu Stroe Pribeagul” 7. Aceastdi concordanti deplind a cronica-
rilor munténi cu documentele, pune intr'o lumina favorabila
raportul cronicilor si le d& crezare si atunci cand nu pot fx
adeverite prin miirturii documentale. s ¥ )

Aceastd loviturd pe care Dréculescul Petru Paisie o primi
dela cobordtorul lui Basarab este adeveritd si de Nicolae ‘Clahul,
vestitul episcop catolic ungur de origine Romén. In o scrisoare
a Iui din 1536, el spune, ¢i ,,Mahcmed a numit pe Petru din
Arges (asa numegte Olahul pe Petru sau Radu Paisie) domn al
Valahiei, care nu se asezase bine in scaun si s’au radicat asupra
lui unul din cealaltq parte” 1'8. Din cealalld parte insemneazi
fard indoeald din partea Craiovei, dupd cum am vizut mai sus
pe Teodosie cd atunci’ cand fuge spre Oltenia, dugmanul lui
Dragomir Calugérul spune ,,cd s’a dus spre cealalti parte” 119,
Domnia lui Radu Paisie care {ine neobisnuif de lung (10 anl)l
are multe complicatii cu Transilvania si cu Zapolia, care vor fi
atinse la istoria lui Petru Rares. Radu este la sfarsit dlbgmtlat
de Turci si moare in Egipt.

V& Nicolaescu, {. ¢., p. 62—63.

its Hasdeu, Arh. ist., 1, 1, p. 49. Documentul insd este pus cu data gresita,
1546, intru cat vom vedea ci, mca fn 1545, Petru Paisie tusesc inlocuit cu Mir-
cea Ciobanul.

7 Ihidem, I, 1, p. 49. .
- s Reprodus de $incai, Tronica, II, p. 170. Engel, ‘Zeshichle der Walachey
. 214. :
P i* Mai sus, p. 185.
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Din cercetarea de mai sus reiesd ci in istoria Munteniei,
in aceastd perioadd, se intampla nu o simpla alungare si inlocuire
de ambilii personale ci o lupti crincenél si ineidpitinatd intre
doud mari partide de boieri care voiau si aib# pe tron reprezen-
tantii intereselor lor. Aceastd luptd isi are originea incd dela
suirea lui Mircea cel Mare in scaun, ajuns la domnie in urma
fratelui siu Dan 29, fost dupa toate probabilititile mare ban de
Craiova, si al ciirui urmagi, Basaribestil, se m#intin pani tarziu
in acel ducat, mai curdnd vasal decat incorporat in Statul mun-
tean. Lupta dintre urmasii lui Mircea, Drdculestii $i Dinegtii,
nu este decat partea intadl a acestei rivalititi, care si'ea trebuia
si-si aibd ridicinile ei in nAzuinta coboritorilor lui Dan, de a
scoate din scaunul tirei pe coboritorii lui Mircea. Asa am vizut
cum Dan al Il-lea fiul lui Dan I, alungi din scaun pe fin lui
Mircea, Mihail. Dupa o lupta trecitoare intre Dan al II-lea si
fratele siu Radu al IIl-lea, rivalitate curat personald care vine
s mai complice incd peripetiile domniei muntene, Dan al Il-lea
reprezentantul Bé#sardbestilor este scos de al doilea fiu al lut
Mircea, Vlad®pronumit Dracul. Acesta este detronat la randul
siu de Dan al-I1l-lea fiul lui Dan al Il-lea, care este iarisidat
afard de Vlad Dracul. Dupi o reintoarcere a lui Dan al IlI-lea
in scaunul uecisului Dracul-finl Ivi Dan, Vladislav al I1II-lea, este
lardsi scos de reprezentantul cel mai ene1q1c al DPriculestilor,
Vlad al IV-lea Tepes 2.

Pe timpul jui btefan cel Mare, inriurirea covarsitoare pe
care eroul Moldovei o exercitd asupra intregei lumi ce se atingea
de mica lui domnie, fdcu si in Muntenia ca partidele Dénestilor
sauw Basarabestilor si a Driculestilor s nu mai determine schlm—
barea domnilor. Tronul Munteniei nu mai ascultd de jocul parti
delor rivale, ci de acela mult mai cumplit al luptei Iui Stefan cu
Turcii. Asd domnul Moldovei scoate din domnie pe Viad Tepes,
si dupé aceea si pe Radu cel Frumos, {ratele lui, cel rdnduit de
Turei, gi’l inlocueste cu Laiot Basarab fiul lui "Dan al ITi-lea,
incat s’ar pirea ca Stefan cel Mare, ddnd afari pe un domn din
partida Driculestilor, si inlocuindu-l cu unul din acea bisidri-
beascd, s’ar fi dat in partea acesteia, cu atat mai mult ¢d vedem
pe Stefan aparand pe Laiot contra intreprinderilor lui Radu cel
Frumos. Murind insd Radu cel Frumos, si Laiot Basarab treciand
in partea Turcilor, el este scos de Stefan si inlocuit cu Viad Tepes.
Din aceastd schimbare se vede ca Stefan isi cduta de interesele
sale in lupta cu Turcii si nu de acele ale partidelor Munteniei.
Alt Basarab, Tepelus, venind in domnie, impreund cu Laiot

120 Mai sus, Vol. III, p. 96.
i3 Mai sus, Vol. I1I, p. 95, capul Urmasii i Mircea.
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(acesta in Oltenia dupd cat se pare), este alungat de Stefan cel
Mare in bitélia dela Ramnic in 1481, si el pune in scaunul mun-
tean pe fiul lui Dracu Vlad Calugirul — zid#rnici incercare de
a orandui Muntenia sub a lui ascultare, céci si Vliad Cilugirul
se intoarce catre Turci. S’ar pirea c# tot” $tefan cel Mare aju-
tase fiului acestuia, Radu cel Mare, a detrona pe tatil siu, intru
cat gisim pe domnul moldovean in bune relatii cu acela al Mun-
teniei care da lui Stefan ajutor in lupta lui cu Polonii din p#du-
rea Cosminului *3%,

Dupa moartea lui Stefan, tarile romAne intrand iardsi in
viata lor normali, zdruncinati in timp de 50 de ani de valul cel
innalt ridicat in ele de méana lui Stefan cel Mare, jocul partidelor
Munteniei incepe a se resimti in viata acelei {&ri. Tronul incepe
din nou a se clating intre Dénesti sau Basaribesti si urmagii lui
Vlad Tepes. Asd am vizut cum dupd moartea Iui Radu al
IV-lea, fiul Cilugirului si nepotul lui Vlad Dracul, deci din
partea Driculeascd, urineazd Mihnea cel Riu virul lui Radu,
din aceeasi partidi, care fiind combatut de boierii Olteni, par-
tizani ai Basfribestilor, acegtia atrag pe capetele lor urgia
domnului. Dupd valuri de singe virsate de domn spre a inni-
busi migcarea, ea tot izbuteste a-l risturna, si un partizan al
familiei Basarabilor pune chiar un capit violent zilelor Iui Mihnea,
care ciutase sciparea in S#biu. Basardbestii insd de. si ristur-
naserd pe Mihnea, nu izbutesc a pune de indatd in scaun pe
un domn din partida lor, ¢i urmeazd tot unul din acea a Dréi-
culestilor, Vlidut, care este impus de Turci in contra voinie
Basaribestilor.

Am observat gi mai sus ci alternarea puterei intre parti-
dele muntene suferea adese ori zdruncinare, din pricina inriurirei
turcegti, care mai constantd si mai indelungatd decidt domnia
lui Stefan, care si el provocase aceeasi turburare, izbuteste la
sfarsit a strmuta cu totul acea alternare, a nimici acel flux si
reflux care aducea pe rind in tronul Munteniei domni din aceste
doudl partide. ,

Dupd Vladu{ insi, Bisiribegtii vin la putere cu. Neagoe
Basarab gi anume cu ajutor unguresc, care mai tot deauna 1i
sprijinise in contra Dr#culestilor mai adese oriajutati de Turcii.
f.a moartea lui Neagoe, boierii Munteniei Mari alungi pe Teo-
dosie, fiul siu, cel epitropisit de familia Parvuleascd, voind s#
pund in tron pe Radu sau Dragomir Cilugirul, probabil fiul
lui VIadut. Turcii cari veniserd in ajutorul lui Teodosie, vroind

YRR

s pund domn pe comandantul lor, un boier bisiribesc trecut

b2 Mai Slxs, p. 95.
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la religia phgani, Mehmet-Bei, care ucide pe Radu Cilugirul,
hoierii ambelor pa]tlde spaimantafi aleg pe Radu dela Afumati 1%
care, dup# ce rispinge prin un gir de lupte singeroase pe Turci
si pe omul lor, e¢ind se duce la Constantinopole spre a se impéca
cu Turcii, este pus de ei la inchisoare. Tuarcii sim{and insd ca
incercarez lor de a preface Muntenia in pasalic se lovid de mari
greut#iti, se leapidd de planul introndrei lui Mehemet-Bei si ran-
duesc de domn pe Viadislav Vodd. Boierii olteni si mai ales
insemnata familie a Pérvulestilor se prefac a-1 primi de o cam
dath, dar dugsméanindu-! in ascuns, aceastd a lor purtare impinge
pe domn a cerca si scoatii pe acea familie din banatul Craiovei,
spre a desriidiicind opozijia din cuibul de peste Olt. Parvu atunci
sa rascoald si alungid pe Vladislav, iar Radu dela Afumati gine-
rele Jui Neagoe Basarab, revine in scaun. Abid insd reintors in
domnie, si cd boierii Munteniei Mari se pornesc fn contra lui, il
ristoarnd si-1 ucid.

Dupa cat se vede ei vroiau sd pund domn pe un fiu al lui
Vlad al IV-Jea (V1adut), Vlad al V-lea, Turcii ins#, castigati prin
dare de bani de catre Moisi, rdnduesc pe acesta .in domnia
Téarei Muntenesti, in contra vointei partidei Driculestilor. Moisi
cautd atunci un sprijin in pdrtlda boierilor de peste OIt, care’i
ajutd spre a veni la tron, si apoi dupi ce e rasturnat de Vlad, tot
prin ei cautd Moisi a redobéndi puterea. Aici se vede cum a-tot-
puternicia Turcilor, incepe a strica jocul firesc al partidelor mun-
tene. Impunind el pe domn, se putea Intdmpld, cum se petre-
cuse tocmai lucrul cu Moisi, ca membrii fnsugi ai partidei din
care ¢l se finea si nu vree si-l primiascd, si atunci randuitul
care aved o multime de mijloace de captivare a vointelor, ciuté
un sprijin in partida adversd, ceeace tocmai se vede a fi fost
cazul cu Moisi, al cirui tatd fusesc rasturnat de partida baséri-
beascd, iar el cidnd este alungat de Vlad, se sprijine pe dansa
pentru a cercd redebandirea scaunului. Dupa Moisi vine Vlad
partizan al Driculestilor; apo: Vintild cu toate ci din Slatina
de peste Olf, totusi Driculese, fiu al lui Radu al V-lea. Dupi
el Radu fost egumen de Arges, fiul lui Radu al IV-lea, iarisi
dintre Draculesti, care ucide pe Toma banul Craiovei.

Cu toate exceptiile ce le intalnim tot mai dese, si provo-
cate din ce in ce mai mult prin amestecul Turcilor, nu se poate
tagidui ci In aceastd perioadd a domniei muntene, schimbarile
dommnilor se fac mai mult dupi provocirile interne datorite
rivalitétei celei inversunate intre partlda Draculestilor si aceaa Bi-

1z Qupt doudt comune cu numele deAfumell in Muntenia, vna in jud. Diev
st alla in acel al Doljului: Vezi Frunzeseu, s. v., Noi credem ¢3 Afumati din care
erit Radu. ginerele Jui Neagoe, 2 fost aceea din judetn! Dolinlui.
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sarbestilor, de care se {olosesc atat Ungurii cat simai ales Turcii,
spre a se amosteca tot mai mult in desfisurarea vietei poporului
muitean. Caderca Ungariei sub Turel si urmirile fatale ale aces-
tei Intdriri a pozitiei lor asupra stérei Munteniei, aduce o pre-
cumpenire tot mai deplinil a lovr In fmpirtirea scaunului lui mun-
tean, si sub aceasti apfsare uriesdi s¢ desface si se strimuti tot
mai muit jocul partidelor muntene, pani ce fnceteazii cu totul,
facand loc pur st simplu competiriior personale 1?2,

T Deepnstituim  taobelu geneniogicit aproximativd a celor doul familii
rivale
1. Draculestii :

Mircea cel Bitran

1386—1418
///!\\\\\
- | T~
7 | T
" i ~
Mihai! Viad I Dracul Alex. Aldes
141820 1435-—39; 1441 4§ 143134
el
7 4 \‘\
7 ) \
// | T
¥iad II Tepes Pada cel ¥rumos Viad 11 Gdlugirut
1466--62; 147677 14621472 1481—94
Mihnea cel Rawn //,,/ N
1507160 — \
: // \s
. _— N\
Radu IV {cel Mare) - Viad IV (VEidu}) -
1494-1507 151012
1 // f
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1 T !
’ o '
Viad V Innecatul  Radu {Dragomir)
1530- --32 Catugirul
P //’/ i ~. T
" 7 : . L _
Fadu dela Afumati Bidica Radu Viad Vi Vintild Radu(Petru) Mireea Ciobanul
1522-23 ; 1526-29 1532 --35 Paisie

153546
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Din pricina acestor intrigi si rivalitd{i neincetate de la
ocuparea scaunulai, istoria Munteniei rimane si in acest ristimp
de jumaitate de veac care desparte moartea lui Stefan cel Mare
de acea a lui Petru Rares, ca si pe timpul marelui domn, mult
mai putin insemnatad decat acea a Moldovei. De si avuse domni
de o netidgaduitd valoare personald, precum Mihnea cel Riu si
Radu dela Afurnati, insugirile lor nu se puturd desfisura, fiind
aruncati din scaun pulin timp dupd intronarea lor. Dimpotriva
in Moldova vom vedea mintinidndu-se Inci n#zuinta dupi nea-
tarnare, nazuinti pastrati In sinul poporului Moldovel prin
proaspita amintire a lui $tefan cel Mare, al ciruia odrasle o
stdpéniau, precum si prin domnii mat indelungate.
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i
ISTORIA MOLDOVEI
DE LA MOARTEA LUI STEFAN CEL MARE LA ACEA A LUI PETRU RARES
1504—1546

1. BOGDAN INCRUCISATUL

Bogdan al Ili-lea, 1504—1517, singurul dintre fu legiuibi
al lut Stefan cel Mare care i-a supravietuit, fusese asociat’la
domnie incd de tatul sfu, dupi obiceiul de atunci, de a face si
s¢ deprindd viitorul obldduitor cu sarcina océrmuirei. Astfel
ambasadorul trimis la Venetia in 1503 pentru a ciuta un medic
lui Stefan, postelnicul Teodor, apare aici ca ,,din partea lui Ste-
fan §i a fiului siu” *. Aceasta se ficuse de Stefan cu atdt mai
curdnd, cu cat boala lui 1l silia sf-si iee un ajutor, si Bogdan
ajunsese incd pe la 15021n varsta de25 de ani. Am v#zutcum la
moartea lui Stefan, boierii incepurd a se certa dela cine si-i
fie urmasul, céci unii din ei fineau a Stefan nepotul lui Stefan
cel Mare, fiul finlui acestuia Alexandru, care nepot petrecea ia
Constantinopole. Stim ins# si cum Stefan cel Mare fdcuse sid se
respecte vointa Iui, de a l&sa tronul finlui sdu celui mai mare
si nascut din legitima insofire cu filca domnului Munteniei,
Radu cel Frumos? :

Cum se aseazd in scaun, Bogdan se gandeste a se incuseri
cu regele Poloniei, cerdnd in cisétorie pe sora lui Elisabela.
Pentru a-i dobandi méana, el dirueste cetifile Tismenicia si
Cestbiciul din Pocutia, care rimiseserd nelnnapoiate de fatul

? Exarhu, Coelecjia lui Marin Sanudo, 1X, Venetia, 21 Dec. 1503, p. 96:
,,Da parte di ditto Walacho et suo fiol”’. In o scrisoare trimisa din Figiras Bra-
sovenilor de ciitre castelanul Budei, se spune: ,,Bogdan a domnit impreund cu
fiul sdu”. Regele Viadislav confirmd Ciceinl lui Stefan si fiului siu Bogdan In
1503, citate de I. Marinescu, Bogdan cel Orb, p. 22.

2 Mai sus, p. 129. Alti pretendenti, vezi in Marinescu, L ¢., p. 23.
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siu Poloniei, dupd pardsirea Pocutiel de Stefan in anul 1503 2.
Bl sperd sa iee innapoi toatd aceastd provincie ca.zestre a Elisa-
betei. Muma fetei Insd se opuned, Bogdan fiind ortodox. $i totusi
atita fried mspu*ase Polonilor ultimul rdzboiu cu Moldovenii,
cii el nu Indréznird s respingd pr opuneled pe fatd, ci muliumind
lui Bogdan pentru darul facut (al celor doud ‘cetiti) 1 deterd
in privinla césatoriei un Iaspuns 111,t:,axmat 4
Murind insd regina mumad, si Bogdan crezénd ci cu dans

dxspamsc si piedica ce se opunea mqo!lrel sale, trimite a doua
oard s petasci pe Elisabeta. Fata insd atunci se opune, fiind
cd Bogdan era incrucisat >. Atunci Bogdan furios pentru acest
refuz, si tot odatd pentru cé, in speranta cdsitoriei proiectate,
el daruise cetitile Polonilor, intrd cu o armatd in Polonia si o
priadd cumplit, ceea ce Polonii vroind si riizbune, pustiesc si «¢i
Moldova 8. Dupd aceste dusminii mutuale, regele Alexandiu,
constrans de Bogdan, consimte la cisitorie, cu conditie ca ,,Bog-
dan si invoiasca cladirea unei biserici si primirea unui episcop
catolic, si sd trimitd la supremul pontifice o declaratie, cii aceasti
cisitorie s’ar face pentru binele Crestinititei si unirea putew
lor contra paganilor, pe care el ar contracta-o cu principii cres-
tini” 7. Ureche deci greseste cand spune ci intre condifil era
si aceea ca Bogdan si devind catolic; tot atat de putin pome-
neste actul ceva despre o inchinare a lui Bogdan citre regatul
polon, despre care vorbeste acelasi cronmicar. In deobste vom
veded cid legaturile ce existau intre Polonia si Moldova, nu numai
in timpul lui Bogdan, dar si sub Stefanitd, Petru Rares si fiii
sil, pand la Alexandru Lapu;neanu, sunt tot acele stabilite de
’\‘(efan cel Mare prin tratatul siiv din 1499. Domnii Moldovel

3 Mai sus, p. 110.

¢ Cromer, p. 454 : ,,Nec tamen repulsa irritare placebat hominem et ex
amico hostem facere. Itaque pro munere quidem gratiam actam Bogdano; de
conjugio vero ambiguum responsum datwm’. Cf. Bielski, p. 448.

é Bogdan nu erd ,,orb de un ochiu’” cum spune Ureche (Lelopisclele, I,
p- 147), ciici atunci dupa obiceiul ce predomnia, nu ar fi putut ocupa tronul, fiind
om {nsemnal, adici cu semn. Astfel Anonimul rominesc pune pe boierul Bogdan
sa spunii domnului Munteniei Radu al 1V-lea : ,,Doamne eu am inteles cii Neagoe
vrea s te scoatit din scaun: iard tu nevoesie si-i sfirdmi capul sau si-i tai
nasul, sau si-i scofi un ochiv’’ (Mag. ist., IV, p. 248—-49), ca si-1 fmpiedece astfcl
de a nizul la tron. Pricina pentru care unom Iinsermnal nu puted ocupa tronul,
erd ci domnul trebuid si fie neatins de lipsuri fivesti. Cf. Graziani, De IToanne He-
raclide Despota, libri tres, p. 23. Orichovius continuatorul lui Dlugosz, spune:
y136lo folda ad infamiam affectati principatus naribus mutilato, quod ita notati
apud Dacos infames habeantur, et ad principatum nequeant adspirare”. Bogdan
fiul lui Stefan cel Mare, putea fi numai tncrucisat. Discufia dacii Bogdan erd chior
de un ochiu vezi In Marinescu, I ¢, p. 24.

¢ In 1509 hatmanul Kamenifei, Stanistau Bejel iintt un lung discurs
tn limba latind pentru a preamdrl izbanda regelui contra ,,neamului murdar al
XMoldovenilor siilbateei”, N. Iorga, in- Conv. lit., XXXV, 1901, p. 328.

! Invenlarium, p. 140, in extract, Actul dat din Lublin. 1506, publicat
in extenso in Acla Tomicianu, Reprodas st de Hurm., Dsc., I, 2, p. 724,
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viiman pand atunct ,.pricienii cer ubiti” al regelui polon, @
amintirea inchinfirei si a legiturilor de vasalitate este cu totul
inldturatd. Tocmai Alexandro Lipusneanu face si ingenunche
iardsi tara sub criiia Polonici. CAt despre obligatia lui Bogdan
de a zidi o bisericad catolicd, ¢i a intre{ined un episcop al acelui
rit, ea se explick din aceea ci cpiscopatul intemeiat de Lafcu
In oragul Siretin, si apol transferat la Baciu pe timpul Jui Alexan-
dru cei Bun 8. edzuse tn plrdsire st ¢i cra deci de trebuintd refn-
noirea Jui.

In 19 Acgust 1506 moarc insd regele polon Alexandru.
Consilierii scaunului, temindu-se ca Bogdan sd nu considere
tratatul ca risuflat si poate chiar si relnceapi dusminiile, tri-
mit indatd o solielacl, prin care fi cer ca sit respecteze tratatul
cxistent, spunindu-i intre altele, pentru a-l dispune mai bine
tn favoarea Poloniei, ¢i ,.dupi moartea parintelui siu Stefan,
voevodul muntean Radu al 1V-lea trimisese la regele Alexandru
un sol cu multe daruri gi figidueli, cerand si-i ajute Pelonia la
cucerirea Moldovei si la risturnarea lui Bogdan, dar c¢ii regele
raposat refuzase si dec ascuitare unor asemenea staruin{i”.
Tot prin acest document, pentru a se pune si mai bine in inimx
tui Bogdan, 1i fac Polonii onoarea a-1 considerd ca pe un membru
ab regatului lor, care trebuia sk iee si ¢l parte la alegerea noului
rege. In scrisoarea trimisi lui Bogdan, se spune intre altele ci
purtarea lui prietinoasd cdtre Poloni, nu numai va intiri buna
voini# a consilierilor care duceau trebile Poloniei dupii meartea
lui Alexandru, ci va dispune si pe regele ,.pe care cu ajulorid lui
Dumnezeu dupd vechiul obiceiu impreund cu line il vom alege,
ca s# se arate ciitre tine bine voitor si prietenos”, addogandu-se
mai jos cd Bogdan va fi ingtiintat de ziua hotiritd a alegerei,
pentru ca ,impreund cu sfetnicii poloni sd proceadd la alegerec
noului rege” ®. Aceasta era insi numai un mijloc de a cistiga
prietenia domnului Moldovei, care nici nu stim de se va fi crezut
prea onorat prin poftirea de a sivarsi acest act de vasalitate
neindoielnici citre regatul polon, acuma cénd tatul lui Bogdan,
Stefan,  fnvitase pe Poloni a mai mirgini pretentille lor fatd
cw Moldova., Nici odati un asemenea drept nu fusese pus in
lacrare de domnii Moldovei; nici odati ei nu luaserd parte la
alegerea regelui polon, precum o mirturisesc scriitorii poloni
mai desinteresati in cauzi 1%, decAt documentele si ambasadele

' Mai sus, vei. Iii, p. 113

* Aecta Tomiciana, 1, p. 5--6. Reprodus, io trad. reminit de Arh. ist,
I 1, p. bo.

' Simonis Starovoelei, Polonia, Wollerbuti, 1656, p. 86: ,,Tres praecipue
vasali sunt regni Poloniae, dux Russiae dux Curlandize et princeps Valachiae,
qui omunes eliam regem tanqguam regni fendatarii superiorem agnoscunt et ho-
noraria pensionestue debitas in signum subjectionis statis temporibus praesen-
tent, nen sunl tamen wira membre pegni nl caecleri incolae Poloniae, non veniunt
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regesti. Tot aga vom veded mal tarziu pe Unguri spunind, ci
ar f1 fost tot deauna rezervate in dieta Transﬂvamex scaune
pentru vasalii lor, voevozii tarilor romane, fiind si aceasta tot
atat de adevarat ca si partlclpareq domnilor Moldovei la ale-
gerea regelui polon.

Radu al IV-lea nu avuse atata in gand cucerirea intregei
Moldove, cum spun Polonii in ambasada lor, cat redohandxrea
tinutului Putnei, cel ripit dela Munteni de Stefan cel Mare,
pentru care se si iscase intre Radu si Bogdan un rdzboiu care
se sfirsi prin interpunerea calugarulul Maxim, viitorul mitropolit
al Munteniei, care mulom pacea intre Radu si Bogdan in 1507 %,
Aceasti pace fusese insi incheiatd si prin intervenirea Unpuu‘or
citre care se indreptase cu cereri de ajutor atét Bogdan prin
solul, péarcilabul Bernhard, cat si Radu 2

Siglsmund urmasui lui Alexandlu in tronul Poloniei, re-
fuzi insi a incuviinfd cisitoria, ceea ce provoaci noue lapte si
pustieri muluale i cursul a doi ani de zile, 1508—1510. Bogdan
devasteazid Pocutia si- ajunge pana.mndmtea Lembergului, pe
care-] asediazi ; iar Polonii nivalesc cu mare furie in Moldova,
pustiesc toatd tara prin foc si omor, si reduc in cenusa orasele
Cernduti, Dorohoiu, Botosani, Stefdnesti, Hotin si altele din
Moldova de sus, unde se intinseserd priadiciunile lor. Aproape
numai Suceava ramase neatinsf, neputind-o lud din cauzi ci
Ie lipsea artileria de asediu. Cand Polonii se retrigeau din Mol-
dova si treceau riul Nistru, Roméanii ii atacar, dar furd batuti,
1asand in méanile dugmanului ca pringi pe logofitul Humienic,
Carstea vistier si pe boierii Petrica si Dobrostef. Este curios ci
ziua in- care Polonii, repurtarfi aceastd izb4ndd contra Moldo-
venilor, 4 Octomvrie, ziua sfantului Francise, a fost dupi aceea
sirbatoritd tot deauna in Polonia %, Se vede deci ca asemenea
victorii nu prea fusese pand atunci lucru obisnuit de oare ce
Polonii préznuiau castigarea uneia.

Ungurii, interpunandu-se intre ambii rézboitori, mijlo-
cesc Incheierea unel péci in 17 Ianuarie 1510. Introducerea tra-

ad comilia regni uf principes consiliarii, non haben! suffragia in electione regis, nec
partem in gubernatione regni, nec pro dominis naturalibus habentur sed pro
extraneis sicut vere sunt, quia deficiente in illis prole mascula (Valachia excepla)
principatus ille’ ad coronam directe tanquam membra ad suum corpus adjungentur.
Non item iam Moldaviae seu Valachiae populi, quia principes ipsorum Turcam
potius supremum dominum recognoscunt, non ut ante Polonum®.

1 {Mai sus, p. 169.

1z Ambasad% lui Bernhard. Col. lui Traian, 1874, p. 28. Acea tumlsi de
Radu in .Sanudo, II, p. 147, citat de Picot. Chronique d’Ureche, p. 231. Numele
de Bernhard al pirciilabului lui Bogdan arati ci era striin, de origine germand.

5 Stanislau Gorski, tn rezumatul faptelor rizboiului dupi acte oficiale,
Arhy ist., T, 2, p. 185. Reproducem locul privitor Ia serbarea aniversirei. victoriei
asupra Moldovenilor : ,,Accidit ea pugna IV Octobris, qui dies erat sacer dies
Francisco et ob victoriam eo die partam, dies sancti Francisci solemnis in Po-
lonia agi ceptus est”,
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tatului subsemnat suni: ,,Intre noi Sigismund regele Poloniei
si amicul nosfru magnificul domn Ioan Bogdan, voevodul tarei
Moldovei, s’au convenit urmaitoarele” 4, Cuprinsul sfu este in
scurt astfel :

Ripirile de la bisericile din Polonia s# fie innapoiate de
Bogdan. — Domnul Moldovei se leapadd de casitoria cu FElisa-
beta. — Pentru despigubirile de rizboin si hotdrascd regele
Ungariei. — Tot Ungurii s& hotirascd dacd Polonii trebuian si
mai addpostiascd pe un pretendent, Petru (Rares). — Prinsii
si fie Innapoiati si daunele uitate. — Pentru Pocutia si hoti-
rasci o comisie compusa din 4 Unguri, 4 Moldoveni si 4 Poloni.—
Ambii domni isi fagiduiesc ajutor mutual contra Turecilor, nici
odatd contra Ungurilor.— Se stipuleazd pentru Bogdan un
refugiu in Polonia la caz de ncvoie. — Libertatea comerciului
si infiintarea de tribunale comune la marginea taxel pentru
jlldecdlca daraverilor internationale.

Tratatul fusese incheiat prin ambasadori; din partea Mol-
dovei logofatul T'dulu, parcalahul Toader, pcucalabul de Roman
Isac si boierii Ivancu si Pelricd. El fu ratificat in Iasi, in acelas
an, 1510.

Regele Ungariei trebuind sa hotarasua chestiile date in
arbitra]ul siu, ambele parti trimit ambasadori in Ungaria. Polo-
nia pe Tomiczki care starueste mai ales ca sd nu se primiasci
alungarea pretendentului Petru, prin oplosirea ciruia in Polonia,
regele putea tol deauna tinea in frau pe Bogdan. Motivele pe
care ambasadorul polon le punea innainte pentru a impiedeca
alungarea lui Petru, erau c¢a daci el ar fi departat din Polonia,
ar putea si meargd la Turci sau la Tatari, sa-i rascoale pe aces-
tia, si si pericliteze imparatiile vecine, ciutand astfel sa intere-
seze $i pe Ungaria la nealungarea lui Petru. Ambasadorul mol-
dovenesc, al cirul nume nu ne-a fost pistrat, dar care pare a fi
fost tot ThAutu logofdtul, combate cu izbanda toate aceste argu-
mente, si face pe rege si hotirasci toate chestiile in favoarea
Moldovel, anume ca Bogdan si nu plitiasci cheltueli de rizboiu,
pretendentul Petru sa fie alungat din Polonia, si sd se trimitd cei
patru comisari pentru chestia Pocut1€1

De abia se sfarsise riazboiul provocat prin planunle matri-
moniale ale lui Bogdan, siiatd ¢ Moldova este supusi la o nouit
sangerare, mult mai cumplitd decat acea provocatd prin lupta
cu Polonii.

14 Doghu-l, I, p. 607: ,,Nos Sigismundus rex Poloniae.... inter nos et
amicum nostrum magnificum dominum loannem Bogdanum voivodam terrae
Moldaviae. ete.”’. Vezi, in exemplarul tratatului rdmas la Bogdan, in Hurm,,
Dege., supl. II; 1, p. 6, expunerea interpunerei Ungurilor pentru incheierea picei.
Exemplarul ,,moldovenesc’ e scris in limba polon#. Originalul latin pistrat de
Sigismund se afld publicat in extenso tn Hurm., Doc., II, 2, p. 613.

A. D, Xenopol. Istoria Romanilor,—Vol, IV, ' T
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THtarit nu mai navaliserd in Moldova deia a doua expedi-
tie turceascd, intamplati pe timpul lui Stefan cel Mare in 1476,
fiind de atunci incoace in bune relatii cu Moldova, prin purtarea
inteleaptd urmati de Stefan cel Mare fati de ei. Se vede c& Bog-
dan, in timpul rizbeiului eu Pelonii; neingrijise de legiiturile eu
Tatarii care, pentra cea mai micl pricind erau gata la naviliri
ce Ie aduceau avuhl, si agd in anul 1510, indata dupa incheierea
pécei cu Polonii, ei fac in Moldova o compliti nivilire amintiti
astfel de Ureche in cronica lui : ., In anul 7018 (10]0) Bet Gherai fiul
hanului au intrat in Moldova de au pridat fara paqa ia fasi, si
au ars targm si {inutul Carligitura ; au aums §1 pani la Dorohoiu
si pana la ‘§tefaneet1, iar alfii au pradat in jos la Lipusna si la
Tigheciu si de sirg vrand si iasi cu robi, multe suflete in Nistru .
s’au.innecat, si robi de ai sdi”’ 5. Numdérul robiler riipiti de T#tari
din Moldova este dat de Wapovski la 74.000 6. Bogdan ceruse
ajutorul Polonilor pentru a réspinge n#vilirea. Acestia fosi,
teméandu-se de a nu supira pe Tétari si a-1 atrage si asupra tirei
Jor, se mirginesc a ordona lui Lanczkorovski cdpitan de Camenita
si lui Chodocz palatinu‘x Podoliei a se infdegp cu Bogdan asupra
modului de aparare. Capitanii poleni, in loc de a trimite aju-
torul cerut in cea mai mare grabd de Bogdan, mustra pe trimisul
moldovenesc, pentru ci Bogdan nu arfi combmat un pian impreuns
cu Polonii. Intre aceste Tatarii prddaserd Moldova, si iesiserd
din ea. Slgxsrnund insd, pentru a-gi face fat#, arati lui Boddan
pirerile sale de rdu pentru nenorocirea su feritd. Bogdan trimite
atuncila regele Polomel, stiruind si dee libertate unui principe
tAtar care era retinut in Polonia, si si favorizeze pretentiile sale Ia
chanatu! Perecopulm, spre a starni astfel Tatarilor greutiti in
fnsusi tara lor, si a-i impiedeca de a reinnoi asupra Moldovei
scenele de grozivie cirora fusese expusi. Sigismund r#spunde
acestei solii cu cuvinte dulci, fird a da nici o urmare cererilor
lui Bogdan. Lia atata numai se hotireste, de a trimite o arbasadi
polond aldturatd pe langd cea moldoveneasci citre tarul Mosco-
vei, spre a-1 sculd contra Tatarilor, care solie ajunge acolo pe
la 15 Fevruarie 7.

In Noemvrie aceluiasi an Tatarii fac ¢ nouii pregitire de
navilire, Sigismund de si instiintazi pe Bogdan despre aceasta,

' Ureche, Lelopisefe, I, p. 150. [In anul 7018 Bet-Gherai feciorul hanului,
firda de veste cu mul{ime de T#tari, pe trei locuri au intrat in tari si au pridat
dela Orchei pand la Dorohoi si pe Prut in sus de au ficut multi robie si plean,
mai apoi sultanul fiind sigetat foarte rdm a murit.

19 Wapovski, ap. Picot, Cronique d’Ureche, n. 244 : ,,Septuaginta quattuor
milia hominum ex Moldavia immanissimi Tartari in servitutem perpetuam ab-
duxerunt" Comp. Vladislav citre Siibieni, 20 Maju 1510, Hurm Doc., XV,

. 202, Altele p. 204—208.]

17 Pentru aceasti expunere a relatiilor intre Polonn si Moldova vez .
Acela Tomiciana, I, p. 103—105, 123, 125, 127, 153, (‘omp 1511 Sig. ¢. Bogdan.
Hurm., Doe., 11, 3, p. 11.
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o face numai pentru ca domnul, pregitindu-se din vreme, sa o
poatd rdspinge, ca si nu ajungi si pe marginele Poloniei. Insi
regele polon se gandeste numai la apdrarea Statelor sale, si con-
centreazi ostirea lul numai in jurul Lembergului, pretextind
ci Podolia care era mai aproape de Moldova, nu ar putea hriini
o armatd *®. Apoi riiceala Poloniei citre Moldava s¢ vede din
mai multe acte de neprietenie facutd de cea dintdi contra celei
de a doua. ,

- Astfel regele polon opreste pe preotii rusesti de a mai pri-
mi hirotonia in Moldova, motivand aceastd misurd prin acees,
¢l ,,el ar obisnul a face excursii in Moldova si in alte parti striine,
povestind acolo dusmanilor, felurite lucruri despre starea Polo-
niei, tridand astfel regatul” *°. Apoi el refuzi a da lui Bogdan
plumbul pe care il cerea pentm a repara acoperemantul unei
biserici ,,pentru ci atunci seninitatea ta ar intrebuin{a acel
plumb in raul si dauna noastrd, pe cand noi ti-1 vom fi dat spre
a-{i Tmpodobi biserica’’. Pe de alta parte gasim pe Bogdan mirind
cu 6 aspri taxele vamale ale mirfurilor din Polonia, incit vedem
¢il relatiile intre Polonia si Moldova se indspriau 0.

Daci insad pani acuma Tatarii amenintaserd Moldova nu-
mai cu priadaciunile lor, o imprejuxaie intervine care schimbi
din partea lor pericolul pustietor in unul politic, indreptat in
contra existenfei chiar a Statului Moldovan. Anume Selim fiul
sultanului Baiazet al 11 lea, revoltindu-se contra tatilui siu,
este bitut de el la Ciorli, si scapa in Crimeea la socrul sdu Mengli
Gherai care-i fagiddueste ‘ajutor contra pfnintelui sau (1511
August) 2t Hanul titiresc {51 pune atunci in minte s cuceriasci
Moldovs, si sd faci din ea baza operatiilor sale contra tatilui
ginerelui sdu. Un pericol mare se apropia de Polonia; anume
prin cucerirea Moldovel, Titarli ajungeau veecinii ei nemijlo-
citi. Regele Sigismund la auzul acestei stiri, se sperie, si scrie
cipitanului de Camenita, In 7 Iunie 1512: ,,Acuma vedem ci -
voevodul Valahiei se poarti cu noi mai dupd dreptate decat
innainte. De aceea el trebue retinut in credinta si prietenia
noastrd, si la nevoie nu trebue lipsit, de ajutorul nostru”. Fiind
¢ii interesul Poloniei era acum in joc, de indati regele ei se con-
vinsese ¢i Bogdan s’ar purtid cu prietenie cétre el, si vroia si’i
deie ajutor ! Se trimite intr’adevir lui Bogdan un corp de 4.000
de cildri *2 Thtarli Insd sunt intorsi dela nivilirea lor asupra

s Ac¢ta Tomiciana, I, p. 154 si in Hurin,, Doec., 11, 3, p. 15. Reprodus in
traducere de Hasdeu, in Arh. ist., 1,1, p. §.

1 Acta Tomiciana, 1, p. 154—53. Comp. doud acte din Hurn., Doc., 11
3, p. 13 si p. 15,

20 Zinkeisen, Geschichle des osmanischen Reichs, 11, p. 562.

® Acta Tomiciana, 1, p. 197. Vezi si Sig. c. regele Ungariei, 1511. Hurnu,,
Ibid:, p. 24. . :
2 Wapowski, p. 547 ap Picot, Clronique d’ Ureche, p. 258

x
«©
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Moldovei, prin atacul pe care o alti oarda de popoare semi-no-
made, THtarii Nogai, o face asupra Crimeei. In retragerea lor
pripitd peste Nistru, Bogdan i loveste si le ucide o multime de
oameni (Maiu 1512). Sigismund multdmeste lui Bogdan, ii invo-
este aducerea de plumb din Polonia, si-1 pofteste la nunta lui 23,
Scépand Tatarii de nivilirea Nogailor, se pregitesc iardsi de
a cuceri Moldova. Selim ripeste dela tatél sdu stapédnirea Chiliei
si a Cetatei-Albe, prin care Tatarii devin vecinii apropiati ai
Moldovei. Bogdan cere iar#isi grabnic ajutor la Poloni. Regele
Poloniei neindraznind si plece singur contra Tétarilor, trimite
de sarg si imbie si pe Vladislav al Ungariel la expeditie, rostin-
du-i temerea, ci ,,Bogdan, adus la disperare, s nu facd pace cu
Tétarii si sd ne fie dugman, precum a fost mai Innainte, cand
va vedea ci noi In ajutorarea ap#ridrei lui stim la indoiala sau
intarziem’ 24,

Bogdan insad nu era si facd pace cu Tatarii, ci s urmeze
o politica mult mai inteleaptd, ca una ce era fatald si neapirata,
acea recomandatd lui de tatul sdu pe. patul lui de moarte; era
si se inchine Turcilor. Avuse el doard timpul, cu prilejul navi-
lirilor tétérdsti, s& se convingd despre adevirul continut in spu-
sele lui Stefan, c& principii cregtini ar gandi numai la interesele
lor, si ¢& nu s’ar puted astepta nici odata dela eiun ajutor serios.
Apoi relatiile ca Turcii se schimbaserd asa fel, incit nevoiau
numai decat sau o lupta cu dansii sau o supunere sub autoritatea
lor. Anume ienicerii revoltiandu-se, silirdi pe Baiazet si abdice
si si cedeze domnia fiului siu, rdsvratitorul Selim. Acesta care
incepuse dugsmaniile asupra Moldovei, pe cand erd refugit in
Crimeea, era si se urce ca mare padisah pe tronul Otomanilor.
Bogdan pentru a preveni dusmainiile tatdresti, Incheie cu Tatarii
si cu Selim un tratat pentru siguranta Moldovei, tratat ce nelinis-
teste mult pe Poloni 2. Dapd ce Selim ajunge sultan (in Aprilie
- 1512), era firesc Jucru ca impacarea pe care el o facuse cu Moldova
de pe cand se afid in Crimeea si fie mantinutd mai departe, si
de aceca Bogdan trimite in 1513 pe logofitul Tdutu la Constan-
tinopole, cu un dar de 10 pungi de bani, oferind Turcilor inchinarea
de buni voie a tirei Moldovei 26,

3 Acla Tomiciana, I, p. 199—200; II, p. 11—312.

4 Jbidem, II, p. 413. «

2 Mai multe doc, din 1511 si 1512 in Huarm., Doc., 11, 3, p. 30 si urm,
Mai ales p. 89. .

*¢ Chestia inchinirei Moldovel sub Turci a provecat mai multe cercetiri
ale tinerilor istorici : C. Giurescu,Capifulaliile Moldovei cu Peariq Olomand, 1908 ;
N. A. Constantingscu, Inceputurile si stabilirca suzeranildlii lurcesti {n Moldova,
1914 si cel mai nou Gh. Zagoritz Slabilirea suzeranitdijei turcesti in Moldova, Conv.
lit,, XLVIIL, 1914, Giurescu, face si inceapd supunerea Moldovei sub Petru Aron
In 1456 si si conlinue sub Stefan cel Mare si sub urmasii siii. Constantinescu,
ficind o deosebire intre starea de tributar si de vasal, pune inceputul suzera-
nititei toemai sub Petru Rares 15338, Zagoritz, bazAndu-se mai ales pe tradifia ¢
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Se spuneca cu acest prilej urmitoarea anecdotd asupra
primirei lui Tautula Constantinopol: Bietul boier moldovan
trebui s3 lase sd i se tragd cismele din picioare, spre a se pune
turceste pe divanul viziralui, si dindu-i-se cafea, nu stia cum
sd o bee, si ,,au inceput a inchinare si triiascid impiratul si
vizirul i, inchinind, au sorbit felegeanul ca altd biuturd” 27.
Selim cere de indatd impfcarea lui Bogdan cu THtarii, ccea ce
domnul indeplinegte, cu atdta mai mult c¢d pe atunci el nu se
afla in bune relatii cu noul domn al Valahiei, Mihnea 25.

Polonii atacaii la randul lor de Téatari, cer ajutorul lui
Bogdan, lucru ce el nu mai puted incuviin{a. Insid dupi ce Polonii
izbutese a bate pe Tiatari, le trimite un ambasador, pe luca
Dracea, care sa-i feliciteze pentru izbandad 29 precum altd data
cind Moldova fusese pradatii, Polonii ii trimisese aritiiri de
pérere de rdu. Sigismund mustrd prin o scrisoare pe Bogdan, la
care domnul, pentru a se indreptati, rdspunde in 1514 ci el
a fost ordonat de Selim-bey ca sid facd pace cu Tétarii din Pere-
kop” 30, Aceasta invidereazd ci inchinarea citre Turci se ficuse
mai innainte. ‘

Textul hatiserifului dat de Selim Moldovei 2. rdmas infun-
dat in arhivele turcesti, si nu s’a dat incd la lumind. El trebue
insd sa fi existat gi In hartiille Moldovei. Se spune de unii croni-
cari, ¢i pe timpul cand regele Poloniei lIoan Sobieski cuceri Mol-
dova, si veni pani la lagl, unde era pe atunci in 1686 scaunul
tarei, a cerut sd vazi hatiseriful de inchinare, ,,$i aprins fiind
de urd nespusi ce avea asupra Turcilor, au poruncit ca si se
arza in mijlocul targului, zicdnd, cum cd Moldova nu va avea
mai mult trebuintd de acest hatiserif, bun de nimica, prin riz-

logolitul TRutu ar fi zidit biserica din Binilesti, 1499, (inscripiia oisericei din acel
an, vezi Bulel. monum. ist., 1V, 1911, p. 212), cu darnl ce i'l oferise sultanul din
iributul Moldovei dus de ¢l la Constantinopole, strimutd solia lui THutu pentru
inchinarea Moldovei sub Stefan cel Mare chiar, si anume in 1497 cdnd cu fupta
contra Polonilor. Noi credem c# trebuie ficut o deosebire intre starea de tributari
intermitentd, cum a fost Moldova innainte de Bogdan al IIl-lea, si acea de tri-
butard statornicii, ba incé gi supusdl la amestecul Turcilor in punerea si scoaterea
domnilor, cum s’a intdmplat cu Petru Rares 5i cu urmasii Ini. Se injelege cii supu-
nerea Moldovei sub Turci a urmat o evolutie care a inceput cu Petin Aron, trecand
in restimpuri si sub Stefan cel Mare ajungind la depliniitate sub Petru Rares.
Lantul intermediar a fost Bogdan al IIl-lca. La argumentul d-lui Zagoritz c# tri-
butul ar fi fust urcat dela 2000 de galbeni sub Aron, la 4000 sub Stefan, si la 8000
sub Rares, observim ci chiar Stefan cel Mare a plitit intr’un rand 8000 de gal-
beni (maj sus p. 98, neta 10). Vezi si G. Marinescun, Bogdan cel Ord, p. 5—7.

* 0 samd de cuvinfe de Yoan Neculcea, Lelopisele, 11, p. 200.

® Acla Tomiciana, 1I, p. 5253,

® Ibidem, 11, p. 112,

3¢ Acta Tomiciang, 11, p. 93: ,,Voevoda Moldaviae profitetur se tanquain
jussus esset a Sclimbegh quod pacem cun Tartaro Precopensi fecerit”. 1512,
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boaele ce cagtiga Crestinii asupra Turcilor, $i cum c& Lesii era
prea de ajuns a o apara de dangii” 3.
Neculai Costin insd ne-a pastra( cel putin intelesul pun-
telor convenite intre Moldova si Poarta Otomana. Aceste sunt :
- ,Poarta cunoaste pe Moldova de pamaéant slobod si nesu-
pus. — Legea crestineasci care se tine in Moldeva nu va fi nici
odinioard cileatd sau turbureti, ci inci norodul va aved slobude
bisericile sale ca si innainte. — Poarta se indatoreste de a apira
Moldova de toti cel ce ar puted s o calce, pdzind’o in starea
intru care au fost mai innainte, fird a 1 se face vre o nelegiuire,
sau si sufere ca si i se facd vre odinioard cea mai micd desbi-
itd si ocArmuiti
dupi pravilele si canoanele sale, fird sd se amestece Poarta cat
de puiin. — Domnii vor f{i alesi de norod si intdriti de Poarta,
ca si stdpdniasci In cat vor trai. — Domnii vor fi ocarmuitorii
a tot pimantul Moldovei, si vor putea sii aiba Titru stdpanirea
lor ostasi cu plati dela sine, pand la 20.000 padménteni sau oa-
meni strdini. — Moldovenii vor puted tinea si cumpird o casi
la- Tarigrad, pentru sederea capuchihailor lor, unde vor putea
face si o bisericd. — Turcii nu vor puted cumpérd paméanturi
in Moldova, ori a avea, sau a se aseza, nici a avea sau a face geamii
nici intr'un chip. — “Domnul impreunid cu tot norodul, pentr
sem.l de supuinere, va avea pmta;e de grija a trimite pe tot anul,
prin doi boieri ai Moldovei la Poarti, 4000 de galbeni turcesti,
adicd 11.000 de lei, 40 de soimi si 40 de lepc fatatoare. Aceste
toate cu numele de pegches adecd dar. — In vrem: de ostire,
domnul Moldovei asemenea, dupa cum i s’ar porunci dela Poarts,
va fi ajutor cu ostile sale la slujba impiriteascd” 32
Cantemir rezumi astfel tratatul Moldovei cu Iuwii: ,.In
" tot anul si dee Portei 4000 de galbeni, 40 de cai si 24 de soimi.
dar nu ca tribut ci ca dar, in semn de feudi ; iar cand sultanui
va merge insusi in persoand In vre-o expeditie réizboinici, atunci
+s8 trimitd in castrele turcesti 4000 de Moldoveni, care si fie
pentru deschisul ciilor si repararea podurilor” 3%, Se vede din
redarea intr'un chip cam schimbat a unora din conditil, ¢ prin-
cipele Cantemir culesese stirile sale din un alt izvor, decit Necu-
la1 Costin. Concordanta in principiu a spuselor lui Cantemir cu
acele ale lui Costin asupra acestul punt, insufld Increderea ci si
celelalte conditii aduse de Costin, vor fi adevarate.

8 Din izvoarele riposatului Neculai Costin ce a fost vel logofit, in Ariiva
romdneascd a d-lui Kogilniceanu, II, p. 266,

s Arhiva romdneascd, 11, p. 264—266, (Acelas izvod al Jui Neculai Costm)
Vezi §i Carra, Hisloire de la Moldavie et de la Valachie, Iasi, 1777, p. 14. Cand
Neculaf Costin (1712) redd valoarea a 4000 de galbeni prin 11.00 de lei, el iea
de normi valoarea galbenuiui pe vremile Iui, adici de mai bine de 2% lei, nu
cum erd pe la 1513, de sigur mai putin

#3 Cantemlir, I)escriptt'o Mo/a’auiae, p. 118,
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31 apot se afld pand la un punt un mijloc de control al
existentei acestor alcituiri, anume aplicarea lor in urmi, cum am
vizut aceasta mai sus, la inchinarea lui Mircea, in privirea ale-
gerei domnului ®%. Apei condijia ci Turcii n’au voie a se ageza
in lard, a cumpérd pimant si a face geamii, a fost infrintd nu-
mai foarte rar, si tot deauna Turcii au recunoscut ¢i nu aveau
asemenea dreptum asupra tarilor roméne, cu toatd degridi-
toarea robie In care ele cizuserd la sfarsit fatd cu Poarta Oto-
mand. De asemenea condi{ia ca domnii si se aleagi de tard a

Sultanul Selim

tost de mai multe ori pusi in aphcare chiar in timpul domina-
tiei turcesti.

Cid au irebuit si existe nigte alcituiri scrise Intre Poarta
Otomani si Moldova, precum au trebuit s3 se afle de acestea
si pentru Muntenia, se mai vede inca si din faptul ci In toate
tratatele mai noue ale Portei cu Rusia, §i apoi cu puterile euro-
pene, ea recunoaste ci aun existat capifulafii incheiate de am-
bele tiri romane cu Poarta Otomand. Asa in tratatul de Adria-
nopole art. 5, hatiseriful din 1834 si Conventia din Paris din
1858 art. 2

Cum am spus-o si la istoria Munteniei, textul preciz al
condititlor inchingrei tirilor roméne citre Turci, este incid necu-

* Mat sns vel. f11, p. 90,
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noscut. Existenta acestor texte este Insi mai presus de ori ce
indoeald, si intelesul stipulatiilor Jor nu poate fi altul decat
acel dat de Neculai Costin si Fotino.

Dupd ce isi intocmeste astiel afacerile politice, Bogdan
se insoard cu o principesii Ruxanda, pe care o conduse la altar

Bogdan fivl lui Stefan cel mare

in 15 August 1513 %, In tim-
pul petrecerilor nuntei, T#ta-
rii navilesc in Moldova. Si-
gismund, spre a-si razbuna
conira Ini Bogdan, pentru
lipsa de ajutor in care-1 14sase
in anul trecut, cand Tatarii
irupseseri in Polonia, {i tri-
mite o scrisoare de mangaere,
scuzdndu-se ca nu l-ar fi pu-
tut ajutd, cici si dinsul ar fi
fost In pozitia aceea in care
se aflase Bogdan, cind regele.
ii ceruse ajutor, anume inche-
iese un armistifiu cu Thtarii.
Pe cind domnii insa se paca-

liau mutual, popoarele sufe-

riau toate groziviile acelor
neomenoase navaliri 6,

In 1514 Bogdan este tur-
burat din altd pricind. Un
agent al Jui Petru Rares,
Trifdild, navaleste in Mol-
dova; este insi bitut si ucis.
Polonii, dupd tratatul cu Bog-
dan din 1510, insemnase lui
Petru Rares ca loc de petre-
cere cetatea Marienburg, unde
Sigismund i trimite in 12
Noemvrie 1514, urmitoarea
scrisoare : ,,Nu suntem mul-
tumiti cd tu din locul acela
unde te asezasem ca si stai
sigur si linistit, faci excursii
déunitoare oamenilor pe ici

8 Acla Tomiciana, 11, p. 226—227. Un document din 1515, Aprilie 20
(Ard. ist, 1, 1, p. 58), pomeneste pe ,,doamna noastri Ruxanda si copil nogtri
Toan, Stefan, Petru si Iliag"’. Bogdan fiind insurat la data acestui document de
abia de un an si 8 luni, urmeaz} ci cel inuit acei doi mai mici, Petrusi Niasi, pot
fi copii legiuili, niisculi cu Ruxanda. ; ceilalti doi, Ioan gi Stefan, sunt copii na-
turali. De unde va fi fost aceastf principesi Ruxanda, nu se stie.

% Imprejurare adeveriti de mai multe doc. din 1513, Hurm., Doc., 11,
3 p. 98. Asupra lovituref titarc in timpul nungei lui Bogdan, ibidem, p. 106,



ISTORIA MOLDOVEL 2&7

si pe colea. Ni s’a referit anume ¢ tu te-ai pune in legaturd cu
oameni de aceia ce obisnuesc a comite omoruri” 37. Aceastd scri-
soare fu adresati lui Rares, in urma”tinguirei lui Bogdan, c&
niste hoti pusi de Rares ar {i cercat s-1 omoare.

De si Bogdan scapi de acest pericol, el nu trebuij sii mat
trajascd mulf. Moartea veni pe neasteptate si-1 cosi in floarea
anilor.

Bogdan moeare in 20 Aprilie 1517, dup® cum se vede
aceasta de pe inscriptia pusi pe morméntul lui, la méanastirea
Putna 8.

2. STHFAN CHEL TANAR

stefanita (‘%lei.m al V-lea), 1517—1527. : al doilea
fin al lul Bogdan era de 11 ani la moartea L‘ltalm sa.u 9, Prin -
urmare fusese niscut intre 1505 si 1506, tecmai pe cind am
vizut cd tatul siu umbla sd dobandiascd insoi'hea cll sora rege-~
lui Poloniei. Prin urmare, neputand fi fnsurat Bogdan-in acea
vreme, rezultd numai decadt ci Steféinitd era un fiu natural al hi.

Fiind minor, sfatul tirei adecd divanul conducea trebile,
avand in el Luca Arbore, hatmanul, cea mai mare autoritate.
Acesta si este aratat de Ureche ci ,,in tineretele lui Stefan toata
tara océrmuia, unde multi vrajmasi i s’au aflat’” #°. Arbore insi
avea o autoritate morala, nu legald mai mare, ca a celorlalli
boieri. Nu era el instituit ca regent sau epitrop peste minorul
principe, dupd cum se vede aceasta dintr'un document chiar
din anul suirei lui Stefdnitd in tron, 1517, pentru o danie facutid
de boierul Cosma be1pe postelnicul, mAn#stirei Neamtului. Luca
Arbore se vede Ingsirat cu dregitoria de portar al Sucevei $i prin
urmare si hatman 4 printre ce11a1§1 boieri care Intdresc docu-
mentul, si anume, dupi mai multi alti boieri, in urmatoarea
ordine : ,,panii Isac, Petru vornic, Sandru, Negrild, Grimcovici,
Talabi parcilab de Hotin, Costea, Condrea de la Neamt, Petrica
si ‘Toader parcilabii cetdtei Noue, Luca Arbore portqml Sucevet,
Hreanu spitar, leremia vistiernic, Sicuianu paharnic, Stercu

7 Acta Tomiciana, 111, p. 252.

58 Reprodusdl in Arh. romdneascd, 11, p. 307.

3% Acla Tomiciana, 1V, p. 60 : ,,Significavit dominus capitaneus Camene-
censis Maestali regie post mortem olim Bohdani voivode Moldavie Stephanuin
cius filinm undecimm annos nalum omnium illius terre consiliariorum et nobilinm
consenstt ad voevodatum esse adscitum’ (1517). Mama Iui Stefiénild se numia
Stana. 1513 Wickenhauser Bisthwn Radautz, p. 13.

4 Ureche, in Lelopisele, I, p. 154. N. lorga, Studii si doc., VI, p. 608
sustine ¢i Arbore nu s’ar {i nummit Luca, asa cum este el iscilit fn doc, din Arh.
ist., I, 1, pag. 27.

#t Ureche, in Lclopisefe, I, p.” 104 : ,,Hatman, pircilab si portar de Su-
ceava, ispravnic peste toate ogtile {irei”.
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stolnic, C#tdleanu comis” **. Din aceastd ingirare a lui Arbore
la o laltd cu ceilalti boieri si in wrma chiar a mai muliora, se
vede ci el nu se deosebia in chip legal nici Intr’un mod in sfatul
tarei, si.ci autoritatea de care el se bucura in timpul minoritiitei
Iui Stefan, era datoriti vazei sale personale. Documentul este
dat in numele lui Stefan, de si erd un copil, si la sfarsit se pune :
»credinta domniei mele mai sus scrisul loan Stefan voevod si
credinfa prea iubitului frate al domniei mele Petru si credinta
panilor (insirati mai sus)”’. Se vede deci c chiar in vremea mino-
rititei, tot domnul figurd ca stipanul térei; ¢ nu se instituid
o regentd anumits, ci ci sfatul boierilor conducea afacerile, De
aceea si Stefan, cu toate cd minor, ,,este miruit de Teoctist mitro-
politul in targul Sucevei” 4%. Cantemir adaugd cd la incorona-
rea Iui Stefanitd, sultanul trimise pe ,,mai marele comis al pala-
tului in chip de sol care sa-1 hiritisasci pentru venirea la domnie
-5 s@-i aducd insemnele stipdnirei: cozile de cal, sandjacul (stea—
oul) cuca, toga cca mare si calul unpai“atebc” a“,

Moldova, de si inchinatd Porfei, era inci. intr'o pozitie
cu totul deosebitd de acea ingenunchiati in care se afla Muntenia,
care, incé de pe atunci, incapuse fatd cu Poarta intr’o adevarati
robie, trebuind si dee pe timpul lui Neagoe, contimporan cu
Stefdnitd; 500 de copii in corpul ienicerilor: De aceea si vedem
cum cu toatd inchinarea pe care Moldova o f#cuse citre Turci,
sfatul boierilor, dupi indemnul lui Luca Arbore, incheie in 1518
un tratat cu Polonu Introducerea acestui tratat, in care Polo-
nii urmeazé inainte a respectd neatarnarea dobanditd de Mol-
dova dupd lupta din padured Cosminului, suni : ,,Fiindcd mag-
nificul domn Ioan Stefan voevodul Moldovei, priefenul nostru
cel sincer iubil, au apucat scaunul pirintesc, a magnificului
Ioan Bogdan si au cerut dela noi prin- nobilul sdu Luca Cdrja
ajutorul contra marei puteri- a dusmanilor Clestmatq’rm , apoi
se stipuleaz# ¢i : 1) sa se ajute unul pe altul contra dusmanilor;
2) prietenii unuia si fie si ai celuilalt; 3) s& nu se adapostmsca
pretendenti la tronurile lor in tara cealalté; 4) Stefan la caz de
izgonire si fie primit in Polonia; 5) si-si denunfe unul altuia
dugmanii; 6) ,,In cazul cidnd noi am vrea s# facem o expeditie
generald contra impératului turcesc, Stefan voevod va trebui -
88 lasid In persoanii cu toatd tara sa moldoveneasci impreuns
cu noi. Nicl §tefan, nici Petre fratele lui, nu vor da ajutor Tur-
cilor, ¢i pe cit vor puted mai mult le vor.fi dusmani’” 45,

it Arh. ist., I, 1, p. 27.

+# Ureche, tn Letopisefe, I, p. 153.

+¢ Cantemir, Descriptio Moldaviae, p. 66.

@ Doghiel, I, p. 610: ,,Quia cum magnificus dominus Ioaunes Stephanus
voevoda Moldaviae amicus nobis sincere dilectus, sedem patris magnifici olim
loanni Bohdani voevodae assecutus, a nobis per suum nokilem Lucam Kirza
oratorem et oficialem suum postulassef propter in mvamontum in dies magis hos-
tium Christianorum potentiam, ete.’
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Din acest tratat se vede intédi: ci relatiile intre Moldovs
si Polonia rimiseserd pand acuma tot pe pIClOT‘L’{l acela, pe care
le agezase Stefan cel Mare prin tratatul sdu din 1496 ; apoi ci
Stefan, adecidfsfatul siu, se indrepta cu cerere de aham,a citre
Poloni si in sfarsit cii, cu toatdl inchinarea catre Turci, Moldova
nu wma mai putin o politicd dusmineascd acestora, pe care
Turcii cautau s’e inldture prin o purtare prietinoasi citre copi-
lul ce apucase coroana tarei.

In acest an insi Tatarii nivilesc in Moldova, probabil dupi
intetirea Turcilor care vor fi vrut sd o pedepseascd indirect pentru
alianta ei cu Polonia. Ei vin pand la Stefdnesti, unde sunt intim-
pmau si batuti de vornicul de tari de jos Pefrea Cdrabdl *S. Isto-
ricii poloni spun cf, in aceast Iupta, Moldovenii s fi fost aju-
tati de 3000 de calireti poloni 47,

Politica lui Arbore era intemeiatit pe prietenia Poloniei. -
Cat timp el conduse trebile, izbuti a o pastra, si-a o intoarce In
folosul Moldovei. Asa Polonii privigheau pe Petru Rares care
nu fncetd de a pandi momentul cind ar fi putut inciped in
tronul moldovenesc. In 1512 vice-cancelarnl Tomiczki scrie
palatinului dela Inowraclaw ca ,,sd trimitd pe Petru Valacul
din castelul siu, cici nu ar avea incredere in el Maiestatea Sa’48.
Luca Arbore la rindul siu informa pe Poloni despre miscirile
Titarilor 42,

In 1522 insa Stefdnitd in vérsta de 16 ani, ludnd in mand
conducerea trebilor, se supirad pe Poloni pentru adapostul ce’l
dadea unor boieri pribegi, Isac si Barlan, care se vede ci susti-
neau pretentiile Jui Rares la domnia Moldovei. In curdnd un al
treilea boier, Cosma Serpe, emigreazi si el in Polonia, sporind
nemultﬁmlreq fui Stefanita 3°. El face remustriiri Polonilor pentru
aceastd cillcare a tratatului incheiat. Regele care, temandu-se
de un atac al Turcilor contra {#rei sale, doria s3 mentini lega-
turi prietenoase cu Moldova, ii réspu.nde cd nu ar avea cunog-
tintd despre aflarea acelor boieri 1n.Statul siu, si c¢d in ori ce
caz nu va favoriza intreprinderile lor, trimitand, pentru a asi-
gura pe Stefiinitd, un sol anume la el 3. Domnul vroind apoi s&
1ee de sotie pe o fiicd naturald a lui Sigismund, regele nu stim

‘¢ Ureche, in Lelopisefe, I, p. 153. Cron puineand, in Arh. isl, III,
. 10.
P ¢ Wapowski, p. 571 ap. Picot, Chron. d'Urechi, p. 262.

¢ Acta Tomiciana, V. p. 143. La 1521 Intdlnim prin Venefia pe unu)
Duca lon de. Moldavia care se dd drept frate al domnului alungat de clitiva ant
de acole. Hurm., Doc., VIII, p. 49, Cine si lie ?

% Acla Tom., V, p. 272,

*® Ibidem, VI, p. 24. Com. Ureche, Lelopisefe, I, p. 154.

1 Aete Tomiciana, VI, 24 si DH4.
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din ce pricind refuzd ceruta incuscrire %, lucru ce bine infeles
duce la culme supirarea lui Steféinitd in contra Polonilor.

Tocmai pe cand se turburau astfel relatiile intre copilul
pus in fruntea Moldovei si regele Poloniei, Muntenia cidea in
pericolul de a intrd cu totul sub stapanirea turceascii, prin acel
Basarab turcit, Mohamed-Bei, care ucigand pe Radu Cilugsrul,
ceruse de la sultan domnia pe sama lui. 5. Arbore insi care
vedea in ciderea Munteniel semnul caderei insusi a Moldovei,
si care nu gésia altd scdpare in contra unei asemenea putingi,
decit a sta iIn bune legituri cu Polonii, trece peste aceste supa-
rari personale ale domnului sau, si trimite in 1523 pe Luca Carja,
acel ce negociase tratatul din 1518, la regele Sigismund in solie,
pentru a reinoi legédturile de prietenie. Luca Carji in cuvantarea
elocventd care ne-a fost pistratd, expune regelui nevoia unei
aliante comune in contra Turcului. Boierul moldovean vorbia
bine nteles, ca trimis din partea domnului si in numele acestuia,
de si el nu indeplinia decat vointa, si reproduced gandurile lui
Arbore. ‘

»,Domnul meu Stefan voda, priefenul Mariei voastre, inccpl
ambasadorul, precum in randurile trecute astfe] si acuma, va
trimite vorbd si amintire despre p#gani, cum bat Crestind-
tatea, cum o apasi, cum ii répesc pamanturi, lovesc i cuprind
orase, pe cand noi Crestinii nici ne gandim la uneltirile lor”.
Dup# aceea arati cum Turcii au luat Belgradul din cauza neu-
nirei Crestinilor, in August 1521. ,,Ambasadorul - domnului meu
se afla la curtea sultanului tocmai atunci cind acesta se gitia
cu razboiu asupra Belgradului. Mai innainte de a-1 slobozi, vor-
bitu-i-a Peri-pasa in urmiatorul chip: spune domnului t&u S$te-
fan, ca s execute ori ce porunci fi va da sultanul, si numai
asa se va bucura de gratia tmpariteascdl. Inielegind foarte bine
ce scop pot aved unele atari cuvinte, domnul meu si cu tot diva-
nul staturd pe ginduri ce e de ficut, apoi In grabd stransera
oastea si o trimiserf contra Téatarilor, pentru ca astfel Maria
Sa s aibi cuvant innaintea sultanului de lipsa oamenilor. Curiand
dupi aceea sultanul se migea spre Belgrad, trimitand la domnul
meu un oliicar, s#-i dee stire, si scriind in scrisoare aga : ,iar tu
Stefan voevod, sd ingrijesti, nivalind asupra tdrei Secuegti
dimpreund cu Basaraba domnul muntenesc si cu Mohamed san-
giacul Nicopolei. Mult se mahni si se turburd domnul meu si cu
divanul siu, si incepuri a se gandi la chipurile de a scipa din
nipaste. D’intai réspunse Miria Sa cd {ara std in rizboiu cu

8 Acta Tomiciana, VI, p. 119. De aceea nu poate fi adevirat cd Stefan
sd-si fi luat ,,doamni’’ cum spune Ureche, dupi lupta cu Tiatarii, intamplati
in 1518 (Letopisefe, I, p. 154) cu atita mai mult ci tn acel an Stefiinif# era numai
de 12—13 ani. i :

€3 Mai sus, p. 186—188.
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THtarii; apoi orbi pe trimisul turcesc cu daruvi, caftane, bani,
cai; nimic nu crutid pentru Crestiniitate. Acum vodi fisi conce-
diase oastea si plecase la Suceava, de unde dupi o sedere ca de
doud saptamani, purcese spre Harldu. Aici in drum, ftocmai langi
podul Siretului, il ajunge un &mblitor dela vornicul {irei de jos,
aducdndu-i vestea despre venirea unui ambasador turcesc. Au-
zind aceasta, domnul meu expedif in pripd porunci domnesti
pe la boleri i pe la tdrani, cheméandu-i la oaste contra T#tarilor,
Turcul fu trigidnat in cale, cu una, cu alta, incat sosi dupi
strangerea unei pir{i de oaste, si dete domnului urmitoarea
scrisoare dela sultanul, plind de o strasnick manie : ,,I5 tridator
cine se abate dela vointa fmpérdteascd; prin urmare nu cumva
s cutezi a nu asculta, ci din contrd fard zibavi, sub ochii si
pxivegherea acestui al meu credincios si cinstit Sinan Celebi,
s% ocupi, si prizi, si supui Tara Secuiasci’. Mult se intristd
domnul si cu divanul la aceste vorbe, si dupi fel de fel de incurca-
turi, fu silit a réspunde deadreptul sultanului : ,,Nu ma pot
bate cu Secuii, d’intai pentrucd avem legaturi de pace cu regele
unguresc; al doilea pentru cj regele unguresc fiind nepot rege-
lui polon, apoi Polonia tine cu Ungaria, iar Litvania tine cu
Polonia si ne vor cotropi ’gara, vizdndu-ne in Secuime ; al treilea
pentru ci ne amenintd si Tatarii. Fi-va placut sultanului sa ni
se pustiascd si s ni se piardd tara? dar atunci cine-i va plati
tributul? Insa smbasadorul turcesc nu se pleci la aceste cuvinte.
Domnul meu trimise atunci in secret la solul Sinan Celebi pe
vtori-logofit si pe vtori-vistier ca si se inteleagd. IY’intai Turcul
se ficed surd, dar mai pe urmi zise asd : voiu lud eu toatd greu-
tatea de pe capul vostru asupra spetelor mele ; numai si ne dati
100.000 de piastri peste celelalte daruri. Statura la mijloc acei
doi boieri, si ficuri si fie numai 60.000 de aspri si 500 de car-
lani, peste celelalte daruri, adecd caftane aurite, patru sute de
aspri, cai si blédni. Si astfel cu mila lui Dumnezeu §1 cu noroeul
Crestinilor ne-a scipat din nevoie acel Sinan Celebi, care si el
erd Moldovan de nastere, din neam boieresc, prins rob din tara
de jos. Dupd aceea sangiacul Silistrei, al cdrui autoritate se
intinde dea lungul Dunirei in fata Téarei Romanesti si a noastri,
trimise la domnul meu un sol, purtétor unei scrisori dela sulta-
nul, cerand si’i dee ajutor si s¥’i se invoiascd trecerea prin fara
noastrd ca sit meargd spre tara Miriei Voastre, c¢i domnul meu
nu se induplecd, ci trimise tanguiri la Constantinopole pe vor-
nicul Iurie care, dupa multe alergari, si dupd ce platise la patru
pasi cate 30.000 de aspri la fiecare, izbuti cu mila lui Dumnezeu
ca sd faci a se destitui acel sangiac. Ce se atinge de fara si de
domnia munteneasci, apoi stim c¢& Turcii o stricar#, o vitdmara
st 0 rasipird, si-i puserd in cap un Ture, pe unul Mohamed, si
tiiard boierimea, jupAnese si copii, si robirdi averile, arserd si
devastard satele’.



222 : ISTORIA ROMANILOR

Dupd accastd expunere a rolulul de panad acuma al Mol-
dovei, in dusminiile dintre Turci si Crestini, ambasadorul mai
cauti a interesd cu deosebire pe Poloni la cererile sale, spunén-
du-le despre o misiune secretd a Turcilor In Moldova, in scopul
de a afla relatii asupra puterilor Poloniei, ceeace ar pune in pers-
pectivid un apropiat rdzboeiu al Turcilor conira acelei {#ri — de
sigur un megtesug intrebuiniat de ambasador pentru a speria
pe Poloni, si a-1 face mai plecati a primi propunerile Moldovei.
I} sfarseste prin o cilduroasi peroratie, imbiind pe regele polon
sd injghebe impreunii cu papa o mare ligd contra pdganilor. S3
vd mai spun Mariei Voastre, ¢ domnul meu, amicul Miriei
Voastre, tinu acuma sfat cu consilieril sat despre regii si domnii
crestini, pentru ca si hotiirasci, care din ¢i ar {i atdt de vrednic
si intelept Tncat sa fie in stare de a incepe, de a intocmi, de a
conduce marea afacere a fmp#ciuirei Crestintlor contra dugsmani-
lor pdgani ai Crestiniitiitei; si nici domnuil meu nici consilierii
sdi nu se puturd dumeri de a gasi un rege si domn atat de vred-
nic si intelept pentru aceastd treabi, afari numai pe Maria Voas-
tri. In fine rugim pe Méria Voastrd de a baga in sami cuvintele
noastre, gindindu-s# bine mai innainte de toate si nu se piarda
Crestinatatea tocmai in zilele Mériei voastre; cici daci astiizi
Dumnezeu va pedepsi tara noastrd, Moldova, s& nu v indoiti
Maria Voastrd ci mdane are sd vind randul si pentru alte tiri
crestine. Nu trece{i cu usurintad asupra ambasadet noastre, fiind
de cea mai mare impertanta. Miria Voastrd aveti o domnie
mare si un divan mare si numeros ; consultati-va si chibzuiti 1 54,

Acest ,,monument al elocventei politice a stribunilor nos-
tri”’, este inscmnat si pentru dibacia cu care este alc#tuit, si-
pentru pretioasele destainuiri istorice ce contine. Toate mijloa-
cele, spaima de Turci, amenintarea Poloniei de ei, curtenirea
regelui, sunt puse in joc de ambasador pentru a izbuti. Toate
silintele sale furdi insd zadarnice, nu atat din pricina Polonilor
care poate s’ar fi induplecat de astd datd a nu mai sta nep#satori
fatd cu primejduirea Moldovei, ci din acea a lui Stefiniti care
se infurie cumplit, cind auzi de ambasada trimisa la dusmanii sii,
fard a Iui invoire. Nu e vorb#, ambasadorul care venid in apa-
rentd din partea domnului Moldovei, pune in socoteala lui toats
acea fnteleaptd purtare, prin care Moldova izhutise pentru un
scurt moment a se substrage dela indatorirea, luatd prin inchi-
narea ficutid de Bogdan Turecilor, de a le veni Tn ajutor cu ostile
sale la vreme de riazboi. Este insi invederet cd la toate acele
fapte enumarate de Carji, domnul sfiu care aved abia pe atunci,
1521, varsta de 14-—15 ani, nu putuse lua o parte hotaratoare,
De aceea Carjd nu uitd a pomeni tot deauna, aliturea cu dom-
nul, si divanul térei care fntradevir, sub insuflarea Ini Arbore,

BoArh ast, b 1, po 913,
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condusese toale afacerile. Regele Sigismund rispunde acestei
solii, trimitdnd la Stefanitd pe George Krupski si-i spund ci a
ascultat pe Carjd (Kirza) si i-a dat hrisovul tratatului intarit cu
jurdmént, cernd ca $i voevodul si dee solului s&u un hrisov
cu acelasi cuprins intd3rit cu jurfimantul siu si acel al sfetnicilor
541 95, :
Acuma insa Stefinifd devenise domu, si erd cu tolul indriz-
net din partea lui Arbore, a vroi si urmeze innainte fatd cu
Polonii politica cea de pace si de infratire, patronatd de ¢l, cand
stapanul siu se afla ofensat personal de ei, si cand in el fierbea
gandul de rizbunare. Dupid ce Sigismund refuzase lui Stefan
méana fetei sale, si se schimbase pentru aceasta o corespondenti
indestul de fnveninatd intre el si Stefan, acesta si trimita din
propria lui inifiativh o ambasadd asa de curtenitoare aceluia
care il ofensase?

In incercarea ficuta de Arbore de a conduce tot prin sine
destinele patriel sale, si dupii ce copilandrul pe care-1 povituise
pini atunci apucase in mani ocarmuirea tirei, si vroia si-i im-
prime o indreptare conformi# cu simtimintele sale personale,
Insd protivnich intereselor ei; in durerea aceasta de tard, care
{icea pe ministru si nu cate la inima stapanului, si si stee nu-
mai cu gandul pironit asupra primejdiei céreia tara era expusi —
in aceste imprejurdri std pe deoparte mirimea lui Arbore, pe
de aita si explicarea rationald a tragicului siu sfirsit.

Jreche raporteazd ¢i pricina pentru care Stefani{d a tiiat
pe Arbore, ,,nici judecat, nici dovedit” ar {i ci ,,I’a aflat cu vicle-
nie” ® fird a preciza insi cu ce fel de viclenie ar fi umblat Arbore.
S’ar putea gandi la o sprijinire a pretentiilor lui Rares care im-
pinsese pe mai muliti boieri Ia pribegiri in Polonia. Aceasta insi
este cu totul neprobabil. Arbore care fusese a-tot-puternic in
timpul copildriei lui Stefdnit{d, si care credea c¢i va puted pis-
tra si acuma, dupa ce el luase trebile in méani, conduceres tani-
rulul principe, sa vree a-l risturna, pentru a aduce in locu-i pe
un om ficut care nu i-ar mai {i l&sat nici o firdma de autoritate?

Moartea lui Arbore pe care boierii o socotiau nedreaptd,
ca fiind ficatd fard judecatdi, tmpinse pe mulii din ei si pribe-
giascd in Polonia. Unul din ei, Serpe, previzind catastrofa iesise
in Polonia incd innainte de taiarea lui Arbore %%. Sigismund
stirueste in 1523 la Stefanita si ierte pe pribegi si s-i reprimiasca
in tara °%, de sigur insd férd izbaAndad, de oarece in 7 Sep-
temvrie 1524 gasim pe boieri ¢t se riscoald contra demmnului,

8 Acta Tomiciana, IV, p. 152, Tratatul la p. 153,

8¢ Ureche, I, p. 154. Moartea lui Arbore s’a intamplal i Aprilie 1523.
Prin urmare ambasada lui Cirjd care este din acelasi an, fara datd lunarg, tvebne
s fie din Ianuarie sau Fevruarie,

82 Ureche, Lelopisele, I, p. 154.

84 Aecla Tomiciana, VI, p. 284. Hurm., Doc,, XV, p. 273 (fuga bolerilor).
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Dar Stefanitd chemand in ajutor militiile 'lélénesti, inndbusa
rezmirita boierilor care, vizandu-se batuu, isi scapd viata fugmd
in alte 1,31‘1 Pe cati insd au apucat a-i prmde, precum pe Cos-
tea parcilabul, pe Ivascu logofitul, pe Sima vistiernicul i pe
altii inci, le-au tiiat capetele in tdrg in Roman. Pe Trotusan
il puse in inchisoare. Spusele lui Ureche asupra ifiscoalei boie-
rilor lui Stefanita, sunt adeverite prin trei documente toate dela
Petru Rareg. Prin unul din 1528, domnitorul sechestreazi satul
Stirogiestii al lui Maxim Udrea si satul Stib#rceniial lui Secu-
ianu paharnicul ,,pentru hiclenie cand se ridicase cu altii necre-
dinciogi asupra nepotului domniei noastre Stefan Voevod’. Al
doilea document este din 1530. Prin el Petru Rares di méanis-
tirei Tazldul satul Pascanii ,,sechestrat pentru crima tridirei
dela Sima vistierul cand acesta s’a fost revoltat contra nepotului
nostru de frate Stefan Vodd cel Tandr”. Al treilea document
din 1534 confisci mosiile Jui Luca Arbore insusi Socisanii, Tofi-
lanii si Greceanii ,,pentru viclenie sub Stefan Voda” %9,

Arbore fiind ucis gi boierii cei mai de sami Impristieti,
Stefdnita putea sa dee liber curs urei sale contra Polonilor. Aces-
fia se temeau foarte, ca el si nu se arunce in partea Turcilor.
Polonii incearci deci a recastiga bunele lul dispozitii, trimiténd
pe Laurentius Miedzileski, episcop de Camenita si pe Gheorghe
Kr‘up%ki castelanul de Cracovia, ca si impace pe Stefan cu
boierii sii, spre a’l indruma astfel incet iar citre alianta polona
Stefinitd pune insi pe eplscop la inchisoare 0. Boierii spmman—
ta[;x de apucaturile din ce in ce mai silnice ale domnului, roaga
pe regele polon sa intervind, ciici la dimpotrivd, ei se vor da
Ungurilor sau chiar Turcilor 8. Sigismund cere atunci interve-
nirea nepotului siu, regele Ungariei Ludovic al Il-lea. El ii
scrie : ,,Al putut im;elede din relatiile ambasadorului tiu cele
ce se fac in Moldova; ci acel voevod, prin insolenta si nebunia
lux, se plerde pe dansul si pe ai sil. Noi temandu-ne, in a(,eSLe
imprejurdri critice, ca nu prin rdzbunarea noastr, acea tard
incapa mai curdnd in puterea dusmanului nostru comun, sun-
tem {inuti a trece cu vederea grelele injurii ciror am fost expu §1”‘"’
§tefan afland de incercarea regelui Poloniei, de a-i arunca in
spate pe acel al Ungariei, amemn@a de a dreptul pe Sigismund
cu alianfa turceased, cerind cu mare stiruintd pe pribeagui
Cosma Serpe care sfatuise pe Sigismund si convoace pe toti
pribegii din Polonia gi din Ungaria i s@’i intrebe pe cine voese
a avea donm gi pe acela si-l sprijine, fiind cd dacd nu va face

89 1528 Uricarul, X1V, p. 78; 1530 Arh. isi,, 1, 1, p. 132; 1536. lorga
Studii si doc., V, p. 212,

%0 Acla Tomiciana, VI, p. 284, 307 si 308

¢ fbidem, V1, p. 308.

¢ Ibidem, p. 308.
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aceasta, boierii vor fi nevoiti, si se indrepte citre Turci %, Consi-
lierii poloni temindu-se ca fapte si nu urmeze ameniniirei lui
Stefanitd, sunt de parere a Indepirta pe Serpe din regat. Sigis-
mund totusi se sfatueste cu boierul moldovan, ce ar i de facut
cu acest nebun care ameninid linistea lumci intregi. Serpe i
rispunde cii dacd Polonii gi Ungurii nu vor face fnceputul unei
interveniri, Turcii ar infra numai decit, cici lui Stefanitd nu-i
rimaned alti cale decat a-i chema. Kl adaugi ci regele ar face
hine si intruniasci pribegii, 51 sd aleagd impreund cu eiun alt
candidat la tronul Moldovei. Tot de aceastd parere erau si boierii
pribegiti la Brasov, dupd cum aflid Sigismund prin un agent al
siu Tomsa, trimis in acea parte 4. Regele Ungurilor recomandi
insi cumpditarea si lisarea de o cam datd in pace a lui Stefaniti,
spre a nu-1 provoca la rupturd, ceea ce erd cu atatmaiintelept
cu ¢at Turcii nAviliseri in Podolia si Rusia, $i puteau prea
lesne {rece in Polonia. Se vede insd cd Stefdnitd nu erd asa de
nebun precum il credeau Polonii si Ungurii, cdci cand sosi mo-
mentul hotarator, cAnd Turcii respinsi de Poloni se retrigeau
catre Dunire, domnul Moldovei in loc de a le da ajutor, ii ataci
si-1 bate cumplit, ripindu-le toatd prada ficutd . El intrebuin-
fase deci amenintirile sale de aliantd cu Turcii, numai apre a
speria pe Poloni ; dar pentru ca ei si nu creadi ci si-ar fi schimbat
gandul fatd cu dangd prin ajutorul ce le diduse la ripunerea
Turcilor, in scrisoarca ce o trimite lui Sigismund spre a-i vesti
izhanda, 1l insultd, tratind pe Poloni de trandavi %, Din cauza
acestei purtdri necuviincioase, apropierea intre Moldoveni si
Poloni, care pirea indrumatd prin izbanda lui Stefiniti asupra
Turcilor, iardsi se risipeste, gi neincrederea in el din partea Po-
lonilor isi armeazd cursul siu mai departe.

In 1526 Stefiiniti atacd pe Radu dela Afumati, si prads
cumplit Muntenia, intorcAndu-se Innapoi {ird a suferi nici o
mpotrivire %7. Aceastid loviturd datd Tdrei Romanesti poate si
fi fost, tot spre a se rdzbuna pentru adipostirea unor boieri
pribegi care se stie' ¢ umpluserd lumea, dupd stingerea ris-
coalet,

PDupi cat se vede insi Polonii, pentru a pune odati capat
temerei lor, ca Stefdnitd intr'un moment al furiei care-l stapa-
nia obisnuit, si nu se lege cu Turcii In contra lor, se hotdrisc si-i

%8 N. forga, Studii yi doc., ¥, p. 2.

* Acla Tom., VI, p. 323—324 si 325.

% Wapowski, p. 558 ap. Vicot, Chronigue d Ureche, p. 275. Stetinil
face aceasta cunoseut Iui Sigismund prin o scrisoare din 1524, Acta, V11, p. 43,

% Arta Tomiciana, V11, p. 01 : Scrisoaren lui Tomiczki ciilre Luca Gorski
din 22 Avgust 1524 : ,,Ex hoc inciuso exemplo respensionis moldavicae vestra
Magnilicentia facile ccgnoscet quo in pretio apud ipsum Moldavum simus, ob
fgnaviam nostram que modum et facultalem delensionis nobis ademit”.

®7 Ureche, Lelopisele, 1, p. 156.

A. T3 Xenopo), Istoria Roméanilor.- Vol 1V, 1%
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punii capiit vilelor si determind pe insusi soiia lui si-i dee otrava.
Z8u de treab jupineasi moldovancd, si-siomoare barbatul” !
exclamd Capitanul, raportand acesl evenement din istoria Mol-
dovei 68,

\%Hcl se sfarsi din viald, in varsta abia de 21 de ani, aces!
principe cave si el ca g tatil siu Bogdan, simini lui Stefan ccl
Marve, ins& prin paviile cele rele ale caracterului shu: iute si
pornit, crud in ménic, autoritar si nesupus. Insii pe eind la
Stefan cel Mare asemenen insusiri periculoase sluiiau ca sub-
strat de cuoergie pentru elementele cele bune ale sufletutui siu,
in fiul si mai ales in nepotul lui, desbricale de orice nobile si
innalte avanturi, cle manifestau Jla lume uricioasu lor liin{d
numai prin pornirvi sdngeroase si apucituri nebunesti.

3. PETRU AL 1V-Jen BARES INTATA DOMNIE

Petra al 1V-Jea Rarvey, 1527—1538. — Fiul natural al lui
Stefan cel Mare umbla de mult dupd domupic. Indatld dupf sui-
rea fratelui siiv Bogdan fu tron, Rares trece in Polonia pentru
a fi mai in apropiere de coroana pe care o pandea. In tratatul
dintre Bogdan si Sigismund din 1510, sc vorbeste de un preten-
dent Petru. In 1514 gasim pe ngmmun(l wuelc Polonici seriind
fui Petru i e nemultumit ¢t piraisise locuinta pe care i-o m%em—
nase eca resedintd : in 1516 regele scric unui castelan al sdu ci ar
dori bucuros ca Petin si ajungd domn in Moldova. dar ¢l e
refinut prin lratat de 2’1 dasprijin %. In 1517, la moartea lui
Bogdan, Petru Rares, dupa cum afldm din o scrisoare a lui Petru
Tomiczki clitre palaunui de Sandomir, ,,sc roagd cu stiruintd
ca vegele si-i invoiascd si meargfd la marginile regatului, céei
spereazi sit poatd in curdnd cistica buna vointd a oamenilor
din tara Moldovei, si astfel st devind stapanul acelei tary” 70
In acefasi an gasim oft nazuinlele Jul Petra face propasire o
mintea ILO(‘hH futru ¢it el Jl]\lLd pe cancelarul sdu sa sc sii-
tuiasch cu alte persoaue cum s’ar puled da un ajutor preten-
dentulul Petru care voeste si scoatil din domnia Moldovei pe
finl lui Begdan ™. Pe la 1522 se viid mai multi boieri din partida
lui Petru ¢ mm(:nd in Polonia, si in sfarsit cand emigram’iipl'O«
pun regelui a infocul pe Su‘lamta cu all pi(’/('ndr'/z/ fara indoiald
cif ciaveau in vedere tot pe Pelri Raves

8 Ureche, ibidem. Capilanul In Mug. is/, 1oop.o 1620 Slefanifd ugare fn
12 Javwarie 1527, Veziinseripfin de pe anolmy mtul Jui ia mandstivea Pulna in
Arl. romdneased, 11, p. 309, Ureche (1, p. 156). pune din gresald data morfei tu
In 20 Sept. 1526.

& Hurm., Doc., I1, 5, p. 183 si 248.

0 Aelne Tomiciana, 1V, p. 60-—01.
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Aceste staruingi atat de ncordate furd in sfarsit incununale
de izbandd, Ia moartea Iui Jtefanitd. Intorcéndu-se boierii pri-
hegi care se vede ¢ eran in numir insemnat, venird cu candi-
dalul lov din Polonia; iar acet din tard adeverind si ei ¢d Petiu
erd ,,din osul lui Stefan Vodi, cu rom Pau ridicat domn’ 7. Ste-
fanitd fiind ueis T 14 fanuvaric 1527, iar un document de lu
Petru Rares datand din 15 Marite acelasi an "3, urmeazit ci ¢l
apuc domnia in rigtimpul de doud luni, dela 14 Januarie pani
v 15 Martic al anuiui 1527, EI fu proclsmat domu in Harliu
orasul nasterei sale 7, unde sc veintornase. probabil pentru a
revedea pe muma lui.

Petru care fraise atata timp adapostit in Polonia, trebuid
la Inceput cel putin, sd urmeze o pohtlca prietenoasid fatd cu
aceastd tard. In 13 Deeemvric 1527 gisim un tratat incheiat
de el cu Sigismund, al ciiruia intr odu(,enc este asemenea celor co
am cercetat mai sus, dela 1499 mcoace. El incepe prin cuvin-
tele:, Ifiind ci magnpificut domn Ioan Petru, voevodul tirei
Moldovei, prietenul nostru cel sincer iubitl,, a apucat tronul parin-
telui sin loan Bogdan si a nepotului sdu loan §tefan voevod,
mort de cuwrdnd”, si Conkmc aceleasi conditii ca si tratatul cu
Stefanifd, [iind indreptat tot in confra Turcilor. Se adaugi insa
o clauzd mai favorabili domnului romdn, anume aceea ¢i ,,daci
impdaratul Turcilor singur in persoana Jui ar constrange pe Petru
]nm silit 5i arme a-i rL: ajutor in contra tarilor noastre, el nepu-
tandu-se nnpotuw unei aga de mari puteri, si nu se stii ice alianta
dintre noi din aceastii pricinid’ 75,

Petin Rares se puse bine cu Polonit si din altit pricind.
Evenementele ce sc desfasurau peste (,(np(m atrag n curand
intreaga lui luare aminte, intru cat ii diideau pulmm de a se
[Atl prin cuceriri, in acea parte, st a muiEmi astfel imboldirea
lui Jauntricd pe care o mostenise dela tatél sdu, si nevoia de intin-
dere a restranswlui siu Stat. Spunc Creche despre Petru ¢t
se nevoia i litiaseft ce au apucat, ci umuca dupa ce s'au agezat
la domnie nau zahovn, ci de rizhoaic s'au pregitit si la toalc
it mergea cu noroc” *

Antme dupi bdﬁhl dela Mohacl, 1526 si moarles regelui
ludovie, Soliman detras prin o réscoald din Cilicia In Azia,
dela urmarirea cucerirei Ungariei, pérfseste expeditia si se -
toarce peste Dunére. Ungaria réménand {drad rege, sc ivese doi
pretendenti cu partidele lor, care prin o luptd civild, fmping

t Ureche, Letopisele, Lo p. 166 157,

¢ Melchisedek, Cronica Hugnlui, p. 17

* (Cronica pulneana, in Arh. ist, JUi, p. UL Crone molde, polond in 1.
sogdan. Vechile cronici mold., 1891, 1. 230,

5 Poghicl, I, p. 613—615. Tratatn? feedhif do Floree dn i 170 2o
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incd mai departe in cidere pierduta Ungarie. foan Zapolia,
voevodul Transilvaniei, care se bucura si de simpatiile Tui Soli-
man, este ales de partida sa ca rege, in ziua de 10 Noemvrie
1526. In contra lu fnsd se riscoali Ferdinand, locotiitorul de
fmparat (al lui Carol al V-lea din Germania), fratele Mariei,
sofia reposatului rege Ludovic al Il-lea, care Ferdinand era
sprijinit in Ungaria de o partidd, in fruntea creia se afla pala-
tinul Stefan Batori. Ferdinand intrd cu o armati in tari, bate
pe lapohd la Tokai in 27 Septemvrie 1527 gi-l alungi din Ofen,
silindu-1 s se retragd in Transilvania, si dupi wceea se coroneazi
¢l insusi ca rege de Ungaria, in 3 Noemvrie 1527. Zapolia con-
strans se arunca in bratele Turcilor, trimitand pe Laski la Cons-
tantinopole, care si ceard supuncrea sub Turci i apirarea din
partea lor contra Germanilor 7. In aeest rdstimp Ferdinand,
patrunsese cu armatele mai departe spre luntrul Transilvaniei,
pentru a scoate pe Zapolia si din aceastd parte. Atunci Petru
Rares se hotédri s& intervind.

Acesta isi gandise astfel planul sdu : Sa se prefacid a ajuta
lui Zapolia, sprijinind un principe bine vdzut de sultanul in
contra dusmanului Turcilor, si cu acest prilej si mai capete
cateva stpaniri in Ardeal, peste acele ce le poseda ca moste-
nire dela Stefan cel Mare (C iceiul si Cetatea de Balti). Ca pre-
text pentru a mdreptan intrarea sa in Transilvai.i, el puse
inainte tocmai apirarea stipanirei acelor ccta‘gl amenintate de
armatele lui Ferdinand. Paul Giovio celebrul istoric al veacului
al XVI-lea, contimpuran, cu domnul moldovan, spune ci Petru
Rares ar fi pretins ¢ ,,se teme a pierde oragele Ciceul §i Ki-
kills, st ¢ nu-i vine la socoteald de a veded pe tronul Un ariei
pe regele Ferdinand, vecin prea puternic si prin urmare prea
periculos, prin simpatiile Germamel, s1 prin forfele fratine-siu
mparatul Carol. Giovio adaugi cé adevératul sfu scop erd multi-
mirea ,,ambitiei lui celei mari de a-si 1811 tara; el visd cucerirea
Transilvaniei, folosindu-se de anarhia in care iusese aruncati
{Tngaria® %8,

Petru Rareg fusese foarte curtenit de Ferdinand pentru
a-l atrage pe partea Iui, si Rares se plecase intéi citre locofiitorul
de imparat al Germaniei. Dupd fuga lui Zapolia insd, Rares
inf{elese unde-i stited adeviratul interes si parisind politica

i Zinkeisen, Geschichle des Osmanischien Reicns, 11, p. 654 si urnm. L Ursu.
Die auswirtige Polilik Peler Rares, 1908, p. 12 pune alegerea Iui Ferdinand la
17 Dec.. 1926,

# Pauli Iovis (Giovio} Novocomensis, Opera, Basileae, 1578. Reproduse
locurilerelative la Petru Rares in Arh. ist., I, p. 31--32. Ureche, spune numai atita
ca Petru Rares ar fi prddal Ungaria, fird a pomen! nimic despre scopurile sale
politice (Lefopisefe, 1, p. 157),
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germanii, ied apirarea voevodului Transilvaniei §i se rosteste
pe fatd contra lui Ferdinand 7.

In 28 Dec. 1528 gisimm pe Brasovenii scriind S#bienilor,
Sasi si unii si altii si inclinati deci citre Ferdinand, ci rivalul
siu, Zapolia, spereazi in ajutorul Moldovenilor si al Muntenilor
contra regelul lor (IFerdinand). Sagii auziseri la acea datii despre
scopurile lui Rares. In 4 Fevruarie 1529 vice voevodul Transil-
vaniei scrie Sibienilor despre primejdia din Moldova, si Braso-
venii ingtiintazd pe Sibieni despre intrarea lui Petru Vodi si
pustierea tinutului Secuilor.

Petru Vodi se prefiiced a nu cunoaste scopurile dusmi-
nesti ale Germanilor din Transilvania si cerea niste pietrari dela
Bistrita pentru reintocmirea Cettei Neamtului. El izbutise apoi,
prin groazd, a pleca pe Secui in partea lui 8%; dupi aceea piri-
seste Transilvania si reintri in Moldova, de unde el insi patrunde
din nou peste munti, de astd datd insi pe la Bistrita, pe unde
iesia la cetatea lui, Ciceiul, si putea avea un punct de razim al
expeditiei sale 8,

Parandu-se imperialilor ¢ Bistritenii speriati, ar sovii,
generalul de Zegerma ii mustri si-i amenintd cu asprime (15
Tunie). In 24 Iunie Moldovenii sub Danciu parcilabul si Bar-
bovski portar de Suceava, erau in Ciceu. Petru Rares someazd
pe ,.iubitii si fnfeleptii séi supusi cetéteni din Bistrita s predea
parcilabului siu din Ciceu, cetatea Ungurasul in ziua de 1 Iulie,
iar in 15 aceleiasi luni el ingtiinteazad pe Bistriteni ca regele sdu
Ioan (Zapolia) i’a dat Bistrita si castelul Balvanyos. Urmeaza
mai multe scrisori cu Pistrita, pand cind la 22 August Petru
Rares o amenin{i cu o soarti grozavi, anume ca o va da focului
st va t#ia pe oameni in patru bucd{i impreuné cu copiii lor mai
mari sau mai mici, dacd nu vor fi ascultitori. Sébienii erau pro-
tivnicii ceimai aprigiai lui Petru, imbiind si pe Bistriteni la sta-
tornicie ecitre impératul Ferdinand.

Intre aceste cipitarii lui Moisi, dommul Munteniei care,
de teama Turcilor, sprijinise i el pe Zapolia, anume Drigan
postelnicul si Neagoe Vornicul, incheie cu Ardelenii un tratat
prin care isi juruesc un fel de neutralitate, pani cind ,,Dumnezen
va ardta cdruia din doi, se va cuveni domnia” (4 Sept.). Mai
stdrueste Petru in zadar ca Bragovenii gi Sablenii si i se supuni
de bun# voie. Ei refuzi necontenit supunerea, pani la lupta
dela Feldioara, unde Petru Voda, lovindu-se cu armata lui Fer-

¥ Negocierile cu Ferdinand in Ursu, Awswériige Polilik  Peter  EKarey
p. 21, si urm. ) . .

8¢ Gerendy TOrék scrie in 15 Iunie 1529, Hurm., Doe., XV, p. 320 :,,Quod
ad Siculos attinet, speramus nos bene composituros”. Acelas in 24 Xulie 1529,
ibidem, p. 326 : ,,licet credamus Siculos ad saniorem mentem redituros”,

8 petru reintrase de la Secni in 8 Fevruavie §i fesise spre Bistrita in 18
funle, Ibidem, p. 313 si 322 ,,ad castrum Chycho festinans’.
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dinand. prin un atac piprasnic o sparge cu totul, rapindu-i 59
de teouri mart de spija 2. [Inmandrit prin aceastd izbandi,
Petrn Vodi nu vroi ca aliii si culeagh roadele victorier sale, si
se socoti deci a cuceri el sincur Transilvania, pundnd speranta
fui mai ales pe artile 1‘%:1 dobénditd dela du$nnn” 82,

Lupta dela Feldioara s¢ intdmplase In 21 Octomvric 1529,
tocinal pe cdnd Soliman fncunjurd \ icna, ineat Petru ist aco-
perit cu atdl mai bhine planurile sale Tald cu Tureii, cu cit cl
putea s e deln ca wn aliat st ajutor 84,

Rares dupdl ee impune Bmsm ului o contrtbutie de riz-
boiw «de 4000 de florini pe care locuitorii o rispund in mai multe

rate 85, vroeste s puni mana pe Bistrita, spre a-si asigura astlel
0 mu}tamxm mai striluciti a ostenelelor sale. Dupa ce Brasovul
cade in stipanirea lui, Sasii din Bistrita urméand iainte a
frapotrivi, el e trimite o a doua serisoare in care le spune : ,,Cre-
dem ¢t nu ignorati cd castetul Balvanyos, ne-a fost dat in sti-
pénire de 1Ln' mgelo nostru prea milostiv, si de acolo ostasii
nostri an venit la vot la Bistrita, spre a o lua in stipéanire. Daci
cumva Vi vebi impotrivi, atunci viile voastre vor fi zinualse din
radacini, si cetatea voastrd va {1 lantd; lar pe vol Impreund cu
copil vostri v vom tHia gi spinteca prin castelanii nostri, gi niel
nu va trece anul, cand capelele voastre vorintra pe minile mele’” 88,

In o altidl scrisonre ciitre Brasoveni, Petru Rares se jdlueste
de uuneltirite acestora, spuuandu le foaxtb hotarat ci, pentru
tara Ardeatului vol stiti i am dobdndit-o cu sabia si nu voi da-o

£2 1p niste socoleli ole Brasovului dintre snii 1529 - 1532 glsbn adeverita
aceastd ripire o tunurilor armatel germune de ¢ilre Petru Rares in 1529, , Pro-
zonis et funibus aod bomwbavdas emptis duwm voeveda Moldaviensis ivupit, i1 guo
miserrimo conflicin, ne dicam fuge lurpi, bombardae emnes pariter cum gentibus
nostris pericre el per Moldanienses «lduclar sunit; tantany ciadem Burcia nunguam
vidit sibi dlatam™. (Reproduse In un arlicol al lTui Teutsch, Flonlerus und wcinc
Zeit fu Arehiv flr siel. Lendeskunde, X111, 1876, 5.0 131,

$8 Giovie, In Arh. ist, FE p. 32,

t Analele sipate In piserica din Brasov, ! meduso de Schwandiner, Sorip-
lores rerwn hungaricarum, Iil, p. 212, spune : ,,Pugna ad oppidom Mzuwubm"g_;
(pe upguresie Foéldvar- -Feldioara) o terva Davezensi cum Moldavis geste die.
mitle Martyruni. Pelrus voyveda Moldavine oppide Fraszmar ignem subjicil
pridic Stmonis et hudae; landem obsidet civitatem Coronensem, atque postridic
Simienis et Tudae avcem CGoronensenm igne expurgal et diripit, 1529,

88 [n socotelile Brasovului (veri mai sus, nota 82 articolul Jui Zeuisch,
P 133 sub anual 1530 gasim @, lohannem Fox et Mavtinwm Dread in Meldavian
prima hebdomada quadragesimae profecti el per nos missi ad Voivodam fuissent.
duxervni. domino Voivedae in solutionem 1000 liorenoruny guos ex pacta pace
debebamus, 1. 8007, Fi duc tot odatd bolerilor mai multe daruri: pinteni, seiri
de 10 fierini, 14 aspri, 14 patarii, 15 perechi de minusi 5i 14 legitluri de culite.

% Transilpanie, 1874, p. 120: ,,vos una cum pueris vesiris detruncari
ac decollari castellani wostri debennt”. O variantd publicatdl in Hurm., Doc.
XV, p. 339 (3t Okt 1329). Altd ameninlave catre Bistn;em din & si 29 Noembwic
1828, Thidem, p. 342 si 315, Bistrita se supuse pela inceputul iui 15800 Fhidem,
pag. 3,
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nimirui Ja mici un rege, nict i Ferdinand craiul”; apoi pentry
a-si dmpeu Jocu} el ddauoa cft, ,,numal lui Tanos craiul am s'o
d’m cHei fmi este frate bun si prieten’ 57,

Zapolia crezénd c& actiunca tui [\fll(‘\ tn Uransilvania este
in folosul situ, sfitueste pe Bisirileni si se supuni, ccea ce ¢l
fac, asd ¢ Rares incape tn stipanives acestei cetéili eare-i opu-
sese pand atunci o xmpotuvno atal de fodaratnici 85

In urma sm\unu i Bistrilei, vistiernicul Malel cere dela
orfiseni 50 de card de ])mvmnt pentru armata lui Rares care sar
alla la Rodua. Tonul scrisorei se vede cu totul altul, ¢a indrep-
latd citre niste supusi si nu cllre niste rdsvratitor:. Ea este
blanda st prictenos conceputii: ,,(‘Lmoscénd voi cit stipanul
nostru cel prea generos este acuin )PSIL a Rodna de cele lwhm-
toare, mai ‘ales de pane s si de vin, v cerem in nomele lui, nuonai
pulin sd v insArcindm si v ordoniim ca, fndatfl ce veli veden
aceste randuri, sit trimiteti 30 de cara cal mai curdnd, spre a
duce proviziile ce se vor vedea a i trebuitoare. S4 nu comva
sa laceti altfel de cum vt seriu, fiind ¢ slili hine cd domnul nos-
fru cere atdl dela noi cdl si dela voi cea miad credineioasd slujbd, si
de aceea trebue s°a1 slujim cu totil cu credind. Dat in castelul
Balvanyos in 22 Tulie 1530. (Iscalit) Noi Matei vistiernicul sau
tesaurariul prea generosului  principe Pelru, voevod de Mol-
dova’” 8

hdl es se purta cadtre Zapelia in aparentd cu cel mal mare
respect siocu cea mai mare credintd. In vealitate Insi ciuta pe
de o parte si cagtige simpatiile popoarelor din Transilvania. pe
de alta si mantind Bistrita in a lui stapanire. De aceea i1 vedem
staruind la dpoha pe care-l numeste ,,domnal sia prea mifos-
Liv’ 90 ca sl terie purtarea Lmsovemlox Zapolhia care, la incepul,
circonvenit de Rares, nu numm cii-l muitimise cilduros pentru
izbanda dela Feldioara, dar 1} ajulase chiar la supunerea 13is-
tritei, se risgindeste In curdnd, vizand el Rares fsi intinde
slipanirea asupra aproape intregei Tiansilvanii gi, temdnduo-se
ca domnul Moldovel si nu lucreze mai mull fn interesul Jui pro-
priu deedit in al siiu, vroagd pe Rares sii parisascit Transilvania
si sf-i restitue tara. Petru rispunzand. cu Ingdimeald $i rugand
pe Zapolia sd-1 lese Bistrila, ca si cum nomai de ca ar i fost

82 Nicoluescu, Doc, slaio-rom., p. 155 (serisoavea [vebuie s§ He din 1538¢)

5% Asupra luplelor eu Bistrita si vapunerea et vezi Uvsul Lo, p. 6566,

8% Trapsitvenia, 187.1, p. 121, Repradus siode Huwm., Doc. XV, ji. 308,
licot, Clwonique d* Ureche, p. 289, presupune oi Delru ar 11 fost Dittul, st de-
aceea ar i adresat el acea scerisoare, ,,dans des fermes assez humbles, qui con-
trastent singulicrement avee les deux letires que nous avons reproduiles plus hant”
Dacd Petru ar {i fost batut de Bistrijeni, cam fe-ar i putut el cere, chiar in fer-
wend supusi. proviant LErd plati 2 Apoi Lonul serisearei, de si prietenos, este cu
tonte ageste fndestul de cnergic. Toxplicarea adevitvaldi este acca datd in text.

90 Pelrn Bares ciitre Zapolia, 2 Apeilie 1531, Thum., Joe., XV, |, 362
Shominum  nestram graejosisimum”
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vorba, Zapolia il amenint& cu pard la Soliman, ceea ce face pe
Petru Rares si pirdseascil Bistrita gi chiar Transilvania, gi si
se retragh in Moldova, Inciircat cu o pradid nenumirati, mai
ales de vite 9,

Domnii cer mari gi insemnaji ai Moldovei infeleseris in
curdnd, ¢i cu fara lor, in marginile in care se afld, nu se va putea
isprivi nimic. De aceea ii vedem necontenit la pandd asupra
chipului de a intinde hotarele ei. Stefan cel Mare spre a 13{i Mol-
dova citre sudul ei, atacase Chilia Jui Vlad Tepes. Cativa aui
dupi aceea el deslipeste de Muntenia tinutul Putnei, gi-1 adangh
Moldovei. Tot el dobandeste dela Matei Corvin déruirea a doua
importante cetd{i in Transilvania, din {inuturile marginage. Tot
asa face gi Petru Rares, cind se amestecd in luptele dintre Fer-
dinand si Zapolia. $i el aved in gand intinderea granitelor {arei.
De si nu putem admite, cum spune Giovio, cil el s& fi avut d¢
scop, dela inceput chiar, cucerirea intregului Ardeal, de sigur
cd el vroid, prin stipanirea Bistritei si a {inutului de prin prejur
care se atinged cu acel al Ciceului, sd-si 18tascd stapénirea in
tara de peste munti, si odatd aceastd intindéré dobanditd, pofta
lui mul{amiti nu s’ar {fi oprit acolo. Aceastd marire a {&rilor mici
esle neapiratd, dacd ele vroesc a juca un rol in istorie, cu atata
mai mult in acele timpuri de riizboaie si misciri fizice, in care
nu se punea nici un pref pe desvoltarea intelectuald. Térile
care au putut ajunge mai curdnd la o stipanire teritoriala maj
intins3, au si inceput a aved un rol activ gi hotirat in determi-
narea destinelor lumei. Asa a fost Prusia in veacul trecut, care,
pani la cucerirea Sileziei, putere mica, se urci intre cele mari
de acolo innainte. ‘

Aceastd nevoic neapiratid a Moldovei, unitd cu caracierul
indriznet si rdzboinic al figuriler principale ce au stétut in scauv-
nul ei, explick indestul intreprinderile cuceritoare incercate de
déusa. :

Petru Rares, pentru a se despigubi in Polonia de "neig-
banda planurilor sale asupra Transilvaniei, indatii dupé intoar-
cerea lui din aceastd tard, cere lui Sigismund regele Poloniei
restituirea Pocutiei, pretinzind ci Polonia ar detine fird drepi
acea provincie ce fusese datdi de fratele siu Bogdan voevod
regatului polon ca conditie a contractiirei casitoriei lni cu Elisa-
beta, cisfitorie care nu se indeplinise. Dupi un schimb de scrisori

P, Ursu, b e, p. 76, lasd chestia legirel lui Rares din Transilvania ne-

iamurits, Sustine chiar ¢l atacul Pocuiiel ar {i fost o urmare a izbinzilor Ini Rares.

de peste munii si nu cum a fost in realitate, cercarea de a dobfind} o compensare
pentru pierderea Translivaniei.
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tol mai aspre intre Rares si Sigismund, domnui Moldovei ataci
Pocutia ?°,

De sx Petru datoria Polonilor recunostin{ pentru adiipostul
cel lung in {ara lor, si pentru sprijinul pe care i-1 diduserd la
alegerea lui de domn din partea pribegilor, totusi el, ca un ade-
virat cap politic, stiu s& punid la o parte toate simtimintele, si
ascuitand numai de glasul interesului, nu stitl la indoiald de
a incilca tara polona. Petra Rares, trimitdnd mai multe corpuri
de armat# in Pocutia spre @ o cuprinde, ele sunt bitute de Poloni,
care intorc dusmitnia lui Petru, inchizind {ara lor comerciului
moldovenese, ceea ce trebuid sd pricinuiased mari daune Mol-
dovei, care-si trigea venitul ei mai ales din exportul ce-l {Hcea
citre Polonia, si prin ea cilre alte {iri din dardptul ei %, Mol-
dovenii puncmd mana pe cetifuia Gwozdziec, sunt aruncall si
de aici de dusman, ceea ce motiveazs intervenirea lui Petru care
aleargd in a]utorul ogtirilor sale rdspinse. ,,Putine zile stdtuse
aici Tarnovius, comandantul suprem al P Polonilor, si Incepuse
a se retrage, cind auzi c¢i Petru domnul Moldovel cu o mare
armati de 21000 de oameni si cu multe tunuri, s¢ apropia cu
mare repejune, si intrdnd in hotarele regatului, igi fntocmise
lagirul nu departe de acolo. Generalul polon nu avea decat
4000 (?) de ostasi cildri 5i pedestri, care puteri erau de sigur
destul de mici fati cu ace ele ale dusmanulul. Cei mai mul{i deci
erau de pdrere ca, fird a astepta pe Moldoveni gi pérsind “tunu-
rile regesti, s se retragi in mars grabnic spre Nistro si Haliciu,
si astfel s se feriascii de dusmanul ce venia asupra lor cu o mare
furie. Tarnovius insi barbat cu suflet fnnalt, care nici odatd nu
a stiut ce este frica innaintea dugmanului, riispinse propunerea
de a se retrage. Departe de mine, spuse el, de a parisi tunurile
regesti incredinfate pazei mele. Chiar daci palatinul Moldovei
vine cu toate puterile lui, noi trebue sau si-I fnvingem, sau si

82 Corespondenta intre Rares si Sigismund {a Ursu, L ¢, p. 76. S4 se ob-
serve ci pretentiile Iui Rares asupra Pocujiei se dau pe fatfl fn 1530 dupa in-
toarcerea lui din Transilvania, Veuzi i I Nistor Die Moldauischen Ansprivche auf
Pokulica, 1910, Petru Rares socoted de neapidrat pentru intirirea granitelor mol-
dovene, stapanirea Camenitei, cetate nu departe de Hotin. El obisnuia a spune
cit ,,sau Gamenita va inghiti Hotinul sau acesta Gamenita’. Vezi Descriptio beleris
ef novas Polonice 1585, sub cuviantul Cholin (cartea uefiind paginati). ,,Ideo
Petrum Valachiae palatinum ferunt dictitasse aut Camenice Chotinum, aut Cho-
tinum Gameneciarn deglutict”. (Bibl. acad., col. Sturdsa, No. 2297). Si Petru
Rares nu vroid ea cetatea polond sit Inghitd pe cea romind.

82 ntr’un document din 20 Febr. 1532 (Tralan, 1869, p. 308), Sigismund
mustri pe unul Andrei Gargacandela Grecul ci ¢ ,,etiam mercibus woywodae Mol-
daviensis hostis nostri et subditorum ejus non solum negociari in ipso regno nostre
non verearis, sed etiam quam plurimas res in eodem regno nostro ad usum et
necessilatem eiusdemr woywodae comparare ot ad illum in Moldaviam trans-
mittere non formides conira publicum edictum nostrum guo cautum est, ne qua
commercia uitro citroque inter eundem Woywodam ac subditos ejus subditos-
aue nosirns, pro quibnsvis erbus et mercibus, bhaberentur”,
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murim. Polonii fasullelili prin aceste cuvinte, se pregatira de
luptit cu mare Infocare: incepuril a-gt intiri lagirul parfe cu san-
tari si valurl, parte cu incunjurime de card. Pedestrimea sc
asezd-inaintea cardlor, cilivimea cen grea si ceq usoard statea In
mijloc. Toan Tarnovius nu fncetd de a Mninima pe ai sdi, pe cand
Peiru palatinal Moldovei cu o strasnicd pregitire rdzhoinicé
stoou puteri uriase, fneepl s sc upvmn’e st sf-si intocmiasci
lagiral in fata Polonilor. El isi asezit aproape 50 de tunuri,
acele ripite la Feldivara, in un lung sir, $i nu pa ed aaved altit
011[,1 deedl ca nu cumva Pol(mn S[/dlllldnf(lt] de numdrul trupe-
lor sale, si scape prin fugd. De aceen osiirile saje furdt impartite
in minanchium, suns;.au m jurul castrelor polone. Dupi aceca
auw Incepul o bale castrele polone, $i tunurile bubuian cu un vuet
ingrozitor; fnss loviturile cele mal mulle dideauw gres din pri-
cina comandantului for, un preot catolic, cave erd plobabd inte-
les eu coveligionarii sii, Polonii. Nurhai dupi ce Rares il ameninta
e plevdered caputul, indreptd ol cum se cuvine bitaia tunuri-
lor ™. In timp de cinci oare castrele polone furd bitute, insa
cu mull mai mare peire In Moldoveni decat in Poloni, tunarii
acestora filnd mai mesteri si prin toviluri mai sigure zdrobind
pe Moldoveni. De asemenea si infanteria cea aseza’m dinnainteu
carilor ucidea o multime de dusmani, si de la un Limp Moldo-
venid incepurit s dec TndE Apt si putmca a le slibi ceea ce vizand
Farnovius, arunci o ceatid de caliri asupra dusmanuwlui. Meldo-
venii primird pe Poloni ce se repeziau in e¢i, nu cu mal putlna
inimi. Se aprinse o luptd inversunati, cizind multi de ambele
parti. Tarnovius trimeted necoutenit ajutoare hlpt&t()llk)z,(l]c{*
mndu se cipitan deosebil si puternic ogtean. Lupta statd aproape
-oard st jumitate :1ehoLua.Las cand Tarnovius ficand cea de pe
uwimd silingh, aruncl toatd rezerva sa asupra dusmanulul, pe
care de altil parte tunurile i1 loviau cu o putere indoitit. Moldo-
venit nu putm A suportd acest atac furios al Polonilor; cu incetul
incepurii o se retrage, si dupd aceea prorupsera in Fugh falisa
si pripitii. Polonii mwnﬂa(on nu incetard dea wrmdrt si o ucide
pe fugari, si picirea in Lunpu! fugei lor fu foarte mare. Domnul
stitedr pe un colnic innalt, asteptand rezuttatul lupte ‘Cand
vazu ¢ nu poate opri armata lui, Intoarse catul sio rupse el I insust
de fugi. Pulin chiar a lipsit (cu atédta foc il wemiriau Po mm)
ca st dansul sit fie prins de Polont. Calual sau se afundase Ih o
mocirli ; totusi seidpi prin ajutorul omnenilor si inteala fugaruiui.
Castrele Moldovenilor fwrfi luste $i diriimate ; toate hmurue
medpurd in puterea Polonilor. S’a intamplat aceastd vietorie
strilucitd a Polontlor asupra Moldovenilor la satul Obertin, in
22 August. In noaptea de Tnnainte apiiruse pe cer o cometd

LS R l,’]‘w: GOl dela CGwozdsice sioOberiin i dne Avad. ron, TE Tom.
NNNNVL Latn, o 456 (8),
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strdlucitoare care a disparut a doua zi dupd victorie, incat sc
putl crede ¢a ea fusese spre izhdanda Polonilor si spre peivea si
groaza Moldovenilor, si prevestise redobandirea Pocuticr” ¥,

De si fard indoiala ci
istoricul polon exagereazit
Jucrurile, reducind numi-
rul atmatei polone numai
fa 4000 de oameni, cind
atanci’ nu prea Inlelegem
de unde putea si-si iee ne-
contenit ajutoare spre a le
aruncd asupra Moldoveni-
lor, ba incd s& le mai ra-
mind si o rezervd care,
mmtervenind la  sfarsit, si
hotarascd soarta bataliei,
totusi ne pare invederat ci
Moldovenii au fost mai nu-
merosi decat Polonii, si ¢f
tocmai aceastd superiori-
tate in numir fu cauza ci-
derei lui Petru. CHcl mai
intdiu ea insufla Moldove-
nilor o fincrederc asa de
mare in izbanda lor, incal
el nu luard toate misurile
trebuitoare pentru o asi-
gura victoria. Apoi Wa-
powski ne spunc c¢i Moldo-
venii se fmpartisera fn pal-
ewri mici, vrand sid Incun-
jurce castrele polone, spre
a nu scApa pe dusman din
mani. De si Moldovenii
erau moi muolli decal Po-
jonii, ¢l nu erau In munir
asa de mare incht si-i poatld
fncunjurd cu succes. Se res- Pelru Rares

% Wapowski, p. 605-—G06 ap. Dicol, ("/:/uniqm d’Urechi. p. 292 204,
Fainenta lucrare o d-fui Picol mi-a fost de cel mai mare ajutor, prin hogiti
nespusdt a izvoarelor ce contine, 1a expunerea islorvied pohuce a Mo]dmrn de Ia
Inceputul ¢i pana Ia Avon Tiranul. Alta relatic polona a luplei dela Obertin 1531,
N. Torga, Acle si Frg., 1, p. 9—12. Un doc. polon din {2 Aug. 1531 vorheste de
,,Valahi multo numerosiores”. Huarm., Doc., Supl. TI, 1, p. 94. Armata poloni
numird in realitate 8000 de oamoeni. I)’x'm, I, p 838 1 1 Ursu hinuiesie od
Rores ar 11 fost tridat de boleril <#i fn aceast® batdlie, 1. .. p. 11 13
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firari deci trupele moldovene pe o linie prea subtire, sau se
impé#rtird In grupuri prea indepirtate, care puturd fi usor
tiiate in doua de Poloni. Daci mai adiogim ld aceasta
§t superioritatea tunarilor. poloni asupra celor moldoveni, care
erdn depringi-a manui, dupa cum se vede, mai mult tunurile cele
mici de fier cu mai multe tuburi, decat cele mari de spij¥, pre-
cuim erau acele rédpite de Petru Rares dela Ferdinand in bitalia
dela Feldioara, atunci avem pe deplin Imuritd pricina pierderei
batdliei dela Obertin de catre Petru Rares, cu toatd superiori-
tatea in numdrul armatei sale.

" Petru cu toate acestea fsi ficuse datoria nu numai de gene-
ral, dar chiar de ostag. Cand viizl c#i ai sii sliibesc, el se arunci
insusi in mijlocul lor, imb#rbitandu-i, si cdutdnd si-i opreasci.
.Insus Petru, spune un alt istoric contimporan, Paul Giovio,
carele comb#tind ca un viteaz, a fost zdrobit aproape tot pri-
mulrand al cavaleriei polone, fu rinit si fugi cu putini caliri alesi”,
pierzand toate tunurile’ 9, '

{  Am aratat maisus cum victoria repurtatii de Poloni asupra
Moldovenilor pe timpul lui Bogdan ficu si se priznuiascd ani-
versarea castigiirei ei, ca o serbare nationald *?. Nu mai putin
rafunet avil aceasta dela Obertin in sinul natiei polone. O sumi
de scrieri, poezii, si alegorii o celebrari si o cintari 5.

. - Polonii pentru a rizbund pustierea tirei lor, pitrunserd
iniMoldova spre a o prida ; furd insi rispinsi cu pierderi. Regele
Ioan Zapolia al Ungariei propuse mijlocirea lui pentru impica-
rea partilor rdzboitoare, si trimise pe episcopul Ioan Statilius la
Pétru Rares, spre a-1 hotéri si ceard pacea. Se vede ci pe atunci
se'restabiliserd bunele relatii intre Zapolia §i domnul Moldovei ;
de oare ce ei fsi ficeau in acelagi timp slujbe mutuale; cHci pe
cAnd ambasadorii lui Zapolia se interpuneau la Poloni, spre a se
‘incheid pacea cu Petru Rares, acei ai domnului moldovan luau
-parte la conferinta tinutii intre reprezentantii Imperiului Ger-
man si acei ai lui Zapolia, sprijinind delegatii moldoveni cu muolti
cildurd interesele regelui Ungariei, spre a-si puted redobindi
hotarele sale %9,

»6 Paul ‘Giovie in Arhk. isf., 11, p. 35.

7 Mai sus, p. 208, .

* Cateva din ele enumerate de Picoi, Cronigue « Ureche, p. 294. Multe
raporturi l3udéroase pentru Poloni, asupra acestei batilii, in Hurm., Doec., Supl.,
11, 1, p. 27, i urm. Comp. si 2 scrisori ale regelui Sigismund din 1531, Ihidem
11, 1, p. 79—80.

# Vezi scrisoarea regelui Ferdinand ciitre Carolal V-lea, din 11 Ianuarie
1532, in limba spaniold. Vorbind de conferinia jinuti inlre reprezentanyii siit
si acei ai lui Zapolia, Ferdinand spune fratelui sfiu: ,,en la qual se han de juntar
todos, assi los de mi parte come de Iuan de Scepusio (Zapolia), y con allos los
dos woybodes de Walaquia y Moldavia, los quales viencn con ynomcie de dicho
Iuan de Scepusio para dar mas calor y animeo a los Ungares, prometiendo qus

las ayudaran a cobrar los confines, para atraellos por esta via asu devocien™.
Men. Hung. hist., diplomataria, I, p. 151.
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Innamnte insd ca si se fi putut pune ceva la cale, armata
polonii ficl o noufd navilire In hotarele Moldovei; dar ogtirile
moldovene o lovird langd T?néﬁuth »de n’au scipat nimeni din
ei” 190, Tntervin niste tratiri tot atat de lungi pe cit si dezadar-
nice Intre Rares si Polom la fnceput pentru un armistitiu pe care
Rares nu voia sii-1 primiasca cu nici un pref, pe terminul de un
an. Pentru fncheierea picei, Rareg cerea sau restituirea Pocutiei
san, daci regele polon void si retind provincia, sii contribue cu
6000 de galbeni pe an la tributul Moldovei ecdtre Poartd. Ne
ajungindu-se la nici o intelegere statornicd, pradiciunile mu-
tuale urmari mai departe. In una din aceste, Polonii pierdurd
in Moldova vre o 2000 de oameni §i un mare numir de pring
tntre care nobilii Wezlinski, Jilecki si Wlidesz 19, Petruse ardta
foarte indarjit pentru redobandirea POC*IUG] In o convorbire
cu el relatatd de un sol polon, acesta pune in gura lui Petru
cuvintele : ,,Dam rcqele nu o sfirgeste cu mme, pu voiu inceta
si mi voiu rizbund pani la moar te, pu voia pirdsi rizbunaiea
mea, chiar dacd lumea Intreagi s’ar prabusi asupra capului
men’’ 102,

Mistunea lui Grifti. — Vazand Polonii ¢d nu mai pot hala-
dui din pricina Mcldovenilor, se hotirird a se plange impotriva
acestora la suzeranul lor, impiratul turcesc.

21 aleserdi de mare sol pe Kratkonski, custelanul Bresca-
lui, pe care il Instircinard si spund sultanului, ¢d de nu va depune
pe Petru, 11 vor alnnga ei cu armele, intru cat nu mai pot suferi
strambatitile lai. Soliman temindu-se ca Polonii, dind urmare
amenintirilor lor, si nu cuprindd Moldova, insircineazi pe un
venetian, Alois Gritli, cu regularea daraverilor moldovenesti.
Acest Gritti era fiul fostului ambasador venetian din Constan-
tinopole, mai pe urmi dogele Andreas Gritti. El isi céistigase,
prin talentele si intinsele sale cunostinti in trebile europene,
increderea marelui vizir, Ibrahim pasa, asa c¢i ajunsese a-tot-
puternic la Poarta Otomand. Vrednic f{iu al acelor timpuri, erd
foarte corupt, incat cu bani puteai-obtinea tot de la el. Pe dansul
il castigase Laski, cdnd fusese trimis de Zapclia in misiune Ia
Constantinopole, si izbutise a obtined, nu numai asigurarea aju-
torului turcesc, dar si domnia Ini Zapolia In Transilvania, fara
plata unui tribnt 143,

Toe Spusele Jui Ureche in Lelopisefe, 1, p. 160, sant intdrite prin marie-
risirea istoricului polon, Wapowski, p. 607, ap. Picot, Chronique d Ureche, p. 297.

O serie de acte Hurm., Doe., supl., 1L, 1, p. 48 5i urm., Mai ales p. 64 ¢
»que votre Grice contribue avec 5—6000 floving par an au tribut” (trad. din
limba polond).

1oz gskryziki cidtre Pctru, 1533. Hu!m 2oe., supl, 1Y, 1, p. 76

tox Zinkeisen. Gesch. des Osm. Reiches, II P. 660,
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Gritti, inséircinal cuin am spus cu puunerea la cale a tre-
bilor Moldovei, merge dea dreptul in Valahia in anul 1532, uade
pe atunci domnia Vlad al VI-lea 10, Dupd ce acest domn i fici
o primire stralucith, el trech in Moldova. Trimisese de mai inainte
pe pasa de Silistra citre regele Poloniei, sd-1 roage si trimiti
dele@,atn sl la gnamta Woldovu SplC a regula puntele de pri-
cind, Dupa ce intrase in Moldova cale de dous zile cilare, 1 se
spuse si nu innainteze, cici Petru i-ar fi pr egatit o cursd, o care
aved de gand si-1 omoare. FI pariisi deci misiunea Tui citre Mol-
dova, si tmcu in Transilvania unde dieta din Vizakna i1 recunosci
titlu de locotentent general al regelui unguresc 105,

Gritti, intorcindu-se la Constantinopole, nu lipsi de a
arita sultanului purtarea lui Petru Rares fati cu el, ceea ce
puse pe padisah in o str asnich pornire contra domuului Moldovet.
Marele vizir, crezand cd dupd o asemenea faptii Petru va [i
trebuit s paraseascit scaunul si sd treacd In Polonia, seric rege-
tui Sigismund, pentru a-l cere mort sau viu 106,

Petru care stitea riu cu Polonii, se stricase si cu Twreii,
El trebuia numai decal si-si caute un sprijin aiuvea, in contra
Turtunei care-] amenin{d dela nord si dela sud. El se fndreplin
de o cam datii citre tarul Moscovei, trimifand pe un sol al siiu
Tuscu, rugandu-! sit-1 apere de Sigismund regele Poloniei si de
marele kneaz al Liftei, si sa stiruiascd 1o sultanul ca si acesta
st lee apararea lui '97. Se pare ¢l Incercarea loi Petru Rareg ramase
{Ar4 nici un rezultal. Vom veded ¢ ncizbutind la Rasarit, el se
indrepti citre Apus, unde erau nai multe inleresc vii i legi-
turd cu Turcii, si aduse o apropiere intre dansul si invinsul defa
Feldioara, locotiitorul de imparat, Feidinand.

Gritti. infors la (oustautnmpolc fu insarcinat in curand
de marele vizir cu o a doua misiune in tarile dela Dandire. Anwnce
Tareil incheieseri cu Ferdinand o pace in 1533, in care printre
mat multe punte, crd mai ales regularea granitelor dinspre Ger-
mania. Gritti fu trimis spre a pune fo randuiald si aceasti dara-
vera care ameninta pururea si devind o pricind de discordic.
Tnunaintea lui Grifli fnsd venise In Ungario vestea c¢il insfrcinatal
fureese aved scopurl aseunsc, ¢ el tinted a aduce pe capul shu

ot Mad sus. p. THG

1 Wapowsky, p. 607, Cu loale acestea. In Fransiivania serdspandise
vestea ¢t Gritli insolit de ajutor moldovenese si munlenese, era si atacefara,
indreptandu-se osupra SHbiulai. Scrisparee din Pojon, 23 Maiu, 1532 In Mon.
Huany. kist., diplomalaria. 1. D186, Tares praemisil Aloisivn Gritti cum Mol-
daviensibus el Watachis in Transylvaniam ad expugnendwm civitalem (ibinium
et oceupandom lolam Transylvaniam™. O altd scrisonve de cuprins jdenlic a {ui
Thoma episc. Agrici citre Tredevic comilele palalin din 23 Maiu 1532, [didem
pag. 158,

D Faventacions, p. 4. .

7 Corespoudenta dintre marele Koevsr al Moescovel oi Pelru Tiires din

1532 st 1804 reprodusd de Codeesew. Tn Uricariul, 111, p. 101,
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averile lai Gritti Moldovenilor. In zadar figidui Grittt Moldo-
venilor 100000 de galbeni, numai si nu-1 dee pe mana Unguri-
lor, amintindu-le c& el erd reprezentantul sultanului. Indata ce
Ungurii puseri méana pe el, il intrebarfi pentru ce ucisese pe
eplscopul Tibac. Ei 1§spunqc cd nu comisese un astfel de omor;
ck vroise intr'adevir si-1 prindd, spre a-lpune s dee samd pen--
tru ce rasculase pe poporul din Transilvania. Gritti incercd si
aici cu aceeasi ameninfare cu care vroise si sperie pe Moldoveni,
insifn zadar; el trebuis si moari. Soldatii Unguri cereau aceasia
cu stmgate mfmmtoare . Gritti vizandu-se pierdut, cert i i se
dee vole s# iee comunicitura, spre a muri cre%tme;te I se invoi
aceastd favoare. Cand fu la executare ins, nici un soldat nu
vI0ia si iee asupri-si meseria de caliu. Atunci se sculd un cirius
care spuse, cd dacd i se vor da lui cismele pe care Gritti le aved
in picioare, ii va taia capul”, si astfel murl filosul Italian (28
Sept. 1534) 110, Cirdugul calculasc bine; in cismele victimei sc
gasxm 0 muﬂlme de pietre scumpe pe care Gritti, crezind ci va
scipd, le ascunsese de licomia rapitorilor.

Moldovenii si Petru Rares domnul lor luaseriit o parte hoti-
ritoare la uciderea lui Gritti. Capul Iui impreund cu cei doi {ii
al sii furd trimist lui Rares care fnneci pe unul si £ié capul celui-
lalt. Cauza acestei impirtdsiri atat de activi la moartea trimi-
sului sultanului, lasi a se presupune ¢i ambitiosul hai'an, avuse
de scop a se face pe sine dompul Ardealului, si a aseza pe ambii
sdi fii In tronurile Munteniei si a Moldovei.

Petru Rares se compromisese cu desévarsire in ochii Tur-
cilor. Vazand ci la tarul Moscovei nu izbutise in nimie, el se
apropie de al doilea rege al Ungariei, Ferdinand, cidci la Unguri
erau pe atunci, ca altd dath in antica Spartd doi regi, cu deose-
bire numai ¢ pe cénd aceia erau intelesi, acestia erau rivali.
In 1535 Rareg incheié¢ un tratat cu Ferdinand, incare acesta
spune: ,,Noi Ferdinand fncredintim c& credinciosul nostru,
respectabilul si magnificul Petru voevod al Moldovei, ne-a figa-
duit a ne sluji pani la sfargitul vietei sale contra dugmanilor repu-
blicei crc;‘tinc, si not i-am Hsat in stdpanire cetétile Ciceul, Kii-
kiilio, Balvanyos si Bistrita” . Fiind ¢ focmal pe atunci Fer-
dinand trimisese soli la Zapolia, spre a incercd o fmpicare, apoi
Petro Rares trimite i el acole pe vistiernicul Matei ! |, acela

e Relagiunea ful Francesco della Valle ftn Magyar térienelmi Tdr, 111,
p. 9—60 Comp. Sineal, II, p. 168, Existd o descriere contimpurani i de senzajic
asupra morfei il Gritti sub titlal . ,,Wahrhafte Geschichte wie Herr lLudovicoe
Gritti von Constantinopole in die Walachey ankommen und in Siebenkiirgen erschlayen
is den 28 September 1534, Din aceastd curioasi velatic se afli un exemplar in
Bibl. acad. col. Sturdza, No. 2190,
it [atona, Historia critica reqgum Hungariae XX, 2, p. 941 si 1289 re-
pmdus in Hurm., Doc., If, 1, p. 91.

i Sineai, I1, p. 171, dupd Verantius i analele Secuesti.
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pe care l-am vizut mai sus cerdnd Jpentru domnul siu pi‘owam
dela ordsenii din Bistrita %, ca si stdruiasci in contra fmpé-
earel ambilor regi ai Ungariei. Despre acest sol al lui Petru, iata
ee scrie episcopul de Lund ambasadorul lui Carol al V-lea suve-
ranului situ: ,,Se afli aici vistiernicul voevodului moldovenese,
principe fird indoiald foarte puternic. Acesl vistiernic adesea
ori mi viziteaza in taind, si solicitcazd de a nu se incheid pacea
cu Joan Voevod. Promxte cd la ori care cerere’a mea, Jlomnul
sy va veni cu 33000 sau 40000 de ostasi alesi, si va supune

Soliman al Il-lea

Transilvania, sub ascultarea 1egehu Ferdinand ; iar dach Maies-
. tatea Voastri va intreprinde cevd pe uscat contra Turcilor,
domnul se va prezintd la serviciul Maiestiitei Voastre cu 60000
pand la 80000 de ostasi foarte bine premh{x. M’am dat in mare
amicie cu acest vistiernie, sl ne-am Invoit a aved tot deauna o
regulati corespondenti. In adevir el este un birbat foarte bux
§1 mai ales prudent, si att de ager in trebi precum nici nu se afla

tha Maoi sus, p. 231

A. D. Xenopol, Istoria Romanilor, - Vol. 1V 16
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altul fn Ungaria. Se sileste a-siosfirstwal curdnd nnisiunen s
mimica alta nu-l preccupd’ 1,

Bestituivea lui Barves de Seliman. -~ In ristimpul acestor
traliri, vegele Ferdinand se silia a pune Ia cale pe Petru cu Sigis-
mmd in privirea Pocutiei. Se [Gcuse chiar un ,)xomt(lusamh
din partea Poloniel, care este riaspins e Rares. Inti’un moment
de supremi incordare intre Polonia si Moldova, Rares seric
regelur : ,,Dacl chiar voi fi Inving de Mailestatea Voastrd, voi
i répus de un mare rege stiiplnul atdtor cetifi; iar dack Maies-
tatea Voastrit va i dat riimas. atunct va {i batut de micul voce-
vod moldovan, st mai la unm# pot cere ajutorul sultanului” 1o,
Se past atunct dela amenintdvi la fapte si fntr'an rand se intampli
o clocnire moi grea in Moldova, lang® Siret, in care mor vie o
800 de soldati si vre o 40 de nobili poloni 116, Polonii se jaluesc
sultanulul cave, ne nitand incd ucidersa lui Gritti st neplitiven
bributului pe care Raves se liuda ¢fi-] va rescumpérd prin arme 17,
sporid necontenit in urd si desmidnie contra lui Petru, cind o
nltimi fmprejurare trebui s& fmpingd vulcanul la izbuenire, si
sit arunce lava lui a tot pustietoare asupra Moldovel si prea in-
driiznetului el domn. Anume o scrisoare a domnului Moldovei cittre
Ferdinand fu surprinsid de Zapolia, poate chiar in fimpul Lra-
tarilor cu visticrnieul Matei, si transmisd sultanului, dupd cum
“ne aratd un document prea interesant, ce se afli in biblioteca
ambrosiand din Milan, care contine mhtm unet ambasade a lui
Stefan Voevod find lui Raves, wrmitor in tronul fratelui siu Ttic,
citre regele Ferdinand din anul 1552, in care intre altele 1 spunz”
¢l ,.ined tatul siu, miscat de simpatii, dupi obiceiul predece-
sortlor, pentru Maiestatea sa regeascdt si pentru toatd Crestini-
tatea, a lost trimis catre acest rege un amba.sadox cu O serisoare.
Dar serisoarea fuo sorprinsit de regele foan si comunicati Turcu-
tui, ceea ce infurie pe sultan fned simai mult asupra lui Petru’ 113,

Citre toate aceste motive, care ar fi fost prea indesiuli-
loare spre a porni pe Turci asupra Moldovei, se mai adaug si
plangerile unov hoieri, nemultamiti cu domnia i Petru are,
dupd caracterul siu aspru si violent, era de sine purtat a Gon'liflte,
nedreptati. Verancius, scriitor bine informat si confimporan jui
Petru Rares, ne spune ¢l era nedvept in purtarea Jui, atdt citre
nobili ¢t si citre popor, greu de apropiat, mandru, neinduplecat
st gata a pedepsi in chipul cel mai aspru chiar pentru greselije

He Mon. Hung. historiae diplomafaria, 1, p. 367 veprodus ¢i Undus de Arh.
ist, 1.1, p. 48,

s Multe doc. din 1031 =33, Huwrne, Doe, 11, Ta anii aradati. Locul eitat
I p. 147,

18 Hovm.. Doe, Supl, 15, 1, p. 103,

H? Paul Giovie in dArh ist, I, p. 36.

M3 Publicatd pepira inthla osrdt dupd o copic comunicata de V. AL Ureche,
T Arhoist, 1, 2, p. 152,
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cele mai neinsemnate. Pe mulli boieri 11 scoase din boieriile
(Tunctiile) lor, pe altit ii ucise, nu ofensat peniru purtarea lor,
nici spre a’i pedepsi penlru vre o crim#, ci aga numai spre a’si
multdmi apriga lul naturdi. Intre altele el ucise pe un irate al
sau, pentru ca mai linistit s poatd domni. Boierii, vizand acea-
st domnie atat de crudi si de arbitrard, trimiserd la Soliman o
deputitic care fi figddui i, dact va veni In Moldova spre a’i
scapu de acel tiran, §i vor da pe mainl toate orasele, castelele
i Tntdriturile. Soliman primind propunerile boierilor, trimite un
ordin citre logolatul Teodor, ca s&’l prindé pe Petra si s¥’l tri-
mitd legat la Constantinopole. Boierii rdspund insd ¢i nu ar
putea indeplini asemenea cerere, si atunci Soliman se hotirdste
a porni in persoanit asupra Moldovei’ 119,

Sultanul scrie in 1538 citre regele Poloniei: ,.Ne scrieli
despre neleginirile Valahului al edruia starpire ne rugati a face,
voi de dincolo gi noi de dincoace operand. Ne-am hotardt a merge
contra acelui talhar, avand cu noi o armatad pe care pamantul
abid o poate tinea. In ceea ce priveste Tnsi armata voastrd, nu
credem tocmai de lrebuinti ca ea si treacd hotarele acestei
téri, ¢i numai si stee in Ukraina si alte pirti. pentru ca acel hot
s& nu scape” 120,

Se vede ¢d Turcul nu avea incredere fiv Poloni, si nu vroia
ca ei 88 cuprindd Moldova; de accea mai intdiu vroia si-i spii-
mante, spunandu-le ¢l octned lui ar ti aséd de mare de nu ar
putea-o cupundo ]mmdnLul, s1 apoi 1i indemna numai si se amna
In granita, spre a prinde pe hotul de domn al Moldovei, si ¢a
nu ar crede de nevoie ci ei s treacd hotarul in aceastd tard. Pe
atunei anwme Turcli fsi fususiserd in teorie, asupra ambelor
1811 romane, un drept deplin de stipanire. Sultanul Soliman scric
regelui’ Poloniei, ca voevozii Munteniei si ai Moldovei precum i
acel al Transitvaniei erau robii si tributarii sai si {arile lor sunt

3y Antonius  Veraucius, Monumenia Hungariae hislorica, scriplores, if,
p. 72--78. Compari M. Brutl. Ungaricarum rerum libri, Mon. huny. hisl., scrip-
tores X1V, p. 27 : ,,Pelrus eludendos pari fullacia arbitratus fn praesenlia co!-
Jaudat ac sequi se, et deinceps obliteratis offensionibus de se omnia hene sperarve
iubet. Inde converso anime, et boieronibius quos principales conjurationis fuisse
et desertionis anctores constant, iusses causam dicere, rapiendos dammnatos ad
supplicium el pleclendos capite curavit’”. Mai vezi si o scriasoare a lai Longolius
citre Ioan Henckel parochul din Schweidnitz din 1531, fu Mon. Hung. hist., di-
plomataria, XXV, p. 146 ,,Taorcarum Cnesar Waywodse Moldaviensi plenas
minorurm litteras seripsit nisiis provineiam oblutam Poloniae regi una com dawnis
datis restituerel, inandasse se eiusdem hoiaris, ut ¢o interemplo caputl ad se ad-
ferrent. Quod ni facerent se ita vastiturum esse Moldaviam ompem, ul ne aves
guidem supervolantes vel focum hospitio commodom vel cibi quicq\mm sint re-
perturac, Has tantas minas conlemuere dicitur barbarus. Quam Peloni vim conlra
eum parant et collectis ex omri regno militibus armatis hostem aggredientus,’”.
Si Urecte Lelopisefe, 1, p. 161 a'mutu;'e despre péva boierilor, fiieut impoiriva
lui Raves 1a Soliman.

1 Serisoarea i tulie 1838 in Murm., Doc. Sapll 1101, p. 108,
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fntrupate in Statul meu ca gi Bosnia $1 Semendria; ci el nu au
voie a trimite ambasadori in Polonia $i niciiri aiurea, precum si
nici un ambasador nu trebue si meargi la ei; ci toate afacerile
lor sunt de tratat prin mijlocirea Portei’” 1Y, Se vede deci cat
de timpuriu se ivise In mintea Turcilor ideea cd ei erau stdpéanii
desdvarsiti ai tirilor romane. Cum se face de nu le-au redus in
pasalacuri vom veded mai tarziu. Aiurea ei repetd aceleasi arii-
téri, dupd alungarca lui Petru Rares, spunénd ci: ,,Tara Mol-
dovei e a sultanuiui si locuitorii ce stau in ea sunt supugsii lui, cs
st acei ai Turciei sau ai celorlalte State ale mele” *

Aceasti mterpxetale turceascd a dreptului de suzerani-
tate se pusese chiar in practicd, si de mult timp, asupra Munte-
niei. Venise acuma si randul Moldovei de a resimti urmdrile ei.

Sultanul Soliman pleacd dcei in persoana in 1538, asupra
Moldovei, imprejurare care aratd ce valoare diddeau insusi Tureii
supunerei lui Rares, si adevereste apretuirea episcopului de
Lund, ci domnul Moldovei ar fi un domn puternic st temut.
Armata pe care sultanul o-ducea asupra Moldovei era mare, ¢a
acele ce de obicein intovirisiau expediliile personale ale imp#-
ratilor otomani. Ea numira cel putin 150000 de oameni. In
acelasi timp sultanul ripede pe Tatari asupra Moldovei, si Petru
vizandu-se atit de greu amenintat, se gribeste a se impicd cu
Polonii, renuntand la btapamrea Pocuuel, pricina vajnicei ne-
mulugcrl inte Polonia si Moldova. Dar tratatul nu avu timput
de a fi pus in lucrare de Petru Rareg care trebui si fugh innaintea
lui Soliman, si acest tratat este primit si intirit de Stefan Li-
custd domnul impus Moldovei desultanul turcesc 223, Moldovenii
vizand sivoaele cumplite ce amenintau s le inghitd mosia, se
sfdtuird, boieri si tarani, ce ar fi de fdcut, ,,ca si poatd hidladui
de atitea nevoi ce s’au atitat in tard si risipd asupra lor. Aczste
toate dacii au intrat la urechile lui Petru Vodi si mai varios
Harea chelarul, i-au spus cum si {ara (adecd militiile {Arfnegti)
se vorovesc ca si-l pariseascl, multd scarbd au intrat in inima
Jui 51 in cotro vrea intoarce oastea mai intdin nu puted cunoaste;
ci Lesii venisera cu tirie, puterea Turcilor mare, multimea si
iatimea Tatarilor neoprita; acesti din untru slabi si plini de
viclesug. De care lucru impératul mai vartos a socotit si-i scoath
pe Petru, ca sa nu se lipiascd la alte partisi-i inchine tara. Vazand
Petru Vodd ci P'au Impresurat vrdjmasii din toate pirtile, si
ai sii Pan pirasit toti, ldsat-au scaunul si s’au dus spre munti,

1% Scliman a) Iliea citre regele Sigismund, Apr. 1531, Huem,, Doc., Supl.
i, 1, p. 26.

*32 Acelas, 1538. Ibidem, p. 112.

2% Tratat fnire Sigismund si dormnii Moldovei, Petru (Rares)si Stefan,
(Lacustid) ca si cAnd ar fi fost inchefat cu ambii deoaatdi, 153y Febr. 20. Hurm.,

Doce.y sugl, 11,1, p. 118. Comp. scrisoares jui Sigismnnd din 10 Sept. 1538, Hurm.,
Doe., 11, 1, p. 186,
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unde cunoscand ci nict acolo nu se va puted mistui, av socotit
sd treacd in tara ungureasci. Si asa afland cale deschisk prin
targ prin Peatra, a trecut pe langa méanistirea Bistrifei 124, si
Iisdndu-se ca si poatd cevasi odihni in munte, deasupra mings-
tirei, vazut’au unde ca un roiu din toate pirtile incunjurati
ménistirea, ca si’l poatd prinde. Deeci cunoscand el aceste, a
incilecat pre cal, si singur a fugit si haldduiascd, in 18 Scp—‘
temvrie, intrand in munte intradane. Fard drum, f&rd povatd
au dat la strimtori, ca acele ce nu erau nici de cal uieci de pedestru,

ce i'au chutat a lisare calul. S5i asd in gese zile inviluindu-se
prin munte, flimand §i trudit, a nimerit la un pardu in jos si
a dat de niste pescari, care dac# 'au lual seama, cu rhagoete
Pau primit, -

Petru Vodi infricosdndu-se de ei, s’a spdimintat iar ei
cu ]ul‘amam s’au jurat innainte-<i cum i vor fi en dreptate si
nimicd s se teamii. Petru le-au dat lor 70 de galbeni baui de
aur, si vizdnd si galbenii, cu bucurie i-au juat, si l-au dus Ja
otacul lor de l-au ospatat cu paine gi cu peste fnpt ospat pesci-
resc de mancau si ei. Si dacd a fnserat, Pau imbricat cu haine
proaste de ale lor, si i-au ‘dat com#nac in cap, sil-au scos la Ardeal,
si fiind oaste ungureascd de stm]a la margine i-au intrebat pe
dan@u ce oameni sunt Ei au zis : suntem peseari. $i asa a trecut
prin straja ungureasci i nimeni nu l-a cunoscut. Deci pescarii
lI-a dus la casa unui boier unguresc carele a fost avand prietesug
mare cu Petru Vod3, ci pre boier nu l-a aflat acasi, numai pre
jupdneasa lui, si pre taind spuserd ei de Petru Vodi, care infe-
legdnd de dansul cu dragoste l-a primit in casi ei, si i-a ficut
ospiit, Un voinic oare cine ce fusese aprod la Petru Voda prile-
iindu-se intr’acel sat, fiind scdpat si el dintr’acele rauti{i, aflind
de Petru Vod#, a venit de i-a sirutat picioarele. Atunci vizand
Petru Vodid pe credincicasa slugd lui, mult s’a bucurat si s’a
mangéiat, si multe cuvinte de taini a vorovit, si imblanzindu-i-se
inima a adormit putintel. Nici zivabd multd ficand, pind ce

2% Un hrisov al lui Petru Rares din 1540, adeveregte irecerea lui pe la
manistirea Bistrita. Uricarul, 1V, p. 421. In el domnul spune : ,,ci am miluit
51 am intirit manistirea Bistritei cu satul Mojesti din tinutul Govuriujului, fiind
cii si eu am fost miluit cand se pornise mania lui Dumnezeu asupra mea §i pre
tara noastrd a Moldovei, si fmparatul Tarigradului Soliman sultan, s’a pornit
ca st vie cu toaldl puterea sa in pdmantul nostru, pentru piicatele nocastre, iar
mai vartos ale mele. Atunci am viizut ¢d nu veiu putea s 1i stau fimpolrivi,
51 14s4nd ostile mele am fugit si am ajuns la mandstivea Bistritei, si intrand in
stdnta biserici vm cidzut Ia pimint innaintea sfintelor icoane, i mult am pléns,
asisderea si egumenul si tot soborul planged impreund cu mine cu fierbinti
lacrami, siam dat [agaduingd Iui Dumnezeu §i prea curatei Jui Maice, ¢ de m3 voin
intoarcela scaunul meun cu hinesi biruitor, atunei din tcmelie voiu fnnoisiania
méanistire... si m’am despir{it de dingii i m’am dus prin locuri pustii §i am
venil la Ciceu (Codrescu a cetit gresit : Iagi), si cu mila lui Dumnezeu lLiruing
am luat §wisi scaunul meu. simi-am adus aminte de fagidueinia meﬂ" {(Hrisovul
este reprodus dupi Condica manast. Eislrifer).
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Mult poate un om mare chiar cu o tardi decazutd si stri-
catfi. Kl scoate armatele pentru a zice astfel din pimant, si isto-
ria Romanilor ne aratd gi o asemenea figurd, In chipul lui Mibai
Viteazul. Cand omul insé lipseste, poporul cel mai mare riméane
o massdt inertd. Iar cdnd se intilnesc améindoud: un element
sandtos i o minte geniald, atunci izbanda trebue si incunune
silinfele sale. Asa a fost in pirtile roméne de doue ori in decursul
secolilor, pe timpu} lui Mircea cel Bitran §i mai mult fncd pe
acel al lul Stefan cel Mave.

4. STEFAN LACUSTA, ALEXANDRU COBNEA SI A BOUA
DOMNIE A LUl PETRU RARES, 15381546

Stefan al Vi-Jea Licusta, 1538 — 1540, Soliman pedepsi
i tara Moldovei pentru necredinta domnului ei, dand-o in prada
salbatecelor sale trupe. Boierii vHzénd prapidenia ce venise
asupra tirei, se intrunird la satul Rédiufi langd Suceava, sfiitu-
indu-se ce ar fi de fdcut in grelele imprejurdri in care se aflau.
Se hotérird a trimite un sol la sultanul Soliman care, dupi ce
arses¢ Jasil, cuprinsese Suceava, spre a-1 ruga de iertare. Aleserd
deci pe boierul Trifan Ciolpan care si meargi la sultanul gi s&-i
ceardd pumirea unui domn pe placul lui. Rugamlmfﬂe tui fmblan-
zird inima Dmpdratului turcesc, care trimise clitre boieri in di-
ript pe Ciolpan, impreund cu un ceaus purtitor unor scrisori,
prin care cu tofii eran chemaii innaintea lui, la Suceava. ,,Boierii
venird gi se aruncard la picioarele sultanului care fi primi si 1i
iertd ca pe nigte robi. Si le-au pus domn pre Stefan Vodi fecio-
rul lui Alcxandru Vodi'” 180, Astfel se coboriri st Moldovenii in
starea acea de m]osm, sub Turc1, ca sa li se impund un domn
fard alegerea threi, in contra glisuirei hatiserifului din 1513.
Cat de iute ajunsese Moldova pe sora ei mai mare, Muntenia,
in wvalea plangerilor, citre carc ambele fuseserd aruncate, spre
a“se afundd acolo pentru mulli ani, pentru secoli, in mocirla
tuturor mizeriilor !

Acest Stefan poreclit de popor Lécusid, spentru multele
Jacuste ce [)Uotl“ld tara in vremile Iui”, ce si asd rémisese pustie
dela Turci, este aritat de Ureche ca fiullui Alexandru Vodi,
Bieiski intéreste spusele cronicarului, numindu-1 Siefan Alexan-
drovicz. Alexandru nu poate fi altul decat fiul cel mai varstnic
al lui Stefan cel Mare, care, dupa cum am vizut, fusese insurat
fncd din timpul vietei tatilui sdu, de oare ce l-am gisit avand

tie Ureche Letopisefe, 1, p. 164
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un {iu Bogdan care murise in 1480 '3, Alt final Ini Alexandru
pomenit acuma pentru prima oard, este acest Stefan.

- Stefan Licustd cum se asazd in scaun, incheie un tratat
de prietenie cu Polonii in 10 Fevruarie 1539, in care si el, ca $
predecesorii s¥i, este numit de Poloni, ,,prietenul nostru cel
sincer iubit” 192 o rimisifd a situatiei cistigati in 1499, Turch
intervin la Poloni pentru a reguld daraverile rimase nelimpezite
inciH de pe vremurile lui Raveg %,

In timp ce Stefan al Vi-lea domnia, sprijinit pe puterea
Turcilor care-i diduserii domnia si care stipaniau in adevir
tara, avand chiar in statw) i cativa Turci 134, Petra Rares fnchis
in Ciceu, duced o wviali
plina de primejdii; ec#cl
mai intai insusi parcilabul
acelei cetati meldovenesti,
randuit de mai innainte
acoloe de Petru Vodi, un
boier numit Simion si un
episcop Atanasie care nu
stim cu ce fmprejurare se
afla langd domn fn Ciceu,
concepl ideea de a-1 da pe
Petru Voda, viu sau mort,
pe manile lui Stefan La-
custd. Petro insid aflind
de viclenia lor, ii insala si-i
scoate afard din Ciceu, in-
chizdnd portile dupi ei. De
abia se mantuise de trida- Stefinjal Vi-lea Licusid
tori, c¢dnd Joan Zapolia
care se stricase cu Petru dela incercirile acestuia de a se da in
partea Nemtilor, ,,se grabi a-1 asedid crezdnd timpul sosit pentru
a-5i rdzbuna trecutele oclri, fAcAnd tot odati o insemnati slujbi
lui Soliman, $i indatorind si pe noul domn moldevenesc Stefan
care, multimit de coroana ce dobandise si linislit prin proteguirea
sultanului, erd mai bun vecin pentrn Transilvania, decat turburi-
torul si nestatornicnl Petru Vod3 135 Asedinl tind patry luni de

'3 Mai sus, p. 115. Paul Glovio, (Arh. ist., 11, p.37). Gomp. Nicolaescu,
I ¢., p. 185. Istvanfi, p. 221 $i Anton Verancius (L ¢., p. 85), fac din Stefan Li-
custd fratele lui Petru, deci fiul lai Stefan cel Mare, ceeace nupoate fi exact,
intru cat nu am Intiinit nici un copil al lui Stefan purtdnd numele tatilsi sin
Codicele Ossolinski, manuscript citat de Engel, Gesch. der Moldau, p. 185, 11 face
fiul ,.de dupd gard” al luf Bogdar, adecd i1 confundi cun Stefinity dommnnd
Moldovei. mort in 1527, :

132 Doghiel, Iy p. 617.

33 Imwenlarium, p. 147,

738 1539, Huwrm., Doc., 11, 4, p. 190.

‘% Paul Giovie, Arh. ist., 11, p. 38
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bucati asezatd ciitre nordul celei dintai, constituind-o in san-
giac. Neindriznind a preface intreaga Moldovi in pasaldc, umbla-
serd ca in Ungaria, unde agezaserd pasa in Buda, ldsand Transil-
vania tributar#, si constituiserd si aici un pasaldc mirginas in
Tighinea (Bender cu numele turcesc), iar parcalibia moldove-
neascd care fusese strimutatd in 1484 din Chilia se agezd in
Soroca.

Despre acest fapt prea insemnat al desmdduliirei Moldo-
vei, fac dovadd mai multe izvoare : intdiu o scrisoare din 1540
a unor boieri moldoveni citre regele Poloniei in care spun cé
motefan Licustid cedase impédratului pdmantul {érei si voia si-i
dee toatd coasta dela Dunire pani la munte precum si Nistrul
intreg. Tara atunci a cunoscut ¢ voevodul erd mai cu priintd
Turcilor decat noud, gi de aceca I'am ucis”. Sultanul intiregte
spusele boierilor, cind se jalueste regelui polon, ca supusii oto-
mani ar fi pridat tinuturile din vecindtatea Cetétei Albe si a
Tighinei. Apoi cronica moldo-polond vorbeste de Iunarea sub
stipanire a Tighinei de cdtre Turci §i a unel jum&tafi de {ara,
afirmare repetatd de Miron Costin, cind spune c¢i Soliman a
luat Tighinea. Tot asa aratd si analistul turc cind laudi pe Soli-
man ¢d ar fi intins hotarul imparatiei pana la Prut, ceea ce con-
firmd si Veranciu, Giovio, si al{ii. ‘

Prin intrarea celor doud porturi mari ale Moldovei in sti-
pénirea turceascli, comertul ei fu ruinat si se ridicari mai tarzin
alte puncte de comert in tirile roméne : Braila si Galati.

Aceastdi desmidulare a Moldover pune Inceputul deose-
birei tirei in doud p#rti, una roméaneasca sialta turceasch, asu-
pra carora se intinse tot mai mult spre nord numele regiunei
dunfirene de¢ Basarabia sau Bugeagul, intindere ce avli urmare
fata]é pentru viitor. Chiar in tratatul de Kuciuc-Kainargi, Rusii

dupi ce renun{id la anexarea f{drilor romine, pretind a I(ﬂme
Benderul, cu atita mai mult ¢i aceasti cetate ne apartmand
acestor provineil, ¢i Basarabiei, nu poate fi cuprinsi in restitu-
irea lor” 14 .

Boierit insd, cu toate cil uciseseri pe Stefan Voda, nu vro-
iau cu nici un chip si revinala Petru Rares, precum in deobste
,»poporul de jos doria intoarcerea lui Petru Voda, iar boierii care
il uriau peste mésurd, preferau pe oricare alt principe’ 2, Boierii
nu-l urau pe atata, pe cat se temeau de razbunarea lui, fiind ca
nu numai il pirésisera pe timpul venirei lui Soliman, ¢i umbla-
serd chiar si-1 dee pe manile lui.

122 Pentru documncentarea acestor desmiaduliivi ale Moldovei, vezi i N. forga,
Chilia si Celalea Albd, p. 194 si urim. Comp. acclasi, Acte si Fray., I, p. 56. (Regele
Prusiei ciitre Zepelin, 22 Dee. 1771).

i1 Giovio, fn Arh. ist., LI, p. 39: ,,multitedinis studia in Petrumn verte-
ventur : et conira mobilitas ei vehementer infensa, guemcumeue alium praefe-
rendum putaret”., .
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Alexandra al Iil-lea Cornea, 1540 541, — Résculatii
chiam# deci la tron pe unul Alexandru Cornea. Acesta pretin-
dea si el a fi de neam domneasc, dupd cum spune Paul Giovio,
fard sa arate fnsi din al cui singe se trigea. Va fi fost un fiu
natural sau un pretins fin natural al unui domn anterior. In ori
ce caz este insemnat ¢i pind aici se respecta principiul, ci dom-
nia nu se cuvined si o aiba decat acei ce erau din vitA de domn.

¢ Petru Rarey, aflaind la Constantinopole despre turburi-
rile din Moldova, cere dela Soliman s i se incredinteze iardsi
domnia acelei tari, bine infeles sprijinind noua sa rugiminte
prin noue daruri, si mai bogate decat acele date pentru reintrarea
lui in grafiile sultanului. Alexandru Vodid trimitand si el soli
la Poartd spre a fi intirit in domnie, Petru Rareg se sileste in
toate modurile a’i combate, ,,rugand mai ales pe pasale s& nu dee
crezamant originei celei domnesti a insilitorului, om cu totul
de rdnd, simplu instrument prin care boierii vriau si’l despoaie
pe el de domnie’ 144 Vazand Alexandru si cu boierii ¢& nu izbu-
tesc la Poartd, trimit o solie la Carol al V-lea si la regele Ferdi-
nand, figaduind inchinarea si cerdnd vre o 10000 de ostasi pedes-
trime ; cici ei avand 40000 de cavalerie moldoveneascd, ac putea
susiined nivala unei armate turcesti, ori ¢it de mari. Spionii
lui Petru Vodi, afland de aceastd ambasadd a lui Cornea, o
raportard domnului lor, care se griibi a o pune in cunostinta
Portei. Soliman, vizand in Alexandru un triditor al intereselor
turcesti, se gribia incuviinta cererea luiPetru, si a-1 numi domu
in Moldova 5. Ferdinand pe de altd parte rispinse si el pro-
punerile Iui Cornes. '

Astfel ramisese Alexandru Cornea si boierii sd lupte sin-
guri contra lui Rares care venid catre Moldova, intoviarasit de
o puternicii ostire turceasci. Boierii indatd ce aflard despre
fntoarcerea lui Petru, pérdsiri in mare partc pe Alexandru,
langd care ramaserda numai acei ce-1 aduseserd din Polonia, hat-
manul Mihai, logofatul Trotusanu, si boierii fira boierii Pitrascu,
Crasnes si Cozma. Petru ordndui armata lui spre luptd, si pleci
in contra Iui Alexandru. De indatid ce el se apropié, toti parti-
zanii Jui Alexandru il périsiserd, afard de Patrascu care muri
impreund cu stipanul siu Alexandru sub securea cilaului lui
Rares. Numai unul s’a gisit dintre boierii moldoveni care si se
hotdrascd a impartisi cu domnul siiu si soarta pefericitd, si nu-1
pérasi ca ceilalfi, spre a se Tnchina soarelui ce risfria. Atata se
corupsese incd de pe atunci simt{imantul onoarei la boierii mol-
doveni ! Petru se preface a se fmp#ca cu boierii, si jurd chiar
innaintea mitropolitului ¢ va iertd pe acei care i gresiscra, si
apoi iea in stépanire scaunul Moldovel pentru a doua oard, in

t4a paul Giovio, In Arh. ist, p. 3940,
s Idem, p, 40, N. Costin, noti la Ureche, Lelopisefe, I, p. 168, noty 1
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chizul de Brandenburg, feudium, cu comanda supremi a oglirei
sculate contra necredinciosgilor 170,

Marchizul de Brandenburg se gindi indatd, pentiu a da
intreprinderei sale tofi sortii izbanzei, a atrage in legiturd con-
tra péginilor pe domnul Moldovei, Petru Rares, care avea o
reputatie ficuti de principe puternic %, pe lAngd cunostinta ce
el trebuid si o aibd despre afacerile turcesti. Rares Imbiet de
comandantul suprem german la ¢ aliantd contra Turcilor, de
si supus al lor si restituit de ei in scaunul Moldovei, nu putea
refuza aceastd legiturii din mai multe cauze : Mai intéiu el gtied
bine ci proteguirea Turcilor nu erd decit o robie; apoidaca Ger-
manii ar fi izbutit in contra Turcilor, In ce pozitie criticd Yar fi
pus refuzul sdu de a [ud parte la aliania ce ci ii propunean? In
sfargit se mai gandia el cd fa{d cu Turcii, cei mai indepirtati
si mai putini iscoditori in trebile poiitice, va izbuti a ascunde
manoperile sale, incdt va putea acoperi pozitia lui fatd cu ambii
dusmani, pind la momentul ce ar hotéri soarta rizboiului fntr’o
parte sau in alta.

De aceea Rares care incepuse a se plecia catre Nemfii, indata
ce fusese reintrodusin scaunul Moldovei'® incheie in 1 Martie
1542 un tratat cu electorul de Brandenburg, in care el moti-
veazd, pe fapte nu prea exacte, treccrea lui in partea Crestinilor.
El spune, ci ,.tiranul turcesc impératul Soliman a ndvalit ca un
dusman in anii trecufi in tarile noastre cu putere si cu oaste
mare, $i pre noilegindu-ne ne luf cu sinc la Constantinopole (?)
si ne.puse la inchisoare si ne despoié si ne lipsi de bunuiile, cas-
trele si posesiile noastre, si aceea ce $i mai mult ne doare pe noi
si pe poporul nostru, ne supuse sectei sale mohametane™ (!1!)
Aceasti expunere neexactd a unor fmprejurari astfel petrecute
cauta si justifice, poate pani si in ochii lui Petru, tradarea pe
care ¢l o punea in lucrare fatd cu sultanul care-! restituise in
scaun. Petru se obligd citre marchizul ca in tot cursul rézboiului,
si tind in anumite locuri iscoditori care si pandeascd planurile
si s raporteze puterile Turcilor, .,si daci impiratul Turecilor
ar veni singur in persoand, $1 noi cu supusii nostri si cu alti cativa
pe care ii vom puted trage in partea noastrad se va intampla sa
fim cu Turcii, i timpul ni se va parea a fi oportun, atunci noi
impreund cu supusii nostri, precum si cu ceilal{i ce vor fi cu noi,
vom Intoarce toate puterile st oastea noastrd, si vom trece in
partea oastei cregtine, si-i vom da ajutor, si de va fi numai prin
putinté, pre insugsi impdratul Turcilor in persoand, viu sair mort,

Yo Zinkeisen, 1I, p. 848. -

w8 Hurm., Doc., 11, 4, p. 128 :  Meldavum  ingenti manu  in Trapsii-
vaniam irrdere vellit’” ¢ 1542, ibidem, p. 325 : ., tamque palidum hosiem propul-
sandom”,

s Doud rapoarle ale jut Laski ¢, Fardinond 1541, fbidem, 11, 1, p. 218
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il yom da pe mdnile prea luminalei domniei sale cdpilanului suprem
al rdzboiului” 3, Marchizul se obliga la randul lui ciitre Petru
ca si-i 1aspunda ,»dupd terminarea afacerei, fntr’un timp hotd-
rat, o sumd insemnatd de galbeni unguresti in aur, de greutate
buni si dreapti, asd precum mai pe larg se cuprinde in cartea
prea luminatei domniei ssle, care se afld in pistrarea noastrad”
Afardt de aceasta marchizul se mai indatora a ,,lucra la Maiesta-
tea Sa Impdratul Romanilor si la celelalte Staturi ale sacrului
imperiu, ca noi si tirile noastre si fim uniti, legati si intrupati
pentru tot deauna cu sacrul Imperiu Roman, $i purtind noi si
urmasit nostri sarcinile imperiului s& céstigém Stat si scaun in
Impeuu] Roman, vrednice de starea noastrd’”. Aceastd conditie
pune mai ales in lumind dibicia lui Rares. El nu intra §n vasali-
tatea impdratului german, ci in Iegatura cea mai slabd acea a
federatiei germane, in care el stied ¢ nu va pierde neatirnarea
ce pe fie ‘ce zi erd tot mai riu stirbita yrm uzurpdrile Tureilor.
In sfarsit se mai obligd Petru Rares ca s# procure armatei 1mpe»
riale 30000 de capete de viti, ,,cu pret drept §i_cuviincios”, gi
marchizal §i fagiduia ci se va interpune spre a impica darave-
rile neispravite ce se aflau intre Polonia si Moldova.

Cu toate cd, prin tratatul incheiat, se vede ¢ marchizul
figiduise lui Petru o sum# de bani insemnatd, vedem ci el se
fmprumuta dela domnul Moldovei, cu cifra indestul de mare
pentru acele timpuri, de 200000 de florini unguresti, declarand
¢ i-a primit, 100000 in bani, iar 100000 in vite, care vinzandu-le
prin credinciosul siu fn Iaroslavia, le-au preficut in bani. Obli-
gatia lui Yoachim pentru aceastii sumd ciire Petru este puternic
legatd, indatorindu-se marchizul a rispunde, la vreme de ne-
platd, cu toate bunurile sale i acele a lor sii, i chiar cu trupurile
lor, a renunta la ori ce exceplu precum aceea c¢i banii nu s'ar
fi numdrat, sau acceptilatia, sau novatia, sau solutia, sau fav.-
iala de a nu dspunde datoria, mdleptqhnd pe Petru din cauza
indepdrtirei a putea si vinde la vreme de nevoie ohlxgagla ca’uo
ori cine %%,

Am vazut ci marchizul se lega, prin txataLul sdu, a ris-
punde lui Petru o sumii de bani ,,dupi terminarea afacerei”,
precuin se cuprindea in cartea deosebitd a marchizului. Afacerea
erda prinderea si tridarea sultanului in manile impiratului. Ca
multdmitd pentru aceasti slujbi, loachim se indatord a ris-
nunde lui Petru printrun act din 29 [unie 1542, suma insemna-
toare de 300000 de galbeni, si in curdnd dupi aceea giisim o alt#

%3 Documente extrase din Arhivul secrel din Berlin in Papiw, Tesaur, 111,
p. 14: et quantum possibile ipsum Turcarum imperalorem suae ilustrissimae
dominalioniut supremo belli capitaneg, vel vivum vel mortum, personaliter
praesenfabimus’. :

' Obligatia din 24 JYunic 1542 in Papin, I, p. 1619,

A. D. Xenopol, Istoria Roméanilor.—Vol, 1V, 13
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obligatie din 6 lulie, in care marchizul se obliga catre Petru, ,,in
caz cdnd oare care lucruri vor izbuti sau vor aduce nu putind
siguranta . Imperiului German si Crestinatafei”, sid-i rspundi
suma intr’adevar uriagd de 500000 de galbeni. Prin aceastd de
pe urmad obligatie marchizul se mai lega a plati lui Petru. in bani
sau panurd, vitele ce acesta le va trimite armatei, a-1 face si fic
primit in confederatia germand si a-1 imp#ca cu Polonii 2,

Este inviderat ci obligatia de 500000 de galbeni, a inlo-
cuit pe acea de 300000 si ci& ambele aceste erau o datorie 2 marchi-
zulai citre Petry, conditionatd prin tridarea lui Soliman de citre
Petvu in midnile Germanilor.

Obligatia cea dintdiu continea din contri recunoasterea
unuf imprumut facut, parte in bani, parte i vite lui loachim.
De aceea in procesul ce se naste dupd moartea lui Petru Rares,
pentru plata datoriei catre domnul Moldovei, vedem figurand
numai obligatia cea de 200000 de florini, si nu celelalte care rii-
mAsesera {Aca cauzi, de oarece sultanul nu fusese prins de Rareg 156,

Incercarca lui Petru de a scutura jugul turcesc prin o legi-
turfd cu Nemtil nu ajunse insi la nici un capit. Expeditia Ger-
manilor se compromise cu totul la asediul Pestei, si puterea
Turcilor jariisi se intinse a-tot-stapanitoare pe tntreaga Ungaric.

Folosindu-se de Incurciturile Transilvaniei, Petru Rares,
urma chiar in timpul tratdridor cu Nemtii, jocul sfu dublu in
privirea Turcilor, pe care-1 putea acoperi chiar fatd cu Nemlii,
prin aceea cii ar trebui si pastreze fncrederea dusmanului, spre
a puted Indeplini uriesa Indatorire iuatid asuprd’si, de atrada pe
sultanual fnsost viu sau mort in ménile nemtilor. Plecarea lui
reald catre Crestini se vede din scrisoarea lui cdtre Staturile
Trausilvaniei in care ,stitueste pe locuitorii acestei f#rt si-si
ascundd vitele in desisul padurilor, iar ei ¢& nu se teama de nici o
primejdie, nici copiilor; s r8mAnd la locurile Jor siguri si fard
griji, ciici voim sd va apidrim ca vecini iubiti” %7,

Dar ¢l face in 1541, in timpul exepditiai lui Soliman con-
tra Budei, fmp#aratiei Turcesti o insemnatd slujbi, cu prinderea
voevodului de Transilvania, Mailal cave se revoltase contra
urmasulul lui Zapolia si deci s1 in contra Tureilor, si vroia sé
dee Transiivania regelui Ferdinand. Pe cind Tureii sub Moha-
med pasa mergeau ciitie Buda, spre a despresura cetatea de
asediul lui Ferdinand, Petru Rares impreunid cu Radu Paisie.
ajuta lui Ahmet sangiacul Nicopolel ¢a si piatrunda in Transil-
vania, spre a stampird riscoala. Mailat se inchide In Figaras

5 Acesle doue  obligatil, deosebite de aceca din 24 Juniisunl: ecu de
300,000 de gatbeni din 20 Tunie 1542, ¢i cea de dOO000 din 6 {ulic acelasi an, Vezi
Papiv, 111, o 16220,

156 Papiu, document din 1564, Teser, 111, . 23,

BT oPelyn Vodd catre Statnrite Transilvaniei, {7 Sepl. 1542, Harm., Do,
T 1o p. 231

Al
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Petru Rares patrunde pe la Oituz in Transilvania st a;ungaml
sub zidurile eetited, trimite la Mailat niste vothitori care si-i
propuni pacea, spunandux ci Soliman el insugi ar nnainta
asupra Budei, st ¢d deel ar i mult mai intelept pentru el de a
mtra in uxaiul sultanuwlul, decal a cerea si se fmpotriveasea
neinvinsel sale puteri. Mailat cere atunci ca sigurantit, si-i se
trimitd ca ostatec, fiul sangiacului Ahmed. Petru se scuzaza ci
nu ar putea-o face. fiind ¢d ar fi destinat shujbei lui Soliman,
dar ci-i va trimite doi pasi, acel din Vidin si acel din Silistra,
care {useserd distingi de fnsusi Soliman. Turcii insii Lrimit in
cetate pe dol cameni de rand imbricall in haine aurite, incing
cu spade indoite, de asemenea impodobite cu aur; si astfel induc
pe Mailat a veni in lagirul turcesc. Aici Petru Rares, veehiu
cunoscut, i1 pofti la sine pentru a’l ospata. Mailat infierbantat
prin petrecere, fu zadarit de tovarisii lui Petru prin vorbe mus-
citoare ; apol trecurd la atita necuvin{d ¢ bitae de jec ineét
Mailat, om din fire iute. sari dela masd furios, pundnd méana
pe sabie. Moldovenii se aruncarii asupra lut si il legard. Pe cind
Mailat se zbuciuma, supraveni Ahmet, care, mascandu-si multa-
mirea, se prefich a dojani pe Petru Vodi, pentra i ar fi fnfrant
legile ospetici, si ar fi expus morter pe floarea Turcilor trimisi
ostateci in Fagiras. Petru Rares insi i rispunse cu un pre: facut
dispret, ci prindervea lui Mailat aved cauze foarte grave, si ci
el vafitrimis neatinsla Constantinopole, ,,unde intr'adevir voc-
vodul fu si expediat, si-si dusc restul mizeérabilelor sale zile in
inchisoarea celor wpl e turnuri” 58, F&rd indoiald ¢i aceasta
cursi fusese convenita intre sangmurl ture si domnul Moldovei.
Cunoseand mestesugul lui Raves, pus odatd in aplicare la prin-
derea Jui Gritti, no vom sta la indoialit a atribui lui Petru iscoada
acestel tradarn

- Petru Rareg se intorsese astfel catre ”['Lu'ci vazand cat
de slab duceau Nemiii iupm contra paganilor. Dupd ce expeditia
sermanit cade cu totu) la asediul Budei, in 1542, Petru Raves
Isi indreptd purtarea lui In totul conform intereselor tmceqh
Anumne episcopul Martinnzzi vroia si répiascd la el toati put(—
rea ce era impértita de o cam datd cu regina imumd si cu sfet-
nicul Petroviei. Martinuzzi inceptt a se apleca in partca Nemti-
lor, spre a cipita un sprijin in contra influentei turcesti. 121 nu
mai trimite tributul de 10000 de galbeni, pe care Ardealut il ris-
pundea Turcilor.

Petru Rares primise do a sultanul, ca multumitd pentru
prinderea tui Mailat, ndirat cet tatile sale transilvane, de care

s gstvanfi, p. 243, combinul cu Paul Gievio (Ark rsl., 11, p. 28), care
insd pune gresit aceastd prindere a lui Matlatin 1528, in dommnia fntdi a hui Pefru
Rares. Mat vezi gi Zinheisen 11, p. 844. Ureche (Lctopisefe, 1, p. 170}, spune c¢i
Maitat ar 1 fost pring fn urma unel Hatali pierdute de of eontra Tui Petro Vodii.
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el fusesc deposedat in urma intdinplarilor din 1538. Isabela insa,
cu tot ordinul sultanului, refuza a i le innapoia. Domnul Moldovei
pretextand a apiira interesele sultanulni, si a pedepsi pe Ardeleni
pentru neplata tributului, in realitate insi spre a-i sili la resti-
tuirea cetatilor sale, nava]egte citre sfarsitul anului 1542 peste
mun{i. Ci Petru Rareg se supdrase pe Unguri pentrn nerestitui-
rea cetdtilor sale, cu tot ordinul sultanului, se vede de pe aceea,
c# atunci cand el iesd din Suceava, jurd ,,ca nici odatd va mai
vroi binele Ungurilor tridétori si perfizi, c¢i mai curnd stipanului

sAu prea milostiv, fmp#ratului Turcilor §i poporului siu, carc
el nu sunt pagani ci adevirati Cregtini” 159,

Guvernul Transilvaniei, vizand cumplitele pustiiri ficute de
Petru in tard, se hotdrdste, in 1544, a-i restitui posesiunile cc-i
apartinuseri ; dirami insd cetitile Ciceul si Cetatea de Balti,
st i le fnnapoeste numai astfel, impreuni cu tinuturile fnconjuri-
{oare 160,

Cu toate acestea Petru stilt si dee incursiei sale in Ardeal
o astfel de coloare, incat sd nu se strice cu Nemtii. Este pro-
babil ci purtarea indoielnici a lui Martinuzzi care, In acelas
timp pe cand cerea ajutorul lui Ferdinand contra Isabelei si a
partidei turcesti, erd in corespondenf{d cu Soliman si se scuza
citre el cd nu ar puted porni in contra lui Ferdinand, din cauza
navalirii lui Petru Rareg 191, inlesni acestuia fintrefinerea bune-
lor relatii cu Impéritia Germand. Astfel la méiritarea fiicei lui
Ferdinand, Elisabeta de Austria, cu Sigismund August, in 1543,
un ambasador moldovenesc apare cu daruri la curtea Austriei 162,

Petru Rares se intorsese insa pe deplin la supunerea turceasci,
vizand incercirile sale de a scutura jugul lor cu ajutorul german
iesite la nimic. In 1545 {1 gisim trimitdnd pe doi boieri Cosma
Seplelici Ghengea, jitniceriul de Suceava st Nicolai Burld, sta-
roste de Sipin, la Moscova ca si cumpere de acolo ,,blini de
samur, dinti de peste, si alte lucruri, menite a fmblanzi prin
daruri pesultanul turcesc” 62, Marele duce al Litvaniei di soli-
lor Iui Rares cartea pentru libera lor trecere prin Statele sale,
face dreptate sila alte cereri ale Jui Petru, precum pentru pune-
rea in judecat#i a doi negutitori litvani care nu voiau si plitiasci
pretul de 3000 de galbeni, datorit pe 1000 de boi; se foloseste

19 Document din 1542 comunicat in extract de Hasdew, in Colunna lui
Traian, 1874, p. 129. Vezi totacolo si alle extracte care confirmi aceasifi ex-
peditie.

160 Analele secuesti in Sincai, 1I, p. 183. Asupra restituirei celitilor vezi
Hurm,, Doc., 11, 4, p. 243 (1540) si 284 (1542).

tel Simiglauus in Papiu, introducere la doc. din Berlin, Tesaur, I11 p. 11,

* Fontes rerum aqusiricarum, scriplores, I, p. 360, citat de Plcot Cro-
nique ' Ureclu, p- 35!

62 Relafia despre arnbasada lui Petru Rares Ja Sigismuond August. mare

principe al Livaniel din 1645, in Arh ist, 1. 1, p. 34.
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insd de prilej spre a se plange Ilui Petru, ci ar impiedeca pe
negutitorii Armeni si Evrei ce ar trece prin Moldova cu caii tur-
cesti, si le-ar lud caii. Petru vizind bunele dispozitii ale mareln
duce citre sine, trimite curand dupid aceea pe un umblitor al
siv, Avram Banilovski gramaticul, ,,dorind si cerdnd cu sti-
ruinté ca supusiisiifugitidin Moldova in urma mai multor fapte
rele §i care se ascundeau in Litvania, anume Gliga fiul lui Arbore
si foan Crasnes, fugili din Moldova cu doud cilugérite, Vdscan
nepotul de frate al lui Serpe cu fovardsul siu Toader, Tdutul
fiul lui Pdfrascu cu tovardsul siu Viscan i Vied om de jos™ 164,
s# fie predati pe ména acelui Avram, omul voevodului. Dupi
cat se vede aceastd rugiiminte a lui Petru nu fu indepliniti, din
cauzi ¢ nici Petru nu diduse urmare cererel marelui duce pri-
vitoare la negutitorii de cai turcesti. Trimitind marele duce in
16 Ianuarie 1546 pe un sol al sdu Vilamovski, cu o scrisoare prin
care ducele se tadnguia pentru nedreptatile suferite de supusii
sai in Moldova, Petru il pune la opreald, pretextand ci tot astfel
ar fi fost tratafi si soliisdiin ducatul Litvaniei *%°; fnsi aceste
inceputuri de neinfelegeri nu au mai departe urmare, ciici Petru
Rares moare in Septembrie 1546 189,

Petru Rares este fard indoiald o puternicd odrasli a lui
stefan cel Mare, acela dintre urmasii lui, care mostenise mai mult
din firea tatilui siu. Neastimpérul, care framintd Intreagi
aceasti familie, se vede siidit si in sufletu) lui Petru Rares.
In tot decursul domniei sale nu a avaf un moment deliniste.
Necontenit ocupat cu planul de a-gi miri {ara, el provoci dus-
minia Ungurilor, Polonilor si a Tiatarilor. Pe cind ins¥ tatul
sdu stiuse mestesugol de a ingsird pe acesti dusmani unul dupi
altul, si a-1 bate pe rand, Petru mai putin dibaciu, ii starni deo-
datd pe toti impotriva lui, §i ciizli sub povara inmultitei lui urgii.
Pe langa cd el se aratd mai putin politic, il afldim si mai slab
general, incat farad indoiala ca planurile sale erau mai mari decét
mijloacele sale personale. Dacé insé i lipsiau ihsugirile cele mari
ale tatilui s#iv — inflorian in sufletul hui cu o splendoare neau-

e Ibidem, p. 35 (alt. doc.).
. % Scrisoarea lui Sigismund August ciitre Petru Rares din 16 Jlanuarie

1546, reproduséi in extract de Sincai, II, p. 184.

¢ Ureche, Lefopisefe, 1, p. 172. Engel pune, nu stim dupi ce izvoare, luna
Aprilie (Geschichle der Moldau, p. 187). Inscriptiile mormintale de la manis-
tirea Pobrata, unde Petru este fngropat, nu dau data morfei. VeziMelchisedec,
Nolife istorice si archeologice adunale de la 48 de mdndasliri si biserici antice din
Moldeva. Bucuresti, 1885, p. 154, Data lui Engcl Aprilie 1546 este neexactd. Se
afld incét acte de la el in Sept. acest an. Hurm., Doc., XV, p. 454. In Noembrie
insd gésim pe fial siin llie. Ihidem, p. 455. Vezinota 2 alui N. Torga de Ia p. 454
Ibidem.
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zitd, cruzimea, cilcarea cuvantulul, ipocrizia si inselarea. ¥l
”xphca adese ori inviata lul metoadele piezise pentrn a ajunge
scopurile sale, si tr ddarea [u peatru el adese ori preferalyild unel
lupte fatise. Asa a fAcut cu Gritti, asa cu Mailat, asa cu boierii
cirora le jurase iertare jn ménile mitropolitului. Ureche [ace
despre el un portrel cam lingusit, cand spune cit : ,erd cu ade-
virat feciorul lui Stefan Vodi celui Bun, cd intru tol siména
“HitAne-siu ; c& la rizbouie 1t mergea cu noroc, ca tot au izbandit,
si multe lucruri bune si dumnezeestl apucase de faced. Tara
sl mogia ca un parinte o socotia; judecata cu dreptate o Tacea.
lar la sfat crda om cuvios si la toate lucrurile indréznet, si la
cuvant gata a da rdspuns, de-l cunosteau toti céi-i harnic s&
domneascd tara” 197, Cu toate acestea, Petru Hares erd un domn
cu o mare vazi in lumea politicd ovientald. Am viizut cd alunci
cand Tureii vroise si-1 doboare, insusi sultanul Seliman nu
glseste de prisos a se pune in [runtea expeditiel sale, si caud
higa crestind vrocste sd sc injghebe T contra Turcilor, tot la
Rares ea trebui si recurgd. Apoi episcopul de Lund. cind spune
despre Petru cid e un domn foarte puternic, reproduce opinia
intregei Ungarii despre el, din care o parte, Transilvania, sim-
ise in vepelite rAnduri asculisul acestei puteri. Moldova pe
mnpu] lui Rarves nu erd departe de Stefan cel Mare, i putcrea
desvoltats in ea de marele domn cra fnei in picioare ; apoi repu-
tatia pe care acesta o lisase [Arei sale se ristriinged Tned asupra
urmasilor.

Petru Raves fu insural de doud ori: Tutdiu Linh pe Maria,
despre care nu stim din ce neam erd. Este probabil ci ¢l o Juase
fned nnainte de a fi domn, cici ea moare doi ani numai dupi
suirea Iui in trop, in 28 Tunie 1529, si este fomorméantatd la
mandstirea Putna %8, A doua sotie a lui fu Elena, fiica lui fean
Lraclide coboritor din Ggeorghe Lraclide principele Serbiei 189,
Despre dansa am_vizut cum Ureche spune, c& [iind sirboaica,
scrie din cetatea Ciceului, pentru barbatul ei; o scrisoare pelimba
sarbeascd cditre sultanul Soliman.

Cu Maria, Petru Rares. avii un singur fiu, al carui nume
s'a pistrat : Bogdan, amintit in mai nultte hrisoave dintre anii
1528—1534 170,

t¢7 Ureche, Lelopisefe, 1, p. 172 .
8t Vezi mscnp]m el mormantald in Arh. rowvineased, 1. po SOR.
168 Vezi Genealogia lui Tacob Fraelide Despotul in Arfist, 1, 1, p. 99.
¥ Pomenit in documcmele din - Martie 1528 (Melclnseddx, Cmn Rom.,
b, 162}, 22 Martic 1528 (Papin. 1, p. }7), Vlartw 530 (Arh. ist., NP 23
11 ’\pl]h(‘ 1533, (Wickenhouser. p. 78), si 1534 {(Tden. p. 80
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Elena ndscu lui Rares 5 copii: Lrei baieti si doue fele.
Baietit sunt : '

Ilie st Slefan. citati tot deauna impreuni In toale diplo-
mele, si care ambii domniri dupi Rares 171,

Al treilea fiu, Constantin, citat in dlplomelc din 1546, ali-
turea cu Ilie si Stefan, si despre care episcopul Veranciu, solul
regelui Ferdinand la (onstantmopolc ne spune ci traind la
Constantinopole, dat de Petru ca ostatee dupd reintegrarea
tui in domnie, fu otravit mai taeziu la 1554 in varsli de 17 ani,
dupi unpeltirile huii Alexandru Lapusneanu. Veranciu spune in
epistola pe care o scrie fu ziua de 30 lunie acel an citre rvegele
sau. ¢i pe cand il petreceau la mormant un mare numar de Greci,
Turell se repezira, zmulserd pe mort din maénile Crestinilor,
pretinzand ea ei au drept a-l Ingropa dupa legea turceascd, in-
tru et el ar fi faghduit ¢ la majoritatea lui va trece la religia
mahnmetanii 172,

Fiicele sunt: cca mai mare Ruvandra aritali ca fiick o
Jui Petra Raves de genealogia lui Iacob Heraclide. decronicari
si de o inser .1thL de Ta mandstirea Secul pusii de ea pe morman-
tul fratelui ei, Stefan, carc sund : ,doamna Ruxanda, fiica lui
Yoan Petru Voevod, iar doamnd lui Alexandru Voevod (Lipus=
neanu) au infromuseial acest mormant fratelul siu Stefan voe-
vod, carc 'a strimutat la vesnicele Hcasurt tn anul 7070 Sept.
1 (1551)7 37, Despina sau I\La//m (acest din mrma nueste decét
traducerea slavoni a numelui grecesc al Despinei) care se¢ vede
a fi fost fiica lui Petru, din oenealogm lui Petm Rares intocmili
de un pretins nepot de fiu al lui Petru Rares, niscut in Ungaria,
Wolfgang voevod 174, :

In afard de ﬂco.y!;i urmasi legiuili al lui Petru, izvoarcle
ne-au anai pastrat si numele uvouvi fiv natural, care domueste
mai tarziu sub numele de Tancu Vodd Sasul, care se da intr’un
document din 1580 drept fiul vdposalului Petru Voevod, care
nu poate fi altul decdt Petru Rares 175 Acesta nu erd Sas cwmn
spun cronicele noastre, ¢i fusese niscul de Petru cu o S3soaici
din Brasov, in timpul ineursiilor sale in Transilvania. Mai multi
Sagi L()nmnpomm incredintazi lucrul in Chronicon Fuchsio-
Jupum Oilerdinam, care spanc ¢ ,,lancul fusese crescut din
copiifirie in celatea Bragsovului, avand de parinte, dupd cam se
credea, pe unul Weiss forg. curlilar; altii vroiau ca tatdl siu

P Pomenifi in documentele din 22 Marlic 1535 (Melchisedek, Cron. Hu-
silor. p. 10), 14 Maiu 1546 {idem, p. 22), 1546 (Idem, Clron. Rom., I, p. 175),
27 Main 1546 (Wickenhauser, I, p. 83), 30 Maiv 1546 (Uricarul, 11, p. 251).

12 Monumenta Hungariae hislorica, veprodus de Papiu, I, p. 48

e \Iekhisedek, Notijc istorice si archeologice, p. 27.

174 \supin acestuia si a pxetmsc; sale coboriri div un liv al ful Rares Bog-
dan (.'mzslanlm neadeverit prin nici un document, vezi Papiu 111, p. 4740

¥ Ark st I, 1. p. 127,
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s# se fi numit Mysen Thysen Hannes, al ciruia miestrie o si
invitase. Iancu cand ajunse vristnie, afland pe corpul siu oare
care semn, i se spuse de muma sa Calering ¢ era fiul unui voe-
vod, lucru pe care dansul aflandu-l, si deschizindu-i-se mari
perspective, invoi sid fie exclus de la mostenirea pHrinteasci,
spre a-gi cautlu norocul sdménat in leaginul lui. Plecand la Cond-
tantinopole el ardti semnele, si dup@ mai mult timp a fost ridi-
cat la principatul Moldovei’ 178,

Cu Petru Rares se sfarsesc fuptele care ciutav s& manfina
neatirnarea {irilor roméne, incepute de primii lor domni. De
la el innainte se fnmormanti §i neatarnarea Moldovei, sau mai
adevidrat inci, aceastd franturd din osul Iui Stefan cel Mare o
duse el la morméant. In girul acestor lupte, cu atat mai fnsem-
nate cu cat mai restrinsd era intinderea poporului ce le purta.
Muntenia cizuse cea dintai, inci de mult, de sub Mircea cel
Batran care se plecase Turcilor in 1411, gi acuma sub Petru
Rares, mai bine de 100 de ani dup# aceea, venise si rAndul Mol-
dovei. Nenorocirea vroi ca aceste doua {iri si lupte pe rénd in
contra puterei otomane, si si fie zdrobite una dupd alta, in
loc de a-si da mana spre o comund impotrivire. Singura dati
cand aceasta sar fi putut intampla, pe timpul lui Stefan cel
Mare si Vlad Tepes, unirea fu z&darnicitd prin o nenorociti dus-
manie. Nu numai atata, dar Vlad Tepes, fiind inldturat din tron
pentru a face loc a_ltora, acegtia puserd puterile Munteniei in
slujba Turcilor, tocmai spre a rdpune Moldova, fncitl astfel, in
loc de unirea {#rilor surori, intalnim la mcgputul existentei lor
ura §i du§mama desbinandu-se si pornindu-le una asupra celei-
lalte,

Cat timp trebuid sa treacd pand si ajungl ele a se convinge
¢ alipirea lor intr’un singur gand, mai apoi intr’un singur corp,
era singurul lor liman de méantuire ! .

118 Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum. Coronac 1847. 1, p. 73, Iata
tablon] familiel lui Pebrn Rarves. :

Maria 7 I’eth.r Rares bd Elena &g Gaterina
1527-—38,, 41--46.

Bogdan Jancu Sasul

!
1 1534 f 1580—82
R
AR
- // | \\‘_\
- i i ™.

llie Stefan - Constantin Ruxandra Kiajua
154651 1551--52 1554 sotia lui Alex. - solia lui

Lipugneanu Mircea Ciobanul
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Am vizut pe Stefan cel Mare cii, dupd ce pierde Chilia
si Cetatea AlbA in wmanile Turcilor, se sileste sd le recéstige.
Asa fiacurd si tdrile romane. De si cizute la pAméant nu scipa-
serd spada din méni, i trebuiau si o mai ridice ined de doue ori,
odatd in fie care din ele, spre a redobdndi pierduta neatirnare.
Intreprinderea era invederat mult mal grea, decAt a pistrad
ceea ce avuserd. Totusi, pentru onoarea neamului rominesc,
si aceastd ultimi datorie fu Incercata, de Ioan vodi cel Cum-
plit in Moldova, in Muntenia, intr’un chip mai miret inci, de
Mihai Viteazul.

Pupi ce aceastid de pe urmd lance va {i frantd pe mor-
méantul libertdfei {irilor roméne, vuetul armelor va amufi pen-
tru lungi seculi, sau daca va mai risuna va fi, nu spre a pistra, ci
numai spre a distruge si ceea ce mai rimisese.
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STABILIREA DATEI PRECISE A ASEZARER LUI
STEFAN CEL MARE IN SCAUN

Stabilirea precizd a datei cand se urcad Stefan cel Mare ju
scaun este importantd din mat multe punte de videre, dar mai
ales din acel al relatiilor sale cu domnul Munteniei, si de aceea
vom cerceta cele pmv;toaro la stabilirea acestui punt. Concor-
dant eu datd primitd de 1457, avem intdi mai multe inscriptii
puse de Stefan. Aga acea dela Rizboieni, care spune c¢i anul
cand ordond Stefan si se sape acea inscriptie, Noemvrie 7004.
cra al 40-lea an curgilor al domniei sale. Tot in aceasti inscrip-
tie se spunc c¢i biitdlia de la Rizboieni, intdmplati in 6984 Iulie.
datd indenticd ca acea insemnati de Ureche, ar fi avut lo¢ in
anul al 20-lea curgdlor al domniei lui Stefan . Stefan moare
in sfarsit in 7012 lulie 2, dupi o domnie de 47 de ani, 2 luni si
3 sptimani, ardtati atat de Ureche cit si de cronica putneani.
Al 40-lea si al 20-lea an curgdtor insamné deci cii trecuserd, la
7004 si 12 6984, 39 si 19 ani, dela suirea lui Stefan in scaun, fara
a se implini al 40-lea si 20-lea, de oare ce era curgitor. Addo-
gind citre 6965, data suirei lui Stefan in scaunul {Hrei Moldo-
vel, numirul de 39 sau 19, cipatdm datele puse de inscripfia
dela Rézboieni anume 7004 s5i 6984. Daca calenlim acuma ras-
timpul dela 12 Aprilic 6965 pand la 2 Iulie 7012, gisim exact
47 de ani, 2 luni §i 3 sdptimani. Din toate aceste calcule mate-
matice deosebite, dar concordante, ar rezultd o siguranti de-
plind asupra epocei cand Stefan cel Mar(, pune méana pe scaunul
Moldovei, daci alte citeva izvoare, nu s'ar pired ci vin in confra
acestei stabiliri.

Primul document ce parve a contrazice data de 1457 st 0
pune in 1456 este o pretinsi corespondenti a lui Stefan cel Mare

2 Melchisedok Inscriptia de ia mﬁn’isiixm R’i/bmenl in Com) lit., XV!
pag. 366.
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cu Doroteiu achiepiscopu! Ohridei. Dar aceastd corespondentii
s'a dovedit a i falsa

Un document cc contrazice data de 1457, cste continut
in Inveuntarwl cracovian si sund : ,,Slefun palatinul Moldovei,
dupd stiruintele rvegelui, di voie la trecerea lui Michail Logo-
fatul si fratilor sdi Duma si Theodor, dat in Suceava 28 funie-
1456 2. Tnnainte de acest extract, este unul din 1455 dela Alc-
Xd‘l](hU al I1-lea; apoi dupa daosul doue documente dela Petru

I1l-lea Aron, unul din 5 Tunie si altul din 26 Junie 1456, acest
din urmé continind jurfimantul lui Petru Aron si datl din Su-
ceava. Cum este cu putintd de admis c¢i in ziua de 26 lunie,
Petra Aron si fi stal linistit in Suceava, ocupandu-se cu datorii
de vasalitate, a dona zi in 27 s# fi iesit la rizboiu, tocmai la
Joldesti in tinutul Botosanilor, si fi fost biitut de Stefan intdi
acolo si apoi la Orbic n linutul Neamtutui 4, iar a treia zi in
28 sa vind si Stefan in Suceava, si st se o(up(—t cu invoirea de
libersi trecere a unor boieri? Lsle deci evident e, din eroare,
acel ce a facutl catalogul documentelor, a pus in acest document
numele lui Stefan. Si in adevir daci conswtim documentul
original din arhivele Moscovei 5, gisim cd acea carle de liberd
trecere n'a fosl eliberatdi boierilor Mihail si fratilor sii de Stefun
palatinul Moldovei, ceea ce nici nu ar avea Inteles ,ca Stefan
sii invoiascd libera trecere a unor boiert prin Moldova, ‘adecit
prin dara -lui s a lor, ¢ de Cazimir regele Poloniei. care Invoid
acelor hoieri de a puted trece fard supfirarce prin Polonia, incitl
numai o eroare invederata a celui ce a inventarial documentele
a putut atribui acest act lui Stefan.

Al treilea document. care conline un act de danie al lui
Stefun cel Mave citre manastirea Bistrita, infatisaza alt soiu de
grevtate. El este datat 8 Sept. 6965 ¢, Daci am scidea anii dela
cherea lamet 5508 amavea 1457, Luna incit fiind Seplemwric 8,
se sustine Tn de comun cd anul dela facerea lumel jneeped ca

ko Bogoan, Documente Jalse alribuile i Stefan cel Mare, in Buol. Com.
ist., vol. 1, 1915, p.

* fnverdarinnm,  p. 1380 ,,Stephanus patatinos Moldavine, ad instantiam
regis, dat salvum conductum Mihaeli logophoto et {ratribus ejus Duma el Theo-
dorn, Datum Soczaviae din 28 Tunii, anno 14567,

1 Truvzescu, Diclionar. Vezi mai sus dala adevivata o balatiilor de lu
Jotdesti si Orpic, 1. 13.

5 Ulianitzki, p. 92: Saleus conductus el securilas  Michulo cancellaric,
Jiumae of Theodori data « Cazimire rege : ISazimirus rex... cigailicamus nobiles
el generosi Mihul cancellarins Moldaviae Duma et Theodm mucs ejas tervi-
genc boiuri. el subditi nostri de tercis Moldaviac... yolentes ne illos aliqua in
regni nosiri dominiis manendi insecuritati delineat ambiguilas, cisdem... ubigue
i regno noslro signanter aulem in terris civitalibus que Russiv videlice! Cainyenyect,
Uolomia. Drahobu:.... ubi et quocienscunque placuerit illis slandi, morandi, pau.
sandi, venlendi, dutum Cracoviae die dominico conductus Taselie, anng TV 14567

AR sl 101 p 154




STABILIREA DATEI PRECISE A ASEZARE!D LUI $TEFAN CEL MARE IN SCAUN 271

st acel indictional dela 1 Septemivrie, si se sfarsia la 31 August,
Asa dar el fnceped cu 4 luni innaintea modului cum caleulin
noi anit, dela 1 Ianuavie, incat pentru a reduce datele erei vechi
in acele ale erei noue, trebue ca indatd ce data anului vechiu
cade dupa 1 Soptun\nu>(anul\wchulinnd sporit cu o unitate,
pe cand cel nou Lot urmeaza cursul sdu pand la 1 Ianurarie)
sit scident 5509 In loe de 5508 din anii dela facerea lumei, spre
« avea anii dela Hristos, de indatd ce fntalnim lunile dela Sep-
femvrie pand la Decemvrie 7.

Ar trebui deci scdzut din data documentului 6965 Sep-
temvrie 8, cifra de 5509, si atunci aflim iarisi data cea de 1456,

Incurcidtura se desieagd, dacii constatim cd vegula ca
anul dela {acerea lumei sd fi fnceput, in cronologia veche, la 1
Septemvrie nu se pizia in Moldova in veacurile al XV-lea st al
NVIHea. Se gasesc dovezi nvederale cﬁ anul incepea, pentru
vremile anterioare veacuhi al XVIl-a, la 1 Ianuaric.

Agd dacd analizdm inscriptia citath mai sus a bisericei
din Rézboieni, carc poartdi in ea doue date, 7004 Noemvrie,
indicat ca al 40-lea an curgiitor al domniei lui Stefan, si 6891
Jualic ca al 20-lea curgiitor, atunci sciizand din aceste doue date
vechi, 5509 Ja data cu Noemvrie si 5508 la cea cu lulie, cipatim
1495 si 1476, din care scizénd anii domniei sale 39 si 19, cdpa-
thm douf ariitidri deosebite pentru inceputul domniei sale
1156 si 1457, dale de uceeast inscriplie, ceea ce este invederal abswrd.

Une ori ingit izvoarele vechi ne dau insdsi ele mijlocul de
control, chnd pun pc langd data dela facerea lumei si acea delu
Huristos, cum buni oarii 1\'. Costin care spune c¢i ,,Dabua Voda
mari cand fu cursul anilor 7174 iar dela Hristos 1666 Septem-
vrie in 11 iar revolta lui Héancu se intAmpld fa anul 7181 sau
dela Hristos 1612 Noemvrie 8. Este inviderat ci fn ambele cazuri
trebue sefzul numai 5508 de si avemr Innainte ertcnnuie?n
11 si Noemvrie. Stefan cel Mare a murit apoi in 7012 Iulie in
2. Iuscxlpthtg)usa_lnsa de Bogdan pe biserica din ... ... spune
ci Bogdan Voda dupd moartea lui $tefan a ridicat fnceputurile
latiilui siu si a sfarsit de zidit biserica fn 7012 Septemvrie. Dacé
am aplumzleguklscadelcx<kza509 de la inceputul lui Septemvrie
p(um la Decemvrie, ar urma ci Bogdan a sfarsit de zidit biserica
fn 1563 fnpaintea mortei tatdlui sdu cand Jn9011pg1a spune toe-
mat dimpotrivi 9,

T Urmidteoares tabheld va lmwuri cbestionea :
Dupi era veche am avea 7005 Tan.-Sept. 7006 sept.-Dec. 7006 fan.-Sepl.
Dupil era now ] 1497 Tan.-Sept, 1497 Sept.-Dec. 1198 Jan.-Sept.
N, de sedzut p. a opera redue 5508 5509 5508
* Citate de Giovescu Cronicele Moldovel in An, Acad, rom., 31, tom. XXV,
LO07, p. 292,
’ Vezi asupra ae estej chestii Gluvescy, Asupra eronslogiei psehi romdpesli.
Cann, (i, XXXV, 1900, . 695.
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Ceva mai curios este Insd ¢i une ori anul vechiu fucepea
fa 1 Martie. Asa un document din 7136 a lui loan Alexandru
Voevod spune apriat ,,in a geaselea zi a lunei dintdiu care esle
Martie, dat in cetatea noastra, in Bucureg,tl” 16,

Rezulti deci incheierea ci nu tot deauna cei vechi ince-
peau a numéra anul dela 1 Septemvrie si ¢i in unele reginni ei il
socoteau ca incepand la 1 Ianuarie, si ci deci nu trebue -tot dea- -
una sczut 5509 cind luna este Septemvrie-Decemvrie. Apli-
cand exceptia sau maibine zis regula peplru datele anterioare
veaculni al XVI-lea la doc. din 6965 Sept. 8 adeci scidzind 5508
cu toate ¢ 1 Septemvrie ciipiitim data exactit de 1457,

t+ Dac, nepublicat dArh. Academiei pastrat XX, p. 273. D. Onciul (L. ¢
mai sus p. 349), spune.cii aceasti numirare de la 1 Martie s’ar afld de mai multe
ori, N. Docan, Despre elemenlele cronologice in doc. rom., in An. Acad. rom., XXXV
1910, p. 401 (49). D. Doran susline cii num3irarea dela 1 Ianuarie se obx;num
in Moldovs fnnaintea veacului al XVIi-lea.
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INSCRIPTIA DIN BANILESTI
(Adaos la nota 26 p. 286)

TRARDUCEREA INSCRIPTIE!

Cu vrerea tatidlui si cu ajutorul fiului i cu sivarsirea
Sfantului Dub, Dwmoealui Ioan Tautul logofdt a inceput si a
zidit acest hram intru numele al lui intre sfinti périntelui nostru
arhierarul si facitorul de minuni Nicolae, in zilele bine c¢redin-
ciosului si de Hristos 111bltorul domn lo $Stefan Voevod fiui
Tui Bogdqn Voevod. $i s’a sivarsit in anul 7007 (1499), luna
Decemvrie 6, (L. epdda‘ru [nsczzpz’u!(’ bisericet din Binilegti in
Bulelinul Mon. istoric, TV, p. 212).

Tradilia cd biserica din Binilesti ar {i fost ziditi de logolitul Taulu cu
banii pegchesului oferit de el Sultanului in nuwcle Moldovel, bani pe care sul-
tanul i-ar fi ddruit a fost pAstrata de Ureche. (Letopisefele, 1, p. 146). Dacii legenda
ar reproduce un fapt real, el fiind cu totul extraordinar ar fi trebuit si-si ghseasch
un risunet in inscriptia bisericei lui ‘Uiulu, lueru ce nu se vede,

A. D, Xenopol. Istoria Romanitor. Yol. IV, 18
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CAP. 111

KPOCA LUl STEFAN CEL MARE

NOTE

§. Ursu, Slefan cel Mare, Bucuresti, 1925, p. 464

[n 11 capitole si un al 12-lea de hlbhoﬁzaflo se studiaza pe
larg intreaga domnie a lui Stefan cel Mare.

1) Luptele pentru ocuparea §i consolidarea tronului. 2) Lup-
tele pentru cmanclparea Moldovei de tributul turcesc. 3) Luptele
cu Polonii. 1) Noi incerciiri de emancipare a Moldovei de tributnl
turcesc. 5) Relatii incordate cu Polonia. 6) Colaboratorii. 7) Con-
ceptia de stat. Functiunile principale administrative si judecs-
toresti. 8) Oasten. 9) Tara. 10) Familia. 11) Personalitates.
12} Bibliografia.

© La fiecare fapt din domua lui Stefan cel Mare trebuie avut
in vedere in totdeauna acest studiu, care pornind, de obiceiu si
mai ales la partea politicid si militard, dela isvoarele de ména
intaia, este bine informat. Deseori se rectificd lucruri de ami-
nunt, uneori se propun pému noi care nu totdeauna pot fi
primite. -

Cartea este scrisd §i cu ncmardlnlta dragoste fatd de per-
sonalitatea eroului a cirei actlvnatc o studiaza.

Foarte multele si scurtele paragrafe in care sunt impar-
tite capitolele, fac caea si poata fi cetitd cu usurintd si de ne-
specnahs;tl Stilul de asemenea. Capitolul al 6-lea despre ,Lo)a»
horatori” incepe astfel:

»,CGu tot geniul, puterea de munca, simtul politic, vuepa 51
spiritul de sacrificiu, Stefan n’ar f1 putut:obtine atatea v1ctor11
s1 domni atat de strilucit, dac# war {i avut colaboratori capabili
si devotati. Cu puterea lui de sugestie a concentrat energiile si
le-a canalizat spre tinta. Toti supu§ii s’au inchinat geniului si
vointel sale. Tara s’a adunat in jurul eroicului Domn cu toate
cnergiile ei. chale si-a indeplinit rolul, in vremurile grele, cu

3
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acelas spivit de sacrificiu, pe care Uan vazut la marele lor Domn,
Dupé exemplul acestuia, toli supusii s'au arfitat gata sa-si facit
datoria cu pretul vietii....”

Cu privire la conceptia de stat (cap. 7) se alirma ¢i ,,Statul
se confunda pe vremea aceia cu Domnul. Tara erd considerati
ca o proprietate privati a lui. Toti barbatii, care ficean parte
din dinastia domnitoare, se considerau mo_stemtori legitimi ai
tronutui. Toti membrii biirbatesti ai dinastiel aveau putinta si
ajungd la stipanirea tronului. Tara aved sd aleagh pe unul din
numerosii membrii ai dinastiei”

,,De cltre Stefan tronul a tost-ocupat in realitate cu armele,
tara a recunoscut doar si a legitimat, prin alegere, faptul inde-
plinit. ¥l se considerd ales al ,.divinitatii si gi-a dedus puterea
deli Dumnezen”, de aceea nu avea de dat seamil niminui de
faptele sale decat tui Dumnezeu. Nimic nu-i contrabalansa atot-
putumcm Consiliul (dwmu) nu erd decat expresia vointei lui,
fiind numiti de el si ramaind in consiliu cat voia cl.

. Suveranitatea erd personificatéi in domn. Functionarti erau
delegatii si reprezentantii lui. Dintre acestia, cei mai importanti
erau Pdredlabii cetdtilor, ,.care aveau puten administrative,
judecitoresti si militare pe tot cuprinsul cetdtii gi a teritoriilor
dependinte de ca. Ei erau un fel de mici suverani, cari aveau pe
teritoriile incredintate lor, toate puterile si nu dedeau socoteali
de faptele lor decat Domnului, pe cave il ‘reprezentau.

In documente ci sunl citali Tn frunte, de cele mai mm[u
ori fard titleri.

Logofdtul, pare ¢it erd loctiitorul dommnului in consilie. In
actele externe ¢l e citat in frunte. Vin apoi parcilabii, vornicul,
spitarul, vistiernicul, postelnicul, paharncul. stolnicul $i comisul.
Ei erau si functionari publici si privati, nefdcandu- -se deosehire
intre Stal si Domn

Moldova era impartitd in vre-o 15 {tinuturi administrative
de pavcilabi, cari aveau ca ajutoare pe starosti, guvernatorit ce-
tatidor mai putin importante, pe globnici (incasau amenzile),
pripagart (incasau amenzile pentru vitele 'de pripas). pererubli
(conduceau pe oameni la lucrn la ceti mlc domnesti, la mori, elc.)
osluhari (Juau amenzile dela cei ce n'au exec utat por uncile don-
nesti) si ilisari (strangeau ilisul). Orasele erau organizate dupi
modelu! celor din Ardeal si Polonia, cu un pﬂmm (soltuz) si
consilier (pdrgari). :

Judecttorul suprem era Domual, Jar cel mai mare ma-
gistrat era marele vornic.

In tinuwturi si orage justitia se [acea gi de toti ceilutti func-
{ionarl care aveau misiuni gi administrative si fiscale.

Cei ce se ocupau mai ales eu pricinile dintre oameni eran
judecddorii sav' judetii si pornicii. Domnul woeca in ultima in-
stantfa.,
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Veniturtle Domnului care erau destul de insemnale, pro-
veneau din domeniile sale. pe care crestean tnrme de vite si oi.
se cultivan cereale si stupy de albine. Vanzarea produselor a-
ducea un venit Insemnat.

Dela carele cu peste exportate in Polonia, iardsi avea un
venit mare. Exportul cerii, monopolizat de Domn, forma un
alt venit. Produsele dommnului erau scutite de vama la export.

Cel mai insemnat venit al vistieriei 11 dau pdmile, care a-
veau caracter mai mult {iscal. Ddrile aduceau iarfsi un Insemnat
venit. (Birul sau dajdea, ilisul, podvada, posada, joldul apoi
Dijmele dela locuitor: (din stupi, porci, varza, peste, cears, cte.)

Ocnele aduceau iarfisi un venit mare si erau proprictate
domneasci.

Mogtenirea averilor celor fard mostenitori aduced iayisi
fnsemnate veniturl ca si counfiscarea mosiilor boerilor vicleni.

Amenzile (gloabe) si taxele de judecatd (tretina) formau
tot venituri importante. '

Ca stare sociald Tn frunte era mitropolitul cu episcopii,
apoi boierii din consiliu. carc formau clasa cea mai puternicit din
tard, aveau funclivnile cele mai importante si aveaun si stapénirea
celor mai multe sate Tn care erau §1 judecitori. Boerii ca proprie-
Lari ai satelor aveau drept la dijmele din produsele sitenilor,
la corvezi si monopol la moari.

Ordsenii n’aveau indatoriri decat citre visticriv.

Tdranii au ajuns cei mai multi dependenti de boeri, pro-
prietarii satelor, carora le dau dijma din produse si trei zile de
tucru pe an. Pliteau dérile ciitre vistierie, ficeau corvezi, striji
s1 mergeau la oaste.

»Cu toate aceste dért s prestatii tardinimea n'a fost de
sigur, in acea vreme, in o stare mmsuportabild. Boerii erau linuii
n frau de Domu si abuzurile nu pnteau sd fie mari in timpul
domniel cu méana de fier a marelui Domn”.

Robii, foarte numerosi, erau Tigani si Tatari. N aveao li-
bertate personald. Erau vanduti sau daruiti. Munceau inconlinu
mogiile stipanilor, pliiteau bir si dau o parte din produsele mun-
cit lor.

In cap. 8-lea ,,Oastea” se afirmi ¢d ,,Functionarii dela
curte, consilierii, ca si ceilalii functionart ai Domnului erau, in
caz de rasboiu, comandanti de ostasi. Toti [unctionarii si toti
locuitorii capabili s& poarte armele, erau obligati In caz de riis-
boiu, si-si ia armele si cail si si plece la luptd. Nimeni nu se pu-
Led sustrage dela suprema datorie de a apara tara in contra ina-
micilor. Toate energiile erau mobilizate, tara intreagh era pusit
pe picior de rdshoiu, cfici oastea se confunda cu poporul, iar acesta
cw oastea.

Oastea se compuned din : ,

1) Viteji, ciiliireti de eliti, solda{i permanenti, cari formau
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garda Domnului. Erau platiti cu leafd (jold) sau cu mosii §i erau
recrutati din {drani sau boeri cari se distinsese pe campul de
lupti. '

2) Bolerii cei mari, formau tol cavaleria de elitd $i anume
cavaleria grea. Erau imbricati in cuirasi sau haind de in, prin
care nu pitrundea sabia i na Ie lipsea de sigur nici coiful. Armele
lor erau lancea, arcul, ghioaga sau sabia iar pentru apérare aveau
scutul gi coiful.

3) Feciorii, recrutati din boerimea mic#, din locuitorii ora-
sclor st din tdrani formau pedestrimea usoard.

4) OQastea cea mare. G lotasiti, recrutau din tdrani forma
elementul principal al oastel. Aveau ca arme: arcuvi, sulife,
coase, ghioage, Isi duceau cu ei hrana de acasi,

5) Husarii, erau feciorii cavaleri gi formau cavaleria
ugoari.

Ca arme, pe langa sulitd, s# bu, arc, ghioag, coasd, scut,
coif si cimase de zale, ale pedestrasllor si calarasilor, Stefan a
avut 51 tunuri mici si mari de cetate, si care pentru a purta ar-
tileria si sA intireascd forturile.

5 Ca unititi era ceala comandatd de un boer. Mai multe cete
formau un _palc. Fiecare unitate jsi aved steagul ei. :

Ca masurd de strategie defemxva erd devastarea sistema-
ticd a {drii. In felul acesta inamicul departe de fard si neputin-
du-se aproviziona, era slabit mult §1 demoralizat.

»Strategia Ini Stefan a consistat in ocolirea luptelor mari
in loc deschis, cu taberile fai;é in fati si atragerea inamicului in
un defileu in care era pus in lmposﬂnlltate si-si desfasoare for-
tele si si manevreze. Atacul il didea atunci in mod tulgemtor
in mai multe locuri deodati. Ataca cu for te mai puternice tlancul
si spatele, ca sd-i taie retragerea”

 Cetdfi erau la toate frontierele Mo]dovex, care serveau ca
sprijin in lupte. In timp de risboiu ele erau int¥rite cu muni-
{iuni i garnizoane puternice. iar ostile mari de manevri erau fn
munti si padur , asa c& pe cand dugmanul erd ocupal cu asediul
cetitilor, Stefan il ataca pe la spate.

Cetati intirite la granitf erau: Hotinul, Soroca, Orheiul,
Cetatea Alb#, Chilia, Criciuna, Suceava, Cetatea Neamtului,
Romanul, iar in interior Dorohoiul, Tasul, Vasluiul si in Transil-
vania Ciceul si Cetatea de Baltd.

-ssAceste cetdti formau o retea memla si apere tara contn a
invaziunilor. Daci inamicul izbutea si intre in mterlor, erd prins
de reteana de cetiiii din interior. Toate drumurile mari comer-
ciale si militare erau presirate astfel cu cet#{i cari impérieau
Moldova in trei rAnduri de cet¥ti formate din linia Siretului,
linia interioard Dorohol~ld§1~Vaslul 51 linia Nistrolui”.

Un paragraf vorbeste despre ,,Indatoririle militare” iar
altul despre ,,Calitdtile militare ale Moldovenilor”
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Bogdtiile Moldovei (cap. 9-lea) erau : caii, boii, oile, mierea,
ceara, pestele.

- Comerful de transit datoritd agezirii intre orasele comer-
ciale dela Marea Neagra si centrele comerciale din Pnloma, erd
foarte mare.

Cdile comerciale erau: intre Lemberg si Turcia prin: Su-
ceava, Roman, Baciu, Adjud si Putna, Silistra, Constantinopol;
o alta prin Suceava, Targul I'rumos, Vaslui, Barlad, Tecuci,
Galati, Isaccea, apoi pe tdrmul mirii la C onstantinOpol Dela
Lembelg la oragele dela Marea Neagrit se mergea prin : Suceava,
Harliu, lasi, Lapusna, Tighina, de unde pleca spre Cetatea Albg
iar alta la Oceacov si Caffa. Dela Hotin dealungul Nistrului eré
o cale pand la Cetatea Albd. Dela Lipusna la_ Chilia. :

Spre Bistrita in Ardeal se merged prin Suceava spre Cam-
pulung, Moldavita prin pasul Suhard spre Rodna gi apoi Bi-
strifa san din Suceava la Baia, Neamt, prin pasul ']ulcf’nes la
Bistrita.

bpre Ardeal cu carele se puted merge din Suceava prm
Roman, Baciu, Adjud, Trotug prin Oituz la Brasov.

Exportul constd din produsele paméntului: grau, orz,
oviiz, secarii $i hriscd; din vite, peste, miere, ceard, vin. -

Importul constd din instrumente pentru munca campulw
si luptd, ulei, postav, salitrd, argint, catifea, panzeturi, mitdsuri,
articole orientale. :

Vamile cu tot venitul erau ale Domnpulai si se pliteau sau
dupd valoares mirfurilor san dupd greutate sau dupi numirul
obiectelor.

Erau doué feluri de vimi: Vama cea mare care se plitia
o singurd datd la Suceava, dupd valoarea mirfurilor. Vama cea
micd, care se platea dupd tranzit in diferite orage, dupi valoax ea
mérfurilor sau dupd greutate.

Comercianfi. Cel mai mare comerciant era Domnuel, van-
zand pe langd produsele sale, pestele prins din Dundre, din mare,
gi ceara. Dupd domn erau boierii, apoi méndstirile, i apoi co-
merciantii ceilalti, cei mai multi roméAni. Mai toti erau comercianti
ambulanti cu carele din sat in sat st apoi la targurile anuale
din - orage.

Banii erau grosii, grivna san marca (nu erd o moneill ci
unitatea prin care se stabilea valoarea grosilor), rubla de ar-
gint, zlotii titiresti, zlotii unguresti, zlotii turcegti, asprii,dinarii.

Madsuri si greutdi. Cotul pentru panzi, berbanta pentru
miere, butia, vadia, litrul pentru vm, clodul pentru cereale,
cantarul sau maja pentru greutitile mai mari, carul sau cirufa

tot pentru greutati mari, platla (cAmana) pentru ceard, falcea

51 fertalu! penlru vil.
Drepluri. Obiceturi. Pe vremea lui Stefan era legea serisa,
care formd norma dupi carc se ficeau ]udecaglle Femeia avea
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drept ca si barbatul la stdpénirca p&mantului. Copiii de am-

bele sexe aveau egal drept la mostenire. Donatiunile nu se pu-

teau revocd. Omorul se puted rdscumpdra prin bund invoiald.
Rapirea fetelor crd socotiti ca una din cele mai mari crime.

Biserica a Tost pentru Stefan parghia pentru consolidarea
tarit. Intre stat si biserici a fost o legitturd ca intre grup  si
suflet.

Mamfestarea puternicului sau sentiment religios, s'a vizut
tu zidirea de licasuri sfinte pentru inzestrarea lor. Asticl, ma-
nastirile : Bistrita, Neamtul, Zografu, Probota, Putna, Voronet,
Horodnic, Homor, Tazliul, Dobrovat. A cladii bisericele din
Patrauti, Badauti, Sf. Tie de lAngd Suceava, m-rea Voronet,
biserica din Vaslui, Si. Nicolac lin fasi, biserica din Hartau,
hiserica din Borzesti, Si. Nicolae din _Doxohoi, biserica din Husi,
m-rea dela Rishoieni, biserica Sf. Nicolae din Papiuti, m-rea
Tazlaul, biserica din m-rea Neamiul, hiserica din Piatra, m-rea
Volovil, biserica din Riauseni, m-rea Dobrovil. biserica din

_R.-Sarat, biserica Alba din Baia, hiserica din Chilia. m-rea din
Vad langa Dej (poate), a refacut m-rea Zografu din 8f. Munte, elc.

Cult aril i-a dat un imbold si prin copierea si scrierea in mod
artistic a cirtilor sfinte diruite manistirilor si prin scrierea
analelor.

Sa seris artistic evanghelia stavond dela Homor, dela
Putna, sbornicul dela Patna, Listvija (Putna) un mineiu slavon,
cuvantirile lui Toan Gurd de aur, un tetravanghel pentru m-rea
Z.ografu, mitropolitul Teoctist a scris o evanghelie pentru Neamt,
episcopu! Toanichie din Radauti a dispus serierea unui mineiu
pentru Putna, logofiitul Tautu a pus sé se seric un mineiu pen-
“tru manistirea Adormirea din lagi. Analele tiarii an fost scrise
tot sub imboldul lui, unele in cancelaria domneasch (Bistrite
altele in méanéstivi (Putna).

Personalilalea Tai Slefan Tn cap. XI.

Talent militar si mtepo putere de muncil st spirit de sa-
erificiu, talent dlplomaUc simi al realititii, mandric si demni-
tate, mtea]a in actiune, sonllmcnt Johmm cunoastere a oame-
nilor, vointd de Fier. Ca revers. cruzime. caracleristici vre'milor
de atunei.

LPrin vitejia si geniul ardtat in rasboaic, pJ‘in sacrificiile
‘\ccphondlc facute pcntlu apararea pamantului 18211 si a cres-
Lindtélil, prin calititile sale de birbat de stat, cari au consistal
in profunda cunoastere a oamenilor si imprejurarilor, prin vo-
inta de fier, talentul diplomatic, pulerea lui exceptionali de
wmuncd, energia fui rard, iufeala tui in acfiune si imboldul dat
culturei si artei, ¢l meritd si fie asezat cum a spus si cronicarul
Diugosz, printre eroii si oamenii mari ai omenirii.
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Capitan Radu R. Rosetti. Incercari critice usupra rasboaielor
din anii 1475 i 1476 dinfre Stefan cel Mare si Turci. Bucuresti,
1914, p. 44.

,,Relese urmatorul Tovatamaéot, in cecace p}j\esu* condu-
cerea unui risboiu defensiv de citre o armatd mult inferioard
numericeste celei atacate :

Concentrarea armatei la o distan{d atat de mare in inte-
riorul tarii, Incat dusmanul si fie slabit din insAsl cauza inain-
threi sale, si apoi lyj sta cu toate puterile pe o p()/ltle tacticd a-
leasd dinainte, Iupta in care, dupa ce fixeazd inamicul cu o mici
parte a fortelor, 11 atac#, cu massa fortelor, flancul sau spatele”

General R. Rosetti. Studii asupra chipulul cum se fapluia
rasboiul de calre Slefan cel Mare. (Analele Academiei Romane
Mem. Sec. Ist. seria IIT tom. IV memoriu 9.

Autorul porneste dela conceptia c& fiecare popor isi are
--chipul sdu deosebit de a purta rdshoiul” dupé cum isi are poe-
zia populard, arta, etc. Sub Stefan cel Mare a fost epoca cand
felul de a purta rasboiul Moldovenii s’a manifestat cel mai mult.

In capitolul prim se studiazii pe larg armamentul (scuturi,

imbriciminte defensivi, ghioage, topoare, seceri $i coase, sihii,

suliti, arce cu siigeti, arbalete, arme de foc) a;uugandu -se la
concluzia cit ,,Moldovenii §i vecinii lor aveau, in a doua jumitate
a veacului al X\7~]ea, un armament mai cu seami potrivit luptei
corp la corp’

Armele de care dispuneau penlru lupta decumm le fn-
gaduia a arunca cateva lovituri izolate (arme de foc si arbalete)
pani la circa 900 metri si a bate eficace, cu o ploaie relativ deasi
de proiectile (gloante si sfigeti) o zond de circa 200 m. inainte
si pe flancurile linici lor de bitaie ; aceasta zond insd nu putea fi
bitutd decat un timp relativ scurt (cauza micei cantitéiti de sigeti
de cari dispuneau trigitorii si incetinelei de tragere a tunurilor.

Desi armamentul — In cea mai mare parte cel putin —
se tabrica in Moldova, mnai era nevoie totus a se recurge pentru
aprovizionarea lui, si la vecini.

Armamentul vecinilor — afardt de al Tatarilor — era in
genere mai puternic (mai ales cel defensiv la Unguri si Poloni
st artileria la Turei, Poloni si Unguri) si mai numeros (la Unguri
si Turel) In arbalete si arme de foc ca acel al Moldovenilor.

Capitolul al Tl-lea ,,Organizarea’” porneste dela premisa
ca ,,organizarea forfelor armate derivii din organizarea sociald
i politicA” care aratandu-se sumar care erd se afirmi pentru
organizarea militard urmétoarele :

,»Din faptul posesmnu sau folosirii solului de citre toti,
reieged pr mmpml de bazi al formirii ogtirii, cici erd un principiv,
admis in intreg Evul Mediu, c@ posesinnea sau Eolosnea unei
particele de pam'mt aved drept consecintfi obligativitatea apa-
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rdrii mosiet din care fdcea parte. Toti Moldovenii, {lind pro-
prietari sau uzufructuari perpetui ai solului, aveau Indatorirea
de a lua parte la apdrarea Moldovii”.

Obligativitatea aceasta finceped, de cénd tandrul puted
ménul arma si se isprived cdnd nu mai putea lupta sau cind
inceta posesiunea sclului.

In timp de pace armata are ca_scop paza Domnulul a gra-
nitelor 51 a cetdfilor si asigurarea linistet din tar#.

In timp de pace armata se compuned din : :

1) Curteni sau viteji, personal legati de domn si formau
paza domnului.

2) Lefegii sau oameni ca platd, formaun paza domnului si
a cetitilor.

3) Locuitorii din cetiiti si ocoalele lor care paze au cetitile.

4) Locuitorii satelor de margine, care pazeau granigele.
In résboiu, grosw) armatei 1 forma teoatd populatia validd che-
matd sub arme.

Unitatea obisnuiti (localnici) erd ceata. iar cea superioari
el erd palcul. ;

Conduciitorii lor erau dregitorii Lemformll sau marii pro-
prietari locali sau chiar clericii. :

Hrana gi-o aduced fiecare de acasd. Oastea lui $Lefan se
ridica Ia 50.000-—60.000 de. oameni, din care 40—50.000 numai
~tdrani. Mualfimea téranilor explicd cum de Moldova a putut re-
zista altor {ari mai mari si indarjirea Moldoveanului la lupta.

In cap. IIl-lea se studiazi prm(npule tactice ale Moldove-
nilor si vecinilor. Pentru Stefan erd:

1) Alegerea pozitiei si intrebuintarea terenului.

2) InLrebum@area for tlfmal,lm

3) Folosinta stirei vremei.

4) Lupta pe jos.

5) Forma bitiliei. Impértirea forfelor.

6) Lupta de fixare si de uzare a vrdjmasului.

7) Contra-atacul.

8) Cum se conducea lupta (la fnceput cel putin, seful sta
la o parte).

9) Exploatarea succesului. Urmirirea.

Toate aceste principii se rezuma la sfarsit astfel :

a) A face marsuri lungi si repezi.

b) A aved un bun serviciu de sigurantd atat in maxsuri cat
si in timpul stationrii.

e) A alege pentru bitilie un teren acoperit si tdiat care sa
impiedice pe adversar a se folosi, {ie de superioritatea sa nu-
mericd, fie de cavalerie, si a luptd, pe terenul ales; mai intliu
cu armele pentru lupta depau tatd, apoi dupd uzarea si dezorga-
nizarea dusmanului, prin socul oastei tocmite.

d) A urmiri pe dusman cu encrgie.
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Privitor la epoca lui Stefan cel Mare dau si sfargitul capi-
tolului ,,Art Moldave sous Etienne-Le-Grand” de N. lorga, din
»L'art roumain” dec acelas §i G. Bals (Paris, 1922).

»Commencant son régne sous les auspices les moins fa-
vorables, les boiars étant partagés entre plusieurs factions et
le pays rudement éprouvé par leurs luttes fratricides, Etienne,
qui Péteignait, le 4 Juillet 15604, dans sa résidence de Suceava,
n’avait pas seulement rendu la paix intérieure & son pays en lui
assurant nne indépendance de fait & laquelle les Turcs mémes,
devenus suzeraines de nom par sa volonté, dans le but d’avoir
un allié assez puissant pour résister aux concupiscences polonaises
¢t hongroises, n’osérent pas toucher pendant longtemps. Il sut
employer les revenus importants d’'un commerce européen qui
passait & travers la Moldavie pour créer de sa munificence royale
tout un art, dans les différents domaines de la civilisation by-
- zantine, qui a bien un cachet roumain, correspondant aux con-
ditions du climat (toit fortement penché, revétement de briques
émaillées), aux matériaux fournis par la terre moldave, aux ap-
titudes de la race, amoureux de la couleur, mais capable d’ori-
enter son penchant d’aprés les régles d’un goiit discret, et enfin
au caractére géographique d’'une région qui aftirait en méme
temps les influences de I'Orient et de I’Occident. Le prince dont
les batisses s’étendaient de la Chalcidique aux foréts des Car-
pathes galiciens et des vallés de la Transylvanie centrale aux
rochers du Dnister et aux rivages de la Mer Noire méritait sous
ce rapport aussi le surnom de Grand qui lui fut donné par ses
contemporains eux-mémes” .

G. Bals, Bisericile lui Slefan cel Mare, in ,,Buletinul comi-
siunii monumentelor istorice” anul 18-lea p. 232. Bucuregti 1925.

Lucrarea este o desvoltare a capitolului despre ,,Arhitec-
tura religioasd moldoveneascd’ din ,,L’art roumain’ de N. Torga
si G. Bals.

Se dau planurile si vederile tuturor bisericilor din vremea
fui Stefan cel Mare, ale celor mai vechi si ale celor din vremea
urmagilor lui Bogdan si Stefanits, ca fiind o urmare fireascd a
celor dintai. Cartea se fmparte in X1 capitole si un rezumat in
limba francezi.

1) Cercetarea inrduririlor. 2) Descriptia bisericilor. 3) For-
mele. 4) Cercetarea aminuntelor. 5) Materialele intrebuintate
si metodele de constructiune. 6) Mormintele. 7) Zugriiveala,
8) Clopotele. 9) Mesterii. 10) Concluzii. 11) Anexi.

Dela inceput se afirma cid vremea lui $tefan cel Mare este
cheia intregii probleme a arhitecturii bisericesti moldovenesti,
de oarece atunci stilul se giseste alcituit in liniile Jui princi-
pale si ,,dacd w’are fncd desvoltarea lui desivarsiti, a cipi-
tat deja formele sale carvacteristice”,
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In privinta Inraurivtior streine, L, 0n primul rand sunt cele
hizantine si gotice”. Influcnta bizantind, adusa prin diferite cii,
se simte hotardt In planul Disericei, asa cum erd [iresc si fie. ce-
revile cultulul fiind aici predominante. Ele sunt cele ce dau,
—-cuth s’ar zice, -— programul constructici, la care trebue si sc
potriveascd posibilitatile constructive si tendintele ornamentale.

Separatiunile clasice Tn altar (cu anexele sale proseomidia
1 diaconicul), naos si pronaos se regsesc la poi ca in tot dome-
niul architecturei bizantine.

Pe asemenea boltirile decarg din arta constructivd hizan-
tind. Arcurile sunt in plin cintru, nu giasim arcuri frante-—zise

ogivalem- decat in detalille de ornamentatie; boltile sunt n -

calote si nu — afaridt de foarte rari e\'ce}mx-— construtte pe ner-
vure dupd metoda goticd.

' S caracteristica boltirei moldovenesti, cu arcuri plezise
suprapuse celov patru arcuvi ale naosulul nu are de asemenca
nici o refatie cu arta gotici.

Influenta bizantind se mai vadesle prin absidele laterale
ale naosului, care fmpreund cu absida altarului, alcituesc asa
zisul plan trilobat sau triconch. Aceastd forma, care existid mal
in tot rasavitul crestinesc, nu se giseste Tnsi ca reguld normala
fn afard de fara romaneasci decat in (rei regiuni din domeniul
bizantin la muntele Atos,.la Meteori s1 In Serbia.

Se crede ¢i din Serbia ar fi venit prin mesteri.

O altd inrdurire este cea goticd venitd din Polonia si Tran-
silvania, care se manifestd prin: ,,mai marea indllare a clidirel.
aceasti simbolicii elansare a bisericilor gotice, in opozitie cu
concentrarea ir  sinc—— orientald — a proportitlor  bizantine ;
aparifia  contraforturilor exteriori, principiu apusean, roma-
nic sk gotic, contrar spiritului bizantin carc inchide in inte-
riorul- zidurilor biscricel, toate pértile constructive menite si
anuleze Impingerea boltilor, modul in fine, cum e tratat tot ce
e piatrd cioplitd, profilele soclurilor, tabletele contraforturilor
dar mai cu seami chenarele ugelor i ale ferestrelor.

Asa Incat s’a putut caracteriza biserica moldoveneasci
ca fiind un plan bizantin executat de méini gotice si dupa prin-
cipii in parte gotice.

O altd Inﬂuema, cea armeneascd, s’ar constata in arcurile
piezise ale cupolei naosului. Zugrivelile sunt bizantine in fac-
tura ca si in iconografia lor, cu oarecare urme de elemente streine.

Clima a fnrdurit i ea la acoperis ,,cu pante mari si stresini
proeminente’” si la hpsa tencuelii. ‘

.a studiul formelor hisericilor se face o clasare in cinci
grupe, avandu-se in vedere, ,,consideratii pur constructive”
Clasarca .,concordd cu datele cronologice si permite a distinge
diferitele maniere, diferiti mesteri sau scoht cari au lucrat la a-
ceste biserici” '

S S i A
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Analizandu-se elementele decorative se ajunge la concluzia
cd ,fatadele erau de mateviale Ingrijite, cirfimida aparentd,
5maiLmta rotocoale impodobite, nu puteau Tn nici un caz si fic
fu,openl.c cu tencuiald.

Hlarca s fi fost restul zidului Lencuit si aceste pArti deco-
rative ldsate vizate, iav un se poate admite clcl sunt asezate in
planul zidolui precum sunt si fetele pietvelor cioplite. SI nrodul
neregalal cum se termind cozile colarilor, si cum se intAlnesc
cu discurile smiliuite ne arata nnposnbrhla!.c unel teneneli
partiale.

Liuste deci un fapl (aw nu se mai poate contesta ca fata-
dele bisericilor din vremea lui Stefan cel Mare crau cu materiale
aparente si ¢d tencuelile siir escurile care acoperd azi unele dintre
cle au tost adiogite mai tarziu.

Studiindu-se zugraveala se afirmi ci:

Toate aceste frescuri au— cu rezerva celor spuse pentru
porlrete, — o TofAtisare cu desdvirsire bizantind i legitorile
acestor zugriveli cu sudal Balcawilor sunt cvidente.

Din nefericive ne lipsesc puncte de comparalic cu Munte-
nia, din aceas{l vreme.

Studiul icomografic aduce la concluzium concordante, cu
toale ¢d s’a relevat unele Tnrduriri apusene, Inrdurivi de altmin-
trelea care s'au gasit si la Sf. Munte — poate mai accentuate.

»Toale probabilititile sunt deci ci mesterii zugravi si {i

venit dela nm/.l-/l {cum par a ardta documentele). Dar este de

presupus ch nu s’a pictal Intv’un timp relativ aga scurl ntatea
biserici, fari ca s& se fi format si zugravi locali. $i persistenia
acestul stil de picturf. deosebit de cel r usesc, deosebindu-se s
fntru catva de cel atonic, ne permite si conchidem la existenta
unei scoli moldovenecsti”.

In privinta mestm]lm s¢ spune cd cel dintai carl au luerat
fa not ar i fost. G'\lmuu si au inlrodus fntre alte elemente. aceste
ferestre mici la clidirile ce le-au ridicat in primul veac al istoriei
Moldovei, clddiri care nu s’au pastral sau carve nu ni s’au pcMmt
decal modilicate.

WPela un moment care ar puted coincide cu Inceperea
stapéanirii lui Stefan, fn Ardeal, la Ciceiu si Cetatea de balla,
adici pe la 1476, au fnceput a veni si mesteri ardeleni a cfiror
intAurire se manifestd prin introducerea usei mediane cu chenar
dreptunghiular si baghele Tnerucisate”

I pronaos se introduc ferestre mal mari.

Dar acesti meslert apuseni erau cg;ccutaml nu pubeau
concepe si phmul bisericei. Aicea interveneau™cleral si vitaful
dompesc, de sigur nu lipsiti si ci de pricepere, care ympuncau
dispozitiile cerute de religie sau dorinta Domnului”

Rolul mesterului strein ni se va phred ceva redus i chiar
destul ca s nu putem si-i aducem lui cinstea de a fi autorul
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bisericei. Zugravii ar 1i fost bizantini ,,venind din pértile de sud
ale Balcanilor”. E probabil c¢i s’au formaL si elevi moldoveni
dintre clerici sau laici.

Concluziile ultime sunt urmatoarele:

»Cand a desciilicat, tara, Bogdan si a vrut sii zideasci, de
sigur cd nu a putut aduce in tara Iui cea noud si incd silbatic,
din Galitia sau din Transilvania, n acest moment unde arta
romanicd erd invinsd de cea gotic#, mesteri cei noi si ciutati
- gotlcl —c¢i cel mult cel mai modesti si fard lucru ai scoalei
pir isite.

Pe urma, sub Alexandru cel Bun, care zideste deja in mod
pur gotic biserica dela Bala, sosesc in tard mii de elmgranh Ar-
meni, pe care-i ageazll In gapte orage.

Printre toli acesti emigranti se vor fi gdsit vreunii mesteri
zidari, §i lor le putem atribui intreducerea “arcurilor piezise de
origine iranicd.

A(‘;‘iogf‘md aceste arcuri naosulni bisericei din Siret, ne
apropidm mult de aceia din Pdtriuti, ale cdrei sinuri repmduc
in exterior arcadcle oarbe de la Siret.

Asa ne putem explica geneza stilului nostru. ])dl tot odaté
am vizul si influenta chmu si a materialelor locale in alegerea
formelor si in Impodobirea zidurilor.

Din contopirea acestor elomente, s’au ndscut. aceste bise-
rici, care la inceput mai simple, relativ scunde, se infrumuse-
feazd, se Inaltd, se lungesc, agd cd la moartea marelui voevod
stilul e perfect inchegat si si-a cdpdtat formula definitiva.

De atuncea inainte el va mai evolud, biserica se va mai
indl{a, se va lungi si mai mult, i se vor adaoga incéperi, dar ace-
ste modificiri nu mai sunt decat inovatiuni de detaliu. Nu este
un alt stil ce se alcituegte, este continuarea stiului lui Stefap
cel Mare, care se prelungeste pana la sfarsitul veacului al XVi-lea
cand se aratd primele senme ale decadentei.

Calitatile mai de seamil ale acestui stil al lui Stefan cel
Mare sunt deci ratiunea, bunul simt, cumpatarea, mgunoﬂt'atea
in solutiunile technice si fn general echilibru in tot intregul
cladirei,

General R. Rosetti, Holaru! Moldovei la Sud, sub Stefan
cel Mare, in Revista istorick, X 1924, p. 186—190.

Moldova stipAned de fapt, dacd nu de drept, chiar inna-
inte de 1482 tot teritoriul pand In Milcov si Putna. Anexarea
Putnei la 1482 ar fi numai confirmarea fn drept recunoscutd gi
de Munteni a starei de fapt.

- L Brittianu. Lupla dele Baia, Revista istoricd anul 'V
19) p- 216--224.
AnalizAnd isvoarele unguresti se ajunge la concluzia ci
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,prin ticerea lor semmnificativi, prin expresiile lor ciudate, ele
confirmit infrangeres’” (Ungurilor),

P. P. Panaitesen. Siiri venefiene coniemporene asupra bi-
Uiliei dela Baia, in Revista mtorim, VI, (1922) p, 47-—50.

Se aratidl ci la Venelia fn 1468 se stid de infringerea lw
Matias, c& Stefan ar §i tncercat si taie reLragPrea lui Matla% in
munti, ci Mdtm; ar {i fost rinit nu numai de sigeatd, ci gi de
I*mce ¢ Venetienii se bucurd de infréngerea lm Matiag.

N. lorga. Unchiul lui Sieian cel Mare. Bevista istoricil,
dnul vV (1919) p. 367~~-3/0

P. P Panaitescs, I(uaw Hunchinl” Im Si?,‘an cel Mare, in
Revista istoricd, VIII (192?) . 45—47.

Se identificd Yoan Tamhla(, Paleolsgul cu deomd(, sau
I‘zampl&kon care in 1459 ajutd pe Toma Paleo]ogul despotul
Moreii, in lapiele mzpo‘trwa fratelni sin. E numit ,,prea iubitul
unchiu al sofiei sale”

Vietor Motegna, Sidpdnirea lui Slefan cel Mare asupra
Cicetulut, in Revista istoricd, VIII (1922), p. 128--136.

Ar incepe prin cedarea sa cu 60 de sate si a Cet#tii de balta
de citre Matiag Corvinol la 1484 in urma plerderu Chiliei gi Ce-
titei Albe de citre Stefan.

Vietor Mumgnﬂ, Un nolar necunoscut al lui Stefan cel Mare,
in Revista istoricd, VII1 (1922), p. 197—198.

Magistrul Anthonins de Thancz, episcop de Baia, dupi
1503, ar {i fost notar, neidentificat incd al lui $tefan cel Mare.

e N. B, Chirine. Cliloriile lm Stefan cel M'me C ampulung
1925, p. 86.

Se dau A) Ctitoriile religioase (32). B) Celelalte ctitorii
nereligioase (5). C) Ale boierilor Tai Stefan (12). D) Cele religioase
atribuite Ini Stefan (5) si apoi altele sigure (7), altele atrlhmte (6)
hai Stefan cel Mare. :

A, D. Xenopol, istoria Romanlior. Vol 1V. e
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DELA MOARTEA LUL 8TEIAN CEL MARE PANA LA ACIHA |
A LUT PETRU - RATRES

NOTE

Adex. Lapadatu. Politica Ll Radu cel Mare, (1495—1508)
in ,Lui Ton Bianw’ — amintire, Bucuresti, 1916, p. 161223,

Bune relafii cu Ardealul si ,pohtlca de echilibru intre Un-
guri si Turci. Recunoagte suzeranitatea Ungariei si face omagiu
de vasalitate. ,»Singurul rezultat pozitiv al politicei de alipirc
a lui Radu cel Mare citre Ungaria a fost acesta : linistea domniei,
prin indepértarea dela hotare si netolerarea in tinuturile de peste
runti a prelendentllor ce sar fi putut ridica oricand prmtro
Ardeleni impotrivi-i, uneltind, amenin{and si turburind tara”
Regele Ungariei i didit ca fond Geoagiul.

Prin politica sa a urmirit : linistea domniei si siguranta
Larii din spre primejdiile ce i-ar fi putu‘( veni, fie de peste munti
fie de peste Duniire. St acest rezultat a fost pe deplin ajuns. Céci,
precum din spre Turci, tot asa din spre Ungaria, Radu cel Mare
nu avi nimic de deosebit a suferi in tot timpul domniei sale.
Doisprezece ani, osti turcesti n’au cillcat cu scop vrijmas, pi-
mantul {irii sale $i nici pretendenti domnesti nu s’au ridicat
'ampo‘mvaﬂ Afar¥ de riisboiul cu Moldovenii, provocat de Bog;

dan Voda, si curmat de Radu cel Mare, Tara Romineasci s’a
bucurat, In tot acest tzmp, de cea mai dephna linigte. In acest
timp de linigte, Isi sdvarsi opera de culturd si organizare”.

,»1e un sccol aproape, dela Mircea cel Bitran, fara nu mai
vizuse o domnie atat de tihnitd si de bogatd in lucréri bune si
tolositoare. De aceea, e de admis ca epitetul de ,,cel Mare” dat
{3omuulai nostru, nu vine numal dela cei cativa cilugiri seritfori
ai veehilor anale ale tarii. ci si dela mu!pmm cea mare a contim-
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poranilor, §i nu priveste numai opera lui de culturi §i organi-
zare, i sl politica lai cuminte, de echilibru asiguriitor intre cele
deud mai mari puteri vecine, Turcii si Ungurii.

Alex. Lapedatu. Mihnea-cel-Rau si Ungurii 1508-—1510
in ,,Anuarul de istorie nafionald” I «(1921-—22) p. 4676,

A cautat s# aib# aceiagl politicd ca Radu cel Mare, prede-
sesorul sau dar ,dipsit de intelepciunea si autoritatea morald a
aceluia, el chzu victimi insdsi acestel politici®.

»--Ajuns in domuie cu concursul Turcilor, €l socoti, ¢ pentru
a-gi putea piistrd cAt mai mult si mai sigur aceastdi domnie, ¢ ne-
voie s& se apropie, ca si predecesorul sdu, de Ungurui, recuno-
scAnd pretentiunile de suzeranitate ale acestora. Necuprinzand
insf adevirata valoare a factorilor politici si militari pe cari
aved si se sprijine i neavand mici autoritatea morald a lui Radu
cel Mare, inlfuntru fati de supusi, in afard fatd de amicisi de
dusmani, Mihnea Vodi nu fu in stare.ca si acesta, si se apropie
de Unguri, fard a se depirta, in acelas timp de Turci. Dimpo-
trivd, pe misuri ce se apropie de cei dintéi, se depérti de cei din
urmi. Astfel abandonfi o fortd reald, acea a Pasilor dundreni,
pentru una iluzorie, aceea a Coroanei ungare, fird chiar s’o fi
putut castigd cu totul pe cea din urmi.

Aceasta greseald politicd i fu fatald intru cat in momentui
¢and conflictul cu dusmanii din Iuntru s’a declarat,— dusmani
ce gasiserdi mijlocul de a cAsligh de partea lor pe Turci, fard a
pierde pe Unguri,— Mihnea cel Réu rdmas absolut izolat, trebui
si-si pardseascd Scaunul domnesc fard serioasd Impotrivire si
s se refugieze la niste vecini in mijlocul carora nu putd gisi nici
mécar mantuire proprie. Ciderea aceasta, ca rezultat al poli-
ticei sale, e pentru istoric asa de evidentd, incat el poate afirma
cu certitudine, cd dacd nenorocitul fiu al lui Vlad Tepes si-ar fi
sprijinit domnia numai pe Turei, actiunea rivalilor din Iduntru
ar {1 fost mult mai mica, iar primejdia unei résturnari din Un-
garia cu desiivargirc exclusi. Si in astfel de condilii, negresit,
MihneaVoda si-ar i putut mentine mai mult si mai bine dompia*.

St. Niccluesen. Domnia lui Neagoe Basarab Voevod (1512—
15213. O danie la ménistirea Hilandarul din Sfantul munte
Athos. Bucuresti, 1924, p. 14.

Cu ocazia publicérei unel danti din 1517 se vorbeste despre
manastirea din Arges in deosebi pe baza lui Gavril Protul.

L Palade. Radu dela Afuma{i (lanuarie 1522—Ianuarie
1529). Ploesti, 1923, p. 80.

Dupa un capitol introductiv despre ,,Tara Romdneascd
si imprejurdrile externe dela moartea lui Neagoe Basarab pdnd
la Radu-dela-Afumeti” se studiazd in altul ,,Lupiele peniru
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domnie”’ si apoi ,,Domnia fui” ajungand la concluzia ¢i ,,In-
treaga fui dommc afara de rastimpul cat fiul siu se gisea ostatec
Ia Turci, n’a fost decit o }uptd continud pentm a pastra neatar-
narea {irii sale si a apfra cauza crestind”.

...Prin atitudinea sa Radu-dela- /&flzmati ocupd in istoria
poporului nostru, un loc de cinste, ala[url de cei mai de seamd
voevozi ai n0§tr1

,»Prin moartea lui, armata cregtind numdird un soldal de-
votat’ si destoinic mai putin, iar pnmnpatele noastre, pierzand
incd un viteaz, cizur# din ceé in ce mai mult sub stipénirea tur-
cu‘isca, de care nici ultimele sfortfri ale Ini foan Vodi cel Cum-
plit in Moldova si nici bravura lu1 Mihai Viteazul, in Tara Ro-
méneascd, nu le-au pulut scipad’.

V. Bogrea. Numcle lui Alexandru cel Bun si al lui Peiru-
Rares, in Revista istoricd, VI, p. 226—228.

Bun, dela Alexandru, nu inseamni bitrdn, ¢i are infelesul
obisnuit.

Rares, e probabil ,,Spanul’

N. lorga, Stefan Ldcustd nu e [iul lui Siefan cel Mare, in
Revista istoricd (Nov.-Dee. 1913), p. 213.

Stefan Licustd ar fi nu {iul ei nepotul (prin {iul Alexandru)
al lai Stefan cel Mare.

N. Iorga. O desceperire privitoare la ilie Rares, in Revista
istoricd, II (1916) p, 179—180. Se di in traducere un pasagiu
din discursul unui calugir din sec. XVI in care se vorheste des—
pre pérdsirea crediniei de citre llie.

N. Iorga. Pretendentul ,,Ilani rege al Moidovei” (1516—
1521), in Revista istoricd, I, (Februarie 1915), 'p. 25—26.

Se crede cad acest lani giyac MnoySaviag care figurd
intre scolarii gimnaziului grecese din Roma, intemeiat la 1516,
ar fi un fiu al lni Alexandru (Sandrin}, fiul Tui Stefan cel Mare,
care a murit ca ostatec la Constantinopol.

B. Niehita. Contribufii asupra pdrcalabiei in Moldova, pdna
la sfdrsitul secolului al XVI, in Arhiva din Iasi, XXXII (1925}
p. 90—-98.

Se crede ca ar fi o influen{#i polond in Moldova. Studiul e
in continuare. :

I. Ursu. profesor la Universitatea din Bucuresti, Pelru
Rareg, in Biblioteca istorich, Bucuresti, 1923, p. 144.

Scrisd pentru a contribui la ,-desvoltarea gustului pumm
citirca cirtilor de istorie si la cuncasterea trecutulni nostrv™
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s’a evitat in gener il notele dar, dupa cum se afirmd ,,n’am in-
teles si sacrific cit de putin obiectivitatea, mdlspen‘;ablla cir-
tilor de istorie, adeviirul istoric si baza strict stiintificid”.

Cartea se imparte in 14 capitole:

Cap. I. Oscilare intre Habsburgi si Zapolya; cap. 1I. Ex-
peditiile Moldovenilor in Ardeal; cap. II1. Razboiul cu Polonii;
cap. IV. Aliant{a co Ferdinand; cap. V. Ciderea lui Rares; cap.
VI. Schimbarea politicei. Imp#carea lui Rares cu Tureii; cap.
VII. Stefan Lacustd; cap. VIII. Petru Rares in domnia a doua;
cap. 1X. Colaboratorii fui Rares ; cap. X. Oastea; cap. XI. Tara.

. XII. Cultura; cap, XTII. Personalitatea Iui Rares; cap.
X1V . Bibliografie,

Capitolul al Il-lea sfargeste astfel:

»in realitate Rares erd stdipin pe toaldl partea de risirit
3t centrul Ardealului. Tinuturile dela Ciceu, Cetatea de Balti si
Bistrita erau direct sub stfipanirea lui, pe cAnd Tara Fagqramlul
Tara Barsei, Tarnavele si Tara Secuilor, erau sub profecfia si
influenfa lui. In acelag L:zmp (1530) Muntenia a ajuns cu totul
sub influenta lui Rares, care a isbutit astfel s& aduc# sub ascul-
tarea lui toate tirile locuite de Romani, realizdnd — dupd for-
mele de alunci — cea dinidi unire a celor irei {dri locuile de Ro—
mdni”
' In capitolul al V-iea se afirmd ci :

,,RRares a chzut astfel victim Increderii in Habsburgi, cari
uu s'au gribit s#-1 ajute la timp, ci au lasat sa cada.

,Astfel jertfele lui Rares, pornite din inima lui de erou, au
ramas zadarnice. Boerii, prin iradarea lor, Yan inpiedicat s#-si
vealizeze visul, care 'a chinuit toatd viata, iar Habsburgii Pau
l&sat {éra ajutor in momentele cele mai grele. Marele Domnp a
pitimit si s’a jertfit pentru idealul din vremurile sale, care era
mdn[uizea crestindtdlii de Turci. Vldstar al Marelui $tefan, el

s’a frdméntat tot tlmpul domuniei ';a scuture jugul turcesc. Ca
Sl Mihai Viteazul mai tarziu, el nu s’a gandit cd are tard mici s
armaty puting, ci incilzit de nobilul ideal si de inima lui de vi-
teaz, s’a pregitit de lupti, gata i Invinga sau si moari. Din ne-
fericive ins#, Polonii si boierii i-au z#dirnicit Implinirea visului.
El insd rdmane pentru noi eroul i martirul, care a pitimit si §'a
jertfit pentru idealul méntuirii {frii sale de Turci si pentru idealul
crestinatdtii din vremurile sale.

,in nefericire vecinil crestini ai lui Rares si aliatii sii n’an
avut sufletul eroic al acestuia. In loc si ridice sabia In chip eroic
contra Turcilor, dupft un plan chibzuit, ei au preferq si se vnea-
scd cu Tureii”.

In capllolnl al [X-lea, ocupandu-se colaboratorii Iui. Rares
se spune : '

wAcest consiliu e o institutie fird multd putere Cici Domnul
concentrase in méainile sale toatd puterea si boierii din consiliu
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trebuiau si se plece vointei sale. Din izvoarele timpului rezuiti
ch Rares a fost foarte autoritar. Dar nu aceasta a fost, dupa cit
se pare;, cauza fundamentald a nemulfumirilor boerilor.

e sigur cd purtarea autoritarii a Demnului n’a avat darul
s& evite nemulfumirile. Acest fel de purtare erd insi in spiritul
timpului si al locului si intrase in obiceiul pimAantului. Cicr dupi
concepfia de atunci, fara era consideratd ca mogia Domnulut
§i acesta-avea puteri nelimitate asupra supugilor si averilor lor,

,Ceeace a contribuit in méasuré mal mare la uemulﬁummle
boerilor a trebuit s3 fie faptul ca Rares a luat apirarea tdranilor
si a claselor de jos contra tmpilirii si facomiei boerilor. Multi
dintre {#ranii liberi si-au pierdut paméanturile, cari au trecut la
boeri. Acestia au ajuns stidpani pe mari intinderi de pimaéant.
Instinctul lor de intindere teritoriald nu mai putea fi dominat.
Licomia de pamént, avere si putere, nu mai putea fi infranti,
Boerii amenintau sd rup& cchilibrul in proprietate si sé reduc#
la servie marea massad a {aranilor. Rares a cautat si puni friu
acestei ldcomii si tendinte de asuprire a tiranilor, ajutind clagele
de jos contra boerilor.

»El a urmérit mentinerea echilibrulul social.

,,Pe langd faptul cd a fost tinutd In friu siimpiedicata dela
exploatarea poporului, boerimea a fost nemultumitd din cauza
rashboaelor dese, la cari trebuia si id parte. Ajungand stipéni pe
mari Intinderi de padmant, boerii preferau si fie ldsati sh se bu-
cure in liniste de averile lor. In general marii proprictari eviti
ostenelile rasboiului. Ei preferd viata linistitd si comodi. Ris-
boiul devine pentru et o sarcind neplicuta.

»Cum Rares a avut aproape in fiecarc ancate unrisboin
sau expeditie, era firesc sa nu-l aiba la inima.

,El ar fi preferat, de sigur, un Domn, care si-1 lase linigtiti
la vetre. Rareg le cered continue sacrificii, si aseultare necendi-
tionatd. Faptul acesta a contribuit iw largd misurd la nemuliu-
mirile boerifor, nemulfumiri, cari au fost exploatate in chip me-
todic si sistematic de levantinul Mihul, in sufletul ciruia, ne
pare si fi ars candela iubirit de tard. El s’a pus in legaturi secrete
cu Tuorcii g1 Polonii si a urzit firul tradarii sdpand o pripastie
intre Domn si boeri¢.

In capitolul al X1i-lea, despre ,,Culturd” se spune:

,,Prin porunca, care a dat-o lui Macarieca sa scrie faptele
domniilor trecute ca ,,sd nu rdmand invaluite in mormdntul wi-
{arit”’, Rares a facut s& se scrie cea dintdi cronicd moldevenea-
scd st s& se dea nagtere unei gcoli de cronicari, cari formeazd glo-
ria gindirli romanesti din secolulal XVI-lea gi XVII-lea. Si mati
depatte :

»Precum a fost un mare sprijinitor si indrumdtor al cér-
turarilor, tot asa Marele Domn a fost un zelos Intemeietor de
minastiri si biserici, si eflduros sprijinitor al eperelor de arti.
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(i#ici cu toate ci a trebuit s stea aproape tol timpul cat a domnit
cu sabia In mana, totusi viteazul Domn a gisit, ca si marele siiy,
tatd, timpul necesar pentru construirea a§e7ammte]or ngcesare
recreerii sufletului sfu shuciomat si pentru fncurajarea operelor
de artd”.

s Toate aceste manastirt au fost inzestrale cu diferite o-
doare scumpe.

,»Cusiturl pretioase au fost hucrate de insasi sotia hui Rares.
dela care s’a pastrat un acoperimint de métase ddruit manisti-
rei Putna.

»Numeroasele pieturi murale, in carl serecunoasie influents
bizantind i noul sistem de clddire a manistivijor ne dovedese,
cd in timpul lui Rares, Moldova a ficut progrese mari pe terenul,

arteloy’”

»Pach se ddauga pe ldnm acestm sculpturile artistice in
lemn din cari ni s’a pdstrat jeful Ini Rares, masa si fetrapodnl din.
biserica Probota, cari sunt singurele Iesturl cu privire lg, b('ulp~
tura in lemn din veacul al XVI-lea, ce ni s’au pdstrat, putcm S&
(,onsuluram epoca lul Rares eca una din cele malzlmportanfe din,
istoria veche a Moldovei pe terenul artistic si cultural”.

Fata de felul cum este privit Petru Rar es de citre Xengpol
dau si pe acesta rezultat din studierea aminuntiti o subiec-
tlud :

LPeniry ca sd putem avea o icoand adeviratd a persounali-
tatii luk Rares trebue s& avem in vedere faptele sale si mai ales
imprejurdrile grele, in cari a domuit. In special cind e vorba de
asemianarea cu tatd siu, trebue in tokdeauna tinut socotealit dc
imprejurdrile, in cari a domnit fiecare.

,Pe cdnd in timpul lui ,Stefdn cel Mare exrd inch in Hoare

regatul Ungariei, condus de un rege animat de dorlnt& de a lup,m
wntra Turcﬂor, in care Stefan a putu gisi un, aliat, in, tlmpul fus
Rares, acest regal era cizut sub influenta ]nrml,l,or, iar Moldova
era inconjuratd din teate plrtile de stage sub, meucnm sau prie-
tenia Turcilor. In acelas tlmp 'lurcm ajunsese, in lepul i Ra-
res, la cea mai mare pu’rere si era condusii de cel mai mare syltan,
pe care Fa avud.

»Pe cand in timpul lui Stefan cel Mate exista in Eyropa un
cchiizbru intre state, pe vremea Jui Petru Rcueb, cghlhbml fu-
sese rupt de casa de Habsbuxg, caxe sub. Carol V. a ajuns, sh&pdna
pe Germania, Térile de jos, Spfmu, Ungama si o parte din, Halia,
iar in risirit de Turcia, care a distrus. vechml vegat al UH‘MHGL
si a stabilit raporturi de prietenie cu Polonia. hbh]hbl ul Europei
in vremea lui Rares era cu desiivirsive nestabil si imprejuririle
erau extram de 1ehwo abile. Ori ¢it de mari ar fi fost persona-
litdtile in acest timp, cle ay fi fost arite de ;mp;cejura‘l,ile grele,
provoecate de desechilibrul in caxe cizuse Europa.

. Imprejuririle evan de asa natura i, nu puteay [ dominate
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de oameni, ori cAt de geniali si de puternici ar fi fost. Aproape
tot timpul cat a domnit Rareg, mai toate {irile din Europa au
fost grupate in doui hgl cart au fost aproape tot timpul in risboi
In fruntea unei grupiri a fost Carol V, 1mpdratul Germaniei,
care afirma cd lupti pentru crestinitate In contra T UI‘(‘]]OI‘ si
aliatului acestora Francisc 1.

»In cealaltd tabiird erd Sultanul Soliman, Francise I, La-
polya si regele Sigismund al Poloniei.

Aces‘re doua Labere au fost in risboi mai tot timpul cit a
dommt Rares, care s’a vizut in unele rdndori tarit de wvalurile
puternice dintr'o tabir# in alta. Nici o altd personalitate w'ar fi
putut rezistd acestor valuri, dack ar [t urmirit in chip statornic
ca Rareg idealul de a scipa tara de influenfa Turcilor.

, Judecand astfel lucrariie si g,mand cont de factorul puternic
al lmprejuranlor nefavorabﬂe, provocate de echilibrul nestabil
al Europei, putem si ne facem o idee mai exactd asupra persona—
fitatii laui Rares.

,,A[lrmarﬂe smutorﬂor streini contnmporamtrebuc cernute
prin sita deasd a criticei. Verancms a fost unul din dugmaml fui
Rarey, pe care I'a cunoscut prin prisma nobililor ungurl cari urau
fn aga masura pe acest ,,nelegxm‘ﬂ Valah™, incat s’a gandit in
o vreme ,,si3-1 ded otravd ca si-i griibeascd moartea” Insuql
Verancics se temed ca Rares si ,,nu devind si mai sapamtm
pentru Unguri si Poloni, gi si-a exprimat’ reg,retul cd n’a fost
stasial de fiarcle silbatice cAnd a fost ritticit prin munti.

_ ,,Aflrmcm!e Iui Veraheics asupra caracteriuilui Rarcs tre-
bue mterprelatc deci cu multi precautiune. Ele provin dela un
mamlc, care n’'a putut avea ohle('twwatw cerutd. Jovius a tre-
buit si fie informat tot de v’ un nobll sau cleric din /\Ided! sau
din Polonia. ‘

,,Amandoi arati ca uasaiuracaractermtw a ful Rareq lipsa
de statornicie si duphmlate. T

»Aceste insusiri erauw insh cexu‘re de i lmpzquran, carl se
schimbau necontenit. Ele erau obisnuite ale tuturor camenilor
politici din vremea aceia.

,,0 trasiturdt caracteristicit i'undamem,alé a lui Rareg a fost
tocmai idealismul, iar nestatornicia, duplicitatea, n’au fost
decat mijloace puse in scopul realiziirii idealului siu. Ciici Rares
a urmérit din primul moment idealul ca s# scape de tributul
Turcilor $i numal imprejurrile 'au fortat si treacd in tabira
acestora, din care a iegit indatd ce s'au ivit conditii prielnice,

»Dest a stiut cd Sultanul se pregiteste cu oastg contra Ini,
totusi el a rdmas credincios idealului gi aliantei cu Ferdinand gi
a prefeiat si cadi cu sabia in mAni, decat si rupi cu u’estmu.
Nu este aici un exemplu frumos- de statornicie? E adevirat ci
mai tarziu a trecut iardsi de parte‘a Turcilor. A ficut-o insi sub
forta imnrejurarilor, cand §'a viznt triidat de ai sii i parasit dc
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cregtini. Cu toate acestea, dupd ce si-a reclstigat tronul prin
gratia Sultanului, el nu s’a sfiit si declare in mod hotdrat ci e
gata s rupd citugele, ce- -1 legau de poartd, indaté ce se va ivi un
prin{ cr es‘rm, pe care s’ar putea sprijini.

., Putin tmi pasd cd fiul mea (Ilie) e dus peste Dunire (che-
zas la Turci) — zise el — c#ci din acea zi eu il consider ca mort..
Cu toate acestea eu am hotirdrea fermi si {in cu cregtinii pqna
la peirea capului meu’”. Cd acestea n’au fost vorbe goale, am con-
statat din alianta plind de riscuri cu Ioachim de Brandenburg
§i sacrificiile ce le-a facut ca expeditia acestuia si fie 1ncununaia
de sucees.

wiNereugita acestei expedifii §i pierderea oriciirei speranie
in ivirea unui print crestin, cu care si se alieze ca si scuture
vasalitatea Lurceasca, care apasa Moldova dup# drama din 1538,
P'au silit sd plece In sild capul si s# se resemneze la situatia de
supus al Turcilor. Nu dovedesc aceste fapte insusiri idealiste?
Caci dacd trebue si socotim pe cineva idealist dupd puterea lui
de sacrificiu, atunci Rare‘s a Intrunit aceste conditiuni.cu priso—
sintd. El a patimit i s'a sacrificat pentru 1de31—;1 i-a rimas
credlnﬂos, chiar dup# sguduitoarea dramid a sufletului siiu din
vremea pribegiel.

,,Garacterul shu se poate constatad din declaratia hotarata
cd ¢ gata sl ajute pe crestini, fArd sd se ghndeascd ci fiul sdu este
chezas la Turci si fard si tind cont ci crestinii I'au pirisit pe el
in 1538 cand a trebuit sa lupte singur cu Turcii i aliatii acestora.

s»»In ce priveste vitejia in rashoaie, el n’a fost maiprejos de
marele siu tatd. Aceastil Insusire a sufletului siu i-a fost recu-
noscutd gi de scriitorii streini. Nu se poate nega nici priceperea
in conducerea risboiului. Infrangerile dela Obertyn si refugierea
din 1538 n’au fost datorite incapacitiitii lui, c¢i tridarii boerilor.
In toate celelalte numercase Iupte a fost victorios.

»,De asemenea in ce priveste abilitatea si priceperea politici
poate s& sted alituri de tatal sdu. Imprejuririle Insd au fost cu
mult mai nefavorabile din cauza echilibrului nestabil din Europa
si din cauza desechilibrului, care a inceput a se pronunta in {ari.
CGdcl nu trebue uitat cad pe cand in timpul lui Stefan boerimea
nu devenxse inci atit de puternicii, pe vremea lul Rares rupsese
echilibrul in paguba tiranilor. Abilitatea lui n’a fost intrecuti
de nici un domn. Gratie acestei insusiri a sciipat cu bine in situa-
tiile cele mai de%perar,e cum 2 fost la Ciceu (1538) si la Constan-
tino pole.

,Puterea de munch si spiritul de sacrificiv le-a posedat, de
asemenea, ca si tatil sju, in cel mai mave grad. Ca si acesta a {ost
“necontenit cu sabia in man# §i gata de orice sacrificiu pentru
largirea hotarelor thrii sale si pentru méantuirea tirii de tributul
turcesc.
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»»Cat limp noi vom domnl si soarele va stréluci — se ex-
priméd el in 1532 — nu se va 1mmnp1a ca un pigan si djunga_
Domn al {drii noastre crestine’”. Framantat de gandul méantuirii
{drii sale, ‘el n’a cvitat nici un samlﬁmn si a fost in continug ac-
tivitate,

»lubirea sa de {ara e caracteristica §1 poate servi ca meodel
generatiilor viitoare ca gi idealismul s#u.

,Mandria si demnitatea transpird, ca sila tatdl siu, din
toate scrisorile st din toate faptele sale. El s’a considerat prea
mandru, ca si se resemneze la suuagla de tributar fatid de Turci.

,»Giovio serie cd ui Rares 11 era rusine de srtuapa sa detri-
butar, pe care o considera nedemni de un principe, caci declarase
cd prin vitejia din risboi si-a céstigat dreptul de a nn mai plati
tributul.

»Atata vreme cat trdim — scrise Rares regelui- polon —
nu vomn suferi ca sd fim tratafi cu dispret. Cu alth ocazie se ex-.
prima pe acelag ton: ,,Acum se laudi Regele ¢4 va porni cu ar-
matd contra noastrd, dar si oastea noastrit sti gata de lupté con-
tra dusmaniler nostri...

,Sentimentul rdlglosl aavut in cel mat mare grad, ceeace
se constati din uumeroasele cladiri de ldecasuri bflnte. In nenoro-
cirea dela 1538 s’a refugiat In méanfstirea Bistritii si s’a rugat lui
Dumnezeu fdcandu-i promisiunea ¢d va relnei biserica, dacd fi
va ajutd ci se reintoarc cu biruintd. Si-a tinut cuvantul.

,»Cu ocazia discutiilor pentra Pocutla, a 1urat inaintea icoanet
Stintei Invieri rasbunare pand la moarte ,,chiar daci s’ ar pribuss
toatd lumea asupra mea’’. Nici de data aceasta nu si-a cileat
juriméantul.

»Vointa de fier, caracteristicd tuturor oamentlor mari, a
posedat-o de asemenea in cel mal mare grad.

»lnaintea voingei lui au trebuit sd se plece boerii lui cei
mandri. Vointa lui nu cunogted obstacole.

»Cunoasterea oamenilor, Insusire fundamentali pentru bar-
batii politici, se pare ¢i n’a posedat’o in grad suficient. Céci nu
putem explica altcum faptul cid n’a inteles pe vicleanul §i tré-.
ditorul Mihul, si i-a incredintat functia plind de increderc de
hatman i portar al Sucevei, dandu-i astfel ocazia ca si-si puni
in ap}lcaxe complotul urzlt in decurs de mai multi ant.

»E adevarat cd s’a purtat foarte aspru cu hoerii. Reicher-
storffer laudd insi aceastd calitate, de oarece in chipul acesta
Domnul era ascultat si ordinea domned in {ard, Asprimea acea-
sla avea la bazi interesul de stat. Ea nu era productul unui in-
stinct de cruzime. Din contrd Reicherstorifer ni-I aratd plin de
generozitate primind la curte pe orbi si pe toti aceia, cari au fost
pedepsxtl pentru tot felul de crime. :

»Boeril Mihul, Trotusan, Crasnes si Cosma au fost, condam-
nati 12 moarte pentru triidare, iar Gontea vornicul, pentru ¢l a
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unellit sd-i ia tronul. Tot din motive politice au fost ucigi copii
Iul Gritii. e '

,»Dincontrd, desi era violent sicate odava arbitrar, era foarte
generos si lertdtor, ceeace se constatit si din eazul boierilor Viad
st Barnovski, cari au fost iertati in urma rugdmintilor si fn spe-
cial a lui Mihu. by

»ha fizic erd foarte simpatic. Avea chip pronuntatl roménese,
ochii mari, frumost, si trdsituri distinse. fotreaga Iui figard a-
ratd hotarare si coergie.

»Jdudecdnd dupit chipul cum a suportat oboseala cu ocazia
refugierii In Ardeal, desi erd in véarstd fnaintats, a trebuit s aibi
o sinditate de fier, care i-a permis si suporte cu usurin{ii toate
oboselile riisboiului. Dupi cit se pare a fost caldref neintrecut.
Asa sc explicd c# dugmanii sii nu Pau ajuns — in timpul fugei
din 1538 —- desi a trebuit si alerge citeva zile.

;o€ pare e a fost un bun sof si tatd de familie. In pribegia
‘ s1 dim Constantinopole gandul i-a fost, necontenit la sotie $1 copit
I ceeace se constatd gi din scrisorile citre Zapolya si Waldorfier,
* pe care i-a rugat sd vind fu ajutorul familiei sale din Ciceu.

»Prin puterea de sacrificiu, pe care a aritat-o luptand pen-
tru_mantuirea Girii sale de tributul turcesc, prin suferinfele gi
patimile fndurate pentru acest ideal, prin iubirea sa nemarginita
pentru Moldova, prin luptele pentru Jargirea hotarelor thrit, prin
sprijinul dat culturei gi artei, prin renumele la care a ridicat Mol
dova si rolul deosebit pe care 'a jucat in istoria universalil, Rares
réméne aldturi de Stefan si Mihai, una din cele maj mirete figur
ale istoriei noastre®.

S
o
H

Yo




		2010-03-08T17:45:56+0200
	eDTLR
	ugla
	Biblioteca eDTLR




