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Cuvint inainte

Asa cum am anunjat in prefata volumului Contributii la
istoria literaturii roméne. Studii si note filologice, Editura Cro-
nica, lagi 1997, in acest nou volum de contributii filologice in-
cludem cu precddere studii §i note privitoare la paternitatea
sau sursele necunoscute ale unor traduceri din epoca veche a
culturii noastre. Nu a fost posibil sa cuprindem aici §i studii
similare referitoare la unele traduceri din secolul al XVII-lea.
Acestea vor fi publicate in alt volum. ’

Din diferite motive, numeroase traduceri vechi romadnesti
cu continut variat (moral-religios, juridic, istoric, geografic,
teologic, filozofic, literar, politic, didactic etc.), pdstrate mai
ales tn copii manuscrise, sint anonime. Cercetdtorii care le-au
studiat sub diverse aspecte au emis uneori §i anumite ipoteze
cu privire la paternitatea lor. In citeva cazuri, paternitatea ne-
cunoscutd a unor traduceri mai importante a generat indelun-
gate si pasionate controverse. De cele mai multe ori insd, cum

.ardtam in studiile §i notele aflate in prezentul volum, traduce-

rile anonime au fost atribuite de cercetdtori, in mod eronat, fie
persoanelor care le-au copiat, mentionate pe foile de titlu sau
in epilogurile manuscriselor respective, fie unor persoane care
doar au initiat ori au finanfat efectuarea, copierea sau tipdri-
rea lor. In felul acesta s-au rdspindit §i au fost preluate in lu-
crari de sintezd ale istoriei literaturii §i a culturii roménesti
afirmatii false privitoare la paternitatea §i la sursele necunos-
cute ale multor traduceri, dintre care unele au devenit intre
timp texte de referintd pentru istoria limbii romane literare §i
pentru Dictionarul limbii roméne al Academiei. Noi ingine am
preluat, in unele lucrdri mai vechi, ipoteze neverificate sau am
facut afirmatii ori presupuneri gregite cu privire la paternita-
tea anumitor traduceri. '
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Cu prilejul unor cercetdri de istorie a' limvbii romdne lite-'
rare din secolul al XVII-lea pind in prima ]umatat'e a secolLfluz
al XIX-lea am observat cd majoritatea tradzfce'rzlor' anonime
din diferite perioade au particularitdfi linggvzst;ce §i stzlzstzce.
comune cu scrierile unor autori sau traducatori contemporaiti
cunoscuti. Acest fapt ne-a fost confirmat, in fiecare caz, de re-
zultatele obtinute prin comparafia sistematicd a limbii textelor
respective. Cdci intelectualii romdni capabili §i ilvlteresa,tiv sau
dispusi sd facd traduceri din diverse limbi (slavona, greacd, la-
tind, rusd, polond, italiand, francezd, germand sau maghiard)
erau, indeosebi in secolele al XVII-lea §i al XVIII-lea, relativ
putini, unii dintre ei putind fi deci solicitafi mai des ori anga-
jati la asemenea lucrari, in diferite moduri, de catre domnitori,
de unele institutii ale statului, de boieri, de inaltul cler gi chiar
de oricine avea nevoie de o anumitd traducere. Am reugsit astfel
sd identificam tn persoana unor autori sau traducdtori cunos-
cui pe traducdtorii anonimi ai unui mare numdr de texte, im-
bogatind istoria literaturii §i a culturii romdnesti cu numeroase
si interesante informatii noi, determinate prin metode filologice
adecvate.

Dedic acest volum sofiei mele, Despina Ursu, cercetdtor
stinfific, cu afectuoase mulfumiri §i recunostintd pentru ajuto-
rul pe care mi l-a acordat neobosit in procesul elabordrii stu-
diilor mele filologice, ea fiind totodat primul lor cititor §i cri-
tic avizat.

Multumesc de asemenea Editurii Cronica pentru initiativa
si eforturile editdrii acestei lucrdri, precum §i Ministerului
Culturii si Cultelor, care a sprijinit publicarea ei.

NA.U.



Nicolae Costin, traducator al geografiei
universale a lui Giovanni Botero

1. Manuscrisul 1556 de la Biblioteca Academiei Roméane
contine textul unei geografii universale, copiat in anul 1766 de
ieromonahul Antim de la ménastirea Cozia. Foaia de titlu a ma-
nuscrisului are urmatorul cuprins: Aceasta carte ce sd cheamd

cosmogrdfie, adecd izvodirea lumii, s-au scris in zilele mariii

sale prealuminatului Io Scarlat Grigorie Ghica voievod, cu po-
runca §i cu toatd cheltuiala sfintiei sale pdarintelui chiriu chir
Sofronie, arhimandritul §i igumenul sfintei i dumnezeiestii ma-
nastiri Coziii, in anii de la zidirea lumii 7275, iard de la Hris-
tos 1766'. Acelasi text se afld §i in ms. 1267 de la Biblioteca
Academiei, copiat in anul 1774 de ierodiaconul Anatolie de la
episcopia Rimnicului, asupra cdruia vom reveni mai jos.

In ms. 1556, dupa un intins Pinax, adecd tnsemnare de
toate cite sint intru aceasti carte a Cozmografiei (f. 3-15), ur-
meazd o scurtd prefatd, care incepe astfel: “Meideanul lumii,
care are intru sine 4 parti: Evropa, Asia, Africa, America, care
cuprinde i scoate toatd lumea in vedere, ce are intru sine coz-
mogrdfie, adecd izvodirea lumii, unde sd scriu hotarale tuturor
tarilor, tirgurilor, bogdtiile, obiceiurile §i alte venituri a fieste-
cdruia neam, §i idrogrdfie, adecd izvodirea marii preste tot si
cu toate ostroavele §i peni[n]surile carele sint aflate pind la
aceastd vreme, §i cuprinde §i monarholéghia, adecd de sa da a

! Vezi si Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti. B.A.R.,
1-1600, Bucuresti, 1978, f. 367-368. Insemnirile de proprietate si cu privire
la moartea ndprasnica a copistului Antim, facute de arhimandritul Sofronie
pe £. 17"si in josul foilor 17-25 ale manuscrisului, dovedesc cd §i insemndri-
le mai intinse pe verso primei coperte si pe f. 1" sint scrise tot de el. Avem
deci mostre ale scrisului acestui Sofronie din anii 1767-1781, necesare pen-
tru a stabili daci manuscrisele unor traduceri ale sale din aceeasi perioada
sint autografe.




sti de stapinii cei mari si aleﬁsi. 'in lu{ne” (f. 16’).' In contmuafr.e
prefata aratd importan{a cﬁl:?l.t.omlc?r sia descoperirilor geografi-
ce pentru cunoagterea intregii umi, citind pe cele ale 11{1 Cnstg-
for Columb, Amerigo Vespucci si ale altora. Urmeaza un mic
paragraf intitulat Mdrturia lui Petru Beotii de cynoaﬂerga pa-
mintului (£. 177, la care ne vom referi mai jos, iar pe foile 17-
154 se afla descrise térile Europei, Asiei si Africii (incepind de
]a nord-est si urmind litoralul pind la Angola, unde textul se in-
trerupe). Lipsesc descrierile tarilor Africii de vest §i de nord,
pind la Egipt, descrierea Americii, precum §i celelalte parti
anuntate la inceputul prefetei.

In mod evident, aceastd geografie universald este o tradu-
cere. Afit Tn ms. 1556 cit si in ms. 1267 nu se gaseste Insd nici
o informatie in legdturd cu autorul sau scrierea dupa care a fost
tradusd, nici cu privire la traducatorul ej. In lucrarea intitulata
Formarea terminologiei stiintifice romdnegti, Bucuresti, 1962,
f. 13-16, am afirmat cd textul respectiv este la origine o scriere
apuseand, probabil francezi, tradusd in roméneste eventual prin
intermediul unei versiuni rusesti, iar cu privire la traducitor
credeam cd acesta ar putea fi arhimandritul Sofronie, care stu-
diase “In fara Moscului, la scoalele imparatesti”, sau, eventual,
chiar Antim, copistul manuscrisului 1556. Intrucit nu gdsisem
atunci, la o lecturd grabitd a manuscrisului, suficiente probe
pentru sustinerea presupunerii ficute, am conchis prudent ci
“pind la identificarea originalului si a traducitorului, aceasta
rdmine o simpla ipoteza”.

2. Reluind, 1n anul 1979, cercetarea acestei interesante tra-

_duceri, de data aceasta cu hotdrirea de a-i identifica originalul
si traducdtorul, am constatat in primul rind ci textul nu a fost
tradus in Tara Roméneascd, cum se putea deduce din faptul cd
cele doud copii cunoscute pini atunci in care se pastreaza acest
text sint ficute la Cozia si la Rimnic, ci in partea de nord a
Moldovei, dupd cum arati o serie de particularitdti lingvistice
si unele afirmatii ale traducitorului. De asemenea, am identifi-
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cat In text multe cuvinte de provenientda polond, precum §i une-
le referinte la stiri de lucruri poloneze sau la autori poloni.
Aceste fapte ne-au determinat si presupunem ci geografia uni-
versald af]latd Tn cele doud manuscrise de la Biblioteca Acade-
miei reprezintd o traducere din limba polona. Cu ajutorul preti-
os al colegei Natalia Cantemir, conferentiar la Facultatea de Li-
tere din Iasi, care era atunci lector de limba romani la Univer-
sitatea din Lublin, si al colegilor Matgorzata Willaume, istoric,
si Czeslaw Grzesiak, filolog, de la Universitatea din Lublin,
precum si al colegilor bibliografi de la Biblioteca Centrala Uni-
versitard din Lublin, carora le aducem §i aici multumirile noas-
tre, am reusit s identificim originalul traducerii roménesti. Es-
te cartea intitulatd Theatrum swiata wszytkiego, aparutd la Cra-
covia, Tn anul 16592. La rindul ei, aceasta reprezinta traducerea

din limba italiand a operei lui Giovanni Botero Beriese, Le Re- -
lationi universali, aparutd in prima forma, Tn trei parti, la Ro- .

ma, in anul 1591, iar in editie completd, in patru parti (cuprin-
zind acum si descrierea Americii), la Venetia, Tn 1596. Atit in
prima forma cit i Tn forma ei completd, opera aceasta a lui
Giovanni Botero a avut numeroase editii in limba italiana>. A
fost tradusa n latind §i in aproape toate limbile europene.
Giovanni Botero (1533-1617), autorul geografiei universa-
le de care ne ocupam, este un cunoscut invatat italian, iezuit,
celebru prin opera sa fundamentald cu caracter politic, Della
Ragion di Stato (Venetia, 1589), tradusi in limba latind (in
1616) si in alte limbi. Nu mai putini celebritate i-a adus si ope-
ra sa geograficd, Le Relationi universali, care n istoria geogra-
fiei este consideratd o piatrd de hotar. Spre deosebire de cos-
mografiile umaniste si istorice ale secolului al XVI-lea, opera

2 Multumim Bibliotecii Jagelone din Cracovia, care, cu deosebitd solici-
tudine, a trimis Bibliotecii Centrale Universitare din Iasi microfilmul acestei
carti.

3 Exemplare din cinci asemenea editii, aparute in diferite localitati din
Italia, in anii 1596-1599, se afli la Biblioteca Academiei Romane.
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lui Botero, conceputd §i sisten.rlatizaté'in moq prigipal, oferd
pentru prima oard date economice, soqale, politice si culturlale
privitoare la tarile descrisq Ca atare, prin qargcteml ei complex
si sistematic, geografia lui Botero a constituit mul_ta vreme un
model de descriere geografica.

Traducerea in limba polond a geografiei lui Botero s-a fa-
cut de citre un cdlugir din ordinul bernardinilor si a fost publi-
cati prima dati la Cracovia, In anul 160?, sub tit}ul, dupa ori-
ginal, Relatiae powszechne. Cu acelagi titlu a ‘aparut.lz':l Craccg-
via si editia a doua, in anul 1613. A treia si ultima edifie a api-
rut, tot la Cracovia, in anul 1659, cu titlul Theatrum Swiata
wszytkiego®. Dupd cum rezultd din titlul mentionat la fnceputul
prefetei: Meideanul [umii, traducerea roméneascd s-a facut du-
pd a treja editie a traducerii poloneze a operei lui Giovanni Bo-
tero. Cuvintul theatrum este tradus prin meidean, care in limba
roméand veche avea si sensul de “priveliste, spectacol”.

Din pastile introductive, nepaginate, ale cérfii poloneze
sint traduse in romanegte, cu unele fraze eliminate sau cu mici
interpoldri, doar prefata intitulatd Do czytelnikd si micul frag-

-ment extras din opera lui Petrus Bertius, Breviarium totius or-
bis terrarum, pe care traducitorul romén il intituleaza Mdrturia
lui Petru Bertii de cunoagsterea pamintului (ms. 1556, f. 177
Beotii, In loc de Bertii, este o greseald de copist). Indicele de
materii al cartii, intitulat Regestr rzeczy znacznieyszych w
pierwszey czesci, nu a fost (nu a putut fi), In mod firesc, tradus
in romaneste. In locul lui traducdtorul a alcituit un similar Pi-
nax, adecd insemnare de toate cite sint intru aceastd carte a
Cozmografiei, aflat pe 13 foi nepaginate de copist de la Ince-
putul ms. 1556, care are trimiteri la paginatia originald a aces-
tui manuscris, ficute, bineinteles, de copistul Antim. Acelasi
Pinax se afla §i in copia din ms. 1267.

Cercetarea manuscriselor 1556 si 1267 intreprinsd de noi

* Vezi Estreicher, Bibliografia polska, tom. 13, Bi - Bz, Cracovia', 1893,
p.- 291-293.
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1n anul 1979, ale cérei rezultate le-am comunicat in articolul in-
titulat Versiunea romdneasca necunoscuta a geografiei univer-
sale a lui Giovanni Botero, aparut in “Cronica”, XIV, 1979, nr.
38, f. 7 (pe care, revizuit, il reludm in studiul de fatd), nu s-a
soldat Tns# si cu identificarea traducdtorului roméan al acestei
geografii. Dificultatea identificérii lui consta mai ales in faptul
ca, in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea (perioada pe
care o indicd datérile celor doud copii ale textului din manu-
scrisele mentionate), mai greu putea fi gisit In Moldova un in-
vatat care sa poata traduce o asemenea lucrare din limba polo-
nd. Dezlegarea acestei probleme a devenit insd posibild prin
identificarea de catre Gh. Chivu, in anul 1979, a unei copii ne-
cunoscute a traducerii, aflatdi in ms. 3515 de la Biblioteca
Academiei Roméne’, care dateazi, dupa cum vom vedea, din
prima jumatate a secolului al XVIII-lea.

3. Manuscrisul 3515 contine 176 de foi in-octavo. Dupi
paginatia originald, cu slove chirilice, i lipsesc 20 de foi de la
inceput §i un numar de foi de la sfirsit, iar in interior foile 89 si
142. Nu are nicdieri vreo insemnare privitoare la data cind a
fost scris, la locul copierii, la C_Opist ori la autorul sau traduci-
torul textului copiat. Gh. Chivu a conchis ¢ “particularititile
sale lingvistice si grafice par si indice insi faptul ci ne aflim
in fata unui text ardelenesc de la mijlocul secolului al XVIII-
lea”®, Noi am constatat ins3 cd textul este moldovenesc, fiind
copiat de aceeasi persoand care a scris foile 326 (mijloc) - 427
ale cronicii Iui Ion Neculce din ms. 253 de la Biblioteca Aca-
demiei Roméne, denumit de Liviu Onu “copistul A” si presu-
pus de d-sa a fi capitanul Gavril Gherghel’. Reproducem alitu-

3 Vezi Gh. Chivu, Stilul celor mai vechi texte stiinfifice roménesti (1640-
1 780) I, in “Limba romana”, XXIX, 1980, or. 2, p. 114.
§ Ibidem. ‘ .
7 Vezi L. Onu, Aspecte din traditia manuscrisd a cronicii lui Ion Necul-
ce. Contributia capitanului Gavril Gherghel, in “Revista de istorie §i teorie
literard”, XXV, 1976, or. 1, p. 83-93.
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rat un fragment din f. 420" a ms. 253 (fig. 1). §i un fragment dm
£ 89" a ms. 3515 (fig. 2), pentru a dovedi identitatea grafiei
texte.
aceStgi)mparind textul aflat in ms. 3515 cu cel din ms. ]5.5:6,
am ajuns la concluzia ¢ ms. 1556 reprezintd o copie directd a
ms. 3515, facutd pe vremea cind acestui manuscris nu-i lipseau
numeroasele foi mentionate mai sus. Ieromonahul Antim a rea-
lizat o copie relativ fideld, pastrind, mai ales sub aspect lexical,
multe dintre particularitatile lingvistice moldovenesti ale textu-
lui pe care il copia. De exemplu: barilcd “butoi mic” (f. 116"),
bostan “dovleac” (f. 22"), cosciug “cos, paner” (f. 148"), harbuz
“pepenc verde” (f. 47", 71", 140", horilcd “rachiu” (f. 97",
105", hulub “porumbel” (f. 129%), mai “ficat” (f. 127", omdt (f.
32", 98", perja “prund” (f. 148"), scrimbitd “scrumbie” (f. 54",
102", fintirim “cimitir” (f. 35%), si altele. Formele cu palataliza-
rea lui p din ms. 3515, cum sint chept (f. 77", 171%), cheptene
(f. 165Y), chiperi (f. 1207, 1307, 132", 139"), au fost de reguli in-
locuite in ms. 1556 cu formele corespunzatoare fara palataliza-
re: piept (f. 81", 139"), pieptene (f. 134"), piperi (f. 109", 115,
116, 120°); uneori insd copistul muntean mentine formele cu

palatalizarea lui p: chept (f. 143"), chiperi (f. 114"). Si in alte

-cazuri copistul ms. 1556 inlocuieste unele particularitdti foneti-
ce moldovenesti cu cele specifice graiurilor dacoromanesti su-
dice. De exemplu (indicdm ms. 3515 cu sigla A, iar ms. 1556
cu sigla B): sd hotdreste (A, f. 407, 43, 46", 79", 108", 133",
135") ~ sd hotdraste (B, £. 55", 57, 60, 82", 102", 117", 127,
de pe (A, f. 4", 88") — dupd (B, f. 33",90"), adetiuri (4, f. 49" —
hadetiuri (B, f. 617), imblete (A, f. 49", 155%) — umblete (B, f.
- 617, 128), destul (A, f. 86") — déstul (B, f. 90%), de (A, . 90") —
dd (B, 1. 91"), deplin (A, f. 90") — ddplin (B, f. 91%), dezrdddcina
A, f. 94') — dazrdddcina (B, f. 94%), inlocuirea consecventd a
africatei dz cu fricativa z, si multe altele.

- Dintre faptele care arati ci ms. 1556 a fost copiat direct
dupd ms. 3515 mentiondm doar citeva grafii identice, forme ne-
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obisnuite sau greseli de copist comune ambelor manuscrise, in
aceleasi fraze. De exemplu: Depﬁnat “Delfinat” (A, f. 2%; B, f.
31%), rrea (A, f. 8"; B, f. 36", clopoti “clopote” (A, f. 26% B, f.
47", ranton “cantoane” (4, f. 61"; B, f. 70), giudnicd “ciudnica,
minunati” (4, f. 83", B, . 85", osudariului “‘gospodarului” (A, f.
117% B, 107", Botforus “Bosfor” (A, f. 118"; B, . 108"), Merha
“Mecha” (A, f. 156% B, f. 129%), Mamdhul “Maméluh” (A, f.
- 1067 B, f. 131Y), si altele. Cici ms. 3515 contine numeroase -
greseli de copist. Fireste, Tn ms. 1556 sint si unele greseli de co-
- pist ale lui Antim, care a citit superficial sau nu a inteles sensul
unor cuvinte din ms. 3515. De exemplu: “capul armelor” (A, f.
- 24") — “capul armenilor” (B, f. 46"), “s-au dezbatut” (A, f. 25") —
 “s-au dezbdtar” (B, f. 46", “s-au zdstanit” (A, f. 38") — “s-au zd-
ticnit” (B, f. 54%), tinutul (A, £. 98', 105") — tinul (B, f. 97", 100"),
- inceputul (A, f. 100") — incepul (B, f. 98"), “muierareti si dza-
. casi” (A, £. 155%) — “muierareti §i jdcasi” (B, f. 129", si altele.

Nu stim iIn ce Imprejurdri a ajuns manuscrisul moldove-
nesc 1515 pe Valea Oltului, spre a fi copiat 1a Cozia (in 1766)
si la Rimnic (in 1774), dar o serie se Tnsemndri de pe foile 1-
22, 35, 48-50, 75%, 87, 119, 123-128 si 143" atestd c@ in anii
1823, 1831, 1866 si 1879 posesorii lui erau tot munteni din
partea locului, pind cind a ajuns in proprietatea lui Gr. Tociles-
cu, din a cdrui bibliotecd a trecut n Blbhoteca Academiei Ro-
méne, la 5 martie 19105,

4. Faptul cd traducerea roméneascé a geograf1e1 lui Botero
s-a ficut Tntr-adevir prin intermediul versiunii polone mentio-
nate mai sus poate fi constatat imediat, prin comparatia textelor
respective. Traducdtorul roman a preluat din textul polon un
mare numir de neologisme de provenientd latino-romanica si

- unele cuvinte poloneze, cum sint cdplitd “capeld” (ms. 3515, f..

47", 153", 158", pol. kaplica), coscidl “biserici” (f. 43", 80,

¥ Vezi §i Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor roméanegsti. B.A.R.,
3101-4413, Bucuresti, 1987, p. 154-155.
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86"; pol. koscioh), crijdc “cavaler teuton” (f. 5,11’ 747 pgl.fk;zé-
zak), grod “cetate” (f. 114% pol. grod),,, lostos? somon (f. 38,
75", 112%; pol. losds), mistru “maestru (f. 74’3 pol. nszstrzr), op-
gte “abate” (f. 44%; pol. opat), opdtie “abatie (f,' 39v, 40, 45,
45, 62%, 69"; pol: opastwo), papfj “papd” (f.v 327, 56 ; prol. par-
piez), stdi “yeche misurd de lungime” (f. 997, 1007, 1(?1 ; 151";,
pol. stai), scutd “scud, veche moneda in Europa ocmdtrantalar
(f. 37, 17", 38", 43", 48", 56", 61", 81", 88", 107", 134, 137, 154,
1617 pol. szkuta), spddd (f. 58"; pol. szpada), spitdl (f. 10%, 31",
pol. szpital), svdiceri “elvetieni” (f. 19%; pol. Szwajcar), (h)ugo-
not, “hughenot” (f. 5%, 127, 35% pol. (h)ugonot), si altele. Adu-
ndrile reprezentative ale diverselor popoare sint numite seimuri
(£. 11Y, 57, 57", 61", 62", 68", 68"; pol. sejm), iar distantele sint
misurate in mile italienesti (f. 20, 30, 45", 46", 657, 78', 137",
142°,150%) sau in mile franfojesti (f. 45, 47", 71, 124", 155",
171%), ca in originalul italian, cit mai ales in mile lesesti (f. 33",
36, 36", 44°, 617, 73", 827, 90, 97, 101%, 102", 1117, 114, 115",
118", 150%, 1517, 1547, 155, 156", 163", 169", 1707, 170", 171"),
in care au fost transpuse cele dintii de catre traducitorul polon
al acestei geografii.

O altd dovadd cd traducerea roméaneascd s-a facut dupi
versiunea polond este aspectul fonetic polonez al numelor unor
tari, provincii, ape, orase sau persoane. De exemplu: Augspurg
(£. 67%; pol. Augszpurg), Hispania (f. 25", 47", 54, 71; pol. His-
zpania), Ispurg (f. 65%; pol. Iszpurg), Londin (f. 115", 116" pol.
Londyn), Norimberg (f. 68"; pol. Norymberga), Parij (. 7", 9,
15", 44; pol: Paryz), Stragborg (f. 617, pol. Straszborg), “Va-

flav, cneadzul Brabantei” (f. 47%; pol. Waclaw), Vidna (f. 785
pol. Wiedert), Visla (f. 54", 72, 73", 103"; pol. Wisla), si altele.

Marturii ale faptului ci traducerea roméaneasci s-a ficut
dupd versiunea poloni sint §i unele fraze care reprezinta inter-
ventii ale traducétorului polon in textul lui Botero sau care ex-
plicd cuvinte aflate numai in versiunea polond a textului. De
exemplu: “Italia sau fara viosilor” (f. 22 in ed. pol.: “Wioska
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ziemia, dbo Italia”, p. 50), “dzic ca pegtele care se cheama le-
seste stocfis sarat face vinit de 50.000 scute” (f. 38"; in ed. pol.:
“mowi iz stokfisz solanczyni do 50 tysSiecy szkutow...”, p. 79),
“postav de Arazzo, leseste harassd@” (f. 39"; in ed. pol.: “sukna z
Arazzo, po polsku hdrdssy”, p. 81), “sulifele Iungi, facute de
fier, dintr-amindoao capetele ascutite, cdrora le dzicea lesii ro-
hatine” (f. 152 in ed. pol.: “wiScznie dlugie, grotédmi, z obus-
tron okowadne, ktore my zowiemy rohdtyndmi”, p. 198), si altele.

5. Traducdtorul roméan necunoscut al geografiei lui Botero
a facut In numeroase locuri interesante interpoldri, care, dupi
cum vom vedea, ne-au Tnlesnit identificarea Iui. La rindul siu,
probabil §i copistul manuscrisului 3515 a facut unele mici in-
terpoldri. Acestuia i-ar apartine, credem noi, informatia din ca-
re rezultd ¢ ms. 3515 a fost scris Tntre anii 1718-1739. Si ve-
dem deci In ce context a ficut copistul interpolarea respectiva.

“In cartea lui Botero, informatiile privitoare la Tara Roma-
neascd §i la Moldova sint cuprinse Intr-un capitol comun, intitu-
lat Vallachia. Transalpina. Moldavia. Cu citeva mici interpo-
liri, traducitorul polon reproduce in Intregime acest capitol, sub
acelasi titln (p. 130-132). Traducitorul roman reproduce fidel,
sub titlul Valahia. Transalpina. Moldavia, numai prima parte a
textului lui Botero (ms. 3515, f. 83'-83"), iar n continuare intro-
duce capitolele Tara Munteneascd (f. 83"-84") si Tara Moldovii
(f. 84'-88"), in care datele privitoare la aceste principate roma-
nesti aflate n cartea lui Botero, Invechite, confuze si cu multe
inexactitati, precum si unele date aflate in interpolarile traduca-
torului polon au fost inlocuite cu informatii* din alte surse.

In capitolul privitor la Moldova, traducitorul 1l citeazi pe
Aenea Sylvius Piccolomini §i extrage din opera istoricd a aces-
tuia datele cunoscute privitoare la provenienta numelui viah de
la numele generalului roman Flaccus, care ar fi colonizat in
Dacia pe unii “vinovati” pe care Roma “nu-i pierdea, ce-i trimi-
tea preste mare, §i mai mult aicea unde-i Crimul, pentru lucrul
si alte slujbe, care pururea avea ce face cu sambacii, pavtii si cu
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tatardi” (f. 84"-85"), citeazd apoi inf.orma;i‘i dintr-o “cr.onivcﬁ“un-
gureascd”, pe care nu 0 numeste, 1ar mal departe afirma: “De
alte vremi supt ce stipin era ei in rind vei afla la Ureche., ce-au
fost vornic mare, care au scris a doa descilecdturd a {arii, de la
Dragos voivoda. Si la Miron Costin, ce-au fost logofat mare, de
lucrurile tardi pre rind vei afla, cd macard c-au scris de la Aron
vodi incoace, iard deosibit au scris descdlecitura tarii intdi, de
la Traian, fmparatul Rimului. Iard noi, cici sintem nascuti intr-
insa si ldcuitori ei, pomenim pre larg tirgurile ei pre dnd”. La
unele informatii cu caracter istoric date de traducator in acest
capitol interpolat ne vom referi mai jos.

Capitolul intitulat Tara Munteneasca este foarte mic, 13-
sind s3 se vadi relativ putina cunoastere a principatului de pes-
te Milcov de cétre traducatorul moldovean al cartii lui Botero.
In ms. 3515, acest capitol contine 1nsd o pretioasd informatie
privitoare la intervalul de timp Tn care a fost copiat textul aflat
aici. Astfel, vorbind despre apele i tirgurile Tarii Romanesti,
traducatorul (de fapt autorul acestui capitol) a scris urmatoare-
le: “Aceastd tard este pusd pre ses si-i cu roadd. Are ape citeva,
cumu-i Ialomita, Dimbovita, Prahova, Argisul, Teleajenul si al-
tele citeva. Tirg de frunte, scaonul acestii téri, era Tirgovistea.
Astadzi este scaonul tarii Bucurestii, pre apa Dimbovitei. Tirg
bun pre apa Buziului, tirgul Buziul. Rimnicul pre apa Rimni-
cului. Ploiestii pre apa Teleajenului, §i alte citeva tirguri care
nu sint pusa aicea” (f. 84'; sublinierea noastrd). Dupi fraza al
carei sfirgit I-am subliniat, sint mentionate inci doud tirguri, in
fraza urmaitoare: “Craiova, care acmu o au luat nemtii, Tn anul
[ 7% Briila, care de citiva ani este pre mina turcilor” (ibid.;
' sublinierea noastrd). Considerdm cd mentionarea acestor doui
orage dupé Incheierea “si alte citeva tirguri care nu sint pusa

’ Ageastﬁ lunga si interesanta interpolare a fost publicati de G. Nicolaia-
sa, dupd ms. 1267, in “Revista Arhivelor”, 1, 1924-1926, nr. 1-3, p. 373-377.

l " Loc gol. Aceeasi mini, dar altd datd, a scris pe locul gol: pe apa OI-
tului.
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aicea” apartine unui copist, nu traducatorului operei lui Botero,
care a redactat capitolul despre Tara Romanescd, iar informatia
privitoare la Craiova “care acmu o au luat nemfii” aratd ca, fie
chiar ms. 3515, fie manuscrisul dupi care va fi fost copiat aces-
ta, dateaza din perioada 1718-1739, cind Oltenia-a fost sub sti-
pinire austriaci. Precizarea aceasta si faptul ci grafia manuscri-
sului 3515 este identica cu cea a copistului A al cronicii lui Ion
Neculce din manuscrisul 253 (copie adnotatd de autor) consti-
tuie dovezi indiscutabile ca ms. 3515 a fost copiat 1 in pnma ju-
madtate a secolului al XVIII-lea.

Copistul ms. 1556, ieromonahul Antim de la Cozia, a eli-
minat, pentru ca nu mai avea rost, informatia mentionata referi-
toare la ocupatia Craiovei de citre austrieci. Totodatd, el a am-

plificat micul capitol consacrat Tarii Roméanesti cu date istorice
privitoare la unele mandstiri si schituri de acolo. Copistul ms.

1267, ierodiaconul Anatolie de la episcopia Rimnicului, a in-
trodus In cuprinsul acestui capitol textul integral al Istoriei Ja-
rii Rumdnegti atribuita stolnicului Constantin Cantacuzino 1

6. Dupad ce am stabilit faptul cd ms. 3515 este un text mol-
dovenesc copiat in prima jumadtate a secolului al XVIII-lea, ne-
am fintrebat care cérturar din Moldova a putut traduce atunci,
sau mai devreme (dar dupd anul 1659), geografia de care ne
ocupim, dupa versiunea ei in limba polond. Fireste, ne-am gin-
dit in primul 1ind la Miron Costin si la fiul sdu Nicolae Costin,
care 1si facuserd studiile Tn Polonia si care au folosit in cunos-
cutele lor scrieri istorice literaturd 1n limba polona, pe care o
cunosteau foarte bine. Raportarea limbii acestei traduceri roma-
nesti a geografiei lui Botero §i a numeroaselor.interpolari ale
traducitorului ei la limba si continutul operelor celor doi cértu-

rari ne-au dus la concluzia ci traducdtorul anonim al geografi-

ei lui Botero tn limba romdnd este Nicolae Costin. Prezentim

W Vezi si Gabriel Strempel, op. cit. lanota 1, p. 272.
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in continuare principalele dovezi ale patemnitafii sale asupra
acestei traduceri. -

6.1. In mai multe interpoldri ale traducdtorului sint repro-
duse pasaje din opera lui Strjkowski, Croniqa pols{ca litews'ka,
folosite si de Nicolae Costin, in primele capitole %nALetopzse-
ful Tarii Moldovei de la zidirea lumii pind la 1 601°“. In ambele
Jocuri, traducerea acestor pasaje este identica sau foarte apropi-
atd, ceea ce aratd cid ele au fost traduse de aceeasi persoand,
eventual la date diferite. De exemplu:

— la sfirsitul capitolului Grefia sau Tara Greceascd, tradu-
citorul interpoleazd urmatorul pasaj, intitulat Pentru neamul
grecilor, care corespunde unui fragment din capitolul al cinci-
lea al Letopisetului de la zidirea lumii, intitulat De semintia si
neamul lui Afet, al treilea fecior al lui Noe: “Aicea am socotit
sd dim a Infelege din cine s-ar trage neamul grecilor, si din ci-
ne au iesit, pre scurt dard scriind. Grecilor le dzicea de demult
ioni, de la Iavan sau Jon, sau Iaon, al patrule fecior a Iui lafet,
fiiul cel mai mic a lui Noe. Javan si intelege latineste «vicleni-
toriu sau amagitoriu». Pentru acesta gi grecii pururea i sama-
na cu porecla sa, pentru care viclesug si amégituri au ciadzut
supt giugul turcilor. Si pre acest lavan grecii si latinii 11 chema
Tanus §i-1 zugraviia cu 2 frunti §i 2 obraze, unul din fat3, altul
din dos, dzicind Ian cu 2 frunti, age cum si grecii si latinii tot
dintr-insul au purces si s-au inmultit. Si cind vrea si inceapi
vreun Jucru, pururea pre dinsul ca pre un dumnedziu cu molitfd
il cinstiia si-1 lauda, si citrd aceasta incep anul nou de pre nu-
mele lui, luna intdi, ianuarie. Rimlenii inci pe vremea ostii des-
chidea beserica lui i cu liniste priviia. Si de aice au purces nu-
- mele grecilor ioni, precum mirturiseste prorocul Daniil, care cu
acesta nume ioni Inchide toti grecii. C4 rasipitoriul i stricito-
riul monarhiii persului anume 3l cheami Iavan, craiul grecilor
si a machedonilor, carele au fost Alexandru cel Mare, ci el au

2 Ttimitem Ia editia intocmitd de Ioan St. Petre, Bucuresti, 1942.
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supus pre Darie, cel mare monarh, si Persia si Vavilonul au sté-
pinit. Deci citeste pre Cvint Curtium, cartea 4 si 5, De lucrurile
lui Alexandru cel Mare. Si lustin, cartea 11, Diodor Siculus, 2,
Herodot, pre larg scriu. De pre acest Ioan s-au numit Ionium
marea greceascd. Feciorii lui Iavan acestia sint: Tntdi Cétim,
adecd «batind», de pre care au purces machedonenii, precum cu
dovada ne arata cartile Macaveilor ca-i veche. Si Stefan istori-
cul, si Carion, cartea 1, scriu cd nu le dzicea machedoneni, ce
jidoveste mahetum, iard greceste mechéghi, si de aicea au scris
" numele macetin si machedon. Al doilea fecior a lui Iavan, Eles-
sa, de la care au purces eholes, in Asia cea Mica, si acestia sint
t fruntea grecilor. Al treilea fecior a lui Javan, Tarsus, care au fa-
cut tirg mare Tn Chilichia, anume Tarsus, §i au Inmultit chilichii
- neamul Asiii. Dodanum, al patrile fecior a lui Iavan, Tn Epir
pre dodani au Tnmultit, i dintr-acest Epir au fost cel vestit crai
Pir. Tubal, al cincile fecior a lui, de la care au purces halibes.
Si std aceastd tard a halibilor In Asia cea Micd, numitd de pre
tirgul Haleb, unde sint vestiti munti pre sdpatura vestitd a far-
musilor argintului si a herului, de care au scris Omirul §i Vir-
ghilius. Pentru acesta si la Facere pomeneste pre Tubal Cain a
fi intdi potcovariu §i mester farmusilor de fier” (ms. 3515, f.
96"-96"; cf. N. Costin, Let. zid. lum., p. 80-82);

— la Inceputul capitolului intitulat' Moscul este interpolat
pasajul urmadtor, ciruia 1i corespunde un fragment din acelagi
capitol al Letopisetului de la zidirea lumii: “Mosoh, al 6-le fe-
cior a lui Iafet, nepotul lui Noe, si intelege de pre jidovie la la-
tinie, Telemanus Itella, «striingind» si «ldtind». Acesta Mosoh,
fijul lui Tafet, nepot Iui Noe, sau pentru trasul arcului, sau pen-
tru latire departe i depdrtate hotard chemat. $i acesta este tatil
si patriarhul-a toate tarile [marg.: neamurile] moschicesti, ru-
sesti, lesesti, volinesti, a sirbilor, a carbacilor §i a tuturor cite
- triiesc Tmpregiur cu limba sloveneascd” (ms. 3515, f. 112"-
113% cf. N. Costin, Let. zid. lum., p. 83-84);
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— la sfirsitul cartii intii a geografiei, qon'sacratﬁ Europei,
traducitorul interpoleazd pasajul urmdtor, mtltul.a‘t Pentru fe-
ciorii lui lafet §i ce neamuri au izbucnif dintr-ingii, care cores-
punde altui fragment din capitolul ment.lonat al l:efopzsezyluz de
la zidirea lumii: “lafet s intelege «latind sau latime» §i «fru-
mos». Acesta Iafet au fost feciorul cel mai mic a Jui Noe. Avut-
au dari acesta Iafet 7 feciori, care sint anume: Gomer, Magog,
Madian, Tobal, Teras, Iavan si Mosoh. Gémer s@ tdlmacegte
«obirsind» sau «parasind». Acesta, feciorul cel mai mare a lui
Iafet, de la care au iegit cimmerii, carii apoi chemvrii s-au che-
mat. De la acesta Gomer gi urmagii lui cimbrilor au iegit nemtii,
iard de la Tviscon, craiul Teutoniii, le-au dzis gottii. Asijderea
polovcii, Litva, madzurii, Lotva, iarvezii, prusii cei vechi, cu-
rovii, dunii, gvedzii §i filandii tot de la acesta Gomer, feciorul
Iui Iafet. Magog, care nume tdlmdceste Carion, cartea a 3,
«neam supt corturi ldcuind», ca gog sd infelege «cort sau strea-
sind». i de la acesta Magog, al doile fecior a lui Iafet, au iesit
scitii sau toti titardi, din tatarf turcii, precum marturiseste Bero-
sius, cartea 5, ca Magog au descalecat criia unde stapinesc as-
tadzi turcii, macar ca si de urmagii lui Ham uneori de a lor s-au
inmultit. Dintr-acestiagi si ungurii sau hugrii, de pre apa Hugri
sau Jugri, care este n tinuturile moschicesti, au iesit si, trecind
preste apa Volgi, pre gotti sau polovci, deasupra apei Donului
si deasupra mdrii ciriia-i dzicea Palus Meotidis, licuind mosii
Litvii, i-au rdsipit. $i apoi in anul de la Hristos 386, pre vremea
lui Gratian impdrat, au tras la Panonia, cu Radica si Reva, hat-
manii §i cnedzii sdi. $i age, gonind si a doa oari pre gotti din
Panonia i rasipind de citeva ori oaste Rimului si oastea nem-
~ tascd cu hatmanii lor Macrici si Tuzic, au stapinit cu putere §i
au agddzat Panonia, unde-i Tara Ungureasci, care de pre nume-
le mosiii sale de unde au iesit, Tuharea sau apa Higri, i-au pus
numele Tara Ungureascd. Madian, al treile fecior a lui Iafet. De
la acesta s-au chemat si s-au inmultit midii” (ms. 3515, f. 118"-
1195 cf. N. Costin, Let. zid. lum., p. 79-30);
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- — in capitolul intitulat Marea Rosie este interpolat, in pa-
ranteza, urmatorul pasaj, céruia i corespunde un fragment din
capitolul al patrulea al Letopisefului de la zidirea lumii, intitu-
lat Pentru semintia §i neamul Iui Ham: “Mesraim, al doilea fe-
cior a lui Ham, au stépinit aceste parti, deasupra Marii Rosii §i
a Mirii de Mijloc de P3mint, pre lingd apa Nil, care apoi s-au
chemat Eghiptul, de la Eghipt craiul, care, gonind pre frate-siu
Danaa, au crait Tn Eghipt 68. $i craii Eghipetului sa chema fa-
rao, dupa cinstea craiasca. De aceasta foarte vechi istoric, Intdi
dupd Berosie, anume Manetam, scrie Tn carte de craii Eghipe-
tului, si cd partile Eghiptului, Mesraim sau ‘Mesraam, feciorul
Iui Ham, intdi, cu urmasii lui, au agadzat Eghiptul. Pentru aceea
si astddzi turcii i arapii crdia Eghipetului o cheamd Mesrain

sau Misrd i Miser, si jidovii Micraim” (ms. 3515, f. 167"; cf.

N. Costin, Let. zid. lum., p. 76-77).

6.2. In doui interpoliri, traducitorul geografiei lui Botero
trimite la opera Iui Nicolas-Christophe Radziwill (11616), Hie-
rosolymitana Peregrinatio, pe care o citeazi si N. Costin n ur-

- mitorul pasaj din Lefopiseful de la zidirea lumii, capitolul inti-

tulat Pentru crijeci ce neam au fost i de unde s-au izvodit in
Tara Lesascd: “si cind muriia vreun domn 1n tara aceea sfintd,
ldsa lucruri scumpe la acele bolnite; de nemeriia acolo vreun
oaspe cu nume stiut, lasa daruri la bolnitd, poftind sd aiba grija
de sdraci, precum §i Ragivel preotilor Ierusalimului ce pdziia
mormintul Domnului, de fac lauda lui Dumnedzau, le-au Tmpar-

tit milostenii, precum scrie el intru fmbletele sale prin fari stre-

ine” (p. 202; sublinierile noastre). Remarcam faptul semnifi-
cativ ci lat. peregrinatio este tradus prin pluralul fmblete “cila-
torii” si In cele doud interpolari din traducerea geografiei lui
Botero: : oo -

—in capitolul intitulat Siria este interpolata fraza: “Tosif ji-
dovul 1n istoria sa scrie, care mdrturisegte si Ragivil intru im-
bletele sale, cam aceasta apd In dzi de trei ori isi schimbad floa-
rea” (f. 157"; sublinierea noastra); ' -
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_ intr-o intinsa interpolare privitoare la piramidf?, din.c?pAi-
tolul intitulat Eghipetul: “De aceste piramidg scﬁe St Rag”’fl mn
imbletele sale, cuam au vadzut acele turnuri fiind a.coloz intr-
acea tari a Eghiptului”. Tar mai departe: “De aceste plrax'm.c{? de
vei si stii mai pre larg, citeste Peregrinafia lui Ragivil” (f.
174°-175%; sublinierile noastre).

6.3. In multe interpoliri sint relatate evenimente din istoria
Moldovei si a unor state vecine, petrecute in a doua jumatate a
secolului al XVII-lea si la inceputul secolului al XVIII-lea (pi-
nid la anul 1712). Majoritatea acestor interpoldri sint ale tradu-
catorului si au evidente legaturi cu relatdrile acelorasi eveni-
mente din cronica anonima a Moldovei de la 1661 pina la 1709
(Pseudo-Nicolae Costin) si din cronica lui Nicolae Costin pen-
tru anii' 1709-1711. De exemplu:

—1n capitolul intitulat Austria se afla urmdtoarea interpola-
re privitoare Ia asediul Vienei: “In anul 1684 de iznoavi s-au
sculat mare puterea Tmparatiei turcesti cu hanul tatirasc, cu
multimea de oarde tatarasti, si domnul de Moldova si de Ucrai-
na, anume Duca voievoda batrinul, si domnul de Tara Munte-
neascd, Sarban voievoda, cu ostile sale. Si preste ostile turcesti,
care ca la 200.000 sd numira, era vezir anume Kara Mustafa
pase. Cu totii carei s-au pomenit, cam 400.000 osti, s-au pornit
asupra Beciului, batindu-1 50 de dzile cu meteredzuri, facind
lagumuri citeva. O, puternice Doamne, Carele egti de mirat in
lucrurile Tale! Dupi dzilele trecute in care, virtos, si dzioa si
noapte, nevoia cu mare ndvald paginii si dobindeasci scaonul
racusilor, se scoborisd si craiul legesc, viind intr-agiutoriu im-

paratului nemfasc lui Leopold, anume Ioan al 3 Sobetskii, cu
~ 20.000 de oaste, luind si oastea nemtascd, cum spun ca la
40.000. Dau veste limbile prinsi ci si pogoard ostile nemtasti
cu lesesti. S-au mirat turcii, necredzind de lesi cd sint, pentru
legatura pécii care Incd era Intre dinsii. Asedard, indati veziriul
au dat poronci sa ias3 la rizboi. Cauti aicea vilfa paginilor, ca
pre o parte iegiia la razboi, iar3 cetatea tot bitea! Ji age, intr-o
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simbita s-au lovit ostile. Milostive Doamne, §i de acmu nu Te
fndura de oamenii Tai! Infrint-au ostile crestinesti pre spudza
pigineasca. Lasind corturile, haznaoa, toatd tabdra, plecat-au cu
mare rusine de fugd. Caruia sfirgit dd, Doamne, spre binele
crestinilor!” (ms. 3515, f. 78-79"). Relatarea citatd prezintd
evidente asemindri cu relatarea corespunzitoare din cronica
anonima a Moldovei, Pseudo-Nicolae Costin (vezi ms. II-22 de
la Biblioteca Centrald Universitara din Iasi, f. 51%-52"), ambele
deosebindu-se de relatarea lui Ion Neculce. De asemenea, apar
n aceastd interpolare doud cuvinte specifice limbii Iui Nicolae
Costin. Dupa cum am vazut, austriecii sint numiti racusi: “ne-
voia cu mare nivald piginii si dobindeascs scaonul racusilor”
Cuvintul racus, de provenientsi poloni (cf. pol. Rakuzy “Aus-
tria”, s.m. rakuszanin “austriac”, adj. rakuski “austriac”), se in-
tilneste si in textul tradus al geografiei lui Botero: “Austria sau
tara racusilor” (f. 77"), “In preajma tirgului Dunérea face ostro-
vasi de bund primblare oamenilor din Beci si cnedzilor racu-
silor” (£. 79). In textul tradus este folosit si numele polonez al
Austriei, Racusia (Racuzia): “mai toati tara pustiindu-si pre

vremea ostilor trecute intre casa Racusiii i Frantia” (f. 44"), :

“arhicnedzii Racuziei” (f. 61%), “In locul Belgradului Intarisa

cnedzii Racusiii un ostrov” (f. 82"). Aceste polonisme se gasesc.

si in Letopisetiul de la zidirea lumii al lui N. Costin: “céci tata-
sdu o logodisd dupa Gvihelm, cneadzul racuzilor” (p. 185),
“Gvihelm, cneadzul Racuziii” (p. 186). Cuvintul spuzd “multi-
me”, folosit in aceastd interpolare: “Infrint-au ostile crestinesti
pre spudza pigineasci”, apare intr-un context similar §i in Le-
topisefiul de la zidirea lumii: “pre urma s-au ldsat turcii la cea-
laltd spuzd de tard de i-au znopit si i- au farfmat” (p. 538). Cf. si

- . derivatul spudzime, cu acelasi sens; In cronica anilor 1709-

1711 a lui N. Costin: “vddzind atita spudzime cddzind asupra
- lor” (ms. II-22, f. 208"); :

—1n cap1tolu] intitulat Tara Ungureasca se afla urmaitoare-
le  interpoldri: “Iard fn anul 1684, pre vremea cind au infrint
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oastea nemteascd pre oastea turceasca, i lufndu-i'fn goapé i-au
mai bitut si a doua oard, tot intru acel an, ﬁupt Smgon,‘ SAl au lu-
at si Strigonul. $i Buda o au uat nemtii dei la turci In anu}
1686, cu mare rizboi si moatte, si Beligradul in anul 1688. Iara
la anul, cu vrerea lui Dumnedz3u, Beligradul iard s-au dat in
mina turcilor, pe cirma lui Chiupriliélu veziriul, in anul 1689”
(ms. 3515, f. 80"), “Incaput-au acest tirg [Pesta] iard pre mina
nemtilor, intr-un an cu Buda” (f. 817), “[Belgradul] venisa in
minule crestinilor Tn anul 1688, infringind nemtii pre sarasche-
riul Eghen page, si pre Galga soltan, si pre Techil groh. lard la
anul, cum s-au dzis mai sus, iard au cdzut la turci” (f. 82"). As-
pectul fonetic al numelui Chiupriliélu (cu -6lu, in loc de -6glu),
din textul citat mai sus, aminteste de cel al aceluiagi nume,
Chiupriliéulu, din cronica anonimi a Moldovei (Pseudo-Nico-
lae Costin) si din cronica lui Nicolae Costin pentru anii 1709-
1711 (vezi ms. II-22 de la BCU Iasi, f. 157", 183", 187", 198").
Forma in -6lu poate fi i numai o grafie a formei in -6ulu, dato-
ratd unui copist, §i viceversa;

— 1n capitolul intitulat Besarabia. Podolia aflam urmatoa-
rele interpoldri privitoare la cetatea Camenita si la unele orage
din Ucraina: “[Camenita] ape are pregiur Smotriciul, care mai
in gios dad in Nistru. Aceastd Camenitd, incdpind in mina turci-
lor, pricina pustiirei Moldovii [...] Barul, stricat de pagini, cum
si Iazlovitul, care are cetate bunid intr-un dimbei. Iard in anii
1685 iardsi au cddzut pre mina lesilor [...] Chiovul acmu (cum
au fost orinduiala Ta, Doamne!) 1l {in moscalii. Briatslavul, ia-
rdsi supt acei stapini a Moscului” (ms. 3515, f. 1027-102%;

— Intr-un pasaj privitor la alegerea regelui polon, interpola-

‘rea: “si In dzilele noastre pre Sobetskie, care au fost crai, Ioan
al treile craiul Sobetskii” (ms. 3515, f. 107%); :

—~In capitolul intitulat Moscul, dupi un comentariu privitor
la lipsa de vitejie a rusilor, la slibiciunea lor la razboi, urmeaza
interpolarea, in parantezd: “si mai incoace, in anul [loc gol],
cind marele cneaz si imparat Petri Alexiovici cu multd oaste au
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venit pind la Moldova, chemat de domnul muntenesc §i moldo-

venesc, si s-au lovit fatd cu turcii la Stanilesti, pre Prut, fiind

vezir Baltigiul. Si dupd multa ostire, au facut pace cu multd pa-
gubd moscalilor, dind turcilor si Azacul, §i s-au Intors Tnapoi la
Mosc” (ms. 3515, f. 116Y). O referintd similard la lupta dintre
rusi §i turci de la Stanilesti se afla la sfirsitul interpolarii tradu-
catorului privitoare la tirgurile Moldovei: ‘“Venit-au aicea, in
anul [loc gol], si Petrd, marele fmp#rat al Moscului, cu toati
puterea, ca si izbiveascd aceste tari de supt giugul turcilor, pre
vremea lui Dumitragco Cantemir voda, si s-au lovit cu turcii la
Sténilesti, pre Prut. Ce jardsi nemica n-au ispravit, i s-au intors
la tard-si” (f. 88").

O interpolare care ar putea fi mai curind a unui_ copist
(eventual a celui care a scris ms. 3515) decit a traducatorului
este urmatoarea, aflata, Tn paranteza, Tn acelasi pasaj interpolat
de traducdtor cu informatii privitoare la orasele Moldovei:
“[Hotinul] iard acmu, dupd vrerea lui Dumnezeu, pentru pica-
tele noastre, 1-an luat turcii de l-au facut raia, In anul [loc gol],
rand nevindecatd Moldovii” (ms. 3515, f. 86"). Hotinul a deve-
nit raia Tn anul 1712. ‘ _

6.4. Dovezile hotaritoare ca traducerea n limba roméand a
geografiei lui Botero a fost ficutd de Nicolae Costin ni le-a
oferit studiul limbii acestei traduceri. Lectura paraleld a scrieri-
lor cunoscute ale lui N. Costin §i a-acestei traduceri anonime
duce imediat la concluzia c limba lor este identici. Prezentdm
n continuare o serie de particularitati lingvistice si stilistice co-
mune scrierilor lui N. Costin si traducerii anonime pe care i-0
atribuim, Tncepind cu citeva interesante hapaxuri:

— 1n traducerea de care ne ocupidm apare de doud ori cu-
vintul haust “rezervor, cisternd”: “tirgul Micha are 6.000 casd
si n-are altd apa fara 2 puturi mari (sau hausturi)” (ms. 3515,

B Citam faptele comentate dupid ms. 3515. Numai in-cazuri except1onale
recurgem la copia din ms. 1556.
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£. 156" in ed. pol.: “dwie wielkie cysterny”, p. 201), “[in Eghipt]
au acolo pretiutindirea fintini §i havisturi sau puturi foarte mul-
te”(f. 169; in ed. pol.: studzien y cystern”, p. 213). Asadar, in
ambele locuri traducatorul foloseste termenul haust pentru cu-
vintul cystern din textul polonez. El avea deci in vocabularul
sdu acest cuvint, nu i-a fost transmis de textul pe care il tradu-
cea. Dupi cite stim, s.n. haust, care nu este Inregistrat de nici o
lucrare lexicograficd a limbii roméne, mai apare numai in cu-
noscuta traducere din limba latind a lui N. Costin, Ceasornicul
domnilor™: “Nu intr-alt chip, ce ca in hausturi de api doari, de
nu vor putea cofele de la roate, indl{indu-sa@ in sus, degarti, si
aciia s3 suie carii gios, la pamint, sint pline de apd” (p. 181; in
textul latin": “Non aliter atque in haustris aquariis, nisi. modioli
ad summa elati descendant vacui, non posunt illi ascendere, qui
in imo aqua pleni sunt”, p. 546). N. Costin a tradus deci prin
hausturi .ablativul haustris al s.n. pl. haustra,-orum “galetile
unei roti de scos apd”. In limba poloni existd cuvintul haust
s.m., cu sensul “sorbire, Inghititurd”, provenit din lat. haustus
s.m., care are §i acest sens, dupa cel de “scoatere (a unui lichid
dintr-un vas, dintr-o cisternd)” (< haurio,-ire “a scoate, a trage
(lichide); a absorbi, a sorbi, a inghiti”’). Este posibil ca N. Costin
sa fi luat cuvintul haust din limba polond, unde va fi avut, in se-
colul al XVI-lea, si sensul de “rezervor, cisternd”, sau poate
mai curind este vorba aici de o extindere de sens ficuti de el;

— un alt cuvint rar folosit in traducerea geografiei lui Bote-
10, tot nefnregistrat in dictionarele limbii romane, este s.f. sfi-

’, <

clita “camin, cuptor”: “Iard casile nu sint pre grijite, ci tot intr-

" Citim dupa editia’ criticd intocmitd de Gabriel Strempel, Bucuresti,
1976. '

15 Folosim editia Antonius Guevara, Horologium principum [...] Per Jo-
hannem Wanckelium ex lingua castellana in linguam latinam adhibitis gal-
licis et italicis versionibus translatum [(...]Editio sexta, Francofurti ad Moe-
num, anno MDCLXIV (exemplar aflat la Biblioteca Centrali Universitari
din Iagi, cota CR III-713).
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un loc este cuhnia, grajdiul, sficlitile, fira alte cahle” (f. 106
in ed. pol.: komin, p. 151). Cuvintul apare de doud ori si Tn
Ceasornicul domnilor: “in care mincare cu dulceatd si In céldu-
i petrecea, §i la sficlifile cele bune, unde petrecea iarna” (p.
42; 1n alt ms. sfeclitele; tn textul latin: “in quibus suavissime
aestivabant, et caminos luculentos, ad quos per hyemen lude-
bant”, in Prooemium speciale, nepaginat), “ci ce lucru poate
mai mult a Indestula pre oamenii cei dezmierdati, decit a 1i si
porunci iarna Inaintea sficlifii sd dzacd si vara la umbri s3 sa-
dza?” (p. 502; in textul latin: “quae enim gravior hominibus ni-
mis delicatis in jungi potest satisfactio, quam ut hyberno tem-
pore ante caminos prostrati et aestivo in umbra abjecti procum-
bant?”, p. 424). Asadar, atit s.m. komin din versiunea poloni a
geografiei lui Botero cit §i s.m. caminus din Horologium prin-
cipum au fost traduse prin acelasi s.f. sficlifd. Nu am reusit sd
clarificim etimologia acestui cuvint. Este posibil si fie pol.
swietlica s.f. “odaie, camerd (de oaspeti); club, sald de reu-
niuni”, sau ucr. CBi TJMA Ori rus. CBeTJMIA, Cu aceleasi sensuri;

— tot neinregistrat In dictionarele limbii roméne este §i s.m.
chiuhailan (sau chiuhiilan) “cal frumos impodobit de calarie”,
care apare atit Tn traducerea geografiei lui Botero: “caii de aco-
lo [din Eghipt] #si samini cu genetii sau cu chiuhillannii” (f.
171%; ed. pol.: “konie tameczne maia podobiefistwo z dziane-
tami”, p. 215), cit si In Ceasornicul domnilor: “nu cu ursinic sa
se Tmbrace, ce cu arme si se Ingreuieze; nu cu chiuhdileni sau
cal Tmpodobit (pentru fala) s& alerge Impregiur, ce pazind vi-
clesugurile” (p. 42; in alt ms. chiuhiileni; Tn textul latin: “non
serico se involvendo, sed armis onerando; non mula nitida (ani-
mi gratia) circumequitando, sed exitiosas insidias detegendo”,
in Prooemium speciale, nepaginat). Nu am reusit s -determi-
ndm etimologia acestui cuvint;

— in traducerea geografiei lui Botero, ca si in scrierile cu-
noscute ale lui N. Costin, verbul brodi are sensul de “a naviga”,
inregistrat in Dictionarul limbii romdne al Academiei (cu men-
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fiunea “numai la Dosoftei”) si in Dic,tionar.’ul limbii romane li-
terare vechi. Termeni regionali, Bucuresti, 1987 .(el'cllborat de
Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu §i FloFentma Zgra-
on), cu citate in plus numai din Ceasornicul dqmmlor tradus de
N. Costin, unde apare sub forma brudi (cf. si D. 18, 39, 266,
635), ca gi in ms. 3515. il citim in citeva fraze din acest manu-
scris: “carii nu de mult au Inceput a brudi pre acea mare” (f.
168"), “este acolo o coadd a Nilului [...], vestitd nu pentru ca 5-
ar putea brudi pre dinsa, ce cd...” (f. 1709, “brudind cu vasd
preste coada Nilului” (f. 172%). Acelasi sens il are verbul brodi
si in Letopiseful de la zidirea lumii: “au brodit din Azia cu vasi -
pind in Tara Greceascd” (p. 82);

—in traducerea geografiei lui Botero apare frecvent verbul
sta cu sensul de “a fi situat”. De exemplu: “Acvitania sfd Intre
muntii Pirenilor si intre Garonna” (f. 2%), “tirgul de frunte std
pe o stincd naltd” (f. 10%), “aceastd tard std supt muntii Alpes”
(f. 21, “Taranto st intre 2 mir” (f. 267), “Spa este sat stind
intre padure” (f. 44"), “Lovanium std in loc foarte bun” (f. 46";
cf. i f. 6,7, 13", 14", 41", 45", 49", 50%, 61", 65°, 79", 81", 86",
87", 89", 100", 110", 146"). Cu acelasi sens este folosit verbul
sta si in Letopisetul de la zidirea lumii: “despre apa Hugra sau
Tugra, care std in partile moschicesti” (p. 80), “care loc std in
vederea Misiii” (p. 95), “Silivria, care std@ pe malul Marii Albe”
(p. 159), “acest tirg std deasupra unui iezer mare” (p. 337),
precum si in cronica lui N. Costin pentru anii 1709-1711: “la
satul lui la Bogdanesti, care sat std supt munti” (ms. II-22 de la
BCU lasi, f. 167",

— In traducerea geografiei Iui Botero apare de mai multe

~ ori adjectivul gigit, pe care Dictionarul limbii romane al Aca-

demiei (DLR) il defineste “slab, subtire, jute la mers”, pe baza
a patru atestari ale cuvintului in diferite surse moldovenesti,
incepind cu Ceasornicul domnilor tradus de N. Costin. Dupa
cum vom vedea, atestirile lui gigit in traducerea de care ne
ocupdm impun revizuirea definitiei date in DLR, deoarece prin
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acest adjectiv este tradus, in toate citatele urmaétoare, pol.
ksztaltny “bine facut, chipes”: “acestia bea[r]nii sint de nagtirea
lor veseli, isteti, gigfi la stat” (f. 5; ed. pol., p. 30), “are aceas-

ta tari [Cercasia] oameni iufi, ciudnici si gigii” (f. 148"; ed.

“pol., p. 194), “le e drag hispanilor a fi [caii] gigifi si iscusiti, cd

nu e cu putintd sd zugridveasci calul cineva mai gigir i mai is-
cusit, sau mai istet la ardtare, decit este singur de sine” (f. 25;

- ed. pol., p. 16), “oamenii acolo sint la stat de mijloc, negri, iard

gigiti si sandtosi” (f. 151"; ed. pol., p. 235). Acelasi sens il are

- acest cuvint si in Ceasornicul domnilor: “acea nevointi degartd

care o fac acei batrini ca sd margd netedzi, isteti, Tmpodobiti,

- curati §i gigifi, nu pentru alta, ce sd le para cd nu-s béatrini, ce ti-
. neri” (p. 211; In textul latin: “omnen illam curam supervacuam,
- qua untuntur senes, ut nitidi, curiosi, sumtuosi, comti, mundi et
. vegeti incedant”, p. 571);

— frecvent in traducerea geografiei lui Botero este s.f. fap-
turd, cu sensul de “constructie, edificin”. De exemplu: “sint
fapturi alese, cumu-i manastirea ce-i dzic a sfintului Dominic”

- (f. 7%, “[orasul] are zidiuri tari si fapturi frumoasd” (f. 10"), “In

ceealalti criie lipseste tesldrie de fiptura caselor” (f. 23Y), “In-
tre alte fdpruri iscusite, mai ales este acolo beserica Sfintului

Petrd” (f. 607, “faptura caselor mai iscusita decit a lesilor” (f.
P

- 74%), “cu multe fipruri de casd iscusite si mari” (f. 75%), “fdptu-

ra caselor acolo este veche” (f. 139"), “fdptura caselor au de lut

. si acoperite cu paie” (ms. 1556, f. 144"). Cu acelasi sens este
. folosit cuvintul si in Ceasornicul domnilor: “La Delfi-[...] efa

capiste foarte scumpa, cu mare cheltuiald ficutd, iara [...] ince-
pusd a si risipi, pentru ca era §i fiptura mare, era si zidurile...”

" (p. 256), “Traian [...] avea mulfi prea intelepti §i invétati Tn

curtea sa si, oriunde mergea, sd radice fapturd de casd mari, 1i
lua cu sine” (p. 272), “7 fapturi de casd prea scumpe” (p. 557),

- precum §i In Letopisetul de la zidirea lumii: “in Vavilon mult

clei sa face, din care string grimazi ca niste stinci, pentru fap-
turi ce sint triitoare de zidiri care si fac din caramizi” (p. 70);
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_ locutiunea adjectivali de mirat “surprinzator, uimitor, de
mirare”, considerati rard de DLR (s.v. mira), are 0 ma‘r‘e‘ frec-
ventd in traducerea geografiei lui Botero. De exemvplu: si aco-
lo o3 vedzi 2 fapturi ase de mare de mirat” (f. 157), “la un loc
aritos de mirat” (f. 16"), “nu departe de acest tirg este iezer
vestit si de mirat” (f. 40", “asijderea este si ratug foarte iscusit
cu turn de mirat” (f. 60), “are in sine munti nalti de mirat” (f.
65%), “sint oamenii aceia age de mirat intelepti” (f. 93%), “Volga
este api de mirat de lungd cu cursul sdu” (f. 113Y), “si multe al-
te lucruri de mirat au facut” (f. 119"), “cu casa intregi dintr-o
piatrd, cu stilpi mare de mirat” (f. 171"). Aceastd locutiune apa-
re si in Letopisetul de la zidirea lumii: “acel turn de mirat a Va-
vilonului” (p. 69, 70), precum si in Ceasornicul domnilor: “un
lucru ce s-au prilejit acestui imparat, carele precum pre aceea
vreme cu videre de mirat, age vrednic de Insdmnat” (p. 406);

— o mare frecventd In traducerea geografiei lui Botero are
si locutiunea adverbiald de cauza (sau de scop) pentru ce “pen-
tru (din) care cauzd; in care scop”. De exemplu: “are vdi cu
roadd- si dealuri de pasune, pentru ce oamenii de acolo mai
mult pregiur vite sd zdbavasc” (f. 5%), “carea cetifuie sd numiri
de o cetate de cele mai mare a frantojilor, pentru ce o laudi ci-i
mai de frunte...” (f. 13"), “s-au apucat de precupii si de agoni-
site cu folos cinesi sie, si rapublicii. nici un folos. Pentru ce,
neputindu-sa apéra [...], le-au ciutat a s3 inchina” (f. 24"), “si
adaoge numdrul mare a cetitilor, care si afld acolo multe, pen-
tru ce nu sd poate asupri” (f. 33"), “[tirgul] std in loc ales si de
treabd in preajma Italiei, pentru ce acolo au fost colonia rimle-

nilor” (f. 35, “are §i iezere, i hilisteie, pentru ce sint lunci de

agiuns si pasuni” (f.. 41", “jard virvurile lor [dealurile] age sint
de verdzi si de vesele, cit si potriveste cu multe sesuri cuvioa-
sd, pentru ce acolo si nasc mult dobitoc” (f. 61%; cf. si f. 53",
68', 69', 81", 116", 169". Aceasti locutiune apare des si in scrie-
rileJui N. Costin. De exemplu, in Ceasornicului domnilor: “ia-
ra credinfa cea priiteneascd nemdiruia niceodati nu o slobod.
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Pentru ce, carii intru impAratiie sd biruiesc cu putere si cu cins-
te, Intr-acela loc a trai...” (p. 274), “ca mare desfatare, i impa-
ratia, si cei supusi, au c¢ind nasc domnii mostinitori. Pentru ce
nemuritoare haruri fac dumnadzdilor...” (p. 361), “muierea [...]
si pre sine si toate ale sale supt stipinia si puterea a unuia bar-
bat le supune. Pentru ce, de va Indrdzni muierea a vrea alta de-

! cit barbatul...” (p. 434), “dobinda toatd carea au scos au Tmpir-

tit ostenilor, cit nice mécar o piatrd n-au pus In visterie. Pentru
ce, fiind pirit tare céci n-ar fi intrebat de sfatul divanului...” (p.

- 669), “si minule tremurind, aproape ci ar fi moartea [...] Pentru

ce, vidzind domnul acel prea bun ceasul acela nefericit ci ac-

- mu soseste...” (p. 677).

Intrerupem prezentarea particularitétilor lingvistice .comu-

ne traducerii anonime a geografiei lui Botero si scrierilor cu-
- noscute ale lui N. Costin. Limba textelor respective fiind iden-
. ticd, aceasta prezentare paraleld a unor fapte de limba comune

ar putea fi continuati, fireste, pina la aménunte. Consideram
insd argumentarea de pina aici suficienta pentru a dovedi faptul

~ca traducerea romdneasca a geografiei universale a lui Gio-
" vanni Botero, dupd versiunea ei in limba polona a fost facuta

de Nicolae Costin.
7. Cind a efectuat N. Costin aceasti traducere? Va fi tra-

'~ dus el mai mult decit textul cunoscut? Probabil ci traducerea

cartii lui Botero, inceputd eventual in tinerete, a fost Intrerupti,

iar textul copiat Tn ms. 3515 reprezenta tot ce lasase N. Costin
. n mapa acestei lucrdri. Dacd referintele la batalia dintre rusi i .

turci de la Stanilesti (1711) aflate in cele doua interpolari citate

mai sus sint ale sale, nu ale unui copist, avem dovada ca@ N.

Costin efectua traducerea (sau micar o mai adnota) In jurul

- acestei date. In ultimii ani ai vietii santierul sau literar era deci

impresionant, céci tot atunci el lucra la Intocmirea Letopise-

- tului Tarii Moldovei de la zidirea lumii, 1a traducerea Ceasor-

nicului domnilor, la cronica Moldovei pentru anii 1709-1711
si la cronica Moldovei pentru anii 1661-1709 - (Pseudo-
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Nicolae Costin), care, dupa cum am demonstrat in studiul Ni-
colae Costin, autor al cronicii anonime a Moldovei de la 1661
pind la 1709, publicat in volumul nostru Contributii la istoria
literaturii roméne. Studii gi note filologice, lasi, 1997, p. 94-
153, este fara indoiald tot opera sa.
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Note la bibliografia lui Dimitrie Cantemir

1. Adnotiri ale lui D. Cantemir pe un exemplar al
Bibliei de la 1688?

1.1. In articolul Adnotdri pe un exemplar al Bibliei Iui
Serban Cantacuzino, publicat In “Manuscriptum”, IV, 1973, nr.
4, p. 18-20, cercetitorul Lajos Demény a semnalat existenta, la
Sectia de carte rara a Bibliotecii “V.I. Lenin” din Moscova, a
unui exemplar din Biblia de la 1688 care contine, in diverse lo-
curi, mai multe reflectii ale unui cititor pe marginea textului bi-
blic i citeva observatii ale sale privitoare la unii termeni folo-
siti de traducdtorii roméni. L. Demény transcrie in intregime
aceste adnotdri, precum §i urmétoarele doud Tnsemnari aflate in
acelagi exemplar al Bibliei: “Biblia esti a mea. Hagi Manoli,
vtori comis” (pe foile 4 si 5) si “Domnita, fiica fericitului intru
pomenire Mihail Racovitd voievod, la anul de la Hristos 1778,
sdptamvri 7” (pe paginile 9, 11 si 13). Considerind c3d grafia
adnotdrilor respective este Tn mod sigur a lui D. Cantemir, au-
torul le atribuie deci fostului domnitor moldovean: “Insemniri-
le apartin, categoric, Iui Cantemir, céci grafia este, indiscutabil,
a lui” (p. 19). Drept proba, L. Demény reproduce in fotocopie
doua dintre ele.

Acest articol, fard cele doud fotocopii, a fost reprodus in
volumul: Lajos Demény si Lidia A. Demény, Carte, tipar si so-
. cietate la romdni in-secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1986, p- 261-
.270, precum §i, Intr-o varianti mai dezvoltati, in “Dacoroma-
nia. Jahrbuch fiir 6stliche Latinitit”, vol. VII, 1988, p. 265-273.

1.2. Argumentarea prin care L. Demény a atribuit lui Di-
mitrie Cantemir adnotirile din exemplarul Bibliei de la 1688
aflat la Moscova nu este insd intemeiatd pe probe documentare
indiscutabile. Autorul nu a demonstrat in articol, printr-o com-
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paratie obligatorie cu un text autograf al lui Cantemir, ci scri-
sul adnotdrilor pe care i le-a atribuit este Intr-adevar al sau.

Dupé cum se stie, Gr. Tocilescu a publicat, la sfirgitul edi-
tiei Hronicului ui D. Cantemir, Bucuresti, 1901, facsimilul
unei ingtiintdri autografe a autorului catre cititor, pe care edito-
rul a giisit-o in manuscrisul acestei opere, aflat 1a Moscova. Ci-
tam doar inceputul ei: “Omenite cititoriule, de al patrulea rind
este acmu, cu acest de pre urmi; de am cercat greselele acestii
trude a noastrei, unele ale noastre, iard altele si mai multe ale
diacului care a scris-o de pe izvodu nostru; diacu dard, fiind ne-
deplin stiutoriu ortografiii roménesti, multd trudd ne-au dat
cum sa cade a o Indirepta, §i poate inca Tn multe locuri si o fim
trecut cu vederea, ce nedejduim ca la indreptarea tipografiii (de
va vrea Dumnédzau pana la acea vreme sé ne lase cu suflare)
toate sa [sd] indreptedze”. Comparind grafia acestui text auto-
graf al Iui Cantemir (vezi fragmentul reprodus n fotocopia al3-
turatd, fig. 1) cu grafia unei adnotari mai mari din exemplarul
respectiv al Bibliei de la 1688, reprodusi de L. Demény 1n arti-
colul citat din “Manuscriptum” (vezi fotocopia aldturatd, fig.
2), am constatat faptul, lesne'de observat, ci cele doud scrisuri
sint in mod categoric diferite. Majoritatea slovelor au desene i
ducturi diferite In cele doui texte. Prin urmare, adnotirile din
exemplarul Bibliei de la 1688 aflat la Moscova nu apartin Iui
D. Cantemir. De altfel, acest lucru rezultd si din modul cam
simplist In care sint facute comentariile respective.

1.3. In adnotarea reprodusa in fotocopia alaturatd (fig. 2)
expresia latineasca sectare iustitiam este scrisa cu caractere
“chirilice. D. Cantemir ar fi scris-o, fira indoiald, cu litere lati-
ne. : , ' ‘
1.4. Fireste, constatarea faptului cd adnotdrile din exem-
plarul Bibliei dela 1688 aflat la Moscova nu sint ale lui D.
Cantemir anuleazi si presupunerile lui L. Demény privitoare la
circulatia acestei cirti, de la domnitorul Constantin Cantemir la
Dimitrie Cantemir, apoi, dupd moartea sa, la sora lui, Safta
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Cantemir, prima sotie a lui Mihai Racovitd, iar de la ea la fii(A:a
sa Domnita. Cici este greu de crezut cd o asemenea carte, In
care s-ar fi aflat si adnotiri ale lui D. Cantemir, ar mai fi putut
ajunge, dupd moartea lui, din nou in Moldova, ip posesia suro-
rii sale Safta, i nu ar fi rimas in Rusia, mostenire unuia dintre
cei cinci copii ai sdi (Constantin, Serban, Matei, Maria si Anti-
oh) nascuti de prima lui sotie, Casandra (t1713), fiica lui Ser-
ban Cantacuzino. In stadiul actual al cercetirilor, nu putem
deci sti nici cui apartin adnotérile de pe aceastd carte, nici in ce
imprejurdri a ajuns ea, dupd anul 1778, in Rusia.

2. Cu privire la adnotirile lui D. Cantemir
de pe o copie a operei lui M. Costin,
De neamul moldovenilor

2.1. Tot in anul 1973, in articolul Tradifie §i continuitate
in “Hronicul” lui Dimitrie Cantemir. Contribufii, aparut in
“Studii. Revistd de istorie”, XXVI, 1973, nr. 5, p. 947-956,
Lajos Demény a atribuit lui D. Cantemir adnotérile anonime
ficute pe marginea unei copii a operei lui Miron Costin, aflati
la Biblioteca “ML.E. Saltikov-Scedrin” din Sankt-Petersburg.
Acest text fusese descoperit de Ioan Bogdan, prin demersurile
caruia a fost adusa in tard o fotocopie integrali a lui, folosita de
C. Giurescu la intocmirea editiei critice a operei lui Miron
Costin, De neamul moldovenilor, Bucuresti, 1914. intre timp
acea copie fotografica s-a pierdut. P.P. Panaitescu a pus in cir-
culatie afirmatia gresitd cd si textul original nu mai existi, fiind
_ distrus In anul 1945, la Varsovia (vezi Miron Costin, Opere,
Bucuresti, 1958, p. 395). Din fericire, pretiosul text nu a fost
distrus, putind fi cercetat de cétre L. Demény, cu rezultate deo-
sebit de importante. Biblioteca Centrald de Stat din Bucuresti
posedd un microfilm al acestui text (mf. 1520), dupi care am
obtinut i noi o copie.

36

A




- Manuscrisul a fost descris §i comentat astfel de C. Giures-
cu, in introducerea editiei mentionate: “este in folio, avind 24
foi, nepaginate; Inceputul si o foaie de la mijloc lipsesc. Scrie-
rea este frumoasa; titlurile si initialele sint in rogu. N-are nici o
insemnare cu privire la autor ori scriitor; dupd scriere se vede
fnsd cd e unul din manuscriptele copiate de Axintie uricarul,
care I-a scris, cred, pe la 1712-13. Citatele latinesti, corecte si
frumos scrise, sint de altd mina, probabil a unuia din secretarii
lui Nicolae Mavrocordat, din ordinul caruia banuiesc ci s-a fa-
cut copia. Manuscriptul cuprinde cartea De neamul moldoveni-
lor, impirtitd in 7 capitole, subdivizate fiecare n paragrafe (za-
cele). Textul prezintd mai multe note marginale, cu ldmuriri si
adaose, facute 1nsd de altcineva decit de scriitorul manuscriptu-
lui. Foile care lipsesc cuprindeau predoslovia si lista istoricilor
cari au scris despre descilecatul dintii, precum §i o parte din’
primul capitol” (p. XI-XII).

2.2. L. Demény a atribuit lui D. Cantemir textele ‘scrise
marginal pe f. 117, 117, 15, 17", 18", 18", 19", 19", 20"si 20". in
mod surprinzitor, autorul nu a observat insa cé textele de pe f.
117 i 11Y, pe care le si reproduce n fotocopii drept mostre de
adnotari ale lui D. Cantemir, nu sint scrise de el, ci de copistii
manuscrisului respectiv. Ambele sint scrise cu o cerneald mai
fnchisd si au ca semn de trimitere, in text sau marginal, obisnu-
ita mind strinsd, cu degetul aratitor intins inainte, in timp ce
textele marginale de pe celelalte foi mentionate mai sus nu au
nici un semn de trimitere i sint scrise cu o cerneald mai des-
chisa, fapt care a facut ca reproducerea lor pe mlcroﬁlmul de la
BCS si fie mai putin clara. :

Grafia textului latinesc Scris marginal pe f 11" este identi-
cé-cu grafia cuvintelor colonia romana din textul manuscrisu-
lui, precum si cu cea a textelor latinesti aflate pe f. 3", sus, si pe
f. 18, jos. in toate aceste trei locuri, copistul textului chirilic al
manuscrisului a ldsat gol spatiul necesar pentru copierea textu-
lui latinesc, operatie ficutd, cum a constatat C. Giurescu, de al-
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ta persoand. Giurescu nu a observat insd ci grafia textului lat%-
nesc scris marginal pe f. 11" este identica cu cea a textelgr lati-
nesti de pe f. 3, sus, §i 18, jos, si diferd de cea a cuv1rntelor
Gothia si hereditas, scrise marginal pe f. 187, respectiv 19 , care
sint, cum a ardtat L. Demény, adnotiri ale Iui D. Cantemir.

Nici textul marginal de pe 11" nu este o adnotare a lui D.
Cantemir, cum l-a considerat L. Demény, ci un fragment de
frazd sarit la copiat §i scris apoi pe margine de acelasi copist,
cum atestd identitatea grafiei lui cu cea a paginii respective a
manuscrisului (vezi fotocopia alaturata, fig. 3). El se gaseste, la
locul lui, si in alte copii ale acestei opere a lui M. Costin (vezi
editia citatd a lui C. Giurescu, p. 34, rindurile 2-5, cu trimiteri
la copiile din ms. 353, 580 si 2715 de la Biblioteca Academiei
Romane). ‘

Restul textelor marginale aflate pe foile mentionate din
acest manuscris sint intr-adevdr adnotdri ale lui D. Cantemir,
asa cum a aratat L. Demény. Grafia lor chirilica este identica cu
grafia Tnstiintérii autografe a lui D. Cantemir aflatd in Hronic,
din care am reprodus un fragment in fotocopia alaturatd (fig.
1). Nu putem insd reproduce, pentru comparatie, si fotocopia
uneia dintre aceste adnotdri ale lui Cantemir, pentru ci, dupd
cum am spus, imaginea adnotarilor respective pe unicul micro-
film al textului existent in tard este cam palidd §i nu permite
transpunerea lor in fotocopii suficient de clare. L. Demény a in-
dicat si pasajele din Hronicul lui Cantemir in care sint reluate
mai-pe larg unele dintre adnotérile sale de pe acest manuscris.
Noi am constatat ci informatiile afiate in adnotarea de pe f.
~ 15Y, privitoare la valul lui Traian, si cea de pe f. 19", privitoare
la presupusa cetate a taifalilor de pe Prut, in tinutul Filciului,
au fost folosite i In Descriptio Moldaviae (vezi editia criticd a
acestei opere, Bucuresti, 1973, p. 77 si 89). '

2.3. Au rdmas nesolutionate urmdtoarele trei chestiuni pri-
vitoare la acest manuscris: identitatea copistilor (al textului chi-
rilic'si al celui latinesc), anul in care a fost (a putut fi) efectuati
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copia §i modalitatea in care a ajuns ea la dispozitia lui D. Can-
temir. Am vazut (2.1.) cd C. Giurescu a atribuit copierea tex-
talui chirilic lui Axinte Uricariul, iar a textului latin unuia din-
tre secretarii lui Nicolae Mavrocordat, probabil, presupunind ca
din porunca acestui domnitor a fost efectuatd copia, prin anii
1712-1713. In mod evident ins3, grafia textului chirilic din ma-
nuscris nu este a lui Axinte Uricariul, bine cunoscuti cercetito-
rilor avizati din numeroasele documente scrise de el. L. Demé-
ny nu gi-a comunicat opiniile cu privire la nici una dintre cele
trei chestiuni enuntate mai sus. “1n articolul O veche controver-
sd: paternitatea redaqtzet in gapte capitole a scrierii De nea-
mul moldovenilor, aparut in “Revista de istorie”, XXIX, 1976,

‘nr. 9, p. 1345-1367, si XXX, 1977, nr. 7, p. 1275-1299, Dumi-

tru Velciu a Incercat s argumenteze opinia sa cd manuscrisul
aflat la Sankt-Petersburg a fost copiat de ieromonahul Sava de
la mitropolia din Iasi, In Tmprejuririle In care Nicolae Mavro-
cordat, Tn prima lui domnie in Moldova (6 noiembrie 1709 — 23
noiembrie 1710), ar fi initiat intocmirea unei colectii de cronici
moldovenesti. Autorul presupune ca lucrarea aceasta, ceruta de
catre domnitor Iui Nicolae Costin, nu a putut fi terminatd de re-

~dactat i copiatd pind la plecarea sa din scaunul Moldovei; ca

atare, “noul domn, Dimitrie Cantemir, interesat de istoria Mol-
dovei pentru amplele sale planuri istoriografice, si-a apropriat,
desigur, exemplarul luxos, tntocmit anume pentru o fatd dom-
neascd, cum se poate deduce din descrierea sa exterioard, i 1-a
dus cu sine, fmpreund cu numeroase alte carti si manuscrise ca-
re 1i constituiau biblioteca, Tn exilul din Rusia, dupa infringerea
de la Stanilesti, din iulie 17117 (p. 1294-1295).. In monografia
intitulatd Cronica anonimd a Moldovei, 1661-1709. Pseudo-Ni-
colae Costin, Bucuresti, 1989, p. 66-71, D. Velciu a incercat s3
demonstreze si printr-o comparatie de grafie cd manuscrisul de
la Sankt-Petersburg este copiat de ieromonahul Sava, dar cele
doui pagini din acest manuscris reproduse de el in fotocopii,
alituri de citeva documente autografe ale ieromonahului (p.
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255-261), aratd cit se poate de. clar cd manuscrisul dg care ne
ocupdm nu este copiat de ieromonalul Sava. D. Velglu consi-
derd putin probabild ipoteza ci manuscrisul a fost copilat .de.Sg—
va ieromonahul din dispozitia si in timpul domniei lui Dimitrie
Cantemir, conchizind ci, in orice caz, textul a putut fi copiat
numai in a doua jumitate a anului 1710 sau in prima jumatate a
anului 1711, cici numai in aceastd perioadd putea el sd ajungd
in posesia Jui Cantemir.

Pirerea noastri este cd aceastd copie a scrierii De neamul
moldovenilor a fost efectuatd prin grija lui Nicolae Costin i
datd de el lui Dimitrie Cantemir, fie in timpul celei de-a doua
domnii a Iui Antioh Cantemir (1705-1707), cind D. Cantemir a
mai venit in Moldova, fie in timpul domniei sale (decembrie
1710 — iulie 1711). Dat fiind interesul lui D. Cantemir pentru
orice informatie privitoare la istoria romanilor, in spetd a mol-
dovenilor, este posibil ca intre el si Invétatul cronicar N. Cos-
tin, care a detinut Tn acea perioada, inclusiv in domnia lui D.
Cantemir, functii Tnalte in divanul domnesc, sa fi avut loc si
discutii privitoare la diferite probleme de istorie. Iar daci, intr-
o asemenea Tmprejurare, D. Cantemir a aflat cd N. Costin pose-
dd izvodul lucrérii De neamul moldovenilor a tatilui siu, care
il interesa in mod deosebit, probabil ci el si-a exprimat dorinfa
de a avea o copie a acestei lucriri, iar N. Costin i-a oferit textul
de care ne ocupdm. Nu este exclusi posibilitatea ca revizuirea
si interpolarea de cétre N. Costin a lucrdrii tatdlui siu si fi fost
determinatd de cererea ei de cétre Dimitrie Cantemir, cronica-
rul dorind astfel sd pund la dispozitia invitatului principe un
text mai bogat in informatii, dintre care unele proveneau, pe ca-

" le orald, tot de ]a Miron Costin. In versiunea dati lui Cantemir,
predoslovia va fi avut la sfirsit unele explicatii i fraze protoco-
lare adresate principelui, precum si semnitura lui Nicolae Cos-
tin, elemente care trebuiau si fie in concordanti cu formuliri ca
acestea din cuprinsul lucrdrii: “spunea tati-nostru si si fie
aflat...” (f. 10%), “iard aceasta am vrut si scriu mai pre larg, cici
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raposatul tatd-mieu Miron logofitul, in izvoadele sale, scrie

m...” (f. 12"), “care spunea tatd-nostru si fie audzit cu ure-
chile sale trecind...” (f. 16"), si altele. Cici Dimitrie Cantemir,
citind in Hronic aceastd lucrare, o considera drept opera a lui
Nicolae Costin: “Catrd aceasta, mai scrie Neculai Costin logo-
fatul precum s& mai fie vazut o piatra [...] Asijderea pomenegste
Neculai Costin precum tatdl dumisale, Miron Costin logofatul,
si fie citit pe un ban...” (editia Gr. Tocilescu, p. 162; sublinieri-
le noastre). La acest lucru ar trebui sd mai reflectam, daca nu
este mai potrivit ca versiunea din manuscrisul de la Sankt-Pe-
tersburg a operei De neamul moldovenilor sa fie editati, cu ex-
plicatia de rigoare, sub numele lui Nicolae Costin, asa cum edi-
tdim sub numele sau, Tn Letopisetiul de la zidirea lumii, versiu-
nea interpolatd de el a Letopisefului Tarii Moldovei pind la
Aron Vodd intocmit de Simion Dascalul.

Am comparat grafia textului chirilic din acest manuscris
cu grafiile mai multor copisti de manuscrise §i documente ro-
ménesti din jurul anului 1710, dar nu am reusit si-1 identificdim
pe copistul cautat. Citatele latinesti, “corecte §i frumos scrise”,
cum a observat C. Giurescu, sint copiate, probabil, de N. Cos-
tin, prin grija caruia a fost Tntocmit manuscrisul.
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Un traducdtor putin cunoscut: ieromonahul
Cozma Vlahul de la mitropolia din lasi

1. In anul 1754 a fost efectuatd la Iasi traducerea din gre-
ceste a unui voluminos i important cod juridic ecleziastic, inti-
tulat Cirja arhiereilor. Aceastd culegere de canoane bisericesti
a fost alcatuitd in anul 1645, de citre arhimandritul (apoi arhi-
episcopul) Iacob din Ioanina, i a circulat numai in copii manu-
scrise, dintre care trei se afld la Biblioteca Academiei Roméne
(ms. gr. 220, 229 si 800), iar una la Blbhoteca Centrala Univer-
sitard din Iasi (ms. VI-11, fost 303). in original este intitulata
Baxtnpio t@®v apyiepéwv. Textul integral al traducerii roma-
nesti s-a pastrat in manuscrisele 1266, 1271 si ]468 iar o copie
fragmentard Tn ms. 109, toate patru de la BAR'. Numele tradu-
catorului este mentionat numai pe foaia de titlu a ms. 1468:
“Vactiria adeca cirja arhiereascd, acum intii tdlmadcitd dupa
limba elineascd pre limba moldoveneasca, cu osirdia §i toatd
cheltuiala preaosfintitului mitropolit al Moldovei, chir Iacov.

! Vezi Constantin Erbiceanu, fnsemndri extrase dintr-un manuscript
grecesc. Sintagma lui lacob Ioanitud, in “Biserica Ortodoxd Roméni, XV,
1891-1892, p. 902-905, Descrierea manuscriptului arhim. lacob Ioanitul.
Sintagma sa alfabeticd. Formatul si continutul, in “Biserica Ortodoxi Ro-
mang, XVI, 1892-1893, p. 31-60, 140-156, si Stefan Gr. Berechet, O sintag-
md in romdnegte necunoscutd, in “Revista critica”, I11, 1929, nr. 2-3, p. 210-
213, Vrednice obraze bisericegti: Cosma monahul, in “Mitropolia Moldovei
$1 Sucevei”, VI, 1930, nr. 4, f. 102-107, Dreptul bizantin §i influenta lui
asupra legislafiei vechi romanegti, lasi, 1931, p. CLXXI-CLXXII, Istoria
vechiului drept romdnesc. I. Izvoarele, lasi, 1933, p. 130-131, 415-419,
531-532, 537-543, 545, Legdturi dintre dreptul bizantin si romanesc. Vol. I,
partea I Izvoadele, Vaslui, 1937, p. 80-82, XXX-XXXII, Descoperirea a
doud manuscrise juridice romdnegti, in “Intregiri. Buletinul Institutului de
istoria vechiului drept roménesc”, I, 1938, p. 18-24, 27-28. St. Gr. Berechet,
care are meritul de a fi semnalat §i comentat in repetate rinduri aceasta im-
portantd traducere, a cunoscut numai manuscrisele 1271 si 1468.
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Tard tdlmacitor al acestii carti au fost cuviosul Intru ieromonasi
chir popa Cozma, la anii 7262, fiind si diortositd de dascalul
Duca de la Thasos”. In manuscrisul acesta se pastreaza si pri-
mele doud pagini din prefata traducdtorului, adresatd mitropoli-
tului Tacob. Dupa cum marturiseste traducatorul in acest Tnce-
put de prefatd, paginile respective sint autografe: “... miinile
mele, si ticditile degete, i mi le Intdreste a coprinde condeiul si
a scrie insumi aceastd sfintd carte...”. De traducitor este scrisa
si foaia de titlu a ms. 1468, pe care se afla imprimata “poarta”

de pe foaia de titlu a Antologhionului, lasi, 1755, xilografiata
de tipografii Grigorie si Sandul. Ieromonahul Cozma intentiona
deci sd omagieze pe mitropolit cu o copie personald a traducerii
sale. Prefata lui a ramas Tnsd neterminata (foile 3-5 ale manu-
scrisului, rezervate pentru restul prefetei, au rimas nescrise),

iar textul traducerii a fost copiat de alte doud persoane, dintre -

care copistul f01lor 79-310 este ieromonahul Nicanor de la mi-
tropolia din Tagi’.

Referindu-se In prefatd la dificultatea traducerii si la nece-
sitatea folosirii unor glosiri pentru intelegerea de citre cititorii
mai putini Tnviatati a unor cuvinte latinesti sau grecesti, ieromo-
nahul Cozma apreciazé astfel cultura lui Duca Sotiriovici si co-
laborarea sa la definitivarea traducerii: “Pecum si preaosfintia
ta, ca milostivul mieu arhip#stori, te-ai milostivit, dupa cerirea
mea, de mi-ei dat diortositori barbat Intelept si Tntru aceste trei
limbi: elinesti, latinesti si moldoveneste bine invitat, dumnea-
lui Duca dascilul, de patrie fiind grec de la Thasos, cu carele
dimpreund, de zi si de noapte ostenind, am procitit, luind sama
lexurilor, din cuvint n cuvint, pind la sfirgitul cirtii. $i pre rare
locuri, unde s-ar fi ntimplat a s& nemeri cite un lex rimlenesc
sau elinesc, pentru scurtd limba moldoveneascd, I-am Tmpre-
giurat mai cu multe cuvinte, §i aceasta nu pentru alta, socotind

2 Vezi G. Strempel, Copisti de manuscrise roménesti pma la 1800, Bu-
curesti, 1959, p. 160.
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s4 fie si celor mai prosti vadite si ardtate, dupd cum si dumsale
cu dreptul i s-au socotit aceasta, si din multe lexicoane dimpre-
uni le-am indreptat” (f. 2%). Intr-o notd, aflata in ms. 1468 pe f.
118", ieromonahul Cozma aratd cd nu a tradus 53 de paragrafe
ale cirtii, privitoare la 53 de eresuri necunoscute in partile
noastre, pentru ci s-a gribit sd termine lucrarea cit mai curind.
Vom vedea mai departe (4.) care era motivul grabei sale.

2. Problema identitdtii acestui ieromonah Cozma nu este
Tnci solutionatd. in 1937, St. Gr. Berechet a afirmat cd a fost’
“fara tndoiald, macedonean”, adica macedoromﬁnl dar nu citea-
z4 nici o mirturie din care s rezulte acest lucru®. in 1984, Con-
stantin A. Stoide a presupus ca este aceeasi persoana cu “prea-
cuviosul Cozma ieromonah Vlahul”, diortositorul Psaltirii apa-
rutd la Iasi, Tn anul 1748, in tipografia Iui Duca Sotiriovici4, din
care un exemplar (se pare singurul cunoscut pind acum) a fost
descoperit de Carlo Tagliavini In Biblioteca Universitatii din
Bologna5 . “Cozma ieromonah Vlahul” diortoseste si Penticos-
tarul apirut la Tasi, in anul 1753, la tipografia mitropoliei®. Du-
pa cum vom vedea, el era dacoroman, iar faptul ca isi spunea
Vlahul aratd ci era originar din Tara Roméaneasci. Originea sa
munteand este confirmatd de numeroasele particularitdti lin-
gvistice muntenesti aflate in copiile traducerii Cirjei arhierei-
lor, in care apar insa §i particularitati ale graiului moldovenesc,
introduse in textele respective de citre copistii lor moldoveni
ori aflate Tn manuscrisul traducitorului, care locuia de mai
multi ani la Iagi. Citdm, spre exemplu, urmitoarele fonetisme si

3 Vezi Legdturi dintre dreptul bizantin..., citat la nota 1, p. 80.

"4 Vezi articolul Duca tipograful de la Thasos, in “Anuarul Institutului de
Istorie §i Arheologie «A.D. Xenopol»”, XXX, 1984, p. 392.

3 Vezi 0 psaltire romdneascd necunoscutd din 1 748, in “Analele Acade-
miei Romane. Memoriile Sectiunii literare”, seria III, tomul X1, 1941-1942,
p- 173-184 + 5 facsimile. Cf. si Bibliografia roméneascd veche (BRV), IV,
p- 69.

% Vezi BRV I, p. 123-126.
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cuvinte specifice graiurilor dacoroméanesti sudice aflate n co-
pia din ms. 1468, care se datoresc desigur traducatorului: trece-
rea lui u la o in coprinde (f. 2"); rostirea durd a lui d in ddgchi-
de (f. 2°), inddstula (f. 2'); epenteza Iui i consonat in cfine (f.
41", 447135", 339", 3407, 448"), miine (f. 118", 345", 349",
609%), miini (f. 32', 48", 83", 129", 145", 159", 186", 202", 255",
266", 267", 280", 356", 357", 361", 433", 436", 462", 616", 622",
piine (f. 47, 1147, 1817, 186", 189%, 189Y, 190", 191", 361",
363", 364", 408", 409", 443, 445", 464", 482", 485", 497", 498",
525", 533", 688"); trecerea lui 7 la u tn umbla (f. 11%, 13Y, 19",
29, 47", 567, 907, 99Y, 129", 179", 193", 217", 383", 292", 296" .
3417, 342°, 437", 469", 473", 485", 597", 625", 668", 684", um-
blatoare (f. 117, 537, 351", 560%; fricativa j in ajuna (f. 1107,
114", ajunge (f. 1327, 146", 148", ajuta (f. 81", 147"), joc (f.
16", jos (f. 8", 83", 89", 129", 140", judeca (f. 84", 85, 88", -
136", 137", 141Y), judecatd (f. 88", 137, judecdtor (f. 88",
140%), jumdatate (f. 145", 153", 159%), jura (f. 115', 132, jurd-
mint (f. 1217, 1327, 133"); rostirea durd a consoanelor r, § si Jj,
inainte de ea, In pozitie “moale”, in hotdraste (f. 157", 209",
211Y, 214%, 217", 289Y), izvoraste (f. 235"), ocdraste (f. 66"),

- piragte (227, 25", 32", 35", 36", 507, 147", 389", 516", 5197, 570"),

uragte (£. 1207, 1227, 333", 368"), gresale (f. 8", 34", 3¢’, 124/,

" 140", 148Y), savirsaste (f. 41", 135%), sade (f. 18°), sapte (f. 19",

28%, 94°, 1157, 128", 220", 238", 246", 269", 270, 325, 345")
sarpe (f. 79"), sase (£.26", 59", 133", 291", 396", 422"), slujaste
(f. 32", 45", 124%, 135", 140, 160", 367", 485", 687"), vitejaste
(f. 679%), vrajaste (f. 32, 39", 710"); formele cu fonetismul eti-
mologic' genuchi (f. 17", 1937, 193", 258", 348", 349', 458",
468", 472, 546", 641", 642, 642"), manuchi (f. 82"); folosirea
peste tot a fricativei z, In locul africatei dz (<d + e, i latin), Tn
Dumneziu (f. 27°, 487, 52", 55%), Dumnezeu (f. 79", 93', 116,
119Y, 120°, 122, 125%, 140, 1627, zice (f. 159, 25", 29', 48",
54¥, 86", 86", 89", 90", 114", 151") etc.; gdina “a (se) giindta” (f.
668"), gdurf, in textul “furul ce gdureste casd” (f. 40°), livade
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sg. (. 453, 524"), ovrei (f. 92", 249", urloi “jgheab, uluc” (f.
292", 455", ugure “usor” (f. 367%), zdpada (. 179", 710%).

La elaborarea traducerii Cirjei arhiereilor ieromorlahul
Cozma a consultat si traducerea codului canonic similar Inde-
reptarea legii, Tirgoviste, 1652. Acest lucru este dovedit dg
prezenta in textul Cirjei a unor particularitéi lingvistice ale lui
Daniil Panoneanul, traducitorul Indereptdrii, cum sint: forma
neobignuitd vrentr-o “in vreo” (f. 4317, 483"), rezultatd prin in-
troducerea intre pirtile componente ale adjectivului pronominal
nehotirit vreo a prepozitiei intru, verbul (a se) amesteca “a
avea relatii sexuale” (f. 231), locutiunea conjuctionald deaca
vreme ce “de vreme ce” (f. 231%), si altele. Pentru Intdrirea unor
reglementdri, Intr-un loc din Cirja arhiereilor se afla o trimite-
re “la Pravila, cap. 201, frunza 192” (f. 231"). Trimiterea, desi-
gur a traducitorului, este la /ndereptarea legii, unde, intr-ade-
vir, la pag. 192, 1n cap. 201, se gdsesc reglementari similare.

2.1. Numele unui ieromonah “Cosma din Valahia” este
mentionat §i In Insemnarea de proprietate, in greceste, aflatd pe
verso primei coperte a cartii lui Sevastos Kimenitis, Dogmatiki
didaskalia, Bucuresti, 1703, exemplarul de la BCU lasi (cota
RV II-190): “A mea, a ieromonahului Cosma din Valahia™’.
Prefetele acestei cdrti au numeroase glosdri marginale sau in-
terliniare, majoritatea in romaneste, restul in greceste. Compa-
1ind grafia acestor glose in limba roménd cu grafia paginilor
autografe ale lui Cozma din ms. 1468 (foaia de titlu si cele do-
ud pagini cu Inceputul prefetei sale), am constatat ci scrisul es-
te acelagi, iar unii termeni grecesti sint glosati aici prin aceleasi

_cuvinte romanesti cu care sint ei tradusi in Cirja arhiereilor.
Prin urmare, cartea a apartinut aceluiasi ieromonah Cozma Vla-
hul, care prin anii 1748-1753 corecta carti in tipografia lui Du-
ca Sotiriovici, apoi in cea a mitropoliei din Iasi, iar tn 1754 a

7 Vezi Nicos Gaidagis, fnsemndri privitoare la istoria romdnilor, de pe
cdrfi vechi, in “Anuarul Institutelui de Istorie si Arheologie «A.D. Xeno-
pol»”, XI, 1974, p. 223
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tradus din greceste Cirja arhiereilor. El era desigur roman, cici
daci ar fi fost grec nu avea nevoie s@ gloseze In romaneste unii
termeni din cartea respectiva greceasca pe care o studia.

2.2. In anul 1928, N. Torga a presupus ci ieromonahul
Cozma Vlahul; diortositorul Penticostarului aparut la lasi in
1753, este “viitorul mitropolit muntean, cred”®. Biografii aces-
tui prelat nu au cunoscut, probabil, ori au respins tacit ipoteza
lui Jorga. Ca atare, ei nu stabilesc nici o legitura intre ieromo-
nahul Cozma Vlahul de la Iasi §si Cozma Popescu, viitorul epis-
cop al Buzaului (1763 1787), apoi mitropolit al Tarii Roma-

-nesti (1787- 1792)°. Este insa vorba de una §i aceeasi persoand,

aga cum a presupus N. Jorga? Comparatia grafologica pe care o
efectudm mai jos confirma aceasta ipoteza.

Cele doua pagini autografe din prefata ieromonahului
Cozma Vlahul la traducerea Cirjei arhiereilor, pastrate in copia -
din ms. 1468 de 1a BAR (vezi fragmentul din prima pagina re-
produs in fotocopia aldturatd, fig. 1), au particularitati grafice
comune cu semndturile episcopului Cozma al Buzaului de pe
unele anaforale adresate de el domnitorului Tarii Romanesti in
anii 1764, 1765 si 1781 (vezi re (Producerile acestor semnaturi
in fotomontajul alaturat, fig. 2)!°. Desi in paginile prefetel la

8 Vezi Istoria literaturii romdénegti, editia a doua, revazuta si larg Tntregi-
ti, vol. IL De la 1688 la 1780, Bucuresti, 1928 p- 594.

% Vezi Gabriel Cocora, Episcopul Cosma al Buzaului (30 septembrze
1763 — 9 octombrie 1787), in “Glasul Bisericii”, XXII, 1963, nr. 7-8, p.
714-731, T.G. Bulat, “Titularii episcopiei Buzdului in secolul al XVII-lea,
o “Glasul Bisericii”, XXXII, 1974, nr. 11-12, p. 1156-1192, Ion Vasile
Voinea, Cosma Popescu, mitropolitul Ungrovlahiei, in ‘“Biserica Ortodoxa
Romiénd”, XCIII, 1975, nr. 3-4, p. 447-455. . :

1® Documentele respective, privitoare la niste vii si la o mosie a episco-
piei, se afld la Arhivele Statuluj din Bucuresti, fond Episcopia Buzaului. Le

" mentioniim in ordinea lor cronologlca dupi cum sint reproduse semniturile

corespunzitoare fn fotomontaj: 1. Doc. XLIV/6, din 26 mai 1764 (“Cozma
ep. Buziului”), 2. Doc. LXXII/32, din 30 mai 1765 (“Cozma episc. Buz.”),

3. Doc. LVI/44, din 13 iunie 1765 (“Cozma episc. B.”), 4. Doc. XXVI/103,

din 27 mai 1781 (“Cozma episc. Buz.”).
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Cfrja arhiereilor unele slove au cite doud, trei sau clllar mai
multe variante grafice, se poate cu usurintd recunoagte in dese-
nul si ductul unora dintre ele grafia identica a sloyelor cores-
punzitoare din semniturile episcopului Cozma. Efl'lﬁca_to?re in
aceastd comparatie este indeosebi grafia semndturii mai simple
a episcopului, din anul 1764, n care el isi scrie numele cu omi-
cron §i cu accent grav pe a, aga cum este scris numele ieromo-
nahului Cozma pe foaia de titlu a copiei din ms. 1468 a tradu-
cerii Cirjei arhiereilor §i in mentiunile lui ca diortositor al ce-
lor doud cirti tiparite la Tasi (Psaltirea din 1748 si Penticosta-
rul din 1753). Putin mai tirziu episcopul Cozma isi modifica
semnitura, stilizindu-i unele slove si scriindu-si numele cu
omega si fara accent pe a. Semnificativ este si faptul ca episco-
pul isi scrie numele cu z, Cozina, ca si ieromonahul Cozma, in

foaia de titlu a copiei din ms. 1468 a Cirjei arhiereilor si in

mentiunea lui ca diortositor al Psaltirii din 1748.

Grafia slovelor i m din numele Cozma aflat in semnatu-
ra din 1764 a episcopului i a slovei a din acelasi nume aflat n
toate cele patru semnaturi ale sale este identicd cu grafia acelo-
rasi slove din urmitoarele cuvinte aflate in fragmentul din pri-
ma pagind a prefetei ieromonahului Cozma la traducerea Cirjei
arhiereilor reprodus in fotocopia aldturatd (fig. 1): k in cuget
(findul 1); m in pamintescul (r. 1), mina (v.3), smerifi (r. 5),
mintea (r. 6), smerenie, multd (r. 11), inimi, md (r. 12), si altele;
a in proaste (r. 2), ta (1. 4), sa, darului, care (r. 7), mai nainte
(r. 8), carele (r. 10), si altele. Si slovele cuvintului Buzdului,
din prima semniturd a episcopului Cozma, au' grafia identicd
cu cea a slovelor corespunzitoare aflate in diferite cuvinte din
prefata autografa a ieromonahului Cozma la traducerea Cirjei
arhiereilor. De exemplu, In acelasi fragment din prefati repro-
dus aldturat (fig. 1), b In cuvintele limba (r. 2), zdbald, zdbav-
nica (r. 3), impodobit (r. 10); u, prima varianti, in pdamintescul,
neputinciosul, nepreceputul (r. 1), mult (r. 2), dumnezdiasca (r.
9), asternut (r. 12), pamintul, dinsul (r. 15); z in zabavnica (r.
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3), Dumnezeu (r. 5, 10), zdrind, razile (r. 14), incdlzeste (r. 15);
& in stapine (r. 2), zdbald, zdbavnicd (r. 3), sfiald (r. 4), ma (r.
5, 11), ddgschide (r. 6), sd afld (r. 13), padmintul (r. 15); u, a do-
ua variantd, in cdzutd (r. 4), intru (. 8, 9), cu (r. 10), multd (r.
11); l'in silabe (r. 1), zdbald (r. 3), sfiald (x. 4), carele (r. 10),
afld (r. 13); i suprascris, la sfirsit de cuvint sau de rind, in sme-
riti (r. 5), sfintitii (1. 9), §i (v. 11, 13), plecatii (r. 12).

Grafia slovei i, asemanatoare cu a unui » cursiv latin, din
prescurtarea cuvintului episcop aflatd in ultimele trei semnaturi
ale episcopului Cozma reproduse In fotomontajul aldturat (fig.
2), este la fel si in urmatoarele cuvinte aflate n fragmentul din
prima pagind a prefetei ieromonahului Cozma (fig. 1): osfintite,
milostive (r. 2), tine (1. 3), lumineazd mintea (r. 6), mai nainte
(r. 8), prin (r. 9, 10), inimi (r. 12), luminind (r. 13), razile (r.
14), lumineaza (r. 15) si altele, precum si in urmaitoarele cu-
vinte aflate Tn pagina a doua a prefetei (vezi fotomontajul alatu-
rat, fig. 3): trebuintd, din (r. 1) saninatii (r. 2), insumi ﬁlnduz
cuvinte (1. 3).

De asemenea, grafia slovei u, cu braful drept usor rotunjit
si nclinat spre stinga, din prescurtarea cuvintului Buzdului
aflatd in doud dintre semnéturile episcopului Cozma reproduse
aldturat, se Intilneste frecvent in cele doud pagini din prefata ie-
romonahului Cozma. De exemplu, n fragmentul din prima pa-
gini, reprodus aldturat (fig. 1), in cuvintele: neputinciosul, ne-
preceputul, cuget (r. 1), Dumnezeu (r. 5, 10), lumineaza (r. 6),
Iuminind (r. 13), dupd, lui (r. 14), precum si in urmdtoarele cu-
vinte din pagina a doua, reproduse in fotomontajul aldturat (fig.
3): urma (. 1), lmpregzurat mieu (r. 2) fnsumi, ﬁmdu-z cuvin-
te (r. 3).

Fireste, identitatea graflel unor slove din cele doud pagini
autografe ale prefetei ieromonahului Cozma la traducerea Cir-
jei arhiereilor si din semndturile episcopului Cozma al Buzau-
lui poate fi ilustratd si cu alte exemple. Mai elocvent este mo-
dul in care sint legate Intre ele anumite slove. Am reprodus in
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fotomontajul aliturat (fig. 3) citeva cazuri intilnite in' pagina a
doua a prefetei. De exemplu, grafia silabei bu din cuvintele bu-
nd trebuingd (r. 1) §i cea a sunetelor Iu din cuvintul dascalul (r.
1) este identic cu grafia silabei bu si a sunetelor lu din cuvin-
‘tul Buzdului, aflat in prima semndturd a episcopului Cozma
(vezi fig. 2); legitura dintre slovele cu care sint notate sunetele
giu in impregiurat (r. 2), eu in mieu (r. 2), su in insumi (r. 3),
du in fiindu-i (r. 3) i cu In cuvinte (r. 3) este identica cu cea a
slovelor care noteazi silaba bu din grafia perscurtatd a cuvintu-
lui Buzdului aflati in semndtura a doua a episcopului Cozma;
duct similar au si legdturile dintre slovele mu in multe (r. 1, 2),
mad In urmd (r. 1), sd in sdninatii (r. 2), ld in afla (r. 2), ce.in
cele (r. 2), ci in cite (r. 3), din acelasi fotomontaj (fig. 3). Gra-
fia slovei k din cuvinte si cite (r. 3) este identicd cu cea din
semndtura de la 1764 a episcopului Cozma. Legituri identice
sau asemandtoare intre diferite slove se gisesc si in fragmentul
reprodus din prima pagind a prefetei (fig. 1); su in neputincio-
sul (r. 1), dinsul (r. 15); Id in zabala (r. 3), sfiald (1. 4), afla (r.
13); nd, du, si ma in naddjduindu-ma (r. 5); cu in ascultdatori (r.
6); su, pu, du, §i md in supuindu-ma (r. 11), si altele.

Identitatea grafiei celor doud pagini autografe ale prefetei
ieromonahului Cozma la traducerea Cirjei arhiereilor cu grafia
semnaturilor episcopului Cozma al Buziului constituie dovada
peremptorie a faptului ci ieromonahul Cozma Vlahul, diortosi-
torul Psaltirii (Iagi, 1748), aparutd in tipografia lui Duca Soti-
tovici, §i al Penficostarului (lasi, 1753), apdrut in tipografia
mitropoliei, este una si aceeasi persoand cu viitorul episcop al

_Buzaului, apoi mitropolit al T4rii Roménesti, aga cum a presu-
pus N. Iorga.

2.3. Biografia episcopului Cozma al Buziului a fost alcitu-
itd de Gabriel Cocora, in anul 1963"!. Era fiul preotului Nica si
al prezviterei Stanca din satul Flaminzesti, judetul Arges. In-mi-

1 yezi studiul Episcopul Cozina al Buzdului..., citat la nota 9.
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renie s-a numit Mihail. Era frate cu setrarul Iordache Popescu,
cu polcovnicul Badea Popescu, cu capitanul Tudor Popescu
(apoi monahul Teodosie, care a ctitorit biserica din Ursoaia, ju-
detul Buz#u) si cu un anume Bérbucean. A fost crescut de mic
si educat de ieromonahul Grigorie, fost egumen al manastirii
Coltea din Bucuresti, apoi mitropolit titular al Mirelor (1748-
1760) si mitropolit al Tarii Romaénesti (1760-1787). A studiat,
probabil, 1a academia domneasc# din Bucuresti. In anii- 1756 si
1757 este atestat eclesiarh al mitropoliei din Bucuresti, Tn 1762
era protosinghel al mitropoliei, iar in 1763 a fost ales episcop al
Buzaului, unde a pastorit pind in anul 1787, cind, la moartea
.parintelui sdu duhovnicesc, i-a urmat acestuia in scaunul mitro-
politan.. A murit de ciuma, Tn anul 1792.

Gabriel Cocora preia cu rezerva informatia cd mitropolitul
Cozma ar fi murit la virsta de 62 de ani. Aceastd informatie se
afld n ms. 3748 de la BAR, intr-un studiu consacrat mitropoli- -
tului Dionisie Lupu, ucenicul lui Cozma, de citre I.D. Petrescu,
fost institutor si revizor scolar la Tirgoviste, in a doua jumatate
a secolului trecut, care avea veleitati de istoric. Verificind sursa
mentionatd, am constatat ca informatia privitoare la anii vietii
mitropolitului Cozma este, Tntr-adevar, nesigura, provenind din
amintiri tirzii ale unor colaboratori ai mitropolitului Dionisie.
Identitatea ieromonahului Cozma Vlahul de la mitropolia din
Tasi cu viitorul episcop Cozma al Buz#ului, stabilitd prin com-
paratia grafologica efectuatd mai sus, ar putea fi deci un indiciu
cd mitropolitul Cozma a murit la o virstd putin mai fnaintata.
Cici, daci el este ieromonahul atestat la Iagi Tn anul 1748, pro-
babil cd avea atunci mai mult de 18 ani. : '

3. Presupunind ci, In timpul celor opt ani petrecuti la mi-
tropolia din Iasi, tindrul ieromonah Cozma Vlahul a ficut i al-
te traduceri, fie pentru tipograful Duca Sotiriovici, fie din in-

- sircinarea mitropolitului- Tacob Putneanul (1750-1760), am

comparat limba unor traduceri anonime elaborate atunci la Tasi
cu limba traducerii Cirjei arhiereilor, iar datele obtinute ne-au
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" confirmat ipoteza. Am constatat astfel cd ieromonahul Cozrpa a
mai tradus, tot din greceste, Viafa Marelui Petru, samoderjet a
toatd Rosia, rimas3 in copii manuscrise, iar din slavoneste Al-
favita sufleteascd, tiparitd in anul 1755, si Sinopsis adecd adu-

" nare de multe invatdturi, tiparit in 1757.

3.1. Textul traducerii efectuate in Moldova a Viefii Mare-

Iui Petru, samoderjef a toatd Rosia s-a pdstrat in urmatoarele

trei manuscrise de la BAR: 49 (datat 1756), 122 (datat 1765) si

2581 (datat 1799)", precum si Intr-un manuscris aflat la Bibli-

oteca “ML.E. Saltikov-Scedrin” din Sankt-Petersburg (datat

1755)"3. Aceasti biografie a Iui Petru cel Mare este opera scrii-

torului grec Antonios Katiforos, care a scris-o in limba italiand

si a publicat-o la Venetia, in anul 1736. Pind in anul 1792 a fost
reeditatd de citeva ori'*. Tot in anul 1736 a apirut la Venetia si
versiunea ei in limba greaci, tradusi din italiand de Alexandros

Kanghellarios. Editia greceasca are doud volume: primul cu-

prinde cirtile 1-4 ale operei, iar al doilea cartile 5 si 6. Primul

volum al acestei versiuni grecesti a Viefii Marelui Petru a fost
tradus in limba roména si in Tara Roméaneascd, de citre Matei

Firciganu, in anul 1749". Traducerea facuti la Iasi, dupd ace-

easi versiune in limba greacd a lui Kanghellarios, contine in-

treaga operd a lui Katiforos. '

Traducatorul din Moldova al Vietii Marelui Petru nu este
mentionat n nici una dintre cele patru copii cunoscute ale tra-
ducerii. Din foaia de titlu a copiei de la Sank-Petersburg rezulti

2 Vezi descrierea lor la Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor ro-
mdnesti. B.A.R., 1-1600, Bucuresti, 1978, p. 23, 41, si vol. I, B.A.R. 1601-
‘3100, Bucuresti, 1983, p. 321. ‘

" Vezi Paul Cernovodeanu, Préoccupations en matiére d’histoire uni-
verselle dans I'historiographie roumaine aux XVl-e et XVIl-¢ siecles, in
“Revue des Sétudcs sud-est européennes”, XII, 1975, nr. 1, p- 86-90.

" Vezi Emile Legrand, Bibliographie hellénique ou description raison-
née des ouvrages publiés par des grecs au dix-huitiéme siécle, tom. 1. Paris,
1918, p. 254-255, 264, 365, 369.

1% Se péstreazd in ms. 204, 2355 si 2668 de la BAR.
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cd traducerea s-a facut din initiativa mitropolitului Iacob Put-
neanul.

3.1.1. Ca si in cazul traducerii Cirjei arhiereilor, copiile
traducerii Viefii Marelui Petru contin un amestec de particula-
ritati lingvistice muntenesti si moldovenesti, acestea din urmai
datorate mai ales copistilor moldoveni ai traducerii. Citim cite- .
va fonetisme si cuvinte specifice graiurilor dacoroménesti sudi-
ce aflate in copia din ms. 49, care apartin desigur limbii tradu-
citorului: rostirea durd a lui d in dazbréica (f. 9Y), dazrdddcina
(f. 117); trecerea lui 4 la u tn mulfumi (£, 1187, 1237, 127", 140",
143", 146", 1507, 154%); epenteza lui i consonat n cfine (f. 40,
miini (f. 117, 28", 79, 937, 94", 1007, 116", 153", 154"), piine (f.
98", 116", 162"); trecerea lui iu la i in mincinos (f. 146"); trece-
rea Iui 7 la u in umbla (f. 36", 36", 42), umblet (f. 197, 90",
168"), umple (f. 48"); fricativa j in ajun (f. 39"), ajunge (f. 157,
217, 227, 24%, 25Y, 33, 113", 115", 130%) ajuta (f. 8", 147, 33",
115%, 136"), ajutori (f. 147, 157, 19", 30", 33", 38"), ajutorinta (£.
127, 80", 101", 131, jos (f. 24"), judeca (f. 8', 115°, 118", 134",
138", 161"), jumadtate (f. 45%), jurdmint (f. 139", 1517); rostirea
durd a consoanelor r, § i j Tnainte de ea, 1n pozitie “moale”, in
hotdragte (f. 144", ocdraste (f. 164"), gresale (f. 28", 160",
181%), sapte (f. 2, sase (f. 47"), vitejaste (f. 177", 203"); folosi-
rea aproape peste tot a fricativei z Tn locul africatei dz (<d + e,
i latin) in Dumnezeu (f. 117, 160", 162", 164", 167", 181"), zi (f.
19Y, 247, 29, 42V, 44', 1207, 125", 126", 142", 161"), zice (f. 9",
17°, 207, 22¥, 26", 28", 30", 43", 45, 112", 127", 128") etc.; pro-
teza lui h in halai (f. 34%); prepozitia dupe “dupd” (f. 2', 8, 227,
34, 38", 49", 49", 80", 101%) si “de pe” (f. 107, 32", 65", 73").

~ 3.1.2. Faptul c@ Viafa Marelui Petru a fost tradusa de
acelasi ieromonah Cozma Vlahul, traducitorul Cirjei arhierei-
lor, este dovedit de identitatea limbii acestor doud traduceri.
Tlustriim acest lucru n primul rind prin urmétoarele trei cuvinte
si o sintagmi cu caracter particular prezente in ambele texte. In
demonstratia filologici pe care o facem in acest studiu folosim
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pentru textele comparate urmétoarele sigle: CA = Cirja arhie-
reilor, ms. 1468 de la BAR; VP = Viata Marelui Petru, samo-

derjet a toatd Rosia, ms. 49 de la BAR; AS = Alfavita {"ﬂf‘

teascd, Yasi, 1755; S = Sinopsis adecd adunare de multe tnva-

faturi, Jasi, 1757.

1. In CA am intilnit verbul neobisnuit imprietesugi “a (se)
imprieteni” (derivat de la s.n. prietesug cu prefixul in-), care nu
este Tnregistrat in Dictionarul limbii romdne al Academiei
(DLR) sau in alte dictionare ale limbii roméne: “s-au intarit gi
citre Dumnezeu s-au priimit si s-au imprietesugit” (f. 107").
Acelasi cuvint apare de citeva ori §i in VP: “sa finprietesugi cu
toti cei ce era numiti la vreun mestersug” (f. 43"), “s& intdreas-
cd mijlocirea ce aducé craiul lor pentru sa imprietesugeasca pe
fmpdratul Rosiii cu $fetia, dupa cum mai nainte [...] impriete-
sugisd si pe craia Danimarcdi” (f. 184"); cf. si s.f. (im)priete-
sugire: “aceeasi priin{d a prietesugirii si a bunii cugetari” (f.
106", cf. si 188"), “bucurindu-se Intre dingii pentru aceasti ve-
cinicd fimprietesugire” (f. 204"). ‘

2. S.m. exarh “loctiitor, imputernicit” (< gr. ££apyog) este
glosat in CA prin s.m. incungiuritor: “si si faci exarhi, ce si
zice incungiurdtori, care si incungiure pin sate §i prin orase
mici...” (f. 700%). In VP, prin s.f. incungiurare este tradus, in
doud locuri, s.f. Tepifiynotg “voiaj, turneu, tur”’: “hotirf si mai
faca fard veste Incd o incungiurare, ca si vazi cetatea Parijului,
pre care nu o vazuse la Intdie primblare a lui” (f. 138"), “cuvin-
te care insamna fncungiurdrile pin tari si primblirile ce ficusi
impdratul Petru” (f. 1417), iar in alt loc s.f. nepiodog “curs, pe-
rioada; tur, céldtorie”: “Indulceste-te dar cu adevirat de nepu-
tredele roduri ale ostenelilor tale, cu desdvirsita sdndtate, intru
a multor ani incungiurare” (f. 191%). Tot prin s.f. incungiurare
a glosat marginal ieromonahul Cozma termenul mepiodog in
prefata cdrtii de la BCU Iasi, mentionati mai sus.

3. S.f. priviriste “priveliste, vedere; spectacol”. In CA:
“cei ce joacd pe la nunti si pe la iarmaroace, sau pe la alte pri-
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viristi” (f. 240"), “nici pe mimusi, adecd pe mascaragii, nici
priviristile s le privesti” (f. 352"), priviristile §i alergérile de
cai sa nu sd fac# nici in zioa duminicii, nici la praznicul vreu-
nui sfint” (f. 353"), “casa ce sd face mai pe urma nici degchide-
re, nici priviriste si-i facad” (f. 413", cf. si f. 353", 437", 675". In
VP: “dede Tmpdratului a intdlege bine acea priveriste infricosa-
td ce-i pusesd fnainte” (f. 120"; n orig.: 84atpov), la acea biru-
int3d de mai sus zis#, a cériei priviriste mai acum o povestim”
(f. 129%; In orig.: BpiopPov), “poronci Impiratul si si puie toate
coribiile cele de rizboi [...] in finduiali de privirigte” (f. 202",
in orig.: dyupr8&otpov). Prin s.f. priviriste gloseazi ieromona-
hul Cozma cuvintul 8éotpov si Tn prefata cartii mentionate de .
la BCU lasi. Forma priviriste este necbignuitd. in DLR sint in-
reglstrate cu aceleasi sensuri, numai formele praviriste §i prz-
veliste. ‘

4. Locutiunea adverbiald din putin in putin “pufin cite
putin”. In CA: “de voi dirui cuiva casa si din putin in putin o
voi innoi-0” (f. 453%). In VP: “91 sui din putin in putin la acele
intdi vrednicii” (f. 69"), “deci din putin tn putin am Inceput a
mi gretilui si a url nu numai lucrurile cele...” (f. 168, cf. si
109"). Este traducerea locutiunii corespunzétoare grecestl &m
OAiyov kot OALYOV.

Celor patru particularitéti lingvistice comune Cirjei arhie-
reilor §i Vietii Marelui Petru mentionate mai sus le addugim o
noud serie de cuvinte §i sintagme comune acestor doud tradu-
ceri, care, desi se intilnesc i In alte texte vechi roménesti, con-
stituie, impreuni cu cele prezentate mai sus, elemente definito-
rii pentru limba gi stilul ieromonahului Cozma Vlahul. Ca ata-
re, pot fi si ele invocate drept dovezi ci Viafa Marelui Petru a
fost tradusi de acelagi ieromonah Cozma.

1. S£ frunzi “foaie (de hirtie), fili; pagind”. In CA: “la
Pravild, cap. 201, frunza 1927 (f. 231"), “Intr-o frunza de hirtie
inaintea marturilor si scrie” (f. 268Y). in VP: “[la fabrica de
hirtie] luo calupul si virsi deodatd o frunzd de hirtie” (£. 43"),
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“la a lui istorie, la frunza 208" (f. 48"), “In cartea ce s-au scris
[...], lafrunza 33" (f. 49"). .
2. S.f. incepitorie “mceput principiu, origine”. In CA:

“anatema s fie si cei ce ar zice ca sint doao fncepatorii, 1mpro—
tivitoare intre sine” (f. 126", “anatimatisesc si pe cei ce zic ci
trupul este alcituit din cea rea incepdtorie” (ibid.), “cea prea
puternica stapinire a prea Inaltei mcepatorlel domniei tale [a lui
Dumnezeu]” (f. 195, cf. si f. 589". In VP: “lisind eu intr-o
parte aceea ce priveste sau spune de intdia incepadtorie a impa-
ratilor, de vreme c@ poate si fie plind de banuiri, precum este si
la fncepdtorie altui norod” (f. 3Y).

3. Vb. IV impirtasi “a participa”, s.f. (im)partisire “par-
ticipare; parte”. In CA: “ce pdrtdsire este credinciosului la cel
necredincios, sau carea este pdrtdgsire luminii citrd intuneric?”
(f. 120M. In VP: “si temé ca nu cumva impdrtagindu-si impi-
ratul Petru la rdzboi, vrea pohti si aiba fmpartagire si la cisti-
guri” (f. 60%), “strejarii cetatii ce era pre zidiuri videa rizboiul
si pohtea ca sd fie si ei impdrtdagifi” (f. 67"), “sd ia alti feciori in
loc de fii, de a cdrora neam nimica nu sint impdrtagsifi” (f.
163"), “carii luard pdrtdgire de ace vitejie vrednici de pomeni-
re” (f. 92), “acelora ce ar fi avut pdrtdgire cu viclenia lui Ale-
xie” (f. 173Y), “carii n-au avut nici o pdrtdyire la acea nedrepta-
te” (f. 187", cf. si 186". Prin impdrtdsi, (z‘m)piirté;ire sint tra-
duse cuvintele corespunzirtoare grecesti uerexm i pLeToxn.

4. S.f. priimintd “primire”. In CA: “pentru nepriiminta
arhiereului.ce nu va s meargi...” (f. 10", 172", “nevrednic de
priimingd” (£. 512%). ITn VP: “fu priimit la Stocolm cu priiminta
cu care fusese priimit si sfedul cel trimis” (f. 186"). In DLR cu-

‘vintul este inregistrat cu numai doui atestdri, din Radu Grecea-
nu si Antim Ivireanul.

5. Folosirea frecventd a pronumelui reflexiv sine §i pentru
persoanele I si a II-a, in aceste cazuri intdrit prin formele neac-
centuate corespunzitoare ale pronumelui personal. In CA: “mi
fac de sinemi stdpinitori” (f. 446"), “acestuiagsi Dumnezeu ca-
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rele prin sinefi griieste” (f. 27), “sd ne curdfim pre sinene prin
pocdintd” (f. 48", 501%. In VP: “lasindu-m3 pe sinemi intru a ta
voie” (f. 150", “vazindu-ma pe sinemi intru desivirsitd slobo-
zenie” (f. 168"), “ai zis cum cd nu te increzi pe sinefi a fi vred-
nic” (f. 144%), “de nu si ai la sinefi o fiintd sindtoasd” (f. 145",
“de vei pdzi Intru sinefi vreo taina” (f. 171"), “noi pre sinene ne
punem la toatd marea primejdie” (f. 1527), “sd simtim n sinene
mild pentu dinsul” (f. 1577).

6. Folosirea frecventd a adjectivului putin, ca determinant
al adjectivelor pronominale nehotérite oarece si oarecare “ce-
va, intrucitva”. In CA: “mai cu asupri vor afla urgia lui Dum-
nezeu, precum §i Ahav, fard pufin oarece” (f. 163%), “numai
una §i putind oarece pricina cerci ca sd ne mintuiesti” (f. 197"),
“a dezlega pe cel canonisit, ori desavirsit, ori putin oarece,
pentru vreo primejdie” (f. 322%), “au cheltuit putin oarece si an
facut multd dregere acelui lucru” (f. 532%), “[cupd de aur], carea
avea si putin oarece viclesug” (f. 609"), cf. si f. 397", 4427,
451", 499", 505". In VP: “vom povesti mai intdi putine oarece
pentru locul si tara...” (f. 34"), “carele sd simtd pufind oarice
spdimintare de primejdie” (f. 56%), “aflindu-ne pufin oarece de-
parte de cetate” (f. 61"), “printipa era certatd pufin oarice cu
Alexis, mirile sdu” (f. 125"), “au imparitit putind oarecare
vreme supt chivernisire mine-sa” (f. 6'), “sd povestim pufine
oarecare ce sd tind spre spunerea anului de care ne tinem” (f.
131Y), cf. si f. 577, 96", 168", 199". '

7. Locutiunile adverbiale explicative ce sa zice i cum am
zice “adici”. In CA: “pentru ofichii, ce sd zice dregitorii” (f.
54", 561%), “fatrfa, ce sd zice sfatuirea rea” (f. 68, 648"), “bo-
iangii, ce sd zice vipsitori” (f. 238"), “ap6fasis, ce sd zice hotd- |
Are” (f. 2437, 399%), “pronomii, ce sd zice dobinzi” (f. 323"),
“aritmitichi, ce sd zice numaritoare” (f. 536"), “citetimea, ce sd
zice soma” (f. 571%), “iconomia, ce sd zice purtare de grija” (f.
7029, of. si f. 115Y, 2757, 304", 313", 318", 325", 331", 336,
339", 692°, 700", 703"; “cum am zice, ca cind ar vrea...” (f.
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5617, “Petru si Pavel, cum am zice, au facut tovérivsie‘...” (f.
6639, cf. si f. 237", 299", 301". In VP: “tarsana, ce sa zice loc
unde este si sint cordbiile imparatesti” . 179, “logofat mare,
ce sd zice vizir” (f. 20, “sfatul turcului, ce sd zice divan” (f.
30"), “pe apa Boristen, ce sd zice pe Nipru” (f. 38"), “navcli, ce
s& zice mesteri de vasi de pe apd” (f. 45"), “apa Istrului, ce sd
zice Dunirea” (f. 113"), “conhilile, ce sa zice viapselile” (f.
1419, cf. si f. 557, 74, 87", 111%, 1147, 115, 1247, 131%, 177"
“si le de supdrare, cum am zice si-i strimtoreze” (f. 113Y),
“sfedul va s3 puie lege marelui soltan, sau cum am zice si-1 in-
vete minte” (f. 124"), “cetatea Petrupol, pre care o facuse cum
am zice din inim3” (f. 132", cf. si f. 169, 210", 213".

8. In ambele traduceri este folositd frecvent locutiunea
conjunctionald cu sens temporal in vreme ¢ind “In timp ce”.
De exemplu, in CA: “in vreme cind 1l intarita...” (f. 120), “in
vreme cind va Incepe insusi a-gi chivernisi lucrurile” (f. 147").
in VP: “in vreme cind 1-au botezat” (f. 85), “si-1 ucigd in vre-
mea cind ar fi navalit el” (f. 39%), cf. si f. 7', 207, 27", 38", 60",
69", 81, 88", 188", 193"

9. In mod firesc, atit traducerea Cirjei arhiereilor cit si cea
a Vietii Marelui Petru contin numeroase cuvinte de provenien{d
greacd, in general cu aspectul lor fonetic originar, pe care tra-
ducatorul, in mod obisnuit, le gloseazi in text, uneori prin ace-
leasi cuvinte In ambele traduceri. De exemplu, in CA: “apdfa-
sis, ce sd zice hotdrire” (f. 243", 399"), “elefteria sau sloboze-
nia” (f. 327"), “pentru parétisis a arhiereilor” (f. 581", cf. si
471", 582", 700%. In VP: “apdfasis adicd hotirire” (f. 160", cf.

'si 1727, 182"), “le hariziia elefteria, ce si zice ii sloboziia din
robie” (f. 100%), “pentru parétisis al scaunului ce ficusi cra-
iul...” (f. 797, cf. si 82", 150Y).

10. Stiind §i limba slavona, ca toti intelectualii roméni din
epoca veche a culturii noastre, ieromonahul Cozma foloseste in
traducerile sale din greceste §i termenii corespunzitori slavoni,
pe care de asemenea i explicd uneori In text. De exemplu, in
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CA: blagorodie “noblete” (f. 467"), blagorodnic “nobil” (f.
282 328"), blagoslovie “teologie” (f. 346", 404", ciudotvoret

“ficitor de minuni” (f. 97"), “iuboste “dragoste” (f. 122", 369r,
573, 687", namestnic “loctiitor” (f. 91", 93", 94", oceaianic
“deznidijduit” (f. 430", “oceaianie, ce si zice deznadajduire”
(f. 325"), otretanie [...], ce sa zice lepadare” (f. 318", 4307), po-
caianie “pocéintd” (f. 467"), predanie “traditie” (f. 237", 477",
546", 643", samoderjet “autocrat” (f. 168"), slavoslovie “slivi-
re, marire” (f. 294", 493Y), stepend “treaptd” (f. 1737, 221,
272", 684") si altele. In VP: blagorodie (f. 13",206"), blagorod-
nic (f. 927), samoderjet (f. 5"), stepind (f. 112°).

~ 3.2. Originalul slavon al Alfavitei sufletesti a fost determi-
nat de Emile Picot, in 1905: “Alphabet spirituel, traduit de
I’ Andasurs JyxoBueri composé par saint Démeétre, métropoli-
tain de Rostov. L’original avait paru pour la premiére fois a Ki-
jev en 1710 et avait ét€ réimprimé en 1713, 1717 et 171918,
Din urmatoarele versuri ale monahului Evloghie, dascilul de
slavona al gcolii domnesti din Iasi, aflate la sfirgitul cartii: “A-
ceasta Alfavita, fiind Intii sloveneasca, / S-au scos acum in lim-
ba ruméneascd, / Cu porunca sfintiei sale Iacév mitropolitul, /

.Dar diortositd de mine, Evloghie smeritul” rezultd ca traduce-

rea s-a facut de altd persoand, nenumitd, iar Evloghie numai a
diortosit-o (= a revizuit-o, a corectat-o) si a supravegheat tlpa—
rirea ei.

3.2.1. Limba Alfavitei abundi in particularititi ale graiuri-
lor dacoromanesti sudice, dintre care mentionam fonetismele si
cuvintele urmitoare; forma'de accentuare bolndv (f. 32, 1917);

16 Vezi Notice bibliographique sur le protopope Mihail Strélbickij, Pa-
tis, 1905, p. 18, Multi vreme s-a crezut ci versiunea roméneascd a aparut in
anul 1785 (vezi BRV II, p. 300-301). Un exemplar complet al cartii, desco-
perit tn 1937, a stabilit faptul ca ea a apirut'in 1755 (vezi BRV IV, f. 73).
Necunoscind informatia oferitd de Picot, Stefan Gr. Berechet a descris, in
nota Originalul slavon al “Alfavitei sufletesti” din 1755, din “Revista istori-

cd”, XXIV, 1938, p. 242-243, un exemplar complet al textului slavon.
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epenteza lui i consonant in cfine (f. 447, 70v)r, miilie (f;.108", _
202, miini (. 9%, 135", 152", 153", 156, 188, 226"), piine ({-
45, 134%, 199%, 206%); trecerea lui iu la i in mincinos (f. 137,
148", 1817, 209"); trecerea lui 7 la u in umbla (. 16", 36", 39",
96", 105%, 121Y, 162", 180", 188", 206", 226"), umple (f. 27,97,
206", 219"); fricativa j in ajunge (f. 20", 43", 79"), ajuta (£.
100, 1137, 249",), ajutéri (f. 84, 105, 108", 1127, 180"), inju-
ga (£. 119", jos (f. 13", 14°, 77"), judeca (f. 119", 123"), jude-
catd (. 6", 79", 119", 123", 194", juradmint (f. 3", 244") si altele;
rostirea durd a consoanelor r, § §i j, inainte de ea, In pozitie
- “moale”, in amdragste (f. 32"), uraste (f. 39", 417, 157"), covir-
saste (f. 1519, gresale (f. 127, 131", 165"), gresagste (f. 36',
120%, 122%, 123", 128", impdrtdsaste (f. 307, savirsaste (f. 23"),
sfirsaste (f. 2", 317, 206", 207"), sade (f. 206"), sapte (f. 20,
103%), necdjagte (f. 3", vestejaste (f. 54"); folosirea peste tot a
fricativei z, In locul africatei dz (< d + e, i latin), In Dumnezau
(f. 59, 5%, 8, 12, 13", 317, 327, 48", 58", 59", 88", 112", 160",
178", zi (f. 207, 59%, 189", zice (f. 4%, 117, 19°, 22", 27", 27",
35,39, 44, 45", 45¥, 47", 128", 135", 188", 207") etc.; variantele
fonetice nor (f. 8", 213", 227", 249"), paiajin (f. 117"), scuipi (f.
9, 917, 166", 179", 250%); forma de imperativ vino (f. 64*, 150",
212; cuvintele grindindg (f. 6"), prilaz “pirleaz” (f. 177"), staul
(f. 57"), vapaie (f. 158", 168", 192", zdpada (f. 138"), zbor
“adunare” (f. 126").

3.2.2. O serie de cuvinte, forme sau sintagme mai rare care
apar 1n traducerea Cirjei arhiereilor sau in cea a Vietii Marelui
Petru se intilnesc si in traducerea Alfavitei sufletesti. De exem-
plu: : ‘

' 1. Adj. fiitor “existent, in fiintd”, In sintagma pururea fii-
for. In CA: “dreptatea este pururea inflorita §i pururea fiitoare”
(f. 2929, cAf. si “impreunare de sinesi fiitoare a celor doao firi”
(f. 106"). In AS: “desfitarea cea vecinici si pururea fiitoare”
(f. 43"), “viatd §i bucurie pururea fiitoare” (f. 55"), “si ne unim
cu cel pururea fiitori” (f. 80"), “cela ce esti totdeauna pururea
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fiitori” (f. 232"), cf. 5i f. 58, 62, 64", 74, 76", 138", 150", 151",
209, 210", 212", 215, 222", 2297, 231".

2. S.m. devstvenic “birbat cast, fecior”. In CA: “cele trei
cete ale celora ce s spasesc: robii, naimitii si fiii, §i célor ce s
tin curati In cununa lor, si al devstvenicilor” (f. 189"), “pentru
cliric, ca mai nainte de a si hirotoni diacon si Tnsoard, sau ra-
min devstvenici” (f. 403"). In AS: “nimeni altul nu va putea cin-
ta [fnaintea scaunului lui Dumnezeu, n.n.], fird numai acestia
carii nu s-au spurcat cu muierile, cici devstvenici sint” (f. 64").
Cuvintul provine din slavonul bisericesc dkgncreuhngnh, cu ace-
lasi sens. Sub aceastd forma, el nu este cunoscut din alte texte
vechi roméanesti. H. Tiktin Inregistreaz cu semnul Tntrebirii, in
Ruméinisch-deutsches Wérterbuch, s.m. devestvnic “reinér Jun-
- ggeselle”, atestat in Cazania de la Govora, din 1642, ciruia fi
indici etimologia: ksl. dévistvinu, §i s.f. devestvnicie “Keusch- -
heit, Jungfriulichkeit”, atestat in Septe raine, Iasi 1644.

3. Varianta mostnean a s.m. mognean ‘“mogtenitor”’; care
apare In VP: “sd sa facd vrednic mogtnean imparatiii” (f. 1_44’),
“mostnean unii imparitii mari” (f. 153"), “rdmasisa mostnean
aceii Imparitii” (f. 192"), se gaseste si In AS: “sa va face most-
nean vietii cei vecinice” (f. 2017), “mogstnean Impéritiei tale cei
ceresti m-ai facut” (f. 2517). Tiktin, In dictionarul citat, Inregis-
treazd varianta mostnean la mostean i trimite la Indereptarea
legii, Tirgovisgte, 1652. DLR Inregistreaza aceastd variantd la
mognean si trimite la. sursa indicatd de Tiktin. In alte dictionare
istorice ale limbii romane nu este nregistratd varianta mogt-
nean. ' o

4. In traducerea Cirjei arhiereilor si in cea a Viefii Marelui
Petru sint des folosite. vb. IV tmbulzi “a strimtora, a necdji” si
s.f. imbulzire si imbulzeald. De exemplu, in CA: “ori s slo-
boadi pira, ori mai mult si o fmbulzascd” (f. 377"), “si rimiie
saracii imbulziti de lipsa” (f. 586"), “de multe mbulziri si tul-
burdri s-au dat in lature” (f. 93%), “fird nici o nevoie, nici im-
‘bulzeald, nici de munci...” (f. 132%). In VP: “socoti sd imbul-
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zeascd pe Petrd” (f. 147), “sd-i strimtoreze .si .s.ﬁ—i imbulvzascd’.’
(f. 43Y), “si vre imbulzi §i s vre supdra parintii” (f. 165 , cf. si
42", 137", 193"), “mersisi [...] la atita fmbulzire si nevoie” (f.
76"), “si dea oarecare fmbulzire craiului” (f. 80", cf..si f. ?3’,
78, 1179. S.f. imbulzeald apare des si in AS: “sd fim noi in
lumea aceasta intru fmbulzele si in scirbe” (f. 175Y, cf. si f.
105Y, 175%, 176", 2157, “Intru nevoi, intru imbulzele, in batdi”
(f. 178Y).

3.3. Tot numai diortosit de Evloghie este si Sinopsisul
aparut in 1757, cum arata urmatoarea mentiune de pe foaia lui
de titlu: “S-au tipdrit de Gngorie Stanovici tipograf si s-au di-
ortosit de Evloghie monah”"’. Din prefata acestei cirti, redacta-
td in numele mitropolitului Iacob, ar rezulta ci antologia este
alcdtuitd de traducdtorul romén, care ar putea fi insusi mitropo-
litul. Peste fragmentul subliniat de noi Tn urmatoarea fraza tipa-
osteneala talmacirii de pre altd limba am scos-0” a fost lipitd o
banda de hirtie pe care se afla tipdrit textul “alcituitd din multe
scripturi”. Probabil cd adeviratd este afirmatia din prima re-
dactie a frazei citate, iar traducdtorul nu poate fi mitropolitul
Tacob. Nu am avut posibilitatea sa identificim originalul tradu-
cerii, desigur slavon. :

3.3.1. Limba Sinopsisului contine numeroase particulari-
tati ale graiurilor dacoroménesti sudice, precum si alte particu-
laritati lingvistice comune cu limba Alfavitei sufletesti, care es-
te Tnsa mai “munteneasci” decit.cea a Sinopsisului. Aici apar,
sporadic, si unele particularitdfi ale graiurilor dacoromanesti

17 Vezi BRV 11, p. 139-141. Cartea intitulatd Adunare de multe invdifa-
turi, pe care autorii BRV II, p. 121, o considera, dupa Disertafia lui Popp,
ca fiind apdrutd in anul 1753, nu este altd carte, ci insusi Sinopsisul de care
ne ocupam, pentru cd Scarlat Ghica, mentionat pe foaia de titlu a cirtii de-
spre care se afirmi cd ar fi apdrut in 1753, a domnit in Moldova in anii
1757-1758, fiind mentionat ca atare pe foaia de titlu a Sinopsisului, apirut
in 1757.
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nordice, introduse probabil de tipografi. Dintre particularitatile
lingvistice dacoromaénesti sudice aflate n Sinopsis, citdm, spre
exemplu, fonetismele si cuvintele urmitoare: epenteza lui i
consonat in miine (f. 507, miini (f. 2, 17, 28", 34", 35", 36"),
ptine (f. 2%, 2", 6, 7', 15", 16", 17", 19%); trecerea lui i la i in
mincinos (f. 43, 55%); trecerea lui 7 la u Tn umbla (f. 217, 41,
44", 56"), umple (f. 10%); fricativa j in ajun (f. 12"), ajutéri (f.
7, tmprejur (f. 29), joc (f. 457, joi (f. 28', 51"), jos (f. 13,
62", juca (f. 45"), judeca (f. 9", 58"), judecata (f. 4, 117, judet
(f. 39", 58", jura (f. 43", 58"), juramint (f. 59"), jurdtor (f. 597),
umejune (f. 28"); rostirea duri a consoanelor r, § §i j, Tnainte de
ea, in pozitie “moale”, in hotdraste (f. 37", 39"), ocdraste (f.
117, 14', 55", 58"), gresale (f. 8', 47"), gresaste (f. 1V, 2", 4*, 10",
117, 12, 13, 13Y, 14%, 15Y, 16", 22%, 26"), sdvirsaste (f. 27, 2, 3,
127, 15" 15Y), sade (f. 14"), sarpe (f. 39"), sapte (f. 1', 417), sase
(£ 7, 9", 39", 419, jale (f. 4%, slujaste (f. 6', 147, 16", 197, 20",
22", 23", 61", 627); folosirea aproape peste tot a fricativei z, Tn
locul africatei dz (< d +e, i latin), Tn Dumnezeu (f. 1%, 6',-7",
40", 53", 56", Dumnezdu (f. 8, 127, 167, 30", 39%, 40", 41", 50%,
519, zece (f. 127, 419, zi (f. 47, 29", 32", 41", 517, 61", 62"), zice
(f. 15Y, 167, 17", 187, 21", 58", 59", 62"); variantele fonetice dej- -
ghieta (f. 22, 24"), dejghina (f. 39"), mumd (f. 417), nor (f. 54),
paianjin (f. 21%, 327, 33"), prescure “prescurd” (f. 25) scuip (f
8"Y); cuvintele brezaie (f. 52V), vdpaie (f. 47").

3.3.2, Citdm doud cuvinte mai rare care apar atit in tradu-
cerea Cirjei arhiereilor sau in cea a Vietii Marelui Petru cit §i
“1n traducerea Sinopsisului. ‘

1. S.f. umivanie “1. Spilarea de citre Iisus a plcloarelor
ucenicilor si adunati la cina cea de taind. 2. Lighean in altarul
unei biserici, cu scurgere adinc Tn pamint, in care preotul sluji-
tor 1si spald miinile sau curata anumite obiecte de cult”. fn CA:
“Si cind facu cina, atunci dede jartva, atunci sdvirsi i cele ale
umivaniei” (f. 190%). In S: “iard de va ciidea muscd In sfintul
potiri [...], si o scoati si in umivanie si o dea” (f. 217), “iard de
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va fi paianjin sau altceva otravitori [...], dupd séyirsireg litlixr’-,
ghiei vinul acela si-1 verse in apa curdtoare, sau in ijzv,aAme
(f. 21%). In dictionarul mentionat, Tiktin inregistreaza cuvm.tul
numai cu primul sens, pentru care citeazd un text din conc.hca
- de ceremonial a lui Gheorgachi. Tot numai cu primul sens §i cu
trimitere la condica lui Gheorgachi este Inregistrat si in Dicfio-
narul enciclopedic ilustrat, de 1.-A. Candrea. Cuvintul provine
din slavonul bisericesc oymuiganmie. Cu sensul al doilea mentio-
nat mai sus era folosit in limba rom#nd veche indeosebi s.f.
umivalnita (si omivalnifa). '

2. In S apare varianta zvori a vb. IV dvori “a sluji, a inde-
plini anumite servicii (la o curte domneascd)”: “cdruia Inainte i
zvoragste” (f. 14"). Cuvintul se gdseste si in VP: “ca si zvoreas-
cd lingd dinsul” (f. 26, “toti cei ce 1i zvorié” (f. 129%). In dic-
tionarul citat, Tiktin Tnregistreaza la dvori i dvorean variantele
Zvori, zvorean, cu trimitere la condica de ceremonial a logofa-
tului Gheorgachi, care era originar din Tara Romaneasci. Alte
atestdri ale variantelor cu zv- in texte de provenientd munteand
citeazd Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu si Florenti-
na Zgraon, in Dictionarul limbii roméne literare vechi (1640-
1780). Termeni regionali, Bucuresti, 1987, p. 124-125, 330.

3.3.3. Citeva sintagme semnificative sint comune traduce-
tii Alfavitei sufletesti 51 celei a Sinopsisului. Unele dintre ele
apar si In traducerea Cirjei arhiereilor sau in cea a Vietii Mare-
lui Petru, constituind astfel noi dovezi cd Alfavita si Sinopsisul
sint traduse de ieromonahul Cozma Vlahul. De exemplu:

1. Sintagma alcétuitd din adjectivul putin, determinant al
adjectivului pronominal nehotdrit (sau pronumelui nehotirit)
oarece, folositd frecvent si in CA si VP (vezi 3.1.2.). In AS:
“pentru pufind oarece buni placere” (f. 10%), “a multemi dofto-
rului celuia ce tdmaduieste putin oarice de vreo oarecare nepu-
tintd a boalei” (f. 248"). In S: “a s infrina de mincare i de bau-
tura de seard, sau foarte putin oaresce sa guste” (f. 47, “si va
raminea putin oarice in potiri” (f. 22").
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2. Sintagma alcétuitd din adjectivele pronominale nehota-
rite alt, altdi, determinante ale pronumelor (sau adjectivelor
pronominale) nehotérite oarecare, oarece, care apare §i in CA
si VP. De exemplu, In AS: “nici altd oarecarea jivina, ci om”
(f. 7%, “nici dobitoc, nici altd oarecare jivind” (f. 247"). Tn S:
“pentru alte oarecare cuvinte” (f. 19Y). In CA: “Ifmprumuteazi
nestine sau face alt oarecare schimb” (f. 261"), “cu arc, sau cu
alt oarece” (f. 434"), “tarind sau altd oarece ocind” (f. 525,
“la altd oarece timplare” (f. 663", cf. si 616"). In VP: “s3 s3 is-
privasci alt oarece scopos” (f. 186").

3. Sintagma cit de putin. in AS: “nu te mindri mcar cit
de putin” (f. 96"), “cit de putin ceva simtind” (f. 517, “nici cft
de putin nu rabzi” (f. 187"), “sd rabde cit de putin ceva” (f.
191%), “nici cit de putin nu te grijesti” (f. 199", cf. si 220"). in
S: “de va gusta micar cit de putin mincare” (f. 4', cf. si 5), “la- -
sind micar cit de putin, gresesti” (f. 107), “sau va fi cit de putin
muced” (f. 167). In' CA: “si aibi oarece cit de putind fapti bu-
na” (f. 468"). ' : -

3.4. Am vizut mai sus ci Alfavita sufleteasca si Sinopsisul
au fost doar diortosite de monahul Evloghie, nu traduse de el.
Traducerea din slavoneste a acestor doud carti nu poate fi atri-
buitd nici lui Vartolomei Mazereanu, pe care mitropolitul Tacob
l-a chemat, tn 1754, din Rusia (unde stituse vreo zece ani),
“pentru treaba tdlmdcirii cértilor de pe limba sloveneasca pre
limba moldoveneasca™®, deoarece in ele nu apar cunoscutele
particularitati ale limbii sale. Cele “citeva carfi” traduse de Ma-
zereanu in anul 1754 (dupa Intoarcerea sa din Rusia) si pina la -
16 august 1755 (de cind dateazd gramata de numire a lui n
functia de arhimandrit al Putnei), la care se referd gramata, fara

8 Vezi Gramata de numire a lui Vartolomei Mazereanu in funcfia de
arhimandrit al mdndstirii Putna, primul capitol al studiului Informafii not
privitoare la viata si activitatea arhimgndritului Vartolomei Mazereanu, din
prezentul volum. ’ ‘
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si le numeascd, sint, probabil, numai acestea: Pavecernic intru
carele sint canoanele de rugdciune cdtrd preasfinta, de Dum-
nedziu Ndscdtoarea gi pururea Fecioara Maria, carele sd cin-
13 la pavecernitd in toate zilele, dupd rinduiala OCtoih.ului,. tra-
dus din slavonegte cu porunca si cheltuiala mitropolitului Ta-
cob, si Cartea a preacuviosului pdrintelui nostru Efrem Siria-
nul, carea cuprinde intru sine cuvinte de multe feliuri de inva-
taturd, spre folosul si mintuirea a tot sufletul crestinesc, ambe-
le copiate 1n anul 1754, la mitropolia din Iasi, de cdtre ieromo-
nahul Natanail, In actualul ms. 7390 de la BAR, fard mentiunea
traducdtorului, precum §i Apoftegmata adeca cuvinte vitievesti
sau filosofesti, traducere din limba rusa facutd de Vartolomei
Mazereanu cu porunca mitropolitului Iacob, datatd 1755 si pas-
trati in copia din ms. V-1 de la BCU Iasi." -

Dintre colaboratorii apropiati ai mitropolitului Iacob Put-
neanul din anii 1750-1755, n afard de dascilul Evloghie si de
Vartolomei Mazereanu, numai ieromonahul Cozma Vlahul ar
mai fi putut sd traducd din slavoneste Alfavita sufleteasca tipa-
ritd in anul 1755 si Sinopsisul apdrut In 1757. Faptul ci unele
particularitati lingvistice ale acestor texte se intilnesc si in tra-
ducerea Cirjei arhiereilor sau in cea a Vietii Marelui Petru ara-
td ca ele au fost, Intr-adevir, traduse de Cozma Vlahul. Dupa
intoarcerea lui Cozma la Bucuresti, spre sfirsitul anului 1755,
céci gramata de numire a lui Vartolomei Mazereanu in functia
de arhimandrit al mandstirii Putna, datati la 16 august 1755, es-
te scrisd de mina sa (compari fragmentul reprodus in fotocopia
- alaturatd, fig. 4, cu textele reproduse in fig. 1 si 3), traducerea
Sinopsisului, rimasd Tn manuscris, a fost revizuiti de citre
‘EVloghiAe dascdlul si tiparita sub supravegherea lui.

4. In sfirsit, sd vedem in ce imprejurdri a putut veni tindrul
ieromonah muntean Cozma la Iagi §i cum a ajuns el un colabo-

" Vezi Primele traduceri ale arhimandritului Vartolomei Mazereanu, al
doilea capitol din studiul mentionat in nota precedenta.
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rator. important al mitropolitului Iacob Putneanul. Dupd cum ne
informeaza cronicarul Ienache Cogélniceanu, domnitorul Con-
stantin Mavrocordat, in a doua domnie a sa Tn Moldova (1741-
1743), a poruncit “de au adus §i carti pi-ntiles din Tara Roma-
neascd, cici in Moldova nu se afla Evanghelii, Apostole si Le-
turghii, dind poroncd mitropolitul aceste ciirti si le ceteasci pe-
ntdles pe la bisarici, mai poroncind domnul mitropolitului §i
episcopilor sa faca t1pograﬁe fiegticari la eparhie lui, ca s3 s ti-
pireascd carti pe 1ntales . Fiind cam dezorganizata, tipografia
mitropoliei din Iasi Tsi Incetase activitatea incd din anul 1732,
iar mitropolitul Nichifor (1740-1750) nu a putut si o reorgani-
zeze. El a indeplinit deci porunca domnitorului concesionind
tipdrirea cirtilor bisericesti Intreprinzitorului grec Duca Sotiri-
ovici din Thasos. Acesta, un om cultivat, care stia bine limba
roména, a intemeiat la Iasi, Tn anii 1742-1743, o tipografie pro-
prie, In care a tiparit, pind Tn anul 1752, mai multe carti roma-
nesti, Intre care Psaltirea (1743), Sinopsis cu diferite rugaciuni
si Invataturi (1747), Liturghierul (1747), Triodul (1747), din
nou Psaltirea (1748), Ceaslovul (1749), Octoihul cel mare
(1749), Rinduiala osfestaniei mici (1749), Canonul Sfintului
Spiridon (1750), Sinopsis adecd adunare a celor sapte taini
(1751), Adunare de rugdciuni din Psaltire (1751), Tirnosanie
(1752). Unele dintre aceste cérti (de exemplu, Liturghierul si
Triodul) reproduc intocmai editii aparute in Tara Roméneasca,
altele (Octoihul, Canonul Sﬁ‘ntuluz Spmdon ) sint declarate tra-
duceri ale sale.

Faptul ¢d Duca Sotiriovici era un om invétat si cd stia bine
limba romand, mentionat de Cozma Vlahul, dupd cum am va-
zut, in prefata la traducerea Cirjei arhiereilor, este afirmat §i in
hrisovul prin care domnitorul Constantin Mavrocordat i acor-
di, in anul 1749, unele privilegii pentru activitatea sa tipografi-

2 Vezi Pseudo-Enache Kogilniceanu, Letopisetiul Tdrii Moldovei de la
domnia tntfi §i pind la a patra domnie a lui Constantin Mavrocora'at (1733-
1744)..., editie critici de Aurora Ilies si Ioana Zmeu, Bucuresti, 1987, p. 16.
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ci, fnnoite in anul 1750, printr-un alt hrisov, al domnitorul
Constantin Racovitd: “alesul dintru obste Duca Sotiriovici de la
Thasos ne-au aritat hrisov de la prea iubit fratele nostru dom-
nia sa Constantin Neculai voievod, intru care scrie pentru mai
susul numit c#, aflindu-si fmpodobit cu invatitura elineasca si
letineascd, si de altele, si stiind bine si limba moldoveneasca,
intru care poate sa tdlmaceasca orice carte, ispitindu-sa de
domnia sa mai cu de-adinsul cu tilmicirea Octaihului celui
mare i cu alte, si s-au aflat vrednic”?, Referinte similare aflam
si intr-un zapis din 15 iunie 1755 al biv vel logofatului Iorda-
che Cantacuzino: “adeverim cu aceastd scrisoare a noastra ci,
avind trebuintd de citeva istorii de Invataturi si altele ce ne-au
trebuit a le scoate din cartile grecesti pre limba moldoveneasca,
~ am pohtit pre dumnalui Duca Sotiriovici tipograf de le-au scris
si le-au talmadcit, si la alte scrisori ce ne-au trebuit, grecesti, tot
dumnalui ne-au scris. Si cadsatorindu-sa in Moldova, noi l-am
cununat”??,

In schita biografica a lui Duca Sotiriovici, Const. A. Stoi-
de a presupus ci el ar fi venit in Moldova din Rusia, invocind
drept dovadi, intre altele, sufixul slav al numelui siu®’, Sufixul
-ovici apare nsd frecvent in onomastica roménilor ortodocsi
din secolul al XVIlI-lea. De exemplu, aproape toti tipografii
din Tara Romineascd si Moldova aveau nume in -ovici sau
-evici: Gheorghe Radovici (1a Tirgoviste), Stoica Iacovici, Di-
mitrie Pandovici, lordache Stoicovici, Stanciu Tomovici (1a Bu-
curesti), Vlad Gheorghievici, Mihai, Gheorghe si Constantin
Atanasievici (1a Rimnic), Ioan Stoicovici (la Buziu), leremia

_Marcovici, Ioan Simeonovici, Grigore Stanovici (1a Iasi). Avind
in vedere faptul cd traducerile pe care Duca Sotiriovici le de-

! Vezi Arhivele Statului Bucuresti, fond. Doc. ist., CLXXV1/22, din 30
martie 1750, hrisov Intdrit de acelasi domnitor la 27 mai 1756.

2 Vezi N. lorga, Studii §i documente, vol. V, partea 1, Bucuresti, 1903,
p. 108.

B Vezi art. cit. la nota 4, p. 391-392.
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clard ale sale (Octohiul si-Canonul Sfintului Spiridon) abunda
in particularitdti lingvistice muntenesti, presupunem cd acest
tipograf a venit in Moldova din Tara Roméneasci, unde va fi
urmat cursurile academiei domnesti §i a Invatat limba romana.
Tot acolo se va fi initiat in mestesugul tipografiei. Este posibil
ca venirea sa In Moldova s se fi produs prin anii 1741-1742, 1a
inceputul celei de a doua domnii in Moldova a lui Constantin
Mavrocordat, cind domnitorul a poruncit mitropolitului i epis-
copilor eparhioti de aici sa Infiinteze tipografii. Mitropolitul
Nichifor, grec din Peloponez, va fi cerut Tn acest scop sprijinul
mitropolitului Neofit al Tarii Roméanesti (1738-1754), grec din
Creta, care i-1 va fi recomandat pe grecul Duca Sotiriovici din
Thasos. :

In cirtile tiparite de Duca Sotiriovici nu sint mentionate,

‘pe foaia de titlu sau la sfirsit, numele tipografilor cu care-a co--

laborat el. Doar 'la sfirgitul Psaltirii din 1748 este mentionat
faptul ca aceastd carte a fost diortositd de “Cozma ieromonah
Vlahul”. Prin buni intelegere, Tn anul 1753 mitropolitul Jacob
retrage lui Duca Sotiriovici concesiunea tiparirii cartilor de cult
fn limba roménd §i reactiveazi tipografia mitropoliei din Iagi.
Penticostarul apdrut In 1753 la tipografia mitropoliei este cules
de “Toan Simeonov tipograf”, probabil fost colaborator al lui
Duca Sotiriovici, si diortosit de acelagi ieromonah Cozma Vla-

" hul care diortosise Psaltirea tiparitd de Duca Tn 1748, iar Molit-

venicul apirut in 1754 1a tipografia mitropoliei este cules tot de
“Joan Simionovici, tipograf ardelean” (in mod curios, leremia
Marcovici, vechiul tipograf al mitropoliei din Iasi, semnase
Antologhionul si Octoihul tiparite de el in anul 1726: “leremia

“Simeon”; si fi fost Ioan Simeonov(ici) fratele lui Ieremia Si-

meon (Marcovici) ?). Spre sfirsitul anului 1754 sau-la inceputul
anului 1755, mitropolitul Iacob aduce din Tara Roméaneasca pe
tipografii §i gravorii Grigore Stanovici (Bragoveanul) si Sandul
(fiul lui Jeremia Marcovici), iar sarcina de diortositor o Incre-
dinteazad monahului Evloghie. '
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Revenind la activitatea tipograficd a lui Duca Sotiriovici,
observim cd, dupi aparitia Psaltirii din 1743 (pe care o va fi- ti-
périt cu colaborarea lui leremija Marcovici), el nu a mai editat
nici o carte, pini in anul 1747. Cauzele acestui mare gol de
productie pot fi: lipsa utilajului necesar ori a unor lucr‘étori ti-
pografi, care trebuiau adusi din Tara Roméaneasca sau din Tran-
silvania, precum §i concurenta vinzarii in Moldova a cartilor
bisericesti tipdrite in Tara Roméneasca. Presupunem cé una din
cauze a fost si faptul cd la mitropolia din Iagi nu exista, in anii
pastoriei lui Nichifor, un cleric invétat care sa corecteze cartile
bisericesti aparute in tipografia particulard a Jui Duca Sotirio-
vici §i sd garanteze astfel, In numele mitropoliei, canonicitatea
textului lor. In acesti situatie, mitropolitul Nichifor il va fi ru-
gat pe mitropolitul Neofit al Téarii Roménesti sd-i trimita un
cleric romén nvatat, iar acesta i I-a trimis pe tinarul ieromonah
Cozma, caruia la Iasi i s-a spus (ori gi-a spus el insusi) Vlahul.
Este posibil ca jeromonahul Cozma sa fi venit la lasi spre sfir-
situl anului 1746 sau la Inceputul anului 1747, iar venirea lui sa
fi determinat intensificarea activitdtii tipografice a lui Duca So-
tiriovici, in anul 1747 si in anii urmatori. Este de asemenea po-
sibil ca el sd fi colaborat cu Duca Sotiriovici la traducerea unor
carfi apdrute in tipografia acestuia. Probabil lui Cozma Vlahul
si lui Duca Sotiriovici le aparfine initiativa de a reproduce in-
tocmai unele cérti de cult §i de Invataturd dupa editii ale lor ti-
parite in Tara Roméaneascd, cum sint, de exemplu, Liturghierul
si Triodul apdrate 1747, in tipografia lui Duca Sotiriovici, §i

. Penticostarul din 1753, aparut in tipografia mitropoliei din
A Ia$i24, lucru firesc, de altfel, atita vreme cit cartile respective se

difuzau atunci in Moldova prin comert, fiind importate, dup3
cum am vdzut, si din poruncd domneasca. La factorii care au
determinat “muntenizarea” limbii cartilor bisericesti tiparite in

# Vezi Ion Ghetie, Contribuii la problema unificdrii limbii romane lite-
rare. Momentul 1750, in “Limba romani”, XX, 1971, nr. 2, p- 113-124.
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Moldova, spre mijlocul secolulm al XVIIi-lea, ne-am referit pe
larg intr-un studiu mai vechi®

Se poate ca pentru scaunul episcopiei Buzaului si fi fost
avut n vedere, Incd de pe cind se afla la Iasi, ieromonahul Coz-
ma, iar pentru scaunul mitropolitan al Tarii Roménesti, fostul
egumen al méandstirii Coltea, Grigorie, care era deja sfintit, Tn
1748, mitropolit titular al Mirelor. Acest lucru s-a mfaptult insd
mai greu decit se credea. In 1754, mitropolitul Grigorie nu reu-
seste sd obtina scaunul mitropolitan din Bucuresti, fiindu-i pre-
ferat grecul Filaret, episcopul Buzaului (1749-1754). Grigorie
va fi ales mitropolit al Tarii Roméanesti abia Tn 1760, dupi
moartea lui Filaret, iar ucenicul sdu Cozma va fi ales episcop al
Buzaului abia in anul 1763, dupa retragerea din scaun, datoriti
batrinetii, a grecului Rafail®. Mitropolitul ‘Grigorie si Episco- -
pul Cozma au pastorit eparhiile respective pini in anul 1787.

P

3 Vezi Cu privire la “momentul 1750” in dezvoltarea limbii romane li-
terare, in “Limba romand”, XXXIV, 1985, nr. 6, p. 520-531.
% Vezi T.G. Bulat, Titularii episcopiei Buzdaului..., In loc. cit. la nota 9,
nr. 7-8, p. 706-721, sinr. 11-12, p. 1156-1192.
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Informatii noi privitoare la viata Si activitatea
arhimandritului Vartolomei Mazereanu

*
“Q, cum trecu vreme me scriind céri de apururea”

1. Gramata de numire a sa in functia de arhimandrit
al manastirii Putna

1.1. In depozitele Arhivelor Statului din Suceava, sub cota
Doc. III/62, se afld actul de numire a lui Vartolomei Mazerea-
nu', Ia.16 august 1755, in functie de arthimandrit al méandstirii
Putna, document de mare importantd pentru istoria culturii ro-
ménesti din secolul al XVIII-lea. Aceastd gramati contine o se-
rie de gtiri privitoare la prima parte a vietii Jui Mazereanu, necu-
noscute pind acum, care, dupa cum vom vedea, corecteazd une-
le date eronate din biografia lui, introduse in istoria noastrd cul-
turald, de peste un secol, prin documente false si prin afirmatiile
necontrolate ale unor cercetdtori. Totodatd, ea contine incd o
marturie a preocupdrii susfinute a mitropolitului Iacob Putnea-
nul pentru Tmbogitirea literaturii romane cu noi traduceri.

Pentru ca cititorii sd poati aprecia in deplind cunostintd de
cauzi importanta datelor noi din biografia lui Vartolomei Ma-
zereanu aflate in acest document, pe care le vom comenta mai
jos, este necesar sd transcriem gramata in intregime. Facem

" Text scris de Vartolomei Mazereanu pe. f. 181" a ms. 4241 de la Bi-
blioteca Academiei Roméne, la sfirsitul unor traduceri autografe ale sale din
anii 1766-1767. Aceastd frumoasd fraza este, probabil, inceputul unei in-

’ semnarl, pe care el nu a mai continuat-o.

! Folosim grafia Mazereanu, nu Mdzdreanu, pentru ci astfel T5i scria nu-
mele, in mod consecvent, acest cdrturar. in zona din nordul Moldovei de un-
de era el originar se pronunti mazere, nu mazdre. ~

% Vezi Din tezaurul documentar sucevean. Catalog de documente, 1393-
1849, intocmit de Vasile G. Miron, Mihai $tefan Ceausu, Gavril Irimescu si
Sevastita Irimescu, Bucuresti, 1983, p. 304, figa 923. Asupra acestui docu-
ment ne-a atras atentia regretatul coleg Iuliu Ciubotaru.
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acest lucru §i pentru a evidentia valoarea literard aparte a docu-
mentului, care s-a dovgdit a fi scris de ieromonahul Cozma
Vlahul de la mitropolia din Iagi. Probabil cd el a §i redactat
aceastd gramatﬁ?. Firegte, datele respective au fost puse la dis-
pozitia ieromonahului Cozma de citre Mazereanu insusi, sau
va fi redactat chiar de el, in ciome, unele fragmente din text.

HTacov, din mila lui Dumnezéu arhiepiscop si mitropolit Socevii si
a toatd Moldova. .

Facem stire tuturor cui si cade a gti, iard mai virtos voao, cinstitilor
ieromonagi sobomici, si ierodiaconilor, §i monagilor, si tuturor poslugni-
cilor carii va aflati lacuitori In sfinta §i marea mindstire Putna, unde este
hramul a cinstitei Adormiri a Preacuratei de Dumnezeu Niscitoarea si
Pururea Fecioarei Mariei. in anul trecut 1754, iunie 20 dzile, au venit la

“noi cuviosul arhimandrit acei sfinte méandstiri Putnii, chir Nichifor, i ne-
au dat ravag cu care an aratat cum ca el au imbatrinit foarte, $i este nepu- .
tincios, i nu mai poate purta de griji acestei méandstiri, §i pentru nepu-
tinta lui ca sd nu s& facd vreo scidere acei sfinte méndstiri, §i cu multi
cucernicie s-au rugat ca sa-I iertdm de arhimandria acei sfinte manastiri
si sd marga la postrigul sdu in sfinta méanistire Bisericanii, unde este
hramul a Buneivestiri a Preacuratei de Dumnezeu Nascdtoarea §i Puru-
rea Fecioare Mariei. Deci noi, vizind batrinetele §i neputinta cuviosiii
sale, ne-am Tricredintat cum c&, pentru multa slabiciune cuviosiii sale,
mai mult n-a purta griji acei sfinte méndstiri, si dupd dorirea cuviosiii
sale l-am iertat de athimandrie acestii numitei ménastiri §i rfinduit sé vie-
tuiascd la acea mai sus numitd méndstire Bisericanii, ficindu-i orinduia-
14 de toate cele trebuincioase. Si dupi aceea, facind noi cercare cine ar fi
vrednic ca si fie arhimandrit la acea sfintd manastire Putna, si dupi cer-
carea ce am ficut, am socotit pentru cinstita viafi a cuviosiii sale chir
Vartolomei, de uni vreme c¢i cuviosie sa, in anul 1733, din mici tinerefi-
le lui, este célugérit in rasofor §i hirotonisit ierodiacon de fericitul intru
pomenire rapAosatul Antonie, ce-au fost mai nainte mitropolit Moldovi-
ei, iar3 In mantie este calugarit si in ieromonah hirotonisit de fericitul in-
tru pomenire chiriu chir Nichifor, mitropolitul Moldovii, in anul 1743.
Tari dupi moartea celui mai sus pomenit mitropolit chiriu chir Antonie

3 Vezi studiul Un traducdtor putin cunoscut: ieromonahul Cozma Viahul’
de la mitropolia lasi, In prezentul volum.
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(care au fost in Belgrad), in anul 1748, octom. ‘1 dz.i,' au fgst proizvodit
igumen de preaosfintitul episcop al BelgréduIU}, chiriu chir ;oas;jf,vla.Q
sfintd ministire ce este in eparhia Belgradului, numele acei méndstiri
Volnoveski, unde si cinsteste hramul a Sfintei si de viatd facdtoarei
Troite (dupi cum ne-am ingtiin{at din cartea cea iscélitd de mai susul nu-
mit episcop). lard in anul 1754, dupi cerirea noastrd, pentru treaba tal-
micirii cirtilor de pe limba sloveneascd pre limba moldoveneasca, Sfin-
titul a toatd Résie indreptétoriul Sinod 1-au slobozit i i-au dat ucaz de
au venit la noi in Moldova, i dupé ce au venit, au tdlmaécit citeva carti,
cu care nu putin folos au facut patriei sale Moldovei. Deci noi, vazind ca
cuviosia sa, cum In ierodiaconie, asa §i in ieromondsie, si n igumenie, i
pand acmu petrecea viatd cinstitd i fard nici o prihand, am socotit ca es-
te vrednic a fi arhimandrit si purtdtori de grijd acei sfinte manistiri Put-
na. Si intr-acest an 1755, avgust in 15 zile, pre acest mai sus numit igu-
men Vartolomeli, cu darul §i puterea a Preasfintului i de viata facétoriu-
Iui Duh, 1-am proizvodit arhimandrit la acea pomenita si mare ménéstire
Putna i i-am dat voie §i putere ca sa fie purtitori de grija acei sfinte mi-
ndstiri Putnei, cum pentru orinduiala si tipicul sfintei biserici, si pentru
povituirea sufletilor a tuturor fratilor ce sd afld acolo lacuitori, asa si
pentru toate celelalte din lduntru §i den afara lucruri, migcitoare si ne-
migcitoare, dupe cum si cade unui arhimandrit. De toate de acestea n-
stiin{indu-va voi, cinstitilor ieromonasi sobornici, ierodiaconi, monasi si
toti poslugnicei carii va aflati licuitori la acea sfintd man3stire Putna, pre
numitul arhimandritul vostru Vartolomei s3-1 priimiti cu cinste si si-1 as-
cultati la toatd poslusania sfintei mandstiri, plinind poronca lui Dumne-
zeu, care au zis-o prin gura fericitului apostol Pavel: «Fratilor, ascultati
pre mai marei vostri §i vd supuneti lor, cd aceia privegheazi pentru su-
fletile voastre, ca nu suspinind s facd acestea». Datori este si cuviosul
arhimandrit Vartolomei, pre fratii cei ce or face poslusanie sfintei mana-
stiri fard cirteald si fird de nici o scandili, s3-i aib3 la cinste si la toatd
mila, dupd cum li s cade, ca vizind acestea si ceilalti sd sd nevoiasci a
_ face toatd ascultarea, iard pre fratii cei Improtivnici §i neascultitori si-i
indrepteze cu duhul blindetilor, iar3 pre cei ce vor face fapte rele, facind
sobor sa-i certe dupi vina lor. $i pentru mai buni incredintarea a tuturor
ce s-au scris mai sus, dat-am cuviosiii sale lui chir Vartolomei arhiman-
dritului aceastd arhipastoreascd a noastri gramati, de mina noastré isci-
litd §i cu pecetea sfintei mitropolii pecetluiti. La anul de la Hristos 1755,
avgust 16 dzile. Iacov mitropolit Moldaviei”.




1.2. Din aceastd gramati rezultd deci urmatoarele;
1. Nu este adevirat ci Vartolomei Mazereanu a fost uceni-
cul viitorului mitropolit Iacob Putneanul, cum afirma unii isto-
rici literari sau ai bisericii. Iacob si Vartolomei au fost caluga-
riti si hirotoniti diaconi in acelasi an (1733), fiind amindoi uce-

nicii ieromonahului putnean Antonie, viitorul episcop de Ri-

dauti, apoi mitropolit al Moldovei (1730-1739), care a emigrat
in Rusia: Faptul cd Vartolomei a fost ucenicul mitropolitului
Antonie este mentionat de mai multe ori Tn manuscrisele sale. -
In condica vitelor i a stupilor man#stirii Putna, scrisi de el in
aprilie 1762 (manuscris aflat fn biblioteca manastirii Putna), ar-
himandritul Vartolomei consemneazd informatia pretioasa ca
tot ucenicii lui Antonie au fost mitropolitul Tacob Putneanul,
mitropolitul Gavriil Calimah "§i episcopul Dositei Herescu:
“Scrisu-s-au acesta condicd in zilele prealuminatulvi, de Hris-
tos iubitorinlui domnului nostru Grigorii Ioan voievoda, fiind
mitropolit tarii preosfintitul chirio chir Gavriil, unchiul mariii-
sale, si episcop Radautului chirio chir Dositei, amindoi ucenici
preosfingitului Antonii mitropolit, ce-au murit In Tara Moschi-
ceascd Tn anul 1748, ghen. 1, fiind traitor n sfinta manastire
Putna preosfintitul Iacov proin mitropolit Moldovii, iardsi
ucenic Antoniii mit.”*. Probabil ci Vartolomei, cilugirit “din
mici tineretile lui”, era putin mai n virstd decit Iacob (ndscut in

.anul 1719). Este posibil ca Iacob si Vartolome1 sa fi fost si sd fi

ramas toata viata lor prieteni.

2. Dupi ce a fost hirotonit ieromonah (in 1743), Vartolo-
mei a plecat In Rusia, la Belgorod (oras la nord de Harkov, in-
tre Harkov si Kursk), spre a fi in preajma mitropolitului Anto-
nie, fostul siu staret, care era batrin. Fireste, de acest lucru nu
putea fi striin Iacob, care in anii 1744-1745 era staret al mana-
stirii Putna, apoi episcop la Radauti. ‘

* Vezi Dimitrie Dan, Arhimqndritul Vartolomei Mdzereanu. Schitd bio-
graficd si bibliograficd, cu mai multe anexe, Bucuresti, 1914, p. 18-19. Su-
blinierile noastre.
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3. Din Rusia, Vartolomei a ncercat sd trimitd in dar mana-
stirii Putna un Octoih mare, in doud volume (tiparit la Mosco-
va, in 1708), pe care l-a ddruit acestei méndstiri abia in anul
1777 (se pistreazd acum sub cota 1679/inventar 456, a, b). In
primul volum al acestei cirti, in josul foilor 2-7, se afld urma-
toarea Tnsemnare, repetata in volumul al doilea, in josul foilor
3-8: “Acest Osmoglasnic moschicesc l-am déruit sfintei mana-
stiri Putnii, pentru a mea vecinica pomenire §i a parintilor miei,
ieromonah Ghenadii, Sanda. 1777, septemvrii 1. Arhimandrit
Vartolomei Mazerean”. Pe verso foii de titlu a primului volum
cartea are insd §i urmadtoarea tnsemnare a lui Vartolomei din
anul 1744 (?): “Dat-am aceasta carte Ocfoih (intru care sint pa-
tru glasuri: 1, 2, 3, 4), impreund cu altd carte Octoih (iard cu
patru glasuri: al 5, 6, 7, 8), sfintei ménastiri Putnii, intru pome-
nire pacatosului mieu suflet si a parintilor miei. Staref, igumen
Vartolomei Mazerean. Viet 7253, noiev. 25” (sublinierile noas-
tre). Datarea acestei insemnéri este Tnsa discutabild. Dacd Var-
tolomei nu a gresit cumva, in numarul anilor, cifra unitatilor,
atunci ar fi posibil ca mitropolitul Antonie sd-i fi incredintat,
imediat dupa sosirea sa in Rusia, egumenia vreunei min3stiri
de la Belgorod sau din imprejurimi, fapt consemnat in acestd
insemnare. Céci, aga cum aratd gramata, la ministirea Volno-
veski Vartolomei a fost numit staret de episcopul Ioasaf, la 1
octombrie 1748, dupa moartea mitropolitului Antonie. Gramata
nu se referd i la alta egumenie a lui Vartolomei. Se poate deci,
mai curind, ca Vartolomei sa fi scris gresit, in numirul anilor,
slova-cifrd 3, in loc de 7, 8 sau 9; in aceasti eventualitate, el va
fi Incercat si trimitd Octoihul respectiv minastirii Putna intr-
unul din anii 1748, 1749 sau 1750, cind era staret al manastirii
Volnoveski. Nereugind si-1 trimit3 atunci, 1-a adus cu el in anul
1754.

4. Nu este adevirat cd Vartolomei Mazereanu ar fi urmat
in tinerete cursurile academiei (seminarului) din Kiev. Dupi
cum rezultd din gramati, plecarea lui in Rusia, databili intre

80

}



anii 1743-1747, cind el era virstd de aproximativ 25 de ani, a
fost nu pentru studii, ci pentru a fi aproape de parintele sufle-
tesc i nagul sdu de c@lugirie Antonie, atunci mitropolit al Bel-
gorodului. Dacd Vartolomei ar fi studiat 1a academia din Kiev,
acest fapt important din biografia sa de pini la anul 1755 putea
fi mentionat in gramata, fie ca o remarca a indeplinirii cu cinste
si osirdie a unei asemenea ascultdri data lui de soborul méanasti-
rii care 1-a trimis la studii, fie ca o motivare a chemdrii lui in ta-
ra “pentru treaba tdlmadcirii cdrtilor de pe limba sloveneascd
* pre limba moldoveneasci’.

5. Informatiile din gramatd clarificd §i sensul mentiunii
“de cind au venit de la Tara Moschiceasci, de la Beligrad”, din
urmatorul titlu al unei liste de carti traduse si scrise de Vartolo-
mei Mazereanu, aflatd la sfirsitul ms. 1733 de la Arhivele Sta-
tului din lasi: Citi cdrti au tdlmdcit §i au si scris arhimandritul
Varfolomei Mazireanu de cind au venit de la Tara Moschzceas—
cd, de la Beligrad, §i unde sint aceli carti (f. 378- 379) ‘M.
1733 este o copie din anul 1785, facutd de Stefan Ticdu, a com-
pilatiei Letopisetului Jarii Moldovei scrisd de Vartolomei Ma-
zereanu Tn anul 1773, dupé o compilatie mai veche, §i continu-
atd pentru anii 1741-1769 cu o succintd cronicd Intocmitd de el,
in vederea traducerii Intregului letopiset al tarii Tn limba rusi,
efectuatd tot de el, Tn acelasi an, la cererea feldmaresalului
Piotr Rumian‘gevG. Lista de cérti respectiva a fost Intocmita, de-
sigur, de tnsusi Vartolomei Mazereanu, iar mentiunea “de cind
au venit de la Tara Moschiceascd” se referd la intoarcerea lui In

> Lista aceasta a fost editatd de V.A. Urechia, Tn studiul monografic Arhi-
mandritul Vartolomei Mdzdreanul (1720-1780). Notitd biograficd si biblio-
~ graficd, Bucuresti, 1889, p. 35-37, de Dimitrie Dan, in monografia citatd la
nota precedentd, p. 41-42, si de Aurora lies si Joana Zmeu, in anexa I a
editiei Pseudo-Enache Kogilniceanu, Letopzsezul Tarii Moldovu [ .J, Bucu-
restl 1987, p. 185-187.
8 Vezi N.A. Ursu, Cronica lui Vartolomei Mazereanu nu a lui loan
Canta, in “Cronica”, XXX, 1995, nr. 3, p. 3, 15.
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Moldova din anul 1754, nu la revenirea In tard din anul 1757,
cum s-a crezut pind acum, cind a fost trimis in Rusia de cétre
mitropolitul Iacob Putneanul, in scopul de a aduna milostenii
pentru restaurarea manastirii Putna’.

" Aceastd listd de carti a fost addugatd de Mazereanu la sfir-
situl compilatiei sale de cronici mai tirziu, nu in anul 1773, de
cind dateazd manuscrisul respectiv, pentru cd in ea sint mentio-
nate §i carti pe care el le-a tradus si scris dupa anul 1773. De
exemplu, Intre cartile aflate la Dositei, episcopul Radautului,
este mentionat si Catihisisul in scurt, tradus de el in anul 1775,
dupa cel al ieromonahului Platon, viitorul eé)iscop al Tverului,
apoi mitropolit al Moscovei, Platon Levsin®, iar cu mentiunea
ca se afld “la sfinta mandstire Neamtul” este nregistrata o carte
cu titlul probabil corupt de copist, Scorbiia iutagan, care nu
poate fi decit culegerea de rugiciuni traduse de Mazereanu din
Trebnicul lui Petru Movil, Tn anul 1776, “prin oserdia si chel-
tuiala a preacinstitului sobor de la sfinta manastire Neamtul”.
Manuscrisul autograf al acestei traduceri (inceput de scris Tn
august 1776, la méandstirea Neamt, si terminat de scris in oc-
tombrie 1776, la manastirea Putna) se afld la BAR, sub cota
ms. rom. 2951 provenit de la manistirea Risca’. Tot 1a BAR, in
ms. 2986 (f. 1-138), se afld o copie a ei din anul 1808 (ficuti
dupd alta din 1789), provenitd de la aceeasi manistire Risca.
Rugdciunile traduse si scrise de Mazereanu 1n ms. 2951 de la
BAR sint mentionate astfel, pe foaia de titlu a manuscrisului:
“rinduiala pentru cei bolnavi, si altd rinduiald, pentru izbavire
celor neputinciosi de inviforarea si nisilnicia de duhurle cele
necurate, si impreund s-au scris §i molitvele cele de blistim

" D. Dan, in op. cit. laniota 4, p- 41, a facut deci pe drept cuvint urmitoa-
rea observatie la titlul listei: “Unele din cirtile insirate in urmatorul izvod
Mazereanu le-a scris inainte de ce merse in Rusia”.

¥ Vezi D. Dan, op. cit. la nota 4, p. 46.

® Vezi descrierea lui 1a G. Strempel, Catalogul manuscriselor romanesti.
B.A.R., 1601-3100, Bucuresti, 1983, p. 409.
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asupra acelorasi duhuri necurate. Asijderea si alte rinduiele de
rugiciuni pentru farmece, pentru boalele vitelor i proci”. Aga-
dar, titlul acestei culegeri de rugéaciuni scris de Mazereanu in
lista de carti traduse de el, care in copia din ms. /773 este tran-
scris Scorbiia iutagan (D. Dan l-a copiat Scorpiia iutagan'®) a
fost, probabil, Zaclinanie (< slavon. sakaunanme “exorcism”).

Intemeiem aceasti ipotezi pe faptul cd in textul autograf al tra-
ducerii lui Vartolomei Mazereanu din ms. 2951 (f. 39") sint fo-
losite cuvintele zaclinanie si zaclinatel “cel care roteste exor-
cismele” (< slavon. sakaunarean), iar intr-o insemnare a co-
pistului ms. 2986 apare o corupteld a cuvintului zaclinanie: “A-
ceastd carte ce sd numeste Zaclalnialnd s-au prescris de mi-
ne...” (f. 138"). Nu putem sti dacd aceastd corupteld, datoratd
necunoagterii de cdtre copist a termenului respectiv slavon,

apartine copistului ms. 2986, sau celui care a efectuat copia in-
termediar3 necunoscuti din anul 1789,

. Lista cartilor traduse si scrise de Vartolomei Mazereanu,
intocmita de el prin anii 1776-1777, elucideaza si problema tra-
ducerii Prologului, din care Mazereanu a tradus doar trei volu-
me, nu patru. In monografia sa, D. Dan afirmi: “Aici trebuie si
adaogem c# in inventarul mandstirii Putna ex 1863 este insem-
nat cum ci al IV tom din Prolog, pe care Mizereanu se pare ca
l-a tradus in anul 1762, s-a pierdut”'’. Presupunerea din in-
ventarul citat al min3stirii Putna nu are Tnsd nici o bazd docu-
mentard. Atit in lista de cirti intocmitd de Mazereanu cit gi In
amanuntitul sdu testament datat la 1 ianuarie 1779, el spune ca
a tradus si a ddruit méngstirii Putna doar trei volume din Pro-
log, adici cele pe lunile septembrie-noiembrie, decembrie-fe-
bruarie si martie-mai, care se afld §i acum n biblioteca acestei

1 Vezi op. cit. la nota 4, p. 42 si 63. V.A, Urechia il copiase Scorpiia
nutagan.
- Vezx si G. Strempel, Catalogul.., citat la nota 9, P 423.
12 Vezi op. cit 1a nota 4, p. 18.

83




minstiri, sub cotele ms. 1886/14, 1888/16 si 1882/19™%,

6. Supozitia unor cercetitori cd Vartolomei Mazereanu
mai triia in anul 1789, cind ar fi scris in mandstirea Neamt cu-
legerea de rugiciuni mentionatd mai sus, se bazeazd pe urma-
toarea consemnare de pe foaia de titlu a copiei din ms. 2986 de
la BAR a aceluiasi text: “Si s-au scris 1n sfinta mandastire
Neamtul de smeritul si mult pacdtosul Vartolomei Mazareanul
arhimandritul. Anii de la Hristos Mintuitoriul nostru 1789, iulie
18”. Or, acest lucru nu poate fi adevarat. Scribul copiei necu-
noscute din 1789 a inlocuit doar data din fraza respectivd de pe
foaia de titlu a manuscrisului autograf al lui Mazereanu, din
1776, pe care il copia. Mazereanu nu ar fi putut spune, in iulie
1789, cid a scris cartea “cu blagoslovenie preosfintiii sale mitro-
polit si esarh Gavriil”, pentru ca mitropolitu]l Gavriil Calimabh,
pe care il mentioneaza el pe foaia de titlu a manuscrisului auto-
graf din 1776, murise in anul 1786. Comparatia foilor de titlu
ale ms. 2951 si 2986 de la BAR ldmureste pe deplin aceasta
problema.

Vartolomei Mazereanu a murit la Putna, probabil in anul
1780 sau putin mai tirziu, dupd ce si-a intocmit, la 1 ianuarie
1779, un interesant testament. Ultima lui traducere cunoscuti
este datatd decembrie 1779,

2. Primele traduceri ale lui Vartolomei Mazereanu

Dupi cunoscuta perioadd de nflorire din anii pastoriei mi-
tropolitului Dosoftei (1671-1786), cind au fost traduse si tipari-
te la lasi Liturghierul, Psaltirea, Molitvenicul, Parimiarul s
Proloagele sau Viata gi petrecerea svinfilor, activitatea cultura-
13 desfdguratd In cadrul mitropoliei Moldovei a cunoscut o lun-
gd perioadd de relativa stagnare, pind spre mijlocul secolului al

3Ib1dem p. 415i 56.

Vezl Simeon Reli, Un manuscris inedit al lui Vartolomei Mazareanu
extras din revista “Candela”, X1LIX, 1938.
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XVIII-lea. Revirimentul acestei activitdti s-a produs in urma
unei porunci date de domnitorul luminat Constantin Mavrocor-
dat, in a doua domnie a sa in Moldova (1741-1743), mitropoli-
tului si episcopilor eparhioti ca sa infiinteze tipografii si s edi-
teze carti de cult “pe intiles”, adicd in limba roménd. Mitropo-
litul de atunci al Moldovei, Nichifor “peloponiseanul”, nu a pu-
tut reactiva tipografia cam dezorganizati a mitropoliei. Ca ata-
re, el a indeplinit porunca domneasci prin concesionarea tipa-
ririi cértilor de cult Intreprinzétorului grec Duca Sotiriovici din
Thasos, care 1si organizeaza o tipografie proprie si tipareste la
- Iagi, Intre anii 1743-1752, mai multe carti de cult si de mvata—
turd reli gloasa15

Intré timp, n scaunul mitropolitan al Moldovei a fost ales,
in anul 1750, Iacob Putneanul, episcopul de Radauti. Avea doar
32 de ani §i éra animat de Tnalte sentimente patriotice. Nu i se
cunoaste obirsia. Probabil c era fiul une1 familii de boieri sau
boiernasi roméni din nordul Moldovei'S. Desi a durat numai ze-
ce ani, pastoria Iui Iacob Putneanul la mitropolia Moldovei re-
prezintd un moment fnsemnat In istoria culturii roménegti. Pe
Iings faptul ci el a reorganizat tipografia mitropoliei din Iagi; in
care au aparut, Intre anii 1753-1759, mai multe carti de cult si
- de Tnvétaturd, din initiativa §i cu cheltuiala lui s-au facut atunci
citeva traduceri importante din greceste si slavoneste, dintre ca-
re unele au ramas In manuscris. Persoanele antrenate de mitro-
politul Tacob Putneanul la efectuarea lucririlor respective sint:
Duca Sotiriovici, care a tradus din greceste §i a tiparit pentru
mitropolie rinduiala tirnosaniei, apéarutd in 1752, ieromonahul
Cozma Vlahul, viitorul episcop al Buziului, apoi mitropolit al
Tarii Romanegti, Cozma Popescu, cum a presupus N. Torga,

15 Vezi N.A. Ursu, stud. cit. la nota 3.

16 Vezi Nicolae Grigoras, Mitropolitul lacob I Putneanul (20 ianuarie
1719 - 15 mai 1778), in “Mitropolia Moldovei si Sucevei”, XXXIV, 1958,
nr. 9-10, p. 791-810, si Teoctist, mitropolitul Moldovei si Sucevei, Mitro-
politul lacob Putneanul, Manastirea Neamt, 1978. '
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traduciitorul din greceste al Cirjei arhiereilor, lucrarea lui Ia:
cob din Toanina, §i al Viefii Marelui Petru, samoderjef a toatd
Rosia a lui Antonios Katiforos, iar din slavoneste al Alfavitei
sufletesti, tiparitd in 1755, si al Sinopsisului tiparit in 1v75'7, mo-
nahul Evloghie, dascil de slavond la scoala domneascd din lasi,
care a tradus din slavoneste Viefile sfinfilor pe lunile septem-
brie, octombrie, noiembrie, martie, aprilie §i mai, dupd cunos-
cuta antologie hagiograficd a lui Dimitrie al Rostovului'’, si
Vartolomei Mazereanu, intors din Rusia, la chemarea mitropo-
litului Tacob, in anul 1754, ale cérui prime traduceri le prezen-

- tim mai jos.

2.2. Dupd cum am vazut, in gramata de numire a lui Varto-
lomei Mazereanu in functia de arthimandrit al manastirii Putna
este specificat faptul ca el a fost chemat din Rusia “pentru trea-
ba tdlmaécirii cartilor de pe limba sloveneasca pre limba moldo-
veneasca” si cd, “dupd ce au venit, au talmdcit citeva carti, cu
care nu putin folos au ficut patriei sale Moldovei”. Chemarea
lui in {ard a fost, probabil, determinaté §i de iminenta intoarcere
la Bucuresti a ieromonahului Cozma Vlahul, situatie in care mi- -
tropolitul Tacob pierdea un bun si productiv traducitor. Nu gtim
in ce perioadd a anului 1754 a sosit in tard ieromonahul Varto-
lomei. Care sint insd acele “citeva carti” pe care le-a tradus el
de la Intoarcerea 1n tard si pind la 16 august 1755, de cind da-
teazd gramata de numire a sa in functia de arhimandrit al Put-
nei?

1. Prima traducere a Iui Vartolomei Mazereanu cunoscuti
pind acum este considerati a fi culegerea de sentinte morale si
filozofice comentate intitulatd Apaoftegmata, adecd cuvinte viti-

‘evesti sau filosofesti in scurt, cu tnvdtdturi pentru obiceiul min-

fii omenegti. Trei cdrfi, intru care cdrfi sint pusd multe feliuri

"7 Cele sase manuscrise cu vietile sfintilor pe lunile mentionate, dintre
care cinci sint copiate de Gheorghe Evloghie, fiul monahului Evloghie, care
in 1776 este atestat dascl la scoala domneascd din Iai, se pistreazi in bi-
blioteca manastirii Putna.
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de intrebdri §i de rdspunsuri, viata §i orinduiala, vorbele si
agazamintul a mulfi filésofi vechi. Talmadcitd din limba moschi-
ceascd pre limba moldoveneascd, cu porunca preaosfintitului
chiriu chir Iacov, arhiepiscop si mitropolit Mold[ovei], de sme-
ritul arhimandrit Vartolomei Mazereanul. Anul de la zidirea
lumii 7263 [= 1755]”. Se pidstreaza Intr-o copie anonima si ne-
datata, aﬂata la BCU Iasi, ms. V-1 (82 de foi; lipsesc citeva foi
de la sft rslt) . La rindul lui, textul rusesc al acestei culegeri de
cugetdri morale si filozofice ale unui mare numir de oameni
celebri ai antichitatii, aparut in anul 1711 la Moscova, care a
avut pind in 1781 zece editii, este tradus dupd o versiune in
limba polond, aparutd in anul 1614, avind ca sursd un florilegiu
similar al Jui Erasmus din Roterdam'®. La BAR (cota 1-43913) .
existd un exemplar din edifia aparuta la Sankt-Petersburg, in
anul 1765, iar o fotocopie a exemplarului respectiv se gaseste -
la biblioteca Filialei Iasi a Academiei Romane. Este surprin-
zitor faptul ci traducerea roméaneasci a acestei interesante cirti
a scipat atentiei lui Alexandru Dutu, in studiul Cartile de infe-
lepciune in cultura roménd, Bucuresti, 1972.
2. Inainte de Apoftegmata, Vartolomei Mazereanu a mai
- ficut insd doud traduceri, pe care le-am identificat in ms. 7390
de la BAR, copiat in anul 1754, la mitropolia din Iasi, de citre
ieromonahul Natanail, unul dintre célugérii putneni din antura—
jul mitropolitului Iacob, in primii ani ai pastoriei sale la Tagi®.
Pe foile 2-81 ale ms. 1390 se afla textul intitulat: Pavecer-
nic, intru carele sint canoanele de rugdciune catra Preasfinta,

B0 prezentare mai largd a acestui manuscris a facut D. Dan, in op. cit.
la nota 4, p. 10. Manuscrisul original al traducerii s-a aflat in posesia mitro-
politului Tacob Putneanul, dupd cum atestd lista de carti tilmdcite si scrise
de Vartolomei Mazereanu, discutatd mai sus.

' Vezi Gheorghie Mihailovici, Srpska bzblzograﬁa XVIII veka, Beograd,
1964, p. 71.

2 Vezi descrierea lui la G. Strempel, Catalogul manuscrtselor romdnegti
B.A.R., 1-1600, Bucuresti, 1978, p. 314.
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de Dumnedziu Ndscitoarea si Pururea Fecioara Maria, carele
sd cintd la Pavecernitd in toate zilele, pe opt glasuri, dupa rin-
duiala Octoihului, acum intru acest chip scrise §i intli scoase §i
télmdcite de pre limba sloveneascd pre limba moldm.)enez:zscc?,
cu porunca §i cheltuiala, si blagoslovenia preosfintitului mi-
tropolitului a toatd Tara Moldovei, chiriu chir lacov, in zilele
mariii sale preluminatului domn gi obldduitori a toatd Tara
Moldovei, Io Matei Ghica voievod. Degi numele lui Vartolomei
Mazereanu nu este mentionat ca traducator al acestui Pavecer-
nic, stilul 1n care este redactatd foaia de titlu citatd si parti-
cularitétile lingvistice ale textului, aflate gi Tn alte scrieri ale sa-
le, aratd ca traducerea a fost facutd de el. Presupunem cd porun-
ca datda de mitropolitul Iacob ieromonahului Vartolomei ca sa
extragd din Octoih acest pavecernic cu canoanele Maicii Dom-
nului a fost motivatd de dorinta lui de a se cinta aceste ruga-
ciuni in limba romand la manistirea Putna, al cirei hram este
Adormirea Maicii Domnului. In anul 1767, Vartolomei Maze-
reanu a Intregit traducerea Pavecernicului, in manuscrisul au-
tograf 1862/28 din biblioteca méndstirii Putna (204 foi in-fo-
lio), In a cdrui foaie de titlu afirma: “spre folosul cel de obste,
tilmdcit-am di pe slovenie §i am scris pre moldovenie aceasti
carte Pavecernic, adeci toate canoanele a 8 glasuri, ci si citesc
in toate dzilele la povecerie, si am diruit-o sfintei manzstiri
Putnii...”

Foile 84-165 ale ms. 1390 contin textul intitulat: Cartea a
preacuviosului parintelui nostru Efrem Sirianul, carea cuprin-
de intru sine cuvinte de multe feliuri de invdfdturd, spre folosul

_si mintuirea a tot sufletul crestinesc. li lipseste sfirsitul, foile

respective fiind pierdute. Desi in manuscris nu este mentionat
numele traducdtorului, particularititile lingvistice ale acestui
text aratd, ca §i in cazul Pavecernicului, c traducerea lui a fost
facuta de Vartolomei Mazereanu, din slavoneste. Este posibil
ca jeromonahul Natanail si-1 fi copiat dup3 textul autograf al
lui Vartolomei, tradus si scris de el pentru Leon Gheuca, viito-
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rul episcop al Romanului, apoi mitropolit al Moldovei, céci in
lista de carti traduse si scrise de Vartolomei Mazereanu, men-
tionatd mai sus, Intre cele aflate “la preosfintie sa chiriu chir
Leon, episcop Romanului” este mentionatd Intli Carte Efrem
Sirii, apoi cea intitulatd Carte Itica ieropolitica, pe care Var-
tolomei a tradus-o n anul 1764, la dormta aceluiasi Leon,
atunci protosinghel al mitropoliei din Tasi>’. Probabil ci, in
anul 1754, printre calugarii putneni din anturajul mitropolitului
Iacob se afla si Leon Gheuca. S-ar putea stabili astfel o legatura
directd ntre prestigioasa activitate culturala i politica desfasu-
rata atunci de Iacob Putneanul la Iasi si cea promovatd mai tir-
ziu, cu un orizont mult mai larg, de Leon Gheuca la episcopia
din Roman. Caci episcopul Leon nu poate fi considerat ucenic
al mitropolitului Gavriil Calimah, cum afirma unii cercetatori,
chiar dacd n timpul pastoriei acestuia, dupa anul 1760, el a ur- -
“cat, Tn mod firesc, citeva trepte in cinul cdlugaresc $1 in 1erarh1a
bisericeasca.

3. Tot la cererea mitropolitului Iacob Putneanul, Vartolo-
mei Mazereanu a tradus, in anul 1755, si cunoscuta scriere a lui
Ilie Miniat, TTétpo oxavd&Aov, dupa cum rezultd din urmatoa-
rea foaie de titlu a copiei tirzii aflatd In ms. 935 de la BAR:
“Aritare Tnceputului §i pricina shizmii sau despartirii a beseri-
cii Risdritului cu biserica Apusulvi. Piatra smintirii (sau a
scandelii), cu cinci feliuri de despirtiri care nu sa tocmasc, fa-
cuti de jubitoriul de Dumnezéu episcop al Kernekului si al Ka-
lavistrului (ce este In Peloponisa), de chir Ilie Miniat chefaloni-
teanul. TAlmicitd di pe limba sloveneascéd pe limba moldove-
neascd, cu porunca preosfintitului chiriu chir Iacov, arhiepiscop
si mltropollt Sucevii si a toatd Moldova, de smeritul staret Mi-
hail [sic!] Mazereanul, Tn anul de la Hristos 1756, gheanuarie 6
zile”. Copia din ms. 935, fragmentard, a fost ficutd de citre

' Manuscrisul autograf al acestei traducen a lui Vartolomel Mazereanu
se afid la BAR, ms. 67. :
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Constantin Veisa de la Visterie si este datatd 13 februarie 1792.
Mihail Mazereanul, in loc de Vartolomei, este desigur o gresea-
14 de copist.

2.3. Pentru interesul lor documentar, consideram potrivit
si consemnim aici i unele date mai pufin cunoscute privitoare
la activitatea de caligraf gi la cea literard a copistului ms. 1390,
ieromonahul Natanail, apoi Natan (Dreteanul sau Dreteanov-
schi, fiu duhovnicesc al schitului Sihastria Putnei), mort la 26
decembrie 17842 Fiind un talentat caligraf, el a fost solicitat
sd scrie mai multe pomelnice, pe ale caror foi de titlu semneaza
in calitate de copist, oferind totodatd si alte date autobiografice
interesante. Astfel, in anul 1754 a scris 2pomelnicul mitropoliei
Moldovei, aflat acum la BAR, ms. 1567, unde semneazd “Na-
tanail ieromonah Grigorievici”; in 1756 a scris pomelnicul ma-
nastirii Putna, pastrat In biblioteca acestei manastiri, ms. 437 /
inv. 9, unde semneazid “Natanail Dreteanul duhovnicul, de la
Pagcani”; In 1758 a scris pomelnicul schitului Doljesti, de lingd
Roman, pistrat la BCU Iagi, ms. V-33, unde semneazi “Nata-
nail Putneanul”; Tn 1759 a scris din nou pomelnicul schitului
Doljesti, refacut, péstrat tot la BCU Iasi, ms. V-23, unde sem-
neaza “Natanail Dreteanovschi, eclisiarhul sfintei man#stiri a
Putnei”®; in anul 1768 a scris pomelnicul schitului Sihastria
Putnei, pastrat in biblioteca méandstirii Putna, ms. 444 / inv. 23,
unde semneazd “ieroshimonah Natan, fiu al acestii sfinte s3ha-
strii”. Trei dintre aceste pomelnice au foile de titlu ncadrate In
chenare ornamentate cu motive imitate dupa cele tipografice de

2 Vezi Teofilact Ciobica, Renovarea schitului “Sihdstria Putnei”’ (205
ani de la desfiinare, 1785-1990), in “Mitropolia Moldovei §i Bucovinei”,
LXVI 1990, nr. 5-6, p. 154-158.

# Vezi descrierea acestui manuscris Ia G. Strempel, Catalogul ., citat la
nota 20 p. 371

# Tot pentru schitul Doljestl a scris Natanail, Tn anii 1759 si 1763, niste
extrase din pomelnicul mare, pentru uzul slujbelor curente, care se pastreazd
in ms. I1I-57 si 58 de la BCU lasi si in ms. 529 de la BAR.
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epocd. Pe foaia de titlu 'a pomelnicului manéstirii Putna este
imprimatd frumoasa “poartd” a Antologhionului (lasi, 1755),
xilografiatd de tipografii §i gravorii Grigorie §i Sandul, iar foaia
de titlu a pomelnicului schitului Sihdstria Putnei are un elegant
chenar ornamentat cu motive florale.

Avind si velehitdti literare, ieromonahul Natanail a scris
pe verso foii de titlu a fiecdrui pomelnic, tot fn chenare orna-
mentate, o compozitie In versuri de facturd popular3, influen-
tatd de unii psalmi, pe care a intitulat-o Stihuri 21 facute in ver-
suri, pentru venirea omului in lume, §i viata, §i iesirea lui din
lume, si ce-i lui mai de folos din lume (in pomelnicul mitropoli-
ei Moldovei), Stihuri in versuri politicesti, pentru venirea ticd-
losului om in lume, si pentru desertdciunea lui in lume, §i pen-
tru iesirea lui din lume, §i pentru care om este mai fericit ie-
sind din lume, i proci (in pomelnicul manistirii Putna si, cu
mici modificari, in cele ale schitului Doljesti) si Cuvint facut gi
tocmit pe stihuri poeticesti in versuri, pentru viata ticalosului a
fiestecare om intru aceastd lume (in pomelnicul schitului Si-
hastria Putnei). Cele 42 de versuri (21 de distihuri) initiale ale
acestei compozitii, din pomelnicul mitropoliei, au fost sporite
pina la 48 si, In putine cazuri, usor modificate in celelalte po-
melnice mentionate. -

Aceste versuri ale lui Natanail au fost copiate si in citeva
pomelnice de mai tirziu. De exemplu, in pomelnicul manastirii
Pingarati, scris n anul 1793 de ieromonahul hagi Gherasim
Putneanul (aflat acum la BAR, ms. 4612), in pomelnicul boie-
rilor Sturzesti, ctitori ai mandstirii Barboi din Iasi, scris Tn anul
1833 de ierodiaconul Ghenadie Sandru (aflat acum la BAR,
ms. 4097), in pomelnicul schitului Tarcau, constrult Intre anii
1828-1833 (aflat in biblioteca acestui schit)®. Le-am intilnit si
in citeva manuscrise miscelanee de la inceputul secolului al

% Vezi 1. Ivan, Schiml Tarciu, in “Mitropolia Moldovei si Sucevei”,
XLV, 1969, nr. 5-6, p. 365.
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XIX-lea, aflate la BAR: ms. 827, f. 184', copiate la 19 septem-
brie 1837, ms. 1209, f. 46™-47", unde sint intitulate Stihuri in
versuri scoasd de pdrintele Natanail ieroshimonahul de la si-
hdstrie mandstirii Pumii, si ms. 5744 (fost ms. 5911), f. 20",

Alte versuri compuse de ieromonahul Natanail in anul
1754 se afld pe verso foii de titlu a Pavecernicului din ms.
1390 de 1a BAR, la care ne-am referit mai sus (vezi 2.2.). Intr-
un chenar ornamentat aidoma celor de pe foaia de titlu a po-
melnicului mitropoliei, Natanail scrie 20 de distihuri, tot de
facturd populard, intitulate Stihuri poeticesti de rugdciune in
versuri 20 catrd Preasfinta de Dumnezdau Nascatoarea §i Puru-
rea Fecioara Maria, si 6 distihuri similare cu titlul Alte stihuri
poeticesti in vers. 6 catra Domnul nostru Is. Hs.

3. Doui documente false privitoare la ‘“academia” lui
Vartolomei Mazereanu de la minastirea Putna

3.1. Despre existenta la manastirea Putna, in anul 1778, a
unei scoli teologice in care se studiau “Ceaslovul, Psaltirea,
Octohiul, Catihisisul moldoveneste si ruseste, Alcituirea scri-
sorilor moldoveneste, Psaltichia dupd melodia greceascd, Gra-
matica, Gheografia cea tilmacitd de episcopul Amfilohie dupa
Bufier, Retorica, Piatra scandelii asupra despartirii bisericii Ra-
saritului de Apusului, Epistolie arhiepiscopului Evghenie, Isto-
rie besericeascd dupd Evsevie si alti istorici de la inceputul
crestinitatii pdnd la veacul al noole §i pind la soborul din Flo-
rentie, si scurtata Teologhie platoneascd” vorbeste pentru prima
datd Isidor Onciul, in articolul Ceva despre mersul si dezvolti-
mintul culturei teologice i clericale in Bucovina, publicat in
“Candela”, II, 1883, p. 3-4. Onciul ia informatiile . respective
dintr-un document rdmas “In original” printre hirtiile lui Isaia
Balogescu (1763-1834), fost egumen al manastirilor Dragomir-
na si Putna, apoi episcop al Bucovinei (1823-1834), prin a ci-
rui staruintd s-a infiintat, fn anul 1826, institutul teologic din
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Cernauti. Acest document, care i-a fost pus la dispozitie “din
parte amicald” si pe care Isidor Onciul 1l reproduce 1n intregi-
me, este un atestat scolar, eliberat la 1 aprilie 1778 de citre ar-
himandritul Vartolomei Mazereanu, “méadulari al academicestii
teologhii Kievului si indreptatori scoalelor domnesti, episco-
pesti si monastiresti a Moldaviei”, §i de ieromonahul Tarion,
“midulari a filosofilor Patmosului si invatitori Psaltichiei scoa-
lelor Moldaviei”, fostului lor elev loan, viitorul episcop Isaia,

fiul preotului Gheorghie Vasilievici Bélogescul din Putna. Du-

pa ce a studiat Tn gcoala respectivd “de la fiirea lui cea de cinci
pind acum la virsta lui cea de doisprezece ani”, Ioan a fost ca-
Iugdrit, sub numele Isaia, iar pentru ca, desi “In virstd micad”,
era “In pricepere bund”, profesorii lui il recomanda “pentru ci-
nul ierodiaconiei, ca dupa acee s fie si al doile dascil in scoala
de aice”. Actul este semnat de “Arhimandrit Vartolomei Maze-
rean”, de “Ilarion ieromonah, madulari a filosofilor Patmosu-
lui” si de episcopul Dositei al Radautului, care 1l intéreste prin
formula: “Am vazut, blagoslovim si Intdrim”. Negdsind in do-
cumentele manastirii Putna sau Tn Tnsemnérile de pe manuscri-
sele si cartile vechi aflate Tn biblioteca ei nici o altd stire care sa
confirme existenta scolii respective, Isidor Onciul Incheie arti-
colul s3u cu urmatoarele observatii: “Dara de cind si de cine a
fost Intemeiati acea scoald, ce invititori au functionat la ea, cit
tinea cursul si pind cind a esistat, acum nu se mai stie. Zic ba-
trinii cum ca tnvitatoriul din urma sa fi fost grec, carele, pentru
niste fapte necuviincioase, temindu-se de «stdpinirea  noaud
(austriac#), trecu cordonul» i asa se desfiinta si scoala”.
Trei ani mai tirziu, acest-document este republicat de catre
posesorul lui, Gheorghe Popovici, sub titlul Opt documinte ro-
mdne privitoare la mdandstirea Putna (1707-1778), in “Cande-
la”, V, 1886, p. 557-567. Vorbind despre importanta -docu-
mentelor respective, G. Popovici afirma: “Documentul publicat
sub VIII, testimoniul viitorului episcop Isaia Bélosescu, recla-
mi un interes aparte pentru lumina ce o revarsad asupra organi-

93



zatiei gcoalelor mandstiresti §i a persoane1 arhimandritului Ma-
zireanu, ciruia 7i datorim o sumd de copie de cronici si de con-
dici de documinte” (p. 557), iar in descrierea lui face urmitoa-
rele observatii: “Acest pretios act este scris pe o J.umatate de
coald de hirtie groasa si gilbie, si anume In partea inferioard a
paginei dintdi. Dimensiunea coalei este: 30,7 cm. lung. 44 cm.
fniltime. Slovele sint caligrafice, dar incep a se tnalbi. Arunca-
turele sint rare. In stinga subscrierii episcopului Dositei Heres-
cu vine pecetea episcopiei de Radauti (intiparita in negru). Ce-
lelalte doaud sint pecetile célugdrilor subscriitori; aceste sint in-
tipdrite in ceard rosie, dar imaginea lor nu se poate bine discer-
ne. Liniamintul semnului de fabricd [= filigranul hirtiei] este:
[urmeazi desenul respectiv]” (f. 567).

in anul 1886, cu prilejul unei calitorii de studii in Buc0v1-
na, V.A. Urechia achizitioneaza documentul, pe care il publica
in acelasi an, in cuprinsul unei note la editia Miron Costin,
Opere complete, tom. 1, Bucuresti, 1886, p. 684-685, precedat
de urmatoarea observatie: “Cum cd Mazdreanul, in care noi am
fost ghicit pe un barbat serios si Invitat, era In adevar asa, ar
puté dovedi numeroase documente din Bucovina. Noi ddm aice
minunata diploma ce elibereaza. Mazareanul unui scolar al siu
din mandstirea Putna, unde pe la 1778 dirigea o scoald roma-
neascd, al careia program este indicat de chiar diploma de mai
jos” (p. 684; sublinierile autorului).

V.A. Urechia reproduce documentul si in studiul mono-
grafic Arhimandritul Vartolomei Mdzdreanul (1720-1780), Bu-
curesti, 1889, f. 26-27, insotit de urmitoarele comentarii: “Ne
rdmine a ardta cd arhimandritul Mizireanu a fost unul din
~ apostolii invatamintului intre roméni [...]. Astfel, pe la 1778
poarta titlul de «indreptdtoriu al scoalelor domnesti, episco-
pesti §i mandstiresti a Moldovei» [...] Titulatura aceasta a in-
spectorelui suprem al scoalelor este o Intreagi revelatiune pen-
tru istoria scoalelor romane si clasificatiunea lor. De aceastid
cestiune Insa aiurea ma voi ocupa. Aici voi si arit ci Mizirea-
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nu era nu numai «indreptdtoriu» sau inspector scoalelor, dar
cd, pe la 1778, tinea ~ i Incd de multi ani — scoald Tn manasti-
rea Putna, impreun cu ieromonahul Ilarion, «midulariu a filo-
sofilor Patmosului si Tnvatitoriu Psaltichiei in scoalele Moldo-
vei». Rezultd aceasta din o diploma ce ambii dau scolarului lor
«tinerelul Ion, fiul preotului Gheorghe Vasilievici Bildsescul»
de absolvire a gcoalei. Anexez aceastd diplomi, ce am dobindit
dintre actele manastirei Putna, in Bucovina, in 1886, in toati
intinderea ei. Ea pare si fie scrisi intreagi de citre invitatul in-
dreptitor al scoalelor, care o §i semneaza” (p. 24-26; sublinieri-
le autorului). fnsop't de comentarii similare, documentul este
reprodus de V.A. Urechia si in Istoria scoalelor de la 1800-
1864, tom. I, Bucuresti, 1892, p. 41-42.

Mai tirziu, atestatul respectiv este reprodus In intregime de
catre Dimitrie Dan, in monografia  Arhimandritul Vartolomei
Mdzerea11u26, dupd transcrierea lui V.A. Urechia din editia cita-
td a operelor lui Miron Costin, si de cétre Ion Nistor, in lucra-
rea Istoria bisericii din Bucovina §i a rostului ei national-cultu-
ral in viata romdnilor bucovineni, Bucuresti, 1916, p. 211-212,
dupd transcrierea din 1883 a lui Isidor Onciul. Din comentariile
lui I. Nistor pe marginea acestui document retinem urmdtoarele
observatii: “Pe vremea Moldovei exista la Putna o Academie
teologicd, condusa cu adincd pricepere de eruditul arhimandrit
Vartolomei Mdazdreanul. Scoala aceasta 1si continud activitatea
un timp oarecare §i dupa ocuparea Bucovinei. Dintr-un certifi-
cat de studii care s-a eliberat la 1778 unui absolvent al acestei
Academii, lui Isaia Balogescu, episcopul de mai tirziu al Buco-
vinei, cunoastem si materiile care se predau la acest agezamint
de Tnalti culturd bisericeascd [...]. Dupd anul 1778 nu se mai
pomeneste nimic despre Academia de la Putna; se vede cd ea
fu desfiintatd scurtd vreme dupd anul aceasta, fiindcd continua-
rea vechilor agseziminte moldovenesti nu era dupa placul noilor

% Vezi op. cit. 1a nota 4,p. 54.
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stapinitori ai Bucovinei” (p. 27-28). Putin me.ti Adeparte, vorbind
despre institutul teologic infiintat la Ceméqgl, in anul 1826,. de
catre episcopul Isaia Bilosescu, 1. Nistor afirma: ‘.‘N.ou.l Institut
avea organizatia unei scoli superioare pentru disciplinile teolot

_gice, intocmitd dupd modelul Academiei de la Putna, la care i
ficuse studiile episcopul Isaia. Numai cu privire la limba de
predare a materiilor bisericesti se observd marea deosebire intre
Academia lui Vartolomei Mizireanul de la Putna si cea a inva-
tacelului sdu Isaia de la Cernauti. La noua Academie teologicd
din Cernauti [...], in limba romand, ca limbd oficiald a eparhiei,
nu se impdrtasea nici o singurd disciplind teologica” (p. 45-46;
sublinierile autorului). :

3.2. Prin lucrdrile citate, prin istoriile literare §i prin diferi-
te studii de istorie bisericeasca §i de istorie a Invatamintului,
care au preluat si au comentat in mod similar informatia oferita
de acest document, in istoria culturii romanesti s-a statornicit
credinta, intemeiatd “documentar” (!), ca la manastirea Putna a
existat, pe la 1778, o atare “academie teologici™*, incit ar pu-
tea s surprinda afirmatia noastra, pe care o vom demonstra in
continuare, cd, in a doua jumdtate a secolului al XVIII-lea, nu a
existat la manastirea Putna o asemenea academie, ci Vartolo-
mei Mazereanu nu a fost membru al academiei din Kiev §i nici
dascal si inspector gcolar al Moldovei, ci nu a existat atunci la
Putna un dascdl grec de psaltichie numit Ilarion, care sd fi stu-
diat in insula Patmos, iar documentul care “atesti” toate aceste
lucruri este un fals. Faptul cd acest document se dovedeste a fi
fals si, in consecintd, informatiile luate din el si introduse in is-
toria noastra culturald nu mai pot constitui marturii documenta-

re, oricit de mare ar fi prestigiul stiintific al cercetitorilor care
le-au folosit Intre timp in diverse lucrir, nu trebuie si mire sau
si nelinisteascd pe nimeni. In istoria culturii romanesti, ca si in

27 : RN . P i
" Vezi, de exemplu, Istoria invagdmintului din Romdnia, vol. 1 (de la
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istoria altor culturi, au fost identificate numeroase falsuri simi-
lare, plismuite cu diferite scopuri, inclusiv in sprijinul unor ac-
tiuni patriotice, pe care cercetatorii le-au studiat cu spirit critic
si fard prejudeciti, dovedind caracterul lor fals si stabilind im-
prejurdrile reale in care au fost ele plasmuite. Citdm doar un
singur exemplu, din istoria mitropoliei Moldovei. in anul 1989,
istoricul Stefan S. Gorovei a demonstrat cd cele patru exempla-
“originale” ale hotaririi unui sinod al bisericii ortodoxe a
Moldovei, care ar fi avut loc la Iasi, In ziua de 1 ianuarie 1752,
prin care se interzicea accesul clericilor greci la scaunul mitro- -
politan si la cele episcopale ale bisericii Moldovei, sint false. In
realitate, pretinsul sinod din 1752 nu a existat, iar cele patru '
documente care 1l “atestd”, aflate acum la Arhivele Statului din
Bucuresti, “au fost confecglonate Tn cursul anului 1787, din ini-
tiativa unui grup de paminteni, clerici si boieri, in dorinta de a
pazi biserica Moldovei de toate agresiunile fanariote”, fapt mo-
tivat de Tncercarea din 1786 a unui cleric grec de a ocupa scau-
nul mitropolitan, dupd moartea mitropolitului Gavriil Calimah,
care cleric grec a reusit totusi si.obtfind (pentru putin timp, cici
a murit) scaunul eplscopal de la Roman, 1n locul lui Leon
Gheuca, ales mltropoht Un atare document apartine deci ca-
tegone1 asa-numitelor falsuri patrzotzce ca gi atestatul scolar
de care ne ocupam.
Intrigat de faptul ca ex1stenta ‘academiei” Iui Mazereanu

.nu este confirmata de nici un alt document sau Tnsemnare con-

temporahﬁ,-' ci Vartolomei Mazereanu insusi, care Tn numeroa-

- - sele sale manuscrise autografe consemneaza diverse lucruri, nu

mentioneazi nicdieri existenta unei atare scoli, nici faptul cd ar
fi fost dascil si inspector gcolar, ca atestatul respectiv contine o
serie de afirmatii exagerate, putin ‘verosimile, am supus acest

3 Vezi Stefan S. Gorovei, Semnificatia unor documente false din secolul
XVIII. 1. “Cartea soborniceascd” din 1 ianuarie 1752, in “Anuarul Institutu-
lui de Istorie §i Arheologie «A.D. Xenopol»” XXVI, 1989, partea ], p. 431-
480.
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document unei atente cercetiiri, pentru a-i verifica autenticita-
tea. Printr-o intimplare fericitd, s-a pdstrat i “ongmalu}” docu:
mentului, putind deci s3-1 cercetim §i sub aspect grafic. Dupa
ce I-a publicat de trei ori, V.A. Urechia a depus documentu] la
Biblioteca Academiei Romane, iar de aici a fost transferat la
Arhivele Statului din Bucuresti®’. Un examen diplomatic al
acestui document nu s-a facut pind in prezent. Pentru a putea fi
mai bine urmiriti argumentarea noastrd cd documentul este
fals, il transcriem mai jos, asa cum l-a editat Isidor Onciul in
anul 1883, iar 1n fotocopia aldturata (fig. 1) reproducem textul
“original”.

“Smeritul Archimandritu®® Minastirii Putnii Varftolomein Mazera-
nul, midulariu alu academicestii Teologii Kievului §i indreptitoriu scoa-
lelor domnegti, episcopesti §i ministiresti a Moldovei; Asijderea eu Ila-
rionu ieromonachu, madulariu alu filosofilor Patmosului §i invatitoriu
psaltichiei scoalelor Moldaviei, dim adeverintd cu aceastd carte a noas-
trd cum ci tinerelul Ioanu, fiiul preotului Georgie Vasilieviciu Biloges-
cul de aice, s-a tinutu Tn grija noastra de la fiirea lui cea de cinci pind
acum la virsta lui cea de doisprizece ani §i s-a Invitatu de noi si prin ai
nogtri vatavi ai gcoalei de aice Ceaslovul, Psaltirea, Octoichul, Catechi-
sisul moldovineste si ruseste, Alcétuirea scrisorilor moldoveneste, Psal-
tichia dupd melodia greceascd, Gramatica, Geografia cea tilmicita de
Episcopul Amfilochie dupd Bufier, Retorica, Piatra Scandelii asupra
desparfirii bisericii rdsdritului de a apusului, Epistolia Archiepiscopului
Eugenie, Istoria bisericii dupad Eusevie si alfi istorici de la inceputul
crestindtitii pind la veacul alu noauilea i pind la soborul din Florentia,
si scurtata Theologie Platoneasci, toate bine, unele si de rostu si cu fnte-
legere. Si astdzi, cu voia tatilui sdu zisu mai susu §i a maicii sale Ana-
stasiei nascutd Gherle, §i cu Blagoslovenia parintilor duchovnici Gher-

‘man §i Zenovie, s-a imbricatu n cinul monahicesc i i s-a pusu numele

din cinu Isaie. Aga, daci si este elu in virstd mic3, dar in pricepere buni,
il afiorisim noi pentru cinul ierodiaconiei, ca dupi acea s fie si alu doile
dascal in scoala de aice. S-au scrisu in ménistirea Putna la 1 Aprilie

2 Fond Docunente istorice, CXX/2.

* Nu a putut fi marcat tipografic caracterul consonat al lui u final din
acest text.
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1778. Archimandritu Varftolomeiu Mazeranu m.p. Tlarionu ieromona-
chu, midulariu al filosofilor Patmosului m.p. Am vazutu, blagoslovim si
fntirim, Dosofteiu Episcopu Radaufului m.p. ”.

Principalele particularitdti grafice, lingvistice si stilistice
care demonstreaza ci acest document este fals sint urmétoarele:

1. Grafia chirilica a textului prezintd particularitatea ci, In
majoritatea cazurilor (de 35 de ori) sunetul d este notat cu slova
d cursiva din alfabetul rusesc. Doar In cinci locuri apare obig-
nuitul d chirilic romanesc. Cum insa grafia textului este identi-
ca cu grafia semnaturii lui “Ilarion ieromonah, méadulari a filo-
sofilor Patmosului” (vezi fig. 1, dreapta jos), fapt care arata ca
el ar fi scris documentul, ar trebui sd admitem cd grecul respec-
tiv scria roméaneste cu acel d cursiv rusesc, care apare cu totul
sporadic in textele roménesti ale secolului al XVIII-lea. Cici
documentul nu este scris de Var’(olomel Mazereanu, cum a pre- |
supus V.A. Urechia. ‘

2. Semnatura lui Vartolomei Mazereanu (vezi fig. 1, dreap-
ta jos) nu este autenticd, dupd cum se poate cu usurintd constata
prin raportarea ei la semnaturile din manuscrisele sale autogra-
fe aflate la BAR, la BCU Iagsi, la ménéstirea Putna si In alte lo-
curi. Semnatura lui din acest fals atestat scolar este mai regula-
td, mai caligrafica, iar desenul unor slove este aici diferit de cel
al slovelor corespunzitoare din textele autografe §i semnéturile
lui autentice. )

3. In mod evident, neautentici este i semnatura episcopu-
lui Dositei al Ridautului. Cea autenticd este bine cunoscuta din
documentele semnate de el’’. Pentru comparatia grafiei frazei
de intirire §i-a semndturii episcopului Dositei din acest docu-
ment fals (vezi fig. 1, stinga jos) si grafia unor texte autografe
ale sale, semnate de el, reproducem in fotocopiile alaturate o
scrisoare a sa din 18 martie 1758, aflati la Arhivele Statului din

31 Un facsimil al semniturii episcopului Dositei Herescu a publicat Di-
mitrie Dan, in Cronica episcopiei de Raddui, Viena, 1912, ilustratia nr. 4.
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Bucuresti, fond Doc. ist., LXXX11/174 (vezi fig. 2) ‘si sfirsitul
unui zapis al siu din 28 martie 1786, aflat in acelasi loc, fond
Doc. ist., CCLXXVIIl/138 (vezi fig. 3). Dupa cum se poate cu
usurinti constata, multe slove din fraza de Intérire si_dinv sem-
nitura episcopului Dositei de pe falsul atestat scolar diferd total
de slovele corespunzitoare aflate in cele doud texte autografe
ale sale. De exemplu, desenul slovei a, din cuvintele am §i Ra-
dautului (fig. 1) este diferit de cel al slovei a din cuvintele fra-
te, Vartolomei, arhimandrit, altele, mai etc. (fig. 2, r. 1 si 2)
sau din acegsti, bani, soma, aratata etc. (fig. 3, r. 1); desenul
slovei m din cuvintul am (fig. 1) este de asemenea diferit de ce-
le ale slovei m din cuvintele Vartolomei, arhimandyrit, mai, mi-
na etc. (fig. 2, 1. 1, 2, 4) sau din soma, mie, mina, me (fig. 3, r.
1, 2); desenul slovei v din cuvintele vazut si blagoslovim (fig.
1) diferd de cel al slovei v din cuvintele Vartolomei, zdrastvii,
vremi, vara etc. (fig. 2, r. 1, 2 de sus §i 2, 3 de jos) sau Vasilie
(fig. 3, r. 3); desenul slovei z din cuvintul vazut (fig. 1) diferd
de cel al slovei z din cuvintele zdrastvii, zapis (fig. 2, r. 1, 7),
iar episcopul Dositei ar fi scris cuvintul vazut cu slova care re-
prezintd africata dz (< d +e, i latin), cum sint scrise de el cuvin-
tele dzic, asadze (fig. 2, r. 10 de sus si r. 2 de jos); desenul slo-
vei cu care sint notate sunetele n Tn cuvintul fntarim (fig. 1) es-
te diferit de cel al slovei corespunzitoare din cuvintele intre, in,
impreuna (fig. 2,1.2,6,7,9, 12, 16, 17) sau intimpla, impdrta-
la, in (fig. 3, r. 2); desenul slovelor d, s si ¢ (tita) din cuvintul
Dositei (fig. 1) diferd de cel al slovelor corespunzitoare din
semndturile autentice ale episcopului Dositei (fig. 2 si 3). De
_asemenea, observam cd scrisul frazei de Intirire si al semnaturii
episcopului Dositei din atestatul scolar este mai regulat, mai
caligrafic decit scrisul mai dezlinat al celor doui texte autogra-
fe ale sale, primul din perioada deplinei maturititi, al doilea de
la batrinete.
4. Cum a observat George Popovici, in anul 1886, imagi-
nile pecetilor in ceard rosie ale lui Vartolomei Mazereanu si ale
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lui Narion “nu se pot bine discerne”. Ele nu se pot “discerne”
pentru c, fiind false, in mod intentionat au fost facute si fie ili-
zibile. Autenticd este numai pecetea episcopiei din Radauti,
pentru cd aceasta a mai putut fi gasitd la episcopia Bucovinei,
la data cind a fost falsificat documentul.

5. Textul documentului este redactat intr-un stil administra-
tiv'mai nou decit cel obignuit In a doua jumdtate a secolului al
XVII-lea. De exempluy, in fraza: “cu voia tatilui sau zis mai sus
si a maicii sale Anastasiei néscutd Gherle”, folosirea adjectivu-
lui ndscutd cu sensul “din familia...” este specifica stilului ad-
ministrativ modern, creat sub influenta limbilor occidentale, Tn
secolul al XIX-lea. In limba romana din secolul al XVIIL-lea se
foloseau in astfel de cazuri sintagmele fiica lui... sau din nea-
mul... Datarea documentului, In fraza: “s-au scris In monastirea
Putna, la I Aprilie 1778” (numele lunii fiind scris cu majuscula,
ca'in secolul al XIX-lea si mai tirziu!) este, de asemenea, mo-
derna. In secolul al XVIII-lea era inci in uz citarea inversd a da-
telor calendaristice: intii anii (de la genezad sau de la Hristos),
apoi luna si ziua. Tot modernd este §i folosirea prepozitiei dupd
in frazele: “gheografie cea tdlmaécita de episcopul- Amfilohie
dupd Bufier”, “istorie besericii dupd Evsevie si alti istornici”.

6. Redactorul sau copistul documentului nu cunoaste for-
ma corecti a verbului de provenientd neogreacd afierosi “a
consacra, a dedica”, frecvent in limba roména din a doua juma-
tate a secolului al XVIII-lea. In text apare forma corupti afio-
risi: “9l afiorisim noi pentru cinul ierodiaconiei”, pe care este
imposibil s o vedem trecind prin pana ieromonahului grec Tla-
rion, dac3 un grec ar fi scris acest document.

7. Faptul putin verosimil relatat In acest atestat scolar este
ci elevul Joan ar fi urmat cursurile scolii respective de grad
gimnazial, cu o programi destul de incércatd, de la virsta de
cinci pina la doisprezece ani, cind a fost calugirit. Or, in mod
firesc, cursurile unei scoli ménastiresti, mai -ales la un aseme-
nea nivel, nu puteau fi urmate de un elev de virstd prescolara,

101




jar tn monahism nu putea fi primit un copil de doisprezece ani,
oricit de dezvoltat si de capabil ar fi fost el. Se stie insd acum
cii Isaia Bilosescu s-a niscut in anul 1763; deci n 1778 avea
cinsprezece ani, nu doisprezece, cum afirmd falslil atestat
(aceasta diferentd de trei ani nu poate fi neobservatd la acea
virstd). -

8. Lista materiilor care s-ar fi predat la acea gcoald conti-
ne, de asemenea, unele exagerdri. De exemplu, alcétuirea unui
curs de istoria bisericii dupa opera lui Eusebiu din Cezareea si
dupa scrierile altor istorici ai cregtinismului, pind la soborul de
la Florenta, ar fi fost o sarcind deosebit de grea, dacd nu impo-
sibild, pentru Vartolomei Mazereanu. La fel de dificild ar fi fost
si predarea unor cursuri de teologie polemica, dupa cunoscuta
scriere a lui Ilie Miniat, [Tétpa oxavd&Aov (tradusd de Varto-
lomei Mazereanu, pentru mitropolitul Iacob Putneanul, in
1755), sau dupd Scrisoarea contra latinilor a lui Evghenie Vul-
garis, tradusd In romaneste de un anonim moldovean, in a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea.

9. Dupa cit se pare, persoana care a elaborat acest fals cer-
tificat scolar a citat in el drept materii predate la “academia”
putneand doud texte roménesti pe care le-a putut cunoaste nu-
mai sub forma lor tiparitd mult dupi anul 1778. In acest3 situa-
tie sint “scurtata teologhie platoneasci”, despre care credem ci
este Gramatica teologhiceascd, tradusi din ruseste de Amfilo-
hie Hotiniul, dup# Invatdtura ortodoxd a lui Platon Levsin, mi-
tropolitul Moscovei (am vazut mai sus, la 1.2., punctul 5, ci si
Vartolomei Mazereanu a tradus, in anul 1775, Catihisisul in

_scurt al lui Platon Levsin, pentru episcopul Dositei al Radzutu-
lui), si “Gheografie cea tilmicitd de episcopul Amfilohie dupa
Bufier”, care este cunoscuta Gheogrdfie de obste, ambele tipdri-
te la Iasi, in anul 1795. In eventualitatea ci Amfilohie a tradus
cartile mentionate pind in anul 1778, este greu de presupus ci,
dupd anexarea Bucovinei de citre austrieci, in anul 1775, unele
copii dupd aceste traduceri au mai putut ajunge la manastirea
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Putna, spre a fi predate de Vartolomei Mazereanu in “acade-
mia” de acolo. Probabil insd ci Amfilohie Hotinjul, care traduce
geografia Iui Buffier dupi o editie italian din anul 1775%2, nu a
efectuat acestd lucrare pind in aprilie 1778, cind i s-ar fi eliberat
actul respectiv fostului elev Isaia Balogescu, ci mult mai tirziu.
10. Numele si calitatea lui “Ilarion ieromonah, midulari a
filosofilor Patmosului §i invatdtori psaltichiei scoalelor Molda-
viei” sint, de asemenea, inventii. n documentele autentice siin
diversele Tnsemndri privitoare la mandstirea Putna din aceastd
perioadd nu apare numele unui Iarion, dascil de psaltichie, ca-
re, dacd ar fi existat, nu putea fi cu totul ignorat. Dimitrie Dan a
crezut cd “acesta se strimutd mai tirziu la mandstirea Neamtul,
unde triduse in anul 1782 din greceste un Exaimeron”™, identi-
ficindu-1 astfel in persoana ieromonahului Harion dascilul din
obstea lui Paisie Velicikovski de la Dragomima, apoi de la Se- -
cu si Neamt, care Tnsd era roman, originar din Tara Roméneas-
cd. In anul 1778 acesta era duhovnic la Secu si colaborator
apropiat al lui Paisie®* :
Interpretind in mod eronat, sub influenta celor afirmate In
acest fals atestat scolar, o mentiune din testamentul lui Vartolo-
mei Mazereanu, D: Dan a crezut cd “Mazereanu conducea In
Putna o-scoald «mare», pentru clerici si fiii de boieri, $i una
«micd», pentru copiii Incepdtori §i cei din popor”®*. In realitate,
Mazereanu afirm3 in testamentul siu, sub titlul: Cele ce am fa-
cut intdi la mdandstire veche, adicd la biserica de lemn din satul
Putna, despre care legenda spune ci ar fi fost adusa-de Stefan

*2 Vezi Claudio Isopescu, Il vescovo Amfilohie Hotiniul e U'ltalia, Roma,
1933, extras din revista “L’Europa Orientale”; fasc. IX-X, 1993, p. 19-25.
3 Vesz Dan, op. cit., lanota 4, p. 54.

* Vezi N.A. Ursu, Dascdlul Ilarion, primul traducitor §i comentator
romdn al Exaimeronului sfintului Vasile cel Mare, in “Teologie si viata”
(seria noud a revistei “Mitropolia Moldovei si Sucevei”), IIT (LXIX), 1993,
nr. 11-12, p. 64-76, sau studiul Scoala de traducdtori romdni din obgtea sta-
retului Paisie..., in prezentul volum.

% Vezi D. Dan, op. cit. la nota 4, p. 53.
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cel Mare de la Volovit, ci a facut, intre alte reparafii §i acare-
turi, “o gcoali mare” §i “o scoald micd, tot supt un acopere-
mint”, deci o clidire pentru scoald, cu doud séli de clasd. Para-
graful urmitor al testamentului este intitulat: Ce am mai dat
méndstirii vechi dupd ce am venit de la mandstire Solca, unde
Mazereanu fusese. staret in anii 1768-1774. Asadar, el a con-
struit acea scoald cu doud sdli de clasd, la biserica veche din
satul Putna, Tnainte de anul 1768, iar in testament se referd la ea
in ordinea unor obiecte §i acareturi, deci la o clddire, nu la o
institutie scolaré%. :
De peste o sutd de ani, istoricii Tnvatdmintului roménesc
din Moldova, precum §i istoricii ménéstirii Putna, impletesc, in
mod eronat, datele fictive aflate in documentul fals de care ne
ocupam cu informatiile autentice privitoare la gcoala elementa-
rd din satul Putna, care a fost infiintatd fn anul 1759, fiind
atunci organizata gi indrumata de catre manastirea Putna. Scoa-
la respectiva functiona in sat, pe linga aga-numita “méanastire
veche”, adica la vechea bisericd de lemn din Putna. Pini la con-
struirea unei noi biserici In satul Putna, “méanistirea veche” a
fost multd vreme folositd drept bisericd a satului. Scoala de pe
lingd aceastad bisericd a fost Infiintatd pentru copiii satului, nu
pentru cdlugari, cum atestd hrisovul domnitorului Ioan Teodor
Calimah, din 25 iunie 1759, prin care, la propunerea mitropoli-
tului Tacob Putneanul, se creeaza la Putna primul post de invi-
tator platit de stat, din fondul special alocat scolilor, constituit
din dajdea anuald a preotilor: “Iards ne mai arata sfintia sa pa-
rintele mitropolitul ci la monastirea Putnei este trebuinti ca si
_se afle o scoald, cdci, fiind loc depdrtat, nu pot copiii a agiunge
pe la celelalte scoale, si mai ales ci se afld acolo un dascal, ca-
re de citiva ani Tnvatd cu mare folos a ucenicilor. Deci domnia
me si acolo sd fie dascal §i scoale am intirit, hotirind ca, de
acum inainte, dascalul ce va fi acolo si aibid a lua din banii

% Ibidem, p. 61.
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scoalelor, ce este obicei de string de pe preoti, cite 60 lei pe an,
adecd 30 lei 1a Sfintul Dimitrie, §i 30 lei la Sfintul Gheorghie,
pentru osteneala sa, §i aceasta si fie una din celelalte scoale ce
sint numite in hrisovul domniei sale Grigorie Voievod™’. Men-

‘tiunea aceasta din hrisovul de la 1759 constituie deci actul de

infiintare a postului de Invatitor §i a gcolii elementare din satul
Putna, nu a unui post de dascédl in obstea manistirii Putna.
Sprijinul acordat de mitropolitul Iacob Putneanul pentru infiin-
tarea acestei gcoli, desigur la insistentele satenilor, a inspirat,
probabil, actiunea ctitoriceascd a lui Vartolomei Mazereanu,
care, citiva ani mai tirziu, cu prilejul efectudrii unor lucrari de
renovare a “mandstirii vechi”, a construit aici, pentru scoala sa-
teascd, un local cu doui sili de clasa.

Dascilii putneni mentionati In insemnarile aflate pe unele
manuscrise din acea perioada sint laici, fosti invatdtori la aceas- -
td scoald elementard infiintata Tn anul 1759 la “manastirea ve-
che”, singura gcoald care a existat la Putna in' a doua jumdtate
a secolului al XVIII-lea. Astfel, pe foile unui manuscris misce-
laneu “cam din 1776”, descris de Dimitrie Furtuna, sint men-
tionate numele unui “Stefan dascal din manastirea Putnii”, care
pe o Alexandrie aflatd la ménastirea Vorona semna, la 1 iulie
1791: “Stefan Rahirez vel dascal Putnii”, al unui “Ilie dascal ot
Putna, vlet 1786”, care in 1794 era “diacon i dascal” si trdia re-
tras Tn satul Zamostea, judetul Dorohoi, §i al unui “Vasile das-
cal Putnii”®®. O Alexandrie aflati in ms. 1296 de la BAR a fost
copiatd in anul 1781 de un “Gheorghi dascal”, in scoala Putnii,
in minastirea Putnii™.

3 Vezi Teodor Codrescu, Uricarul, vol. 1, Iasi, 1852, p. 69. Sublinierea
noastra.

% Vezi D. Furtund, Esopia dascalului Stefan de la Putna, in “Tudor Pam-
file”, I1, 1924, nr. 4-12, p. 49-52, si N.C. Enescu, Stefan vel dascal de la Put-
na, in “Mitropolia Moldovei si Sucevei”, XLV, 1969, nr. 5-6, p. 348-353.

¥ Vezi G. Strempel, Copisti de manuscrise roménesti pind la 1800, Bu-
curesti, 1959, p. 78. .
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in fondul de documente al Arhivelor Statului din Suceava
se afli trei diiri de seama ale eparhiei Radautului, din anii 1766
si 1767, privind incasarea impozitului datorat de preoti si plata,
din acest fond, a dascililor de la gcolile din epar?()ie infiintate
prin hrisoavele domnesti din 1747, 1759 si 1766™. Astfel, in
darea de seami din 22 iunie 1766 (Doc. IV/49) scoala manasti-
rii Putna este mentionati cu 30 de lei, pe prima jumadtate de an,
alituri de cea din Botogani, cu 40 de lei, si cea de la episcopia
din Ridauti, cu 40 de lei; in darea de seama din [26 octombrie]
1766 (Doc. IV/51) scoala de la Putna este mentionatd cu 30 de
lei, pe a doua jumatate de an, aldturi de cea de la Radauti, cu 40
de lei; in darea de seami din 8 iunie 1767 (doc. IV/57) plata
dascdlului de la Putna, cu 30 de lei, pe jumadtate de an, este
mentionatd aldturi de cea dascililor din Radauti, cu 40 de lei,
din Dorohoi, cu 20 de lei, din Botosani, cu 40.de lei, si din
Cimpulung, cu 20 de lei*!. Agadar, scoala de la Putna este men-
tionatd aici in rindul scolilor destinate instruirii elementare a
copiilor din tinuturile respective, care aveau dascali plititi de
stat, din fondul constituit in acest scop prin perceperea impozi-
tului anual datorat de cler, fond administrat, sub controlul Vis-
tieriei, de cétre mitropolia Moldovei. '

Arhimandritul Vartolomei Mazereanu nu a functionat insi

“nici ca dascil, nici ca director al gcolii de la “ministirea veche”

din satul Putna. Acolo isi amenajase doar locuinta, in preajma
unei mari livezi plantate de el, din care o parte a ldsat-o prin

- testament obstii manastirii Putna. Ca atare, dascilii mentionati

de la “gcoala Putnii” nu pot fi considerati elevi sau colaboratori

_ai sdi de la pretinsa “academie” & mindstirii Putna. Cici Maze-

reanu a fost, fard indoiald, un om cultivat si cu oarecare talent

literar, dar nu In misura, evident exagerati, in care ni-1 prezinti

0 Vezi Teodor Codrescu, Uricarul, vol. 1, Iasi, 1852, p. 62 si 69 si vol.
X1V, Iasi 1889, p. 191.

* Vezi catalogul de documente citat la nota 2, p. 368, fisa 1114, p. 371,
fisa 1125, si p. 376, fisa 1139.
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istoria literard de pind acum. Preocupirile Iui erau mai modeste
(de traducator si copist, cu platd) si mai practice, cum afirmi el
fnsusi In testamentul sdu: “Eu, pacitosul, in toatd viata me m-am
silit cu sfintele beserici, cu chiliile, cu livezile i proci, la care
fnnoiri si faceri mi-am cheltuit toti banii”. El nu spune ci s-ar fi
“silit” §i cu ddscdlia sau cu organizarea unor scoli. Aureola lui
Mazereanu (creatd de istoria literard) de dascil invatat, membru
al academiei din Kiev, de inspector scolar si de ctitor al unei

“academii teologice” la mandstirea Putna are la bazi numai
afirmatiile din falsul atestat scolar atribuit lui, datat 1 aprilie
1778 si publicat prima datd Tn anul 1883.

Din cele ardtate mai sus rezultd Tn mod limpede ca atesta-
tul respectiv este fals. Se pune acum intrebarea: cind si cu ce
scop a fost comis acest fals? Fireste, la aceasta intrebare nu se -
poate da un rdspuns precis. Admitind faptul cd documentul a -
fost gasit, intr-adevar, printre hirtiile ramase de la episcopul
Isaia Balogescu, s-ar putea presupune cd el a fost alcatuit prin
anii 1822-1824, ]a episcopia din Cernauti, in cercul apropiatilor
lui Isaia Bilogescu, fie cind se pregatea alegerea Iui in functia
de episcop al Bucovinei (in anul 1823), pentru a dovedi autori-
tétilor austriece ca are studii academice, fie cind Isaia Béloges-
cu milita pentru infiintarea unui institut teologic la episcopia
din Cernduti (In anii 1824-1825), pentru a se dovedi cu actul
respectiv ci in Bucovina a mai existat o asemenea institutie de
fnvatimint teologic. Exageririle privind Tnzestrarea intelectuald
exceptionald a copilului Ioan, viitorul episcop Isaia, §i cdlugiri-
rea lui la v1rsta de 12 ani aruncd msa 0 mdreptétité indoialé
logescu sau cu stlrea lui. Este posibil deci ca documentul s3 fi
fost alcdtuit-si mai tirziu, de cdtre un carturar bucovinean,
eventual de la mindstirea Putna, care a vrut sd demonstreze
prin el cd in provincia sa, ocupata atunci de austrieci, a existat

~ 1n secolul al XVIII-lea o scoald romaneascd de grad mai Tnalt.

3.3. Al doilea document fals privitor la existenta “acade-
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miei” de la Putna a fost publicat de Petru Rezug, sub t.itlul Ve-. :
chea scoald teologicd de la Putna. O scrisoare ineditd a lui
Vartolomei Mdzdreanul. La 225 de ani de la nagsterea lui, in
“Altarul Banatului”, II, 1945, nr. 3-4, p. 150-156 (cu un rezu-
mat in limba francezd). Este vorba de o scrisoare pe care ar fi
trimis-o Vartolomei Mazereanu, la 15 ianuarie 1774, monahu-
lui Teodosie Scinteie de la Solca, prin care il invitd pe acesta sa
vind cit mai curind la Putna, ca sd urmeze cursurile “academiei
duhovnicesti” de acolo si sa-1 ajute la “tipérnicitu cetaniile” (1)
sale. Petru Rezus afirmd cd aceasta “scrisoare ineditd” a .lui
Mazereanu, “scrisd cu pre frumoase litere chirilice”, a ajuns
“vremelnic i accidental” In posesia sa, “totusi destul pentru a o
descifra si a o impartasi si altora, cu minunatele sale flori stilis-
tice si comori de informatie istoricd ce le cuprinde”, si cd a
transcris-o cu litere latine “cu stricta observare a textului, doar
ici-colo indulcind arhaismele prea anevoie de inteles pentru
vremurile §i oamenii de azi” (p. 151). Editorul nu a comunicat
insd unde se afla originalul scrisorii. Dupa un deceniu, P. Re-
zug a republicat aceastd scrisoare, cu comentariul putin reficut,
in “Mitropolia Moldovei §i Sucevei”, XXXI, 1955, nr. 9, p.
496-500, sub titlul In legdturd cu Academia duhovniceascd de
la mandstirea Putna. Nici de data aceasta d-sa nu a comunicat
unde se afld documentul respectiv.

Observind cd scrisoarea publicatd de P. Rezus ar putea fi
falsd, ne-am adresat d-sale, la 13 martie 1984, cu urmitoarea
rugaminte: “Va rog foarte mult si-mi spuneti daci originalul ei
se mai afla in posesia Dv., iar daci nu o mai aveti, Vi rog sa-
mi indicati biblioteca, arhiva sau persoana particulari care o
~ detine In prezent”. Cu promptitudine si deosebitd amabilitate,
P. Rezus ne-a rispuns, la 17 martie 1984, urmitoarele: “Adeve-

resc prin prezenta scrisoare ci documentul Iui Vartolomei M-
- zdreanu existd §i mi-a fost pus la dispozitie n anul 1945 de
prof. dr. Dimitrie Cioloca, un colectionar pasionat, insi zgircit.
Din intreg Banatul adunase o adeviratd comoar# (icoane, tablo-
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uri, documente, monede romane, obiecte preistorice etc.). Casa

- lui era un adevarat muzeu. Nu mai insir cértile rare pe care le

avea. Studiind Tn Bucovina §i dind doctoratul, a fost gazduit la
Ministirea Putna. Avea manuscrise si hrisoave. Cu mare greu-
tate m-a ldsat sd copiez documentul la care v referiti. Pretul
cerut mi-a fost inaccesibil [...] Inainte de a pleca la Facultatea
din Suceava, apartinind Universititii iesene (1947)*, am ncer-
cat sa fac o fotocopie, dar nu am reusit. Prof. ClOlOCﬁ a murit
prin 1950, §i tot ce a adunat a rimas mostenitorilor (2 feciori).
Ce s-a intimplat cu minunata lui colectie, unde sint documente-
e, nu mai pot sti. Sint convins, totusi, ca ele se afld In posesia
cuiva care a avut alte posibilitdti materiale [...] V-am scris cu
multe amanunte intreaga istorie a unui original document cer-
cetat de mine, dar, deocamdata, risipit cu Intreaga colectie a
prof. Cioloca n alte miini”. Scrisoarea din care am citat pasa- -
jele de mai sus este in posesia subsemnatului.

34. Reproducem mai jos aceastd pretinsd scrisoare a lui
Vartolomei Mazereanu, asa cum-a publicat-o P. Rezus in anul
1945, pentru ca cititorul s@ poatd urmari mai bine argumentarea
noastra cé ea este falsi. '

“Tie, frate Intru Hristos Teodosie Scinteie, osirduitor monachu™®
svinta Monastire a Solcii, carte cu pohtire hierbinte de la noi, iar de la
bunul Dumnezeu toate harurile, scriu eu Archimandritul Varftolomeiu
Mazeranul, midulariu al Academicestii Theologhii Chievului i Tndrepta-
toriu gcoalelor domnesti, episcopesti 1 monastiresti a[le] Moldaviei, den
svinta Monastire Putna.

Si afle de stire Fritia Ta cd noi avemu a ne afla cu bine i cu sanata-
te Ja mindra ctitorie a 1u1 Stefan Vodi ot Putna i ne ostenim cu lucrul
nostru §tiutu, care iaste cetania svintelor cirti, punerea lor de pre limba
moschiceasci pre roméanie, acmu dentdia oard, apoi grija de tipdrnicitu,
pe linga care ni sau mai adaus grijd noud. ’

2 Fste vorba.de Facultatea de Teologie, unde P. Rezus a fost profesor.
“ Nu a putut fi marcat tipografic caracterul consonat al lui » final din
text. Crogetele sint ale “editorului” scrisorii. Am reprodus intocmai §i orto-

‘grafia textului.
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Stimu toti cu ascultarea i cu dragostea la poalele inalt preaosfinti-
tului proin mitiropolit Moldovii Iacov, care cu de_la sine voie sau p.rogtit
din scaun i igi petrece aicea ceale de pre urma ;119 a[le]wvelea_tulu.l sdu,
cu cinste prosldvindu pomenirea adormitilor p:’mn'gllor. sdi Adrian i I\V/Ia-
riana, afle] ciror oseminte i tArnd au fost adapostite aicea de la Radéut.
Precum se are a sti incii de pre vremea vlddiciei sale la Raddut, apoi la
Tesi, iaste acest vlidicd mare iubitoriu de stiintd theologhiceascd, dreptu
care a deschis, in chiliile de la obstejitia Putnii, o Academie duhovni-
ceascd, aidoma dupa chipul celeia de la Chievul Ucrainitilor, den svinta
lavrd Pecersca, pre unde noi ne-am ostenit a pribegire cu fiinta noastri
becisnici mai istan, cireia zmerenia me sa invrednicitu a hi indreptito-
riu i Inainte statatoriu.

Sa nu ai a te ziticni si a afla zabava den vre o pricina oarecare, Fri-
tia Ta, ci s& ai a agiungere aicea cu sirg afi addpa mintea la izvorul cu-
nostintelor noastre umilite si a[le] precinstitilor .vataji de la scoala de
aicea. Ai a invata ceaslovul, psaltirea, catehisisul moldovenesc i rusisc,
alcatuirea scrisorilor moldoveneste, gramatica, geografia, retorica, piatra
scandelei, epistolia archiepiscopului Evghenie, precum istoria bisericii
dupa Eusebie si alti istorici de la Inceputul cregtinatatii i scurtata theolo-
gie platoneascd, dar maj cu seami ai o auzire cintarea svinti, cum mai
mdiastrd nu se poate alta, de la dasc&lul nostru ilin de psaltichie, ieromo-
nachu larionu, care a avat a veni tocmai den tara Eladei, de pre un os-
trov care se afld In marea Eghee, cu numele Patmosu, aflindu-se a hi
vestit madular al filosofilor de acolea. ‘

Duhulu strdmogsilor, carele pluteaste aicea preste toate lucrurile i
faptele noastre, are a te implea, dar mai cu seami imi ai a sta cu priintd
ntru ajutoriu la tiparnicitu cetaniile meale.

Te imbratigez, frate intru Domnul Teodosie, pre tine i pe igumen
Artimonu ot Solca, dorinduva spisenie sufleteascd. Asteptute la Putna
vechiului Stefan Voievod cel Mare, pini in vard. Archimandritu ot Putna
Varftolomeiu, ntru al cincizeci si patrulea an al piminteastei meale pe-

~ treaceri, vleato 7282 [= 1774], Ghenarie dnia 15”.

Verificind autenticitatea acestei scrisori, am observat de la
inceput c# ea este falsd. In mod surprinzitor ins3, in pofida asi-
gurdrilor privind autenticitatea ei, date de P. Rezus in “infor-
matiile” citate mai sus, am constatat cu amiriciune cd pldsmu-
itorul acestei pretinse scrisori a lui Vartolomei Mazereanu este
insugi P. Rezus, care avea si se compromitd mai tirziu si prin
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publicarea unor mistificiri similare privitoare la scriitorul Ion
Creangd. Aducem in continuare citeva dovezi n sprijinul afir-
matiei noastre, care probeazd in acelasi timp cé, intre altele, P.
Rezus nu cunogtea limba si stilul scrierilor lui Vartolomei Ma-

-zereanu, ca sa le poata imita in plasmuirea sa.

1. In primul rind, considerim cu totul naivi atribuirea unei
asemenea scrisori-prospect lui Vartolomei Mazereanu. Admi-
tind cd despre existenfa la manéstirea Putna a unei “academii
duhovnicesti” (!), pe care ar fi Infiintat-o fostul mitropolit Iacob
Putneanul, nu s-ar fi stiut incd nimic In ministirile invecinate
(ceea ce este incredibil), era nevoie ca Vartolomei Mazereanu
sd recurgd la o dezlinati si siropoasa scrisoare, pentru a-gi invi-
ta, cu o jumatate de an Tnainte, un cunoscut de la Solca s3 vina
Ia studii la Putna? Era méanastirea Solca In alti tara, in altd pro-
vincie? Apoi, trimiterea unui monah la studii avea si caracter
de “ascultare”, Incit o asemenea invitatie nu i se putea face di-
rect, ci prin intermediul obstei si al staretului ménastirii de care
apartinea. ' ‘ -

Dupi cum se stie, in secolul al XVIII-lea, ca $i mai Tnainte
sau mai tirziu, relatiile dintre manastirile roménesti erau foarte
strinse, circulatia calugdrilor de la o ménastire la alta fiind des-
tul de intensi. Indeosebi hramurile minastirilor respective §i
pelerinajul la moagtele unor sfinti ori la anumite icoane “faca-
toare de minuni” prilejuiau vizite Intre monabhi, iar diversele in-
formatii se transmiteau astfel pe cale orald. Admitind totusi ca
Vartolomei Mazereanu i-ar fi-scris, In ianuarie 1774, cunoscu-
tului siu de la Solca, ce rost avea sd-i aminteascd, cu vorbe
pompoase, o serie de lucruri bine cunoscute atunci nu numai de
calugiri, ci si de tiranii din nordul Moldovei: ci Putna este cti-
toria lui Stefan Vodi si ci acolo vietuia fostul mitropolit Iacob,
retras din scaunul mitropolitan al Moldovei Tn anul 1760, pre-
cum si amanuntul ci acesta a mutat de la Radduti la Putna
“osemintele i tirna” parintilor sdi “Adrian i Mariana”?

2. Intre anii 1763-1775, in obstea lui Paisie Velicikovski
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de la mindstirea Dragomirna se adund un mare numdr de célu-
gdri romani, atit din Moldova cit si din Tara Roméaneasca ori

‘din Transilvania. Acolo s-au facut, de catre ieromonahii Maca-

rie si Ilarion, numeroase traduceri din literatura patr_isticé grea-
cd, dupd care s-au efectuat multe copii. O parte dintre aceste
copii, cu variate si pretioase nsemndri, s-au pastrat pind in zile-
le noastre**. Este de mirare faptul ci nu s-a aflat pind in prezent
nici o insemnare de epocid, fie si aluziva, privitoare la existenta
in acea perioadd a unei atare “academii” la mandstirea Putna.
Daci o asemenea academie ar fi existat, nu se putea ca ea si nu
fie mentionatd in diverse Insemndri de uniji din absolventii ei,
atit din ménastirea Putna cit §i din méanastirile invecinate.

3. Dovada incontestabild a falsitdtii acestei scrisori o con-
stituie datarea ei 15 ianuarie 1774 i mentfionarea la acea datd a
lui Artimon ca egumen al manistirii Solca. In lucrarea Ctitoria
voievodului Stefan Tomgsa al Il-lea de la Solca (1613-1785-
1938), Cernauti, 1939, p. 117-135, Erast Costea (Hostiuc) a
ardtat cd, dupd arhimandritul Vartolomei Mazereanu, la Solca a
fost egumen ieromonahul Metodie in anii 1774-1782, dupi care
a urmat arhimandritul Meletie, In anii 1782-1783, iar abia dupa
fuga acestuia din Bucovina i-a urmat ieromonahul Artimon,
fostul dichiu al Solcii, care, In 1785, a trecut de asemenea in
Moldova, cu o bund parte din banii manastirii, fapt care, intre
altele, a cauzat desfiintarea acestei ménastiri. Asadar, Vartolo-
mei Mazereanu nu ar fi putut sd:i transmitd, la 15 ianuarie
1774, un mesaj “igumenului Artimon ot Solca”, deaoarece el a
predat egumenia Solcdi lui Mefodie, nu lui Artimon. Prima
atestare documentard cunoscutd pind acum a lui Metodie in

functia de egumen al Solc#i dateazi din 29 iulie 1774*. Proba-

bil Tnsd cd el nu a devenit egumen in ianuarie 1774, ci putin

* Vezi studiul Scoala de traducétori romani din obstea starefului Paisie
de la mandstirile Dragomirna, Secu gi Neamt, in prezentul volum.

* Vezi catalogul de documente al Arhivelor Statului din Suceava, citat
la nota 2, p. 420, figa 1259. '
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‘mai tirziu. Este posibil deci ca la 15 ianuarie 1774 s fi fost in- |

cd egumen al Solcdi Insusi Vartolomei Mazereanu.

4. Dupa cum lesne se poate constata prin comparatia scri-.

sorii publicate de P. Rezug cu atestatul scolar datat 1 aprilie
1778, aceastd scrisoare este o pastisd a atestatului respectiv, fa-
cutd de catre o persoand §i mai putin familiarizatd cu limba ro-
mani a secolului al XVIII-lea, in spetd cu limba numeroaselor
texte autografe ale lui Vartolomei Mazereanu. Ca atare, scri-
soarea este plinad de formulari care imitd in mod nefericit limba
roména veche: “sa afle de stire Fritia Ta cd noi avem a ne afla
cu bine i cu sanatate”, “precum se are a §ti incid de pre vremea
vladiciei sale la Radauti”, “sd nu ai a te zaticni §i a afla zdbava
[...], ci sa ai a agiungere aicea cu sirg”, “imi ai a sta cu priintd
intru ajutoriu la tipdrnicitu cetaniile meale”. Fireste, asemenea

formulari artificiale nu apar (nu pot sa apara) in scrisul lui Var- -

tolomei Mazereanu. Formularea “la i fanzzcztu cetaniile mea-
le”, mai ales, este de-a dreptul absurdi*®

5. Falsificatorul a folosit in scrisoare, aproape peste tot (de
treisprezece ori), conjunctia slavoneasca §i ruseascd i (“asculta-
rea i dragostea”, “Adrian i Mariana”, “moldovenesc i rusasc”,
“lucrurile i faptele” etc.), in locul conjunctiei corespunzatoare
roménesti §i, care este folositd In mod curent In scrisul lui Ma-
zereanu. '

6. Falsificatorul foloseste in mod impropriu verbul a pri-
begi, in fraza: “den svinta lavrd Pecersca, pre unde noi ne-am
ostenit a pribegire mai istan”, pentru c& Mazereanu nu putea sa
afirme ci a pribegit in Rusia, nici In 1757, cind a fost trimis de
citre mitropolitul Iacob Putneanul pentru- milostenii, nici n
anii 1769-1770, cind a ficut parte dintr-o solie a Moldovei la
impiriteasa Ecaterina a Il-a.

7. Falsificatorul foloseste neologismul osemeninte, n fra-

%6 1 a ministirea Putna nu a existat niciodatd o tipografie, iar cea de la
episcopia Ridautului a functionat numai in anii 1744-1745.
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za: “a[le] caror oseminte i {arna au fost adapostite ajcea}”. Acest
neologism (< fr. ossements, lat. ossamenta) apare in .lm.lba ro-
mani abia citre mijlocul secolului al XIX-lea (vezi Dicfionarul
limbii romédne al Academiei, tomul VII, partea a 2-a, litera O,
Bucuresti, 1969, p. 337-338).

8. In scrisoare apar multe fraze grandilocvente, cu aspect
modern: “la mindra ctitorie a lui Stefan Voda”, “duhulu stra-
mogilor, carele pluteaste aice preste toate lucrurile”, “la Putna
vechiului Stefan Voievod cel Mare” si altele. Formularea din
ultimul citat a fost decupata de falsificator din titlul Cuvintului
de pomenire vechiului Stefan Voievod..., editat de M. Kogélni-
ceanu in “Arhiva roméaneascd” din 1841 si atribuit de N. Iorga
lui Vartolomei Mazereanu, sub al cdrui nume l-a republicat
Joan Bianu, in anul 1904. Textul apartine insd ierodiaconului
Gherasim Putneanul de la episcopia Romanului?’,

9. Falsificatorul a reprodus in scrisoare informatiile privi-
toare la “academia” de ]a Putna dupa pretinsul atestat gcolar din
1778, uneori cu aceleasi fraze sau sintagme. Astfel, titlurile lui
Mazereanu si ale lui Ilarion, precum §i materiile predate sint
mentionate cu aceleasi cuvinte §i in aceeasi ordine. Apare si
aici fraza: “istoria bisericii dupd Eusebie si alti istorici”. “Infor-
matiile” in plus pe care le contine pretinsa scrisoare a lui Maze-
reanu fafd de atestatul din 1778 sint, 1n intentia falsificatorului,
precizdri la unele chestiuni “neelucidate” de atestat. De exem-
plu, in scrisoare este “dezvaluit” faptul cd academia a fost Infi-
intatd de fostul mitropolit Jacob Putneanul, retras, dupd anul
1760, la mdndstirea Putna. De asemenea, printr-o mentiune ne-
verosimila din fraza de iIncheiere a scrisorii, ni se “descoperi”
in mod indirect anul nasterii lui Vartolomei Mazereanu, necu-
noscut pind in prezent.

“7 Vezi N.A. Ursu, Un scriitor roman necunoscut din secolul al XVIII-
lea, in “Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie «A.D. Xenopol»”,
XXI1II, 1986, partea 1, p. 239-254, si O bijuterie a literaturii noastre vechi,
in “Mitropolia Moldovei §i Bucovinei”, LXVI, 1990, nr. 4, p. 126-150.
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10. Atragem atentia si asupra felului tn care a fost “tran-
scrisd” scrisoarea, relevind unele particularitati grafice care ni-1
dezviluie pe falsificator. Cuvintele archiepiscop, archimandrit,
ieromonach, monach sint scrise cu ch, nu cu h. Daci P. Rezug
ar fi transcris’ textul, aga-cum afirmd d-sa, dupd “originalul”
scris “cu preafrumoase litere chirilice”, cuvintele mentionate
nu puteau fi transcrise, In anul 1945, decit cu h, asa cum se
scriau ele cu ortografia de atunci a limbii roméane. Cici in chiri-
lica trebuiau sa fie scrise tot cu h. Faptul.ci P. Rezus le scrie cu
ch aratd ci d-sa le-a luat ca atare, Tmpreund cu contextele in ca-
re apar, din editiile citate mai sus ale atestatului gcolar pe care
I-ar fi eliberat Mazereanu la 1 aprilie 1778, in care A chirilic din
cuvintele respective a fost transcris prin ch, potrivit uzului orto-
grafic al vremii. O altd particularitate grafica, anume transcrie-
rea literei chirilice 0 prin f#, nu prin ¢ sau th, in cuvintul Varfio-
lomeiu, ne indica chiar si editia atestatului din 1778 pe care a
utilizat-o P. Rezus la alcatuirea noului fals: cu ft a fost transcris
acest cuvint de catre Isidor Onciul, In editia din 1883 a atesta-
tului respectiv, iar de aici textul a fost reprodus (cu péastrarea
lui f#, In cuvintul Varftolomeiu) de catre Ion Nistor, Tn lucrarea
citatd, din anul 1916. Dacd P. Rezus ar fi transcris din chirilica
acest nume, in anul 1945, 1-ar fi scris Vartolomei, aga cum il
scrie Tn studiul respectiv, in care vorbeste despre Mazereanu.
Neavind insd cultura filologicd necesard pentru a face ca scri-
soarea falsd pe care o comitea sa pard autentica, P. Rezus a cre-
zut ci grafiile cu ch §i ft din cuvintele mentionate, aflate in edi-
tia din 1883 a atestatului, reprezinté particularititi ale scrisului
lu1 Vartolomei Mazereanu si, ca atare, le-a introdus‘si pe aces-
tea In scrisoare, ca sa-i confere autenticitate.’

11. Am citat mai sus citeva exemple de formuldri artificia-

e aflate Tn scrisoarea atribuitd lui Mazereanu. Este vorba in pri-

mul 1ind de folosirea formei compuse din indicativul prezent al
verbului @ avea + infinitivul altor verbe, cu valoare de indicativ
prezent. Dupi cum au constatat si autorii Dictionarului limbi
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romdne al Academiei (tomul I, partea I, A-B, Bucuresti, 1913,
s.v. avea, p. 384), In textele vechi roméanesti asemenea fome
compuse au diverse sensuri (in general de viitor), dgr nu si pe
cel de indicativ prezent. Faptul ca forme artificiale similare cu
cele citate din scrisoare se Intilnesc §i in romanele istorice scri-
se de P. Rezus, unde sint folosite de autor cu intentia de a suge-
ra aspectul arhaic al limbii personajelor respective, constituie o
evidentd legatura stilisticd intre aceste romane §i scrisoarea
atribuita de P. Rezus lui Vartolomei Mazereanu. Citdm doar ci-
teva exemple din romanul lui P. Rezus, Dumbrava Rogie (Edi-
tura Militara, Bucuresti, 1984): “Acestea sint lucruri pe care le
are a §ti mai bine fiul nostru” (p. 52), “Vulpea crede ca acesta-i
semn de slabiciune, dar iarasi are a se insela” (p. 66), “razboiul
acesta nu tine mult, ca toate rizboaiele pe care le are a duce
mdria sa in acest sfirgit de veac” (p. 69), “In privinta aceasta
are a semdna mai mult mamei” (p. 72), “Mai are a spune acel
dusman al nostru ca...” (p. 87), “Noua [...] nu au a ne place
unele lucruri care se petrec sub ochii nostri” (p. 215).

. 12, Alt element de legatura lingvisticd intre romanul men-
tionat a lui P. Rezus si scrisoarea atribuitd Jui Vartolomei Ma-
zereanu 11 constituie cuvintul ucraint “ucrainean”. In scrisoare:

“la Kievul Ucraintilor’. In roman: “Cei care o duc mai greu

sint ucraintii cei de o lege cu noi “ (p. 21), “Acestia sint ucra-
infi de legea noastrd” (p. 84). Dupi cite sintem informati, cu-
vintul acesta nu este atestat in limba romana veche. A fost cre-
at, probabil, de P. Rezus dupi ucr. sau rus. ukrainet ori dupi
pol. ukrainiec, dar artificialitatea luij este evidentd. In limba ro-
méana veche, “ucrainenii”’ erau numiti fie cazaci, fie rugi.

Din cele aratate rezultd in mod limpede c# scrisoarea atri-
buitd Jui Vartolomei Mazereanu este, in realitate, un produs li-
terar al lui P. Rezus. Ca atare, “adeverinta” din rispunsul pe ca-
re ni l-a dat la 17 martie 1984 §i “informatiile” oferite de dom-
nia sa in legiturd cu soarta “originalului” scrisorii lui Mazerea-
nu din 1774, citate mai sus, sint tot inventii, menite sd inducd
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in eroare cercetarea textului “transcris din chirilicd” pe care 1-a
publicat.

4. Versiunea romaneasci a cﬁitii Indreptarea
pdcatosului cu duhul blindetelor (1asi, 1765),

remaniati intr-o copie a lui Vartolomei Mazereanu

In anul 1765 a apirut la Iagi, n tlpograﬁa mitropoliei,

" cartea cu urmitoarea foaie de titlu: Indreptarea pécéitosului cu

duhul blindetelor, precum dohtorilor celor duhovnicesti asa si

celor ce sd dohtoresc de la dingii, pdcatogilor celor ce sd pocd-

iesc, intru folos asezatd. In Temigvarul Banatului, la anul

1765, luna lui iunie, 8. Are trei foi nenumerotate si 168 de pa-

gini numerotate, format in-cvarto. Paginile din stinga contin

textul slavonesc al scrierdi, iar cele din dreapta traducerea lui In
roméanegte. Prefata este semnata: “Cu mila lui Dumnezeu pra-

voslavnic episcop al Temigvarului, §i al Lipovii, si al altor dis-

tricturl care sd cuvin, Vichenti Joanovici Vidac”.

Pe prima pagind a cirtii se afld notita: “Si s-au tiparit cu
voia si cu blagoslovenia preosfintitului mitropolit al Moldaviii,
chiriu chir Gavriil, In tipografia sfintei mitropolii, Tn Jasi”, iar
din obignuitul epilog al tipografiei aflam cd * aceastd cérfulie in
limba sloveneascd §i ruméaneascd, in care carte este invatdturd
duhovniceasci, Tnsd agidzatd de sfintia sa Vichentie, episcopul
Timigvarului, dard tiparitd de Grigorie Stanovici [...] $i s-au di-
ortosit de Evloghie monah, iard agidzitori slovelor Damaschin
diacon. Si Ilie zitari”. Imprejurdrile in care a ajuns aceastd lu-
crare a episcopului timigorean s fie tiparitdla Jasi nu se cunosc.

Faptul ci in acest text apar in mod consecvent particulari-
titile limbii romane literare din Tara Roméneascd si din alte re-
giuni sudice ale teritoriului dacoroman, asa’cum a observat Ion
Ghetie*®, lasi loc presupunerii c# episcopul Vichentie a trimis
“ Vezi Baza dialectali a roménei literare, Bucuresti, 1975, p. 393-394.
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spre publicare la Iasi atit textul original §lav013 al lucrdrii sale
cit si traducerea lui 1n limba romand. Cici, daca traducerea s-ar
fi facut in Moldova, era de asteptat ca textul sd contind, fie si
sporadic, unele particularitdfi ale graiurilor romanesti din
aceastd regiune.

"~ Am cercetat mai atent aceastd problemd, dupd ce am aflat
ci foile 1-33 ale manuscrisului coligat 1300 de la Biblioteca
Academiei Romane® contin textul roménesc al cirtii lui Vi-
chentie Ioanovici Vidéc scris de mina arhimandritului Vartolo-
mei Mazereanu (vezi in fotocopia aldturata, fig. 4, foaiaAde titlu
a acestui text). In manuscris nu se afli si prefata cirtii. In foaia
lui de titlu este mentionat faptul cd lucrarea a fost intocmitd “de
preosfintie sa chiriu chir Vichentii Ioanovici, pravoslavnicul
episcop al Temigvarului i proci”, frazé care lipseste in foaia de
titlu a textului tiparit, dar este, completa (fard i proci), in sem-
ndtura de la sfirgitul prefetei, citatd mai sus. Fireste, ne-am in-
trebat dacd textul scris de arhimandritul Vartolomei. este o co-
pie a celui aflat in, tiparitura de la Iagi, cum l-a considerat Ga-
briel Strempel®®, sau poate constitui, eventual, dovada ca versi-
unea roméneascd a lucrarii episcopului Vichentie Vidac {i apar-
tine lui Vartolomei Mazereanu. Am examinat deci diferentele
dintre textul tiparit si cel aflat in manuscris, precum si parti-
cularitdtile lingvistice ale ambelor texte, in comparatie cu parti-
cularitétile limbii lui Vartolomei Mazereanu, iar rezultatele ob-
tinute ne-au dovedit faptul ca textul din ms. 1300 este, intr-ade-
vdr, o copie a celui din tipariturd si ca harnicul traducitor Var-
tolomei a remaniat in copia sa aceastd traducere. ’

O dovada ci textul din ms. 1300 a fost copiat dupi cel ti-
périt este greseala de copist comisi de Vartolomei pe f. 5", in
transcrierea urmatoarelor trei rfinduri din tiparituri, p. 23, pe ca-
re le separdm prin bare oblice: “...dupd cele zece porunci ale

* Vezi descrierea acestui manuscris la G. Strempei, Catalogul manu-
scriselor romdnegti..., citat la nota 20, p. 281
%0 Vezi op. cit. la nota 39, p. 147.
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legii, / ca s@ vazd cidlcat-au vreo poruncd de ale legii, / i cele
ce sint marturisite bine sd le...”. Derutat de prezenta cuvintelor
ale legii 1a sfirsitul primelor doud rinduri citate, Mazereanu a
sdrit, din neatentie, peste tindul al doilea, fraza fiind astfel la-
cunard Tn manuscrisul sau: “dupa cele dzece poronci ale legii,
si cele ce sint marturisite bine si le...”. In manuscrisele vremii
se Intilnesc frecvent asemenea greseli de copist. Pot fi citate Tn-
si si alte dovezi, mai ales de ordin lingvistic, ci textul din ms.
1300 este o copie a celui tiparit.

Copia aceasta al lui Vartolomei Mazereanu prezmta un de-
osebit interes pentru istoria limbii romane literare a acelei peri- -
oade, atit prin faptul cd el a Inlocuit in textul pe care il copia
unele partlculantatl lingvistice muntenesti, care Tncepusera sa
se generalizeze 1n limba literard a epocii, mai ales n cea a cir-
tilor bisericesti, cu particularitatile moldovenesti ale traduceri- -
lor sale ( de-exemplu, j Tnlocuit cu g, in giudeca, giudecatd; z
cu dz, in cddzut, Dumnedzdu, Dumnedzaesc, dzicind, si altele)
cit si prin faptul ca a remaniat traducerea respectiva, care este
in general prea tributard sintaxei originalului slavon. Probabil
ci acesta este motivul pentru care a efectuat el copia. Citdm,
pentru comparatie, trei pasaje din textul tipérit, paralel cu pa-
sajele corespunzitoare din ms. 1300, subliniind in ambele texte
cuvintele, formele §i smtagmele diferite.

I

Textul tiparit, p. 11: “Nu este cu putintd sd trdiasca omul
in veacul acesta desdvirsit fird pdcat, asa ca niciodatd si Tntru
nimici si nu zminteascd poruncile dumnezeiegti, si s nu sd
zminteascd, sau cu fapta, sau cu cuvintul, sau cu gindul. De un-
de ucenicul lui Hristos cel iubit asa gldsuieste: [...] Ardtat ve-
dem aceasta si din mdrturisirile ale singur'lui ‘Dumnezeu, pre-
cum vine gind omului foarte spre cele rele din tineretele lui”.

Ms. 1300, f. 3% “omului nu-i este cu putintd, traind in lu-
me aceasta, §i si nu gresasca, §i sd fie desavirgit fard de pdcat,
adecd ca niciodati si nu gresascd §i Intru nimicd sa nu smin-
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teascd poroncile cele dumnedzdiesti, si sd nu sa impiedece, sau
cu fapta, sau cu cuvintul, sau cu gindul. Pentru care ucenicul
cel iubit a lui Hristos asa dzice:”[...] Aeve vedem aceasta §i din
mdrturiile ale lui Dumnedzdu, precum vine gind omului incd
din tineretele lui foarte spre cele rrele”.

, I ,

Textul tiparit, p. 15-17: “Dar nu in zadar adaoge aposto-
lul zicind: cu duhul blindetelor, pentru cé@ pacatosii cei mari in-
tru toate | sint asemenea omului ce au cdzut in tilhar, §i cu
multe rane s-au ingreuiat. Pre carele, de va Incepe dohtorul a-1
lecui cu leacuri tari, cu tnghimpoase cirpe legind ranele lui, nu
numai nu-i va tamadui buba lui, ci mai rdu scarpinindu-i rane-
le, in mai mare durere, si in singurd moarte 1l va duce. Aseme-
ne si va Inttmpla acelora carii sd vor lecui cu duhul iutimii,
pentru ci asa tamdduindu-sa, in loc a sd tamddui, mai tare s
va razvrati §i sa va iufi”.

Ms. 1300, f. 4" “Si nu in zadar adaoge apostolul dzicind:
cu duhul blindetelor, pentru ci picitosii cei mari intru toate
sint asemene omului ce-au cddzut in tilhari, si cu multe rane s-
au ingreuiat. Pre carele, dacd va incepe dohtorul a-1 lecui cu
dohtorii tari, §i cu inghimpoasd pindzdturi legind ranele lui,
apoi nu numai cd nu-i va timéadui rana lui, ci §i mai riu scarpi-
nindu-i ranele, in mai mare durere, si chiar la moarte 1l va adu-
ce. Asemene si va intimpla §i acelora ce s vor dohtori cu du-
hul iutimii, pentru ca asa dohtorindu-sa, in loc ca sd sd tdmd-
duiasca, sa vor razvrati si sa vor impietri”.

m

Textul tiparit, p. 27: “Si ca si aibi fiiul lui cel duhovni-
cesc simfitoare frica lui Dumnezeu, si si o simta Intru sine,
poate parintele cel duhovnicesc sa-i aducd aminte §i aceasta, si
nu fie nebagitori de samd pentru pdcatul cel ficut, ce cit va pu-
fea mai in grabd si mai bine si aducd cdtrd Dumnezeu cu la-
crami pocdintd, pentru cd viata omeneascd ca umbra trece, si
sandtatea ca floarea sd vegstejagte, iard ceasul mortii este negti-

‘
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ut, §i moartea cea naprasnica pre cei nepocaiti mai in grabd i
rapeste. Tard lingd aceasta, in ce va afla Dumnezeu pre cel ce au
murit, Intru aceea 1l va judeca, sau pre cel pocidit cu judecata
milii, sau pre cel nepociit cu judecata pierzarii cei vecinice”.
Ms. 1300, f. 6": “Si pentru ca si aibi fiiul lui cel duhovni-
cesc frica ce simtitoare a lui Dumnedzdu, §i si o sim{a Intru si-
ne, poate parintele cel duhovnicesc s3-i aduci aminte si aceas-
ta, adeca sd nu fie nebagatori de sama pentru pdcatele lui ce-au
facut, ci cu cit va puté mai In grabd si mai bine sd aducid lui
Dumnedzau lacrami cu pocdintd, pentru cd viiata omului ca
umbra trece, §i sandtate ca floare sa vestedzeste, iard ceasul
mortii este nestiut, si moarte ce ndprasnicd pre cei nepocditi
mai degraba 1i rapeste. lard pre lingd aceasta, in ce il [va] afla
Dumnedzdu pre acela ce-au murit, Intru aceea il va si giudeca,
sau pre cel pociit cu gzudecata milii, sau pre cel nepocalt cu -
giudecata pierdzarii cei vecinice”

Asadar, copia din ms. 1300 a textului tipérit al Indreptdrii
pdcdtosului cu duhul blindetelor este dovada rezistentei arhi-
mandritului. Vartolomei Mazereanu, deliberatd sau nu, fatd de
procesul de unificare a normelor limbii roméne literare prin ge-
neralizarea unor particularititi ale graiurilor dacoromanesti su-
dice. Aceeasi atitudine o manifestd Tn scrisul lor §i alti clerici
cérturari moldoveni de atunci, cum sint ierodiaconul Gherasim
Putneanul de la episcopia Romanului, arhimandritul Gherasim
de la mitropolia din Iasi si episcopul Amfilohie Hotiniul. De
unde se vede ci unificarea limbii roméne literare in cartile de
cult si in alte texte cu continut religios, prin impunerea unor
partlculantatl ale graiurilor dacoroménesti sudice, realizata in
cursul secolului al XVII-lea, a fost un proces relativ lent si

- anevoios, care s-a produs mai ales sub influenta unur impor-

tanti factori conjuncturali: difuzarea intensa, atit Tn Moldova cit

si in Transilvania, a cirtilor de cult si de educatie religioasd,

traduse si tiparite in Tara Romaneascd, Tndeosebi la Bucuresti

si la Rimnic, §i prezenta in tipografiile eparhiale din Moldova
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si din Transilvania a unor t1pograf1 sau diortositori adusi din
Tara Roméneasca. in Moldova, la “muntenizarea” limbii roma-
ne literare au contribuit atunci i unii traducdtori veniti din Tara
Roméneasca, absolventi ai academiei domnesti din Bucuresti,
cum sint ieromonahul Cozma Vlahul de la mitropolia din Jasi
(intre anii 1747-1755), logofétul Toma Dimitriu de la mitropo-
lia din Iagi (intre anii 1760-1775) si ieromonahii Macarie, Ila-
rion si altii din obstea staretului Paisie de la manastirile Dra-
gomima, Secu gi Neamt (din anul 1763 pind dupa anul 1800),
care au facut numeroase traduceri din slavonegte sau din gre-
ceste, atit religioase cit gi laice.

5. Ce reprezinti fragmentul de geografie a Moldovei
tradus din ruseste prin anii 1770-1771, a cirui
traducere a fost atribuita arhimandritului Varto-
lomei Mazereanu?

5.1. M. Kogilniceanu a publicat, Tn “Arhiva roméaneasca”,
I, 1841, p. 327-334, textul intitulat Traducere dintr-o scriere
geografica tiparitd in Rosia la anul 1770. Pentru Moldova, iar
in nota la acest titlu afirma: “Aceastd traducere se afld intocma
intre sus pomenitele documenturi; trebuie insd si Insemnim ci
cuprinde citeva idei nedrepte”.

Documentele la care se referd Kogélniceanu au fost publi-
cate de el in aceeasi revistd, p. 172-326, sub titlul Corespon-
dentii cu Rosia (in sumarul revistei sint intitulate Coresponden-
tii din vremea ocupatiei Moldaviei si Valahiei de armiile rosie-
nesti, de la 1769 pin la 1774). Ele contin corespondenta feld-
maregalului Petru Rumiantev §i a altor generali rusi cu mitro-
politul Gavriil al Moldovei, precum si o serie de acte adminis-
trative gi politice din perioada 21 iulie 1769 — 21 iunie 1771
privitoare la razboiul ruso-turc din acei ani, la ocuparea si ad-
ministrarea Moldovei si a Térii Roménesti de citre trupele ru-
sesti gi la incercarea Impérdtesei Ecaterina a II-a de a anexa
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atunci aceste principate imperiului rusesc. La sfirsit se afld scri-
soarea lui Rumiantev cétre mitropolitul Gavriil, din 28 iulie
1774, prin care feldmaresalul 1i comunicd mitropolitului stipu-
latiile pacii de la Kiiciuk-Kainargi, care a pus capat rizboiului
ruso-turc din anii 1769-1774 si ocupatiei rusesti a celor doud
principate roménesti in timpul acelui rdzboi.

Dintr-o relatare a spatarului Antohi Sion, publicati si co-
mentata de M. Kogalniceanu in aceeasi revista (p. 133-139), re-
zultd cd aceste documente deosebit de interesante pentru istoria
Moldovei si a Tarii Roménesti se aflau in arhiva mitropoliei
din Iasi, de unde au fost copiate Tntr-un manuscris al sau, ali-
turi de Cuvint de ingropare vechiului Stefan voievod, domnul
Moldaviei i alte patru scrieri literare anonime, de catre logofa-
tul mitropoliei, Grigoras5 !, Astfel constituit; manuscrisul logo-
fatului Grigoras a circulat prin copii, integrale sau partiale, din-
tre care doud, partiale (dar care se completeazd reciproc) se
pastreazd in ms. 348 si 1667 de la Biblioteca Academiei Romé-
ne. Copia din ms. 348, careia i lipsesc cele cinci scrieri literare
de la Inceput, aflate Tn ms. 1667, contine, pe f. 58'-116', 42 de
documente in plus, din perioada 11 iulie 1771 — 9 august 1774,
putin cunoscute sau chiar ignorate de cercetitori, care au avut
in vedere mai ales documentele publicate de Mihail Kogalni-
ceanu. La importanta deosebitd a unora dintre aceste documen-
te ne vom referi Tnsd cu alt prilej.

5.2. Fragmentul de geografie a Moldovei publicat de Ko-
gilniceanu, care se gaseste si In ms. 348 §i 1667, are la inceput

- Cu privire la paternitatea scrierilor literare respective si la identitatea
acestui logofit Grigoras, vezi N.A. Ursu, Un scriitor romdn necunoscut din
secolul al XVIII-lea, citat la nota 47, studiu revdzut, imbogitit §i republicat,
sub titlul Jerodiaconul Gherasim Putneanul de la episcopia Romanului, un
scriitor cutat timp de un secol §i jumdtate, in volumul nostru de Contribu-
tii la istoria literaturii roméne. Studii §i note filologice, lagi, 1997, p. 285-
319, si Stefan S. Gorovei, Un cdrturar uitat: logofdtul Grigorag, in “Anua-
rul Institutului de Istorie §i Arheologie «A.D. Xenopol»”, XXIII, 1986, par-
tea a Il-a, p. 681-698.
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citeva date istorice privitoare la originea daco-romand a popo-
rului roman si la intemeierea Moldovei de catre Voievv?.dulvDra?
gos (inclusiv legenda vindtorii zimbrului, a ir}ecam catvelfl
Molda in apa numiti apoi Moldova, de la care si numele térii,

" precum si a adoptirii capului de zimbru drept stemd a Moldo-

vei), dupi care sint mentionate hotarele térii, principalele riuri,
cu afluentii unora dintre ele indicati numeric, i citeva lacuri
mai mari, apoi impartirea administrativd a Moldovei in Tara de
Jos si Tara de Sus, cu mentiunea tuturor tinuturilor §i a tirguri-
lor mai importante aflate in fiecare tinut, inclusiv in Basarabia,
deoarece “mai demult si Basarabia au fost de Tara Moldovii, ca
a triia parte a acestei tari”. La sfirsit se afld descrierea Valului
lui Traian. In editia lui Kogilniceanu textul a fost in oarecare
madsurd modernizat, indeosebi sub aspect fonetic. Ca atare, in
putinele fragmente pe care le citdm din el reproducem textul
aflat in ms. 348.

Incercind si identificim acea “scriere gheograficeascd ce
s-au tipdrit in Rosiie la anul 17707, din care au fost extrase in-
formatiile privitoare la Moldova aflate in acest text, am consta-
tat cd, in Svodnii katalog russkoi knighi grajdanskoi peciati
XVIII veka, 1725-1800, vol. I-V, Moscova, 1962-1967, nu este
inregistratd nici o geografie universald ruseasci sau tradusi in
ruseste care si fi aparut in anul 1770. Nu era insd de asteptat ca
intr-o geografie universald din acea perioadd si se giseascd in-
formatii atit de bogate §i de exacte privitoare la Moldova, cum
sint cele din textul de care ne ocupim. in mod obisnuit, infor-
matiile privitoare la Moldova si la Tara Romaneasci aflate in
asemenea geografii sint sumare si, uneori, gresite. Informatii
mai bogate contine doar lucrarea lui Anton Friedrich Biisching
(1724-1793), Neue Erdbeschreibung, partea I, vol. II (am con-
sultat editia a patra, Hamburg, 1760, p. 1346-1349), dar nici ele
nu corespund in intregime celor din fragmentul de geografie a
Moldovei publicat de M. Kogilniceanu.

Pentru cd in acei ani opera lui Dimitrie Cantemir, De-
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scriptio Moldaviae, a fost tradusd in limba germand si publicatd
prima datd In “Magazin fiir die Historie und Geographie der

neueren Zeit”, vol. 4, Hamburg, 1770, am comparat textul in

discutie si cu partea geografica a lucrdrii Iui Cantemir. in mod

surprinzitor, am constatat imediat cd acest text reprezintd un

compendiu al informatiilor aflate in primele patru capitole ale

operei lui Cantemir, care Tn traducerea ei in limba roména, du-

pa versiunea germand, tipdritd la méandstirea Neamt, Tn anul

1825, sub titlul Scrisoarea Moldovei, sint intitulate astfel:

“Cap. Intli. Pentru numele cel vechi si cest de acum al Molda-

viei” (p. 31-35), “Cap. al 2. Pentru starea locului Moldaviei, -§i

pentru hotardle ei cele vechi, si cele noao, §i pentru vazduhul

ei” (p. 35-42), “Cap. al 3. Pentru apele Moldaviei” (p. 42-49),

“Cap. al 4. Pentru tinuturile §i firgurile cele de acum ale Mol-

daviei” (p. 49-75). Citdm doar citeva exemple de concordan{d a -
informatiilor din lucrarea lui Cantemir (dupd traducerea men-
tionatd mai sus) cu cele din textul publicat de Kogélniceanu
(dupa copia aflatd in ms. 348 de la BAR). -

1. La Cantemir: “$i péraie incéd are Moldova mai nenuma-
rate, din care voim sd ardtim aicea numai pre cele mai mari,
pentru a cirora nume am intdles. Acestea curg: in Sireti: Bani-
la, Molnita, Sémusul cel Mare si Sémusul cel Mic, Valea Nea-
gri, Faraon, Racatdu, Gerul, Sohulul, si Milcovul §i Putna sa
unesc amindoao, i Siretelul deosebi curge in Sireti” (p. 45; sint
mentionate deci 12 piraie) [...] “Birladul si adaoge cu Birlaze-
lul, Socovetul, Telna, Rebricea, Vasluiul, Vasluietul, Racova,
Crasna, Lohan, Docolina, Holbana, Horiata, Smila, Curdva,
Berheciul, Zeletinul, Coradul” (p. 46; sint mentionate deci 17
piraie) [...] “Prutul duce cu sine Colacinul, Cosmén, Cucitrul,
Cithur, Bagéul, Corévia, Caminca, Cildaruga, Jijia, Girla Ma-
re, Valea Bratulenii, M6jna, Nirnova, Calmiciul, Lapusna,
Strimba, Sirata cea despre apus si cea despre rasirit, Cighirgul
cel lat si Elanul” (p. 46; sint mentionate deci 20 de piraie).

In fragmentul de geografie: “lard pdrai mai mici sint o
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multi multime, ci numai in Prut Intrd mai mult decit 20 parai,
din cari un’ili pot sd s& numasca si riuri, in Birlad intrd 17, in Si-
reti 12 (i prbci)” (f. 14"; sublinierile sint ale noastre).

2. La Cantemir: “In Moldova [nu] este asa lipsa de balti cit
si de ap3, si dintre biltile cele multe care sint ficute atit din fire
cit si din megtesug, sint vrednice cinci a sd arata deosebi, ade-
ci: 1. Bratesul, intre Prut si intre Sireti, la tirgul Galatii [...], 2.
Balta Orheiului, carea este din apele Rautul §i Cula, la acelasi
tirg, sase mile de lung si doao de lat [...] 3. Balta Dorohoiului
[...], 4. Balta Colaciul, pe hotarul din Lesasca [...], 5. Cea mai
de pre urmai §i mai vestita este balta lui Ovidie, ce sd numeste
de lacuitori Lacul Ovidului, la Akerman, In Besarabia, si este
osebit cunoscutd pentru numele ei, pentru cd s zice ca Ovidie,
poetul cel vestit al romanilor, ar fi fost acolo surgunit in ticdlo-
sia lui...” (p. 47-49).

In fragmentul de geografie: “In numirul iezirilor celor
mai mari sa afla Bratisul, intri Prut si Sireti, linga tirgul Galatii,
iezarul Orheiului, Tn lung de 140 verste, iara in larg de 15, ie—
zdrul de la Dorohoi, Colacinul, linga hotarul lesisc, Lacul Ovi-
dului, lingd Cetatea Albd (Akerman), unde Ovidie, rfimleanul
facator de stihuri, [au fost surgunit ~ in editia lui Kog., omis in
ms. 348], si acolo au si murit” (f. 14").

3. La Cantemir: “In vremile vechi era Moldova impartita
in trei parti: in Tara de Jos, in Tara de Sus si in Besarabia, intru
care se numadra 23 de tinuturi. Iard dupd ce s-au luat Basarabia
supt stdpinirea turceascd, supuindu-si turcilor si Bendiriul cu
patru tinuturi, prin prodosia Iui Aaron voievod, apoi au ramas
domnilor Moldaviei numai 19 tinuturi, si nici acestea intregi.

“Tara sau partea de jos cuprinde 12 tinuturi mai mici”. Sint apoi -
prezentate, cu tirgurile mai importante i alte informatii, tinutu-
rile lagi, Cirligitura, Roman, Vaslui, Tutova, Tecuci, Putna,
Covurlui, Félciu, Lapusna, Orhei §i Soroca (p. 50-61). “Partea
de sus, ce sd zice de locuitori Tara de Sus, are sapte tinuturi
mai mici”. Sint apoi prezentate tinuturile Hotin, Dorohoi, Hir-
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13u, Cernduti, Suceava, Neamt si Baciu (p. 61-66). “Besarabia.
Odinioar3 a treia adecd §i cea mai mare parte a Moldaviei. Tot
pamintul acesta este ses $i nu are nici dealuri, nici codri, si si
adapd numai cu Elpuvu, care curge necontenit [...] Acest pi-
mint este impartit in patru tinuturi sau raiele, adecd a Bugeagu-
lui, a Akermanului, a Chiliei si a Ismailului”. Urmeazi prezen-
tarea acestor patru tinuturi (p. 66-72).

In fragmentul de geografie publicat de M. Kogalniceanu
toate informatiile din opera lui Cantemir mentionate mai sus
sint reproduse pe scurt, dar in aceeasi ordine si uneori, cu ace-
leasi caracterizari sau precizari (f. 14"-15Y). .

4. La Cantémir: “Spre aceasta sa adaoge si semnul acel de
vecinicd pomenire pentru pricina aceasta, adecd santul sau
groapa Tmpdratului Traian, care §i pind 1n zioa de astazi isi tine
numele facatoriului ei [...] Aceasta, dupre cum eu fnsumi am
vizut, sd Incepe cu doao santuri, de la Petrevaradin Tn Tara Un-
gureasca pina la muntele Demurcapu, adeca Poarta de Fier, si
de acolea numai cu un san{ merge prin Tara Roméneascd, si
prin Moldova, si taie prin Prut pre la satul Traian, si prin Botna
pre la tirgul Causenii, §i dupd ce trece prin toatd tara tatirasca,
apoi sa sfirgagte la apa Don. $i pind In zioa de astdzi Incd este
preste doisprezece coti de adincd, de unde lesne sd intilege
céci, cind s-au facut, au trebuit s mai fi fost Incd pre atita de
lati i de adincd, improtiva nivilirilor de catrd vrigmasi o apa-
rare prea bund” (p. 74-75).

In fragmentul de geografie: “In scriere Tarei Moldovei in-
c# s3 mai cade a tnsdmna §i pentru santul cel minunat a fmpara-
tului Traian, care si pind acu se numeste pe numele sdu (Tro-
ian). Acest lucru minunat l-au ficut mai inainte de 1500 ani,
pentru apirare tarilor rimlenesti de navalirile protivnicilor. lard
adincime acelui sant Incd si pand acu in multe locuri este de 12

- arsini, si si incepe de la Petrivaradin in Tara Ungureasca §i

|

mergi prin Vlahia si prin Moldova, taie apa Prutului linga satul
Troian, si Botna lingd oragul Caut, si trecind prin tara tatdrascd,
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si sfirseste la apa Donului” (f. 15Y; Caut, in loc de Cdu;el'li,
este desigur o greseald de copist, care se afld Tn toate copiile
cunoscute ale textului).

Presupunem ci “scrierea gheograficeascd ce s-au tipdrit in
Rosiie 1a anul 17707, din care a fost tradus acest fragment de
geografie a Moldovei cu informatii extrase din Descriptio Mol-
daviae a lui D. Cantemir, este brosura de 12 pagini in-cvarto,
inregistratd in Svodnii katalog russkoi knighi..., citat mai sus,
vol. I,'p. 372, figa 2408, sub numele autorului Venedikt Iakov

‘Ignatii, care are urmétoarea foaie de titlu: Blagodarstvennaia
reci o stastlivom vziatii Kniajestva Moldavskago, govorennaia
na nemetkom iaztke v maghistrate Fridrihisgavenskom 21 oktia-
bria 1769 goda, v prisutstvii ego prevoshoditelistva gospodina
gheneral-porutcika, Leibgvardii Izmnailovskago polku primer-
maiora, deputatskago marsala i raznih ordenov kavalera, Alek-
sandra Iliicea Bibikova, kotoriia perevod ego prevoshotiteli-
stvu, v znak svoeia blagodarnosti s dostodoljneisim visokopoci-
taniem, podnosit reghistrator lakov Horogkevici, febralia 1
dnia 1770 goda. Sankt-Petersburg, 1770. (In traducere: “Cu-
vintare de recunostintd pentru Juarea cu succes a Principatului
Moldovei, rostitd In limba germand In magistratul Fridrihsga-
venului, la 21 octombrie 1769, in prezenta mériei sale domnu-
lui general-locotenent, primar-maior al regimentului de garda
Izmailov, maresal al deputatilor si cavaler al diferitelor ordine,
Alexandru Ilici Bibikov, a cdrei traducere miriei sale, n semn
de gratitudine §i cu mare admiratie, a facut-o registratorul Iakov
Horogskevici, la 1 februarie 1770. Sankt-Petersburg, 1770”).

Nu am avut posibilitatea sd vedem aceasti brosurd, care nu
se gaseste In marile biblioteci din tara noastrd. Nu stim nici un-
de putea fi localitatea Fridrihsgaven (sau -hafen?). Probabil ci
este vorba de un orag-port din Prusia sau, eventual, de oragul-
port danez Fridrihshafen, situat pe coasta est a insulei Seeland
(vezi A.Fr. Biisching, op. cit., partea ], vol. 1, p. 164), unde ge-
neralul rus A.L Bibikov se va fi aflat intr-o vizitd oficiald, cu
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care prilej au fost adresate elogii Tmpdratesei Ecaterina a II-a si
armatelor rusesti pentru victoriile repurtate atunci asupra turci-
lor 1a Dunirea de jos si in Crimeea, in speta pentru recenta ocu-
pare a Moldovei, cdreia i s-a facut §i o scurtd descriere geogra-
fica. Este posibil ca autorul cuvintirii omagiale, Venedikt Ia-
kov Ignatil, sa fi avut la dispozitie traducerea In limba germani
a operei Descriptio Moldaviae a Iui D. Cantemir.

Dupa cum se stie, traducerea in limba germand a acestei
lucrari a lui Cantemir s-a ficut cel mai tirziu Tn.anii 1768-1769,
prin grija geografului german A.Fr. Biisching, de cétre Johann
Ludwig Redslob, profesor al corpului de cadeti din Berlin. Pro-
babil cd, inainte de a fi tiparitd aceastd traducere, in anul 1770,
o copie a ei a fost trimisd consilierului imperial G.F. Miiller de
la Sankt-Petersburg, care i-a pus la dispozitie lui Biisching
textul Tn limba latind al operei lui Cantemir.

5.3. Traducerea Tn romaneste a acestui fragment de geo-
grafie a Moldovei a fost atribuitd de N. Jorga®* arhimandritului
Vartolomei Mazereanu, care stia ruseste i a facut parte din de-
legatia Moldovei trimisd la Sankt-Petersburg, in decembrie
1769, spre a multumi impiritesei Ecaterina a II-a pentru elibe-
rarea tarii de sub “pédgineasca tiranie” a turcilor gi, “ca nigte
robi prea plecati”, sd o asigure de “supunerea cea robascd cu
toatd buna vointd §i priimire”. Fard a fi demonstratd in vreun
fel, atribuirea ficutd de Iorga a fost acceptatd de unii cercetaton
(Dimitrie Dan’>, Ion Ghetle54 Constantin Teodorovici®> si altii).
Particularititile lingvistice ale textului aratd insa ci traducerea
nu apartine arhtmandrztuluz Vartolomei, a cirui limbi este bi-

2 Vezi Istoria literaturii roméne in secolul al XVIil-lea, vol. I, Bucu-
restl, 1901, p. 540.
33 Yezi op. cit., la nota 4, p. 54.
* in tratatul academic de Istoria literaturii romdne, vol. 1, Bucuresti,
1964, p. 716.
5 1n Dictionarul literaturii roméane de la origini pind la 1900, Bucurestl,
1979, p. 558.
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ne cunoscuti din numeroasele sale scrieri autografe.

Dupi toate probabilititile, acest fragment de geografie a
Moldovei a fost extras din brogura mentionata (care va fi ajuns
nu prea tirziu dupd publicarea ei si la comandamentul din Mol-
dova al trupelor rusesti) de citie acelasi translator, deocamdatd
necunoscut, care traducea in roméaneste corespondenta adminis-
tratiei militare rusesti de atunci a Moldovei cu mitropolitul Ga-
vriil §i cu Divanul térii, iar In ruseste corespondenta mitropoli-
tului si a Divanului cu feldmaregalul Rumiantev si cu alti repre-
zentanti ai administratiei rusesti a principatului. Traducerea
fragmentului de geografie are mai'multe particularitati lingvis-
tice comune cu cea a documentelor respective traduse din ru-
seste, aflate Tn ms. 348 si 1667 de la BAR. Citam doar citeva
exemple:

— in fragmentul de geografie, unitatea de mdsurd pentru
distante este versta (< rus. versta). “Tara Moldovii cuprinde
imprejur 1659 verste rosiienesti” (f. 14"), “iezdrul Orheiului 1n
lung de 140 verste” (f. 14"); cuvintul verstd apare, de exemplu,
si in traducerea textului intitulat lards order cdtrd gheneral
Korsakov, din 1771, iuli 11, semnat Graf] Romeantov: “de un-
de pind la Kafa rdmin numai 11 verste” (ms. 348, f. 58");

—1n aceleasi texte, unitatea de misuri pentru lungime este
arginul (< rus. argin). In fragmentul de geografie: “adincime
acelui gant incd si pana acu in multe locuri este de 12 argini” (f.
15%); “dinaintea varosului a cetitii Kafa, avind §i meterezure de
[...] arsini adince” (ms. 348, f. 59").

— adv. acum apare uneori §i sub forma acu. In fragmentul
de geografie: “pan’ acu”, pand acu” (f. 15"); in diverse docu-
'mente din ms. 348: “pand acu” (. 43", 63%), “si acu” (f. 667,
“chiar acu” (f. 66"). Vartolomei Mazereanu folosea in mod
consecvent forma veche acmu (de exemplu, in traducerea cirtii
Itica ieropolitica, din anul 1764, pastrati in ms. 67 de 1la BAR,
f. 10%, 20", 46", 53", 59", 60", 67r 1177, 128", 135", 181");

— vb. dezradacina, f1g in fragmentul de geografie: “si au
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dizraddcinat pe locuitorii de loc s-au adus de au agdzat licuitori
fimleni” (f. 14%); intr-un document din ms. 348: “pre acela din
ridicini cu tot 1-au dizrdddacinat” (f. 24");

— forma gunii “hunii”, din fragmentul de geografie: “gunii,
si gutii, si saratinii” (f. 14%), este Incd o dovadi ci traducerea
acestui text s-a facut din ruseste (cf. rus. gynn).

5.4. In anul 1770 a fost publicat tn Rusia §i un text in lim-
ba-germand cu informatii geografice privitoare la Moldova ex-
trase din Descriptio Moldaviae a lni D. Cantemir. Este articolul
Kurzegeographische Beschreibung des Fiirstentums Moldau
und der zwischen dem Schwartzen Meere und der Kaspischen
See gélegenen Liindern und Volker, Insotit de o hartd a locuri-
lor respective, apdrut, sub semndtura 1v.St., in “Geographi-
scher Kalender auf das Jahr 1770”, publicat in Rusia, fara indi-
catia locului de aparitie. Acest articol a fost semnalat §i comen-
tat de P.P. Panaitescu, in anul 1928, dup3 publicatia bibliogra-
ficd Russische Bibliothek din anul 1772, a lui H. Bacmeister,
un bibliograf german din Riga. Bacmeister, care rezuma artico-
lul, spune cd@ descrierea Moldovei cuprmde 19 pagini si a fost
facuta dupd manuscrisul lui D. Cantemir’®. Neputind vedea tex-
tele respective, nu stim dacd ntre cuvintarea lui- Venedikt Ia-
kov Ignatii, tradusd in ruseste de Iakov Horogkevici, si acest
articol al Tui L.v.St. existd o legaturd directa.

5.5. Agadar, fari a li se cunoagte sursa, primele informatii
geografice privitoare la Moldova extrase din opera lui D. Can-
temir sint cele pdstrate Tn textul mentionat din ms. 348 si 1667
de 1a BAR, editat de M. Kogilniceanu in anul 1841. Ele sint
traduse dupd un text in limba rus#, dar nu de. arhlmandntul
Vartolomei Mazereanu cum s-a crezut.

%8 Vezi studiul Contributii la opera geograficd a lui Dimitrie Cantemir,
“in “Analele Academiei Roméine. Memoriile Sectiumii istorice”, seria III,
tom. VIII, 1927-1928, p. 187, citat in editia jubiliard D. Cantemir, Descrip-
tio Moldaviae, Bucuresti, 1973, p. 384. Cf. si comentariul ficut de Doru
Mihiescu, in studiul Bucovina si Basarabia, Tasi, 2000, p. 130, nota 6.
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6. Concluzii

Datele privitoare la viata §i activitatea lui Vartolomei Ma-
zereanu prezentate §i comentate mai sus, care se aldturd celor
comunicate Intre timp de alti cercetitori, reclama cu necesitate
alcdtuirea unui nou studiu monografic consacrat acestui cartu-
rar, céci studiul din 1914 a lui Dimitrie Dan, de referinta si as-
tdzi pentru unele informatii pretioase pe care le contine, este de
multd vreme depdsit. Vartolomei Mazereanu a fost identificat
recent §i ca autor al segmentului din letopisetul Moldovei pen-
tru anii 1741-1769, atribuit pind acum lui Ioan Canta®’. Acest

lucru poate constitui un bun prilej pentru a i se aduna intr-un -

volum toate insemndrile sale cu continut istoric, care, desi edi-
tate, sint ca §i necunoscute, fiind publicate in reviste sau in vo-
lume greu accesibile astdzi. Totodatd, traducerile si scrierile
originale ale lui Vartolomei Mazereanu, in majoritatea lor pas-
trate Tn manuscrise autografe, ar putea constitui obiectul unui
interesant studiu lingvistic, caci contributia sa la dezvoltarea
limbii roméne literare este importantd, dar aproape total necu-
noscuta.

ST Vezi art. cit. la nota 6.
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Prima traducere romdneascda a versiunii
comprimate a romanului Varlaam si Ioasaf din
‘ Vietile sfintilor

‘1. Dupd cum se stie, cea mai veche traducere n limba ro-
ménd a celebrului roman popular religios Varlaam i loasaf,
efectuatd in prima jumdtate a secolului al XVII-lea si atribuita
invatatului boier muntean Udriste Nasturel, a cunoscut o larga
raspindire prin copii manuscrise, pind la Tnceputul secolului al
XIX-lea. A fost si editatd, in 1904, dupé o copie din anul 1673,
de cétre generalul P.V. Nasturel, un descendent al presupusului

traducétor. Cu privire la diferitele copii ale acestei versiuni ro-

ménesti si la textul slavon dupd care a fost facutd traducerea
existd o bogata literaturd, prezentatd si comentatd indeosebi de
Emil Turdeanu, in studiul Varlaam si Ioasaf. Istoricul i filiatiu-
nea versiunilor romdnegti, aparut Tn “Cercetari literare”, I,

1934, p. 1-46, completat in “Biserica Ortodoxa Roména”, LII,-

1934, nr. 7-8, p. 417-481, si reeditat de autor, In forma revizui-
ta, sub titlul Le roman Barlaam et Ioasaph en roumain, in volu-
mul domniei sale Etudes de littérature roumaine et d’écrits sla-
ves et grecs des Principautés Roumaines, Leiden, 1985, p. 329-
380 si 450, precum si de citre Dan Horia Mazilu, in monografla

Varlaam gi Ioasaf. Istoria unei carti, Bucuresti, 1981. Intr-un-
articol din “Cronica”, X VI, 1981, nr. 43, p. 5, 8, noi am demon--

strat, cu probe lingvistice de netagdduit (pe care le-am fmbogatit
intre timp, intr-un studiu mai amplu), ca aceasta prima traduce-
re roméneasci a romanului Varlaam si loasaf apartine in reali-
tate monahului Daniil Andrean Panoneanul, traducétorul Inde-
reptdrii legii (Tirgoviste, 1652). Atribuirea ei logofatului Udrig-

. te' Nisturel s-a ficut nu pe baza mdrturiei sale, consemnata n-

vreo insemnare sau declaratie proprie, ci pe afirmatii facute de
altii, in unele copii de mai tirziu, din anii 1671 si 1673 (deci de
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peste doud decenii dupd moartea lui Udriste), afirmatii neverifi-
cate, care se dovedesc a fi simple confunzii sau presupuneri
neintemeiate ale copistilor respectivi ori ale unor persoane care
le-au transmis lor aceastd informatie neadevarata.

in afara altor doud traduceri, din secolul al XVIl-lea, fa-
cute dupi versiuni prescurtate in limba italiand, de Vlad Botu-
lescu in 1764 si de Samuil Micu pind in anul 1782, ambele ra-
mase In manuscrisele autografe ale traducitorilor (manuscrisul

traducerii Iui Micu s-a pierdut intre timp), romanul Varlaam si

Ioasaf a avut 1n secolul al XVIII-lea si doud traduceri ale ver-
siunii lui comprimate din cunoscuta colectie a Viefilor sfintilor
publicatd de episcopul Dimitrie al Rostovului, la Kiev, 1n patru
volume mari, aparute intre anii 1686 gi 1705. Aceastd carte a
fost reeditatd de mai multe ori, atit la Kiev cit gi la Moscova.
Compendiul romanului Varlaam i loasaf se afld in primul vo-
lum, in seria vietilor sfintilor praznuiti in ziua de 19 noiembrie,
aldturi de vietile altor sfinti cu numele Varlaam.

2. Traducerea integrald in limba roména a Vietilor sfinti-
lor publicate 1n ruseste (in slavona rusd) de Dimitrie al Rosto-
vului a fost facutd, la sfirgitul secolului al XVII-lea de ierodia-
conul Stefan, unul dintre cei mai buni §i mai talentati traduci-
tori din obstea starefului Paisie de la ménastirile Neamt si Secu.
Pentru o mai lesnicioasa folosire a cartii, ierodiaconul Stefan a
reprodus in volume aparte vietile sfintilor din fiecare luni (in
original volumele sint pe trimestre: vol. I, septembrie-noiem-
brie; vol. II, decembrie-februarie; vol. II, martie-mai; vol. IV
iunie-august). In forma aceasta a fost §i tiparitd traducerea sa,
primul volum probabil la Iagi, iar celelalte unsprezece la

‘Neam;, intre anii 1807-1815. O noui editie a acestei traducer,
inifiatd de mitropolitul Grigore Dascélul al T#rii Romanesti
(11834), fost si el un.bun traducitor in obstea lui Paisie, a apa-
rut la manastirea Calddrugani, in anul 1836. Mai tirziu au fost
publicate si alte editii sau prelucriri ale traducerii ierodiaconu-
lui Stefan, colectia hagiograficd a lui Dimitrie al Rostovului de-
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venind astfel principala carte de lecturd a vietilor sfintilor tn
cultura roméaneasca moderna. “Jitiile” sfintilor citite de secole
in biserici, la sfirsitul slujbelor zilnice, sint textele prescurtate
aflate In mineiele grecesti.

3. Vechea traducere a Vietilor sfintilor elaboratd de iero-
diaconul Stefan din obstea paisiand este precedat de alte doud
traduceri romanesti ale aceleiagi vaste lucrari a lui Dimitrie al
Rostovului, parfiale inséd si rimase in manuscrise, fapt pentru
care sint §i prea putin cunoscute. Prima a fost facutd tn anii
1758-1760, la dorinta si cu cheltuiala mitropolitului Iacob Put-
neanul, de monahul Evloghie, dascil de limba slavond la scoala
domneascd din Iasi, neobosit traducdtor de documente slavone
si corector la tipografia mitropoliei Moldovei. Monahul Evlo-
ghie a tradus, tot Tn volume aparte pentru fiecare luni, vietile
sfintilor praznuiti in"lunile septembrie, octombrie, noiembrie,
martie, aprilie §i mai. Cinci dintre aceste volume sint copiate de
Gheorghe, fiul monahului Evloghie, ajuns si el, in anul 1776,
dascil la scoala’ domneasca din lagi, iar cel al lunii aprilie este
copiat de altd persoand, necunoscutd, si nu are nici mentiunea
ci traducerea e facutd de Evloghie. La retragerea sa din scaunul
mitropolitan, Tn anul 1760, mitropolitul Iacob a ddruit aceste
manuscrise mandstirii Putna, unde se afli si in prezent. Binein-
teles, in volumul pe luna noiembrie, nedatat (ms. 1855, inv.
79), se giseste si Viata preacuviosilor parintilor Varlaam §i
Ioasaf de la India (f. 161™-183"), prima traducere romdneascd
a acestei versiuni comprimate a romanului Varlaam si Ioasaf.

A doua traducere partiald in limba romin a antologiei ha-

.giografice a lui Dimitrie al Rostovului a fost ficutd de ieromo-

nahul (apoi arhimandritul) Macarie de la mitropolia din Bucu-
resti intre anii 1775-1780. O schitd a vietii §i a bogatei sale ac-
tivitati am facut in articolul Dascdlul Macarie — autorul Gra-
maticii ruméanesti (1772) si al lexiconulii slavono-roman
(1778), publicat in “Limba roménd”, XXXIV, 1985, nr. 5, p-
445-449, Manuscrisele 1881-1887 de la Biblioteca Academiei
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Romane, autografele lui Macarie, contm vietile sfintilor pe lu-
nile septembrie, noiembrie (de la lla 19) decembrie, ianuarie,
martie (de la 1 la 15) si aprilie. Nu stim daca ela reuslt sd tra-
ducd vietile respective si pentru restul lunilor anului. in orice
caz, ms. 1882, care contine traducerea vietilor sfintilor praznu-
iti in luna noiembrie (pind in ziua de 19), se termind cu textul
intitulat (f. 712"): Patimirea sfintului mucenicului Varlaamului
a batrinului, intrerupt la Tnceputul foii 712, restul acestei foi si
citeva foi urmitoare riminind albe. Este posibil deci ca Maca-
rie si nu fi tradus Viata preacuviogilor parinfilor Varlaam. si
Ioasaf de la India, nici vietile sfintilor de pind la sfirgitul lunii
noiembrie.

4. In mod curios, recunoasterea de citre unii cercetitori a -
sursei versiunii roméanesti comprimate a romanului Varlaam §i
Ioasaf aflati in cele doui copii de la sfirsitul secolului al XVIII-
lea (ms. 3186 si 63 de la Biblioteca Academiei Romane) si in
volumul pe luna noiembrie al Viefilor sfinfilor tiparit la ma-
ndstirea Neamt Tn anul 1811 s-a produs destul de greu, chiar i
dupid ce E. Turdeanu a afirmat, in anul 1947 (in studiul La liz-
térature bulgare...), ci sursa respectivi este antologia hagio-
graficd publicatd de Dimitrie al Rostovului. De exemplu, D.H.
Mazilu considerd afirmatia lui E. Turdeanu doar o ipoteza incid
neconfirmatd: “Aceastd ultimd ipotezd mi se pare cea mai ac-
ceptabild, si nu numai pentru cd ea include, printre argumente,
chiar «declaratia» editorilor: «S-au tiparit aceastd sfintd si prea
folositoare carte ce cuprinde intru sine vietile sfintilor din luna
noiembrie, carea acum s-au tdlmacit din limba rusascd in cea

- . ruméneasca [...]». Din picate, ea ramine in stadiul de ipoteza si

in aceste pagini, Intrucit ne-a lipsit posibilitatea de a produce
proba fundamentald: aldturarea «versiunii Neamt» de textul
Vietilor lui Tuptalo-Rostovski. Ii adiugim doar citeva elemen-
te de sprijin desprinse din operatiile ce le-am putut intreprinde
[...] Dovezile peremptorii le poate aduce, insa, numai confrun-
tarea de care vorbeam” (op. cit., p. 156-157; sublinierea auto-
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rului). Posibilitatea confruntirii textelor respective 1i era insd
cercetdtorului prea la indeminad, cici la Biblioteca Academiei
Roméne existd atit volumul pe luna noiembrie al «versiunii
Neamt» (sub cota CRV 799), folosit de D.H. Mazilu In lucrarea
citatd (p. 153-158), cit i textul original al Viefilor sfintilor pu-
blicate de Dimitrie al Rostovului, Intr-o editie aparuti la Kiev,
in-anul 1764 (aflatd sub cota I1I-401095), si in alta apirutd in
acelagi an la Moscova (sub cota IV-404192). Aceste texte se
gasesc §i la Biblioteca Centrald Universitara din Tasi, in biblio-
tecile manastirilor Neamt si Putna, desigur si in alte biblioteci
publice sau particulare din tard. Proba textologici a identificarii
anuntate de E. Turdeanu Tn 1947 a rimas astfel sa fie facutd tot

- de domnia sa, Tn volumul Etudes de littérature roumaine..., ci-

tat mai sus, autorul dovedind aici cd textul din Vietile sfintilor
editat 1a Neamt “respecte son original a la lettre” (p. 375).

5. Firegte, E. Turdeanu a comparat cu textul publicat de
Dimitrie al Rostovului §i versiunea romaneasca din ms. 3186 si
63 de la BAR, constatind ci “son texte suit fidélement la ver-
sion de Dimitrij de Rostov”. Drept proba domnia sa citeaza pa-
ralel citeva fraze din textul rusesc si din cel romanesc aflat in
ms. 3186, dupd care continud: “La fidélité de cette traduction
exclue irrévocablement I’hypothése d’une rédaction abrégée a
partir de la version d’Udriste Nasturel. Comme nous 1’avons
déja rectifié ailleurs [autorul citeazd aici, in notd, studiul La lit-
térature bulgare..., din 1947], et comme le prouvent les textes
cités, elle est entiérement tributaire de la rédaction de 1’évéque
Dimitrij de Rostov” (p. 174).

Comparind apoi textul din ms. 3186 si 63 cu cel tipdrit in
1811, E. Turdeanu a constatat ci intre ele existd unele diferen-
te, mai mari sau mai mici. Aceste diferente l-au determinat s
presupuni ci textul din cele doud manuscrise reprezintd copii
independente ale aceleiasi traduceri a ierodiaconului Stefan, fa-
cute inainte ca aceasta si fi fost revizuiti, In vederea tiparirii:
“L’édition.de 1811 ne reproduit ni ’'une ni 1’autre des copies
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antérieures [...] Un probléme se pose alors: les mss 3186 et 63
sont-ils les copies imparfaites d’une rédaction fidele a I’origi-
nal russe, qui a fourni le texte de I’édition imprimée, ou bien le
texte de cette édition a été revisé en comparaison avec 1’origi-
nal, avant d’étre mis sous presses? Comme le traducteur, Ste-
fan, était mort depuis quatre ans au moment de I’impression,
nous inclinons pour la probabilité que les écart des deux manu-
scrits sont dus a leurs copistes” (p. 375). Dupa cum vom vedea,
lucrurile stau insa cu totul astfel.

6. Adevarata explicatie a deosebirilor dintre textul versiu-

nii comprimate a romanului Varlaam §i Ioasaf din ms. 3186 si

63 de la BAR si textul corespunzitor tiparit la Neamt Tn anul
1811 am aflat-o comparind aceste versiuni cu prima traducere
romaneasca a aceluiasi text facuta de monahul Evloghie, pe ca-
re am mentionat-o mai sus. Am constatat astfel ca textele din
ms. 3186 si 63 sint copii ale traducerii monahului Evloghie,
pastratd la mandstirea Putna, nu ale celei facute de ierodiaconul
Stefan, tiparitd la Neam{. Reproducem paralel, subliniind unele
diferente, citeva fraze de la inceputul celor trei texte, pentru a
putea fi mai bine observate deosebirile dintre cele doui tradu-
ceri, precum §i faptu] cd in ms. 3186 (5i 63) este copiata versiu-
nea monahului Evloghie.

A. Ms. 3186, . 1'-1": “Viata precuviosilor parintilor nostri
Varlaam si Josaf, feciorul imparatului Avinir de la India. Este o
tard in partea Rasdritului ce sa cheami India, cu norod mult si
indestulatd cu toate bunatatile, si cu roduri mai multe decit intr-
alte parti, Incungiurati cu mare §i cu uscat, §i §d hotdragte cu
*‘fara persilor. Aceea au fost luminati oarecind de sfintul apos-
tol Toma, ci n-au ramas toatd tara intru credingd. Ci multi,
Jfiind intunecafi cu mintea si cuprinsi de nsiliciunea driiceasci,
n-au priimit Invatitura cea de mintuire. lard dupd vreme mai
mult au crescut necredinta ca spinii §i ineca sdminta cea buni a
credintii, cit s-au facut mai mult norod pdginesc decit cresti-
nesc. Intra-acea tara era un impdrat anume Avinir, cu putere si
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cu bogatie mare, §i slavit, iard cu sufletul era foarte sdrac, ci
era pagin si slujiia dracilor, iard nu lui Dumnezeu, inchinindu-
sd idolilor celor fard de Dumnezeu”. :

B. Ms. 1855, inv. 79, de la manastirea Putna, f. 161°-161":
“Viata prea cuviosilor parintilor Varlaam si Iosaf de la India.
Este o tard in partea Rdsaritului ce si cheamd India, cu norod
mult §i indestulatd cu toate bunétitile si cu roduri mai multe
decit alte tari, incungiuratd cu marea §i cu uscatul, §i sa hotd-
ragte cu tara persilor. Aceea au fost luminati oarecind de sfin-
tul apostol Toma, ¢i n-au ramas toatd tara intru credinta. Ca
multi, flind intunecati cu mintea si cupringi de Ingeldciunea dra-
ceascd, n-au priimit invatdtura cea de mintuire. Iara dupa vreme
mai mult an crescut necredinta ca spinii §i fneca saminta cea
buna a credintii, cit s-au facut norod mai mult paginesc decit
crestinesc. Intru acea tard era un tmpdrat anume Avenir, cu pu-
tere gi cu bogatie mare, si slavit, iard cu sufletul era foarte sa-
rac, ca era pagin si slujiia dracilor, iard nu lui Dumnezeu, in-

_chinindu-se idolilor celor fdrd Dumnezew”.

C. Vietile sfintilor, luna noiembrie, mandstirea Neamt,
1811, f. 165"-166" “Viata cuviosilor parinti Varlaam si Ioasaf
indienilor. Este la rasarit o tard foarte mare carea se cheama
India, cu norod mult si cu tot felul de bogitie, si de roduri mai
mult decit alte tari indestulata, Incungiurata cu mdri §i cu noia-
nuri, iar cu starea locului si apropie de hotardle persegti.
Acea tard au fost luminatd oarecind prin sfintul apostol Toma,
ci nu ldsase pind in sfirsit pdgindtatea idoleascd. Ca multi, fi-
ind impietriti (cu inima), nu priimise Tnvitatura cea mintuitoare
si s3 tinea de ingeldciunea cea driceascd. Iar dupd vreme au
crescut pdgindtatea mai mult ca spinii, si innddusind pre sa-
minta cea buni a bunei credinte, era mai mult norod necredin-
cios decit credincios. Intru acea tard s-au ridicat un impdrat
oarecarele cu numele Avenir, cu puterea si cu bogitia mare, §i
slavit, iar cu sdrdcia cea sufleteascd foarte cuprins, pentru ca
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‘era pagin §i slujiia dracilor, iar nu lui Dumnezeu, inchinindu-si
idolilor celor farad de suflet”.

in Etudes de littérature roumaine..., p. 375, E. Turdeanu a
semnalat faptul cd fragmentul de frazd: “Si au trimis prin toate
laturile de supt stdpinirea lui scrisorile sale catre domni si sti-
pinitori”, existent In originalul rusesc si in editia din 1811 (f.
166", r. 5-6), lipseste in copiile din ms. 3186 si 63. Acest text
lipseste si in manuscrisul de la Putna (f. 1617, r. 7), fiind proba-
bil omis de monahul Evloghie la tradus.
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i o

Scoala de traducatori romani
din obstea staretului Paisie de la manastirile
Dragomirna, Secu §i Neamt

1. In a doua jumiitate a secolului al XVII-lea apare §i se
dezvoltd uimitor de repede in sinul bisericii ortodoxe roménesti
o miscare de refnnoire a viefii monahale, de reagezare a ei Tn
spiritul tradifiei athonite, pe baza unei mai bune cunoasteri i a
punerii riguroase In practicd a canoanelor ascetice. Initiatorul
acestei migcdri, numitd Tn mod obignuit paisianism, a fost Pai-
sie Velicikovski -(1722-1794), ucrainean din Poltava, cu patru
ani de studii la academia (seminarul) din Kiev, care, dupid doi
ani petrecuti in schiturile Trdisteni din Moldova si Cimul din
Tara Romaneascd, pleacd Tn 1746 la Muntele Athos, de unde
revine la Moldova, Tn anul 1763, cu o obste de 64 de célugari,
in majoritate ucraineni §i romaéni, stabilindu-se la manastirea
Dragomirna. Dupa ripirea Bucovinei de cétre austrieci, In
1775, Paisie se mutd cu 200 de membri ai obstii lui, care numa-
ra atunci 350 de frati, la mandstirea Secu, iar de aici isi transfe-
rd, in 1779, o parte din obste la Neamt, el fiind pind la moartea
sa, In anul 1794, staretul ambelor méanastiri, care ajunsesera in-
tre timp la peste 700 de vietuitori. Cu privire la paisianism, ca-
re $-a raspindit, prin ucenicii directi sau indirecti ai staretului
Paisie, in numeroase mindstiri din Moldova, din Tara Roma-
neascd si mai ales din Rusia, existd o bogatd literaturd, atit in
limba romana cit §i in ruseste’.

! Vezi indeosebi N. lorga, Istoria literaturii romdne in secolul al XVIII-
lea, vol. 11, Bucuresti. 1901, p. 390-398, Mdndstirea Neamfului. Viata cdlu-
gdreascd si munca pentru-culturd, Vilenii de Munte, 1912 (reedidatd la Ma-
nistirea Neamt, tn 1925), Istoria bisericii romdnesti si a viefii religioase a
romdnilor, edxtaadoua revizuta si adiugits, vol. I, Bucuresti, 1930, p. 175-
191; D. Furtuna, Ucenicii starefului Paisie tn mandstirile Cernica si Caldd-
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2. Privind in general nediferentiat bogata activitate de tra-
ducere a literaturii patristice grecesti In limbile roméana st sla-
vono-rusi desfisuratd fn obstea staretului Paisie, cercetatorii
romani ai paisianismului au scos prea putin in relief scoala ro-
méneascd de traducatori de la Dragomima, Secu §i Neamtf,
precum §i volumul impresionant al traducerilor efectuate atunci
in aceste maindstiri, care prezintd o deosebitd importantd atit
pentru istoria preocupdrilor teologice ale roménilor cit §i pentru
istoria limbii roméne literare §i a culturii roménesti in ansam-
blu. Cici staretul Paisie, ajutat de citiva ucenici ucraineni §i
rusi, traducea mai ales in slavoneste, pentru conationalii sdi, Tn
timp ce trei generatii de traducdtori romani, intre care Macarie,
Ilarion, Isaac, Stefan, Gherontie, Grigorie, Climent si Iosif, au
tradus cu iscusintd in roméneste, Indeosebi din greceste, dar si
din slavoneste, un numiar mare de texte patristice, hagiografice,
de polemica religioasd i altele, care s-au raspindit prin zeci de
manuscrise in diverse manastiri §i centre eparhiale din Moldo-
va si Tara Romaneasci®. Unii dintre acesti traducitori 1si facu-

rugani, cu un scurt istoric asupra acestor mandstiri, Bucuresti, [1928]; Ser-
ghie Cetferikov, Paisie, staretul mandstirii Neamfului din Moldova. Viata,
invatdtura gi influenta lui asupra Bisericii Ortodoxe. Traducere din ruseste
de episcopul Nicodim, staretul mandstirii Neamt, Manastirea Neamt, 1933
(reeditatd, tot la Neamt, in 1940); P.I. David, Cuviosul Paisie cel mare (Ve-
licikovski), un desdvirgit monah romdn. Noi cercetdri si ipoteze, in BOR,
XCIIL, 1975, or. 1-2, p. 162-193 (o incercare naivi de a dovedi originea
roméneascé a lui Paisie); Mircea Pécurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Ro-
mdne, vol. 1I, Bucuresti, 1981, p. 579-587; loan Ivan si Scarlat Porcescu,
Manastzrea Neamt, lasi, 1981, p. 120-124.

’ % Vezi N. lorga, Manuscriptele mandstirii Cemnica, in BOR, XXVI 1902-
1903, p. 207-234 (fondul acesta de manuscrise a trecut intre timp la BAR),
Doud biblioteci de mandstiri, Ghighiu si Arges (intfia astizi la Academia Ro-
mdnd), Bucuresti, 1904; Alex. Lapadatu, Manuscrisele gdsite la monastirea
Ddlhdufi de domnii N. lorga si F. Garboviceanu. (Aceste manuscrise se afld
acum la Academia Romdnd), in BOR, XXVIII, 1904-1905, p. 539-545, Ma-
nuscriptele de la Bisericani §i Rdsca, in BOR, XXVIII, 1904-1905, p. 1142-
1152, si XXIX, 1905-1906, p. 685-701, 770-787, 909-918; D. Furtuni, Uce-
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serd studiile la academia domneascd din Bucuresti (Macarie,
Tlarion, Gherontie si Grigorie), altii erau produsul scolii organi-
zate de Paisie in obstea sa. Multe traduceri efectuate de paisie-
nii ‘Macarie, Gherontie §i Grigore, Stefan si altii au aparut, la
sfirsitul secolului al XVIII-lea si n primii ani ai secolului al
XIX-lea, in tipografiile din Bucuresti, Rfmnic i fasgi. Dupa in-
fiintarea tipografiei de la ménéstirea Neamt, in anul 1807, o
parte dintre traducerile roménesti facute de citre dascilii mai
vechi au fost revizuite i tipdrite de unii dascili mai noi si de
ucenicii lor, ca o valoroasd mostenire culturald a epocii paisie-
ne, iar in prefetele cértilor respective, ca §i in biografia lui Pai-
sie, scrisd de Grigorie Dascélul si publicati n anul 1817, sint

nicii starefului Paisie..., citat n nota 1, p. 95-107, capitolul intitulat Manuscri-
se §i insemndri de la Calddrugani (manuscrisele de aici se afld in prezent la
biblioteca Patriarhiei Romane, preluate de la internatul teologic din Bucu-
resti); D. Fecioru, Un catalog vechi de manuscrise i carfi al bibliotecii mand-
stirii Neampului, in BOR, LIX, 1941, nr. 7-8, p. 414-443 (unde manuscrisele
mentionate n acest catalog, aflat i in prezent la mandstirea Neamt, au ajuns,
pe diferite cdi, la BAR, altele s-au pierdut, iar o parte au ramas pin astizi in
bogata bibliotecd a mandstirii), Manuscrisele de la Neamfu. Traduceri din
sfintii pdrinfi si din scriitorii bisericegti, in ST, IV, 1952, nr. 7-8, p. 459-487,

Catalogul manuscriselor din biblioteca Patriarhiei Roméne. 1. Manuscrisele
roméinesti de la internatul teologic, in ST, de la anul X1, 1959, nr. 5-6, pinid la
anul XVII, 1965, nr. 9-10 (sint descrise in mod stiintific 164 de manuscrise);
Mircea Pacurariu, Manuscrisele romdénesti din Biblioteca Episcopiei Romanu-
Iui si Hugilor, in MMS, XXXVII, 1961, or. 7-8, p. 526-533, XXXIX, 1963,
nr. 5-6, p. 288-290, XLI, 1965, nr. 5-6, p. 325-328 (sint descrise gase manu-
scrise); Paul Mihail, Manuscrise roménegti din biblioteca Mitropoliei Moldo-
vei, in MMS, L, 1974, nr. 5-6, p. 432-460, LI, 1975, nr. 1-2, p. 133-164, LI],
1976, nr. 1-2, p. 120-146 (sint descrise 50 de manuscrise). Vezi si Catalogul
manuscriselor roménesti de la BAR, tom. I, Bucuresti, 1907 (intocmit de Ioan
Bianu), tom. II, Bucuresti, 1913 (intocmit de Toan Bianu si R. Caracas), tom
M1, Craiova, 1931 (intocmit de Joan Bianu si G. Nicolaiasa), tom. IV, Bucu-
resti, 1967 (intocmit de G. Strempel, Fl. Moisil si L. Stoianovici), precum i
Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor roménegti, BAR, vol. I, 1-1600,

Bucuresti, 1978, vol. II, 1601-3100, Bucuresti, 1983, vol. III, 3101-4413, Bu-
curegti, 1987, si vol. TV, 4414-5920, Bucuresti, 1992.
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inserate pretioase informatii privitoare la scoa%a d? traducatori
care si-a desfasurat activitatea timp de peste o jumatate de veac
in obstea paisiand de la Dragomima, Secu i Neamt.

3. Primele informatii referitoare la aceastd scoald de tradu-

citori le aflim in prefata dedicatorie citre mitropolitul Venia-

min a ieroschimonahului Dositei, staretul mandstirilor Neamt si
Secu, la Vietile sfintilor pe luna septembrie, tipdrite probabil la
Iasi, In 1807: “Cuviosul parintele nostru Paisie, viind din sfin-
tul Munte al Athonului cu citiva din parinti, §i priimit fiind de
blagocestivii stdpinitori in blagocestiva aceastd fard, si Tn ma-
nastirea Dragomirna salasluit, apoi in Secul i in Neamt, unde
pind acum petrecem noi nevrednicii ucenicii lui, vézind pre
neamul rumanesc blagocestiv adeca cu sufletul, dar lipsit de ce-
le cdtre blagocestie, pravoslavnic adecd cu credinta, dar gol de
armele credintii, priimitori de streini adecd, dar sdrac de cele ce
ajutd catrd priimirea de streini, milostiv adecd, dar ori de prea
putini, ori de nimene neindemnat, ci mai de sinesi si de legea
firii povatuit, s-au sirguit mai Intii ca pre cinul monahicesc sa-1
Tmbogiteascd cu cuvintul lui Dumnezeu, carele este gi impli-
neste toate cele de mai sus ardtate. Ca nu numai sfintia sa si
sirguia Intru tilmédcirea cuvintului lui Dumnezeu, ci si pre uce-
nicii sd@i au pus, pre unii adec? sa prescrie, iard pe altii si invete
gramatica si alte invataturi elinesti, ca sd poatd a tilmaici cuvin-
tele si Invataturile sfintilor parinti, care lucru s-au si ficut. Deci
dupa ce s-au tilmdcit cam de-ajuns cartile sfintilor parinti cele
invafatoare de viatd monahiceascd, nu au stdtut pini aicea, ci
pre ucenicii sdi i-au facut sd indrazneascd a tilmici i alte scrip-
turi bogoslovesti si tilcuitoare la sfintele scripturi cele vechi si
la cele noao. $i carii era stiutori si de limba sloveneasci, si se
apuce a tilmici si din limba aceasta, care ar fi fost de nevoie.
Dintru acestia era unul si rdposatul périntele Stefan ierodiaco-
nul, pre care l-au pus si tilméaceasca vietile sfintilor de pre lim-
ba sloveneascd, ca pre niste de obste Invititoare §i potrivite la
toatd viata, si cdlugdreascd, si mireneascd, si politiceascd, si {a-
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rineasci, si tuturor Intelese, ceea ce §i mai sus s-au zis” (p. 3-4).
Date mai numeroase §i mai concrete privitoare la scoala
paisiand de traducidtori se gdsesc in biografia lui Paisie, scrisd
de Grigorie Dascilul, viitorul mitropolit al T#rii Romanesti, si
tiparitd ca prefatd in volumul intitulat Adunare a cuvintelor ce-
lor pentru ascultare ale lui Paisie, aparut la ménastirea Neamt,
fn 1817: “Si Intru aceastd vreme sd indeletnicea, 1ingd altele,
intru cetirea dumnezeiestilor scripturi si in tdlméacirea sfintelor
cirti ale purtétorilor de Dumnezeu pirinti din limba elineasci
fntru cea slaveneasci, intru carea si multe din carti au talmacit,
cd atita iubiia Cuviosul acest lucru, a sa tdlmaci adecd si a si
fnmulti cuvintul lui Dumnezeu in sobor intru-amindoao limbi-
le, cit, dupi ce au venit in sfinta monastire Neamtului, alegind
doi parinti din sobor, unul slovean, iard altul moldovean, cu
ajutorul monastirii i-au trimis fn Bucuresti 1a scoals, spre fnvi-
tatura limbii elinesti pentru tdlméacirea dumnezeiestilor carti.
Citra carii au scris §i o trimitere pentru nemincarea de carne a
cilugirilor. Insd nu numai in limba cea slaveneascd tilmiciia
Cuviosul, ce si in cea moldoveneascd, micar putine, precum
pre cartea sfintului Nil de la Sorsca. Iard pricina au fost de ‘au
tdlmdcit Tntru aceastd limbd putine cd in soborul périntilor in
limba slaveneascd numai sfintia sa era tdlmécitori, Impreund si
oarecarele ieromonah Dorotei, ce au fost si arhimandrit intru
aceastasi sfinti monastire mai pre urmd, carele au tdlmécit pre
cartea sfintului Varsanufie din limba.elineascd in cea slave-
neascd. Jarad in limba moldoveneascd era mai multi tdlmacitori.
C3 dintru acestagi sobor au fost preacuviosul arhimandritul Ma-
carie, carele au tilmicit cartea sfintului Macarie, ce s-au tiparit
n Bucuresti, si cartea sfintului Isaac, ce este Incd netiparitd, si
altele.® Dintru acesta au fost; mécar desi nu cilugdrit dintru in-
ceput, cuviosul ieromonah Ilarion, carele au tdlmacit cértile

? Informatii suplimentare privitoare la traducerile i traducatorii mentio-
nati in aceastd relatare ddm mai jos, in schiele bio-bibliografice consacrate
principalilor traducétori din obstea paisiand.
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sfintului Calist, si Exaimeron al sfintului Vasilie, si altele, neti-
parite pind acum. Dintru acesta cuviosul monah si al mieu cin-
stit staret si duhovnicesc parinte Gherontie, carele au talmdcit
privilioara cea micd, si Chiriacodromion cu cuvin'Fe la evan-
ghelii preste toate duminicile anului, care s-au tiparit in Bucu-
resti, si tilcuirea la Evanghelie a sfintului Teofilact, impreuna si
Teologhicon al sfintului Joan Damaschin, care s-au tiparit in
Iagi, si Checragarion al sfintului Avgustin, care s-au tiparit ai-
cea Tn monastire, si altele. Dintru acesta cuviosul ierodiacon
Stefan, carele au talmdcit vietile sfintilor de preste an din limba
slaveneasca, care s-au §i tipdrit aicea Tn monastire. Dintru aces-
ta cuviosul schimonah Isaac, carele au tidlmaicit din limba eli-
neascd cartea sfintului JIoan al Scarii, i Octoihul cel cu canoa-
- nele Preacuratei Maicii Domnului la pavecernita, care s-au ti-
parit aicea in monastire, si din cea slaveneasca Tipicul, ce s-au
tiparit la Iagi, si altele pini acum netipérite. Intru acesta sint si
acum carii tdlmdcesc §i incd, cu ajutorul lui Dumnezeu, vor til-
maci. Pentru aceasta zic (ca sd ne intoarcem iar#gi la pricina ce
ne zace Inainte) nu au tdlmacit Cuviosul prea multe in limba
moldoveneascd, pentru cd era acegtia carii tdlmaciia. Destul Tn-
sd era cd prin sirguinia, si indeminarea §i inlesnirea sfintiii sale
s-au tdlmicit cele ce s-au talmicit. Folos cu adevirat atita de
mare, nu numai soborului parintilor, ce si a tot neamului nos-
tru, cit de mult asa nu s-au facut In neamul acesta, precum poa-
te fiestecine socoti” (p. 29-32).

Amintiri edificatoare cu privire la activitatea scolii de tra-
ducdtori- organizatid de Paisie contine i prefata ieromonahului
Josif de la Neamt la cartea intitulatd Cuvintele §i invatdturile
preacuviosului parintelui nostru Isaac Sirul, apirutd la minis-
tirea Neamt, in anul 1819: “Pre vremea preacuviosului pirinte-
lui nostru staretului Paisie, dupd ce cu multe osteneli §i sudori
de iznoava au asezat si au alcituit viata de obgte Tn Moldova,
carea acum mai sd stinsese, veniia la dinsul pentru vietuirea cea
imbunatatitd si lui Dumnezeu placuti feliuri de frati, lingd carii
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sa Intimpla de veniia unii §i din cei Invatati Intru Tnvataturile: .
cele din afard ale gcolii, iard mai virtos Intru cele elenesti. Si fi-
indca el toatd temelia vietii de obgte o asezase pre cuvintul lui
Dumnezeu, fara de care nu este cu putintd a si alcatui viata mo-
nahiceascd, §i cam lipsd fiind atuncea de cérti in limba noastra,
punea pre acei frati Invétati de tilmaciia de pre limba cea eli-
neascd n aceastd romaneasci. Inci si pre unii din fratii care
avea oserdie si rivni 1i lisa, iard mai virtos i si indemna, a si
deprinde cit era prin putintd de la acei invitati. Si aga sd in-
multea cuvintul lui Dumnezeu in limba noastra” (p. 5).

4. Buna desfasurare a activitatii acestei scoli de traducitori
si intreaga actiune de educatie monahald si de Tnvatdtura teolo-
gica initiatd de Paisie erau alimentate de o bogata bibliotecd de
care dispunea obstea sa. Informatii pretioase cu privire la con-
tinutul bibliotecii manastirii Neamt din epoca paisiand oferd -
manuscrisul intitulat Condica pentru cartile moldovenesti intfi,
si pentru cele grecegsti, cite se afla in vivlidtica sfintei mandsti-
rii Neamtul, de la biblioteca manast1r11 Neamt (cota actuala
94), editat in anul 1941 de D. Fecioru®. Acest catalog, alcituit
probabil intre anii 1800-1825, “cu spirit stiintific si metodic”;
dovedit in grija de a da “toate referintele unei bune bibliografii,
n sensul modern al cuvintului, adica de a nota: autorul, titlul,
numirul paginilor, formatul, traducdtorul, copistul”, cum ob-
servi pe drept cuvint D. Fec1oru5 aratd ci In biblioteca paisia-
nd existau, alturi de cértile si manuscrisele grecesti cu continut
teologic dupd care au facut Paisie §i ucenicii lui traducerile lor
in slavoneste si romaneste, numeroase lexicoane §i gramatici,
absolut necesare traducitorilor, precum §i multe cérti de culturd
generali: tratate de logicd si retoricd, de geografie, de istorie
universald, editii din Esop, Aristotel, Virgiliu si Voltaire, logi-
ca si fizica lui Nichifor Vlemidis, tratatele filozofice ale lui Te-

* Vezi D. Fecioru, Un catalog vechi de manuscrise..., citat 1a nota 2.
3 Ibidem, p. 415-416.
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ofil Coridaleu, fizica lui Nichifor Teotochis, o aritmetica §i al-
tele. In lista cirtilor si a manuscriselor roméanesti sint mentiona-
te probabil toate traducerile §i numele traducatorilor romani ai
obstei paisiene, Intre care unii traducdtori necunoscuti din alte
surse de informare, §i citeva traduceri mai importante, astdzi
pierdute, despre a céror existentd ne informeazd numai acest
catalog. Biblioteca avea aproape toate cdrtile romanesti mai im-
portante aparute pind n jurul anului 1800, cu exceptia celor de
cult, care nu sint Tnregistrate in catalog.

5. Scoala de traducitori de la manastirea Neamt se bucura
de un binemeritat prestigiu In manastirile §i centrele eparhiale
n care ajungeau numeroase copii dupa traducerile facute acolo.
Iatd, de exemplu, referinta episcopului Iosif al Argesului, din
prefata Octoihului apirut 1a Buda, in 1811: “Iar intr-acesti tre-
cufi ani, trebuinta indemnind ca iardsi dupa urmarea izvodului
grecesc sd se mai tipareasca cartea aceasta al doilea, si stiind eu
multele gresale ce are la talmacire, am pus scopos spre indrep-
tarea lor si, aflind pre oarecarii périnti din ménastirea Neamtu,
ce este Th Moldova, procopsiti la invatatura elineasca, si aseme-
nea rivnitori pentru folosul de obste, carii, Insircinindu-se cu
aceastd osteneald, au Indreptat, pre cit au fost cu putintd a se
apropia limba noasird la orighinalul grecesc” (p. 2).

Despre calitatea superioari a traducerilor roménesti si des-
pre buna cunoastere a limbii elene de catre primii doi traduci-
tori roméani din obstea paisiand, ieromonahii Macarie si Ilarion,
vorbeste Paisie fnsugi Intr-o scrisoaie adresatd arhimandritului
Teodosie, conationalul sdu, “care a cirmuit schitul Poiana Mi-
rului din Valahia si apoi a fost chemat de printul Potemkin s
treacd cu ucenicii sdi in Rusia, ca si intemeieze sahistria Sofro-
nia (s-a pastrat scrisoarea staretului Paisie citri el in scoala teo-
logicd din Bucuresti)™®. In monografia consacratd vietii i acti-
vitdtii lui Paisie, rusul Serghie Cetferikov reproduce pasaje in-

6 Vezi Serghie Cetferikov, op. cit. la nota 1, p. 369.
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tinse din aceasta scrisoare, care este absolut edificatoare cu pri-

vire la programul lui Paisie de traducere in slavoneste a litera-

turii patristice grecesti si la recunoasterea de cétre el a superio-
ritatii traducerilor roménesti ale dascalilor Macarie si llarion,

pe care le avea drept texte de referintd. “Cind ne-am asezat noi
in méndstirea Dragomirna — relateaza Paisie —, am Inceput si
ne gindim in tot felul cum sd ma apuc de Indreptarea cirtilor
patristice slavone, sau mai bine de o noua traducere a scrierilor
Sf. Périnti din limba greacd veche. Cu toate acestea, am intim-
pinat nu putine piedici In calea acestui lucru. fntala piedica fu
aceea cd traducatorul cértilor trebuie si fie deplin cunoscitor, si
nu numai al gramaticii §i ortografiei ambelor limbi, ci si al
stiintelor mai inalte, cum sint retorica si filozofia, dar in sfirgit
si teologia sa nu o fi atins numai cu degetul. Eu 1nsd, desi pe-
trecusém 1n tineretea mea patru ani in gcoala de la Kiev, dar
invitasem acolo numai in parte gramatica limbii latine, iar ur-
marea mai departe a invatiaturei fu Intrerupta de gindul cdluga-
riei. Si apoi si cele putine cunostinte pe care le dobindisem in
acea vreme cu timpul s-au irosit [...] A doua piedicd fu neiscu-
sinta mea In ale ortografiei [...] A treia piedicd era ca nu aveam
dictionarele trebuitoare [...] A -patra piedica fu aceea cid eu
atuncea cunogteam foarte putine cuvinte grecesti si stapineam
foarte putin aceastd limbd. A cincea piedicd constd in aceea cd
vechea limba greacd intrece toate celelalte limbi din lume prin
intelepciunea, frumusetea, profunzimea, bogdtia si abundenta
zicitorilor si expresiilor, aga incit chiar §i grecii din nagtere $i
perfecti in cultur3 te mird de pot sa pdtrunda toatd profunzimea
ei [...] A sasea piedic3 era aceea cd gi preasldvita noastrd limba
slavd, care, dupd pirea mea, Intrece multe limbi prin frumusete,

profunditatea si bogitia sa si se apropie mai mult decit toate de
limba veche greceasci, eu o stiam intr-o masura aga de mica™’.

Necesitatea imperioasd a acestor traduceri pentru desdvirgirea

7 Ibidem, p. 189-190.
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educatiei monahale a obstei sale l1-a determinat Insd pe Paisie
sd-si i’nfﬁngé retinerile §i, prin munci asidud, sa Inlature piedi-
cile mentionate, pasind In sfirsit cu incredere la re-:alizarea- pro-
gramului sdu de traducere in slavoneste a scri.enlor patristice
grecesti. “Lucrarea mea — afirmd Paisie in continuarea scrisorii
— am nceput-o in chipul urmitor: in vederea insuficientei lexi-
coanelor, precum s§i a neexperientei mele, am luat ca fir condu-
cdtor pentru mine traducerea cdrfilor Sf. Parinti din limba
greacd veche in cea moldoveneascd, facutd de iubitii nostri
frati: ieromonahul Macarie §i dascalul Ilarion, oameni invdtati
§i experienti in traducerea de carti. O parte a acestei traduceri
era facutd de fratele Macarie, parte in sf. Munte Athos, parte in
Dragomirna; asemenea §i parintele Ilarion se ostenise cu tradu-
cerea sa in obstea noastra. Luind traducerile lor, dupa socotea-
la mea, ca neindoielnic bune, am inceput sa indrept cdrtile sla-
vone, calauzindu-md de traducerea lor si urmdrind textul gre-
cesc. Astfel am indreptat eu urmatoarele carti patristice: a lui
Isihie, -a Iui Diadoh, a Iui Macarie a doua, a lui Filoftei, a lui Nil
despre rugiciune, a lui Talasie, a lui Grigore Sinaitul, a lui Si-
meon Noul Teolog cuvint despre luare aminte si rugiciune, a lui
Casian Romanul despre cele opt ginduri, si altele, finindu-md
ginj, ca orbul de gard, de amintitele traduceri moldovenegti, si
astfel am terminat intiia indreptare a cartilor amintite”®. In con-
tinuare Paisie relateazd cum a indreptat, prin anii 1770-1771,
calauzindu-se tot dupd versiunea roméaneasci, traducerea slavo-
nd a cartii lui Isaac Sirul’. Vorbind, in alt loc, despre dificultati-
le intimpinate la traducerea in slavoneste a cirtii lui Calist si
~ Ignatie, el se referd in urmitorii termeni superlativi la calitatea

8 Ibidem, p. 191. Sublinierile sint ale noastre. Dupé cum am vazut, tra-
ducerea de citre Nicodim a textelor citate are ici si acolo unele stingicii de
exprimare, care nu afecteazi insd intelegerea deplind §i corectd a frazelor
respective.

? Ibidem, p. 192, 195-196. Traducerea romaneasc luati de Paisie ca text
de referinti era facutd de Macarie.
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de traducitor a lui Ilarion: “Dar §i aceastd carte, desi sd vedea
cu o‘ortografie mai buna decit a altora, nu e strdind de asa erori,
incit nici parintele Ilarion, cel mai iscusit traducdtor din gre-
ceste in moldovenegte, n-a putut in unele locuri sa dea ntilesul
adevirat, ci a trebuit sa traducd cum i s-a parut ca ar fi mai bi-
ne. Pdrerea lui am urmat-o §i eu in traducerea mea”*. Asadar,
dupd propria-i marturisire, Paisie a avut de la inceput in obstea
sa doi Invatati dascdli romani, pe ieromonahii Macarie si Tlari-
on, cu care staretul a nvitat mai bine limba elini si ale céror
traduceri roméanesti din literatura patristica greaca i-au servit ca
indreptar pentru elaborarea traducerilor sale in slavoneste.

6. Dupi ce am ardtat Tn ce consta, cum functiona si presti-
giul de care se bucura aceastd §coald roméneascad de traduca-
tori, inca neinregistratd ca atare in istoria invatamintului roma-
nesc, mentiondm In continuare, sub forma de schite bio-biblio-
grafice, activitatea principalilor ei dascali §i traducdtori: iero-
monahul (apoi arhimandritul) Macarie, ieromonahul Ilarion,
ieromonahul Isaac, ierodiaconul Stefan, ieromonahul Gheron-
tie gi ierodiaconul Grigorie, ieromonahul Climent si ieromona-
hul Iosif. :

1. Teromonahul (apoi arhimandritul) Macarie
Cu toate cﬁ este autorul uneia dintre primele gramatici-ale

limbii roméne'! §i al unui voluminos 1ex1con slavono-roman,
autor de versuri §i al unei succinte poetici'?, precum si tradu-

10 Ibidem, p. 197. Sublinierile sint ale noastre.

1 Vezi Romulus Ionascn, Gramaticii roméani. Tractat istoric despre evo-
lufia studiului gramaticei limbei romdne de la 1757 pind astdzi. Iasi, 1914, p.
11-16, si Mariana Costinescu, Normd §i dialect in primele gramatici romé-
ne,stz in Studii de limbd literard si filologie, vol. 11, Bucuresti, 1972, p. 9-12.

% Vezi N.I. Apostolescu, L’ancienne versification roumaine (XVIl-e et
XVIll-e siécles), Paris, 1909, p. 69-75, Ion Peretz, Poetica lui Macarie, in
“Convorbiri critice”, IV, 1910, nr. 2, p. 65-74, si D. Popovici, La lm‘erature
roumaine a I’époque des lumiéres, Sibiu, 1945, p. 169-170.
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citor al unui mare numir de texte, “dascilului Macarie” nu i-au
fost consacrate articolele cuvenite in Dictionarul de lingvisti si
filologi roméni, alcatuit de Jana Balacciu si Rodica Chiriaces-
cu, Bucuresti, 1978, si In Dictionarul literaturii romdane de la
origini pind la 1900, Bucuregti, 1979. Ca atare, pentru ¢d nu-
meroasele stiri de pind acum privitoare la viata §i activitatea
acestui Macarie sint risipite Tn diverse publicatii ori Tn: manu-
scrise incd necercetate, iar unele informatii privitoare la persoa-
na lui sint controversate, vom elucida mai Intii problema identi-
titii sale’.

Ieromonahul Macarie, dascilul de elind si neobositul tra-
ducitor din obstea lui Paisie de la Athos si Dragomirna, autorul
gramaticii romanesti scrisd la schitul Sihla din Moldova, in
anul 1772, este, in mod indiscutabil, asa cum a observat N. Ior-
ga Incd din anul 190114, aceeasi persoand cu ieromonahul Ma-
carie, “dascalul sfintei mitropolii” din Bucuresti, traducitorul
Omiliilor 1ui Macarie Egipteanul (Bucuresti, 1775) si “diorto-
sitorul” [= corectorul] Octoihului (Bucuresti, 1774) si al Psalti-
rii (Bucuresti, 1775), la sfirsitul cirora isi mentioneaza, dupi

semndturd, apartenenta la obstea paisiana: “din sfinta mén@stire’

Dragomirna”, acelasi ieromonah, apoi arhimandritul Macarie,
predicatorul mitropoliei din Bucuresti si vietuitor in manastirile
Cernica si Célddrugani, autorul lexiconului slavono-roméan si al
numeroaselor traduceri pastrate in manuscrisele autografe si in
unele copii aflate la BAR si in alte biblioteci din tard. Dovada
peremptorie cad este vorba de aceeasi persoand o constituie
identitatea grafiei si a limbii Gramaricii ruménesti (1772) si a

® Vezi si N.A. Ursu, Dascdlul Macarie, autorul Gramaticii rumanegti
(1772) si al lexiconului slavono-roman (1778), in “Limba romani”,
XXXIV, 1985, nr. 5, p. 445-449. Reluim aici unele informatii i comentarii
din acest articol, pentru intregirea §i unitatea redactionald a prezentului stu-
diu. ‘ :

" Vezi N. Iorga, Istoria literaturii romdne..., citati la nota 1, p. 275-276,
279, 391, 394. .
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celorlalte manuscrise autografe ale lui Macarie de la BAR, din
anii 1775-1787, intre care si cel al lexiconului slavono-romén
(1778). A trdit pind Tn jurul anului 1810. Ultimii ani ai vietii i-a

petrecut 1 m manastlrea Cildarusani, unde a fost probabil si in-

mormintat"

C. Erblceanu stia ca “de origind este roman, probabll din
Transilvania, educat in Muntenia”'®, In bibliografia lui Paisie,
citatd mai sus, Grigorie Dascdlul consemneazd urmatoarele in-
formatii privitoare la studiile Iui Macarie si 1a faptul ci i-a fost
dascil de elind lui Paisie, in timpul petrecerii lor la Athos: “In-
tru acea vreme au venit si un frate, anume Macarie, carele stia
si elineste Incd din Bucuresti, pentru cé nvatase n gcoala cea
de acolo. §i fiindcd Cuviosul deprinsese acum limba greacd cea
proastd, de multe ori aldtura octohiul cel slavenesc cu cel gre-
cesc i, cit putea a pricepe, vedea multd deosebire Tntre octoice. -
Pentru aceasta au socotit s3 Tnvete ceva limba elineascd de la
acel frate, ca ceea ce este izvorul din care au izvorit toate carti-
le bisericesti. Si asa apucindu-sd, au deprins Cuviosul si limba
elineascd cu lesnire, fiindcd stia pre cea latineascd inca’ din
scoald, i au Inceput aga a tdlmaci, intii prin povatuirea acelui
frate, dupa aceea gi singur. Si Intru acest timp au Tnvatat Cuvio-
sul si limba elineascd, din carea mai mult §i singur sa folosiia,
si pre frati fi folosiia” (p. 11-12). :

La academia domneascd din Bucuresti, Macarie a studiat
probabil in jurul anului 1750, cind principalii ei profesori erau
Alexandru din Timovo si Teodor din Dristra, care predau la

B Vezi si C[onstantm] Efrbiceanul], Doud manuscrise ale arhimandri-
tului Macarie, predicatorul Evangheliei in metropolia de Bucuresti, in
BOR, XVIII, 1894-1895, p. 298-307, C. Erbiceanu, Citeva cuvinte asupra a
doud manuscripte ce cuprind istoria bisericeascd a lui Theodoret, ibidem,
p. 695-696; N. lorga, Istoria bisericii romdnegti §i a viefii religioase a ro-
manilor, vol. I, Vilenii de Munte, 1909, p. 171-172; D. Furtund, Ucenicii
stare ului Paisie..., citat1a nota 1, p. 63-67, 131-132.

' Vezi primul amcol citat in nota precedenti, p. 307.
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cursurile lor de filozofie tratatele de fizicd si logicd ale neo-
aristotelicilor Teofil Coridaleu (1570-1646) si Nichifor Vlemi-
dis (1197-1272), precum si comentariile lui Coridaleu la trata-
tul despre suflet si la alte tratate ale lui Aristotel. Tot acolo a
fnvitat el limba elind, probabil si latina, si-a perfectionat stu-
diul limbii slavone, si-a putut insusi cunostinte tememlce de re-
toricd, gramatica, literatura clasicd, teologie si altele!’

Venit de la Athos in Moldova, impreuna cu Pa1s1e in anul
1763, Macarie va raméne in obstea paisiana din Dragomirna pi-
na in anul 1773, cind pleaca la mitropolia din Bucuresti. Pece-
tea lui inelard, imprimata pe citeva foi ale unor manuscrise au-
tografe ale sale, poartd data 1773, care poate insemna un an im-
portant, de cotitura in viata lui, probabil anul intoarcerii la Bu-
curesti, unde, bucurindu-se de pretuirea si prietenia mitropoli-
tului Grigorie al II-lea (1760-1787), a primit mai multe insarci-
ndri, printre care §i aceea de predicator la mitropolie, de “das-
cal al Evangheliei”, cum 1si spunea el.

Traducerile lui Macarie efectuate la Dragomima si cele fa-
cute pe cind se afla incd la Athos au rdmas in biblioteca obgtei
paisiene, fiind mentionate in catalogul bibliotecii ministirii
Neamt alcatuit la inceputul secolului al XIX-lea, pe care l-am
amintit mai sus, in prima lista, Cdrtile moldovenesti. In acest
catalog sint Inregistrate urmatoarele traduceri care au numele
sau mentionat la rubrica intitulatd Numele dascdlului [pe unele
foi: talmdcitoriului sau prescriitoriuluil: “Antonie Marele, 170
capete” (in-cvarto)'®, “Vasile cel Mare, pentru ndravurile oa-
menilor” (in-folio), “Vasile cel Mare, 30 de cuv. Izvod” (in-fo-
lio), “Grigorie Sinaitul” (in-cvarto), “Fisichi a lui Nichifor Vle-

' Vezi Ariadna Camariano- Cioran, Les Académies princiéres de Buca-
rest et de Jassy et leurs professeurs, Tesalonic, 1974, p. 41-45, 388-397.

e copie a acestei traduceri se afld in ms. 33 de la Patriarhia Romén3,
provenit de la ménistirea Céldarugani si descris de D. Fecioru in ST, XIII,
1961, nr. 1-2, p. 109; Cf. 5i D. Furtund, Ucenicii starefului Paisie..., citat la
nota 1, p. 98, 103.
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midul” (in-folio, 536 de foi), Isaac Sirul. Izvod vechi” (in-folio,
270 de foi)'®; “Isaac, 22 cuvinte” (in-folio, 81 de foi), “Tosif
Vrienie, tom. 2" (in-folio, 1001 de foi), “Loghichi sau filosofia
lui Nichifor Viemidul. Izvod” (in-folio, 445 de foi), “Pentru
botez, a 4 patriarsi. Izvod” (in folio), “Macarie Eghiptean si din
Pateric putin” (in-folio)?®, “Petru Damaschin, cartea 2. Izvod”
(in-cvarto)®, “Teodor Studit. Izvod scris” (in-folio)?, “Hotiri-
rile pe larg a Marelui Vasile. Tzvod” (in-folio, 133 de foi)®. - .-

Fireste, cea mai importanta lucrare a ieromonahului Maca-

. rie din vremea petrecerii sale la Dragomirna este Gramatica

rumdneascd alcatitd de el in 1772, al carei manuscris.autograf
a ramas tot in biblioteca obstei paisiene, fiind nregistrat in ace-
lagi catalog de la Neamt, cu mentiunea: “facerea lui ierom. Ma-
care dascal”™.

1 Traducerea aceasta a Iui Macarie, dupi editia lui Nichifor Teotoctiis,
aparutd la Leipzig, in 1770, este, probabil, cea pastratd in copiile din ms.
153 (datat 1773) si 2113 (datat 1778) de la BAR, ms. 34 de 1a Patriarhia Ro-
mind, provenit de la ménistirea Caldirugani §i descris de D. Fecioru, in ST,
XIII, 1961, nr. 3-4, p. 226-232, ms. 9 de la mitropolia din Tasi (data 1785),
descris de Paul Mihail, In MMS, L, 1974, nr. 5-6, p. 451-457, in ms."132 din
biblioteca m#ndstirii Neamt gi in manuscrisul aflat Tn comuna Minzalesti,
judetul Buziu (datat 1802), semnalat de Sandu Tudor, n “Glasul Bisericii”,
XXXIH, 1974, nr. 9-10, p. 912-916. A fost revizuta si-folosita, alaturi de
traducerea ieromonahului Isaac, de citre ieromonahul Iosif, Tn editia aparuta
la ménistirea Neamt, Tn anui 1819; vezi BRY, III, p. 297.

% Traducerea din Macarie Egipteanul a fost publicati la Bucuresti, i
anul 1775. - '

2 Textul din ms. 1495 de 1a BAR, provenit de la manistirea Neamt, este
probabil o copie a acestei traduceri a-lui Macarie. \

2 Probabil o copie a acestei traduceri, datatd 1778, este cea din ms. 8 de
la Patriarhia Romina, provenit de la manastirea Céldarusani si descris de D.
Fecioru, fn ST, X1, 1959, nr. 7-8, p. 482-489.

2 Vezi D. Fecioru, Un catalog vechi de manuscrise..., citat 1a nota 2, p.
419-430. Transcrierea titlurilor citate a fost confruntata de noi cu originalul.

2 Ibidem, p. 421. Pentru continutul si limba acestei gramatici, vezi stu-
diul lui Romulus Ionagcu si pe cel al Marianei Costinescu, citate la nota 11.
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Nu mai putin importanté este si traducerea fizicii §i a logi-
cii lui Nichifor Vlemidis, tratate care 1i erau desigur cunoscute
lui Macarie din timpul studiilor sale la academia din Bucuresti.
Din nefericire, manuscrisele acestei unice traduceri romanesti a
operei lui Vlemidis s-au pierdut ori stau nesemnalate in cine
stie ce bibliotecd din tara sau din striindtate. Despre faptul ca
ele au existat nu ne putem insa indoi, cdci autorul catalogului
citat mentioneazi, dupa cum am vazut, atit numarul foilor cit §i
formatul manuscriselor respective. Am fi avut in aceastd tradu-
cere marturia eforturilor celui dintii roméan care s-a Incumetat
sd transpund din greceste in romaéneste asemenea tratate de
_ stiintele naturii si de filozofie, care a trebuit sd adapteze sau sa
creeze In limba roménad literard de atunci, inca prea putin dez-
voltatd si aptd pentru astfel de traduceri, terminologia stiintifica
si filozoficd necesard. Dar cunoscuti fie si numai din consem-

narea citatd mai sus, informatia cd Macarie a tradus operele neo- .

aristotelicului Nichifor Vlemidis, la Dragomima, intre anii
1763-1773, merita sa fie retinutd Tn istoria preocuparilor filozo-
fice romanesti.

Dupi intoarcerea sa la Bucuresti, Macarie “dlortoseste”
[= corecteazd] editia Octoihului din 1774 si pe cea a Psaltirii
din 1775, isi pubhca in 1775, traducerea Omiliilor Iui Macarie
Egipteanul, pe care o fdcuse la Dragomirna, iar pin in 1780 se
ocupd cu traducerea din slavoneste a Viefilor sfintilor, dupa cu-
noscuta antologie hagiografica alcituitd de Dimitrie al Rosto-
vului, publicati la Kiev, intre anii 1689-1705, si reeditatd de
mai multe ori in Rusia, in secolul al XVII-lea. Manuscrisele
1881-1887 de la BAR, autografele lui Macarie, insumind peste
- 4.000 de foi (cu scrisul sdu mare si dezlinat), contin “vietile”
pe lunile septembrie, noiembrie, decembrie, ianuarie, martie
(de 1a 1 la 15) si aprilie®. Nu stim daci el a reusit si traduci

* % Vezi Gabriel Str empel, Catalogul manuscriselor romane;tt , citat la
nota 2, vol. II, p. 89-92.
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“vietile” respective §i pe restul lunilor anului. Probabil ci le-a
tradus, dar manuscrisele s-au pierdut. Unele dintre manuscrise-
le mentionate au la Inceput versuri la stema tarii sau alte ver-
suri, predoslovii adresate domnitorului ori mitropolitului, pre-
cum si foi de titlu redactate pentru tipar, asa cum are §i manu-
scrisul gramaticii lui Macarie. Astfel, la Inceputul ms. 1881,
traducitorul alcdtuieste mai multe distihuri (f. 1), in ms. 1883,
scrie doudsprezece Versuri acrostihuri asupra stemei preandl-
tatului domnului nostru (f. 2") si o Predoslévie citrd mdria sa
Io Alexandrul Ioan Ipsilant voievod (f. 3'-20"), iar in ms. /1886
scrie saisprezece Stihuri asupra pecefii preandalfatului domnu-
lui nostru (f. 2") si o predoslovie adresatd mitropolitului Grigo-
rie al Tarii Romanesti (f. 3-12"). Avind desigur din partea pa-
tronilor respectivi promisiunea ajutorului material pentru publi-

carea textelor din ms. 1883 si 1886 (“vietile” pe lunile decem- -

brie i martie), Macarie le redacteazd si foile de titlu pentru ti-
par. ‘ :
Rod al experientii sale lingvistice ca traducator din slavo-
neste al Vietilor sfintilor, Macarie a elaborat Tn aceeasi perioa-
di dictionarul slavono-romén, al carui manuscris autograf, da-
tat 22 septembrie 1778, se afla, din anul 1903, la BAR, sub
cota ms. rom. 2252. Este intitulat, pe foaia de gardd a manu-
scrisului, Pdcurariul sau Lexiconul pdcurariului, iar pe foaia
de titlu, Lexicon, adecda cuvinternicul sau vistieria limbii slove-
nesti si a ceii ruméanesti °5. Acest lexicon cuprinde aproximativ
20.000 de articole, dintre care au fost cunoscute pind acum
doar patru, fiind reproduse de Hasdeu in Etymologicum Mag-
num Romaniae. Grigore Cretu, care nu a putut vedea manuscri-
sul, pentru cé era Tmprumutat de Hasdeu, din 1884, face, in in-
troducerea editiei lexiconului slavono-roménesc al lui Mardarie
Cozianul, urmitoarele aprecieri asupra lexiconului lui Macarie,

% Ibidem, p. 226. A fost semnalat prima datd de 1. Girleanu, n Catalo-
gul Bibliotecei Centrale, Bucuresti, 1865, p. 55, iar dupi el de B.P. Hasdeg,
in Cuvente den bdtrini, vol. I, Bucuresti, 1878, p. 260.
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dupi analiza celor patru articole reproduse de Hasdeu: “Aceste
vorbe ar ardta ci limba slavicd din lexiconul lui Macarie e
amestecati cu elemente din limbile slavice mai noud §i cd
aceasta lucrare e independentﬁ de cele anterioare, ceea ce s-ar
puté induce chiar numai din multimea formelor aceluiasi cuvint
roménesc”?’. Mircea Seche, in cunoscutul siu studiu de istorie
a lexicografiei romanesgti, s-a limitat la rezumarea aprecierilor
lui Gr. Cretu®®, incit lexiconul Iui Macarie a ramas pind in pre-
zent ca §i necunoscut

In anul 1779 Macane a tradus din slavoneste o interesantid
Bucoavna sau buchernitd, pe care a Incercat In repetate rinduri
si o publice, dar nu a reusit. Se pistreazi in doud manuscrise
autografe de 1a BAR (ms. 1615 si 3745), descrise de Onisifor

Ghibu™

' Din perioada 1782-1787 dateazad o noua serie de traduceri
ale lui Macarie, toate din limba elind, pastrate de asemenea in
manuscrise autografe la BAR. Unele dintre ele au la inceput
obisnuitele stihuri asupra stemei domnegti sau alt gen de sti-
huri, precum §i predoslovii adresate staretului Gheorghe al ma--
nastirii Cernica. Astfel, Tn anul 1782 traduce Viata sfintului
Toanului Damaschinului (ms. 3573), Intelegatoarea scara lui
lacov sau oglindd sufleteascd (ms. 1905)* si “viata” sfintului
Nicolae (ms. 1946); in 1785, Tilcul Teodoritului, a fericitului
episcopului Chirului, intru cea catrd romani §i in 1 pos[lanie]

%7 Vezi Mardarie Cozianul, Lexicon slavo-roménesc si tilcuirea numelor

din 1649 editat de Gr. Cre{u, Bucuresti, 1900, p. 56.

¥ Vezi Mircea Seche, Schitd de istorie a lexicografiei roméne, vol. 1.
: Bucurestl, 1966, p. 14.
20 prezentare a ideilor lingvistice aflate in prefetele acestui lexicon am
ﬁlcut in articolul citat la nota 13.

% Vezi Onisifor Ghibu, Din istoria literaturii didactice romane;tt I Bu-
coavnele Bucuresti, 1916, p. 61-66.

*1 O copie a acestei traduceri, datati 4 august 1785, se gésea in bibliote-
ca mandstirii Cilddrugani. Vezi D. Furtund, Ucenicii starefului Paisie...
citat Ja nota 1, p. 99.
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cea cdtrd corinteni (ms. 2063); in 1786, Patrusprezece epistolii
ale lui Pavel tilcuite de Teodorit (ms. 2062); tn 1787, Tilcul
Teodoritului, a episcopului Chirului, tntru “Cintarea cintari-
7’ (ms. 1904)°%. Patru dintre aceste traduceri au la sfi irsit cite
un mic glosar, in care sint exphcate diferite cuvinte mai greu de
inteles folosite de traducitor>
Un manuscris aflat cmdva in biblioteca méanastirii Caldi-
rugani indica faptul cd Macarie a tradus gi tilcuirea lui Ioan Gu-

- i de Aur la psalmul 140>, iar C. Erbiceanu a descris, Tn 1894,

un manuscris al lui Macarie, de 1111 paginis, datat 25 mai 1787,
care cuprmdea traducerea din greceste a istoriei blSCﬁCe$t1 a lui
Teodorit™.

Din sursele documentare privitoare la activitatea literara a
lui Macarie rezultd ci el a ficut si alte traduceri, dintre care
unele s-au pierdut. Ultima lui traducere mai importantd, dintre -
cite se cunosc pind acum, este cea a manualului de pictura bise-
riceascd bizantind al lui Dionisie din Furna. A fost facutd in
perioada 15 ianuarie-22 octombrie 1805, la manastirea Calda-
rusani, §i s-a pastrat integral, Intr-o copie de epocid descoperitd
de Al. Tzigara-Samurcag la manastirea Ciolanu din Buzau i
editatd de V. Grecu, in 1936, iar fragmentar se afld tn ms. 1801
si 1808 de la BAR, copii de la inceputul secolului al XIX- lea®.

32 Textul din ms. 42 de la Patriarhia Romani, provenit de la mandstirea
Cildarugani si descris de D. Fecioru, in ST, XIII, 1961, nr. 7-8, p. 503-504,
este ?robabil o copie a acestei traduceri, anterioard anului 1796.

Vezi art. cit. 1a nota 13.

* Vezi D. Furtund, Ucenicii starefului Paisie..., citat la nota 1, p. 99 si
C. Erbiceanu, Doud manuscripte ale arhimandritului Macarie..., citat la
nota 15.

35 Vezi C. Erbiceanu, Citeva cuvinte asupra a doud manuscrtpte citat
la nota 15.

36 VCZI Al ngara—Samurcas, Fragment dm “Ustavul sau erminia zu-
graviel” in Omagiu lui C. Dumitrascu-lagi, Bucuresti, 1904, p. 291-296;
Vasile Grecu, Manualul de picturd al lui Dionisie din Furna in romdnegte,
in “Codrul Cosminului”, VII, 1931-1932, p. 51-59, si Cdri de picturd bise-
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Traducerea s-a ficut dupd un manuscris grecesc, care intimpla-
tor a ajuns in biblioteca manastirii Cilddrusani, unde se gasea
atunci Macarie. Manuscrisul editat de V. Grecu (atunci in pro-
prietatea lui Al Tzigara-Samurcas) are urmatoarea foaie de tit-
lu: Carte numitd gramaticd ori ustav sau erminie, adecd inchi-
puire §i tilcuire ori alcatuire a tot mestesugului zugraviei,
acum scoasd §i talmdcita de pre elino-greceasca limba intru
cea rumdneascd, ntru sfinta mandstirea Cdaldarusanilor, la
anul mintuirii 1805, ianuarie 15. Prefata traducitorului, semna-
td “proin smeritul] arhimandrit al sfintei mitropolii, Macarie” §i -
adresata cititorilor, cupnnde si citeva cuvinte adresate “duhov—
nicescului fiu igumen”, care nu poate fi batrinul arhimandrit
Gheorghe, staretul de atunci al méanastirilor Cernica si Céldaru-
sani, ciruia Macarie, in dedicatiile unor traduceri din anul’
1782, i se adresa cu formula “duhovnicescului mieu Tntru Dom-
nul frate”, ci unul dintre ucenicii staretului Gheorghe, anume
Dorotei, care se ocupa in numele staretului de administratia
minastirii Caldirusani®’.

In prefata manualulu1 de picturd Macarie se referd de doud
ori la o alta traducere a sa, intitulati de el Iconomicon, sau Tac-
ticon i Iconomicon, cu o predoslovie adresatd aceluiagi “du-
hovnicesc fiu igumen”, despre care nu stim nimic mai mult.

Un manuscris autograf al lui Macarie, cu versuri roméanesti
si grecesti, precedate de o predoslovie, a fost semnalat de N.
Torga In biblioteca manastirii Arges, unde probabil se afli si as-
tazi. Este intitulat Mic prinos §i smerit din inimd jos scriselor
Preas[fintitei?]. Nu este datat®®,

riceascd bizantind. Introducere §i edifie criticd a versiunilor romdnegti, atit
dupd redactiunea lui Dionisie din Furna tradusd la 1805 de arhimandritul .
Macarie, cit si dupd alte redactiuni mai vechi, traduceri anonime, Cernduti,
1936, p. 25-33, 43-313.

37 Vezi D. Furtund, Ucenicii starefului Paisie..., citat la nota 1, p. 49.

% VeziN. lorga, Doud biblioteci de mdndstiri..., citat la nota 2, p. 58.
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2. Ieromonahul Ilarion

Dispunem pinad acum de pufine stiri privitoare la viata aces-
tui dascdl aproape necunoscut din obstea Iui Paisie. Am vizut
mai sus ca Paisie 1l considera “cel mai iscusit traducétor din gre-
ceste Tn moldoveneste”. Majoritatea traducerilor ui, nu prea nu-
meroase, se pastrau la inceputul secolului al XIX-lea in biblioteca
minastirii Neamt si sint mentionate in catalogul citat®®: “Grigorie
Bogoslov, 2 cuvinte. Izvod (in-folio), “Exaimeron, o bucati, 5 vo-

“roave. Izvod” (in-folio), “Exaimeron §i pentru rai, bucata den ur-

mi” (in-cvarto), “Calist, cartea 1. Izvod (in-cvarto)*’, “Marco Efe-
sean. Izvod (in-cvarto, 40 de foi), “Maxim Marturisitoriul, 400 de

capete. Izvod (in- cvarto)41 “Talasie Livianul, 400 de capete” (in-

cvarto) . Alte traduceri ale sale, aflate acum la BAR, vor fi men-
tionate 'mai jos, cu prilejul semnaldrii unor pretioase Tnsemnari -

¥ Vezi D. Fecioru, Un catalog vechi de manuscrise..,, citat 1a nota 2, p.
421-430.

 Trei copii din aceastd traducere se pastreazd in prezent la ménastirea
Neamt; vezi D. Fecioru. Manuscrisele de la Neamtu..., citat la nota 2, p.
462. Doud copii se afli la in biblioteca Patriarhiei Romz‘me; vezi D. Fecior,
Catalogul manuscriselor din biblioteca Patriarhiei..., in ST, XIII, 1961, nr.
7-8, p. 506-515, i or. 9-10, p. 606-613. In ms. 45 de la Patriarhie, descris de
Feciory, se afld urmétoarea insemnare: “S-au talmacit din limba elineascid
de ieromonah Ilarion dascil, 1779 iuni” (f. 255%); D. Fecioru a constatat ca
“In multe locuri, traducerea roméineascé prezintd fie lecturi deosebite, fie
amplificari fatd de textul grec” (p. 507), observatie care concordd cu martu-
ria lui Paisie, citatd mai sus, privitoare la felul cum a tradus Ilarion aceasta
carte. Alte copii ale acestei traduceri se afld la BAR, ms. 24, 195, 703 si
1957 (f. 15¥-218"). Probabil ci si textul din ms. /409 de la BAR, provenit
de la ministirea Neamt, este tot o copie dupa traducerea lui Iarion.

* O copie a acestei traduceri, din anul 1796, se afld la BAR, ms. 478, iar
alta, din 1826, la biblioteca Patriarhiei Romane; vezi D. Fecioru, Catalogul
manuscriselor din biblioteca Patriarhiei..., citat 1a nota 2, p. 504.

2 0 copie a acestei traduceri, din anul 1818, se afld-in ms. 1841 de la
BAR, p. 42-49, la sfirsitul cireia copistul afirma cd “s-au prescris dupd iz-
vodul périntelui Harion dascalul”. Vezi Gabriel Strempel, Catalogul manu-
scriselor roménegti..., vol. 11, p. 76-77.
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din care rezultd ci acest dascil Ilarion era originar din Tara Ro-
maneasca §i ci studiase la academia domneascd din Bucurestl
fn ms. 1552 de 1a BAR, la sfirsitul textului intitulat favefd-
turi dintr-ale fericitului Isaiii Pustnicul (f. 1-138"), se afld urma-
toarea insemnare a copistului: “Aceastd sfintd si dumnezeiasca
carte a sfintului preacuviosului parintelui nostru Isaiei Pustnicul,
cu buni voirea prea cuviintei sale, al mieu dupa Dumnezeu sufle-
tesc bun povatuitori §i trupesc chivernisitori, parintelui staret Pai-
sie, m-am indemnat de o am prescris de pre alta, ce se afla aici
intru aceasti sfintd mandstire Dragomirna, scrisa de doritul nostru
intru Hristos iubit frate Rafail monah, diortositoriul de la sfinta
episcopie a Rimnicului, talmacindu-o-din elenie cuviosia sa cel
din neamul nostru rumanesc mult osarduitori Intru Invafitura
dumnezeiestii scripturi chiriu chir llarion ieromonah si dascil, tot
. de la aceeasi sfinti episcopie a Rimnicului” (f. 138"). Numele co-
pistului nu este mentionat in aceastd insemnare, dar un cititor al
manuscrisului respectiv il dlvulga in insemnarea urmatoare: “car-
tea sfintului Isaia, care au scris parintele Sofronie in Dragomirna,
in anul 1769, cind au luat moscalii Hotinu, batind pe turci, si au
intrat in Moldova” (£f. 143"). Din aceste doud insemniri retinem
urmatoarele informatii privitoare la dascilul Ilarion:

1. El este traducétorul cartii lui Isaia Pustnicul, pe care
acel Sofronie o copie, cu invoirea lui Paisie, in anul 1769, la
manastirea Dragomirna;

2. Sofronie afirmd cd@ a copiat textul dupa o altd copie, a
lui Rafail monahul de la Hurez, “diortositoriul” [= corectorul]
de la tipografia episcopiei Rimnicului, aflatd in ministirea
Dragomirna. Rezultd cd monahul Rafail, bine cunoscut de citre

“Sofronie, a petrecut citva timp in obstea lui Paisie;
‘ 3. Acelasi Sofronie gtia cd si dascilul Ilarion era venit tot
de la episcopia Rimnicului*?

 Probabil ca si acest Sofronie era originarﬂdin Tara Roméneasci. Nu este
exclus si fie acel “leromonah Sofronie, egumen ot ministire Veresul [= Vie-
rog, din judeful Muscel]”, mentionat In pomelnicele ctitoricesti ale mandstirii
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Intr-o fnsemnare autografd a lui Rafail de la Hurez, din
martie 1768, aflatd Tn ms. 5110 de la BAR (copie a unor scrisori
ale staretilor Atanasie si Paisie), acesta declard cd, intr-adevir,

. el trecuse prin obstea lui Paisie: “Aceastd carticica s-au prescris

de pre inségsi slova si iscalitura acestor stareti, din cuvint in cu-
vint, de mai micul intre monahi Rafail, monah de la sfinta ma-
néstire Hurezii, care, dupa intimplare, vreun an de zile i eu, pa-
catosul, m-am aflat supt epistasia acestui sfint staret Paisie, fiind
sfintia sa venit din Sfinta Gora la sfinta minastire Dragomirna,
in Tara Moldovei, unde, aflind aceastd carticicd de prigonire la
ucenicii sfinfiii sale, am luat izvod ca sda am pentru evlavia, si
neuitarea, si dragostea ce am catrd acest sfint staret Paisie. Ra-
fail monahul, mart, dni [fard zi], 7276 [= 1768)” (f. 93")*.
Acelasi Rafail, 1a sfirsitul unei copii din 1772 a traducerii

~ celor o sutd de “capete pustnicesti” ale lui Diadoh, aflatd in ms. .

3008 de la BAR, afirma urmitoarele: “S-au prefdcut din cea
prea cu anevoie de tilmacit limba elineasci pre a noastrad limba
proastd rumaneascd de chir Ilarion ieromonahul, ucenicul lui
chir Manase, in sfinta manistire Dragomirna. Si s-au scris de
monahul Rafail, Intru folosul celor ce vor ceti. Noiem[vrie], 23
dni, 17727 (£. 65")*. |

in ms. miscelaneu 7957 de la BAR, copiat in jurul anului

- 1800 la manistirea Cernica, la sfirsitul textului intitulat: Al ce-

lor prea mici intre pustnici al lui Calist si Ignatie Xantopolii

Neamt din anii 1812 si 1846 (vezi ms. 172, f. 207, 5i ms. 190, f. 64", din bi-
blioteca miandstirii Neamt), care va fi trecut in tinerefe prin obstea lui Paisie.

“ Vezi G. Strempel, Copisti de manuscrise roménesti pind la 1800, vol.
I, Bucuresti, 1959, p. 198-199.

4 Ibidem, f.-199. Cuvintele subliniate sint in limba greaca in original. O
altd copie a acestei traduceri a lui Ilarion se afld in biblioteca manastirii
Neamt; vezi D. Fecioru, Manuscrisele de la Neamfu..., citat la nota 2, p. 463.
Probabil c3 acelasi text se afla in biblioteca ménastirii Neamt si la inceputul .
secolului al XIX-lea, ciici in catalogul citat este mentionat de doud ori Dia-
doh, dar fird titlul cirtii traduse; vezi D. Fecioru, Un catalog vechi de manu-
scrise..., p. 425-506, copiat la minastirea Cernica, in jurul anului 1800.
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mestesug §i indreptari [...], se afld insemnarea: “S-au talmacit
din limba elineasci de ieromonahul Ilarion dascédlul Bou Rau

-1800, avgust” (f. 218"). Cuvintele Bou Rdu reprezintd, proba-

bil, numele de familie al lui Ilarion, pe care copistul textului,
monahul Teofil, compatriotul sdu, il cunostea.
Dascilul Ilarion mai este mentionat ca traducdtor al “vie-

tit” sfintului Anastasie (ms. 3168 de la BAR) si ca revizor al
traducem cartii lui Varsanufie, dupd cum rezultd din urmitoa-
rea tnsemnare aflatd in ms. 2146 de la BAR: “Talmacitu-s-au
aceastd sfintd §i de suflet folositoare carte a sfintului Varsanu-
fie acum din nou din limba elineasci pre limba ruméneasca de
oarecarele din cei prea mici mai dupre urma ucenici ai staretu-
lui Paisie si s-au indreptat din cuvint in cuvint de sfintia sa pa-
rintele dascalul Ilarion, intru anii de la Hristos 1787, in sfinta
mandstire a Neampului”%. Dupa cum vom vedea mai jos, ano-
nimul care a tradus cartea aceasta revizuitd de Ilarion este Isaac
dascalul, un alt traducator nvitat din obgtea lui Paisie.

- Nu cunoagtem inc@ data si locul mortii lui Harion. in po-
melnicul ctitoricesc al manasum Neamt, alcatuit Tn anul 1812
(ms. 172 din biblioteca médnastirii Neamt), este mentionat ast-
fel: “Ieromonah Ilarion. Sfintia sa Ilarion dascal” (f. 207), iar Tn
acelasi pomelnic, refacut in anul 1846 (ms. 190 din biblioteca

- manastirii Neamt), calitatea sa de dascil este subliniatd in ur-

matoarea frazd: “Sfinfia sa au Invatat aicea In mandstire parinti
la limba elineascd” (f. 64").

Mearturiile citate mai sus arata in mod limpede c3 dascalul
Ilarion era, ca §i Macarie, originar din Tara Roméaneasci si ci
fusese elevul profesorului Manase Eliade, la academia dom-

‘neascd din Bucuresti. Deoarece Manase Eliade, la rindul siu
“elev; prin anii 1755-1757, al profesorilor Alexandru din Timo-

vo §i Teodor din Dristra de la academia bucuresteand, a fost

® Alte copii ale acestei traduceri, cu aceeasi mentiune ci a revizuit-o
Harion, se afld in ms. 507 de 1a BAR i in ms. 10 de la Patriarhia Roman3,
descris de D. Fecioru, in ST, XI, 1959, nr. 9-10, p. 599-606.
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profesor aici in doud perioade (1757-1768 si 1775-17827), lla-
rion nu i-a putut fi elev decit in prima perioadd. Dupi anul
1763 (si Tnainte de anul 1768, cum rezultd din fnsemnérile cita-
te mai sus) el se gasea In obstea lui Paisie de la Dragomirna.

~ Casi profesorii sdi mentionati mai sus, Manase Eliade pre-
da la academia domneasca din Bucuresti cursuri de filozofie al-
catuite dupd tratatele neoaristotelice ale lui Teofil Coridaleu,
cum sint cele de fizica, de logici, tratatul despre suflet, tratatul
despre cer, si altele. Cu Manase Eliade si, bineinteles, cu alti
profesori ai academiei Ilarion a mai putut studia aici retorica,
gramatica §i literatura elind, limba latind, teologia si alte disci-
pline literare sau stiintifice din programul de studii al scolii res-
pective, Tnsusindu-si astfel o bogata culturd generala.

Cea mai importantd dintre traducerile dascalului Iarion -
este cea a Exaimeronului sfintului Vasile cel Mare, elaborati gi
comentatd de el la Dragomirna, Tn anul 1775. Dupa cum se stie,
aceastd opera constd dintr-un ciclu de noud omilii, In care este
explicatd conceptia biblicd despre geneza universului in cele
sase zile (de aici titlul Exaimeron), cu referinte directe sau indi-
recte la teoriile cosmogonice ale mai multor filozofi ai antichi-
tatii. Exegetii operelor lui Vasile cel Mare au incorporat in
Exaimeron Incd trei omilii (doud privitoare la facerea omului si
una despre rai), asupra cérora paternitatea sa este Insd nesigura.
Dascilul Tlarion a tradus In roméneste toate cele doudsprezece
omilii ale editiilor obignuite ale Exaimeronului*'. Aceasti tra-

7 Traducerea s-a facut dupi una din cunoscutele editii de opere comple-
te 5i comentate ale lui Vasile cel Mare, in trei volume, cu text paralel-in lim-
ba latind, apirute la Paris, in secolele al XVII-lea §i al XVIII-lea. In mai
multe locuri, traducitorul se referd, in note, 1a felul in care sint traduse cu-
. vintele sau frazele respective in latini. In biblioteca ménastirii Neamt exis-
tau, la inceputul secolului trecut, trei exemplare dintr-o astfel de editie a
operelor lui Vasile cel Mare (vezi D. Fecioru, Un catalog vechi de manu-
scrise..., citat la nota 2, p. 431). Volumul intii al unei atare editii, din anul
1638, aflat la BCU lasi (cota VI-50), are pe marginea de jos a foilor 1, 3, 5
si 7 urmitoarea insemnare, in greceste: “Prezenta carte este a obstei rdpo-
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ducere a fost tiparitd la Bucuresti, in anul 1826, in volumul in-
titulat: Cuvinte putine oarecare din cele multe ale celor intru
sfinti parintilor nostri Vasilie cel Mare si Grigorie Cuvantato-
riul de Dumnezeu, tdlmdcite din limba elineasca §i acum intii
tipdrite [...], £-1-62. Tn prefata cirtii este mentionat faptul cd
traducerea s-a facut din initiativa episcopului Dositei Herescu
al Radautului §i cd, In vederea publicirii ei, a fost revizutd de
Grigorie Dascalul, atunci mitropolit al Térii Roménesti.

Textul initial al traducerii Exaimeronului se pastreazad in
urmatoarele manuscrise de la BAR: 896 (copie din anul 1789),
1080, f. 214-265 (fragmente), 1936 (copie nedatatd, probabil
din secolul al XVIll-lea), 2047 (copie nedatatd, din jurul anului

1800), 3094 (copie din anul 1782), precum si in ms. 4 din bi-

blioteca episcopiei Romanului (copie ante 1789), in ms. 198 din |

biblioteca manistirii Neam{ (copie de la inceputul secolului al
XIX-lea) si in ms. VI-3 si 7 de la BCU Jasi (copie din anul
1802, facutd de Grigore Hudici, pisarul episcopiei Romanului,
pentru episcopul Gherasim Clipa al Husilor). Textul aflat in ms.

1458 de la BAR, care are la sfirsit mentiunea: “S-au tdlmécit

aceastd carte a sfintului Vasile, ce sa numeste Exaimeron, de
Rafail, smeritul monah din soborul staretului Paisie, la anii
1805, spre folosul cel de obste” (f. 230%), nu reprezinta o tradu-
cere noud, cum pretinde Rafail, ci o versiune putin remaniatd a
vechii traduceri a lui Ilarion. Acelasi monah Rafail de la mini-
stirea Neamt a tradus (sau a remaniat o traducere mai veche), in
anul 1804, omiliile sfintului Toan Guri de Aur, text aflat in ms.
1456 de la BAR. Probabil tot el este acel “Rafail, smeritul mo-
nah din sfinta ménéstire a Neamtului”, care traduce din greces-
© te, la Bucuresti, cartea intitulatd Usa pocdingei, pe care o publi-
cd la Brasov, in 1812, Tnsotitd de o Intinsd si interesantd dedica-
tie in versuri adresatd lui Dositei, mitropolitul Térii Romanesti.

satului Paisie, arhimandritul ménéstirilor Neamt §i Secu, iar pe numeroase
pagini glosari marginale in greceste si in latinegte.
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Spre deosebire de textul editat Tn 1826, manuscrisele aces-
tei traduceri, mentionate mai sus, contin, unele integral, altele
numai In parte, si pretioasele note in care dascilul Ilarion a ex-
plicat o serie de notiuni filozofice si stiintifice mai greu de inte-
les aflate In cele noud omilii ale Exaimeronului. Manuscrisele
in care se gasesc toate notele lui Ilarion sint numai cele trei
aflate acum la Roman, la Iasi si la méndstirea Neamt, care au
fost copiate in acelasi centru cultural, la episcopia Romanului.
In manuscrisul de la mandstirea Neamt, pregitit pentru tipar de
catre Tnvatatul arhimandrit Sofronie Clipa-Barbovschi, fratele
eplscopulm Gherasim Clipa, notele respective sint ordonate la
sfirsitul fiecirei omilii. in total sint cinci sute de note, insumind
(in ms. de la Neamt) 208 pagini in-folio, care dezvalule in per-
soana lui Tlarion un remarcabil om de culturd®®. Aceasti tradu-
cere comentata a lui Ilarion meritd sd fie neintirziat editata.

3. Teromonahul Isaac
. .

Un alt harnic traducitor si dascél din obstea lui Paisie, ra-
mas de asemenea aproape necunoscut, este ieromonahul Isaac,
probabil elev a lui Nlarion, care i-a revizuit prima traducere. Es-
te posibil sd fi fost originar din Tara Roméneasci si si fi studiat
si el la academia domneasca din Bucuresti, Tnainte de a veni
in obgtea lui Paisie. Despre viata lui nu §tim aproape nimic.

® Cu privire la datarea acestei traduceri, la revizia si tipdrirea ei n anul
1826, la continutul notelor descoperite In manuscrise si la identitatea tradu-
citorului, confundat la un moment dat cu arhimandritul Sofronie Clipa-Bar-
bovschi, vezi articolul nostru, Dascdlul Ilarion — primul fraducdtor §i co-
mentator romén al Exaimeronului sfintului Vasile cel Mare, in “Teologie
si viatd” (serie noud a MMS), ITI (LXIX), 1993, nr. 11-12, p. 65-76. Datele
bio-bibliografice ale dascilului Ilarion, din prima parte a acestui articol, au
trebuit insi reluate aici, pentru intregirea §i unitatea redactionala a prezentu-
lui studiu. Descoperirea si importanta deosebitd a notelor respective le-am
anuntat intfi in articolul Un cdrturar romén necunoscut din secolul al XVIII-
lea, in “Cronica”, XX, 1985, nr. 35, p. 5. :
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Dintr-o insemnare de pe un manuscris aflat cindva la manasti-
rea Cernica si descris de N. Torga in anul 1902 aflam c& “périn-
tele Isaac schimonahul si dascilul au rdposat la valeat 1817, lu-
na lui ianuarie, 25 de zile”*. In acelagi manuscris se afld si cu-
vintul rostit de Isaac la Ingroparea staretului Paisie Velicikov-
ski. Ca si lui Ilarion, Tn amintirea obstei paisiene i-a rdmas cali-
tatea de dascal, cum atestd Tnsemnarea din pomelnicul ctitori-
cesc al manastirii Neamf refdcut in anul 1846: “Schimonahul
Isaac dascdlul. Sfintia sa au tdlmécit multe cirti din limba eli-
neascd pe limba romaneasca. Au Invatat si parinti la limba eli-
neascd” (ms. 190 din biblioteca manastirii Neamt, f. 82"). Un
elev al sdu a fost ieromonahul Josif de la manastirea Neamt, de
asemenea traducitor si, in acelasi timp, revizor §i editor al unor
traduceri rimase de la dascilul siu. In prefata cirtii intitulate
Cuvintele §i invataturile preacuviosului parintelui nostru Efrem
Sirul, apiruti la ministirea Neamt, in anul 1818, Josif afirm:
“Si talmdcitor au fost cel Intru fericita pomenire dascalul si schi-
monahul Isaac, de la carele si eu Incepaturile invatiturii mele de
a ma deprinde in limba elineascd am luat aicea in sfinta mo-
nastire Neam{ul”. Aceeasi afirmatie o face ieromonahul Josif si
in prefata la Cuvintele si invdtdturile preacuviosului pdrintelui
nostru Isaac Sirul, apirutd la ministirea Neamt, in anul 1819.
Informatii mai numeroase avem fns@ cu privire la bogata
activitate de traducator a lui Isaac, mai ales din greceste, dar si
din slavoneste. Am vizut mai sus c3, in biografia lui Paisie, pu-
blicatd in anul 1817, sint mentionate trei traduceri ale sale: “car-
tea sfintului Ioan al Scarii”, tipdritd la méandstirea Neamt, fard
mentiunea traducatorului, in 1814, “Octoihul cel cu canoanele
Preacuratei Maicii Domnului la pavecemnitd”, tiparit la manisti-
rea Neamt, in 1816, tot fard mentiunea {raducatorului, si Tipicul,
tradus de Isaac dupd o ediie elino-slavona si revizuit de mitro-

* Vezi N. lorga, Manuscriptele mandstirii Cernica, citat la nota 2, p.
219.
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politul Veniamin Costachi, care 1l tipareste la Iasi, in 1816°°. Un
numdr impresionant de traduceri facute de Isaac §i ramase tn ma-
nuscris se afld mentionate Tn catalogul bibliotecii manastirii
Neamt de la inceputul secolului al XTX-lea, citat mai sus: “Ara-
tare de scripturile lui Jon Gurd de Aur” (in-cvarto), “Varsanufie
Marele. Isaac dascalul I-au scos si s-au Indreptat de larion” (in-
folio), “Duminicescul drum. Isaac dascal tilmici.” (in-folio, 275
de foi), “Duminicescul drum, a doua carte. Izvoade. Tot de Isa-
ac, la let 1798” (in-folio, 336 de foi), “Ervan. Izvod” (in-cvarto),
“Efrem Sirul. Izvod” (in-folio), “Isaia, cartea 2. Izvod” (in-cvar-
10), “Ioan Guri de Aur, tilcuire la Matei evansghelist. Izvod. Isa-
ac dascal au talmaicit, la an. 1795” (in-folio) ! "Iustin filozoful.
Isaac dascal tdlm.” (in-folio), “TIoan Gurd de Aur, tilc la psalm
140” (in-cvarto), “Chiril ierusalimleanul. Izvod. Isaac dascal
talm.” (in-folio, 272 de foi)sz, “Chiprian, tilcuire la Cintarea cint. -
Izvod” (in-cvarto)53, “Carte cu patru cuvinte la tundere. Izvod”
(in-cvarto), “Carte cu cuvinte la praznice preste tot anul” (in-fo-
lio, 604 foi), “Tilc. la Piatra smintelii. Jzvod” (in-cvarto), “A
acestuiag [= dascal Evghenie Vulgaris] cuvinte sfatuitoare” (in-
cvarto), “Nichifor Teotoc., 4 cuv. la tundere, Isaac dascdlul au
talm.” (in-cvarto), “Simeon Noul Bogoslov. Izvod. Isaac dasca-
lul au tdlmacit, §i au prescris Gherontie cel mic” (in-folio, 802

%0 Prefetele acestei cirti contin relatii pretioase privitoare la izvoare si la
modul in care au fost ficute traducerile respective; vezi BRV III, p. 106~
109, 155, 157-161. o

51 O copie a acestei traduceri se afla la minastirea Caldarusani; vezi D.
Furtuni, Ucenicii starepului Paisie..., citat la nota 1, p. 104; o alti copie, sau
poate originalul, se afli in biblioteca manistirii Neamt (inv. 500). :
_ 52 Probabil o copie a acestei traduceri, datatd 1799-1801, provenitd de la
mindstirea Cilddrugani, se afld acum Tn biblioteca Patriarhiei Roméne; vezi
D. Fecioru, Catalogul manuscriselor..., citat la nota 2, in ST, X1, 1959, nr.
7-8, ? 474-482.

%3 O copie a acestei traduceri (nu dupi cea a tilcuirii lui Teodorit, tradusa
de Macarie, Tn 1787, 1a Cernica), este probabil cea din ms. 1560 de la BAR,
facutd in anul 1818 la ministirea Secu. '

173




foi), “Teodorit, episcopul Chirului, tflcuire la psalmii lui David
150. Isaac dascdlul au tdlmdcit, pe hirtie trecapelion, la anul
1800” (in-folio), “Hotiriri a s. sobor” (in-cvarto), “Psaltire tilcui-
td a Jui Teodorit. Izvod. Isaac dascil, pe trecapelion” (in-folio)*.
Dupi cum vedem, unele titluri se repeta 1n acesta lista.

Manuscrisul intitulat Duminicescul drum (traducere a titlu-
lui Kvprokodpdpunov), in doud volume, reprezinta desigur tra-
ducerea Chiriacodromionului lui Nichifor Teotochis, aparut la
- Moscova, in anul 1796. Aceeasi culegere de predici duminicale
a lui Teotochis a mai fost tradusd atunci, In Tara Romaneasci,
de Gherontie si Grigorie, fiind tipéritd la Bucuresti, in 1801,
precum §i de cétre mitropolitul Veniamin Costachi, In timpul
refragerii sale la mandstirea Neamt, in anii 1810-1812, a carui
traducere s-a tipdrit la manastirea Neamt, in 1811. Ieromonahul
Isaac semneazi doar ca “diortositor” [= corector] al traducerii
lui Veniamin. : '

Manuscrisul autograf al traducerii lui Isaac din Simeon
Noul Teolog, datat 1802-1803, se pastreaza in biblioteca mani-
stirii Neamt™, jar o copie a textului respectiv, facutd “de pre in-
sugi izvodul” de catre Nicodim Greceanu, in 1804, la Neamt, se
pistra la manistirea Caldarusani>®.

- Insemndrile de pe o copie a tomului al treilea al traducerii
de catre Isaac a operei lui Efrem Sirul, provenitd de la manisti-
rea Cildarusani §i-aflatd acum in biblioteca Patriarhiei Roma-
ne, cuprinde informatii pretioase asupra locului si a datei cind
s-a fdcut aceastd traducere: “Ale sfintului parintelui nostru
Efrem Sirului scripturile care sd coprind in tomul al treilea al
tipdriturii ceii in Roma facute greco-latina, care s-au tiparit in
anul 1746, care acum intii s-au t3lmicit si pre limba noastra cea

%* Vezi D. Fecioru, Un catalog vechi de manuscrise..., citat la nota 2, p.
419-430. :
. 3 Vezi D. Fecioru, Manuscrisele de la Neamfu..., citat la nota 2, p. 407-
483.
%6 Vezi D. Furtund, Ucenicii starefului Paisie..., citat la nota 1, p. 103.
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ruméaneascid in sf. Munte al Athosului, in sfintul schit al nainte
" Mergatoriului, spre folosul ruméanilor celor ce vor citi. S-au til-
mdcit, zic, Tn anul 1804 si 1805, cu multd sirguintd si luare
aminte, de smeritul Intre monahi Isaac paisiot dascal” (foaia de
titlu); “Sfirgitul talmécirii tomului al treilea al scripturilor sfin-
tului parintelui nostru Efrem  Sirului, martie 31, anul 1805, in
Sfintul Munte, In chilia Prodromului, ce este supt Lavri. Iard
acum, la anul 1808, s-au prescns de pre Tnsusi izvodul in sf.
manistire Cildarusani” (f. 413)°". Copia este facuti de ieromo-
nahul Acachie, un cunoscut copist de la Cﬁldﬁru‘sanis 8, care re-
produce in insemndrile citate $i fragmente din Tnsemnarile ori- -
ginale ale traducatorului. Aceasta traducere a lui Isaac a fost re- -
vizutd de ucenicul sau, ieromonahul Iosif de la Neamt, si s-a ti-
pdrit 1a mandstirea Neamt, n trei volume, in anii 1818 1819 si
1823. in prefata volumului intfi, Tosif arati in ce 1m5grejurar1 si-
dupa care editii s-au facut traducerea §i revizia cartii

Dascilul Isaac a tradus §i Cuvintele ni Isaac Slrul, pe care
acelagi ucenic al sau, ieromonahul losif, revizuindu-le cu o tra-
ducere mai veche, a ieromonahului Macarie, si cu editia lui Ni-
chifor Teotochis aparutd la Le1p21g, in anul 1770, le-a tlpant la
manastirea Neamt, in 1819%°

Un interes documentar deoseblt prezinti traducerea de ci-
tre Tsaac, Tn anul 1787, a cartii lui Varsanufie. Aceasta este,
probabil, prima lui traducere, pe care a revdzut-o dascalul Ila-
rion, cum atestd mentiunea citatd mai sus din catalogul b1b110-
tecii méandstirii Neamt si Tnsemnarile de la sfirsitul unor copu

57 Vezi D. Fecioru, Catalogul manuscriselor..., citat 1a nota 2, in ST, X,
19'59 nr. 5-6, p. 348-356.
%8 Vezi G. Strempel, Copisti de manuscrise..., citat ]a nota 44, p. 1-2.
%9 Vezi BRV, I1I, p. 243-246.
6 . Ibidem, p. 295-298.
8 De exemplu, in cea din ms. 2746 de la BAR, citatd n schita bio-bibli-
ografici a ieromonahului Ilarion; Cf. i ms. 10 din biblioteca Patriarhiei Ro-
mane, descris de D. Fecioru, in ST, X1, 1959, nr. 9-10, p. 599-606.
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D. Fecioru a remarcat prezenta la Inceputul acestei traduceri a
textului intitulat Descoperire cdtrd cetitori pentru sfinfii carii
sd pomenesc adeseori in cartea aceasta, pe care il si editeazd,
deoarece a constatat ci este un comentariu original al traduca-
torului roman. “Este cel dintii studiu de patrologie scris in ro-
méaneste — conchide Fecioru — si cu asta Isaac dascilul este cel
dintii patrolog romén. In «Descoperirea» sa, Isaac studiazi via-
ta si opera sfintilor Varsanufie, Ioan §i Serida cu o metoda de
cercetare i cu o informatie care ar face cinste chiar unui cerce-
tator contemporan”®., ‘

In ms. 5580 (fost ms. 5958) de la BAR, intr-un caiet de 24
de foi, datind din anul 1815, se afla slujba sfintei mucenice Fi-
lofteia de la Arges, alcdtuita de dascalul Isaac de la manéstirea
Neamt. Pe f. 24", manuscrisul are urmatoarea insemnare a epis-
copului Josif al Argesului, care, dupd cum am vizut, avea strin-
se legaturi cu gcoala de traducdtori de la Neamt: “Aceasta sluj-
bi s-au intocmit precum se vede de cuviosul dascil chir Isaac
din sfinta manastire Neamtu, spre slava lui Dumnezeu si intru
cinstea §i lauda sfintei mucenite fecioarei Filoftiei, care scriin-
du-sd curat, precum si vede, s-au dat la sfinta biserici dom-
neasci din orasul Argesului, ca si fie nestrimutat3, dupa carea
de acum fnainte si sd urmeze pomenirea sfintei mucenite, ne-
schimbat, la zioa praznuirii ei. Iosif episcopul Arges[ului]. La
let 1815, noiemvrie 30”%. Ar fi interesant de vizut daci slujba
care se face in prezent pentru pomenirea sfintei Filofteia este
tot cea alcdtuita de ieromonahul si dascilul Isaac.

4. Ierodiaconul Stefan

Dupa cum am vazut mai sus, In biqgrafia lui Paisie alcatu-
itd de Grigorie dascalul si publicatd in 1817, Intre traducitorii

52 Vezi D. Fecioru, loc. cit. in nota precedentd. :
8 Vezi G. Strempel, Catalogul manuscriselor romdnegti..., vol. IV, p.
346-347.
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mai importanti ai obstei paisiene este mentionat §i “cuviosul
jerodiacon Stefan, carele au tilmicit Vietile sfintilor de preste
an din limba slavoneascd, care s-au tiparit aice In m#nastire”.
Traducerea s-a facut dupd cunoscuta antologie hagiografici, tn
patru tomuri, a Jui Dimitrie al Rostovului (1651-1709), aparutd
la Kiev, intre anii 1689-1705, si reeditatd de mai multe ori in
Rusia, in cursul secolului al XVIII-lea, care mai fusese tradusi
in romaneste, partial, de catre Evloghie dascilul de la scoala
domneascd din Iagi, prin anii 1758-1760, si, probabil integral,
de catre ieromonahul Macarie, la Bucuresti, intre anii 1775-
1780. Ieromonahul Stefan adaugd Tnsa si unele “vieti” de sfinti

pe care le traduce din antologii hagiografice grecesti. Aceastd

traducere, realizatd prin deosebita grijd a lui Paisie, iar dupa
moartea lui sub supravegherea lui Veniamin Costachi, a fost

. tip#ritd la ministirea Neamt, In doudsprezece volume (cite un

volum pentru “vietile” sfintilor din fiecare lund), intre anii -
1807-1-81564, si a ramas multd vreme text de referintd in cultura
romaneasca, datoritd si limbii sale deosebit de frumoasa.

" Din prefetele primului volum al Vietilor sfintilor, semnate
de ieromonahul Dositei, staretul ménastirii Neamt, si de mitro-
politul Veniamin Costachi, afldim cd ierodiaconul Stefan era
“cam de limba sloveneascid” si nu mai trdia In anul 1807, cind a
Tnceput si se tipareascd monumentala sa traducere. In 1803 in-

- s el mai era in viatd, cum atestd urmatoarea insemnare de la

sfirsitul traducerii Apologhiei lui Dimitrie al Rostovului, tipari-
td la Iasi: “Si s-au tdlmaécit din limba slavoneasc si s-au dior--
tosit la tiparire de ierodiacon Stefan din sfinta manastire
Neamt”®. Alte informatii privitoare la viata acestui ierodiacon.
Stefan nu mai avem.

In catalogul bibliotecii ministirii Neamt de la inceputul -
secolului al XIX-lea, citat mai sus, sub numele sdu sint mentio-

© 6 Vezi BRV, I, p. 507-519, §i BVR, IIL, p. 15-20, 54-55, 87-92.
© % Vezi BRV, 11, p. 445.
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nate, in afara manuscriselor autografe sau a copiilor dupa diferi-
te volume ale traducerii Vietilor sfinfilor (pe lunile septembrie,
noiembrie, decembrie, februarie, martie, aprilie, mai §i august),
dintre care unele existd i astdzi In biblioteca manastirii (inv.
503, 506, 510), urmatoarele texte: “Ardtare a hotaririlor a s. Va-
silie Mare” (in-cvarto), “Antonie cu Isihie” (in-cvarto), “A s.
Vasilie cel Mare 30 cuv.” (in-cvarto, 135 de foi), “Grigore Sinai-
tul. Izvod. Viata” (in-cvarto, 59 de foi), “Efrem Sirul, pentru
ocdrirea de sine. Izvod” (in-cvarto, 76 de foi), “Casian Rimlea-
nul,-pentru dreapta socoteala. Izvod” (in-cvarto, 27 de foi), “Car-
te pentru ascultare. Izvod” (in-cvarto), “Cuvinte sfatuitoare [ale
Iui Evghenie Vulgaris]” (in-cvarto), “Marco Pustnic” (in-cvarto,
174 de foi)®, “Patericul Pecerscii. Izvod” (in-cvarto, 420 de
foi), “Pateric mare” (in-cvarto, 457 de foi), “Tipic pentru sfinti-
rea bisericii. Izvod” (in-cvarto), “Teognost. Izvod” (in-cvarto, 39
de foi), “Hotarfri In scurt a s. Vasilie. Izvod” (in-cvarto, 213 foi),
“Hronograful sf. Dimitrie Rostovskii” (in-folio, 480 de foi)®”.

Traducerea cronografului Iui Dimitrie al Rostovului, dupa
edifia apdrutd la Moscova, in anul 1775, a circulat prin citeva
copii manuscrise §i a fost editatd la manastirea Neamt, in anul
1837, impreund cu Sinopsisul de la Kiev, pe care il tradusese,
cu mult timp in urmi, Evloghie dascilul de la Iagi®.

- Ierodiaconul] Stefan a revizuit traducerea “rinduielii tirno-
saniei”, facutd si tiparitd de Duca Sotiriovici, Tn anul 1752.
Acesta este, probabil, textul mentionat n lista traducerilor lui
Stefan citatd mai sus, cu titlul: “Tipic pentru sfintirea bisericii”.
Versiunea lui se afld in ms. /486 de la BAR, cu urmitoarea

8 Textul din ms. 1406 de la BAR, datat la 4 mai 1803, provenit de la
mandstirea Neamt, este probabil o copie dupi aceasti traducere.

87 Vezi D. Fecioru, Un catalog vechi de manuscrise..., citat la nota 2, p.
419-430.

% Vezi Paul Cernovodeanu, Cronograful mitropolitului Dimitrie al Ros-
tovului in tdrile romdne, in “Mitropolia Olteniei”, XXII, 1970, nr. 5-6, p-
692-704.
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foaie de titlu: “Tirnosanie, ce s-au scos de pre limba elineascd

in limba ruméneascd, cu osirdia §i cu toata cheltuiala preaosfin-

_titului chirio chir Jacov, mitropolit a toatd Moldovia, in zilele

prealuminatului §i preafniltatului domn Io Constantin Mihail

Racovita voievod, de Duca Sotiriovici, tipograf de la Thasos,

intru a sa tipografie. Iard acum de iznoava tdlmécindu-se din

limba elineascd, cit si din cea sloveneasca, de ieromonahul Ste-

fan, ucenic fiind al staretului Paisie, carele au talmdcit si vietile

sfintilor din limba sloveneascd in cea roméneascd, in sfinta mo-

nastire Neamtului, la anii 7293 [= 1785]"%. Alte doui copii ale

acestei noi versiuni a slujbei tirnosaniei, din anii 1827 si 1842,
se gasesc in ms. 1797 si 1798 de la BAR™.

, "Tot ierodiaconul Stefan a tradus din slavoneste si forma

- prescurtatd a vietilor sfintilor, cunoscutd sub numele de Prolog

(sau Proloage), care a fost tipdritd la méndstirea Neamt, Tn anii

1854-1855. In prefata acestei editii, mitropolitul Sofronie Mi-

clescu aratd cum a Tmbogétit traducétorul structura obignuita a

Prologului slavonesc: “urmind originalul slovenesc, ce s-a tal-

micit Tn sfinta manistire Neamt, la anul 1791, prin sirguinta fe-

ricitului §i pururea pomenitului staret al acestei mandstiri, a cu-
viosului Paisie, de citre ierodiaconul Stefan, cel care a tdlmacit

si Vietile sfinilor, care este mai cu deosebire decit cel tiparit in
Iasi [de citre Dosoftei, Tn anii 1682-1686, n.n.], pentru cd in fi-

ecare zi, dupd sinaxarul sfintilor, s-au mai. adaos i cuvinte

foarte folositoare i cuprinzitoare de la sfintii Périnti si Dascali

Vasile cel Mare, Joan Gurd de Aur §i Grigorie Cuvintitorul de

Dumnezeu, din Paterice, din Everghitinos, din Limonariu, de la

Efrem Sirul, de la Teodor Studitul §i de la altii””!. in catalogul

% Vezi gabriel Stempel, Catalogul manuscriselor romdnegti..., vol. 1, p.
.348. . - ’ -
™ Ibidem, vol. 11, pag. 63-64.

) " Am citat dupi editia recenti-a acestor Proloage, aparutd sub indruma-
rea si 'cu un studiu introductiv al LP.S. Nestor Vornicescu, mitropolitul Ol-
teniei, Craiova, 1991, p. 41.
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citat al bibliotecii manistirii Neamt sint Inregistrate numai trei
volume din traducerea acestui Prolog, nedatate si fard mentiu-
nea ci au fost traduse de ierodiaconul Stefan, toate trei sub nu-
mele ieroschimonahului Vasile Huganul, desigur in calitate de
copist: “prolog sept., ocv., noiem.” (in-folio, 179 de foi), “Pro-
log dechem., ghenar, fevru.” (in-folio, 255 de foi), “Prolog
iun., iul., av.” (in-folio, 188 de foi). O copie integrala, facuti la
episcopia Romanului in 1799, de citre ieromonahul Sofronie
Clipa-Barbovschi, pentru episcopul Veniamin Costache, se afla
in ms. 1462-1465 de la BAR. La 2 noiembrie 1803, mitropoli-
tul Veniamin a daruit aceasta copie a Proloagelor seminarului
infiintat de el la ménastirea Socola de linga Iasi pentru lectura
elevilor”™. Copii ale Prologului tradus de ierodiaconul Stefan,
pe lunile martie, aprilie, mai §i iunie, iulie, august, s-au facut gi
la manastirea Caldarusani, In primii ani ai secolului XIX-lea,
cum agesta ms. 55,69,78 si 108 de la biblioteca Patriarhiei Ro-
méne’

S. Ieromonahul Gherontie si ierodiaconul Grigorie

Ieromonahul Gherontie este bursierul moldovean care a
fost trimis de Paisie, Tmpreuna cu bursierul “slovean” Dorotei,
pe la anul 1790, la academia domneascd din Bucuresti, ca si
invete bine limba elind, pentru a putea traduce In conditii opti-
me literaturd teologicd. Sederea lui Gherontié la Bucuresti s-a
- prelungit pind dupd anul 1800. In lunile iunie si septembrie
1794 citea Vietile sfintilor traduse de ieromonahul Macarie, pe
ale .cdrui manuscrise autografe ficea insemniri de lector si

™ Vezi G. Strempel, Catalogul manuscriselor romanegti..., vol. 1, p.
339-340. ‘

73v Vezi D. Fecioru, Catalogul manuscriselor din biblioteca Patriarhiei...,
citat Ia nota 2, In ST, X1V, 1962, ar. 1-2, p. 106-118, nr. 5-6, p. 363-376, nr.
9-10, p. 618-632, 5i XV, 1963, nr. 9-10, p. 597-610.
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! unele versuri greoaie™. Probabil la Bucuresti, Gherontie a pri-
| mit sub ascultare pe Grigorie, originar din Tara Roméaneasci,
| absolvent al academiei domnesti din Bucuresti (sau poate coleg
. acolo cu mai virstnicul Gherontie), care 1i devine ucenic devo-
[ tat si colaborator la aproape toate traducerile pe care le-a efec-
tuat. Prin anul 1802, Gherontie revine la Neamt, insotit de Gri-
gorie, §i continud aici bogata lor activitate de traducitori. Cind
se Intorceau Insd dintr-o caldtorie facutd la Muntele Athos, in
anul 1814, Gherontie a fost ucis de tilhari, fiind iTnmormintat de
ucenicul sdu Grigorie Tn mandstirea Anarghiri, de 1ingd orasul
Filipupolis75. Jerodiaconul Grigorie a continuat sd rimini la
“ Neamt pind in anul 1819, cind pleacd la manidstirea Caldaru-
| sani, de unde, in 1823, va fi Tndltat la treapta de mitropolit al
;. Tarii Roménesti. A murit in anul 1834,

A In biografia lui Paisie, citatd mai sus, Grigorie dascilul
& mentioneazd urmitoarele traduceri facute de al sdu “cinstit sta-
© ret si duhovnicesc parinte Gherontie”, in colaborare cu modes-
¢ tul s3u ucenic, cum atest prefetele acestor cérti, care sint sem-
nate de Gherontie §i Grigorie: “Privilioara cea micd’® i Chiri-
acodromion’ ' cu cuvinte la evanghelii preste toate dumnicile
anului, care s-au tipdrit la Bucuresti, si tilcuirea la Evanghelie a
sfintului Teofilact’®, impreuni si Teologhicon al sfintului Toan

i
i
o
4
i
¥

" Vezi G. Strempel, Catalogul manuscriselor rémiz‘ne;ti..., vol. II, p. 90-
92

3 7S Vezi prefata lui Tosif, episcopul Argesului, la Ardtare sau adunare pre
¢ scurt a dumnezeiestilor dogme ale credinfei, Ménistirea Neamt, 1816, in
BRV, HI, p. 137-138, si Constantin N. Tomescu, Mitropolitul Grigorie 1V
i al Ungrovlahiei, Chisinau, 1927, p. 7-8. '

L 7 Aceasti carte nu este Pravilioara tipdritd la Tasi in 1784, cum se afir-
{  mdin BRV III, p. 181, ci Cartea folositoare de suflet, aparutd la Bucuresti,
i in 1799, reeditatd in 1800; Vezi BRV, II, p. 411-413, 416-117.

L " Traducere a cirtii cu acelasi titlu a lui Nichifor Teotochis, aparutd la -
Moscova, in 1796. Textul roméanesc a mai fost publicat la Bucuresti in anul
1801; vezi BRV, II, p. 422-425. '
" Tiparita la lagi, in 1805; vezi BRV, II, p. 422-425:
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Damaschin care s-au tiparit in Ia$i79, si Checragarion al sfin-
tului Avgustinso, care s-au tipdrit aiceea In monastige, si altele”.

Aceiasi Gherontie si Grigorie au mai tradus Intrebarile si
raspunsurile bogoslovesti ale lui Atanasie al Alexandriei, tipa-
rite la Iasi, in 1803, si reeditate la manastirea Neamt si la Bucu-
resti, in anii 1816, 1821 si 1829%, Apologhia tiparitd la mén3-
stirea Neamt in 1816 si reeditatd la Bucuresti, In 1819%%, pre-
cum §i Tilcuirea pre scurt la antifoanele celor opt glasuri a lui
Nichifor Calist Xantopol, tipdritd la méandstirea Neamt in
1817%. Ultimele doui traduceri mentionate au, ca si cea a Che-
cragarionului lui Augustin, prefetele semnate “cel intru ascul-
tare Impreund cu talmadcitoriul petrecdtori, Grigorie”, ele fiind
facute de Gherontie tot In colaborare cu Grigorie, ca si cele
semnate de amindoi in timpul vietii lui Gherontie.

In prefata la Cartea folositoare de suflet, Bucuresti, 1799,
Gherontie §i Grigorie afirmd ca aveau deja traduse si Cuvintele
lui Simeon Noul Teolog, care au ramas nepublicate. Probabil o
copie a acestel traduceri, facutd Inainte de anul 1797, este ma-
nuscrisul aflat de N. Iorga n biblioteca manastirii Arges“. )

Ieromonahul Gherontie a tradus §i cartea intitulatd Ardtare
sau adunare pre scurt a dumnezeiestilor dogme ale credintii,
care dupd moartea traducdtorului a fost revdzuta de arhiman-
dritul Grigorie Rimniceanu §i a apérut la ménastirea Neamt, in

79 Tiparitd la Iasi, in 1806; vezi BRV, II, p. 482-485. Aceasti traducere a
fost facutd la cererea mitropolitului Veniamin Costache, pentru a fi folosita
ca manual de teologie in seminarul de la Socola, Infiintat de el in anul 1803;
.. Vezi i N.A. Ursu, Seminarul de la Socola, prima scoald de grad gimnazial
in limba romdnd, in “Cronica”, XXII, 1993, nr. 21, p. 7, 15, articol reprodus
de aici In “Teologie si viatd” (seria noui a MMS), III, (LXIX), 1993, nr. 11-
12, p. 253-256, precum si In prezentul volum. .

® Tiparita la ministirea Neamt in 1814; vezi BRV, 111, p. 96-97.

81 Vezi BRV, 11, p. 444, 5i BRV, 111, p. 137, 369, 630.

8 Vezi BRV, I1J, p. 136, 288, 289.

8 Ibidem, p. 190-193.

8 Vezi N, Torga, Doud biblioteci de mdndstiri..., citat la nota 2, p..60-61.
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anul 1816, cu o prefatd a episcopului losif al Argesului®.

In catalogul bibliotecii m#nistirii Neamt de la fnceputul
secolului al XIX-lea, sub numele dascalului Gherontie sint
mentionate urmatoarele traduceri: “Filotei Sinait. Izvod” (in-
cvarto, 25 de foi), “Isaac Sirul. Izvod” (in-folio), “Calist Cata-
figheotul. Izvod” (in-cvarto), “O carte pentru unie” (in-cvarto,
122 de foi), “Nil Sinait. Izvod” (in-cvarto, 35 de foi)*®.

6. leromonahul Climent

In catalogul citat al bibliotecii manistirii Neamt este inre-
gistrata si traducerea integrala a antologiei lui Pavel Evergheti-
nos, Adunare a graiurilor §i invdtaturilor celor de Dumnezeu
grdite a purtatorilor de Dumnezeu paringi, cartile 1-4, in doua
volume, cu mentiunea: “Aceste tuspatru cirti le-au tdlmicit
pér. Climent duhovnic, §i aceste-s izvoadele” (in-folio, vol. I,
228 de foi, vol. II, 255 de foi). O copie a acestei traduceri, al -
carei prim volum (in-folio, 246 de foi) este datat 1794, iar al
doilea (in-folio, 301 foi) 1799, se afld n biblioteca mandstirii
Neamt (inv. 473 si 476). Altd copie, efectuatd la mandstirea
Slatina, in anul 1807, se gaseste in ms. 2578 de la BARY . Tra-
ducerea a fost ficutd din limba greacd, probabil dupa editia
aparutd la Venetia, In anul 1783.

Numele lui Climent, probabil tot in calitate de traducitor,
apare i In mentiunea urmatoare din catalogul citat al bibliote-
cii de la Neamt: “Stihurile lui Sinesie. Izvod. Ierom. Climent”

(in-cvarto).

8 Vezi BRV, I1I, p. 137-139. _
8 Vezi D. Fecioru, Un catalog vechi de manuscrise..., citat la nota 2, p.

419-430. :
¥ Vezi G. Strempel, Catalogul manuscriselor romdnegti..., vol. 11, p.

318-319.
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7. Ieromonahul Iosif

Am vidzut mai sus, n schita bio-bibliograficd a ieromona-
hului Isaac, ci Iosif a fost ucenicul acestuia §i cd a revazut gi
tiparit traducerile din Efrem Sirul gi din Isaac Sirul rdmase de
1a dascilul siu. In catalogul citat al bibliotecii mén#stirii Neamt
sint inregistrate insa, sub numele ierodiaconului losif, care es-
te, probabil, aceeasi persoana cu ieromonahul de mai tirziu, ur-
matoarele doud traduceri: “Isidor Pilusiotul. Izvod. Ierodiacon
Tosif “ (in-folio), “Ioan Guri de Aur, tom. 2. Au tilmicit-o ie-
rodiacon losif” (in-folio). Traducerea din Isidor Pilusiotul se
- giseste, Intr-o copie din anul 1799, in biblioteca manastirii
Neamf (inv. 491).

Sigle folosite in prezentul studiu

BAR = Biblioteca Academiei Roméne
BCU IJasi = Biblioteca Centrald Universitard “Mihai Emi-
nescu” din Jasi

BOR = “Biserica Ortodoxd Romana”, I, 1874-1875, si
urm.

BRV = Joan Bianu si colab., Bibliografia romaneascd
veche, volumul I-IV, Bucuresti, 1903-1944

MMS = “Mitropolia Moldovei si Sucevei”, I, 1925 si
urm.

ST = “Studii teologice”, I, 1949, si urm.
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Traducerile logofatului Toma Dimitriu
de la mitropolia din lagi

1. Numele lui Toma Dimitriu a rdmas 1n istoria culturii ro-
mAnesti prin urmitoarele doui traduceri tipdrite, ambele sem-
nate doar “Toma 2 logofat™: Alcdtuire tnauritd a lui Ravvi Sa-
muil jidovului, mustrind rdtdcirea jidovilor, Iasi, 1771, si Invd-
faturd a tnsugi stapinitoarei mdriri Ecaterinii 2 cdtre orinduita
epitropie presté alcatuirea ardtdrii a unii noao legiuitoare con-
dica, lasi, 1773, precum §i prin traducerea romanului Etiopice
al lui Heliodor, rdmas In manuscris, ale cérei prime copii atestd
cé a fost facutd de “loghidtatul chir Toma 2 logofet”, “grama-
tic” al mitropoliei din Iagi. Datele biografice ale acestui Tnvatat
logofat erau, pind nu demult, putine §i controversate. Abia
acum trei decenii au fost descoperite.unele informatii prefioase
privitoare la viata, preocuparile culturale §i activitatea lui, n
lumina cdrora bibliograful Nicos Gaidagis de Biblioteca Cen-
trald Universitara din Iasi a reusit sa-i schiteze biografia, corec-
tind o serie de afirmatii eronate cu privire la identitatea §i pro-
fesia sa'. In studiul de fati ne propunem si demonstrim pater-
nitatea acestui logofat Toma asupra unor importante traduceri
romanesti din jurul anului 1770, rdimase in anonimat.

Toma Dimitriu era grec, onglnar din Kastoria, satul Kri-
pani. O Tnsemnare de pe un manuscris grecesc copiat de el, as-
tdzi pierdut, aratd cd prin anii 1755-1756 era elev, probabil la

- academia domneasci din Bucuresti, de unde 1n 1758 a venit in

Moldova, cum atestd urmatoarea Insemnare a sa, In greceste, de

! Vezi Nicos Gaidagis, Contributii la istoricul Bibliotecii Centrale Uni-
versitare din Iagi, Tn “Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie «A.D.
Xenopol»”, XII1, 1976, p. 113-117, si articolul consacrat lui Toma Dimitriu,
semnat de Algeria Simota, in Dictionarul literaturii romdne de la origini
pind la 1900, Bucuresti, 1979, p. 280-281.
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pe un exemplar al Analelor lui Kedrenos (Basel, 1566) care i-a
apartinut §i care se afld acum la BCU Iasi (CR VI-19): “In
1758, august 14, am venit din Tara Roméaneasca in Moldova. in
1760, octombrie 14, am fost numit logofit, de catre preasfinti-
tul meu stipin si arhiereu, chirio chir Gavriil, in sfinta mitropo-
lie a Tagului”?. A fost un colaborator apropiat al mitropolitului
Gavriil Calimah si in bune relatii cu Leon Gheuca,: episcopul
Romanului, care pini in 1769, cind a fost ales episcop, fusese
un timp dichiu (= vicar administrativ) si protosinghel al mitro-
poliei din Iasi. Se pare cd Toma Dimitriu a fndeplini_t si functia
de bibliotecar al academiei domnesti din Iasi. Poseda el insusi o
pretioasd bibliotecd, din care, dupd moartea lui, o serie de cirti
au fost donate de citre sotia sa, Arghira, academiei domnesti
(de aici ele au trecut in biblioteca Academiei Mlhallene apoi In
biblioteca Universitdtii din Iagi, unde se afld in prezent) A mu-
rit relativ tinar, probabﬂ prin anii 1774-1775".

2. Toate cele trei traduceri cunoscute ale'logofatului Toma
sint facute din limba greacd. Le prezentdm pe scurt.

2.1. Textul 1nt1tu1at Alcdtuire inauritd a lui Rawi Samuil
jidovului..., Iasi, 1771°, este la origine o scriere in limba araba,
de unde a fost tradusa 1n latineste, iar din latineste In neogreaci .
de Nikifor Theotokis. Versiunea aceasta neogreaca a aparut la
Leipzig, 1769, paralel cu textul latin®. Traducerea romaneasca

VemN Gaidagis, art. cit., p. '14-116. ,

3 Vezi, la BCU Iagi, editia Istoriilor lui Herodot, Le1p21g, 1675 (CR I-
175), o editie a istoriei lui Dio Cassius (CR I-193), introducerea in geografie
si astronomie a lui Hrisant Notaras, Paris, 1716 (CR VI-176), comentariile

“lui Theoﬁl Koridaleu la logica Iui Aristotel, Venetia, 1729 (CR Ii1-93).

Vez1 si N. Gaidagis, art. cit. lanota 1, p. 117.

5 Vezi Bibliografia roméneascd veche (BRV), 11, p. 197-200. Cartea a
fost retipdritd la Buzau, in 1836; cf. Gabriel Cocora, Tipografia si tipdritu-
rile de la episcopia Buzdului, in “Biserica Ortodoxd Roména”, LXXVII],
1960 nr. 3-4, p. 311.

§ Vezi Emile Legrand, Bibliographie hellemque ou descnptzon raison-
née des ouvrages publiés par des grecs au dix-huitiéme siécle, tom. 11, Pa-
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s-a facut “prin indemnarea” §i, bineinteles, cu cheltuiala vel -
vistierului Joan Cantacuzino. Traducitorul a reprodus cu fideli-
tate versiunea greacd, inclusiv prefetele, dar nu si sumarul cir-
tii. Dupd prefata traducdtorului grec el a introdus si o prefatd a
lui, In versuri, intitulatd Stihuri politicesti catra cei ce vor ceti
cdrticica aceasta, care contine 72 de versuri, cam greoaie, sem-
nate de autor in urmétorul stih de la sfirsit: “Toma Tmi este nu-
mele, nu zic altd numire’.

2.2. Traducerea cartii intitulate nvdtdturd a insusi stipini-
toarei mdriri Ecaterinii 2..., Tasi, 1773%, s-a facut dupd versiu-
nea ei neogreaca, efectuata de Evghenie Vulgans si aparutd la
Moscova in anul 1770, paralel cu textul rusesc’, Logofitul To-
ma a facut traducerea la cererea mltropohtulul de atunci al
Moldovei, Gavriil Calimah, care Ia rfindul siu, cum se aratid in.
prefata semnatd de el, indeplinea astfel o sarcina Tncredintatd -
lui de feldmaregalul rus Rumiantev. Lui Toma 1i apartine si tra-
ducerea (sau redactia Tn roméaneste) a prefetei semnatd de mi-
tropolitul Gavriil, cdci limba acestei prefete este identicd cu
limba traducerii textului fnvétdturi.

2.3. In ms. 355 de la BAR, terminat de scris in martie
1773, care cuprinde volumul al doilea al traducerii romanului
Etiopice al lui Heliodor, copistul Grigorie Ilievici, pisarul mitro-.
poliei din Iasi, afirma Intr-o nota finald: “Tédlmacitu-s-au aceas-
t4 istorfe, ce si deosibeste in zece capete §i in doao tomuri, din

ris, 1928, p. 106-110. Un exemplar al acestei editii se afli la BCU Iasi, CR
11-774.

7 Prima traducere roméneasci a acestei cérti, facuti tot in Moldova, din
limba polond, de citre Dima pisariul si Constantin Lupoianul, dateaza din
anul 1742. Se pistreazi numai inceputul ei, in ms. 84 de la BAR, p. 435-
443 (ultimele foi ale manuscrisului fiind pierdute).

8 Vezi BRV, I, p. 201-202.

¥ Vezi Ariadna Cioran-Camarianu, Traducerile in limba greacd si romd-
nd ale “Necazului” (inva;atura) Ecaterinei a 1I-a, in “Studii. Revistd de
istorie”, X1, 1958, nr. 2, p. 123-132, Cf si Emile Legrand, op. cit. la nota 6,
p- 116-120,

187




limba cea aleasi elineasci de dumf[nealui] loghidtatul chir
Toma 2 logofet, prin oserduitoarea dorire a preasfintitului epis-
cop al Romanului, chirio chir Leon, spre cea dupd putintd a
limbii moldovenesti deschidere si addogire” (f. 87" Tn copia
aceluiasi volum al traducerii, facuta in anul 1781 de Constantin
Burghele de la episcopia Romanului, este mentfionat faptul ca
“aceastd carte este scoasa de pre limba elineascd de dum[nea]-
lui Toma, gramatic a sfintei mitropolii din Iesi” (ms. 60 de la
BAR, f. 103"), iar la sfirgitul unei copii a ambelor volume ale
traducerii, facuta in anul 1786 de pitarul Toader Jora, aflim o
mentiune similard: “Aceastd carte este scoasd de pre limba eli-
neascd de Toma gramaticul, ce au fost la sfinta mitropolie din
Iesi” (ms. 57 de la BAR, f. 213%)'".

Dupi o atentd comparatie a textului roménesc cu origina-
lul, Maria Marinescu-Himu conchide: “Traducerea este facutd
textual si aratd o cunoastere precisa a celor doua limbi. Dese-
ori, traducerea este atit de fideld originalului Incit pastreazad cu
rigurozitate topica greceasca. Textul grecesc este redat Tn roma-
neste cu conciziunea lui toatd. Gasim Tnsi din.cind in c¢ind am-
plificdri si dezvoltari [...] Traducerea in totalitatea ei nu este o

traducere izbutita”'2.

' Stefan S. Gorovei I-a identificat pe acest pisar Grigorie Ilievici in per-
soana viitorului logofat Grigorag de la mitropolia din Iasi, succesorul in
aceastd functie al logofatului Toma Dimitriu; cf. articolul Un cdrturar uitat:
logofatul Grigorag, in “Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie «A.D.
Xenopol»”, XX1I1, 1986, partea a II-a, p. 690. Am comparat grafia ms. 355
cu grafia testamentului logofatului Grigorag, din anul 1787, pe care l-a pu-
blicat $t.S. Gorovei in fotocopie, $i am constatat c&, intr-adevir, aceste.doui

‘texte au particularititi grafice comune.

- Y Vezi Mihai Moraru si Catilina Velculescu, Bibliografia analitica a cdrfi-
lor populare laice, partea a Il-a, Bucuregti, 1978, p. 335-343, precum si artico-
lul intitulat Etiopica, redactat de Rodica Suiu, in Dictionarul literaturii romdne
de la origini pind la 1900, Bucuresti, 1979, p. 337-339, unde este citatd in-
treaga bibliografie referitoare la circulatia acestui roman in literatura roména.

> Vezi Romanul grecesc “Ethiopicd” al lui Heliodor in traducere roma-
neascd, in “Hrisovul”, V, 1945, p. 57-59.
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Se crede cd traducerea aceasta a Etiopicelor este mult mai
veche decit anul 1772, consemnat pe f. 1" a copiei din ms. 355
de la BAR. Noi presupunem c& traducerea a fost facuti in jurul
anului 1772, ca si alte traduceri pe care logofatul Toma le-a fa-
cut atunci, dupa cum vom vedea, pentru episcopul Leon Gheu-
ca de 1a Roman. Traducerea are o postfatd a logofatului Toma,
in 12 versuri, intitulatd: Stihuri alcdtuite in versuri de dumnea-
Iui numitul tilmdcitor cdtrd cetitori (ms. 355, f. 87Y).

3. Activitatea literara a lui Toma Dimitriu nu se limiteazi
nsd la cele trei traduceri §i la versurile originale mentionate
mai sus. O serie de particularitati lingvistice ale unor traduceri
anonime facute in-Moldova, in aceeasi perioada, care apar si in
traducerile cunoscute ale logofitului Toma, ne-au dus la con-
cluzia ca traducerile anonime respective sint facute tot de el.
Ne referim la urmitoarele texte, cdrora le facem mai jos cite o -
scurtd prezentare, completind sau corectind totodatd unele in-
formatii privitoare la manuscrisele in care se gasesc aceste tra-
duceri: 1. Indreptarea pacitosilor, 2. Intimpldrile lui Telemah
(traducerea din neogreacd), 3. Teatron politicon, adecd prive-
liste politiceascd, 4. Zdbava fandasiei (primele zece capitole),
5. Rugdciune a neamului grecilor cdtre toatd crestineasca
Evropa, Toaca impdratilor si Talmdcire a facerii lui Ioan Plo-
kof, sfetnicul lui Olstein la pricinile ceste de acum.

3.1. Indreptarea pacato;zlor adecd invatdturd cdatre cel ce
sd pocdieste, cum sd cade sd se ispoveduiascd, lagi, 1768, este
o traducere din limba greacd, tiparita cu cheltuiala mitropoli-
tului Gavriil al Moldovei'. Nu se cunoaste deocamdatd textul
grecesc dupi care s-a facut traducerea. Diortositorul cartii este
vechiul dascil Evloghie monahul, aceasta fiind ultima carte di-
ortosita de el. Nu este mentlonat 1nsa nicaieri numele traduc-
torului.

3.2, Inttmplartle lui Telemah reprezintd traducerea cunos-

" Vezi BRV, 11, p. 179-182.
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cutei opere a lui Fénelon, Les Aventures de Télémagque, prin in-
termediul versiunii neogrecesti a lui Athanasie Skiadés, aparutd
‘la Venetia, in anul 1742 (volumul al HO-lea al acestei carti se
giseste la BCU lagi, CR 1-972). Primele copii ale acestei tradu-
ceri romAnesti, rimasd in manuscris, dateaza din anii 1772 (ms.
342 de la BAR, care cuprinde partea intfi a operei, cartile 1-5)
si 1775 (ms. 262 de la BAR, care cuprinde partea a doua, car-
tile 6-10). Traducerea greceascd este impartita in 10 carti, nu in
24, ca originalul. Numeroasele manuscrise in care se pastreazd
textul acestei traduceri a Intimpldrilor lui Telemah au fost de-
scrise in mod minutios de citre Ileana Virtosu'*, In nici un ma-
nuscris nu este mentionat numele traducatorului.

Cu privire la copia aflatd in ms. 743 de la BAR, datatd
1780, observdm cd ea nu s-a facut la episcopia din Radauti,
cum afirmé copistul, probabil printr-un lapsus calami, in nota
de pe f. 105" a textului: “S-au scris in sfinta episcopie a Ra-
dautului, la anul 1780, mart 23 dni. Isaie ierodiacon ot Ra-
dautl” (vezi si Al Dutu , Tleana Virtosu'® §i Gabriel Strem-
pel M, cila episcopia Romanu1u1 unde se gasea atunci acest
Isaia. Prima parte a copiei respective (cartile 1-5 ale traducerii),
nedatatd si nesemnatd, a rimas pind astdzi Tn biblioteca episco-
piei din Roman, ms. /3. Ierodiaconul Isaia era un riddutean
refugiat dupa anul 1775 la Roman, fapt pentru care semna “ot
Radauti”. Dintre cele opt manuscrise transferate in anul 1953
de la biserica Precista Mare din Roman la Arhivele Statului din

1 Vezi Ileana Virtosu, Primele manuscrise roméanegti ale Intimplirilor
lui Telemah. Descriere, in “Limba roménd”, XXI, 1972, nr. 1, p. 27-47, si
Ariadna Camariano-Cioran, Precizdri §i identificdri privind unele traduceri
roménesti din greacd, in “Revista de istorie si teorie literard”, XXII, 1973,
mr. 2, p. 272-274.

% Vezi Alexandru Dutu, Coordonate ale culturii roménesti in secolul
XVIII, Bucuresti, 1968, p. 236.

16 Vezi Ileana Virtosu, art. cit., p- 39.

7 Vezi G. Strempel, Catalogul manus:riselor roménegti. BAR, 1-1600,
Bucuresti, 1978, p. 170.

- 190



Tagi, patru sint copiate de el (bineinteles tot la Roman): ms.
120, care cuprinde copia primului volum al traducerii Cugeta-
rilor lui OxXenstiern, nedatati si nesemnati’®; ms. 123, care cu-
prinde capitolele 11-20 (volumul al do11ea) ale traducerii din-
greceste a Teatron politicon-ului Iui Ambrosius Marlianus, este
semnat: “1780, av. 17. Isaie ierodiacon ot Radauti, pisar” (f.
81%); ms. 124, care cuprinde traducerea Haractirurilor lui
Epictit, “s-au scris de Isaie ierodiacon ot Radaf[uti], la anul
1779, fev. 24” (f. 81"); ms. 205, care cuprinde primele cinci
capitole din Zdbava fandasiei, “s-au scris de Isaia ierodiacon ot
Radauti” (f. 56"). Celelalte patru manuscrise aduse de la Roman
la Arhivele Statului din lasi (ms. 121, 122, 125 si 126), intre
care si o copie din anul 1777 a Intimpldrilor lui Telemah (ms.
125) sint scrise de Vasile (apoi ierodiaconul Vartolomei) de la
episcopia din Roman, la care ne vom referi mai jos. :
3.3. Teatron politicon, adeca priveliste politiceascd, este
traducerea celebrei opere de educatie morald i politica a con-
ducdtorilor de popoare a Jui Ambrosius Marlianus, Theatrum
politicum; a cérei prima editie a aparut la Roma in anul 1631%
Textul roméanesc a fost tradus dupd versiunea greceascd a lui
Ioan Avramios, efectuatd prin anul ‘1713 si tiparita la Leipzig,
in anul 1758. Multd vreme s-a crezut ci autoru] traducerii gre-
cesti este Nicolae Mavrocordat. Stabilirea paternitatii traducerii
grecesti si descrierea versiunilor romanestl ale acestei opere au
fost facute de citre Ariadna Camariano®. Aceastd prima tradu-
cere roméneascd a operei lui Marlianus a rdmas in manuscris.

18 Volumul al II-lea al acestei copii, datat 1779 §i semnat de “Isaie ot
Radauti” se afld la Biblioteca Nationald din Bucuresti: Vezi Adriana Mitu,
“Cugetartle lui Oxenstiern” (secolul XVIII) si ecourile lor in cidtura roma-

“nd, rezamatul tezei de doctorat, Bucuresti, 1995, p. 23.

% Vezi Maria Himu, “Teatrul politic” al lui Nicolae Mavrocordat gi
originalul latin, in *Raze de lumin&d”, IX, 1937, nr. 1.4, p. 66-70.

20 Vezi Ariadna Camariano, Traducerea greceasci a “Teatrului politic”,
atribuitd gregit lui Nicolae Mavrocordat, si versiunile romdnesti, in “Revis-
ta istoricd romana”, X1 si X1I, 1941, 1942, p. 216-260, si extras.
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Se pistreazi in mai multe copii, intre care cea partiald aflatd la
Arhivele Statului din Iagi: ms. 122, care cuprinde capitolele 1-
10 (volumul I), o copie nedatatd si nesemnatd, dar scrisid in
mod evident de ierodiaconul Vartolomei de la episcopia din
Roman, §i ms. 123, care cuprinde capitolele 11-20 (volumul al
II-lea), copie datatd §i semnatd, cum am vazut §i mai sus,
“1780, av. 17. Isaie ierodiacon ot Radauti, pisar” (f. 817). Alte
copii se pastreazd la BAR In urmdtoarele manuscrise pe care
le-a descris Ariadna Camariano: 434, 435, 1543, 1569, 1708,
2770, 3141, 4838, 4839, precum si in ms. 5664, 5665, 5566
(cotele vechi 5955, 5956, 5957), achizitionate de BAR n anul
1961. In nici una din copiile cunoscute nu este mentionat nu-
mele traducétorului. :

" Manuscrisele 5805 (datat 1803) si 2509 (datat 1827) de la
BAR, desi sint intitulate tot Teatron politicon, adecd priveliste
politiceascd, nu contin traducerea operei lui Marlianus, cum au
crezut Al. Du’;u21 si Gabriel Strempelzz, ci traducerea Dioptrei
lui Filip Solitarul, cum rezultd in mod limpede din continutul
lor si din urmatorul text aflat pe foaia de titlu a ms. 5805: “Tea-
tron politicon, adecd priveliste politiceascd, carea s-au gisit la
beserica Patruzeci de Mucenici, metohul sfintii episcopii Rim-
nic. Talmacitd dupd slovenie pad limba ruméneasci de un Stoica
[= Staicu] dascilul, insd veiche si fard de Intelegere. Si este fa-
cutd trei tomuri, §i tomul de capete patruzeci, care fac capete o
sutd gi doaozici. De iznoavd diortositd dupd gramatica ruma-
neascd de rdposatu dascdlul Mihalache...”. Avem deci In acest
manuscris un text revizuit al Dioptrei traduse de gramiticul
Staicu de la Tirgoviste In secolul al XViI-lea. Ms. 2509 este o
copie dupd ms. 5805. Alte copii ale textului revizuit al acestei
vechi traduceri a Dioptrei se mai afld in ms. 334 (datat 1789),

2! Vezi Carfile de intelepciune in cultura roménd, Bucuresti, 1972, p. 86.
2 Vezi Catalogul manuscriselor roménegti. BAR, 1601-3100, Bucuresti,
1983, p. 296.
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1902 si 1919 de la BAR, In ms. /II-32 de la BCU lasi si in ms.
34 de la biblioteca Muzeului Judetean Oltenia®.

O cercetare mai atentd a copiei Teatron politicon-ului din
ms. 4838 si 4839 de ]a BAR, care cuprind capitolele 1-10, res-
pectiv 21-30 ale traducerii roméanesti (volumul al Il-lea al aces-
tei copii, care continea capitolele 11-20, s-a pierdut) in relatie
cu unele manuscrise de la Arhivele Statului din Iasi, aduse in
anul 1953 de la Biserica Precista Mare din Roman, ne-a dus la
concluzia cd manuscrisele respective au fost copiate la Roman,
in jurul anul 1780. Ms. 4838 si 4839 sint scrise de o singura
persoand, care, pe f. 137" a ms. 4838,semneaz3 astfel: “S-au
scris de Vasili”. Acelasi Vasile, care nu era din Valahia, cum a
crezut Al Dutu®, copie traducerea Gheogrdfiei noao aflati in
ms. 121 de la Arhivele Statului din Iagi: “Si s-au scris de mine
Vasili, [ucenicul] sf. parintelui Gherasim, dicheu Rom., la anul
1780, apr. 277 (f. 322%). Tot el copiase si traducerea Intimpliri-
lor lui Telemah, aflatd Tn ms. 125 de la Arhivele Statului din
Iagi: “S-au scris de mine, numitul mai jos, la anul 1777, ghen.
7. Vasile” (f. 152"); pe foia de titlu a acestui manuscris el a fa-
cut mai tirziu urméitoarea Insemnare, nedatata: “La anul 1778,
sept. 14, am intrat la slujba [taiat: in casa] la sft. parintele Ghe-
rasim, proin dichiu sfintei episcopii Romanului, fiind episcop

' preaosf. chiriu chir Leon. Vartolomei Ierodiacon”. Acest iero-

diacon Vartolomei copie si traducerea primelor zece capitole
din Zdbava fandasiei, aflatd In ms. 126 de la Arhivele Statului
din Tasi: “1782, iuni 16, am scris. Vartolomei ierodiacon” (f.
84"). Cum am viizut mai sus, tot de mina lui este scrisd si copia
nedatatd si nesemnatd a capitolelor 1-10 ale Teatron politicon-
ului aflat in ms. 722 de la Arhivele Statului din Iagi. Agadar,
grafia identicd a manuscriselor mentionate arati cd Vasile din

 Vezi Mihai Moraru, Preciziri privind una din sursele Divanului lui
Cantemir, “Revista de istorie si teorie literard”, XXXII, 1984, nr. 4, p. 120
(nota 11). ' : :

* Vezi loc. cit. 1a nota 22.
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anii 1777-1780 este aceeasi persoand cu ierodiaconul Vartolo-
mei din 1782 si ci toate aceste manuscrise au fost copiate la
episcopia Romanului. Jerodiaconul Vartolomei este viitorul ar-
himandrit Vartolomei Putneanul, egumen al ménastirii Precista
Mare din Roman in anii 1797-1804%. Copia Teatron politicon-
ului facuti de Vasile, la Roman, in jurul anului 1780 (actualele
ms. 4838-4839 de la BAR si partea astazi pierdutd), a ajuns la
episcopia Rimnicului, unde, in anul 1787, Nutul logofetelul a
facut dupd ea copia aflatd acum n ms. 1569 de la BAR. Acest
manuscris contine prima copie integrald a traducerii. Tot inte-
grald este copia aflatd in ms. 5664-5666 de la BAR, facutd de
“Grigori Hudici, pisar ot episc. Romanului” si datata 20 sep-
tembrie 1802 (ms. 5665, f. 90%). Toate celelalte copii cunoscute
sint partiale. ’

Remarcam in mod deosebit faptul ca, in Theatrun politi-
cum, Ambrosius Marlianus a citat peste 400 de versuri din di-
versi autori, intre care Horatiu, Ovidiu si Virgiliu. In versiunea
greacd a cirtii, toate versurile citate de Marlianus au fost tradu-
se tot in versuri, iar Tn roméneste ele sint traduse in versuri de
aceeasi facturd cu a celor alcdtuite de logofitul Toma in prefata
Alcatuirii inaurite §i in postfata Etiopicelor.

3.4. Zdbava fandasiei este traducerea, prin intermediar
grecesc, a operei scriitorului italian Gian Francesco Loredano,
Gli Scherzi geniali. Versiunea greacd apartine lui Jakumis Ma-
lakis Kastrisios §i a ap@rut la Venetia, in anul 1711, sub titlul
Hoiyvia thg ovtaciog. Ariadna Camariano Cioran a semna-
lat faptul cd, in prefata ms. 1793 de la BAR, achizitionat in
anul 1954, care cuprinde partea intii a traducerii, medelnicerul

' Constantin Vimav mirturiseste ci “din cirticica aceasta se afla
si tadlmdcite zece capete mai dinainte, de oarecarele dascal. Si
intr-acest chip acum, tilmacind eu §i acele doao capete rimase,

B Vezi Epifani;e Cozirescu, Arhimandritul Vartolomei Putneanul. Con-
tributie la elucidarea unei confuzii, in “Mitropolia Moldovei si Sucevei”,
XXXVII, 1962, nr. 3-4, p. 193-202.
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fmpreund cu cele de la svirsit istoarioare in scurt a acestor doa-
osprezece capete [= notele traducédtorului grec], mpreuni le-
am scris nu cu putind osteneald si le-am adus la savirsit, dupa
cum se vid intr-acest tom” (f. 1'). Constantin Virnav a tradus si
tomul al doilea al cirtii, care se afld coplat in ms. 433 de la
BAR, datat 1788, si In alte manuscrise® . Atragem atentia asu-
pra faptului cd unele copii ale traducerii, cum sint cele din ms.
126 de la Arhivele Statului din Iasi, datat 1782, si ms. 50 de la
BAR, datat 1786, cuprind numai primele zece capitole din Zd-
bava fandasiei, reprezentind partea tradusa de acel “oarecarele
dascal” la care se referd Constantin Virnav, iar limba acestei
parti a traducerii este identicd cu limba traducerilor cunoscute
si a celor atribuite de noi logofatului Toma Dimitriu. Numele
traducdtorului nu este mentionat n nici o copie a traducerii pri-
melor zece capitole ale Zabavei fandasiei. ‘
3.5. Traducerea in roméneste a manifestelor politice intitu-
late Rugdciune a neamului grecilor catrd toatd crestineasca
Evropad, al lui Giovanni del Turco, §i Toaca impdaratilor si Tal-
mdcire a facerii lui Ioan Plokof, sfetnicul lui Olstein la pricini-
le ceste de acum, ale lui Voltaire, se pastreazd Tn urmdtoarele
manuscrise de la BAR: 499 (f. 2-10), nedatat, provenit de la-
episcopia Romanului, 1408 (f. 34'-51%)* si 5666 (f. 99°-1107),
la sfirsitul traducerii Teatron politicon-ului, copiatd in anul
1802 de Grigore Hudici, pisarul episcopiei din Roman. Dupa
titlul textului intitulat Facerea lui Ioan Plokof..., in ms. 1408 (f.
48" si in ms. 5666 (f. 108") se afli data: 1772, mai. In nici una
dintre aceste copii nu este mentionat numele traducatorului’

% Vezi Ariadna Camariano-Cioran, Precizdri i identificdri..., citat la
nota 14, p. 278.

% Pe £. 33" a ms. 1408, la sfirsitul traducerii Cérticelei contra latinilor a
Iui Evghenie Vulgaris (originalul grecesc a apirut la Constantinopole, in
1756), copistul necunosciit, care a copiat si manifestele mentionate de pe
foile urmatoare, a ficut Tnsemnarea: “Scrisu-s-au aceastd cirticica in sfinta
ministire Precista din Roman, la vieat 1800, fevr. 24”.
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(sau, eventual, al traducitorilor) manifestelor respective.

Cu privire la continutul politic antiotoman al acestor mani-
feste, la imprejurdrile in care au fost ele scrise de cétre Voltaire
si de Giovanni del Turco, precum si la difuzarea lor in limba
greacd i romand au ficut observatii é)ertinente Ariadna Cama-
riano®, Al Dutv® si Violeta Barbu®. Este sigur faptul ci tra-
ducerea in limba rom#nd a manifestului intitulat Rugdciune a
neamului grecilor... a fost facuta din greceste, fie dupa o ver-
siune a lui Evghenie Vulgaris, cum a afirmat Ariadna Camaria-
no, fie (mai putin probabil) dupa originalul redactat In grecegte
de citre Giovanni del Turco, in colaborare cu albanezul Anto-
nio Gicca, cum a presupus Al. Dutu. Celelalte doud manifeste,
Toaca imparatilor si Talmdcire a facerii lui Ioan Plokof..., sint
traduse direct din limba franceza, cum a demonstrat Ariadna
Camariano, de cdtre cineva care nu §tia insd prea bine aceastd
limba. Referitor la traducitorul (sau traducitorii) acestor trei
texte in limba roméana, Ariadna Camariano conchide: “Acum se
pune intrebarea: traducerile operelor lui Voltaire, facute dupi
textul frantuzesc, §i traducerea operei lui Giovanni del Turco,
facutd dupd versiunea greaca a lui Vulgaris, se datoresc acelu-
iasi traducator? Nu se stie. Poate sd fie doi traducitori, din care
unul a tradus din limba franceza gi celalalt din limba greaci, si

2 Vezi Ariadna Camariano, Voltaire §i Giovanni del Turco tradugi in

limba roménd pe la 1772, in volumul fn amintirea lui Constantin Giurescu,
Bucuresti, 1944, p. 175-182, si Spiritul revolutionar francez §i Voltaire in
limba greacd si roménd, Bucuresti, 1946, p. 131-142. Cf. si Ariadna Cama-
riano-Cioran, Precizdri si identificdri..., citat la nota 14, p. 279.
" ¥ Vezi Alexandru Dufu, op. cit. la nota 15, capitolul intitulat Explordrile
carturarilor moldoveni, p. 215-256, Explordri in istoria literaturii roméne,
Bucuresti, 1969, stdiul intitulat Volrairianism §i rousseauism, p. 65-85, si
Giovanni del Turco, Voltaire si stereotipiile, in “Romania literard”, XV,
1982, nr. 21, p. 19.

3 Vezi Violeta Barbu, Cele mai vechi traduceri din Voltaire in limba ro-
mdnd, in “Limba roména”, XXXVI, 1987, nr. 6, p. 525-532 (1), si XXXVII,
1988, nr. 1, p. 39-54 (1I).
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pe urmd traducerile s-au copiat in acelasi manuscris. Dar putem
tot aga de bine admite §i cealaltd ipotezd, ca tustrele se datoresc
aceleiasi persoane, desigur un gramitic din anturajul lui Ru-

- miantof, cunoscitor atit al limbii franceze cit si al celei gre-
cesti. Traducerea operei lui Giovanni del Turco, facuta din ver-
siunea greacd, este mai reusitd decit traducerile operelor lui

- Voltaire, fdcutd dupd textul frantuzesc, ceea ce dovedeste cd
traducitorul lui Del Turco poseda mai bine limba greacd decit
traducitorul lui Voltaire limba francezi”.’!

Studiind atent particularititile lingvistice si stilistice ale
traducerii romanesti a celor doud manifeste ale lui Voltaire,
Violeta Barbu a ajuns la urmitoarele concluzii: “Analiza parti-
cularititilor fonetice, morfologice si lexicale pastrate in copia
cea mai veche, ms. rom. 499, pune Tn evidenta existenta a doud
straturi de limba: unul muntenesc, preponderent, si unul moldo-
venesc”, fapt care, pentru autoare, comportd mai multe expli-
catii*’. Traducerea acestor doui texte a fost realizati “cu maxi-

-mad probabilitate in intervalul 1772-1774, la scurt timp dupd al-
cituirea lor de citre Voltaire™. “Daci dovezile lingvistice nu
oferd o solutie clard problemei localizarii [traducerii], cele de
ordin cultural, precum si circulatia manuscriselor, ne tndruma
ciitre Moldova, mai precis spre cercul de intelectuali din jurul
episcopului de Roman si apoi mitropolitului Leon Gheuca™*,
Dupi ce a exclus nsd, prin analiza contrastiva a textelor, posi-
bilitatea ca traducitorul acestor manifeste si fie arhimandritul
Gherasim' de la mitropolia din Iasi, cel care a tradus, in anul
1792, Istoria craiului Sfeziei Carol 12 a lui Voltaire, pentru
. Violeta Barbu problema paternitétii traducerii lor a rdmas des-

chisa. Cu privire la modul in care a fost facutd traducerea mani-
festelor, autoarea a constatat ca “in efectuarea traducerii Toaca

3 Vezi Spiritul revolutionar francez..., citat 1a nota 28, p. 142.
32 Vezi art. cit. 1a nota 30, (II), p. 39-40.
3 Ibidem, p. 53.

3 Ibidem.
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impdratilor, cérturarul a facut apel atit la originalul francez, cit
si, pentru control, la versiunea neogreacd realizatd de Evghenie
Vulgaris si aparutd la St. Petersburg in 1772. Influenta talmaci-
rii lui Vulgaris nu se mai face Insd resimiitd in Plingerea Ilui
Ioan Plokof, care urmeazd cu fidelitate textul francez” i ca,
“raportata la izvorul francez i la versiunea neogreacd a lui Ev-
ghenie Vulgaris, traducerea roméneascad urmeaza, in majorita-
tea cazurilor, calea echivaldrii verbale, care nu poate duce decit
la rezultate de nivel modest”, cum a si dovedit Violeta Barbu in
cuprinsul studiului®. Aceastd ultimd observatie concordi cu
concluzia la care a ajuns Maria Marinescu-Himu, Tn analiza
modului in care a fost realizatﬁ de catre Toma Dimitriu tradu-
cerea Etiopicelor lui Heliodor®

in mod evident traducerea acestor manifeste, atit in gre-
ceste cit si in romaneste, se datoreste propagandei rusesti, care
urmarea prin difuzarea lor compromiterea politicii imperiului
otoman §i stimularea luptei de eliberare a popoarelor din Penin-
sula Balcanica subjugate de cidtre turci. Dupa cum se stie, in
timpul rdzboiului ruso-turc din anii 1769-1774, incheiat cu pa-
cea de la Kiiciuk-Kainargi, Moldova si Tara Roméaneascd au
fost ocupate de cétre trupele rusesti, care au §i administrat Tn
aceastd perioadd ambele principate romanesti. In Moldova, par-
tida filorusd, alcdtuitd atit din romé&ni cit §i din greci, care spe-
rau cd eliberarea ambelor popoare de sub ocupafia turceasci se
putea realiza chiar atunci, sub auspiciile imperiului Ecaterinei a
II-a, avea ca membru marcant §i pe mitropolitul Gavriil Cali-
mah, cum atestd unele documente politice ale anilor respectivi,
aflate in manuscrisele 348 si 1667 de la BAR, care au fost in
parte publicate dupd un alt manuscris, de citre M. Kogilnicea-
nu, in “Arhiva roméneascd”, I, 1841, p. 172-334. Este posibil
deci ca traducerea acestor trei manlfeste antiotomane sa fi fost

¥ Ibidem.
% Vezi art. cit. 1a nota 12.
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facutd de un colaborator apropiat al mitropolitului. Am vazut
mai sus cd, pentru traducerea Invdtdturii Ecaterinei a Il-a, mi-
tropolitul Gavriil a Insdrcinat pe Toma Dimitriu, logofatul mi-
tropoliei. Particularitdtile lingvistice comune traducerii roma-
nesti a acestor trei manifeste antiotomane si traducerii roma-
nesti a Invataturii Ecaterinei si a Etiopicelor lui Heliodor duc
la concluzia ca traducitorul lor este acelasi logofit Toma Dimi-
triv. = ‘ :

3.6. Este de multd vieme cunoscut faptul cia episcopul
" Leon Gheuca al Romanului 1-a avut ca oaspete pe carturarul
sirb Dositei Obradovici, care a petrecut un timp in Moldova, in
anii 1781-1782. Referindu-se la bogata activitate culturald des-
fasurata de cdtre Leon Gheuca, “ale cérui zel pentru invataturd
si iubire citrd patrie nu se pot descrie pe deplin”, invatatul sirb
relateazd, intr-o scrisoare din anul 1783, ca “el, fiind episcop, a
invatat limba franceza, a adunat cu mare cheltuiald foarte alea-
sa bibliotecd, a dat a se traduce pe limba sa feliurite carti §i
acum gi-a propus a eda in tipari cu cheltuiala sa Teatrul politic
a lui Oxensterna §i Telemahul, i a le darui patriei sale™’. Am
vizut mai sus ci logofitul Toma de la mitropolia din Tasi a tra-
dus pentru episcopul Leon Gheuca Etiopicele lui Heliodor.
Probabil ci tot la el a apelat episcopul Leon si pentru traduce-
rea Teatron politicon-ului si a Intimpldrilor lui Telemah, cici
limba acestor doui traduceri anonime este identicd cu cea a tra-
ducerii Etiopicelor si a celorlalte doua traduceri cunoscute ale
lui Toma Dimitriu.

3 Vezi Toan Russu, Fabulele lui Demetriu Cichindeal in traducere noud
din originalul sirbesc al lui Dositei Obradovici, Arad, 1885, p: XX-XX1.
Sublinierile noastre. Dupi cum am vizut, Teatrul politic este opera lui Am-
brosius Marlianus, nu a lui Oxenstiern. Noi credem ci Obradovici a citat
gresit numele autorului, nu titlul operei, cici Teatrul politic si Intimplarile
lui Telamah au continut politico-ideologic similar, iar Leon Gheuca dorea
si faci, prin traducerea i tipdrirea lor, educatia politica a compatriotilor sai.
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4. Pentru ci acest logofit Toma a venit in Moldova din
Tara Romaneascd, unde probabil gi-a insugit el limba romaéna,
atit in traducerile sale cunoscute cit si in cele pe care i le atri-
buim se intilnesc numeroase particularitdti ale graiului mun-
tean®, alituri de multe particularititi lingvistice moldovenesti,
care se pot datora fie traducdtorului, dupad un deceniu petrecut
de el la Iagi, fie tipografilor sau copistilor moldoveni ai textelor
respectlve Dintre pamcularltatlle lingvistice muntenestl aﬂate
in textele de care ne ocupim, citim doar citeva exemple®: for-
mele fira propagarea lui 2, in genuchi (P, p. 67, 70; IT 1, f.
187, 29%, 33", 357, 52Y, 57", 58"), ingenuchet (IT 1, f. 12"; ZF, {.
36"), precum §i cuvintele si formele barzd (SA, p. 62), gaurd
(ITIL, f. 52%), gauri (AT 1, £. 31%; IT I1, f. 52%), grindind (IT 1,
f. 87, 89%; TP I, f. 54%), junicd “juncd” (AT I, . 99°), noroi
(IP, p. 157), rindurea “rindunica” (SA, p. 62; TP I, £. 23"), taur
(SA, p. 95, 100, 102, 106; HE II, f. 80", 80", 81", 825 IT I, f.

3 Ton Ghetie, in Baza dialectald a romanei literare, Bucuresti, 1975, p.
339-400, considera drept “munteneasca” limba fnv&,tciturii Ecaterinei a 1l-a,
iar Violeta Barbu, in studiul citat la nota 30, a constatat ¢i in traducerea
celor dou manifeste ale lui Voltaire este preponderent stratul de limba
muntenesc.

% Folosim urmatoarele sigle ale textelor pe care le comparam: HE (I si
II) = Heliodor, Etiopicele, vol. I, ms. 4837 de la BAR, copie din anul 1784,
vol. II, ms. 355, de la BAR, copie din anul 1773; IE = fnvdfdturd a insugi
stdpinitoarei mdriri Ecaterinii 2..., lasi, 1773; IP = [ndreptarea pécitogi-
lor..., Iasi, 1768; IT (I 5i II) = Fenelon, intzmplarzle lui Telemah, vol. 1, ms.
342, de la BAR, copie din anul 1772, vol. 11, ms. 262 de la BAR, copie din
anul 1775; TP (I i II) = Marlianus, Teatron politicon, voi. I (cap. 1-10),
“ms. 122 de la Arhivele Statului din Iasi, copie de prin 1781-1782, vol. I
(cap. 11-20), ms. 123 de la Arhivele Statului din Iasi, copie din 1780; SA =
Alcdtuire tnauritd a lui Ravvi Samuil..., Tasi, 1771; TR = Giovanni del Tur-
€0, Rugdciune a neamului grecilor..., ms.. 499 de la BAR (p. 2-7), copie
nedatatd; VT = Voltaire, Toaca tmpdrafilor si Tdlmdcire a facerii lui Ioan
Plokof..., ms. 499 de la BAR (p. 7-10), copie nedatata; ZF = Loredano, Zd-
bava fandasiei, (cap. 1-10), ms. 126 de la Arhivele Statului din Iasi, copie
din anul 1782.
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217, 30", 38", 83", 84", 99 IT II, f. 31%; TP 1, f. 35"), vdpaie
(SA, p. 33, 66; IP, p. 67, 68, 118; IT I, f. 13%; IT II, . 101"
ZF, £.2¥, 19", 207, 38", zdpada (AP, p. 54, 59, 77, 110; IT 1, £.
5%,12%, 18", 297, 35", 38", 527, 707, 87", 99, IT 11, p. 62", 78"; TP
L f. 7 TP 1L, f. 54", zvori “a slnji” (HE I1, f. 40% IT 1 f. 69";
TP I, f. 67°), zvorelnic (HE I, f. 102" si altele.

5. Dintre celelate particularitéti lingvistice comune tradu-
cerilor cunoscute ale logofatului Toma si celor pe care i le atri-
buim, mentionam n continuare o serie de fapte mai semnifica-
tive. Toma Dimitriu 1si Tnsusise bine limba roména, dar uneori
se simte cd o Invatase mai ales prin lectura unor texte mai vechi
si cd era strain. Ca §i alfi traducatori contemporani sau mai
vechi, el recurge des la calcuri, atit lexicale cit si morfologice
sau frazeologice. Unele dintre aceste calcuri sint neobisnuite si_
pot constitui deci probe de netdgdduit in demonstratia de pater-
nitate literard pe care o efectudm. Totodatd, am reinarcat pre-
zenta In traducerile cunoscute ale lui Toma Dimitriu a unor
prepozitii care, In constructiile respective, nu (mai) erau fn uzul
limbii roméne literare din a doua jumétate a secolului al XVIII-
lea. Aceleasi prepozitii apar frecvent si in traducerile pe care i
le atribuim. o

5.1. Verbele sinonime péyopon si tohepd “a (se) lupta; a
combate” sint traduse prin locutiunea verbala a bate razboi.
De exemplu, in IE: “Insusi patria bate rdazboi cu dinsul” (p.
38), “[greseli] ce bat rdzboi impotriva netemerii...” (p. 94)¥a
bate rdzboi cu vrijmasii” (p. 148); HE I: “a bate razboi catra
cei de fata” (f. 917; cf. si 23"); IP: “sd batd rdzboi cu un vraj-
mas ca acesta” (p. 49), “cildtoresc pre mare §i bat razboi cu
valurile” (p. 127); IT I: “dezmierdirile ce bat razboi cu facirea
de bini” (f. 5%, “pentru impdratul cel bun bat rdzboi insusi
dumnezii” (f. 44%; cf. si 2, 7%, &', 86", 89", 97", 104); TP I:
“toti de buni voie bat rdzboi” (f. 53"; cf. si 60", 79", 108", 109",
110%, 138", 139", 140°, 141%); ZF: “am bdarut razboi inspre a-{i
da voie ca si te Tmbraci cu armele mele” (f. 37), “nu voi [...] a
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bate rizboi impotriva bunei norociri” (f. 31%; cf. i 22', 47").

5.2. In IE apare locutiunea adjectivald biruitor cu poh-
fali “triumfitor”: “politiceasca eleftérie sd aratd biruitoare cu
pohfald, cind pravelile cele pentru gresale de vinuire trag fies-
tecarea pedeapsi...” (p. 20). Aceeasi locutiune este folositd si in
ZF: “arati-te biruitor cu pohvald” (f. 43"; cf. si 40"), “s-au ari- -
tat biruitoare cu pohfald tirania” (f. 52"; cf. si 53"), precum si
in VT: “dupa urmarea vulturului celui biruitori cu pohfala” (f.
10, unde traduce adj. fr. triomphant. Asadar, prin aceasti lo-
cutiune Toma Dimitriu traducea si adjectivele corespunzatoare
gr. BpropBevtindg (sau BpropPixdc). In ZF apare si sintagma
biruintd cu pohfald “triumf” (f. 4, 28', 507, 53, 617, 64"), prin
care sint desigur traduse s.f. 6piépupevorg sau s.m. Bpiopfog.

5.3. Sintagma griire impotriva “contradictie, replica”.
IE: “cind alte dovezi fard de grdire improtivd il dovedesc vino-
vat” (p. 72), “ca sd vddeascd curat grdirile impotrivd la care,
raspunzind, au cazut” (p. 73), “impértirea cea strimbi a pedep-
selor va naste o grdire impotrivd ciudatd” (p. 92); IT II: “ciru-
ia sd-i de loc fard de grdire improtiva” (f. 56%; in orig.: xwpig
avtidoyiaw); TP II: “fiindca cel ce si pira strica toate grdirile
improtivd, miniindu-sd pirfsul, au strigat...” (f. 80"); ZF:
“aceastd socoteald nu priimeste grdire fmprotiva” (f. 14"). Prin
aceasta sintagma sint deci traduse s.f. &vtiloyio “contradictie”
si sintagma xopig &vtiloyiov “firi replicd”. '

5.4. Adj. xpvode “aurit” tradus prin adj. inaurit. De exem-
plu, in SA: “faptd fnauritd o au numit” (f.t. si p. X), “aceastd
inauritd carte” (p. I); IE: “vacului celui inaurif” (p. IV, in pre-
fata mitropolitului Gavriil); IT I: “Intr-un nour inaurit’ (f. 29",
“vacul cel fnaurit™ (f. 35%; cf. si 497, 71%); IT XI: “tnauritul vac”
(f. 55% cf. si 60", 84"); TP I: “cuvinte inaurite” (f. 16", 19, 30",
39, 45", 46", 47", 67", 97"), “inauriti invititurd” (f. 227, 24",
100Y, 109"), “Inaurit mestesug” (f. 295 cf. si 48", 597, 69", 73",
927, 92", 99', 100", 123%); TP II: “cuvintele cele inaurite” (f. 8",

202



© 27"), “acea fnaurita carte” (f. 36"), “inaurite vacuri” (f. 40%; cf.

si 43", 55, 57", 617, 67").

5.5. Sintagma mai Tnainte purtare de griji “prevedere,
veghere 1a”. HE II: “a avea pentru dinsul mai tnainte purtare
de grija” (f. 78'; in orig. mpovoiag); IE: “trebuinti era la cea
mai inainte purtarea lor de grijd a si face oarecare mestesu-
giri” (p. 164); IP: “avind mai inainte purtare de grijd pentra
hrana vietii sale” (p. 65 bis); TR: “cea inteleaptd a ei mai na-
inte purtare de grija@” (f. 47), “avind turcii mai fnainte purtare

~ de grija pentru...” (f. 57), “amdgit fiind dintru o purtare de grija

mai inainte cu mincinoasd socoteald” (f. 6"). Sintagma este calc
dupi s.f. npévora “prevedere”. In IE apare si locutiunea verba-
12 a purta grija mai inainte, calc dupd vb. npovo® “a prevedea,
a veghea la”: “oclrmuirea stapinirii este datoare de multe ori a
purta grija mai inainte de trebuintele batrinilor...” (p. 141), “o
sa poarte grija mai inainte sdracilor §i bolnavilor” (p. 213).

5.6. Adj. vrepdvBpamog ‘“supraomenesc” este tradus in
HE II prin locutiunea adjectivala mai presus de om: “frumu-
setd atita mai presus de om aratd” (f. 69"). Prin aceeasi locutiu-
ne este tradus adjectivul mentionat in IT II: “un glas mai pre-
sus de om” (f. 40Y). Calcul acesta apare si in ZF: “a s talmaci
cu glasuri §i mai presus de om” (f. 20"), “o fatd mai presus de
om pururea au stitut...” (f. 417), “fata mea si slujiia ca o fatd
mai presus de om” (f. 83"). :

5.7. S.f. &mowcio “colonie” tradus prin s.f. mutare. De
exemplu, in TE: “cordbiile mutdrilor de la America ce sa negu-
titoresc in Evropa” (p. 126); IT I: “sint multe mutdri elinesti la
aceastd margine de mare” (f. 90"), “Salendul, noao mutare eli-
neasca” (f. 97 cf. si 89", 95%); IT II: “muatdri [marg.: slobozii]”
(f. 8"), “aceastd mutare ce au venit si intemeieze Tarandul” (£.
43", cf. si 88", 89"). '
© 5.8. Vb. ovyxatovedo “a consimti” este tradus in HE I
prin locutiunea verbali a se pleca impreuni: “au strigat tot no-
rodul, vidind prin laude cd sd pleacd tmpreund” (f. 19%; cf. si
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27", 417). Acelasi calc apare si in IE: “la acestea sd sileste a sd
pleca tmpreund” (p. 65), in IP: “de le va priimi §i sd va pleca
impreund” (p. 46) si in TR: “este a sd pleca impreuna de obste,
ca sa nu cidem la...” (f. 7). _

5.9. Vb. xeipoyayd “a conduce, a dirija” tradus prin locu-
tiunea verbala a povitui ca de mina. De exemplu, In HE I:
“fiind povdtuitd ca de mind de citrd...” (f. 96"; cf. si 237); HE
I1: “povdtuind ca de mind pre Hariclia” (f. 18", cf. si 3%), “este
povatuitd ca de mind de citr3 cele ursite” (f. 48"); IT II: “dum-
nezeilor ce i-au povdtuit ca de mind la facere de bine” (f. 78").
in HE II apare si sintagma povdfuitor ca de mind (£. 24%), prin
care este calchiat s.m. xeipaywyde “conducitor, ghid”.

5.10. Folosirea frecventa, In constructii similare, a prepo-
zitiilor din si dintru, in locul prepozitiei de. De exemplu, in
IE: “viata lui si slobozenia spinzuratd din graiul cel cu ingela-
ciune sau din intristarea §i posomorirea judecatoriului sdu” (p.
55), “o Tmparatie carea sa apara [...] si sd Intdreste nlduntru din
puterea si din ipolipsis cea bund” (p. 86), “[negutitoria] nu
spinzura fara numai din pravilile sale” (p. 127; cf. si 122, 134,
175, 184, 239), “intr-alt chip cetdteanul [...] si va spinzura
dintr-un numar oarecarele de oameni cifi sint pazitorii si talma-
citorii pravililor” (p. 58), “oamenii au perit dintr-o boald ne
simtitd §i ofticoasd” (p. 112); HE 1. “[cositele] nu li ldsa a
zburli preste cuviintd din vinturile cele suptiri” (f. 59%), “si oa-
ricum céscind ca din somn” (f. 75; cf. si 62"), “sd migca dintr-
o patimd umedad” (f. 657); HE II: “s-au fost tnvatat din trebuinti
a purta cu dingii oameni...” (f. 48"), “a scdpa acela [...] din jert-
va cea sfintitd” (f. 76"), “bratul miinilor, ce era inci asudate din

~ goana boului” (f. 82"; cf. si 74", 76"), “si cetatea ca dintr-o pri-
veliste stind fmprejurul zidului” (f. 16"), “groapa [...] fiind al-
catuitd cu piatra dintr-o masura si sapatd” (f. 61%; cf. si 30%); IP:
“Indemnati din vreo dulceatd atita de mare” (p. 50), “fiind in-
demnati si orbiti din dragostea ce au la acele obraze” (p. 80),
“de te-ai deznaddjduit din milostivirea lui Dumnezeu” (p. 146);
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IT I: “impdratul, carile zioa $i noaptea sa pedepsasti din necre-
dintd, prepuni cum ci...” (f. 24"), “tatul lui s-au ficut necrutitor
din intristarea lui cea preste misurd” (f. 38"), “ca si te odih-
nesti din toate ostenelile tale” (f. 70"; cf. si 127, 697, 817, 90,
“gonit dintru o tulburari a marii” (f. 2), “vedeam pre Tnsumi
slobod dintr-o primejdie infricosatd™” (f. 34"), “intr-un loc prea
mari, incungiurat dintr-o paduri deasd” (f. 40%), “s-au aprins
inima a Calipsus dintr-o cumplitd minie” (f. 54%; cf. si 23", 27",
53", 707, 83", 83", 84", 87", 102%); TP I: “din dreptate nu s-au
abidtut, fiind plecat din rugiciune” (f. 19%), “sd deosibeste sti-
pinirea cea Tmparateascd din stipinire tireniceascd” (f. 49),

* “supdrat din radicarile asupra a cheltogalilor” (f. 68"; cf. si 40,

577, 117", 122°, 143"); TP II: “aceastd cheie, care nu spinzurd
din briu, ce si tine de umere” (f. 9", “Indemnat fiind, ca un ti-
nir, din caldura inimii” (f. 12"), “s-au rinit cumplit din cuvintul
ei” (f. 75" cf. si 137, 13, 17, 20', 23", 35", 40", 48", 58", 76"),
“dintr-aceastd multd bucurie indemnindu-sa” (f. 18"), “sa sd pa-
zasci dintr-aceeasi boald” (f. 35"); ZF; “au cizut ticilosul Pa-
troclu [...] din birbatie Iui Ector” (f. 17), “sd curgd ape din sin-
ge, ca si spil gresala” (f. 9), “orbiti fiind din pohtile iubirii de
slava” (f. 83"; cf. si 5%, 7', 17, 207, 21Y, 54", 57, 64, 72", 7T,
82"), “o otravd pizeste pre om dintr-altd otravd” (f. 737); TR:
“suflindu-si din credinta Iui Moamet” (f. 2%), “fiind povatuit
din incepitura cea neschimbati a legii lui” (f. 6"), “amagit fiind
dintr-o purtare de griji mai Tnainte cu mincinoasa socoteald” (f.
6"); VT: “s& aprind din nerdbdare Inspre a si sdtura de...” (f.
10%). ,

5.11. Folosirea frecventd, in constructii similare, a prepo-
zitiei Inspre, in loc de spre. De exemplu, n SA: “si-unul numai
de si va intoarce, este destul fnspre a avea noi mulie raspla-
tiri...” (p. IX; in continuare, forma inspre nu mai apare, fiind
probabil inlocuitd de tipografi sau de diortositorul cértii prin
spre); 1E: “slobozenia la nimica alt nu razimd, fara numai in-
spre a putea fiestecarele a face aceea ce sd cade a voi, §i inspre
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a nu fi silit de nevoie a face aceea ce nu sa cade a voi” (p. 11),
“politiceasca eleftérie nu razimi inspre-a face fiestecarele ori
ce va vrea” (p. 11), “eleftéria este slobozenia inspre a face fies-
tecarele aceea ce slobod pravelile” (p. 12; In continuare, §i in
aceastd carte forma fnspre a fost In mod sistematic Tnlocuita de
tipografi prin spre); HE II: “pornitd de apururea inspre a pro-
roci cele mai rele” (f. 4'), “pururea viteazd si intreaga la minte
inspre a suferi nenorocirile” (f. 7), “silindu-o fnspre a arita pa-
tima” (f. 19%), “sint gata fnspre a ma supune la toate” (f. 31%;
cf.gi 1Y, 8", 9, 9". 13", 16", 26", 317, 32", 36", 41", 42", 52", 53",
56', 56", 57, 63", 67',, 77", 78", 82"; in HE I, ca si in cele doui
texte tiparite, forma inspre a fost inlocuitad de copisti prin spre);
IP: “puterea lui, care pururea sd zabovegte inspre a te apéra de
tot raul” (p. 65.), “are mare lesnire inspre a cerceta cugetul
sau” (p. 124), “te-ai lenevit inspre a Invita” (p. 148; cf. si 78,
94, 107, 130, 145, 146, 153); IT IX: “au ajutat Tmpreund inspre
a sa Tmpodobi” (f. 57), “cit era de socotitor tnspre a afla chipuri
casd..” (f. 57"), “asa de gata fnspre a face [...], asa de istef in-
spre a apuca...” (f. 60"), “sint orbi fnspre a cunoaste binele si
raul” (f. 73%; cf. 5i 58", 69, 76", 84", 85", 86", 917, 91", 96", 99");
TP I: “cel mai tare Intre elini fnspre a bate razboi asupra ce-
Jor...” (f. 141"), “din carea nebunie s povetuia inspre a sivirsi
atite paginatati” (f. 143"), “era foarte slobod fnspre a huli si a
mustra” (f. 150" cf. si 151"); TP II: “deos#birea nici la fire es-
te, nici la voie, ce fnspre a naste si a si naste, si fnspre a trimite
si a purcede” (f. 527, 52%); ZF: “lipsitd de putere inspre a sta
fmpotrivé la...” (f. 17), “orbitd inspre a zidi minciuna sdcotintii
sale” (f. 3"), “bucurd-te fnspre a videa pe un prieten” (f. 8),
“mirele s-au facut lenese inspre a tise si a tdie urzilile lor” (f.
53 cf. 5i 6%, 7', 107, 117, 207, 20%, 23", 26", 28", 32", 33", 41",
44", 47", 537, 597, 617, 62°, 68, 707, 74, 81%); TR: “au lucrat im-
preuni cu prea slavire inspre-a pazi neamul cel vechi al grecilor
curat...” (f. 2%), “au pornit i acum mai de pre urmi sufletele
noastre inspre a ne apuca...” (f. 47); VT: “este si iscusitd fnspre
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a face lucruri vrednice istoriei” (f. 7Y), “metahirisesti aceasti
i1 slavd inspre a raspliti batjocurile ce au ficut...” (f. 9"), “sid
aprind din nerabdare fnspre a si sdtura de...” (f. 10%), “au aflat
sicretul inspre a sd Inarma crestenii” (f. 10%; cf. si 9").
; Prepozitia inspre apare frecvent, in constructii similare, si
in unele acte din arhiva mitropoliei din Iasi, datind din anii
1769-1772, care sint, in mod firesc, redactate sau traduse de
Toma Dimitriu, logofdtul de atunci al mitropoliei. Citdm citeva
exemple dupa copia documentelor respective aflata in ms. 348
de la BAR. Astfel, in scrisoarea din 16 decembrie 1769 a Tmpa-
ritesei Ecaterina a II-a citre mitropolitul si episcopii Moldovei,
tradusi probabil dupi o versiune in limba italiani: “metahirisiti
cele neconteniti a voastri fierbinti Invataturi inspre a faci si-a
i isprvi ca...” (f. 36"), “sa fie cu silin{d fnspre a sd arata vred- -
i nici...” (f. 36"; in scrisoarea mitropolitului c#trd tard, care in--
. sotea scrisoarea mentionatd a Impiratesei ntr-o foaie volantd
‘ tiparitd: “vi sfituim ca si vi sirguiti cu de-adinsul inspre a vd
1 ardta vrednici unii faceri de bini...” (f. 37"), “fiisticarili s sd fe-
-t reascd fnspre a nu si amigi...” (f. 37"); In scrisoarea nedatatd
‘L (din primédvara anului 1770?) adresatd de mitropolit si de boie-
‘% rii din tari deputatilor moldoveni trimisi in solie la Sankt-Pe-
tersburg: “Dumnezau [...] si v diruiascd putere, prin aparare
1 dreptii sale, inspre a spori la celi Inalte si folositoari savirgiri...”
-+ (f. 49"; Intr-o scrisoare din 1772 a mitropolitului, impreund cu
o tot clerul si boierii Moldovei, cétre feldmaresalul Rumiantev:
“Intdresc temeinici nddejdili noastri inspre a nu cide niciodini-
oard supt pigineasca silnicii” (f. 64"), “sa adaogi pofta si dorin-
ta noastr fnspre a vide savirsire acestor pre norociti Jucrari” (£.
64"). ' | ‘
5.12. Folosirea frecventi, in constructii similare, a prepo-
zitiei lingd, in locul prepozitiei /4. De exemplu, in IE: “linga
rimlenii cei vechi, cei nefnsurati nu putea s ia cevasi...” (p.
114), “fetile, Iingd rimlenii cei vechi, s@ lepada din mostenirea
cea cu diatd” (p. 164), “Iingd ghermani muierile era totdeauna

A,g,,v...,..‘,.,
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supt epitropi” (p. 169; cf. si 15, 48, 62, 161, 162, 165, 191);
HE II: “Iingd cei ce au dragoste, si cele fard de temere sint in-
fricosate” (p. 45), “precum fierul este lingd altii la trebuinte, in-
tr-aceasta chip lingd etiopeni si socoteste aurul” (f. 49"); “lucru
ce nu este obicinuit lingd persi” (f. 64"; cf. si 117, 69', 70", 77%);
IT I: “aicea sd pedepsdsc trii rautdti, cari lfnga celelalte nea-
muri rimin nepedepsite” (f. 36"), “nici un lucru nu are si fie
atita de sfint Ifngd oameni decit legile cele rinduite ca sa-i faca
buni” (f. 41%); TP I: “au stitut lingd rimleni un obicei laudat”
(f. 24"), “vulturul lingd rfimleni si crocodelul lingad eghipteni
s-au orinduit si fie ieroglificd” (f. 96"; cf. si 9', 51", 79", 88",
93", 111, 1197, 122, 129',-130"); TP II: “minunati este lingd
rimleni §i mirturie lui...” (f. 23%), “carele intii lingd latini au
scris stihurile vitejilor” (f. 44', cf. si 31", 34, 38, 41%); ZF:
“pietrele cele scumpe nu au atita pret lingd aceia ce nu le cu-
nosc” (f. 56%); TR: “atuncea lucrul Iingd ceilalti este vrednic de
oarecarea socotintd” (f. 3%).

5.13. Folosirea frecventd, In constructii similare, a prepo-
zifiei peste, in loc de pe. De exemplu, in SA: “célare preste
asin” (p. 33), “vor sta picioarele lui in zioa aceea preste munte-
le maslinilor” (p. 38), “preste camasa lui au aruncat sorti” (p.
51; cf. i 35); IE: “o adunare de blagorodnici, intemeiatd preste
inceperile ce s-au pus mai Tnainte” (p. 151), “de va schimba in-
ceperile preste care si Intdriia” (p. 195), “sd intemeiazd preste
credinta cea cu dreptate” (p. 234; cf. si 126, 147); HE I: “luind
0 scrisoare ce era preste piept” (f. 28"), “am aflat-o preste pat
intristatd” (f. 62"; cf. §i 57, 6", 9", 116", ); HE II: “jurindu-si
preste dumnezei si preste intimplarile cele de fatd” (f. 45", “se-
zind preste fil ca preste o caruta” (f. 617, cf. si 7', 14, 20", 26",
46', 48", 57", 59, 62, 67", 73", 75", 77", 79%); IP: “cel ce si razi-
ma preste ispovedanie, ca acesta cade” (p. 3), “Intinzindu-§ ra-
sa lui preste ape” (p. 85, cf. si 128); IT I: “a zbura preste aripi-
le vremii departe de noi” (f. 83"), “de undi s pricinuiesti de si
afla preste aceste margini de mare atitea mutiri elinegti” (f. 89";
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cf. si 617, 62°; IT II: “sd imble in calea mirirei preste urmele

ce am insemnat” (f. 40"), “jirtvele ce au ars preste capiste” (f.
57"; cf. si 37, 9", 41", 617, 89"); TP I: “au pus piciorul cel drept
preste mare si cel sting preste pamint” (f. 41"; cf. si 109",

. 145%); TP II: “o sarcind de lemne au pus-o preste umerii ui”

(f. 28"), “nu pune samar preste bou” (f. 47"); ZF: “obicinuieste

pedeapsa preste cei nevinovati” (f. 8'), “sa-ti pui cununa preste

cap” (£ 187); VT: “Itit fiind preste mindiriul lui” (£. 7%, “dind

pentru rasplatire o cruce preste umerii lui” (f. 10°).

5.14. Folosirea consecventd a adjectivului primejduitor
“primejdios”. IE: “[greseala] sa face primejduitoare” (p. 191);
HE II (f. 4%, 40"); IP (p. 107); IT ©: “primejduitoari cilito-
rii”(f. 6%), “primejduitoare rizboaie” (f. 89", 94%; cf. 51 4", 5", T,
7", 20, 25%, 27", 53%; IT IN: “primejduitoare gresale” (f. 117, cf.
si 127, 13", 57", 80", 82); TP I: “vrdjmas primejduitori” (f. 50";

cf. si 725, 817, 1147, 1397, 148"); TP XX (f. 217, 297, 507); ZF: “o

trecere atita de primejduitoare “ (f. 7°); TR: “primejduitoare
inttmplare” (f. 5% cf. si 2"); VT: “aceastd putere vrea fi ma1
primejduitoare decit turcii” (f. 8"). :
5.15. Folosirea frecventd a locutiunii adverbiale cw de-
grabi “repede”. HE I: “Intorcindu-si [...] cu degraba spre...
(f. 87, “alerga cu degrabd” (f. 32; cf. si 34", 51°, 53", 64, 87',

. 87", 90", 101"); HE II: “mergea cu degraba” (£f. 29"), “iscodito-

fii viind cu degrabd” (f. 56"); IP: “mergind cu degrabd la...”
(p.103); IT I: “suindu-si cu degrabd la cer” (f. 13%), “i-au tri-
mis cu degrabi o slugd” (f. 25; cf. si 327, 35"); IT II: “au mers

" cu degrabd si ia robii” (f. 43").

- 5.16. Folosirea consecventd a locutiunii adverbiale cite

‘ puﬁn putin “putin cite putin”. IE: “au stricat cite pufin pufin

rinduiala” (p.162), “a si povirni Impdrétia cite putin putin” (p.
194); IP: “iau platd cite putin putin” (p. 39), “cite putin pufin
mai si preface in fire” (p.58; cf. si 86, 121, 131); IT I: “muntii
si dealurile cite putm pufin si micsora” (f. 17%; cf. §i 23, 30",

40, 53", 54%, 61", 63", 98"); IT 1I: “cite putin putin am price-
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put” (. 14"; cf. si 10, 27", 49, 58", 59", 63", 91", 104"); TP IL:
“au atit cite putin putin otrava ei” (f. 21"; cf. i 53"); ZF: “ace-
ea ce cite putin putin si adaoge” (f. 24").

6. Identificarea traducitorului necunoscut al textelor dis-
cutate mai sus Tn persoana logofatului Toma Dimitriu de la mi-
tropolia din Iagi sporeste in mod considerabil numarul traduce-
rilor efectuate de el si-i Inscrie astfel numele alituri de cel al ie-
rodiaconului Gherasim Putneanul de la episcopia Romanului,
al lui Alecu Beldiman si al arhimandritului Gherasim de la mi-
tropolia din Iasi, care au tradus in limba roméana, la sfirsitul se-
colului al XVII-lea, mai multe opere importante ale culturii
universale. Chiar daci initiativa traducerii in roméneste a scrie-
rilor respective nu-i° apartine, iar rezultatele stridaniilor sale
sint sau pot pdrea astdzi nesatisfdcatoare, meritul harnicului lo--
gofit Toma nu scade. Multi cititori rom#ni de atunci au recep-
‘tat mesajul artistic, filozofic, moral si politic al Etiopicelor lui
Heliodor, al celebrei opere a lui Fénelon, Intimpldrile lui Tele-
mah, si al Teatrului politic al lui Marlianus prin intermediul
versiunilor roménesti elaborate de el. Acest lucru se cuvine re-
tinut si apreciat in istoria culturii noastre.
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lerodiaconul Gherasim Putneanul
de la episcopia Romanului (11797),

P
|

|

|

i

t

|

|
primul traducator roman din limba franceza
3

1. intr-un studiu publicat in anul 1986, am identificat in
persoana acestui ierodiacon Gherasim pe autorul indelung cdu- .
tat al controversatului Cuvint de ingropare vechiului Stefan vo-
da al 5-le, domnul Tarii Moldovii si al altor patru scrierd litera-
i re anonime de la sfirgitul secolului al XVIII-lea, la fel de inte-
resante: Cuvint a unui faran catra boieri, Corespondentie intre
doi streini asupra obiceiurilor Moldovii.si Tarii Muntenesti,
Cuvint pentru rabdare si Epistolie catrd Evagoras pentru cin-
ste!." Am ficut acestd identificare prin comparatia limbii §i a_
stilului scrierilor mentionate cu limba si stilul unor adnotari
mai ample de pe o carte de la Biblioteca Centrald Universitard
din Iasi, cu comentarii la Vechiul Testament, i al ciornelor
unor texte cu continut variat aflate pe foile 1-54 ale ms. 47 de
la Biblioteca Academiei Roméine, care s-au dovedit a fi auto-
grafele ierodiaconului Gherasim, fost dichiu (= vicar adminis-
trativ) al episcopiei Romanului, apoi egumen al ménastirii Pre-
cista Mare din Roman, intre anii 1785-1797. Grafia chirilica a
adnotirilor din cartea de la BCU Iasi si a textelor din ms. 47 de
la BAR are particularitdti comune cu grafia semnaturii Gherd-
sim de pe icoana cu “Cina cea de taind” si pe de alte icoane
praznicale de la biserica Precista Mare din Roman, sfintite la 7
septembrie 1793 si la 23 iunie 1794 (vezi fotocopiile aldturate,

' Y Vezi Un scriitor romén necunoscut din secolul al XVIIl-lea, in “Anua-
rul Institutului de Istorie §i Arheologie «A.D. Xenopol»”, XXIII, 1986,
partea 1, p. 239-284. Acest studiu, revizut gi imbogdtit, este reprodus in vo-
lumul nostru, Contributii la istoria literaturii romane. Studii 5i note filologi-
ce, Tasi, 1997, p. 285-319, cu titlul Jerodiaconul Gherasin Putneanul de la
episcopia Romanului, un scriitor cdutat timp de un secol si jumdtate.
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fig. 1, semndtura lui Gherasim de pe icoana mentionatd, i fig.
2, foaia 9" din ms. 47 de la BAR).

Nu este necesar sd amintim aici §i alte informatii sau ipo-
teze privitoare la viata si activitatea ierodiaconului Gherasim
Putneanul, pe care le-am prezentat in studiul citat, deoarece
consideram 2prezentul.studiu o continuare fireascd a celui publi-
cat in 1986°. Emitem doar ipoteza cd, Inainte de a fi dichiu al
episcopiei Romanului, in prima parte a pdstoriei lui Leon
Gheuca, ierodiaconul Gherasim a Indeplinit aceeasi functie la
mitropolia din Iasi, in timp ce Leon Gheuca era protosinghel al
mitropoliei. Ne intemeiem aceastd ipotezad pe urmatoarea infor-
matie. Intr-o dare de seami financiari a episcopiei Radautului,
din 22 junie 1766, pistrati la Arhivele Statului din Suceava
(Doc. IV/49), este relatat faptul ci, la termenul din 23 aprilie al
acelui an, a fost Tncasata suma de 566 de lei, de la 283 de preoti
si diaconi din eparhie, cite doi lei de nume, din care 450 de lei
au fost predati ierodiaconului Gherasim (fireste, de la mitropo-
lie, unde se adunau banii impozitului datorat de cler, destinat
finantarii Invatimintului public), iar din restul sumei Incasate
au fost platiti Invatatorii de la gcolile din Botosani (40 de lei),
.de la Putna (30 de lei) si de 1a Radauti (40 de lei)’. Este posibil
deci ca bunele relatii dintre Leon Gheuca i ierodiaconul Ghe-
rasim sa se fi stabilit la mitropolia din Iasi, iar In 1769 si fi
plecat impreuna la episcopia Romanului.

2. In acelasi studiu publicat in anul 1986 am atribuit lui

. Gherasim Putneanul si.traducerea, anonima §i nedatatd, a pri-
melor noui cart1 (dm cele 24) ale romanului lui Fénelon, Les

% Prima versiune a prezentului studiu a aparut in “Cronica”, XXXI,
1996, nr. 19-20, p. 6-7. Versiunea publicatd aici a aparut in “Anuarul Insti-
tutului de Istorie «A.D. Xenopol»”, XXXVII, 2000, p. 127-143, cu titlul
Traducertle ierodiaconului Gherasim Putneanul de la episcopia Romanului.

3 Vezi Din tezaurul documentar sucevean. Catalog de documente, 1393-
1849, intocmit de Vasile Gh. Miron, Mihai Stefan Ceausu, Gavril Irimescu
si Sevastita Irimescu, Bucuresgti, 1983, p. 368, figa nr. 1114,
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Aventures de Télémaque, aflati ingis. 1576 dd la BAR, cu tit-
Wl Intimplarile lui Telemahos, ﬁ&"li[ﬂﬁi_(]/lzses, cercetatd n
anul 1976 de Ileana Virtosn,.care a datat- o 1782 si a atribuit-o
episcopului Leon Gheuca de la Romag_ﬂ/ Aceastd traducere,
probab11 prima facutd din.limha franceza in cultura romdneas-
cd, pe la inceputul anil t1770Yare particularitdti lingvistice si
stilistice comune cu cele Qg}exte atribuite de noi lui Gherasim
Putneanul. Nu am facut insd pind acum demonstratia 1 filologicd

€ ngoare a acestei atribuiri de paternitate literard. Intre timp,
adincind cercetarea limbii mai multor traduceri roméanesti din
secolul al XVIII-lea efectuate In Moldova, am determinat Inca
trei traduceri anonime care au particularitati lingvistice si stilis-
tice comune cu textele originale sau traduse atribuite lui Ghera-
sim Putneanul: una din greceste, Gheogrdfie noao, si doud din
limba franceza: Haractirurile lui Epictit gi Cugetartle_ Iui Oxen- -
sfiern, despre care credeam, inainte de a identifica scrierile ne-
cunoscute ale Iui Gherasim Putneanul, cd ar putea fi atribuite
dascilului Petru Stamadiadi de la academia domneascid din
Tasi’. Prezentdm pe scurt principalele date bibliografice si tex-
tologice ale acestor trei traduceri.

' 2.1. Gheogrifie noao este traducerea cartii grecesti intitu-
late Grammatiki gheografiki, trei volume, Venetia, 1760, care,
la rindul ei, reprezintd traducerea de citre Gheorghios Fatzéas,
prin intermediul versiunii italiene, a manualului de geografie
universald al englezului Patrick Gordon (la BCU Iasi se afla
atit versiunea greacd, sub cota CR II-1313, cit si editia din
1760 a versiunii italiene, sub cota CR 1-1547). Titlul Gheogra-
fie noao este traducerea celui grecesc Neoteriki gheografia (in
versiunea italiand, Geografia moderna), aflat in interior, la in-

4 Vezf Un manuscris roménesc al Intimplarilor lui Telemac de Féne-
lon: filierd, localizare, datare, paternitate, in “Limba romané” XXV, 1976,
nr. 1, p. 33-36.

5Vezi Prima traducere romdneascd din Epictet, in “Cromca , XV,
1980, nr. 29, p. 5.
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ceputul fiecdrui volum si in colontitlul intregii carfi. Traduce-
rea roméneascd s-a pistrat in trei copii. Cea mai veche, nedata-
td si fard semndtura copistului, se afld In biblioteca episcopiei
din Roman, ms. 6°. A doua copie, aleasi de noi drept text de
referinti, se afld in ms. 121 de la Arhivele Statului din Iasi, ca-
re a fost adus aici, impreuna cu alte sapte manuscrise, de la bi-
serica Precista Mare din Roman. La sfirgit are urmitoarea in-
semnare: “Si s-au scris de mine, Vasili, [ucenic] sf. parintelui
Gherasim, dicheu Rom., la anul 1780, ap: 27" (presupunem ca,
\printr-un lapsus calami, dupa numele Vasili a fost omis cuvin-
tul ucenic). Acelasi Vasile, apoi ierodiaconul Vartolomei, Ja co-
piat, Intre anii 1777-1782, si alte manuscrise, dintre Care trei
sint acum tot la Arhivele Statului din Iasi (ms. 122, 125, 126),
iar doua la BAR (ms. 4838 si 4839). El este viitorul arhiman-
drit Vartolomei Putneanul, egumenul manastirii Precista Mare
din Roman in anii 1797-1804. Copia dirlms. 12)de la AS Iasi
o reproduce Intocmai pe cea din fas. Gyde la episcopia Romanu-
lui. Probabil datoritd dislocdrii unof portiuni mai mari din ma-
nuscrisul (ciornele) traducitorului, fapt neobservat de scribul
care a efectuat copia de la Episcopia din Roman, in aceasta co-
pie, ca si in cea de la Iasi, intreg continutul volumului al treilea
al geografiei traduse este interpolat in cuprinsul volumului al
doilea, intr-un loc din descrierea Spaniei care incepe cu para-
graful intitulat Lucruri rari (f. 143", rindul 9 de jos, pind la f.
2007, rindul 10; in orig., vol. 2, p. 31, rfindul 5). Dar nici partea
interpolatd nu este in ordine, cici aceasta Incepe de la jumita-
tea descrierii insulelor Capul Verde, cu paragraful intitulat Lu-
cruri rari (in orig., vol. 3, p. 82, rindul 13), urmata de descrie-
rea altor insule ale Africii, apoi a Americii, pind la f. 178", cu
care se incheie volumul al treilea si intreaga geografie (in orig.,
vol. 3, p. 186), iar pe f. 179"-200" se afli fnceputul volumului al

8 Vezi Mircea Pacurariu, Manuscrisele romdnegti din biblioteca episco-
piei Romanului si Hugilor, in “Mitropolia Moldovei si Sucevei”, XXXVII,
1961, nr. 7-8, p. 527-532.
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treilea, cu capitolul Pentru Africa sau Livie (in orig., p. 10-82,
rindul 12). Pe f. 200", rindul 11, este reluatd descrierea Spaniei,
urmatd de cea a Portugaliei §i a altor tiri din Europa, iar pe f.
283" Incepe descrierea Asiei, ambele copii terminindu-se cu
descrierea insulelor Asiei i cu mentiunea ci s-a sfirsit fomul al
doilea al geografiei. A treia copie, efectuatd de un dascil Ale-
xandru Atanasiu pentru paharnicul Tordachi Darie, la mosia
acestuia, in satul Darmaénesti, tinutul Neamt, se afld Tn ms.
2349 de la BAR. Este datatd 15 iulie 1786. Nu am' cercetat
aceastd copie. Dupa cum rezultd din foia de titln a,,mamg_c_r_i_w\-
Iui, ea a fost facuta dupi cea din actualul m 721 de 1a AS Tasi.
Se pare insd cd Al. Atanasiu a observat dislm a
textului §i a remediat, eventual dupd original, aceastd greseald
de copist, impartind geografia tradusa in patru tomuri.

Traducerea acestei geografii a fost facuta cu spirit critic. In.
mai multe locuri traducétorul a comprimat textul original, re-
nuntind la unele informatii de amanunt sau la comentarii prea
lungi, Incédrcate cu aprecieri considerate de ¢l mai putin intere-
sante sau inconvenabile din punct de vedere religios, educativ
ori politic. Dintre cele patru capitole ale partii intfi a primului
volum, consacratii geografiei generale, nu au fost traduse cap.
2, cu probleme de masurare a pamintului, §i cap. 3, cu teoreme
geografice, care ar fi prezentat, fireste, dificultdti de Intelegere
pentru cititorul rom#n de-atunci, prea putin instruit.

2.2. Traducerea intitulatd Haractirurile lui Epictit s-a
pastrat n trei copii. Prima, aleasd de noi drept text de referinta,
se afld in ms. 124 de la AS Iasi, adus aici de la biserica Precista
Mare din Roman, in anul 1953. La sfirgit are urmatoarea in-
semnare: ”S-au scris de Isaie ierodiacon ot Rada[uti], la anul
1779, fev. 24” (f. 81%). Acest Isaia, probabil refugiat dupa 1775
de la episcopia din Ridauti, era atunci pisar la episcopia Ro-
manului, unde a copiat, in anii 1779-1780, cinci texte, dintre
care trei se afl3 tot la AS Tagi (ms. 120, 123, 205). insemnarea
lui de pe f. 105" a ms. 743 de 1la BAR, care cuprinde partea a
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doua a traducerii din greceste a Intimpldrile lui Telemah: “S-au
scris in sfinta episcopie a Radautului, la anul 1780, mart 23 dni.
[saie ierodiacon ot Radauti”, contine un lapsus calami: Radau-
fului, in loc de Romanului. Prima parte a acestei copii, nesem-~
natd si nedatatd, a fost identificatd de noi, pe baza identitatii
grafiei, in biblioteca episcopiei din Roman, ms. /3. Copia din
ms. 124 de la AS lasi contine urmaitoarele texte: Tabla sau
Icoana a lui Kivit Tiveanul (subintitulatd in unele editii Dialog
intre calator §i batrin), Predoslovie lui Epictit, Viata lui Epictit
scrisa de Boalo, Haractirurile lui Epictit, care cuprind Manua-
[ul sau, in 79 de capitole, Insotite de cite o tilcuire, i Vorba in-
tre impdratul Adrian i intre filésoful Epictit. A doua copie, cu
acelasi confinut, nedatatd si nesemnatd, facuta probabil tot la
Roman, se afld in ms. VI-49 de la BCU Ilasi. Grafia acestui ma-
nuscris este identicd cu cea a textului intitulat Facerea lui Si-
ghismund fon Titten de la Cimpii Elisei, 1791, avg. 2, tot ne-
semnat de copist, aflat la sfirsitul ms. miscelaneu 7408 de la
BAR, f. 57-59. Pind la £. 56, ms. 1408 este copiat de altd per-
soand, care face la sfirsitul unui text terminat de copiat pef. 33
urmatoarea insemnare: “Scrisu-s-au aceastd cérticicd in sfinta
manastire Precista din Roman, la velet 1800, fevr. 24”. Copis-
tul nu si-a dezvaluit numele. Pe f. 52-56 ale manuscrisului el a
copiat textul intitulat Palatul crailor lesesti, probabil dupi cior-
na lui Gherasim Putneanul din actualul ms. 47 de la BAR, care
atunci se gasea la mandstirea Precista Mare din Roman, in po-
sesia egumenului Vartolomeij. A treia copie, efectuatd in anul
1785 de catre un diacon Stefan, probabil tot de la Roman, se
afld in ms. 27 de la BAR. Contine numai trei dintre textele
existente in celelate doud copii, §i anume: Tabla sau icoana lui
Kivit Tiveanul, Carte lui Epictit, adicd Manualul, in 79 de capi-
tole, impreund cu tilcuirile respective, si Vorba adicd intrebdri-
le si raspunsurile intre imparatul Adrian i intre filosoful Epic-
tit. Textul Manualului 1ui Epictet din acest manuscris, impreu-
nd cu tilcuirile respective, a fost editat integral de mitropolitul
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Antonie Plimideald’. Comparind copia din ms. 27 cu celelalte
doud copii-ale acestei traduceri, A. Pldmadeald a conchis cd
textul din ms. 27 a fost copiat dupa antograful traducitorului,
sau dupd o alta copie®.

Cele cinci texte aflate n copu]e mentionate smt traduse
din cartea intitulata Les Caractéres d ’Epzctete, avec l'explica-
tion du Tableau de Cébés, par M. I’abbé de Bellegarde, Tré-
voux, 1700 (alte editii in 1701 si 1772), o antologie care mai
cuprinde textele Remarques sur le Tableai de Cébeés, philo-
sophe platonicien, Discours sur la destinée des ames, qui se
trouve dans la dixiéme Livre de la Republique de Platon si Dis-
cours sur la tranquilité de I’Ame, tiré d’Hipparque, philosophe
pythagoricien. Textul intitulat in traducerea roméaneasci Predo-
slovie lui Epictit este prefata lui Bellegarde la antologia sa (in
original are titlul Préface, nesemnatd si nepaginati), iar Viata -
lui Epictit este opera lui Gilles Boileau (1631-1669), fratele lui
Nicolas Boileau, autorul Satirelor §i al Artei poetice. Gilles
Boileau a publicat Viata lui Epictet in 1655, impreund cu Ma-
nualul i Epictet si Tabla lui Cebes, traduse de el in limba
francezi (alte editii in 1657, 1667, 1772). Probabil ci tilcuirile
la Manualul 1ui Epictet 1i apartin lui Bellegarde. Multe editii §i
traduceri Tn diverse limbi ale acestui text au tilcuiri similare,
mai mult sau mai putin originale, semnate de diferi{i comenta-
tori. - :
Ca si in cazul Gheogrdfiei noao, constatam si aici ci in
multe locuri traducitorul a comprimat textul sau a renuntat la
unele pasaje. Din Tabla lui Cebes lipseste la sfirsit textul de pe
trei pagini ale versiunii franceze (corespunzitor capitolelor 38-
41 din original), iar din Viafa lui Epictet lipseste, tot la sfirsit,
aproximativ o cincime din text. In traducerea Manualului lui

7 Vezi studiul Prima traducere a Manualului lui Epictet in romdnegte,
cu editia ei in anexi, in “Mitropolia Ardealului”, XXX, 1984, nr. 9-10, p.
595-662.

8 Ibidem, p. 606.
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Epictet au fost comprimate fraze §i pasaje numai din tilcuiri.
2.3. Traducerea romineascd a celebrelor Cugetéri ale
contelui de Oxenstiern a fost studiatd de cdtre Adriana Mitu,
cercetitor stiintific la Institutul de Istorie si Teorie Literara “G.
Cilinescu”, intr-o remarcabild teza de doctorat, sustinuta in oc-
tombrie 1995 la Facultatea de Litere a Universitatii din Bucu-
resti’. Dintre problemele elucidate de A. Mitu, mentionim:
identificarea autorului suedez de limba franceza al acestor Cu-
getari, larg difuzate in cultura europeand a secolului al XVHI-
lea, prin numeroase editii In limba franceza si prin traduceri in
alte limbi, anume Johan Thuresson, conte de Oxenstiern (1666-
1733), confundat in istoriografia noastra literara, dupa surse de
informatie franceze, cu unii membri ai familiei sale (Gabriel,
Axel); identificarea editiei folosite de traducitorul roman, anu-
me prima editie postumd in limba franceza, intitulatd Pensées
sur divers sujets de morale, doua volume, Francfort, 1736;
compararea celor 24 de copii manuscrise cunoscute ale versiu-
nii roménesti §i stabilirea filiafiei lor. Cautind persoana tradu-
catorului necunoscut, A. Mitu a ajuns la concluzia ci traduce-
rea a fost ficutd in jurul anului 1770, la episcopia din Roman,
si ca autorul ei ar putea fi un colaborator al episcopului Leon
Gheuca, sau episcopul Insusi, pe care “dovezi ale existentei al-
tor traduceri, sigur ale sale (Pentru stiinta stihiilor, BAR, ms.
194), [...] il pun in postura, dacid nu de traducitor, oricum in
cea de autor moral al traducerii, poate chiar de colaborator la
definitivarea ei”'°. Este posibil, cum crede A. Mitu, ca exem-
plarul editiei Francfort, 1736, a textului original, aflat la BCU
Iagi (cota CR I-1208), care contine numeroase glosari margi-

? Am luat cunostinti de continutul acestei lucriri prin rezumatul ei, mul-
tiplicat si difuzat cu prilejul susfinerii tezei, §i prin studiul autoarei intitulat,
ca §i teza, “Cugetdrile lui Oxenstiern” §i ecourile lor in cultura romdnd,
apirut in “Limbai si literaturd”, 1986, nr. 4, p. 436-445, si 1987, ur. 1, p. 29-
40. ,

1 Vezi rezumatul tezei de doctorat, p. 13.
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nale ori interliniare Tn romaneste, greceste sau latineste, s fie

“chiar exemplarul de care s-a JSolosit traducdtorul pentru a tra-
duce textul in roméneste”!!, dar glosdrile respective, uneori
gregite, par mai curind ale unu1 cititor. In cercetarea noastra,
am ales mai demuit drept texte de referintd copia din ms. 2773
de la BAR, datatd 1779, pentru partea intii a traducerii, $i copia
din ms. 96 de 1a BAR, datatd 1780, pentru partea a doua.

Ca si in celelalte douad traduceri prezentate mai sus, Gheo-
grdfie noao si Haractirurile lui Epictit, traducitorul a compri-
‘mat §i aici numeroase fraze, nu a tradus, din diferite motive,
unele versuri sau texte In proza citate de autor In comentariile
sale, a renuntat la citeva texte, probabil din motive religioase,
educative sau politice. Astfel, din vol. I nu au fost traduse cu-
~ getirile intitulate De la prévention, cu evident caracter politic,
De la familiarité i Du nombre des Lucreéces, iar din vol. II, cu-
getirile De I’église grecque, cu critici la adresa acestei biserici,
Du ridicole aveuglement d’une mére sur les défauts de son fils,
‘Des choses qui ne soufrent point de milieu si Epitafes diverses.
Din acelasi volum, nu-a fost tradus comentariul destul de dez-
voltat (p: 195-280) intitulat Réflexions morales du comte
d’Oxenstiern..

3. Prezentim in continuare o serie de particularitdti lin-
gvistice mai semnificative (cuvinte cu sensuri sau nuante se-
mantice identice, Tn contexte similare, si forme, locutiuni sau
sintagme mai putin obignuite) comune textelor autografe ale lui
Gherasim Putneanul, scrierilor literare pe care i le-am atribuit
fn studiul citat din 1986 si traducerilor pe care i le atribuim
acum, pentru a dovedi astfel ci §i aceste traduceri i apartin.
Folosim urmitoarele sigle ale textelor pe care le compardm: CI
= Cuvint de ingropare vechiului Stefan vodd, ms. 1667 de la
BAR, f. 1-9; CR = Cuvint pentru rdbdare, ms. 1667, f. 12-14;
CS = ‘Corespondén;ie intre doi streini, ms. 1667. f. 20-23; CT

" Ibidem, p. 11; sublinierea autoarei.
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= Cuvint a unui fdran catrd boieri, ms. 1667, f. 9-11; E Epis-
tolie a lui Evagoras pentru cinste, ms. 1667, f. 15-19; FT Fé-
nelon, Intimpldrile lui Telemahos, ms. 1576 de la BAR GA =
[Adnotirile lui Gherasim din cartea de la BCU Iasi, cota CR VI-
227] (prin cifre arabe indicim numerotarea originald a coloane-
lor cartii, iar cu cifre romane paginile manuscrise de la Inceput,
I-IV, si de la sfirsit, V-VIII); GN = Gheogrdfie noao, ms. 121
de la Arhivele Statului din Iasi (paginatia cu creion rosu); HE =
Haractirurile lui Epictit, ms. 124 de la AS Iasi (paginatia cu
creion negru); MTG = ms. 47 de la BAR, cu texte autografe ale
lui Gherasim Putneanul; OC (I si II) = Cugerdrile lui Oxen-
stiern, vol. I, ms. 2773 de la BAR, vol. IT, ms. 96 de la BAR.

3.1. In MTG apare de doui ori locutiunea conjunctionald
neobignuitd atuncea c¢ind “In timp ce”: “nu te milostivesti a
arunca un strai prost,.o vechiturd fratelui tau [...], atunce cind
cheltuiesti sume de bani de imbraci...” (f. 24%), “cit si nu fi ni-
micd zis de aceste, atunce cind alte mai nici sd vad pomenite”
(f. 46"). Aceastd locutiune se giseste si in CI: “Dar atuncea
cind toate le agazase [...], iatd dimonul gilcevilor...” (f. 2Y), “bi-
ruitori l-afi vazut, dar niciodatd mindru, atuncea insisi cind
célca cerbicea vrajmasului” (f. 3%), “nu stiu cum, atuncea cind
cu gura indltdm dreptatea pand la ceriuri, cu inema la strfimbi-
tati ne plecim” (f. 57), “pre un domn drept plingem, atuncea -
cind pre cei strimbi sau i uitdm, sau...” (f. 6"; cf. si 4", 6"); CT:
“cheltuiti vremea n bencheturi, atuncea cind noi murim de
foame” (f. 11"); E: “si fie socotit ci au avut birbitie vitejasci,
atuncea cind cei cu minte ziresc pricina cea adeviratd” (f. 16").
Foarte des apare aceastd locutiune gi in FT, unde sint traduse
* prin ea conjunctiile pendent que: “atuncea cind Mentor ficea
aceastd voroavd, noi sosim la...” (f. 429, “atuncea cind ma -
aflam In multimea privitorilor...” (f. 54"), “atuncea cind noi
eram Intr-ace stragnici stare...” (f. 57%; cf. si 3", 13", 157, 16,
18', 19%, 25%, 32", 38", 427, 457, 49", 68", 85', 88", 89", 91", 921,
tandis que: “tu dormi, atuncea cind erota privigheaza impotriva
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ta” (f. 64"; cf. si 56", 88"), lorsque'*: “atuncea cind furd in stare
de vorbit...” (f. 71"; cf. si 12%) si unele constructii echivalente..
O singurd data am ntilnit locutiunea atuncea cind in OC I, un-
de traduce conjunctia lorsque: “atuncea cind deodatd vede ca
intrd moartea” (f. 89").

Folosirea locutiunii conjunctionale atuncea cind caracteri-
zeaza limba lui Gherasim Putneanul din prima parte a activiti-
tii sale literare. Mai tirziu el va folosi indeosebi locutiunea si-
nonima in vreme cind. De exemplu, prin in vreme cind sint tra-
duse conjunctiile pendent que (in OC I, £. 86", 101%; OC 11, {.
13%, 26", 44"; HE, f. 27"), tandis que (in OC 1, f. 57, OC II, f.
24Y), lorsque (OC I, f. 27, 34Y, 72"), precum si locutiunile
conjunctionale dans le temps que (FT, f. 75", OC 1, £. 38", OC
I, f. 14%, 27"), vers le temps que (HE, f. 127), &ig tov Koupov
6mo® (GN, f. 717, 74, 111°, 274", 299").

3.2. Adj. si adv. curat “clar; sincer; pur”, in contexte simi-
lare. MTG: “Moisei s vede cd au avut ce mai curatd idea a
dumneziirii” (f. 45"; cf. si 44"), “pohtesc pre cetitor si le soco-
teascd cu minte curatd si fard patimd” (f. 45"); GA: “sd ne fi
dat o idea mai curatd a ceriului si a luminii” (col. 22; cf. si col.
39), “sd vede curat ci istorie lui Moisei este istorie Iui Vakhos”
(p. VI); FT: “ma 13s3 ca s vad pre curata lumind” (f. 35"; in
orig.: pure); OC 1. “o conostintd mai curatd si mai cunoscatoa-
re pentru dumneziire” (f. 40"; in orig.: pure), “el cunoaste cu-
rat ale sale drepte slabiciuni” (f. 55%; in orig.: sincérement),

““un semn a unui curat prietesug” (f. 70% In orig.: sincére),

“avea o sinidisis [= constiinti] curatd si nevinovatd” (f. 48" in
orig.: pure); OC II: “o zugrivituri [...] asa de curatd” (f. 48"
in orig.: conforme); HE: “semn curat de poftd nebuneascd” (f.
31%; in orig.: évidente), “lucruri care razimd curat in noi” (f.
42"; in orig.: purement; cf. si 38"), “Socrat, care avea 0 soco-

12 Transcriem cuvintele franceze din textele comparate in ortografia lor
actuald.
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teald mai curatd a adevirului” (f. 54"; in orig.: éclairée); GN:
“ardtim o curatd scrisoare mprejur a tuturor locurilor” (f. 32%
in orig.: xaBopdy; cf. si 36", 120"), “si multe alte eparhii [...], a
cirie mai curat le arati cei mai noi” (f. 55; in orig.:
kaBaphtepov; cf. si 249%), “legile Daniii sa vad foarte curate
si de folos supusilor lor” (f. 50%; in orig.: cogeic).

3.3. S.n. dar este folosit In MTG cu sensul de “proprieta-

te”: “care sint darurile apei (proprietates)” (f. 117), “apa mai
are osdbite daruri, ci, putrezind, dejghioaca pe trupuri, stinge
focul, si privede pentr-insa” (f. 11%). In traducerile pe care i le
atribuim lui Gherasim apare frecvent s.n. dar cu sensul de “ca-
litate, proprietate”, traducind, in FT, OC si HE s.f. qualité, iar
in GN s.n. wpotépnpa. De exemplu, in FT: “ai dobindit acel
dar” (f. 18"), “are toate darurile trebuincioasd” (f. 49%; cf. si
75%); OC I: “risul este un dar numai a omului” (f. 44"; cf. si
17, 36', 39, 417, 617, 627, 63', 91%); OC 1L “si cinstim daru-
rile cele bune a barbatilor...” (f. 14%; cf. si 10", 137, 25, 59);
HE: “alte socotele de frumoase daruri care slujesc...” (f. 29"),
“neavind nici un dar de acest fel” (f. 50"), “norocul are trii da-
- rur?” (f. 807; cf. si 167); GN: “aceste neamuri au oarecare da-
ruri care nu le au alti lacuitori a pdmintului” (f. 137).
. S.n. dar, cu aceleasi sensuri, apare in contexte similare si
in scrierile literare atribuite lui Gherasim. De exemplu, in CI:
“pre acestia nu i-au ldsat departati, ce au facut dreptate daruri-
lor lor” (f. 6Y), “toate faptele lui Stefan [...] sint minunate, toate
darurile covirsitoare” (f. 7°); CS: “un om cu daruri si niravuri
bune este de toti cinstit gi jubit” (f..21"), “sint mai nelnvitati la
daruri si ndravuri bune” (f. 21"; cf. si 207, 217).

In FT, prin dar, dar bun si darul cel bun este tradus in
mod frecvent si s.f. vertu: “darul lui Ulisis” (f. 37"; cf. si 327,
32Y, 34"), “dar bun si mirime” (f. 42"; cf. si 10", 35", 42", 61",
92", “avea gustul darului celui bun” (f. 12°), “darul cel bun
(sau Tntalepciune)” (f. 83"; cf. si 8", 18", 19Y, 26", 31", 41°, 41",
49Y, 617, 707, 76", 81", 87", 92); in acest text apare si locutiunea
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adjectivald cu dar bun, prin care este tradus adj. vertueux: “cii

cu dar bun...” (f. 15").

3.4. In toate cele patru traduceri pe care le atribuim iero-
diaconului Gherasim apar frecvent sintagmele fapti buni sau
fapta cea buni si s.f. bunitate, prin care este tradus, In FT, -
OC si HE, s.f. vertu, iar in GN s.f. peth. De exemplu, in FT:
“el socotie cd nu si afld nici o bundtate dreaptd pre pimint” (f.
21%); OC I: “risplatirea faptelor bune” (f. 9", 10%; cf. si 37", 507,
62', 97, fapta cea bund (f. 56", 607, 96), “sa si Intoarci la bu-
natate” (f. 80"; cf. si 77", 79", 93"); OC 11 faptele cele bune (f.
54"), “coroana bundtditilor” (f. 61%; cf. §i 29", 347, 40", 51", 59");
HE: “paza faptelor bune” (f. 19%), “deprindere faptelor bune”
(f. 34"), “sé-i aduci la fapte bune” (f. 357), “chipuri a tuturor
faptelor bune” (f. 72; cf. si 56"), fapta cea bund (f. 13, 347,
36", 45", 47", bundtate (£, 6%, 7', 87, 45", 46", 47, 55", 67", 69",
n acest text apare de citeva ori §i locutiunea adjectivala cu fap-
te bune, prin care este tradus adj. verfueux: “un prietin credin-
cios si cu fapte bune” (f. 46"), “putini oameni ar fi cu fapte bu-
ne” (£. 69";cf. si 73%); GN: “Impodobiti cu fapte bune” (f. 234,
cf. si 205"), “chipul faptelor bune” (f. 302"), “eghiptenii n-an
nici o bundtate a strimosilor lor” (f. 182"), “bundtdtile iroilor”
(f. 277" cf. si 205", 253"); si in acest text apare locutiunea ad-

~ jectivald cu fapte bune, prin care este tradus adj. évépetog: “[la
- Athos), unde pirintii triiesc viatd cu fapte bune” (f. 234").

S.f. bundtate si sintagma faptd bund, ambele cu sensul de
“virtute apar de asemenea in MTG: “de-ti este voia si te Im-
podobesti- cu bundtati” (f. 147), “acolo tot feliul de bundtdfi si
de daruri, si aice tot feliul de rautiti si de netrebnicii” (f. 30%),
“ande smerenie? unde vro faptd bund?” (f. 33"), precum si in
scrierile literare atribuite lui Gherasim Putneanul; de exemplu,
tn CI: “Nu si vede ca lumina zilii bundtatea acelui ce s-au in-
vrednicit ajutoriului de Sus? [...] si mila Aceluia Ce au ajutat
mare, si bundtatea lui [...] de ridicat la ceri” (f. 4"), “marturi
sint iar aceste neamuri, nu mai putin birvintelor, cit §i bundtdafi-
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* lor lui” (£. 5), “stépinitorii strimbi Intru pomenirea uriciunii ra-
min, §i pe toate bundtdtile lor lacramile i suspinurile celor asu-
priti le sterg” (f. 6"); CS: “urmitori faptei bune unii dupi altii -
facindu-se” (f. 22); E: “umbla vinind gindirile oamenilor, iard
nu fapta bund” (f.-15"), “cinste nu ne poate aduce fard numai
bunatatea, pre care grecii o numesc aretf, iard romanii virtus”
(f. 17"), “Intre imparati §i Intre tirani altd despartire nu este fard
numai a bundtatii” (f. 187 cf. si 16").

3.5. In FT si HE s.f. réflexion este tradus prin s.f. gln(llre
“gindirile sau socotintele care eu le faiceam” (FT, . 10%), “dupi
toate aceste gindiri...” (HE, f. 60%). Cuvintul gindire, cu acelasi
sens, apare in MTG: “pre care singurad gindire slabiciunii firii
ce poartd 1l poate aduce spre milostivire” (f. 18"); CI: “au nu-
mai un nume degdrt? Au numai o gindire de lucruri mari, dar
care au fost §i s-au trecut?” (f. 7°); E: “umbla vinind gindirile
oamenilor, iard nu fapta bund” (f. 15").

3.6. In FT este folosit s.f. hiiliciugi in fraza “scaii, spinii
si toate haldciugile care sint fard de folos pre pamint” (£. 40%; in
orig.: les plantes). Intr-un context similar apare cuvintul si in
MTG: “o tarina plina de spini §i de hdldciuga” (f. 30").

3.7. In MTG apare s.f. izbindire “rizbunare, risplatire”:
“si dupa cum grozdvie pacatului nu este ascunsd, age dreaptd
izbindire a Celui Impotriva Ciruia am gresit o privim ca de fa-
ta” (f. 16"). Vb. izbindi “a se rdzbuna” si s.f. izbindire, mai rar
folosite de moldoveni, se intilnesc Tn mod curent tn FT, OC si
HE, unde sint traduse prin ele vb. venger si s.f. vengeance. De
exemplu, in FT: “vru ca si-si izbindeascd asupra uriesilor” (f.
12% cf. 3, 15Y, 56, 59°, 61%, 64", 66", 86", 87"), “plin de pofta
zzbzndzru (f. 19Y), “stla izbindirea lui Neptunus” (f. 90"); OC
I: “un chip de a-§i izbindi” (f. 917), “izbindirea sau risplitirea”
(f. 9% cf. si 59"), “au facut izbindire cu moartea...”” (f. 52"; in
orig.: vengérent); OC II: “in putere a-si izbindi” (f. 33%; cf. si
47, “si scape de izbindire lor” (£. 47" cf si 33", “a face iz-
bindire” (£. 12; In orig.: se venger); HE: “si-si izbindeascd” (f.
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17"), “sa facd izbindire pentru o faptd de nimicd” (f. 67).

Adj. izbinditor “razbunitor” apare in FT: “un crai izbin-
-ditori” (f. 48", 50%; In orig.: conquérrant); OC II: “carii au fost
izbinditori” (f. 37"; In original: vindicative), “o fire blind si ne-
izbinditoare” (f. 51"; in orig.: nulement vindicatif); GN, unde
traduce s.m. &kdiknTig “rizbunitor; justitiar”: “vrasiliotii sint
oameni izbinditori” (f. 273; cf. si 154, 155", 301").

3.8. In trei dintre traducerile pe care le atribuim ierodiaco-
nului Gherasim este folosit vb. incilei, s.f. incilceali si s.f. in-
cilciturii. De exemplu, in FT: “si fac in loc intoarcerea casa
nu mé incilcesc in Tmpleticirea lui” (f. 46"; in orig.: “pour n’étre
pas engagé™), “cind este acea vreme de incflceald” (f. 48"; in
orig.: confusion); OC II: “turburirile si incilciturile Tumii” (£.
41Y; in orig.: embarras); GN: “oricit de mare ar fi §i incilcitd
[judecata]” (f. 50"; in orig.: mepumendeypévn “complicatd”).
Vb. incilci apare i In MTG: “este un copaci zugravit. La rada-
cind un om tindr, a cdrui giumitate de pir este fncilcit in
crang1” (f. 7; CL: “[pe Stefan] somnul nu-l tinea, odihna nu-l
incilcea” (f 3N. A

3.9. In scrierile atribuite lui Gherasim apare de citeva ori
s.f. lepdditura. De exemplu, in MTG: “s-au asternut un sac, o
lepadaurd” (f. 227); CS: “acestor lepaddturi de oameni” (f.
22"); CT: “[cine primeste mitd] este o lepdddturd a oamenilor”
(f. 11%). Acelasi cuvint este folosit si in doud dintre traducerile
pe care i le atribuim; OC It “[brutalitatea] este o lepdddturd a
cei adevirate vitejii” (f. 79%; in orig.: excrément); OC IL
“aceastd lepadditurd a firii” (f. 44%; In orig.: avorton); HE: “ra
masitile sale si lepdddturile” (f. 647, in orig.: rebuts). -

3.10. In FT si OC, adj. téméraire si s.f. témérité sint tradu-
se prm adj. obraznic, respectiv s.f. obriznicie. De exemplu in
FT: “si pusid impotriva acestui obraznic gind” (. 3%), “[Penelo-
pa)] supdratd de un mare numdr de obraznici” (f. 195 cf. si 28,
31Y, 56", 86"), obraznicie (f. 67%); OC II: “[moartea] este atita
de obraznicd, ci intrd prin toate, nebatind la usd” (f. 61Y), “is-
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pita aratd obrdznicie cea mare ce o fac in niste fagaduinte ca
aceste” (f. 41"). Aceste cuvinte, cu aceleagi sensuri, apar §i-in
scrierile atribuite lui Gherasim. De exemplu, in MTG: “ca si
ridici pe cei tmpilati si s infiinezi pre cei obraznici” (f. 8"),
“den obrdiznicie, cadere” (f. 7°); CI: “ca c¢ind lui Dumnezeu n-
ar fi mai uriti cei lenesi decit cei obraznici” (f. 3%).

3.11. Locutiunea adverbiala pe-ncet (uneori repetatd) apa-
re atit Tn scrierile ierodiaconului Gherasim cit si in traducerile
pe care i le atribuim. De exemplu, in MTG: “si pe-ncet, pe-n-
cet departindu-sd de la mare” (f. 127); CS: “si pi-ncet desprin-
zindu-sd” (f. 20%); FT: “sa trag inapoi pe-ncet” (f. 24"; in orig.:
insensiblement), “‘sa fie arsd pi-ncer” (f. 76"; in orig.: a petit
feu); OC II: “vine pi-ncet” (f. 59; in orig.: lentement); HE: “si
topeste pe incer” (f. 1V); In orig.: lentement), “si pi-ncet le di
tarie” (f. 5% nu are corespondent in original); GN: “au stapinit
craiul Frantii pi-ncet, pi-ncet multe locuri” (f. 90%; in orig.: &nod

- OAlyov OAiyov), “numadrul cetatilor ce s-au unit pi-ncet, pi-n-
cet” (f. 123"; In orig.: &nd dAiyov eig dGAiyov), “nu deodatd, ce
pi-ncet” (f. 259" n orig.: &AL OAiyov kot OAiyov), cf. si
148", 149", 157"

3.12. In FT este folosit vb. pregeta in fraza: “Hipomac,
rudenie cu Idomeneus, care pregeta sa fii in loc” (f. 46"; in
-orig.: aspirait). Cu acelasi sens cuvintul apare si in CT: “boie-
rii vechi una pregeta, una ficea, citri aceea intorcea si gindu-
rile, si sfaturile lor” (f. 10").

3.13. In MTG apare de doui ori vb prociti “a repeta” cu
forma neobisnuita prohiti: “prohitesti rugiciune ta, iar gindul
tdu tot la cele vechi” (f. 257, “au rugd numesti o prohitire a

"'unii rugdciuni ce nu o intelegi? Limba ta prohitesti, i mintea ta
cearcd chipuri cum sa surpi pe fratele tau” (f. 32"). Aceeasi for-
ma o are vb. prociti §i in traducerile pe care i le atribuim iero-
diaconului Gherasim; OC II: “cea adevirata rugéciune si cade
si fie scurtd, fierbinte si adeseori prohititd” (f. 23", in orig.: réi-
térée); HE: “prohitesc asa de adesd cum ci sint dintr-o casd
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mare” (f. 30%; in orig.: repetent) “prohitesti adesdori cuvintele
acestea” (f. 74"; orig.: repetez) ; in FT cuvintul are forma pro-
fiti, desigur “literarizatd” de copist: “eu ti aduc aceste cuvinte,
cdci cd au purtat grijd de a mi le profiti de-multe ori” (f. 19%; In
orig.: répéter). Forma aceasta curioasa prohiti, care nu este in-
registratd n nici un dictionar al limbii roméne, este o “hiper-
literarizare” a formei prociti, traducdtorul asimilindu-1 pe ci eti-
mologic din acest cuvint cu c¢i, forma palatalizati a lui f, in gra-
iurile moldovenesti de nord (fier — hier — cier, fire — hire — cire,
Filip — Hilip — Cilip etc.). Vezi, In volumul de fati, si studiul
Traduceri necunoscute ale lui Ion Budaz-Deleanu sfirsitul pa-
ragrafului 3.

Tot in MTG, un caz similar prezinti forma vildu, care es-
te, probabil, o “hiperliterarizare” a formei gildu “gealau”: “atita
parte au avut el [Dumnezeu, la facerea lumii, Tn conceptia unor
filozofi] cit are vilau la ficutul unui sicriu” (f. 40").

'3.14. In FT si OC, adj. unique este tradus prin adjectivul
pronominal unul, una. De exemplu, in FT: “una (deosabita)
nidejdea mea esti tu” (f. 35"), “catargul, care era una nadejdea
noastra...” (f. 577, “aceasta iti este una nidejde” (f. 67"); OCI:
“Roma este una si are lucruri vrednice de tnsemnat” (f. 106°),
“mostenire unii fiice a sale” (f. 107"), “unul si de obste este al
nostru neam [omenesc]” (f. 10%; nu are corespondent in origi-
nal). Adjectivul pronominal unul apare si in scrierile atribuite
lui Gherasim Putneanul. In MTG: “cici Dumnezau fiind unul,
si neamul omenesc unul, un sfirgit [= scop] trebuie si aiba toate
minunile” (f. 40%); CI: “mai ales cind pre dinsul unul pricind
biruintii 1l socotesc” (f. 47).

3.15. Gherasim Putneanul folosea adj. vizut “evident,
aparent”; nu vdadit sau vederat, ca alfi intelectuali roméni de
atunci. De exemplu, in MTG: “putere lui Dumnezau atita este

13 Tn copia acestui text din ms. VI-49 de la BCU lasi, f. 22" si 62 (cap
11, tilc, si cap. 77), ca si in copia din ms. 27 de la BAR, editatd de Antonie
Plamideald, apare forma corectd prociti, restabilita probabil de copigti.
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de vdzutd, cit nu este nirod care si n-o fi cunoscut” (f. 42); CI:
“oare aicea, auzitorilor, n-am facut noi o gresald vazura...?” (f.
7). Acelasi adjectiv apare in OC I: “te bagi Intr-o primejdie
vazutd” (f. 907; GN: “orizon vazut” (f. 7°).

3.16. Vb. vindeca “a se pierde, a se uita” este folosit in
FT: “atuncea cind aceste ginduri imbla impletecindu-sa in du-
hul mieu, eu mi vindicai intr-o Intunecatd paduri” (f. 11%; in
orig.: m’enfongai), “1l cdutard pren multime oamenilor, unde el
era vindecat cu cei mai prosti a narodului” (f. 55%; in orig.: con-
Sfondu). Cu acelasi sens este folosit acest cuvint §i In CI: “puti-
nd este lauda, care, curind trecind In intunerecul vitirii, s3 vin-
decd” (f. T°). Acest sens al vb. vindeca, aflat si in alte texte
vechi, nu este inregistrat in dictionarele limbii romane.

3.17. In FT este folositd intrebarea retoricd Dar ce zic
eu?, care traduce literal constructia fr. Mais que dis-je?: “Dar
ce zic eu? Nu esti vrednic de...” (f. 61%), “Dar ce zic eu? Si ce
ma voi face cind...” (f. 64°). Aceeasi intrebare retoricd apare §i
in scrierile jerodiaconului Gherasim; in MTG: “ascultd pe un
Isaie. Dar ce zic eu? Pe singur Dumnezau, care prin gura Isaiii
graiesti” (f. 217), “s-au obicinuit a veni la biserica fird evlavie
si fard treabd. Dar ce zic eu fard treabd? Aice sa fac vorbile
cele de multe feliuri...” (f. 31%); E: “Dar ce zic eu? Intru cit is-
tornicii nu si vor prapidi, numele lui nemuritori este” (f. 19%).

4. Alte particularitati lingvistice (termeni vechi sau regio-
nali, folositi mai ales in graiurile din nordul Moldovei, neologis-
-me, calcuri, anumite nuante semantice ale unor cuvinte etc.) apar
in doud, frei sau chiar in toate cele patru traduceri de care ne
ocupam, constituind astfel incd o dovada ca ele sint traduse de
Una §i aceeasi persoand. Citdm de asemenea doar citeva exem-
ple. . ’ :
- 4.1. In FT, prin s.n. cifert “sfert” este tradus in mod obis-
nuit s.m. moment: “el n-au avut toatd viata sa un cifert de odih-
nd” (f. 20%), “ea schimba la tot cifertul fata” (f. 63"), “In tot ci-
fertul cind 1i cautd nistine gisdsti...” (f. 90"; cf. si 68", 69", 70,
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88", 89"). Tot prin cifert este tradus s.f. saison in OC I: “patru
ciferturi a anului” (f. 42", 106"), “cel di pe urmai cifert a vietii”
(f. 109), jar In GN s.m. koupdg “timp”: “patru ciferturi a anu-
lui” (f. 13%, 271%), “In toate ciferturile anului” (f.273; cf. si 13",
171%). Cu acelasi sens este folosit cuvintul si in CI: “dar vine si
civertul adaogerii slavei voastre” (f. 3%).

4.2. Prin adj. cinstes este tradus in FT adj. noble: “cinste-
sa sa stragtie” (f. 627), In OC T adj. vénérable: “acest cinstes fi-
16sof” (f. 29"), iIn HE adj. honnéte: “o posomorire cinstesd” (f.
65"; cf. si 22").

4.3. S.m. parasite este tradus prin s.m. dalcauc, in OC II:
“pentru médgulitori sau dalcauc” (f. 587), si in HE: “aceasta care
nu s cuvine decit la dalcauci” (f. 40%; cf. si 817).

4.4. S.m. pr. Amour tradus prin s.f. Dragoste, in FT:
“Dragoste sidea in bratile lui Calipso” (f. 60%; cf. si 62°), §i in
HE: “Pentru ce zugravasc pe Afrodita si pe Dragoste cu totul
goali?” (f. 80").

4.5. S.f. entreprise este tradus prin s.f. epihirisis (< ngr.
¢myeipnoig), in OC I (f. 347, 39"), in OC II: “norociti in epz-
hirisis alor” (f. 37%) si in HE (f. 13%; cf. si 507).

4.6. Prin s.m. glumaci este tradus in OC I s.m. railleur:
“haractirul glumaciului este urit” (f. 12 cf. si 129, “un glu-
maci §i un mare ghidug” (f. 73", iar in HE s.m. bouffon: “sd

pricep a sd purta ca un glumaci” (f. 61"). Cuvmtul nu este Tnre- .

gistrat in dictionarele limbii roméne.

4.7. S.m. amour este tradus in FT prin s.f. iboste (si iu-
boste): “tin pre ibostea (sau pre erota) ca pre o nebunii” (f.
56", “pizmitarita iboste” (f. 66"; cf. si 27", 67", 73", 74'; iubos-
te, f. 68", 68", 70%), “au biruit pre iboste (adecd pre erota)” (f.
85"). Tot prin s.f. iuboste este tradus in OC I s.f. faveur: “cind
dintr-o norociti tntimplare iubostile cad piste un om”, “nici iu-
bostile i nu tin multd vreme” (£.8"). in OC I adj. amoureaux
este tradus prin locutiunea adjectivald cu iuboste: “adunare ce

cu iuboste” (f. 59").
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4.8. In OC, prin s.f. iscusenie sint traduse s.f. capacité:
“aret{ [= virtute] a lor si iscusenie au murit” (OC I, £.78"; cf. si
OC 1L, f4", 6", 28", s.f. adresse “dexteritate” (OC I, f. 66") si
s.f. justesse “acribie”: “iscusenie a mintii” (OC I, f. 52%); adv.
finement este tradus prin locutiunea adverbiald cu iscusenie
(OC 11, £. 35%). in HE, prin iscusenie este tradus s.m. génie:
“yrednici cu adevirat de iscusania ni” (f. 13"), “oricitd iscusd-
nie de ar ave nestini” (f. 50"; cf. §i 64". In GN, prin iscusenie
sint traduse s.f. émttnderdtng “aptitudine”: “iscusenie la megte-
sugurile proaste” (f. 42%; cf. si 115", “multd iscusenie au la lu-
crurile de razboi” (f. 285"), si s.f. émdek16Tng “dexteritate, abi-
litate”: “iscusenie lacuitorilor au facut...” (f. 267).

4.9. Locutiunea verbald aimer mieux “a prefera” este tradu-
sd prin locutiunea verbald a fubi mai bine, in FT: “care iubesc
mai bine si piardd viata decit sd...” (27"; cf. si 50), “care iubisd
sd fie mai bine un tiran decit si...” (f. 74"), in OC I: “au iubit
mai bine cu indérdtnicia sa s piarza [...], decit...” (f. 58"), in OC
IL: “mai bine au iubit sd sufere...” (. 3%; cf. i 10") si, putin modi-
ficatd, In HE: “de nu vei iubi mai mult a te bucura...” (f. 51%).

4.10. S.m. role este tradus prin s.n. joc, in OC I: “lumea
este priveliste [= spectacol] [...], norocul imparteste jocurile”
(f. 86"), si in HE: “de este jocul tau scurt, il vei juca scurt, jari
de este jocul tau lung, 11 vei juca lung” (f. 417). »

4.11. Adj. renommé este tradus, in OC 1, prin adj. numit:
“au statut odinioard cea mai numitd in lume” (f. 93’), “sd vid
acel numit loc” (f. 102"). Tot prin numit este tradus, in GN, adj.
ovopootdg “renumit’: “Cherberul cel numit a Americii” (f.
264"), “Samos este cel mai numit ostrov din Artipelag” (f.

280" cf. si 1907, 242", 259, 281%). .

4.12. Prin s.f. poslovitd (< slavon. riocacsnya “proverb”)
este tradus in OC I s.f. observation: “este o veche poslévitd
cd...” (f. 71%), iar In HE s.f. régle: “nu s dd nimicd pentru ni-
micd, este pdslovitd” (f. 487). Cuvintul nu este Inregistrat in
dictionarele limbii romane. L-am intilnit si in textul intitulat

230



Apoftegmata, tradus din limba rusi de Vartolomei Mazereanu,
in anul 1755 (vezi ms. V-1 de la BCU Iasi, f. 8" si 73Y).
4.13. Vb. dépendre este tradus prin vb. a rezema, in OC
II: “fericit este acela care nu razimd in altul” (f. 4%), “nu razimd
in noi si fim de-apurure n norocire” (f. 57%), si in HE: “lucru-
rile ce nu razimd nicicacum intru tine” (f. 37"), “ a nu te rdzd-
ma In oameni care nu stiu a ierta” (f. 39%; cf. si 42", 537, 54%).
Tot prin rezema este tradus Tn OC si vb. consister: “aceste trei
daruri razimd in...” (OC, f. 91%), “In ce razimd areti [= virtu-
tea]” (OC 11, f. 47"). In GN, prin rezema sint traduse, Tn con-
texte similare, vb. xpep® si xpépopot “a depinde; a consista™
“fiestecare pricind nu razimd de mai multe socotele” (f. 109Y),
“negutdtorie lor razimd in piei, in zahar...” (f. 1717), “toti razi-
md In sfatul impératului” (f. 247" cf. si 417, 181Y, 193", 295%).
Cu acelasi sens, vb. rezema este folosit si in CI: “de acestea ra-
zimd toatd mintuirea noastrd” (f. 8").
4.14. Prin adj. subtire sint traduse, In F'T, locutiunea ad-
Jectlvala avec subtilité: “cearcd lucru suptire” (f. 617) si adj. fin:
“acele zimbite de ris suptiri” (f. 917). Tot prin subfire sint tra-
duse, in OC, adj. subtil: “cele mai suptiri parti a trupului” (OC
I, £.65%) 5i adj. fin: “oamenii cei mai suptiri” (OC I, f. 84"), “si-
retlicuri suptiri”’(OC I, f. 51%). Prin s.f. subtirime este tradus
in OC II s.f. finesse: “lipsa cunostintii supfirimilor limbii evre-
iesti” (f. 49, in HE s.f.pl. raffinements: “toatd isteciune oame-
nilor s nevoiesti a afla supfirime si pui slava lor la bini a min-
casi a be” (f. 667), si in GN s.f. Aentdng “finete, subtilitate™:
“au atita suptirime” (f. 47"). Adj. subtire, cu acelasi sens; apare
si in E: “mai cu minte si mai supfire la socoteald” (f. 18").
4.15. Adj. agreable este tradus n OC atit prin adj. vesel:
“cele mai vesele orasda” (OC I, f. 34"), “o zi veseld” (ibid., f.
49"), “adunare sa este cu plicere si vesdld” (OC II, f. 19Y), cit
si prin adj. veselitor: “cite le are veselitoare” (OC I, f. 106",
“o zdbava de cinste §i veselitoare” (OC I, £. 50") in GN, prin
“acelasi adj. vesel sint traduse adj. Tepmvog “agreabil”: “cetate
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mare, frumoasi si cu totul veseld” (f. 102%), “livezile foarte ve-
sele si verzi In tot anul” (f. 1709, “care loc este foarte frumos,
vesdl si lucrat” (f. 300%), adj. xopieig “gratios”: “limba [...] este
cea mai curatd si mai vesald” (f. 120") si adj. edppdovvog “pla-
cut”: “cea veche limba ardpascd era cea mai vesala §i mai dul-
ce” (f. 307"), iar prin adj. veselitor este tradus adj. yopieig:
“gheogréfia este o stiintd de mare folos i veselitoare” (f. 47).

4.16. Adj. maigre este tradus prin adj. vitioan “slab”, Tn
OC I: “uscitivi, vifeoani §i neingrijiti” (f. 45"), “vition si zbircit”
(f. 89%), si in HE: “urit la ch1p si viteoan”, “urita si vitioana” (f.
3"). Cuvintul apare si tn GN: “mari la trup si vitioani” (f. 322").

5. In sfirsit, semnaldm si citeva particularitati fonetice si
morfologice comune textelor autografe ale lui Gherasim Put-
neanul si unor traduceri pe care i le atribuim (sau numai acesto-
ra), care pot constitui noi dovezi in argumentarea noastra ci
aceste traduceri au fost facute de ierodiaconul Gherasim.

5.1. In GA apar frecvent forme cu sincopa lui i: cuvinfat
“Incuviintat” (col. 17-18), find (col. 1-2, 17-18, 19-20, 55, 79,
p- L I0, III, IV), finza (col. 5-6, 17-18). Aceste forme sint frec-
vente si In MTG: cuvintat (f. 427, find (f. 3', 117, 12", 18", 28",
28", 29", 37", 39", 40", 41" 43"%), stind (f. 17), stinga (f. 3", 14,
18", 37%). In FT am intilnit doar o singurd datd pe find (f. 67,
iar in OC I pe stinge (f. 71", in titlu). Probabil ci Tn manuscrise
asemenea forme au fost Inlocuite de copisti cu cele obisnuite.

5.2. In GA apar formele eghiptieni (col. 1-2) si eghipteni
(col. 15-16, 55, si p. L I, IV, V, VI, VII), cu ¢ urmat de i, e deve-
nit £. Acelasi fonetism se gaseste si in FT: eghipfieni (f. 7", 107,

. 15, 16", 17%, 80% In orig.: Egyptiens), “corabii eghiptienesti” (£.
7%. In MTG apar formele eghipteni (£. 457, 45", 469, eghiptinesc
(f. 44"). Probabil cd@ GA si FT dateazd din aceeasi perioads, a
inceputurilor activitdtii literare a ierodiaconului Gherasim.

5.3.1In FT, OCsi GN apar des forme cu palatalizarea labi-
alelor b si p. De exemplu, in FT: “ghetii oameni” (f. 85"), “ne
inghierd la lupta” (f. 44"), “priimii fnghiere care imi ficea” (f.
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45", “le inchedica” (f. 207); OC I: “haine cu sireturi si bunghi”
(f. 45"), cheptanati (f. 45"), “cu parul prins Intr-un cheptine” (£.
103"); OC 1I: “haine cu sireturi §i cu bunghi” (f. 43%), “ade-
seori Omir chicureazd” (f. 37"); GN: ghile “bile (de lemn)” (£.
41%), “bunghii acei de aur” (f. 115"), “Chiscul Floridii” (f.
151%), “Chiscul Bunii Nadejdi” (f. 197; cf. si 175", 2007, 278",
dulachi (f. 180", 186"). Dat fiind faptul ci in cele doud texte
autografe ale lui Gherasim (GA si MTG) nu apar asemenea
forme palatalizate, este greu de stiut dacd cele mentionate mai
sus apartin limbii traducétorului, ori au fost introduse in manu-
scrisele respective de copisti.

5.4. In GA sint unele adnotiri scrise in latineste, iar in

MTG (f. 47-54) se afld cioma unui text mai mare redactat in

limba latina, fapte care arat3 ci ierodiaconul Gherasim stia bine
latineste. Astfel se explica si faptul ca In FT multe neologisme
(termeni comuni sau nume proprii) au aspectul fonetic sau ac-
centul latinesc, cum a remarcat si Ileana Virtosu, discutind for-
mele curidzitd (f. 157, curiozitdtii (f. 30) si altele aflate in
aceastd traducere: “Le recours au latin n’est pas un simple acci- -
dent chez le traducteur roumain de Fénelon™'. De exemplu, fi-
gura (f. 9%, 38%; in orig.: figure), Hercules (f. 72", 90"; in orig.:
Hercule), Idomeneus (f. 42", 43", 44", 50, 54", 907, 91%, 93%; in
orig.: Idoménée), Neptunus (f. 42°, 43", 56", 59%, 66, 85", 86",
87", 88", 89", 90%; in orig.: Neptune), oraculum (f. 11V, 50; in

‘orig.: oracle), Orfeus (f. 79'; in orig.: Orphée), Saturnus (f.

55Y; in orig.: Saturne), Sdneca (f. 617 In orig.: Sénéque), Tar-
berus (f. 79% n orig.: Cerbére) si altele. Cazuri similare intil-
nim si in celelalte trei traduceri. De exemplu, in OC I: Orafius
(f. 70% in orig.: Horace), Plautus (f. 87" 1n orig.: Plaut); OC
1I: ateista (f. 37, 50%; in orig.: atée); HE: Sofista (f. 21"; in orig.:

Sophiste); GN: académie (£. 847, 272", 273", 305"), colénie (.

4 Vezi Une curiosité étymologique: roum. curiozitate, in “Revue rou-
maine de linguistique”, XX, 1975, nr. 6, p. 707-710.
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176°, 1789, figurd (f. 174%), gheogrdfie (f. 4"), imperdtor (f.
1217, 121%), tipogrdfie (f. 288").

' 5.5. Formelor de genitiv singular fapgii (FT, f. 52, tdinii
(FT, f. 59", si pluralului fapsi (FT, f. 52) le corespunde forma
téfti (pluralul sf. taftd) din GN: “tdftile acele de hir” (f. 287",
cf. si 39", 63", 76', 77", 105", 2157, 258", 284", 292", 293", 300°).

5.6. Adverbul altminteri apare in GA (col. 19-20) si in .
MTG (f. 7") cu varianta amintrile. Aceeasi formi o are acest
adverb si in FT (f. 24%, 30, 41, 48", 52, 59", 67", 83". In cele-
lalte trei traduceri si in unele scrieri literare ale lui Gherasim
apare varianta amintere(a), introdusa probabil de copistii texte-
lor respective.

5.7. In scrierile Iui Gherasim si in traducerile pe care i le
atribuim apar unele forme neobignuite, cu prefixul in-, ale unor
cuvinte care nu au derivate cu acest prefix. De exemplu, in
MTG: “ochii insdlbatdcifi” (f. 8'); FT: “ochii sdi [...] sd inhol-
ba in toate partile” (f. 20"; cf. si 4"); OC I: “inddrnicia sa cea
iubitoare de oameni”(f. 34"; in orig.: libéralité), “aceca este fm-
pdrtinitd cu oarecare mindrie” (f. 99% in orig.: acompagné);
HE: “sd-si fnumple minte sa de invatiturile cele frumoasd”
(cap. 4, tilc, in copia din ms. 27 de la BAR; In celelalte doui
copii: umple; in orig.: se remplir); GN: “vom incunjura ca in
chip de imprimblare toatd fata numitei sferi” (f. 47), “sd ducea
sd sd imprimble la cimpi” (f.. 169").

6. Este in afard de orice discutie faptul ca Leon Gheuca a
fost promotorul bogatei activitéti culturale i politice desfagura-
te la episcopia Romanului, In anii pastoriei sale acolo (1769-
'1786). Carturarul sirb Dositei Obradovici, care l-a vizitat in

“anii 1781-1782, relateazi ci el era zelos pentru invitituri si
bun patriot, ca, episcop fiind, a Tnvatat limba francezg, ca adu-
nase cu mare cheltuiald o “foarte aleasd bibliotecd” si cd “a dat
a se traduce pe limba sa” (sublinierea noastrd; deci nu a tradus
personal!) diferite carti, intre care Teatrul politic si Intimpldrile
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Iui Telemah, pe care intentiona si le si editeze'. Leon Gheuca
nu a avut Insd veleitdti literare §i nu a tradus personal nici o car-
te. In 1764, pe cind era protosinghel la mitropolia din Tasi, 1-a
angajat pe Vartolomei Mazereanu séd-i traducd din slavonegte
Itica ieropolitica. Tot Mazereanu ii tradusese, Tn anul 1754, si
o scriere a lui Efrem Sirul'®, Mai tirziu, cind era episcop la Ro-
man, l-a angajat pe logofatul Toma Dimitriu de la mitropolia
din Jasi sa traduca din greceste, “spre cea dupd putintd a limbii
moldovenesti deschidere si addogire”, romanul Etiopice al lui
Heliodor. La acelasi logofat Toma Dimitriu a apelat episcopul
Leon ca sd-i traducd, dupa versiunile lor grecesti, cele doud
carti de educatie politicd pe care voia sd le i editeze: Teatrul
polmc al lui Ambrosms Marlianus §i Intimplérile lui Telemah,

opera lui Fénelon'”. In sfirsit, lucrarea consideratd, de multd
vreme, i mod sigur o traducere sau chiar o antologie alcituiti
de el (Pentru stiinta stihiilor, din ms. 194 de la BAR) s-a dove-
dit a fi tradusa din limba francezd de un colaborator al sdu mai
tindr, pe care l-a trimis si la studii Tn Germania, viitorul arhi-
diacon, apoi arhimandritul Gherasim de la mitropolia din Iasi,
cel care a tradus, tot din frantuzeste, Taina francmasonilor a
abatelui Perau, In 1787, Istoria craiului Sfeziei Carol 12 a lui
Voltaire, In 1792, si Istoria Americdi, extrasd dintr-o istorie
universald compilatd de Contant Dorville, in 1795. Tot el s-a
dovedit a fi traducitorul anonim al unei parti a romanului pica-
resc al lui Lesage, Bacalaureatul de Salamanca sau Viata dom-
nului Heruvim de la Ronda, in 1793, si al Criticonului lui Bal-
tasar Gracian, sub titlul Critil si Andronius, In 1794. Printr-o

15 Vezi Toan Russu, Fabulele lui Demetriu Cichindeal in traducere noud
din ortgmalul sirbesc al lui Dositei Obradovici, Arad, 1885, p. XX-XXIL.
¢ Vezi Primele traduceri ale lui Vartolomei Mazereanu, al doilea capi-
tol al studiului Informafii noi privitoare la viata i activitatea arhimandritu-
Iui Vartolomei Mazereanu, din prezentul volum.
17 Vezi studiul Traducerile logofdtului Toma Dimitriu de la mitropolia
din Iagi, in volumul de fata.
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regretabild confuzie de nume, bogata activitate literard a acestui
Gherasim a fost pind nu demult atribuita episcopului Gherasim
Clipa de la Husi si Roman'®

Probabil cd traducenle atribuite de noi ierodiaconului
Gherasim Putneanul nu au fost ficute la sugestia sau la cererea
episcopului Leon Gheuca. Presupunem cd in relatiile -dintre
acesti clerici Tnvatati, cam de aceeasi virstd §i, eventual, amin-
doi de origine boiereascd, mai curind episcopul Leon a putut
beneficia de sugestiile intelepte ale ierodiaconului Gherasim,
care avea, dupa cum dovedesc scrierile sale, talent literar, un
ascutit spirit critic si culturd mai bogata decit a superiorului sau
ierarhic. Este posibil deci ca la cristalizarea §i desfagurarea pro-
gramului cultural si politic promovat de episcopul Leon Gheu-
ca si fi contribuit in mod substantial si colaboratorul sdu apro-
piat Gherasim Putneanul.

8 Vezi N.A. Ursu, Cine este Gherasim, traducdtorul lui. Voltaire (la
1792)? in “Cronica”, XX, 1986, nr. 1, p. 6, articol reluat in studiul Tradu-
cerile arhidiaconului (apoi arhimandritului) Gheraszm de la mitropolia din
Iasz, din prezentul volum.
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Un fragment de logica tradus de poetul
- Iendchita Vacarescu

1. Foile 1-16 (11 este bis) ale manuscrisului roménesc
4768 de la Biblioteca Academiei Roméne confin citeva frag-
mente din partea infli a unui vechi tratat de logica. Faptul ci
textul respectiv reprezintd o traducere din limba greacd este
evident. Dintre aceste 17 foi, 15 sint intregi, iar doui stricate
(se mai pastreaza din ele doar colturile din stinga sus). Dupa
cum atestd paginatia originald a textului, cu cifre arabe, frag-
mentul de logicd tradus cuprindea paginile 1-94 ale caietului,
din care in prezent lipsesc p. 1-48, 61-64 si 79-90 (intre acestea
din urma aflindu-se colturile celor doua foi stricate).

Capitolele aflate (integral sau partial) in aceste foi ramase
dintr-un caiet care cuprindea traducerea roméaneasca a primei
parti a unei logici sint intitulate astfel: “Cap. 4. Pantru insusiri-
le hotaralor, si pantru pricini” (f. 17), “Cap. 5. Pantru celelalte
nsugiri ale hotardlor” (f. 4"), “Cap. 6. Pantru cele cinci glasuiri
ale lui Porfirie” (f. 65), “Cap. 7. Pantru catigorii” (f. 11"). Tex-
tul se intrerupe, in partea de sus a f. 16", cu urmitoarele titluri:
“Partea al doilea a loghicii. Péntru a doao lucrarea, adicd pentru
judecata si protasie. Cap. 1. Péntru nume, grai si cuvint”. Pro-
babil ca numai pind aici a fost tradus3 logica respectiva.

2. Fragmentele pdstrate nu confin nici o insemnare privi-
toare la autorul traducerii si la original. Grafia chirilica a textu-
lui, de aceeasi mind, este Insa identica cu cea a copistului, pro-
-babil logofat 1n casa lui Iendchitd Vacdrescu, care i-a transcris
acestuia, in anul 1794, textul Istoriei prea puternicilor imparaji
otomani, pastrat, in copie unica, in ms. rom. 2905 si 2906 de la
BAR (compari, de exemplu, fotocopia unei pagini din textul
fragmentului de logica, reprodusa alaturat, fig. 1, cu fotocopiile
a patru pagini din manuscrisul Istoriei, reproduse de Cormel Cir-

238



B

stoiu n monografia Janache Vdcdrescu. Viata si opera, Bucu-
resti, 1974, p. 192-193).

Stabilind aceastd legdturd cu “casa” lui Ienachitd Vacares-
cu si cu manuscrisul unei opere sigure a lui, ne-am intrebat, in -
mod firesc, dacd nu-i apartine tot lui §i traducerea anonima a
fragmentului de logica aflat In ms. 4768. Lectura acestui frag-
ment de logica paralel cu textul cunoscutei gramatici roméanesti
(Rimnic, 1787) si al Istoriei citate a lui Vicirescu ne-a dovedit
imediat c@ cele trei texte au aceleasi particularitdti lingvistice si
ca, prin urmare, traducitorul anonim al fragmentului de logicd
ar putea fi Iendchitd Vacdrescu. Citam aici doar citeva dintre
faptele de limba mai semnificative care apar in fragmentul de
logici: asijderea (f. 5%, coprinde (f. 8", 9"), dasupra (f. 5), dd
“de” (f. 4, 5%, 6", 7', 8, 11Y, 12"), daodatd (f. 16"), ddosebi (f.
T, 1Y), dasavirgit (£. 6', 11%), daslusit (f. 6%), dasparti (f. 57, 6,
6", din “din” (f. 3", 4, 4%, 6", 8", 10", 11', 117, 15", 15"), dintfi
(f. 8", 159, tnsugire (f. 1, 47, 8", 9, 12%), pa “pe” (f. 1", 3", 4,
5%, 6%, 7Y, pantru (£. 17,17, 27, 37, 3%, 4°, 6", 7', 9, 10"), verice (f.
3"). Surprinzatoare este aparitia formei neobisnuite oclo “ochi”
(f. 49. o

Dovada hotéritoare ca fragmentul de logicd de care ne
ocupam a fost tradus de Iendchitd Vicdrescu o constituie insd
prezenta 1n gramatica sa gi Tn acest text anonim a unor termeni
specifici identici. Céci, dupd cum se stie, logica i gramatica au-
o serie de termeni specifici comuni. Iatd, de exemplu, citeva ca-
zuri de identitate terminologici intre fragmentul de logicd in
discutie §i gramatica lui Vicdrescu: chip “specie” (“omul este
chip, vita este ghener”, Log., f. 2', “chipul are pd ghener In lu-
crare”, Log., f. T', cf. si 10%, 11%; “pantru chipurile numelor”,
Gram., p. 32, cf. si 36, 37, 57), cititime “cantitate” (Log., f.
14; Gram., p. 56, 116), felurime “calitate” (Log., f. 12%
Gram., p. 52, 114), farma “forma” (Log., f. 10% Gram., p. 25,
44), ghéner “gen” (Log., f. 2", 6", 7", 7%, 11", 11", 16'; Gram., p.
19, 112, 122), obstesc “comun” (Log., f. 4", 6% Gram., p. 25),
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perzonal (Log f. 3", si personal, f. 2', 3%; Gram., perzonal, p.
57, 123), singurit “singular” (Log., f. 6r 12% Gram., p. 25, 26,
27, 29), slomnire “silaba” (Log., f. 2"; Gram., p. 16, 64, 140-
145). Notiunea “termen” este denumitﬁ in aceastd logicd prin
cuvintul hotar (f. 1%, 2%, 3", 4, 4", 57, 5", 6, 8"), iar pentru notiu-
nea “existentd” este folosit, In mod neobignuit, cuvintul fost
(“fostul sau lucru ce este”, “firea si fostu lucrului”, f. 11 bis,
verso), prin care sint traduse cuvintele grecesti corespunzatoare
oros, respectiv on sau einai.

3. Faptul ca textul acestui fragment de logicd abunda in
termeni de provenientd greacd, uneori cu aspect fonetic sau cu
particularititi grafice grecesti (de exemplu, alotriosis, adeci
instreinare, f. 1V, 4", antifdtic “contradictoriu”, . 1', éctasis sau
intindere, f. 1", 4", ipétesis sau pricing, f. 1", lipsis sau luare, f.
1", miosis sau micsorare, f. 1V, 4°, prosigorie sau apelatie, f.
1%, 4%, protdsie “propozitie”, . 2, 16", shésis “relatie, raport”,
f. 1%, sistoli sau stringere, f. 1", 4", stdsis sau stare, f. 17, 4",
steritic “privativ”, f. 1", tésis sau punere, f. 1", si altele), arati
ca traducerea a fost facutd dupa o logica in limba greaca. Fard
prea multe dificultdti, am stabilit ca fragmentul de logica aflat
in ms. 4768 este tradus dupd Epitomos loghiki kat’Aristotélin
(Prescurtare de logicd dupd Aristotel), opera Invitatului grec
Vikentios Damodos (1700-1752), apdrutd postum la Venetia, in
anul 1757 (cartea se giseste atit la BAR cit si la BCU Tasi).
Pentru o sumaré comparatie, reproducem aliturat pagina 4" din
textul roménesc (vezi fig. 1) si pagina corespunzétoare din ori-
ginalul grecesc (fig. 2).

4. Identificarea traducdtorului anonim al primei partl a
acestui tratat de logicd in persoana lui Iendchitd Vicarescu rele-
va incd un aspect interesant al activitétii multilaterale a “parin-
telui literaturii roméne”. Traducerea aceasta prezintd, de ase-
menea, un deosebit interes pentru istoria preocupérilor filozofi-
ce, In spetd a logicii, In cultura roméneasca, deoarece ea este
una dintre primele doud sau trei incerciri de a transpune o logi-
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cd 1n limba romana. Pind acum se stie ca prima traducere ro-
maneasci a unei logici (a lui Nikifor Vlemidis), astizi pierduti,
a fost ficutd de ieromonahul si dascalul Macarie, la Dragomir-
na, Intre anii 1763-1773 (vezi studiul Scoala de traducdtori ro-
méni din obstea staretului Paisie..., In prezentul volum). Din
anul 1781 dateaza prima versiune, in manuscris, a traducerii de
cdtre Samuil Micu a logicii lni Baumeister, pe care Micu a pu-
blicat-o, la Buda, abia in anul 1799. Este greu de spus cind a
putut traduce Iendchitd Vicarescu aceastd parte a logicii lui Da-
modos. Probabil c@ este o lucrare a lui de tinerete, anterioard

gramaticii sale.
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Traduceri necunoscute din tineretea lui
Alecu Beldiman

1. Cel mai'productiv traducitor moldovean din jurul anu-

‘lui 1800 a fost Alexandru (Alecu) Beldiman (1760-1826), de-

spre care contemporanul sdu Dimitrache Pastiescul putea spune
pe drept cuvint ¢d “a murit cu condeiul in mini”'. Biografia si
activitatea lui literara sint relativ bine cunoscute, cici despre el
s-au scris numeroase studii §i articole, cu diverse prilejuri®. In
studiul de fatd ne propunem sa-i atribuim paternitatea a trei tra-
duceri anonime, de la inceputul activitatii sale literare.

2. Primele traduceri cunoscute ale lui Alecu Beldiman sint
piesele de teatru Milosirdia lui Tit si Sfroe, pastrate numai in
manuscrisul autograf /81 de la Biblioteca Academiei Roméne
(in continuare, BAR), la sfirgitul céruia se afid insemnarea:
“Aceastd carte s-au scris §i s-au tdlmacit de mine, Alexandru

- Beldiman. 1784, octv. 5 (f. 83"). Sint cunoscutele drame ale .

lui Metastasio, La clemenza di Tito si Siroe, traduse de Beldi-
man prin intermediul versiunii lor neogrecesti, apdruta la Vene-
tia, n anul 1779°.

- Din anul 1786 dateaza cea mai veche copie a traducerii de
citre Al. Beldiman, din limba francezd, dupa un autor incd nei-
dentificat, a romanului cunoscut sub numele Istoria lui Tarlo §i
a prietenilor sdi. Traducerea aceasta a avot o largd circulatie.
Copii dupi ea se pistreazd la BAR, in ms. 25 (datat 1786),
428-429 (datate 1823), 1055 (f. 56-99, fragment nedatat) si
2653 (datat 1831), la Biblioteca Centrald de Stat (in continuare,

!'fn “Curierul rumanesc”, nr. 79, din 7 ianuarie 1830, p. 334.

2 Vezi datele sintetizate tn articolul Beldiman, Alexandru (Alecu), sem-
fgini pind la

1900, Bucuresti, 1979, p. 96-97. , .
®Vezi Al. Ciorinescu, Teatrul lui Metastasio in Romdnia, in “Studii ita-
liene”, 1, 1934, p. 130-133. )
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BCS), in ms. cu nr. de inventar 3891 (nedatat, de pe la incepu-
tul secolului al XIX-lea), la Biblioteca Centrald Universitari
din Iasi (in continuare, BCU lasi), in ms. V-4 (datat 1791) si
I11-27 (datat 1805), si la biblioteca mitropoliei din Iasi, in ms.
42 (datat 1842). Textul din ms. 25 de la BAR, in care nu este
mentionat numele traducétorului, a fost coplat de Stefan Stirce,
un cunoscut copist de cronici moldovenegti*. In prefata tradu-
ceril, intitulatd Talmadcitoriu cdtra cetitori, dar nesemnati, Bel-
diman 1si instiinteaza cititorii cd “istorie aceasta mi-au parut
age de interesitoare §i bine tocmita, cit am socotit-o vrednica de
talmicire moldovineasca”, pentru ci “fiisticare va afla aice pla-
cere unijtd cu folosinta, o zugrdvala vie a turburarii §i a orbirii
g)ncinuiesc patimile, §i o indreptare a naravurilor prea cura-
ta””. Deosebit de interesantd este insd copia aflatd Tn manuscri-
sele autografe 428-429 de la BAR, deoarece ea reprezinta o re-
scriere a traducerii, in anul 1823, deci dupa aproape patru dece-
nii de la efectuarea ei, cum aratd Beldiman n prefata, de data
aceasta semnata: “Sint mai bine de doudzeci de ani de cind am
tdlmacit istorie aceasta, dar, sau pufina deprindere ce am avut
la talmdciri Tn vreme acee, sau den capritiile acelor ce au pre-
scris-0, voind fiestecare a mai Intocmi ceva, a adaoge sau a sci-
 de, o adusdsa intru o stari vrednica de 1is. Pentru acee, de iz-
noava am fost silit a o Jua in condei, a o indrepta, Intocmind-o
in cit mi-au fost prin putinta. Dintru Inceput scoposul meu n-au
fost a da vreun cuget Tnalt pentru mine, ci a zabavi §i a multami
pe cetitoriul meu”®.
La sfirsitul secolului al XVIII-lea a facut Beldiman si tra-
ducerea romanului lui Florian, Numa Pompilius, care a fost ti-

* Vezi G. Strempel, Copisti de manuscrise romdnegti pind la 1800, vol.
I, Bucuresti, 1959, p. 228-230.
5 Vezi si Joan Bianu, Catalogul manuscriptelor romdnesti, tomul I, Bu-
curestl 1907, p. 85.
8 Vezi Joan Bianu si R. Caracas, Catalagul manuscriptelor romdnesti,
tomul II, Bucuresti, 1913, p. 124."
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paritd la Iagi, in anul 1820, sub titlul Istoria lui Numa Pompilie,
al doilea crai al Romii (doud volume). Cea mai veche copie a
acestei traduceri, facutd in anul 1794, de citrd Alexandru Ata-
nasiu, “dascal In tirgul Piatra”, cu cheltuiala pahamicului Ior-
dache Darie, se afld la BCS, in ms. rom. I-22 (doud volume).
Acelasi Alexandru Atanasiu copie din nou acest text, in 1795,
pentru stolnicul Jonitd Sturza (vezi ms. 3192 de la BAR). Alte
copii-ale traducerii se mai afld, la BAR, in ms. 1580 si 2887
(datate 1807) si 3621 (datat 1806). In prefata editiei din 1820 a
acestei traduceri, Al. Beldiman face, ca si in pre_fa;a traducerii
Istoriei lui Tarlo, pretioase observatii asupra scopului educativ
al primelor sale traduceri din limba franceza: “inca din cea mai
frageda vristd a tineretelor mele m-am indeletnicit ntru talma-
ciri din limba franfuzeasca Tntru cea roméaneasca a patriei mele.
Cea dintii ispitd au fost pentru al mieu folos, pentru a mea de-
prindere, dar, mai la urma, gustul obstii, placerea si Indemnari- .
le a multora m-au silit a face ispita a talmdci ceva folositori i a
da intru lumina. Istoria lui Numa Pompilie, al doilea crai a Ro-
mii este cea dintii ispitd ce am facut, pe carea cu multi ani ina-
inte o aveam talmdcitd. Nenumadratele greutdti ce am intimpi-
nat, glasul obstii cd este cu neputintd a scrie ceva intr-o limbd
necanonisitd §i lipsitd de tot mestesugul gramaticesc ma aduse-
sd la deznddajduire, dar puind Tn mintea mea ca toate sint supu-
se sirguintii, si despre altd parte cd nici un inceput nu. poate fi
cu desdvirgire, apoi nu m-am falit, dar nici mdcar in mintea.
mea am pus a da in lumind vreun lucru vrednic de vedere.
Aceasta m-au Tmbaérbatat a o cerceta de iznoava, a o indrepta in
cit mi-au fost cu putint, a da o pildd, Imbarbdtind pe cei mai
cu multd istetime si invataturd, si a o pune In tipari”. Ca atare,
el 1si tipareste vechea traducere “spre podoaba limbii roméanesti
si Indeletnicirea patriotilor”.
- Dupi toate probabilititile, de la sfirsitul secolului al XVII-
lea dateazi si traducerea de citre Al. Beldiman a Odiseei lui -
Homer, prin intermediul unei versiuni franceze in prozd, inca
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neidentificatd’. Copii ale acestei traduceri se afla la BAR, ™
ms. 2600 si 2782-2784, si la biblioteca Muzeului Bruckenthal
din Sibiu, ms. rom. 27.

3. Cercetarea atent a limbii §i a stilului numeroaselor tra-
duceri anonime facute in Moldova in ultimele decenii ale seco-
lului al XVII-lea, in comparatie cu limba traducitorilor mol-
doveni cunoscuti de atunci, ne-a dus la concluzia cd, in afara
traducerilor mentionate, Al. Beldiman a mai tradus In acea pe-
rioadd urmitoarele texte: Ahileu la ostrovul Sirului, Istoria lui
Alfidalis si a Zelidiei si Intzmplarzle lui Ismin §i Ismeniei. Le
prezentam pe scurt.

1. Textul intitulat Ahileu la ostrovul Sirului reprezinti tra-
ducerea, prin intermediar grecesc, a comediei lui Metastasio,
Achille in Sciro. Cea mai veche copie a acestei traduceri se pas-
treazd in ms. 1818 de la BAR, datatd 5 septembrie 1783. La
sfirsitul textului copistul face urmatoarea insemnare: “Si s-au
scris aceastd comedie (ce s-au tdlmadcit) prin astineala dreptii

- meli, cu porunca dumisali Gheorghe Beldiman, biv vel ban. Cel
mai mic Intre slugi, Vasile diac” (f. 53"). Gheorghe Beldiman .
este tatdl lui Alecu Beldiman, iar copistul Vasile, dupi propria-i
marturie, era diac in casa lui. Dupa cum vom vedea, acelagi Va-
sile copie, tot Tn anul 1783 si tot din porunca lui Gheorghe Bel-
diman, traducerea romanului Istoria lui Alfidalis §i a Zelidiei.
Pe foile de titlu ale ambelor manuscrise, copistul Vasile a alc3-
tuit cite o monograma cu literele ABD, pe care Mihai Moraru i
Catdlina Velculescu au citit-o A. BD (in copia Istoriei lui Alfi-
dalis si a Zelidiei) si s-au Intrebat, pe dregt cuvint, dacd ea nu
reprezintd numele lui Alexandru Beldiman®. Cele 20 de versuri,
in ciomnd, aflate pe f. 53" a ms. 1818 sint scrise de mina lui Al
Beldiman, cum lesne se poate constata prin comparatia grafiei

Py

7 Vezi Nicolae Lascu, Alecu Beldiman, traducator al Odiseei, Tn “Studii
llterare” 1, 1942, p. 94-104.
¥ Vezi Mihai Moraru §i Citilina Velculescu, Bibliografia analitica a

cartilor populare laice, partea 1, Bucuresti, 1976, p. 118.
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lor cu cea a ms. I8, mentionat mai sus, si a ms. 3106 (traduce-
rea tragediei Sapor a lui Regnard) si 336 (Tragodia sau jalnica
Moldovii intimplari) de la BAR, autografele lui Beldiman.

Alte copii ale acestei prime traduceri roménesti a comediei
Ahileu la ostrovul Sirului se afld in ms. 306 si 4747 de 1a BAR,
ambele nedatate.

Comedia Achille in Sciro nu a fost inclusi n cele doud vo-
lume selective din teatrul luj Metastasio traduse in neogreaci si
publicate la Venetia, in anul 1779, care cuprind numai sase dra-
me. Prima editie a traducerii grecesti a comediei Achille in Sci-
ro a aparut abia in 1794. Probabil dupi ea a facut Jordache Sla-
tineanu traducerea intitulatd Ahilefs la Schiro, publicata la Si-
biu, in anul 1797. Ca atare, traducerea romaneasca din 1783 a
acestei comedil a fost facutd dupd o copie manuscrisa a versiu-
nii neogrecesti.

Al Ciorinescu a crezut ci traducerea aflatd in ms. 1818
-apartine acelui diac Vasile’, care, dupd cum am vizut, este nu-
mai copistul textului. Avind, probabil, dispozitia sa nu divulge,
pe foaia de titlu sau in vreo fnsemnare, numele traducitorului,
adicd al lui Alecu Beldiman (dupd cum vom vedea), diacul Va-
sile pune in parantezd cuvintele “ce s-au tdlmaicit” (care in in-

semnarea respectivd reprezintd un lapsus calami, o propozitie
neterminatd), tocmai pentru a nu se Intelege cé si traducerea a
fost facutd de el. Pirerea lui Al. Cioranescu este Impartasita de
Al. Piru: “Melodrama lui Metastasio Achille in Sciro s-a bucu-
rat de doud traduceri, una din porunca banului Gheorghe Beldi-
man, la Cornesti-lasi, in anul 1783, de Vasile diacul, sub titlu]
'Ahileu la ostrovul Sirului, pastratd in trei copii, si alta de pahar-
nicul lordache Slitineanu, tiparitd la Sibiu, in 1797, sub titlul
Ahilefs la Schiro”w, precum si de Ariadna Camariano-Cioran:
“In 1783 un oarecare Vasile D. traduce din greacd in roména

® Vezi Al. Ciorinescy, art. cit., p. 135.
19 Al Piru, Literatura roménd veche, Bucuresti, 1961, p. 571.
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drama metastasiand Achille in Sciro. Vasile era secretarul lui
Gheorghe Beldiman si a facut traducerea din ordinul acestuia™'".
Observind ci in traducerea din ms. 1818 apar aceeasi termeni
specifici teatrului: obraz “personaj”, facere “act” i schini “sce-
ni”, ca si In cele doud drame ale lui Metastasio traduse de Al.
Beldiman 1n anul 1784, Despina Ursu a presupus, in anul 1960,
cd traducerea din 1783 a comediei Ahileu la ostrovul Sirului a
fost ficuti tot de Alecu Beldiman'2. Dupi cum vom vedea, pre-
supunerea Despinei Ursu este confirmatd de prezenta Tn acest
text a numeroase particularitdti lingvistice si stilistice care se
gasesc si n traducerile cunoscute ale lui Al. Beldiman.

in studiul citat, Al. Ciordnescu discuti si traducerea in ro-
maneste a dramei Arfaxerxe a lui Metastasio, dupd textul din
primul volum al editiei grecesti de la 1779, aflatd in ms. 445 de
la BAR, copie din anul 1807, fara si emita nici o pdrere cu pri-
vire la traducitorul ei anonim. Al. Piru crede ci Alecu Beldi-
man “poate fi si traducdtorul lui Artaxerxu, fiindcd este totodata
si traducitorul tragediei lui Regnard, Sapor, alt rege din d1nast1a
Sasanizilor, alcdtuind cu Artaxerxe $i Siroe o tnlogle . Ana-
liza limbii acestei traduceri aratd Tns cd ea nu apartine lui Al.
Beldiman.

2. Traducerea in roméneste a romanului Istoria lui Altida-
lis si a Zelidiei constituie obiectul unui valoros studiu de istorie
literar3 al lui N. N. Condeescu'*. Dupi ce arat ci romanul este

! Ariadna Camariano-Cioran, Academiile domnesti din Bucuregti si Iagi,
Bucurestl 1971, p. 247.

% Vezi Despina Ursu, Din istoria terminologiei romédnegti privitoare la

teatru: act, comedie, drami, personaj, scena, tragédie, in “Limba roma-
na” IX 1960, nr. 2,p. 72. .

" Al Piru, op. cit., p. 576. De fapt, in tragedla lui Regnard nu este vorba
de un rege Sapor, din dinastia Sasanizilor, ci de un print persan cu acest
nume care moare fn ultimul act al piesei.

1 Vezi N.N. Condeescu, Istoria lui Altidalis si a Zelidiei, unul din pri-
mele romane franceze in limba romdnd, in “Analele Academiei Romane.
Memoriile sectiunii literare”, seria III, tomul V, 1931, si extras. -
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opera scriitorului francez Vicent Voiture (1597-1648), inspirat
de o povestire imaginata de Julie d’ Angennes, fiica marchizei
Catherine de Rambouillet, ci a rimas neterminat i a fost pu-
blicat ca atare in anul 1658, cd un obscur compilator, Antoine
des Batres, 1i alcdtuieste o urmare, publicatd in anul 1668, mult
inferioara insd operei lui Voiture, N.N. Condeescu se ocupi pe
larg de traducerea Istoriei lui Altidalis i a Zelzdzez in limba ro-
méana. «

Primele trei copii ale traducerii romanesti a acestui roman
dateazd din anul 1783 si se pastreaza la BAR, In urmitoarele .
manuscrise: 343, copiat de Alexandru Ciohoranul, 3583, fard
mentiunea copistului, si 5545 (fost in proprietatea lui Constan-
tin Karadja, la data cind l-a folosit N.N. Condeescu), scris, din
porunca banului Gheorghe Beldiman, de “cel mai mic intre
slugi, Vasile diac”, care a copiat §i traducerea comediei Ahilen
la ostrovul Sirului, mentionatd mai sus®. Pe foaia de titlu a ms.
5545, ajuns la BAR 1n anul 1946, se afla o monograma cu li-
terele ABD, céreia N.N. Condeescu nu i-a acordat importanta:
cuvenitd, desi ea constituie.o pretioasd sugestie pentru identifi-
carea traducitorului necunoscut al romanului. Dupd cum-am
vizut, 0 monogrami similara se-afld §i pe foaia de titlu a copiei
din ms. 1818 a traducerii Ahileu la ostrovul Sirului, facutd de
acelagi Vasile diac, tot in anul 1783. Mihai Moraru §i Cétélina
Velculescu s-au intrebat dacd ea nu reprezintd numele lui Ale-
xandru Beldiman'®,

Alte copii ale traducerii se afld la BAR, in ms. 1337 (fost
ms. Gaster 175), datat 1805, si Tn ms. 4246 (f. 1-75), datat-
1799"7, la BCU Iagi, in ms. VI-259, scris prin anii 1834-1844,
si la Arhivele Statului din Tagi, in ms. 1809, cople de la incepu-

tul secolului al XIX-lea.
Dupa ce aratd ca traducerea romaneasca s-a facut, Tn mod

15 Vezi G. Strempel, op. cit. la nota 4.
16 Vezi Mihai Moraru si Citilina Velculescu, op. cit. la nota 8.

7 Ibidem, p. 119-120.
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indiscutabil, din limba franceza (in secolul al XVIII-lea au apa-
rut mai multe editii ale acestui roman), N.N. Condeescu subli-
niaza faptul ci valoarea ei “e sporitd — cum am pomenit in trea-
cit la Tnceput — prin prezenta unei concluzii neexistente in edi-
tiile franceze ale operelor lui Voiture si care binefnieles nu e
nici cea a lui Des Barres”, pe care o considera “superioara celei
a lui Des Barres si mult mai suportabild la citit, cu toatd pre-
zenta citorva neabilitdti In combinarea pem’petiilor”ls. In ms.
343, aceastd completare cuprinde foile 33"-43",

Pe foaia de titlu a ms. 343 se afld urmétorul text: “Aceasts
istorie s-au talmicit de pi limba frantojasci pe limba moldove-
neascd, 1n zilile pre inaltatului si luminat domnu nostru Alixan-
dru Costandin Necolai Mavrocordat, voievodul Tarii Moldaviii,
care acuma s-au tdlmadcit Intdi Tn orasii lasii, Intru Tntiia dom-
nia a mariei sale, cu toatd cheltuiala dumisale Iordachi Dare biv
vel paharnic. Scrisd de mine, de Alixandru Ciohoranul, la velet
7291 di la zidire lumii, iar de la Hs. 17837, iar la sfirsitul ma-
nuscrisului, Tnsemnarea: “$i am scris eu, Alexandru Ciuhoran,
aceasta istorie” (f. 44‘) fn celelalte dous copii din anul 1783 nu
este mentionat nicaieri faptul ca traducerea s-a ficut cu cheltu-
iala paharnicului Iordache Darie.

~ Pe verso foii de titlu a ms. 343 se afld o prefata in 16 ver-

suri de cite 15 silabe, in care este expus pe scurt subiectul ro-

- manului, iar pe f. 43" un epilog in 48 de versuri a cite 8 silabe,

adresate cititorilor, fn care traducitorul se scuzd pentru gregeli-

le traducerii i pentru nepnceperea Iui de a face pe placul tutu-

ror o astfel de lucrare'®. Versurile respective se afla si in cele-
-lalte doud copii din anul 1783 ale acestei traduceri.

Avind in vedere cele afirmate pe foaia de titlu a ms. 343

- N.N. Condeescu presupune, cu indreptititd prudentd, cd “tra-

ducidtorul moldovean al prozei lui Voiture fu, cum am pomenit

'® N.N. Condeescu, art. cit., p. 22.
1 Au fost publicate de Ioan Bianu i R. Caracas, in Catalogul manu-
scrlptelor romdnesti, citat la nota 6, p. 54-55. -
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la inceput, vreun om de casd de-al biv vel pahamicului Jorda-
che Darie Damdnescul; Jucrarea s-a facut in 1783 poate cu co-
Jaborarea paharnicului Insusi; o datorim poate dascilului Ale-
xandru Ciohoranul, ce a transcris-o curat §i inflorit-o cu chena-
re si initiale rogii; nimic nu ne indreptiteste insa s-o0 atribuim in
mod hotiritor unuia sau altuia din ei”*®. Mai departe, vorbind
de completarea adusa romanului, eventual de cétre traducitorul
romén, Condeescu se intreaba: “Cine sa fie autorul acestei bi-
nevenite completdri? Nu este exclus s-o datorim traducitorului,
insug boierului Darie, n liniile mari, §i dascélului Ciohoranul
sau altuia de aceeasi stare, pentru amanunte §i redactarea defi-
nitiva”?!. Rezervele lui N.N. Condeescu prmtoare la identita-
tea traduciitorului au fost fnsi trecute cu vederea de ciitre Al.
Piru, care atribuie traducerea, fard nici.o probd, lui Iordache
Darie: “Istoria lui Alfidalis §i a Zelidiei de Vincent Voiture este
primul roman tradus in literatura noastra direct din limba fran-
cezi in 1783 de paharnicul Iordache Darie Dirménescu”?. In
consecintd, fara si fi fost demonstratd sau verificatd aceastd
aﬁrmatle lui Jordache Darie i s-a consacrat, in calitate de “tra-
ducator (7") al romanului lui Voiture, un art1col in Dictionarul
literaturii romane de la origini pind la 19007,

Dupéd cum am vazut, singura mentiune -a lui Iordache Da-
rie 1n legaturd cu aceastd traducere este cea din ms. 343, citatd
mai sus, unde se afirma cd ea s-a facut doar “cu cheltuiala”
mitului boier, nu de catre el insusi. Particularitdile lingvistice
ale traducerii Istoriei lui Alfidalis si a Zelidiei atestd cad ea i
apartine de fapt Jui Alecu Beldiman, care insd nu putea s o
execute cu cheltuiala lui Tordache Darie. Ca atare, noi credem
cd mentiunea din ms. 343 cd tilmicirea s-a facut cu cheltuiala
lui Tordache Dane este o gregeald de redactare a notei respecu-

20 N.N. Condeescu, art. cit, p. 22. Sublinierile smt ale autorului.
a Ibtdem p. 36.

LN Piru, op. cit., p. 572.
B Vezi op. cit. 1a nota 2, p. 262, articol semnat de Leon Volovm
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ve de citre copistul Alexandru Ciohoranul, care a vrut (ar fi
trebuit) sd spund cd numai copia s-a facut cu cheltuiala acelui
boier. Cici Al. Ciohoranul nu mai spune cu a cui cheltuiald sau
pentru cine a facut el copia din ms. 343, asa cum obisnuiau co-
pistii si cum a procedat el insusi in copia traducerii Efiopicelor,
" facutd 1n anul 1784: “scrisu-s-au cu toatd cheltuiala dum. Neco-
lai Canta™*, Faptul ci in celelalte dou# copii din anul 1783 nu
se mai afld informatia cid traducerea romanului s-a facut cu
cheltuiala lui Tordache Darie, iar una dintre ele, care, dupd cum
am vazut, are pe foaia de titlu 0 monograma alcatuita din litere-
le ABD (Alexandru Beldiman?), a fost scrisd n casa lui Gheor-
ghe Beldiman, tatil lui Alecu Beldiman, de citre acelasi diac
Vasile, care a copiat, in 1783, tot in casa lui Gheorghe Beldi-
man, si traducerea comediei Ahileu la ostrovul Sirului, ne nti-
reste convingerea cd Istoria lui Alfidalis §i a Zelidiei a fost tra-
dusd de Alecu Beldiman, desigur fara sa fi fost platit de Torda-
che Darie, care a finantat numai executarea copiei din ms. 343.
Probabil ci aceasta este cea dintii tdlmécire a sa din limba fran-
cezd, ficutd Tn “cea mai fragedd vristd a tineretelor mele”, la
care se referd Beldiman fn pasajul citat mai sus din prefata la
editia din 1820 a traducerii Istoriei lui Numa Pompilie.

Un alt argument textologic in sprijinirea afirmatiei noastre
cé Istoria lui. Altidalis §i a Zelidiei a fost tradusa de Alecu Bel-
diman 11 constituie faptul ca epilogul in versuri al traducerii
acestui roman are acelasi continut, exprimat uneori prin aceleasi
cuvinte si sintagme, cu epilogul in versuri al traducerii tragediei
Sapor a lui J.Fr. Regnard, facutd de Beldiman in anul 1801. Ce-
le 26 de versuri ale acestui epilog, intitulate Cdtrd cetitori, sint
de 16 silabe, iar 1n acrostih si n ultimul vers au semnatura Ale-
co Beldeman® . In acelagi timp, versurile din epilogul Istoriei lui

* Vezi G. Strempel, op. cit. la nota 4, p- 29.

* % Au fost publicate de Emil Girleanu, Un acrostih al vorn. A. Beldiman,
in “Arhiva”, XIII, 1902, p. 278-279, si de Ioan Bxanu si R. Caracas, in op.
cit. 1a nota 6, p. 277.
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Altidalis §i a Zelidiei au aceeasi structuri (de opt silabe) si alte
similitudini cu majoritatea versurilor din traducerea anonimi a
comediei Ahileu la ostrovul Sirului si cu cele opt versuri din
Milosirdia lui Tit, tradusi de Alecu Beldiman in anul 1784. In
Ahileu la ostrovul Sirului sint §1 40 de versuri de 16 silabe,
asemandtoare cu cele din epilogul 1u1 Beldiman la traducerea
tragedlel Sapor ;

3. In anul 1945, D. Popovici a 1dent1flcat in ms. 4246 de
la BAR (datat 1799), traducerea n limba romand a romanului
pastoral Intimpldrile. lui Ismin si Ismeniei al scriitorului bizan-,
tin Evmathios Makremvolitis (secolul al XII-lea?), pe care P.
Fr. de Beauchamps l-a tradus in limba francezd, in anul 1729,
sub titlul Amours d’Ismin et Isménie. D. Popovici a facut iden-
tificarea numai pe baza asemadndrii titlurilor, pentru cinua ga-
sit originalul grecesc sau traducerea franceza®’. Semnalind o
copie mai veche a acestei traduceri, din anul 1794, aflati la
BCS, in ms. cu nr. de inventar 4807, Mircea Anghelescu de-
monstreazi ca, desi confine numeroase grecisme, traducerea s-a
facut totusi din limba franceza, du 2%21 versiunea lui Fr. de Beau-
champs indicatd de D. Popovici®. In mod surprinzitor insi,
M. Anghelescu atribuie aceastd traducere, facutd fard Indoiald
de un moldovean, cum atestd limba ei plind de particularitati
lingvistice moldovenesti, Iui Ioan Cantacuzino, autorul volu-
mului Poezii noo (Movildu sau Dubasari, 1796?) si al unor tra-
duceri din Rousséau, Baculard d’ Arnaud, Montesquieu, Florian

%0 parte din versurile aflate in Ahileu la ostrovul Sirului §i cele din
Milostrdia lui Tit au fost publicate de Al. Ciordnescu, in art. cit., p. 131-

132, 136-137.
& Vezi D. Popov1c1, La littérature roumaine d I’époque des lumiéres,

Slbm, 1945, p. 129.

Vem Mircea Anghelescu, Ismin si Ismlma (Date noi despre traduce-
rile romdnegsti din literatura universald de la sfirsitul secolului al XVII- .
lea), in Probleme de literaturd comparatd §i sociologie literard, Bucuresti,
1970, p. 129-134, articol reluat de autor in cartea sa Preromantismul roma-
nesc, Bucuresti, 1971, p. 102-107.
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si Pope, a cdrui limbd abundi in evidente particularitati lingvis-
tice muntenesti. Considerind copia aflatd in ms. 4246 de 1a BAR
chiar autografd, desi grafia ei nu are nimic comun cu scrisul
bine cunoscut al poetului muntean®, M. Anghelescu nu aduce
nici o dovadi ci aceastd traducere anonimd este (sau poate fi)
opera lui JIoan Cantacuzino. Atribuirea aceasta nedemonstrata si
neverificati a fost totusi preluatid de Paul Comea® si de Dictio-
narul literaturii roméne de la origini pind la 1900 1A treia si
cea mai veche copie, nesemnalatd pind acum, a traducerii In-
timpldrilor lui Ismin §i Ismeniei se afld In ms. II-69 de la BCU
Iasi. Textul incepe pe p. 2 (paginatia originald, cu cifre arabe)
si este intitulat, mai aproape de titlul versiunii franceze, Amo-
riul si intimplarile lui Isminie §i a Isminiii. La sfirsit are urma-
toarea fnsemnare a copistului: “De bini voitori a iubitului ceti-
tori, eu iubitoriul de ostineli am scris aceastd carte, la anul
1789, iuni 24. Grigorag pit[ar]” (p. 154). Manuscrisul este copi-
at Tn Intregime de acest pitar Grigoras. Pe prima pagina are di-
verse Tnsemnari de mai tirziu, in roméneste si in franfuzeste, ale
unor membri ai familiei Gore (cici manuscrisul provine din bi-
blioteca lui Paul Gore), intre care §i mentiunea (presupunerea!)
cd romanul respectiv, “fade et immoral”, este “traduit du
grecque par le pitar Grigorasiu (Grigorache)”. Nicdieri in textul
sctis de pitarul Grigoras in anul 1789 nu este mentionat Tnsa
numele traducitorului, iar in Insemnarea citati el afirmi doar
cd l-a copiat, nu ca l-a si tradus.

4. Dovada indubitabild ci aceste trei traduceri roménesti
- anonime ficute in Moldova la sfirsitul secolului al XVII-lea

» Vezi textele autografe ale lui Ioan Cantacuzino, la BAR, ms. 1550
(Numa Pompilius, al doilea crai al Romii, traducere din anul 1796) si ms.
6002 (Cercarea asupra omului de Alexandru Popu, traducere din anul
1807). '

% Vezi Paul Cornea, Ongtmle romanttsmulut romdnesc, Bucuresti,
1972 p. 100 5i 630. :

3 Vezi op. cit. lanota 2, p. 148, articol semnat de Florin Faifer.
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(Ahileu la ostrovul Sirului, Istoria lui Alfidalis si a Zelidiei si
fnttmplarzle lui Ismin si Ismeniei) 1i apartin lui Alecu Beldiman
o constituie, aga cum am mai spus, identitatea limbii lor cu lim-
ba traducerilor cunoscute ale lui Beldiman, din aceeasi perioa-
dd sau de mai tirziu. Aceastd identitate lingvistica si stilisticd se
observa imediat, la o lecturd paraleld mai intinsi si avizatd a
textelor respective. Aici vom cita, spre exemplu, doar citeva
particularitdti lingvistice mai semnificative ale celor trei tradu-
ceri anonime, care se intilnesc §i in traducerile cunoscute ale
lui Beldiman. Unele dintre ele il smgulanzeaza pe Beldiman
intre traducdtorii roméni ai vremii.

4.1. In traducerea Istoriei lui Altidalis apare neologlsmul
departament cu sensul neobignuit.de “apartament”: “au mers in
departamentul criiesii, unde, gezind citdva vremi, au gasit chip
de a s3 intilni singur cu Zelidia” (VAZ, 9‘)32 “fii- Incredintat
acum ci te afle in departamentu Zilidiii” (VAZ, 32'). Cu acest

32 Folosim in demonstratie urmitoarle sigle: DAB = Fr.G. Ducray-Du-
minil, Alexii sau casufa din codru, traducere din limba franceza de Al. Bel-
diman (ms.. 1781 de la BAR, copie din anul 1806); FNPB = Florian, Numa
Pompilie, al doilea crai a Rimului, traducere din limba francezd de Al. Bel-
diman (ms. rom. I-22 de 1a BCS, vol. I si II, copie din 1794); IRB = Louis
d’Ussieux, Istorie lui Raimond §i a Mdrinei amorezafi, §i a maicd-sa Ameli-
ei, traducere din limba francezi de Al. Beldiman (ms. 445, f. 3-48, de la
BAR, copie din anul 1808); MAM = Metastasio, Ahileu la ostrovul Sirului,
traducere anonimai, din grecegte (ms. /8/8 de la BAR, copie din anul 1783);
MII = Evmathios Makremvolitis, Amoriul §i intimpldrile lui Ismini §i a
Isminiii, traducere anonimi, din limba francezi (ms. II-69 de la BCU Iasi,
copie din anul 1789); MSB = Metastasio, Siroe, traducere din neogreaci de
Al. Beldiman (ms. 181, f. 44-83, de la BAR, text autograf din anul 1784);
MTB = Metastasio, Milosirdia lui Tit, traducere din neogreaci de Al. Beldi-
man (ms. 181, f. 1-43, de la BAR, text autograf din anul 1784); RSB = J. Fr.
Regnard, Sapor, traducere din limba franceza de Al. Beldiman (ms. 3106 de
la BAR, text autograf din anul 1801); TB = Istoria lui Tarlo si a prietenilor
sdi, traducere din limba francezi de Al. Beldiman (ms. 25 de 1a BAR, copie

din anul 1786); VAZ = Vicent Voiture, Istoria lui Alfidalis 5i a Zelidiei, tra-
ducere anonimi, din limba francezd (ms. 343 de la BAR, copie din anul

1783).
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sens neobisnuit, cuvintul departament apare numai in traduce-
rile lui Al. Beldiman: “Numa, luind pre Camilia §i pre Leo, i
duce in cel mai frumos departament al sau” (FNPB 11, 156V)33

“Untr-al meu departament Savin agtept s sosascd” (RSB, 52"),
“indatd m-am- suit in departamentul sotiii mele” (DAB, 118"),
“o primbld pin ograda, pin toatd casa, §i 1i aratd dipartamentul
care 1i orinduisd” (DAB, 152Y), “vitrigul mieu intru o zi ma
cheami 1n dipartamentul siu si Tmi vorovesti” (DAB, 243"; cf.
si 197, 263"), “la usa departamentului aceluie s-au auzit oares-
care tulburiri” (IRB, 33", “craiul [...] s3 afla [...] mchls in sin-
guratecul siu departament” (IRB, 37").

Sensul de “apartament” al fr. départament este un arhaism,
care 1i va fi fost transmis lui Beldiman prin dascilul sau de
francezi sau printr-un dictionar francez mai vechi. E. Litttré, in
Dictionnaire de la langue frangaise, Paris, 1889, s.v. départe-
ment, mentioneazd faptul cd “département s’est dit autrefois

pour appartement, logis”. Insusindu-si cuvintul departament cu

acest sens arhaic, Beldiman a tradus prin el substantivul fr. ap-
partement din textele mentionate, singularizindu-se astfel intre
traducdtorii contemporani. Ca atare, prezenta cuvintului de-
partament “apartament” in Istoria lui Alfidalis §i a Zelidiei
constituie o dovadd peremptorie cé aceastd traducere anomma
este opera lui Alecu Beldiman.

Cele dintii atestari Tn limba romana ale neologismului de-
partament, cu sensul sau obisnuit, dateaza de la 1780 (in Pra-
vilniceasca condicd, tipdritd la Bucuresti) si din primele dece-
nii ale secolului al XIX-lea, de cind dateaza si cele dintii ates-
tari ale neologlsmulul apartament.

4.2. In traducerea Intimpldrilor Iui Ismin §i Ismeniei apare
cuvintul neobignuit rdsfirinare “desfrinare”: “acele ce si vid in-

tru palaturile grecilor celor cheltuitori, care intru rdsfrinare lor -

3 Cuvintul a fost mentinut §i Tn editia din anul 1820 a traducerii (vol. II,
p. 184). . _
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in vreme aceea covirsd pre mpdratii Asiii” (MII, 67). Acest
substantiv si adjectivul (si substantivul) corespunzitor rdsfrinat
“desfrinat” apar frecvent numai in traducerile lui Alecu Beldi-
man: “dragoste ci ave asupra fiului sdu cel mic, micar cd era
rasfrinat $i nestatornic” (MSB, 447), “maguliturile cele dulci a
unii muieri rdsfrinate” (TB, 43"), “a multdmi rdsfrinare si 14-
comia sa” (TB, 58" cf. si 106", 132"), “adunarea tinerilor celor
rasﬁ111atz” (TB, 60%; cf. si 52, 65", 133", 163", 172", 176",
178"), “niste rdsfrinati imprastie averile voastre” (FNPB 1,
153", “viind a plati cu singele cel mai curat a supusilor lui
osinditele lui rasfrinari” (FNPB II, 82"), “din sinul ceii mai
rasfrinate trufii” (FNPB I, 83"), “rasfrinare lor le-au pricinuit
ce desdvirsit, peire” (FNPB 11, 134"; cf. si 146"), “casa ei era
din cele ci pitrec intru rasfrinare” (DAB 101Y), “tu ai cizut in
résfrindrile cele mai necinstite” (DAB, 1145 ¢f. si 116Y), “a pe-
depsi nebunia unui tinir rdsfrinar” (DAB, 167, “un rdsfrinat’
ca acela si nistatornic” (DAB, 177"; cf. si 257, 26", 427, 101",
1267, 210). Cuvmtul rasﬁ'znare apare si In traducerea de citre
Beldiman a Odiseei™* . Dictionarul limbii romane al Academiei
(DLR) a citat, pentru aceste cuvinte neoblsnmte numai cite o
atestare din editia de la 1820 a traducerii. lui Beldiman, Istoria
lui Numa Pompilie. Noi am mai intilnit cuvintul rdsfrinat, ali-
turl de desfrinat si desfnnare in traducerea lui Toma Cara (cu
unii colaboratori), Inddminoasd adunare a pravililor, ce sa nu-
meste exavivlos (ms. 5282, f. 241", de la BAR, text din anul
1804), si la Damaschin Bojinci, Diregdtoriul bunei crestere
(Buda, 1830, p. 194). Cum rezultd din DLR, cuvintele in care
prefixul rds- are sensul prefixului des- (vezi rdsface,. rasfrina-
re, rasfrinat, rasfundat, rdspica, rdstinde) apar sporadic, mai
ales in limba veche. Prezenta cuvintului rdsfifnare in traduce-
rea Inttmplartlor lui Ismin §i Ismeniei, alituri de alte particula-
rititi ale limbii Iui Alecu Beldlman constituie deci un pretios

3 Vezi N. Lascu, art. cit. la nota 7, p. 103.
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indiciu c3 aceastd traducere 1i apartine.

4.3. In limba traducerilor lui Al. Beldiman se intilnesc nu-
meroase cuvinte de provenientd turcd si neogreaca, prin care el
traduce cuvintele corespunzdtoare din limba franceza. De
exemplu, in traducerea din neogreacd a comediei Ahileu la os-
trovul Sirului apare cuvintul hroma “culoare” (< ngr. xp®dpLo):
“Cum si ceriul in schimbare / Este prin hroma ci are” (MAM,
17%). Acest cuvint apare si in Istoria lui Tarlo, tradusi de Al.
Beldiman din limba franceza: “hroma fetii sale ase de frumoa-

si” (TB, 11"), precum si in traducerea din francezi a Infimpld-
rzlor Iui Ismin §i Ismeniei: “si hroma ce auritd a diminetii, Tm-
prastiind nourii, vesti lumii Intoarcire soarelui” (MII, 17). Du-
pé informatia de care dispunem, cuvintul Aroma nu mai apare
in alte texte de la sfirgitul secolului al XVIII-lea. L-am mai in-
tilnit abia in traducerea din neogreaci a Iui Eufrosin Poteca, Fi-
losofia cuvintului §i a naravurzlor (Buda 1829, p. 40). DLR
nu-1 inregistreaza.

Pind in jurul anului 1800, de cind dateazd primele atestiri
in limba rom#n4 ale cuvintului culoare (si color), erau folosite
indeosebi cuvintele corespunzitoare fatd, floare, vipsea. Ca
atare, prezenta cuvintului hroma intr-o traducere cunoscuti a
lui Beldiman si in cele doud traduceri pe care i le atribuim con-
stituie, alaturi de celelalte particularitdti lingvistice comune
textelor respective, un alt indiciu pretlos ca aceste traduceri
anonime ii apartin.

4.4. O legdtura similard stabileste prezenta cuvintului ev-
glotie “elocventd” (< ngr. edyAwttic) in Ahileu la ostrovul Si-
rului: “cu multe chipuri s-au silit a vorovi cu dinsa [...], puind
‘toatd silinfa evglotiii sale” (MAM, 4') si in Istoria lui Tarlo:
“Dimosten intocmeste evglotie lui cu cea mai mare sirguintd”
(TB, 447). Acest cuvint mai apare atunci in traducerea anonims,
din anii 1785-1788, dupd versiunea ruseasci, a operei lui J. De-

-laporte, A toatd lumea cdldtorie (vezi ms. IV-18 de la BCU
Tasi, vol. I, f. 70", si ms. 3771 de la BAR, f. 189"), si in grama-
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tica lui Jendchitd Vacarescu (Rimnic, 1787, p. 146). Pentru de-
numirea notiunii de “elocventa™ era des folosit in a doua juma-
tate a secolului al XVIII-lea si in primele decenii ale secolului
al XIX-lea calcul limbutie, care apare si in traducerile Iui Beldi-
man (FNPB I, 50°; FNPB I, 25"; DAB, 65", 105", 184"), alaturi
de formatia personald cuvintdtorie (FNPB 1, 45", 98" DAB,
219Y).

4.5. In cele doui traduceri din Metastasio aflate in manu-
scrisul autograf al Iui Beldiman din anul 1784 apare substanti-
vul masculin sof cu sensul de “sotie, nevastd”: “imparatul m-au
ales luisi sof! Dar pentru ce? — Pentru c@ nu gasigte pre alta ca-
rile s@ fie impodobitd cu atite fapte bune” (MTB, 117, “deci
trebui s iei §i tu pre S#st, cici stii ci pofta de a te dobindi Iuisi
sot la cite rile 1-au adus” (MTB, 42"), “fiul meu, aceasta si fie
sotul tau, ca s3 aibi indoitd bucurii Imparatind” (MSB, 83"). Cu
acelasi sens apare cuvintul sof si in Ahileu la ostrovul Sirului:
“prea iubita mea fiica, iatd sotul tdu, si tu, de bun neam Tea-
ghen, iatd soful tdu” (MAM, 18"), “mergiti de spuniti sofului
niieu, comoarai meli, ca s vie cu un ceas mai Tnainte. Ah iubi-
ta mea impdréteasa...” (MAM, 517).

4.6. In aceleasi texte autografe ale lui Beldiman din ‘ms.
181 de la BAR apare frecvent epenteza lui i In cuvintele a (se)
miinia (MTB, 13', 21", 36"; MSB, 69"), miinie (MTB, 35",
MSB, 44°, 47", 527, 65", 66", 74%, [16"), miinios (MTB, 37).
Acelasi fonetism apare gi in traducerea anonima a comediei
Ahileu la ostrovul Sirului: miinie (MAM, 217, 46", 49", 52).

4.7. In traducerea Istoriei lui Tarlo Beldiman foloseste

- frecvent forma perifrasticd de imperfect, mai putin obignuita,

construitd cu imperfectul reflexiv al verbului a afla “a fi, a
exista” + participiul prezent al verbului respectiv: “md aflam
caldtorind in Italia” (TB, 136"), “sd afla sdzind pre un scaon”
(TB, 139"), “sd afla inci iubindu-ma” (TB, 146"), “in cita vre-
me md aflam traind’ (TB, 219"), “cdtrd unchiul ei, ce Incd sd

afla traind’ (TB, 239%), “ne aflam trdind cu atita uniri” (TB,
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240"). Aceeasi forma apare si in doud dintre traducerile anoni-
me pe care i le atribuim: “cei ce sd afla stapinind Elada”
(MAM, 29, “sd afla zbuciumindu-sd ca o corabie in valurile
mirii” (MAM, 4Y), “eu md aflam bucurindu-ma ci...” (MII,
130).

4.8. In traducerile cunoscute ale lui Beldiman si in cele
anonime pe care i le atribuim apare frecvent locutiunea prepo-
zitionald veche afara din (dintru) “decit, fard, cu exceptia”, in
locul locutiunii afard de: “nemaisocotind altd, afard den dra-
goste ci am” (MRB, 6), “dar cini poate s fii afard den el im-
bricat cu hlamida” (MTB, 22"), “taina nu sa va descoperi, céci
altul afard den mine nu o stii” (MTB, 29"), “nu pofteste nimici
afard den celi ale lui trebuincioasid” (MTB, 33"; cf. si 35Y),
“alt{ul] afard den Sirois n-o cunoagte pre dinsa” (MSB, 44"),
“cdci afard den mine, altul nu stie cine esti” (MSB, 48"), “iatd
ci s-au dus si nu este altul afard den noi” (MSB, 517), “eu alt
stdpin n-am afard den Sirois” (MSB, 81"), “nu gtiu a avea Iulia
pre altul afard din tine” (TB, 230"), “se impragtie cu totii, afara
den Ahileu si Deidamie” (MAM, 77), “alt semn din toate Tnvi-
taturile scolii meli nu t-au ramas, afard din chitara aceasta uri-
ta” (MAM, 27"; cf. si 14", 28"), “eu n-ag ave trebuintd de alt
giudecitori afard din dinsa” (VAZ, 10"), “nu plicu Zelidiei s3
vazi pe altul afard din Altidalis” (VAZ, 13"), “nimine afard din
mini va §ti aceasta” (VAZ, 21%), “n-au priimit a o vide altul
afard din duca” (VAZ, 23Y; cf. si 21Y, 26", 27", 29", 319, “nu
voi iubi alta afara din Isminia” (MII, 74), “viata altuia afard
dintr-a me n-au crutat” (MII, 149). :

. 4.9. In traducerile autografe ale lui Beldiman din ms. 181
de la BAR si in alte traduceri ale sale apare des locutiunea ad-
verbiald in credintd “intr-adevdr, cu adevarat, zau!”: “Nu, in
credintd zic, nu te voi mai amigi!” (MTB, 16"), “Si ce-i sint
trebuincioasi? — Nu stiu. — Nu stii, in credintd? “ (MTB, 16"),
“Si pre cini hainesc![...] Pre acela cdruie i sint datori cu atite
faceri de bine [...] Buni rasplitiri, in credintd!” (MTB, 18"); cf.
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si 25%, 26%), “Cari sdmn? Acesta ce port? [...] fn credintd, nu
stin nimicd!” (MTB, 26"), “Eu nu te iubesc? — Nu mi iubesti,
in credingd!” (MSB, 49%), “In credintd, si topeste de dragoste
tal” (MSB, 50%; cf. si 517, 56', 57", 65", 67"; DAB, 47", 163",
167", 183", 185"). Aceastd locutiune adverbiald apare si in Ahi-
leu la ostrovul Sirului: *“ Nu este un ceas de cind au venit tatal
mieu §i mi-au spus. Am Incremenit, in credintd, indatd ce-am
auzit” (MAM, 14%), “Ba nu, sufletul mieu! fn credind, de
acum Tnainte iti fagdduiesc a te asculta la toate” (MAM, 157, cf.
si 39). :

4.10. In traducerile cunoscute ale lui Al. Beldiman apare
frecvent atributul substantival in genitiv, neobisnuit, al (a) lu-
mii, in locul atributului substantival prepozitional din lume: “tu
esti ce mai witd aritari a lumii” (MTB, 21%), “amoriul ne va
pire cel mai cu haz lucru a Iumii” (MSB, 537), “era cel mai
rasfrinat si fard orinduiald om a lumii” (TB, 65"), “cel mai feri-
cit om a lumii” (TB, 1417, 1507, 204", 242"), “cel mai ticélos
om a lumii” (TB, 229"). Acelasi atribut substantival in genitiv
apare des si in Istoria lui Alfidalis §i a Zelidiei: “ce mai fru-
moasi inchisoare a lumii” (VAZ, 29%), “cel mai fericit om al
lumii” (VAZ, 30"), “ca cind ar fi fost ce mai bund scard a lu-

mii” (VAZ, 31°, cf. §i 29").
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Traducerile arhidiaconului
(apoi arhimandritului) Gherasim
de la mitropolia din lasi

1. In anul 1885, Dimitrie A. Sturdza a diruit Bibliotecii
" Academiei Roméne manuscrisul aflat Tn prezent sub cota ms.
rom. 451, a cirui foaie de titlu are urmatorul cuprins: Taina
francmasonilor, care acum intdi s-au talmdcit de pe limba
frantozascd pe limba moldoveneasca de chir Gherdsim, arhi-
diacon a svintei mitropolii, cu toatd cheltuiala dumisali Iorda-
chi Darie biv vel pah[arnic], in zilile pre indltatului domn ma-
rie sa Alexandru loan Ipsilant voievod, la velet 1787, oct. 20
(vezi fotocopia alaturatd, fig. 1). Este unicul manuscris In care
s-a pdstrat aceastd traducere. Contine 182 de foi in-octavo mic
si a fost copiat In Intregime de Dimitrie Sturza, viitorul mare
logofdt, bunicul donatorului, care semneaza copia discret:
“Dim. Stur.” (f. 176"). Niciieri in cuprinsul manuscrisului nu
este mentionat numele autorului acestei scrieri. Foaia de titlu a
ei este Insi reprodusa pe f. 6": Rinduiala francmasonilor vdditd
§i taina mopsilor descoperitd, Amsterdam, 1778 (vezi fotoco-
pia alaturata, fig. 2). Aceastd foaie de titlu a Tnlesnit, dupd cum
vom vedea, identificarea autorului.
Scopul informativ al traducerii este explicat de arhldlaco-
- nul Gherasim in urmaétoarea prefata, intitulatd Proimion §i in-
stiintare a talmdcitoriului cdtrd cinstitul cetitori: “Nimica este
_ nou supt ceri, zice oaresicare filosof vechi, si Intru adevar, de
va cerceta cineva cu amaruntul, adevirul va afla cd griieste.
Numai omul, fiindu-i minte hotarita si petrecire scurtd, nu-i es-
te cu putintd a patrunde toate, cu toate cd periérghie, ce o aduci
cu sine nascindu-sd, il silesti nelncetat a cerceta, a afla si a pa-
trundi prin toate. Insi tot aceea ce el n-au stiut si i s-au desco-
perit, lucru nou pentru dinsul poate a s numi, cu toatd zisa

N
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acelui filosof. Fireasca periérghie ce au avut gi vaditoriul aces-
tii taine silindu-mad si pre mini, si Tndemnindu-ma gi Implinire
poftii a unui cinstit obraz (care va fi numit de citrd prescriito-
riul cartii), am priimit a mul{dmi periérghie dumisali, tdlmacind
aceastd carte in limba noastra, cu toate cd materie ei este intru
pre rdu prepus al obstiei §i poate a-mi-pricinui multd defiimare.
Insi cunoscind ci ea este pre departe de adevar, am talmaécit-o,
ca toti cei ce vor ceti sd cunoasca gresita socoteald ce au de
aceastd tagmai. Ierei Gherasim” (f. 3"-3").

Pentru a oferi celor interesati o sumard, dar cit mai exactd
informatie asupra continutului acestei carti, reproducem titluri-
le diviziunilor ei, cu indicatia paginilor din manuscrisul versiu-
nii roméanesti: fnainte cuvintare prea de trebuinta (£. 717,
Tabla de cele ce cuprinde aceastd carte (f. 17"), Pre cinstitului
frate Procopie, doftor §i francmason, unul dintre cei pre cin-
stii a celor 22 lojuri agdzate in Pariz (£. 18-19"), Instiingare (£.
207219, Taina francmasonilor (f. 22'-92"), Addosdarura la Tai-
na francmasonilor (f. 92'-136"), Priimire dascalului (f. 92"-
102%), Povestire pre scurt de Ieram, Adoniram sau Adoram, ar-
hitecton capistii lui Solomon (f. 102"-109"), Catehizmul franc-
masonilor, care cuprinde cele mai alese intrebdri si raspunsuri
ce fac intre dingii pentru sd sd cunoascd, atit ucenicii cit i cal-
fele. Si dascalii au deosabit raspunsurile lor, care nu sa cuvin
decit numai singur la dascali, puind la inceput o r. [= replici,
raspuns] a dascalului (f. 110™-122"), Intrebiri ce adaog la unile

din cele de sus, cind un francmason strein cere sa fie intr-o loji
(f. 123™-123"), Jurdmintul ce fac francmasonii la a lor ce intdi-
priimire, tiind mina asupra Evangheliii (f. 124'-124"), Slovile
francmasontlor (f. 125%-127"), Semne, pipdiri si cuvinte a
francmasonilor (f. 128'-131"), Insdmndri asupra a deosdbite
obiceiuri a masoneriei (f 131Y-136"), Taina mopsilor descope-
ritd (f. 137°-156"), [Alte adaosuri ale autorului, dupd ce a pre-
dat cartea la tipografie] (f. 156'-158"), Cintdri a cei pre vredni-
ce de evlavie fritie a francmasonilor (f. 159°-166"), Cintdri a
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dascalilor (f. 166"-167"), Cintare a priveghitorilor (f. 168'-
170%), Cintare a calfelor (f. 170°-170"), Cintdri a ucenicilor (f.
170%-176"), Loja 1. Insdmnare lojii cum priimesc pre ucenici ca
sd-i faca calfe, dupd cum s-au scris la Pariz, cu lipsa ei (f.
177-177"), Loja 2. Insdmnare lojii cum priimesc pre dascali,
dupd cum s-au scris la Pariz, cu lipsa ei (f. 178-178"), Loja 3.
Adevdrata insdmnare a lojii cind priimesc pre ucenici (f. 179'-
180%), Loja al 4 (f. 180"-181"), Loja 5. Insamnare lojii mopsilor
(f. 1827-182"). , ‘

Cartea tradusi de arhidiaconului Gherasim constituia deci,
prin referintele ei istorice, prin dezvaluirea “secretelor” si prin
prezentarea amanuntitd a unor practici i ritualuri ale francma-
soneriei acelor timpuri, un excelent mijloc de recomandare a
continutului democratic §i umanitar al activitafii enigmaticei si
prea hulitei societati, care, fireste, putea sa arate cititorilor
“gresita socoteald ce au de aceasta tagma”.

2. Referindu-se, intr-un studiu din anul 1928, la conspirati-
ile antifanariote din ultimele decenii ale secolului al XVIII-lea
organizate de unii boieri §i reprezentanti ai bisericii din Moldo-
va, pe care le considerda de inspiratie francmasoana, N. Iorga
adt;ce drept mirturie si traducerea Tainei francmasonilor, de
catre arhidiaconul Gherasim, ucenicul episcopului Leon Gheu-
ca de la Roman (devenit in 1786 mitropolit al Moldovei), din
indemnul §i cu cheltuiala cunoscutului boier conspirator Torda-
che Darie’. ,
~ Despre originalul traducerii Jorga afirma ci “e datorit cu-
noscutului abate Prau [sic!] si a fost tipirit la Amsterdam 7n
1778”%. Numele Intreg si corect al autornlui cartii traduse a fost
citat in anul 1968, de Paul Cernovodeanu: “On peut également
identifier 1’original de la Taina franc-masonilor de 1’abbé Prau

! Vezi N. Torga, Francmasoni i conspiratori in Moldova secolului al
XVII-lea, in “Analele Academiei Roméane. Memoriile Sectiunii istorice”,
seria ITI, tomul VIII, 1928, p. 301-304, si extras.

2 Ibidem, p. 302. '
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(1), traduit par ce méme Gherasim en 1787, dans la III-e édition
de I'ouvrage connu de ’abbé Gabriel Louis Calabre Perau
(1700-1767), prieur & la Sorbonne, intitulé Le secret de 1'Ordre
des Francs-Macgons..., paru a Amsterdam en 17782, dar titlul
cértii nu este cel mentionat de P. Cernovodeanu, ci L’Ordre des
Francs-Magons trahi, et le Secret des Mopses révélé, asa cum a
fost el reprodus de ierodiaconul Gherasim sau de Dimitrie Stur-
za, copistul manuscrisului, in traducerea foii de titlu a origina-
lului (vezi mai sus). Titlul versiunii roméanesti, Taina francma-
sonilor, reprezintd traducerea t1t1u1u1 primei parti a cartii: Le
Secret des Francs-Magons.

In bibliografia lui J.M. Quérard, La France littéraire ou

Dictionnaire bibliographique, tom. V1, Paris, 1835, p. 42, este

mentionat faptul ca prima editie a acestei carti a abatelui Perau
a apirut, firi dati, la Paris, apoi, tot firi dati, la Amsterdam si
Toulouse, cu titlul: L’Ordre des Francs-Magons trahi et leur
secret. révélé. Editia a doua, revazutd si addogitd de autor, a
aparut la Amsterdam, in anul 1745, cu titlul:' L’Ordre des

- Francs-Macons trahi, et le Secret des Mopses révélé (vezi foto-

copia aldturatd, fig. 3). Editia a treia, apdruta tot la Amsterdam,
in 1778, reproduce intocmai editia din 1745, cum dovedeste
textul traducerii roménesti. La Biblioteca Centrald Universitard
din Jasi existd un exemplar din editia a doua (cota CR 1-1326).
Abatele Gabriel-Louis-Calabre Perau a fost un sirguincios
literat francez, care s-a 0cupat mai ales cu editarea a numeroase
scrieri. A inifiat §i Ingrijit, de exemplu, editii ale operelor lui
Boileau, in 1735, Bossuet, in 1743-1755, si Rabelais, in 1752.
3. N. Iorga a crezut c3 arhidiaconul Gherasim, traducdtorul
Tainei francmasonilor, este Gherasim Clipa, viitorul episcop
de Husi (1796-1803) si de Roman (1803-1826): “El nu e altul
decit diaconul trimes de mitropolitul Leon, el fnsusi un traduca-

3 n recenzia la studiul lui Alexandru Dufu, Miscarea iluministd moldo-
veand de la sfirgitul secaluluz XvHI (“Studii”, 1966, nr. 5), in “Revue des
études sud-est européennes”, VI, 1968, nr. 2, p. 388.
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tor din frantuzeste, la Leipzig, impreuna cu Alexandru, nepotul
mitropolitului, ambii fiind supt conducerea vestitului scriitor
sirb, plin de «filosofie», Dosoftei Obradovici, care indeplinise
in Moldova rosturi de preceptor pe lingd familiile Bals i Calli-
machi. E viitorul episcop de Roman. Gherasim”™. In continuare
Torga schiteazd biografia episcopului Gherasim Clipa, folosind
si informatiile oferite de episcopul Melchisedec, in Cronica
Romanului. El nu stabileste legatura Intre arhidiaconul Ghera-
sim, traducitorul Tainei francmasonilor (1787), si arhimandri-
tul Gherasim de la mitropolia din Iasi, traducatorul Istoriei cra-
iului Sfeziei Carol 12 a lui Voltaire (in 1792)5 si ‘al Istoriei
Americdi (in anul 1795). '

Putin mai tirziu, ocupindu-se de prima traducere roméneas-
ca a operei lui Voltaire, Histoire de Charles XII, facutd de
“Gherasim arhimandrit mitropoliei Iagului”, Olga Cosco are 1n
vedere §i traducerea Istoriei Americai facuta de acelasi arhiman-
drit Gherasim, precum si traducerea Tainei francmasonilor a
arhidiaconului Gherasim de la mitropolia din Tasi, i se Tntreabi:
“Sint acesti doi Gherasim, unul arhidiacon al mitropoliei Tagului
n 1787 si celalalt arhimandrit al aceleiasi mitropolii intre 1792-
1795, una si aceeasi persoani? Si daci acesti doi Gherasim sint
una §i aceeagi persoand, 1i putem noi identifica cu un al treilea
Gherasim, ajuns 1n 1796 episcop de Husi si mai tirziu de Ro-
man, a cdrui biografie a fost reconstituita, Tn trasaturi largi, de
d-1 N. Jorga in Istoria bisericii romdnesti? Aceasti problemi
depaseste insd cadrul cercetarii de fatd; in rindurile ce urmeaza
ne vom margini numai la traducerea operel lui Voltaire”®.

4N Torga, art. cit., p. 303.

Manuscrlsul acestei traduceri, aflat la Biblioteca Centrala Universitard
din Iasi, fusese semnalat de A.D. Xenopol si C. Erbiceanu, in Serbarea sco-
lard de la lasi, Tasi, 1885, p. 270, apoi descris sumar deI Minea, in “Cerce-
tari 1storlce” I, 1925, p. 403.

8 Vezi Primele carti franceze traduse in roménegte: Istoria lui Carol al
XIl-lea de Voltaire, in “Cercetari literare”, I, 1934, p. 105.
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Alti cercetdtori nu si-au mai pus aceste Intrebéri. Unii au
ocolit problema, iar majoritatea au considerat cd arhidiaconul
Gherasim din 1787 si arthimandritul Gherasim din 1792 si 1795
sint una §i aceeasi persoand, pe care au identificat-o, ca si N.
Torga, cu viitorul episcop de Husi si de Roman, Gherasim Cli-
pa. Noi insine am acceptat aceasta identificare, in anii 1975 si
1977, cind am atribuit lui Gherasim Clipa doud traduceri anoni-
me care au particularititi lingvistice identice cu cele ale tradu-
cerilor facute de arhidiaconul (apoi arhimandritul) Gherasim n
anii 1787, 1792 si 1795. Descoperirea, in anul 1975, a unei pre-
tioase Insemndri a arhimandritului Gherasim de la mitropolia
din Jagi, facutd la 17 august 1796 pe o carte greceasca aflatd
acum la Biblioteca Centrald Universitari din Iasi, si cercetarea
de citre noi a acestei Insemnari, in anul 1985, au arétat Insa cd
arhidiaconul (apoi arhimandritul) Gherasim de la mitropo-
lia din Iasi, traducatorul scrierilor respective, nu este una si
aceeasi persoani cu Gherasim Clipa, viitorul episcop’.

Pe marginea de jos a primelor 16 foi ale cirtii grecesti inti-
tulate Margaritarele Sfintului Ioan Gura de Aur (Venetia, 1780)
de la BCU Iasi (cota CR III-100) se afld urmitoarea insemnare,
in limba roméani: “Aceasti sfinti carte ce si numeste Margiritul
Sfintului Toan Hrisostom mi l-au daruit iubitul mieu frate chir.
Tosif Hijddu cintdretul. Prea milostive Is. Hs., izbaveste-] de
muncele cele vecinice si imparatiii tale 1l fa partas. Lumineaza-i
ochii lui cei sufletesti, daci agi bine au plicut neagiunsei tale
pronii a-i Intuneca pe cei trupesti. Si pre iubitul sdu mai mic fra-
te Gherasim, arhimandrit mitr. Tagului §i proin igumen mandsti-
rei Slatina, nu-1 trece cu vedere, prea bunule Hse. 1796, avgust

17, la méndst. Neamtu” (vezi fotomontajul aldturat, fig. 4). Pe
verso foii de garda de la inceputul cirtii se afld o pecete inelara
cu urmitoarea inscriptie: “Gherasim arhimandrit mitr. 1789,

7 Vezi N.A. Ursu, Cine este Gherasim, traducdtorul lui Vo_ltaire (la
1792)?, in “Cronica”, XXI, 1986, ur. 1, p. 6.
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fe.”®. Scrisul insemnirii citate este identic cu scrisul din ms. IV-
5 de 1a BCU lasi, Istoria craiului Sfeziei Carol 12 (vezi fotoco-
pia aldturatd, fig. 5) si cu cel din ms. 40 de 1a Biblioteca Acade-
miei Roméane, Istoria Americdi, tomul 2 (vezi fotocopia aldtura-
td, fig. 6), fapt care demonstreazd ci aceste doud manuscrise
sint autografe ale athimandritului Gherasim.

La data de 17 august 1796, cind acest Gherasim, traduca-
torul scrierilor mentionate, 1si declina, In insemnarea citata, ca-
litatea de arhimandrit al mitropoliei din Iasi, rang monahal su-
perior obtinut de el probabil 1n februarie 1789, dupa cum atesta
inscriptia de pe sigiliul sau reprodusa mai sus, Gherasim Clipa
era deja episcop la Husi, ales 1n aceastad functie 1a 1 iunie 1796.
Folosind datele aflate Tn “Condica sfinta” a mitropoliei din Iasi
privitoare la alegerea lui Gherasim Clipa ca episcop de Husi,
Melchisedec afirma ca “la Husi, in locul lui Veniamin, s-a ales
.dichiul sfintei mitropolii, ieromonahul Gherasim™. Acelasi lu-
cru este afirmat si in “praxa” [= actul de Intarire] datd Iui Ghe-
rasim Clipa de catre mitropolitul Jacob Stamati, la 7 iunie
1796: “cercat-am si am aflat pe cinstitul intre ieromonasi chir
Gherasim, dichiul mitropoliei noastre, vrednic de toata stiinta si
plecat Intru viata cilugireasci [...] Pe numitul ieromonah chir
Gherasim [...] I-am hirotonisit episcop la sfinta episcopie a Hu-
sului”!®, Asadar, la 1 iunie 1796, dintre cei doi Gherasim aflati
in functii mai importante la mitropolia din Iasi, episcop de Husi -
a fost ales Gherasim ieromonahul, dichiul [= vicarul adminis-
trativ al] mitropoliei, nu Gherasim arhimandritul, traducétorul

8 Vezi Nicos Gaidagis, Catalogul cartilor grecegti de la Biblioteca Cen-
trald Universitard “M. Eminescu” — lagi, vol. II (secolul al XVIII-lea), Iasi,
1975, p. 282. Cf. si Martin Bodinger, Catalogul cdrtilor rare. i prefioase
[de 1a BCU Iasi], vol. IV, secolul XVIII, Iagi, 1981, p. 687.

9 Melchisedec, Cronica Hugilor i a episcopiei cu aseminea numire, Bu-
curesti, 1869, p. 388-389.

1 Melchisedec, Cronica Romanului i a episcopiei de Roman, partea a
TI-a, Bucuresti, 1875, p. 177-178. ‘
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din anul 1787 al Tainei francmasonilor, cum a crezut N. Torga.
Intre cei trei candidati la alegerea din 1796 a episcopului de
Husi era §i un alt Gherasim, ierodiaconul, egumenul mandstirii
%' Precista din Roman, fost dichiu al episcopiei Romanului, mort
in anul 1797, care s-a dovedlt a fi un remarcabil scriitor §i tra-
ducitor roman al acelei epoci®’

Cunoscutul scriitor sirb Dosuex Obradov101, care In anii
1781-1782 stdtuse in Moldova, unde se imprietenise cu episco-
pul de Roman, Leon Gheuca, afirmd in autobiografia sa, publi-
catd in anul 1785: “Cind am lasat Moldova, m-a insarcinat bu-
,‘ nul meu prieten, episcopul de Roman, ca s primesc, cind voi
ajunge in Saxonia, sub Ingrijirea mea pe doi tineri ai lui, pe
:_. Alexandru Ghiuca, nepotul lui,’ §i pe diaconul Gherasim, pre
: cari ii trimisese inaintea mea acolo. Calea ne-au fost peste
Lemberg, Polonia si Silezia [...], i prin Lipsca am trecut la
i Halle si am luat la mine pe mai sus zisii tineri”’2. Obradovici,
‘ care 1i considera “tineri” pe studentii incredintati lui de citre
Gheuca, avea atunci 43 de ani. N. Iorga i toti istoricii literari
de mai tirziu care s-au referit la activitatea lui Gherasim Clipa
au crezut ci el este tindrul diacon Gherasim trimis la studii de
catre episcopul Leon Gheuca. Melchisedec avea insa informiatii
de la persoane demne de incredere cd Gherasim Clipa, fiul pre-
otului din Vicovul de Sus, cdlugarit la Putna, a trecut in Moldo-
: va, dupi ripirea Bucovinei de catre austrieci, §i s-a oprit la ma-
, niistirea Slatina, “unde a petrecut mai mult timp, §i a devenit §i
 dichiu al mén#stirii, sub egumenul Sofronie Raddsanul. in ur-
ma fu luat la mitropolie si pus dichiu”'®. Probabil ci el era inci
dichiu la Slatina, In anul 1782, cind “diaconul Gherasim” de la

" Vezi art.cit. lanotele 15 si 41.
2 Dupi loan Russu, Fabulele lui Demetriu Cichindeal in traducere no-

| ui din originalul sirbesc al lui Dositei Obradovici, Arad, 1885, p. XVIL
: Vezi si Mirco Jivcovici, Dositej Obradovic in contextul relatiilor roméno-
| sirbe, rezumatul tezei de doctorat, Bucuresti, 1971, p. 24.
E 13 Melchisedec, Cronica Hugilor..., p. 389.
|

!
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episcopia Romanului a fost trimis la studii in Germania.

Avind in vedere faptul, mai rar intilnit Tn mediul monahal
roméanesc din secolul al XVIII-lea, cd arhimandritul Gherasim
stia frantuzeste, ca si episcopul Leon Gheuca'® si un alt calugar
carturar din anturajul acestuia, ierodiaconul Gherasim Putnea-
nul’s, precum §i faptul cd@ acelasi arhimandrit Gherasim era n
relatii apropiate cu Dimitrie Sturza §i cu Iordache Darie, even-
tual si cu alti membri ai lojei francmasonice infiintate 1a Iagi in
177216, credem ca el este tinarul diacon trimis la studii de Leon
Gheuca 1n anul 1782. Acest Gherasim a fost un apropiat al
episcopului Leon, care 1-a adus la Jasi, in 1786, cind Leon
Gheuca a devenit mitropolit al Moldovei, si care, cu citeva luni
. inainte de a muri'’, 1-a fniltat, in februarie 1789, la rangul de
arhimandrit. Este putin probabil ca acel tindr diacon trimis la
studii sd fi fost ierodiaconul Gherasim Putneanul, care prin anii
1780-1782 era incd dichiu la episcopia Romanului, apoi egu-
men al manastirii Precista Mare din Roman, pentru ci in testa-

Y Vezi Toan Russu, op. cit., p. XX. Cf. si Doina Cobet, Prima gramaticd
francezd tradusd in limba roménd, in “Limba romini”, XXXIX, 1990, nr.
2, p. 125-129, unde este prezentat §i comentat ms. 1595 de la BAR, care
contine traducerea gramaticii lui Pierre Restaut, Abrégé des principes de la
grammaire francaise, ficutd de mai multe persoane, probabil in timpul epis-
copatului lui Leon Gheuca la Roman. Manuscrisul contine i 0 insemnare
(incercare de condei) a lui Leon din vremea cind era mitropolit al Moldovei.

¥ Vezi N.A. Ursu, Un scriitor romdn necunoscut din secolul al XVIII-
lea, in “Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie «A.D. Xenopol»”,
XXI1I, 1986, partea 1, p. 239-254, reprodus intr-o redactie revizuti, sub tit-
lul Ierodiaconul Gherasim Putneanul de la episcopia Romanudui, un scrii-
tor cdutat timp de un secol §i jumdtate, in volumul nostru Contributii la is-
toria literaturii romédne. Studii §i note filosofice, lasi, 1997, p. 285-319.

16 Vezi N. Torga, art. cit. 1a nota 1, si P.P. Panaitescu, Medaliile franc-
masonilor din Moldova in secolul al XVIII-lea, in “Revista istoricd”, XIV,
1928, nr. 10-12, p. 354-355. .

" Vezi 1. Apostu, Contribufii istorico-bisericesti. Data trecerii citre

Domnul a mitropolitului Leon Gheuca, in “Mitropolia Moldovei si Sucevei”,
LV, 1979, nr. 7-8, p. 588-580.
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mentul sau, alcdtuit la 15 iunie 1797, cu putin timp inainte de a
muri, el se declari un om bitrin'®.

in stadiul actual al cercetanlor, cunoastemn deci relativ bi-
ne biografia episcopului Gherasim Clipa'?, care de acum nain-
te prezintad mai pufin interes pentru istoria literaturii romane,
deoarece nu gtim dacd a avut §i preocupdri literare, insi dispu-

‘nem doar de citeva date privitoare la biografia arhimandritului

Gherasim, care a desfasurat la Iasi, prin anii 1787-1795, o bo-
gatd si valoroasa activitate de traducator, de mare interes pentru
istoria limbii rom@ne literare §i pentru istoria culturii romanesti
in ansamblu In mod eronat, aceast activitate literari a fost pu-
si pe seama viitorului episcop Gherasim Clipa, pentru ci nici
un cercetator nu a mai mers la izvoare, nu a confruntat datele
de pe foile de titlu ale traducerilor arhimandritului Gherasim cu
informatiile aflate 1n actele alegerii ca episcop a lui Gherasim
Clipa, pe care le comunicd Melchisedec, ca s poatd observa
confuzia facutd de N. lorga in anul 1928. in afara faptului ci in
anul 1787 era arhidiacon, iar dupa februarie 1789 a fost arhi-
mandrit al mitropoliei din Iasi, ci pind in 1796 fusese si egu-
men al manastlrn Slatina, probabil intre iunie/iulie 1789 i fe-
bruarie 1793%, ci era prieten cu Dimitrie Sturza si in relatii cu

18 v7ezi Dimitrie Dan, Arhimandritul Vartolomei Mdzereanu. Schitd bio-"
graficd gi bibliograficd, cu mai multe anexe, Bucurestl, 1914, p. 80, si N.A.

Ursu art.’cit. 1a nota 15.

19 Vezi C. Bobulescu, Neamul Holbdnestilor cu al episcopului Gherasim
Clipa-Barbovschi (1796-1803-1826) si arhimandritul Sofronie Barbovschi
predicatorul (m. 1850), in “Revista Societitii istorico-arheologice din Chisi-
naun”, XIX 1929 p. 65 84, si artlcolu[ intitulat Clipa, Gherasim dm ch;zo-
ta, In care sint adunate §i sintetizate aproape toate datele si bibliografia pri-

v1toare la viata i activitatea sa.
® Cum atestd unele documente mentionate in Cresterea colectiunilor

[Bibliotecii Academiei Roméane], vol. XXXI-XLII (1920-1932), Bucuresti,
1936, asupra cirora ne-a atras atentia colegul Stefan S. Gorovei, cdruia fi

aducem si aici calde mulfumiri.
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Tordache Darie, ci dedici traducerea Istoriei Americdi episco-
pului Antonie de 1a Roman si ca era prieten cu “fratele” (de ca-
lugidrie!) “chir Josif Hijddu cintdreful” de la mandstirea Neamf,
nu mai avem deocamdati nici o informatie sigurd cu privire la
viata arhimandritului Gherasim. Unele particularitati lingvistice
ale traducerilor sale araté ca era originar din nordul Moldovei.
4. In manuscrisul IV-5 de la BCU lasi se afli textul intitu-
lat Istorie craiului Sfeziei Carol 12, acum intdi talmdcitd dupd
al nostru dialect, prin silinfa §i osteneala smeritului Gherasim,
arhimandrit mitropoliei lagului. Despdrtitd in opt carti. 1792
- (vezi fotocopia alaturatd, fig. 5). Este traducerea cunoscutei
opere a lui Voltaire, Histoire de Charles XII, roi de Suéde. Du-
pa cum am vizut, acest manuscris este autograful traducitoru-
lui. Acelasi text se mai pastreaza In ms. rom. 4619 de la BAR,
intitulat Istorie craiului Sfeziei Carol al 12-le, talmdcitd pée lim-
ba moldoveneascd de sfintie sa chir Gherasim, arhimandritul
mitropoliei Iasului. Despar[zta in opt carti. 1799, saptv., care a
fost descris de Olga Cosco®, si in ms. cu nr. de mventar 81 din
biblioteca m#nistirii Putna, descris de Ion I. Nistor??. Textul
din ms. 4619 de la BAR este o copie din anul 1805, efectuati
in localitatea Cotul Morii, de “Lazar Stefan, diac ot divan” (f.
157Y), iar textul din manuscrisul de la Putna, avind acelasi titlu
cu cel din ms. 4619, a fost copiat in anul 1821, la ministirea
Slatina, de Andronachi Popovici. Foaia de titlu a acestor dou#
copii indicd faptul ci traducerea arhimandritului Gherasim a
mai avut cel putin o copie, datata “1799, septembrie” , astdzi
pierduti®.
Raportind traducerea arhimandritului Gherasim la nume-
roasele editii din secolul al XVIII-lea ale originalului francez,

- ' Vezi art. cit. la nota 6.
22 Vezi O traducere din Voltaire in arhiva méandstirii Putna, in “Junimea
llterar“” XXVIII, 1939, p. 1-5.
B Vezi si Ariadna Camariano, Spiritul revolutionar francez si Voltaire
“in limba greacd si roménd., Bucuresti, 1946, p. 143-144.
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Olga Cosco a ajuns la concluzia c@ “traducerea roméneasca ur- .
méreste editia princeps a lui Voltaire, din 1731, sau cel putin una
care reproduce exact aceastd editie. In nici un caz editia din
1751, care este mult addogitd si care a ramas ca text deﬁmtlv”24
fn continuare autoarea relevi o serie de calititi ale traducerii si
atrage Tn mod deosebit atentia asupra aspectului curios de moza-
ic al lexicului folosit de Gherasim, In care, aldturi de numeroase-
le cuvinte de provenien{d neogreacd sau turcd, unele des ntilnite
in textele epocii, apar si multe neologisme de provenienta fran-
ceza, adaptate in roména potrivit normelor fonetice si morfologi-
ce specifice limbii roméane literare a perioadei respective. in anex-
ele studiului (f. 115-117), Olga Cosco a reprodus un fragment
din cartea a saptea a operei lui Voltarire tradusa de Gherasim.

5. Istoria Americai, ultima traducere semnatd de arhiman-
dritul Gherasim, se pistreazi in ms. IV-17 de la BCU Iasi (do-
ud volume) si in ms. rom. 40 de la BAR. Primul volum de la
BCU Iasi are urmitoarea foaie de titlu: Istoria Americdi, cu-
prinzind un perilipsis a afldrii ei, terimdniile bisericesti si poli-
ticesti, inceputul legilor, a lor tagme i desidemonii, rinduielile
ctrmuirii, firile §i obiceiurile ldcuitorilor ei, adunate din deosd-
bite cdrti a celor mai vrednici de credinfd istornici §i acum in-
tdi tdlmdcite in dialectul moldovenesc, prin ostineala smeritu-
lui Gherasim, arhimandrit mitropoliei Iagului. 1800. Tomul in- .
tdi. Foaia de titlu al volumului al doilea contine acelasi text,
pind la numele si functia lui Gherasim, iar fn continuare textul
urmitor: fnchinatd preasfintitului episcop al Romanului, chiriu
chiriu Antonie. Tomul 2. 1795. Aceste doud volume sint copia-
te de persoane diferite, care nu-si mentioneazd numele in ma-
nuscrise si nici nu au fost ncd identificate. Dupd cum am vi-
zut, ms. rom. 40 de la BAR, care contine textul volumului al
doilea al traducerii, este autograful traducdtorului (cf. foto-

copia aldturatd, fig. 6).
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Incercind si elucideze problema izvorului sau izvoarelor
Istoriei Americii tradusd de Gherasim, Paul Cernovodeanu a
ajuns, Tn anul 1968, la concluzia ca “Gherasim Clipa [...] est
également I’auteur d’une intéressante transposition (datée entre
les années 1795 et 1800) de la monographie de William Ro-
bertson, The History of America (1777), connue dans sa ver-
sion grecque et éditée a Vienne, par George Ventotis, en 1792-
1793”%. Putin mai tirziu, in 1971, P. Cemnovodeanu revine asu-
pra acestei probleme $i comunici noi concluzii: “Plus tard cir-
cula I’Histoire d’Amérique, par I’Ecossais William Robertson,
transposée d’abord dans un ouvrage de compilation, réalisé en-
tre les années 1795-1800 par 1’archimandrite moldave Ghera-
sim Clipa Barbovschi, qui s’était servi également du texte de
JH. Campe26 [...] Par I’analyse du texte, on peut constater que
le traducteur s’est servi partiellement de 1’ouvrage de Robert-
son, probablement dans sa version francaise (la premiere édi-
tion en 4 tomes avait paru a Maestricht en 1777) ou bien dans
une traduction grecque (édition Vendotis, datant de 1792-1793,
pour laquelle voir ci-dessous), ainsi que de la synthése mentio-
née de Campe et de plus de différents autres ouvrages que nous
n’avons pu réussir a identifier, du fait que ’exposé de I’érudit
ecclésiastique présente certains écarts par rapport aux mono-
graphies des deux historiens mentionés, ce qui atteste le re-
cours 3 d’autres sources également”?’. Era greu insi de admis
opinia lui P. Cernovodeanu cd Gherasim a putut face, In anul
1795, o asemenea compilatie, Tndeosebi pentru faptul ca tradu-
cerea lui nu are capitole sau paragrafe corespunzitoare n ope-

% Vezi recenzia citatd la nota 3.

% Autorul trimite la opera lui Joachim Hemrlch Campe (1746-1818),
Die Entdeckung von Amerika (Ein Unterhaltungsbuch fiir junge Leute), trei
volume, Hamburg, 1780. '

¥ Vezi Préoccupations en matiére d’histoire universelle dans I’historio-
graphie roumaine aux XVIl-e et XVIIl-e siécles (IT), in “Revue Roumaine
d’Histoire”, X, 1971, nr. 4, p. 721-722. .
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rele mentionate ale lui W. Robertson si J. H. Campe.

~ Pirerea mai veche c3 Gherasim a putut folosi pentru tradu-
cerea sau compilatia sa unele surse grecesti, incd neidentificate,
pe care am Tmpartasit-o si noi’, se intemeia pe faptul cd limba
acestui text abundd In cuvinte de provenientd neogreaci. Dupi
cum am véazut Insd, si traducerea Istoriei craiului Sfeziei Carol
12, facutd de Gherasim dupd original, contine numeroase cu-
vinte de provenienti neogreaci. Ele erau deci specifice limbii
Jui Gherasim, iar folosirea lor nu mai poate constitui un indiciu
ca izvorul traducerii Istoriei Americai ar fi sau ar trebui si fie
grecesc. La o noud lecturd a acestei traduceri, ne-au atras aten-
tia o serie de cuvinte al cdror aspect fonetic indicd mai curind
folosirea de catre Gherasim a unei surse in limba francezi. De .
exemplu, in ms. IV-17, vol. I: “si de atuncea capul Tampetii au
luat nume de cap de Bon Esperans, care va sa zica Cap de Bu-
ni Nidejde” (f. 4"), “la zdhdrdria ce am la Ghinéa, in Africa”
(f. 33", “la ostrovul Gadelup” (f. 46); in vol. II: “gubernia Pa-
ragai”’ (f. 15"), “pe malurile girlelor Urugai si Parana” (f. 17"),
“perigrafia Brezilii” (f. 87"), si altele. Orientindu-ne deci cerce-
tirile spre determinarea eventualei surse franceze a traducerii
lui Gherasim, identificarea ei ne-a fost Tnlesnitd de semnalarea
de citre bibliograful I. Kara a unei carti rare aflate la Biblioteca
Judeteani “Gh. Asachi” din Iasi (cota II-3271), intitulatd astfel:
Histoire des différens peuples du monde, contenant les cérémo-
_nies religieuses et civiles, I’origine des religions, leurs sectes et
superstitions, et les moeurs et usages de chaque nation, avec la
situation géographique des empires, royaumes et republzques
des quatre parties du monde, par M. Contant Dorvzlle
Aceastd carte, aparutd la Paris, In anii 1770- 1771, are sase vo-
lume in-octavo, de circa 550 de pagini fiecare. Din exemplarul

28 Vezi N.A. Ursu, Formarea terminologiei stiinfifice romdnesti, Bucu-

resti, 1962, p. 23, 133. :
2 Vezi 1. Kara, Un anonim luminist moldovean in “Cronica”, XIV,

1979, nr. 47, p. 6.
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aflat Tn biblioteca ieseand lipseste volumul al saselea. La BAR
existd un exemplar complet (cota I1-566542). De pe foile de tit-
lu ale volumelor 2-6 lipseste fraza care Incepe cu cuvintele:
avec la situation..., fiind inlocuita cu textul unei dedicatii. Au-
torul cirtii, André-Guillaume Contant d’Orville (1730-1800),
este un obscur literat francez, care a scris numeroase piese de
teatru, citeva romane §i diverse compilatii cu caracter enciclo-
pedic, cum este §i aceasta istorie universala.

Pe unele foi din volumele 1, 3 si 5 ale exemplarului de la
Iasi al acestei carti se gasesc diferite insemnari in romaneste, in
frantuzeste (cu greseli ortografice) si In greceste, dintre care o
parte au fost reproduse de I. Kara Tn nota citata. Ele nu apartin
" Ins@ unei singure persoane, cum a crezut I. Kara. Astfel, Tnsem-
ndrile: “Gérassim, mon ami aimable, me 1’a donné cette ou-
vrage” si “Nuremberg est milien du globe”, de pe recto foii de
garda de la Inceputul vol. 3, si semndtura de proprietate a cartii,
In greceste, de pe foaia de titlu a vol. 5, sint ale lui Dimitrie
Sturza, cel care a copiat’ traducerea Tainei francmasonilor.
Acelasi scris, In greceste, §i aceeasi semndturd a lui Dimitrie
Sturza se mai gésesc Tn ms. grecesc 90 de la BAR (f. 50%), care
contine istoria Ecaterinei a II-a, o poezie erotici si o piesd de
teatru, toate Tn limba greacd, copiate de Dimitrie Sturza si data-
te 10 ianuarie 1788, pe foaia de garda de la inceputul cirtii Les
Oeuvres de Virgile, vol. 4, Paris, 1743, aflatd 1a BCU Iasi (cota
CR 1-226), si pe foaia de gardd a volumului al doilea al editiei
de la Frankfurt, 1736, a Cugetarilor lui Oxenstiern, carte aflatd
de asemenea la BCU Iasi (cota CR 1-1208). Restul Tnsemnérilor
din cartea lui Contant Dorville, in roméneste si in frantuzeste,
de pe interiorul ultimei coperte a vol. 1, de pe recto si verso foii
de garda de la Inceputul vol. 3 (cuprinzind copia textului intitu-
lat La confession de Voltaire si traducerea titlului respectiv sub
forma: Ispovedania lui Volter pre invatatului), de pe interiorul
ultimei coperte a-vol. 3, de pe interiorul primei coperte, de pe
recto foii de gardd de la.inceput, de pe recto si verso foii de
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garda de la sfirsit i de pe interiorul uitimei coperte a vol. 5,
apartin aceleiasi persoane care a scris textul Istoriei craiului
Sfeziei Carol 12 din ms. IV-5 de la BCU Ilasi si textul Istorfei
Americdi, vol. 2, din ms. rom. 40 de la BAR, manuscrise care,
dupa cum am vazut, sint autografele traducatorului acestor tex-
te, arhimandritul Gherasim de la mitropolia din Jasi. Asadar,
exemplarul de la Biblioteca Judeteana din lasi al Istoriei diferi-
telor popoare ale lumii a lui Contant Dorville a apartinut arhi-
mandritului Gherasim, care 1-a diruit prietenului sdu Dimitrie
Sturza. Anonimul iluminist §i voltairian moldovean asupra ca-
ruia a atras atentia I. Kara este deci acest Gherasim.

Volumul al cincilea al Istoriei lui Contant Dorville este
consacrat Americii, iar Istoria Americdi a arhimandritului Ghe-

~ rasim reprezintd traducerea, capitol cu capitol, a unei mari parti

(422 de pagini) din acest volum, cuprinzind descrierea Antile-
lor, a Mexicului, a Americii Centrale, a Peruului, a Braziliei si
a Canadei, pind la capitolul intitulat (in traducerea lui Ghera-
sim) Pentru ionglori sau doftori a canadienilor si tarimoniile
ingroparilor acestor noroade, care nu este tradus in intregi-
me, textul fiind intrerupt. Dispunerea materiei in cele doud
volume ale traducerii apartine lui Gherasim, care separd in
textul tradus, printr-o numéaritoare aparte a capitolelor, si de-
scrierea Mexicului de cea a Antilelor. Dupd cum am vazut mai
sus, insdsi foaia de titlu a traducerii lui Gherasim reproduce o
parte din foaia de titlu a cértii lui Contant Dorville.

6. Studiul comparativ al limbii numeroaselor. traduceri
efectuate in Moldova catre sfirgitul secolului al XVIII-lea ne-a
dus la concluzia cd, in afara celor trei traduceri cunoscute ale
sale, arhimandritul Gherasim a mai tradus Incd trei scrieri im-
portante, rimase anonime sau atribuite altor persoane.

6.1. In ms. rom. 46 de la BAR se afl3 textul intitulat Viata
domnului Heruvim de la Ronda. Tomul intdi (f. 1). Dupi titlu
urmeazi fnsemnarea: “Aceastd istorie s-au scos de pe nigte te-
tradii spaniolesti in dialectul frantozisc, si de pe aceasta s-au
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talmaécit In limba moldoveneasca. La let 1793, avg. 31”. Deasu-
pra titlului se afla altd Tnsemnare: “Aceasta istorie este scrisd de
[...] iscdlit, Vasi [...]”. Pagina fiind stricatd in partea dreaptd,
sus, nu se poate citi numele Tntreg al copistului. Sub aceastd in-
semnare este scris, de altd mind, numele Vasile Neculescu. Ni-
cdieri nu este mentionat numele autorului, ori al traducétorului
roman. Este vorba de romanul picaresc al Tui Alain-René Le-
‘'sage (1688-1747), Le Bachelier de Salamanque ou Mémoires
et aventures de Don Chérubin de la Ronda, publicat prima datd
in anul 1736. In manuscrisul de la BAR se gasesc traduse nu-
mai primele 33 de capitole ale operei, care cuprind aproape ju-
mitate din textul original (al 33-lea capitol este incomplet, cici
partea de la sfirgit a manuscrisului este stricati de umezeals).
Nu putem sti dacd a fost tradus atunci Intregul roman al lui Le-
sage, cici altd copie a acestui text nu mai cunoagtem®’. O altd
traducere In roméanegte a acestui roman a fost realizatd mult
mai tirziu, de cétre Gr. Mihdiescu, §i s-a tiparit la Craiova, in
1847. ; '
6.2. In anul 1794 a apirut la Iagi, n tipografia mitropoliei
Moldovei, sub titlul Critil si Andronius, traducerea romaneasci
a primelor noud capitole din partea ntii a celebrului roman ale-
goric El Criticén, capodopera scriitorului spaniol Baltasar Gra-
cian (1601-1658). Numele traducitorului nu este mentionat nici
_pe foaia de titlu, nici in prefata cirtii, nesemnati. In ms. 5654

de la BAR se aflg, Intr-o copie din anul 1840, traducerea capi-
tolelor 10-13 din partea ntli a romanului, jar in ms. 2740 de la
BAR, intr-o copie din anul 1827, se géseste traducerea pértii a
doua, cu exceptia capitolului al patrulea din original (Muzeul
omului'de lume). Nu avem pind acum nici o stire c3 s-ar fi tra-
dus atunci Tn limba roméané gi ultima parte a romanului. Anali-

* Am semnalat §i am atribuit arhimandritului Gherasim (considerat a fi
Gherasim Clipa) aceastd primi traducere roméneascd a romanului lui Le-
sage n nota intitulatd Un roman francez tradus in secolul al XVIII-lea, in
“Cronica”, X, 1975, nr. 14, p. 5.
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neasca a cartii lui Gracidn demonstreazd cd aceasta se datoreste
1 unui singur traducdtor, ramas necunoscut.
! Pe foaia de titlu a volurnulvi aparut in anul 1794 se afirma
cd traducerea s-a facut “de pre limba greceasca, pre limba noas-
trd moldoveneascd”. Cu toate acestea, opiniile privitoare la lim-
ba din care a fost tradus romanul sint impértite. Prezenta in tex-
tul tipdrit la 1794 a unor cuvinte si expresii de provenientd
francezd I-a determinat pe V.A. Urechia si sustini, in anul
L 1861, cd traducerea s-a ficut prin intermediul unei versiuni
franceze!. Intr-un studiu dezvoltat consacrat acestei traduceri,
Dan Simonescu arati ca, in secolul al XVIII-lea, romanul a fost
E tradus si in neogreacd, de cétre Ioan Rali, fost mare stolnic, in
i anul 1754 (textul pastrat in ms. gr. 62 si 88 de la BAR), si de
catre un necunoscut (textul pastrat in ms. gr. 63 de la BAR).
Ambele traduceri grecesti contin numai prima parte a romanu-
lui (13 capitole) si au fost facute dupa versiunea franceza a lui
Maunory (partea I, din 1696) si a unui anonim (pirtile a II-a si
a IlI-a), tiparitd integral In anul 1709. Dupi ce constatd ca in
textul romanesc tiparit In 1794 apar cuvinte cu aspect fonetic
frantuzesc si calcuri dupa limba franceza, Dan Simonescu con-
chide: “Totusi, observind ci frantuzismele sint In genere cele
curente ale paturii intelectuale din vremea aceea, observind ca
grecismele sint dese si substantiale, tinind seama si de afirmatia
din titlu cd s-a tradus din greceste, cred cd traducerea s-a facut
din aceastd limbi, si anume dupa textul lui Ioan Rali, care are
la baz# textul francez al lui Maunory. Asa se explica si asema-
narea izbitoare dintre cele doud versiuni’ 232 Pentru Dan Simo-

i

)

[ e e . N . .

Foza limbii celor trei texte in care se afld prima traducere roma-
I

|
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3 Vezi V.A. Urechia, Carti rare: Critil §i Andronius, in “Atenenl ro-
man”, 1, 1861, p. 35-36, si Istoria romdnilor, vol. V, Bucuresti, 1893, p. 525.
" Aceasti opinie a fost adoptatd de Pompiliu Eliade, n De Iinfluence francaise
sur Iesprit public en Roumanie. Les origines, Bucuresti, 1898, p. 332-333.
3 Vezi Un roman spaniol in Moldova secolului al XVIII-lea, in “Anua-
rul Liceului National din Iasi pe anii scolari 1942-1945”, Iasi, 1946, p. 55.
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nescu, faptul cd in ms. 2740 unele cuvinte roménesti au alatur,
in parantezi, cuvintele corespunzitoare grecesti “nu lasé nici o
urmi de indoiali ci textul a fost tradus din greceste™>
Ficind unele preciziri in legiturd cu traducerile grecesti
ale romanului Iui Gracidn, care pind in anul 1800 au circulat
numai prin copii manuscrise, Ariadna Camariano-Cioran com-
pleteazd informatiile privitoare la ms. gr. 62, 63 si 88 de la BAR,
descrise de Dan Simonescu, semnaleazi existenta la BAR a unui
nou manuscris grecesc (1206) care contine traducerea romanu-
lui lui Gracidn si conchide ca “Ralis a tradus Tntreaga opera
spaniold. Primul volum ni s-a pastrat in ms. gr. 62, al trellea in
ms. gr. 1206, si fragmente din al doilea in ms. gr. 88”*%. Despre
textul tiparit In anul 1794, Ariadna Camariano-Cioran afirma -
cd “versiunea romana se apropie mai mult de cea a anonimului
cuprinsd In ms. gr. 63. Dar nici Intre textul din ms. gr. 63 si cel
roman nu existd deplind identitate, cum vom vedea mai jos,
avindu-se Tn vedere servilismul absolut cu care se ficeau atunci
traducerile. In cazul acesta, se pot emite doud ipoteze: ori a
existat si o altd traducere in limba greacd, pe care traducitorul
roméin a urmat-o servil, deoarece nu incape indoiald c3 este o
traducere din greceste, ori traducitorul romén, ceea ce ni se pa-
re mai putin probabil, gi-a permis neinsemnate abateri de la
prototipul siu, si Tn acest caz el a tradus textul grecesc cuprins
‘in ms. gr. 63°%. In legituri cu fragmentele traducerii romanesti
din ms. 5654 si 2740, autoarea ne asigura cd “comparatia texte-
lor dovedeste, fard cea mai mici Tndoiald, céd traducerea s-a fa-
cut dupd textul grecesc al lui Ralis [...] Asadar — conchide Ari-
adna Camariano —, textul roméanesc tiparit este o traducere dupa
o versiune greacd pe care nu o cunoastem sau dupd versiunea

-~ 3 Ibidem, p- 56.

* Vezi Precizdri si identificdri privind unele traduceri romdnesti din
greacd (sec. al XVIIl-lea), in “Revista de istorie si teorie literard”, XVII,
1973, nr. 2, p. 274-278.

3 Ibidem, p. 276.
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greacd anonima cuprinsa in ms. gr. 63, iar textele roménesti din
ms. 62740 §i 5664 sint traduceri dupid textul grecesc al lui Ra-
1 7’
‘: Un nou studiu, indeosebi stilistic, consacrat versiunii ro-
. ménesti din 1794 a Criticonului lui Gracién au publicat, in anul
1978, Ileana Bucurenciu si Coman Lupu. Autorii nu au cunos-
cut precizdrile citate mai sus ale Ariadnei Camariano-Cioran.
Referindu-se deci numai la opiniile lui V.A. Urechia, Pompiliu
Eliade si Dan Simonescu privitoare la intermediarul francez
sau grecesc dupd cum s-a facut traducerea roméaneasci, Ileana
, Bucurenciu si Coman Lupu atrag in mod deosebit atentia asu-
: pra numarului mare de cuvinte de provenientd franceza aflate
in textul roméanesc, precum si asupra unor constructii si calcuri
: frazeologice care “ne peuvent étre acceptés que comme des
transpositions qui obéissent a une variante francaise. Ces
preuves de fidélité témoignent de I’emploi du Criticon frangais
par le traducteur roumain dans une mesure au moins égale a
I'emploi de la variante grecque. Aucune analyse — si détaillée
qu’elle soit — ne peut négliger le role du texte francais comme
intermédiaire entre le texte espagnol et 1a version roumaine du
Criticén™".
Intr-un articol publicat in anul 1977, in care ne-am ocupat
: de paternitatea traducerii roménesti din 1794 a Criticonului lui.
; Gracién, am aderat la opinia lui Dan Simonescu si a Ariadnei
| Camariano-Cioran potrivit cireia traducerea s-a facut prin in-
! _termediul unei versiuni grecesti, explicindu-ne prezenta in tex-
) tul roménesc a cuvintelor i expresiilor de provenientd francezd
prin cunoasterea de catre traducdtor si a hmbu franceze38

3 » Ibidem, p. 277-278.
" Vezi La premiére traduction roumaine de El Criticén de Baltasar

Gracidn, in Hommage a Iorgu lordan a 'occasion de son quatre- vmgt-dtxz-

éme anniversaire, Bucuresti, 1978, p. 75.
3 Vezi Traducdtorul necunoscut al romanului Critil §i Andronius, in

“Limba romani”, XXVII, 1977, nr. 4, p. 351-355.
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Acum ins#, cInd am constatat ¢d arhimandritul Gherasim, ciru-
ia i s-a atribuit traducerea Criticonului, a facut toate cele trei
traduceri ale sale numai din limba franceza si ci aceste tradu-
ceri abund3 totusi in cuvinte de provenienta greacd, credem ca
el a tradus Criticonul tot din limba franceza. Cuvintele cu as-
pect fonetic francez si calcurile dupd constructii sau expresii
frantuzesti aflate atit din textul tiparit Tn 1794 cit si in textele
copiate Tn ms. 5654 si 2740 demonstreazd, aga cum au aratat
Ileana Bucurenciu si Coman Lupu, ca traducerea s-a facut dupa
textul francez, nu dupd cel grecesc. Altfel traducdtorul nu ar fi
putut folosi, de exemplu, In textul tiparit, cuvinte §i forme ca
adorni “a orna” (“purta la oblincul gelii sale doaua pistoale
prea adornite, intru a lor tocuri”, p. 62), conversasie (p. 4, 42),
duc “duce” (p. 83, 84), familier (p. 91), Flordns “Florenta” (p.
84), Hérchiul (p. 49), ogur “augur” (p. 75,80), Oras “Horatiu”
(p. 49), prens “print” (p. 48, 59, 70, 74, 78, 83), prensasd
“printesd” (p. 86), prinsesa (p. 91), provensii “provincii” (p.
42), send “scend” (p. 79), vitdroa “vicerege” (p. 35, 37, 40,
84), nici constructii ca “in cea dintiias dati ce 1-au vizut, l-au
socotit pentru om, impreuna i pentru cal” (p. 62), “sint hotériti
pentru a face binele” (p. 63), “norodul cel prost socotiia pe
aceastd mare criini pentru o firmicitoare” (p. 83), “pini a-i
purta si peste umerii lor, cu toati greutatea de a lor lanturi” (p.
60), si altele. Cuvintele latinesti cura'si facies au fost transcrise
de traducitor cu aspect fonetic francez: chivira (p. 105) si fasiés
(p. 86). Particularitati lingvistice identice sau similare apar si in
textul aflat in'ms. 2740: bezoar (f. 45"), duc (f. 13, 25"), Hér-
cules (f. 37", 38"), mori “negri” (f. 14).

Intrebindu-se cine ar putea fi anonimul traducidtor al frag-
mentului din Criticon publicat in 1794 si al partilor rimase in
- manuscris, Dan Simonescu a emis ipoteza cd acesta ar putea fi
aceeasi persoand cu traducdtorul Istoriei craiului Sfeziei Carol
12 si al Istoriei Americdi, prezentate mai sus, adica arhimandri-
tul Gherasim de 1a mitropolia din Iagi. In articolul citat, am de-
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monstrat ci traducerea Criticonului lni Graci4n a fost facuti,
intr-adevir, de acest Gherasim (confundat atunci cu Gherasim
Clipa).

6.3. Ms. rom. 194 de la BAR, intitulat Pentru §tunta stihii-
lor, unde sa cuprindi si alte gtiinfi, este o culegere de cugetdri si
comentarii filozofice $i morale privitoare la naturd, viatd, socie-
tate si altele. Acest manuscris a fost descris intli de Melchise-
dec, in Cronica Romanului §i a episcopiei de Roman, partea a
II-a, Bucuresti, 1875, p. 112-115. Pe atunci manuscrisul se afla
in proprietatea lui V.A. Urechia, care l-a diruit Academiei Ro-
méane In anul 1883. Alte copii ale textelor aflate in acest manu-
scris nu mai existd. La sfirsit are urmitoarea Insemnare:
“Aceasta carte este tdlmacita de preosfintia sa mitropolit Leon,
din limba frantuzasca In ce moldovineascd, in carele si aratd
multe fnvatituri. 1814, mai 17 (f. 83"). Asadar, textul este o co-
pie din anul 1814, facutd de “un scriitori foarte ordinariu, care,
neintelegind ideele, a degenerat aga de tare zicerile, incit In une-
le pasage cu greu se poate descurca sensul”, cum o apreciaza
Melchisedec. Numele copistului nu este cunoscut. De aseme-
nea, nu este mentionat nicdieri numele autorului cartii traduse.

Din cele 29 de texte, cite cuprinde antologia din ms. 194,
14 au fost publicate, In anul 1816 (féra indicaia locului de apa-
ritie a cértii, dar sigur la Iasi, In tipografia mitropoliei), sub tit-,
lul: Hrisun engdlpion. Carte prea interesitoare, talmdacita din
limba frantozeascd de un pravoslavnic moldovean iubitori de.
neam si rivnitori slavii §i pagirii neamului sau intri stiintd. lard
acum intdi datd in tipari cu cheltuiala dumisale biv vel stolnic
Iordachi Boghean, prin aceeagi rivnd. Cartea are o scurtd prefa-
t4, intitulatd Cdtrd cetitori, semnatd de stolnicul Jordache Bo-
ghean. Dupi cum vedem, numele traducdtorului este ascuns
acum prin misterioasa prezentare facutd lui in foaia de titlu a
cartii.

Potrivit afirmatiei din nota citatd de la sfirgitul ms. 194,
Melchisedec si, dupi el, toti cercetitorii de pind acum au consi-
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derat manuscrisul acesta drept o traducere a lui Leon Gheuca,
fostul episcop al Romanului, apoi mitropolit al Moldovei. Nefi-
ind incd identificatd o antologie francezd cu acelasi continut,
Alexandru Dutu, care a stabilit cd primele sapte texte din ms.
194 (Pentru fericire, Pentru moarte, Pentru oameni, Pentru
turburare §i nestatornicie viefii omenesti, Pentru cei mari, Pen-
tru lume i Pentru fiinta lui Dumnezeu) sint reproduse dupa lu-
crarea lui Massillon, Pensées sur différents sujets de morale et
de piété, a crezut cd manuscrisul reprezintd o antologie alcatui-
td de Leon Gheuca, grin traduceri din diverse cdrti franceze
aflate in biblioteca sa>. Pirerea lui Al Dutu a fost Intiritd de
faptul cd Ileana Virtosu a identificat incd doud surse ale antolo-
giei, si anume: Traité de ’existence et des attributs de Dieu al
Iui Fénelon, din care au fost reproduse sapte texte (Pentru pd-
mint, Cercare firii pintru apa, Pintru aer, Cercare firii pintru
foc, Cercetare firii pintru ceri, Cercetare firii pentru soare $i
Pintru facire trupului omului), si Dialogues des morts ale lui
Fénelon, din care este reprodus dialogul dintre Alexandru i
Clitus*. In ultimul timp, noi am identificat alte dou# surse ale

. acestei antologii. Prima este cartea intitulatd Les Caractéres

d’Epictéte, avec | "explication du Tableau de Cébés, alcituitd de
abatele de Bellegarde i aparutd la Trévoux, in anul 1700 (alte
editii Tn 1701 si 1772), din care au fost reproduse cinci texte,
intitulate fiecare Haractiriul lui Epictit, cuprinzind cite 0 cuge-
tare din Manualul lui Epictet, Insotitd de un scurt comentariu.
Cartea aceasta a fost tradusd In limba roméani de citre ierodia-
conul Gherasim Putneanul de la episcopia Romanulut- Textul

* Vezi A. Dutu, Alte contributii documentare la tratatul de istoria lite-
raturii romdne, In “Steaua”, XVII, 1966, nr. 6, p. 117-125, si Coordonate
ale culturii romdnesti in secolul XVIII, Bucuresti, 1968, p. 228-234, 240-
244. :

“ Vezi Un manuscris romdnesc al Intimplirilor lui Telemac de Féne-
lon: filierd, localizare, datare, paternitate, in “Limba romana”, XXV, 1976,
or. 1, p. 34-35.
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tradus se péstreazi In trei copii: ms. /24 de la Arhivele Statului
din Tasi, datat 24 februarie 1779, ms. VI-49 de la BCU Iasi, ne-
datat, dar probabil din jurul anului 1780, si ms. rom. 27 de la
BAR, datat 1785". Textele reproduse din Les Caractéres
d’Epictéte aflate in ms. 194 reprezinti altd traducere decit cea
din manuscrisele mentionate. A doua sursi identificatid de noi -
este opera lui Gian Francesco Loredano, Gli Scherzi geniali,
din care a fost reprodus textul intitulat Seneca ingeleptul (po-
vestirea a 11-a din volumul intli). Dupd cum se stie, aceastd .
operd a lui Loredano a fost tradusd integral in limba roméni, in
a doua jumdtate a secolului al XVIII-lea, prin intermediar gre-
cesc, sub titlul Zabava fandasiei (primele zece capitole au fost
traduse de Toma Dimitriu, logofatul nntropohel din lagi, iar
restul de medelnicerul Constantin Virnav*2. Textul aflat in ms.
194 reprezintd altd traducere a cap1tolulu1 respectiv decit cea
facutd atunci de Constantin Virnav®). Asadar, au mai rimas
doar opt texte din antologia aflatd In ms. 194 a cédror sursd di-
rectd nu a fost Inca identificatd (Pentru Platon socotit ca un
lauddtor al lui Socrat, Socotelile lui Chicheron asupra legii §i
a evlaviii, Gindiri asupra §tiinfii cugetului, Gindiri a lui Chi-
“cheron asupra legii, Gindire a lui Chicheron asupra cugetarii,
doui texte, si Gindire a lui Chicheron asupra legii, doui texte).
Avind in vedere sursele multiple folosite la alcdtuirea
acestei antologii si faptul ca este putin probabil ca un romaéan.
din Moldova s fi avut la indemind, 1n jurul anului 1780, cértile

# Vezi N.A. Ursu, lerodiaconul Gherasim Putneanul (11797) de la.
episcopia Romanului, primul traducdtor romdn din limba francezd, in “Cro-
nica”, XXXI, 1996, nr. 19-20, p. 6-7, studiu reprodus, cu unele addugiri, in
prezentul volum. Textul integral al Manualului lui Epictet din aceastd tradu-
cere a fost editat de mitropolitul Antonie Plimédeald in anexa studiului Pri-
ma traducere a Manualului lui Epictet fn romdnegte, in “Mitropolia Ardea-
lului”, XXTX, 1984, nr. 9-10, p. 595-662.

2 Vezi studiul Traducerile logofitului Toma Dimitriu de la mztropolza

din lagi, in prezentul volum.
® Vezi si Ariadna Camariano-Cioran, art. cit. 1a nota 34, p. 278.
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franceze respectiv %\zil\poatﬁ alcitui o asemenea antologie,
noi credem ca m§i] 94 ie}ﬁrezintﬁ traducerea unei antologii al-
catuitd astfel de un‘autor’francez si tipdritd in Franta, care nu a
fost Inca identificatad.. Afirmatia copistului din Insemnarea citatd
mai sus transmite o informatie care poate fi adevarata: “Aceas-
td carte este tdlmdcitd [...] din limba frantuzascd in ce moldovi-
neasca”.

Dupd ce am ardtat cd este putin probabil (practic imposi-
bil) ca antologia aflatd'in ms. /94 sd fi fost alcétuita de episco-
pul Leon Gheuca, asa cum s-a crezut, s vedem acum daci tra-
ducerea din limba franceza a cértii respective poate fi opera lui,
aga cum afirma copistul manuscrisului n nota citatd. Nu avem
nici o altd informatie cd Leon Gheuca ar fi facut traduceri. Re-
ferindu-se la episcopul Leon al Romanului, céruia-i-a fost oas-
pete Tn iarna §i primdvara anului 1782, carturarul sirb Dositei
Obradovici afirmd, Intr-o scriere a sa publicatd Tn anul 1783
(deci la numai un an dupa trecerea lui pe la Roman si in timpul
vietii episcopului, care putea afla cele relatate de fostul sau mu-
safir!) cd “el, fiind episcop, a Tnvitat limba francezi, a adunat
cu mare cheltuiala foarte aleasd bibliotecd, a dat a se traduce
pe limba sa feliurite cﬁrgi...”44 (deci nu a tradus personal!). Asa-
dar, Leon Gheuca a fost numai un mecenat, un animator al bo-
gatei-activitdti culturale care se desfdsoard atunci la Roman si
la Iasi, din initiativa i cu sprijinul sau, de catre.unii colabora-
tori ai lui. Este semnificativ, in primul 1ind, faptul cé pe foaia
de titlu a brosurii tiparite In anul 1816, cu selectiuni din tradu-
cerea aflatd in ms. 194, nu este mentionat ca traducdtor fostul
episcop si mitropolit Leon Gheuca, ci un anonim “pravoslavnic
moldovean iubitori de neam i rivnitori slavii i pasirii neamu-
Iui sdu Intru stiintd”. De ce s-ar fi ascuns numele lui Leon
Gheuca, mort 1n anul 1789, care a l3sat o amintire frumoasi la
episcopia din Roman i la mitropolia din Tasi? Noi credem ca

# Vezi Joan Russu, op. cit. lanota 12, p. XX. Sublinierea noastra.
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traducerea antologiei aflate Tn ms. /94 nu este facutd de Leon -
Gheuca, ci numai din initiativa si cu cheltuiala Iui, iar pe foaia
de titlu a originalului sau a copiei dupa care s-a transcris textul,
in anul 1814, va fi fost mentionat doar acest lucru. Particulari-
tatile lingvistice ale textului aflat in ms. 194 arati ci traducito- -
rul antologiei este acelagi Gherasim care a tradus Taina franc-
masonilor, Istoria craiului Sfeziei Carol 12 si Istoria Americdi.
Probabil cd aceasta traducere a fost facuta de el pe cind se ga-
sea la Roman.

7. Pentru a dovedi faptul cd@ limba celor trei traduceri ano-
nime pe care i le atribuim arhimandritului Gherasim este in fond
identicd cu limba celor trei traduceri cunoscute ale sale, citim in
continuare citeva particularitati lingvistice care leaga intre ele
aceste sase traduceri §i care 1l individualizeazd pe acest Ghera-
sim intre traducétorii romani de la sfirgitul secolului al XVIII-.
lea. Folosim in demonstratie urmatoarele sigle ale textelor com-
parate: GCA = Critil §i Andronius (lasi, 1794); GIA (I 5i II) =
Istoria Americdi (ms. IV-17 de 1a BCU Iasi, vol. Isi Il); LVH =
Viata domnului Heruvim de la Ronda (ms. 46 de la BAR); PSG
= Pentru gstiinta stihiilor (ms. 194 de la BAR); PTF = Taina
francmasonilor (ms. 451 de la BAR); VIC = Istorie craiului
Sfeziei Carol 12 (ms. IV-5 de 1a BCU Iast).

7.1. in traducerile 1u1 Gherasim apare des cuvintul créing
“regind”, creat de la crai “rege”, dupa lat. regina, fr. reine sau
germ. Konigin. De exemplu, “crdind a Danemarcai” (VIC, f.
4", “craina Engliterii” (VIC, f. 141%; cf. si 9", 117, 89, 2057);
“crdina Izabela” (GIA I, f. 7% cf. si 90"), “la o parte a céria
pusisi rind trupurile crdinilor lui Peru” (GIA II, f. 55%). Cu-
vintul crdind “regind” apare i in doud dintre traducerile pe ca-
re i le atribuim lui Gherasim: “am dat plicul ce era scris catrd
vitd craina” (LVH, f. 38%; cf. si 40%); “Artemi era o crdind”
(GCA, p. 83, cf. si 84), “[priceperea este] crdina §i doamna a
toate faptele vietii” (GCA, p. 96; cf. si 48), “[inima este] crai-
na tuturor celorlalte Jauntruri” (GCA, p. 105).
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Acest cuvint nu este Tnregistrat Tn nici unul dintre dictiona-
rele limbii romane. In limba veche era frecvent derivatul crdia-
sd, iar neologismul corespunzitor regind incepe sa fie folosit
abia dupa anul 1829. ,

7.2. Vb. fnainta are in traducerile lui Gherasim varianta
inainta. De exemplu, “si-l fnaintazd in trei stdri spre venera-
blu” (PTF, f. 60%), “sd inaintazd in trei rinduri catra...” (PTF, f.
120%); “si fnainfa pe supt bombele tunurilor” (VIC, f. 24%), “ta-
riul s# fnainta tare cu o armie” (VIC, f. 34"; cf. si 27", 28", 59",
70", 1037, 105", 232"); “corposurile s fnainta incet” (GIA 1, f.
84%; cf. si 3, 9", 50, 74", 78"), “s-au fnaintat intr-o provintie”
(GIA 11, £. 31Y; cf. si 35%). Forma fnainta apare si in toate cele
trei. traduceri pe care i le atribuim lui Gherasim: “noaptea era
foarte fnaintatd cind ne-am luat sara buna” (LVH, f. 47"); “fara
sa se fnainfeze macar un pas” (GCA, p. 50; cf. si 51, 57, 66),
_“un curtezan s-au fnaintat pentru a-l priimi” (GCA, p. 79);

“saldatii, departindu-s3 de un pas potrivit si intocmit, sa fnain-
fazd citrd vrajmasi” (PSG, f. 56").

Varianta inainfa nu este Tnregistrata in nici unul dintre dic-
tionarele limbii roméane. Dupa informatia de care dispunem, ea
se Intilneste, la sfirgitul secolului al XVIII-lea , numai In scrisul
lui Gherasim. Mai tirziu apare sporadic si la alti traducitori.
Dupa anul 1829 apar frecvent 1n presa si in alte scrieri formele
fnainti §1 tnainta.

7.3. O altd particularitate a limbii arhimandritului Ghera-
sim o constituie folosirea vb. norodi “a popula; a genera”, creat
de la norod, si a adjectivului corespunzitor norodit. De exem-

-plu, “tarile mieziinoptii era atunci mai norodite decit acum”
(VIC, 1. 3%; cf. si 144"), “viné de norodé cetatea” (VIC, f. 78");
“au fost Intemeiet §i au norodit cetatea” (GIA 1, f. 141%; cf. si -
9%, 75", “cetatea Lima este noroditd de spanioli” (GIA 11, f. 7";
cf. si 3%, 9%, 24", 88"), “un frate §i o sord pe care i-au ldsat sd
norodeascd lumea” (GIA 11, f. 90%; cf. si 102").

Vb. norodi §i adjectivul respectiv apar si In doud dintre
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traducerile pe care i le atribuim lui Gherasim: * ‘n-au putut si
afle un om Intru o cetate asa de noroditi” (GCA, p- 52); “mul-
time n-ari alti pravile decit pilda acelora ce li poroncesc; a lor
feli di pitreciri norodesti (pintru ca si zic aga) pi aceea a supu-
silor” (PSG, f. 22 In orig.: “leur vie se reproduit, pour ainsi
dire...”*).

Vb. norodi si adj. norodit se intilnesc rar n textele epocii.
Este semnificativ faptul cd in fisierul relativ bogat al Dictiona-
rului limbii romdne al Academiei nu s-au gésit, pentru adj. no-
rodit (verbul lipseste din DLR), decit informatii din doud tradu-
ceri cunoscute ale Iui Gherasim si din romanul Critil §i Andro-
nius. In scrieri de mai firziu, pentru denumirea notiunii “a popu-
la” apar frecvent verbele popora, impopora, popula si tmpopu-
la, ale caror participii au devenit adjectivele corespunzétoare, ca
si In cazul lui norodi.

7.4. S f. protection a fost adaptat de Gherasim, ca si de alt1
contemporani ai sdi, sub forma protecsie: “supt protecsie {arii
lesasti” (VIC, f. 1065 cf. §i.9", 128", 156". 174"), “nevoiti a
alerga la a lor protecsie” (GIA 1, f. 13"; cf. si 88"). Sub aceastd
forma apare cuvintul si in GCA: “a noastra cea mai incredinta-
td protecsie” (p. 48). Forma protecsie se intilneste relativ rar In
textele de la sfirsitul secolului al XVIII-lea si din prima jumata-
te a secolului al XIX-lea. Frecventi este, mai ales dupa anul
1829, forma protectie. :

Pentru denumirea notiunii “a proteja”, arhlmandntul Ghe-
rasim nu mai fmprumutd nsd cuvintul corespunzitor francez,
ci il creaza de la protecsie, sub forma protecsui: “numai acesta
singur 1l protecsuia” (VIC, £.79%; cf. si 165"), “Cortet au fost
protecsuit de Ovando” (GIA I, f. 54%; cf. §i 68"). Acest verb
apare si n doui dintre traducerile pe care i le atribuim: “ie vra
a te protecsui fira a te vedé” (LVH, f. 34"), “pe aceia ce méri-

* Vezi Alexandru Dutu, Coordonate ale culturii romdnegti in secolul
XVIII, Bucuregti, 1968, p. 262. Sublinierea noastra.
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mea de suflet ii protecsuieste” (GCA, p. 3; cf. si 36, 61).

De la protecsui, Gherasim formeaza derivatul protecsuitor
“protector”: “s-au vestit protecsuitor supusilor luterani” (VIC,
f. 95" cf. si 537, 106", 163"), “prieten si protecsuitor siracilor”
(GIA 11, f. 43"; cf. si 80"), care apare §i in LVH: “protecsuito-
riul nostru” (f. 2").

Vb. protecsui si s.m. protecsuitor se intilnesc, dupa infor-
matiile de care dispunem, numai in scrisul lui Gherasim. Pentru
denunqirea"nogiunilor respective au fost folosite, in scrieri de
mai tirziu, formele protectui, protectuitor, protectalui, protec-
ta, protector, protegui, proteguitor, proteja, protegea.

7.5. O altd particularitate a limbii arhimandritului Ghera-
sim este folosirea locutiunii adverbiale fn urma “in sfirsit”, prin
care traduce fr. enfin. Vezi PTF, f. 91", 1145, VIC, f. 5", 19',
217, 1967, 198", 199%; GIA 11, f. 2V, 25", 42, 45", 57". Aceasti
locutiune adverbiald apare $i Tn doud dintre traducerile pe care i
le atribuim: GCA, p. 3,4,54; PSG, f. 58", 81". ‘

7.6. Locutiunea adverbiald franceza par exemple a fost tra-
dusd de Gherasim prin locutiunea prin pildd, care apare atit in
PTF, f. 142", si GIA I, f. 24", 67", cit 5i in LVH, f. 20".

7.7. Locutiunea conjunctionald in loc ca “in timp ce”, cre-
atd dupi fr. au lieu que, apare atit in PTF, f. 151", si VIC, f.
139", cit si In GCA, p. 33, 60, 63, si PSG, f. 59". Aceastd locu-
;iime se mai Intilneste, la sfirsitul secolului al XVII-lea, in
scrierile atribuite de noi ierodiaconului Gherasim, alt cirturar
cunoscitor al limbii franceze din cercul episcopului Leon
Gheuca de la Roman*®.

“7.8. Dintre celelalte fapte de limba care, impreuna cu cele
citate mai sus, dau o not# distinctiva traducerilor arhimandritu-
lui Gherasim, inclusiv celor pe care i le-am atribuit, mentiondm
substantivele floare “culoare”, girla “riu, fluviu”, strai “haina,
Tmbracdminte”, verbul spinzura “a depinde, a atirna”, adverbul

% Vezi N.A. Ursu, art. cit. 1a nota 15, si nota 41.
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amintire(a), precum §i formele fara prefixul in- ale unor verbe
ca bolnavi, vinovdfi, vinui si altele.

8. Informatiile de pind acum privitoare la viata si activita-
tea arhimandritului Gherasim de la mitropolia din Iasi, pe care
D. Popovici il considera, pe drept cuvint, “I’une des figures les
plus intéressantes du temps™’, se sfirsesc cu insemnarea sa din
anul 1796, citatd mai sus (ve21 3.). Din felul in care a fost re-
dactatd foaia de titlu a copiei din septembrie 1799, astiizi pier-
dutd, a traducerii Istoriei craiului Sfeziei Carol 12 (vezi 4.), se
pare ci ]a acea datd era ncd arhimandrit al mitropoliei din Iasi.
Nu stim daci, in jurul anului 1800, a pardsit mitropolia plecind
la vreo manastire, sau a murit aici, relativ tinar. Faptul ci era
prieten cu cdlugirul Iosif Hljdau de la mindstirea Neamt, care
nu putea fi decit bucovinean % ca i episcopul Antonie de la
Roman, cidruia Gherasim 1i dedlcﬁ traducerea Istoriei Americdi,
ne intaregte convingerea cd el era originar din Bucovina, aga
cum aratd particularitdtile lingvistice ale traducerilor sale. Pre-
supunem deci ca stolnicul Iordache Boghean, care publicd in
anul 1816, cu cheltuiala sa, cele 14 texte selectate din traduce-
rea antologiei Pentru gstiinfa stihiilor, sub titlul Hrisun engol-
pion “Engolpion de aur” (cum era intitulatd §i cartea lui Dimi-
trie Darvaris, aparutd la Viena, in 1799, cu versiunea neogreaci
a Tablei Iui Kevit Tebanul $i a Manualului lui Epictet), era ruda
(nepot sau frate mai mic?) a arhimandritului Gherasim, caruia
editorul nu-i divulgi ins3 numele (cum nu i l-a divulgat nici el
insusi, cind a publicat, in anul 1794, primele noud capitole din

41 Vezi La littérature roumaine & I’épogue des lumiéres, Sibiu, 1945, p.
96. : )

® N. Iorga, in Documente privitoare la familia Callimachi, vol. 1I, Bu-
curesti, 1903, p. 184, rezumd un document din 28 septembrie 1761, prin ca-
re Sandul Hijdau si Grigoras Hijddu aratd ca tatél lor, Gheorghe Hijdau, fa-
cuse o impirteald intre fii a mosiilor Iorddchesti, Nehoreni, Pagcauti §i alte-
le, dar acel document s-a pierdut. Semneazd ca martori Vartolomei, arhi--
mandrit al Putnei, Pahomie, egumen al Putnei, si Antonie, eclesiarh al Put-

nei.
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Critil si Andronius), ci-i subliniazd doar striddania patrioticd
pentru luminarea neamului sdu. Constantin Sion, in Arhondolo-
gia Moldovei, relateazd urmaitoarele cu privire la familia Bo-
' ghean: “Boghian. Moldovan rusnicit din Bucovina; din prosti
s-au ridicat Jordache, fiind logofat la mitropolie, i in vremea
domnului Calimah s-au facut stolnic, iar la Ioan voda Sturza
caminar; Tn urma au nebunit §i au murit, siracul, dar i-au rimas
feciori” (editia Iasi, 1892, p. 42). Cédminarul Tordache Boghean
«trdia incd la 27 octombrie 1846, primind anual o pensie data de
mitropolie, cum atestd unele documente aflate la Arhivele Sta-
tului din Iasi (vezi Doc. 428/252 si 426/191).

*

In sfirsit, o noui surpriza. Dupa ce predasem Editurii ma-
nuscrisul prezentului volum, am aflat de existenta lucririi Cas-
telul Miclduseni in cultura romand, lasi, 1996, elaborati de
profesorul si cercetdtorul Costin Merisca, bogatd Tn informatii
deosebit de pretioase privitoare la vechea familie boiereascid
Sturza si, In mod special, la membrii acestei familii care au fost
proprietari ai mogiei Miclaugeni, din finutul Romanului. Vor-
.bind despre Dimitrie Ioan Sturza (1756-1846), fost mare logo-
" fat, autorul aratd cd “Intre 1823-1825, el ridicd actuala bisericd
din Miclduseni”, pentru care va primi, in 1824, “de 1a manisti-
rea Neamfului, icoana Maicii Domnului, «una din cele patru
icoane Tmparatesti din Paraclisul Cetatii Neamtului a lui Stefan
Vodi cel Mare», si 0 va imbraca in peste trei kilograme de ar-
gint” (p. 36-37), informatie aflatd in ms. 1610 de la Arhivele
-Statului din Iasi, un inventar al acestei biserici alcdtuit Tn anul
1843. Dupa moartea logofatului Dimitrie Sturza, mogia Mi-
claugeni trece in proprietatea fiului sdu mezin Alexandru (Ale-
‘cu) Sturza (1803-1848), fost mare vornic, care o administra de
fapt tncd din anul 1831, apoi, intre anii 1848-1863, in proprie-
tatea sotiei sale Ecaterina (1811-1865), care o lasd mostenire
fiului lor mai mic George A. Sturza (1841-19009).
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Prezentind cimitirul familiei Sturza de la biserica din Mi-
cldugeni ctitorita de 1ogofﬁtu1 Dimitrie, C. Merigca insereazi i
urmitoarele informatii: “in fata bisericii, Tn semn de cinstire
din partea familiei Sturza, sunt patru morminte: al Iui Petru
Campeanu (11893), fost profesor la Academia Mihdileand si
preceptorul in striindtate al copiilor lui Alecu D. Sturza; a] slu-
gerului Teofan, vechilul gospodar si credincios al lui Alecu (}
dupa 1850); al arhimandritului Gherasim Clipa, adus de la
schitul Tibucani de mitropolitul Veniamin Costache (arhiman-
drit care slujeste aici intre 1825-1853, cind moare, si care tra-
duce din autori francezi, intre care Voltaire; din Gabriel Perau
traduce «Taina francmasonilor» ramasé in biblioteca miclausa-
nd); in fine, mormintul surorii sale, maica Minodora Cahnovml
(T1881) ingrijitoarea vesmmtanel timp de aproape 60 de ani”
(p. 59; sublinierea noastrd). In afara faptului (firi mare impor-
tantd acum, cind lucrurile sint ldmurite) cd autorul preia in pa-
sajul citat confuzia veche in istoria noastrd literard intre arhi-
mandritul Gherasim de la mitropolia din Iasi, traducatorul Tai-
nei francmasonilor (in 1787) si al Istoriei craiului Sfeziei Carol
12 a lui Voltaire (in 1792), si Gherasim Clipa, episcopul Husi-
lor (1796- 1803) apoi al Romanului (1803-1826), care nu a fost
arhimandrit, inainte de a fi ales episcop, si care a murit in anul
1826, fiind fnmormintat in biserica Sfintul Gheorghe (rmtro-
polia veche) din Iasi, confuzie elucidati de noi in anul 1986% si
in studiul de fat“so (vezi 3.), datele privitoare la un arhimandrit
Gherasim adus in anul 1825 de la schitul Tibucani la biserica
din Miclidugeni, semnalate de C. Merigca, prezintd un deosebit
interes istorico-literar, ele putind contribui, eventual, la intregi-
rea biografiei traducitorului de a cérui activitate ne ocupam.
Poate fi tnsi acest arhimandrit Gherasim adus de la Tibucani la
Miclauseni una i aceeasi persoand cu fostul arhimandrit Ghe-

“ Vezi art. cit. lanota 7.
3 publicat prima dati in “Anuarul Institutului de Istorie «A.D. Xenopol»”,

XXXV, 1998, p. 135-158.
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" rasim de la mitropolia din Iagi? Inainte de a face unele conjec-
turi privitoare la o atare posibilitate, sd vedem mai amanuntit
ce reprezintd ms. 1610 de la Arhivele Statului din Iagi, semna-
lat si folosit in parte de C. Merisca, i ce informatii in plus ofe-
i acest text in legdturd cu rosturile aducerii arhimandritului
Gherasim de la schitul Tibucani la' conacul logofétului Dimitrie
Sturza de la Miclaugeni.

Ms. 1610 este o copie fidela, pagma pe pagind, a inventa-
rului bisericii din Micldugeni, intocmit de ctitorul ei, logofatul
Dimitrie Sturza, cum rezultd din urmitorul text aflat pe f. 40":
“Aceastd condici coprinzitoare de argintirii, vestminte si alte

lucruri ce am dat la Biserica de pe mosia mea Micldugeni, tinu-

tul Romanului, ocolul Siretu de Sus, unde se praznuiesc hramu-
rile: Bunei Vestiri si a Sfintilor Arhangheli Mihail si Gavriil,
nomerarisind-o in 40 file, o am gnuruit-o subt insug a mea pe-
cete, incredintindu-o §i cu a mea iscdliturd. Dimitrie Sturza Lo-
gofdt”. Acest inventar, intocmit la o datd necunoscutd, Tnainte
de anul 1843, de cind dateazd, dupa cum vom vedea, o insem-
nare aflatd pe prima lui pagind, a fost completat in cursul ani-
lor, prin nregistrarea noilor donatii facute bisericii, atit de Di-
mitrie Sturza cit si de fiul sdu Alecu sau de alti membri ai fami-
liei, cam aratd George A. Sturza in urmatoarea fnsemnare din
anul 1898, scrisa de el Tnainte ca textul s fie copiat in ms.
1610: “[Aceste sunt scrise cu mina bunului meu Dimitrie; dupa
moartea sa 1843, cu mina tatdlui meu Alecu; dupd moartea sa
- 1849, de copii] si de maicd-mea Ecaterina, si de fratele meu Di-

mitrie. Notd 1898 (f. 2"). Citate din memorie, data mortii buni-

~cului §i cea a tatalui sint insa gregite (in loc de 1846, respectiv
1848). Note similare, cu diferite comentarii sau precizari, facu-
te tot de George A. Sturza, dintre care unele au de asemenea
_mentiunea “Notd 1898, se afl si la f. 37, 4, 8. Pe f. 5" sint ci-
teva Tnsemndri cu mentiunea “Notd 1899”, scrise de mina lui
George A. Sturza dupd transcrierea inventarului In actualul ms.
1610. Transcrierea inventarului din chirilicd in caractere latine,
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cu unele inerente modernizdri ale limbii textului original, s-a fa-
cut in anul 1898 de citre Olga Sturza, fapt mentionat astfel de ea
pe foaia de gardd a manuscrisului, text scris cu cemeald rosie:
“Copiat dupd manuscriptul original de mina Logof. Dimitrie
Toan Sturza, de mine intru cei mai mici smeritd Olga (nepoatd de
fiu Logof. Costache Sandu Sturza Ruginoasa, fiica Marelui Vor-
nic Alexandru Costache’ Sturza si nepoati de frate mtusei mele
Ecaterina Alexandru Sturza Miclauseni). Aprilie 1898”.

. Pef. 1, sus, a ms. 1610 se afld urmitoarea insemnare, re-
dactatd probabil de logofatul Dimitrie Sturza: “Biserica din sa-
tul Miclaugeni, finutul Romanului, unde se praznuieste hramu-
rile Bunei Vestiri si a Sfintilor Arhangheli Mihail si Gavriil,
s-au sfintit la anul 1832, iunie in 5 zile, in Duminica Tuturor
Sfintilor, de preosfinfitul metropolit al Moldovei chirio chir
Veniamin Costachi, de preosfintitul episcop al Romanului chi-
rio chir Meletie §i impreund cu un numeros cliros”. Sub ea se
gasesc urmatoarele doud Insemndri-ale arhimandritului Ghera-
sim: : ‘

“La anul 1843, februar 14, simbitd seara spre duminica,
s-au trecut din viatd mult facitoarea mea de bine dumneaei

Marea Logofeteasd Elenco Sturza, nascutd Bals, care la sfirsitul
“vietei sale s-au imbrécat In cinul monahicesc (precum a dorit in

viata sa) de preosfintitul arhiereu chir Filaret Apamias’’ si de
mine, puindu-i-se numele Elisaveta monahia, §i luni s-au ingro-
pat la Birboi cu ceremonie cuvenitd rangului sau, §i s-au pus in -
pamint afard din bisericd, 1ingd Sfintul Altar. Pre care Dumne-
zeu si o pomeneascd si sd o odihneascd intru impdrdfia Sa.
Amin. T Gherasim arhimandrit”.

“La anul 1846, april 8, in lunea luminati, dimineatd, s-au_
trecut din viati mult ficdtorul meu de bine dumnealui Marele

. 3! Arhiereul Filaret Apamias este frate mai mic al poetului Alecu Beldi-
man. A murit in iulic 1844, Ia virsta de 70 de ani, gi a fost inmormintat in
biserica Talpalari din Iasi (vezi “Albina roméneascd”, XVI, 1844, nr. 54,
din 9 iulie, p. 213). ' :
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Logofit Dimitrie Sturza §i mercuri s-au ingropat la Barboi, ala-
turea cu cinstita sotia sa, cu mare ceremonie, petrecindu-1 si
Domnul Tarei, Mihail Grigore Sturza Voievod, impreund cu
toatd boierimea. Pe care Dumnezeu sd-1 pomeneascd si sa-1
odihneasci intru fmp#rdtia Sa. Amin. Ca au fost adevarat bun
crestin, bun périnte, bun patriot, bun §i milostiv stépin catra toti
supusii sdi. T Gherasim arhimandrit”.

In partea de jos a f. 1%, dupi cele doud insemniri ale arhi-
mandritului Gherasim, George A. Sturza scrie, in anul 1900,
urmaétoaea nota (sfirsitd pe £.1") cu informatii deosebit de preti-
oase privitoare la aducerea acestui arhimandrit la Miclauseni i
la activitatea desfasuratd de el acolo: “[Gherasim arhimandrit,
staret la schitul Tibucani, au fost orinduit §i trimis aice de mi-
tropolitul Veniamin, la 1825, si unde au condus privighierea
Bisericii, ca arhimandrit i duhovnic a casei, pind la moartea sa
1853; pe tot timpul acesta puind aice temelia unei mare orindu-
ieli calugdresti, cu slujbele zilnice ca la manastirea Neamtului,
~ ajutat de 3 preoti, 2 diaconi §i personalul celdlalt complet. Au
venit Tnsotit de sora-sa, maica Mitrodora Calinovici, schimona-
hie, care au ingrijit de vesmintérie, cu o credintd nemaipomeni-
td, timp de peste 60 de ani, murind la 1881; amindoi Tngropati
linga Biserici. Arhimandritul, trimis aice la ascultare, si cre-
zind cd ntrd Intr-o curte boiereasca tumultuoasd si lumelnic,
voia sid reziste vointei mitropolitului Veniamin; atunce. acesta,
prietenul curtei, i-au zis vorbele aceste, caracteristice pentru
cinci generatiuni aMlclausemlor «Mergi, Parinte, ci iesi dintr-o
méandstire §i Intri in o sdhdstrie!». Duhul cuvintelor aceste au
tamas ca clironomie duhovniceasca pe casa Micldugeni. Au tra-
it amindoi in chiliele 1inga Biserica, unde au $1 murit. Nota de
G.A.S. 19007”.

In lipsa altor mirturii documentare in acest sens, problema
identitatii arhimandritului Gherasim adus de la Tibucani la Mi-
clduseni cu fostul arhimandrit Gherasim de la mitropolia din
Iasi ar putea fi solutionata printr-o simpld comparatie de grafie,
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dacd am dispune de un text cit de mic cu scrisul sdu autograf,
céci scrisul arhimandritului Gherasim de la mitropolie este bine
cunoscut, fiind usor de identificat prin numeroasele lui aspecte
particulare (vezi fotocopiile aliturate, fig. 4, 5 si 6). Nedispu-
nind deocamdati de un text autograf al arhimandritului Ghera-
sim de la Tibucani si Miclduseni, ori de altd mirturie documen-
tard indubitabild ca el este (sau nu este) una §i aceeasi persoani
cu fostul arhimandrit Gherasim de la mitropolia din Iasi, vom
fncerca prin urmétoarele conjecturi sd sugerdm posibilitatea ca,
in ambele ipostaze, sa fie vorba de unul §i acelasi arhimandrit
Gherasim. _
1. Sd vedem mai Intii dacd “Intre ei” nu poate fi o diferen-
ta de virsta. n anul 1782, cind ierodiaconul Gherasim, viitorul
arhimandrit al mitropoliei din Iasi, este trimis de episcopul Le-
on Gheuca la studii in Germania (vezi 3.), el putea sa aiba in
jur de 20 de ani. Arhimandritul Gherasim de la Micldugeni a
murit batrin in anul 1853. Daci el este aceeasi persoana cu ti-
narul-ierodiacon trimis la studii in 1782, atunci acest arhiman-
drit GRerasim a murit Ja putin timp dup# implinirea virstei de
90 de ani, fapt cu totul posibil. $i logofatul Dimitrie Sturza,
miort in 1846, era nonagenar. In aceasti eventualitate, daci i-a
fost Intr-adevar sord “dupd trup”, cum se spunea in mediul mo-
nahal, nu sor de cilugirie, maica Mitrodora Calinovici, moar-
td la 28 de ani dupd arhimandritul Gherasim, probabil tot la o
virstd foarte Tnaintatd, fi putea fi sord mai micd dintr-o altd ca-
sdtorie a tatilui lor. Si numele Calinovici ar putea fi deci cerce-
tat, pentru eventuala identificare a familiei din care provenea
acest arhimandrit Gherasim. _
2. Arhimandritul Gherasim de la mitropolia din lasi era In
tinerete prieten cu Dimitrie Sturza, care in 1787 copie Taina
francmasonilor tradusd de Gherasim, atunci arhidiacon al mi-
tropoliei (vezi 1.), iar mai tirziu primeste de la acelagi Ghera-
sim (“mon ami aimable”, il numegte D. Sturza intr-o Insemnare
de pe carte) lucrarea lui Contant d’Orville, Histoire des diffé-
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rens peuples, din care arhimandritul Gherasim tradusese Istoria
Ameri