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Ultimele dezbateri cu privire la chestia {eraneasca,
pusd din nou pe tapet prin rdscoale de un caracter ge-
neral, discutiile provocate de cartea d-lui R. Rosetti, ,Pa-
mintul, sditenii si stapinii in Moldova*, infafisarea mate-
rialului intr'o forma comoda prin marea publicatie a d-lui
Sturza-Scheianu, urmata de d. R. Rosetti, — m’at indemnat
a scrie aceste pagini.

Ele nu cuprind nici o polemicid si nu sint indemnat
a crede ca polemicile, —de o mare valoare in ce priveste
lamurirea moralitatii unui om sau unei categorii de oa-
meni, sint de o valoare foarte micd cind e vorba de
stabilirea adevarurilor stiintifice. In polemica este numai
rare ori un invins recunoscut, de el si de altii, printre
luptatori; biruitd insa cade, dela inceput, obiectivitatea,
ingrijirea pentru adevarul singur. Si, dupd aceasta trista
jertfa, polemica nu mai are de cit un interes personal, li-
terar sau moral.

Aceste pagini nu sint insid nici un sistem inchis. ,Con-
statari“, ele ingaduia a se inlatura parti ce s'ar dovedi
gresite si a se adaugi informatii pe care nu le-am avut,
puncte de vedere pe care le-am putut lasa la o parte.
Orice cetitor competent poate colabora deci la dinsele.

Dupa vechiul miet obiceit de a scrie, inlatur orice
aparat de eruditie si orice dezvoltari impovéaratoare. Am
vrut ca liniile generale sa nu fie niciodatid pierdute din
vedere. Exemplele nu sint inmultite pentru a proba in fond
acelasi lucru. Ele nici nu sint infatisate cind e vorba de
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4 PREFATA

lucruri in general cunoscute sai care se pot controla usor.
Si data aceasta, am tinut sa fac o carte, fie si una asa
de mica.

Dau la urma citeva acte care pot servi de norma. Poate
ca, mai tirzit voiu putea publica, in ,Studii si documente“
un volum intreg de acte intr’ales, privitoare la conditiile
agrare.

N. Jorga.
Vilenii-de-Munte, 26 Decembre 1907.
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Vechea viatad agrarda a Roeminilor se poate resuma in
aceasta formula: teri de ,drept romadanesc“, asezate intre
regiuni semi-feodale in sens apusean si intre o lume ra-
sariteand cu caracterul romano-bizantin. Amindoua aceste
vecinatati au inriurit asupra conditiilor primitive de trait
ale teranilor nostri. La urma, in sfirsit, nouale idei de or-
ganisare rationalista, venite din Apusul european, at adaus
un strat de suprafata la cele de pana atunci. Cu aceasta
regimul vechiti se apropie de sfirsit, iar cel not, inceput
prin Regulamentul Organic, a stabilit norme care se ra-
zimd, ce e dreptul, pe trecut, fiindcd nu se putea altfel,
dar nu se inspira de la el.

Pe rind trebuie cercetate acest fond primitiv, aceste in-
riuriri venite din vecini, aceasta refacere partiald in sensul
ideilor reformei filosofice.

Conceptia ,dreptului romanesc“.

Un .drept romanesc“ deosebit de principiile romane si
de obiceiurile feudale a fost recunoscut de tofi aceia cari
at avut Romini, de dincoace sau de dincolo de Dunire,
in stdpinirea lor.

Acest ,drept“, care nu e decit un stravechit obiceil, cu
indoite radacini tracice — cele mai puternice $i mai adinci
— si slave, se poate urmari in deosebite domenii. In acela
care cuprinde legaturile omului cu pamintul si legaturile
dintre oameni determinate de pamint, el inseamna cam ur-
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6 CONSTATARI ISTORICE CU PRIVIRE LA VIATA AGRARA A ROMINILOR

matoarea situatie: Pe o mogie neimpartitd. lucrata de fie-
care in masura puterilor $i nevoilor, mai mult decit a
drepturilor sale, locuiesc urmasii unui 7208, unor bdatrini,
unui intemeietor sat colonisator si celor d’intait vlastare
ale lui. Satul sat catunul format din ei se priveste ca o
alcatuire ce nu trebuie, pe cit se poate, si se amestece
prin inrudire cu alte sate, apropiate ori departate, care au
alt singe, alt mos, alfi batrini, altd obirsie omeneascd si
alta dezvoltare.

Pana foarte tarziu s’a pastrat ceva din aceastd conceptie,
simpla si fireasca. Un scriitor din anii 1840, Mihail Cu-
ciuranu, dind, in schita ,Piatra Corbului“, scene din viata
muntelui moldovenesc in aceasta epoca, face pe un sitean
sa vorbeasca astfel cu privire la intemeiarea si desfasu-
rarea ulterioard a salasului din care face parte: ,Satul
nostru il impartit in mai multe neamuri: fiestecare catun
e lacuit de un neam... Acel satucean se numeste Cituna
Corbului, si toti citi lacuim acolo ne numim Corbulesti; noi
nu ne amestecim nici odata in alte neamuri, $i, daca vr'un
flacat din alta parte voieste a se insofi cu o fatd de-a
noastra, el trebuie sa se aseze cu nol $i sd-si schimbe nu-
mele in Corbulesc.

JInnainte de 90 de ani, tatil mieu isi dura intaia casa
acolo, caci era o poiand frumoasi, lisata de Dumnezeu
spre adapostirea slabanogilor ce fugiat de calcarile pagi-
nilor. .. A cistigat noua feciori, carii, dupa vreme, to{i ni-am
durat casele noastre, ne-am casatorit $i ne-am ferit a primi
pe altii intre noi cu ldcuinta .

[ntre siteni nu erat unii mai mari decit altii, si era cu
neputinti ca, in imprejurari de viata economicd primitiva,
fara capital economisit si stapinire a oamenilor prin puterea
lui, si, pe linga aceasta, fard nicio cucerire, de acelasi ele-
ment sau de altul strdin, si se intemeieze o clasa condu-
ciatoare. La inceput, intemeietorul indeplinise sarcina de
cirmuire si judecatd; pe urma juzii au fost, in aceleasi

Y Propasirea, foaie stiinfifica si literard, p. 102.

www.dacoromanica.ro



CONCEPTIA ,DREPTULUI ROMANESC* 1

counditii, batrini, alesi dintre locuitorii satului. Pentru nevoile
de aparare ale locuitorilor unei vai intregi, unui intreg Tinut
prin urmare, se alegea, dintre acesti juzi, sat dintre oamenif
recunoscuti ca mai viteji, un Voevod. Cu vremea, Voevo-
datul, ca si ducatul corespunzator, de la vechii Germani —
si cum sta in firea lucrurilor chiar —, ajunse pe viatd, ba
chiar unii Voevozi izbutira a face ca autoritatea, situatia
aceasta onorabila si, in acelasi timp, producatoare — caci
Voevodul era rasplatit, macar de la o vreme, cu dijma
satt alte venituri in naturd —, si ajungi ereditare in se-
mintia lor.

Astfel de sate fara stapini, fara concurenta intre bogati
si sdraci, fard primejdie, dar fara putinta de dezvoltare,
acoperiat toate partile locuite de Romini, toata larga Tara-
Romaneasca.

E folositor a se urmiri recunoasterea acestor impreju-
rari de catre deosebitii stapinitori straini asupra pastorilor
si teranilor romini si Incercérile de a se da, din partea
acestora, alte orinduieli, insd nu si pe altd basa — caci ar
fi fost prea gret pentru surogatele de ,State“ ce erau pe
atunci — neamului nostru.

il
Conditiile de viata ale Rominilor supt regii sirbesti.

Stim cum au fost tratate satele roménesti — care nu in-
seamnd insa: sate de Aromini, acestia traind mai mult
in Tesalia, sdlasul lor obisnuit, si, ca pastori, in vreme de
primavara si de vara, prin muntele Pindului sat Balca-
nului — de catre regii sirbi din veacul al XIV-lea. Doua
hrisoave foarte insemnate, al lui Stefan Miliutin?, si al lui
Stefan Dusan 2, ne ajuta sa aflam conditiile in care traiau

U Analisat de I. Bogdan, in Convorbiri literare, XXIV, no. 6.

2 Cercetat pana in cele mai mici amadnunte, de Hasdet, in Ar-
chiva Istorica, I11.
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8 CONSTATARI ISTORICE CU PRIVIRE LA VIATA AGRARA A ROMINILOR

satele romanesti din Serbia veche de linga Pind si felul
cum ele erau tratate de puterea regala sat ,imparateasca“
a stapinitorilor sirbi’.

Satele nu sint din cele vechi, a cédror obirsie sa nu se
mai poatd urmari —cum sint foarte multe, putem zice:
cele mai multe dintre satele noastre din a stinga Dunarii —,
ci sate salasluite pe pamintul méanastirilor care se impar-
tasesc de privilegiul domnului terii. Rominii locuiesc in sate
propriu zise — se spune anume: ,cei ce au sate“ —, in ca-
tune sat simple asezari (meroyxmie) 2. $i, anume, unii sint
colonisti mai vechi, pe locurile lor, iar alfii at capatat de
curind alte paminturi, alte ogoare ca adaus.

Mai mulfi Romini la un loc alcatuiesc un judef sau o
Judecie (coypanerre). In fruntea fiecarui catun sta un cneaz
sail primicher?; sdtenii se numesc dupa cneazul de care
asculta (Radulesti, Barbulesti, etc.) si pamintul lor tot asa
(al Radulestilor, Barbulestilor, etc.). Cnezii primesc in dar
ol, cai si chiar, intimplator, bani.

Manastirea — stapinul — are de la ei drepturi — cedate
de suveran, care-si pastreaza doar tirgurile si vamile* —,
ce variazd dupa situatia Rominilor, dupa vechimea lor pe
pamintul ce lucreazid. Cei cari s'at pomenit cu acelasi loc
de casa si cu dreptul la aceleasi ogoare, dau dijma, ,dese-
tina cea mica“, si anume o oaie la cinzeci, dijma sporita
in acel sens cd se dadea apol o oaie cu miel sau, daca
nu se da mielul, doud oi. Se mai primia de calugari un
dar, ceia ce e mai tarzit, dincoace, poclonul: doud piei de
miel de fiece casa; aiurea un cal sau, in bani, 30 de per-
peri?; in unele casuri, doi berbeci primavara, un miel de
casd, o vaca toamna. Apoi, tot in rostul dijmei —une
ori —un fovar, o sarcina sau povard de grii si una de

! Cartea lui Mlainatz, Die agrarrechtlichen Verhdltnisse des
mittelalterlichen Serbiens, Halle, 1903, nu mi-a fost la indamina.

? Arch. ist., l. ¢., p. 85 §i urm.

¢ Cf. protogerii mai tarzit la Grecii din Imparatia Turceasca.

t Arch. ist., 111, p. 104.

* Ibid., pp. 120—1.

www.dacoromanica.ro



CONDITIILE DE VIATA ALE ROMANILOR SUPT REGII SIRBESTI 9

vin. Din cinepa si in, iarasi se raspunde dijma. Aceasta dijma
poartd nume care raspund celor de ciblarit, fumarit, oierit,
etc., ce se intilnesc, de la inceput incd, la noil. Ea se cu-
lege de sateni, cari o impart, dupa socoteala lor, intre sine ®.
Ca slujbe, e obiceiul a se ciara sare — Rominii din aceste
parti, ca si Arnautii, de altfel, erat, o spun documentele
ragusane, vestiti carausi —,sau se fac trei zile de coasd pe
lanurile manastiresti, ori de lucru la cimp, la vie?. Cei cu
mestesuguri, ca fierarii, zidarii, inlocuiesc dijma si slujba
la cimp prin zile de lucru in folosul manastirii*. Cutare
Lsdrac* scarmana lina, ca slujba, sat pazeste caii manastirii.
satl face de straja la stinele ei®.

Sirbii, din partea lor, dat doua zile pe saptamina. cu pus
in stoguri, cosit, lucru la vie si dijma oilor . Sint situatil
deosebite si pentru teranii liberi de odinioara — gaacTeas —,
cari sint dali bisericii -— si pentru Arnauti.

Fireste insa ca satenii asezati sau inzestrali cu noua pa-
minturi mai de curind sint indatoriti la o muncé mai grea,
pe linga daruri si dijma, care e aceiasi, — danie a Impa-
ratului ori regelui catre sfintul liacas. Dania lui Dusan
spune despre astfel de Romini: ,Neavind destul pamint,
li se mai dadu din pamintul bisericii, avind insid a lucra
pentru biserica, pe locul ce-si reservase ea“ — ,domeniul*
apusean al seniorului — ,dupd cum li este legea, trei zile
claca de toamna si trei zile de vara, si sia imblateasca, si
trei zile sa coseasca fin, — toate cum li va porunci egu-
menul, iar in cclelalte zile sa fie liberi de arat si de cosit
si sd nu aiba nicio altd munca“’.

1 Arch. ist., 111, pp. 114-5.
* Ibid., pp. 120—1.

8 Conv. lit., . ¢., p- 490.

+ Arch. ist., 111, pp. 114=3.
5 Jbid., pp. 120—1.

S Ibid., passim.

v Ibid., pp. 94-5.
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0LE

Conditii agrare la Athos, in terile ,latine“ ale
Patrasului si Ciprului.

Pentru a intelege si mai bine, de alminterea, aceasta
stare de lucruri, e folositor si se vada care erat conditiile
agrare, pe acest timp, in lumea bizantina.

La muntele Athos, manastirea Chilandarului avea, in
veacul al XIV-lea, arendasi pronoiari (de la wpévorz), supt
cari traiau terani supusi, datori cu slujbe in munca, terani
cari se numesc, cu un cuvint care raspunde roméinescului
vecini: pareci, wopovror; alti terani insd, traind pe pa-
minturile lor se numesc ,liberi*, zkzbbzporl,

La Patras, teritoriu vechia bizantin supus unui arhie-
piscop latin care se gasia in fruntea unei organisatii feu-
dale aduse, impreund cu stapinitorii franci din Apus, pa-
minturile se impart in paminturi libere, france, de co-
mites — de ,juzi® sau ,cnezi“, s'ar zice la noi —, xopradpz,
si in paminturi care au stapin, dzomotizd. drpdoie, care-si
au resedinta domneascd, numita si acolo curte, wobuty.
Acestia sunt vecini, pareci. Chiar pe aceste paminturi
daca std un cultivator timp de treizeci de ani, el capata
un drept de culturda perpetud, un usufruct asigurat, asa-
numitul %pztsiv, raminind pentru proprietaritt numai dreptul
teoretic de anfizvrotomio, situatia juridica de stapinire, fard
ca el si poata indeparta pe cultivatorul statornic. Intre
acesta si proprietariic se incheie o invoiala un =ndztoy,
apatum, in ceia ce priveste drepturile celui d'intait: daca
el dadea si mijloacele de caltura, teranul muncitor isi opria
jumatate din produs, sistemul de 7uisvevrevsio; in casul
contrar, partea care se cuvenia proprietarului era unjsimplu
dar, une ori ,0 oaie si doi porci~. Biserica arhiepiscopala
— suzerana ferii — lua numai o citime de ceara si un dar
la schimbarea de proprietate?.

in al treilea rind, putem sti bine ce se petrece in insula

1 Jirecek, Das Fiirstentuin Bulgarien, p. 198.
* Gerland, Patras, p. 85 si urm. Cf. Zachariae von Lingenthal, TII.
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Cipru, iardsi un vechiu pamint bizantin, ajuns in mina
Francilor, de la un timp a dinastiei francese de Lusignan,
careia-1 urmard, in veacul al X'V-lea, guvernatori venetieni.
Si, aici sint terani liberi, zisi gksbbzpor sat francomati,
ori franc. franquomates, cuvint format din franchi si
comites, pronuntate greceste. Pe la 1500 erat 77.000 de
astfel de terani, fata de 47.000 de neliberi. Ei aveat datoria
de a pazi termul Marii. Acestia erat locuitorii cei mai bine
impartasiti ca situatie si drepturi, si multi din ceilal{i obis-
nuiat a-§i arunca pruncii pentru ca era datina ca un copil
gasit sa fie declarat ,francomat“’.

Pe linga o categorie de locuitori cari se numiat perperiari,
din causa rostului lor militar, caci platiat, in orase, un
perper pe an pentru a nu fi silitfi sa se lupte, traiat in
Cipru mii de pareci, cari, purtlind acelasi nume ca si te-
ranii neliberi din alte parti, se gasiat incatusati in acelasi
chip. In veacul al XV-lea, cei aproape 50.000 de pareci
datoriatt o slujba care se urca la 104 zile pe an si ras-
pundeat, pe linga aceasta, un bir pe cap de 38 de bizanti
sijumatate?. Alta data, se spune ca acesti ,stréini locuitori,
— forestieri habitatori — datoresc a treisprezecea parte
din venitul lor si doua zile de munca pe saptamina, ceia ce
revine la cele 104 de zile de mai sus?®. Slujba aceasta era
numitd ,angheria pattuale“ si, pe linga dinsa, unii mai plitiat
si 23 de dinari pe an*. Coroana ca si particularii isi aveat
parecii.

Acestia aveau dreptul de a se libera. Lucrul nu se in-
timpla insa dese ori. Din potriva, parecii cazura tot mai adinc,
pana ajunserd a fi socotiti ca serbi, intrebuintindu-se chiar
pentru dinsii cuvintul frances serf; pentru ca sa scape,
trebuia ca regele insusi sda se invoiasca la dezrobire °.

I Mas Latrie, Histoire de Uile de Chypre, 111, pp. 228, 494, 552.

* Ibid., p. 125: ,in quibus teneris servire vigore servitutis pa-
richie®.

3 Cf. pp. 520, 540.

+ Ibid.

5 1bid., pp. 254, 273, 295-6.
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12 CONSTATARI ISTORICE CU PRIVIRE LA VIATA AGRARA A ROMINILOR

Pe de alta parte, nobilii, de origina francesa, isi dadeau toate
ostenelile pentru a confunda pe teranii liberi cu parecii, s,
astfel, de la o bucata de vreme, se ceru si de la francomati
o slujba, asa-numita ,fattion francomatica“. Supt acest pre-
text se dadeau in veacul al XVI-lea 36 de zile de munca
pe an, plata fixa de 12 soldi si un dar de doi boi. Fran-
comatil cari se impotriviau, erat lovifi $i supusi chinurilor .
Parecii paziau si mai departe la pasurile muntilor. Iar re-
sultatul acestei aparari combinate a fost ca parecul cipriot
a ajuns unul dintre cei mai lenesi terani din lume?2.

Sa adaugim ca din toate satele se raspundea Vistieriei
regale: dijma — la dilime?®.

Din cele aratate péana aici se vede ca intre sistemul bi-
zantin si dreptul romanesc, chiar corectat de interesele
unor stapinitori balcanici, erat deosebiri esentiale. Dincolo
de Dunare, nu fiinta alta proprietate agrara decit cea
individuala. In al doilea rind, stapinii existat acolo din
vechi timpuri i aveat rosturi marl In al treilea, apoi,
Statul sat feudalitatea care-l inlocuia, erat cu mult mai pu-
ternici si inriurirea lor se exercita necontenil asupra con-
ditiillor de munca. Pe pareci ii vom intilni insa si la noi, ca
vecini.

Vom vedea, in sfirsit, ci si la noi s’a cautat, din acelasi
interes egoist de clasa, confundarea {eranimii libere cu cea
neliberd, fara ca, macar panad tarziu, Domnul sa poata
interveni in acest proces cu aceiasi energie ca un guver-
nator venetian al Ciprului din veacul al XVI-lea.

1 Jbid , pp. 5340—1* ,Sono alcuni di loro patroni che non li pagano,
ma ben, in loco di pagamento, li mettono in ceppi et gli danno
delle bastonate; et li giusdicenti non hanno autorita contra li feu-
datari et gentilhuomini. Et, quando I’'havessero, non l'essercitariano,
per esser, comm’ho detto, interessati, anzi fomentano quanto possono
per reprimere quelle tirannie con mandati penali.“

2 Cf. p. 542: ,tutti i detti contadini con le loro donne sono pigri
et lenti, che quattro non lavorano per uno dei nostri di Lombardia*.

8 Ibid., p. 236.
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REGI UNGURI SI SATELE ROMANBESTI 13

TV
Regii unguri si satele romanesti.

Regii unguri, cucerind Ardealul si comitatele vecine, at
gasit pretutindeni cnezi, si de asemenea cnezi s’a lovit sta-
pinirea regala cind a incercat sa-si supuie Oltenia intreaga.

In acest Banat al Severinului, politica ungureasca a
consistat in recunoasterea vre-unui Voevod si in ridicarea
unor cnezi, supusi si gata de ajutor, la o situatie voevodala,
pastrindu-li insa un titlu prea putin corespunzator demnitatii
lor noua si puterii lor precumpénitoare. E casul Voevodului
Litovoiu si al cnezilor Ioan si Farcag!. Aici insd amestecul
unguresc, in ceia ce priveste parfile gorjene si vilcene, nu
tinu mult si nu ldsa urme insemnate.

O astfel de stare de lucruri se intilneste, de almin-
terea, si in Bosnia, unde, pe urma amestecului regal un-
guresc, atit cnezia cit si voevodatul se ridica foarte mulf
in ceia ce priveste insemnatatea lor politica si rolul lor
national. Altfel, un Hrvoie, un Sandali, ,Mari-Voevozi,
au o situatie regala, si cnezil, numiti latineste ,comites®,
sint adevarati baroni feudali, cu o situatie aproape nea-
tirnata si cu totul preponderanta.

Dincolo de munte, regalitatea recunoscu pe unii cnezi,
intarindu-li situatia, pe toata viata satt numai in margenile
bunului plac ale stapinirii?. Ei fura identificati cu villicit,
scultefii si advocafii obisnuifl in terile germanice sai
slavo-germane, de si unii dintr'insii fura innaltati la nobilime,
Scutiti de dijma, bucurindu-se de monopolul morii®, ei aveau
intaiu sarcina de a judeca pe sateni, dupd vechea datina,
afara de casurile de hotie, foc si omor*, — odata de compe-
tenta Voevodului, pe care acum regele-l mostenia. Apoi,
el trebuiat sa stringa dijma pentru suveranul terii.

1 Zimmermann- Werner-Miiller, Urkundenbuch, 1, p. 73 si urm.

2 Nostro durante placito.

3 Hurmuzaki, I', p. 528. Cf. Bogdan, in Analele Academiei Ro-
mine, XXIV si XXVI.

4 Ibid., 12, pp. 28—9, no. xx1. Cf. Gesch. "des rum. Volkes, I,
p- 244 si urm.
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14 CONSTATARI ISTORICE CU PRIVIRE LA VIATA AGRARA A ROMINILOR

in acelasi timp, dreptul indatinat de stépinire al teranilor
liberi asupra pamintului mostenit de la strabun, intemeie-
torul satului, fu calcat. Asezamintele bisericesti, ca si orasele
Sasilor si unele persoane nobile primira danii de sate ro-
manesti. Aceasta insemna intditt numai cedarea dreptului
regale de dijma si judecata; cu vremea insa, aici ca siin
Cipru, si intr'o masura si mai mare — dupi incercari ale
Arpadienilor, Domnia Angevinilor a stabilit in Ungaria
teoria de feudalitate si servagit a Apusului — acesti terani
romini fura adusi in stare de serbie, de iobagie, — cuvintul
iobagio, de origina militara, ajungind sa insemne, in aceasta
confusie voita de notiuni foarte deosebite, acelasi lucru ca
si latinul serous.

Ca termin de comparatie, sa semnaliam ca in Ungaria
propriu zisa, supt Ludovic-cel-Mare teranii dadeau, dupa
porunca regelui, nona, pastrind voie de a se stramuta'.
In veacul urmator (1437) episcopul de Aiba-Iulia, Gheorghe
Lepes, sili pe oameni sa-i dea dijma in bani 2. Nobilii catat
insa si aici a-i face serbi®. Totusi si regele Sigismund ho-
tarise o amenda asupra celor ce ar opri strimutarea®.

V.

Domnii Terii-Romanesti si vechea organisare
a satelor.

Pe la inceputul veacului al XIV-lea se alcatui Domnia
Terii-Romanesti, cu idei, in parte luate din obiceiul vechit
romanesc, in parte imprumutate de la Sirbi si Bulgari,
iar, intr'o anume epocd macar, si din Ungaria.

Pana la Vladislav sat Vlaicu-Voda n’avem acte interne.
Indata ce ele apar, rostul lor e s scuteasca manastiri sat
persoane din boierimea de institulie bulgaro-bizantina de
anumite sarcini pe care pamintul lor le avea fatd de Domnie,

1 Magazinul istoric, 111, p. 145.

2 Ibid., p. 146.

% Ibid., pp. 148—9.

4 Ibid., p. 149.
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care mostenise drepturile, de dijma si judecata in casuri
grele, ale Voevodatului primitiv. De la Mircea-Voda in-
coace, numarul acestor acte se inmulieste foarte rapede,
fara ca infatisarea lor, redactia lor stilistica, formula lor
diplomatic s se schimbe esential. In casuri isolate numai,
Domnul daruieste paminturi care prin cumpératura at ajuns
ale sale. Nu intilnim macar daruri in acea pustie, foarte in-
tinsa, pana tarzia, in partile de la Dunare, care era, de drept,
ca orice teren nelocuit si fara stapin, a Domniei. Se pare
ca in aceasta Tara-de-jos a principatului muntean colo-
nisarea s'a facut de Domnie de-a dreptul —si nu prin
mijlocirea boierilor sat manastirilor —, aducindu-se co-
lonistii de peste Dunare, unde conditiile, in vremea bulga-
reascd si sirbeasca, erat mai grele si unde, pe urma, Turcii
inlocuira pe stapinii slavi. cari datoriat servicii militare
pentru feudele lor ereditare, prin spahii cari se aflat in aceiasi
situatie fata de stapinitor. Cumparari de paminturi de boieri
carora, in schimbul unui cal pe an, Domnul li cedeaza
drepturile sale, se intimpina insa pe la sfirsitul veacului al
XV-lea!. Dar nu e vorba de paminturi ale satenilor, ci
de altele individuale, pe care unii rari boieri le coloni-
saserd, pe seama lor si fara act de la Domnie, fiind ei cei
d’intait ocupanti ai unor locuri fara stapini. Sau altfel de
paminturi stapinite individual, boiereste, dupa dreptul nou
si superior, bizantino-roman, adus de peste Dunare, resultat
din vre-o confiscare pronuntati de Domn in paguba unuia
si in folosul unuia.

Nici in Fagaras, o nova plantatio, Domnul nu daruieste
paminturi, trebuind sa respecte si acolo, de si intr'o masura
mai mica, — aici fiind precedentul regal, de expropriere par-
tiala, — vechiul drept teranesc, de libertate umana si sta-
pinire teritoriald a sadteanului. Boierii capata acolo domenii
de imunitate saa, in deplina stapinire directd, numai parti
nelocuite de munte sat de padure. Astfel se intemeiaza
boierimea de Fagaras, care pe urma, fireste, a incalcat

v Arch. ist., 1, p. 31.
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tot asa de mult si intr'un fel tot asa de firesc ca si
cealalta.

Totusi, inca de la inceput aflam la Munteni, pe linga boieri
si curteni — acestia din urma, de sigur: straja si oameni de
serviciu —, cnezi si Rumini. E o intrebare daca pe atunci,
in vremea lui Mircea, cnezii eratt numai terani liberi traind
supt regimul cnezatului, cum se constata mai tarzia, si o
intrebare si mai mare dacad Ruminii pot fi pusi in aceiasi
categorie sociala si agrara cu parecii Rasaritului. Parerea
cea mai fireasca e aceia ca prin cnezi se infeleg magistratil
satelor, alesi dintre batrini, de buna sama in biserica si
printr’o procedare electorala pe care o intilnim mai tirzia
la teranii din Salistea Sibiiului, de pilda?!, iar ,Rumin®
e cel ce nu e alt ceva decit Romin: omul obisnuit,
omul de rind, fara ca aceasta sd insemne si o inferioritate
sociala, o scadere a intregimii drepturilor umane. Caci n'am
avea precedente de o astfel de o injosire a numelui national
la niciun popor; vezi, din potrivad, ce e homo francus
la Germanii din Galia!

Concesionarul imunitatii e scutit pe domeniul siau de
vami (gam), adeca de dijme, de gloabe, de podvozi si olace,
si ise da asigurarea ca nu va fi calcat de judecatorii (expun)
Domnului, de cei ce string birul — de la o vreme — sau
gloabele (Rupuin, racsuHuH) 2.

Deci Tara-Roméneascd a avut la inceput, cum era si
firesc pentru o tara intemeiati fara amestec strain, fara
cucerire, fara schimbare a ideilor fundamentale ce traiat
in masa poporului, — numai teranime pe deplin libera si sta-
pin&, in chipul colectiv pe care-l cunoastem, chip intemeiat
pe mostenire, pe paminturile ce lucra, pe helestet si pe
padure. Aceasta teranime nu se putea cobori intr'o stare
inferioara prin clasa boiereasca din veacul al XIV-lea sau
al XV-iea, alcatuita din citiva dregatori numai si neavind
ined banul cumpardarilor i exproprierilor in momente de

L Sate st preofi, p. 121.
* Arch. ist., 1, p. 6.
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crisa la indamina ei. A trebuit ca intreg regimul economic
sa se prefacd si in locul schimbului de obiecte sa se intro-
duca plata in bani prin negustorii si speculanii strédini din
orasele mari ale peninsulel balacnice, mai ales, si, in rindul
intaia, Grecii, Armenii, Turcii din Constantinopolea impa-
rateasca, a trebuit ca asupra fteranilor liberi si apese la
un anume moment o sarcina baneasca — a tributului citre
Sultan — pentru ca, intr'o mare crisa, proprietatea mica sa
dea faliment si clasa boiereascd, ajunsa acum puternica, sa
aiba mijlocul de a cumpara pe bani paminturile acelora
cari nu mai erat acuma decit birnicii Sultanului, ,saracii®
Imparatului pagin.

Saracia adusa de cererea birului in bani putea ajunge
asa de mare, incit pe la 1680 un strdin care stia bine
tara, putea sa scrie: ,Boi nu sint. Cite doi oameni, si adesea
barbatul si nevasta, trag carul in care se aduc lemne de
vindut sat pentru casd. Am vazut si un om, de-o parte,
si de alta, un bou, tragind carul®“.

Aceste lucruri le vom urmari, de altfel, indata in ama-
nunte.

VI
Domnii Moldovei si satele moldovenesti.

In Moldova, Voevodul maramurasean trecut in aceasta
noud vale pentru a intemeia o a doua ,Tard-Romaneasca*,
numitd dupa apa Moldovei, aducea cu dinsul obiceiuri ma-
ramurasene, inriurite in mare masura de regimul nou un-
guresc, regim de feudalitate, pe de o parte, regim de
Stat modern incepator, de alta. Astfel intelegeau legaturile
dintre pamint si oameni, boieri si Voevod, Domnii i tovarasii
de cucerire, de stramutare si aciuare, mai bine, ai lul
Bogdan-Voda cel d’intait.

In fata lor: Voevodul, ,Domn al terii moldovenesti, si
vitejii — equites — din suita lui, viteji, cu cari el si cirmu-

! Engel, p. 116 sau Mag. ist., V, p. 65.
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ieste o bucatd de vreme, amintind concursul lor si in for-
mula documentelor, — se afld, mai rare ori decit in Tara-Ro-
maneasca de la Dunére, sate si mosii locuite de terani cobo-
ritori din acelasi mos si avind in fruntea lor juzi. Aici,
afara de unele parti bacduane sat putnene, unde judele e
inlocuit printr'un birdii, — in coloniile unguresti venite din
Secuime si chiar, probabil, in satele roméanesti vecine, — ase-
zamintele vechi nu sint inrfurite de nimic strain. N'a fost
in Moldova o incercare, ca aceia savirsita in Oltenia, la ju-
maétatea veacului al XIII-lea, de a face din unii cnezi Voevozi
si de a innalta situatia cnezilor in genere, facindu-1 sa atirne
insa de regele unguresc si sd-i ajute sarcina de stapinire
si exploatare.

Din aceasta situatie de forte si de antagonisme in ceia
ce priveste dreptul, datinele, tendintele, resultd urmatoarele
fenomene noua.

De si n’avem stire despre ei, si Moldova a trebuit sa
aiba Voevozi locali, de vai, innainte de coborirea Mara-
murasenilor, cari nu erau in masura sa deprinda Tinu-
turile dintre munte, Siretia, Prut si Nistru cu o viata
absolut noud. Acestia at disparut rapede — un intunerec
de nepatruns acopere insa cele d’intait timpuri ale princi-
patului Moldovei — si drepturile lor: de judecata criminala,
de osinda capitala sat de gloaba mai mare, pe de o parte,
si de dijma, pe de alta, trecurda la Domn, intocmai ca in
Tara-Romaneascia. Domnul insd ceda aceste drepturi, in
scurt timp, vitejilor. Manastirile, mai noua s$i mai pufin
insemnate decit ale Muntenilor, vin numai in al doilea rind
si ceva mai tirzit, adaugindu-se si faptul ca evlavia mara-
murdseana era simtitor mai mica decit a Domnilor mun-
teni, formati la scoala si dupa exemplul cucernicilor Impa-
rafi si regi ai Balcanilor.

Actul de danie e, de fapt, in multe casuri, numai unul
de imunitate — aceasta imunitate, obisnuita si la Tatari,
vechii suzerani ai teril, se zicea, in slavona documen-
telor, si cu un termin imprumutat de la ei, tarcan . El
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nu dadea viteazului decit drepturile regale, drepturi feudale
asupra unuia sau mai multor sate, care se desficeat prin
aceasta, afara de anumite drepturi necesare ale stapinitorului,
din domeniul de Stat si treceat in domeniul particular. Judele
raminea in unele casuri, si actul domnesc zice atunci: ,unde
este jude (rae ecr) cutare*; si atunci acest jude sau cneaz
— cuvintul eneaz se intilneste si el de citeva orl — e intr’o
situatie scdzuta fata de aceia pe care o avuse la inceput.
Precum cneazul din Ungaria ajunge tot mai mult omul
Regelui sat al nobililor infeudati de acesta, judele moldo-
venesc se coboara tot mai mult pana la starea unui dre-
gator, unui ureadnic al stapinului, ,viteazul* de odinioara,
ajuns, dupa moda munteneasca, ,basarabeasca“, uu doier.
In alte locuri insa, acesti stapinitori noi, cari pot vorbi in
oarecare masura de dreptul de cucerire, nu cruta asa de
mult trecutul, si, astfel, in loc de a se pomeni judele ,ce este*,
se vorbeste numai, pentru a se lamuri intinderea terito-
riului facut imun de catre Domnie, — de ,judele ce a fost®,
si, une ori acest jude avind un nume de la care deriva al
satului, se vede ca e vorba de insusi intemeietorul departat.
In astfel de sate, ureadnicul sau vdtdmanul boieresc se
instaleaza de la inceput, in locul ocupat odatid de jude.

Cind documentul de danie, adeca de imunitate, spune ca
sd da cuiva o judecie sau ,amindoud judeciile“, aceasta
nu inseamna alt ceva decit ca scutirea se intinde asupra
unui intreg teritoriu, judecat de un astfel de jude, sau
asupra aminduror partilor dintr’un sat, care, avind, in ceia
ce priveste locuitorii, @lf@ spita a neamului, au si juzi
deosebiti, represintind fiecare alt 7m20s si incepator al se-
mintiet.

Juzii moldoveni disparurd in curind cu totul, si pe la
1550 nici nu mai era urma de dinsii; pretutindeni omul
boieresc li luase locul. Daca mai tarzitu se mai vorbeste —
supt Petru Schiopul — de un bir .cnezesc“, el pare sa fie
in legatura, nu cu vechii cnezi, ci cu acel ,nemesi“ — zisi
mai pe urma, dupa nomenclatura turceasca, mazili (depusi),
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— neamuri de boieri fara dregatorie, cari figureaza in so-
cotelile acestui Domn, ca o categorie fiscata deosebita!. In
Tara-Roméneasca iarasi, veacul al XVI-lea nu infatiseaza
Juzi; judefele sint acum Tinuturi ale Domniei, iar {eranii
liberi, daca se zic cnezi, cuvintul nu se mai traduce in
romaneste prin juzi, ci prin judeci. Prin Buzau aflam si
o ,cale a judecilor“, foarte veche *. Vechiul asezamint se
pastreaza doar cu acel rost primitiv, la Tigani, cari, veniti
la noi prin veacurile al XIII-lea si al XIV-lea, cind traiam
numai cu Voevozi si juzi, au pastrat aceste rinduieli, in
viata lor ratacitoare pana astiazi — si in actele citate ale
regilor sirbi ei poartd un nume romanesc, cu rotacism,
. lingari“?. Statul unguresc a recunoscut pe ,Voevozii
Tiganilor“, cu cari cetatea Brasovului avea, de pilda, le-
gaturi oficiale, si la nol boierii ca si Domnia se indreptat
catre juzil figinesti asa cum s’ar fi indreptat citre pirca-
labii sau vatamanii Rominilor din sate, sau citre juzii si
soltuzii locuitorilor din orase.

Pentru a incheia cu aceasta veche institutie, Arominii
au. avut celnici, conducatori de cete, in pastorie, ca-
rausie sau razboit. Dar Rominii din Bosnia, luptatori de
granitd, haiduci adesea in teritoriile disputate, se intilnesc
si la sfirsitul veacului al X'VI-lea, cind Imperialii trateaza cu
dinsii, stind supt c¢rezi, cari-si zic une ori, cu un cuvint tur-
cesc nou, care corespunde celul slav de celnici: harambasi .

Intorcindu-ne in Moldova cea mai veche, se mai intimpla
insa ca Domnul, care era stapin pe toate terenurile
nelocuite sat neluate in stapinire, sa daruiasca din
aceasta pustie fara margini unuia dintre tovardsii sai
de lupta, sfetnicii si ajutatorii sai. Acesta cédpita pa-
mintul, inca silbatec si necuratit, intre anume dealuri ori

I Cf. Bogdan, Crezii, p. 24 si Hurmuzaki, XI, pp. 219—20.

* Studii st doc, XVI, Hirtii Olanescu.

8 Arch. ist., 111, p. 120.

+ Gesch. des rum. Volkes, I, pp. 15—23. V. aici, la urma, apen-
dicele II.
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munti si anume riuri sat linii de demarcatie naturala. Acest
pamint n’avea nicio valoare pentru dinsul pana ce nu era
lazuit prin munca oamenilor, pana ce nu era facut po-
trivit pentru pasunat sau pentru lucrat ogoare prin munca
oamenilor. Trebuia, prin urmare, ca, in orice chip, sa se
atraga aici colonisti. $i acesti colonisti se alegeatu dintre
vecini si ‘se si numiatu ,vecini“, —ca si la Munteni in
veacurile XVI-XVII — fiind astfel intr’o situatie care
se asamana cu a parecilor bizantini. Ceia ce deosebia
pe acesti lerani asezati prin ,invoiald“' era indatorirea
de a lucra citeva zile pe saptamina sal pe an pentru stapin
si pe pdminturile acestuia, reservate pentru dinsul.
Acestia, prin urmare, datoriau c¢laca. Si prin indatorirea la
claca ori prin lipsa acestei indatoriri se statornicia marea
deosebire intre vechii terani bastinasi, traind pe pamintu-
rile pe care comunitatea l2 avea din veac, si intre teranii
cel noi, cari, ca si colonii apuseni din veacul de mijloc,
veniau sa se aseze pe pamintul stapinului. Ei primiau astfel
un regim de invoieli, ce putea sa fie cit de greu si, ori-
cum, presupunea un numar de zile de lucru pe acel pa-
mint pe care stapinul, conducatorul muncii pentru cultura
care se desfasura in pustie, il pastra pentru el insusi, pen-
tru exploatarea directa, si numai in folosul sau, de brate
ispitite sau cistigate de aiurea — de la Munteni, Rusi, Po-
loni, Unguri, ,Sirbi* si al{il, — pentru o asemenea munca
aproape servila.

E caracteristic, in aceasta privintd, urmatorul loc intr'un
document din veacul al XVI-lea: ,Oricine va veni intr’acel
loc, in Lunca Mare, sa-i fie vecin lui Bucioc“ — vestitul
boier, socrul lui Vasile-Voda Lupu —, .iar care ar veni
din alte teri, Ungur, Muntean, Sirb sat Grec, sa aiba pe
cinci ani slobozie de darile si corvezile domnesti“?. Exista,
deci, o foarte insemnata deosebire intre colonul romin dirn
Moldova chiar, care, ajungea, asezindu-se pe mosia fara
sateni a boierului, vecin, ca parecul bizantin, si intre co-

! Cf. pactum, apatum, apaut, =axtov. V. mai sus.

? Rosetti, p. 259, nota 1.
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lonul strdain, din altd fard, imigratul, care se bucura de
drepturile sloboziei. Acesta se gasia intr’o conditie cu totul
superioara si in folosul luz, nu al domnului de pdmint,
stapinul ferii renunta pe un numar de ani, deosebit in
fiecare cas, la drepturile regale pe care le avea oriunde
nu acordase vre-un privilegiu de imunitate.

, Vecinatatea® moldoveneasca e veche. Rusii, pe cari, in
urma navalirilor lor pradalnice — asemenea cu navalirile
pe care Muntenii le faceau dincolo de Dunare pentru a
capata terii locuitori noi — ii dobindiat, cu sutele si miile,
Domni moldovenesti ca un Stefan-cel-Mare, un Bogdan
Orbul, un Petru Rares, erau asezati pe mosiile Domnului
sat ale boierilor ca vecini. De asemenea si Secuii cari,
atrasi de frumusetile si foloasele Moldovei si Terii-Roménesti,
treceau granifala noi, in veacul al XV-lea, cind erata prietenii
politici si colaboratorii militari statornici ai Domnilor nostri
si cari, pe urma, se plingeat ca nu sint lasati a rataci in voie,
tocmindu-se unde vor si pe cit timp vor, ci sint indatoriti
a sta pe o anume mosie si a indeplini, prin claca ceruta
de la dinsii, lucrul servil, injositor dupd parerea lor!.
Moldova fiind o tara in mare parte nelocuita sau fara
locuitori destui pentru o adevarata viata economica, se
intelege foarte lesne ca numarul ,vecinilor® a fost tot mai
mare fata de acela al locuitorilor vechi, stapini de pamint,
indatoriti numai la dijma si la primirea judecatii supe-
rioare, fata de Domn sau fatd de boierul cdruia-i fusesera
cedati supt acest raport, din satele vechi de la Miaza-Noapte
si Rasarit, relativ destul de putine.

VII.

Urmarile intemeierii Domniei moldovenesti.
Emigrari in Polonia si intemeiarea de sate romanesti
acolo.

Din stabilirea Domniei in partile Moldovei, apoi ale
Bistritei, ale Sucevei, Siretiului, Prutului si Nistrului, trebui

! Hurmuzaki, II?, pp. 344—5, an. 1493.
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sa resulte in chip firesc o ingreuiere a locuitorilor celor
vechi, cari acum nu se puteat misca asa de slobod ca pe
vremea vechilor Voevozi ipotetici, cari erat mult mai slabi
decit stapinitorii de pamint cei vechi. Multe firi viteze si
trufase, deprinse cu neatirnarea, trebuira sa se creada umilite
si jignite. Din acest motiv, si nu din acela a unei prea mari
sporiri a locuitorilor pe un pamint prea ingust — cici
si acuma putinta unei munci rasplatitoare se deschidea in
toate partile, in Tinuturi care’n mare parte erat locuite in
chip neindestulator, — trebui sa resulte o emigrare a ele-
mentelor mai indraznete, mai sigure de sine si mai intre-
prinzatoare.

Astfel de elemente trecurd mai ales in regatul unit al
Poloniei si Litvaniei, si anume cu deosebire in acele parti
unde poporatia, pe urma indelungatelor razboaie si a stras-
nicelor navaliri tataresti, era inca destul de rara. Regii
poloni ajungind stapini pe teritoriile care alcidtuiserd odi-
nioard regatul Rusiei Rosii, cautard, nu numai sa dea un
rost economic real oraselor, atragind in ele tirgoveti, bur-
ghesi germani din regiunile Europei centrale, dar, in
acelagi timp, ei voira sa faci a inflori pustia prin sate
noud. Pentru aceasta se indreptard catre aventurierii ro-
mini din Moldova, cari incepusera a roi peste hotarele lor.

Ei recunoscura ca sefi de emigranti pe anumiti oameni
asculta{i, harnici si siguri, pe cari-i privira ca juzi sau
cnezi, intemeietori de salasuri noua. Aceste sate de inte-
meiere roméaneascd, avind in ele elemente imprumutate
din Moldova sau altele alipite la ele si confundate cu dinsele,
eral, neapdrat, creatiuni de drept romdanesc, sinu de drept
feudal sau romano-bizantin, care, acesta din urma, ar si
fi fost imposibil prin asemenea locuri. Deci nu putea fi
vorba de serbie fata de un domn sau fata de Coroana, de
stapinirea satenilor printr’'un dregator numit, care sa fie
ales chiar din oameni straini satului, de statornicirea unor
plati, dijme sat indatoriri care sa priveasca individual
pe fiecare {eran, de recunoasterea obiceiurilor din {ara cea
noud polona. Din potriva, dreptul romanesc, admis din do-
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rinta de a capata colonisti noi, cuprindea in sine libertatea
absoluta a teranilor, cirmuirea lor de dregatori proprii din
mijlocul lor, juzii intemeietori, cirora li se ingddui a-si
lasa urmasi din acelasi singe, raspunderea numai a unel
dijme fata de Coroana, inlesnirea acelei dijme intre locui-
tori, rdsplatirea judelui prin citeva — foarte putine — zile de
lucru, de ¢laca pe pamintul de prisos ce iesia din socotirea
in lungime a lanurilor teranesti, si, in sfirsit, renun{area re-
galitatii la orice fel de drepturi care pretutindeni aiurea
erau ale el.

Astfel, si nu in alt chip — deci ca un drept romainesc,
potrivit cu imprejurarile domnitoare in Statul polon si adus
acolo prin nevoile de pastrare a neatirnarii, care se ivira la
cel mai neastimpara{i si nesuferitori de orice control si
incdlcare din locuitorii solului moldovenesc, trebuie si se
inteleaga acele ,colonii roméanesti din Polonia, care se in-
temeiard mai ales de la 1500 innainte si cu privire la care
avem multe martlurii, cu toate ci din ele nu resulta alte
date decit acestea si, doar, pastrarea datinei romanesti a
colacului pentru cei ce piriat pe vinovati sat a organi-
sarii militare speciale, cu arc si sageatd, a neamului
nostru!’.

VilII.
Crisa financiara din veacul al XVI-lea si ,vinzarea“
paminturilor teranesti.

Astfel traira principatele noastre supt raportul agrar,
cu un drept vechiu teranesc de naturd mai mult colectiva
— teranul care curatise o parte de padure, o stapinia insa
individual — si cu un drept noit boieresc, de naturd pro-
nuntat individuald, ca in sistemul romano-bizantin, si, in
sfirsit, cu o renuntare din partea Statului, represintat prin
Domn, la toate rosturile lui de interventie prin judecata,
dijmuire si globire, — pana tarziu, catre sfirsitul veacului
al XVl-lea.

1 Materialul, din Stadnicki, e analisat in Rosetti, 0. ¢.
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De la o vreme insa, atit Tara-Romaneascd, cit si Mol-
dova, erat supuse platii unui bir pentru tributul fata de Poarta
Otomanad, si eratu datoare sa-l raspunda in bani, cari se
trimeteatt pe ,carele domnesti®, inchisi in ,pungi“ cuprin-
zind fiecare 0 anume suma bine statornicitd si asigurata
prin pecetea Vistieriei pusd de-asupra ei. In terile noastre
insd, banii veniat prin negustorii straini, din Ardeal si
Polonia, care luau de la noi mai multi bani decit dadeat
si imbogitiat prin plata vamilor si altor drepturi, mai ales
Vistieria domneasca si gospodaria unor boieri mai puter-
nici, iar numai in masura foarte mica rostul economic al
satenilor. Asa fiind, bogatia nationala neputind produce
bani, era nevoie ca banii sa se capete din strdinatate pe
cale de imprumult.

Pentru indeplinirea acestel sarcini veniat la nol camatari
rasariteni, de-a dreptul, sat prin agentii lor, camatari cari,
nu numai cd ,inlesniai“ — spre cel mai mare folos tot al
lor, pe Domni, impovarati de la o vreme cu toate dato-
riile neplatite ale innaintasilor lor, mazili sat fugari, dar
faceatt si alte speculatii, din care folosia boierimea, care
vindea ceara, miere, grine, lemne. Astfel aceasta clasa sta-
pinitoare, care, dupa o dezvoltare de mécar doua veacuri,
ajunsese in adevar a represinta o clasa sociala si economica,
alcatuita din destule elemente nationale si unele stradine,
dispunea de un numerar care s’ar fi cautat adesea in zadar
prin casutele teranilor.

Insa acestia aveati datoria de a-si plati, la soroace cu-
noscute, birul. $i, pe linga acele soroace cunoscute, se
adauserd si altele, extraordinare, cind birul, in loc sa fie
numai anual, se innmulti, in urma ingramadirii datoriilor
unor Domni ce se schimbau rapede, si apiasa groaznic pe
spinarea sateanului liber, care pagubi mai mult decit ori-
cine pe urma acestei anarhii financiare resultate din bunul
plac fara scrupule si fara cainta al oligarhiei lacome a Os-
manilor.

Deci, siliti de cererea, facuta prin cele mai strasnice
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mijloace une ori, a birului imparatesc si a sumelor prin
care trebuiati sa se acopere alte pretentii, de aprovisionare
a Constantinopolei sat de pregétire a unei ostiri, din partea
Impiratiei, cu care nu incapea nicio discutie, teranii ince-
purd a se gindi la vinzarea proprietatii lor. Stim insa ca
aceasta proprietate n'avea nimic delimitat si individualisat
in adevar, asa incit un crez, un teran coboritor din inte-
meietorul unui sat si creatorul unei mosii, vindea mali
mult dreptul sat de intrebuintare, in proportii cam nedi-
finite, a averii in pamint pe care o lasase stramosul din
care el se cobora. Totusi boierul vecin era bucuros sa cum-
pere si atita.

Dar prin vinzarea mosiei teranul liber, care dadeca
pana atunci numai dijma, trecea fireste in situatia celui
colonisat pe pamint strain, a vecinului. In puterea lui,
hotaritoare acum fata de slabiciunea Domnilor de pro-
venienta constantinopolitana, cari se schimbat asa de ra-
pede, boierul avea mijloacele trebuitoare pentru a largi
si precisa dreptul capatat in acest fel. El stia foarte bine
ca nu exista o autoritate centralda destui de puternica
pentru a-1 lamuri confusiile voite si a-1 inlatura usurparile,
adesea ori nerusinate. Prin astfel de ,cumparari®, facute
cu un pret anormal, dictat de nevoie, el isi pregitia anexarea
pe incetul a mosiei teranilor liberi la domeniul sat parti-
cular, locuit de vecini clacasi, domeniu pe care-l cistigase
pe o cale sau pe alta.

Fara indoiala ca vinzarile se intimpina mai multe, din
ce in ce mai multe, simptomatic si desastros de multe
in Tara-Romaneascd, patria clasica a micii proprietati te-
ranesti, abia incoltita pana atunci de domnii de pamint.
In schimb, Moldova, unde acelasi proces de concentrare
latifundiara se face ’'n imprejurdri cu totul deosebite, se
caracteriseazi prin confusia, inceata un timp, cutezatoare de
la o vreme — ca in Ciprul veacului al XVI-lea — intre {era-
nul /iber, dator pana atunci numai cu dijmd, si {eranul
neliber, colonul, vecinul, care mai datoria si claca, in
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conditiile speciale ale ,pactului® sau cu stapinul, conditii
dominate de o anume datina.

Deci, in cel d’intait cas, sintem navalifi de zapisele mi-
cilor proprietari ruinati, ale {eranilor adusi la aman prin-
tr'o mare crisa financiara determinata de nevoile crescinde
ale Imparatiei turcesti, care ajungea tot mai luxoasa. Sta-
tul, infatisat prin Domn, trebuie sa se mulfimeascd a con-
sacra prin hrisoave aceastd schimbare pe care n’o poate
impiedeca si al carel rost, ruindator intr'un viitor mai in-
departat si fatal pentru gospodaria nationala, nu-l poate
intelege. Precum, innainte, el era gata sa intareasca indi-
ferent orice schimbare satu inovatie in proprietatea indi-
viduala, astfel iscilia acuma osinda de moarte a neatirnarii
economice si, deci, a insemnatatii politice teranesti.

In Moldova insi nu e asa. Aici teranul, inriurit mai de mult
si intr'un grad mail puternic de o culturd mai caracterisata,
are mai multa inlesnire in Capatarea banilor, cu cari a
inceput a se deprinde. Lovitura nu cade aici cu rapezi-
ciunea ucigatoare a unui trasnet. Avem a face mai ales
cu o inceata decadere, in care nu se afla nimic din solem-
nitatea catastrofelor tragice. Omul liber, plugarul cu viata
proprie se incovoaie pe incetul supt o sarcina care nu-l
striveste de-odata. Si marea proprietate nu intervine deter-
minant si bruse, pecetluind ruina celeilalte forme de sta-
pinire a pamintului, ci ea amestecd lucrurile tot mai mult,
in sensul unei confusii folositoare pentru dinsa, fara ca te-
ranul, ingustat tot mai tare, sa opuie vre-o impotrivire.
Bucuros sa scape de datorie, de urmarire, de implinire, de
raspundere sociala si de prigonire administrativa, gata sa
paraseasca rolul, grea de sustinut, al unul element nea-
tirnat in viata Statului, vitreg fara vina lui, el se lasa inge-
nunchiat, injugat, inlantuit, soptind, in locul blestemului
ce-am astepta, mai curind o rugaciune de usurare. Mindru
de libertatea sa in vremile fira Domnie, sprijinitor vajnic
si neobosit al Domniei luptatoare, el era numai un susti-
nator scirbit si adinc dezgustat al Domniei vasale, ce atirna
de orice voie si de orice volnicie a Turcilor.
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In sfirsit, Domnul moldovenesc insusi — ca si, de almin-
terea, cel muntean — era bucuros de o schimbare prin care el
capata, in locul miilor de sate saracite care puteat fi strinse
numai cu greu pentru raspunderea nenumaratelor si adesea
neprevazutelor sarcini fiscale, un numéar margenit de mari
case hoierestl care garantau o executie usoara a birului si
dajdiilor, si dadeat chiar putinta unor imprumuturi bine
venite in momentele de crisa mai grozava sau de cereri
mai naprasnice.

IX.
Cele d’intaiti vinzari de mosii teranesti.

Cel d’intait cas de vinzare a partii, a unuil ,vecin“, adeca
numai a ,delnitei* unui om ce ajunge astfel vecin la Mun-
teni, e din vremea lui Alexandru Mircea, din 1572, —
Omul inceteaza de a fi cnez, deci de a se bucura de ju-
decata speciala a unui consatcan mai batrin, traditionalul
.cnez“ sau ,jude®; el e supus de acum innainte judecito-
rului boieresc, care se zice aici pircdalab. Casi ali ,vecini®, el
da dijma boierului, care din neam in neam — dupa gene-
ralisarea acestei datine —se bucura de imunitate. Fata de
fisc insa el se gaseste ca si innainte: are a raspunde birul
si sarcinile in legatura cu dinsul, cum, de altminterea, si
mai din vechi, o scutire de orice sarcini ale pamintului
boieresc na aducea dupa sine si aceia de bir, -care era o
capitatie, cu un caracter general si absolut personal.

Cel d’intaia cas de ,vecin®* in Moldova — fiara act formal
de vinzare; deci ¢ vorba de un vechiu vecin-colon, de un
parec, din capul locului-—e din 1585. Altele, rare insa,
urmeaza apoi, mai ales de la scurta Domnie moldove-
neasca a lui Mihai Viteazul, care, nu trebuie sa uitim insa,
represinta, supt mai mult decit un raport, datini care nu
sint cele caracteristice ale Moldoveri .

! Xenopol, Domnia lui Cuza-Voda, 1, p. 417 si nota 1; Gesch.

des osm. Reiches, 11, p. 84, nota 2. V. si Apendice I.
2 Cf. Rosctti, p. 239, nota 1; Arch. ist., 1), p. 77.
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X
Vinzarea muncii teranului fara mosie.

Se stie cd, in marea si indrazneata schimbare politica
inceputd cu anul 1594, de Mihai Viteazul si Aron-Voda,
principatele noastre pierdura, prin tratatele incheiate atunci
(1595) cu Ardealul ambitiosului si lacomului de stapinire
Sigismund Bathory, dreptul de a-si pastra, in mai multe do-
menii, obiceiurile lor stravechi. Si Tara-Romaneasca si
Moldova erat privite ca unite cu ,Crédia“ Ardealulul si,
deci, ele trebuiat sd schimbe vechea datind razimatd pe
liberul drept romanesc, ingustat de curind printr'o crisa
financiara nenorocitd, cu norma feodald ardeleneasca, mos-
tenita de la regatul de odinioara al Ungariei. Aceasta schim-
bare era dorinta trufasului print de dincolo de munti, si ea
corespundea si dorintei boierilor, mai ales a boierilor mun-
teni, mai multi si mai puternici, mai tari fata de Domnie
acuma.

Se intimpla atunci, ba chiar in cele mai multe impre-
jurari, ca teranul care, strins de birari si de adunatorii
provisiilor pentru ostile imparatesti, isi vinduse ,delnita“,
incd nehotarnicita si cu gret de hotarnicit, ca feranul
acesta, neavind pe mosie situatia lui de mai innainte,
si stiind ca locuri nelucrate asteapta oriunde pe munci-
tor, sa fie aplecat a-si parasi bastina de odinioard. Nimeni
pu putea sa-1 opreasca de la aceasta. O innoire mare, re-
volutionara fusese aceia de a se trece par{i din mostenirea
comuna a neamului ce locuia un sat in seama unui strain,
intrebindu-se ori chiar, presupunem, foarte adesea neintre-
bindu-se vecinii de ogor, fratii de singe. Nu se putea in-
troduce, in conditii normale, siinvoirea de a lega pe om de
pamint pentru hatirul boierului.

Paguba ce resulta dintr'o asemenea stramutare pentru
acest boier cumparator se infelege lesne, cind se gindeste
cineva cit de ieften era pe atunci pamintul si cit de scumpit
munca omeneasca. Boierimea, ajunsa stdpinitoare de mosii
multe —, cele 300 ale Buzestilor sint un exemplu —, saluta
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cu nespusa bucurie clausa din tratatul cu Sigismund care
prevedea ca teranimea lor nu va mai avea dreptul sa-si
paraseasca ogoarele unde lucra de obiceil, clausa care
privia, neaparat, numai pe acei cari-si vindusera drepturile
de cultivare, caci ceilal{i n’aveau de ce sa fie ispititi la o
astfel de stramutare!.

Fara indoiala ca aceastd masurd extraordinara n’avu
mai multa trainicie decit atitea alte innoiri i reforme ale
lui Mihai. Boierii insa nu uitara actul intern — pierdut
astazi — ce izvorise din acest tratat, impotriva obiceiului
terii, care nu ingdduia astfel de decrete. La orice prilej
potrivit, ei invocara in favoarea lor ,legatura lui Mihai-
Voda“, care e pomenita astfel si in mai multe documente
de la inceputul veacului al XVII-lea.

Ba chiar, cind Radu Mihnea, urmasul lui Mihai in [ara-
Romaneasca, ajunse a stapini in Moldova, el aduse in
aceasta tara noul curent agrar muntenesc. Dese ori el va
fi hotarit si aict in sensul ,legaturii* pomenite. Ceva mai
tarzit, ginerele saa Miron Barnovschi, primind din partea
manastirilor, mazililor, ,feciorilor de boiari de tara“si ,giu-
paneselor sarace® plingerea ca multi dintre vecinii lor pleaca
in lume si scad astfel venitul paminturilor daruite de Domni
si de boieri, chema innapoi, printr'un asezamint, pe care-l
cunoastem in original chiar, pe astfel de oameni uitati de
datorie si calcatori ai dreptatii %

De cele mai multe ori insa, boierul muntean, in loc sa
recurga la o masura de o valoare indoielnicd, gasia mal
bine sd se foloseasca de nouale greutati banesti ale satea-
nului, pe care si acum il urmaria fiscul, pentru a-i cumpara
persoana. Dupa un astfel de act, enezul, ,vecinul“ ajungea
Ruminul ,de mosie*, omul adecd, al acelui ce-1 capatase cu
bani imediat cheltuiti, in nevoia-i ce nu ingaduia iertare; pier-
duse orice alta insusire acum si nu mai era altceva decit

1 V. Hurmuzaki, 1II, p. 475: ,Coloni et iobagiones qui ex bonis
et iuribus eorundem [boerorum] possessionariis in bona aliena clam

se contulerint, illico restituantur.* Tot asa $i in Moldova: p. 479.
2 Arch. ist., 1', pp. 175—6.
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Rumin, — atita vreme cit nu-llibera, nu-l ierta stapinul siu.
Acum nu mai avea nevoie si chibzuiascd, si se lupte, —
ca si vecinul din Moldova si teranul odata liber, de acolo,
pe care-l incalcase pe nesimtite, fara plata de bani si fara
iscalire de zapis, boierul; iesise cu totul din organismul
general si superior al Statului si intrase pe de-a’ntregul,
si el si urmasii sai, in organismul particular si inferior al
domeniilor boieresti.

Pe acesti Rumini, un calugar catolic de pe la 1680-90,
bun cunoscator al {terii, ii caracteriseaza astfel: ,{erani
vinduti, pe cari-i stapinesc boierii din neam in neam, si pe
barbafi i1 vind, ii cuvmparda, dupa cum li se pare mai
bine“ . Ceia ce arata desavirsit ci vinzarea era fictiva si,
mai la urma urmei, numai un mijloc de a tinea pe teranii
ajunsi ,vecini* pe mosie, care fard dinsil nu mai avea nici-
un pret, e marturisirea, asa de explicita si de pretioasa, a
contemporanului, ca vinzarea personala privia pe barbati
numai, si niciodata pe femei. In adevir nu existd un
singur act in care sa se vinda sai schimbe femeile
Ruminilor, si cunosc unul singur in care sa se intimpine,
incidental, cuvintul -Rumindg*®. Formula de rascumparare
zice si ea: ,eisi cu toli fecorii lor si cu totd neamulu loru“.

Teranii ramasi liberi erat megiasii.

Acelasi calugar catolic din vremea lui Serban Cantacuzino *
il defineste asa: .megiasi adeca terani liberi, cari at mo-
siile lor, mai mari sat mai mici* *.

Cit priveste Moldova, in multe locuri stapinul rddea
cisla, stergea deci de la bir pe vecinul sau; Statul nu
mai urmaria astfel pe fugarii de la cisla pentru a-i aduce

1 Sunt Rumani, id est rustici venditi, quos iure hereditario
domini nobiles possident, et virilem sexum vendunt, emunt, prout
eis melius videtur®; Engel, p. 115 sau Mag. ist., V, p. 39.

* (GGesch. des rum. Volkes, 11, p. 87; cf. Mag. ist., 11, p. 296.

5 Engel, p. 115 sau Mag. ist., V, p. S8.

+ ,Sunt megiasci, id est liberi agrestes, qui suas proprias posse-
ssiones, secundum plus et minus, habent.
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innapoi la locul unde erau repartisati cu impositul — cum
se vede pe la 1620; dar el e dator sa dea boierului innapoi
pe vecinul lui razletit pe altd mosie’, si numai printr'o
slege“ deosebitd, printr'un privilegiu special, putea vecinul
sa se ,mute“ pe alt ogor.

Vecindtatea era indelebila ca si ruminia, si chiar ve-
cinul care lua o fata de ,mosan*, de razas, de si stapinia
pamintul liber al acestuia nu capata prin aceasta o schim-
bare a conditiei lui personale ®.

Putine sate de munte, unde pamintul n’avea pret, unele
sate de hotar, care indepliniati si functiuni militare — in
Moldova, prin Chighecit, prin Cimpulung, prin Vrancea,
prin marginea plaieseascd, in Tara-Romaneasca regiuni
din Mehedinti, Buzau si Teleorman, mai ales —, sati unele
sate locuite de terani priviti ca ostasi ai {erii — Curtenii mol-
doveni si Rosii, slajitorii munteni, — acestea mai pastrara
inca libertatea, asa de frumoasa in teorie, dar asa de impo-
varatoare si primejdioasa acum, in practica. Locuitorii din ele
traiat neimpartiti ca pe vremuri, lucrind fiecare in mar-
genea puterilor si nevoilor sale, iar, ca norma, potrivit cu
gradul sau de descendenta din mosul intemeietor. Proprie-
tatea mare, individualisatd, boiereascd, ii stringea de a-
proape in unele parti, dar adesea nu-si dadea nicio oste-
neald sa-i cotropeascia. Asemenea terani, plini de mindrie
pand azi si constien{i de o mai nobila obirsie si de o dem-
nitate care n’a slabit cu vremea, se numesc in Moldova
razdsi, iar in Tara-Romaneascéd mogneni, cuvint care in-
seamna acelasi lucru cu mosteni, deci mostenitori, vechi
bastinasi si urmasi ai mosului din vremuri.

XL

Schimbarile din veacul al XVIIi-lea.

Veacul al XVIIl-lea apuca aceasta stare de lucruri.
Ruminul sau vecinul, legati de pamint, — de ,jirebie“ in

I Rosetti, p. 265, nota 1; p. 266, nota.
* Rosetti, p. 264, nota.
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Moldova, de ,delnita“ la Munteni, — cari represintati ma-
joritatea locuitorilor din amindoud principatele, datoria,
pe linga dijma ,din zece una“, de la sdmanaturi, de la
finate, de la stupi, si o clacd. Aceasta era, in de obste,
micé, dar se deosebia dupé Tinuturi, dupa natura pamintului,
felul asezarii si obiceiul locului. Porunci domnesti in aceasta
privinta nu se pomeniat, si doar daca pravilele de pe la
jumatatea veacului al XVII-lea inriurira intru citva dati-
nele in sens unificator, inviind vechi norme bizantine. Ast-
fel se stia in Moldova pe la 1670 cé vecinii manastiresti —
a caror situatie era ceva mai grea, — datoresc calugérilor o
claca de doud zile pe luna, deci doudzeci si patru pe an!-
Un act din 25 Novembre 1741 fixeaza ,nartul* celui ,ce
o sadea pe mosiile altora“,la 6 zile pe an® Pentru Tara-
Romineasca astfel de hotériri lipsesc insd cu desavirsire.
Si lucrul se intelege usor cind ne gindim cé acolo claca nu
era un fenomen asa de vechiti, de recunoscut si legitim ca
in Moldova, veche {ara de vecindtate.

Dar acest veaec al X'VIII-lea se arata mai impovarator,
in ce priveste sarcinile fata de Poarta, decit celelalte toate.
Pompa unei mici Cur{li dupd moda Stambulului, pompa
sustinuta de niste Domni straini ori instrédinati, ca loc de
plecare macar, Domni cari n’aveati in tara mosiile si ve-
niturile lor particulare, de mostenire, adauga si ea la aceasta
ingreuiare a birului, dajdiilor si angariilor.

Se incerca, sub Brincoveanu mai intiit, iar in Moldova
supt ginerele acestuia, Constantin-Voda Duca, a se impune
boierimii ce se lifiaia in cel mai mare bine ce avuse
vre-odata si in cea mai Jarga scutire de care se imparta-
sise, o mai insemnatd participare la sarcinile terii, intro-
ducindu-se un vicirit, o dijma pe dobitoace, care nu ocolia
pe nime?. Se dovedi insd rapede ca aceasta crestere, oricit
de insemnata ar fi fost, nu ajungea.

! Rosetti, p. 261, nota 2.

2 Rosetti, p. 319, nota 1.

3 V. Giurescu si Dobrescu, Doc. privit. la Constantin Brincoveanu
Bucuresti, 1907 ; Prefafa, p. xur

12351 ' 3
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Atunci, dupa citeva masuri pregatitoare se lua, de Con-
stantin Mavrocordat, in Tara-Roméneascé, ca si in Moldova
(1746, 1749), marea hotéarire solemna, aprobata si de boieri-
mea si clerul, strinse la Mitropoliile din Bucuresti si lasi, de
a inlatura vecinatatea si serbia, care erau, de sigur nedrepte,
neumane, contrare principiillor de care se inspira acest
veac al filosofiei de Stat, dar, innainte de toate, diunitoare
interesului fiscal, care prima totul. Astfel boierii, cari de la
o vreme vorbiatt de vecini $i Rumini ca de niste robi si,
dupa ce, in Moldova, facusera confusie intre teranii liberi
si cei colonisati, priviati pe acesti terani ajunsi in genere
neliberi ca pe niste simpli Tigani, vinzindu-i personal, im-
partind familiile, puindu-i in foi de zestre (mepdstrate
insd), trebuird si se invoiascd, in schimbul creérii clasei
scutelnicilor si poslusnicilcr, contribuabili cedati lor ex-
clusiv, la acest act de omenie si de interes public, in acelasi
timp!. Pe cind insa ,vecinatatea® moldoveneasca fu inlatu-
ratd, pur si simplu, ca una ce n’avea acte in Sprijin,
Ruminii munteni, pentru a fi liberi ,fdra mosie“ dadura
zece lei de cap 2. E drept insa ca astfel fura scufifi de claca.

Numele chiar al vecinilor si Ruminilor dispéaru pe incetul, si
séatenii contopiti, — desi fara dreptate — in aceiagi categorie,
libera de acum, dar nici scutita de sarcini, nici asigurata
pentru viitor — se numira, fara deosebire, ferani. In acelasi
timp, se recunostea proprietarilor situatia legala de stapini
de mosie — o indrumare catre notiunea unei proprietati
intelese si definite in sens apusean.

Mavrocordat, ,liberatorul“ statornicise munca de 24 de
zile pentru {eranii moldoveni scédpati de ,vecinatate“. Prin
hotériri partiale, intimplatoare, pentru cite o singura mosie

! Actele in Mag. ist., II. V. insa Rosetti, p. 316 $i urm. Se afirméa
incd odata ca ,vecinii“, ca si ,laturalnicii“, cei sosifi de curind,
,numai partea barbateasca slujesc, scotind la lucru numai un om
dintr'o casd, macar citi feciori va avea omul..., iar partea feme-
iasca nu slujeste.®

* Mag. ist., 11, p. 285.
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si un singur stapin, iar de la Grigore Alexandru-Voda
Ghica, introducatorul legiuirii pe calea de decrete, prin
ponturi, — se statornici de acum innainte, mai mult decit
odatd, ,nartul“, suma indatoririlor {eranului fata de acest
stapin al sau.

Oamenil din nou asezati cu casa pe o mosie erau, bine
inteles, mai avantagiati decit ceilalti, si supt Scarlat Ghica-
Voda ca Domn moldovean — ca si in Tara-Romaéneasca,
la 1746, cei intorsi din pribegie — ei lucrati numai trei zile
vara §i trei iarna, putind da, in schimb, dupa o veche
mésurd, suma de sese potronici'.

Multiplicitatea acestor fixari vine din repetitele incercari
ale unei boierimi, tot mai egoiste, de a capata dela Domni
conditii mai prielnice. Si, pentru ca Moldova era in legaturi
mai strinse cu Europa, prin Austria, fiindca ea avea dela
1775 exemplul Bucovinei luate de Austrieci, in care acestia
introdusesera un regim aproape ca acela al serbiei apusene,
aici pamintul ajungea s& aiba mai multa valoare, dind
roade mai imbielsugate, care se puteatt exporta, si aicl la-
comia boiereascd vina mai indardtnic si nemilos munca
teranului, prin care se ficea toata aceasta bogatie.

Dijma — care pentru stupi era, pe la 1750, o ,quinqua-
gesima“ (1/s50) numai?, iar, in toate timpurile, pentru celelalte
izvoare de bogatie rurala, ,de a zecea“, se culegea pe cimp
si fara niciun drept de alegere pentru proprietar. Orin-
duiala munteana din 1785 spune explicit ca ea va fi ,de
rind, s1 din bun, si din prost, si la vremea cea orinduita
sd aiba a veni ispravnicelul negresit a-si stringe dijma,
iar sa nu intirzie, asteptind locuitorii cu bucatele lor
peste cimp?«.

Cea mai veche clacd in Moldova fusese, dupa traditie,
— ca si cea, constatatd documentar, a oamenilor veniti de

! Rosetti, p. 321, nota 2; Mag. ist., II, p. 271.
2 Rossetti, 7. c.
# Sturdza Scheianu, I, pp. 73, 76.

www.dacoromanica.ro



36  CONSTATARI ISTORICE CU PRIVIRE LA VIATA AGRARA A ROMINILOR

curind, — numai de sese zile: trei vara, trei iarna!. La Mun-
teni ea fusese desfiin{ata formal la 1746, dar, teranii ra-
miind fara mosii in puterea actului de dezrobire, ei fura
siliti a o primi iarasi. E drept insd ca un Domn moldovean,
Mihai Sufu, cuteza sa orinduiasca, in anii crisei Revolutiei
francese, la 1794, ca stapinii la cari vor veni din noti lucra-
tori, vor lua de acum innainte numai dijma, fira a mai
putea pretinde o singura zi de claca.

,Nartul“ obisnuit ajunse a se unifica in amindoua terile si
a fi supt Grigore Alexandru Ghica in Moldova si supt
Alexandru ipsilanti, in Tara-Romaéneascd, in Domniile lor
coexistente, pronuntat si din bielsug reformatoare, dupa
tratatul din Chiuciuc-Cainargi (1774), de 72 zile pe an, —
indoit ca in trecut. Apoi in zadar staruira boierii la toate
forurile pentru inmultirea acestor zile de lucru silit, care
erat urite mai ales in Tara-Romaéneasca, unde constituiat
un urit abus— de catre sateni. Mihai Kogélniceanu pome-
neste o hotérire a lui Ghica insusi, datd, in Moldova, cu
citeva zile innaintea de uciderea lui, la 30 Septembre 1777,
hotérire prin care se mai adauga cinci zile si se impune,
dar in genere, satenilor a da ajutor la dresul iazurilor,
morilor si acareturilor, precum si sa faca podvozi, caraturi,
insd numal cu méasurd .

Trebuie sa se spuie insa ca se admitea, pe la 1780, si
~deosebitul asezamint cu stdpinul mosiei“.

Mai tirzit boierii moldoveni smulsera, la 1805, lui Voda
Alexandru Moruzi, pe lingd alte concesii, aceia a 24 de
zile de claca, pe care o cerusera si Muntenii la 17743, —
dar actul domnesc, supus Portii, nu fu intarit de aceasta,
statornicd aparatoare a ,saracelor raiele“, din truda carora
se hrania.

E bine sa se observe insa ca niciodata n’a fost vorba
la noi de alta claca decit de a cdsagilor, a sefilor de

! Sturdza Scheianu, 11, p. 10.

2 Cf.,, in Propdasirea, Trei zile dir istoria Moldovei, $i Rosetti, pp-
334—3.
8 Genealogia Cantacuzinilor, ed. lorga, pp. 541—2.
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familie, pe cind toti ceilal{i membri, chiar si holteii, nein-
surati si fara casa, cari i la bir erat impovarati mai
putin, nu erat datori cu nicio munca silita si nicio slujba.
Astfel gospodaria feranului avea totdeauna forfe la indamina,
si, femeile neavind sd lucreze la ogor decit in ‘masura ne-
voilor casel, i, anume, pe ogorul dat pentru intretinerea aces-
teia, ele ramineati slobode pentru lucrurile indelungate si
migéloase ale {esaturilor si infloriturilor artistice si, mai pu-
{in stoarse de munca decit astazi, aceste femei frumoase
si mindre, dadeatt cimpului romé&nesc generatii voinice.

In sfirsit razasii moldovent, cari primiai si ei pe lanurile
lor inguste un numar de sidteni fard pamint, aveau dreptul
la slujbe intocmai ca si boierii.

Prin aceasta se smulgea insa acestora un numar de oament
de cari el aveau nevoie in exploatarea agricold tot mai
puternicé a mosiilor lor, si de aceia-1 vedem pe boieri cerind,
la 1805, ca razasii sa aiba dreptul numai la o despagubire
in bani.

Ca in cele mai vechi timpuri, stapinul avea dreptul
yregal“ de a tinea moara si circiuma, drept mai rar la in-
ceput, cind circiumele erat foarte putine, iar, in locul griului
sat porumbului ciarat la moard, se consuma adesea cel
macinat in casa, la risniféd; totusi morile oltene sint pome-
nite si in privilegiul unguresc din veacul al XIII-lea pentru
aceste regiuni. Adesea terani smulgeat insd dreptul de
a-si vinde in masura destul de mare, mai ales la Mun-
teni, vinul din viile lor'.

In sfirsit, Tara-Romaneasca avea datina unor pocloane
care nu sint cuprinse in niciun poré. Un act domnesc
din 1784, inldturindu-le, le numeste: .jarabii, torturi si alte
lucruri“ *. Cum se vede, ele se luat mai ales din munca
de tesatoare a gospodinei de fard.

1 V. vol. XIV din ,Studii si documente®.
? Sturdza Scheianu, I, p. 75.
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In schimb, Statul, intemeiat, in aceastd epoca fanariota,
altfel foarte ,europeana“, pe un fiscalism neiertator si,
totusi, pe o filantropie adesea ori mincinoasd sat impiede-
cata in actiunea ei, strajuia neadormit asupra drepturilor
feranului, in acelasi timp cind ii impunea, lui ca i pro-
prietarului, priviti de o potrivd ca supusi ai Statului, nor-
mele agricole priincioase acestuia.

De la inceput, se recunoaste feranului dreptul de ,a se
hrdani“ pe mosie, el si toti ai lui, pana la intrebuintarea
ultimului petec de pamint. Daca nici intregimea mosiel
n‘ajunge, se cauta, de dregatoril satesti, recunoscuti si su-
praveghiati acuma de acest nou factor decisiv, Statul, care
a inlocuit patriarhala, blajina si partenitoare pentru boieri
Domnie de tara, iocuri pe. alte mosii. Ponturile lui Sutu
din 1794, citate si mai sus, marturisesc explicit cd, in cas
de neajungere a pamintului, vornicelul satului raporteaza
ispravnicilor, spuind ca nu e ,indestuld mosia aceia unde
sed ca si are indestul si sé-si faca finat“, si ispravnicul ii
porunceste ,sd caute pe alte mosii care se megiesesc®. Sta-
pinul, neintrebat in aceasta privinta, al mosiilor acelora, e
foarte multamit, pentru ca el nu lucreaza mosia cu nai-
miti, nici, fireste, cu masini, care nu erat pe atunci, si
venitul sdt constd numai in dijma si claca oamenilor ,ce
se hranesc* pe pamintul lui.

Ispravnicul, care indeplineste, astfel, si functia unui
innalt dregator agricol, mai poartd grija— dupd aceleasi
Sponturi“ — [la vremea coasei“, ,de a li se da de catre
stapinul mosiei iarba de o parte, ca sid-si coseasca fin,
supt aceiasi conditie a dijmei, de care terdnimea noastra
nu s’'a supdrat niciodata. Stapinul ,indaratnic* va fi silit
a da finaful, ,ori de ce stare va fi“. i fireste ca, in schimb,
locuitorii nu-si vor lua singuri astfel de locuri, ,fara stirea
ispravnicilor si a stapinilor mosiilor!.

In ceia ce priveste dreptul de a intrebuinta pddurea,
care era odata a satului intreg si care trecuse, prin vin-

L Ibid., pp. 46-7.
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zari sau prin usurpare, la stapin, prin 1780 unii dintre st&-
pinii munteni ingaduiat teranilor sa taie lemne fara plata,
pe cind aliii cereau in schimb o claca de trei zile; ceva
mai tarzit, in Moldova, se dadea ,zeciuala de la fiestecare
felit de lemn... afard de lemnele de foc, ce nu au si
iea nimic“’.

In sfirsit se prevede une ori ca nu se vor cere sitenilor
bani de pod la trecerea apelor, asa-numita brudind, stra-
vechil asezamint, al carui nume s’a’pastrat si pana astizi
in Ardeal, prin locurile unde riurile mari se trec in orice
vreme cu podul imblétor, cu hurduzaul.

Acum iata in ce chip Statul reglementeaza viata satului
si chiar productia mosiilor. ,Ponturile* din 1784, muntene,
dat drept satenilor a face apel de la judecata oamenilor
boieresti la ispravnic si, neaparat, in ultima instanta, chiar
la Domn. Un ordin din 1790, iarasi in Tara-Romaneasca,
puue in vedere ispravnicilor ,a sili pe locuitorii toti de
obste sa iasa cu plugurile lor a face araturi de bucate® 2, —
cu toate ca era vreme de razboiu. La 1794, pentru Mol-
dova, Sufu prevede ca vorniceii sa puie pe ferani ,sa are
unul linga altul, iar nu raschirat*; un ,mazil zapcia“
pentru fiecare ocol are dreptul si indemne pe locuitori ,s&
are si sa samene cit de mult“, facind chiar ,izvod de cite
chile grit, orz, malaii sat orice fel de pine at saminat
fiestecare sat“. Vornicul, ca functionar, si ,trei-patru frun-
tasi® vor hotari cu privire la pripasuri, stabilind pretul de
ispasire. Ispravnicii, din partea lor, poruncesc a se ingradi
tarinile, stogurile, ariile, numesc jitarii de pazi, chiar cu
sila, at in sama lor orice implinire si sint datori a raporta
abusurile, de orice natura, ale ,stdpinilor® si ,cumpara-
torilor“ sat arendasilor ®.

»Imasul unui sat“ trebuie hotarnicit de catre ,imasul altui
sat“; imasul era intrebuintat, cum se vede din actul moldove-

1 Sutu ; 1793; ibid., p. 48.

2 Ibid., pp. 73, 71-8.
8 Ibid., p. 46 si urm.
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nesc de pretentie boiereasca de la 1805 si din marele pri-
vilegiu acordat de Ion Sandu Sturza oligarchiei, in sfirsit
biruitoare, pentru tot felul de vite, mari $i mici.

Péana si acest proiect agrar din 1805 al boierilor moldoveni
prevede impunerea de catre functionari a felului de lucru,
oprindu-se ,impréstiate ardturi“; el recunoaste si dreptul
ispravnicilor de a face loc teranilor ramasi fard pamint pe
mosia, vecina.

i

XII.

Nemultamirile teranilor cu starea lor in veacul al
XVIlI-lea. Emigrari.

Cum se vede, luata in totalitatea ei, situatia teranului
nostru nu era neprielnica in aceastd vreme, cind un Stat
care stiatea mai presus de clase si avea chiar banuieli si
nicaz pe tagma boiereasca, piritoare de Domni, nea-
stimparata, uneltitoare de schimbari s tulburétoare de tara
atita vreme, purta grija productiei agricole si supraveghea,
indreptindu-i, poruncindu-li $i pedepsind chiar, pe acel cari
participat la dinsa.

Totusi teranii in multe locuri aveau grele cuvinte de
nemultamire. In veacul al XVII-lea multi dintre dinsii isi
parasisera tara — mai ales in Tara-Roméneascd, prin Ti-
nuturile dunarene! —, pentru a sciapa de rusinea si de sar-
cinile ,ruminiei*. Supt spahiul stapinitor de paminturi in
ceia ce fusese odatd Serbia si Bulgaria, el era mai bine
tratat decit supt boierul saa, crestin i romin; Turcul nu
cerea decit dijma, farda a mai voi si claca si fara a navali
pe om cu tot felul de pofte si pretentii de prea multe ,po-
cloane“, — totusi se obignuia ca ei si primeascd ,ceva de
la vite, legume, pomi, miere*? —, fara a-l1 ,certa“ chiar asa
de des si de crud. Deci mul{i dintre Rumini treceat apa
hotarului, si unii dintre ei se bucurau chiar, ca stridini de

' V. si Apendicele I.
* Jirecek, Fiirstenthum Bulgarien, p. 196.
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curind asezati, de privilegii speciale. Fara ca satele roma-
nesti de pe malul sting al Dunérii sa-si aiba, toate, ince-
putul atunci,— caci din cele mai vechi timpuri at fost
Romini de o parte si alta a marelui rit cintat si slavit de
dinsii, — o mare parte din emigratie trebuie fixata in aceasta
epoca. Numai arare ori ajungeat boieril sa capete innapoi
pe desertorii unei brazde, din care acuma rasariat pentru
dingii atitea sarcini si neajunsari.

Teranul din veacul al XVIII-lea nu mai era asa de mult
in minile, ceia ce insemna adese ori: in ghiarele, stapinulul
sau. Statul il scapase in largd masura, si Statul il ocrotia
la nevoie, dar acesta se facea bine platit pentru aceste ser-
vicii sociale — si, el fiind dator cu plati neasteptate, si grele,
invechite, impovéarate cu camete multe si impleticite céitre
JImparatia“ atot puternica, dese ori se dddea porunca de
a se stringe birul cu cea mai mare asprime. Si aceasta in-
semna, cu firea ciocoilor stringatori, caznele neomenoase
de care rdsunid paginile indignate ale stréinilor sau cartea,
plind de pocdintd, a unui boier ca Dinu Golescu, si €l, in
tinereta lui de ispravnic, una din cipeteniile bandei ciinoase
a zapciilor, de cari gemeati satele. Astfel se porni un al
doilea curent de emigrare spre mosiile de peste Dunére
ale spahiilor, curent care imbogéti cu locuitori satele inte-
meiate mai de mult in raiele sati pe lingd Mecin, Hirsova,
Silistra, Turtucaia, Rusciuc chiar, Nicopole, si mai ales pe
linga Vidin, sat aduse chiar crearea de sate noua in ace-
leasi Tinuturi, in care, pandastdzi, rasa noastra se pas-
treazd cu caracterul ei deosebit.

XIII.

Pofte boieresti de proprietate deplina.

Din ce in ce insd, boierimea, terorisatd, o bucatd de
vreme, de acei Domni fanariofi cari, siguri de situatia lor
la Poartd, aruncai la temnitd ca Nicolae Mavrocordat,
tajati capetele ca batrinul Moruzi sat despoiat si surgu-
niati ca Nicolae Mavrogheni, incepe sa se trezeasca la lupta.
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Acest fenomen se petrece de pe la 1770 innainte, cind acesti
dregatori de Curte, purtatori de titluri si stapini de mosie
afla, in dorinta lor de a se preface in oligarhie stédpinitoare,
sprijinul, intdit departat, apoi adus la inddmind, prin ase-
zarea de consuli la Jasi si Bucuresti, al Rusiei. Domnul e
de acum innainte, de obiceit, al Sultanului, iar boierimea
se tiraste la picioarele Puterii protectoare, asteptind de la
dinsa, nu numai decoratii, ci si ¢ revolutie politica prin care
tara sa se dea pe minile ei. Se stie ca la 1821, in anul
Revolutiei grecesti, boierii indraznird a cere desfiinlarea
Domniei, macar pentru citva timp, si asezarea in loc a
unui ,decemvirat“ oligarhic, cules numai din rindurile pro-
tipendadel.

Odata cu aceasta innéltare a situatiei lor politice, ei voian
si capete si o mare prefacere in conditiile agrare. Precum
doriau Statul numai pentru dinsii, astfel boierii rivniat
numai pentru ei cimpul,— cel mai insemnat, aproape singurul
izvor de bogatie. De o parte, cautau sa stinghereasca,
sa inlature, daca se poate, pe Domn, de alta, sa ingus-
teze si si incovoaie tot mai mult pe terani. Intelegean sa
fie de acum innainte, nu st@pini, cum li ziceat pana acum
Lponturile, ce formau traditia legala, dar proprietari ade-
varati si deplini, ca si nemesii din Ardeal, baronii din Bu-
covina, stapinii de serbi din satele Rusiel.

La 1805 acest curent oligarhic se manifestd indrdznet
prin cererea pe care o indreapta catre bunul, ingéduitorul
Alexandru-Voda Moruzi din Moldova, totalitatea boierilor
din principatul siau. Ei incep afirmind c&, fata de preturile
cele noua si de valoarea crescutda a pamintului, vechile
conditii nu se mai pot pastra, fiind prea lesnicioase pentru
terani si aducind prea pufin folos stapinilor de mosii. , V-
mai finaful“, spun ei, ,este vrednic de indoitd slujba
decit aceia ce se arata pentru dinsii ca at séa lucreze intr'un
an.* Nu se gindiat, in setea lor de cistig, ca ei, boierii ro-
mini, nu puteati invoca niciun principiu pentru o legislatie
agrard noud, in folosul lor, cari ei nu erau doar, peste tot,
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vechi proprietari deplini, cari, din bunatate si marinimie,
sau, din rea intelegere a gospodariei, si fi facut unor
oameni fard drepturi concesii pe care ar fi oricind in drept
a le retrage, ci, din potriva, erati mat ales vechi beneficiari
simpli ai drepturilor domnesti, de dijma, daruri si judecata,
cari, folosindu-se de o crisa fiscala ruinatoare, luaserd, cu
acte formale sat pe tacutele, o stapinire ce raminea vesnic
impovarata de dreptul de folosinta al satenilor, — vinza-
torul {eran insusi neavind o adevarata stépinire.

,Dijma*, spun ei, fard a incerca si inoveze in aceasta
privinta, ,sa se iea din toate a zecea“. Pentru stupi se va
datori, casi mai innainte, numai quinquagesima. Dar acum
dijma se va intinde, nu numai asupra samanaturilor si finului,
ci si asupra legumelor, afara de ceia ce se cultiv:i in gradini,
pentru casd. E drept insa ca si acum se prevede stringerea
dijmei in conditii care nu pot da nastere la o sicana sau
nu pot ingadui o razbunare in dauna siteanului. ,Nimenea
sd nu cuteze a radica de pe tarina rodurile saiménaturilor
sale mai innainte de a veni stapinul mosiei sau vechilul
sau sa masoare dijma“. Dar acestia sint datori a veni ,in
vreme cuviincioasa“, caci, altfel, nu este dator ,locuitorul®
a astepta.

Neaparat ca se pomenesc drepturile regaliene ale stapi-
nului, insistind asupra monopolului vinzarii vinului si a
rachiului.

Cit priveste claca, aici se incearca schimbarea cea mai
mare, datoritd indemnului ce gasiat acum boierii de a
face cit mai mult grit $i porumb, care se cereau strasnic
pe acea vreme a rédzboaielor europene provocate de Revo-
lutia francesa si urmate de Napoleon. Pretentia boierilor
nu e mai mica decit sa aiba ,zeciuiala slujbelor zilelor
anului“, deci 36 de zile de claca. Si aceasta nu li ajunge, ci;
pentru a doua oard —dupa actul lui Grigore Ghica din
1766, — se fixeazd in munca valoarea unei zile. Socoteala
de total e urmatoarea; fiecare plug de casas sa are i gra-
peze, in primavara sat in toamna, dupd voia stapinului,
80 de prajini. Casasul sa faca prasila in intindere de 15
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prajini falcesti, din cele statornicite de Domnie!. Si se
care de pe acelasi numar de prdjini. Secerea si se in-
tinda asupra a 30 de prajini, si griul cules de pe ele
sa fie carat la curte. Se va cosi si face stog o falce de fin
pe an. Claci propriu zise se vor face patru pe an. Chiar
pe mosiile care n'ai paduri si nu pot da, prin urmare,
ceva in schimb, se vor cara doua care cu lemne boierului,
si, numal cind departarea pana la padure va fi prea mare,
aceasta slujba nu se va face, dar ea va fi inlocuitd cu alta.
In sfirsit, dupa cea din urma hotérire a lui Grigore Alexan-
dru Ghica, teranii vor trebui s ajute la facerea morilor
si dresul de iazuri, la ingraditul tarinei si coserelor.

Inca intr’un punct, tot asa de esential, se da, in acelasi timp,
asalt prielnicei datini patriarcale. Stapinul ,nu se indatoreste
a da osebit imas pentru an, pentru oi, fara tocmeala si in-
voire“. Pentru prisosul de vaci, se va face ,invoialid“, si se ho-
tareste pretul, 10 parale pe an pentru o pasune de vita mare.
Pamintul incepe a fi foarte scump, si boierul, care se face
a se crede proprietarul absolut si ereditar al lui, intelege
a-l1 da numai in cea mai mica masura si ‘n schimbul unor
avantagii reale si insemnate. In loc sa mai recunoasca drep-
tul sateanului de a lua finat $i imas pe mosia stramosgeasca, —
pe care nici el n’ar fi avut drept s'o vinda, nici boierul che-
marea s'o cumpere, $i s'o usurpe incd mai putin, — petitio-
narii din 1805 ofera a da un teren bine fixat, care variaza 'n
intindere, dupa cum se afla in locuri mai ,largi“ sat mai
singuste“: intre Nistru si Prut, intre Prut si Siretid, intre
Siretiu $i munte, si dupa cum cel ce primeste e fruntas,
adeca avind 16 vite, mijlocas, cu 12, codas cu 6, —de o
parte, 8, 6, 3 falci, de alta, 6, 4, 2, iar in regiunea mun-
toasa, 3, 2, 1. Cine vrea mai mult, da ,pretul obignuit®,
adeca pretul nelegiuit, ce se impunea acum prin ingiduinta
unui stapinitor slab. $i stapinul cu aspiratii de proprietar
nu se multameste cu atit; el isi reserva dreptul de a ho-
tari ca locul sau e ,neindestulator, si atunci fixeaza drep-

! Prajini gospod.
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tul de folosin{a al feranilor, deocamdata pentru finaf, la trei
parti, prefdcind astfel cea de a patra, pentru toate casu-
rile, in domeniul sat particular, slobod de orice servitute
$i cu totul intangibil, fara ca vre-o lege, vre-un decret,
vre-un element al datinei si-i ingadduie aceastal.

Nimic de felul acesta nu se intilneste la Munteni, cari,
ce e dreptul, aveau si mai putin prilej de a vinde, asa
incit la ei renta pamintului, care se crea acuma in Mol-
dova, nu se intilneste. Faptul ca aici boierii ramin la ve-
chile obiceiuri mai blinde, singurele legiuite, e si cea mai
sigura dovada ca hotarirea domneasca din 1805 n’a fost
intarita — cum s'a si afirmat, de alminterea, pe urméi, de
generalul Chiselev?, — de Poarta, care n’avuse niclodata,
si n’avea nici acum, slabiciune pentru boieri.

Din potriva, boierii moldoveni, indemnati de exemplul
pe care-l aveau in Bucovina si Basarabia — unde proprie-
tatea, feudala sat absolutd, fusese recunoscutd pentru bo-
ierime din chiar clipa anexarii catre Austria si Rusia —
urmara si mai departe cu pretentiile lor. Daca, la 1821,
partida oligarhici nu izbuti cu cererea ei de suprematie
politica, ea zadarnici insd, supt noul Domn de tard loan
Sandu Sturdza, planurile egalitare — fie si numai in cercul
boierimii, mari si mici, — ale lui Iordachi Draghici, s1, dupa

! Are un deosebit interes in privinta ideilor curente despre
proprietate anaforaua redactata, se pare, de Andronachi Donici,
prin care se raspundea,la 1817, Domnului, cu prilejul unor plingeri
ale Vrincenilor cari se declarat terani liberi (Magazinul istoric,
II, p. 250 si urm.).

Rézimindu-se pe Cantemir, pe Engel si pe Dimitrie Filipide,
anaforaua afirma cd Domnul n’a fost nici cind stapinul pamintului
pe care sa-l1 fi putut da oricui, ci existali, la intemeiarea Princi-
patelor, ,mosinasi locuitori“ cu ,bastini stramosesti si prea-stramo-
sesti“. Se recunoaste dreptul Domnului numai asupra ,pustiului®,
branistilor si locurilor pe care s'at facut, —pe care el a facut adesea-
tirgurile.

2 Sturdza Scheianu, I, p. 112.
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impacarea Turciei cu Rusia, dupa conventia de la Ak-
kerman, dupa intoarcerea consulului la lasi si in ajunul
unui not razboiti de cucerire al Tarului, ei smulsera ba-
trinului Domn descurajat si ingrozit actul din 1827, vestitul
act prin care, dupd o lupta care tinuse mai bine de o suta
de ani, Statul abdica in sfirsit inaintea boierimii.

Principiul de capetenie al acestul privilegiu, dictat de cel
mai vinovat interes exclusiv de clasd, e proprietatea ab-
soluta a boierului, fara amestecarea ocirmuirii sati oricui
altuia, ,indulcindu-se din ale sale din neam [in neam.“
Deci portile interventiei Statului, larg deschise in tot cursul
veacului al XVIII-lea, erai acum zivorite cu furie. Nicio
dare nu atinge pamintul boieresc. Toate slujbele cele mari
sint ale boierilor. Circiumele sint ale proprietarului si acesta
poate aseza in ,orindd“ pe cine vrea, adeca pe orice Evreu
pribeag. Treizeci de ani de stapinire ajungi pentru a se hotéri
proprietatea de veci. Confiscarea — asa de deasi in trecut —
e opritda acum. Sechestrele, foarte obisnuite, se ingreuiaza
foarte mult, si s’ar fi desfiintat poate daci aceia cari le cereau
mai des, n'ar fi fost Agentul austriac si consulul Rusiei
Mostenirea mosiei se face fara taxa de succesie si fara
taxd de timbru. Concurenfa stridinilor e inldturatd prin
clausa ca: ,Mosii de veci acel de altd natie nu vor putea
cumpara nici intr'un chip. Ca in Rusia si in evul mediu
apusean, se hotireste o procedura judecitoreasca deosebita
fata de boieri. Pe cind in veacui ,Fanariotilor ei putusera
fi ridica{i de acasa oricind, pentru nepresintare la judecata
satt impotrivire, de orice ,zapcii“, acuama Divanul singur,
si nu Domnul, cu de la sine putere, poate hotari o astfel
de masurd jignitoare. Si, daca este ca un boier sa fie inchis,
el va sta pazit acasa la dinsul.

Aceslor boieri, asa de bine ocrotifi si asigurati, li se
tinea teranimea la indamina, intocmai ca si vitele de munca
Actul din 1827 zice limpede ca ,lacuitorii... nu pot avea
voie a se ridica fard voia stapinului, iar, daca vor face-o,
vor fi ,adusi la urma si certafi“, — ceia ce inseamna: batuti,
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Boierimea moldoveneasca se inchisese intr’o minunata
cetate de privilegil. Nici Rusii cari trecura Prutul citeva
luni dupa aceasta, nu se invoird a li pastra in totalitate
aceasta situatie, asa de deplin asigurata.

XIV.
Masurile Regulamentului Organic.

Potrivit cu prescriptiiile conventiei de la Akkerman, co-
misiuni de boieri, rumai de boieri, cunoscuti si siguri, se
alcatuira pentru a pregati o Constitutie, o ,orinduiala ob-
steascd“, un Regulament Organic, incd innainte de intrarea
ostirilor rusesti in principate. la asezarea Cirmuirii cele
noud prin generali plenipotentiari si Divanuri pe care ce
d’intaiti le presidat, lucrarile capatara un caracter mai
serios si mersera mult mai iute. Dupa cercetari temeinice,
care tinurd multa vreme, dind resultate care formau o
arhiva intreagd, dupa indelungate discutii la Iasi si Bu-
curestl, in comitetele de redactare, — se jertfira 20 de proiecte
—,dupa o revisie la Petersburg, dupa presintarea obiec-
tillor si dorinfelor generalului Chiselev, cel din urma si
cel mai insemnat dintre generalii presidenti, dupa o ultima
lucrare de poleire si unificare, Constitutia ruso-boiereasca
era gata’.

Ea cuprindea ramasite ale datinei, inovatii folositoare
clasel boieresti, care vedea uneltirile ei statornice, credinta
ei fata de Rusia rasplatite in sfirsit, macar in oarecare
masurd, si cuprindea, in sfirsit, norme administrative ru-
sesti, prelucrate dupé cele ale Apusului, din care se sco-
sese doar sufletul. Intinsa lucrare era impartita in capitole
firesti, corespunzitoare deosebitelor ramuri ale vietii de
Stat. Unul din aceste capitole privia conditiile agrare, si
el era, de bund samd, si cel mai insemnat.

Partea cea mai noud si mai indrazneata din clausele
actulul din 1805 era primita in Regulamentul Organic, ba

1 Sturdza Scheianu, I, pp. 157-8, In Rusia, supt Alexandru al TI-lea
— ibid., II, p. 418 —, se facu o ancheta care finu trei ani de zile.
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inca intr'o forma si cu o precisare $i mai prielnicd pentru
boierime. Aceasta cdpata dreptul de proprietate, fara vre-
un fel de restriclie, asupra unei treimi din mosia de pana
atunci, si principiul definirii in munci a zilei de claca era
introdus dupa actul din 1805, si in aceasta legislatie fun-
damentald care oferia atitea chizesii de trainicie.

La dijma, Moldovenii prevad ca boierul are dreptul a-si
alege, din fin, claia care-i convine'. Claca e, cum doria boie-
rimea in 1805, simtitor crescuta, desi se paraseste prin-
cipiul, admis la inceput de Moldoveni, al ,zeciuelii zilelor
anului“?. Evaluarea in munci se face intr'un chip foarte
impovarator, asa in cit teranii aveat dreptul si spuie mai
tirzia ca li s’a hotarit ,ziua cit luna“, faira a se mai po-
meni ce se cerea dela dinsii ,peste lege“?. Pe cind dorin{a
generala, mai ales la Munteni, era sa nu mai fie claca —
impotriva acesteia teranii din unele parti s’at si rasculat®,
— Regulamentul stabilia, pentru Moldova, cé ziua de aratura
in moina e egald cu facerea a 15 prajini falcesti (in telina
de 12 numai), fixa lal2 prajini datoria pentru prasit i secere
si cerea ca o zi la fin sa dea neaparat trei clai; cédratul
era pus in zile deosebite. Cositul insemna jumatate de
falce de iarba. Padurile erati socotite aparte.

In schimb, sateanul capata locul de casd si un finaf,
o pasune in proportie cu numarul vitelor sale precum si un
loc de aratura corespunzitor celor definat sipasune. Astfel
sateanul moldovean cu cinci vite avea de acum innainte o
falce si jumatate pasune, o falce si jumatate aratura®. In
Muntenia se intilneste aceasta stabilire: loc de casa, islaz
loc de jumatate de pogon, trei pogoane de finaf si tot
atita de aratura.

Locuitorul nu era legat de pamint, cum voiserda unii

1 Ibid., p. 95.

2 Ibid., p- 120.

3 11, pp. 10, 18 si urm..

+ Ibid., 1, p. 209.

5 1bid., p. 121. Aceasta inttndere de ardturi o va avea Si cel
fdara vite.
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mai innainte. Aveau putinta de a se stramuta, cu o in-
doita condifie, destul de grea intr'o vreme cind oamenii de
la tard nu prea aveat bani la inddmina si cind, nu cre-
ditul, dar camata insasi erau exceptii rare: pentru a fi slo-
bozi si a putea porni in lume, teranul trebuie, alegindu-si
ultimul an de catagrafie, sa-si pliateasca birul pe un an
si sa raspunda si proprietarului, ca despagubire, o suma
echivalenta cu valoarea muncii la care era indatorit astfel
pe un timp de un an. Atita n’ajungea inca; boierii mol-
doveni strecurara clausa ca el pot sa departeze, de la o
catagrafie la alta, ca si cum ar fi vorba de niste vaga-
bonzi oarecari, ,pe satenii cari ar fi de prisos peste ana-
loghia mosiei sale“, — lasindu-li-se, fireste, tot lor sarcina
de a hotari dacd mosia e prea ingustd pentru a da hrana
si acestor oameni. Astfel, paminturile date satenilor erau
ereditare, inlaturindu-se, cu totul, datoria de a se impro-
prietari necontenit, ca din vechit, generatiile noua !.

Pentru ,prisosurile“ ce ar avea stapinul, ajuns acum
proprietar legal, pe pamintul reservat siesi, se vor face
tocmeli, ca acelea prevazute la 1805, dar, pentru ca arbi-
trariul boieresc ar fi putut merge prea departe in redac-
tarea lor nemiloasd, se prevede, in Moldova, ci ele nu vor
avea valoarea dacd ispravnicii nu le vor cunoaste si in-
tari. De altfel, Chiselev, spirit rationalist frances, care se
mindria, macar cu aceia ca Regulamentul Organic, de si
insemna o ingustare a pamintului {erénesc, e o lege ,simpla
si lamurita“?, socotia cd urmele medievale ale clacii, si
dijmei chiar vor peri si ca teranul — ajuns proletar cu
totul, adaugim noi — va avea in curind cu proprietarul de
pamint latifundiar numai ,invoieli libere“, ,fermages de
gré a gre-.

Ca masura de politie se prevedea acea, foarte insemnata,
dar impracticabilad, ca teranul nu va putea fi silit a lucra
pe ogorul proprietarului atita timp cit munca-i e de nevoie
pe propriul sat ogor.

v Ibid., p. 95.

* Ibid., p. 128. Cf. Rosetti, p. 144 §i urm.
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Cit priveste padurea, Regulamentul Organic cuprinde ca
,voia la padure“ va fi si de aicl innainte, ,precum se ur-
meaza acum®. Un punct care ar fi meritat, de sigur, o
precisare mai buna. De fapt, cum se vede din regulamentul
muntenesc al averilor manastiresti, redactat la 1845, pa-
sunea raminea slobodd pe ,miristi, livezi si balti<.

XV.
Adaugirile siindreptarile aduse Regulamentului Organic.

O astfel de lege nu multamia pe deplin pe proprietari,
cari, ca Voda Stirbei, continuatorul politicii lui Chiselev,
pe care, ce e dreptul, insusi o inspirase de atitea ori, ur-
mariau stabilirea singurii legaturi a ,invoielilor libere“ si
resumau crezul lor in aceste cuvinte pe care le putea crede
numai cine nu cunostea adeviratele imprejurari ale terii:
LProprietarul stapin absolut pe pamint, teranul stapin
absolut pe persoana si lucru“. Ei stdruiau in parerea, care
a fost exprimata apoi in dezbaterile comisiel de proprietate
din 1848, ca drepturile lor vin din cucerirea lui ,Radu Negru®,
pe care istoriografia timpului il presinta ca intemeietor al
principatului muntean; pentru dingii claca nu era decit o
chirie, din vechiu indatinata, pe care teranul venetic o platia
boierului, proprietar din capul locului'.

Ceia ce-1 mai nemultamia in Regulamentul Organic, pe
linga principiul servitutii fata de terani, din care ei ar fi
voit sa faca, precum spunea Stirbei, numai un ,provisorat,
era si necontenitul amestec al administratiei, fara care, de
altfel, nu s’ar fi putut {inea nici atita o lege asa de com-
plicata si gingasa. Unul din e, care vrea mai curind masura
cea mai radicala de prefacere decit menfinerea unei stari
de lucruri asa de daunatoare pentru gospodaria nationala
si asa de jignitoare pentru mindria boiereasca, Petru Opran,
scrie intr'o brosura ?: ,Cind se va privi neinsemnatul folos

L Ibid., p. 470. ! ‘
% Cestia, proprietdafii de mogsii in principatuliic Romania, Paris,
1838 ; pp. 44-3.
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ce se trage chiar astdzi dupa pogoanele legiuite, lesne se
va convinge vericine cad restul de pamint cu dreptul de
absolutism lesne ii va oferi, in scurt timp, mai mare folos
decit trupul intreg al mosiei si ca aceastd avere va fi tot
de odata sigura pe viitor¢. Si aiurea': ,Trebuie sia ma
aplec la cel mai mic scriitoras al sub-administratiei spre a
mi se implini dreptul fixat de lege... Convins fiind ca
nu vom putea dobindi niciodata absolutismul asupra tota-
lului mosiei, precum mul{i nadajduiesc si ca, chiar dobindit
fiind, nu vom putea fi siguri pe o avere ce nu se stiapinia
cu asemenea intindere pana acum; caci, asa, nemulfdmirea
si dezbinarea .intre aceste doua clase vor mai creste, in loc
de a se imputina, din care nu va izvori niciun bine, ci, din
potriva, nenorociri nenumarate si peirea ferii“. Si, intr'o
comparatie foarte potrivita, el asamdna mosia sa, cu lo-
cuitori si lucratori pe cari neaparat trebuie sa-i tie si sa-i
lase a se hrani, cu proprietatea unei case, ,din care numai
o parte ar fi in dreptul stapinului ei de a o inchiria dupa
plac, iar cealalta parte ar sluji pentru trebuinta saracimii,
cu o chirie hotarita de Guvern“ 2.

Iar la 1848 un proprietar se plingea astfel: ,Et sed cu
hrisovul mosiei in casa si el stdpineste mosia mea“.

In sfirsit teranul avea ca ideal capatarea unui loc de casa
si gradind, ba chiar a unui ogor in propriu, cu plata sau
si fara plata, iar, pentruce ar fi sa mai poata lua, sistemul
dijmei pure. In comisia din 1848, unul zice: ,Si ni dati o
particica de pamint care sa ni fie de ajuns pentru hrana
noastra si a vitelor noastre si, dupa acea particicad de pa-
mint, cui ii va trebui mai mult pamint ca s& munceasca,
il va cere de la stapinul pamintului, si-i va da din zece
una*“. Astfel, ,dupa ce se va imparti si clacasului cite o
particica, apoi este sfintd proprietatea“?. Si se gasiau unii
din clasa stapinitoare cari dadeatt un raspuns ca aceasta:

L Pp. 59-60.

? Sturdza-Scheianu, pp. 44-5.
8 Ibid., p. 471.
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»Pdrticica voastra o cunoastefi: o avefi tocmai de la
Radu-Voda, si afi stapinit-o pana la 1812. Atunci noi,
boicrii cei mari si mici, impreuna cu Caragea-Voda“, — prin
Condica de legi a acestuia care consfintia datina — ,ne-am
unit, v’am luat-o, v’am dat-o, iar v'am luat-0¢. Cu rea
credinta, boierii facura sa nu se publice in editia din 1847
a Regulamentului clausa care indatoria pe proprietarii ve-
cini sa dea pamint acelor ce nu l-ar putea gési in cuprinsul
mosiei pe care-si aveau casa!l. Cite unul dintre terani insa
ar fi vrut ,vechea stapinire, cu desavirsire, afara de ve-
niturile circiumelor, venitul rachiului, al vinului, etc.“ 2
Ceva mai tarziu, se gasiau printre terani de aceia cari
vorbiat si despre ,drepturile parintilor lor¢, fara sa alu-
nece insd dincolo de oferta impécinitoare a unel despa-
gubiri?®,

Plingerile cele mai obisnuite priviat urmaririle salbatece
ale clacii, pe care oamenii n’o dadeat bucuros, nici la timp,
— de aici si vorba: ,munca de claca“, munca silitd si rea —,
din partea ispravniceilor, ajutati une ori si de organele
Cirmuirii. Unul din delegatii sateni de la 1848 pomeneste,
infiorindu-se de minie, despre inchiderea recalcitrantilor prin
.beciuri si cosare“, fara foc, udali cu apa, care inghiata
pe trupurile lor, in zilele aspre de iarna* Sau ele privesc
caracterul silit, imperativ al unei tocmeli care se fiacea intre
unul care putea totul si cellalt, care nu era in stare sa afle
niciun sprijin, in siracia si lipsa lui de drepturi.

Totusi teranii din Moldova se impacat mai lesne cu noua
stare de lucruri. Acolo, proprietarii stateau la tara si in-
grijiai de aproape de toate cele, fird sa uite pe terani,
~Prisosurile* le diddeat mai usor, cerind in schimb o citime
de lucru care nu era exageratda. La 1851 erau inca, intr’o
comuna de o sutd de familii, zece terani cu patru boi, si

1 Ibid., p. 519.

2 Cf. ibid., p- 483.
¢ Ibid., 11, p- 35.
¢+ Ibid., 1, p- 483.
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totusi se credea ca aceastd stare de ,saridcie“ cere o grab-
nica indreptare. Strainii se amestecatt numai ca orindari ai
circiumelor, si un proiect de lege propus de Costachi Sturza
la 1844, votat de Adunare, dar neexecutat, pentru ca nu-l
intari Domnul, cauta sa-i inlature si pe acestia, hotarind
ca ,orinzile de prin sate si dijmurile sa fie oprite pe
viitorime a se da la Jidovi, cari sd nu se ingdduie a avea
sedere, nici locuintd prin sate“, pe care le vor parasi in
trei luni. Se prevedea si iesirea Evreilor din tirguri!. Dar
voia, contrard, a Domnului birui, si, in tirguri ca si in
unele sate, se puturd vedea si mai departe ,besicile de
rachit intinse pe tarabile unor soproane“, facind, prin
somoritorul venin“, ,in cea mai mare parte meseria spe-
culantilor jidani* si storcind ,sanatatea si averea teranului
nostru“ —, scrie un contemporan, $i unul din cei mai. com-
petenfi si mai iubitori de buna stare a satenilor, Ioan
Ionescu, agronomul .

Cu toate acestea, legiatura dintre {erani si bmen se pés-
tra si mai departe buna, in Moldova, am zice: aproape
frateasca, prin necontenita colaborare spornica in acelast
lucru al pamintului, cu proprietarii triind la fara. , Teranul
e asa de legat de proprietar“, afirma un cercetator critic,
incit influenta guvernului nu e nimic comparata cu a lui“?.

In Tara-Romaneasca era altfel. O gospodarie moderna
a cimpului nu se putuse intemeia acolo. Boierii faceat
mai mult ,politici“ si stateat mai bucurosi; in casele lor
bucurestene de pe Podul Mogosoaii decit in subredele lo-
cuin{i de vara, lipsite de orice confort si de orice po-
doaba, fara mobile, tablouri, carti, pe care le numiat cu un
cuvint din vocabulariul migratiunilor wurcesti: °,conace®,
adeca simple popasuri. Cei mai multi erati bucurosi a-si
gasi, printre Greci, Sirbi, Bulgari, un arendas care sa-i scape
de orice alta grija decit a luxului, petrecerilor si intrigilor
politice.

v Ibid;, 271-2, 276-7

* In Propasirea, p. 116.

3 Sturdza-Scheianu, I, p. 600.
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Teranii insa-si cunosteatt dreptul de a lua ei in lucru
mosia, in casul cind proprietarul ar fi impiedecat de a o
face. E caracteristica in aceasta privinta hotarirea moldo-
veneasca de la 20 Februar 1803, care prevede ca, ,pentru
mosiile ce se vind in arenda, prutimisul la cumparare sa
se dea“ - —ca din vechitt — ,locuitorilor ca sed pe dinsele*;
numai cit acestia trebuie sa-si presinte cererea pana la
Sf. Gheorghe, ca sia nu se intimple abusurile ferdnesti
de pana acum; caci ,locuitorii ii privia [pe arendasi| sta-
pinind un an sat si doi din anii ce avea sa stapineasca, si
apoi cerea protimisis,. . . scofindu-i din mosie, fara de vreme*.
Si Domnul specifica, la sfirsit, ca e vorba de o arendare
din partea obstii intregi: ,Nu gasim cu cale ca sa se dea
numai la doi sau trei, fiindcid acei asupresc pe cel mai
saraci“ .

Arendasii cei multi din principatul muntean n’aveal
pentru pamint si pentru om grija proprietarilor pe cari
erau chemalfi a-i inlocui. Alexandru Ghica-Voda recunoaste
aceasta in termeni aspri, la 1841: ,Multe din aceste napas-
tuitoare invoiri gédsesc inlesnitoare mijloace arendasii a le
savirsi. .. Arendasil cari, lacomi fiind si gasind mijloace in-
deméanatece si apasitoare, napastuiesc pe locuitori, cici
proprietarii, cunoscind adevarat folosul lor, vor imbrétisa
si vor avea pe locuitori in cea mai buna stare, neavind
trebuintd a alerga la mijloace nepravilnice“2.

XVI

Masuri de administratie luate in aceiasi epoca pentru
ajutarea teranilor.

Pe incetul, prin masuri mai mérunte, se incerca indrep-

tarea relelor, mai ales in Tara-Roméneascd, unde si con-
tractele de arendare ale Statului, care luase asupré-si ave

1 Ibid., p. 49 si urm.
* Ibid., pp. 344—35.
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rile manastiresti si avea si proprictatea vechilor teritorii
de raiele la Dunéare, duc mai departe, in sensul cel bun,
dezvoltarea conditiilor agrare. Astfel se impune arenda-
sului, la 1845, a nu subarenda altora decit satenilor: ,Nu
va putea arendasul a da la niciun om strain macar o
palma de loc din pamintul ce va prisosi peste legiuitele
pogoane, pand, mai intiii, nu va indestula pe locuitorii
sezatori pe acea mosie, dupa cererile ce din vreme acestia
ii vor face“. Tot odatd se opri intemeiarea unor impre-
jurari care sa fie in stare a impune aceleasi preturi pentru
o regiune intreagd. Regulamentul pentru averile manasti-
resti decide atunci ca ,niciun stapin de mosie invecinata cu
vre una manastireascd nu va putea sa fie arendas al ace-
lei mosii“!. Arendasului i se impune ingrijirea bunid a bi-
sericii satului® In domeniul Giurgiului, Statul hotaraste
arendasului in ce conditii va da satenilor paminturile de
»prisos“?, luindu-se dijma simpla, ori chiar dubld, dar,
in ceia ce priveste claca, numai .0 zi cu minile de pogo-
nul de prisos“. Dupa rinduiala din 1845, arendasul lua insa,
din finat, nu dijma, ci a cincea parte. Se vor da fiecirui
satean locurile ce le-a avut pana acum, zice un contract
mai noii. In anume contracte, pentru a se impiedeca
darea in pripa, chiar asupra lucrului, a unor paminturi rele,
se specifica facerea invoielilor ,cu trei luni innaintea ince-
peril lucrului de priméavard, insemnindu-se din vreme si
locurile ce li se vor da“. Pe acelasi domeniu al Giur-
giului, se porunceste a se ridica dijma fard zabava, ,la
adevarata vreme a dijmuirii, adeca indata ce va culege
fiecare felurime de rod, neputind a zdbovi cu dijmuirea
mai mult de op? zile“, termin care, pe alte mosii, se pre-
lungeste pana la cinsprezece, cel mult; masura era nece-
sara pentru ca, si pe la 1850, seintimpla ,cite odata a sta
ogoarele oamenilor nedijmuite pana la caderea omatului®,
mijloc de constringere criminal, care s’'a pastrat, ca o ru-

1 Ibid., p. 441, 447.
Ibid., p. 443.
8 Ibid., p. 285 si urm.
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sine a administratiei, a moralita{ii publice si a intregii ci-
vilisatii din Romania pana in anul grozav 1907, pe care
astfel de basbuzucii l-ati pregatit.

Daca un satean defrisa, curdfa un loc, a lui in toate
privintile era ,curdtura® resultati din munca pe care o
cheltuise. In sfirsit, printr’o masura generald, votata de
Adunare la 1842, se ingaduia sdteanului nemultamit pe
mogia lui ,sd are prin vecinatele mosii“ si acelui care,
prin zestre, mostenire sati cumpdariturd, a ajuns undeva
proprietar, sa se mute pe acest pamint, fara nicio impie-
decare, — dar pierzind, fireste, dincolo dreptul sdt de ser-
vitute &, In anul urmator, Adunarea se pronunta ci, data
fiind antipatia sateanului fata de clacd, ea sa poata fi ras-
punsd, micar pe jumatate, in bani.

XVIL

Miscarea spiritelor pentru ,liberarea® teranilor.

De la o vreme, o suméa de tineri, cari, ca loan Ionescu,
ori Ton Ghica, facusera studii de agriculturd si economie
politica in strainatate, adecd in Fran{a, odata revolutionara
si ramasd, supt Ludovic-Filip, totusi foarte liberald, sat
cari, ca Nicolae Balcescu, se hrdnisera din scrieri cuprinzind
idel innaintate si descoperisera, prin studiul sirguincios al tre-
cutului, vechile drepturi ale teranimii si pécatele boie-
rilor, incepurd, prin scris si prin graiu, agitatie in favoarea
unei reforme agrare.

Astfel, pe cind Ionescu scria, in ,Propasirea“ 2, ca ,toata
munca la noi“ — multamita clicii — ,este silitd, dusmana
si lenesd“, Balcescu ajungea, printr’o intuitie deosebita, mai
mult decit prin cunoasterea adevaratd a chestiei, la resul-
tatele cele firesti si, incalzit prin expunerea sa vioaie, el
samana in articolul sau ,Despre starea sociala a muncito-
rilor plugari in principatele romine in deosebitele timpuri*

! Ibid., 11, pag. 394 si urm.
282
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adevaruri dureroase ca acestea!: o ,aristocratie de bani sat
- de stare, singurul fel de aristocratie ce at fost totdeauna in
tara noastra“, n’are dreptul a robi o lume intreaga, savirsind
astfel o adevarata ,monstruositate morala“ si pregatind teril
unde se petrece o astfel de exploatare, soarta Poloniei, care
a fost intemeiata si ea pe ,robirea gloatelor¢, pe ,cal-
carea in picioare a drepturilor omenirii“. Scriind in liber-
tate, supt ingaduitorul Voda Bibescu, entusiastul tinar cere
tare ,0 reformd completa si radicala“, pe care o maéarge-
neste la rascumpararea unei mici proprietati sai macar la
inlocuirea dijmei $i clacii printr’'un embatic cumpatat: ,a
asigura starea materiala si viitorul {eranilor facindu-i pro-
prietari pe partile de pamint trebuincioase hranei lor, cu
o rascumparare in bani din parte-li, potrivité $i omeneasca*,
ori, ,cel putin, un drept ereditar pe acele parti de pamint,
pentru care sa li se iea o plata usoara de embatic pe fie-
care an“?.

Ideile lui Balcescu cépatara indata o manifestare mai
deplind, mai bogata, si, in acelasi timp, mai metodica si
mali stiintifica, in brosura pe care o tipari acesta la 1830,
in Paris, supt titlul ,Question économique des principau-
tés danubiennes“, —la inceput memoriu destinat Portii si,
in urma, mijloc de lamurire pentru publicul apusean.

Se arata aici vechile imprejurari, incepind, fireste, de la
Romani, se trece la regimul Regulamentului Organic, ana-
lisat pdna in cele mai mici amanunte, cu ale celor mai
innaintati dintre tinerl.

Proprietatea zadarnica, storcatoare si primejdioasi a bo-
ierului e atacata fara crutare. Ea i se pare scriitorului nu-
mai ,temnita in care inchide pe teran pentru a-l exploata
prin el insusi, prin argatii sat prin arendasii ei“. Strainii
o vor mosteni: ,Violarea dreptatii si legii economice a
adus ruina generald a boierilor si teranilor in folosul aven-
turierilor straini“.

! Magazinul istoric, 11, p. 229 si urm.
2 P. 240.
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Incheierea e ca trebuie substituirea dreptului real al po-
sesiel dreptului nominal al proprietatii. Astfel nu e vorba °
de ,abolirea, ci de crearea proprietatii“, potrivit cu prin-
cipiul ca ,datoria unei societdti bine organisate e a da
fiecaruia din membrii el intait solul, apoi capitalul necesar
culturii acelui sol“. Oamenii s’ar face astfel harnici ca alta
data, caci ,popoarele lenese sint popoarele robite“. O in-
stitutie de credit alcatuita din casele comunale, lipsite de
sarcinile de pana acum, ,ar imprumuta teranilor, pe ga-
rantii mici, capitale ieftene“ si i-ar ajuta si cumpere vite,
pluguri si samintd. Pentru plata pretului de rascumparare,
s'ar lansa un imprumut cu 5% dobinda, avind ca asigu-
rare chiar paminturile ce trec in stapinirea {eranilor.

La 1848, izbucnind in Europa apuseana o mare revo.
lutie politica si sociald, studentii romini din Paris alergara
cu taciunele in mina de acolo, de la vatra focului. Dar
revolutia, pe care ei o incercara in Moldova si o ficura,
pe citeva luni, in Principatul muntean, fu si opera altor
oameni, din altd generatie, cu ideale mai in legatura cu
vechea oligarhie. Acest caracter dublu, cuprinzind in sine
mari antagonisme, al Guvernului revolutionar din Bucu-
resti se simte si in politica lui agrara.

Proclamatia de la Izlaz, redactata de Eliad, un moderat,
anuntd rascumpdrarea clacii si crearea unei Banci Natio-
nale, care sa dea banii pentru acest scop. Dar chestia
Bancii nu intra niciodatd macar in fasa unui studiu pre-
mergator. Se adund numai un comitet al proprietatii, al-
catuit, pe jumatate, din boieri si terani si pus supt con-
ducerea lui Ioan lonescu, care tocmai pentru aceia venise
din Moldova. Multe cuvintari calduroase, multe constatari
folositoare, multe propuneri cuminti, multe tinguiri indrep-
tatite se afla pe foile care cuprind lucrarile acestui mic
Parlament agrar. Unii oferiat oricit pamint, dar cereatu de la
terani dijma de /5 din mosie, de la finate '/s si arenda pentru
izlaz. Altii voiat plata printr'o suma de treisprezece ori
si jumatate cit cel real. Se gasiati boieri cari propu-
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neall a da Statului jumatate din dijma pentru a scapa de
expropriare!. Dar nu se ajunsese nici macar pana la spe-
cificarea masurilor practice cind Eliad inchise brutal sala
de sedin{a.

Alti factori, cei doi Domni numiti, pe basa conventiei
ruso-turcesti dela Balta-Liman, dupa innabusirea Revo-
lutiei, Barbu Stirbei si Grigore Ghica, ramineatt acum sa
resolve chestia ferdneascd, pe care Regulamentul Organic,
prin nedreptatea lui noud, o facuse si mai ascutita.

XVIII.
Schimbarea starii teranilor in terile vecine.

Si o asemenea reforma era in adevar neaparati. Nu
numai ca ferdnimea nu ne mul{dmia de loc cu regimul
Regulamentului Organic, dar de jur imprejurul Principa-
telor se savirsiatu schimbari de acelea care nu ingaduiau
pastrarea in Moldova si Tara-Romaéaneasca a unei stari de
lucruri razimatd pe temeliile putrede ale evului mediu.

In Austria — deci in Bucovina —, in Ungaria — deci in
Ardeal—, caci de Banat nu mai vorbim, acesta fiind un Ti-
nut de terani liberi, colonisati cu privilegii deosebite, ase-
menea cu ale Sirbilor, Svabilor si Italienilor din aceleasi
regiuni —, se urmase exemplului Germaniei, luind din pa-
mintul feudal, impovarat de servituti, o parte din care se
facu basa nouid gospodarii a teranilor liberi. O dare fon-
ciara generala procura mijloacele trebuitoare pentru aceasta
expropriare. In articolul sai citat, Balcescu nu aduce nu-
mai argumente de bun sim{ $i argumente istorice pentru
a sprijini causa dezrobirii si ,improprietaririi“ sateanulut,
ci se refera si la evolutia sociala savirsita in monarhia
vecina.

Inca de la inceputul veacului, Serbia isi gonisera daliii si

! Béalcescu, Question économique, p. 65.
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spahii, adeca, mosierii turci, si tot teritoriul national fusese im-
partit intre tearnii crestinil. In provinciile ramase turcesti,
Rumelia, Bulgaria, Sultanul Mahmud facuse revolutia lui in
ostire, inlaturind, zdrobind cele doua corpuri pe care se
razimase pand atunci, timp de mai multe veacuri, actiunea
militard a Imperiului: ienicerii $i spahiii. O noua proprie-
tate rurald fu creata astfel in Rumelia: produsul muncii
teranului se impartia asa, incit Guvernul lua una din zece,
proprietarul trei si plugarul insusi cele sese parti ce ra-
mineat, fiind dator insa a face secerisul si caratul grine-
lor la schela Sistemul de una din doua (7pisea, cf. it
mezzadria), cu sau fird socoteala semintei, sistem cunos-
cut si in Bulgaria, se obisnuia numai cind sateanul venia
la lucru cu minile goale. Un al treilea sistem, in care pro-
prietarul primia o treime de la tovarasul sdu feranul, se
intrebuinta in Tinuturile muntoase, mai sarace, ale Apu-
sului, in Epir, de pilda. Elementele ce nu se puteat acolisi
astfel, gasiat insa de lucru ca argati, parasporgii, cari
primiat saminta, sare, opinci, vite si plug, ba chiar o suma
de bani, si, pe alocurea, se mai bucurau si de dreptul de
a-gi face, timp de doua zile, o culturd a lor pe pamintul
stapinului. Vechiul sistem al spahilicului, care indatoria pe
teranii crestini a raspunde feudalului lor muasulman un
chesim, de munca, de clacd, amestecat cu daruri din tot
felul de lucruri si cu o dijma de grit, era pretutin-
deni ingropat, odatd cu trecutul®. Sa adiaugim cd ima-
sul satesc, meera (miri), era respectat in tot locul, el
fiind aparat chiar prin legile agrare fundamentale ale
Osmanliilor °.

1 V. Ranke, Die serbische Revolutior; Berlin, 1844; p. 102.

* Cf. Sturdza-Scheianu, p. 612; Jirecek, Bulgarien, p. 191 si urm.
Cartea lui Romuald Hube, Despre insemnétatea dreptului roman
si bizantin la popoarele slave, Varsovia, 1868, n'am avut-o la in-
damina.

3 Jirecek, o. e., p. 155; Hammer, Osmanische Staatsverfassung,
PP- 284, 406.
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XIX.
Legislatia agrara a lui Barbu Stirbei si Grigore Ghica.

Dupa dezbateri urmate mai mult timp in comisiuni al-
catuite numai din membri putini, Principatele céapatara, in
locul reformei cerute de Toan Ionescu si Balcescu si discu-
tate la 1848, o noua fixare a valorii zilei de munca si,
mai ales pentru Tara-Romaneasca, o reglementare politie-
neasca a legaturilor dintre asa-zisii proprietari si ferani,

Legea lui Stirbei e cea mai intinsa si cuprinde, pe linga
principiul mascat al totalei exproprieri a teranului, o suma
de masuri parintesti. Sateanul va face de acum 20 de zile
pe an, ,zile“ destul de incédrcate si data aceasta, insa el
e scutit de multele pocloane. lesirea teranilor la claca se
face pe lista primita de deputatii satului, si oamenilor li se
da o chitan{d, cu chipuri asa incit s poata intelege si nes-
tiutorii de carte!. Munca sateanului nu se poate inchiria
nimanui altuia. Pddurea e deschisa pentru locuitor. Librete
de contracte pentru ,prisoase“ opresc, ca si biletele pome-
nite, ingelarile mai nerusinate. Domnul raspinge clausa de
a se indatori teranul sa lucreze bine, zarind in ea un iz-
vor de sicane pentru omul simplu si neaparat2 In cursul
lucrului, proprietarul trebuie sa dea hrana. Daca f{eranul e
instiin{at cu trei luni innainte cid un accident nenorocit il
impiedeca de a da citimea de munca la care s’a indatorit,
el e iertat de dinsa®. Dijmuirea se face in zece zile, si,
dacd e zabava din partea proprietarului, feranii pot pro-
ceda singuri la operatie, ,cu preotii si deputatii satului*.
Stirbei-Voda credea ca se poate aduce o intoarcere catre
reglementarile trecutului, dind voie proprietarului si faca
programul de cultura.

Statul isi iea sarcina de a fixa cit se vor plati loturile
luate din ,prisosurile“ proprietarului. Un membru al co-
misiunii ar fi vrut chiar ca stabilirea sa se faca ,cel putin

! Sturdza Scheianu, I, p. 650 $i urm.
2 Ibid., p. 643.
3 P. 640.

www.dacoromanica.ro



62  CONSTATARI ISTORICE CU PRIVIRE LA VIATA AGRARA A ROMANILOR

pe doua periode de recensamint“, si anume pentru ca o
experientd de optsprezece ani dovedise ,exactiuni din par-
tea arendasilor, asupra cédrora proprietarii nu exercitatt o
supraveghere destuld, si abusuri din partea autoritétilor
locale“. Interesul de clasa facu sa se raspinga acest termin
mai lung, dar maximul, pe care trebuiat sa-l fixeze pentru
o singurd perioada de recensamint Consiliul Administra-
tiv — ministrii — si apoi Adunarea, ramase in legea Iui
Stirbei *.

Legea moldoveneasca din acelasi an reduce toata datoria
{cranului,—suprimind, nu numai pocloanele, dar si dijma, —
la zile de claca, foarte multe. Se adaug sese zile pe an
in folosul Statului, pentru lucrari de utilitate publica: ger-
menul legii soselelor, care loveste, de sigur, mult mai gret
pe terani fiindca nu dat proportional cu averea lor si
fiindca, neputind plati in bani, ei fac lucrul in imprejurari
pagubitoare pentru munca si sanatatea lor si, in acelasi
timp, prea adesea injositoare pentru demnitatea omeneasca?.

Legea lui Ghica da voie sia se iea de la padure, ,din
cazaturi, lemne de foc“, si chiar sa se taie lemne bune
pentru claditul caselor, ramiind a se face invoieli numai
pentru lemnul de cherestea destinat vinzarii, negotului.
Duminecile si sarbatorile sint asigurate {eranului ca zile
in care el nu poate fi urmarit pentru munca?®.

XX.
improprietirirea din 1864.

Miscarea impotriva acestor legi se observa mai mult in
catre Tara-Roméneasca, unde claca era privita cu groaza de
catre sateni. In Moldova era mai multa dorinta de a se
putea intemeia, prin rascumparare, o noud economie rurala
teraneasca.

Y Ibid., pp. 669—170.

2 Ibid., p. 602.
3 Ibid., p. 545.
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Aceste dorinti ale satenilor nu iesira la iveala cu aceiasi
energie in Divanurile ad hoc, —noudle adunari de reforme
acordate de Europa —din Bucuresti si lasi. N'avem plin-
geri noua ale teranilor munteni, cari, de alminterea, vor-
bisera destul de limpede la 1848, si, daca n’aveat nimic
de adaus acum, cu si mai multa siguranta n’aveau nimic
de scazut. Teranii moldoveni vorbira insa mult si bine.

Ei tfura sprijiniti in revendicatiile lor de M. Kogéalniceanu,
care si ca un cugetator, si ca istoric, si ca gospodar de
mosie, si ca un cunoscitor al Apusului, acum fara ,claca, si
ca liberal convins, care punea mai presus de orice nofiunea
metafisica a libertatii sfinte — careia i se inchinase si Bal-
cescu —, si, in sfirsit, ca bun patriot romin, lua asupra-si
opera reformel. Nu e nevoie si spunem cum o intelegea:
am auzit pe Balcescu vorbind.

Chestia reformei fu data intait pe mina supra-Parla-
mentului Unirii, Comisiei Centrale din Focsani, in care cu
privire la aceasti mare intrebare erat represintate toate
nuantele: conservatori de instinct: mari proprietari si mla-
dite de Domni; conservatori doctrinari,—ca juristul C.
Brailoit; liberali realisti ca M. Kogdalniceanu. Punctul de
vedere al acestuia fu raspins. Doar adusese unul din membri,
cind i se vorbia de drepturile ce a cipatat teranul printr’o
muncé de veacuri, ,care a creat aceste paminturi!“, contra-
argumentul: ,de ce sa nu dau zidarului o parte din casa
la care a lucrat?“? Dar propunerea de a face— dupa a doua
solutie a lui Balcescu — din siatean un embaticar, insa nu-
mai pentru casi, vie si pometuri?, fu primita, de si era aten-
tatoare la drepturile sfinte ale unei proprietéti care, intre
altele, avea si pacatul de a nu se fi nascut inca in aceste
teri. Strigatul prin care se cereaul imaguri pentru sate: ,nu
va impotriviti & da hrana copiilor lucratorului satean® —
strigat ce a rasunat si acum cu citeva saptamini in urma —

1 Ibid., 11, p 616.

* Ibid., p. 323.
5 Ibid., p. 277.
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fu primit cu ironie!. Se admise solutia imasului cu chirie,
ca ,embatic perpetual“?, despre care cine ar fi putut crede
ca avea sa fie privitd ca alt atentat contra proprietatii
peste ceva mai pufin de o jumdtate de veac? Se alese
calea unei rascumparéri incete si de buna voie, faird ames-
tecul imperios al Statului. ,Un asezamint de credit fon-
ciar“, zicea intelepciunea doctrinaré, ,se va organisa pentru
a favorisa dezvoltarea agriculturii, pentru a inlesni con-
stituirea teritoriald a comunelor rurale s¢ penitru a vent
in ajutorul cultivatorilor sdteni cari ar voi Sd cumni-
pere pamint prin tocmeli de bund voie* ®. Dacd va fi ne-
intelegere, preturile de rascumparare at sa fie determinate —
in legatura cumaximul lui Stirbei — de o comisiune formata
dins ubprefect, urmasul vechilor ispravnici, din doi proprietari
si din doi presedinti de consiliu comunal din acel ocol. , Aceasta
comisiune“ — un ,tribunal de arbitri“, zicea Brailoit —
,asa compusa, va determina, prin majoritate si prin act
formal, adevdratul pret al lucrurilor“ .* Comisiunea aceasta
nu se puse in practicd atunci; ea avu mai mult noroc in
1907. Se mai lua hotarirea de a se vinde din mosiile Sta-
tului si din cele maéanastiresti pentru a crea astfel, intr’o
masurd mai micd, dar imediat, mica proprietate, fara a
lovi in boierii latifundiari®.

Comisiunea nu fu in stare a’si indeplini reforma. Ea era
insa necontenit predicatd, in articole de ziare si in brosurl.
Petru Opran propunea, in cirticica lui adesea citatd, pu-
nerea unei taxe pe ,pamintul in genere, adeca atit pentru
proprietaril de mosii actuali, cit si pentru sétenii ce se vor
improprieta ('sic)¢. Casa Centrala ar putea contribui si ea,
printr'un imprumut, la cheltuelile exproprierii celor ,doua
treimi“ lucrate deTterani. $i el credea ca e bine ca taxa

1 Jbid., p. 307.
? Ibid., pp. 307, 311.
8 Ibid., p. 313.
4 Ibid., p. 286.
5 Ibid., pp. 287, 294.
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sa ramiie si dupa plata integrala a paminturilor expro-
priate, ,pe de o parte, drept mijloc de a putea cumpara.
Guvernul si alte mosii pentru trebuinta spornicilor® si, in
al doilea rind, pentru ajutarea altor imbunatatiri si reforme?.
,Interese morale, interese ale nationalitatii“, spune acest
proprietar mare, sint in joc, si ele nu ingaduie zabovirea
solutiei definitive *.

O astfel de solutie n'o putea da, de sigur, o ingusta ca-
mera oligarhicd, precum era aceia din 1860, céreia, supt
un ministeria conservator, i se ceru reforma si care o dete,
in sensul vederilor majoritatii din comisia de la Focsani.
Si totusi Opran o instiintase asupra primejdiei ce ar re-
sulta dintr’o masuréd neintreaga si sfioasa, necum dintr’'una
pronuntat reactionara, ca aceasta. ,0O Camera nationald,
zicea el“, ar trebui sa observe ca, de si ea este compusa
astizi dupa glasuirea Conventiunii, dar este departe de a
se putea zice ca represintd interesele tuturor claselor din
societatea noastra, departe de a se putea numi cu drept
cuvint Obsteasca Adunare. Care imprejurare ar recomanda
regularea chestiei proprietatii intr'un mod ca alta, din urma,
mai intinsa Adunare sd nu poata strica lucrarile sale?.«

Proiectului boieresc, Kogdélniceanu-i opuse altul, al ex-
proprieril, cu rascumpéirare stabilita de o comisiune ca acea
prevazuta la Focsani, a celor doud treimi. Proiectul aces-
talalt frevedea adapatori libere#, imasuri si ,teritorii co-
munale®®. Locuitorii de pe mogiile Statului si asezamin-
telor pioase pot rascumpara locul lor cu o renta platita
in curs de cinsprezece ani, iar locurile ramase s’ar vinde
insurateilor si chiar ,colonistilor romini de aiurea“®.

Camera nu primi legea lui Kogalniceanu, si Domnul,

15PN 54,

aEPNS

3 Raspunsul catre Arsachi, p. 22, nota.
*+ Sturdza-Scheianu, p. 595.

5 P. 596.

& P. 609.
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Alexandru Ioan I-itt Cuza, nu primi legea votata de Camera.
Ca ministru-presedinte, peste doi ani, in 1864, Kogalni-
ceanu presinta proiectul siau din 1862, aducindu-i insa unele
schimbari, intre care e disparitia clauselor privitoare la
imasuri si adapatori. Boierimea lupta cu furie impotriva
proiectului, cu toate ca el suferise modificari, foarte dau-
natoare pentru interesele {eranimii, amenintata a-si pierde
vitele, cum s’a si intimplat. Kogéalniceanu fu proclamat
wsocialist si comunist“. Si beizadea Dimitrie Ghica facea
o profetie cobitoare, semnalind ,perturbatiile ce ar oca-
siona, intr'un sir mai mult satt mai putin lung de ani, in
exploatarea agricola, unica industrie a terii, si pierderile
enorme care ar resulta pentru averile particulare si bogéatia
generala“. Kogalniceanu, care afirma ca Prusia, facind po-
litica pe care o propunea el, na vazut niciun iuncar rui-
nindu-se, dar a vazut de aceia cari ,au cistigat nemar-
genit“!, — nu fu crezut.

Peste citeva zile, Voda decreta legea din Maiu 1864,
care dadea sarcina de a fixa preturile de despagubire unei
comisiuni in care intrat si un delegat al Consiliilor Co-
munale si al fiscului, comisiune ale c&rei lucrari erau sa fie
revisuite de comitete permanente. Statul emitea dupa noul
proiect nevotat, din 1865, obligatii care se distribuiatt de un
comitet de lichidare.. Insurateii si colonistii aveat sa plateasca
un pref ce era fixat pe cinsprezece ani innainte. Comitetele
permanente primiat in acelasi proiect, $i misiunea de a
constata in rapoarte scrise fluctuatia preturilor, si Guvernul
avea sa le publice®.

Prin acelasi se hotaria inca odata desfiintarca clacii pentru
toate timpurile. ,In alcatuirile perpetue, claca insa nu va fi
niciintr’un cas privita ca rasplata din partea teranilor catre
proprietar® Si se ingaduia, in proiectul din 1865, a se cere
,anularea a orice tocmeli pentru munca ce se va alcatui
pentru un pre{ mai pufin de jumatate din preturile curente

! Pp. 252 §i urm.
2 Pp. 1065-6.
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ale locului unde are a se face munca intr'o departare de
patru miriametre!.

Dar clausa: ,un asezamint de credit funciar special
menit pentru a veni in ajutorul cultivatorului pentru a
cumpara pamint sau a rascumpara renta (plata anuala), se
va organisa incel d'intaiti an al punerii in lucrare a acestei
legiuiri“, fusese parasita.

Astlel se inlatura primejdia unor rascoale teranesti, cici
pe alocurea teranii refusat boierescul si-si ,indreptat coa-
sele in forma de suliti“. Comisiunile fixara preturi conve-
nabile; putini boieri cedara cele ,doua treimi“ prevazute;
toti insa gasira ripi destul de bune de vindut. Multi cla-
casi nu capatara pamint; atitia cari nu fusesera clacasi:
Tigani, surtucari, functionari, primird lanuri pe care le si
arendard, neputind sa le instraineze. ,Clacasii din Tulu-
cesti“, scrie un cunoscator, ,au lipsa peste 200 de falci,
cei din Frumusita asemenea. Nu e comuna de cldcasi in
Tara Romaneasca care sa aiba intinderea de pamint ce i
se cuvine dupa tabela“® Niciodata nu s’'a fdcut o revisie,
dar masuri accidentale, provocate din motive interesate,
scot la lumina abusuri monstruoase, largi intinderi de pa-
mint care s’ar fi cuvenit teranilor si care stat in ghiarele
indaratnice ale celorlalte lipitori ale satului.

,Precum un copil de parinti buni nu se scoate din casa
parinteascd cu minile goale, ci dobindeste mijloace spre a
putea ingriji pentru existenta si innaintarea sa; zic inci:
precum o pasere ce se scoate din colivie cu scop de a se
libera, nu poate pierde aripile sale, care urmeaza a-i servi
la libertatea dobinditd, tot asa urmeaza ca si siteanul sa
se libereze de tot ce a fost al lui si cu fot ce serve de
a se putea bucura de libertatea lui*“.

Dar n’a fost asa. Nici Kogélniceanu n’a ramas mult timp

1 P. 1062
2 Cuvintul din Galati, 1II, no. 68.
3 Opran, hrosura contra lui Arsachi, p. 33.
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ministru, nici intreg regimul de atunci n’a durat, ci a
facut loc indata luptelor de partide, purtate in cuprinsul
clasel privilegiate si, in definitiv, tot pentru folosul ei. Casa
de credit prevazuta de Kogalniceanu nu s’a intemeiat asa
incit sa fie la indamina satenilor. Nicio invoiald cu preful
excesiv n'a fost declarata nula. Comitetele permanente n’at
facut liste de preturi, si niciun Guvern nu le-a publicat.
Libertatea invoelilor a functionat nu ca in Franta, mama
libertatilor, ci ca in Honolulu sau Siberia, batjocura lor.

Claca s’a intors la Munteni ca dijma la tarla. Teranul,
rebel odata, nu i s'a mai impotrivit. Ani de crisa-l apu-
caserda de la inceput,si el a fost bun bucuros cind la 1866
i s’a ingaduit a face pentru a doua oard abdicarea liber-
tatii sale wmane — caci acum pamintul n’avea voie si-l
vindd, precum n’avea putinfd sa-1 lucreze —, a se ,rumini®
si ,serbi“ a doua oara, speculind pe ani innainte munca
sa. Arendisia munteana a fost in curind intrecuta cu mult
de cea evreiascd, din Moldova, unde luxul si absenteismul
maturasera pe proprietarul cel mare, folositor si iubit pe
vremuri. Trusturile cu preturi generale, preturi de crima,
oprite la 1840, dominau, triumfatoare si insultatoare, la 1907.

Se astepta cetateanul rural liber, si. in locul lui, din cri-
salida legii de la 1864 a iesit fantoma oribila a vechiului
rumin sau vecin, a serbului, robului din vremile turcesti.
Cu o singurd deosebire: ca acesta muria de foame.

Resultatul a fost rascoala din 1907, venita dupa un sir
de alte rascoale. Se stie insa ca, atunci cind teranul face
o rascoald, Guvernele-i dati incd o lege de tocmeli agricole.
Cea din anul acesta e mai buna fiindca revolta a fost mai gro-
zava. Teranul nu poate face nimic mai mult pentru a smulge
reforma cea mare ale carel radacini ar fi in vechiul drept
adevdrat, anterior Regulamentului Organic si a cérei floare
minunata s’'ar desfasura slobod in viitor.
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APENDICE I.
Tipuri de documente privitoare la conditiile agrare.

— Din colectia Academiei Romine. —
1.
Act moldovenesc de danie cdtre o biserica.

16 Septembre 6916 [1408]. Alexandru-cel-Bun.

.Precumii amt facutt cu a nostru bunu cugett, cua noastra
deplind voe, amu facutt pentru pomecnire, pentru sufletile
celori mai nainte rdpaosatii Domni si stramosi ai nostri,
si pentru s[a|n[d|tate Domnii Noastre, si amu datt bisericii
Sfintii Vineri ce-1 la targuli Romanului, unde dzace ca
odihnita cu sfintii maica noastra gupéaniasa Anastasie, si
amu data acii biserici doi sate in pamantuli nostra a
Moldovii: unulit este Leucusestii lui Bratiiant, cu moara
ce-i la izvoru, iaru altuli este piste Moldova, unde at
fosti Bratult, si amu data aciesu biserici cu vadulu dina
Moldova ce-i pi dint gosu de Targulu Romanului — dint
lature acelui Tinuttu,— toate acele amu datu acii biserici a
Sfintii Vineri cu urict!, cu totu vinitulu, in vecii veciloru.®
Marturii; blestem. — Traducere de pe la 1770 ; doc. 33/wxmr.

Tot asa, la 15 Mart 6918 [1410], pentru ,Domoncust Stol[ni]ct §i
fratele sau Blaju si [acobust, fiult lui Ghelebi Miclous, ce at slujitt
el mai innainte sfantt odihnifilort Domnilortt ce at fosti mai in-
nainte de noi, cu dreapta si credincoasa slujba“, sese sate: li se dau
.pe Casginti §i pe Ohtuzl [=Oituzii], anume Stanigorestii si Laslo-
vovtii si Grozastii si Stoenestii, de la Vlicict“, cu uric, asupra lor

U ,Pe veci“; dupa ungurescul ordgk, in forma rutenisata. V. nota
de pe p. urmatoare.
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si urmasilor ,si fratilort lortt celort mai di aproape si fiilort lori“,
etc. (221/uxmr; traducere noud).

1L
Act moldovenesc de danie catre un boier.

Suceava, 2 August 6922 [1414]. Alexandru-cel-Bun.

,Facemu stire cu acasta a noastra carte tuturoru cine va
videa-o sat, cetindu-sa, va auzi-o, cd acCasta drepta sluga
noastra, giupinuli Sandrula, at slujitt mai innainte la ra-
posatii niamurile noastre cu dreptate si credincoasa sa
slujba. Pentru aceia, vazinda noi cu dreptate si credincoasa
slujbd, l-amu miluita pre dinsull cu osabita a noastra mila,
si i-amu datt lui in pamintuld nostru ali Moldovii unt
sati, anume Muntenii-Scutasi, unde iaste cniazu Litu si
Sarbanu, ca sa-i fie lui urict si sotii sale Marthii si feco-
rilort lort, Cozmil, cu totu venitulu in veci, nepotiloru loru
si stranepotilort loru si preastranepotilort lora si la totu
niamulta lort. [art hotarulti acestui satt sa fie cu toate
hotaréle vechi pe unde au fostu de vect. Si pre acasta este
credinta [sa si a boierilor sai]. Iart, dupa viata noastra, cine
va fi Domnu in pamintuit Moldovii, ori din fiii nostrii, ori
dint niamult nostru, ori pe cine va alege D{ujmnezet, sa
nu-i strice lui acastda danie a noastra, fara de vina lui; mai
vartosu s o intareasca, fiindca i-amu dat-o lui pentru slujba
lui cea cu credintal.®

Traducere din 1793; doc. 1/Lx1v.

1001
Act muntean de danie cdtre o mdndstire.
7 Octombre 6937 [1428]. Dan-Voda. |Preludiu retoric.|
»Ami tocmitu hrisovuli Domnii Meale ca sa fie Casii Sfintei
Nascatoarii de Dumnezau Sneagovului: cu buna dragoste
pricepandu asa, si cu dorire, amu daruitt, si cu baltile, si cu
toate locurile, si satile Fringhisestii ... (loe alb) si Turbatii, si

1 Cf. studiul despre mosiile donative moldovenesti pe care G.
Popovici l-a tiparit in ,Prinos Sturdza“.
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amu datu Domniia Mea si Vraestii... (loc alb). Drepti aceaia
sé-i fie mosie si stramosie, pana in viata Domnii Meale si
pana in viata nascutilort d’intaia fecorii Domnii Meale,
Danciulii si Basarabti, incepandiu de oeritt, de gosteriti,
de vinaricu, de galeata, de dijmaritta de stupi si de grada,
de slujbe mici si mari, de olacarii, si de nimenilea nicio
bantuiala sa nu sa cuteaze: a si clati nici de unu lpic_ru
boerescu ori domnescu dupa trimiterea de slujba a Domnii
Meale, —ca acela va avea mare urgie si raotate de catra
Domniia Mea. »

Indreptari catre urmasi si blestem. — Traducere noua,
c. 1680; doc. 285/xx.

IV.
Alt act asemenea (mal complet).

Gherghita, 23 Mart 6908 [=6990, 1482], indictia 15'. Basa-
rab fiul lui Basarab [Voevod. Preludiu retoric.]

.Dreptu acasta amu daruitt Domniia Mea acestt intru tott
cinstiti si cuviost, carile iaste pespre toata cinstea si darurile,
hrisovt alit Domnii Meale sfintei méandstiri de la Snagov,
unde iaste hramulu Vavedenie Pre|cilstaiia Blogorodilti si cin-
stitului indreptatoriu al calugarilort si invatatort ala turmei
Jui Hristo|s cei cuvantatoare, batranului iermonahi chira Ef-
temie, si tuturort intruH|risto]sfratilort catisa vortafla intru
sfanta méanastire, ci amu adaost Domniia Mea la sfanta ma-
nastire jumdtate de hotart, si cu apele de la Neajlovu, si va-
mile luntrilort de la vaduri, pentru acoperirea sfintei manastiri
si a chiliilort carile sénti in sfanta manastire. Si iart amu
tocmitti ca, de la toate satile cate are sfinta manastire, sa
sa ia biru de la rumdnii manastirii, si acela sa sa aduca
in sfanta manastire pana canda va sta sfinta manastire,
ca sa fie pentru lucrarea viilort mandstirii. Si, iard, ca sa
fie sfintei méanastiri a treia parte din vamile Ilhovului, pana
canda va fi manastirea, ca sa fie pentru infrumositarea
besearicii. $i iartt ami adaost Domniia Mea sfintei manas-

1'V. Lapédatu, Viad-Vodda Calugdarul, p. 21, nota 1.
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tiri ca totdeauna sa se aduca sfintei manastiri dela rumadni
venitt, dela sate ce voru fi ale manastirii, 8 card de grau
si 8 de orzu. $i iard ca sa fie sfintei manastiri 4 vaduri
oti Didriht, precumu au fostu si in zilile Vladului Voe-
vodu, si satile ca sa pazeasca aceale vaduri si sa dreaga
morile, ca sa nu sa strice. Siiart ca sa fie sfintel manis-
tirl la vama acalugaritilorti a patra parte, iart din ceaialalta
parte a patra parte jumatate. I vama Lopatna (oemuli).
Si, iaru, cate sate santa ale sfintei manastiri, Fringhisesti
si Izvoranii si jumitate dint Tancdbesti si Ghierménestii
si Popestii si Dobrosestii, Turbatii si jumatate dinu Sol-
desti si jumatate dint Saracinesti si Nimirestii, $i jumatate
dint Spanfu si Barsestii, si jumatate dina Strédosti si juma-
tate dina Carciumari, si Gradistea, si jumatate dina Velia si
Campulu alu Garbuvului, (si Floreaiulti) si Campulu Mannii;
si, orice s'arli lucra printriaceale sate si locuri, ori gloabe,
ori sugubini, sau fiestece, la acealea nimea sa nu aiba
treabd, nici Vornicula celu Mare, nici celu Micu, nici ju-
detulu, nici altt ispravnict cineva, sat sluga de ale Domniei
Meale; ci, orice se va lucra, pagube sau sugubine, sa sa
duca in manastire. Si sd nu mearga calugérii singuri, sa se
prade, ci sa trimitd egumenult pre unulit dint frati la Vor-
nicult. celd Mare, ca sa trimita Vorniculi o sluga a
Domniei Meale, si Vornicula ala doilea,—aceia sa globeascé
si sa duca in méanastire; iart egumenulii sa dea Vornicilorta
ce va fi cu dreptult dentr’aceale sugubini si gloabe. Drepti
aceaia niciunu ispravnici alid Domniei Meale, nici dij-
mari, nici oiari, nici altticineva sid nu cuteaze a lua ceva
dint toate citesantu ale manastirii. Ci acealea toate ca sa
fie ale sfintei manastiri intru ocina veacnica si uricti, $i ca-
lugarilort intru hranna, pentru veacnicd pomenire a Domniei
Meale. Drepti aceaia, nimea sa nu cuteaze a supara pre
acealea sate cu orice S’au scristi mai susti; cd, de art cuteza
a le face cineva bantuiald, méicara catt este unu para din
capu, aceli omu va avea mare scarbd, ca unt necredincost
si neascultatorii si inprotivitorti poruncii meale. [Indemn
catre urmasi a pastra dania, si blestem.j Si marturii ami
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pust Domniia Mea acestii porunci ai Domnii Meale pre Mi-
tropolitulti chirt Macarie; iproc.“
Traducere din c. 1680. — 284/xx.

Intarirea, din 7021, a lui Neagoe-Voda, supt egumenul Stefan,
e numai o ingirare de mosii.

V.
Al treilea si al patrulea act asemenea.
Tirgoviste, 6 Iulie 7038 [1530]. Vlad-Voda fiul lui
Vlad.

Intareste ,mosii manastirii ce sa chiama Tanganuld ...,
ca sa le fie de ’'ntarire si fratilora celort ce lacuescu
intru sate de hrana, iart mosilort si parintilort Domnii
Meale si Domnii Meale [in] veaci pomenire, pand candu va
fi sfanta manastire, i sa sa scrie [la sfanta proscomidie], si
in sfantuld pomealnict, ca sid sa pomeneascd cu sfintii
ctitoriintru toate besearicilerumanesti;iart, [dupa| pristavirea
Domnii Meale, s aibu intr’'unt ant o zi, seara, paraclist
cucoliva si cu paraclisiri, adeca cu colact, si, noaptea, bdenie
si, dimineata, cu coliva si cu colact fratiloru pretutindini-
lea“. — Traducere intr'o condica, c. 1680. — 281/xx.

Bucuresti, 24 Iulie 7034 [1536]. Radu-Voda fiul lui
Radu.

Da Snagovului si el: ,vinariciul, parparu ce sa va a-
leage, vinariciu domnesc, ce iaste de si cade Domnii Meale,
l-amu datii dinu totii dealuli care ijaste mai susu scrist
[Valea Calugariloral®.

VI

Act muntean prin care Domnul cedeazd unel md-
ndastirt venitul sdan de la stinile muntelui.

Alexandru-Voda.

Poruncd ,egumenului Eustratie de la sfinta méanéstire
din Sneagov“ pentru ca Logofatul lui si poata lua ,Ae-
XOA0K WT no eThii Boakpeko wr HAA naanHHH ek momacTHp®
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[=venituri de la stinile sfintei manastiri|: Greabova, Floreait,
Radila, Babestu, Zanoga, ce-I aparfineali no cTapn 3akwn
[=dupa legea veche].

VIL
Act despre vinzarea unui ,vecin® de pdamint.

Tirgoviste, 13 Tulie 7080 [1572]. Alexandru-Voda, fiul
Mircii.

,Dat-amtt Domniia Mea acastid porunca a Domniei
Meale lui Dragomiru si lui Lazaru si lui Ivasco, fecorii
Tétuleasii dina Campulu-Lungu, si cu fecorii loru cati
Dumnezet le va da, ca sa le fie lori unli rumana [eAHHn
keunnw], anume Stant ala lui Mogost, dint Stefanestii de
la podgorie, pentru ca l-au cumparata Dragomiru si cu
fratii lui, Lazart si Ivasco, de la Stanciulu fecorult Badei
alu Belcei din Cotesti, dreptad 4.000 aspri gata, si au van-
dutu Stanciuld, fecoruli Badii Belcii, pre acasta mai sustu
zisa mosie, delnita lui Stant dint Stefanesti, el singurt,
de a Iui buna voe, cu stirea tuturoru fratilort saisi a tu-
turorit megilasilorti; si sa fie lui Dragomirt cu fratii lui,
Lazar si Ivasco, in pace viile lorta de vinariciula Domniei
Meale si de vinariciuld boerescu si de parpard, cumi ni-
menea sa nu indrazneasca a sa ispiti ca sa-i bantuiasca,
sa le ia vinari¢t domnescu sat boeresc sau parparu. Drepta
aceaia amu datt si Domniia Mea lui Dragomirt si lui Lazart
si lui Ivasco. .., ca sa le fie lort acasta... mosie, delnita
lui Stant dina Stefanesti, mosie ohabnica si statatoare, lort
si fecorilora lort, nepotilort si stranepotilort lora.“ — Tra-
ducere de ,Lupp dasc[dli] slovenesct la scoala domneascé
in Bucuresti®, 1754. — 334/xxix.

La 7088 [1580], Mihnea-Voda da unei biserici din Buzau si
geunin Maner, cedafi de un boier. — 93/xL.
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VIIIL

Alt act privitor la ,vecini* ca intindere de pdmint.

10 April 7090 [1582]. Mihnea-Voda.

,Dat-amt Domnia Mea cu invatatura Domnii Meale popei
Athanasie denu Targoviste si cu fecorii Iui, cati Dumnezet
ii va da, ca sa fie lui ocina in Stoinesti 3 rumani [r. reunnun|
si cu toate dealnitele si curaturile lord, cate vort avea,
partea lui Leudatu si a jupaneasii lui, Voicai, toata, oare-
cati se va aleage, denu campu, dent uscati si dent apa,
si de peste totu hotarult. Pentru ca at cumparati popa
Athanasie de la Laudatu si de la jupaneasa lui, Voica,
parte lort de la Stoinesli toata, dreptt 3.500 aspri gata de
argintii, si ai vanduta Laudata si jupineasa lui de a
lorit buna voe, cu stirea tuturort inprejureanilort si a
megiiasilort, dena susu si denu josu, si denaintea Domnii
Meale, si denainte tuturort boiarilort Domnii Meale.*—
Intarire. — 57/xt. --- Traducere de pe la 1750.

IX.
Act de vinzare a unui vecin muntearn.

,Adecaeu, Vasilie, fecoral Crastei, fratele lu Agapie, scris-
amu acesta al miet zapisu, sa fie de mare credinti la méana
Radului Logofatult Dudesculu, ca sa se stie, candu at fostu
acumd, in zilele Domnu nostru Io Mateitt Basaraba Voe-
vodu, iaru eti, Vasilie, m’amu vandutta Radului Log. ruméni,
cu unt fecoru ali miet, Stanciult, fara ocna, si cu fecori
ce-mi va mai da D|u|mnezetu de acumu innainte, dereptu
2 iape, pretu za ug. 13 si dereptu 1 calu, prelu za ug. 4.
Si m’amu vandutu et, Vasilie, rumant de buna voe, fara
nicio sild, ca sa-i fit de mosic, lui si coconilort, in veaci.
Si la tocmeala noastra fost-at multi boiari, carii §’'att pust
mai josu pecefile. Si, pentru credinta, n’amu avutt inelt
ce mi-amu pusu in locu de pecate deagetult. Acasta mar-

www.dacoromanica.ro



76 CONSTATARI ISTORICE CU PRIVIRE LA VIATA AGRARA A ROMINILOR

turisescu ca sa se stie. Pisu Lepadatu Loglofatulii] u Bucu-
resti, m[esijta Oh[tomvrie| 5 dni, vIt. 7154 [1645].
7 Eu, Vasilie. — 78/xum.
Se vede deci cd pe acest timp cite un satean isi vindea sfa-
bilitatea pe mosie fara a fi suparat de datorie, si farda sa aiba o
nevoie vajnicd, ci numai in schimbul unui avantagitt de cumpa-
raturd, ca acesti frei cali.

X0
Act privitor la o mdrturie de ruminl.

Sa se stie noi, megiasii, cumt amu marturisiti noi cu
sufletele noastre pentru Radult Buzdugu si pentru Stanciult
Tavarlinghi, cuma santt rumani dent partea ce at cum-
paratit Postealnicult Fota de la Dramust; asa marturisima
acesti megiiasi, anume: Dragomirt pracalabula de Darma-
nesti i Vladu i Costandinu de Dlabanesti, si de in Arcesti
Dragomirtt parcalabuli i Coica Dragomirt i Dumitru, i
Socolt dentu Cocorasti, asa marturisimit noi, cumu san-
temi mai susu scrisi, cu sufletele noastre, naintea judetului
s'a a multi pragari dent oarasti dent Tragsoru, cumu séantu
rumini de in plasa ce au cumparata Fota Postealnicult
de la Dramaust; asa stimt nol.

Degete si urma de pecete cu cruce si litere neintelese.—
C. 1620. — 52/x1.

XI.
Act muntean privitor la megiasi si rumini.

T Sa sa stie acesta revasu cumu se-at praritu Musatit
cu Mihnea naintea lu Alisadro Voivodu' de hvate, dum-
nelui l-at datt megiiast, anume: Vladuit, Braca, Bade, de
Pracareani Tatulu; s’at tocmiti de 't dattu sezutult de
la vale si loct de la calea lu Semant de pa laga hotar
si de prisazi {sic) partca lu romanii ce i sa vini, iara
alta pafrjte sa stie alati hvi{t (sic), Musatt, Créacund,
Radu. — C. 1600. — 48/xi.

1 Alexandru Mircea?
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XTI
Act pentru intrebarea megiasilor la vinzare.

,Oa se stie megiesi 1 tocmelnicei Vladulue i Stanu otu Ga-
testi, nonm [=anume]: oti Radulesti Baduld, iotti Gatesti
Miculd, i otu Sinesti Stant Ceghesti, i Stant otu Gatesti,
ce-sii luati denaintea jupanu Ivasco Velu Dvornict, de sa
caute si sd adevereze pentru neste oc¢fijna a lu Vladu, ci
o cumparati Romanu, intrebat-at pre Stant, ati nu l-ati in-
trebatii, candu at facuta cartea prea aceé ocijna. Deci, cumu
voru afla cu ale loru suflete. Si is[pravnicti| Gane Por-
tart. Pist mlels[ijta Flev]|r[uarie] 7 dni.

Si zua de Dumineca Mare [sters: ,si zua de astazi
int 13 dni“ Pis m(e]s[i]ta*].— Copie moderna dupa un act
presintat de profesorul Caian. — 62/LXXXIX. :

XTII.
Act pentru fuga feranilor de bir.

26 Maiu 71 —. Mihai-Voda.

Pentru Mihalcea biv Vel Ban: dania satului Orlesti, par-
tile lui Captar si ale altora. 3anu:k Tor Rl peuno cEAd WHH
e$1 slekan npkekae Rpkae, Re AHH anZaupp8 RoeRoA, RkcH),
npH3 ASHAR, Rk TSPCKOE 3eMAH PAAT EHPSA EK ECT 34 Xapay
yerHTOMS gl [= cdci mai sus scrisul sat a fost bejinit
mal innainte vreme, in zilele lui Alexandru Voevod, toti
peste Dunare, in Tara Turceasca, drept birul care este pentru
haraciul cinstitului Imparat]. El ,il plateste la Alexandru
Voevod acel sat, toti oamenii, de bir si de toate dajdiile*.
Se arata citl aspri datoria fiecare. Mai da Si 34 nokaon
34 Kopama [= pentru poclon si curama: cisla). — 12/L.

XIV.
Act pentru un vecin in Moldova.

Eto azu Ionu Prajescula Velu Dvornict visniai zemli
[=de Tara-de-sus| scriemt la fecorult nostru, la Drufani
Vornicula dint Serbauti. Alta-ti fact stire pentru randulu
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lui Pantelei Barbovschie, ca . ni sa jaluiaste ca i-al luatu
uni vecinu a lui, si cu dajde int urmé, si-li opresti acolo;
deci nu t'amu dzist sd tragi oameni cu cisla si vecinii al-
tora, ca eu acela lucru nu a-lu sufart, ce t'amu dzist, carii
ort fi vecini fugiti ai nostri de curandu, pre aceia sa-i
tragi; iart sa nu faci vali oamenilori. Deci si-i dai veci-
null, sa nu-la opresti, si nu mai vie si sid mai jaluiasci.
Tea numen [=aceasta scriem].

Azu Tonu Prajesculu Vor. iscalt. — 192/ymn.

XV.
Act de vinzare de mosie in Moldova.

+ Nadabaico bivsii Dvornici uuua starostle] putnoi i
ajud[scoi]. Adeca au venitu innaintia noasira Petrea Bodea,
de nime nevoitt, nice asupritii; deci au vanduti dintr’a
sa direapti mosie ce at avutu inu satu la Bodea 12 pa-
manturi dintr’a sa parte, insd int cdmpu, iara in siliste
satului iarast gumatate, din partea Petrei Budei, ce sa va
aleage, direptu 50 taleri mari. Deci s'at sculatit D[u]mitrasco
fecorul lui Stefant Logofatulu ¢-au fostu!, de¢ au platita
tott deplint, totu, precumiti(?) $i mail susu scrist iaste. . .,
si 50 taleri mari, intru méanule Petrei Bodei, ca sa hie lul
cu totti venitulti neurnitd, iarasi cumi mai sust iaste scrisu:
12 pamanturi in {arind; iard mai multu sa nu aiba a mai
adaoge sau a sapa, in laturi, sa[t] la padure. Si iarasi at
fostii acasta tocmala innaintea noastra. Si gumatate denu
partea Petrei in siliste. $i oameni buni si batrani ce au
fostti: Vlaiculi de la Crast[ienesti], i Dancult, Ionit Dudult
dorobat fontt Fusulu, Simionu ott Visu-Crast[ienesti], i
Simionu taj, Toaderu tiji; Aa ¢k smaer 34 cHa [=ca si se
stie despre aceastal.© — 101/xcviiL

! E tatal lui Gheorghe Stefan-Voda.
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XVI.
Act muntean de scutire a unor sdateni privilegiafi.

+ M[i]l[o]stiei bo]jieit Io Matei Bas[a|rab Voevod i g[o]s-
[po]d[ijnti davatt gfo|sp[o]d[st|v[a]mi sii poveleanie g[o]s-
[pold[stva|mi [=am dat Domnia Mea aceasta porunca a
Domniei Mele| satului Spantovu, ca sa fie in pace si slo-
bozi de lucru domnescu, de podvoade, de mertice, de cai de
olact, de catrd nime valu seatt bantuiala sa n’aiba, — pentru
aceasta, ca i-amu ertati Domnia Mea, pentru voia priia-
tinului Domni Meale jupanului Hozunta-Mustafa; numai sa
aiba a lucrurea (sic) la zagasu, cindu va fi de lucru;
iaru de alalte de toate sa fie in pace, cumu scrie mai
susu. Ca, cine sa va ispiti a-i invéilui, mare certare va
avea de catra Domnia Mea, etc.

Pis M[a]rt[ie] 13 dni, 7141 [1633].

Pecete mica cu chinovar, ovala.

Iscalitura; monograma.

Pe V°: Huzumai-Mustafc.

XVII.
Act de vinzare a unei mosii pentru plata birului.

-+ Adeca noi, megiiasi de la Vacaresti, anume uncheasul
Ispast si Dragomirti si Stant celt batrant i Voinia i
Costea i toti megiiasi de satu,— cum sa se stie ca ali vanduta
mosiia Staii pentru berult lui, cumu ca au fostu fugitii si
atu cazutu berulu lui in spinarea nostra; si dup’ aceaia at
venitll fecorulu Staii, Stancull, si se-at tocmitu de a lul
bona voe, si cu frati lui. cu Micula otu Barzesti, si s’au
vandutl partea lui, stanjinii— dent partea ce ait cumparatu
stanjini 10, si, de in partea Simif, ‘stanjini7 polu. Siiart a
cumparatit Micult, cu fratii lui si cu nepotii lui, partea
uncheasului Stanti, de fundult morii, pre 60 de stanjini ce
i se va aleage,—numai de fundulti morii, dereptu 300 de bani.
Si maraturii santu: Ispasu si Stanculli si mufl](i omeni buni
si batrani. Si, pentru credinta, pusu-ne-amu si pecetile. Si
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amu scrist e, Stanc¢ult diiaconuli ott Popesti Radului Lo-
gofatului. Pisi measit[a] Mait, dna 28.
Trei degete ca iscaliturd. — 53/x1.

XVIII.
Act privitor la luare de dijma in Moldova.

,Ocolasi di la ocolu Saretului. Acestii Toadert sin Ionu
Buta au aratata cum ca, avandu tatd-sau, pe mosia Cor-
nestii un ogorti cu papusol si preutul Tanase oti Beresti
at mersu la culesulti papusoilorti, cerandu dijma, at mersu
peste ogort, si at luati unt sucmant, o caldare, zicandu
ca este ogorulli aratii pe parte lui, care mosie nici para
acumu nu este hotarata. Pentru care iata ca-{i scriu de
va fi cumu arata, sa-i inplinesti sucmanu i caldare. Iaru,
fiindu pricina int’altt chipt, sa-i trimet aice fata. Acasta.
‘Mai 18.“ — Doi ispravnicl.

Moldova; c. 1780.

XIX.
Act peniru asezare de sdateni noi.

Prea-cinstite si de bunt neamt dum|neata] Vela Banua.

Cu prea-plecat[ulti] nostru ravasu jaluimt milii i buna-
tatii dumlitale] noi, toti satenii ce ne-am asazatii pe mosiia
duml(itale|, Boldurt, ottt sudi Slam-Ram(nic|, ci ne-amu aga-
zatu cativa oameni de adunatura pa acasta mosie, unii dint
raia si alti dinit Moldova; care de unde amu pututii, ne-amu
stransu acil. $i santu acumu trei luni de candi ne-atu ve-
nitt birti de la isprav|nic|, doo ¢verturi deodata, si ne cere
la unu ¢vertt 20 de galbeni, un galbenu de t'7, si la alta
¢verlu iart 20 galbent, insa galbenulli de t' 6; $i un ¢vertu
l-amu datu, t' 80, si de alti ¢verti sade zapciu pe noi, de
ne apucd cu mare stransoare sa damu bani, — care, cu cati
bani ne cere, nu santemu vrednici a-i da. Aflandu-ne in
mare sardcie si oameni de adunaturd, cu lacrami ne ru-
gamu dumlitale] ca sa avemu dreptate dela dum|neatal,
ca sa ne faci asdazamantu de aici $i mal pe usure, ca sa
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putemt si noi lacui pe mosie dumfitale], si sa stimt ce sa
damu, sd nu ne mai vie intcarcaturi. Mai facemi stire du-
m[itale] pentru iazull ce iaste sa tdemu, pentru iazuli heles-
teului, si ne-amu dustu ca sa-i taemu, i cel cu mosiile nu
ne ingadueste, ci ne-at gonita de[la] padure cu 70 de sanii
desarte indaratu, si, catiami adust, 70 care, si ami a mai
aduce, si iarti nu ne lasa sa taemu. Ci ne rugamu [du|mlitale]
si pentru acasta, si ne faci oranduiala de unde sa tdem ca
sa inplinimu poruncile d[u|m[itale], c& si de lemne de foct
santemu tinuti, si ne ia de cart cate 20 parale. Mai jaluimu
duml(itale] ca ai trimisti dum[neata] carte domneasca pentru
Boldesti-Vechi, ca sd nu dea birt optu luni dupa stramu-
tarea lort, si nu s’at tinutl in seamd, cd amu datu birt
si pa aceste optu luni. i noi cei de adunatura, care ne-amu
asazatu pe mosie, au venittu parc[alabulti] Mitrea dent satu
Salciile, sudtu Iallo|m[ita], $i cu omu domnescu, ca sa ne
duca la urma. Si nu ne-at dust la urma, ci ne-au fiacuti
mare cheltuiald, si ne-att luoatu si vitele: de la Gligorie 4
vaci si o iapa, de la Iont o vaca, si o caldare, si2 sacl si
o caldare, 2 sahane si o pareche hat[uri| decal, i 2 sape,
si unu capastru da pele, i 12 coti de saci necusuti, 2 cer-
curi de heru, de care, si o sa, cu toate ale €i, si 0o juma-
tate chila de orzu boeresct. Cu aceste, cu toate, ne-att pra-
dati; ne rugam dumlfitale] sa avemu dreptate la toate, ca
sa putem si noi a ne alacui aici. Si ce va fi mila d[u]m(itale].

Prea plecati dumlitale], noi, toti satenii de la satult dumli-
tale] Boldu suda Slam Ram|nica].

XX.
Act pentru asezare de sdteni not.

Cinstiti dum[neata] Vela Ban.

Cu prea-plecat[ulti] miet ravast aducti aminte dum(itale]
pentru satulu Codresti, ca s'au stramutatia si s'ail dusi in
Moldova, de iaste unti ant, $i acumu poftescu sa vie iart
- aici pe mosiia dumlitale]; ei sa roga dumlitale], candu vori
veni, sa nu aiba vre o suparare dela satu, si sa le faci d[ujm-

12351 (i
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[neata| orinduiald, sa stie cate zile sa clacuiasca pe anu, —
ca oameni s’art strange multi, vazandu mila d[u|m[itale}.

Prea plecatu dumlitale]: /ornit Pdr/cdlabuliz/, de la sa-
t[ulit] dumlitale] Boldu sudit Slamt Ram|nicii].

XXI.
Act privitor la un poslusnic boieresc muntean.

Prea-cinstite dum[neata] jupane.

Cu lacrami fierbin{i jaluesct mili si bunatati dumiltale],
ca eu, avandu unu frate carele fusese datu da catra dum-
n|eallort ispravnicii la mizilhaneao a Buzaului, acuma da
asta primavard, ne mai putdndi lupta greutatea menzi-
lului, mai véartosu fiindi omu slaba, neputinciostt §i fara
de alt ajutorti, dumnleallor boeri ispravnici l-att datu cu
dajdiia la satu unde sa afla cu saderea, si, nemai avandu
cu cine a sa mai cislui spre usurinta, ajutorindu-sa, ii este
foarte greu ticalos[ului], cici este omu far[a] alta capatati;
-att mai pustu si pe altu fratele, carele sa afla fugitu din
vremea care l-at scost pa dansult (?) de la menzillihanea,
si-iall plateste si pa acela, cu napaste. Pentru care cu
lacrami ma rogu mili si bunatati dumlitali], ca sa te mi-
lostivesti asupréa-i-ca sa-ltu scoti de la acea greutate, si sa
fiie i eli impreuna si ca mine poslusnicit casii dumfitali],
intre lumanarari; si, pentru silinta dum|itali], una calt. Ma
mai rogt duml(itali], pentru ca gijne|re-miet Stancul, ce si
afla intre pogonasi dumlfitali], fiindi iarasi omu singuri
si fara de a mai avea alti ajutorti, nu mai poate a mai
tinea rand[ulti] pogonarasii; ci cu lacrami ma rogu milos-
tivirii a sa face luménarara, precumu i ea, casii dumfitalli.
Pentru care ma rogu milostivirii dumlitali] sa nu ramaia
intru . obida la rugéclulnea, carele amu cizutu i la . . .
si buni ajutorult altt dumitali].

Prea-plecatu dumlitalli sluga, Stanit Sdgeata, lumana-
rarii’ de la curtea dumiftali]. ;
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XXIT.
Act muntean de stramulare a unor rumini.

Adecd noi care mai josu ne vomu iscili, dat-amu incre-
dintatti zapisulti nostru la cinstitd mana dumnealui Andrei
Vrusi bivela Pah[arnic] precumu sa stie ca, aducandu-ne
cu porunca Divanului pentru o mosie a dumnealui ce o are
la Urezt sudit Rom[anati], ce santemt cu sederea in mij-
locu mosai, unde este tota hrana si padure cu ghinda, ca
sa esimu la saliste; deci noi, pentru ca sa nu mai intramu
prin judecata, si cunoscandu-ne dreptu a nu mai sedea cu
casdle nostre unde amu sezuti panda acumu, ne-amu le-
gatti cu zapisuli acesta innainte dumnealui ca de acumu
innainte sa esimu la siliste si sa ne pazamu vitele ca sa
nu manance ghinda, ci sd o vanza dumnealui unde va
gasa. Dart, intamplandu-sa a nu ne tanea dupe legatura
zapisului acesta, cata stricacune vomu face, atatu la ghinda,
cumu si la altile, sa aiba dumnealui a ne trimite mum-
basirti cu treapadu si a inplini orice stricac¢uni vomu
face, finda si suptu globa ca niste nesupusi. .. 89, Saptiem-
vrie| 12.

Asijderea si de va vinde ghinda vre unui negulator
si nu ne vomu paza vitele, si le va prinde cumparatoriu
ghinzai, sa aiba voie a ni le ucide, si sd& nu mai fie nicl-
o judecata intre noi.

Trei semne cu degetele. — 73/xcm.

XXIIIL.
Act moldovenesc de confiscare a unet mosii.

Neculai Mogaldea Velu Ciag[nijcti. Adeca au vinita in-
naintea noastra Mierauts fecorult caldarariului de lasi,
cu cinstita cartea Marii Sale lui Voda, pentru catva ar-
gintu ce i s'au fostu furatt, si s’au aflati o teaca de ar-
gintu la und nepoti a Starcei, ce-i copili in casa la
Vornicult Boult. Deci -copilula g'at pust sodasi® pre
Stireea ¢&-att fostu parcalabi. Deci noi “i-amit gudecata
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sa afle Starcea sodasult de.la cine au luatu teaca, sau sa
dea sama de cattu argintu at peritu lui Mierauta fecorulit
lui Vasilie Caldarariulti. Dupa acia, Starcea, deac’at vadzuti
nevoia, eli §’at pusu sodasii, pre fecorii lui Mierala dinu
Lipaesti. Deci au marsu Starcea si cu pagubasi si cu
omulu nostru la fecorii lui Mierala dint Lipaesti, s'at
aflatt dintr’aceale unealte ce 1 s'au furatu, si o zgarda
de faci (?) de bucati poleita. Deci fecorii lui Mierala, vadzindu
ca simtu vinovati, ei $’at pusi o parte de ocina, a patra
parle de Lipaesti, si s'at pust dzi pana dupa Pasti
intr'o saptdmand, sa inble dupa aceale lucruri c¢-au fu-
ratt, sa le afle, iara cdte nu voru afla, sia le plateasca.
larta, de nu voru fi la dzi, sa fie ocine pietoare. Si s’at in-
pacatu denaintea noastrd, i i-at facutu si zapisa pre
ocind, §'au iscalitt boiari i mulii fecori de boeri. De
iasta scriemu ca sa sa stie. U Sucav, Fev|ruarie| 28.
Neculai Mogalde, Vel Ciasnicti. — 230/xm.

XXIV.
Aet moldovenesc de impdrfire de mosie cu vecinl.

Adeca et, Vasilie Starcea, nepstult lui Simiona Tira i
cumnatu-miett Nicolai si sorurile mele, Mierla si Iliana,
scremi si marturisimu cu cestli zapist alt nostru cumu
de buna voe nostra, de nimeanea voiti, nici siliti, ne ‘mu
voitl si ne 'mu tocmiti cu giupanesa Tofana, ce au fostu
dupa unchiu nostru, dupa Simioni, pentru vecini ce-au
avutt faculi si dent cu[m|paraturi. Deci i-ait venitu giu-
panesei Tofanii toti vecinii ¢-au fosti pre cumparatura
dent Sarbanesti, ¢-au fostt mutaii de unchiulti nostru int
Beresti, — aceia sa fie tofi a dumisale, cumi s’ati tocmitii; $i
intai cumit avemu si altea zapise inpreuna dent inpartala
ocinilori cumu s’au venitu. Asijdirea si dent vecini car iat
fostt facuti inpreuna dumisale cu unchiu nostru in lozna-
-seni, ve[nitju-s'at in parte dumisale acei omeni, anume: Ionu
Holovcealu si Iftiimie], frate-sat, $i Onofrei si Agapie si
Mironu; asijdirea Ivant si Simiontt Rusulti incd santu a
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dumisale, ¢-at adust denu Tara Lesasca, si s'au lipitu pe
langa casa dumisale dupa morte unchiu nostru. Deci acesti
omeni sa fie a dumisale in veci, cici (‘Sic) sa mai avemu
a para, nici a dobandi, niciodata. Siin tocmala nostra at
fosti unchiu nostru lonasco si Mirautia, si mul{i oameni
buni. Sinoi ami iscallitti] intr’ acestit zapisu, adevératu sa
sa stie. — 68/ [Iscalituri. ]

XXV.
Act moldovenesc de scutire a unor ferani.

F. d. ,Urechi Velu Vornict di Tara-de-jos* arata cum
~Mogildea bivi Vela Vornict, dregatoriulu Tinutului Co-
vurluit“, a ,scos dint dabile“ pe un om din Furduesti,
in schimb pentru ,partea de ocind din satu Igestii® a
acestuia. Marturi si ,Toadert Jora, namesnicu de Barladu,
si Neofitti, negutitoriulti dina Barlada, si Avramu diiacula
si Grozavu Ciornocust diiacult“.

Original slavon si traducere de pe la 1800. — 10/xLvm.
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APENDICE |l

Voevozi, Cneji, Harambasi si Agi ai Rominilor saii
»,Uscocilor® din Bosnia'.

I
Menfiune de Voevod.

1563, la ,granita vindica“ ,Vlach Marckho Voivoda“.
(520.)

15

Veit von Hallegg catre Archiduce; Kreutz, 16° Sep-
tembre 1589.

... S0 khan Eur Fur. Dchl. ich underthenigist unver-
meldter nit lassen, das sich ain wallachischer Khness
mit etlichen newen Wallachen nahent gegen den windi-
schen Griinizen, zbischen Syratsch unnd Carsstowacz, an-
gesezt, unnd, dieweil des unnuzen Gesindts sonnst gar
zuvil ist, wére ich mit gottlicher Verleichung dieselben
Heusser, so es anderst das poess Wetter zuldst, zu ver-
horeng. 2t

(57, Kriegswesen, 1587-9; 158, fol. 89.)

V' V. Mon. Comitialia. Hung., V, p. 494: ,Valachos vel Uczko-
kos“. Cf. H. J. Bidermann, Die Serben (sic)-Ansiedlungen in Steier-

mark und im Warasdiner Grenz-Generalate, in ,Mittheilungen
des historischen Vereines fiir Steiermark“, XXXI (Graz, 1883).
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11I.
Hallegk cdtre Archiduce; Warasdin, 23 Septembre
1590. - :

infringere a ,die Wallachen so von den zwo starckhen
Tschettaj geschlagen worden*. '

IV.

Stefan Grdsswein cdatre Ar c/uduce FPettau, 5 bep—
tembre 1592.

. Das auch Tomisch Weyvoda zu De'rnya umb ein
schnodt Ross soll funff wallachische Khinder in die Tiir-
khey geben, etc.

(526.)
V. oF
Grdasswein cdtre Archiduce; Koprinitz, 8 Novembre
1592.

Atac de cara din partea unei ,starckhe Tschedta“ de
. Wallachen®.

VI
Malthias Plichler, capitan de Sankt-Georg, edtre
Grasswein; 19 lunie 1593.
Navalise o ,Tschetta Wallachen® in ,Commeriza“.
(526.). :
VII.
Herberstein catre deputafii Stiriei; Graz, 28 Fe-
bruar 1604.

....Als noch vor funff Jaren, wie Euer G. und H.
etlichermassen wolbewust, und sonst fasst mannigkhlich
unverporgen, ein starkhe Anzall Wallachenn, auf die mit
inen gepflegte Tractation, sambt Weib unnd Khinndt, auss

des Feindts Dition mit sonnderer grossen Muehe und Ge-
farligkhait herauss in die Christenhait, an dise mir damals
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anvertrautte wandische Granizen gebracht, und inen die
Bewonungen ann den underschiedlichen Grinizflekhen ein-
gegeben wordenn, haben sich undter solchen herauss-
khumbnen Wallachen vill furneme Harumbassa oder
Weegfurer, sonderlich der Dragul Aga unnd andre der-
gleichen mehr, befunden, welche, umb irer gegen der
Christenhait tragenden wolmainenden Affection Willen,
nicht allain Hauss und Hof und was sy in anligenden
Guettern drinen gehabt und ruebig geniiessen khunen,
guettwillig in die Schanz geschlagen und hinder sich ge-
lassen, sondern dass sy auch sonnsten von Farnuss unnd
andern iren angehorigen Sachen dass Wenigiste und, zu
rechen, gar nichts mit sich herauss bringen miigen. [Li-a
dat haine pe datorie. Acuma croitorul cere plata. Va-
lahii] schier bisshero mit iren aufrichtigen treugelaissten
Khrigsdiensten umb die werde Christenhait und dass ge-
liebte Vatterlandt ruemblich und wol verdient gemacht.“

(Ser. 1a.)

VIII.
Felix von Schrotenbach cdtre Archiducele Ferdinand;
Coprinitz, 20 lulie 1607.

... Es sollen die furnembsten wallachischen Knesen, so
sich zwischen der Traa und Sau befinden, zu dem Bet-
schier-Aga auf Osseckh. ..

[In 1628, .unsere Wallachen“ surprind niste Turei (ra-
port din Varasdin, 15 Mait.]

(533-4.)

IX.

Sigismund de Trautmansdorf cdtre deputafii Stiriei;
Toplitz, 15 Main 1630.

,Die auf die windischen Grinitzen wohnende Walla-
chen* au neinfelegeri cu ,ihre Oberhauptleute — inson-
derheit . . . den von Creutz*; se pling la Imparat. Ii chiama
el pentru cercetare. La 11 Mait, ,in starcker Anzahl zu Ross
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undt Fuess alhir in Feldt eingestellet*. Cea mai mare parte
din plingeri — false. [-a mustrat ,durch den Ertzbischoft
von Constantinopel undt andere Mittelpersonen. Nu vor
pleca fara destitutia celui din Kreutz. Ii ameninti. Cer prin
archiepiscopul de Constantinopol sa vie el la dingii in lagar.
Vine: ,alda sie, etlich hundert starck zu Ross gehalten;
ihre Helipter, Wayvoden undt Kinesen, aber zu Fuss mit
gebognen Knien ihr Verbrechen erkennet¢. [-a iertat si
li-a dat diploma imperiala, care i-a bucurat mult.

X.
Acelasi cdatre acelasi; Varasdin, 7 August 1630.

Dupa citeva zile, ,Valahii“ at cerut o confirmare de
' privilegii, care li s’a refusat, ca atirnind de Imparat. Cer
sd meargd la el. Aprobé, dar nu stipendiati, necesari {erii,
Se duc si din acestia, ,sonderlich der Comlen undt Tuek
Biashinovicz¢. La intors, zic ci Imparatul i-a liberat de
toate, ramiind sa asculte numai de ei doi. Convoacd pe
, Valahi“, cu provisil pe opt zile, la Belovar, pentru a in-
vada teritoriul turc. Nici pecetea lui, nici amenin{arile n’au
efect. La 26 ale lui Iulie, trec 2.000, in Turcia, ,gegen
Schwiitsch“, unde prada. La intors, spun cd ei nu lasa
pe cei doi si vie la dinsul; daca vrea insad, vin toti. Ca-
pitanul a cerut pe cei doi sefi.
(534.)
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