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VIETA SI OPERILE

Lut

EUFRBROSINU POTEC A

[1786—1859]

I
Scélele grece de la inceputulii secolului XIX.

Aruncandu’st cine-va privirea asupra faselorii limbii gi literaturii roméne,
observi c#, pe catil in secolif XVI si XVII slavonismulii se intronase gi se
mintinuse in grafis, in actele oficiale, in biserici, in gcold, pe atati secoluld
XVIII fusese predomnitlt de elenismil, nu numai din influinte religiose, ci
mal cu $émi din causa situatiunii {&ril si eveniminteloru politice. Incercarea
luf Mateitt Basarabii in Muntenia gi a luf Vasile Lupuli in Moldova, de a slibi
domnia slavismulul prin lucrdrl cu iubire si cu fald inregistrale de istoria
cullurif nationale, acea nobild incercare fusese de scurtd duratd, cicl chiaru
dup# dénsil se ivi u#i noud inriurire, care ajunse la culme in epoca Fa-
nariotilori.

Nu cu acéstd ocasiune ne vomi opri asupra faptelorii care all determinatii
gi esplics ambele influinte, asupra manifestarii, duratef si consecuintelord ce
all avutd. Pentru introducerea subiectuluf ce vomi tracta, e de ajunsii s& a-
mintimi e#, la ineeputuli secoluluf XIX, pe candii elenismulil ajunsese la vd
deplin& desvoltare in (&rile roméne, pe candi 16td aclivitatea politici si so-
ciald erea monopolisati in mana si pentru interesuli unei caste striine, pe
candi limba indigen# erea ldsati numai pe séma catoru-va dascili de biserici
$i in vorbirea poporatiunii inculte, ui reactiune firésci se ivia din chiart par-
tea natiunil romane, ofelitd prin adversitate si ancé plind de viéti.

Acéstii luptd este latentd, putinii aparinte la prima vedere, dérti energici
in fondi si stiruitore. U4 scurts recapitulare ne va forma convingerea

Intre anii 1800 gi 1810, in Muntenia se deosebia faimosulii i erudituld
Lambru in fruntea scolef grece de la Mégurénu (1), in care cursurile de is-

(1). Aci se mutd mal tardili colegiulii nafionali Sf. Sava, transformatii in liced, gi
functiond pénd in anuly 1881, cindi se muts in casa Mazar-Paga.

Rev. p. Iet,, Arch. ¢i Fil., Vol IL 1
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2 6. DEM. TEODORESCU.

torid, filosofid §i poeticsi se predail in direcfiune pan-elenistici, impreuni cu
esplicarea gi comentarea operilordi lui Demostene, Isocrate, Tucidide, Pla-
tone, Xenofonte si Plutarchil, aliturf cu scrierile périntiloril bisericil [Vasilie
celtt mare, Grigorie teologulii, Ion guri-de-aurd], énsé tote incoronate cu es-
tasiarea asupra poemelord lui Omeri, Esioddi, Pindarii, Sofocle, Euripide ete.
Totit prin stéruintele acestul infocala propagalorii se infiintase in Bucuresci,
la 1810, societatea Eteria filologici , menitd =& pregitésci peste dece ani
«Eleria politici» a maref idel de infiintarea unui mare immperii ald Greciel.

Lul Lambru il urm4, intre 1812 i 1816, Constantinit Vardalachi, auto-
rulii «Gramaticel limbil grece moderne , tip#ritd la 1805 in Viena.

Dupé dénsuld inflori, de la 1816 pen& la 1518, marele dascald Neofiti
Duca, renumitii prin numerésele’f opere tpirite in Viena de la 1806 péné la
1835, dérid mal cn sémé prin sistema filologicd, opusd sislemel luf Korais si
constandi in a respecta formele nouei idiome grece si a procede treptati la
purificarea i cultivarea el prin vechia limb4 elend.

Opera acestorii birbati fu continuatd, de la 1818 in urm& maf antaiti de
«protodidascalulii» Veniaminii (1), apol de alti eruditl, care cu zelii si prin-
tr'ud activi propagand4 intretinurs focula patriotismulul elenici.

Acestel desvoltdri literare gi agitatiunilorli striine, romanitatea opusese.
fntr’alii XVIII secold, pe neobositil seriitori din Transilvania, intre care stri-
luciser& I6n Bobii, Samuelii Miculii, Petru Maiorit, George Sincai, I6n Morarulii
si atatl altil ; dincoce de Carpatl glisimii familia Vicérescilord, ca{i-va cro-
nicar!, erudi{l ca Dimitrie Cantemird si peste doud-deci de prelati, care, la
adépostuld linistiti aldl crucii si ali muncil, completasery intréga literatury
eclesiasticé.

Negregitli ci si primele dou& decade de la incepulull secolului XIX apar-
tind regimulul fanariolicti, éns& nn e mal putinii adevérati ci intr’gnsele se
maturird semintele aruncate la finele secolulul trecutii, ci intr'énsele se
operd redesceptarea naiionald, ci inir'énsele se formari acele caractere si
acele iniml, care aveatl s& concépd gi s& pund in lucrare migcarea de la 1821.

Pe cindid dérii in Muntenia gi in Moldova grecismulil se credea incuibati
pentru tot dé-una, impodobindua-se cu lustrald literaturii, cugetatoril i prelagit
romAni se silial, fird sgomotl, a pregili surparea influintel striine, mal an-
tait prin continuarea traduceril cirtilord religiose, apol prin valorése serierl
istorice, in fine prin studiuld cestiunilorii filosofice i sociale.

In acésty epoct de redesceptare gi de transitiune se niscu §i luerd demnulii
b#rbatd, despre care ne-amil propusi a vorbi cu acéstd ocasiune.

(1). 1n témna anulul 1818, Veniaminu, directorulu scélet de la Magurénulu, fu goniti
din {éré prin decisiunea ciim¥cimiel séil guvernulul provisoriu. Ast-felu incetari stu-
diele grece de filosofif §i matematice,
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VIETA §1 OPKRILE LUT EUFROSINU POTECA. 2

1L

Viéta si activitatea Ini Eufrosinii Poteca.

Dimitrie Poleca se niscuse pe la jumé&atea anulur 1786, in satuld Nue-
sora, plasa Teléjenulul, judefuly Prahova (1.

Dup# dobandirea primelordi cunoscinte pe langa biserica din comuna'l na-
tald gi sim{indu-se atrast cdtre invEldtura, veni in Bucliresel ca s8'st continue
studiulti in scolele greee inlretinule d=slatu, adnfini trafe d'uu ef 1'a si cirora
domnii fanarioli—de candu, la 1778 Ipsilante fundis scola de la Sf. Sava—
le afeclaserd, pentru intretinere, venitulu mogielofd monastiresc giin pe-
cialil pe ale monasliril Glavacioculu.

Imbrétisiandd schima monachald, sub numele de Enfro inii, in etatea ina-
intald de 26 ani eld incepu studiuli literaturil grece, ali principielory teologice
gi limbil latine, pe care le urma, impreund cu Petru Roenarulli, in timpli de
patra ani (1812—1816) sub Constantinit Vardalachil si ajutoril lut, dascéluld
Kiriact i erudiluld Atanasie Vogoride.

Vioiciunea spirituluY, agerimea caracternlul zelulu catre invétdturd, con-
duila’f esemplard ili semnalars de limpuriti atentiunif (2). Capil elenismulul se
gribird a’la asocia. Asti-feld, sub Neofitd Duca intre 1816 —1818, ténérulit
monachi deveni elii énsast invétitori, clicl marele daseilit Neofitii igi imul{ise
numéralii colegilorli, insircinandd pe Stefanid Comild cu predarea sciintelord,
pe Mitilineulu cu studiula filologiel clasice, pe tineril George Ionide, Eufrosinu
Poteca gi Petra Poenaru co traducerea autorilorli #lenf in romanesce. Dinire
elevii acelel scéle se potil cila personele nrmétore : Dimitrie gi Alexandru
Ghika (3), Stirbeitl, fra{ii Constantind §i Alesandrn Vfanu, Grigorie Cantla-
cozino, episcopil Kesarie alu Buz&ului gi llarionit alu Argesiuluf (4). Resul-
tatulit lucrarilordt celoru tref tineri profesori fu tradu -erea si lipérirea n ro-
wanesce a mal multord scrieri erndite 3i folositove,

In timpulir acesta, cidara in manile lui Eufrusinit Poleca operile juridice
§i filosofice scrise in latinesce de Jon Go tlieb Heineccins 1681 —1741),
profesarti de filosofid la universitatea din Halle, consili ey, profesord de sci-
inta dreptului la academia fredericiand si franecerand, apol la Francfort de
langd riula Biandru (5). Una dintr’énsele Bl mentile logict i ale eticet , pre-

(1). Pe calea judeténd, care conduce de la Vilen! la Brideti.

(2. «Anci din tinerete mi-aducd aminte ci ma¥ multd imf plic ay acele 1vé{ url,
care sivirgescll (pre) cea mal cinstiti parte a omuluf gi, din én ugi dreptulu cuvén @,
aré&l% (pre) adevérata cuno cinfa a lucrurilordi dumnederescl gi omene cI». Eufr. Po eca,
Precuvéntare la  Filosofid (1829 .

(8). Disll «Cdciuld mare .

(4). C. D. Aricescu, Regenerarea Gr cilorit prin culturd ete. Col. lul Traianu.

(6). Oper 1~ lul 16n Gotllieh Aineccius suntu : I Anticitaile B manslord (coprindéndit
§i testulu séu fragmentele vechielori legl romane); U. E ementele dreptulut politicu, dup
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4 6. DEM. TEODORESCU.

cese de «Isforia filosofictt>, tipirita la Francfort in 1728 i apof tradusi in
grecesce de marele banii Grigorie Brancovénulii, caplivi pe monachuli Ea-
frosinii, care preda sfintele dogme ale religiunii in scola grecéscs a lui Neofitd
Duca, si'lit atrase ciitre studiarea cu predilectiune a filosofief (1), ba chiarii ilu
decise s§ traduc#i si s& tipirésci uil cirticici pregiltitore pentru filosofid.

Dup4 demisionarea lui Neclariu, sub domnia lui Alesandru Sutu, 1a 1 Mailj,
anuli 1819, se sui pe scaunulii mitropoliei demnuld archiered Dionisie
Lupea (2). Cu acea ocasiune, nemuritorali George Lazard (3) rosti ui béir-
b#téscy cuvéntare (4), ceia-ce ne face sé credemir ci nould prelatii, romand
de origine, inspira deplind incredere si cele mal frumise sperante grupel
patriotice care avea s& fipluiéscsi miscarea regeneratére de la 1821. Acésla
reiese din intelegerea ce pare c'a esistalii intre tof{i birbatii luminaty al epo-
cel, ca George Laz#rii, mitropolitulii Dionisie, Petru Poenaru, episcopif Kesarie
gi llarionii efc., precum §i din imprejurarea ci prima griji a lui Tudorii Vla-
dimirescu, sosindii in Bucuresci la 18 Martiti 1821, fu d’a ocupa mitropolia,
inconjuratd de Arniutii luf Bimbaga Sava, si d’a indemna poporafiunea sé nu
lase pe mitropolitii a’st pArisi postulid de onére. In totii casuld, pe candd bo-
ieri! divani{f gi caimacamif luf Calimaki, printr'ui proclamatiune a lord, dad
semnalulil emigriril si ald panicel (5), mitropolituliy Dionisie rémase in capi-
tala {8rif i nu trecu la Bragiovii, de catii dnp# complicavea evenimintelorii
gl tragica omorire a lul Tudor Vladimirescu. Peste unii and, candii nould
Domni Grigodrie Ghika il rechiimi la conducerea bisericii roméane, Dionisie
renuntd de bun#-void la inalta posiliune ce ocupase, reveni in Bucuresci toc-
mal la 1827 gi aci trili pénd in diva de 7 Februariii 1831, refrasii in mode-
sla’l locuintd de la Batiste. In loculis luf se alesese, la 10 Ianuarii 1823, dia-
conuld Grigorie de la Céld4rusiani, acela care, dup# ce invé{ase in scola gréci
de la Sf. Sava, se retriisese, impreun¥ cu cilugh&ruli Gheronlie, la monastirea
Némtully, ocupandu-ze cu traducerea §i liparirea ciirlilorii re'igiose; acela
care, la Bucuresd gi la lasi, in colaborare cu Gheronlie, tipirise Kiriakodro-

codicele justiniane; I, Cum trcbuie s& 8 scrie latinesce; IV Elementele 1 gicet gi ale
Eticei, precese de Istoria filosgfie; V. Istoria dreptului politici alii Romamlori gi Ger-
maniloril ; VI Elementele dreptulul nituralit gi alit gingilorit ; VIL Dissertatiunt (-
<pifal) academice.

(1). <Pre care (carte) mai de multii cetindu-o eii, cindil eramii in scéla grecésci das-
cili alii sfintelorii ndstre dogme, m'ail indrigifu cu filo ofia . Eufr. Poteci, loc cit.

(2). <Pénd atuncl, pe scaunulii mitropoliel stituseri mitropoli{f grecl. In domnia lul
Sufu, hoierit romdnl stiruir, dupi mértea lul Nectariu, a se aseda unu mitropolit
romdnii>. 1. Eliade Rédulescu, Fiéfa lui George Lazdril.

(8). George Laziirii incepuse, de la Augustii 1818, scbla de bogoslovid si inginerid.

(4). <Péte ori-cine pretui citii erea curagiulu i decisia luf Laz&rdi, déca sub ui dom-
nire fanariotd cutezd s& pronunfe unii asemenea cuvénti. Nu erea agia de facilu pe a-
cel timpl a defini séit a caracterisa ce va s& dicd Fanariotii §i mal virtosdi a'lii defini
intr'unil sensii roménescii . I. Eliad R. loc. cit.

(6). Dir. Berendeiu, Bucurescii in Revista romdnd,
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VIETA §3 OPFRILP LUL RUFROSING POTFCA. b

mion (1801) si Talknlu Evanghelies lof Teofilactd (1805). érdl in urmi pornise
la muntele Alos ca s& gisésci manuscripte si cir{l bisericesci; acela care,
péistorindit ca mitropolitd in timpi de 6 ani trecuti, tip4ri peste 25 volume,
compuse, compilate séi traduse, afarii de cele apirute dupé mortel.

Indats dupi suirea’ pe scaunulii metropolitandi, Dionisie Lupulit se géndi
c& natiunile na potii trii fird lumind, fird invé{dtorl bine formati, firi con-
ducstorl patrio 1, fird generatiuni bine crescute si bine instruite; igl pu-
se inainte esemplulit Greeilordi, care prin cultura literaturii, istoriel g lim-
bil nationale tindeaii la desvoltarea virtutilord individuale si a patriotismuluf,
miqlocii eficace pentru efectuarea emancipérii lorii politice ; in fine, sciindit
ce eveniminte se pregiilial pentru Romania, gisi ci erea necesarii sé se
formeze celii putinit cati-va tineri, meniti a sustiné si continua regenerarea
nationald. Ast-felit stirui ca, din fonduld scélelord, s& se trimitd in striing-
tate catf-va din tinerii mal silitori, ca acolo s&'st completeze studiele i s& se
aplice la cate ud specialitate (1). Stiruinta nu’f fu lungé, clict marele bandi
Constantinii Bilicénuli. protectorulit Ini George Lazirid, fundatorulii scélef
de la Sf. Sava, eforulil care luase asupré’si totd sarcina noului invé{ameéntd
romant, intelese §i importanta ideiei, gi utililatea efectelorii ce avea s& pro-
duci. Eforia scolelorii aproba propunerea si decise a 0 pune in esecutare.

Mai mulif elevi terminasery invéidturile ce se predail in cele doug scole
din Bucuresci, in cea grécd si in cea romani, deosebindu-se prin inteligin{d
gi activitate. Dintre dénsil se aleser#i I6n Eliade, Eufrosinii Poteca, Const.
Moroiit si Ion Panteliii (2); dérd, in loculil celuf d’anlaili, se tréimise Simeond
Marcovici {3) 16n Eliade Radulesen rémase s& conduc scola nationala de la
Sf. Sava, s& continue opera loi George Lazir.

In ceia-ce privesce pe tén&ruld monachd, trebuie sé addugima cé dedese
si lui George Laz#irli ajutornlii silintelor séle, fiindd cé fusese ins#rcinatil a
preda, in scola de la Sf. Sava, cursuldl de geografia inlimba palriel nostre»(4).

(1). P. Poenaru, $céla lui G. Lazdril p. 16. A. Papiii Narianu Viéfa gi operile lu¥ George
Sineai, epistola d-lur Odobescu, p. 80 81.

(2). 16n Pantele se afla tn capuld claselori inaintate ale scélel domnescl de limba
grécd, cindii cu gonirea dascilulul Veniaminu. Eld veni, cu toff camaradil sej, la scéla
luf Lazirdl din Sf. Sava.

(3. «Se aleser pirintele Eufrosinti Poteca, I. Pandele, C. Moroiu; aldl patrulea ereamii
s fit edl, ci fm! lug loculif Simeonii Marcovicl §i rémasel tocmal la timpuld mesel pe
din afarf. Ereami tristd si maf virtosii c& mé& credeamd, ca totd omulyu, ¢i nimenf nu
erea agia ca mine, mal Virtosi pentru ca sciamil a face i la versurl, Nu treca multu,
§'mY mal trecu intristarea, m& mal consolal, pentru ci mg& alesery tare §i mare da-
scdld i el diceamil profesortt), de ajutord luf Laziru la aritmetici § geometrid cu
100 lef pe luni> 16n Eliade Ridulescu, Vidta lu¥ George Lazdri.

(4). Eufrosini Poteca, mal nainte de a fi trdmisu in universitatea de la Pisa, fu-
sese profesordl in gcdla elenick de incep&tor], si apof in Sf. Sava pe lang G. Lazird de
geografids. I6n Eliade Ridule cu, loc. cit.
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Plecandi in Italia, cel patru tiner! sé oprird la Pisi gi fncépurd a urma
cursurile universitare. Dup# und anii si cate-va lunl, trecurd la Paris, unde
in curénddl rémaserd numal trel céici Pantelili muri in bratele duiogilorti sel
tovarist (1).

La Paris studiari péné pe la inceputulid anului 1825. Constantind Moroid
invéiase sciinta dreptulul; Eufrosinlt Poteca aprofundase teologia, filosofia §i
istoria; Simeonii Marcovicl se ocupase cu literatura clasici

Mal antaill se intérserdi cel douf d’Antait si furd numill profesori la gedla
nafionald de la Sf. Sava organisati la 1817, prima gc6ld romAns condusd
pénd la 1825 de Ian Eliade, dupd | lecarea din Bucurescl si mértea prematuri
a InY George Laziri.

La etatea de 39 ani i cu gradulit de ieromonachil, Eufrosinii Poteca isi in~
cepu cariera profesorald Tnir’ud epocé candil cocielatea roinani se sim{in re-
néscul#, plind de viéta si de viilord, cando sufletele aveail credintd si inimile
focit sacru, candi profesora ulii erea nu numal din gavd poreclili, ci §i in
fapid tractatit ca ull méréti si hine-ficé!ére misiune.

Diua de 1 Octobre 1825 fu u# di de frnmos# sérbiilére pentru geola na-
tionald de la Sf. Sava. In micele chiliore din fata actualei Universility, asistat
-—la. deschiderea cursului de Glosofid alit luY Eafrosinit Poteca — mitropoliluli
Grigorie cu aly prelafl, eforii yeolelord, demnitar! si linerimea studiosd. Si
noulil profesord rosli und discursii de inaugurare, care meritd s§ ne atragi
alenfiunea.

Elii continud, irel ani predarea notiunilorit de filosofid si traduse din gre-
cescé manualuld lu! I6n (loltlieb Aineceiu.

La 1828, armatele ruse intrard in téri, localuli scolei de la Sf. Sava fu
transformald in spitalti militard, érd cursurile incetard pentru doul ani de
dile. In fata acestel silvaliuni, eforia geolelord nu perdu limpuld, ci se gandi
la tipdrirea cértilort didactice, de care se simlia alata trebuints. De aceia ba-
nulit Constnatinit Béldcénuld, vornicula Gheorgache Golesculi, logofelit A-
lesandru ¢i Nestoril Filipescil, eforii scolelord, fiindii ¢ téra erea ocupata de
Rugl, trimisers pe Eufrosinii Poteca 1a Pesta, ca acolo s&'st tipiiréscs tradu-
cerea dupi Aineeceid. .

Pe la {"eptemine 1828, elit sosi in capilala Ungariei. In diva de 14 Octobre
dobandi de la Ion Teoderovici, censoruld eirtilorii romane, aultorisarea de a
sl tipdri <erierea si, dnpd ce in 30 Febraariu 1829 compuse prefata prin care

dedica celori patru efori opera la care lucrase (2), dupé ce’i adanse v intro-
L

(1). I, Panteliti a ruritu la Paris, disperatii, séii de nevol, séii dintr’ui imaginatis
vivace §i minte nu pré tare. Inebuni mal &ntiidi §i apol se sinucise, tiindu’st gatuli
cu briciuldi, inchisu in camera sea, unde mal inainte d'a se ucide—se asedase intr'ui
lad% mave, in care {inea lemnele . L. Eliade Ridulescu, Vieta lui George Lazdrd.

(2). Acéstd (carte), fiind ed sal hotiirit, inbitorilor de lumind, ca =& se tipirésci
cu huni-voivea d-v6 tie, pe dreptate trebuia s&'sl aréte fata impodobitd cu luminatele
acelea numele A-vé<lre; §i, afaril de acésla, fiind-ci totu prin osirdia d-véstre $i acéstd
scOli de sciinte in limba Patricf s’ai agedatu, si intru mine—gi cAndd amd fost trimis
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ducere adresaldl «cilre fiii Romanilordi , incepu tipérirea primei chir{f de filo-
sofidi, esitd «din sc6la nostrd, tilmicitd si tipiritd in limba {&ril nostre, care
e cea mai framdsi peniru no¥ .

Canda se intérse, pe la finele anuluf 1829, wmodestulid «ieromonachii si
profesori de filosofiis obfinu, graduld de archimandritl, apoi nu multi in
urmii — dupd recomandaliunea ce i-se ficuse pe langi generaluld Pavel
Kisselef—ca recompensii peniru merilele i oslenelile séle, i-se dete egumenia,
adici administrafiunea monastirii Motruli de langd saluli Gura-Motrului,
judetuld Doljiu, pendinte de episcopia Argesiuluf.

Pirasindd sgomotulii capitalel si intrigele unorit cilugh&rf greci, insinuafi
pe lang4 mitropolid, purcese cu hotdrirea de a lucra fiird pregetii la progre-
sulit invé{diméntulul, ali limbil. aly bisericil gi alii culturil nationale.

Ajungtndii la noua i resedintd si gésindii monastirea Motrulii ruinatd, a-
prope de nelocuitdy, o restaura cu propria 1 cheliuiéli, adause mai multe incé-
peri peniru monachi séii striiini, §i conslrui sala in care oferia ospitalitate c&-
18torilorii cu fraditionala voiogii roméanéscé.

Tn acésid retragere, Eufrosinii Poteca duse ud vié{d sobrid i linistitd. Mig-
locele biinesct i-ardi i foslii indestuldtore ca s&T procare fastuli si bunulit
trail, agia de plicule unorii prelati, elit énsé se aréla tot-dé-una celii mai
modesli, celil mal umild dintre contimpurani, lucrandd fird repausd diva si
noptea. La virsta de vro 45 ani, se consacrda numal medilatiunilor dulel ale
filosofief, studiulul istoriel pidselort rogéiciuni §i cugeldr! religiése. Indaté ce
apiirea vre ull carte de valore, numele luf figura printre cei d’antdit abo-
natl (1). $i ast-feld, imbogitindu’yl inteliginta, conlinua s& scrie s& produci,
s& lipiréscd, sub modestuli titlu de egumenti alii monastiril Motruld, cu sim-
plulil gradd de archimandritii, de si invé{#itura, talentulii, serviciele séle ila
féicuserd demnii de a fi rédicali pe scaunuldt metropolilanii.

In anulid 1840, sub domnia lui Alesandru Ghika, ecinslila obgiésci adu-
nare decisese, printrunii proiecld de lege, a se inslitui uli comisiune de
birbali compelinti, care s& cerceteze gi s& inscrie prin condici documentele
laturord monastirilorti din térd, fid séa nu inchinate agix numitelora  sfinte
locurl»> din Rumelia, Turcia §i Paleslina. Scopulii principala ald intreprinderif
erea ca, din acele documente, s& se culégh datele si mzterialali necesari
pentru compunerea unel istorif cronologice despre faptele si instituirile dife-

spre fovEfiturd, gi alte d4{I multe 3i luminate semne de dragoste afl arétat ; pentru
acésta diua i noptea mé¥ socotesc ci trebuie s& m& striduiesc : 4n‘lu, pentru ca
s&mI implinesc t6t4 datoria ciitre Patridi, apol penirn ca s& v& aréti in faptd mul{i-
mirea mea catre d-véstrd, ca nu cum-va vre-ui-dati pe dreptate s& v& par¥ réit de ni-
dejdea ce aveafl la mine §i la invé{iturile mele. Iala dér §i pentru acestd cuvént
afiero esc d-vé tre pre aceste stridanif ale mele, pré cinstifi birbatl>. Dedicatiunea de
la Iilos:t fia cuvéntulul, (Pesta. 28 Februariu, 1829).

(1). Precum cartile lul Antonu Pann despre musica eclesiastics, Jsforia biseriréscd
tradusi la 1842 de A. Génoglu Lesviodax si multe altele.
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ritilord Domni, in~epéndil de la Mircea celi b&tranii péné la 1840. In acea
comisiune, mitropolitulit Neofiti numi, din partea cleruluf, pe archimandritulii
motrénii Eufrosinii Poteca, éri ministerulii cultelori ilii insércind personalii
s& compun# ui asemenea istoris, care nu pufinii ili preocupa mai multi ani
de dile. Din prefafa ce scrise la 1842 p6te vedé orl-eine cil erea propagato-
rulii celorit mal nobile idef din cale se manifestard séli se eseutard in migca-
rea de la 1848 (1).

Sinceritatea simtiméntuli demnité(if, independinta de caracterd, curagiuli
opiniunif ereatl agia de pronuntate intr'énsulii in eatli adesea ild faceall supiri-
torii pentru numérulii tot-dé-una mal mare alii celori ref. Elii nu putea s& taca,
candi vedea licomia unorii prelatl, nedreptitile §i abusurile comise de unil
functionarf, mésurile ap&sitore luate de guverne : de aceia mitropolitif si Nom-
nitoril ce se succeserii de la 1827 ili respectait mai multd de catd ilo iubiaii.
Ast felit se esplici pentru ce énsugl preferise a se retrage in linistita mona-
stire de 1a Motru, pentru ce’i fu inchisd ierarchia inaltelorii demniti{l ecle-
siastice Unij faptit cunoscutii de b&trani ne oglindesce de minune fireai
energic# si hot#rita,

Barbu Dimitrie Stirbeiii luase veniturile monastirilorit romane, pote ca in-
ceputdi de secularisare, ca motivit spre a puté dice : déca statula a luatil in
posesiune aceste domenie, cum s& nu ié si pe ale monastirilorii inchinate, de
care profiti numal strainii! Intentiunea erea laudabil. déri procederea putinii
nemeritd, in cAld toli egumenii romani se coalisard, cu scopulii de a protesta
in contra acestel mésuri, ceréndil ca celi pufinii vétra monastiril s& le fid
lasatd pe sémd, pentru intretinerea monachilord, bisericilorii si seélelorii.
Cererea lorli erea cu atatli mal dréptd, cu catd monastirele inchinate, cu ve-
niturf mary, fard cilugh®r), tird scole, fird controlil, rémaneail Ancé neatinse.
In capuld misc#ril, egumenif pusera pe Eufrosinid Poteca, pentru meritele,
autoritatea i respectull de care se bucura. Dérdi, cAndii se presintard inain-
tea IuY vod4, alunc! toti fli pér#siri, neavéndi curagiuli s& ’5i esprime do-
rinfa. Fu dérd nevoiti a lna singurti cuvéntuld si a sustiné cu tirid causa
peniru care venise, Domnulll se supéra, védéndi ci cei-l-alti tacii si nu cerd
nimiea, 8ns&, cn obicinuita’l prudint, credu ci e mai bine s§ cedeze. Egu-
menil rémaserd satisficutf, ce e dreptuli, dérl §i domnitorulii rémase atinsii
in amoru proprii, cici singurd archimandrituli motrénii repurtase invin-
gerea. De aci resullard 6re-care inimicitil §i persecutiuni, cum se intémpli
ori-ciiruf caraclerti independinte, ori-ciirui omii care nu voiesce s& se inco-
voie, s8 devind instrumentil gi s& adére unii stiipand. Cu iote astea nicl mii-
{ropolitil, nicf guvernele ce urmard nufi retraser# administratiunea mona-
stirif, pe care 0 considerall ca ud recompensd bine meritati.

La 1854 amintindu’si ceia-ce milropolitulii Dionisie $i Constanlinii Bildcé-
nulit ficuserd pentru dénsulit, generosulil b&tranii dirui suma de 38,400 lel
(vechl) sédi 1,200 galbeny, ca fonddl din alii c#irui venitd s& se ajute tineril

(1). A se vedé capitolulit V.
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silitori, dérti fird midléce de inv&{iturd. In timpulli acesta, aflandu-se pe
langi mitropolia din Bucuresci, nu perdea nicl uii ocasiune ca s&'si aréte §i
s& pund in practicit dorulil ce purta pentru réspandirea luminif. De la 1840
péné la 1854, ajutase continui diferiti tineri siraci din scolele incepélore. U-
nuly dintre actualil institutor! primari din Bucurescl, ajunsi adl la adanct
bétranete (1), péte mirturisi despre buné&tatea cu care Eufrosinl Poteca if da
regulatii subventiunea de cate doui galbenf pe lunii, spre a puté sé urmeze
studiele c’udl silint4 neinlrerupti

La 1856, nemul{imitd cu cate ficuse pén& atunct pentru instruciiune,
lu& ui si maf laudabild hotirire, seriindu’st—in diua de 10 Decembre — fru-
moésa ediatii» pe care vomil reproduce-o mal la vale.

In 20 Iuliu 1857, cu ocasiunea lucrérilord pregititore pentru reorganisarea
t&ril, conformii Conventiunii de la Paris, i pe timpuld «divanurilord ad-hoc»,
elit mal scrise unit memoriit pentru necesitatea de a se lisa monastirilordl
pimeéntene, c'unii prefli fixatd siredusit, udl parte din vétra séd din mogia
pe care se aflall, pentru intretinerea cilughérilord si a serviciuluf religiosil.

Precum vedemil. din copilirii pén& la bétranete, si chiard la etatea de
71 ant, Eufrosinii Poteca erea activii ca mintea i cu péna, sustiindd biserica
si invétimentull, practicanddl caritatea gi virtutea, intdrindd credinta reli-
gios4 si, prin faptele séle, inspirandd tuturorti speranta unuf viitorti mal buni
pentru natiunea romani.

I

Serierile 1nl Eufrosinii Poteca.

Dupd cum vomi vedé, Bufrosinil Poteca declari cd «a tilmdcitil i tiparild
malf multe cirti 4nci de pe candil erea dascili de limba grecéscéi», adicd in
intervalull de la 1816 pené la 1820, apoi cii a compusii si predatd cursuri,
c#l a tradusil §i tiparitil cirfl dupd intércerea i de la Paris (de la 1825 in-
c6ce), in fine ci a tradusi si tiparitd diferite cirff in timpuli lungel séle egu-
menif de vro 29 ani la monastirea Motrulii.

Cine posede, cine cunésce, cine mal cilesce adi acele scrieri ?

Tinerimea studioss, ba chiaril nof, invétitorii ef, ne aflamii intr'ad cindatd
situatiune, cum nu credi s& esiste in nici ud térd cultd. Dapd ce ci n'avemii de
cAt @ 3-4 biblioteci publice, apol nu poti afla intr'énsele nicl operile , nicY
chiarii titluld operilordi unvi autori, ca s& nu mal vorbescli despre miiele de
volume luate de unit al{ii, déri susirase pentru tot dé-una. Asia dérd potl
fi animatil de ori-cAta buni-vointi, po{i dori =& cercetezl, sé studil, s& scril ;
totulil se isbesce de stinca nemigcatsi a nepdsirii, totula se sdrobesce la ré-
spunsulu invariabila ce ti-se d : nu esist§, nu scit, n’ami auditd !

(1) D-1u L. Popovicy, directori i institutord alii scolel primare de hiiett Nr. 1 de la colérea
galhend din Bucurescl.
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Pentru auforulii ce ne preocupd, numaf doué lueriri se védii trecu‘e sub
numele luf in cataloguld din 1868 alit bibliotecil centrale din Bucurescl. St
cu tote astea amil mal giisitli Ancl trei; si cu t6te astea chiarit Eufrosint
Poteca poseda uii bogatd bibliolecd, care a fostt diruitd de dénsulli cole-
gialul Sf. Sava, adicii luatt de statil spre a forma actuala bibliotecsi centraly.
Cato despre biblioteca Academiel, e pré de curéndii incepulii ca s& posédi
ce-va din 1oll ce a produsii scriitorulit si bine-fic&toruld invé{amentului
nosiru nationalil.

Dupi cercelirile ce amii intreprinsii, é!4 sirula serierilord lui, cate ami pu-
tutt afla pénd astidi :

1. Cursulii de religiu te si cursn’u d» gengrafid, ce predase intre anii 1818-
1820, fnainle d’a pleca in Italia, netipirite si pote adi cu totulit perdute.

2.  Muw maiule g tive spre cunoscinia de Dumnel»? , prima’l traducere
din limba gréed dupa Darvari, lipdritd romanesce intr'nd brosiurd la Buda .,
in anulti 1818, inainte d’a pleca in sirain8tate. Ea coprinde ud prefatd de 32
pagine gi testulii de 179, servindii ca initiare la studiulii filosofiel. Tra luce-
rea fusese sugerald prin citirea operii lui Ainecciu (1).

3. «('ucéniulii  de inangurarea enrsului de filosofid, rostitii la 1 Octobre 1825
m geola la Sf. fava, unde asista mulropolilold Grigorie, fipdritu 11 1825 sub
titlald de « Liscursit lu ged’a d n Bucnresce .

4. «Cuvéntult disti la diva nascerii Domnului nostru Tsus Christost AvKe
(1825) citrit indltimea sea (irigorie Ghika voevodii, printd impé&ratitora Va-
lachjey , roslitd «in Bucuresel, in seoid la Sf. Savas.

h. Cuv’ntnl ¢ disit ln diva invierit Domnalul nostru Isus Chrislosii, awKs
(1820) culrd indlllimea sea Grigorie Ghika voevod, printd finp&rilitort Vaid-
chiel» roslitii iériigt in Bucuresef in gcold Ja Sf. Sava (2) .

6 Curéntuln spust [de Enfr. ierom. Poteca] la examenuld publicit in gcola
de la Sf. Sava, in 20 Iulie 1827, fiindu de fatd si Maria sea Domnuld Grigorie
Ghika voevod gi pré sf. sea mitropol. (irigorie si 0 mullime de boer! mwi si
tnict .

7. Cuvéntuln ce s’adl disu. [de Eufr. Poleca, ierom i profes de filos.
la dina Nascerii mantuitorulai nostru Iis. Chrs. la curle, inaintea NDomnulul
Grigorie (Ghika voevod, a pré sfintitulu parinte Grigorie, mitropolitula Ungro-
vlachief ; si a 1014 pré cinstita boerime, la anulu 1827 (3)».

(1). A se vedé, la anulu 1818, Bibliografia cronol gicd romdnd de Dim, larcu. Bucu-
resci. 1873, ed. 11

{2 . Cate trele aii fo td fntrunite de autoru §i imprimate In‘r'ufl brogurd sub titluld de

Curinte panighirice si murals ice de Eufrosin Poteca, ieromonachi §i profesoru de filosofil.
In B icurescl, In tipografia sfintef mitropolil. a1 19 (1826 . De i romonachulu ?tratonicﬁ
tipografi , In totald 45 pa ine cu litere cirilice.

3. Ambele ace te di cur url ail fo tu tipirite de autord mar dntdiil separatii brogiurt

in 8' continéndi celd d'antdid 9 pagine §i celi de alu dowlea 10; apol ad fostu re-
produse la finele Fl sofiei tipir'te in Buda la 1829, NoI le anesamu la fine.
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8. «Iilosofia cuvéntulut si a ndravurilori, adeci Logica g¢ Itica elemen-
tare, clirora se pune inainte 7sforia filosofiréscd, scrise Anl4iil latinesce de luu-
datulil profesort To. Gottlieb Aingkie, fiinda in caledra filosofic# din Alla, a) of
traduse in limba elinéscd de dumnélui marele ban (irigorie Brancovénuli. érii
acum in limbha romanéscd de Eufrosin Dimitrie Poleca, ieromonachi si pro-
fesorti de filo-ofit de la Bucurescl spre povétuire la letiile séle de filosofiz.
[Logica und Moral-Philosophie walachisch]. La Buda. In criiiésca tipografii a
Universitétit Ungariel. 1829 (1).

9. Enlurid, adicd mdnelnicu alit pravoslavniculul cresiinii , scrisii eline-
sce de Al. Sturza gi tradusit de Eufrosinii Poteca. 1832, Bucurescl. Unil vo-
lumit in 8°, de 416 pagine (2).

10. «S&finta scripturd pe scurtdl, cuprinsé intr’udl sut# gi patru istoril, culese
din bibli4 gi din evangelisi (3), t4lmécitd din grecesce de Eufrosin Poteca, ar-
chimandrit Motrén (4)». Buz&i, 1836.

11. «Catihismulté celit mare», intrunitdl intr'unil singurit volami cu tipari-
rea precedinte. Traducere dupd manuale ruse tipiriti la Buzell in 4°, pre-
fatd i testii (5).

In timpulit egumeniel a compusi si tradusil :

12 «Slujba Sf. Alesandru», traducere in 4° de 38 pagine , tipéiriti la Bu-
z§il in anuli 1839.

13. «Istoria monastirilorsi Valachigr séi faptele pringilorii domnitori {¥rif
ruménesci, mai alesit cele religiése, dupé rinduiéla chronologicései, incepén-
du-se de la Radul-Negru vvod. péné in dilele nostre, compusi intr'acestii chipii
de Eufrosinil Poteca, archimandritii Motréna, unulil dintre mé&dularele comi-
siel pentru cercetarea si inscrierea prin condici a documentelorii tuturorii
monastirilorit dintr'acestli principatil alit Valachiel. La anulii 1842». Dintr'a-
céstd lucrare original, esist® in autografii, scrisi la 9 Octobre, anula 1842,
«prolegomena séu precuvéntarea ciird ciiitori in care esplicd causele zidiril
monaslirilort 4nci de pe timpulis luf Constantina cel Mare (6).

14. «Obiceiurile Israilteriloru gi ale crestiniloru (T2 737 t@v lopaghedy nal

(1). Unil volumii de 436 pagine. Ea e trecuti i in Dissertatia despre tipografiele vomdnesct
de Vasile Popp (Sibiu 1838).

(2). Bibliogr. cronol. rom. de Dim. larcu. 1873, edit. II-

(3). Cu blagoslovenia pré sfintifilorii episcopl ocArmuitoril sfintel mitropolil, kir Neofit
al Romniculu, kir Tarion al Argesului, hir Kesarie al Buz&ulul .

(4). <In tipografia sfintel episcopil Buz&i. La anulii méntuirif 1836. Septembr’e 30 . Co-
prindéndu 280 pagine, acéstd carte apiru §i in a doua editiune la 1847, sub titluld de
«Sf. Seripturd pe scurtii [62 istoril din Testomentulit noi] in 8, 94 pagine, tipografia
Copainig.

(5). Apirutil totii in 1835, fird paginaturi, prefaja de 21 pagine si te.lulu de 80. Acestea,
precum declari &nsusl in D atd, ail fostii pregitite in timpuli profe.oratulul s&i la gedla
de la Sf. Sava. .

(6). Acésti sexiere o reproducemu mai la vale dupi manuscriptulii ce po ede d-1% dr. M.
Gaster, care a avuti amabilitatea de a ni'lu imprumuta.
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Xptotavav), scriere culési din biblid gi din istoria bisericéscd a périnteluf
Flori (1), tdlmicitd din grecesce cu blagoslovenia pré-sfintitulul archiepiscopi
si mitropolita alti Ungro vlachiei Domnuli Domnii Neofiti 2-lea, de archi-
mandritulid Motrénulil Eufrosin Poleca . Din 1-a parte a acestel cérl(f se vede
forma ¢ea mal simpli §i mallesne a chivernisirel politicescl. Din a 2-a parle se
cunoésce vié{a dupd Christosit cu totulit duhovnicéscil. Bucurescl. 1845 (2)». In
dedicatinnea cilre mitropolitnld Neofitli, autorulii arétd caY dedicd tradu-
cerea: I° pentru ci atatea cirfi folositore de binele obgtesci, nu numai bi-
sericesel, ci gi doctoricescl, spre a se da la lumind, se trémitii a fi dedicatela
protectia numelnY pré sfintiel séle ; II° pentru ci «i-a datii archipistorésca
blagoslovenid de a o tAlméici . :

15. Cuvintele inte’eptulul Massillon séit Pelit caréme (mici postii), tilma-
cite i tipéirite cu roia §i blagoslovenia pré sfinfituluf archiepiscopii i mitro-
polits alit Ungrovlachiel Domnulaa D. Neofilit 11, de Eufrosin Poteca, archim.
Motrean. Bucurescl. 1846 (3). Acés|d traducere, dedicatd «<pré inaltatului si
luminatului printis Gheorghie Dimitrie Bibescu voevod, Domni sldpanitori a
tota téra romanéscd o considerd, dupd cum se esprimé dénsulii, ca uni
semnil de adevératd recunoscintdi ce amil citre patria mea, ceia-ce m'a ni-
scutli, m’'a crescutii, m’a invétatii». De aceia daruiesce 900 din 1000 esem-
plare in folosulii scolel de fete, intemeiate de «dumneaei M. vornicésa C. Eli-
Sabeta Stirbeid, peniru cé femeiele suntt niscétorele si antaiele invé{itore a
tot’ némulul omenescii (4).

16. « Vorbirs asupra Istorii universale, tilmicili din frantosesce de Eu-
frosin Poteca, archimandriiii §i egumenit monastiri{ Motru> in doud tomuri
de 920 pagine, tipirite in Bucuresci 1853, tipografia sfintel mitropolii.» In
prefaia dedicatore ciitre mitropolitii, scris® in sfinta monaslire Motru,
la 24 Maid, anula 1851 sub Domnia luf Barbu Dimitrie Stirbeiu. tradu-
c8torulg declard ci a talmicili acésii folositore carle, numiti Vorbire a-
supra istoriel universales (D 'scours sur Uhistoire uniersel' ), desi scia ci én-
sugl mitropolitulii derise mai nainte s'o traduc# (5) In réspunsulii ce I adre-

(1). Cataloguld bibliot. centr. Materia IV, No. 30. Operile lul Fleury, intre care si
Moeurs des Israélites et des Chrétiens, ap&ru eri la Paris, in 1840, fntr'unii volumii in 4.

(2). Acesti volumii coprinde 524 pagine.

(3. In tipografia luf C. A. Roseti §i Vinterhalder. In totalu 261 pagine.

(4 . Eufrosini Poteca termind trad icerea, scrise prefafa si dete cartea la tip~ru in 13
Apnle 1846 (In sfinta mitiopolif) §i, avéndi s& plece 1a monastirea Motruld de ser-
bitorile Pascilord, in #rcind cu facerea corecturii §i espediarea esemplarelordi pe «cu-
viosulii ierodiacondi D. Dioni ie Romand, profesoru gi inspectorii seminarulul sfintel
mitropolif , deveniti mal tirdili episcopli alii eparchiel Buz&i. Viéta gi openle lul ati
fostit scrise de p. S. 8. episcopulii Melchisedeci.

(b). Scili ci ensugl pré sfintia vostrd doriatl ore-cindu s& tAlmici{l acéstd carte si cd
n'aff tflmicit-o pentru ci audiserd{l ci ami inceputii s& o tilmicesci ed. Pentru acésta
dér acum credii c, cu archipistoréscZ blandele, i va primi dedicafia ce i se aduce de ci-
tre mine cun t6t4 cuviincidsa evlavii etc.»
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séza, primuld clericti alii hisericel il comunic# cii primesce cu multfimire
dedicatia gi laudd pré multi ostenéla ce a pusit ia traductia ei». <Esie adevé-
ratii, adiugé mitropolituld, e ami vrutli sé o traducemil noi, dérii pe d’'ui
parte greutitile cu care suntemi ins#ircinati ne-a imputinatii timpuli pré
mulld a ne indeletnici intru acésta, éri pe de alta spuindu-ne cé te-af apu-
calll pré cuviogia ta a o traduce, amil socotitii de prisosli a ne mai apuca i
nof de dénsa (1)». Ast-lelii carlile religiése, nesupuse ceasuril, se traduceai
sub auspiciele gi cu autorisarea capului bisericel, care le da ui laudabild im-
pulsiune; asl-feld fostulil profesordi. dupa tipirirea unei volumindse traducert
din grecesce, Intreprinse — de la 1846 pén& la 1851 — traducerea maref lu-
critrf a lul Bossuet, celebrulll teologi si predicatord ali Franciel, pentru care
prolesa ulf sinceri admiratiune; ast-felii migcarea filosoficd si culturald pornia
nu numat de la centru, ci i din piésele monastiri, de unde in seculil prece-
dint! esiserd incunabulele tiparitarilorii roméane.

17. Una din faimosele’f opere e si .Diafa sél leslamentulli ce scrise la
monastirea Motruld fn diua de 10 Decembre 1856, prin care, dup# cum vomi
vedé, déruiesce gcolelord gi tinerimil averea, hiblioteca gi portretuli s&u.

18, Ultima'f scriere ce cundscemi e Memoriulu din 1857, aflaty in ma-
nuscrisii(2) si prin care indemna pe deputatii divanuluf ad-hoc =& nu maf per-
mit& arendarea mogielori din care se iniretineali monastirile piiméntene, cu
scolele, calughérii si tipografiele lorti, pe candu cele sirdine ereaii lasate s& se
bucure in pace de bunuri nenumérate. Prin memoriu, elii reclama unii sin-
guri lueru : «ca vetrele monaslirilorit s& nu se mal strige la mezalll, ci s& se
lase cu uni pretd cuviinciosii egumenulul, pentru trebuintele monastirefs.

Acésta e seria lucrdriloril, traducerilord gi faptelord luf Fufrosin Poteca.

Peste douf ani de la epoca in care ami ajunsii — incepuinla luf 1859 —
dupd ce cu interesii privise atiten eveniminie intémplate de la 1815 incoce,
avu fericirea s& véda realisandu-se unirea ambelori t&n surori, inil{area u-
nul singurid Nomnit romé&nd «impérilitord» i Valachief si Moldovef, si, lasandi
patricl generatiuni la a cérorii culinrd i§i consacrase viéta, pulu repeta, ca
alli b8trant de u#-diniord : acum liberézi pe robuld t&y, siipane, cicl véqura
ochil mel méntuirea tea . Si Eufidsin Poleca muri cu congciinta impacata(3),
cu dulcéta in inimd. cu surisuli pe buze, 14sandu’st faptele §i numele inscri-e
in <Carlea de aurfi, peniru elerna’t memorid si ca omagiti de recunoscin{i>
din partea némuluf roménescii.

(1). Catal. Uibliot. centr., Secfiunea X, No. 47.
(2). Totii in posesiunea d-luf dr. Gaster. A se vedé ca anesi la fine.
(3). Fu imorméntalii la monastirea Motruli.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

14 G DFM., TFOD RESCL.

IV.

Ideicle fllosofice ale lui Enfresinii Poteca.

In discur ulid de Ja 1 O ‘tobre 1823, pronuntatli «in geold la Sf. Sava, in
qwa deschideril Ieliilord séle de filosofii , Eufros'nti Poteca incepe prin a
respinge opiniunea sceplicilord, care sustinii cd folult este visll §i parere»
pentrn ¢4 nu polu cundsce €senla celord ce esistli. Ne aceia se silesce a es-
plica <Autaiele inceputurl ale celorii ce suntu , ce se intelege prin eorpil,
sufl(1dl ¢i inteligin|d, trel ipostasurl din care esle alcftuitd omulus, si aser-
{iunea vechiel cugeliiri ci omulu esle mi ‘4 lume  puxporogpac).

Trecéndu la definifiune, numesce filosofia sciin{a incepéturilord in citalime

si in felurime pre calli incape mintea omenéscé, ért scoposulil filosofiel este
«fericirea omenirii pre piméntd, care se nasce din dragoste, fiica dreplilii,
«fiicn adevérulul, fiula filocofiel. Cel vechi diceal ci filosofia esle sciinfa ee-
«lorit ceresel si pdmeéntescl gi in scurtlt a tulurord celorl ce suntd, érii cet
«<noul, dicéndi filosofidl, intelegii cu deosebire metafisica, logica gi etica, care
«privescil partéea cea mal buni a omuluf, adicd puterea inlelegeri}, indrepta-
rea voiril si lucrarea dreptilif spre fericirea omeniril pre pgménltii gi spre
nadejdea vietii cel pururea fiitéres.

Dupd acésti divisiune, aréld c3, pentru slarea culturii gi timpului de aluundi,
cea mai «potrivilli §i folositore sistem# erea coprinsd in manualulii intitulatd
« Elementurile filosoficy compuse de «Ainekkie, pré vestitii jure-consultd, mi-
nistrn neprefuitd, politicd ineleptl si in scurtil filosofti adancd gi rari omd
«pre paméntl . $i alege acestt manuald, pe care ’lii traduce treptatd gi 'id
inlrebuin(éz4 tn manuscriptii, penirn ancd doué molive : I? fiindil cil din men-
tionatele Elementurt, dice dénsulil, saves 0 ud tradictie in limba elinéscd, {a-
«culd de dumnélu! Banuln Grigorie Brancovéunld | si IT° fiindid e aceste Ele-

mentury de filosofid suniu pline we idel lamurit€ ca auruld in topitére, de so-
«cotell adevérate ca Inmina sorelul i presie lotd strilocesce bligocestia (1) .

In privinta procederil, profesorulil pune in evidinii necesitalea d’n se fo-
cepe sludinli prin isforia filosoficéscd, unde se aré!ld ideiele si dogmele atali
«[ale] celori vechl, cllit si ale celorii noui filosofi, ca lesne s& pricépd cine-va
<unde ereal aceia §i unde suulil acesiia», clci cum ard puté cine-va s8

1, Céandii amu venitil de 12 Paris, §i, cu invoirea gi cinstea de obste, amil fostit a-
gedatli profesordl de filo ofif in limba patriel, totu acéstd carte, nu pentru numele celi
stralucitd ce avea in frunte, ci pentru ci este cu adevératu folositGre, aii fostd alés#
cu invoirea de obgte spre povéiuire la letiile mele de filosofii., Pentru acésta de atun-
c’a (1826) m'amil o irduitd a-o traduce in limba {8ril nostre, &n & m'amu slujitti tn scold
cu dén a manuscrisk, pén& cindli intr'acestii anu (1829 amif plecati la Pesta ca &
o dadl in ti ard spre inlesmirea de obgte a jubitoriloru de filosofif . Prefaa dedicatore
de la Filosofie cuventului.
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filoroléscdi dreptii, tiesciindii nici cum aii filosolatu cef vechi, nicl cate au
«dogmalisitd . Spre a ilustra cu esemple acésti asertiune, Eulfrdsin Poteea
aruncd véi privire céire secolii {reculi §i conlinué ast-feld :

«Acum dérii va inv¥a {6t tinerimea c¥ aceia, pe care Elinil T numiad barbarl, ai
filosofitu ¢u multl mal nainte de catli dén il. Cine aii fosti Egiptenil la matematici gi
la architecturd aréti obeliscil §i piramidele péné in diua de astidi. «Chrismosulii> lul
Zoroas ru me di s¥ pricepemii infelepciunea Chald ilorii, érit 1a Persia, s findil cine er
reau apdritoril filosofiel, preo{il i judechitoril, cundsc mi dreptatea Magjlord. Chin sif,
cu multe vécurl fnaintea Eliniloru, se faliali dicéndii ci mumal el ereau insufle}ift dupd
vrednicid, fiindi mal lumina{l la sciinfa celoru ce suntdl. éri de c le-l-alte némurt §i-
ceall ci se miscd numal, ca nisce umbre. F nicif, Galif §i German' sl-aii avutd §i el
din vechime pre filosofil loru. Agia déru Elenil adi luatli nu putine de la acel luminaft
barbarl. Téles, Pitagora, Platon gi mulff al{if de la Egip tu ereau adipa{l si, déca ace-
stia all strilucitd mal mul u de catii barbaril in cuvénlulu celii drep o, nu pulinu aréts
si superstitii egiptenésci .

Acésla recajitulare comparalivéi ecuala c’udi aspri crilica la adresa Greci-
lordl, c’ud justd diminuare a laudelorii esagerale prin care neincetalil se f3-
liali c&i numal de la Eleni s’a incepulii §i s’a transmisu civilisaliunea, ci prin
urmare Fanariofif timpului nu puteail s& se lase mai pre josii de eroil si scri-
itoril Greciel antice. Elevulii gcolelorii grece, cu t614 recunoscinta ce pistra
dascililorii sub care invé{ase si literalurii lori mal bogate, toluyl nu se pi lea
opri d'a inregistra adevérurile ce ’li luminaseri in slcdinglate. Grecii ‘lu
tractali ca «ingratii>, fiindd cd <renegase marele principie ale causei
sfinte» : nof &nsé it recundscemil ca apostolii alu adevé&rulul, ca patriotu lu-
minalll, ca birbatd de caracteri.

Spre a corobora aserfiunea ce naintéz#, dups ce marturisesce ¢ marf ai
fosti Platonicil i Stoicil, 8ns# ci sistema luf Aristotele a robitu mintea ome-
néscé péné la ‘nceputuld véeulul trecutiis; dupdl ce aréii cAtd reii <chaosuln
scolasticli» a produsii chrestinismului in parle §i moralel in genere, Enfrosinn
Poleca schitézi marele inventiunT si inoirf ale epocel moderne, dicéndd :

«Sistema lul Descart (1) all ficatli intvégd reformatif d filo ofii in t6 & Europa. co-
hordndu pre Aristotelu din scauni, micaru c& dupd De cart au venitii in teatrulii filo-
soficescii alfil mal tarf de citii dénsulu, adecd Lodil. Neftonil, Leibnitzi, Wolf1 si Canil.
Ale acestordl filo off suntu aflirile de hikloforia singelul 2), de vinele laptelul 3), in-
trebintwrea microscopiilordt () tilescopil, doriforil lul Zevs (5). al Cronulul (6, petele
sorelul 7), citoptre ardétore (8), barometril 9, termomeiri (10), antlia pnevmatics (11),

(1 . Descartes.

(2). Gircnlajiunca singelul, a ¢ ref primd cundsc re se atribuic luf P ul Sarpiu gi luf Andrel Cesalp'nul,
fu descoperitii In Englitera de Wilhelm Arued §i tudiati de Descart s.

(3). Destoperite de Céspu Aselius.

(4). Inceputsi de Corneliu Pravelius gi Anton'u Lewenho k tmprounsi cuRobert O -iu §i Petru Borello.

(6). Satelifil lul Jupiter gi Saturnti furi semualafi de Galilou, do §i g6 atribuie cfi lul Sim n Marin.

(b . Semnalap do Casinu §i V1 eniu.

7). Studiate mal intditi do Leon Alatius, apol do Chri tof r Shein r.

(8 . Duscoperite de Tohirbau

9 . Inventatorultt fu Toricelli, de si inven{'unea  atrbw’ luf Varu 1 gnula g luf C ruc nu.

(10 . Des op riff de R bert Flud sett d Corn lu D oveln .

(11). Datoritd Jul Oton, guvernatoruld Magd burgulul, s lul Robert Bowllet.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

16 @. DFM. TEODORFSCY.

chimia (1), anatomia plantelori (2), si altele multe. Dérit si 1a sciinfele practice ale
dreptulul naturalnicti din cegt! noul Grofie, Tomasie Obes gi Pufendorf (3), precum
gi altil adl strilucitii nu putinii. Agia i la gciinta politicéscd, mal virtosii cef din Halias.

Agia dér nu in limba gréc# ereall concentrate sciintele, nu numai grecesce
se putead cili si studia filosofia, gramatica, malematicele gi totd seria noue-
lorit descoperiri. Aserfiunile gi stéruintele lul George Laz#ird primiail v stré-
lucitd confirmare prin convingerea, prin talentulii, prin cunoscintele unui elevii
alti elenismulul, perfectionatii la universitatea din Pisa si in Paris la Sorbona.

Profesorulit din 1825 dup# ce demonstri utilitatea sistemel ca istoria filo-
sofiel s& precéd studiuluf technicii ald sciintel, arétd cd apoi «vine logica spre
inv8{itura puterilord sufletuluf, adicd simtirea celori ce se simtd, poftirea ce-
lornt trebuinci6se, aducerea a-minte celori simtite, inchipuirea in minte a ce-
lort v&dute, Intelegerea, judecata gi rocotéla, érd mal pre urmé hotérirea si
voirea ; vine logica Anc# spre facerea ideielord, a judecitilort gi a silogismuri-
lord, gi pre scurtil spre inv&titura metodulul dreptii pentru cercarea i aflarea
adevérulul si pentru cum a'lii spune bine i altora>. Negresitd cd <logica si
ritorica sunti firesce la omi. la care maf multil, la care mai putind, dér &nsé&
cine invéli a se gandi gi a vorbi dup¥ reguld acela se socotesce mal logicesce
5i vorbesce mal ritoricesce» : prin urmare tinta de ciipetenid a acestel pir{i
din filosofii este & ne fac# emai Antaidl s& venimi la cunoscin(a adevérului,
ca s& lucriimii dreptatea si s& dobandimi dragostea i buné&tatea frafilord no-
gtri», dup# aceia ca «din asem&narea ideielord una citre alta, lesne s& se potd
scote propositil, axiome, teorime, problime si sinépil», precum i totd ce pri-
vesce alegerea adev&rului dovedityi, adevérului invederatd, adev&rului de
credutii> impreund cu cele-l-alle «trepte ale pitanologiel, de rindui€ld, cuge-
tare, cilirea céirtilor si piizirea la disputalil, talcuire gi alteler.

Mal nainte d'a trece la filosofia moralnic#i», in care «se spune mai antaiil
16t2 firea min}il omenesci, bun&tiltile si réutitile, patimile, inclinarile §i cha-
ractiril de a se cunésce se spune apoi firea bunuluf acela celi pré inaltd,
care este Dumnedet, si cunoscinta de sine , Eufrosindl Poleca réspunde obie-
cliunif ce i-se putea face ci principiele lui Aineccil se repérti mai multd la
teologié de cati la filosofid. Eld se felicil¥ pentru casulii cAnda s’arii constata
«simfonia care este intre dreptula cuvénti s1 intre descoperire (adicé inire ra-
\iune i revelatiune} pre care mul{! si din barbalii cel vechl, deosebili cu in-
telepciunea si cu bunétatea, prin cérti intregl s'at apucatd s& o dovedéscd,
precum Evsebie si Climent Alexandrinuldi». Cati despre énsis morald, eld se
consider <osirdnicil a o invéta la tinerimea patriei» séle, urmandi de prefe-
rint1 ideiele Stoicilord, agia de priinciése pentru formarea caracterelorii ce-
titenesct, suflelelord capabile de sacrificiil. Asti-feli promite «a vorbi multd

(1). Fundais mal dntditt de Teofrast Paracelst, Daniel Senert gi Robert Boyle. '
2. Descoperitd de Ién Raios §i Marcel Malpigh. A se vedé Filosof. cuvéns. pag. 47 i 48.
3 . Hugon Grotius, Thomas Hobes §i Samuel Pufendorf deduct legea naturals din tceputali societatil,

a chrel causd dupi Grotius este divinitatea, dupid Hobes pacea comun#, dupd Pufendorf voia luf Dumne-
dett Flosof. cuvént, pag. 68,
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de buna educalis, adicd [de] buna pov&tuire a tinerimil §i catli pote acésta
mal virtosii prin bunele paradigme (1): pentru acésta dérii se va aréta, cu toti
protimia, totii ce se pricinuiesce omulul din bunele obiceiuri si din buna po-
vétuire de la tinerete péné& la béiranete .

Divisiunea morale’ e scurti, coprindéndit datoriele omului in genere : ca-
(re sine énsugl, ciitre apropele si ciitre Duninedet ; érii fundamentulii acestor
invétaminte il formulézy astii-feldi : poérld-te la t6le dupd vrednicia cuvén-
tulul. in cAtit nu numai faptele téle, ci i dogmele voirilora téle s& se potd
potrivi la tofi, ca ui lege .

In fine, profesorulil isi incheidl cuvéntarea adresandi multiimiri eforiel geo-
lelorit si tuturorti birbafilorii care <ail bine-voitii s& deschidd seéla roma-
néscit [de la St. Sava) in care, de nu se va puté inveta totd ce ne trebuiesce,
celit putinil se va pricepe micar totii ce ne lipsesce, pricina pentra care ne
lipsesce si midideele prin care se dobandesce .

Din parie-ne, nu putemii trece la altd ordine de idei, fir'a inregistra fap-
tulii ci seola lul George Laziird produsese, precum diceamii la inceputd, ui re-
desceptare nafionald pornila din convingere, ui reacfiune eficace in conira
striinismuluf, in specialii in contra Grecilord. $'aci e loculii s& mal citima
cate-va fapte.

Faimosulit Macariii, <ieromonachii i portarie alii sfintef mitropolii , refor-
matorult musicel nostre bisericescf dupi u#i noud sistemi, fiindd trimisii la
Viena de mitropolitulit Grigorie II, ca acolo s& imprime cérlile’l musicale, eta
cum se esprima, cu doul anf ma *nainte, la 1823, in precuvéntarea tomuluf in-
tifplati «Irmologhion séit Catavasierit musicescii» :

«Te rogu. o iubitule patrioti cintire{ii roménd, ca de acum inainte s& te facl ade.
vératit sldvitt Romanil gi cu rivna gi cu fapta; s& te facl iubitordt de némil gi folosi-
tordl patriel. Canty de acum finainte vitejesce §i cu indrisnéld orl-ce cintare in lim a
patriel téle, cu fnfelegere, cu evlavid, cu dragoste ctre milostivuld Dumnedet, cu po-
foraua cea iubity lut, cu duhuld celd umiliti §i cu sdrobirea inimel. Calci glasurle
bine in loculi lort, atatif pre cele suitdre, citii §i pre cele po oritére; lucréz# bine ftoral le
§i nw'll maY tatérce auduld spre cel-ce, neavéndd in ce mal multd a se 1iuda, se f -
lescll numal intru uf degérts profora gi cu viclegugll te sfituiescd ca s& nu intrebu n-
tez! cAntirile in limba patrief téle, pentru ci aceia, pi muinlu sporirea tea, voiescu
ca nicl-ui-daty s& nu te tresvesc! din vatdmitérea nesimiire, §i pentru ca. tot-dé-una
avéndi trebuin{s de déngil, tot-dé-una s& te aiba supusii intru cilcar a picidrelord. Cine
nu'i scie c& el nu voiescd nicl s& véd, nict s& audd sporirea §i desceptarea ndst-d?
Céndd s'a tnceputit Antaid a se paradosi sciinfele filosofief in limba Dostry, pre dascill §i
prin divanur! i-ad purtatdl, inrgutd{itii, pentru ca s&'t fmpedice, si in tote dilele ca ce-
ele se ved eal adunindu-se §i, intrarmafy cu limbY pline de otravi, in tote pirhle a-
lergad pentru ca s& faci pricirl §i turburirf, umblindd in totd chipuli ca §1 pre da-
scAlf cu multe suparir! s&'f impedice, si pre ucenicl s&' slibéscd din osirdid. $i, védéndi
cd cu acestea nu potu a intuneca lumina, nu se ruginaii : vreali, tnr8utifitit, de a lipi
pre pirefl noptea stihurl cu latriri turbate, in care'si ar¥tad pisma §i totd uriciunea

(1) Esemplo,

Rev. p. Ist.,, Ardl. gi Fi, Vo. 1L 2
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ce hriniall tn visteria inimilord lordi asupra némuluf §i asupra stipanitorilord gi pri-
cinmtorilordi acestul folosil... Dect 16p&d4 departe de la tine necuvidsa rugine, i cu in-
drisnéld cAnti cAntdirile gi «démne milujiesce roménesce, in graiulil patrier téle; fa-te
iubitord de némi gi folositorii patriel, gi pre aceia de acum lasi’ s& se tot laude
cu proforaua lorif.. S& nu te lenevescl de a preface orl-ce in graiulii patriel, a-puru-
rea de acum slujindu-te, precum gi alte némurl, cu cirfile limbil téle gi arétdndii in-
doitd osardid spre a'jt fmpodobi i a'ff imbogdti némulu cu acestea, dupd puterl».

Nu e numal atald.

Peste 3 ant, la 1826, apiiru de sub téscurile tipografice ale mitropoliel din
Bucurescl Logica sf. 1on Damascenulil, «acum &nfaiii tdlmécité din elinesce
fn limba patrief gi tip4ritd cu chelluiéla iubitorului de dumnedeit episcopi
ali Argesiuluf kir Grigorie, de carele este gi tilmiicitd». Traduc&loruld ace-
stel scrier!, de si fusese numitd udl diniord ca epistatil> séi privighidtori a-
supra lul George Lazird, ca prin lectiunile ce preda sé nuinfltre idef ierelice
in spirituld tinerimiY; de si, chiard in clasg, se intémplase unii conflictd intre
périntele archimandritii Grigorie si elevil lul Lazirt la cursulii de matema-
tice, — fotust péné si dénsuldl e silitd, in cele din urmi a reproduce ace-
leagi cugetdiri, pe care le védurimii esprese de Macariu Ja 1823 si apol de
Eufrosinii Poteca la 1825, in privin{a culturii limbil §i in(rebuintéril el in
scole, in biserics, in tote ramurile activiltif si vietii poporuluf roméani. Eij
propriele cuvinte, care ne aréld uél sistem#, ui ideid general3, ce pélrun-
sese in tole inteligintele de la inceputulii acestui secoli :

«Unil din dascXlif altorit limbY, péte de vre ud patimi ripindu-se, nu lipsescii a dice
ci cu neputinty este a se muta filosofia §i in limba romanésci, pentru siricia dicerilori
§i & numirilord. Amil pusii (dérd t6t4 osirdia de amil t¥lmicitd i pre cele mal ne-
lesniciése graiur! §i nume, pizindi de aprépe preinfelegerea tilmicirii, pentru ca s&
rémaie gresiti §i desérty pirerea acelora gi s& se aréte prin lucru doveditd cum ci
tote limbile, fir4 osebire, suntii Indemdnatece la tote sciinfele; ci mal multd place
muselord & vorbi in fie-sce-care némil cu limba lut de citi cu alta striind, fiindid-cd
pumal limba patriel este destuli a fnv8la pre cel ce dorescd a le sci spre a invéja
cu deslugire, §i cum ci, far limba patriel, nu numal pufinu folositére s'ail arétatd
scélele si cirfile, ci gi fird nic! unu spordl,. Inceteze dérd, de acum inainte, sfiiéla
aceia, care se pricinuia nou¥.sédi de la dascilif altord limbY, care, precum ami mal
dist, ne indiricnia pentru cgliguld lorii, séil de la cel ce invé{li cite cincl-gése fran-
{usesc! séi sépte-optil elinescl §i indatd se umfli, ciiscindu gurile spre a'sl defiima
limba sea cea de patrii, firf a socoti ci pre orl-ce megtegiugli §i pre orl-ce sciinfl
vremea le cresce si le miresce, cindii necurmatd se punil in lucrare .

V.

Ideiele politice, sociale i religiése ale lui Eufrosinii Poteca.
In {éra romanéscy s’'a péstratii tot-dé-una ohiceiuli ca Domnil, in dile de
mari s¥rbitor!, sé mérgd a ingenuchia cu pietate inaintea altarulul. Traditi-

unea s'a observalil gi sub regimult fanariotici, énsé i-s'a dali mal mare
strilucire de la reintroducerea domniei piméntene.
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La 1825, in diua de Criiciund, Grigorie Vodi Ghika asistd la serviciult
religiosii in biserica Sf. Sava. Dup# terminarea sfinlet leturgii, Domnulii—in-
conjnralit de ministrii, de prela{l i demnilarif statuluf — trece in scola din
fata bisericii, §i aci ieromonachulii Eufrosinli Poteca, profesoruli de filoso-
fii, pronuntd discursnlii de care amintirimi.

Subiectulii ce i propune s& desvolte e ci bucuria generald, de care se
simtiad coprinst in acea di «multe miliéne de 6meni din Asia gi din Africa
si mal totl locuitorii din Europa si din America, prdznuindi diua nasceril
dumnedeiesculul cuvéntii», erea cu multii mai legitim# pentru Romani, fiinda
cit 'l redobandiserd drepturile strihune, domnia nationald si unii principe
animati Ja spiritulii organisirilori intelepte, faptelorii meritorie. Cu moduld
acesta, oratorulii intra in adevératult corpii alii discursului. Intentiuuea’
erea s& facdi unil <panigirici , éns& nu constandii din laude nejustificate, ci
nutritd cu idei si cu indemnur practice; intr’alti termeni, voia s& calce pe nr-
mele faimosuluf Bossuet. pe care atatli de multi ili studiase la Paris, s& ri-
dice vocea in numele religiunil, spre a da lecliuni folositére capetelorii inco-
ronale. Acésti parte din cuvéntare e frumosd si instruclivd, in catd meritd
s’o cilimil fird adausuli altorii comentarie

«Tofl filosofif spunii ci totd ce se face in lume se face pentru unii cuvéntii destol-
nicii. Multe sunty, cu adevératii, si mari bunétitile indl{imil téle, pentru care dumne-
deiésca pronii—alegéndii perséna cea de dumnededi Impodobitd a inZltimiX téle—ca cu
ufl r¥splitire te-all Incinsii cu puterea stipiniril, gi te-ali pusii pre pré luminatuly sca-
unuld acesta, ca udl ficlid in sfesnicli, ca, din sufletulis inZltimnil téle celi iubitord de
dumneded, s& lumineze pre tof! cu lumina faptelorii in¥l{imil téle. Dérii cele mal
4nt4idl si mal marl de cilil téte suntil fubirea de dreptate gi tubirea de inveplitur?,
pentru c#, pr'n iubirea de dreptate, deschidéndii gura inil{imil téle, judecI pre téte sd-
ndtos si cu dreptate, pentru care de toff te lauds §i te fericescl, éril maX virtosi de pro-
roculit Davidii. carele dice : «fericif! cel ce facii dreptate i judecats in t6ti vremea ; érd
prin iubirea de inv8{fturl lingi cele-l-alte grijl spre stingerea relelord intrebuin{iri—
nu putin parte facl §i la tntemeiarea gedlelorst §i ag darea profesorilortt, ancd §i la tra-
ducerea in limba romdnéscd a scriitorilorit clasict elinl §i roman, bine gciindii in#ltimea
tea ci, printracestea, §i dumnedell se proslivesce, gi niravurile se indreptézd, si
sufletuld maX des¥virsitu se face, lasi dnci s& dicit ci gi credinta la Dumnedel de
aicea inci se intiresce, pentru cd adevruli se propoveduiesce, dragostea intre nol
se tmulfesce §i, ceia-ce ne ascéptd, fericirea, dicu, se dobandesce. Pentru acestea dérd
gi alte fapte bune, precum ingrijirea pentru pdzirea sdnetdfit, intemeiarea marelul spi-
talit pentru clumatl si pardosirea Bucurescilori cu pétri, pentru acestea tote, dicii
t6t4 Ungrovlichia nu numaf dreptit judecitord, ci gi parinte iubitord de fif te cunésce
i te propoveduiesce.

«Déri nol, pré indltate Domne, indriznindii la infelepciunea gi la rivna indl{imil
téle, mal asceptimi &nci de la in¥ltimea tea si alte facerf de bine. Slava Impérahlord
europent, in diva de ast qY, curge din cele ce urmézi :

«Antaid, credinfe cilre Dumnedeti la déngil este lucruli celii mal sfinti: pentru a-
césta ingrijesci forte de invéfdtura pr ofilord in teologii si filosofid ;

«Alit douilea, dreptatea citre supusl la dénsil este temeiulli impZrifiel: pentru a-
césta déri ingrijescii forte ca tote oficiele s¥ se dé numal la cel pregiti{l spre dénsele
cu inv&{iturile cele trebuinciose gi apol téte contribugicle pentru cheltuielile statulul
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88 se facA de tofl cetiitenil analogicesce, pentru ci tofl ail trebuint% de pace, de -
nigle gi de mantuire ;

Ald treilea, ochiulii impératilorti e la comerciié (negutiitorif) : pentru acésta ingri-
jescii forte ca tot-dé-una esportatia s& fil mal prefiésd de catii importifia, pentra ca
fn totii anulil s& se mal grimidésci argintl in stipinirea lorii; érdi de luxd se fe-
rescll ca de nisce veninii aducttorit de mérte. Stofele cele scumpe, in diua de adi, ail
rémasii numaX pentru comedidnfl, érii cel cinstiff se filescd cu infelepciunea, cu drepta-
tea, cu birbitia §i cu bogitia;

«<Alll patrulea, Tmpgra{il ingrijescil de bund-lucrarea pdméntului:@ pentru acésta dérid
prée plugar! ( apird cu t6te puterile, ca pre nisce pirin{l hrinitor! aY statulul.

«Decl déril, acum ascultafl §i dumnévéstr, slivitl boier! gi pré cinstiff Romany, mi-
nistri tn#ltimil séle, gi t6td acésti luminaty adunare: dumnévéstrd aff auditu cate pri-
cinf avemtl de bucurii. Dumnedeii ne-ai miluitd §i ne-adi lum'natil cu trimiterea cu-
véntulul st ; indliimea sea, bine-credincio ulti nostru Domnii, ocirmuindu-ne cu
dreptate, ne pricinuiesce pacea; luminindu-ne cu parddigma faptelorii séle, ne arétd
fericirea ; ocrotindu-ne scélele si filosofia, ne face vrednic! de fericire, éxll in cea dupd
urmi, fmulfindu-ne scolele de cel ce invé{% i de cel ce se invéfd, ne face cu adevd-
ratii fericift §i sl&viff, cunoscéndii folosulii adevirulul, folosulii dreptiil, folosuldi dra-

gostel .

Acesti intusiasmil, aceste sim{iminte de fericire, aceste stimuldr! i laude
nu numal ci ereail justificate in faptii prin institutiuny gi reforme bine cumpg-
nite, prin imulirea scélelord, prin inil{area misiunii i respectula profesori-
lord, prin tiphrirea de cari, dérd in acelagl timpii serviaii s& aprindé i maf
multit zeluld conducétorilorii statulu, emulatiunea claselorii avute §i inteli-
ginte, iniliativa suveranulul pentru cultura nationali. Propagandd credin{a
in religiune, instruirea clerulu, incredintarea functinnilorii si servicielord pu-
blice numai celorii pregitili si capabili de dénsele ecualitatea contributiuni-
lorlt pentru intrefinerea sarcinelordi statulul, incuragiarea comerciulul, com-
baterea luxuluY, ocrotirea agriculturii, Eufrosind Poteca se ficea ecould
sinceri, represintantul opiniunii sin&tose din acea epocé, candi reformele e-
readl simlite de (6t4 lumea, candi consciinta nafionald se redesceptase cu
vigére si tindea s8 ajungd, chiard prin salturl moriale, la civilisatinnea ce
audia c4 e liudald in occidinle.

Nu scimii déca adl s'arli gi«i cine-va c'uy agia tiria de caractierd, in caid
s& cuteze a adresa suveranulul asemenea lectiun! si consilie, fid gi cu tactulii
si sub forma ce scia giisi oratoruld de la 1825 (1).

Dért, in privinta invétimeéntulul si educatiunif, Eufrosini Poteca e si mal
clart in discursulil ce tinu in diva de Pasc 1826, totii in scdld la St Sava gi
adresalil totd lui Grigorie Ghika, care cu plicere asculta cuvintele profeso-
rulul, Et4 partea relalivd la acestii punctii :

Veclnica Impéri{id e gititd pringilori carif, prin apirarea sciinteloru, aféti calea
celoril rit&cifl, pov&uiescli pre cel orbl §i luminézi, cu dreptatea §i cu parddigma
(1). U 1ncercare, ficuty in catedrala mitropoliel, la 1 lanuariii 1883, in presinta M.
S. Regelul, minigtrilory, ete- de P. S. S. archiereulit Silvestru B. Pitescénuld, a pirutit
estraordinard ; atati de multu s'all ultati traditiunile cele bune
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vietil loru, pre cel ce zacd intru intunericult desndd&jduiril de multa asuprire. Este
adevEratu, pré luminate démne, ci daruli luf Dumneded de lumina cuvéntuluf este in
totdi orhuld, dérd acesta, fird bune paradigme, firi bun¥ educatil, lesne se aluneci i
face lucruri imptotiva adev¥rulul, improtiva dreptitif, tmprotiva dragostif, mprotiva
fericiril séle. Acum déru, spre dol andirea acestora, iarti-mé s& dicii ; incep¥toruld si
directorulii celi &ntid estl inil{imea tea, tiindd cump¥na dreptiiil, apirandi filosofia,
intemeidndd scéle in t6td Valachia teologicesel gi politice cf, §i ingrijindil de buna e-
ducati, in cAtli se péte, nu numal a feciorilorii, ci gi a fetelori, pentru ci si ele, in-
vétate bine séii &, contribuiescii nu putini spre fericirea séi nefericirea birbafilory
ce vorit avé gi a copiilorii ce voril nasce. Disel pré luminate domne, in catii se péte;
dérd se nid&jduiesce multi de la fniltimea tea, bine sciindii c¥ educatia buni a fii-
lorti e cea mal mare fapti care ardl pricinui uni bunu printii la fiil noroduluf s&,
iubindul ca pre af s¥; bine sciindu in#l{imea tea ci educafia bun¥ a fiilorii ¢ midlo-
culii celi maif adevératii spre lumina cuvéntulul dreptd, din care apo! se cundsce
adev¥ruli lucrurilordi lul Dumneded, sporesce birbitia, se imullesce averea, se lu-
crézi dreptatea, se dobdndesce dragostea, se invéti credinta §i se fericesce omenirea.
Agia, pré luminate domne, multii pote unii prinfii impérétitorii ca inil{imea tea, gi nu-
mal voindii §i poruncindi; ér# avéndi trebuin{i i de ajutord, ét¥ i pré cinstifif mi-
nistri in#l{imil téle, bisericescl gi politicescl, i to{l blagorodnicil boier), nu tigiduiescil
a pune ména pentru binele de obste. bine sciindi §i dumnélord ci cel fir4 bund edu-
catifl (precum aii fostli cel mal mul{l din fiif noroduluf pén& acum) se daii la totd fe-
lulii de r¥otate §i nu se rusinézi de nimicil. De unde fn lume atifia mincinosl, atafia
ripitor], atitia hofl, atifia talhar, fard numal din necunoscin{a adevérulul, din necu-
noscinfa drept3fif §i din desnid¥jduirea de cinste §i de bune paradigme !

Asemenea propagande pentru instructiune si educatiune, pentru bunele e-
semple, penlru praclicarea dreptilii, iubirii gi virtutii (1), ficute la 1826, ne
aréid ci acel bérbatl, eiff din gcola lui George Lazirii, ereaii insufletifi de
celti mai curali pairiolismi, ¢& prin urmare el meritii a fi presintaff ca mo-
dele de imitatii geneiatiunilord presinte si viilore.

Studiandii felalii ideielorii polilice §i sociale ale luf Efrosinii Poteca, me vomii
convinge ci acestli luminalii profesori si archimandritli a fostd premergéto-
ruldl principielorii generdse gi umanitare puse in praciicd la 1848 Eta ce gi-
cea dénsalil in privinta sclaviel :

Ort-cine péte s& infelégd nobilitatea de obgte a omeniril nu mal péte suferi micl a
fi robu elu &n ugl. nicl a tiné pre aliil in robi¥. Asia scie religia cregtind s& civiliseze
némulii omenescu. Déril éns¥, gi numal politicesce socotindu-se, rohia e lucru forte vi-
témiitorit gi barbari .

A vorbi la 1827 despre libertitile publice, ast-feld cum le intelegemii noY
astddi, ¢i fn specialti despre libertatea presef, erea ceva noii pentru puterea
esecutivdi gi pentru natiune, abia esite din regimnuli tanarioticii; i cu atatii maf
noi, cu catii numaidin audite se cunoscea pe atunci la noi posibililatea esisfin-
tif unorii organe de publicitate. Spre a cunésce dérii pe sustingtoril si adevé-
ratii propagatori al acestorit libertiti, s& citAimii urmétorele idei despre li-

(1). A se vedé i discursulii din 25 Decembre 1827 inseratd ip anese.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

22 &, DEM, TEODORESCU.

bertatea opiniunilorii §i a presel, emise in discursu’f de la 20 Iuliti 1827, in
fata domnitoruluf, mitropolitulul §i tuturordi demnitarilord de atuncia :

«Intr'ace L anii, unii puternictt dintre Imp&ratil Europel voise s& mal réstringi slo-
bodema tiparulul; dér, cunoscéndii mthnirea supusilord, fndat¥ 'sl-a intorsit hotérirea.
Ce audia de clitre supugl ? Pentru acésta ne est! impgratl, ca s& ne lipsesc! de daruld
cuvéntulul, cindi §i in loculdi Intunericulul, unde imparétia usl datd s&lbitscia, tipogra-
fia a ficutd acumi s& résard sérele dreptitil i alu fntelepciuni!, lumindndu-se §i noré-
dele acelea s&lhatice cu lumina sciintelord §i a fiflosofiel»?

U4 cesliune socialf forte fnsemnatfi erea, pe acele timpurl, si situatiunea
monaslirilorii Jise «inchinate , despre a ciirordl secularisare erea vorba chiari
din anuli 1840. Etd cum se esprim& despre dénsa Eufrosinii Poteca in pre-
fala <Jstorier monastivilorit Valach ef» in 1842 :

«U4 evlavid nem&surat¥ 8i necumpéniti cu dreptuld publici nationald §i neprevéduti
a ficutd fn cAtd pré pufine monastirl in téra romanésci all pututil s& r&maie péné acumil
neinstriinate din dreptulil publicti nationalu, A primi pe strdinl, & hrini pre celii fii-
mandil si cele-l-alte din averea sea, acesta e lucru crestinesed, érli a instréina pimén-
tur! din sinulli patriel, a primi, a dice asia, atdtea statur! strfine in sinuld statulul no-
stru, cite mondstir! suntil inchinate, acésta e improtiva dreptulul publici, acésta e mare
abusii de statii. Cu téte acestea, aces(it abusti  dupd ui buni intelegere a drveptulul
public, a dreptulul némuriloru, a dreptulul naturalii, a dreptulul politicti i in sfirsitd
a dreptulul de proprietate nafionald din véculd nostru — se péte s& se indrepteze fird
viitémare de sufletd, gi mal virtosd c# aceste monastirl sunti zidile, ca tote, pentru ci-
lugh&riX ce ari locui Intr'én ele §i inzestrate pentru hrana totii acestorii cilugh8rl. Acumi
acéstd conditie nu se pizesce, cicl c#lugh&r! intr'énsele nu suntll, nic! rinduiéld cXlu-
ghlrésci : asia dér s'a cillcatii conditia, au perdutii dreptulii de danid gi chiarii dupd pra-
vila civild ,

Ast-felit prepaga dénsulii secularisarea monaslirilorti inchinate, ale cirorii
venituri ereail suple de s'rdinf in numele pieti(ii crestine. De aceia archie-
reif gred céiutail s&lt discrediteze i s&'lii tind cAtii mai departe de centrn,
numindu’lii inamicii alu bisericii, de 6re-ce, dup# dénsii, biserica ari fi inflo-
rilii cu singura condi(iune ca mal multii auri s se string#l din téra romaaéscii
§i s& inlre inlr'a lorti mand, dérii firk ca gi ef s& intre{ini celii putinil ui seola
elementard penlru invé{fitura copiilori la citire §i scriere.

In privinta religiunil, Eufrosinti Poleca erea unii infocatlt ap#ritora ald
dogmelorii bisericif cregtine. Acésta éns€ nu’lii fiicea s& imbriligeze tote iere -
surile vulgare, s& afecle unii fanalismii cu atati maf cerbicosii, cu catii mai
apropiatli de ignoranii. Instruituli filosofi si teologli admitea na cuviin-
cios#i discusiune asupra tuturorli punctelorii care permiteali séil aveail tre-
buir{i de esplicare spre a fi infelese. Cu argumente puternice gi cn ajutoruld
sciintel, eld convingea | e unil, persuada pe al(il, dérii nu putea sé suslind
spre esemplu, ci tunelula e und sgomotii produsii in cerli de carulil sfintului
Tlie, i trisnetele suntliv aprigele sigetl cu care fulgersd pe diavoli, elc. Au-
dindii asemenea lucrui, cilughé&ril bigolf, care ’li cunosceail mai de aprope.
clitinaii din capd, if dideailt porecla de iereticti i siopfiail intre dénsii : —
périntele archimandriti s’a cam lalinitd pe la gedlele din niuntra !
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Stilulit, reputatiunea si donatiunile Ini Eufrosinii Poteca.

Mal nainte de a termina, s& ne oprimii cile-va minute asupra unord par-
ticularitéli de naturd a ne face s& cundscemi si mal hine pe scriitoruld Eufro-
sinii Poteca. Nua vomit vorbi despre ortografii (1), limb (2), punctuatiune gi
cele l-altle amé&nunte ale scrieril lui, care pote ardi inleresa pe curiosf, &nsé
credemil ci va fi ulild s& citimii ui minnnati descriere, unii frumost por-
tretdl alil priméveril.

Erea intr'una din acele dulct s8ptémani ale lui Aprile, cAndil intréga naturd
se simte reintineritd, imb&tatéi de vié{d gi de sperante. Cate bucuril nevino-
vate nu révérsd ea in inimile tnturorti 6menilori §i mai cu sémé intr'ale tine-
rimit! Tnfr'una din asemenea séplémani ale anulni 1826, Grigorie Ghika
voevodil, cu tolf inallil s&f eonsiliari i boier, asista la pomposa celebrare a
invieril, la amédi. Atunci Eufrosinii Poteca roslinddi undl cuvéntli de oca-
siune «in cold la Slintulit Sava», se inspird din sim{imintele voidse ale intre-
gel adundt! i, ca esordiu, rostesce urméldrele cuvinte, adevératdi apoteosi a
priméverii in Romania :

«Primiivéra, in clima néstr¥ a Valdchiel, este frumdsd gi dulce. ca aurora umel fru-
méss di, in care lumina sérelul nu este nicl intunecosd de aburl grogf ca inti’alte pir(r 3),
nicl pré inte cain argifa cdinéscs (4). Acésta, la nol, este uil lumind curati gi blindi, care
umple de dulcé{¥ t6ts fiptura gi se aséméni cu lumina lul Dumnededl in cerd. Se a-
réli ea la orizonii? Copacil indatd i§1 migck frundele cele tinere, gridinele inflorite r&-
suni de glasulu pasérilordi, gi ecouly muntiloru se repeti din fluierile pastorilord ; érii
candii acéstd lumini va s& apuie, atuncl cerulii se acopere de hlamida cea striluciti a
stelelorti schinteiftére gi iérist numaX de catii se grabesce a se ivi, si afuncl nu ne pare
T8 nict de r&cérea moptil care a trecull, nicl de strilucirea dilel care vine. Pare c¢i
und noii sére d'asupra unul noii pAméntd résare gi, de la 1&siritd, aluce 6menilorit
nisce color! necunoscute. In fii-’i-ce-care clipd se adang# re-ce la frumo efea naturel,
tn fif gl-care clipi lucrulil celil mare alii cresceril estimelord sporesce spre sévirgire.
O lumini a primiiveril, o frumosete ! Nol te vedemii gi Intracestii anil in toti slava

(1). Relativu la ortografis, eld se conformd inovatiunilori introduse intre 1800 i 1840
sub influin{a transilvang. Ast-feld, in Filos fia cuvéntului [Buda. 1829 Jice: <lascri 8,am
urmatii ortografia de ohste , &ril in prefata scriexil intitulate Obic iurile Israiltcnilorit gi
ale Crestinilorit (1845), Qice: <la ortografii, amd urmatd acéstd reformd ce s'a intro-
dusit acumit in téte scolele patriel méstre, pentru cii acésta e mal lesne, mal alesu pen-
tru tinerime, lumea cea mnoui; ami intrebuintalii &ns& §i tonurile cele de neapiratd
trebuintd, si und apostrofii spre semnii a’ cunésce pre a, prepositii, din a verbi, pre-
cumii a’ face, a ficutd s.c. 1

(2) In privinta limbil, la dénsulii se observi ui seri6 # influint¥ italiand, pentru ci
inlilnimil espresiun! ca acestea : semplice, composte, letie, tradufie etc. D'alimintrelea, in-
fluinta e forte esplicabild la unii elevi alit universititif din Pi a.

(3). Spre esemplu in Englitera.

(4). Ca in Italia.
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tea. Tu al rgl ca ui biruitére téte cimpurile né tre si le impodobescl cu florile cele
miro 1 6re din cunuva frumose} i téle. Te aréil tu in vai? Ele indati se prefacd in Ji-
veql piine de bucumi, Te aré{l tu in mun{i? EI indatd se acoperii de flor], care dai
mil de miro uri nepretuite : micgunele gi viorele in totdi loculu. Totii piméntuld se um-
ple de drago te, tolii. e in ufletitii ca s& fi{ frumosu, totii e frumosi ca s plac, in
cAlii nol, mulffmifY de viéla néstrd, cu spaimi s& vedemii cii avemil sufletii spre a
sim{i, in mid pre a po i §i minte in{elegitére spre a ne cuné ce fericirea .

Acésid idila ne aréld seninétatea gi candorea acelui bunit sufletd, care, pe
cilit a cugetalit gi a voitli, n'avea ca (intd de catd iniil{area natiunil romane.

Esiaté aci ull poesid linistild, insinuiitore, uni feld de suflare divini eare
o dicté/i. Ne aceia Nomnului gi societétil culte din Bucuresei le plicea s8 as-
culte cuvénlérile eruditulul invéfitord, chiarii candu le $punea adevérurf a-
desea ncplacute ; de aceia reputatiunea ' erea asicnratdi; de aceia cirtile ce
iraduse, intre 1845 1853, giisiali cate 2000 de abonal¥ yi unit numérii in-
treit maf mare de cilitori. S& ni se aréte adi ce operd, fi catii de valorosi,
dobandesce 2000 de abonafica Ob rerurile Isradtenilora gi ale Crestmiloru»
tiptirita 1a 18457 Pe ainnei publiculn citia cu neasem&nare mal multi de catii
asl#dl i, citindi, se silin a se insirui, a se educa. a’si forma u#i cngetare sii-
nd&l6s4, unll caraclerii oneslu, udl inim# cu iuhire de téré. érii vorba erea mal
pulind si rostith numaY de cei-ce in realitate pulead invéia pe aljil.

Alragemti déru alen{iunea tinerilorii nostri clerici asupra discursurilorii laf
Eufrosinit Poteca, peniru cé potti servi cu eficacitate la cultivarea elocin{el re-
liginse, care in istoria literajuril romane ofere asia de pujine esemple.

Déri s& trecemil la una din faplele cele mai generése ale acestul modestit
prelaldl, la urméloruln testamentil, alii clirul coprinsii ne formézi pe deplint
convingerea despre dénsuli :

In num le Tatdhus, gi alil Fiiulu, gi alit sfintulu¥ Duhit, Amin (1).

Fiinddl omti muritorii ¢i césulu mortil nesciutii; avéndd de 1a Dumnedeil gi puterea
tntelegerit siin&tosl, ml-amil ficutii acé ti diatd, scrisd cu &ns#§l mana mea, prin care
aréty, lasi si dinuie cii, cu sufletulii meu, acésty avere a mea ce se vede intr'énsa, dupi
buna-voin{i a mea cea dupd urmi.

«Acum, déca §i altil mulfl dorescit si se osirduiescu a sluji instruetiel publice pentru
trebuinta natiel n6stre roménescl, gi el acésta amil doritu §i m’amu osirduitd din tine-
retile mele pén& acumi, in virstd peste 70 de anl frecufl. Acésta se vede §i din clir~
tile ce amil #lmiciti §i tipN'tii eii, 4ncd din vremea aceia, cindil ereamii dascilii de
limba grecé cd, precum si d'nh'acelea ce amu invd{atu, tilmicitii si tipAritii dupi ce
m’amil intor d de la Paris, precum gi dintr'acelea ce amii talmicitii i tipiritu in vre-
mea egumeni I mele de multf ani la acéstd monastire de 1a Gura-Motrulul. Acésta déri
amil ficu Ui péné& acum pentru instruclia publici. Atatd amu pututd, atitil amil ficutid :
cail m a ajitau Dumneded. Acum dérdi, dorinlit ca §i dupid mértea mea s& slujesci
mn truc el publ'ce prin averea mea, pentru acésta ami rugati pe cinstita eforid a sco-
leloru nation le & bine-voiéscd a primi de a se face esecutoru dorinfel mele acestia,
mal vir osl ndd€)duindd §i credéndii ci acéstd cinstitd eforid va fi compusi a-puru-

(1. A se vede Ins rucj'u ea publ & red. de A. Treb. Laurian, Bucurescl. No. 1, Noembre 1859, pag 2-3.
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rea de nisce birbafl luminaff, ca i cel de acum, insuflaif de duhuli adevérulul, de
duhulii drept3til §i alii bunel credinfe : agia dérid n¥d¥jduiescit ci cele ce lasi eii, cu
sufletulii med, si dinuiescii prin acésti diati a tnea, vorii fi esecutate de citre cinstita
eforif dupd vredniciX §i cuviinf3d. Amin

<Acum dérii acésti avere a mea este ceia-ce se vede acia, in banI si in cirfl, care sunti
in mal multe limbI; érd banil suntii galben! imp¥ritescl patru mil, No. 4000 galben), si
cirfile ce se vord insemna anume intr'unii catalogii cu litera A.

«Decl dérii acum cinstita eforif s& bine-voiésci a fmpreuna, cu acegtf galben! 4000,
si pe cel-l-al{t galbeni 1200, dinuilf maf din nainte, care cu tofil se facii ui sumi de gal-
benY 5200 (adic¥ galben! cincl mil dou¥ sute). Acestia toff suntii dinui{f acum la Colegiuld
nationald din Bucuresc!. Antfiii m& rogu ca : 4ntiiii s5 se asede acest! ban, cu dobindi
pravilnicd, la unu locd sicurd. precam este vistieria national%, §i din acea dobindX
s& se fie optii hdie{l pe anii, cinc! Tn Bucurescl si trel la colegiulii din Craiova.
Acest! biie{l =& fif pe dece anl gi s& invete. in limha romanésck, invé{iturile gimna-
siale: 1-ili gramatica, 2-lea aritmetica, 8-lea geografia, 4-lea istoria, b-lew geometria, 6-lea
logica, 7-lea filosofia morali, 8-lea legile civile, 9-lea retorica, 10-lea in cea dupi urmi
s& invele <«Catcchismulii cell mare tipiritd de mine impreund cu Istorie sfintd pentru
religia néstrd crestinéscis. Intr'acestii Catechismii voril inv&{a bine §i cele dece po-
runc! dumnedeiescl. din care péte s& se produck si in {éra ndstrd cea mal folositére
gi frumésd civilisafi, care este hinele omulul aicea pre piméntd gi in cerd. Acum ré-
méni sciinfele fisice, chimice §i cele-l-alte. $i acestea suntii t6te trebuincidse : s& se
invele dér si acestea, dérd t6te pe scurtd, pentru ca s& se péta ispriviin vreme de dece
anl, pentru ci hiiefil trebuie s& se alégi in virsti de optii an); agia c, cindi vori a-
junge in vir ti de opt-spre-dece ani, el vorl fi destolmcl a puté s& fif §i el profesory,
séil s& intre in alte slujbe folositére. $i s% se alégd din tite clasele, destuldi s& athd
bune si firesc! talentur! pentrn inv&titurd: 1 din fecior! de nobill, 2 din fecior! de pre-
o{, 3 din fecior! de negujiitor! i de mester!, 4 s& se alégd iinulii-doul i feciori de Grecl
niscut! aicl in téra néstrdi, pentru ca s invete si el sciintele in limba néstrd roma-
néscd, precum ami invéfatd o6re-cindd §i nol in limba grecéscdi, de la dascili grecy,
sciinfe $i patriotismii, cicl se cuvine nou¥ sé ne ar&timii recunoscétorl.

<«Dintr'acéstd sumd, adici dintr'acésti dohnd¥ pravilnicd, care arii fi, pe anii, din
galbent 5200 tocmal galbeni 520, s& nu se mal impart3 la nimenea altuld, sub nicl unii
feld de titlu, afard numal de cef ce suntu acumu alegl de mine s& studie in colegiu,
precum §i luf A. Jonescu si lul Radu Popescu (déca va veni gi eld). cicl acest! doul
suntl §i mal virstnicl, érd cel-l-all, ce lipsescii, s& fie alegl tofl dupd concursii si fird
pértinire. Acestea m& rogdi cu umilin{i s® bine-voiéscd cinstita eforid a le esecuta &
pururea (& perpetuité),

Acum, pentru cirlile mele n'amii ce mal dice, de citi s& se poruncésci, dupi mér-
tea m-a, s& se ridice de la monastire, din dulapurile unde se afii §i in care suntd gi
acel galben! 4000, §i s& se duci in biblioteca colegiulul din Sf. Sava. Hafnele, ce’mi
vorii réméané, se voru impér{i pe 1a pArin{if din monastire, érii portretulii med, de se
va gisi cu cale, s& se ié_impreund cu ciriile, d'n care cite voidi dirui Radulul Po-
pescu carele mi este acumii secretard §i pe care cu multi ostenéli l'amu invitatii
grecesce §i frantusesce) acestea voru fi in emnate pe i foili deocebitd; ér§ vestmintele
mele cele hune albe §i crucea impodobild cu petre frumé e rogil, acestea s& r&méni ca
zestre 1a monastire.

Erd banif ce se voru mal gisi pe lingd mine, galbenl 100 (adici una sutX) s& se
dé pentru scola sat Jdul Gura-Motrulul, in primirea fnv titorulul ce va voi a se inda-
tora s& invete pe copil dece anl. §i iéri galbeni 100 la gcbla satulul Nucgiora loculit
nasceril mele Jn judefulu Prahova, plasa Teléjenulul.
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Ace tea cu umilin{i mé& rogl, si cin tita eforid s& fii incununat¥ cu striluciti glo-
rii de la dumnedeil. Amin.
«Ace tea scrisel in sf. monastire Motru, in luna Decembre in 10 dile, 16tuli 1856,
gi amii iscilitii.
«Eufrosinit Poteca, archim. Motru.

«Krd galben! 5000, care mi s'ad furatii din archiva sf. Mitropolil, acestia sunti desti-
na{l la gcéla pentru instructia fetelord. Hofil suntdi ca $i doveditl, pentru ci strdinl
n'ail intrati acolo. Eril biielil se vord ageda fn vre-unil pensiondi, unde statulidi mal
tine gi pe altil, dindu-li-se $i lordi hrana gi halnele cuviinciése scéleloril.
<10 Decembre, 1856.
<Eufrosinit Potecs, archim. Motrus.

Asia dérii, caleulandii sumele lisale pentran scolele romane de piosuld ar-
chimandrili, vomii insuma cifrele urmitére :

1. Cer 1200 galbenl d&ruifl de mal nainte gi care, la 1859, cu dobénda

legald, deveniserf lef vecht . . . . . . . . . . e o. .. 48942,
2. Cel 4000 galbenY 1isafl prin testamentii, séii lel vechI .+« . . 128,000.
3. Cer 200 galben! pentru scélele din satulii Gura-Motrulul gi satuld

Nucgéra, lel. . . . . . . . . . . . + . . v e ., . 6400
4. Cel 5000 galben], fura(! din archiva mitropoliel gi destma(! mstructmnn

fetelordt . . . . . e e b e e e e e ey e . . . . 160,000
Sumafn banl . . . . 5 . . . . . . . e e e . o4 . o« 341,342

La acestea se adaugi portretuld gi biblioteca r&posatuluf, nu de pulini
valore.

Déca fonduli mentionatdl s’ari fi stifnsi in totald gi s’ard fi administratii
cu ingrijire, de sicurdl ci arli fi ajunsi la cifre fnsemnate. Din nenorocire
éns8, dupd mortea lni Cufrosinid Poteca, cel 5000 galbent, furatl din archiva
milropoliel, rémaseri furall, ciici nicl ui cercelare, nici ufl urmirire nu se in-
treprinse peniru descoperirea fiptuitorilord §i pentra redobandirea banilord,
dupit cum nicl uil cercelare nu se ficuse nicl pentru alte sume, ce i se furase-
ré mai nainte de la asia dica casa cen'ralid.»

La 14 Aprile 1859, u#i comisinne fu triimisi la monastirea Motrulli ca s&
aduci la indeplinire parte din dispositiunile testamentare, écli la 8 Augusld,
acelagl anit cloria scolelorii lud mésurile ce urmézd :

n privinta esecutiril diatel cuviogiel séle pirinleluf Eufrosind Poteca, eforia ié
urméitérele dispo itiuni :

«Mal 4ntdiu, eforia constati a sea recunoscin{y in memoria pirintelul Eufrosind,
care In nobila sea ardére de a coatribui la progresulu instructiunil nationale si din
micele séle miléce a lisatdl mal multe sume, care s& servéscd la ajutoruld junilordt
siracl, ce voie cii s& studieze. Numele acestul -venerabilii birbatii, impreund cu sumele
gi clriile ce a diruitu instructiunil publice, se vord trece in Cartea de aurii, peniru
eterna sea memorid si ca omagiu de recunoscintfi, érii pentru esecutarea testamentulul
séi de la 10 Decembre 1856 se hotiriiscy cele urmitére : )

Portretulu cuviosiel s61¢ se va depune in provisoria galerif de tablourl.

«Céirhile diiruite se vord depune la biblioteca nationald, conformi cu lista ce s’a datii
de aste cérfl.
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«Venitulit fondulul de 4000 galbenl, 1isafl prin testamentl, se va uni cu venitulid
celul-l-alti fondi ce esist®, de 46942 lel, spre a forma unii singurii capitalli, care se
va intrebuin{a conformii cu destinajiunea hotiriti de pirintele Poteca, adicd : pre lingi
cel doul scolarl, care se {inii in pensionatulu sucursalii §i cu jmbriciminte din fon-
dulii anteriorli, se voili mal adauge &nci 8 stipendist), conformii cu vointa pirintelul
Poteca, b in Bucuresc §i 3 in Craiova. Cel din Craiova se vord infiinta indatd ce se
va deschide internatulii colegiulul de acolo. Ce! din Bucuresel se vord infiinta de la
Septembre viitori. Dintr'acesti stipendistl, dou! vorii fi a-nume A. Ionéscu gi Radu Po-
pescu, pre care'f aréti pirintele egumenu in diata sea. Se va scrie acestora spre a a-
réta in ce colegili voiescii a studia, in Craiova séi in Bucurescl. Se va observa a-
semenea ca, dintre stipendist], unuld séii doul s& fii fif de Grecl niiscull aicl in {érd,
«pentru ca, dice pirintele egument, s& invefe gi el sciintele in limba néstrd romdnésed
precum ami invi{atid 6re-cindil i nof in limba grecéscd, de Ja dascdll grecl, sciinte
gi patriotismi, cficl se cuvine s& ne arftimi recunoscitor! . Asemenea, fiindu ci cu-
viogia sea dice In diati ca stipendiuldl acestord tiner! s& fii pre dece anl, vesulti ci
adl voitd s& inlelégd numal pre tinerif care incepii gimmasiulid- De aceia pretendintil se
vordi aréta numal dintre aceia ce incepit clasa I gimnasiald §i dintre aceia se vord
alege, precum voiesce pirintele egumenii, numal dintre cel siracl §i cel mal buni la
invatitury.

«Afari de Invdjiturile gimnasiale, cuviogia sea voicsce ca stipendistil s& s& invefe
§i «Catechismuld celi mare lucrati de cuviogia sea. Acésta se va urma intocmal, si
numitil stipendist! vorii fi dator! a dovedi ci s’aii conformatii cu acéstd dispositiune.

«Numé&ruli de dece stipendist! actuall se va mal adauge, indati ce se va cundsce cé
veniturile fondulul permitii acésti adaugire.

«Pre lingi cel 4000 galbenl, eforia a mal primitu finci 200 gall enl. Destinajiunea
datd lord este : <100 galben! a se da pentru scéla satulul Gura-Motrulul, in primirea
invé{ilorulul ce va Yol a se indatora s invefe pre copil dece anl . Acésli sumi se
va pune la dob4ndX si acésti dobandi se va da pre fii-care anii inv&{itorulul din a-
celii satli, afari de remunerafiunea ce primesce de la eforii. Pirintele Eufrosindi a-
dauge pentru ect-l-al{l una suti galben!: «a se da la scéla satulul! Nucsiéra (loculd
nascerit mele), in districtulii Prahova, plasa Teléjenulul . Dob4nda acestord banl se va
da asemenea, inv&litorulul de la numita se6ld, afari de remunerafiunea sea de la statii,

«Catd despre hainele si cele-l-alte odére, de care dispunc sfintia sea, dispositiunile
testamentulul s'ali esecutalit intocmal, precum dovede ce jurnalulid de la 14 Aprile 1859
alircomisiunii ce avea acésti misiune,

«Aceste dispositiun! ale testamentulul péirintelul Eufrosini Poteca se vori esecuta
intocmal si pentru totii-dé-una, cu cea mal mare religiositate.

«Membril eforiel : P. Pocnaru, G. Costaforu, A. Treb. Laurianu, B, Boerescu (1).

«No. 60, anulii 1859, Augusti 8,

Cum se vori fi infrebuintAndii acel hani de 27 ani, i maf cu sémi de la
desfiintarea eforiel? Se spund multe lucrurf intristditore, a rlirord desvéluire
n'o admile natura i cuadrulii acesiui studid, &nsé arti fi de doritf s& se
conslale : call tineri s'ali inirefinulii, dupé ce normd, in ce conditiuni si de
cine ai foslit alest, unde att invéfald §i cine.i-a controlalll vr'nd-duid, care
sunl{ resnllatele fundatiunii gi déca ele cor&spnndit dorintef fundalorulni. Ui
nsemenen constalare ardl fi de celd mal mare interesii, ciici pe d'ud parle
ardl indemna inimile generdse ca =& imileze ud asia de nobild fapla, pe d'alla
parte e reclamatii nu numal de opiniune, ci §i de morala publica.

(). Instrucy'unea publicd loc. cit. pag 4.
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S'acum, dupd ce amii cunoscufli tineretea, studiele, taleniulli, activitatea
gi intréga viéla a lul Eufrosinit Poteca; dupd ce ne amil formatll ud ideid
despre cunosciniele’f filosofice ca profesorii, despre ideiele i reformele so-
ciale ce propaga, despre compunerile, traducerile gi tip#riturile’y didactice
sél religiose; dup# ce ascultarimil cuvintele linigtite gi intentiunile pline
de bunétate, coprinse in diata’l de la 1856, putemii recapitula ci Eufrosinit
Poteca a fostd :

unulil din primil stipendistf al statuluf, trimisf la studiit in striinétate ;

unulii din primii profe<orf, atati ai scolelorii grece, cafi si af colegiuluf na-
tionali de la Sf. Sava ;

unulii din clericii elocuenty, eruditl, dérii modest, care int¥riaii respectuld
poporulul ciitre religiune, cétre clerii si cétre biserica romani ;

unulii din fundaton bibliotecii statulut gi stipendielorli pentra elevii fird
migdloce ;

unil patriotd in adev&ratuld gi nobiluld intelesd alds acestef espresiuni;

unit birbatii demnii de veneratiunea si imilarea generationilorii tinere :

unit atetid alii inv8{dméntulul nostru publicii, a cirul memorid hneritd
intr'adevdri s& fi siipald in Cartea de aurit» : in eterna aminlire a natiunit
romane.

G. Dem. Teodorescn.

Bucuresc!, 24 Januarid, 1883,
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ANEXE

Alii Iul Euf. ierom. Poteca.

Acestit Cuvéntii 8’a spustt la examenulii publicit in scdla de la Sy. Sava, in 20 lulie 1827
fiindti de fatd 3i Mdria sea Domnulit Grigoric Ghika veevodii, §i pré sfinfia sea mitro-
politulit Grigorie, gi ud multime de boier¥ mari gi mick.

Pré tndijate Démne gi pré cinat'ft bo'ert,

Tot omul e ficut a5l iubi binele s&ii: pentru acésta iubesce gi pre acela, ce'l ajutd
spre dobdndirea binelul. Tot norodul e ficut a’sl iubi binele s&u : pentru acésta iubesce
gi pre puterile vecine, ce'l ajuti spre dobindirea binelul. Tot omul dér din fire cundsce
cii fie-gi-care lucru, sprijinit de mulfl puternicf, mal bine sporesce: pentru acésta Se in-
sotesc mal mulff birba{f, megter! i negutftor!, prin¢l si domnl, cral §i mpéra{l, ca <&
lucreze spre binele lor de obste. Intr’acest chip dér sporesc gi mestesugurile, 5i sciin-
tele, gi bogitiele, si #&ncd puterea impératilor, sprijiniti de mul{l insofi{l impéra{i, nu
se biruiesce. Intr'acest chip ajutindu-se norédele §i {iindu-se in pace ajung la trépta
cea mal inalty a sgvirsiril §i a fericiril, in cit se slivesce mirirea lul Dumneded prin-
ti'énsele; ér midlécele prin care Omenil se insofesc spre aflarea gi dobéindirea bineluf
lor sunt vorbirea, simbolurile §i scrierea.

Omenif cel d'antdid numal intdlnindu-se unil cu al{if puteail s¥'§ impirtiigésch ideiele
lor, plicerile §i neplicerile: agia dér pentru acésta societiti marl nu lesne se ficead;
ér apol,dupi aflarea scripturil, inlesnindu-se intelegerea, indatd ad inceput a se forma
societift forte marl gi tar), legindu-se om cu om, familid cu familid, oragiii cu oragiu,
norod cu norod, ném cu ném, si Anci Impéritid cu Impérd{id pentru folosul de obste.
Piramidele Egipetulul, de si aréti in ce trépti inalta a puteril ajunseserd acele noréde
§i numal prin simholur! ajutindu-se la trebuinfa infelegeril intre cel depirtatl, dér éns¥,
dupd aflarea scripturif, Impéritia Asirianilor ai ajuns a fi mult mal tare si mal puter-
nici de cat aceia a Egiptenilor, apof a Persilor mal tare de cit a Asirianilor; dupd a-
césta, a Macedonenilor, pentru ci Grecif aduseserd megtegugurile gi sciintele la mal mare
sévirgire, cu lesnire a surpat impériticle acelea pre t6te. In cea dupd urmi, impéritia
Romanilor a coprins tot piméntul locuit. sciind s& se foloséscd mal bine cu megtegu-
gul scripturif, ficénd adecd legl mal bune si politisind pe noréde péné la venirea mén-
tuitoruluf nostru lis. Hs., cind darul lul Dumnedeu cel méntuitor, adecd cuvéntul ade-
vérulul, al dreptitil si al dragostel s'au artat tuturor 6émenilor, inielep{indu’t spre a'st
indrepta faptele dupi dumnedeiésca lege.

Atéta putere, pré indltate Démne, a luat impérijia cuvéntulul, §i numal prin aflarea
scripturil. Dér acum cine nu vede ci, dupi aflarea tipografiel, a chditiel, a busolel i
a altor megtesugur! necunoscute de cel vechi, inlesnindu-se §i mal mult comunicatia i-
dejelor, téte impgrifiele, ér mal ales ale Europef, sunt mult mal statornice §i mal lumi-
nate de cat cele vech1? Agia, pentru ci acum sunt intemeiate pre piatra cuvéntulul drept,
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care este legea dreptitil, legea naturald, legea lul Dumnedeii; pentru care acum gi tofl in-
teleptit Europel hotiiriisc cu Indriisnél} ci politisirea némulul omenesc nu péte s& se mal
oprésch si s& se intércd iérigl 1a barbarid, pén&-cAnd sferr néstréi 151 va {iné rénduiéla sea
totre trupurile cerescl. Agia, pentru ci acum avem gi megtegugul serieril si al tipografiel.
Agia dér acum cine nu scie cii fie'sl-ce faptX, &nci gi tot cuvéntul gi ideia, buni si rea, lesne
se scrie, lesne se imultesce prin megtegugul tipografiel si lesne shérX. a dice agia, din om fin
om, din loc in loc gi dintr’ud ¥mpEri{i& la alti imperi{if, gi agia incunjurk tot pAméntul,
1n cit tot cel ce face fapte bune s& se laude de t6td lumea, €r cel ce face fapte rele séd
opresce pe cele hune s& se blesteme de téte norbdele.

Intr'acest an, un puternic dintre impératil Europel voise s& mal r&stringii slobedenia
tiparulul, dér, cunoscénd mihnirea supusilor, indat¥ §¥-aii intors hotirirea. Ce audia de
clitri supus!? «Pentru acésta ne est! fmpérat, ca s& ne lipsescl de darul cuvéntulul, cind
gi in locul intunericulul, unde imp&ri{la uf datd sElbitecia, tipografia a ficut acum s&
résard sérele drepti{il i al intelepciunil, luminindu-se i nor6dele acelea s&lhatice cu Ju-
mina Sciinfelor si a filosofiel» ?

Dec! dér, déca tot omul, pré inél{ate Démne, si tot norodul e ficut ca s&'sI iubé=cd apu-
rurea binele s&ii; déca cel Intuneca{l sunt ficull pentru ca s és# la lumini si cel lumina{l
s# may strilucéscd gi s& sporésci tot mal mult gi mal mult spre sévirgire §i fericire, dupd
voia lul Dumnedeli Tat#lul nostru; gi, a dice in scurt, déca téte norédele Europel merg
fnainte spre sdvirgirea politisiril §i a fericiril, nol Rom4nil strinepo(il Romanilor ace-
lora, ce stipéniai ui dati t6td lumea, strilucind la téte norédele prin legile lor, pre-
cum gi pén& acum strilucesc nol Romdnif, dic, acest blagoeslovit norod, fntemeiat pre
legea evangeliel, care este cuvéntul adevérulul, al dreptiitil gi al dragostel, ce trebuia s&
facem ? Puteam s& rémfnem apururea inapol? Acésta ar fi fost improtiva firel omenescl,
improtiva voiel 1ul Dumnedei. Cuvéntul este pentru lumina sciintelor i cunoscinta sfiintel
scriptur in limba néstrd. Dér, pentru acésta, §i intr'alte vremi ail arétat Dumneded biefi-
lor Romén! biirba{l de hine voitor; pentru c#, a ticé pre allil, cine nu scie rivna Domnu-
1ul C. Brancovénu, carele aif bine-voit a face s& se t¥lmicéscd gi s& se tipiréscd sfintita
«Scriptursi> in limba romanésc#? Cine nu mul{fmesce gi aceluf Stefan, Mitropolit Targovi-
stef, carele a facut s& se tilméicéscd gi s& se tipirésci rominesce «Legile impéritescl»
ale Romanilor? Cine nu laudi si pre acel vrednicl episcop! al Ramniculul Climent, Che-
sarie gi Filaret, caril, atit singur! o tenindu-se, cit si prim al{if ajuldndu-se, n'aii lipsit
a’gl face daloria, tilmécind gi tipirind fn limba roménésci? Acésta ail ficut si alte
persénc luminate, dupi dénsif, bisericescl si politicescl, caril sunt de to{f sciufy, altit ai-
cea, ér altil §i In Moldova. Dér tofl acestia s’all osirduit a t#lmici gi a tipdri pén& a-
cum numal de cele ce privesc slujba bisericésci la citire si la cintare, precum este
talcuirea, Bvangelier, Vietile sfinfilor gi alte Cuvinte de amvon ale sfintilor Dascill
hisericescl, ér de §cold, de filo ofif 5i de sciintele omenesc! nimenea n'ali Ingrijit in
limbha roméné ci §i Tn {¢ra néstrd pénZ la anul 1819, cind cel mai alest din pré cin-
stitif mo tri boierl, cunoscénd ci i filosofia i religia fot spre acelas! sfint scopos pri-
vese, adech binele de obste i fericirea omenéscy, si ca voia Domnulul 16n Caragea, care
cirmuin atuncea, au asedat pe d-lii Gheorghe Lazir la Sf. Sava, ca s& invefe geome-
tria in limba romanéscd, agijderea gi pe mine mal téirdiu, ca s& paradosesc geografia,
iériig! in limba patrie! néstre, dimpreuni gi cu ui mici carte pregititére spre filosofis,
ce o tipirisem inainte de a fi trimisii in Italia.

Agia dér acéstd scéli, cu aceste sciinte, s'aill urmat i dupi moértea lul kir Lazir de
ucenicil s&l, alcituindu-se gi u¥ Gramatici rominésci de hir Iliad, de §i «gramaticl»
roménescl mal erall dncy tipdrite, precum aceia o d-ln! Tanache Vic#irescul si altele,
Ee apol, dupd venirea ndstrdi, am fost ageda{l iéréigY a paradosi In limba ‘patriel, unal
gramatica, altul aritmetica, altul geometna, altul filosofia i allul legile Romanilor, tofl
sistematicesce, cari! fie'gl-care In felul s¥i avem acum cite ufi carte clementars t&lmi-
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citf gi gata de a se da in tipard (1), preste care jati avem acum §i Inv&{ftura impru-
mutati pentru copiil cel incep&torl. Dér acestea, de §i bine se urmall, &ns® strimfo-
rarea loculul unde se Inv8{a din ¢i in di tot maY sim{iti se facea. Acésta dér cuno-
scénd-o pré inil{atul nostru Domnii G rigorie Gh ika voevod. prin arétarea pré cinstifilor
s&81 boierl, eforil scélelor, a bine-voit a porunci ca s& se drégi §i aceste marl case,
peniru a fi mal intr'adins sc61d roménésci de sciinfe, care, tot sc6ld fiind de la pu-
rurea pomenitul Alexandru Ipsilant , din politicésci nestatornicii r&miseserd pirisite.

Dect dér acum fie'si-cine vede, pré inil{ate D6mne, ci in#l{imea tea, impreuni qu
cel mal alegl dintre boieril inil{imil téle. punefl toti osirdia gi puterea spre introdu-
cerea sciinfelor i a filosofief nu numal in Bucurescl, ci gi in tota {éra indllimir téle,
precum urmézi si to{f Domnil §i impératil Europel, cunoscéndi ci sciinfele §i filosofia
ajuti gi intiresc nu numal politica cea sfindt6sd, ci dnci téte dogmele cele dumne-
deiescl. Agia cu adevérat, pentru cii cele ce religia prin credinti propoveduiesce pre a-
cestea filosofia prin cuvéntii le intiresce. Cea d'antdill prin tainl indreptézd consciin{a
gi pregiitesce pre suflet spre niidejdea vietil gi fericiril cel dupd moérte, ér cea de a doua,
dup# ce prin cuvéntit adeverézi folosul acelor inalte taini, incredin{ézi pre omil cii,
piizind dumnedeiésca lege si vietuind dup# vrednicia cuvéntulul, pote dob4ndi nu nu.
mal fericirea aceia cea vecinics, ci §i bunele vremelnice intr'acéstd vié{i.

Acum dér, pentru acésta Impéra{il Europel nu incetézd a inlesni, a apira i a imulfi
sciintele in tot felulu, In Rusia, se afli intemeiate pén& acum gése Universitit), afardl
de A demia sciintelor din St. Petersburg si afard de ui mullime de colegil §i gim-
nasil pentru limb! $i sciinfele elementare in tite cetifile gi oragele din totd fmp&ritia.
In Norvegia se afli 2007 scble de alilodidacticX (2) , afari de Universiti{i gi colegil.
Dect dér acum, ce vom puté dice de Germania, Italia, §i Francia, §i Englitera, unde &nci
mal din vechime to{l 15cuitoril erati obicinuiff a trii mal mult cu invétatura gi cu-
véntul, de cit cu pinea cea din téte dilele? Acestea dér sciind §i pré iniljatul nostru
Domn, impreund cu pré cinstitil s& boierl, e de credut ci antdii gi-au ficut aceste In-
trebiirl : 6re nol Roméinji, strinepotil slivililor acelora Romanl, trebuie s& réménem a-
pururea departe de némurile cele Juminate, departe de fratit nostri europeni? Ore not,
pe langi cele pufine ce scim, n'am puté s& ne mal imprumutim de la déngit? Ore
n'am avé midloce de a invéla, de a scrie ;1 de a tipiiri ca i dénsit? Ore in clima
nostrd i In limha néstrd n'ar puté s& strilucésci darul cuvéntulul, darul luf Dum-
nedeli cel méntuitor, ca §i la dénsil ? Ore de aicea inainte vom puté s& ne mal indrep-
t&m, puind vina cind pe GrecY, cind pe Titarl, cind pe cutare si pe cutare, cind din
téte pirtile cu paradigma lor ne indémn# s& puncm in lucrare téte midlocele cele mén-
tuitére ? Dupd aceste intrebdrl, v&dénd ca §i nol suntem ficuff nu ca =¥ r{mfinem a-
pururea inapo}, ci s& fim de u# potrivi la lumini cu cele-l-alte némurl; ci §i midléce
spre Invatiiturs, scriere §i tipirire avem, voind; ci i in clima §i in limba néstrd se
péte s& strilucéscd si s& impériitéscii darul cuvéntulul, osirduindu-ne nol, ace tea cr d
¢ domnia véstri, dicénd intru sine-vé, iata a{l gi hotiirit a pune in faptd lucrul cel
mare al invéfaturil §i al cuvéntulul. $i, ca s& nu se fac zatignél¥ acestul sfint scopos,
fiind cea mal 4nt4id grij& a indl{imif téle, iatd nu lipsescl, pré indltate Démne, a
cerceta de sporirea invé{aturilor prin pré cinstitit eforil scélelor, inlesnind trebuinicle
profesorilor, résplitind i ostenelile scolarilor, &neci $i miluind pre cef s¥racl §i o-
sirduitorl.

Dér acéstd rivnd sfintd vedem cii se urmézi 5i de unif din pré cinstitif boierl, til-
mécind, scriind, tipirind $i diruind, wnif mal pufin, al{il mal mulf, care lucru fiind
de to{l liudat — va trage mila cerulul preste norodul roméinesc: fif numele Dompulul
bine-cuvéntat !

(1). Acum (1829) uncle s'ati i tipirit, precum Gramatca domnulul ITliad §i acésti carte, Flos fis cu-

ventuluy .
(2. Dupé Landcaster.
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Slavd dér i cinste la tot cel ce face bine, ér mal Antdill inXl{imil téle §i pré cin-
stifilor boierl, cirora grija cea d’intdiil e te a inzestra pre fiif domniel véstre, pre no-
rodul rominese, gic, cu lumina sciinfelor, cu cuvéntul adevErulul, cu legile dreptitil
gi cu rédele dragostel. Slavi gi cinste va fi §i profesorilor, impér{ind talantul Invé{d-
turit fie'yl-care dupdl felul §i puterea sea. Slavi 4i cinste va fi dncd §i tuturor tineri
lor, caril, prin invéfiturile cele bune dintr'acéstd scoli sistematicd, se vor invrednici
a réméané ui-dat¥ sprijinéla si slava patriel nostre , multimind gi cinstind a-pururea
pre mal maril lor fictorl-de-hine ca pre nisce al doilea Dumnedeu. Amin!

Al lui Eufr. Poteca ierom. si profes. de filos.

Cavéntal ce #aii dis la dios Nasc rii mdntuitorulu¥ nostru Iis. Chris.la Curt , inain-
tea Dommulut Grigorie Ghike vod., a pré sfinfitului pirinte Grigorie, mitropolitul Ungro-
vlachiel, gi a t6td pré cinstita boerime la anul 1827.

Acest Cuoént aii fost primit cu plicere de ohste].

Pré tnaljate Démne,

Cate sérbitor! ne aduc aminte pe al nostri ficétor! de bine acestea se priznuiesc cu
bucurii, pentru c& nol dmenil nu cinstim pre nimené in degert, ér de am face acésta,
6l ne-am ritdci din calea cuvéntulul drept §i a fericiril néstre, pentru care to{l sun-
tem niscuff. Nascerea mantuitorulul nostru lis. Chs. este la nol ui sérbitore ce se
prisnuiesce cu cea mal mare bucurid, pentru c¢i acésta ne aduce aminte pre cel mal
mar! ficstor! de hine al lumil, incepénd de la Dumnedeu, Tatil a toti fdptura, ardtin-
du-ne pré dumnedeiésca sea pronii i desceptandu-ne ideia de a ne cunbsce dator! s2
cinstim gi pre toff 6menil fic¥tor! de bine in slujha lor, ér mal ales pre Domnl si pre
pringl, caril portd grija §i se ostemesc pentru binele de ohste al morédelor supugi-
lor lor.

Not dér cinstim, pré iniltate Démne, §i 1iudim &ntditl pre Tatdl nostru cel ceresc,
pentru ci de la dénsul avem lumina viefil §i a mintil noéstre ; intru dénsul trdim, ne
migcim i suntem; el ne-adl ficut pre nol, pre parin{il nostri si pre 6menil cel d'dn-
taid, din caril ne tragem tof; de la dénsul avem aerul, fird de care nicl un cés n'sm
fi vil; de la dénsul lumina gi cildura, care Insufletéza §i rodesce pre t6td natura; el
e tot cel ce este, pentru ci intr'énsul, printr’énsul i de la dénsul e sérele si luna §i
t6t4 nenumérata mullime a stelelor, care stralucesc §i se invirtesc in nemésurata lun-
gime i l4rgime a cerurilor pe d’asupra capetelor nostre; el e dér tot cel ce este, pen-
tru i cerurile §i piméntul, oceanurile gi téte addncurile, i cu totd podéba celor dintr'én-
sele organisate, vil si Infelegdtére, sunt lucrul proniel séle. Asia dér numele lul Dum-
nezed e tot cel ce este . Cu pronia sea, el nu numal n'ali ficut nimic in degert, ci
§i le tine pre téte, pentru ci nu numai la tot felul de vietuitére adl dat ud minte intele-
gétore, analog dupit organismul trupulul séd §i dupd trebuinfele séle, ci §i hrand le di
netncetat, pentru ci prin caldura sorelul ridicd apd din mare, pre carea ca prin ui stri-
corditore o révérsi pre pimént si pre care apol, iérist prin cildura sérelul, o analisesce
§i o preface in aer de viéti roditoru, §i apol, prin acésta, in ierburl, in pometur], in
flort si in rodurl, din care, hrénindu-pe, not §i téte viefuitérele crescem si ne fmultim,
cunoscénd cil tote cele ce Bunt agia sunt intre dénsele, in cit s& aibi trebuintd unele
de altele.

Er Tatfl nostru cel a téte tiitor din inceput ait voit, pré indltate Domne, ca toff fiif
s8l s& vie la cunoscinfa adevérulul, ca s¥ nu se prapiidéscd intru nesciinta folosulul
lor si, pentru acésta, i-adl inzestrat cu lumina mintil. Dér ef, IntunecAndu-se pentru 18-
comia i nedreptatea lor, nu inceta a se bate unil cu al{il, a se omort §i a se {iné robi
§i fnci a numal cunésce nic! pre Dumnedet, Tatil lor, Acésta dér nesuferind-o gi vé-
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dénd ci toff mergea in calea pierd&ril, pentru cf nedrepfatea tuturor trebuia s¥ se in-
tércd in capul tuturor §i s& se stingd cu toil, pentru acésta dér aii bine-voit a trimite
cuvéntul s&i spre a se Intrupa prin Dubul s&i cel sfint din fecifra Maria §i a se face
om, numindu-se Iis, Christos Mesia, precum scriseserd prorocif ci el va fi mare, sfint, fiul
luY Dumnedeti §i mAintuitorul noroduluf s&i. Diua dér a nasceril méntuitorulul nostru
Iis, Chrs. o priznuim cu cea mal mare bucurii, pentru ci el, Dumneded fiind des&vir-
git, Intrupindu-se, s'aii ficut §i om des¥virgit, ca intr'acest chip s& vorbései énsugl cu
6menil de primejdia in care se afla i de indreptarea ce le doria, aducéndu’f la ui re-
formati§ a ndravurilor spre mantuire §i la v inoire a ideilor spre s&virgire.

Cinstim dér gi slivim pre Domnul nostru lis, Chrs. nu numal pentru ci este sfint,
fiul luY Dumnedeti, ci §i pentru ci este méntuitorul nostru. El ne-adt ishivit de frica
mortil, de superstitia idoléscii gi de robia barbaricésc, ar¥tindu-ne ci suntem cu tofif
frafl ; el pe-all arétat nou¥ s& iubim pre Dumneded din t6ti inima néstri; el ne-ail
inv&tat s& iubim pre aprdpele nostru ca pre éngine; el ne-ail dat legea <precum am voi
ca s& se pérte altil eiitril nol, agia s& ne purtfim si nol c#tri dénsil>. In cea dupi urmi,
pré inil{ate D6mne, cinstim gi slivim pre Domnul nostru lis. Chs. pentru cf el, dupi ce
ne-aill ardtat atitea midléce spre méntuirea gi fericirea néstri in viéta acésta gi in a-
ceia ce va s& fili, aii adiiogat §i acésta : ci, déca voim s& fim des&virsifl, s& protimi-
sim binele de obste mal mult de cat tote bunele néstre in parte; s& protimisim inte-
meierea Patriel; s& lufm, dice, crucea ca dénsul, adeci s& ne gitim spre jirtvi pentru
Patridi, ciutdnd infrifirea, dreptatea gi dragostea intre éngine, §i atuncea téte cele-l-alte
bune se vor adduge noud. Atuncia pentru una ni se va respliti ui sutd. Pentru acésta
dér cinstim si slivim pe Domnul nostru Jis. Hs. Er apol cel mal marl ficétor! de bine
dupi dénsul sunt Domnif §i pringif, caril, prin sfintenia vietil lor, prin legile cele drepte
spre folosul de obste gi prin apirarea filosofiel, mintuiesc §i fericesc pre supusil lor gi
agia 151 dobdndesc §i ef cinste gi slavil, ca nisce al doilea Dumnedel. Agia dér 15I do-
bandesc §i pringil nume de Mare, de Sfint, de MAntuitor §i 4ncX de fiif al lul Dumne-
delt cu deosebire. Er unele din norédele vech! aii indriznit a inXl{a pe pringif lor pén&
la cinstire dumneqeiéscs, precum Critenit gi Egiptenil pre Zevs gi pre Osiris, pentru le-
gile ce le dedesersi, de unde 1§ cunosceali méntuirea §i fericirea lor, pentru ci 6me-
nif nu cinstesc pre nimenea in desert, ci pentru facerile de bine ce priimesc, séi ade-
vérate séii micar pirute, ingelindu-se péné la ui vreme.

Dér nof, pré inil{ate Démne, nu pentru facerl de bine pirute cinstim §i slivim a-
cum pe iniltimea tea, ci pentru cele adevdrate, pentru ci—prin fingrijirea fniltimil
téle—se tine nu numal pacea gi linigtea, ci i siindtatea in Bucurescl gi in tot statul
infil{imif tele. Mal urmézi dér a fi ficétor-de-bine gi folositor, si a-pururea vel avé cinste
gi slavi. Care printii s'ali numit Mare ? Care, Sfint ? Care, Mantuitor ? Acela, care ad
folosit pre norodul seli cu paradigma viefel séle i cu legile drepte, pentru ciiy fir’ de
nisce legl drepte, cum am puté s& venimii la fericirea politicéscX ? Ce fericire ar fi in
féra aceia unde legile strimbe n'ar lisa pre fie-’§f-ce-care s& se bucure de ostenéla
sea §i dupi care dajdiele publice nu s’ar cere de la fie-"gI-care, cA{l sunt persone a-
pirate sub numele acelel {¥rf, intocma dupi analogia venitulul s&ii? Care prin{ s’ar
numi vrednicli, de n'ar face apol s& se pizésci acest fel de legl arepte §i de mare si
de mic? Care prin{ s'ar numi bun, de n'ar ingriji de buna educatie a fillor norodulu¥
sell ? Dér cine se invrednicesce a face aceste fapte bune ? Un prin{ care nu mal vo-
iesce s& fi§ despot robilor, ci Tati norodulul seii, ali doilea Dumnedeii. Atuncea dar
supunerea, cinstea gi slava se {ine dupi dénsul, strijuindu’l mal bine de cit mif de
ostagl.

Agia, pré in#ltate Démne, trebuie s§ fi& folositor norodulul sed un prinf, déca voie-
sce s& fif Mare, Sfint, al doilea Dumnedeii. Acest fel dér el este, déca nu se socotesce
fird numa! ca omulil norodulul sed, déca crede ci comorile séle cele mal pretiése
sunt inimile supugilor sel, déci prin infelepciunea legilor §i a paradigmel séle scote

Rov, g Iot, Archu gi Fil., Vo IL, 3
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nerfnduiéla din statul sel, Indreptéz¥ obiceiurile, tine cinstea niravurilor publice,
{ine pre fii'gl-care in dregitoria ce i se cuvine dupd sciinta gi vrednicia sea, opresce
luxuldl §i desfrénarea care strici pre noréde mal reil de cit ciuma gi réshéiele, prive-
sce pre supugl ca pre fiif sel, {éra ca pre familia sea §i déca nu intrebuint{ézi pu-
terea sea de cAt pentru fericirea noroduluf seil: un prin{ dér de acest haracter va fi
a-pururea mare. Pirint{it vor spune fillor §i acestia la aY lor, §i agia pomenirea lul va
fi a-pururea sfintf, si tmp&ritia lul nu va avé sfirgit.

O ce slavd a impériti gi dupi moérte! Ce slavd a dice urmagil: fericifl cet ce lail
védut gl cari) tréiird in dulcé{a cXrmuiril séle; fericite cetitile gi satele care, sub cdr-
muirea sea, avurd indestulare, pace, bucurif §i nerdutatea vécurilor norocite, pentru
dreptatea si blandetea lul; fericiti téra pre care mila lu! Dumnedeii o invrednici de
un Domn agia drept, vrednic §i bun!

Et% dér, pré tnZljate Démne, cum sérbitorile ne aduc aminte de ficstorit de bine si
pre care nu ne siturim a¥ cinsti si 8% slivi. Er cX nu cinstim pre nimené in degert,
acésta nu cuvintele, ci faptele o dovedesc ale tuturoril pentru ci nol nic! pre Dum-
nedell nu Y'am cinsti, de nu I'am canésce Tatil nostru §i a téti fiptura; nicl pre fiful
seff, Domnul nostru Iis. Hrs., de ne-ar fi Invdtat s nedreptifim §i s& urim unul pre
altul; nicl pre cine-va din prin¢il véculul nostru, déca I'am vedé ci ménéncd pre no-
rodul seli intru méncare de pélne; gi Anc¥ nicl pre In¥liimea tea, de nu ne-af fi folo-
sitor, pentru c, de am cinsti pre cel nefolositor! in viéta politicéscd, am face in po-
triva lumini! cuvéntulul drept, in potriva fericiril néstre, in potriva voiel lwf Dumnedei.

Slavd dér gi cinste la tot cel ce face bine, ér mal &ntdid lul Dumneded, Tatflul no-
stru, gi Méantuitoruluf nostru Iis. Hrs.. Slav si cinste tuturor hoierilor nostri, celor ce
folosesc spre binele de obste, ér maY Antiill in&l{imif téle si pré sfinfiel séle igrarchuluy
nostru, pentru ci améndol mal virtos tine{l pacea ndstrd, linigtea, armonia gi fericirea
in care ne aflim. §i pré cu dreptate; pentru cl, intru cit folosesce cine-va, atita se
gi cinstesce. Urmafl dér cu tofif gi dumnévéstrd, pré cinstifl boierl, inXltimil séle, si
tétd acésti cinstitd adunare, dupd, parddigma inXl{imil séle §i a pré sfintiel séle, spre
fericirea de obgte, gi vell avé fie'si-care cinste gi slavdi intocma.

Er acum, venifi cu to{il s& strigim : slavi intru cel de sus lul Dumneden, §i pre pi-
mént pace, intre émen! bun#-voire! Tatil nostru, carele est! in cerurl, tu estf cel mal
ntaill ficstord de bine. Invrednicesce-ne si pre nol ca, de acum finajnte, tof bine s&
facem spre folosul nostru tuturor i spre slava tea!

Et¥, strigh §i tinerimea, cu pruncil cel fird réotate: o Démne sfinte, {iitorule a tote,
tu est! care dal nou¥ domnI buni §i cArmuitor! milostivy, politicescl 5i hisericescl (gi
acesta e darul cel mal mare care dal norédelor); pizesce dér gi intéiresce pr> inil{imea
sea bine-credinciosul nostru Domn Grigorie Dimitrie Ghika voevod, cu pré sfintia sea
ierarchul §i mitropolitul nostru Grigorie, fntru mulff anl, ca s& bine-voiésci a ne fn-
temeia scolele rominescl cu t6te sciintele In limba malcel néstre, téra roméinésc, gi
agia—printr'éngil—s& ne invrednicim de ui educa{ii inteléptd, lesne §i folositére in lu-
mea acésti §i in cea ce va s& fif, in cit i noY Roménil, scipind uf-dati din ocara
nesciintii, din nesimtire gi ticAlogi#, s& se slivéscd gi prin nol, intre cele-l-alte némurl
luminate, pré slivitul si de mare cuviin{i numele t&i, al Tatilu, gi al Fiulu), gi al
Sfintului Duh. Amin,
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ISTORIA MONASTIRILOR VALACHJET

séil

Japtele prinfilorii Domnitors {drit romdnesci, ma¥ alesii cele veligidse. Dupd rinduséld

chronologicéselt, incepéndu-se de la Radul Negru vvd. péng in dilele néstre, compusd in-

tr'acestit chip de Eufrosin Poteca, arhim. Motrén, unul dintre médularele ucek comisit pen-

tru cercelarea gi inscrierea prin condici a documentelors tuturor méndsiivilor dintr’acesiil
printipati alii Valachiet,

La anulii 1842,

PROLEGOMENA SEUl PRECUVENTARE

Cltrd cititori,
SFerici¢ ddrbatul care n'a umbdlat $n gfatul necve-
dinciogilor,. Psalm. Hii.

Cinstita obstésci{ adunare, in sesia sea din anuldi 1840, ficu unil proiecti de a se o-
rindui u¥ comisie spre a cerceta i a inscrie prin condic! documentele tuturor mon#sti-
rilorit {¥ril romanescl, inchinate gi neinchinate, din care documente s& se culégd i ma-
terif de a se compune gi ui Istori¥ chronologicésci de faptele prin{ilordi Domnitori a-
cestil {8, mal alesii cele religiése, incepéndu-se de la printulii Radu Negru voevod péné
in dilele nostre, prin care istorif s& se aréte atitdi numele ctitorilorii acestord moni-
stirl, ¢atd si documentele de stipdnirea mogiilorldi fie'si-ciria monistirl,

Acestil proiectil legiuindu-se prin int4rirea domnéscd a bine-credinciosulul nostru printi
domnpitorii {¥ri! rumAnescy, Alesandru Dimitrie Ghika voevod II, M. S. nu intirdii de a
numi §i a Intdri m&dularele acestel comisif : dinfre boier! fuseseri alegl vorniculii Tor-
dache Golesculit, d. majorit I6n Voinesculd §i d. stolniculi Riducanul Tocilescul, érii
despre cel bisericescI m& alese pe mine pré sfintia sea pirintele mitropolituli Neofit,
care alegere a pré sf. s€le pentru mine fu intdritd si de M. S. voevod printuld domnitorti.

Dup# acésta, Imf veni uf scrisére ofitiali de la gefulif cinstituluf departament al ce-
lorii hisericescl, d. C. Bilicénulii, prin care m& aleseri pe mine spre a fi insircinati de
a compune acésty istorid. Agia dérd, priimindii el asupri’ml acést} sarcini, m& socotiX
cil, la acestii felll de istorid, este neapirati trebuinti de a se propune inainte u¥ pre-
cuvéntare, in planuli cireia s& nu incapi altii, de c4ti pricinele mal de departe de a
se zidi mOndstirl. Acelea dérli suntli acestea ce urmézi:

10, Sfintenia covirsitére a religiel crestinegel;

20, Caracteruli moralicescii alil crestinilori, insuflatii din acést} religii a DomnuluY
Christosti ;

30, Covirgirea religiésii a vietil calugh&rescl;

40, Evlavia printilori gi a boierilord spre 15cagurile cintril slavel lul Dumnedei.

Etd dérd dicemil 4ntaiil de religid :

Legea séii religia crestinéscil este intemeiaty pre inv&{itura evangeliel a Domnuluf no-
stru Is. Christosi, éril invé{ftura evangeliel este agedatd pre cuvéntulii luf Dumneded de
la Moisi gi de la totI proorocil, care mal nainte ai propoveduiti de venirea luf Christosi,
mantuitorul lumil. Tov&{ftura evangelief nu strick pre cele dece poruncl, date de 1a d-dei
prin Moisi, ci numal le aduce la ui mare simplitate, dictndii : «<precumil voifY s& v& faci
voud Omenil, agia facefl si vol lorii asemeneas (Mateiu, cap. 7). <Acésta & toth legea gi
proorocils (adicy la fie'sl-care imprejurare a fie'gl-ciiruia, unuia ciitrf unuly séi a multora
ciitrd mulfY).
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Dérd, cu téte ace tea, fiindi-c Inv&{itura sfintel evangelil d'4ntdiagl datd fericesce pré
cel siiracl cu duhuld, ferice ce pre cel blandy, fericesce pre cel ce plingd, fericesce pre cel
ce flimndesctt §i Insetogéz¥ de dreptate, fericesce pre cel milostivy, fericesce pre cel cura(l
cu inima, fericesce pre ficétorit de pace, fericesce pre cel ce gonescil pentru dreptate, feri-
cesce 1n sfirgitli pre cel ce suferdi ocir} gi lotii cuvéntulii r&d pentru Christosd, fig#duindd
siracilord mpéritia cerurilord, celordi bldndl mogtenirea piméntulul, celordl ce plangi
mangdierea, celordl ce flimandescd de dreptate indestularea, celord milostivi mila, celori
cura{l cu inima dobéndirca vederil luf d-ded, ficgtorilorii de pace c& voril fi chiZimafl fil al
luf Dumneqde, celord isgonit pentru dreptate cX a lori este Impérifia cerurilori §i in sfir-
gitdl celord ce se ociirfsci pentru Christosd ci plata lord este mult la cerurf; agia deért,
pentru aceste fiigiduiell, invé{Atura sfintel evangelil fu d'4ntiia dat¥ méngdierea siracilord;
agia dértl siracil, de care suntd cef mal mul{lin lume, pélrungl din acésts invi{iturs a
d-dejescel evangelil, care atinge la fnima omulul, se Implurd indat de atata dragoste du-
hovnicésck unil ctrd altil, in cati dob4ndird daruli de bucuria duhulul sfintii, dobdndiri
pacea consciinel, dob4ndir# pacea, linigtea gi odihna inimilori lord. Agia incepuri a crede
tn Chri tosd cu miiele §i miicle de mil, si se ficurd dtuncia blangl ca porumbi, pentru ci
tmpérifta d-dett intru inimile lorti. Agia dérd, plini de duhuld sfinti, se hotirall s rabde
téte muncile pentru dragostea lul Christosi i a inv&tAturil lul. Acel sfin{l cregtinl se ficu-
er¥ agia de bun, in cAtif arétaii faceri-de-hine chiar §i citre tivanil ce't munciail pentru cre-
dinta tn Christosii. Nic{ muncirile, nicl darurile nu puteatl s&'1 mal desparts de dragostea lu}
Christosii, in c4td s& se mal inchine la idolf séif s& mal slujésci la superstitiésele ace-
lea obiceiur! ale fariseilord iudaismulul.

Decy déril, acéstd dumnedeiéscy inv{iturd, pre care o Insogia si darulit dumneqeiesci-
lort minunl, ficu uf mul{iime nenumdratd de cetéten al fmpérétiel lul dumneded ; multe
milibne de mirturisitor! aY dumnedeirit lul Christosdi, dobéndindu's cununa mucenief,
sburar# 1ang# dénsulil d’a drépta tatilul in cerurl. Et4 déru sfintenia covirgitére a religiel

crestinescl.
Acum, din acestea de mal susti, lesne se va descrie §i caracterulii moralicescll ali cre-

stinilori.

Toff cregtinil de obste, car! ail infelesii u¥ dati bine duhuld InvE{ituril evangeliel
din vécurile d’intaiti ale christianismuluf pén& acum in dilele néstre (socotindu se pe
langa pHganil cel necredinciogl la Dumneded dupd inv¥{itura evangelieY), al fostd gi
suntd a-pururea émenl cinstifl la niravurl, iubitor] de dreptate, lesne iertitorl la gre-
gélele apropelul, cinstitor! de d-ded forte, supusida stipanirea politicésci ca la rindu-
iéla lut d-dedl, ascultitor! si cinstitor! de pirin{il lord, fugdtor! tare de curvii gi de
totit feluldt de furtigagdl, precum si de ucidere, nemincinogl i nepurttor! de orl-ce 1u-
cru alii aprépelul, dérii énsé este adevératli cX crestinil vécurilord acelora d'antdidl ai
fostdi cu deosebire cuviogl §i sfin{l. Pricina este pentru c# inimile acelora ereail neince-
tatii ardéndil intru déngil de foculi dragostel lul Christosdi: in tote dilele se ultati s&'li védd
viinddl pre noril cerulul cu putere §i cu slavi mults, pentru ci, dupi ce a inviiatdl din
mor{! §i s'a Inilfatil in cerurl, socoteall ci nu va Intardia a veni iéris) pre piméantil
ca s& judice viil-gi mor{il si s& résplitésci mal de grabd fie'st-ciruia dupi faptele séle
pentru c¥ acel sfin{l crestinl ereadl férte infoca{l de dragostea domnulul Christogil, pre
cum mal sus diserfimd, dérdl 6nsg, afari de acésta, el ardeal gi de doruld rudenielori
lor, care suferiserd mucenia de la tiranil pfiganl pentru credinta in Christosi; pentru
cli, pe acele vreml, putine familil putead s& se afle intre crestinl, care s& nu fi avutil
ud rudenif intre cel-ce luaserd cununa muceniel; agia dérii el firesce nu puteail s& nu
fif mal ostrduitor! la rugXciuni §i la postir!, de gi Domnulii nostru Is. Christos, intru
sfinta sea evangeli¥, nu poruncesce multi rugiciune, ci mal virtosi {i opresce dicéndi ¢
«nu v& rugatl indelungi ca pégénil, caril socotescli ci intru multd rugéciune voril fi
ascultatl»>, Agijderea gi pentru postur], dicéndii: «nu spurcd pre omil ce'l intri’n gurd,
Dértt énsé aceste graiurl ale sf. evangelil séii ci ereall necunoscute de cel mal mull
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86t ¢ foculit dragostif Iui Christosli atiti ff ardea spre dorirea lul gi a rudenielord
lorit mucenicl, fn cAtd nu puteail tr¥i firi multj postire, multi rugiiciune, multi can-
tare slavel lur d-del. Acesta e caracterulif moralicescii alif crestinilorit de obgte pénd
tn diua de astddl, §i e de credutif cX totl aga va fi a-pururea. Dérit ¥ns¥ cuvine-se
noud a mal pomeni ceva din cele ce se obicinuia in vremile vechl, care {ine de du-
hulii inviétituril evangeliel,

In vremea aceia, in cele trel 4ntdili vécur! dup& Christosit, bisericl arftate &ncd nu
puteail s¥ albi crestinit, Adunarea lori, care se chiima ecclisia grecesce, se ficea in
cite ui sald mare, mal virtosi Dumineca, unde, dupi malti rugiciune gi adunare,
se gitia uf mési mare, déri numal cu pane curat¥ gi cu vind, la care nimenea alfil
nu ereaii vrednicl de a se apropia, fir¥ nmumal cel botezafl intru numele TatXlul si ali
Fiiuluf §i ali sf. Duhdl si curafl de totd pScatulii, dupk cercetarea ce fie'si-care i§ITicea
luf si pizirea celori dece porunc! dumnedeescl. Agia se apropia la acéstd mésd sfintd
gi se impirtigia din acea pane i din acelll vinil. Acestea ereall la dénsil sfintele talne,
adici trupuld §i singele DomnuluY; Intr'acestli chipii erea leturgia lord atunc, érii acele
mese se numiail agape, care e a dice dragostile séit multdmirile,

Asia, cu toti géna §i cu t6te muceniele ce pitimiail cregtinil atuncia, fotd se imul-
tiall forte, pentru cuviosiia si sfinfenia vietif cregtinescl, In téte dilele cu miiele veniall
citrd botezit i tote averile lorit le dadl de obste. Agia In t6t§ tmpéritia Romanilord,
de la r8siritii pén¥ la apusi, dintre tofl supusil impéritiel tref pir{l se fAcuserd cre-
stinl in acele tre! vécurl pén8 la sf. imp¥ratid Constantini celit Mare, gi in slujbele po-
liticesc si ostiisescl cel mal mulfl eread ucenicr al lul Christosy, cef mal cinstiff gi mal
vrednicl, érii dupi ce s'ail botezatii gi énsugl impératalis Constantind, a ciruia malci-sea
Elena fusese niiscuti din pirin{l cregtint i botezatd de mick, atuncia idolatria cidu
din totd mpéritia Romanilord. CAfY pigin! mal rémiseserd nu mal puteail trif de ru-
gine inaintea sfinfeniel vie{il crestinescl, carl §i acestia n’all intardiati a se boteza in-
tru t6ti intinderea impéritiel.

De atuncia, de la tmp¥ratulit Constantinii celi Mare, s'a inceputit i zidirea biserici-
lorit celorii marl, care se si chiimai Impgritescl (BzzAx& 1), atati In Constantinopole,
Roma cea noud, ctit si in Roma cea vechii. Totl de la acestii a-pururea pomeniti
sfintii impdratii s'a inceputit §i iertarea robilori, care §i pén& acum, pe citit se intelege
mal bine invE&itura sfintel evangelil, pe atita i robia dintre crestinI lipsesce. Acésta e
forte dupi cuviin{4, pentru ci noY, crestinl fiindii, suntemii tot! prin botezil imbricati
intru Christosd, fratt a) lut Christosi, pre care’ld mérturisimi fiilf ali lul dumnedei, de
u¥ fiin{d cu dumnedeil tatili. Asia dér §i nol, déca ne amil ficutd fraff af lut Chri-
stoslt, suntemii gi noY fif al lul dumneded, suntemd toff Imp#rtésifl de fiinfa luf dum-
nedell. Asia dérii orl-cine péte s& intelégd acésti nobilitate de Obste a omeniril nu mal
pote suferi nicl a fi robit eli énsugl, nicl a {iné pre altil in robi4. Agia scie religia cre-
stinéscl s& civiliseze némulii omenesci. Dérii &ns&, i numal politicesce socotindu-se,
robia e lucru vit¥mitord si barbari!

Acum e loculi de a dice gi de viéta cllugh¥résci séd monahicy cite-va vorbe, pentru
ci acésta e fir§ indoiély pricina de aprope de a li se zidi i a 1li se inzestra mona-
stirile.

Amil disi maX susit c¥, din inv¥{itura dumnedeescel evangelil, care atinge la inimd,
atita se infocasers crestinil vremil aceleia, in catd ultaseri tdéte ale lumil acestia, a-
sceptindil din di In di s8 védi pre Christosdl viindi a doa érd pre noril cerulul eu
putere si slavi mult¥, s& judice viil gi mortil, s¥ r¥splitéscd fie'sl-ciruia dupd faptele
séle; pe langd acesten, n#d&jduindi s& I védd Smenil care din familia lor se ficuseri
mucenic! incununaff cu acele cununl cerescl, pre care ochiulif omulul &nci nu lea
védutll i in inima omulul nu s'all suitd. Totit din acéstd sfinfitd InvEtiturd, infelési

{1). In Roma §i scum uil biserick mare se chiami Basilica, de aicea dérli ami Juatti de dicem “bisgrica,.
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dup slovi (firi alegori¥) aprindéndu-se unil cu totuld de dorulii imp&réfiel cerurilord
si de dragostea lul Christosii, Impratuld celd fird de morte alit acestel tmp&ritit fird
durere, fArd Intristare, fir§ suspini §i apol firi sfirgitd, egiri din sinulli oragelord, se
lepédari de societatea lumésci a politielorii, locuird pustiele, b¥rbatil intr’ui parte §i
femeiele intr'alta. Acestia mal pe urm# s'ail numitidi c#lugh¥r! gi cilughérite sédi mo-
nach! gi monache, care va s§ dici rumanesce singuraticl §i singuratice; éri locuintele
lorii sali numitii monastirl, adici locagulii singuratecilorii. Erii tnceputuld lordt agia
se aréty : la anultt 252 dupi Christosd, 4ntditl sfintuli Paveld Tibeuld si sfintulit
Antonie celit mare in Egipetdl incepurd acésti vié{d singuratici. Pe acest! doul numal
de catd ft urmard gi al{il forte mulfl; pe aceia alfif, i mal mulff, in catit oragele se
pustiiaii, pustiele se locuiaid de cHlugh¥rl si cHlughérife, agia In citi—péng la so-
boruti de la Nicea, la anuli 325 dupd Christosi—totii Egipetuldl, Palestina §i Asia-
mici se umpluseserd de cete cilugh¥rescl,

Acum dérii va dice cine-va : déca cel mal mulfl dintre crestinl, dintre supugil unul
statit politicesctl, s'arit face cfilugh&l ca s& ajungd la mai mare sévirsire in religif, ce
ard puté s& se dntémple? Déca nerodirea de fit gi stirpiciunea erea blestematd nu nu-
mal la némurile cele-l-alte, slivite 1a cel vechy, ci gi la sfin{if patriarch! israiltent, cine
nu scie ¢ porunca lul Dummedell <cresceft §i v& tmulliffs se pizia de ciitre Israilten)
cu t6td osArdia ? Dérdl asemenea erea sila Persl invS{itura Magilord, dicéndii ¢4 fapta
cea mal plicut¥ lul dumnedeil este s& nasci micard uni fiili, s8 sidésci méicard uni
pomil gi s& lucreze mécarii ui {érind, uf holdi. Atinenif pedepsiall pre cel ce nu se
fnsurail, cinsteadl pre ¢ Y ce aveadl mulfl copil, puindu’t in slujbele statulu), éril la Spar-
tan trebuia s se pedepsésc i celil ce se fnsura pré tardii. Agia se urma gi la Ro-
man). Citésch-se Biblia, citésci-ze gi scriitoril politicescl Erodotd, Strabonii, Stobeit, A-
nstotels, Dinarchd, Aineccie in «Legile Romaniloril>, Plutarchil in <Vié{a lul Licurgis
si Ateneil.

Acum dérll, déca s'aru umplé lumea de monistir], tote cu veniturl, cu robl gi privi-
legiate & nu contribui la chieltuielile statulul, ce ari puté s se intémple la acelil
statd, la acea fmpér#itid? Ce aril puté s& se intimple in {éra aceia, unde tote privi-
legicle téte asidosiele suntil pentru monastir! gi pentru ordgenl, téte greutilile, téte,
chieltuielile statulul numai pe {érani, pe plugar!, cirora s&¢ nu le rémdie nici hrand
nicl imbriciminte pentru luxulil origenilord i ald monastirilord?

La aceste intrebir! n' avemil altii ce réspunde, fir¥ numal ci, precum se vede, aceld
tmpératy, acell ant4Yd tmpératd crestinescii, sf. Constantind celii Mare, pentru ca s in-
temieze mal bine mpériitia crestinéscd cea. luméscl, se vede—qici—c# ard fi cu-
noscutil trebuinta de a intemeia Antaid impéritia luf Christosi cea duhovnicéscd, religia;
pentru acésta se vede cf aril fi cunoscutd trebuinta i de nisce ostas! duhovnicescl
caril, pentru {inerea cu deosebire a religiel i pentru slujbele bisericel luf Christosd, s&
fis a-pururea gitifl a se ogti impotriva duhurilord rButatif, mal virtosd acelord
véewr! &ncy idololatre. Agia déril pe acesti feld de ostagl duhovnicescl se vede ci
j-arti fi cunoscuti mal cu deosebire dintre cHlugh&dl. Agia vedemil ci totd dintre
cAlughgrit ieromonach! suntd alegf de episcop! pemtru propoveduirea sfintel evangeli
si pentru pistoria §i méntuirea turmel lur Christosil; se vede dérd ci arll fi avutd
udl deosebity evlavii la cXlugh&l, éril evlavid la déngil cum aril fi pututd s aibd, decd
nu vedea in viéta lortl ufl deosebitd cuviosid si folosintd religiésd ? In fapti, chiaril din
acele vécur! d'intaill ale crestinilord, pré putin! episcopl ail fostii alegl din cel insuratf,
éri véeulit ali IV dupy Christosil e cu deosebire striluciti de Atanasif, de Basilil, de
Grigoril, de Chrisostom!, de Augustinl, de Ambrosil, de Ieronim1 gi de alff mul{l, ase-
menes acestora, plin! de inv&{iturd i de virtute duhovnicéscd. Acestia gi altil cé acestia,
pentru strilucita lord tnv&{iturs dohovnicésck, pentru sfintenia vietil lord, lasi s& dicit
ci si pentru infocata loril osirdif i rivnd spre slujba ImpErijiel duhovnicesct a luf
dumnedet, care este zidirea moralicéscs, ail fostit alesl de episcopY dupd vrednicid. EI
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se lepédasers de lume, impirtisers la siracl averea lorll §i se ficuserf cilughdrl, nu-
mal §i numal pentru ca, slobod! de ingrijirea unel familil, s& potd mal lesne a ingriji
de méntuirea obstel crestinescl, inv&{indii bunele cuviinte, propoveduindii moraluld e-
vangelief, cintandd dohovnicésca poesif & slave! lul Dumnedeil i, agia, bine impli-
nindu'g! slujba 4ngerilord lul dumnedeii.

Dintr'acestea déri lesne se vede cf, pentru acestd feld de cXlugh&rl, intocma ca apo-
stolif invé{at! si cuviosy (1), sfintuld Imp¥ratti Constantini nu numal n'a popritil viéla
cilugh¥réscy, ci4ncX a bine-voitit a o §i incuraja, zidindu-le monastir! mar! impéritescy
fntru t6t4 impéritia Romanilory, gi inzestrindu-le cu téte cele trebuinciése pentru hrana
#i odihna cilugh&rilorti de obste, Agia dérd nu mal e indoi€ld ci pentru nisce c¥lugh&r
ca cel mal sus pomenitl fu ocrotitd vié{a cilugh&résci de obste. Asia li se zidird mo-
nastirt mirete §i de al{f imp¥raff, domnl si boierY, urméndii sfintuluf imp&rati Constan-
tindi. Agia se odihnirj intr'énsele toff de t6t% virsta si felitatea, b¥trani, tinerl, inv&{afl,
neinvéialy, pené in dilele néstre. Agia dérii vedemii cX totil dupd acelagl duhi ald ma-
relut Constantinii s’a urmatii cu cilughérif §i cu monastirele intru téte impéritiele si dom-
piele crestinesdd din Europa. Agia §i in Valachia néstry; zidindu-se atitea monastir!
de 1a Radu Negru voevod incéce, de ciitre mulfl domnl i boier], pén¥ in dilele nostre
totii pentru evlavia ce aii avutii la viéla i cuviogia cHlugh¥rilord, v&déndu’l indeletnicin-
du-se diua §i néptea la rugiciuni i la cintarea slavel lul dumnedeii. Prin acestea déril
6t% arétarimii in faptli covérgirea relegidsi a vietil cXlughSrescl i totdi de u¥ datd §i
evlavia printilori §i a boerilorii de a le zidi locagur! mirete spre cfntarea slavel lul
dumneqdeil §i spre vecinica pomenire a lord.

Déri, pe 1angl cele dise mal susi, drepti e a lua in bigare de sémi si acésta: cj,
pe lang¥ slujba fmpgritie! lul dumneded, cuviogil cilugh¥rl, in monastirl, §1 pentru so-
cietatea politicésci ali Tmplinitdi ui slujb¥ forte Insemnatd, tilmicindl §i scriindd cu
ména cirtl bisericesc! §i politicescl, Agia dérii totli sfintele monastirl ne-ail pistratii
tote crtile, atatli cele bisericescl, catd gi cele politicesc! pén€ la aflarea tipografiel. Asia
déril totdi prin ostenelile cuviogilorii dascilf cZlugh¥rl ni s'a piistratl infelepciunea proo-
rocilord, apostolilorit gi a tuturord sfintilorii pirin{), precum gi a filosofilord grect gi
roman), Dérii lasii s¥ dicil cf, §i dupd fericita aflare a tipografieY, mal totd dintre cilu-
gh¥r! ad pututdi s8 se indeletnicésci prin monastir! la talmacirf gi la tipdrirf de cirfy,
precurn in faptd si acum unif se indeletnicescii. Ciitrdi acestea, dncé putemil s& mal ad¥o-
gimil §i acésta : ci §i profesorif de teologif gi de filosofif dintre calugh¥r! s'ail arétatii
férte rivnitor!, cu slavil propoveduindi §i inv¥tandd adevirull, dreptatea §i huna-credinti,
lumina vie{if Vecinice si fmpéréitia luf dumnedeii. Agia déril i aicea, in téra ruméinésci,
cartea, limba si religia, care cfite trele caracterisescii némulil nostru ruménesct, totd
prin ostenelile cilughérilord mal multd ni s'ali p4stratd, indeletnicindu-se cu deosebire
a t¥lmici si a scrie cr{l prin monastirl.

Acum, in t6t§ Valachia néstrd, cu mitropolia impreuns, episcopiele i uil sumdi de
schitury, suntli preste 100 de monastirl, care aicea le vomi clasifica precum urmézj :

Clasa. Monastirile. II. Cozia si Cotména.
l-a 4 1. Bistrifa.
I. Mitropolia IV. Motru
1I. Episcopia Rdmniculul V. Hurezuli
III, Episcopia Buz8ulul VI. Glavaciogulii
1V, Episcopia Argesiulul VII. Déluld
Firi metocele lord, VIIL Strehaia
2-a 18 Cele neinchinate: IX. Arnota
I Tismana X. Govora

(1). Sfntuls Atanasin triia stuncl, Antonie gi mul{} ca acestia.
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XIV, Sadova

XV. Vierogulii
XVI. Ranciiciovuli

XI. Brancovenil
XII. Campulil lungi
XI. Znagovult

Acestea alt primitd regulamentuld, tinit slujbele bisericit dupd tipiculi cilughdrilori,
cu preofl, jeromonach! gi cele-l-alte.

V. Ciolanuli
8.8 10 Chinovit de clllught, : VI, Nifont
I, C&ld&rogianil V1I. Sinaia
1. Cernica VI Ghigheuly
III. Poéna-Mérulul IX, Chifia

IV. Dlhiufuly

X. Predéluld

Acestora nu li s'a datii regulamentii; se cArmuiescii slobodii de citrd starefl, firf a fi
supuse de a da vre udl socotéld de a lor administrati& nicl 1. stipanire, micl la soboruld
plrintilorii; {int orinduiéla la slujbele sfinte, 1a Imbriciminte §i la mancare cu totuld ci-
lugh¥réscy.

III. Monastirea dintr'unii lemnd

4-a B Chinovi¥ de cllughérite :
1. Tig&nescit
II. Ritescil

IV. Pasérea.
V. Sarmuc#sescil.

Acestea jérfi§f tinil t6t4 rinduiéla, ca la chinovil de cilugh&rl,

5-a B2 Cele tnchinate la alte monastiry afard din statultt Valachiet :

1. Sf. Georgie Noit
I1. VicHrescit
IIL. Plitérescit
IV. Gruiuli
V. CAluiuldt
V1. Comana

b-a 16 la Sfeta-gora :
1. Radu-Vodi
IL. Mihaiti-Vod4
III. Cotrocenit
IV. Slobozia
V. Sfin{i-Apostolf
V1. Cigcldrele
VII. Plumbuita
VIIL. Clocociovalit

5-a 17 la cele din Rumele :

L Sirindarulil
1I. Sf. I6nfi
1, Romniculii-Sirati
1v. Mislea,
V. Banulil
V1. Nucetul
VII.  Bucov¥{uli
V.  Stavropohi
5a 2 la Alesandria :
L Slitariy

VII. Sf. Sava.
VIII, Negoiescil
IX. Résvanulil
X. Tintérenil
Si éncd vr'o 8, ce nu le scill
anume. Acestea sunti la. Sf. Mor-
ménti.

IX, Slatina

X. Jitia

XI. Hot4ranil
XII. Réba
XIII, Baia-de-Arami
XIV, Spirea
XV. Vilenil-de-munte
XVI. Postolache gi alte monastirl

IX. Valea
X. Golgota
XI. Bradulil
XII. Bibenil
X0O. Butoiulil
XIV. Dedulescil
XV. Sf. Spiridon-vechiu
XVI. Hanu-Greciloril
XVil. Codrenil

. S$3garcea.
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5-a 4 la Monastirea Sinai:
L Mérginenit I, Monastirea Rdmniculul
1. Sf, Ecaterina IV. Vérbila

Suma celorst inchinate ;

13 la Sfintull mormeéntii,
16 la Sfeta-gora,

17 la Rumele,

2 la Alesandria,

4 la Sinaia.

b2 adecy cincl-decl gi doud.

Téte aceste monastir], numite <inchinate», dindu-li-se regulament, pén& acum n'ai-
voitii egumenil lord s& priméscd. Intr'énsele rénduiéls cAlugh&résch nu se vede, nicl péte
s& fii, pentru ci nict clugh&T nu t{inil: sfinta leturghi¥ o faci popil de mirii ca in ma-
hala, ca in satd, fir4 164 Venitur! ail, unele férte mar), Conditiile de inchinarea lor
afari din {6r4 nu se sciit pén& acum, cfcf n'all arétatii documenturile ctitoricescf, Egume-
nif loril suntii cel mal multl, déca nu tofl, contraccif trimis! séd venitY cu cir{l despre a-
cele locur], unde suntii inchinafl, §i cu int4rirea sf. Mitropolif gi a M. S, voevoduld sunttt
primifl fie-care egumenti in administratia monastiril pentru care e numiti.

Clasa. Monastirile.

6-a 12 Alte monastirs gi schitury date la spitalull sf. Pantelimon:
I, Mcsinenit X. Brebuli
. Giisenil XI. Cobia
1. Fedelesoiuld XII, Grijdana
IV. Moringlavuli XM, Bereslivescil
V. Téasoruly Sila acestea slujbele sfinte se facii
VI. Poiana ca la satii de popl miren) : cilugh&rl
VII. Lespedile nu tinid. Veniturile lord acum le scie
VIO, Cornetuld eforia spitalulul, clict mogiele lorii se
IX, Titireciuld dait 1a mezatii de citr} acést¥ eforil.
7-a 2 in alte orinduielt :
1, Sf. Spiridoni-Noit II. M¥rcuta.

Acestea suntii, de nu amii gresi vre una, monastirile din t6t§ {éra romadnésc. Unele
suntd zidite chiarii prin osirdia cXlughgrilorii cu milostenia, érii cele mal multe suntii zi-
dite gi inzestrate de printit domnitor! i de blagorodnicil boier! al acestel {&r1, de la epoca
printulul Radulii Negru voevod gi péné acumii in domnia printulul Alexandru Ghika II.
Eril care a fostii familia printulul Raduld voevodii Negru, care ari fi fostii educatia lul,
ce rangl a avutd acestii printii in Transilvania, in pirtile Figiragulul, de unde s’a po-
goritli aicea in Valachia, precum i familiele celorii-l-al{f prin{f dupi dénsulii, domnitor!
péné acumti, de acestea cine voiesce a sci pre largii s& caute in istoriile politicescl ce va
puté gisi de Valachia i Moldavia (cetésci-se Cantimirdi, Dionisake §i F1. Arondi). Insér-
cinarea néstrd nu este alta fird numal s& ar¥timii aicea faptele prinfilorii pe scurtd, cu
deosebire cele de evlavii, spre int4rirea credintil religi6se, catti vomii puté culege din do-
cumentele monastirescl.

Agia déril vomii asterne chronologicesce numele fie’gl-clirnia prin{i, cu faptele séle cele
mal numite; apol vomii insemna : 19 ce mdnistire a ziditii, 20 cu ce a inzestrat-o; 3¢ ce
documentur! i-a datii. Acumil pricinile de zidirea monistirilorii de obgte s'aii arétati, éri,
de ne este slobodii a §i semui, péte s& fi al avutil i altele, precum : 19 de a’§! asigura si
familiele in vreme de réshoiif; 2-lea §i de a se inchide la primejdi& ca in nisce fortirete (ce-
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t4{Y); 8-lea gi de a se ajuta statuli dia veniturile lorti 1a trebuinfe neap#rate. Dérii &ns¥,
ceia-ce se vede in documenturile Jord, ele suntii maf multi pentru evlavia ce ail avutii cti-
torif lorif 1a cilugh&rl, pentru ca s& se rége lul D-dei diua i néptea pentru sufletele lorii.
Acumii déril, déca acel bine-credinciost ctitor! aif avutii atdta evlavid 1a cilughdril cel din
acésti {éré, e de crequtil ¢4 el, intru simplitatea lord, aii avutd gi mal multi evlavii la
cXlughgril cel de 1a Ierusalimil, pentru sfintele locurl, 1a cel de la Sfeta-gora, cel dela Sinaia
gi cel din téte locurile grecescl, caril, mal virtosti dupy ciderea Tarigradulul in ména Tur-
cilori, veniaid in Valachia nefncetatii dupX cergiutii, intrebuin{indil téte miiestriele sme-
reniel. Agia clipttardi el preste 50 de mOniistirl numal in Valachia néstrd, in catii o evlavid
nemésuraty §i necumpéniti cu dreptulil publicti nationald i neprevéqutdi a ficutii in cati
pré pujine mOnistir! in {éra romanéscy all pututil s& rémaie pén& acumil neinstriinate din
dreptulil publicit nafionalit.

Acumil, a priimi pe striiinl, a hrini pre celii fliméndi §i cele-1-alte, din averea sea, acé-
8ta e lucru cregtinesci, érii a Instriina piméntur! din sinulii patriel, a priimi, a Jice agia,
atilea statur! striine in sinuli statulul nostru, cite monistirl sunti inchinate, acésta e
fn protiva dreptulul publicii, acé*tp e mare abusii de stati. Cu téte acesten, acestii a-
busii, dupX uX buni intelegere a dreptulul publicli, a dreptulul némurilorii, a dreptulul
naturalii, a dreptulul politicii gi in sfirgitii a dreptulul de proprietate nationalii din véculi
nostru, se péte s se indrepteze fird viitSmare de sufletii, §i mal virtosii ci aceste moni-
stir! suntit zidile, ca téte, pentru cAlugh¥ril ce ardi locui intr'énsele, §i inzestrate pentru
hrana totii acestorii cilugh¥r, Acumii acést¥ conditie nu se pizesce, cicl cilugh¥r! intr'-
&nsele nu suntif, nic! rinduiély cilugh¥résci. Agia dérd, s'a cilcatii condifia, all perdutii
dreptulii de dani¥ gi chiarii dupd pravila civili.

Dérii se va improtivi cine-va dic8ndil : nu cum-va inchinarea acestordi monistirf ai a-
vutii i altit scoposii ? Domnia {gril feméanescl a fosti a-pururea electivd; chiriarchia sél
suveranitatea prinfulul a-pururéa disputatii de ciitr¥ aristocratia boieréscd; printif domni-
tor], de i all avutil a-pururea atatii puterea executivi, citit gl dreptulii de a Intiri legiui-
rile aduniril obstescl boierescl, precumil i dreptulii de a face nobill (boierl) §i de a numi
fn téte rangurile, In téte dregitoriele, p&n¥ gi pre cel bisericescl, egumen] si episcopl, aT
4nt¥ri in dregitoria lori, 4nc¥ i pe mitropolitulii a t6td {éra, cu téte acestea istoria ne a-
rét4 multe dispute tntre Domn! si Intre boier! gi mul{t DomnY schimbaff dupi felurl de fn-

émplér!, Nu cum-va §i scoposulil inchinril unord mdnistirl s fi fostii pentru ca énsil a-
cel Domn), scog! din Domni, s& pdti a5t afla 1a uf vreme adiipostire pe la Ierusalimii (cu
pricine, tnchindril 1a sfintelele locurl), p& la Tarigrad, p& la Sfeta-gora gi pén’ Rumele? A-
césta se péte, déril &nsé acumil ail trecutil acele vreml.

Dispute vorit mal fi; evlavii citrd d-deil a-pururea va fi; nidejde de nemurirea sufletu-
1uY a-pururea va fi; nvierea mortilorit a-pururea se va mirturisi, éri evlavid citrd nisce
monistir! pustil de cilugh®r! nu péte s& mal fif. Avemd pildd pé Grecil din Ellada (gu-
vernuli) (1), care a mérginitd pe cilugh&r! numal in dou¥ mOnistirl. Cu venitulii celori
pustil tine scélele §i Academiele. Nu e de mirare ci nu maY suntif cilugh¥r! in monisti-
rile inchipate din Valachia, ciicl, precum spunii chiarii din Grecil cel iubitor! de ade-
vérd, cilughril ad lipsitd §i din Rumele §i dnci mal §i din Sfeta-gora. Caff aii mal
rémasfl ail perdutd aceld duhi cilughresci de lepédare de cele lumescl gi de grab se
voril sfirgi ca cel din Ellada. In diua de astiqY, pare ci némullt ellinescil voiesce po-
pulatifi, voiesce crestinY roditor! de copif, voiesce cregtinl evlavios! la cele sfinte, dérif
plugar! bun! §i solda{! buni!

Scris-am In monistirea de la Gura Motrulul.

In 9 Octomb. 1842. Ef. Poteca, archim. Motrénu (2).

(1). Guvernull grecescti alit lnf Oton. . .
(2). Acestlt manuscristt In originalt coprinde 27 pagine, scrise de mfna lul Eufrosinit Poteca cu litere ci-

rilico-grece. Eiti se afld in posesiunea d-lul dr, M. Gaster.
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MONASTIRILE SI DREPTULU LOR DE PROPRIETATE (1).

“Luaft tnv&dturd, ca nu cum-vo s¥ se mdnie Dom-
nulil gi 2 perift din calea cea dréptd, cdndit se va
aprinde de grad mdnia lul,. Psalm. II-lea.

PARTEA L

Istoria monastirilorii pe scurti.

Pentru istoria monastirilord nu dicemd multe: facemil numal uf mici insemnare de
cite se afli aicea In téra romdnésci, aritdndu-le numZruld §i numele fie'gl-ciireia, érit
loculdt gi proprietatea lorii in care judefit se afli, acestea se afli in condica mezaturi-
lort la sfinta mitropolii séd la I. ministerd alii cultulul.

Acumil dér vomil dice putine despre Insemnarea numelul. Monastrion : acestl nume
este grecescii; vine de la monazo (povélw) i Insemnézd locd de singuraticl. Cine ail zi-
ditd monastirile? Imp8ratit §i domnil cef tarf, pentru ca s&'gl aréte evlavia lord ce a-
vea la crestingtate §i mal virtost la religia cflugh¥réscd, éril numele cdlughéril vine de
la uehdyepos grecesce, care va s& dici <buni bétranis.

Se scie, fird Tndoiél, ci totl crestinil cel vechl eread forte evlaviogl §i multiimitorl la
dumnedeii, vietuindii intocma dupd cuvéntuldl sfintel evangelil, care este cea mal mare
méngaiere a siracilord, dicéndi : fericitl cel siract cu duhuld, fericiff rel blangy, fericifl
cel ce plangd, fericit! cel ce fliméndesci de dreptate, fericiff cel milostivl, c& aceia se
vord milui giec 1.1

Agia dérit, dupd acestii feld de Tnv&{iturl dumnedeiescl, toff crestinil triiad cu sfintenis,
8¢ diceat tot! frafl §i sfinfl; din di in i se uitait s& véd# pre Chs. viindd pre noril ceru-
lul cu putere i cu slavi multd, s8'1 ripésci gi pre déngil in norl, In cerill de-a drépta ta-
t&luf intre impgritia cerurilord, unde s& se bucure Impreund cu patriarsif, cu apostolil, cu
proorocil §i cu mucenicii. Acéstd opinid a datii 4ntdia pricini de lepEdare de lume gi de ca-
lea vietil monahicescl, érii monahil cel d’ant4ili ail fostd In Egipetii sfintuli Pavel Tibeuld
§i sfintulii Antonie celii mare pe 12 anulii 2562 dupd Hristosi.

Acesta este inceputulis vie(il cilughérilori §i, pén€ in vremea sfintulul Pahomie, in véculil
alii IV-lea, se ficuserd pén&la cincl mil, no. 5000. Totd fntr'acestdi véci alii IV-lea li-g'a
inceputii §i zidirea monastirilorii de citry sfintulil 4ntaiulii fmpérati crestind Constantind
§i mal virtosii de ciitr fericita maica-sea sfinta Elena, cu ocasia duceril la Palestina. Erii
numéruli monastirilord in {éra néstrd romanésci, cu marl cu micl, este peste una sutd, §i
suntii mal téte zidite de citr¥ domnil si boieril {8ril, incepéndu-se de la fericituli Mircea
vodi gi Tnzestrdndu-se cu multe mogil gi robl. Agia ail ficuti §i alff domn! dup¥ dénsuld.
Erit fericituld Mateiu-vods Basarabii se dice ci arii fi ziditii péns la 40 de mOndistirl, inze-
strandu-le cu mogil i cu robl gi intirindu-le cu chrisove domnescl, isclite §i de boier!
cu blesteme infricogiate, anck si cu deosebitd carte a patriarchulul Partenie, archierésci
§i sinodicésci, cu grozave blesteme gi afurisanil asupra cul ard indrizni s& Instriineze ceva
din zestrea monistiriloris, fie egumend, fie mitropolitd, fie miicari §i Domni orl boieri. A-
cum vedemi cX, cAtid pentru robl, acestia s'ail emancipatii, s'ail iertatii cu priimirea de
obste, dérii saii desfiintatii §i al celor-l-al{l proprietar); dérii, cAtd pentru mogil, vedemti
¢4 acestea nu s'ail desfiinfatii §i péte nicl se vord desfiinta pentru 3 cuvinte : 1-ili, pen-
tru gréza blestemelordt domnescl §i pairiarchicescl; 2-lea, pentru frica s& nu se urmeze
§i cu mogiele celor-1-al{l proprietar totil agia; §i 3-lea, pentru cuvéntuli luf dumnedei, care
apird pre t6t4 biserica §i religia a ciria monastirile facii ull parte insemnati.

(1). Acesth manuscrish, tn originalt de 7 pagine, e férte frumostt scristi cu “litere de reformil, i somnath
de Eufrosint Poteca; so afli asemenea tn posesiunea d-luf dr. M. Gaster.
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PARTEA II.
Folosnlii ménastirilord pentrn religii.

Religia crestinéscl de la Inceputdi este tormatX de sfintil apostoll, capulii cirora este
&nsus! domnulll nostru Iisusti Hristosii. Urmatoril apostolilorii In propovedania evange-
liel impériitiel cerurilord ail fostii sfin{il episcopt, alesl cel mal mulfl dintre tZlughri
pentru sfintepia vielil lord, pén& in dilele néstre, ca nisce ostagl duhovnicescl, ostindu-
se improtiva duhurilorii réutifil pentru adevéri, dreptate §i bun#-credin{d.

Pe 1ang4 acestea, monastirile inzestrate cu cele trebuinciése pentru hrana, imbriici-
mintea §i cele-l-alte trebuinciése la cilugh¥tl, 1a nisce 6meni hotirifl pentru lauda §i cin-
tarea slavel lul dumnedel, ail ajutoratd multd si pentru literatura crestinéscd. Dovédd
la acestii adevérii este : dascAlil cel marl al bisericil, dicti adicd : Atanasil, Basilil, Gri-
goril, Hrisostomil, Ambrosil, Augustinif §i al{il pén& in dilele néstre. Prin unil ca ace-
stia ni-s'ail piistratii Infelepciunea prorocilord, apostolilorii, celor-l-alil dascAll §i filo-
soff, Indeletnicindu-se prin monastirl a scrie §i a tilmici ciirtile celord vecht. Ets déri
cii totll mon#stirile, fcéndii 6menil inv&{afl si sfinf), all pricinuitii crestinilord §i civi-
lisatia véculuf nostru. Pentru acésta biserica Romel {ine pe preo{l neinsurafl, ca s& pétd
8¢ Invete in t6t viéta gi, impreun¥ cu cilugh¥ril, s& p6td a’l trimite la propovedanif in
tétd lumea.

PARTEA III

Stares méndistirilorii acnm fn {éra romanésci.
Acum acestea de obgte se chiam# Inchinate gi ne-inchinate, si dintre cele neinchi-

nate unele suntdi agedate la deosebite rinduiell gi, pentru ca 88 li-se véqi mal lesne
numéruly §i rénduiéla, le-amii clasificatii acia precum urmézi :

Clasa 1. 1. Mitropolia. 4, Gruiuld,
2, Episcopia Romniculul. 5. Ciluiulil.
8, Episcopia Buziulul. 6. Comana.
4, Episcopia Argesulul. 7. Sf. Sava.
fird met6gele lorid. 8. Negoiescil.
IO,  Cele neinchinate : 9. Résvanuld.
1. Tismana 10. Tin{Zrenil.
2. Cozia. 10. Acestea suntii inchinate 1a Sfin-
3. Bistrita. tuld morméntil §i se chiami
4. Motru. grecesce aghiotafice.
b. Hurezuld.
6. Déluld. Clasa IV. 16. Inchinate la Sfeta-gora :
7. Glavacioculd. 1. Radu-Vodi.
8. Sadova. 2, Mihaiu-Vodi.
9. Strihaia. 3. Cotrocen!.
10. Govora. 4. Slobozia.
11. Arnota. b. Sfintit Apostoll.
12, Campuld lunguld. 6. Cigciérele.
13. Brincovenil. 7. Plumbuita,
14. Snagovuld, 8. Clocociovuld.
15. Vieroguli. 9. Slatina.
16. Rinci#cigvuld. 10. Zitian,
Clasa 1II. 62, Monastirele $nchinate : 11, Hotéranil, ,
1, Sfint. Gheorghe-cel-noii. 12, Réba.
2, Vicdrescil, 13. Baia de arami.
8, Plitdrescil, 14. Spirea,
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15. Vilenil de munte.
16. Postolache.

Clasa V. 17.

© 00N OIS =

Cele tnchinate la monasti-

rile din Rumele :

. S¥rindarul din Bucuresc).
. Sf. Ion idem.

. ROmniculd S&ratii.
. Mislea.

Banuli,

. Nucetulil.

. Bucovétuldl,
. Stavropoli din Bucurescl.
., Valea.

. Golgota.

. Braduld.

. Bibenil,

. Butoiuld.

, Dedulescil,

. Sf. Spiridonit vechiil.
. Hanulil Grecilord.

. Codrenil.

Clasa VI 13. Inchinate la spitalulit

W3O W=

sf. Pantelimon :

. Mixinenil.

. Géisenil.

. Fedelegoiulii.
. Moringlavulii.
. Targorulii.

. Poiana.

. Lespedile

., Cornetuldl.

. Titireciulil,
10.
1.
12.
13.

Brebulit.
Cobia.
Grijdana.
Berislavescii.

Clasa VII. Chinovit de cdlughérs :

1. Cild#ruganil.
2. Cernica.

8. Poiana-mé&rulul.
4. Dilhiutuld.

b. Ciolanuldl.

6. Nifonuld.
7. Sinaia.

8. Ghigheulu.
9. Cheia.

10. Predélulit.

Acestea tote se administréz¥ slobodit
de clitrd staretit lord gi rinduiéla célu-
gherésci o Implinesclt, dupi forma chino-
vielorit, de crestinil cel d'antiid dupd
sfin{il Apostoll.

Clusa V1II. Chinovit de cilughdrife :

1. Tig#nescil.

2. Rétescil.

3. Monastirea dintr'unil lemni.

4. Pasérea.

5. Samurciisestil, Péte s& mal fi
i alte schitur! mal neinsemnate.

Clasa 1X. 2. Inchinate la Alesandria ¢

1. Slitaril, din Bucurescl.
. SHgarcea.

Do

. Inchinate la muntele Sinaia:

. Mérginenil.

. Sf. Ecaterina.

. Monast. Rmniculul.
. Vérbila,

Suma celorit tnchinate ;

13. 1a Sf. morméntii.
16. » Sfeta-gora.
17. » Rumele.

2 » Alesandria.

4 » Sinaia.
B2.

B0 DN =

Clasa X. 2. In alte rinduwiele :

1. Sf. Spiridon.
2. Mircuta.

Dinlr'aceste monastirf ale {Zril néstre,
cele mal wulte suntl zidite de printl §i
de boierl, déril sunti cite-va zidite §i
chiarii de pirin{l cXlugh¥rl, precum de cu-
réndd schiturile Ghigheulil gi Nifonulii.

PARTEA IV.

Dreptulil de proprietate alii monastirelorii.

Acumil déril, In cea mal dupi urmi, dupd ce amii spusd In putine cuvinte istoria mo-
irinastlord de la inceputi péné in dilele néstre, de citri cine s'all ziditd §i de ciitry
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cine se zidesci q: acum; dup¥ ce amit arétatdl folosulif ce adl pricinuitd ele gi in literaturd,
gi prin urmare §i In civilisiti&, locuindi intr'énsele birbatl Invétatl care aii scrisil gi all tl-
micitd cir}ile proorocilord, ale apostolilord, ale sfintilordl §i marilord dascily, si 4ncd totH
fntelepciunea Grecilord vechl §i a Romanilord, precum se urmézi de citrf unil §i pénd
acum, §i tn sfAnta mitropolia néstrd, gi prin episcopil, fiindd seminare si tipografil, tip4-
rindu-se mul{ime de eir{! bisericescl gi altele, §i Impértindu-se multe gi in darit, dérd gi
prin unele din monastirile neinchinate aicl la nolgi in Moldavig; acum dérd alte multe
n'amil s& dictt de catdl cX: monastirile sunti, pentru cX suntd cilughgri, si cilugh&:T sunti,
pentru ci este religif crestinésci a rés#iritulul, agia in citd s&T produci, gi religia este,
pentru ci este dumnedeti, tatild a t6t4 natura.

Dect dérd, acum se face acéstdi intrebare : «monastirile ait dreptii de proprietate> ? Se
réspunde ¢ monastirile ail dreptdl de proprietate netigiduitii, intiritdi de téte pravilele
bisericesel gi politicescl. precum a-pururea ail avutii biserica lul Christosii pentru ca toft
cel bisericescl s& atbi cu ce trili, érii ce le va prisosi din veniturile monastirescl, acésta
s& fi{ ajutord pentru sfirac! §i pentru preotesele v&duve din partea loculul. Cu acestii
scopos péte (déca nu se cuvine a se socoti gi gregéla guvernuluf trecutit i ancd a ré-
posatilord episcopl) s'ail véndutii la mezatii in arendd veniturile anuale ale monastirilori
neinchinate, &ncl §i ale sfintel mitropolil §i ale episcopielorii. Dérii éns& in urmi s'a a-
busati forte r¥d, in catil ni s'adl luatdl gi vetrele, adici mogiele din prejurulii monastiril,
apol §i pidurile lor! Cu ce cuvéntii? Cu ce dreptii? Cu cuvéntuld i dreptuld celul maX
tare. Acesta este réspunsulil.

Pentru acésta dérii acuniii, cu ocasia reorganisafiel {&ril, spre indreptarea abusurilori,
deputatil divanulul ad-hoc gi al adun#irit obgtescl nu vorii puté, firX pécatii, s& nu reclame
fmprotiva acestord abusurl, dicéndil ca : «vetrele monastirilorii s& nu se mal strige la
mezatd, ci s& se lase cu unidl prefd cuviinciosli egumenulu! pentru trebuintele mona-
stiril>. Agia s'ard {iné monastirile totd in bun# stare gi in buni cinste §i n'ard mal fi
gilite s& cumpere productur! de la arendagl. Deputa{il divanulul ad-hoc ard puté s& im-
plinéscs acestdi bine pentru trel cuvinte :

10, pentru cuvéntuld ca s& nu fii nimenea supusii la gréznicele acelea blesteme im-
protiva orl-cul aril indriéisni s& instriineze ceva din zestrea monm;tmlorﬂ

2-lea, pentru ca s& nu se faci obiceili, cu vreme, g& pﬁtunéscﬁ gi cel-l-al{l proprie-
tar! ceia-ce pitimescli acumi monastirile; gi

3-lea, pentru ca s& sé pizésci legea proprietitil intocma la tofl proprietaril, dupi
pravila §i regulamentuli {&rif néstre.

Dect dérdl, acum e vreme bine-cuvéntati ca s& se lupte tof{l pentru adevérii, pentru
dreptate, pentru religii i pentru dreptuldt de proprietate.

Proprietatea sé rémiie respectats, sicurfi, or! de ce naturf, orl a cul ari fi.

Despre alti parte, guvernuld nostru arii puté s& mal indatoreze pe egumenil nm
numal roménl, ci §i grect, s& tiif prin monastirile loril §i micl scéle, in care s p6td
tnvéia niscare-va copil siracl s& citéscl, s¥ scrie, catehismuldl §i ciintirile bisericesct
cu chieltuiéla monastiril, §i mal virtosii fn monastirile cele inchinate, unde ciilugh&ri
nu ad. Apol trebuie negregitid s8 facH si cuviogia lor ceva bine in partea loculul de
unde li-se di atata venitli. Acum acésti Valachii a néstri nu mal este {éri 6rbd. Dérit
vorll dice cf all cilugh&r! mulll acolo in {éra lori, in acele monastirl, la care suntil
tnchinate cele de aicl, §i cine nu crede s& mérgh s& védi. Agia guvernulil nostru péte
s& trimitd acolo duoY treY birba{l credinciogl s& 'véd4 gi s& aduch relatie. Amin.

Scris'am In Monastirea de de la Gura-Motrulul. 20 Iulie, 1857.

Eufrosin Poteca, archimandritul Motrénul.
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LA CATE-VA MANASTIRI $I BISERICI ANTICE
DIN BUCOVINA (¥

(Fine).
MANASTIREA SUCEVITA

Localitatea acésta g'a luat numirea de la piréul Sucevita, carele curge pe
lingd ministire. Ji acéstd ministire, ca §i Putna este situatd intre muntj.
Deosebirea este, cii locul aic! este maf spatios i aspectul mai plicut. Inainte
de a ajnnge la min#stire, este comuna Sucevi{a, locuiti de Romani in nu-
mér de 960 suflete.

Egumenul m#n#stirel Archimandritul Ilarion Filipovicl ne-a priimif forte
amical, §i ne-a pus la dispositie tot ce timpul ne-a permis g vedea si observa.

Ministirea acésta este cea mal frumésd dintre ministirile Bucovinei : o
curte spatiosd si forte curat {inutd; case frumése, mal ales cele egumenestl,
forte bine gi curat, ba chiar elegant inirejinute. O bisericd m#rét# in mijloc,
zugriviti pe din afard si pe din Buntru, zugrivéld antick bine conservati.
Pistrarea zugriivelei de din afard se datoresce atat artei solide, cat i streginef
cef jose a acopereméntului, care ap&rit piretil de pléie; form# anticH, care
in Bucoving se piisirézi inci la unele biserici vechi. Zidurile min#stirei sunt
forte inalte §i in partea de sus cu metereze, ceea ce ne aduce aminte, ci mé-
niistirile in vechime, mai ales dupi ce Turcii a ordonat stricarea cetililor si
aii oprit construirea altora,—serviaii ca cetii{i de apérare. Partea de sus a zi-
dulul, sub metereze, este mai ingust#, in cat partea de jos a zidulul, for-
méz4 acolo un fel de prispd, pe care si p6td ambla gi sta ap8ritoril, caril prin
metereze {inteali cu armele pre dugmanii de did afard, ce ar fi asediat mi-
niistirea. Biserica miin#stirei este impartitd in mai multe despirliri, prin
phire{i cu ust. In antaia despir|iturd este pridvorul séii porticul; in a doua
narthica séii polunosnicul; in a 3-a, numit# «a ctitorilor» sint mormintele
Domnilor Jeremia si Simeon Moghild. Mormintele lor ait epitafurl, i pe pi-
ret! sint doug mari tablouri, care represinti pe acest! Domni fra{f cu fa-
miliele lor. Chipurile sint cusute cu fir in mérime naturald, si pistrate forte

(*) Vedt Rev. p. Ist., Arch. §i Fil., Tasc. 1, pag. 245—281.
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bine sub sticl#. In a 4-a desp#riire este «templul» propriii numit; in a cincea
altariul. Biserica nu are inscriptiune, ci numal locul pregitit, unde ea trebuia
s4 fie, deasupra usef la intrarea din afard ; tn locul el este o icond.

Si acéstd ménsstire are multe odére ctitorestl, urice si ciril vechi. Ne a-
vénd timp a le revedea téte, am insemnat numal urmétérele ;

1. Evangelie, scrisi pe pergamin fin, cu o caligrafic escelents, cu icéne
frumése, si impodobits cu o muljime de ilustratiunl forte framdse, pe fie-care
pagini cate 2-3, care represints in icéne evenimentele cuprinse in Evangelie.
Inljuntru nu are nict o inscriptiune, de si caligraful a pregitit la finele fie-
ctirul Evangelist, spre a se scrie ceva acolo, séii a se pune portretele ctito-
rest. Evangelia este ferecatd cu argint §i poleits cu aur. Pe partea deasupra
fereciiturel are ic6na invierel cu legenda el. Pe partea de desnbt, Botedul
Domnulul, si acéstd inscriptie slavond : G& TETPOEBANFEATE BCHBACEOBA H

cxTeopn n wkoga lwy Bpemia Mornaa 8oegop # rociiompa ero Luncageoa u cuna
nx Tw Bowcranruu soesop u A4pE Ero Bx namkT ces% gk noBoczgpawnkn ny
MOMACTHP FAATOAEMA GBMERUUA MAER ECT XpAM BECKPACENTIA FOCIOAA EOFA H

cnaca wawero I8, Xa. A, /gpei mapT. KE.

«Acésty Tetroevangelie o sérdui si o ficu §i o fereca Joan Teremia Moghila
Voevoda, si Démna lui Elisabetha si fiiul lor loan Constantin Voevoda, §i a
dat-o intru pomenire gie in noiizidita lor mén#stire, ce se dice Sucevi{a, unde
este hramul Invierea Domnulul Dumnezeului nostru lisus Christos, in anul
7115, Mart. 25> (1607).

2. O alty Evangelie, scrisi pe chartisi, tot cu ilustratii multe, ca §i cea an-
teriord, desi ceva mal prostu(y. Este ferecaty cu argint si poleitd cu aur. Pe
partea de deasupra, icona invierei cu legenda el; pe partea de desupt ic6na
santulul Nicolaie imbricat archiereste si gedénd pe un tron. De desupt in-
scripfia : 6z ‘TeTporanren wkoBs Iw Hepemia Alorina BoeBopa 8 NkTO Zpr
mkcaya aB. KE... «Acest Tetrovangel I'a ferecat Ion Ieremia Moghila Voe-
voda, in anul 7113, august 25» (1605). Multe file sint deslegate, §i in genere
cartea este deterioraty prin umedéld si mucigaili; ins¥ totust scrisérea §i i~
lustratiele sint conservate. Acésti Evangelie este cu deosebire insemnati
prin cAte-va portrete domnest!, aflitore in ea. Asa : 1) Dupl z#icéla 116, séit
finele Evangelistulul Matheid sint doug portrete domnest! : unul, cel mai
mare, portd inseriptia : «Iwn flae3ana 8 BoeBoa»; altul, cel mal mie, repre-
sentand un june imerb, portd inscriptia : «Iwn Muxnk Bozgop>. Ei stail in
form# rugitére, cu mainele intinse ciirg Evangelistul Matheiti, carele ii bine-
cuvintézi cu méana, avénd degetele arangiate in forma antici usitati pind
astd-qi la Lipovenil Staroverl. Domnii aici representaff sint : Alexandru-
Vod# Mircea, fratele lul Petru Schiopul, §i cu fiul s&ii Michnea, carii ali dom-
nit tn Muntenia unul dupi altul, intre anii 1566 —1583. 2) La finele Evan-
geliel lul Marcu este portretul tingruluf Michnea cu inscriptia : «Iwn Muyuk
§0£B0OAA», tot In aceeagl positie inaintea Evangelistulul Marcu, carele '}
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bine-cuvintézi.—3) La. finele Evanzeliel de la Luca acelagiu Michnea in
aceiasi positiune inaintea Evangelistului Luca, cu inscriptia : Tww May-
nk goeeojN roimopapr. — 4) La finele Evangeliel de la Joan, portre-
tul lui Alexandru-Vod4 {iind crucea in mana stingd i cu drépta ar&iand
la cartea ce o {ine Evangelistul Joan in mand. In téte aceste portrete Domnit
sint representali cu coréne in cap, imbriicafi cu un contes lung, cu ménect
atirnate in jos, de la subtiore pin¥ la pAmint, éri manile sint libere de la
umere. Materia hainei este aurie cu flori rosii. Contegul este ciiplusit cu bla-
ni. si gulerul de blan#, resfrint pe umere. Domnul pictor Bucevski afirmi,
cli acest contes pe timpul acela era contimpuran i in alte t&ri europene : in
Polonia, Ungaria, chiar gi in Germania.

Evangeliarul acesta este anterior epocei lul Teremia Mozhili, st este de
provenin{i din téra muntenésci, si a servit de model la facerea celur anterior,
carele este ctitorie a lul Teremia. Teremia-Vod4 insi a ferecat din npil acest
tetrovangel, precum arat# inscriptia de pe legitur}, unde se spune ci Jere-
mia : «OENOBHM H WKOBA» : I'a innoit si ferecat.

3. Alt4 Evangelie, mare, scrisi pe chartie grosi, ca pergaminu! §i lucie. Are
numal nigte ornamente grotesti, infrumusetate cu balauri §i paseri : una Ia
inceput, alta mai Ia fine. Evangelia nu este impértiti in zacéle, ca cele an-
teriore acelel epoce, dupre modelul celor slavone, obicinuite in Moldova, ci
pe dile, dupre cum se citeste Evangeliz in Bisericd in eurgerea anului, dupre
moda grecésci. Ea incé este ferecatd cu argint poleit cu aur. Pe partea deasu-
pra are icona invierel cu legenda el. Deasupra icénel, acéstd inscriptiune : Giw
TeTpoeB\Hrenie cxreopd Iwn NEroe goeBopa i rocnopusn» : Acésti Tetro-
evangelie o ficu Joan Neagoe Voevod. Datd nu are. Pe parteg de desupt, i-
céna Adormirel Malcil Domnuluf, cu inscriptie gréci : «n xapnotg w¢ B™xs» :
«Adormirea Nascitore! de Dumnedei.» Si acésta este de proveninti din Mun-
tenia, £i este ctitorie a lul Négoe-Vod4, carele a domnit intre anil 1512-1521,

4. O Evungelie scrisi pe per.amin, cu ornamente bizantine si inijiale fru-
moése. La inceputul fie-céirel din cele 4 Evangelii are iconele evangelistilor
respectivi. Este ferecatd cu argint aurit. Pe pariea cea deasupra are iconele
Evangeligtilor pe la coltury, ér# in mijloc icéna invierei cu lerenda el. De par-
tea de desupt, icona S-tului Nicolae imbracat archiereste, sedénd pe tron.
Arta argintiriel deciiquti aratd pe un arzintarilt, séii, cum se dicea atunci,
covaciil prost. De desupt are inscripjia : GaM TETPOEBANI'EAZ WENOBH W WKOBA
Lv Bpemia Mornaa BoEBoAA. BOMIEI MUAOCTIIO FOCNOAAPE ZEMAW MWAAABCKOH
Bakero 7gpaT whcaua mapT BT aun:  Acest Tetroevangel I'a inoit si ferecat Ioan
Ieremia Moghili Voevoda, cu mila lut Dumnedeu Domnitorit {&rel Moldovel,
in anul 7114, luna Mart. 12 dile (1606.) Alt4 inscriptie in Jiuntru nu are.

Evangeliele de sub numerile 2, 3 si 4, care tote portd iconele nu a chra-
mului miinistirel Sucevifel, ci ale altor biserici streine, si anume din {éra
muntenésci, eii cred ¢4 a ajuns la Sucevita in urma invasiunei lui Jeremia
Moghil# in Muntenia cu ogtile moldovenesti si lesesti, in luptele ce avusese

Bev. p. Int,, Arch. gi FL, Vol 1L, 4
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la inceputul Domniel cu Michailt Vitézul. Ostagil, in de comun, cand se a-
flali pe teritoriul dusmé#nesc, pridai intre altele gi Bisericele; jifuiail odérele
apof le vindeail pe la boer! si domni, carii le depuneaii pe la bisericele si
min#stirile zidite de déngil in {érd.

5. Dou& aere mari (epitafe), cusute frumos, unul cu mérg#ritare gi cu pe-
tre scumpe.

6. Un pocrovét de la Stefan-cel-Mare dat de el in anul 7001 (1493) Epis-
copief de Rédauty. Pe el este cusuti cu fir §i representati liturgia mistics, care
adese or! se intimping in arta antici romané de pictur si cusglorie. Adicd :
Domnul Christos tn form# de archiereii sti dinaintea prestolulul. Pe de latu-
rile prestolului, sfintit Apostoli primind de la el cu evlavie sinta impirtigire,
tn forma cum o primese preotii cand liturghisesc cu Archiereul. Imprejurul
lor, chorul &ngerilor.

7.Icona Santulut Nicolae, ferecatd cu argint aurit, de desubt cu inscriptia :
«Gia uxona wkoBack gz murponoan 8 Paposuu npu enucksna Kup Tlayomie &
akTo #Zri MC3 HO HI :— < Acéstid icond s'a ferecat in mitropolie la Réd&uty, sub
episcopul Kyr Pachomie, in anul 7013, luna Noem. 18.» Pe laturea din stinga
iconel este alt# inscripfie mai néu#, mai mici gi gravatd in afund : 4 weNOBH
w nogaatn Aaywenuckonz u Murponoaurz G8vasckin T'ewprue Mornaa 63

awn rocnoanna Iw Spnmum Mornaa BOEEOAA OIS MHAOCTIIO FOCNOAAD ZEMAH
MONpARCKoH B ARTO /3p3 : — «Si a inoit-o gi aurit-o Archiepiscopul i Mitro-
politul Sucével Georgie Moghili, in dilele Domnului Teremia Moghild Voe-
voda, cu mila lul Dumnedeii Domnitoriii {grei Moldovel, in anul 7107>=1609.
Pe dosul €}, ciptusit cu pAnd¥, se scrie : «CiA iKONA CRATArO WTUYA Huxonaa
LEPKEH CKHTS REAMKATO ECT, HAERE H WENOBHCA Tepomonayom Iweom manepem

BEANETO WT pommpEcTRA XPUCTORA /AXMH. MECALA ABFSBCTA ANA A. A BO ANM ir8-
MeNcTBA WTla Godponia® | —<Acéstd icond a santului pirinte Nicolaiii este
a bisericei Skitului-mare, unde s'a inoit de Ieromonachul Iov zugravul, in a-
nul de la nasterea lui Christos 1698, luna August 1-a di. In dilele egumenier
parintelui Sofronie.» Schitul mare a fost o minéstire la hotarul Bucovinel
despre Galitia, compusi din cilughri romant si rusi. Ea a esistat acolo pind
la luarea Bucovinei de Austria, cAnd si acest! cilugiri s'alt imprigtiat. Parte
din el aii trecut in Moldova si s'ail agedat in minéstirea Cogula, din judetul
Botoganilor.

8. Ie6na Maicef Domnului, in stil bizantin, ca §i cea anteriéri, ferecatd pe
margini cu argint. Pe dos este ciptusiti cu métasd gi are aceésts inscriptiune :
«aryz Iwakium naTpiapxs aHTiwYilickin AAR CiA CEATAA HKOHA w-?qs TCewpris
ennckonz Pajorckom8 u eonckonz Tewprie AAA A BZ HOBOCZZAANAA CROA WEH-
Tean monacTHp GOMABHIA WAERE ECT XpAM EZCKPECEHIE rocnopa gora n Graca
naero 18 Xa. H KTORE NOKSCHT SZATH EA HAH ENHCKOMHAH WRK'TO WT KAASTERE
a wh pa ect uenpoien wr Hora u Gnaca nawero I3 Xa. u wr vt wrys, nsz g4
Huken u npuvaTen BAAET & ISpem ckapiwTom BZ AETO /34E.
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«Pirintele Ioachiin Pairiarchul Antiochief a dat acéstd Santi icond périn-
teluj Georgie Episcopul de Rédauti. $i Episcopul Georgie a dat in noii-zidi-
tul st locas Ménistirea numiti Socevita, unde este hramul Invierea Dom-
nului D-deit si Mantuitorulut nostru Is. Chr. §i cine va indrizni si o iea, ori
Episcop, ori cine-va dinire c#lugiri, unul ca acela si fie neertat de Dumne-
deul si Mantuitorul nostru Is. Chr, si de cet 318 pirin{f de la Nikea, si si fie
numérat cu Tuda Secariotul. In anul 7095—=1587».

Ministirea Sucevila este ctitorie a tuturor fratilor Movilesci; de aceea si
Georgie o numesce in acéstdi inscriptiune Mén#stire noii-zidit# a sa. Mitro-
politul Georgie era frate cu Domnil Ieremia §i Simeon.

9. O Evangelie deslegati, scris# pe chartie, format mare, cu iconele Evan-
geligtilor si cu ornamente bizantine. Are o inscrip{iune slavon#, din care se
vede, cii ea este ficutli de $tefan Tomga-Vodd, fiul lul $tefan Tomsa-Vodi,
si datd Ménéstirel cei néué a sa, numitd Solea>, la anul 7124, aug. (1616).
Acest fiii al luf Tomsa, in documente une-orf se numegte : <Tomgevic! . Ste-
fan-Vod# Tomsa-tatil a domnit intre anif 1563—64. Eri fiul s&ii, de carele
se vorbeste in inscripiiunea evangeliel aici mentionate, a domnit antaia 6ri
intre anii 1612—1616. Prin urmare Evangelia acésta este fiicutd in anul din
urmi al domniei lui cel dintaiil.

10. Mineiii slavon. pe luna Decembrie, manuscris pe chartie, format mare.
Pe fila de pe urmi are acésté insemnare.

«Gia kunra goromaa Munen mcays Jek. BAArONpOHZBOAH H CATBOPH ET EAA-
FOMECTHBIH H XPICTOAIOBHEIH. H cAMogpBmaRNid rocnopuna Twn Spemia Moruaa
BOEBOA H AAAE EFO B% NOBOCAZAANNEM CBOEM MONRS CBATAA MoNacTup G8ve-
BHUN MAERE ECT XPAM CAABNOE BACKPECENTE XpicTA EOrA NAWErO BZ NAMAT roc-
nopcTeA ¢t B METo #gpaT mEcauya man a>,

«Acéstii carte, ce se numegte Mineiul lunef Decembrie, bine-voi §i o ficu
evseviosul i iubitoriul de Christos, si aotocratorul Domn Joan Ieremia Mo-
ghili Voevod si I'a dat in noii-zidita sa rugh sinta miinfstire a Sucevitel,
unde este hramul slavita inviere a lui Christos Dumnedeul nostru, intru po-
menirea Domniel sale, in anul 7114, luna Maiii 1 (1606).

Scriitorul acestei insemndri, continufi apol mal departe, spuind cu jale,
c#i Domnul Teremia Moghild peste doud luni dela ispravirea acestel cirtl a
murit ; gi ci cartea acésta dupii ce s’a scris o a revédut gi aprobat Mitropo-
litul de atuncY Theodosie Barbovski. Et} si acésty parte a insemndrel ori-
ginale :

«TIpiaT e rocnACTBA cH KONEW, H NPpKHAE WT CBETHATO CEFO MHPA KZ REANA-
emom8 x§ Torome akTa mkeaya lon A B&x ANZ cBEWp cBATHIY anocToA, BEYNAL
FOCNOACTRA CH NAMA'T. H ABME BM HE BECTATH HAM COANUE, NEZREAH OYCTA BAAFO-
MECTHEATO H KPBNKATO H MHAOCTHEATO TOCNOAHNA NPEMAZMATH W WT Wyl HA-

WEK ZAHTH, 8abl, 8GRI, KTO HAC PAZAMMH WT TOAHKBIY EAAT FOCNOACTBA CH,

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

52 FPISCOPLS, MFICHISE! EC.

w rope, w rope nam. H apyiepen ¢k BoyAAYIS Torpa B2 MWANARCTEH ZEMAH cMH-
peENHLIH 1 NpAWCRAINANNKI Bvp Oewpocie RAPEOBCKH MHTPONOAHT G84ABCKTN, EHE
HCNPABNKIK CHM CEATRIM KHHTAM. NHC KUASM. «Si a luat Domnia-sa sfargitul,
gi a trecut din acéstd lume desértd la doritul Christos in acelast an. luna
Tunie 30, in diua Soborulul Santilor Apostoli, vecinica Domniel sale po-
menire. Si mai bine ar fi fost s nu ne risari sorele, de cit si taci buzele
(gura) evseviosului §i puterniculul §i milostivulul domn i s se duci de la
ochil nostril. Val, val cine ne-a desp#riit de atitea bunurl ale domniei sale.
0 amar! o amar! noud. $i archieria sa fiind atunci in tara Moldovei Smeri-
tul si présfintitul Kir Teodosie Barbovski Mitropolitul Suceve], fiind indrepti-
toritl acestor sfinte cir{l. Scris'ali kys8sy». Numele scriitoriulul este ascuns
in kriptografie. Mal ales ciilugiril din vechime, pentru smerenie isi ascundéii
numele, in scrierea cirtilor, ori ne scriindu’l nict de cum, orf scriindu’l crip-
tografic, ca in casul de fati. Sécretul acestel scrier! st in a traduce mai in-
taiti literile numelul in numere cirilice, apoi a scidea unimele din 10, deci-
mele din 100, sutimile din 1000, si restul, ér in numere cirilice a’l pune in
locul literilor numelul ascuns. Asa criptograful de fat se traduce prin : npoyop,
Prochor, nume c#lugéresc.

11. O carte slavon#i, manuscris 4° pe pergamin, séii cum se dice in ea:
«napramuy». Cuprinde slujba Pagtilor, paraclise, irmése, gi psalmii alesi ce
se cAntd la Mirimuri (Velicénil)." Are la inceput o inscriptie slavon#, unde se
aratd, ci cartea este fiicut¥ din propria sa avere, a episcopulul de Rid4ufi Teo-
dosie Barbovski, si datf, spre pomenirea lui, Monastiref Sucevitei, in anul
7112, Maiti (1604).

12. Penticostarili, seris pe pergamin. Cuprinde slujbele dela injumétiliarea
prazniculul Pagtilor pind la Dumineca tuturor Santilor. De unde se intelege,
cil pe atunci penticostariul era impériit in dou volume, dupd maniera sla-
voni. Partea antéia se incepea de la NDumineca Floriilor §i venia pani la s&r-
b#térea injumiitiiirel, sub numire de <Triosul florilor». Carlea la fine are o
inscriptiune slavond, din care se vede, ci este ficutd de Ieremia Moghild, si
sub Mitropolitul Theodosie Barbovski, odats cu cea de sub No. 10. Scriito-
riul este acelasi Prochor, carele i aici adaogze la fine insemnarea de mai
sus despre mortea lul Teremia Moghil¥, cu acelési cuvinte de jale. El si aici
se subscrise cripto_rafic, ba inci mai adaoge la criptografie cuvéntul : nkcaa
(scris’a) KBWOA KUABAW.

18. O carte slavoni, 4°, tipiritd in lavra Pecerska de la Kiev, in anul 1628
pe cand Petru Moshili era Archimandtit in acea lavri, de unde apol s’a ri-
dicat la trépta de mitropolit al Kievnlui si al Galitiei. Ea cuprinde cuvintele
de Inv&{ii{ury a Avei Dosotheiil. La inceput portd marca familiei domnitére
a Moghilestilor, in care pe scurt eraii mircile aménduror tgrilor romane, ca
simbol, ci acéstii familie a dat Domni améanduror tgrilor. Cartea este dedi-
catd lul <Ilerpz Mornaa BoerRoAHY ZEMAL MOAAABCKHY . «Petru Moghili fid de
Voevod din {grile Moldovenegti.
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14. Dqui psaltir! tipirite, ale Mitropolitulut Dosotheiii : Una acea slavo-ro-
mani intrégi, cu frontispicil si cu prefata adresatd lm Duka Vodi, tiparitd
in «Tiparnita din Milropolie in anul 7188—1680. Numai la urma e lipseste
ceva din pascalie Alta, cea in versuri. Aici inceputul lipseste, pind la p<al-
mul 14. La urmi sunt adause cate-va file din Acatistul Maicit Domnulw, lu-
crare tot a lut Dosotheiii anteriord, tip4rit4 in tipografia Monastirei Uniev din
Podolia, fiind ca in Moldova atunct nu era tipografie.

15. In Ménistirea Sucevita, in Bisericii, in despér{itura ctitorésc, este un
policandru, de forma policandrelor antice dela Man#stirea Sfintilor Trierarchi
din Tasi, de dénsul este atarnat un glob de argint, carele se desface in doug
jumititi, impreunate cu un surup din sus in jos, fn acel glob se pistrézi pi-
rul Domnel lui Jeremia Mozhili Elisaveta. Acéstd Démn3 dupd mortea biirba-
tulul &t petrecuse un timp la gineril s& in Polonia, apol venise cu do: din
ei si se asedase in Jasl. Unul dinfre e, Visnovefiki murise in Tast. Corettki,
cu 600 de poloni, de si ur isit <i de Revele Poloniei, amenintat i de Turcl,
confinua a petrece la socra sa. Neastampirul i intrigile Elisaveter i a gine~
rilor ei pentru a dobandi Domnia iar#isi la familia moviléscy, aii adus lucrul
acolo, ¢ Sultanul a insircinat pe Radu Domnul Moldovel si pre Schinder
pasa de Silistra, si alunce pe Legi din Moldova. Radu-Vodd a ingtiintat de
timpuriti pre Domna Elisaveta gi pre ginerile s&ii, si fugi din Jagi; el n'all
ascultat, pin4 ce ostirea turcéscii s'a apropiat de Jagi. Atunc! Démna cu gi-
nerele si cu boeril partizani gi cu Polonil naimiti aii fucit ; dar ail fost ajunsi
de Turet la Satul Dricsani in finutul Hirkiului ; cAfi aii putut si fugd aii sci-
pat ; Démna ins# cu fiul st Bo~dan, carele era inc# copil, séii cocon, cum il
numeste Letopisetul, cu ginerile st Coretiki si cu boerii rebeli, ati fost pringi.
Cu acésts ocasie Letopisetul se esprimii : Domna la mare ocard afi sosit; de
care singurdi all miirturisit citré boerl. Trecénd cu carul ati védut pe boerf,
sila-rimand atidis: boert, boer!, rusinatu-m'adi pigénul Letop. t. 1. p. 234).
Traditia spune, ci la acésti ocasiune a intalnire! cu boeril, Démna, in des-
peratia ei, §'a tdiat coda §i a dat’o unuia din boer, ca sa o depuné la Méni-
stirea Sucevifa, nestiind unde si cum are si i se intémple sfarsitul. Acésta
este coda Domnel Elisavetei Moghild, care se piistrézs, cum am dis, in poli-
candru ctitoresc al Sucevitel. Domna, spune letopise{ul, a fost dusi in robie
la Tarigrad, cu ginerile i cu fiul s&it inci june. Ginerile a isbutit a se res-
cumpéra cu multl bani, Démna s'a méritat acolo dupd un Ac#-turc, érd Bog-
dan fiul ei s'a lurcit, si a ajuns Capigi-bag. Acestea, dice letopisetul, s'ail
intémplat in anul 7124 (1616) (ibid). De aceea morméntul acestel Démne nu
se afli in Ministirea Sucevita, aliitur: cu al birbatulul el. Pérul Domnel Eli-
savetei forméz4 doud codite, lungi de o palmi si jumitate, impletite la par-
tea de sus, fie-care in deosebi si legatela un loc cu un fir de sirmi de argint;
grosimea la legdturd este numal de un deget. Pirul este de colore castaniil
deschis, bine-] #slrat. Taetura se vede a fi fost ficutd cu briciul. De pe pér
se vede ci ea era inci in totd puterea vielei; céicl nu se vede in el nicl o
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urmé de vérstd inaintatd. In globul in carele se p#strézi acest pir este si o
chartie cu descrierea provenintel acestul p#r. Chartia actuald si scrisérea
sunt noué, dar unul din c#lug#r! mi-a spus, ci el a prescris’o de pe o &lt4
vechie, care era rupti.

Urmele pietiitii lul Teremia Moghild din M#n#stirea Sucevifel, vaetele si tan-
guirea scriitorulul Prochor despre mértea luf, indreptiitese triisurile charac-
teristice, cu care letopisetul descrie pe acest Domn : «era om intreg de minte,
ner#pitoriil, nemandru, nevérsitor de sange, bland, dumnedeesc¢ (religios).:
Ci de este de vr'o os&nd# stingerea casel luf Teremia Vod#, tot din faptele
Démnel sales. $i mai sus vorbind de réutitile acestei Démne, dice: «era o
femee ri#pitére, precum spun, si de vreme ce si pe cumnatul séii pe Simeon
Vodi ea I'a otrivit (de va fi asa), i de frica lui Dumnedeii depirtatii>. Le-
top. t. I. p. 234).

Anticitiitile Ministiref Sucevifa ait trebuint¥ de un studiii mai indelungat
acolo la fata locului, ceea ce eli n’am putut face cu acéstii ocasiune ; ciict a
doua di Sambi#ts la amédd am pHrésit acéstdi Ministire.

RADAUTI

Esind din m#nastirea Sucevilel, si trecénd pe lang4 o frumési livadd ce
este din afara miinisiirel, plind de pomi inc#rcatl cu fructe, am luat drumul
la Rdd&uty, acompaniall de venérabilul Archimandrit Filipovici, care ne-a
petrecut pand la Ridduti. Dela Sucevita la R4d4uli este cale ca de déue ore.

In acest orisel ne-am oprit puiin la venerabilul protopop si paroch loan
Mandrilé, carele ne-a condus la bisericd si ne-a aritat anticititile ce se cu-
prind in ea.

Or#selul Ridddu(t, intre mulff locuitor! de natiunt si religiuni diferite, are si
un numér de 3074 suflete de chrestini ortodoxI-Romani. O singur# biserici
roménéscy, fostd ore cand catedrali a Episcoplel de Ridiull. Se pistrésd
inch inc#perile vechii resedinti episcopale, se intelege ci reformate, §i astddi
tote ocupate de amploiall al guvernulul austriac, nelisand m¥ecar o tneipere
pentru lfcuinta preotulul, carele triesce in oras destul de departe de bise-
rica sa.

Biserica romanéscd de la Réid&utl a fost pand nu de mult lisaid in piriisire
gi in o tristd decadentd; acum fns# este restauraty si zugriivitd din nod. A-
césta este cea mal veche bisericd, din chte esistd astdizi in Moldova si in
Bucovina. De aceea si forma si consiructia ef — cu toful particulard. Ea are
forma Basilicelor antice. La inceput ea se despir({ea numal in 3 pir{! : nar-
tica, templul si altariul. Biserica In lungimea el este despirtits in trei part
prin déue randuri de coléne pitrate, simple. Pe aceste coléne este o bolis
lungéirétd care se intinde peste toté biserica in partea el din mijloe, care prin
holt# devine mal inalty de cat pértile laturale dintre coléne si pireff. Bol‘a
in lungimea el se intrecurm# prin dol péretl, unul acel dela pridvor, altul in-
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tre narticd 5i templu. Amandol péretil acestia despértitor! ali ugl cu usort de
pétrdl, sculptatl in rigle i incheia{l d’asupra in form# gotic#i de unghil ascu-
{it. Désupra boltilor ldturale dintre coléne si zidili, sub acoperémént, sint in
giurul bisericel nisce chiliufi cu mici feréstrue, eare trebue s# fi fost tainice
pentru vremi grele, de care adese orl se intémplaii in Moldova in anticitate.
Intrarea in acele chiliuti se face prin sciri a parte, care se incep de la un an-
tret deosebit ce este din partea din urm#i — nartica. Biserica nu are cupold,
ca alte biserici din veacurile 15 16 si 17. Acopereméntul a pistrat forma
anticdl : fuguiat. cu stresinele lisate in jos de cornice ca de doi stinjent, spre
ap#irarea zidiului de umedéla ploilor.

In anul 15659, Domnul Alexandru Lipusnénul a adaos la acéstd bisericd a
4-a despériitur — oridvorul, sail porticul, care este rédicat pan# sus la ni-
velul inél{imei bisericei, §i boltit o parte, cu déue antrete, unul spre niazi-
népte, altul spre médi-di. Afard lang# antretul de médi-qi se citeste urmi-
térea inscriptiune :

€EAATOHZROAENTEM WTUA H NocIrEINENIEM CkIa 1 cRARICTRIEM CBATArO ASYA |
HAMAC H CRZAACA CZH NPUNPAT (1) LEPKOBNKI WT EAAFOMECTHBAFO H TPOMBCKATQ
nokaoutka rocnoguna Tw flauZanppa BoesopH rocnojapk Zeman MOAAABCKOH B
nbro /233 mkcaua Isn. a. n npn enuckont Bvpz Bommias, (Tab. 1 fig. 1).

Cu buni voirea Tatilul si cu ajutoriul Fiulul gi cu lucrarea santuluf Duch,
s'a Inceput i s’a zidit acest portic bisericesc de evseviosul si inchinitorul
ireimel Domnul Ié6n Alexandru Voevoda, Domnitoriul térei Moldovel, in a-
nul 7067, luna ITunie 30, 5i fiind episcop Kyr Euthimie . Vra si dici pridvo-
rul s'a adaos in anul 1559.

In altariti, pe pérete, lang4 jertfelnic, este o inscriptie lungs, sipati in
pétrd, care cuprinde o dispositie a lui Bogdan Vod#, din anul 1514, despre
modul cum s i se facd lul viacinicd pomenire in Mitropolia de Ia Ridut} .
Reproducein acéstd inscriptie in intregimea ef :

«GE agn pagz Bomin Iw EOrpaNs BoeBWA rocnopaps MOAAABCKIH WIKE NPOHZ-
KOAH TOCNOACTEO MH HALUIM BAATHM H MHCTHM CEPALEM H WT SCEH HALWEH BOAH
H COBETOBAYOMCA €A HALIHM MONMENHKIM KVp naxomie enuckonom PapoBckim
H BMHNHAH CEMO ZA HALUE ZAPABIE H ZA CHACENIE ABWIH FOCNOACTEBAMH H AAAK ECMH
HAWEH MHTPONOAIH PAAOBCKOH WAERE ECT XPAM CBATArO ApXIEpAPXA H MIOAOT=
BOPUA NHKOAKI WT ZAAT 4 NAWZ ENHCKONZ NAXOMIE HAH NAaK EBA KOI BOr'E HEEE-
PET ENHCKONA 8 HAWEH MHTPONOAM, I TOTH ENHCKONH no Ero wuro'™E Bcnpa
HMAIOT HAM CASAHTH EZ CEM MAWEM RuBOTE AOKOAE Nam AAcT BOrz aa
BSAEM MUBH Ha KAKAOE A'RT B NEY MHPOHOCHLAM 8 BEY NAPAKAMC A

(1) npunpara: la prag, ceea ce este la pragul ugel, adics antretul, porticul; nf uy-
BOp i la curte, adici antretul sail porticul adaos la curte'
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ZASTPA BOMECTREHA ANTSPria cZ ReEmu nonsl 4 No HAWKM KHBOTE Koako
NAWM AACT BOTZ &4 WNM HA KA} ARr pa umanT cASAMTH Zd cnacenie nawe 8
BYED MAPACTAC A ZABTPA AHTEPFII0 (1). H NAK MJIE KTO CA NOKOCHT HNE NCNAZ-
HHT HALE AAANTE A TOT Ad HMAT AATH WTBRTZ Ha cTpawNEwW cayuymm npky
rocnopom Ic. Xom gakT Zxr mkcaya ae. A, (Tab. 1 fig. 2)

«Et4 eit robul luf Dumnedeti Joan Bogdan Voevoda Domnitoriul Moldavief,
carele am voit Domnia mea cu a nostri bund si curafdd inimi i cu tot4 vo-
inta nostrd, si ne-am sfituit cu rugdtoriul nostru kye Pachomie episcopul de
Rédaall, si ficut-am penifru siindtatea ndstri i peniru mintuirea sufletulul
Domniel mele, si datau. inifropoliel noésire de la Ridduti, unde este hramul
santulul archierarch si facitoriulul de minuni Nicola 800. galbini. Ers epi-
scopul nostru Pachomie, saii iariisi ori pe carele va ale re Dumnedel episcop
la mitropolia néstrd, si acel Epiccopi tofi caff vor fi dupé viala lui, s4 aibé a
ne sluji in. acésta viatd, pand cand ne va da Dumnnede =i fim vil. in fie-care
an in Dumineca Mironositelor la vecernje — paraclis, érd diminéta Dumne-
deésca liturgie— cu tofi popii. Erd dup# viata nésird, citéi ne va da Dumne-
det, ef in fie-care an s¥ aib a sluji } entru maniuirea no6sird. sara—| arastas,
éri diminéta lilnrgie. $i iarési, dacii cineva ar cufeza gi nu ar implini da-
nia nésird, acela s aib#i a da réspuns la infricogatul judet, inaintea Domnului
Is. Ch<. In anul 7023, Tuna Decemb. 8.

Dar ceea ce face acésld bisericd forte preliosd | enfru noi i pentru istoria
{erel, §i care arati o vechime aci mal profundd decat a tuturor bisericilor
din Moldova, este ci in ea sint ingropati Domnii cel mai vech: ai Moldovet, in
numér de 5. Acestt Domnu sint :

1. Bordan, carele in inscriptie se numesce «GTa, w.a» ¢ ¢l bfrdn,

2, Lafiko Voevod.

3. Roman Voevod.

4. Stetan Voevod cel betrdn : <G puins,

5. Bozdan Voevod. fratele lui Alexandru cel Bun (spaTz f\e3anppa goe-
BOAKI).

Marele Stefan, in anii 1478 gi 1480, a facut un mare servicilt si istorief
téref, ordonand a se renoi tote inscriptiunile de pe mormintele domnesci din
biserica catedrali a Episcopiet de Rédiufl, i in acéstd stare ele se pistréza
péni astidi. Mormintele: aceste. cu epitafurile lor sint asedate inliuniru,
langé péretil bisericei.

Et4 epitafurile lor :

1. Pe morméntul Iui Bo dan ccl bétran : «Muastria Bosiea Iwn G reduans

(1) Cuvintele urmitére sunt réi conservate: dar ele se pot citi cu ajutorul unel alte
disposifiun], tot de acéstd cuprindere, ficutd de Bogdan la Episcopia de Roman. Vedt «Cro-
nica Romanuluf p. L p. 154,
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BOEROAA FOCMOAAPA ZEMAH MOAAARCKOH, chiN& Borgana EBozBOpnI. SKpACH cZu
rpoga cRoem8 npEAkA8. crapows Eorpans Roesop’k B ART ssunw mEcaum ren
K. cin rpoBkl wHNIA mancTpz mk.» (Tab. 1 fig, 8).

«Cu mila lut Dumnedeii Tén Stefan Voevoda Domnitoriul tgrel Moldovel,
fiul Juf Bo~dan Voevod4. infrumse{a acest mormént strimosulul sgii b&trénu-
luf Bozdan Voevod4. In anul 6988, luna lanuarie 27. Mormintele acestea le-a
facut Maistrul Tak .

2. Pe morméntul Iui Lafico-vodd: «Barovecrnsnn u YXpicroawsueni Iw
G'I\E(p.\u BOEBOA TOCAOAAPE ZEWAH MOVAABCKON. Chl )b BOTAANS BOEBOA BKPACH
rpos ¢zu cBoero nplakas. Tw Aayks soegopm & NET /8ynn mEcAua ren K non

ennckork paposckom Iwanukin,» (Tab. 1 fig. 4.

«Evseviosul ¢i iubitoriul de Christos Ton Stefan Voevoda, Domnitoriul t¥rel
Moldovei, fiul lut Bogdan Voevoda, infrumsei{d morméntul acesta strimosulul
sétt Joan Latico Voevoda, in anul 6988 luna Jan. 20. Sun episcopul de Ra-
déutt Toanikie .

Pe morméntul lut Roman Vodi :

«Munocria somiea BArouecTHENIH ro.noguna Iw Grredan Boesop rocnogaps
ZEMAH MOAAABCKOH ChiNZ FOrAANA BOEBOAM FOCMOAAPA ZEMAH MOAAARCKOH SKpACH
rpog can cBoEm8 npkaEas Tw pomans Bozgoa’k rocnogApio Zeman MoApABCKOH.
g AkT ssung meay pek ei.» (Tab. 1 fig. b)

«Cu mila lut Dumnedeli Evseviosul Domn Joan $tefan Voevodd, Dom-
nitoriii {¢ret Moldovei, fiul lui Bordan Voevoda Domnitoriul {&ref Moldovei,
infrumsetd morméntul acesta striimogulu séiti Joan Roman Voevoda Domnito-
riul térei Moldovei, in anul 6787, luna Decemb. 15 .

4. Pe mormaniul lut Stefan Vod4 cel bdtran :

«Baarovecrugnii u Xpicrorosuenn Iw Gredan BoeBopa rocnopaps gemau
MOAAABCKOH ChIlfA EOFAANA BOEROAH. 8Kpaci rpoE cxu ceoemoy npkakas Inawns
Grapom8 Gredans Boesop’k : wae nogur 8 Tpxr na xpurosk 8 AET /eynn mk-
CAlA ma. K.» (Tab. 2 fig. 1)-

«Evseviosul si Tubitoriul de Christos Toan Stefan Voevoda Domnitoriul {&-
rei Moldovet, fiul lut Bovdan Voevoda, infrumseta morméntul acesta striimo-
cului séii Toan Stefan Voevoda cel bétran., carele fu ucisla tar ul de pe Hir-
124 1). fa anul 6988, luna Maiti 20 .

5. Pe mormeéntul Juf Bo rdan, fratele lui Alexandru cel bun:

«Bavrouecruemn w xpicrovorun Iw Gredan Boegopa rociopapa geman

(1) Din espresiunea slavoni: «Tpar na Xpuaor'K: <e vede ci numirea Harlaulul vine
de la numele pirauluf ce curge pe lingd dénsul. Tot-o-dati se vede de aicl, ci tar-
gul Hirld esista inainte de a fi ficut Stefan acolo Bicerick §i palat Dommesc (Lelop.
t. I p. 135).
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MOAAABCHOH CINZ EOFAANA BOEBOARI. Skpacu rpok cxu A8 cBoem8 Iw Horpama
Boecop'k EpaTa faesanppa BoeBoAw B ART sounu mEcada ren. Ke pns 83 BRY-
HAA EMS NAMATZ>. (Tab. 2 fig. 2).

«Evseviosul gi iubitoriul de Christos Ioan Stefan Voevoda Domnitoriul {§-
rel Moldovet, finl lul Bordan Voevoda, infrumsetd mormeéntul acesta moguluf
(buniculuy) s&it Joan Bogdan Voevoda, fratele lui Alexandru Voeveda. In a-
nul 6988, luna Januar 25 dile, spre viecinica lui pomenire.»

Cuvintele aceste de pe urmé aratif sentimentul de rudire apropiatd a lul
Stefan cu acest Bozdan, pre carele péte ci el il apucase in viati. Acest
Bogzdan era bunicul lui Stefan, prin urmare tatd lui Bogdan tat#l marelul Ste-
fan, Cum-c# Bogdan acesta, inmorméntat in biserica de la Rid#ut, este frate
cu Alexandru cel bun. i prin urmare fiii lui Roman-Vodd, se vede din uri-
cul lut Roman Vodi, dat din targul Roman in anul 1392, in care uric acest
Domn pomenesce si pe doi fii af s&f «Olexaudro i Bogdan.» De aceea Marele
Stefan, amintind in unele urice ale sale pe Alexaudru cel Bun, il numesce gi
pe dénsul €pEpz». une ori «AMAZ> : mog, unchiag; éry pe feciorii lui : pe
Tlias si Stefan, il numégte «unki> (84Koge wAwM) (vedi «Chronica Romanului»
p. 1. p. 136. De asemenea «Archiv, istor. a D-lui Hasded, t. 1. No. 161),

CeX patru Domni amintiti aicl intaid, si ale cirora morminte se afld in bi-
serica de la Réddut], sint cei intd) Domni ce aii domnit in Moldova dupd in-
fiintarea Domniatulul. Acésta o afirmlm, basati pe un document istoric foarte
valoros, descoperit de vre-o doi ani de Domnul Dimitrie Sturca, si care do-
cument acum se aflf in posesiunea Academiei Romane. Acesta este pomel-
nicul Ménéstirei Bistritel din Moldova, in care sint numele iuturor ctitorilor
gi bine-ficgtorilor méndstirel, in curgere de mai multe veacuri. Este scris
slavoneste pe pergamin si datéz din anul 6915 (==1407), adici dupd ce s'a
zidit méinistirea de Alexandru cel Bun. Dup# ce in prefatd se aratd datorinfa
de a se pomeni la santul jertfelnic bine-ficdtorii, si cum si se inscrie nu-
mele lor in pomelnic, apoi se incepe pomelnicul, cu numele Domnilor ce ait
domnit in Moldova pand la Alexandru cel bun : partea aceasta are urmito-
riul titlu scris cu litere rogii : ¢3AE NOMHHARTCA BAATOMECTHRIA rwendpApie

ZEMAM MOAJOBAMXRIMCKAIA, HKE ¢ATh cuv ¢ Homknn rocnopn npasocaagsma roc-
NOAARA ZEMMA CERS,

« Aict se pomenesc evseviogil Domnitort af jérel Moldo-Viachiet, carit sint
acegtia : pomenesce Démne pe orthodoxit domnitori af térei acesteia». Apol
urméz, scris negru :

«Ilomknn rocnogn — Horaana goegop®. Ilomkum rocnopgn JMayxa oegop.
Homknw rocnoan Bocrk BoeBop®. Ilomknn rocnoan nerpa goegop®. Iomknu
rocnoan Pomana goesop &, Tlomkwn rocnoan Gredana roerops. Ilomkun roc-
nopan [Ora goesop®.»
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«Pomenegte Domne pe Bogdan voevoda.

» Laticu voevoda.
» » » Costea voevoda.

» » Petru voevoda.
» » Roman voevoda.
» » Stefan voevoda.
» » » Juga voevoda.

Dupi acesti Domni pomelnicul pune pe Alexandru cel Bun si familia lul ;
apoi pe fiii luf, Domnii Iliag gi Stefan cu familia lui. Dupd aceea urmézd
Domnif :

Roman-Voevod Iliasevici.

Petru-Voevod fiiul lui Alexandru Voevod (fiiul lui Stefan Voevod).

Bogdan Voevod.

Alexandru Voevod cel téngr (maagaro).

In pomelnicul de la Bistrita lipsesce unele numiri de Domnl, care se afli
in Letopisetul luf Urekie, anume : Dracos, Sas, cel doi fii af lul Stefan cel b&-
tran : Stefan si Petru. De asemenea se pomenesce dupid Laticu un Domn :
Costea-Vodd, de carele Letopiselul nu gtie nimica.

Cu t6te acestea nof dim mai multy credare pomelniculul de la Bistrita, al
ciiruia autor!, cilug#ril de la Bistria, la inceputul veaculuf 15-le, eraii ma¥
aprépe de jumé&tatea viaculul 14-le, cand se pare ci s'aii inflintat Domniatu]
Moldovet, si puteaii mal bine tinea minfe numele a 7 DomnI precedent}, de-
cat Vornicul Urekie, carele a scris letopisetul pe la inceputul veaculul 17-le.
Prin urmare ii desparte un period aprope de 200 ani.

Cum rémane acum cu Dra~og gi cu fiul s&i Sas? Eii cred c# vornicul [J-
rekie a luat din traditiunea populard istoria cu Dragos-Vodi si cu fiiul s&it
Sas-Vodi. In acésta se confirmi chiar forma legendard, sait de poveste, in
care letopisetul ne predd aventura lui Dragos. In ea se povesteste cii Dragos
era un vénitor de zimbri séii tauri sélbatici; ci avea o clitea dresati la ve-
nat, numiti Molda, care gonind un zimbru sar fi innecat in apa, care apol
dup4 numele e! a dobandit numele de Moldova, adicd {éra unde a perit
Molda, ori riul—si apof téra ctitelel Molda. C4 e capul zimbrulul. carele a
causat nenorocirea Moldei, spre suvenire, Dragog I'ar fi transformat in marca
{&rel.

Adevérul istoric, ce va fi esistand in legenda Jut Drazos il va aréta timpul
si critica s#n¥t6sd, dupd ce se vor descoperi documente istorice positive. In
tot casul acum de o cam datl, fir4 a nega esisten|a istorici a lul Dragos
si partea lul in istoria Moldovel, trebue si raportim esistenta lul istorici la
un timp anterior infiintéirei Domniatului Moldover, si stabilim, c4 cel intfiil
Doimnn a fost Bordan, pe carele Stefan cel Mare il numesce, precum dm vé-
zut cel b&tran (Staril), éri pomelnicul de la Bistrifa il pune in fruntea
Domnilor MoldoveY, O puternici dovadi la acésta avem Chrisovul lui Ludo-
vic I-iit regele Ungariel, din anul 1365, si in care amare ockiri se pun asupra
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Iut Bogdan Domnul Moldovel, carele, ca un triadatorii, esind pe ascuns im-
preund cu fiil s37 din fara Maramur#sului, a coprins Moldova gi s’3 ficut a-
colo Domn. De aceea lea de sub stiipanirea lui mai multe sate ce le avea in
Maramuris, si le dd pe tot-dé-una lui Bale, fiiul credinciosului si iubitului
Sas, Voevodul Maramurisulut. Satele acele le darue te Iul Bale, si fiulut séit
Dragu, i fratilor lui — Dragomir si S*efan. $i acésta pentru multele lui su-
ferinti ce a avut in Moldova, unde el g'a vérsat sanzele, a suferit rane de
morte, i s'ail omorit tiriinesce fratii gi mal mul|i slujitori, i pentru care el
din Moldova a trecut in Un raria, spre a face si créscé cinstea si puterea a-
celul regat. De aicl se vede, ci Domnia lu” Bosdan in Moldova a fost prece-
datd de lupte mar{ tntre partisanii Un arief ¢i ai independentii noulul stat
moldovenese. Dar ceea ce pe not acuin ne inlereseazdi este, ci pela an. 1365
Bo dan era Domnul Moldovel. (Sink. t. I. p. 326).

Cand i cat! ant ail domnit cef d’intAi Domni at Moldovel, ce sint ingropati
la Réd#ull : nict Marele Stefan, nict pomelnicul de la Bistrita nu ne spune;
ne insird numai numele lor. Letopiselul &rei, pand la domnia lui Roman nu
ne di nict o dai# po.ilivd. Aici cité-4 el uricul din 1392, dat din tdrgul It
Roman. La Domnit anteriori vorn. Urekie le pune numai anil cat. aii domnit,
§i dceea fird dovedt positive, pentru care £i aii tofl Domnil numere rotunde
de ani intregl : Dramos-2; Sas-4; Latico-8; Bordan-6; Petru Mu:at-16; Ro-
man-3; Tuga-2,

Pentru cite-va din domniele acesle de la inceput avem date chronolo ice
la scriitoril streinl. A<a despre Boydan Vodi cel bétran am védut in chrico-
vul regelul Ludovic, ci el domnea pe la anii 1365.

Laticu-Vods domnia pe la anif 1370—1374 (Sink. t. I. p. 339-349).

Petru, pe carele Urekie il numegte «<Mugat , adicd : cel frumos, domnea la
anil 1387—1388 (Sink. t. I. p. 354. Archiv. istor. t. I. p. 177).

Roman-Vod4, prccum aratd uricul lui dat din Roman, domnca pe la anul
1392.

Dup# acéstd disre 'iune, si revenim acum érasi la mormintele din biserica
Rédéautilor.

Afard de mormintele domnesci, arétate mai sus, sint inci urmiétorele :

6. Morméntul uney strimose a Marelut Stefan : Maria fata Anastasiei ficcel
lui Lafico. Inscriptia spune :

«lw Gredan BOEBOAA FOCNOAAPA ZEMAH MOAAABCKOW B ART 738 mEcaya mau
8kpacu ¢z CPoE croen npkakanun mapia pzym Anacracin wme Aape Kouman
wenTean cén. Aaym Jayko oegod wha nphcrasuca & AT muxt mbcaya
mapr kg.» (Tab. 2 fig. 3). '

Toan Stefan-Voevoda Domniloriul tgrei Moldovel, in anul 7005 (- 1497),
luna Maiii, infrunsefd acest morn>nt sirimoser sale Maria, fata Anastasiet

care a dat Cofimanil acestui sant locas, fiica a lui Lat.cu Voevoda. Ea (Ma
ria) a réposat in anul 6928, luna Marlie 26 = (1419).»
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Din acest epitaf se vede, ei alunci cand Domna Anastasia a diruit mosia
Cotimanit, ]a R4d#uli era ministire (WEHT Kab).

7. Morméntul Démnel tanel, sofia lul Bordan $i muma lul Stefan-Vodi
cel ténér.

<BasrovecTuBn u pucrososnews Iw GTedan Boeropa rociopap Zeman (1)
MOA)ABcKOH. ching Borgana Boegopnt. 8Kpack FROR €AW MATEPH cBOEH cTank B
ART 7zxs mEcAya ren. kn. npw ennckon nayomie.» (Tab. 2 fig. 4).

«Evseviosul gi iubitoriul de Christos Toan Stefan Voevoda Domnitoriti {&ril
Moldovet, infrumusetd morménlul acesta mamei sale Stanel. In anul 7026,
luna Januare 28. Sub Episcopul Pachomie. (1518 .

8. Morméntul lui Bogdan, nepotul Marelul Stefan si ficih lul Alexandru fe-
ciorul Marelui Stefan,

«Baaroncrngun w xpicrososnes Iw GTedan BOeBOAA FOcmojApb ZEMAW
MOAJABCKO:! CRINZ BOTRAHA BOEBOAW SK.ACH FPO8 CRH BHEKOY CBIEME Tw Borpans

BoeeoAR cans fIae3angpa BoeBoAM @ B ARTO ssunn mbkcAua rew. a»>. (Tab. 2
fig. 5).

«Evseviosul i iubiforul de Christos Joan Stefan Voevoda, Domnitorii teret
Moldovej, fiiul luy Bordan Voevod, infrumusefd morméntul acesta nepotuluf
stit Joan Bo *dan Voevoda, fiiul lul Alexandru Voevoda. In anul 6988, Juna
Januar 30 .

Observiin ci data 1480 (6988) corespunde cu tinpul. cand s'a pus pétra
morméntali. Bosdan a putut si fi murit maX nainte de acéstd dati.

Dupé {re ore de petrecere fn Biserica fostel episcopil din RidiutY, ludn-
du-ne dua-bw 4 de la pirintele Egumenul Sucevite: si de la protopopul Man-
drilt, caril cu toata buna-vointi ne ail secundat in cercetarile néstre prin
Bisericii, amn pHirasit Riaddutul ;i ne am indreptat spre Succva, unde am a-
juns aj rope de 9 Ore séra.,

SUCEVA.

Aici ne astepta P. Archimandiitul Darie T'ernoviet ki, la vechia mitropolie
a Moldove', unde am fost gasduit:.

Sucéva vechia capitald a Moldovel, are o0 positiune forte frumoss. aseqati
pe platoul unui dél, carele singur prin natura sa are o | osiliune strate sicd,
fiind apérat din tote partile cu vai ad>nci Din vechime orasul era numal pe
dél, érd acum s'a -inlins i pe costd, in partea despre Moldova. Orasul este
tot ocupat de sireini, mai ales Jidovi; Romnani au ré&mas | utini, numal pe mar-
gine prin mahalale.

Duminici in diua de 29 August, cand se serbés¥ taierea capulut Santulul
Toan Botezatoriului, biserica vechil Miiropolil era plin# de inchin&tori, mal

(1) Cuvintele subliniate sint nediscifrabile; dar se pot ugor restabili, dupe context gi
jstorie.
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ales de Rusnact veni{i din Galitia, spre a se inchina la mégcele Santului foan
Noul, care sint depuse in Sucéva inci de Alexandru cel Bun, aduse de la A-
kerman (Cetatea-alb#) unde acest Sant primise martiriul de la Turel. Aceste
sAnfe mogce fac din Sucéva un loc de pelirinaziti pentru Crestinii, nai ales
din Moldova de sus, din Bucovina, Galitia si alte provincil austriace. Credin{a
in puterea vindecstére a méscelor, aduce in tote dilele acolo bolnavi la rugd
ciitrd Santul; 1anz4 sicriu deapururea gisesti ast-fel de pacienti, ridematl cu
capetele de sicriul Santului, rugandu-se insil, i ascultind rugéciunile preo-
tilor. Credinta lor cea mare produce efecte miraculése, care miiresc devota-~
mentul ciitrd Sant i T ait ficut un renume mare in popor, nu numai intre or-
todox, dar gi eterodoxi. Toti il stiméz4, fard osebire de cult §i do"m#, ca cum
ar fi al lor protector si apéritor comun. Rusnacii din Galitia se deosebesc prin
un devotament maf mare. Cate sérbiri are Biserica ortodox# dedicate San-
tulul Joan Botezitoriul, el in téte véd pre Santul Joan de la Sucéva, i cu
cardu vin de se inchin la méscele lui in acele sérbétori.

Biserica vechel mitropolil are architectura moldovenéscé din veacul 16-lea
pre care o putem numi clasici; ea este o continuare a celei din veacul 15-lea.
Dintr'un document din anul 1523, publicat de domnul Hagdeil, in «Columna
lut Traian» (1870. No. 45) se vede ci ea s'a ficut de Stefan-Vodi cel ténér
si acoperii cu plumb adus de el din Polonia in ldtime de 50 centure. Ea a fost
zuzrivitd pe din liuntru gi pe din afard. Zugrdvéla pe din liuntru este forte
usatd de timp, abia se mal cundste; ér pe din afard este inci un rest in par-
tea despre méz#-di. Pridvorul este adaos in urmd, in anul 1579 de Mitropo-
litul Teofan, precum se vede din inscrip{ia aflitore acolo :

€ CZH NPHTBOPh CATBOPN BrEopal MUTPOMOAHT NPOHCOANH WTZE PAYKAA ORKI-
TEAH. BZ VECT CBATArO BE\HKO MBMENHXA IwN HOBAFO. BX ANH EAATOMECTHBArO
rocnopnia nawero Iw IleTpa goesoan & akTw #3n3.»

«Acest pridvor I'a ficut Theofan mitropolitul originariti de la Ministirea
Riclca, intru cinstea Santului Marelui Mucenic Joan noul. In dilele evsevio-
sului Domnnului nostru Petru Voevoda. In anul 7087.»

In anul 1589 Petru $chiopul a acoperit din noi Mitropolia, si a f4cut clo-
potnita, precum aréti o inscriptie de pe pirete, in dosul baldochinului cu mo6-

stele Santului Joan; inscriptia datézd chiar de la Petru Schiopul, copringénd
mal multe date istorice ale Domniei Iui. Eti-o ¢

«/308 oA KA cTa Ha rocnopcteo Iw Tlerpa goeropa & akwo /343 1M KA nokph
UEPKOBL. MHTPONOAIS 1 CATEOPH KAONOTNHYS H NPHBEAE CBATArY HWHNS MUTpO-
noais. & akTo fg\.m 1A a4 popca GTedana goesopn cunz NETPA BOEEOAH. H
naku 8 AkTo /5MH (DEB. B. CE NOMOYITIO ROIEI NPHHECOLIR EMS CHNATPR WT
uapk TEpeykaro u nomargkca HA rOCMOACTEY PRKAR npkweeayrkuar wrya,
wawer Bvp Tewpria mognoBHa MHTPONOANTA BZcEM ZEMAH MOAJABCKOHS,
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«7082 (1574), Tulie 24 s’a ridicat la Domnie Toan Petru Voevoda. In anul
7097 (1589) Tunie 24, acoperi Biserica Mitropoliel, si a ficut elopotnita, si a
adus pe Santul Toan in Mitropolie (1). Tn anul 7092 (1584), Tulie 31, s’a niis-
cut Stefan Voevoda, fiul lui Petru Voevoda. $i érist in anul 7098 (1590)
Fev. 2., cu ajutorul lul Dumnedet ' all adus lut skiptru de la fmpératul tur-
cesc, gi s'a uns la Domnie cu ména pré sfin{itulut périntelut nostru Kyr Geor-
gie Movilovict Mitropolitul a tot4 téra Moldovel.

Pe acelas! pirete unde este inscriptia, se afly zugrévite portretele Iur Petru
Vodi Schiopul si ale familiei lui.

Partea din urmé a bisericei: narlica, are frumése motive architectonice,
anume piiretif all frumose colone de piatrd cioplits, care se intrunesc din tote
piirtile in boltd, formand niste arcade ascutite, mérefe. Biserica este consa-
craté Sfantulw Martir Georgie, purtéitoriul de biruin{#, si patronul Moldovet.
Acest patronagili al unui Sant vitéz ostag trebuia s amintéscéi Moldovenilor
tot-déuna, ci téra lor s'a format si s'a pistrat prin vitejia striimogésci !

In pomelnicul Mitropoliei carele datéz# din anul 1805, se spune, ci biserica
s'a sfirgit in anul 1522; c4 are de ctitor! pe Bogdan Vod, si pre fiiul s&ii Ste-
fan; c4 acéstd bisericd multd vreme remisese pustie i descoperitéi, pind ce
Mitropolitul Tacov a acoperit'o, a tocmit turnul gi alte lucrur! din Ifuntru.

Pe piretele eclisiarchiel este o inscriptie veche; dar nu sint citibile de cat
cuvintele KHATE « . « . . EAPNOBCKH BOEBOJ . . . o . BEMAH MOAJABCKOH . . . .»

In Sucéva mai sint tnc# 6 biserict vechl romAanestt :

1. Biserica Santuluf Dimitrie, cu un turn inalt la porté, désupra céruia se
afly adaos un foisor modern pentru paza de foc. Biserica acésta este facutd
de Marele Stefan, langi palatul séit domnesc din Sucéva. Letopise{ul ne spu~
ne cii fundanentele acestel biserici le a pus Marele Stefan dup# ce s'a intors
la Sucéva de la inchierea picii cu Radu-Vodsi, si la ocasia cdsatoriel séle cu
Démna Maria fata Jui Radu (Letop. I. p. 129). Pe unde a fost palatul domnese
al Marelui Stefan astidi sint case negulgtoresci; dar tot locul acesta este
preserat cu temelif si cu beciuri §i mine zidite, care apar{ineaii palatulul domn-
nesc. Locul ocupat de palat era torte spatios dupé spusele traditionale, asa
ci tot in reionul curtil, anume in gridind ar fi fost inca o mici biserici pen-
tru beizadele §i domnite, pe locul unde acum este o bisericutii a Santulul Toan
Botgziitoriul, spre r&sérit de la Sf. Dimitrie.

In Biserica Santulul Dimitrie sint multe petre morméntale antice, dar nu
mal sint citibile, in parte séii in tofal, filnd usate i rose literile din seculara
cilleare cu piciorele pe dénsele. Pe una din aceste petre, in partea stanga, in
dreptul ferestrey, se pot inc# citi urmgtérele cuvinte : «can rpog 8kpach knk-

rHNE. 0 APSro CBOEMS. PARS ROKIO NAHE Tomu. REAHKOMS BHCThPHHKS..... HIKE

(1) Se intelege, ci 1n timpul reparafiunel Bisericel mitropolitane, mogcele Santulul loan
ait fost striimutate in alti Biseric3, de unde apo!, Ia finele reparatiunil rard§l s'al adus la
Mutropolie.
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npkeragrea K% Bkywkn wenTkan: g aAkTo /gn1 mEcaya avrsera kas (1543).

Pe alti pétrd in laturea dréptd se pot inc citi cuvintele : »cZn rpog s-
KPACH..e.. 8 CBOEWS EOrpANS, HmE npkera....

Pre o alta din stinga se péte citi numaji : €\oropeTz».

In fine pe o altli péiri se ziiresle numele: <«WBAOTIA®> ceea ce ar putea
da a inteleze, ci aicl a fost inmorméntaty Domna Marelui Stefan : Ovdotia
sélt Evdokia de la Kiev.

Pe clopotnitdi este o inscriptiune, pe partea din afard; dar fiind forte sus,
nu o0 am putut citi. .

2. O mic# bisericuld dedicati Sf. Joan Botezitoriul, spre résirit de la a
Sf. Dimitrie. Ea este acea bisericuti, de care s’a vorbit mai sus cii ar fi fost
in coprinsul cur{ii domnesti; ins# in forma el actuald ea datézi de la Vasilie
Vod4, i nu represintd nici un interes archeologic, i este pré réi intretinuts,
ca ori ce lucru de prisos.

3. Biserica Sanlului Nicolaiii. Din inscriptia de asupra ugel se vede, cii ea,
in forma sa actuald este zidit4 in vécul 17-lea de Visternicul Nicor# Prijescul.
Architectura n’are nimica interesant. In biseric# este 3i un mormént cu epitaf
antic, care aratéi ci acolo este in rropat un boeriii Visternic, grec de natiune.
Epitaful este parte slavonegte, parte greceste :

€CZH BITYONHCHIA NA AERALY) KAMEN cATBOpH W Bkpacn kwhruwk nmancaroa
RBNANS CBOEMS NAHS MMIE KAASFEPWNOAO BEAHKH BHCTEpNMK nie npkerasuc u
RAE norpesen. B AkrTo /zpa mEcAua MapT #A: BAR MOWEAAI i EKH KOITH 0 A8AOC
T8 o8 Iwannnc gucTHapHC ek noronanodies :

«Acésti pétri zlicétore cu scrisore vechie o facu gi infrumscta knéghina
Eisavtha jupanului seu panulu Iane Kalizheropole Marele Visternic, carele a
reposat si aici s'a inmorméntat. In anul 7104 (1596), luna Mart. 24, Luni.
Acolo zace robul lut Dumnedeii Ioan Vistiariul din Pogonanofia.

Acéstd Domna (knéshind) Elisavtha, adicd Elisaveta, si nu fie ore Domna
cea veslity in rele a lui Teremia Mo hili? Tocma anul cand ea pune pétra a-
césla pre mormeéniul fostulu séit Jupin hoeriii gree, este antéiul an al Dom-
niel lui Teremia Mohili. Pote ci ea a sciut de timpurili si capete inina Iui
Teremia; a trimis pre biirbatul el grecul pre ceea lume, si a devenit Démni,
#i pentru ochii 6menilor, pune ¢i 0 pétrd mormantala pre morm3ntul lui kir
Iane. Mandria ei cea mare, ne-astampérul, jaful, etc. denold nu modestia fe-
meel romance, ci firea unel grece fanariote, precum am védut in urmi. (1)

In Biserica Sf. Nicolaili mal sint inci dous morminte vechi cu epitafuri sla-
vone, unul din anul 1510, al unui Ratcu ; altul din anul 1664 al Iui Michail
Pgharnicu Ciriscul. Le reproducem aict :

(1 In privin{a intelesulul adev&rat al cuvéntulul KWKrunz veql Reo. p. ist. arck. fil. v, r
pag. 370 nota Credem ci aci nu péte fi vorba despre Démna luf Ieremia Movil. Gr. G. T,
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«€CZH TPOR BKPACH PATA EORTA NACTACIA MRMREEH CBIEMB pATKS, HIRE
npkevaguea kz gkvynEu weuTean, B NETO 7507 mEcAyr. WRTOBpTA Ei, Bhynaa

EM8 NAMATHL>.

«Acest morment il infrumuseta réba lui Dumnezeti Nastasia, birbatulul s&i
Rajcu, carele s'a mutat la veacinicul licag. In anul 7019 (1510), luna Oc-~
tombrie 15. Veacinica lui pomenire.»

«CZH KAMEN CZTEOpH. W Skpacu /ISngn Bzpzck8a, 8NOKS CBOEMS Muyana
NZXAPNHKBA WARE NpAcTaBHC B nkTo fgpSr AEK KH. >

«Acésty pétri o ficu si o infrumuseta Lupul Cir§scul, nepotulul seli Michai
péicharnicul, carele a reposat in anul 7173 (1664), Decem. 28.»

4. Biserica Adormirel din Suburbia Iticani. Din vechime aici era 0 mini-
stire de ciiluzgrite. Ificanil erali deosebifi de orag, carele se mirginea numat
pe platoul délului. Locul din pregiurul acestei biserici apar{inea mindstirei, ca
mogie a sa proprie, §i apératd de ori-ce intervenive a autorititilor ordgenestl.
In pregiurul acestel manastiri s’ali format o slobozie, unde, cu chris6ve dom-
negti s'ail asedat mesteri din {grile vecine, cu scutire de déri §i de vami, nu-
mai ca si practice in térd meseriele lor, precum : olari, curélari, cojocarl,
ciubotari, cte. Esistenta acestei ministiri se constatd prin chriséve §i cir{l
domnesti, Ast-fel sint : 1) Uricul din anul 1453 de la Alexandru Voevod, in
care acést mindstire de Maice se numegte M#nistirea de lan-d Sucéva, a lul
Jaffco», si spune ci atunci era starefi Malca Fevronia. 2) Uricul lw Jeremia
Mogzhils, din anul 1697, prin carele, cu tot sfatul tgrel, cu Mitropolitul, Epi-
scopil §1 boerii, se confirmi t6te dreptlurile anteriére, date de Stefan cel Mare
si cu sloboza locuitorilor de pe mogia mindstirel. Aceste dou# urice scrise
pe pergamin sint depuse la Academie. Minstirea luf Ia(ico. séu cum se nu-
mea. in urmy Jaficanii, §i Eficanil, a esistat pini fn vécul trecut, precum se
vede dintr'o carte a Domnului Matheii Ghica, din anul 1755, dat§ cilu &ri-
telor spre a le imputernici si stringd dijma depe mogia manéstirel.

Biserica de la JaticanI nu infaliséz4 nicl un interes istoric in privin{a archi-
tecturel séit a altor anticitéti. Este numal un epitaf grecesc, carele aratdl cd
in anul 1590 s'a inmormantat acolo un gree, anume Joan, fiul lut Manuil Me-
galiromeu. Et3 acel epitaf:

«MimconTe KYPE META TWN AriwN ¢y THN YHYHH Tov Aova8 ¢8 Iw. vi8 ma-

NBHA MEFAsHPWMAIS. BRoimroM Kal ETADH EN KAHCIA TOV AQENTOC Iw noxaanov

BOEBOAA. VIOV Tov MEFAAS Kvp GTEQANW BOEBOAA ETH /3WH MN IF ABFSCTY.>

«Pomenegte Démne cu sfintil t81 sufletul robuluf t8t Toan, fiul lut Manuil
Megaliromeul (din Roma cea mare). A reposat gi s'a inmorméntat in Bise-
rica Domnului Joan Bozdan Voevoda, fiul marelul Domn Stefan Voevoda,
in anul 7098 luna Auust 18 . In acésty inscriptie sunt de fnsemnat ; a)
numele Megaliromet, carele aratd, c# reposatul era originar din Roma,

Bav, o Ity dvche gl Fidyy Vol I, [
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adics se triigea din Grecil emigrafl acolo dup# cucerirea Constantinopolei de
Turcl. Roma mare numesc Grecii Roma, spre deosebire de Constantinopole,
care se numegte la ef : Roma mic#, néudi, jun#. b) Se vede, cé biserica de la
Ministirea Itcanil, care esista la finele véculul 16-le era zidili de Bogdan
Vodi. c) pe la finele vécului 16-lea incepuse a se da Domnitorulul eroii al
Moldove¥ Stefan, epitetul de «Mareles.

Aceste patru biserici din Sucéva, afari de vechia mitropolie, forméz#, im-
preund cu doue cétune : Lisarva gi Cutul, — dou¥ parochil ale Sucevel, cu
doi parochi, dintre care unul — protopop. Find-ci numérul parochienilor
este de 2490 suflete, mal sint inc# atasafi la ele do! preoll coadjutory.

5. Este incil o biserici romé&nésci antici, cu hramul <Invierei», pre care
astidl o ocupd rutenii uniat! din Sucéva. In pomelnicul veche! mitropolii, a-
céstd Biserick se numeste «Backpeceniar (Invierea), si se pun ca ctitor! af el
Petru Rareg cu Domna lul Elena. Acéstd bisericl, dupd luarea Bucovinei,
ail ocupat’o catolicii pentru sine, si’f a diramat turla, caracteristica archi-
lecturel roméne antice. Dupd ce ei g’alt ficut Biserica lor proprie, a cedat
pe acésta anticl, Uniatilor, carf sunt tot de af lor.

6. Este inc o biserici antici romanésci in marginea Sucevel despre ce-
tate. Ea este descoperitsi, bolile si piretii férte deteriorati; nu are nicl o in-
scriptiune. Ea serveste ca magazie pentru producte agricole, inchiriati de
negujitori dela priméria Sucevel.

Sint incd in orasul Sucevei doue biserici armenegti ; insi ele fiind moderne
nu infitigéz4 nicl un interes istoric. Dar este o a treia biserici armeneasei,
afari din orag, numitd Zamca, care meriti o deosebitd atentiune : un loc in-
chis din téte partile cu zid vechiii, carele in unele locur! se ruinézi, cu o porti
de intrare, cu un turn vechiii inalt la unul din cele patru colturi ale zidului.
Biserica armenéscé, care este in mijlocul Zamcei, este constructiune moderni.
Deasupra porlil este o capeli pustie, de o forméd antic#i ; dar n’are nici o in-
scriptiune. Zameca vine la marginea platoului Sucevei; dela ea in jos se for-
mézi o vale adéncd, unde este un sat, se cunosc si gsanturile cu care Zamca
a fost in vechime inconjurati. Numele de Zamca (1), positia ei strategics,
zidurile, turnul — téte cu un cuvént ne daii a intelege, ci aici in vechime a
fost un fort al Sucevel. Traditia locald spune, ci dupi ce Sucéva a fost pi-
risitd prin striimutarea capitalel, la Zamca rémisese nunai biserica, §i un
mitropolit a véndut-o Armenilor. Armenii de i aii acolo biserici, insi in ea
se serveste numal odati pe an, la chram. Posesorul locului -— Armean, {ine
acolo un pé#zitoriti.

Dela Sucéva am comendat pe D-1 profesor Gr. Cre{ul la satul Reugeni, ca-
rele nu este departe de Sucéva, ca si decalce inscriptiunile ce s’ar gisi la
acea Bisericd ; clici acolo este locul, unde, precum spune Letopiseful in anul
1454, rebelul Petru Aron a tiiat capul lui Bogdan, tatiil marelui Stefan (Le-

(1) Zicerea Zamea este slavond, dela Zdmok. Lexiconul academic ruso-slav definegte
aga gicerea Zamok: «Cetitue (kpEnoTya) Inconjuraté cu santur! §i cumurl cu tarnurfs.
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top. t. I. p. 116). Dela Reuseni s'ati adus doud decalcur], representind doud
inscriptiuni slavone: 1) inscriptiunea deasupra ugerl la intrarea In hiserici,
care spune, ci pe locul unde s’a tiiat Bogdan. Vod#, Marele Stefan a Ince-
put s# zidésci biserica actuald, dar, murind el inainte de a o sfargl, o a is-
privit fiul s&it Bozdan Et4 chiar inscriptiunea :

«B akTw 547 cen. 0. Iw GTedpan BOEBOA BOMTEI MHAOCTII POCNOAAPE ZEMAH MOA
AJB KOM EMATOHZRO\H H HAMA CAZAATH XpAMZ (BH BA HWE SchKNORENTA MECTHTA
FAABBI MECTHATO H CAABNATO Npopoks NpeyTeMA KpecTHTEAR Iwamna wa cem
mecTh rae Buy Pckvena raaga wrya ero Horgana Boegopnt. v GTeana Boe-
BOAH NOCTHARE cZMPAT BhvMA EM8 NAMAT 4 cwiNZ ero Borpan moeropa BAZA-
BH/RE MOMATOKE WTI{A CBOZMd H CABPAILN XPAM cAH B AKTW /ZRT MKcAya cen. W, »

«In anul 7011 (1502), Septemb. 8. Toan Stefan Voevoda, cu mila lul Dun-
nezeili Domnitoriil t&rel Moldovel, bine-voi gi incepu a zidi templul acesta in
numele Téierii cinstitului cap al cinstitulul i sldvitulul proroculul inainte
mergétoriulu¥ botez#toriului Joan, la acest loc unde fu tdiat capul périnteluX
sl Bogdan Voevoda. Si pe Stefan Voevoda 1'a ajuns mortea: Vécinica lul
pomenire. Eri fiul st Bogdan Voevoda a ridicat inceputul pirintelul s&i gi
a siveérsit templul acesta in anul 7012 luna Sept. 8.»

Anul 7012 (1504) este anul mor{il Marelul Stefan ; ciici tot Bogdan ne spune
in inscriptia de pe acopereméntul pus de el pe morméntul tatilul s&i, ci a-
cesta a réposat in acest an, Julie 2. Va si dici Bogdan a continuat zidirea
bisericii inceputil de tatdl s&ii, §i a isprivit'’o peste 2 luni gi 6 dile. Dar ceea
cemeritd a observa este, ci Bogdan aici intinde anul 7012 peste Septembrie,
ceea ce e contra datinel de atunci, cand la I-iti Septembre se incepea alt an.
Se vede, ci de pe timpul acela se manifesta une-ori dorinta de a incepe a-
nul noii dela 1 Tanuarili, §i a pirdsi datina vechie.

2) Despre morméntul lul Bozdan D-1 Cre{u ne-a spus, ci el se afli in par-
tea din urm# a bisericel, este ce-va ridicat de la pardoséla bisericel; dar
pétra este despicats, si literile inscriptiunei asa de rése de picérele 6menilor
in cat nu se pat citi. $i in adevér decalcul adus de d-lui represintd mal mult
urmele literilor, de cat litere, din care s# se potd forma cuvinte,

Despre tatiil Marelul Stefan — Bogdan-Vod4, Letopise{ul ne spune : a) ci
a domnit dup# Alexandru-Vodi fiul lui Iliagii (1), anume , dupd ce acesta
domnise 4 ani, incepénd din anul 1454 (6962) August 22 ; b) c4 Bogdan, dupd
mai multe réshdie purtate asupra lul Alexandru, a invins §i a ocupat Domnia
pre care a {inut-0 doi ani; ¢) ci Bogdan ar fi fost fecior lui Alexandru-Vodi
si prin urmare un fiii rebel contra tatiluX s&i. Acéstd din urmi asertiune nu
este adeveralil ; ciicl, precum am v&dut din inscriptiunile morméntale de la
Rédiutl, Alexandru era nepot lui Bogdan, $i Bozdan venea unchiii lul Alexan-
dru , fiind v&r primarili cu Iliag tatil lui Alexandru. Observéim tot-o-dati ci

(1). In pomelnicul dela Bistrita acest Alexandru se numeste Diageviel ,
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datele chronologice din letopiset nu sint esacte; cicl déci Domnia lur A-
lexandru s'ar fi inceput la anul 1454, atunci 4 anf al Domnie lui §i cu 2 af
Domniel lut Bogdan ar impinge Domnia Marelui Stefan tocma la anul 1459;
dar este dovedit, cd Stefan a inceput a domni in anul 1457 (6965), la ince-
putul lunet Aprile. Din chrisovul dat m#né#stirei Jiticanil in anul 1452. Febr.
23, citat mal sus, se vede ci acest domn domnea mal inainte de data Iui U-
rekie 1454.

Dela Sucéva ne-am repedit, aga dicénd, si pAnd la méin#stirea Dragomirna,
care este departe ca 1!, 6rd dela Sucéva.

MANASTIREA DRAGOMIRNA

Aici am fost intampinati si primiti de-Egumenul Mén#stirel, P#rint. Venia-
min Jacota, gi am stat 8 6re. Ministirea acésta este ziditd pe la inceputul
vécului 17-lea de Mitropolitul Anastasie Crimea, séii Crimcovicl, carele a ar-
chip#storit in Moldova pe la anif 1609—1630. M#n#stirea este fnconjuraté
cu zid fnalt, §i zidul provédut cu metereze, sub care iar#igi este un pripiciit
pentru a se putea umbla la metereze, ca §i la Sucevita. Zidul este acoperit,
si pe lang# metereze are un balcon, pe carele se umbli. Deasupra portii este
o clopotnitd inaltd, cu tref etage; in unul este o capeld. Désupra poriii din
afard este o inscriptiune cu marca tgrei, dar n’am putut’o citi, fiind férte sus
pusi. Marca si inscriptia sunt in forma celei dela Putna, si forte bine con-
servatd. La colturile zidurilor sunt patru pirguri, care dai ménistirei formi
de o adev&ratd cetifue ; se dice, ci pirgurile ar fi zidite de Barnovski Voda.
Unul dintre aceste pirguri, in partea de nord-ost, este mai inalt, are multe
odii i baste, la care se urci prin dou& rénduri de sciri de peatrd in pirete.
Se vede cit acolo eraii tainite i ascundétori in vreme de restrigte.

Biserica méinistirei este o adevérati capodoperd de arti architectonici in-
tre bisericele Moldovei din veacurile 15-lea i 17-lea inclusiv. In privinta artei
si a gustulul ea se péte clasa intre téte bisericile antice ale Romaniel, ca a
3-a, dupd cea dela Arges a lui Neagoie-Vodi, §i a Trel—ierarchilor din Tasi
a lui Vasile-Vods. Iniiltimea zid irei covérgeste pe tote bisericele antice
romane, asa ci biserica predomin peste téte zidirile ménastirey.

Cupola sait turla este inalti, subtire si t6ti din petre cioplite. Boltile bi-
sericei inc4 sunt ornate cu petre sculptate. Pirtile inferiore ale bisericel nu
sunt despirtite prin pirefi ca la alte biserici vechl. Dar are acea particulari-
tate , cii pirlile se deosibesc intre sine prin cate-va trepte tot mai sus,
asa ci altarul predomini asupra tuturor. Pe langd pérefi sunt multe coléne
de pétrs, sculptate si poleite, ele formézi fie-care o impletituri spirald 5i se
fmpreuni in boltd in formi de arcade ascutite. Partea numiti templu, se des-
parte de cea din urmi prin coléne patrate, care se arcuesc désupra. Biserica
a fost zugrdvit t6t pe din lduntrul, astiqi insi se pistreazd zugrdvéld nu-
pal in partea templulul, érd partea posteriéré este viiruitd. Pridvorul este
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despér(it prin un p#rete, gi are doud intriirl, Aic! sunt mal multe petre mor-
méntale agternute pe jos, si aratd mormintele unor perséne ce aii fost acolo
inmorméntate. Unele din acestea all inscripfiunile de tot usate de umblare,
pe dénsele, in cit nu se mai pot citi, la altele numai pér{f din scrisére se pot
citi. Intre dénsele este o pétri de marmuri cu scrisére grecéscH, ale cdireia
margini sunt rése de tot. P#rintif spun, ci acolo este inmorméntat Architec-
tul Dima, carele este trecut si in pomelnicul mé#n#stirei, ca planuitor i con-
structor al ménistirei. O alti peatrd cu scrisére tot grecéscl, dar legibild,
fiind dintr'o epoci mal apr6pe de nof, anume din anul 1770, ne spune ci
acolo este immnorméntaty Maria, sofia p#harnicului Georgie Balsovlu, care
se trisea din strilucita vitd a Mavrocordatilor, cari ali domnit in améndoui
térile roméane, pentru care Epitaful se gi Impodobeste cu mireile (grilor ro-
mane : Vulturul §i Zimbrul, Epitaful este scris cu mult enfas grecesc gi cu pre-
tentiunile de clasicism elinesc. Pe a trela peatrd se pot citi aceste cuvinte:

€CEH KAMENL NAA TPOBNM CETEOPH N SKPACH. NANZ J8MHUTpAWKI.... Wrys cBo-
EM8.... HRE NPBCTABHCA KZ BEMNHM OEHTEAEM H MOrPEEEN 3AE BE AWM Focno-

AMNA Hawero. Tw, AymHTpaWKA BOEBOA ROMIEI MMAOCTHO FOCNOANPR ZEMAH
moapasekon akT sgpnn mkcaya oni A, Ap®ryaecky. Numele din urmé Dri-
gulescu cred cd este al maistrulul, carele a sculptat peatra. Data petref co-
respunde anulut 1680.

A patra inscriptie périd data 1673, si se pote inci citi pe ea urmétérele
cuvinte :

€CZH KAMEN TPOEH CZTBOPH H 8BKPACH NANZ ABAS NPEKZANE RHE MEAEANHMFPIO,
NOKOUNOMS. .... HRE NP'RCTABHCA KZ B'RMNMM WEHTEAEM M MOrPEREN 3AEC EX ANH

ro:nopuna Natwero Iw AymuTpawko Boegop. AkT s5pna mkcaya Iansap 4.>

Data aceasta corespunde anuluf 1-ii al domniel 1-a a luf Dumitragcu Can-
tacuzin; érd cea de sus la anul 1-ili al domniel 2-a a acestulasiii Domn.

In nartica bisericel inch este un morment, ridicat de la pardosealii ca de
2 palme si acoperit cu un covor. Périntele Ejumenul mi-a spus, c4 acesla
este morméniul Mitropolitulul Anastasie Crimca, ctitorul mén#stiref. Dar pé-
tra morméntald nu are nicl o inscriptie. De asemenea si Biserica nu are in-
scriptiune, de unde si se pot precisa data fundirei ef.

Biserica pe din afar#i are gi ea, ca gi alte biserici vechy, proptele de zid,
pentru mal multd tirie ; dar aicl acele proptele sunt in form3 de coléne e-
site din zid, de piatr§ cioplite i ridicate pan# désupra in nivelul ziduluf bi-
sericel. Pe désupra ferestrilor bisericel este colacul de pétrd in formi spirald,
carele este semnul distinctiv al architecturel bizantine. Désupra zidulul bise-
ricei, sub stragind este un al doilea colac, tot in forma celul din’téin. Acum
ins# acest din urmé este acoperit de strégina modernd, care cu plafonul eX
il ascunde vederel.

Eleganta architecturel bisericel este in cit-va transportatd gi in architec-
tura clopotnitel. Aga unghiurile zidirel Ja dénsa de sus pani jos sunt formate
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din petre mari cioplite. Portaliul (gangul) inc# este ornat cu petre cioplite §i
sculptate in form# spirald, care se impreunéi désupra crucist, infrumsetate gi
cu alte detailuri de sculpturé.

Dintre anticitéfile p#strate la m#nistirea Dragomirna, n’am putut si re-
véd astddatd, de cat urmitorele cirii :

1. O Evangelie slavoni scrisi pe pergamin, ferecati cu argint §i poleitd
cu aur/ Pe partea d’asupra are in relief ic6na invierei cu lezenda ef. Pe
partea de desupt, tot in relief, icona hramului : pogorirea santului Duch,
Sub apostoli, cari stail in semicere avénd la mijloc pe Maica Domnului, este
lumea simbolizati in forma unul bétrdn incoronat, carele {ine in mani o
mihram3 intinsi, ceea ce cred ci simbolizézi atmosfera ce fncongiuri pi-
méntul ; pe lang# bétran sint grupafl 6meni. In alte desemnuri ale acestel
icone bétranul este singur, cu mihrama intinsi pe inaini §i d’asupra luf in-
seriptia : <0 kocmoc.» Evangelia are multe ilustrafii i icone. Pe unele este
representat chiar Mitropolitul Crimca , imbriicat in vestminte archieresci, in-
genunchiat $i cu numele scris. Atat pe legituri, cat sila finele Evan:eliel
sint inscriptiuni slavone, care arati ci Mitropolilul acesta a fost fiul Iui
Joan Crimca (pentru care el se numes e : Crimeovici) ; muma lui s’a numit
«Christina» ; c# el a ficutsi impodobit acea Evangelie, pentru pomenirea
sa gi a périntilor séi, i 0 a dat in méinéstirea Dragomirna cea din noi zidit4
de dénsul, cu hramul pogorirea santului Duch, — in dilele lui Constantin
Moghila Voevod, fiul lul Jeremia Domnul Moldoviei, in anul 7118, Sept. 1.
(1608). (De la 1 Sept. se incepea 1609).

2. Ali# Evangelie slavond, manuscris, tot pe pergamin, ferecati cu ar-
gint si poleitd cu aur. Pe partea d’asupra sipe cea dedesupt are acelési icone
in relief. Sub icéna hramului are o inscriptie. Pe de l#turile inscriptiunei sint
gravate, din drépta portretul Mitropolitulu! Crimca imbricat archieresce,
tiind intr’o ma&nd crucea, in alta cartea. Din stanga, visavi de Mitropolitul,
este gravat portretul Domnului Tomsa, representat in genunch! cu o carte

de rugiciune in méini, pe care sunt gravate cuvintele : « FAE Ie xc EVRE NALLS .
In inscriptie se spune, ci si acéstd Evangelie este ficuti de Mitropolitul A-
nast. Crimcovic!, dat4 in nou-zidita sa mé#inistire Dragomirna, in anul 7122
Tul. 1. (1614). Si acéstd Evangelie este frumos ilustratd, ca gi cea anteriori.
Din o inscriptie de pe fila de la inceput se vede, ci ea s’a dat ménastirel in
anul 1624,

8. O liturgie manuscrisd pe pergamin, ferecatd cu argint si auritd. Pe o
parte are ic6na hramulul mé#néstire! cu kosmos, pe alta Santa Treime, a-
méandé6ud in reliet, formatul 4" mic. Din inscriptia de pe ferec#turs se vede,
ci ea este ficutd de Mitrop. Crimea in anul 7120 (1612). Din o alt§ in-
scriptie din carte si vede ci Mitropolitul o a diruit mé#nastirel in anul 1616
in dilele Domnilor Joan Alexandru Moghild Voevod, si a fratelui séii Joan
Bogdan Voevoda i a Maicei lor Démna Elisavetha, urmagil luf Teremia Mo-
ghila Voevoda, (anul 7124, luna Iulie 6). Data acésta ne aduce aminte de
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interegnul ce a urmat intre Domnia 1-a a luf Stefan Tomsa gi Domnia luX
Radu Mihaiil; interesn causat din amesteciturile si réshdele urmate din
(riméntirile Domnel Elisaveta Moghild si a ginerilor s&i polon, cari se siliail
a agonisi tronul Moldoviel pentru fecioril luf Ieremia Mochild. Stefan Tomsa
se refugiase in {éra muntenésci, si Radu Domnul cel notl incd nu venise.
Tronul provisoriti il ocupase Elisaveta cu fiii si cu gineril el.

Dintr’o inscriptiune slavon#, scris# la inceputul cirtii, pe partea de jos a
filelor se vede c#, cand a jefuit Timug Hmelni{sky ménistirile din Moldova,
a jéfuit gi Dra omirna, si intre alte odérd s’a luat si acésti Evanoelie ¢i s'a
dus in {éra Cizicéscd, unde a slat cat-va timp; dar in anul 7164 (1656)
Iul. 12, géisind-o acolo un boer moldovenesc : «Panul Saulia Vel Mestnic , i
cu Kné~hinea lul Erina, o ail rescumpérat, dand 13 polobéce de miere curatd,
si iaréis o aii dat la ménastirea Dragomirna, spre vécinica lor pomenire.

4. Alt¥ liturzie slavond, manuscris pe pergamin. formatul 4° mic, fere-
catd si auritd, ilustrati ca i cea anteriéré, cu deosebire, ci pe partea supe-
riérd are icona hramului cu kosmos, pe cea de desupt icéna Santilor Trii-
erarchi. Din inscriptiuni se vede, c# tot Mitropolitul Crimca a ficut-o gi a dat’o
ménistirei in anul 7118 (1610).

Din o altd inscripliune se vede, ci i acéstf carte a fost luati de Cazacil
lui Timus, dar o a rescump&rat Vasilie Vodd si o a trimis m#néstirel in a-
nul 7162, Sept. 28. (1653). Actul acesta dovedesce congtiin{iositatea Juy Va-~
silie-Vod4. In anul 1653 el unbla pribég prin téra Cazacilor si pe la T#tarl.
In Moldova domnia rebelul George Stefan, Moldovenil il fusese cea mal mare
parte necredincio$l; cu téte acestea el rescump&ra acéstii carte moldovenésci
¢i o trimite la urma ei.

In c#r'ile Mitropolitulut Crimea in mai multe locur! se vede zugrivit Dom-
nul contimpuran Stefan Tomsa alfturea cu Mitropolitul ctitor, ceea ce dd a
se presupune intre déngil relatiuni amicale. Cu téte acestea in Bucovina e-
sistd o legend4, care represintd pe Tomsa Voda ca dugman g§i chiar ucigag
al Mitropolituluy. Et4 cuprinderea acei legende :

Stefan Tomsa zidise miin¥stirea Solca, fot in Bucovina. A thiemat pe Mi-
tropolitul de o a sfintit. La masa datii cu acésti ocasiune, la care se aflail
foll beerii {&ref, Domnul, dup# ce s'a cam kefuit, a adus vorba gi despre Dra-
gomirna ménéstirea Mitropolitulul. Vodd se esprima atunci cu réutate despre
mén#stirea Mitropolitulul, care intrecea cu frumuseélia pe a lul : «S4 dea Dum-
nedeii, ca ministirea preasfintiel tale si fie beciii la a mea. Mitropolitul
téicu, si schimba vorba. Vodi repeti aceeasi orare de ré&it augur. Mitropolitul
se ficu gi acun cii nu infelege, de i in inima sa era forte mahnit. Cand
Vod4 repeti a treia 6ré aceeasi provocare, atunci Mitropolitul luandugi inima
in dintl, cum se dice, replica lui Vodd : «<Ba! si dea Dumnedeu, ca muni-
stirea M#riel tale =& fie beciti 1a miin#istirea mea ; ciici Maria ta ar facut-o din
prisosin|d, érd eti pe a mea am féeut'o cum a dat Dumnedeit, cu bani chi-
rézill de viiduve si de al{i bie{i crestinf §i 6meni de omenie . Vodi se necéji
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dar numal dise nimic. Si Vod4 gi Mitropolitul aii fost de o potrivd necéjitl
unul pe altul, Mitropolitul nu intardie a pleca, de gi Vod4 si totl boeril voiai
a'l retinea 84 nu plece néptea. Dupd ducerea Mitropolitulul, Vodd aiffat de
Démn4, care mal mult se ofensase de replica Mitropolitulul cea cutezitore,
se lua in goni dupi Mitropolitul gi'l ajunse la mijlocul ciif intre Solca §i
Arbora, 5i acolo 1l b#itu cu buzduganul aga de tare. in cat el fu dus la Dra-
gomirna abia viil. M4n#siirea inci nu era sfinitd. Mitropolitul a pus si se
sfintésci minsstirea in acea nopte, la care participd si el nunal de forms,
mbr#cat si purtat de cilugsiri. Dupi sfinlire indaté ar fi murit, multfmind
Inf Dumnedeii ci ,’a v&dut ménistirea sfintitd. Pe locul unde s'a sdvérsit
crima tradilia aratf pani astidi o cruce vechie <i mare de stejar. (Vedi a-
césii leoendi publicatd de P4r. S. Fl. Marian in Calendarul Bucovineis
pe anul 1877 p. 114—119).

Stefan Tomsa ar fi fost capabil de o aseminea fapti, dupi nafura lui
grosolani si crudi. Ety trdsurile, cu care il descrie Letopisejul : «mare v&r-
sitorill de sange, gros la chire, prostatic, cat i1 ] 4rea ci asa este bine; mal
ales in domnia dintgiii. Eri la a doua domnie cu mult schimbat intr’alt
chip, dup# patimi ce'f venise si luila cap . (Letop. t. I. p. 256). Aldturand a-
céstd legendi cu istoria, putem admite nunal un conflict intre Stefan Tomnsa
si Mitropolitul Crimca, ba chiar i busdugéinél4, insi nu mortald ; cici Mitro-
politul Crimea, precum am v&dut din inscriptia din a 2-a Evangelie, inci in
anul 1624, cand se sfirsise a doua domnie a Ilui Tomea, in al doilea an al
Domniei luf Radu, succesorul Tomsel, a diruit m#nistirei sale Draromirna
acea Evanoelie. Acésti spusi din legendi nu se potrivesce nict cu alte date
istorice, anume, ci méiniistirea Solca s'a sfirsit inainte de Dragomirna, la
care ocasie s'ar fi intamplat conflictul acel fatal intre Vod& cu- Mitropolitul.
Letopise{ul ne spune, c4 Tomsa de si incepuse ministirea sa in domnia d’an-
teitl, dar o a isprévit si sfintit tocmal in anul 1630 (7138) (Letop. t. I. p. 253),
cand domnea Moisi Moghil§ Vodi.

Din constructia architectonici a ménistirel, din cirtile cele frumos scrise
§i cu eleganti ornate, ddruite de Mitropolitul Crimea, precum i din frumésa
lut scrisére §i iscilitursi proprie, se constati ci el a fost un om cult, iubitoriit
de arte, si pe langé t6te un eminent patriot. Trasul acesta din urmé se con-
statd din testamentul ce a lisat el méndstire! Dragomirna (1), §i unde se a-
rat gi cel-l'alff ctitor! af méin#stiref. In acest document lég4 el cu mare ble-
stem, ca nu cum-va vre-o dati m#n#stirea Iuf s§ se fnchine vre-unei mini-
stirf striiine de la sfantul munte, ori Jerusalim, ori vre unui Pairiarch séii
Mitropolit, nicf s se inlocuiésci cilugéril moldoveni cu streini. Acésta ne
aduce aminte, ¢ in vécul 17-lea se incepuse géna inchindrel minéstirilor
{8ret la mé#n#stir! grecesc: din Orient. Urnasii ctitorilor, fanatisal de cilu-
ghrit grecl ce vagabendaii prim {éré, si lipsiti de congtiinta nationald inchinai

(1) Vet tab. 3,
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miin¥stirile acelor streini, sub pretest, ci aceia erali 6meni sfinti; éri cilu-
giri] romani prosti si nesfintl. Reproducem aici acest document pretios al
Mitropolituluf Crimea, in original gi traducere : (VeqI tab. 3.)

HelX¢e
WK

Bz HMZ WTLA H cNA H CTPO AyA. TPWLE CTAA EAWNOCALINAA H HEPAZAEANAQ,
Ge mu pAEK BAAKE! ra BA i crica nawerw I3 xa. Tpovsckum nou‘\u'tmuqu. Rvp
*Anacracie Kpumgweny d erpwno.\u'r MWAAABCKHMH gEMAn H Beatiknm kTHTWD
1[8n8:\ G'rpwmx. H ez érv Hvaumw Crpwny. H nan kpuomka. H xpc'rnua.
H RACH KTHTWD CTTO MHCTHPA NWEOCAZAARRAAA Fagma aparmupna. Hpem EcTx xpém
cawecrBis cTArw Axa. GeEATEACTBSEM cnm nauwmm ZanHowm. Bwrah casunrea
tTm8 mucTipio wEKAA NARAD, N Naweid cEmpTH BE wEkaa gpEmena. ‘Bama
fZREPET BR EMTH TCuAPR BZ MWAAABCcKHmMM Zemau. Kwrad ki nokscnca
WT FENAPEM KTHTOP HAW EOAKPHN HAM WT puAa NAWELW. NOKAONHTH ETHn
ropE HAH IEPCAMMS HaH NOA BAACTR AATH nAWA MNCTHP WAn maTpimpck Aaw
MHTPONOAHTS HAN HEZMENWTH KAAETED MONAABCKON ZEMAA. HAM NMOCTARHTH €-
PEMEN WT YIORANH MHNCTHP. NA AA HMATE WCTABHTH ER PEM EMIWE. CTAA
MNCTHP BR BECEM OVMHPNW H Nenokoaksum Bz khkw. fpem kTwpa gwpHr
NAWA NHCANTA W OVCTPWENTE TA AA ERAET NPOKAAT H TPHKAAT AHAOEMA MA-
pANAGA. WT FA BA B WT BACK CThiy amHy :—B% AHH BAAPOLCTHBARO FENAHA
Iw Bwerantun moruaa Boegwpa “wn “Iw Bpemith morHaa 6oewa. 8 ATW /3pi i
meya MapTz &1 Auz.

+ Gwkpenin Fuacracie muTponoan'.

«In numele Tat}lui si al Fiulul gi al Santului Duch, Treimea cea santi,
de o fiint# si nedespirtitd. Et4 noi robil stipanului Domnulul Dumnedeti gi
Mantuitorului nostru Isus Christos, ai Treimei inchinétori : Kyr Anastasie
Krimcovic! gi Mitropolit al piménturilor moldovenesc, i marele ctitor Lupul
Stroici, si fiul s&li Jonagcu Stroici, gi Joan Crimea, i Cristina, si to{l ctitoril
Santei méndstiri cel din noii zidits, care se dice Dragomirna, unde este hra~
mul pogorirea Santuluf Duch : mirturisim cu acést} scrisére a ndstrd. Cand
se va intampla santel ménistir], in vre-un timp, dupi moértea néstrd, vre o
nevoe,pe cine va aleze Dumnedeii a fi Domn in piménturile moldovenesel :
nu cum-va si cuteze cine-va din Domnitori, ctitori. saii boeril din némul
nostru, a inchina méinistirea néstri Santului Munte séii Jerusalimulul ; orl a
o0 da sub autoritatea vre-unul patriarch saii mifropolit, sali a schimba pe c#-
lugdirir din {éra Moldovei, saii a le pune egumen din ménistire streind. Ci
s# aibll a lisa mal sus disa miinistire intru téte in pace gi neclintiti in viacy.
Er# dac cine-va ar strica scrisorea si oranduiéla néstrd, acela si fie bleste-
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nat gi de trel orl blestemat (proklét i triklét), Anathema Maranatha (1) de
la Domnul Dumnegdeti si de la tot! Santil. Amin. In dilele evseviosului Domn
Joan Constantin Moghila Voevoda, fiul lui Joan Eremia Moghila Voevoda. In
anul 7118 (1610), luna Mart. 16 dile. Sub-scris : Smeritul Anastasie Mi-
tropolit.»

Sfirgind aict cercetdrile néstre la Dragomirna, ne-am fnapoiat la Sucéva,
acompaniafl de périntele Egumenul pané la gara Iticanil. A doua i luni, mul-
{&mind h&tranulul Archimandrit Darie pentra ospitalitate, i lnAndu-ne diua

buni de la drigilasa Bucovini, ne-am infurnat in iubita néstrd Rominie.

#*
* *

Precum se vede din acést# relatiune, méinéslirile néstre ne-a pistrat multe
resturi din vechia culturd a Romanilor. Bisericele nostre, déca nu in totul,
cel pulin in parte, represinti motive sublime de architechturs, care si ast#di
fac onére geniulul siribun. Pictura bisericéscii ne dé tipurile si modelurile,
dupd care trebue si se cultive si desvolte la noi acéstfi arti. De asemenea
sculptura, arsintiria, desenul si cusétoria, giisese aici modele vrednice de
imitat ¢i continuat, Ele ne tndémn# la formarea fipurilor de arte nationale.
Ménéstirile, de asemenea, prin monumentele lor islorice ne daii o mul{ime de
date, spre a ne complecta si desvolta istoria trecutului nostru in {6te privirile.
Academia roman# ar face un mare serviciii cullurei néstre intelectuale gi
artelor, déci ar lua mé&suri, prin é6menl compelinti a se aduna t6te resturile
culturel néstre antice péstrate prin ménistri, i a se publica intr'un album,
carele s# potd fi pus la dispositiunea publiculuf, a scriitorilor i artigtilor Ro-
mant. Architectura néstrd bisericéscs, lipsitd de modelury tipice a ajuns in
anarchie, l#satd la caprifiul architectilor, caril cea mai mare parte se conduc
ori de modelurl streine, orl inventate de dénsil, i adese ori fird gust si réi
nimerite. Déci ar fi adunate inir'un album frumésele motive antice de archi~
tectury bisericeascs, s'ar forma dup# ele o architecturs bisericéscéi proprie-
nalionald, si tot o datd frumés4, unitard. Scoélele nostre de picturd, desemn
si de cusdtorie, inc# ar ciip&ta o mul{ime de modeluri pentru arta £i industria
nationald.

Propun decl, ca onorabila Academie s# iea dispositiunile urmétore :

1. S4 =e adune si studieze la Academie téfe inscriptiunile afldtére, in téte
térile licuite de Romanf, pe la biserici, méndstiri gi alte monumente antice.

2. S4 se anqgajeze un architect, séii gi dol, caril s# alézd modelurile i mo-
tivele cele mat alese din architectura néstrd antic, si le desemneze gi de-
scrie, compunénd tot o datd dupéd ele modele de architecturd bisericéscéd na~-
{ionali.

(1) Maranatha; cuvént biblic, in limba siriacs, insémni : venirea Domnulul. dnathema
maranatha este forma ultimé, cea maY estremi a hlestemulul biblic bisericesc, §i are in-
telesul. ci cel lovit de assminea blestem nime nu'l mal péte deslega, §i are si stea sub

acéstf osindd pind la adoua venirr @ Domnulul 1a judecata cea de pe urmi, la sfirgitul
lume.
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8. S# se angajeze un pictor, carele s formeze un album de picturs antics,
de sculptur, de desemnurile ornamentelor bisericescl, de cus¥torie si argin-
tirie.

Acéstd lucrare se pote face treptat, alocand pe fie-care an in budgetul A-
cademiel o sumi dre-care. Lucririle personelor insircinate cu acésti colec-
tiune de producte artistice si se publice fntr'un album, care si fie pus la
dispositiunea artigtilor romAni, pentru restabilirea i desvoltarea artelor ro-
mane : Architectura, pictura, desemnul, argintiria gi cus&toria ornamentelor
bisericescl.

Acésti lucrare s'a facut de mult in tote t&rile civilisate. Este timpul, ca si
Romania s4 nu mai fie lipsit4 de ea.

O aseminea lucrare va fi tot-o-dati ¢i de mare onére peniru nafiunea né-
sird. Ea va da dovada cea mai pip#itd despre cultura si inteligenta roma-
néscd, nu numal in present, dar §i in vécurile de mult trecute; va lega
cultura actualj cu cea trecufd, si in multe ne va emancipa din robia spiri-
lualy, care ne impinge a ciuta gi a adopta tote de la streini.

Cand awn fost in Petersburg, in anul 1868, trimis de guvern, impreun# cu
réposalul Toan Cantacuzin, am adus b&tranulul Mitropolit Isida un esemplar
din albumul ficut de Majestatea sa Regele nostru, album in care eraili de-
semnate cu eleganié o parte din vechile biserici si m#n#stiri romane. Mi-
tropolitul, foiletindu-l, a admirat frumseta zidirilor, i cu surprindere mi-a
dis : «Eii n’am sciut c4 In (éra d-vostrd se afli aga frumose bisericl !>

Lucrarea acésta, pe care o0 propun, nu trebue amanati mult; cict monu-
mentele noéstre aceste preciése, pe i ce merge, multe se deterioréz#, se
stricti §i se perd. Asa d. e. d. Bucevski, carele a visitat in anul acesta bise-
rica Lozofétului THutul de la Bélilesci, care in tote privirele este un monu-
ment de arl4 antics, si de care amintesce §i Letopiseiul Moldovet, numindu-o
eiscusitd biserici» (Letop. t. I. p. 146) mi-a spus cu durere de inim# roma-
néscl, ci ea a ajuns acum in cea mai deplorabili stare, discoperits, pArisitd
de totd ingrijirea gi gata a se ruina.

Cine, dac nu Academia, corpul Savantilor romani, trebue si sim{d mal
adanc trebuinta de a face si se perpefue i si se lase posterititil geniul cul-
turel si al artel strimogilor nostri ?

Episcop Melchisedec.
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O CALATORIE LA MUNTELE ATHOS (1)

(Fine)
VI

S# venim acuma la isvécele istorice i documenlele ce se glisesc, in ceia
ce privegle participarea Domuilor rominj la zidivea, inzes.rarea si infrumn-
sefarea locasurilor sfinle din muntele Athos. ciic{ ast-fel numal se va pulea
indeplini i limuri laconismul inscripjinnilor.

Vom urma in acésid parle a lucriril nostre pe erudiinl nostra filolog Tim.
Ciparin. care in scrievea sa «Muntele Athos si mindstivile lnis (2) e inte-
meié.d pe lncrérile nrméiore : I' J. Comnen [posxovyrdpoy 09& (oo Bprng
*Adwvog, tipdrit 1nal intaid in Snagov la 1701, de Anthim Ivirianul. care era
din mi#insistirea Tvir din acel munie; refipdrit in fextnl grecese eu versinne
lalind de B, Montfaucon in Paleografia graeca (fol. Paris. 170R) p. 441-509.
I1° Jos, Miiller, monumenie islorice in miéndstirile din Athos (nemleste) in
Biblioteca slavicd tom. I. pag, 147 seq. si exir. 8" Viena. 1851. 111 Victor
Langlois. Le mont Athos et ses mona<téres. pag. 32 seq. Puris 1867.:3).

Mianiistirea Lavra. Domnul Térei Romanesti, Neagoe Basarab?a restaural’o
acoperind 1614 biserica cu table de plnmb, precum se vede scris in plumbul
edmarel celel mar! desupra portei celef marf a tindel. In biserica cea mare
a Lavrel, inire allele se afla si icona sf. Atanasie, impodobild cn argint de
principele Neagoe langi care i el impreundi cu solia sa e zngrivit, de amén-
dousd parille spré adocere aminle. (4) Intre odérele bisericil se afla si capul

(1) Ved! vol. I pag. 389 §i urm.

(2) Archiv. pentru filologie gi istorie. Blaj. 1857 pag. 170 5i urmat,

(3) Afardi de acest! autor! veql §i «Proschinitar al sf4ntuluf Munie al Atonululs de je-
rochimonahul Serafim, tradus din ruseste de jeromonahul Anania Melega Bucuregti. 1856.
Aseminea si : "ABuviag o Tuviopos mepeypagd sob Ariov dpovs Alwvag. Zwdpoview Kadde E-
tpign & T <ob Ayios Mavdou Movi &v & Bumpie quiy.

(4) K. P- Dim. Petcovicl, 0R30NZ A.0.01LCKHYA APEBNOCTE in 3ANHCKH Academiel div Peter-
shurg, . 6, p. 25, aréti cX pe icona sf. Atanasie, imbriicats in argint aurit se citesc urma-
térele inscriptiunl in limba préci siipate in litere carf se asémiini cu cele slavone:

La drépta :

T Iwannio BAANTICAABOC MEFAC BOEBOJAC EH YW WT AW NISOC AV AT KE AVTO-

KPATWp NACHC BFTPOBAAXIAC,
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Sf. Mihail din Synade, impodobit cu aur si cu petre scumpe, intr'un sarcofag
forte frumos de argint, tote cu cheltuéla principelul I. Gonstantin Basarab.

Ministirea Dionisiu. Acésti miniistire fu infrumuosetald de principele
Neagoe Basarab, ridicand un turn férte mare si inalt. uude sus, pe o tabli
de marmur#, e scris numele principeluf in limba grecéscé. Tot acesta a adus
i apd pe un apdduct la ménéstire, gi a trimis in dar, capul Sf. Ton bolezi-
torul inir'un toc Je aur. impodobit cu petre scumpe. Dup4 el, a dres si infru-
musetat acéstdi ministire domnul Térei-RomanesiI Petru, care la an. 1580,
zugravi biserica cu chelluéla sa. In urmi Domna Rucsandra fiica principelul
Petru, si sotia lui Alecsandru Vod4, funda un spilal pentru infirmi. gi o tra-
pezd, pe care le zugriivi forte frumos i pe dinfuniru si pe din afard. In acea
bisericd se afld gi corpul patriarhulul Nifon, afara de cap si de mana drépti
pus intr’un sicridi de argint infrumusetat cu aur §i cu pietre scumpe cu chel-
tuiala principelul Neagoe, ér capul si méana drépia sunlin biserica méindstirel
de Arges in Romania.

Fundatorii acestei ménistiri, dapi Alexie Comnen, a fost principele Nea-
goe Basarab, precum s’a zis ; fiul séi Teodosie, gi Petrn Vodd ; ardand mi-
nistirea, a restaural'o mai t6té, biserica a zidit'o mal latd si mai inalti de
cum fusese mal inainte, gi o zugrivi tot cu piclurl minunate. Agisdere a e-
dificat gi totd partea porfei care este intre mora i teasc.

Dupé acegti fundator! se dice a fi fost 6re care Pahomie calugirul, carele
mal inainte fusese principe Romndniei, Alexandru ginerile luf Petru-Vodi de
mal sus, gi domna Rucsandru solia lul, fiica aceluiagiti Petru-Vodé care edi-
ficase spitalul penlru infirmi §i (rapeza. Ba incd, si cand din ordinul Sulla-
nulul turcesc s'a vindut proprietéiile acestel méinastirl, tot acésld domné le-a
restituit. La acegll fundatori se adaoge i Silvan monahul, care fusese trimes
de Petru-Vodd, ca si ingrijéscd de reedificarea méndstirei i a biscricel, iar
el a privighiat, gi in acéstd ménistire 'si-a dat sufletul séi, unde s’a si in-
mormintat.

Ménastirea Pantocrator. Castrul din afarii a acestel méndstiri, care din
vechime era surpat in mai multe par(i, fu reparat de marele logofét Barbu
i Gavril, améndoi boeri din Téra-Romanésci.

Minastirea Xeropotam, Domnul Térei-Romanegli Alrxandru a restaurat
cu mari cheltuell m#n#slirea si a zugriivil biserica si a infrumusetal’o, pre-
cam se vede si pind astéizl.

Manistirea Cotlomug. Prea luminatul domn al Térei-Romanesti Neagoe,
§i Radu vodé Basarabul, i Mircea-Voda, i Vintili-Vodi a reparat miindslirea

La stinga ;
T flna EVCERASATH MEFAAM BOEBOAICA EN XW WT oW NiEH KE AVTOKPATWPKA
anacuc 8rrpogaayiac. )

De desubtul inscriptiunilor se v&d portretele lul Vladislav Basarab 1365)si ale sociel
séle Ana. Despre portretele lut Négoe §i a sociel séle, Petcovicl nu vorbesce. o .1
rl ’ [
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pe incetu, si de aceia toll aceglia, se afli zugrivill giur impregiur in biseric,
ca al doilea cfitor! dup# cel d’intaifi, impé&ratul Alexie Comnen.

Ministirea Simon Petru. Intre odérele acestel miinasliri s¢ afli o evan-
ghelie de mare pret diruii# de Mihaia Bravu domnul T8rel-Romane;t], spre
vecinica Juf pomenire.

Ministirea Zograf. Stefan cel mare, domnul Moldovef a restaurat a-
céstd méndistire 1a an. 7010 (1502), de aceia e zugrdvit din afard de bise-
ricd spre aducere aminte.

Mindstirea Dulierin Alexandru domnul Moldovel, a reconstruit din funda-
ment biserica la an. 7086 (1578), a zugrdvit’o pe dinduntru §i a infrumuse-
tat’o forte, precum se vede. Ne aceia se afld gi el acolo zugrévit, impreund
cu domna si fiii s&l.

Mani#stirea Sf. Pavel. Domnul I. Constantin Basaraba Bréncovénul, a edi-
ficat din fundament un turn forte inalt gi frumos cu cheltuéla sa, precuin §i
mal multe chilii, o trapez# gi un paraclis, tote forte frumose.

Manistirea Xenof. Acéstd ministire are sépte paraclise, dintre cari, intr’u-
nul se vede zugrivill boerii : Barbu Banu, Danciu vornicul, Pdrvu si Radu.
Pe la an. 7053 (1545) a reparat’o fralil Duca vornicul si Radu, boerl din
Téra-Romanéscs, §i-ad zugriivit biserica forte frumos. Er in urind principele
Matei-Basarabd cu cheltuéla sa a zngrévit tinda bisericif gi tOtd trapeza,
unde gi el e zugrivit cu domna sa iniru memoria eternd.

Miniistirea Caracal. Petru-voda al Moldovel, vrénd si restaureze minésti-
rea, trimise pe protospatarul s&ii Petru, eu mul{i bani, recomandandn-{ s’o
zidéscd tnir'un loc frumos, ér acesta vrénd si-gX facé cagtig, a ridicat numal
un turn aprépe de mare, si se intorse in Moldova. lnsé principele intelegénd
de acestea, forte s'a supdirat gi vru si-i lae capul. Er spatarul ca s#i-§I scape
viata, a promis, cii are s# ridice wmindsiirea cu cheltuéla sa, si aga I'a ertat,
precum a gi ficut, i reinlorcéndii-se a cas#, principele I'a primit cu inare o-
nére. In urma amandoui, principele gi spalariul, ducéndu-se la sfantul munte,
acolo s’a c#lugéirit aman 10l numindu se P’ahdmie, si acolo si ad sfaryit si vi-
ata in fapte bune, gi ad r8posat cu Domnul.

Minidstivrea Stavronichita. Apa peniru u<ul acestel mindstirl fu adusi cu

(1) Petcovicl L. c.,, p. 30 arét¥ ci in paraclis, in fata iconostasuluf se afli portretele
lul Constantin vod# si al sociel séle Maria ; c& in etagiul al douilea al turnulul (mupyos)
se citesce pe perete urmétorea inscriplivne :

Barouecruss lw Gredaun BoegdAA § rocnopdrs ZEMAH MorpABekon ciin Hor-
AANA BOEBOAM 1 citn Ero Tw Boraann gozgoyA AOREAOWIE €I BIAY. M CH3AMBE
OBY KPRCTNAHYS W BOAENNYSR...

adici :

«Bine-credinciogil Ion-Stefan voevod §i domn al Térit Moldovet, fjul lul Bogdan-voe-
vod, gi fiul s&i Ion Bogdan voevod ait adus acéstd aph §i a ficut acést baptisteriit
§i morit.» Gr. &. T.
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cheltuéla principelui Romaniei Serban-Cantacnzin prinir’un apaduct beltit,
fn adevér forte bogat.

Taole aceste imbunitatinl sunt insemnate numal cit pe scurl, si peniru a
ne face o idee c@it de multe §i pretiose ai fost buné&itile §i darurile [Heute de
domnil nostri minastirilor din muntele Athos. In viata patriarhulut Nifon (1)
se aratd mal pe larg cate a liicut numal principelé Négoe Basarab, cel mal
evlavios si tol o-datd §i acela care a 1dsat mal mulle pomeniri la bisericile
cregtine.

Vil

Muntele Aihos este forte bogat in documente, inire care sunt 0 sumé care
se referd la istoria t&ril nostre, si anume : hriséve de ale Domnilor, alte acte
emanate de la veli{if nosiri boerl, care cele multe se referd la danil séi alte
bine-facer' ficute mé#néstirilor din Sf. munte.

Aceste documente in cea mai mare parle, aii (ost reprodu«e séii analisate
de deosebi{l autor! ce-aii cercelal arhivele acelor méndstirl. E de crezut ci
mulle documente siall incd ascunse in pisirarea cilugirilor care de la se-
cularisarea averilor ménastiregti ficutd sub principele Cuza, se tem a le mai
aréta, mal cu sémi Roménilor. Despre aces! fapt et singur m’am incredin(at.
Numat pré sfintia sa mitropolitul Nil Pentapoleos, care prin cultura i spiritul
sél se deosebegle inire foll cilugéirii munielol Athos, a bine-voit a pune la
dispositiunea mea mal mulie documente rémase in piisirarea sa, din care in
seurtul timp cit am slat la prea sfintia-sa in gazda, am pului copia numaj
cele cite-va care urméz#, si care sunt inc# cu totul necunoscute :

Nr. 1.
Iasi, 1624, Iunie 14.

+ [\ Pap8a BOEBOAA BOIEW MHAOCTIO POCNOAADR ZEMAH MO\AABCKOH, adech a-
venit Inaintea domniel mele Jonagcu Batii vornicul de glétd, de a pirit de fati pe A-
posiol ginerile lul Jonagcu Bole, pentru un sat anume Biilegt! ce este in tinutul Tu-
tovel, ce ail fost luat acel sat de Stefan-vodi de hiclean, cind a fost cu Lesil Bole de
s'a biitut cu Stefan vodi §i atl pHrit pentru hiclenie; apol dupd Stefan-vod#, am stitut
Domnia mé, la domnia mé in tar¥ §i am dat acel sat lul Ionascu Batii, §i 'l-am ficut
Domnia me uric de miluire. Dupl aceia Alexandru-vod#, a luat acel sat gi a luat gi
uricul de la Ionagcu Batif ce a avut de la Domnia me, §i a dat satul {uf Apostol; acum
a adus Apostol pre acel sat uric de la Petru-vodX, cum acel sat n'a fost a Bolil de
mogie sail cumpiriturd, ce le-al fost de pre alti parte a lul Gheorghie, ce ait fost
logofit. Dect Domnia me, am giudecat cu tot sfatul nostru, si nu hie nic! Jonascu Ba-
tii cu pagub4, nicf Apostol fir# sat, pentru ce iaste a lul direapti mosie de pre altd
parte, decl i am tocmit de a dat Apostol o sutd si cinclzecl de galben! bun! lul Jonagcu
Batii, §i s4 stie Apostol satul, altu nime si n'aibdl treabd, §i s'adl Inpticat de nainte

(1) Vezl Archiva istoricd a Romdnie!, Hajded Tom. I, partea II-a pag. 132. Bucu-
regtt, 1865.
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néstrd, gi de acmu inainte 8% nu aibi a mal piri unul pre altul. pentru acésti pted,
nicl odinioard in vec! fnaintea car{il Domniel mele.

T caaw rocnoguna gea’ka (Insugl Domnul a poruncit) 8 inc (fnlagl) BakT /ZfA8
(7132). kKN, A1 (Tunie 14).
(semnat) Ion Radul voevod. (semnai) Patrasen.

Nr. 2.
Tagi, 1651. Iulie 9.

+ IW Bacuaie 80:80AA KO0 MHAOCTIO FOCNONAPE ZEMAH MOAAABCKOH, scriem
domnia me la slugile domniel mele, la Mihoct 1in Raduegtt i Giurge, didmu-vi stire,
ci domniel mele s’a jiluit Apo-tol Cehan, zicind cd are el un sat Bililestil §i iaste gi
rizag pre o bucatX de loc de acel sat, iar acel rézagl i1 impresord pe Apostol, pentru
aceia daca ve{f vide cartea domniel mele, jar tu si mergl cu ément buni acolo si so-
coti{f pre unde vor hi semnele, gi pre unde vor hi {inut cel mal de mult pre acolo si
tie gi el, pentru acésta scriem domnia mea, intr'alt fel si nu hie. 8 1a¢ (in Iagl) Ba'T.

#5pN0, (7169) wa, o (Tulie 9).
1 cam rocropunz pev. (insust domnul a zis).
Gavrilag vel Logofat.
(L. S.) Moldovan.

Nr. 3.
Carniceni 1659 Septembre 7.

fw rioprie rika Roeeopa Romieto minocTito rocnopALR ZEMAN MOANABCKON scriem
domnia mé 1a slugile néstre la pircilabil de Vaclul, damu-v& glire ci domniel mele
all jeluit Apostolul Cehan pre popa Gheorghe de targ de Vasluid. dicind inainte dom-
niel mele, ci aili cumpirat o mogie de la Dimicl §i de la CaZacul i de 1a Ionagcu si
de la alfl riizagl, care aii fost pre acea mogie unde se chamd Biilest! cu tot hotarul
i cu tot venitul ce se va afla pre acea mogie, iar cnd iaste acum se scold popa
Gheorghe de’l opregte- pre Apostol din giumitate de loc dintr'acea mogie ci mal sus
scrie c'un uric ce zice ci ail aflat a lor, i intracel uric zice popa ¢'#I spune ace giu-
miitate ce loe, dec! peniru ceia daci vell vedé cartea domniel mele, iar vol si soco-
tif! de si va afla cu adev¥rat cum aii cumpiirat Apostol acel loc tot dintr'acea mogie
de 1a acel oamen! ce mal sus scrie, jar vol s& le face{f lege si lase popa pe Apostol
in pace si'gf tie mogia cum o ail cumpirat gi sa’gl intrebe popa cu vinzitoril lul carl
i o ai vindut lul, jar de nu'l vell puté tocmi de acolo §i nu s'or {ine de lege vol si
le dall di s vie de fa{X inaintea domniel mele gi si'sl aducd gi deresi cine ce va
avé, de acésta, TOE MHCEM FOCNOACTBOMK (acésta scriem domnia mea) caamz roc-

NOAN 12 gea'BA (insugt domnul a poruncit) 8 Kdranicen? BAT/ZpHEH (7168) CEN. _y;
(Sept. 7).
@ S)

Nr. 4.
Iasi 1659 dec. 16.

fw ¢TEANZ BOEBOAA Bomiers minocTiio rocnoaapa ZEmAH moApABCKOM, & sctis
domnia mé la dregiitorul gt vatamanul gi la toft sitenit din sat din Céimilesit co este
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tn tinutul Tecuciulu)l, dém gtire ci domnia me m’am milostivit §i am dat acel sat ce
mal sus scrie Ciimilest! rugitorilor nostri cilugirilor de la sfinta min#stire de 1a Trisfe-
titeli ca sé hie sfinlel min#istirl cu tot venitul cu mory, §i cu tot venitul ce se cuvine
sfintel ménistirl Trisfetiteli, dec! pentru aceia daci vef! vide cartea domniel mele, iar
vol s# ascultafl pre rugéitoril nostri de egumenul §i de tot sohorul de 1a sfinta mi-
niistire de la Trisfetiteli Intru tot ce va da inv&{ituri dupi porunca domniel mele. iar
caril nu vor asculta, ca si aibd gléba si a si certa carele dupd dela sa, 8 jac (in lasl)
/zp3n (7168) pek. i (Dec. 16).

T cAAMZ FOCNOAWNA REAANA (insugt domnul a poruncit).
(semnat) Jon Stefan Voevod.

Nr. 5.
Tagl, 1660 iunie 7.

+ IV GTedan BOEBOAA EOIEW MHAOCTIO rOCI0AAPE ZEMAH  MOMAABCKOH ,
dat'am cartea domniel mele boiarinulul nostru credincios gi cinstit, Racoviii Cehan
Logofgtul cel mare, §i pre cine va trimete si hie tare §i puternic cu cartea domniel
mele, a apsra tot hotarul satulul Bailegtilor, pre unde a hi finit, pre nime si nu lasi

st tnble cu dobitoce séli se cosasch, iar pre carele i vor prinde stricind findtul cu
dobitoc, s& aibd a’l certa gi s#-I scoati de acolo si si le ia boil §i sumanul, gi asij-

dere s& aibi a apdra gi din poen! hotarul pre unde va hi fini{, $i nimene s nu cu-
teze a tine sall a opri piste cartea domniel mele. 8 fac (in Iagl). gART. 1Zp3u, (7168)
W, Z. (7.)

T rocnopunz pey (Domnul a zis).

L. S.)
Nr. 6.
Jasi 1660 Octombrie 15.

fw cTedhanz goegopa BomIEw muAOCTiIO rocnopApaE ZEMAIL MOAAABCKOH, Scriém
domnia mé latof! slujitorit cA{f ve{f 4mbla cu slujbele domniel mele la tinutul Tecuciului,
1a zlotag! si ¥ loag! si la tdldrast §i la galbanagl gi la alff slujitor! la tofl, ddmu-v4 gtire
daci veff vidé carlea domniel mele, iar vo) to}l si aveif a lisa in pace pre acest morariu
I6n Andronic din Camilest, ce este la morile sfiniel miin#istirf Trisfetiteli, nimen intru ni-
mic s# nu invaluiascs. ¢4 apo! cine 1l va invalui va fi de mare certare de domnia me § jac
(in Tagy) BAT/ZpH0. (7169) okT. €7 (Oct. 15.)

T caamz rocnopuna BeaA's (insusi domnul a poruncil).
(L. S)

Nr. 7.
Tagt 1667 Noembre 12.

Not Iliag Alexandru voevod Roio minoCTilo rocnopapz ZEMAH MOAAABCKOH, adecd
domnia mé am dat $i am intirit slugif néstre Iorgil medelniceriu feciorul lul Paladi nepo-
tul luf Mafei Rogca din Bérlad pre a luf dirépta ocini gi mogie un sat anume Ursol pre
Jeravit, din ispisocul de intirituri de la riposatul pirintele domniel mele Alexandru voe-
Yod, care sat ail fost dirépti ocin i mogie mosu-sed lul Mafel Rogca din Bérlad, din ispis

Bev. p. Iat, Arch, g1 Fibi Vob IL 6

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

82 BORADA.

socul ce ail avut de la Alexandru-vod# cel bitran, pentru ceia ca s4 hie i slugil néstre ce
mal sus scriem Iorga medelniceriu acest sat ce may sus scrie Ursoi pre Jeravit, dirépti o-
cind i mogie cu tot venitul §i uric gi intriturd nestrimutats tn vecl. Tog nuitEM. (acésta

scriem) 8 iac (in Ing)) BAT /Zpos (7176) woem. Bi (Noem. 12),
(L. 8.)
* * *

Din espunerea ficut# paAn# aci, se vede c#t muntele Athos coprinde in sine
mal multe izvére de mare pre{ pentru istoria Roménilor, i ar fi de dorit ca
ele si fie studiate mal cu de améruntul de cum s’a putut face in calétoria mé
cea repede §i fiiri mijlocele necesare pentru a culege tot ce se afld in acel
munte. Am fi de péirere ca guvernul nostru si trimats in muntele Athos o
comisiune istoric# §i artisticd care si cerceteze documentele gi zidirile ce se
afli acolo, scotind planurile, luand inscriptiunile in fac-simile, cercetind gi
copiind hrisovele i pomelnicile care se afli prin ministiri, folografiind saii
desemnand de pe péretii bisericilor portretele domnilor si ale baerilor nogtri,
mormintele si odorele daruite de el, ce se giisesce la acele min#stirl.

Prin acéstd Iucrare nu rémane nicl o indoéldl céi s’ar inavuti isvérele isto~
rice ale Romanilor, pe care singure se pote cliidi o istorie adevératd a {&rei

noéstre
Teodor T. Burada.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

#rORIA LUT ROSLER. 83

TEORIA LUI ROSLER.

STUDII ASUPRA STARUINTII ROMANILOR IN* DACIA TRAIANX (1).

1.
PARASIREA DACIEL

Dupi ce Dacia cuceriti de Traian remase sub stipanirea Romanilor, timp
de 164 d~ an, ea fu pHrisiti de citri impératul Aurelian, care nu p mat
putea apira in protiva n#vilirei Golilor, Istoricii Romani carl amintesc a-
ceasty pirisire a provinciei o infifisazii ca deplind. Ast-fel Flavius Vopis-
cus zice, ci nu numal legiunile furd retrase din Dacia, dar i locuitoril cari
furd agezatl in Moesia (2) Sextus Rufus arati acelag lucru cu cuvinte maf
scurte, anume ci Romanii ar fi fost strimutati din Dacia, care fusesg per-
duts pe timpul mpératulul Galienus.(3) In sfarsit, Eutropius adaogd cé co-
lonistii ce ati fost retragl din Dacia erait din orage si de la {érd : (Aurelian)
pirdsi Dacia védend Dliricul §i Moesia pustiite §i ne mal puténdu’o apéra, ear
pe Romanii, adus! din oragele §i ovoarele Daciei, i-au agedat in mijlocul Moe-
siel, pe care o numi Dacia §i care astidi desparte cele doti& Moesi 4»,

Dacs ne-am tinea de interpretarea literali a textelor, atuncl n'am putea
de cat priiini o p¥riisire deplini a Daciel. Nu trebue fnsd uitat c# adese or{

(1) Ved! Rev. p. Iat., Arch. gi Fil., Vol. I, pag. 409—419.

(2) Aurelian ¢ 89: «Quum vastatum Illyricum ac Moesiam deperditam videret, provin-
ciam trans Danubium Daciam a Trajano constitutam, sublato exercitu et provincialibus
reliquit, desperans eam posse retineri: abductosque ex ea populos in Moesiam collocavit ap-
pellavitque suam Daciam, quae nunc duas Moesias dividit.»

(8) Breviarium c, 8: «Dacia Gallieno imperatore amissa est; et per Aurelianum ¢rans«
latis exinde Romanis duae Daciae in regionibus Moesiae ac Dardaniae factae sunt.»

(4) Hist, rom. 9, 16: Provinciam Daciam, quam Trajanus ultra Danubium fecerat
intermisit, vastato omni Illyrico et Moesia, desperans eam posse retineri: abductosque
Romanos ex urbibus et agris Daciae in media Moesia collocavit, appellavitque eam Da=
ciam, qua¢ nunc duas Moesias dividit.» Cel-l-al{f scriitor! vechl care aduc aceasti ime
prejurare nu contin nimica nol : Résler Rom. Stud. p. 67,
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analigt! si cronicart, amintesc faptele intr'un chip gresit saii schimbat, §i cé
este tocmal datoria critice! istorice de a reduce spusele lor la adev&rata lor
valoare. D-1 Jung a luat cu drept cuvént aminte c4 daci ne-am tinea de li-
tera spuselor, ar trebui s# primim ca tot aga de deplind, si degertarea Raetiel
de Romany, cic! Eugip in viata sf. Severin spune respicat c4 potrivit cu prezi-
cerile sfantulul, to{l locuitorif {&ril furd strémutatf in imperiul roman, pe cand
neadevérul unel asemene mérturisiri pentru Raetia, a fost dovedit intr'un
chip tnvederat. (1)

Rosler, pentru a da o mal mare greutate cuvintelor lut Vopiscus face din
el «un istoric prea intelept», care ’si intemeiaz# pirerile sale pe o cercetare
congtiin{ios4 a faptelor gi care dispunea de un bogat material istoric. (2). A-
ceasta e tot ce poate fi mal neadevrat! Mai tofl istoricii epocel imperiale a-
far4 de Tacitus gi Marcellinus, sunt nisce 6meni firé nici un soiii de spirit cri-
tic, cirora le place a povesti mai cu deosebire anecdotele ce se rapoarts la
viata principilor i care se indeletnicesc prea putin cu soarta popoarelor (3).
Vopiscus mérturisegte apoi el insusi ce motiv 'ali impins a scrie istoria im-
pératulul Aurelian, anume stiruintele unel rudenif a Impératuluf, funius Ti-
berianus, care se tanguia citrii el c4 ar fi picat ca viata unui principe atat
de insemnat s rémany necunoscutd. Il sfitueste chiar ci daci ar vrea si o
scrie el, n’ar avea nevoid si spun tot adevérul «ciici ar avea tovarési in min-
ciund, pe nigte autori a céror eloquent istorici o admir#im» (4). Eati decf is-
toricul cel «prea intelept»> al luf Rosler. Vom vedea in curénd pe ce se ri.
zama «cercetarea constiincioasi a faptelor espuse de dénsul.

Pirisirea Daciel este raportatd fir# nici un soiti de ingrédire de ciitre is-
toricil roman!. Poate ea fi crequtd ? Era ea cu putin{i? Trebuia si se intim-
ple? Eat4 ce ne propunem a cerceta.

Mal intaiti izvoarele reproduse mal sus, precum si scriitorii noi car' le cred
pe cuvént, spun ci poporatiunea Daeiei fu strimutatd in Moesia, care priimi
numele de Dacia aureliani. Totus! aceleas! izvoare incep prin a aréita cd «I-
liria §i Moesia fiind pustiite si perdute , Aurelian se hotdri a pérdsi Dacia.
Intr'adevér inainte ca gi dupd Aurelian, Moesia fu expusé nivilirel cel putin
tot atata pe cat si Dacia, cea ce impinsese inc pe impératul Hadrian, a d&-
rima minunatul pod aruncat de cuceritorul Daciel pesie Dunire. Moesia,
fiind anume o provincii mai apropiatd de cenirul imperiului, plini de orase
mar] gi continénd mari bog#il, era pentru barbari o pradd mult mal mé-
noasi. Rosler insusi face o descriere prea vie a nenorocirilor cérora Moesia

(1) Iung die Anfinge der Romanen in Zeitschrift fiir oester. Gymn. 1876 p. 92.

(2) Rom. Stud. p. 68,

(8) Mommsen die Schweiz in rbm. Zeit, spune despre epoca imperiali ci ar fi «eine
Zeit deren Ueherlieferung wesentlich von der Regierung, nebenher von der herrschenden
Nation, nur zufillig von den beherrschten Volhern handelt.» Citat de D-I Iungl. c. p. 17.

(4) Aurelian c. 2 ; <habiturus mendaciorum comites, quos historiae eloquentiae mira.
mur autores.»
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fusese expusi : <Locuitorii barbari al tgrilor reci gi mlistinoase erai atragi
prin o putere neinvins# citrd caldele suflirf, dulcile poame ale sudului, ci-
tri regiunile roditoare ale Moesiei gi Traciel cu p#durile lor minunate, pagu-
nile lor cele grase si viile lor incantitoare. Astfel fu pregititid pentru penin-
sula Balcanului o nivilire firi asem&nare mal pigubitoare de cat acea care
se intinse asupra peninsulelor italici i spaniold. Poporatiunea acestor par(,
fiird incetare expusii a fi ucis# saii luaty in robie, cu deosebire clasa avuti,
fu redus# simtitor in numérul ei. Regiunile ripel drepte a fluviului suferise
cumplit prin nivilirile Gotilor si aveali, dupi cat se pare, mare nevoie de
un spor de poporatiune.» (1) Dup#d ce Rosler a descris astfel starea {8rel in
care vrea sii adiposteascii pe locuitorif fugitl din Dacia, el adaoge: «<Cea ce
rémase din vechea poporatiune a Moesiei si a celor dou# Dacil, era in orage,
clasa sirmani, care supravietueste tuturor revolutiilor, iar la {éra, péstorii
care ciiutars o scipare in locurile cele mal neumblate §i agteptars sfirsitul
furtunei. Acelasiii lucru se intimpl4 in Tracia; si aict partea romanisaté a po-
poporului tracic, mai ales Bessii, se piisira numai cat in numeroasa clasi a
pistorilor.» (2)

Dupi aceste cuvinte ale lui Rosler s'ar agtepta ci el si readucii pe Romani
in Dacia luf Traian, din regiunile acele unde I vedem pomeniti in tot de-
cursul veaculuf de mijloc, adec din {&rile agedate dincolo de Balcani, in Mace~
donia si Tracia; ciici el admite singur ci Romanil trebuise si piriseascd, in
fata navalirii, Moesia tot atat pe cat si Dacia. In locul acestel fncheer{ logice
a gindirilor sale, il vedem c# readuce pe Romani in Dacia din Moesia, unde
% scoate tocmai din aceste rémisite desmostenite ale poporatiunii romane,
fir4 a lua in bigare de sém4 c# ei puteai tot atat de bine duce ticloasa lor
viéts in vechea Dacie pe cat si in Moesia. «Acegti Valachi g¥ Moesiet, inte-
meitoris noulut imperiu Valacho-Bulgar, sunt rémdgifele vechel poporafiunt
romane in oragele Dunérit agedate in Moesia, unift cu colonigtif romant egift
din Dacia de la al 11I-lea secol inainte, gt care se agedase la sudul Dundrit.
Cea ce supraviejui nenorocirilor timpulul, se finea mai ales de puternica
rasé a péstorilor.> (3) Toate aceste idel se bat cap in cap, si Rosler el in-
sugi nu pare a’si fi dat bine sami despre cea ce vroia s# stabileasci. Intr'a-
devér in partea intaili a acestul pasagiii el zice ci Roménif din Moesia erait
rimiigitele vechif poporatiunf a oragelor Dunirene, amestecafl cu colonigtit
romani veniti din Dacia. In a doua el face din ei pdstorf, carl singuri ar fi
putut s¥ invingi greutitile timpurilor. Péstori i oriigeni sunt dou§ insugir
ce nu se potrivesc, gi apoi daci pastoril singuri ar fi putut r¢émanea cu viati
dupi n#vilire, ef si-ar fi putut tot atat de bine apiira traiul in strimtorile
Carpatilor ca si in acele a le Balcanilor.

(1) Rom. Stud. p. 74 comp. p. 68.
(2) Idem. p. 75.
(3) Rom. Stud. p. 109,
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Cum s se esplice atuncy spusele istoricilor romani ?

Imperiul roman simtea slibirea sa, dar nu vroia s’0 mirturisasci. El se
silea a fi{iri inchipuirea unef puteri ce acum dispiruse. Et4 pentru ce el as-
cundea perderile sale sub nigte ar#itiiri glorioase, i cutare impé&rat care in-
torsese spatele dusmanilor, triumfa la Roma. Notitia dignitatum continea
numele a mal multor dregitori, a ciror provincif erati acama de mult prada
barbarilor. Ma¥ multe orage, care nu mai eraii de cat dir#méturi, figuraii
fnci in registrele provinciilor (1). Istoricii, urmand spiritulul timpuluj, se si-
leati de a da o coloare mal putin uricioasi nenorocirilor cari céideail asupra
tmpéritiel. Eatdi pentru ce ef voesc si indulceasci perderea Daciel, ar#tand
c# tmpératul intocmise alti provincie, purtand acelast nume in vechia Moe-
sie, §i cd, in-ingrijirea sa, el nu lisase in uitare nici chiar pe locuitorii ef, pe
care-i scosese din jugul barbarilor, dandu-le ad#postire in nova provincie.
Tofi istoricil romani cari aduc acest fapt, copiazi cu mal mults saii mai pu-
tind credintyi o espunere oficialdl, intocmita dupsi ordinul impé&ratuluf Aure-
lian. Cine nu cunoagte valoarea unor asemenea acte menite tocmal a ascunde
adevérul| Pe de alt¥ parte potrivirea aproape identici a spu.elor intrebuin-
fate, aratil ci totl acegti autori nu se indeletniceail pe alata cu controlarea
ariitirilor gisite, dar c4 {inta lor de cipetenie era de a face si reiasd mal sirg-
Iucite faptele impératilor. (2)

Este ins4 o dovada hotiritoare c# o ast-fel de striinutare a poporatiunei
romane a Daciel, era judecati peste putin{i, chiar de ciitre Romani, si e
destul de curios ca nicl un autor, afari de Petru Maior, s nu pomeneasci de
dénsa. (3) Acelag Eutropiu, care se aduce in sprijinul p4reril protivnice, zice
in viata lul Hadrian : «(Hadrian) invidiind gloria Iui Traian, pirdsi de in-
dat# trel provincii pe care Traian le adiugase impéritief si retrase armatele
din Asiria, Mesopotamia gi Armenia voind s4 facy acelas lucru i cu Dacia,
l'ati intors prietenil de la un asemenea vand, pentru ca sé nu rémdna o sumd
de Bomant, in prada barbarilor.» (4) Dacsi prietenii lut Hadrian il impiede-
cary pe acesta de a pirdsi Dacia, de teami c# o multime de Roman! sf nu

(1) Iung, Die romanischen Landschaften des rom. Reiches p. 403.

(2) Vopiscus aratd el insusl isvoarele cu care 8'a slujit la alcituirea istoriel sale. El
pune in gura luy Tiberianus urmétoarele : «Et tamen si bene novi, ephemeridas illius
vir scriptas habemus, etiam bella charactere historico digesta, quae velim accipias et per
ordinem scribas . .. Quae omnia ex libris linteis, in quibus ipse quotidiana sua scribi
praeceperat, pro tua sedulitate condisces. Curabo autem ut #bi ex Ulpiana Bibliotheca
et libri lintei proferantur.» Aurelian C. 1. Eat izvorul cel ma¥ vechiil ciruia d-1 Gaston
Poris i d& atéla valoare. Romania p. 611,

(3) Istaria pentru inceputul Roménilor in Dacia. 1 § 4.

(4 (Hadrianus) gloriae invidens Trajani, statim provincias tres reliquit, quas Trajanus
addiderat; et de Assyria, Mesopotamia et Armenia revocavit exercitus.... Idem de Dacia fa-
cere conatum amici deterruerunt, ne multi cives Romani barbaris traderentur.» Cap. 8.
F4r¥ indoiald cii faptul relatat de Eutropius trebue c¢rezut, de gi nu putem admite
motivul aritat de dépsul. Vez! §i Duruy Histoire des Romains, Paris 1879, 1V p+ 330,
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fie predati barbarilor, aceasta ne arati ci in ideia Romanilor, retragerea
trupelor nu trebuia si aib# de urmare neapirati acea a cetifenilor, gi daci
aceast idee era adeviratd pe timpul lui Hadrian, nu in{elegem pentru ce ar
fi incetat de a fi aga pe acel al lui Aurelian. Teama deci pe care prietenil Iut
Hadrian o ariitase, se indeplini sub Aurelian; cu alte cuvinte, cand legiunile
pirdsird Dacia, colonigtii rémasers in {ard, fur§ tridafl barbarilor. Este de
luat aminte c# in aceste spuse ale lul Eutropius, nof avem insugl pirerea Ro-
manilor asupra lucrului de care se face cearts, si nu este cu putinti de a
glisi un mijloc mai sigur de a o hotiiri decat aceastd pirere contimpurand a
impregiurdrilor, care trebue fird indoiali si cantireasci mult mal greii de
cat tot ce acef mai nof ar putea sprijini.

Romanif aveaii temeiuri foarte sinétoase pentru a crede ci cu toati retra-
gerea leriunilor, poporatiunea {&ril ar réménea alipitd de patria ef. N¥vilirea
Gotilor incepuse cu wnult tnainte de 270, i cu toatd impotrivirea legiunilor,
provineia fu cotropiti de ef in mal multe rénduri. Ast-fel impgratit Maximin
235-238 si Gordian 238-244, resping pe Goti din Dacia. Decius in 249 scipa
provincia de o nou# nivilire, mal cumpliti de cat cele-l-alte gi iea numele de
«<restitutor Daciarum». Pe monezile biitute in timpul domniej sale se vede le-
genda : <Dacia felix»> gi oragul Apulum care fusese rezidit dupd niivilire iea
numele de : «<colonia nova apulensis>. Dacia este chiar parisitd de fapt de
ciifri Romani inci de pe timpurile imp&ratului Gallien 259-268, ciict Sextus
Rufus spune ci Dacia «a fost perduty sub impégratul Gallien.» (1)

Ni se pare ci#, daci poporatiunea Daciel trebuia si fugd tnaintea névilirel
ea nu avea nevoie de un ordin al ocirmuirel pentru a o face; i, fiind-ci
este firesc lucru ca spaima cea mai mare s cadd in cele d’intai momente, este
de crezut ci acel ce nu voird si se expuni pericolelor n#ivilirii, se ingrijir
de cu vreme §i nu asteptari retragerea legiunilor pentru a pérési Dacia. Aga
este raportat ci muma imp&ratului Maximian (care ajunse la tron in 285 la
o vrasty coapti) fugi din Dacia cand incd purta in sinul ef pe viitorul impé-
rat, (2) deci citrd anul 250, si exemplul el va fi fost urmat de multe alte per-
soane de starea ef. Dar se stie tot atat de sigur ci to{l locuitoril Daciel nu
piridsird provincia in acelagil timp si cu grimada, ciic in anul 259, capitala
Daciei, Ulpia Traiana, ridici un monument in onoarea Cesarului Valerianus
si un oare care M. Valerius Veteranus Gallienus, agazi o piatrd morméntaly
pe groapa tatélul s§i in 260. (3) Daco-Romanii réméiseserd deci in Dacia cu
toatd nivilirea ce venise asupra lor, §i ceea ce se intamplase inainte de 270
se urma si dupd aceea.

Résler, pentru a putea mai ugor deslipi poporatiunea Daciel de p&iméntul

(1) «Dacia Gallieno imperatore amissa est.» Breviarium, c. 8.
(2) Lactantius, De moribus persecutorum. C. 9.
(8) Iung, Die romanischen Landschaften des rém. Reiches, p. 4 10,
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el gi a o face si primeascd 0 nou# patrie, ne infitigaz4 tara ca pe deplin de-
gartii de locuitoril indigeni, in urma résboiuluf eu Romanil. El zice : <dac#
nu ne ingelim, Romanil infiinfard in Dacia pe un piimént aproape gol, in-
cungiurat de o poporatiune dusmani, o tari curat coloniali, unde elementul
roman nu putu implénta adanc! rédicini, ner§zimandu-se pe temelia largh
gi siguril a unel poporatuni cucerite §i in chip intelectual. De acolo provine
usurinta cu care el putea fi indepértat 5i disparu.» (1)

Rosler pare decl a priimi de adevérate spusele lui Eutropii, care zice c#
«Dacia perduse prin lungul resboil i potriva Romanilor, toat# poporatiunea
sa béirbiteascH.» (2) El pare a avea o slibiciune pentru interpretarea literald
a textelor, Pentru ce atunc: nu o primeste el si pentru cele-l-alte cuvinte ale
aceluiag istoric care zice c# Traian «dupi ce a supus Dacia, & adus in ea din
toate périile imperiulul roman 0 nenumé&rati mul{ime de oameni, pentru a
cultiva campiile si ogoarele ei ?» (3) El pretinde din potrivd ci «trebuia si fie
destul loc in Moesia pentru cdte-va zecimf de mif de colonig's romany, céct
nu trebue sii ne facem o prea mare idee despre totimea cetafenilor romants.(4)
Rosler ca i toti discipulil s&€1ail doud sisteme de interpretare pentru isvoarele
ce se rapoarti la istoria Romanilor. Unele acele ce se impaci cu teoria lor
le primese fard control §i fird nicl o critici; cele ins# care se impotrivesc, le
store §i le resucesc péni nu réméne din ele de cat umbra adevératulu: lor cu-
prins. i aceasta se chiami cercetare istoricd, descoperirea adevérului!

Dari chiardacii am lua ca atare spusele lui Eutropiii, nu aratd el oare prin
cuvintele sale cii femeile §i copil Dacilor, nu suferird cu totii soarta pirintilor?
apol, aceasti noud generatie nu era ea inde-tuldtoare pentru a reconstitui in
tard o basd nationaldi pe care si se poatd hultui elemeniul roman? De aceea si
inscriptiunile gisite atat in Dacia cat si aiurea pe dovedesc cu prisosinta fiin-
tarea poporului dac dup# cucerire, precum si romanisarea lul. Trebue amin-
tit ci poporul roman intelegea a lipi de imperiul s&ii provinciile cucerite in-
tr'un cu totul alt chip de cum ail ficut'o in timpurile mai nou8 Ungurii sai
Nemfil. Departe d’a alc#itui o castd despartitii de poporul cucerit, Romanil se
legaii cu el prin c#is#toril, if inlesneail intrarea in cetilenia romand gi cu toate
cif il intrebuintail la toate lucririle, il ficeall si se bucure de toate foloasele.

V'om reproduce aicY numai cate-va din inscripfiunile cele mai insemnate,
care dovedesc intr'un chip autentic fiintarea poporuluf dac sub stipanirea
romand.

(1) Rom. Stud. p. 45.

(2) Dacia enim diuturno bello Decebali ¢iris erat exhausta.» Hist. rom. c. 8.

(3) «Victa Dacia. ex toto orbe romano eo infininitas copias hominum transtulerat ad
agros et urbes colendass. Ihid.

(9 Rom. stud. p. 69. Vom vedea mal tirzili cX izvoarele vechl ai pdstrat numele a
mal mult de 70 de orage ale Daciel; cX Sarmisegetusa, capitala e, coprindea locul a
12 sate din zilele noastre; apol numal cit in minele Transilvaniel lucrai aproape de
20,000 de oameni, Vez! Goos Studien zur Geschichte und Geographie des traianischen
Daliens p. 157,
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Aia Nandonis vixit annis LXXX, Andrada. Bituvantis v. a. LXXX,
Bricena v. a. XL, Justa v. a. XXX, Bedarus v. XII Post obitum ei Her-
culanus libertus patronae benemerenti (1).

Numele unui libertus in o familie dacs, arats introducerea moravurilor ro-
mane in sinul poporafiunii indigene; pe de alti parte acelas tapt dovedeste
cii aceastii familie se bucura de oare-care bunj stare, de vreme ce putea si’st
dea luxul de a libera pe sclavii séi. Numele latin, Iusta, printre altele de o
barsie dacii, gisindu-se in aceeasi familie, indegeteazii o contopire foarte in-
tim3 a acestor doué elemente. In o alti inscriptiune gisim un nume roman
purtat de o persoand ce se aratii ca Daci :

Tulius Secundinus evoc. coh. I pr. salarior XXVII qui vix. an. LXXXV
natione Dacns, Atticia Sabina coniunx et Tul. Costas filius etH. D. B. M. fer (1).

Femeea si fiul lui Secundinus poarti nume pe jumgtate dac, pe jumdtate
roman. Tulius Secundinus era decl un vechiit soldat rechemat sub arme (din
cohorta militum evocatorum), probabil leionar si decl cetéi{én roman. Nu-
mele s&ii cu totul roman viidesie cii poporatiunea daci se amestecase pe de-
plin cu acea romani, in cat s'a giisit de nevoie a se insemna langd numele
lul cii ar fi de obargie dac. Dar cti al{f Daci cu nume roman, a ciror neam
nu se mal stiea, se vor fi afland pe inscrip{iunile ce pomenesc numne romane
si care ascund fn stilul lor cel scurt si lapidar tot atat de tainic obarsia celul
care 'l purta, precum coperea peatra pusi pe mormént corpul celui ce zécea
intr'insul.

0 a treea inscriptiune d4 pentru birbat un nume jumitate dac, jumatate
roman; femea un nume roman, cel doi fii earist nume romane, ear nepotul
unul dac.

D. M. T. Aclio Ariorto IITT vir. an. municipii D. interfecto a Iatronibus
v. a. LVIT Digna coniugi pientissimo et P. Aelius filius et P. Aelius Val.
filius et Udarus nepos b. m, posuerunt (3).

Aelius Ariortus, nume ce apartine invederat unui dac, este arétat ci inbré-
cand dregitoria de quattuorvir annalii municipii D. {poate Drobetarum); dect
cetiitenil de ob&rsie dac# ajunsese chiar a intrain dregitoril municipale in
cat se vede cat se uitase vechea dugminie ce desbinase odati pe Dacl §i
pe Roman. Convietuirea stinge cu timpul toate urele, si istoria mal apropiaté
si mal cunoscutsi de nol contine inct un fapt de asemenea naturd, impécarea
Anglo-Saxonilor cu Normanil, de carf cel d'intaiil fuseserd asa de prigonill in
timpurile de la inceputul cuceri rif Angliel.

Aceeas! imprejurate este documentats prin inscriptiunea urmétore :

(1) Corpus Inseriptionum latinarum III Nr. 917,

(2) Orellius Nr. 6844; Costas in loc de Constans? Vez! Tocilescu Dacia inainte de Ro-
man, Bucuresel 1880 p. 231 Compari ; Tul. Pi-tinus, tives dacus, Ephem. Epigr. I nr. 944

(%) C. L L. IIT 1559,
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D. M, Aelii Andennae Aelius Macrinus Epidianus qui et Epidius u-
gustalis coloniae et Macrina Marcia filia posuerunt (1).

O alti inscriptiune ne arati pe un dac ridicat la rangul de cavaler.

D. M. Mucasenus Cesorini aeques ex singularibus cos. vixit a. XX ; Reseu
Turme Soie coniux pientissima posuit (2).

Dintre inscriptiunile culese pan# acuma s’a putut atribui 22 de nume de
birbafl i de femeY cu siguranti la Dacf, cavr’o 20 de alte nume sunt comune
Dacilor§i Thracilor (3).

Dacii fiind cu totul romanisaii, se intelege cum se face de nu se géseste mai
nicl o inscriptiune care si pomeneasci numele unor zeit#ti a acelul popor.
Nu s'ail géisit de cat doud cari sunt in deobgte primite ca continénd numele
unor zel daci :

Turmasgada Maximus Maximinus et Tulianus Maximinus ex voto po-
suerunt (4).

Deo Sarmando Demetrius Anfoninus votum libens posuit (5).

Din potrivdi sunt mal mult€ monumente eare dovedesc c#i Dacii se inchinaii
la zeiti{i romane. Astfel armitorea, giisiti in Dacia :

Apolini sacrum Sola Mucairi veteranus alae Frontonianae votum
solvit, (6).

Mai sunt inc# vr'o 20 dé inscriptiuni giisite in Britania cari s'aili aflat pe
pietre puse de soldaiif cohortel Aelia Dacorum, ce aii fost trimisi acolo de
Hadrian. Din aceste cea maf mare parte sunt inchinate lul Jupiter, una

lul Marte, iar doud lui Marte si unef zeit4ti britane Cocedius : reproducem aicl
cate-va din ele :

Tovi Optimo Maximo Cohors prima Aelia Dacorum Antoniana.

I. 0. M. et Numini Augusti, cchors prima Aelia Dacorum cui praeest
Gallicus tribunus.

1. 0. M. Cohors prima Aelia Dacorum Postumiana cui praeest Marcus
Gallicus tribunus (7).

Aceastd cohorti Aelia Dacorum strémutaty in cela-lalt capét al Europel
precum si mal multe alte monumente, care pomenesc soldati «natione dacus»

(1) C I L. I 1488,

C. 1. L. 1. Nr. 1195,

(8) Tocilescu; Dacia fnainte de Roman! p. 266. Goos Untersuchungen ueber die Inner-
verhdltnisse des traianischen Daciens p. 126.

(4) Hirschfeld Epigraphische Nachlese zum. C. I L. IIl p. 4i, ap. Tocilescu op. cit.

(6) C. 1. L. I Nr. 964.

(6) C. L L. I Nr. 787.

(7) C. L L. VII Nr. 806—826, 975. Tocilescu, Dacia inainte de Roman! p. 346 crede
ci Dacif adorall sub numele latin a lul Jupiter zeitatea lor Dyonisios Sabazius. Dar a-
tunc! cum se esplici adorarea zeulu! Britan? Se vede cii Dacil pirisiserd religia lor gi
se Inchinali 1a zel streinf, Comp. Duruy Hist. des Ront. TV p. 260
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in cele-lalte pérti ale Imperiulut, precum Siria, Noricul, Panonia, dovedese cu
prisosint3 fiiniarea poporulul dac sub stdpénirea romani.

Dacil erau chiar asa de bine v&zu{l pe timpul Romanilor incat gésim, in-
tre asa numilil tref zecl de tirani care se luptaii pentru tronul imp#rdliei, pe
unul Regalian, despre care autoril istoriei imperiale votrbesc ca fiind «de spitd
dac si dupd cum se spune neam cu Decebal (1).

Istoricii amintesc insd i grupe mal insemnate de Daci sub stiipanirea ro-
mani. Dio Casst s raportd ci locotenentul impgratului Comod, Sabinianus
peniru a sfirama impofrivirea Dacilor cari e retriiseseri afari de marginele
provinii, strimuta in aceastd 12,000 suflele ai acestei natiuni (2) si nigte a-
semenea mésur: aii trebuil si fie luate mai adese or}, cli¢i autorii vechi nu
lipsesc de a da mai multe stiri despre revoltele si loviturile repetate ale ace-
lor Daci, care nu voird s# primeasci jugul roman (3). A o1 este sigur ci o
parte a poporulul din Dacia nu p#i#sise {ara, anume aceia cari se aliaserd cu
Romanii. pentru a scutura stiipanirea dupi cat =e vede }1in impovéritoarea
pe care lt-o impu<ese Decebal (4). Aceste popoaré de i nu eraii chiar Dac
proprii zisi si (u toate c# fusese inolobafi in stalul dac in urma unet cuceriri,
eraii totust de un neam inrudit cu natiunea domnitoare, fot Traci, asi-fel in
cat ele infitiogall tot atata de bine ca si acesta din urmé elementul dac. In
sfarsit [tolomet; care descrie geografia Daciel pe timpul Romanilor enumeri
triburile urmétoare care ar fi locuit tara si care nu se pot referi de cét la po-
porajiunea dacéi care remésese in Dacia sub stipinirea romani : «In {artea
de meazdi-noapte a Daciel locuesc incepénd prin apus: Anarii, Teuriscil §i
Cistobocil ; sub dingit Prendavensii, Ratacensil si Caucoensit; sub ucestia in
aceeast ordine Biefif, Buridensil §i Cotensii gi ma jos inc Albocensil, Potu-
Tatensil §i Sensif. Sub acestia in partea de meazd-zi: Saldensi, Ciagisii si
Piefigit . (5).

Acelas geograf reproduce numele a 37 orage de nume dac, a céror exis-
tentd in Dacia ar fi tot asa de neesplicabilid daca s’ar primi peirea de istov a
poporulul dac din {ara sa:

Rucconiam Marcodava Tiriscum

Docidava Ziridava Sarmisagethu.aregia
Porolissam Singidava Netindava
Arcobadara Zermigira Tiasum

(1) Gentis dacae, Decehali ipsius ut fertar affinis . Seriptores hist. aug. 30 tyr.

(2) Dio Cassiue LXXII, 3. Acest mijloc de a infrAnge cerbicia Dacilor fusese intrebu-
infat chiar in reshoaele -d'inaintea dommil luf Traian. Asa Romanil asazi in Moesia in
tr'un rand 50.000 (Strabon IO, 10), si inhi’wn altul 100,000 de Dact (Orellius Mr. 750).

(3) Capitolinus, Anton. Pius. 5. Dio Cassiue LXXVIL 18,30, V.XXVII, 13.16.27.

(4) Dio Cas.'us ) XXII, 11: Tév 8¢ daxdv pedhotapdvov npog Tp tavoy xm 82 adla T
€3efdn addg 8 AcxdPadog elpfvns .

(5) Claudii Ptolemaei, Geographiae libri acto, Essendiae 1843 III, 8,
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Triphilum Comidava Tihiscum
Patridava Ramidava Zeugma
Carsidava Pirum Dierna
Petrodava Zusidava Acmonia
Napuca Paloda Druphegis
Patruissa Zurobara Arcinna
Sandava Lizizis Amutrium
Utidava Argidava Sornum

Dac# lu#imi in privire pe langd aceasta ci numele riurilor fur# imprumutate
de Roman! de la Daci precum Aluta, Mariscus, Tibiscus, Pyretus, Tysia, Sa-
mus, Grisia, Gilpil, Museus, ne vom incredinta ugor cii topografia acestel t&rl
n'ar fi putut riméanea, dac poporul ce i-a dat nagtere ar fi fost inlocuit in
totul cu un altul.

Este chiar de mirat ¢4 cu tot num&rul cel nemiisurat de cetiiteni romani
venit! din toate pirtile impiritiei, topografia t¥rei si fi fost aga de putin in-
riuritd. Ptolomeii ne di aliturea cu cele 37 nume dace de orage ce se aflaii
pe timpul lul in Dacia, numai cat 7 nume de orase romane. Ulpianum, Sali-
nae, Practoria Augusta, Apulum, Aquae, Frateria i numele indoit al capitalel
Ulpia Traiana.

Tesa lipsel de poporatiune indigen# care si slujeascd de temelie romani-
stiril acestel {8ri, neputénd fi sustinuti cu deadinsul, ucenicii lui Rosler o
périisiry; dar el, de si primir4 stiruin{a poporului dac in vechea sa tar#, nu
se induplicy a crede in romanisarea lul. Ef sprijinesc pérerea lor pe urmitoa-
rele temeiur! : Erait in Dacia doue clase de popor : colonistif romani cari aif
putut avea limba latin ca limb4 oficiald, ceea ce se vede din obsteasca el
intrebuintare in inscriptiun, dar a ciror limb# vorbitd era aceea a deosebi-
telor provineif de unde ’s trigeaii ob¥rgia. Apol poporatiunea supusd a Da-
cilor, care nu puturs invéta latinegte mal intal din pricina scurtuluf timp cat
tinu stipanirea romany asupra Daciel; al doilea pentru dusménia care nu
inceta de a despirti pe cuceritor] de cuceritf; in sfirgit din pricind c4 limba
latin nefiind vorbity in Dacia, €l nu aveaii de la cine si o invete. (1)

Acest fel de a privi lucrurile, v&deste ci acesti autor! nu si-ali dat bine
sami de sistemul urmat de Romani pentru a introduce moravurile, obiceiu-
rile si limba lor pan4 in pértile cele mai indepértate ale imp&rétiel. Ei intim-
pin# ci colonigtil care impoporard Dacia nu erail de obirsie din Italia, ci din
Tliria, Panonia, Dalmatia, Siria si Asia minoar, precum se vede aceasta din
inscriptiunile ce 'ait péistrat. Dar acelag lucru ar putea fi sustinut §i pentru
cele-l-alte provineil a le impér#tiel romane ; saii poate crede cine-va ci ele-
mentul latin s3 fi venit in toate piriile lumel romane deadreptul din Italia, §i
c#t numal cat Dacia s4 fi rémas afary din aceastd randuiald ? Elementul latin

(1) Paul Hunfalvy. Ethnographie Ungarns p. 342. Die Ruminen und ihre Anspriiche
p- 14. Schwicker : Ueber die Herkunft der Ruménen im Ausland, 1877, p. 761-768,
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propriii zis era la inceput foarte restrins gi n’ar fi ajuns pentru a romanisa
téte provinciile ; dar el se tnmulti prin faptul fnsugl al intinderel sale, gi po-
poarele care furd latinisate de ciitre Latinil propril zigl, slujiri mal apo¥ pen-
tru a latinisa pe altele. Ast-fel Samnitil §i Etruscil diidurd colonii Spaniel, a-
ceasta Galiei gi Galia ea insigi Britaniel §i Daciel. De si fird indoiald oare-
care indivizi veni(l in Dacia vor fi vorbit limba t&ref lor, nesfargita majoritate
a colonigtilor trebuia s# intrebuinteze latineasca, cea ce era cu atata mai de
nevoe cu cit, vorbind fie-care un graiti deosebit ef nu s'ar fi putut intelege.
Decl chiar dac# latineasca n’ar fi fost limba colonistilor chiar de la sosirea lor
in Dacia, ea deveni numal de cit in intrebuintare dup# trecerea unul timp.

Este aproape dovedit ci Traian nu aduse coloniile sale in Dacia, din pen-
insula Italic# (1)- Dar fird indoiald ci el, voind si prefacdi Dacia in provin-
cie romani, va fi ingrijit ca colonistii adusi i din alte pAr{l a le imp#r#tiet
si fie elemente romanisate. Apoi putea el impedeca pe mul{imea speculan-
tilor i venitorilor de avere, care pe atunci foiali in Italia de a veni in Dacia
unde eraii atragi prin bogatele mine de aur ale acestel {&ri ? Daci Dacia de-
veni in scurt timp aga de infloritoare, daci ea numera in curénd mai multe
orage de cat ori care altd provincicie de intinderea el daci capitala ef a-
coperea o suprafatii pe care ustiizi sunt agezate 12 sate, aceast inflorire nu
poate fi datoritd in intaiul loc decat elementului voluntar al colonis#irei. Eati
pentru ce, dupid cum ait mai luat aminte mal mul{l autor}, Dacia se deosi-
bea adanc de alte provincif ale imp#ritiel Era nu numat o provincie ci si
o colonie romani in adevératul in{eles al cuvéntulul. Se poate oare sustinea,
micar cu o umbri de temeiil, ci tocmal aici elementul roman si fi lipsit,
cand il vedem prinzénd asa de adénci ridé4cini in Retia, Tracia gi Macedonia?

Se mal intamping incé in protiva romanisérii poporulul dac imprejurarea
ci Romanil nu se stabiliseri de cAt in o parte a provinciei. Transilvania a-
pusan#, Banatul si Valachia mici, pe cand Nordul Transilvaniei, Moldova si
Muntenia mare din coace de Olt, ne fiind ocupate de Romani nu ait putut fi
romanisate. (2)

Nu putem impértigi pirerea celor care cred rimigita Daciel subirasi de
la inriurirea romani. Este aproape peste putinti de admis ci Romanil si nu
fi ocupat cel putin ripa stangé a Dundrii de la vale de gurile Oltului, cand se
giisesc orage asa de insemnate de alungul ripei drepte al acestul fluviit. In
sfargit pentru care scop Romanil ar fi ridicat i valul ce trebuia s4 apere Da-
cia de nivilirile barbare, tocmar intre Prut gi Nistru, dacti era vorba de a se
apiira o provincie adfpostity in chip firese prin inal{ii munt{f al Carpatilor ?

Dar chiar cand nu s'ar fi aflat colonif romane in afar# de hotarele Transil-

(1) Capstolinus zice despre Antonin, c. 11¢ «Hispaniis exhaustis italica allectione, con-
tra Traiani praecepta verecunde consuluits,

(2) Hunfalvy Ethnographie Ungarns p. 842 Veqt C. ds la Berge. Essai sur le régne de
Trajan, Paris 1877 p. 55,
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vanieY, oare Dacil erait supus! numat Ia inriurirea elementuluf Jatin al colonii-
lor? Romanisarea pirtif celel mat insemnate a le acestul popor ca i a tuturor
acelora ce trecuri sub stipinirea romand se ficu prin slujba militard.

Legiunile romane eraii compuse din elemente latine saii latinisate. Streinii
nu erail primiff de cat in cohortele ajutitoare. Ele stiteali mal tot-dea-una
in acelast loc (1) ceea ce ugura soldatilor legiitura cu femel din acea tard §i
diidea nagtere la numerosl copif, care cresculf in lag#r, fncercaii inrturirea
elementulul ce-Y inconjura. Astfel gtim c# in timpul resbhoiulul cu Spania, tru-
pele romane didurd nagtere cu feme! localnice la un mare numér de copil
care fur# crescull in lav¥r gi din care republica infiin{4 mal tarzifi un orag,
dup# rugdmintea pirintilor lor (2). Aceasta era cu atita mai firesc cu catun
singur soldat avea adese orl pani la 4 concubine. Soldatii liberafl se age-
zail de obiceiti In provincia unde si slnjise, de unde familia lor era de loc;
acel ear! nu erail cetitent obtineaii dreptul de cetiifenie, cu totil conubiul cu
familia lor legitimandu’§i copil «<per subsequens matrimoniums...

Cat despre trupele ajutiitoare el nu s'ail intrebuintat de obiceili in tara lor
de nastere ci in altele, in scopul tocmal de a desflinta nationalitatea lor. Da-
cif, a ciror numér se vede a fi fost insemnat in armatele romane, eraii scosi
din tara lor si de si romanisa(i, nu se intorceaii de cat arare-orl inapol.

Dacia era deci supus# unui curent indoit, introducerea elementului roman
§i sliibirea elementului dac, cu deosebire a celui birbitese. O ast-fel de lu-
crare urmiritsi timp aproape de dou secule era fir4 indoiald mal mult decat
indestuliitoare pentru a desnalionalisa un popor aproape barbar, cand pe
de alt4 parte, elementul civil al poporatiunii, care lucra in acelag! sens, era
aga de pulernic.

Pe cand dec! inriurirea elementuluf latin eivil contribui mai cu osebire la
romanisarea claselor de sus a societitil dace, slnjba militard strecurs acest e-
lement tn piturile inferioare ale poporulul. Ast-fel toaté natiunea Dacilor care
rdmisese fn provincii fu romanisaii aga cf ea lisd numal cit slabe
urme in limba vorbits astdzi de Romani. Aceastd shricie a elementului dac
tn limba romani nu este insi mai afard din firea lucrurilor de cit acea a e-

Jementuluf celt din limba francez4 (3). Totugi luim aminte c& dac# elementul

(1) Pentru legionar! slujba era de 20 de anl. Ea se urca la 25 pentra trupele aju-
titoare. Vedt Mommsen C,L. L. TI p. 416, gi Jung Romer und Romanen in den Donauliin-
dern pap, 46. §i urm.

(2) Mommsen, Rom. Gesch, I p. 4. Comp. W. Harster, die Nationen des Romerreiches
in den Heeren der Kaiser, Speier 1873, p. 26 ¢ <Daneben aber kommt nicht weniger als
81 mal die Bezeichnung castris statt des Vaterlandes vor, was nicht anderes bedeuten
hann als im Lager- geborenes Soldatenkind , so'dass also vach diesem Verhiilinisse drei
nchtel der gesammten Mannschaft unter die Waffen geboren und aufgezogen wars,

(8) Littrd, Hist, de la langue frang. II p, 104, Miklosisch, die slavischen Elemente im
Neugriachischen p. 537, Elementele pe care le credem rmase de la Dacl sunt acele al+
henese, Vez! mal jos.
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dac este slab representat in limba Romanilor, acestia ail pistrat de la dén-
$i alte rimigite eare nu sunt mal putin insemnétoare, precum in portul pi-
rului, in hainele lorit in zidirea caselor lor §i pang chiar in tipul fetil lor care
aminteste pand la ingelat, fizurile dace s#ipate pe columna lui Traian.

O a treia greutate ce s’ar opune la romanisarea Dacilor ar fi timpul cel re-
lativ prea scurt a st{panirei romane in Dacia, 106 —270, adec# 164 de ani. (1)
Timpul intrebuin{at pentru romanisarea tuturor provinciilor nu a fost niciirea
mai lung si pentru cate-va din ele chiar cu mult mai scurt. Astfel Strabon ne
spune ci in timpul s&ii (ciitrd nasterea lui Christos), Spania era cu totul ro-
manisat#i, cd b#stinagii spanioli uitaserd limba lor $i adoptaseré intrebuinta-
rea latinei §i ci nu se mai deosebeali in nimica de Romanl. (2) Organizarea
acestel provincii cade insi in anul 197 gi intdia colonie agezatd in ea nu este
mai veche de 150. Provincia Narbones#d din Galia. supusi{ Romaniler de ci-
tre Tulius Caesar (52 an. H.), era pe timpul luf Plinius (+79 d. H.) mal mult o
Italie de cat o provincie (3). In sfargit Vallerius Paterculus mérturiseste ci in
Panonia, la a ciirel cucerire luase el singur parte, decl in decursul unel singure
generatil,'nu numal cat limba latin4 era rdspanditd, ci Insust literaiura ro
mand se infrodusese in sinul poporatiunii (4). Dupd nigte asemenea esemple
mal putem gisi asa de afari din cale romanisarea Daciel in timp de 164 de
ani, mai ales cand este dovedit c# elementul roman era aici asa de puternic?

Natiunea Dacilor, a ciireia existen{4 sub stipanirea romand este afar de orl
ce indoial, a fost romanisat#i prin inriurirea statornici si a tot puternic a e-
lementulul domnitor. Erad acuma in Dacia doud clase de poporatiune : acea
a oragelor care alcituia pentru a zice astfel aristocratia {grel, compusi in cea
mal mare parte din cetiteni romani veniti in Dacia, in care se contopise 5i
clasa inaltd a poporului dac (5) ; a doua clasi era acea ce locuia la camp, lu-
critor! al pimeéntulul gi pistori care se coboraii din Dacil romanisafi, unifi
cu veteranii legiunilor stabilite in Dacia. Cand nivilirea incepu, vedem indati
pe oameni bogati cautand scipare in pirtile mai ap#rate ale impériului ro-
man, dupi cum am gisit mai sus fugind pe muma impgratulut Maximian (6).
Putin cate putin orasele se despoporard prin emigrarea neconteniti a cetii-

{1) Hunfalvy, Ethnographie Ungarns p. 844,

(2) Strabo 1M, 2,15,

(8) Pliniug H, N, II, 4: «breviterque Ialia quam provincia .

(4) Hist. rom, I 110 in omnibus Panoniis non disciplinae tantum modo, sed lin-
quae quoqud notitia Romanae, plerisque etiam litterarum usug et familiaris animorum
est exercitatios.

(6) Romanil hoga{l locuial humal in orage. CAmpul era silfyluinta s¥récimil, fai
ules pe timpul imperiuiul.

(6) Vezt mal sus p. 87.
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tenilor roman\ si ehiar a Dacilor celor avufi ce se deprinseseri eu viata romana.
Oare tot ast-fel se intampla lucrul gi cu locuitoril cAmpulul, cu clasa s§&rmani
a poporulul, care nu primise de la Romani de cat idiomul lor, dar in cele-alte
adusese el pe Romanil ce se agezard printre el (veteranil) la felul lor de traiti?
Nu vedem nicl un temeiti pentru a o admite. Acesti térani fiind siraci le lip-
sea mijloacele de trebuin{i pentru a fugi aga dedeparte gi a trdi in striin.

Clasa serman#i insi pe de altii parte nu a putut réméinea pe loc pen-
tru a infrunta grozdiviile niviliri. 5i dénsa trebui si fugh si si caute un
ad#post. Dar acesta il gdsia in apropiere, in locuri cunoscute si n’aveail ne-
voe sti’sl piriseascl tara pentru a’si mantui viata. Féiceail cea ce a ficut in
tot timpul istorief lor Romanil cind furd espugi n#vilirii. CHicl aceasti pe-
rioad# turburaty a istoriel, de si incetéz4 pentru Europa, cea-lalti de la un
timp oare care, pentru Roméani se perpétueazd, reproducéndu-se maf pe fie-
care an prin pridiciunile celul de pe urmé neam de barbari revérsat de A-
sia asupra Europel, T#taril. Unde fugeali Romanif cand veneaii T#taril asu-
pra lor ? cronicarii nerespund intr'un glas: la munji i la pdduri, si ceea ce-
i vedem ficénd mal tardili vor fi pus’o in lucrare de la inceput. Chiar boga-
tif cand fugeat din Dacia, inci nu o périiseali fird gandul de a se intoarce,
ciicl greit se deslipeste omul de ceea ce a agonisit, dovadi multimele de co-
mor! ingropate, giisite pe piiméntul vechii Dacii (1). Dar inci sérmanul! El se.
retregea tot-deauna in preajma locuiniei sale, sperand ci se vor linigti
vremile §i ci va putea si’yl revadd agezarea i casa. Dar timpul trecea §i
izvorul barbarilor nu mal seca. Necontenit se improspita trimi{énd in
locul celor situl pe alti flimanzi. Timpul trecea gi o generatie se stingea
dup4 alta in creerif muniilor, in cat cel ndscu{f la umbra inaltelor lor piscur}
se deprinserd in curénd a gisi aici o nou# patrie. Astfel se schimba in cu-
rénd conditiunea sociald a Daco-Romanilor; el deveniri péstori, fiiri insd
a imbritosa in totul vié{a nomads, dup4 cum se pretinde (2), ci luand din o-
biceiurile ef numai cAt era neapiirat pentru noul lor chip de a tréi.

Eat$ pentru ce noi intalnim pretutindeni rdméisitele vechil poporatiuni ro-
mane in mun{i. La Sudul Duniril o gisim in Haemus, Rodope, Pind. Cilg-
torul evreti Veniamin din Tudela descrie astfel pe Valachii din Tesalia : «Va-
lachii incep de la Zituni aciireia locuitori impoporeazi muntii. Aceasti rasi
poarti numele de Valachi. Ei sémin# pentru agerime cu caprele, se cobor
din muntif lor i pradi pe Grecl. Nimeni nu poate si'f ajungi si nicf un rege

(1) Observim cu acest prilej ei D-1 Hunfalvy Anspriiche. 137, se ingald cind sustine
ci nu s'ar fi ghsit tn Transilvania monez! de dupd timpul luf Gallienus cand Corpus In-
script. Lat. 1 p. 160 constats aflarea de monez! romane fn Dacia din secolirallvV, V, gi VL
Dar d-sa avea snteres de a dovedi ci dupi pirdsirea Daciel, acedstd provincie a fost cu totul.
isolat¥i de tmpiritia romand, §i decl necunogtinta unel asemenea imprejurdr! pentru d-nul
Hunfalvy se esplicd.

(2) Aceasta se va dovedi in cap. IlL.
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nu i-ar putea stipani. (1) Nicetas Choniates care reproduce cu deamanuntul
luptele intre Valachi i im) eriul bisantin, pune {ara locuitd de ef in Haemu
si Rodope unde earési ’1 descrie =arind ca caprele je te ril #st'.. Pentru
Valachil Daciei Trajane avem aceiasi dovadi intr'un document din veacul
al XV-lea. Comitele Secuilor, Taksch, scrie céitre senatul acestul popor : De
acea rog prietinia voasird ca in fie ce zi si urcaft 1 ¢ i si sii sfaramap pe
viclenit de Valachi.» 2) Aceas retracere in munf1 a elementului roman nu
romanisat s’a adeverit si pentru alte pir{l ale imperiului roman, Asa Mom-
msen spune despre Retia : Muntele aj arator era locul de scapare cel mai
apropiat al provincialilor care fugeau in aceste timpur: pline de turburér:
inaintea Germanilor, atat din terile Dunarii cat si din Noric sau din valea
Padului. Civilizatia suia treptele muntilor de care Retienii n’avuser#l inch ne-
voe si pe care inc# nici i atinsese. Un alt autor Steub spune despre Tirol:
«Mal de insemnat este insi ci tocmal muntele cel mai inall, ma: gol i mal
sélbatec din dosul Tegernsee este incd plin de nume romane. (3

Eaté pentru ce nu trebue s ne miram dupi cum pare a o face Rosler de
a gasi cea intal pomenire despre Romani in documentele Transilvaniei ca
locuind regiunea inalli §i muntoasd a sudului Transilvanie: (4). Tot aceastd
imprejurare esplici cum si face cd nu si giisesc de cat putine urme a vechei
poporaliuni in regiunea joasd a tgrei, pe cand muntele este plin cu ele, pre-
cum vom vedea mai jos.

D-1 Iung spune ci a rémas in Dacia poporaliunea originara romanizat3,
pe cand colonigtif romant propriii zi§i s’ar fi indepartat din provincia p#risiti.
Not credem ci in aceasta privin{i un element cu totul altul a hot#rit
care parte din poporatie a rémas gi care s’a dus. Nu a hotdrit in aceasla
intrebare nationalitatea locuitorilor ci starea lor economic#. Cei bowati s'aii
dusDaci sati Rownani, cel siract au rémas aci, or: de ce nationalitale s’ar fi jinut.
Acesti din urmé eraii le aft prin insusi traiul lor de pamentul pe care ’l lo-
cuiadi, si deci nu puteau #-1 pariiseascil fard a se espune une: peirl mat si-
gure de cit aceia ce-1 astepta din parlea barbar’lor. Un po or a, cat u
fuge, nicl odatd ip intregimea lui inaintea unei nivalir . Nu nal nomazi, care
il dug viata in céirutele lor, umbland din loc in loc, se pot slrainuta cu totul.
S& poate oare géisi un sinour exemplu in istorie unde un popor inireg asezag
sd fi pariisit tara sa pentru a ciiuta sciipare aiurea? Este de netdoiduit ca
oamenil avutt au trebuit si fu a, ciici er nu erau silifi si suf re nic1 chiar
neplicerile, dard incd pericolile niivilirer. $i astazi tofi asa fac ndatd ce rés-
boiul se apropie de tara lor, sau asediul de orasul lor. Greul poporului insi

(1) Taf 1 Qe Thessalon'c in Résler. Rom. Stud. p- 108 nota 5.

(2) Fejer Codex diplomaticus regni Hungariae X, 5, p. 143 : igitur adhuc vestras ro.
gamus amicit as, quatenus cur tola ves ra po en ia singulis diebus alpes asc ndatis et pers
fidos Valachos pemtus interficiatis, demtis pueris et mulier bus.

(3) Citayt A~ Jung, die Anfinge der Roman n in Zeitschrift, fiir ), G. 1872. p 98, 99,

(4) Rom. Stud. p. 98.

Rev, pu Inty A cho ¢ Fh Vo I, 7
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a8 rémas gi rémane in tot-d’auna pe loc. S'ar putea formula in aceastd pri-
vin{# o lege generalii: anume ci popoarele nomade se strimut inaintea unei
nivilirf ; cele agezate réman lipite de teritoriul lor ¢i nivilirea trece peste
ele, precam valurile mirel se retrag de pe {§rmul pe care il cupringsese.
Pentru ce oare Dacia s¢ fi fiicut exceptie la aceasty lege, care nu a suferit
nicl odati cea mai mici infringere ?

Protivnicil stiruintel Romanilor in Dacia, pentru agi putea sustine teza,
voesc si dovedeasci ci civilisatia Roman# inceta in aceasti provincie odatd
cu retragerea legiunilor. In aceasta pot avea dreptate. Dar ef amestecd civic
lizatia romani cu poporul insugi Daco-Roman, si conchid de la dispiirerea
celel intal la acea a celui din urmi. Ast-fel el se mir4 cum ar fi cu putinti ca
inscriptiunile s# inceteze de odati dupé anul 270. Apoi pentru ce oare At-
tila ar fi luat pe ministrii s& Romani de la Aetius §i nu-I gisea in Dacin
sea ? (1) Nou& ni se pare ci unor asemine intrebdr! nict li se cuvine un rés-
puns serios. Cum ? niste sérmani fugari in giturile §i prépéstiile muntilor
care mal apof devin in mare parte pistor], si puni pietre morméntale pe
groapa mortilor lor, sait si fie chemafi a ociirmui impérétia Hunilor ? |

Pe scurt protivnieii stiruintef Romanilor in Dacia Traian# sustin tesa ur-
miitoare : Dacil nu ait fost romanizati ; Romanit aii p#rasit Dacia la venirea
barbarilor; deci elementul Roman a dispirut cu totul din provincie. Fiind-
ci ast4z¥ il intalnim in aceiag tard intr'o grimadi inchegatii, trebiue adus de
undeva, ciici din nuori nu s'a putut cobori; de aici teoria reintoarceref lor
de peste Duniire. Toat} aceast} clidire se razimi pe o temelie cu totul pu-
treds : Dacil nu ati dispirut din Dacia ; din protiva ei aii rémas aici in mare
numér si att fost cu toti romanizafl. Poporatia s& impiriea firejte in doud
clase; cea bozaty alcituiti mal ales din Romanil veniti in Dacia §i din rémé-
gitele clasel aristocratice ale poporulut supus--si cet -siraci, griimada popo-
ratiunel Dace romanizate, coboritoril legionarilor romant nédscufl in Dacia
din femeile loculut i un numér de veteran! Romani. Daci este afard de in-
doiald c# cei hogali fugirs, cel siracl trebuird sa rémana, pentru pricinele
ce am ar#tat (2).

111,
REINTRAREA ROMANILOR iN DACIA.

Am vézut ci pirisirea Daciel de catrd locuitorii ei, nu este de cét o ipo-
testi neindreptititd. Tot aga este i pretinsa reintoarcere a Romanilor in acea

(1) Hunfalvy die Rumaenen nnd ihre Anspriishe p. 20.

(2) D-I Gaston Paris Romania 1878 p. 618 zice in aceasty privire * <Au reste avec la
théorie de M. Iung, ce ne serait que Ta lie de ce peuple mélangé qui serait resté adhérent
au so) de la Dacie : belle sucsession & revendiquer pour les Roumains! Ni se pare ¢i nu
ar fi o necinste a se cobori spre pildi din {Sranul frances.
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tardi, care s'ar fi petrecut dupéi deosebitil autor: car! o susiin, n deosebite
timpurd.

Rosler cu ucenicii séi readue, dupi cum ficea si Sulzer, pe Roman din
Moesia, in decursul secolulul al XITI-lea, tocmai pe cand Valachil transdanu-
bieni se rescoald in potriva impgratiei Bizantine. Encel ii reintérce in Dacia
traiand ciitrd secolul al IX-le, pe cand Miklosisch if readuoe tot din Moesia
insi mult mai timpuri, citrd sfarsitul secolulut al V-lea, epoca nivilirel
Slovenilor in peninsula balcanic#. In sfargit Tomaschek le pune obirsia mal
jos, in périile centrale ale muntelui Haemus, vechea pairie a Bessilor, gi-i
aduce de acolo in Dacia c#tri jumitatea secolului al XII-lea.

Vom fncepe prin a analisa cea intal din aceste pirerl, aceea care face pe
Romani si revind din Moesia.

Pentru ca poporul Roman si revind in Dacia din Moesia, trebue ca el si
se fi aflat acolo la epoca cand se presupune ci aii pdrisit'o, saii cel putin la
o epoci anterioardi. Insi noi vom vedea ca aceasta nici odati nu s'a intam-
plat; ci elementul rocman in tot-d’a-nna a fost prea slab in Moesia, chiar pe
vremile Romanilor ; ci mai tarziii el a dispirut cu totul §i ci poporatiunile
Valache ce se intilnesc acolo in zilele noastre, sunt cu ‘oatele firé esceptie,
imigrate in timpurile maf noug din Valachia, pentru a fugi de apisarea la carf
eraill expuse din partea ocrmuirii acestel {érl.

Din toate provinciile imperiulul roman fir4 a scoate Dobrogia, cea mai s&-
racd in inscriptiuni este fird t#giduiali Moesia. Corpus inscriptionum lati-
narum contine de abea cate-va pagini de inscriptiuni culese in aceastd {ar,
pe cand pentru cele-l-alte provincii ale imperiulul, ele se numéri cu miile.
Poporatiunea care locuia in oragele sale cele mar}, era mal ales de ob#rgie
greacdi (1), si este cunoscut i pretutindenea unde acest element era puter-
nic, el nu lésa s infloreasci elementul Roman,

Dar chiar cand aceasta din urmd ar fi avut o oare-care vlagi, inc# este
vidit c Moesia a fost expusd unei nivilirf tot atat de s&lbatice ca i aceia
induratd de Dacia. Mal ales orasele, fiind darimate de barbari, locuitorii lor
fugird pentru a gési o sciipare mn périile mal retrase ale impératies, pe cand
séracil trebuirs si-I adiposteascd viata lor, retrigéndu-se in muntii care
mirgineali tara despre miazi-zi, Haemul saii Balcanul. In viata Sfantuluf
Dimitrie se giseste pomeniti aceasty fugd a poporatiunei oragelor Moesier
ciitri miazi-zi, pentru a afla o scipare in oragele intarite, §i autoril bizantini
sunt plini de povestirl ale crudelor intiimplar. céirora furf expusi locuitorii
Moesiel. (2)

(1) Kanitz, Donaubulgarien und der Balcan II 2, p. 120 a dovedit aceasta fnir'un
chip invederat.

(2) Vezi Pi¢ Abstammung der Ruminen p, 65. Comp. Eunapius. Excerpta de legatio-
nibus, Bonn. p. 61; Malchus, Idem, p. 96; Priscus, Idem, p. 171, Acest din urmi zice
despre oragul Naissos ; «fpnpov piv slpopsv dvdpdmwy Ty méhwv.»
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Dar apol chiar tmprejurarea c# toatd peninsula balcanici este plind de
poporatiuni de obérsie Slavi, dovedeste cu prisosintd ci aceasts resiune era

{inta citrd care tindeail toate néviilirile si c# prin urmare aicl trebuia si fii
may¥ simtitd violenfa lor. Precum am observat’o si mai sus, toafd poporatiu-
nea de obérsie romani sait romanizat, care nu a périsit {ara. si adaposti
in munte unde imbritisd viata ciob#ineascHi, pe care o piistreazi in mare
parte pin# azi. Nic#iirl la sudul Balcanului Roménii n’all pirisit viata lor
schimbitére, pentru aceea cu totul asezatd a plugarului. Acel care sau povorit
in orase, sail apucat de meserii sait de negot; dar nicl intr’o parte a acestor
regiuni nu se intalnesc Valachii lucrand piméntul pentru a-§i scoate hrana
din el. Din potrivii, la nordul Duniirel if géisim de timpuriii dedati la a ricul-
turd si aceasts indeletnicire a devenit, pentru a zice asa, nationald la dén.il.
Aceasty deocebire in starea sociald si economici a Roméanilor de din-coace
de Dundre i cei de din colo de Haemus, are insemniitatea el pentru intre-
barea pe care o tratim, dupd cum v'om vedea mai la vale.

Cercetarea autorilor bizantini, la care avem sii p#sim, dovedegte intr'un
chip invederat, cii nu se giseste nici o urmi de Valachi intre Balcani si Du-
nire, i ci toate amintirile despre acest popor s¢ rapoarti la reciunile mun-
toase de la sudul Haemului.

Teopkylact i Theophan povestese ci generalii bizantini Martinus si Co-
mentiolus, vroind si loveasci pe Avari in T'racia in anul 579, furd tmpie-
decati de la aceasta prin o spaimé care intra in armata lor. Céizénd sarcina
de pe spetele unul catir, un soldat strigé citri stipinul dobitoculuf in limba
patrief sale : «<torna, torna fratre» gi oastea, luand aceasti chemare drept un
strigt de spaimé, o rupse de fug#. Theophilact di o altd forméd acestor cu-
vinte ; el zice : «retorna .(1) Aceste cuvinte s& {in fir# indoiala de dialectul
valach, cu toate cii se deosibesc intru cat-va de limba vorbita asiazi in acele
pérti si care ar suna : toarnd, toarné frate !

Cedrcnus rapoartd cid in lupta cépitenielor bulgare : David, Moisi, Aron
gi Samuil, in contra fmpératulut Coustantinopolei Vasile al ll-le, David fu
ucis in Macedsnia intre Castoria si Prespa, de citrd nigte Valachi cilétori
in 976. (2)

Acelas impérat voind s nimiceasc# puterea Bulgarilor, ficea in toff anii
cate o expeditie in inima tgrel lor, care se afla in regiunea Ohridel, in mungil
Macedoniel. Samuil, regele Bulgarilor, pentru a scéiph de aceste lovirl, care
se intamplard dupd 1013, intéreste o treciitoare ce si afli intre Cleidion §i
wipBa-Aé77ov. (3) Numele acestul loc fiind de obarsie Valach, arati locuinta a-
cestul popor in acel muntl.

(1) Theophanes, Chronographia, Bonn. I p, 397 : s matpdia guvp.s

() @. Cedrenus, Bonn. II p. 445 : Bay@v &3dvs. Cinnamus Bonn. p. 260, spune
despre Valachl cX ar fi vech! coborttorf din Italia : xo} 3% xal BAdywv mwhidv épehov ol
v €€ “lredlos dmomov mwahal elven Adyovian,

(8) G\ Cedrenus, 1 p 457, Cimpu-lung.
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In 1019, dup# supunerea desévarsits a Bulgarilor, imp&ratul Vasile al II-le,
oroanisézd biserica acestel natiuni, lasindu-f forma nationald, insi numind
un arhiepiscop grec la scaunul OhrideY. Impé&ratul prin hrisovul dat cu acest
prilej, dispune ca Valachii din n/reaga Bulgarie si fie supus! autorititii ace-
stuf archiepiscop (1). Din aceast# vorb# nehotaritd de «Valachil intregel Bulga-
rit s'ail incercat a se deduce c# acestia locuiaii gi in Moesia pan# la Dunire,
ceia-ce nu este de loc indreptitit, intru cat hrisovul putea, chiar vorbind de
Valahii intregel Buloariei, si nu se rapoarte de cat la pértile locuite de e,
muntii acestei {Erf.

O:tirile bizantine sunt adesea alcituite din Valachi. Nu vom aminti aicl de
cat cuvintele AneY Comnenef, care zice ci nouile ridicirl de armaty ale lui
Alexios, se alc#ituiail din Bulgari §i din nomazi» numiti Valachi in limba
poporului. (2)

Cantacuzin vorbeste de Valachii cari ar locui in muntele Rodop 3).

Citry anul 1170 Veniamin de Tudela, pomenegte despre Valachi in de-
scrierea ciltoriei sale ciird Palestina. El ii intalnegte in Tesalia, gi spune
precum am v&zut mai sus : Valachia incepe la Zituni ai ciirefa locuitorf fm-
poporeazi muntii. Aceasts rasi poartd numele de Valachi. Ei seamén pentru
agerimea lor cu caprele, se cobor din munti si pradd pe Greci. Nimene nu s'a
putut apropia i incd un rege nu ar fi in stare si-i stiipaneascd (4).

Cronica care contine povestirea cruciatel a treia pomeneste despre o re-
giune langd Tesalonic numitd Flackia (5). Dupd cat se vede este aceiasi pe
care Nicelas Choniates, o numeste Valackia mare (6) 5i care este cunoscuti
gi de cronicele imperiuluf latin din Constantinopole sub numele de Blackie,
Blaguie la grande. In vechea Etolie si Acarnanie, se intindea Valackia micé,
ear in Epir Valachia superioara (7).

Pani aici nu am int#lnit nicl 0 pomenire despre Valachif din Moesia ; dar
s'atl aflat Valachi in Serbia. Mai mnulte documente publicate de D-1 Fr, Miklo-
sisch, vorbesc de familil Valace diruite de ciitry regil Sarbf unor méngstirl.
S’ar putea scoate de aice fiin{area de Valachi dincoace de Balcan. Aceasta 0
§i ddain'elege d-! Hunfalvy, pe cand d-I Pig, de la care d-sa Imprumuts a-
cesle fapte, atrage cu de adinsul luarea aminte c acest Valachi sunt cu tolit

(1) =xal <@v avx mioav Boukyaplay Bhaydv... mipdv 8t adzév.» A se vedea citatiunea in Pig,
Abstammung der Ruminen p. 62 nota 45.

(2) 4nna Comnena. Bonn. I p. 895 : «bmdoor &¢ éx Boukydpwv xai dmdaot 7oy vopdda Biov
eovro Bhéyous Touzous § o) xadely elde Siihenvos.»

(8) Cantacazenus, Bonn.I p. 1486.

(4) Tafel De Thessalonic. Réasler Rom. Stud. p. 108, nota 5.

(B) Ansbertus. De expeditione Frederici, citat de d-1 Hunfulvy. Anspriche p. 65 nota 1.

() Nicetas Choniates Bonn. p. 841 : «T& Octialag xatéfywy petéwpa vbv peyddn Blayla
uxkdjoreTal

(7) G. Phrantzes, Bonn. p. 414 ; i pupiic Bhayfac.» Schol, Thucyd. II, 102 ; <Aolonlx
% viv zadovpévy dvdfhaya.s
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de bastind din nordul Albanief sali din pértile cele ma¥ sudice ale Serbiel ;
ceia ce-I strimutd in centrul Balcanilor. Se ingele,_,e c4 d-1 Hunfalvy se fe-
reste de a arita gi aceasty ingridire(1).

Ne rémane de limurit o intrebare insemnati pe care mai ales se raziimé
partisanil teoriei luf Rosler, anume acea privitoare la fiintarea statulul Valacho-
buloar la sudul Duniirii, In deosebire de Slavistl, ei primese c# acest stat a
fost tntemeiat i sustinut mal cu osebire prin opintelele natiunil valache care
zic ef, trebuia si fie foarte numeroasd in Moesia . Cum s face insd ca ea in
urmi s# dispard de aicI? Cum s# se ldtureascd acest fapt, ce pare atat de
afari din cale, ci astdzl ea nu se mal ghseste mal de loc acolo, cand a tre-
buit 4 fie cand va prea numeroasy si puternic, pehtru a infrunta ostirile bi-
zantine §i a pricinui aproape diirgpsinarea impgrittie latine din Constantino-
pole? Alt§ esplicare nu pare cu putin{i decat de a pune pe Valachi s
treacd Dunirea pe malul el stano, unde incepem at gési indati dupé réscoala
care didu nastere statuluf Valacho-bulgar.

T#rémul pentru limpezirea acestel intrebdri a fost acum pregitit prin cer-
cetarea a tof ce se afli pomenit despre Valachi in scriitoril bizantinf gi in
cele-l-alte izvoare contimpurane acestora. Am vzut ¢i pand aicl niedir{
Valachil nu se gisesc pomenifi ca locuind in Moesia. S4 cercetim acuma
dac Nicetas Choniates, cronicarul statului Vaiacho-bulrar, sdruncind aréti-
rile tuturor celor-l-alte izvoare pe care le-am petrecut.

fmpératul Isaac Anghelul, vroind s4 se insoare de iznoavi, ceru $i ob{inu
mana fetef lui Bela al Ill-lea, regele Ungurilor. Avénd el nevoie de multl
ban{ pentru a’si sérbitori ciisitoria, el impuse supugilor s nijte déri impo-
voritoare, care apiisali cu deosebire asupra oragelor din jurul Anchialef si
pe «barbaril muntelui Haemus, care se nuneaii mai inainte Mysienl i acuma
Valachi. (2) O dovady, ci acestt Valacht locuiati intr'adevér muntele Hae-
mus, reesd intre altele din faptul, raportat de Nicetas, ci acesti barbari eraii

apdiratl prin niste castele intirite, ridieate pe stancl pripistioase , care nu
eraii decat intiriturile clidite de Justinian in lan{ul Balcanilor, pentru a se
opune niviliril barbare (3).

Deputatil trimigi de Valachi la Constantinopole Peirs si Asan «dol frafl
din aceia natiune» (4), cerur4 de la imp¥ratul si le micgoreze dirile si sa le
impérfeascd proprietitl in Haemus, care cerer! fiind respinse si unul din
frafi fiind chiar pélmuit de impératul, e1 se reintoarseré in stnul poporulul lor

(1) Hunfalvy. Anspriiche, p. 73. Pi¢ Abstammung. p. 56.—Nu adiiugim la cele expuse
locurile din Cinnamus §i din Choniates, pentru ci dup cum vom vedea se rapoartd fird
cea ma) mick indoial¥ la Romanif de la Nordul Dundril,

X2) Nicetas Choniates. Ed. Bonn. p. 482 : vods xav v Afpov <6 Bpos BapBépous of Wu-
a0l mpbzepov Gvopdaovio, vt e Bhdyor xtxkioxovrat.»

\3) Procopius de aedificiis, Bonn. p. 304 5i urm. unde numéri vr'o 84 cetifful ridi-
cate in  Afplpoviov »

(4) N. Ch. p. 482 : «lérpog wg wal *Acdy, dpoyevels wo) tadtdomopots.
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pe care il afitara la réscoaldl, Valachii la inceput stiiteall la ganduri, speriaff de
indrisneala intreprinderii; dar cipeteniile lor izbutiri a-f hotéirf prin un me-
stesug. Valachil resculafl, se impriigtie «pani in oragele indepértate de Hae-
mus, de unde ef ripesc citim! insemnate de vite. (1) De indat4 ce impgratul
se ardita, el reintrail in cotloanele neumblate ale muntilor lor. Totugi imps-
ratyl isbuti a-f scoate i de acolo, si atunci barbarii constring, ciutard sci-
pare in vecina Scitie. mp¥ratul vrifui atunci prin toatd Mysia si ar fi putut
pune striji in toate satele lor «care sunt foarte numeroase in Haemus» (2),
mal toate agezate pe prip#stil ametitoare si inél{imi fofricogate; dar el nu
facu nimica, ci se intoarse ind#rit, inselat prin rugiciunile de ertare ale
Valachilor.

Asan, revenind cu o trupé de Scitl, se hot#ri a restatornici «imperiul My-
sienilor i ul Bulgarilor dup# cum fusese mati inainte.» (3) Luptel€ reincep cu
mai multd inversunare si rescula{il rapoarty mal multe 1zbanzi, care intiresc
noul lor stat.

Descrierea pe care Nicetas o face despre Valachi, pe care ii vézuse cu o-
chil s&], ciicl era secretarul impé&ratului si-l intoviiriigea adese-ori in expedi-
tiile sale, se potriveste in tocmai cu acea a lul Veniamin din Tudela : Im-
pératul géisi cetifuile si satele intdirite prin noue metereze, ear apérétorii lor
agéitatl pe In#l{imi dupd chipul cerbilor, siireaii ca §i caprele preste pripistif
§i nu primiall nici o luptd fatisd. (4)

Dupd moartea luf Asan, care peri jertfa unui omor in 1196, fratele s&i
Petru ocirmui inc# un an statul cel noli, pan4 cézu si el sub cutitul unni alt
ucigas, in 1197. Fratele lcr mai mic Toan (Tonit#), care domni timp de 10
ani, urmdri luptele in contra impéritiei bizatine, gi aceste lupte se petréc tot
deauna in Macedonia si Tracia (5). Impdritia bizantind c#izénd in acest re-
stimp in mainele Latinilor, foniti nu incetd cu dugminiile in ¢ontra noilor
stipani alf Bizantulu), si chiar birui in o luptd pe impératul Balduin de Flan-
dra pe care 1 gi prinse, 1205.

Jonit# fiind ambitios §i dorind s4 dea puteril sale o consfintire legiuité, tri-
mise papel o solie insircinati a cere pentru dénsul titlul de rege al Valachilor
<i Bulgarilor. Solia luf nu putu p#trunde in Italia, din pricina unul resboii ce
izbucnise intre Ungaria gi imp#rétie. Papa insi luand pe altd cale cunostinti
despre dorinta Ini Jonit4, ’i trimise un legat cu o buld, in care se cuprindea
fntre altele : «c# noi, auzind ci stribunil t&i i§I trag obargia din neamul ur-
bei Roma, ne propusesem inc# de mult & te cerceta prin scrisori gi soh». Jo-

(1) N. Ch. p. 486.

(2) N. Ch. p. 487 : «dnsioe méheawy, of moMhei piv ot xack <ov Alfpov.s

(3) N. Ch. p. 489 ! cxal why v Musdv xal v Bovkydpwy Suvaoweiav els auvadouaty dg ma-
hot movd T, obdxpds dvelyovro.

(4) N. Ch. p. 561.
(B) M. ch. p. b20, 561, 569, 670, 578, 589, 618, 614 etc. Comp. Iirecek Geschichte

@er Bulgaren p. 231,
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nit4, in ré pun ul U c#trd archipé torul catolic, multimeste prea puterni-
culu Dumnezeu ¢ ne-ay redu 1 amintirea san elu si a patrier noa tre din
care ne coborim . In core jond nia ca e urn 4, lonita este in tot deauna
numit : Caloioan domnul Valachilor si al Bulearilor, si tot acest titlu I este
dat si la incoronarea oficialé care are loc in diua de 8 Noembrie 1204 (1).
Slavigti , in deo ebire de autorit care t4 &duesc Ro nanilor stiruin(a in Da-
cia traiani, nu e impacd cu fiintarea unul stat Valacko-bulgar de cea parte
a Dunirel. Ef su tin e ace t stat precum si acel care fusese inaintea lui
[sfiramat de Va ile II, Bulsaroctonul in 1018] era curat bulviéresc; ci ele-
mentul Valach nu juca nicl un rol, c# dinastia asanian# era de obarsie bul-
gara, i ta #duiesc deci Romanilor or ce parte la resboiul pentru neatarnare
intreprins in potriva impéritier bizantine citre sfargitul secolulut al XII-lea.
Slavi til sustin c# scri oarea paj €1 clitrd Caloioan nu era de cat un compliment
pe care ricl anul Bul ar nu I'p i de a 1'l insusi, pentru a’s1 chsliga mai mult
bine vointa ¢ pulu bi e ices catolice. Cat de pre seriitoril bizantini, e1 ar fi
inlocuit tot d’a-una cu .cop numel de Bul ar prin acel de Valach, pentru
a pulea a tfel infidu,i numele unuw popor pe care 'l urau de moarte.
D-1 I4ct. e rosteste in aceastd privinid in chipul urmétor: Expunera deose-
bit4 a lupter pentru neatarnarea Bul arilor i { gaseste explicarea in amesleca-
rea numelor de Valach si de Bul ar la i toricif contiporani si flind ca in tim-
purile urmétoare numele Bulrarilor revine eardsi in onoare, si aceas schim-
bare a numelul in izvoarele apusene poate fi datorité inriurirel grecestl, apoi
s'ar putea induce o inlocuire voluntari a unui nume prin cel-lalt din partea
politicilor din Bizant, care’,1 roate gi<i explicarea in ura politicd si despre-
{ul national, si care cauta s fnliture cu totul uriciosul nume al Bulgarilor.
Numai atunci cand Bulearia fu re tatorniciti in vechile <ale mar im, cind
existenta et fu cunoscuty de toats lumea si cand chiar ajutorul ei fu cerut in
potriva fmparé{ief Jatine din Constantinopolea, nu se mai ficy nicl o greutate
a se recunca. e oficial numele, alid d. 14 atat de uricios, al Bulgarilors (2).
Mal intal aceastyd susiinere nu este intemeiala, cac Nicetas vorbe.te in
may multe locuri de Bul ar: alilurea cu Valachii. Ast-fel am raportat mai sus
un lo¢ unde el zice ci Asan vroia s restabileascd tmpérdtia Valachilor 5i @
Bulgarilor, Aiure el pomeneste despre un episcop bulsar (3). Apoi ce folos ar
fi putut izvori penfru onoarea si gloria bizantinilor de a atribui cderile lor
Valachilor mal curénd de cat Bulearilor ? In =far.it ar fi destul de ne inteles
cum complimentele papel si se poiriveascd asa de bine u falsificatoril din
Constantinopole. Dar nici n'avem nevoe de a cerceta ruterea acestor argu-
mente, cicl poseddm o dovadid positivd §i neresturnabild ci dinastia asa-

(1) Theingr. Mon. Slav. merid. 1. p. 15 39.

(2) Ueber die Abstammung der Rumaenen, p. 87. Comp. Zirecek Geschichte der Bul-
garen p. 226

(8) N, Ch. p. 889; 3 se vedea pagina precedentd nota 3.
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nian# era de obarsie valachi., Nicetas Choniales povesteste anume cd in
una din pumeroasele lupte intdmlate intre Valacht si Bizantini, unul din-
tre | reotii prin<i pe cand era sa'l duci prisonier la Haemus, fiind ca cunostea
limba Valachilor, se rusa de Asan, ca unul ce era de aeeasi limbd cu el
sti't dea drumul (1.

Este invederat ci acest preot rugh pe Asan in limba valach#, ciies Nicetas
spune despre preot ci era de aceeasl limbi cu Asan. Este tot atat
de putih indoios c¥ prinsul voia s# predispund pe Asan in favérea lul, indrep-
tandu-se ciitre densul in limba acesluia, si aceasli marturisire ficutd de Ni-
cetas fard nici un scop si fird mécar a’i da o insemniitate deo-ebitd, hpu-
terpiceste cu atata mal mult adeverul ei. Credem ci prin aceasti dovadi se
hotiraste pe deplin obarsia valachi a capilor rescoaler Valacho-buloare,

Cu toate aceste noi suntem departe de a da Valachilor de cea parie de Du-
nare rolul precumpenitor pe care Rosler susiine ca Par fi avat. Cu toate ci
intemeietoril noulw: slat §i regii dinastiel a-aniane erau de obarsie valachi,
clasa superioar§ a poporului pe care el eraii chiemati a o cirmui era de na-
tionalitate bulgars ; tot asa era si cu limba cultivati. cu biserica $i in deobste
cu foate elementele civilizitoare. 3osler zice cii in aceasld rescoald
«Bulgaril infitosali mal mult bratul, puterea brutala, ear Valachil capul
sali inteligenta (2). Noi credem c# mal curénd inversul este adevérat.
Se intelee de la sine ¢4 in mijlocul unei societi{ bulgare — cicl reeil dina-
stiei asaniane piriisird in curénd muntele, unde locuiau Valachir si se cobo-
rir4 in campia ocupald de Bul>ari — dinastia pe cat i cele cate-va familil
Valace, care urmaré pe capul lor, perdurd in curénd nationalitatea lor st
luari pe acea a mijlocului unde ef se asezaserd. Valachii jucase un rol stra-
lucit in timpul luptel peniru neatdrnaré. Cand trebui si <e organiseze statul
Bulgarif incepuri a da tonul. Daci nu ne inseldm mi se pare chiar a desco-
peri o opositie fn potriva acestel dinastii din partea pororulul bulgar, cat
timp ea nu fu pe deplin bul arizald. Asa stim ci totl trei frafii, care de.chi-
serd noua dinastie, perird jertfa unor omoruri politice a caiora aufor: erat,
dupd cat se vede Bulgari. (3) Tn urmi rolul Valachilor se sterse din ce in
ce mai mult ; nu se mai véd ardtandu-se decat in luptele pe care noul stat
avea de sustinut. In timp de pace. el igi urmau viéta lor reirasi in strimto-
rile Balcanilor, si dac#i unil din ei se coborali in orace pentru a lua parte la
viata politici. el erau absorbifi de elementul domnitor §i treceali drept

Bulgarl.

(1) N. Ch. p. 617 : <6ze Bt xat dv dopuahdzww ¢ "spiwov elg vov Afpov atypidwsos ara-
y6uevor Béizar sov *Acly dpeBiivar Bi° Spoguviag di g 5 <i BV Biégywv goviig els Shewy abzov éx-
x:\6upevos  Compardi: Ludoxiu de Hurmuzaki, Fragmente zur Geschich e der Rumiinen
Cap. I «Entstehung, Dauer und Unterjochung des Wlacho-hulgarischen Staates p. 29,

(2) Rom. Stud. p. 110.

(8) Budoriu de Hurmuzaki. 1. c. p. 29, 46 i 75.
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Tot de aicl se mureste §i cum se face ofi in monumentele slave, capii
statulul Valacho-pulgar nu poarti titlul de rege ai Valachilor i ai Bulgarilor
gi cil acest titlu nu se vede ap#irand decét in monumentele latine (1). Dinastia
tinea s#i impace elementul domnitor gi nu vroia si dea pricini unei oposi-
tiun firegt! in potriva unef dinastil striine.

Eat# cum se poate esplica nasterea statulul Valacho-bulgar, firj a se silui
nicl textele nic| faptele, dindu-ne seami atat de precumpenirea Valachilor
tn intaile momente a fiintére! sale cAl gi de mistuirea lor ulterioari de pe
scena politicl.

Istoria Romanilor a avut nefericirea de a fi tratat pani acum maf ales de
stritini, si faptele ariitate pand aicl, cu deosebire aceasti din urmi, arati me-
toda urmatd de el in expunerea trecutului lor. Interesul care ’i leac} de
popoarele din care fac parte, falsifici judecata lor, i adese ori merge chiar
mal departe, impingdndu-i a lisa la o parle saii a falsifica chiar faptele a-
supra. cirora el trebue s judice. A sosit timpul de a jestatornici aceste fapte
ast-fel dupd cum ele reesi din izvoarele ce le contin, éi de a le da o tilcuire
fireased gi rationald.

Protivnicil styruintel Romanilor in Dacia Traian, crezénd ci afld un argu-
ment neresturnabil pentrn trebuintele lor, in existenta unul stat Valache-bulgar
la Sudut Dundril, sustin in potriva Slavigtilor c4 Valachii ait jucat rolul principal
in aceasts rescoals a celor doud popoare aliaté in contra impé#ritiei bizantine,
miriurese nationalitatea valach# a capilor résvritirel si trateazi in de obgte
aceasty intrebare dup dorintele Romanilor. Dac# el insd concedeazii Roma-
nilor un rol asa de strilucit de cea parte a Duniiril, aceasta o tac numai taf
pentru a le putea t&gddui cu atata mal usor aflarea lor pe malul stang al
fluvinlul ; cict dacd Romanil eralt alty dati atat de numerogi in peninsula
Balcanulul, incat mal ci le stitu in putin{ resturnarea impé&rétiilor care se
succedait la Constantinopole, si daci astizl numérul lor este atat de re-
dus in acele pir{i, este invederat c# ef ali trebuit s emigreze de acolo; si
anume unde ? Fird indoiald ci acolo unde nu-i géisim pe caf timp ei inflorise
dincolo de Dunire, si uhde el nu intardie a se ariita i a se constitui in state,
de indaté ce dispar din istoria impéri#tiei bizantine (2).

Slavistii din potrivii. care se arati in deobste dispugi a admite aflarea tio-
manilor, firi intrerumpere, la Nordul Dundrii, incepénd de la coloni<are

(1) Zirecek, Geschichte der Bulgaren p. 382. Pi¢ Abstammung p. 86.

(2) Rosler . ¢, p. 114: Hier (in Thessalien) und in der Rhodope miissen sie bis in die
Zeit der ethnographischen Umgestaltung der Halbinsel durch die Osmanen, sehr zahlteich
gewesen sein.» Dar dacii Valachil erati numerost in Rodop, este aceasta un temeiu pentru
8 glisi in num#&r mare in Moesia ? Apol daci impuiinarea lor In aceste regiunl este pus&
1n legitur® cu emigrarea Turcilor in Europa (dupi 1356) cum se esplici ariitarea lor atat
de numeroas la aceasts epoci in Transilvania, gi in Valachia, unde alcXtuise chiar state?
Dup# cum am spus’o §i mal sus, Rasler nicl nu gtie ce vroegte si stabileasci.
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cer pentru natiunea lor onoarea de a fi scuturat jugul Bizan{ului gi tdgé-
duesc Roménilor ori ce soiti de impiirtisire 1a intemeierea resatalui bulgar,
ca pret pentru a zice ast-fel, a ingdiduiril fiintdre! lor in Dacia. Cine nu vede
in acest chip de a trata istoria; ap#rarea unor interese cu totul altele de cat
acele ale adevgrului ?

Analisa autorilor bizantini i maX ales acea a lui Choniates, care se inde-
letniceste mai mult cu Valachit, dovedeste cu totul alt ce-va de cat spusele
Slavilor satt ale Nemtilor. Valachil nu triiati in aceste timpurf de cat in Bal-
cani si in ramificéirile lor; el lipseati cu des#ivrsire din Moesia, de unde Ros-
ler si cu ucenicil s&i voesc ai readuce in Dacia traiand. In Balcanl se glisesc
asezirile lor cele mai numeroase ; aic{ chiar par el a fi piriisit viéta lor no-
mad4 si a se fi apucat micar intru cat-va si de agriculturd, cdici imp&ratul
rune foc la cliile lor de graii; (1) aicl sunt lovitl in mai multe randuri de
citre armatele imperiale, care nu-I pot ajunge din pricina arerimel piciorului
lor prin prip4stiile muntilor. In afari de Haemus,—Tesalia, Epirul, Acarnania,
Etolia, toate t&rf de munte, asedate la sudul Balcanilor, adipostise aceast
rasy voinicd si neimblanzitd. Nici un scriitor bizantin nu-f pomeneste in Moe-
sia, si chiar in timpul lui Jonit, luptele care se incinse intre acest re e si
impératil de Constantino)ol ali necontenit de teatru Tracia si Macedonia,

In fata unor asemenea fapte invederate, cum se poate oare abusa de nu-
mele de Mysieni, dat de autorii greci Valachilor care in limba~iul lor archaic,
este tot una cu acel de Tracl, (2) pentru a admite ci Valachii locuiaii in
Moesia propril zis, asezat# intre Haemus i Duniirea, Bulgaria actuald, a’l co-
bori aici din rémdsitele poporatiunel romane, redusd la starea de ciobani gi
in sfirsit a scoate din ei cele 9,000,000 de Roméni care locuesc astdzl in ve-
chia Dacie traianj ?

Ni se pare cel putin mai rational de a nu pune pe un popor intre” s fo-
trepring4 asemeni preumbliri, si c# faptul insugi c& Romanil ocup) astizi
inc# intocmal aceast {ard pe care o stiipaniaii strébunii lor, vorbeste in fa-
voarea stiruintii lor la Dunére.

Daci Romanil ripet stangi a Dunirii ar fi revenit aic! din Moesia, ar trebui
s se giseascd si astiizi micar nigte urme a acestil poporatii, in tara de unde
se pretinde ci el aii venit; cici un popor nu emigreazi nici odati cu totul
din o tard, si numai doar# pentru Romani a vrut i se giisasci 0 exceptie de
de la aceasty reguld. Romanit care locuiesc astiizi in Bulgaria (cea noti in-
tocmiti) all venit cu totii aicl din partea stingi a Duniril, in vremile epocel
fanariote, sati pe timpul regulamentului organic, pentru a fugi de tncilcirile

(1) N. Ch. p, 487 : «emept 3t ¢ mpesving Tidv xapmidy napedobs.»

(2) In vechime ins# numele de Thracia se Intindea aproape la toati peninsula balca-
nick ¢ < 8¢ yap Bovkyapla xa) advbs & “Tocpos, %ot To mepidbvupov “Opog b Sumxov &yt Tov Ildvzon
7o xedodpsvov Aljrog i Opdung elat pdpm, vuvt Bt &ARSzpea yprpacyifovar,> Const. Porphyrog. Bomy
de thematibus, p. 45.
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de tot soiul pe care le sufereau. Era acelas fenomen care se reproduce in
silele noastre cu Romanii din Unearia, care emigreaza in Roménia ; dar nu
se afli nics un singur Romdn care si nu fie biistinag din vechile principate, si
nic! unul nu vorbegte limba din Pind satt din Macedonia. Aceastd observatie
a fost ficuld odati de Kanitz, adancul cuno c#tor al etnografiei halcanice,
care spune : ci nu se afli nici un singur sat Valach dincolo de doudl mile de
la ripa dréptd a Dunérel, si a ezdrile Valachilor de aceasti parte a fluviului a-
partin. ca gi acelel de lang4 Timok, pentru cea mal mare parte acestul se-
col (1).

Apo1 ce nevoe ar fi impins pe Valachi a trece Dunéirea tocmai in cei din-
taiti ani al infiintdrel statulut Valacho-bul ar? Rosler i Hunfalvy susiin ci
Valachil, fiind silitt in vremile lupte: pentru neatérnare, a irece de mai multe
orf Dunirea, pentru a gési o sciipare la Cuman’, se obicinuira cu incetul a
pérdsi vechia lor pafrie si a se aseza in Moldo-Valachia, de unde apol tre-
curs in Transilvania si in terile unourestl. 2) Insi cum si ne putem n-
chipui ei Valachil s fi pdru it tara lor tocmal in momentul cénd, intemeind
un stat neatarnat, el puteaii si se bucure de toate drepturile lor, si apol cu
ce scop ? pentru a mer e la Cumani, care nu vor fi fost mult mal civilizafl
de cat Golii, inaintea ciirora R’ ler face sa {ugi in cea mal mare grabd pe
locuitorii Daciei! Dar e,irea din Moesia, ne fiind facut4 in urma unul ordin
impé&ritesc ca acea din Dacia, trebui si {in{ mai mult timp, si eatd Romanil
revenind in Dacia in timpul celei mai cumplite a tuturor névilirilor, acea a
Tatarilor (1241). R'sler prevede intimpinarea si cauti s o inliture obser-
vand : ca Mongolul care pustie Unoaria in chipul cel mai neomeno pare
a fi crutat Cunania orientald, Valachia si Moldova; la e1 nu era un im-
periii de resturnat, nu erait comori de pradat. (3) Ca si cand barbarii ar a-
vea drept fel in pradiciunile lor resturnarea statelor si nu averile indivi-
duale, si care alte bunuri puteati fi mai dorite de €i, de cat turmele pistori-
Jor romanl din eare barbarii in viata lor nomad3 puteaii s#-si agoniséscd
traiul ?

Varianta propusii de Miklosisch, c¢i Romanil ar fi trecut din Moesia in Da-
cia fraiand in vremile ndvilirii Slovenilor (sfirgitul veaculul al V-lea) are im-
potriva sa pe lang4 temeiurile ce se opun ipotezei lui Rosler, incd si inpre-
jurarea ci Slovenil se intinser# in acelag timp de ambele pirti ale Dunarii,
si ¢4 decl Roménil n'ar fi putut sciipa de ei irecénd fluviul.

Domnul W, Tomaschek este iscoditorul unef alte teorii, care se abate intru
ctt-va de la acea a luf Rosler, nu numai cat prin data cand d-sa readuce
pe Romani in Dacia traian#, dar inci si in privirea regiunei unde d-sa pune
inchegarea acestuf popor. El nu'l readuce in Dacia, din Moesia, unde nu’l

(1 Citat de Tung. Die Anfinge der Rumiinen in Zeitsch. fiir 6. G. 1876. p. 4.
(2) Am reprodus mal sus cuvintele lul Rosler. Vez! cap. L
(3) Rom. Stud. p. 117.
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poate afla ; dar il giisesce mal jos in pértile centrale ale Haemului unde lo-
cuia in timpurile vecht poporul trac al Bessilor. «Peniru a da peste striibunil
RomaniIBr, nu este de lipsé a alerga la colonistif Daciel, i tot atat de putin
trebue si ne ingrijim de pir#isirea acestel provineil i de strimutarea ceti-
{enilor Daco-romani in Dacia Aureliand — ciicl acegti noi veniti, si fi fost
numeros! sali ba, nu facuri alt ceva de cit a adfiusi numerul tgranilor
traci; — v'om gisi in Sudul Dunarii, pe oat granita lliriculw gi 8 Macedo-
niel, un popor romanisat care este in destul de intins gi insemnat, pentru a
da nastere intregului popor al Vlachilor. (1)

Aceastd obirsie singurd ar putea esplica tot ce se pare a fi o gicitoare in
caracterul poporului romén. Poporul Bessilor, romanisat, despértindu-se in
dous ramur}, din care unul emigra citrdi Dacia {raian¥ gi cel-l-alt ciitrd Sud,
in Tesalia si reviunile alilurate, 3 chea identitiil (?) limba iulul Romanilor
din Macedonia si acelor din Dacia. Poporul Bessilor, fiind de obirsie traci,
infitosarea de elemente albaneze in limba Roménilor de la Nordul Dundril
isi giseste esplicarea ei fireasci. D-1 Tomaschek se leap#id4 deci de pérerile
pe care le sustinuse mai inainte in privirea acestor dou# intreb#r! si giiseste
ci elementul albanez al limbel romane nu gi-ar mal putea gési esplicarea in
fiintarea de numeroase colonil iliriene pe piméntul vechii Dacil, céici acuma
«ar fi silit a marturisi ci elementele streine in limba Daco-romani, ar avea
un caracter prea modern (bizantin din veacul de mijloc), care n’ar fi putut
pétrunde in acest idio.n de cat la sudul Dundrii in epoca post-romany sait
romanicd.»

Eaty pentru ce el la<d s# cadi si esplicarea ce o didea mali inainte despre
identitatea dialectelor roméne, pe care o numea pe atunci pretinsi-identi-
tate>, anume ¢ romanisarea lucrand asupra unor base nationale asemiind-
toare, trebuia si produci, chiar in regiuni despértite in mod geografic, a-
proape aceleasi efecte. (2)

Insd fiind-c& d-1 Tomaschek el nsusi, in timpul cand combiitea teoria lul
Rosler, atriisese luarea am'nte asupra unw loc din Nicetas Choniates, in care
acest istoric pomene {e Valachii din partea Galitiel incd din anul 1164, (3) a-
pot el este nevoit a ma: urca cu cati-va ani data pretingei reintriri a Roma-
nilor in Dacia traiand, si o pune intre anii 1074 1144, «in care timp ambele
malurl ale Dunirii ascultaii de acelas stipan. 4) Chiar dacdi ambele malurt
ale fluviulul ar fi fost supuse aceleasi stipaniri, nof nu vedem nic: un motiv
care s fi impins pe Bessit d-luf Tomaschek a'sl pirasi {ara  §i este de luat

(1) Critica lut Jung in Zeitschr. fiir 0. G. 1877, p. 447.
\2) Zeitschrift fir 0. G. 1877, p. 449.

(3) Zur walachischen Frage in Zeit chrift fiir 0 G. 1876. p. 342. Asupra acestul loc
atras pentru prima oari luarea aminte D-1 Toma cheh. El era necuno cut lul Résler.
(&) W. Tomaschek. Zur Kunde der Hamus-Halbin el. Wien 1882 p. 61
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aminte c# i1 islorie, ca si In toatd sfera luerirer omenest, faptele sunt in tot
d'a-una determinate prin motive. D-l Fomaschek insi wt# tocma de a gési
un motiv care si explice mécar intru cat-va emigratiunea unut popor intreg.
Dar sustinerea acestul istoric nu este nicl mécar adevérati, Cele dous ript
ale Dunirel fuseser# supuse aceluias! stapan, dupd cum vom vedé-o mal josin
timpul fiinfiirel primulul stat bulgar, nimicit in 1018 de Vasile al I[-lea Bul-
paroctonul, fmpgratul Constantinopolel. De aict inainte aceasti stéipanire fu
fmpéir itd intre Bizantinil care comandaii pe ripa dreaptd si Cumanil care se
tntinsers pe cea stined, gi nicl ci mal péte fi vorbi de o stipinire comun pe
ambele malur! ale fluviului pani doar4 la intemeiarea celui de al doilea stat
hule#resc, cunoscut sub numele de Valacho-bulgar.

Cumanif, neam sélbatic si barbar, incep a coprinde regiunile Moldove si ale
Valachiei in 1050, tocmal in epoca in care D-1 Tomaschek vrea s# fach pe
Bessi a irece Dundrea. Observaiia pe care o face cu acest prilegiii spre agi in-
dreptili pirerea, adecti : ci nomazif Turcl aveali indestul dobitoace marl gi
mic, ¢4 eradl lacom! de bani gi e# ist indreptaii armele mai ales in contra Gre-
cilor, pe cand legéturile lor cu Valachii trebuiaii s& fie prietinoase», aminieste
pre de-a dreptul observatia lul Rosler, pentru a filuaté in b#igare de seamé (1).

Dar dacy D-1 Tomaschek pune in secolul al XI-lea reintorcerea Romanilor
in Dacia, el ar trebui dupd cum fac Sulzer, Rosler i Hunfalvy si respingd
mirturisirea lut Anonimus Notar, cronicarulul unguresc care vorbeste de Ro-
mani ca aflandu-se in Dacia la venirea Ungurilor (898). D-1 Tomaschek insi
luase ap#rarea lut Anonimus Notar, pe cand era protivnic teoriel lul Rosler,
observand cu multd dreptate c# : Anonimus nu putea fi asa de neprice-
put ineat s4 fi vrut si incredinteze pe compatriolil s&i ci Valachil ar fi fost
nivte Jocuitor! vechi ai {rei, cand toatd lumea din jurul s&ii ar fi trebuit si
stie ¢4 acest popor — dupél cum pretinde Rosler nu era mai vechiti in {ard
de ca! de 60 ani. Nu! Traditiunea mal vechie de cit memoria oamenilor
arita ca popoare striivechi pe Valachi gi pe Slavi. Dacl ar fi putut numal cat
privi pe Valachi ca nigte varabonzi nof veniti, apol el, care-I trateazi de cel
mal netrebnicl oameni, nu-le ar fi crutat nici aceastd ocari (2).

Ne-am agtepta ca D-1 Tomaschek si revind gi asupra acestei piireri ard-
tand c¥ s'a gresit din o ne-deplind cercetare a faptelor privitoare la ea—
scusy cam indoelnicd pentru in inv&tat ; dar din potrivi il vedem ci i
acuma si mandreste cu nemerirea acestei obseryatil, complimentand i pe
D-1 Tung ¢& : dupa exemplul s&ii ar lua de mérturie pe Anonimus Notar, ci
inc4 in secolul al XIII lea nimeni nu gindea s vadi in Valachi nigte inigrati
veni{f de curénd (3). $i cu toate acestea D-1 Tomaschek insugi pune data re-
intréivel Romanilor in Dacia in secolul al XII-lea. Cum s se impace aceste

(1) Zur Kunde der Haemus-Halbinsel, p. 50. )
(2) W, Tomaschek. Critica clirtit lul Résler in Zeitschr. fir O. 6. 1872, p. 162,
(8) Zeitschr. fur O, G, 1877, p, 403,
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lueruri nu intelegem. Atata ne mirim cum de D-1 Tomaschek n’are mal multi
inim in ardtarea pirerilor sale, gi, aruncdnd impreund cu tot ce & spus mal
tnainte si pe Anonimus in baltd, si se inhgme la carul cel incircat cu erndi-
{iune, al teoriei Rosleriane.

Descoperirea ficutd in timpul din urm4 a unul noil izvor bizantin, notele
strategice a unuf despot din Constantinopole un oare-care Kexaopévog (1) di
D-lui Tomaschek prilejul dea giisi singura dovadi istoricd direetd a ipotezel
Sulzero-Rosleriene, precum si o stréluciti intiirire a teoriet autorului despre
obargia Valachilor din poporul romanizat al Bessilor>.

Acest scriitor bizantin care mirturiseste el insugi a nu fi istoric de meserie
ci militar, face un amestec din cele mai de plans intre Valachi, Dacl gi Bessl,
pe care-i arupcd cu tolil de la o-lalti, astfel cd nu pofl scoate din cuvintele
sale de cat o ar#ifare cu totul generald, care insi combate tocmai teoria luY
Rosler in chipul cel mai invederat, intru cat contine o amintire intunecats, a
unel® emigrafiuni a Valachilor saii Dacilor d- la nord spre sud si nu din po-
trivid, dupid cum ar cere ipoteza reintoarcerei Romanilor in Dacia de peste
Dunire. El zice in capitolul s&ii asupra necrediniei Valachilor (Iepl dmoriag t@v
Bldywv : «Valachii sunt Dacii §i Bessil. La fnceput ef locuiaii in apropi-
erea Dunidirel'si a Savel unde se giisesc acumna Serbit in nigte locuri tarf i
grele dg strebétut, pe care riizeméndu-se ei fitdrird iubire gi supunere ci-
tr§ impé&ratii vechi, pentru a putea cu atat mai ugor si le pustieascit provin-
ciele. Acegtia perzénd ribdarea if atacari ; atuncl ef o rupser# de fugs si se
impristiard in Epiru, Macedonia, ear cei mai mult] si agezari in Elada» (2).
Acest loc contine fér4 indoiald 0 aducere aminte a il Kekavmenos despre
resboful lul Traian in potriva Dacilor, luati dupd cat se pare din ciirlile i
Dion. Se vede apoi ci el, stiind ci Valachil sunt coboratfori ai vechilor Ro-
mani, si gésindu-i in zilele sale imprégtieti in pértile grecestl, a adaos de la
dénsul lirurirea cea cu neputintd, ci Dacii fiind atacayi de Romani fugise
tocmal fntr'acolo pe unde le venea atacul. Daci acest loc ar putea sluji la
eeva, apof de sigur ci nu spre a da o strilucity intirire» teorielor D-lor To-
maschek si Rosler.

De altmintrelea D-l Tomaschek insugi, dupé obiceiul D-sale, nu are mare
credin{¥ in propriele sale gindiri. Dupé ce a buciumat sus si tare strilucita
sa descoperire cu Bessil si stralucita confirmare a acestel strilucite descoperir;
prin strategul Kekavmenos, el sfargeste zicénd : ci poate s'ar putea sustine
cé Dacil lui Aurelian sunt stribunil Valachilor Istriei gi al Dundirel, pe cand
Bessii ar fi acef al Valachilor din Rodope si Pind, ceea ce ne readuce curat
la teoria lui Rosler.

(1) Publicate {a Petersburg de profesorul Wassiliewsky sub titlul. Sowjity i rashazy
wizantiiskago bojarina XI wjeka, 1881,

(€ Ouzot (of BAzzqt) yap elatv of Aeydpsvor ddxat xal Blocor; grovy 3t mpdeepov mAnalov Tol
Aavousiov mosapov xar Tou Zaou, Bv vbv motapdv Lifiav xakodpsy, Evda Zépfor aptlwg oixouary,
v dyupdls xai ovofxtos tomorg, Touzorg Dugbolvres ndexplvovio ayimny xal Bod&mmv mpo§ Toug
apy.at0-dpoug Bagthels xz o duevor Tdy Syupwpizwy Aiifovio Ths xdpxs Tiv Popalwy gv mao)
3 Hralpy xal Maxedoviz, ol 6% mheloves aiviy Ganoay iy 'EAA&Sa,»

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

118 XENOPOS.

V.
BISERICA ROMANA DE RIT SLAV.

Din cele spuse in capitolul de mai 'nainte ar esi deci ci Romanil s'au putut
tot atat de | ufin intoarce in Dacia pe cat le ar fi stat prin putin{d a o périsi.
Totu 1 dard se admite c& acest popor n’a pirisit nicl odat# Dacia lui Traian,
se ridicii o greutate care trebuie inainte de toate inlaturata. Se stie ci Ro-
manil au imbrétosat ritul slav saii bu'gar in biserica lor (1), ¢4 limba bul raré
sail veche slavona a fost in timp de veacuri atat in Transilvania cit i in
j rincipate limba oficiala si scrist a Romanilor. Cum si se lamureasci acea-
sth i nprejurare dacs se admite c4 Romanil nici odatd n'all trecut Dunarea ?

Respunsul la aceas!i intrebare se afl in faptul ci Bul aria se infindea, cel
pufin in vremile intdiului imperiii bulgar si pe ripa stingd a fluviului, a-
supra Moldovel, Valachiei si T'ransilvaniei. Se intelege interesul lul Rosler si
a uccnicilor s&l de a combate existenta unel Bulgarii dincoace de Dunére. Se
ciulfim decl a stabili pe date positive adevérul in aceastd ntrebare, una din
cele muat ingemnate a incurcatului proces pe care 'l desbutem in aceste file.

Bulgarii ocupali la inceput pimeénturile a-ezate in reciunile Niprului. Fiit
lur Cubrat (+660) le pirisird; si unul din ef, Asparuch, veni cu o parte din
poporul seil, si se aseda in Valachia, pe malurile Duniirei. Insé chianin anul
678 el se scula si de aici 5i trecénd fluviul lud asedare pe ripa dréptd a aces-
tul1, in mijlocul Slavonilor, care se coborise aiclinci cu un veac mai inainte.
Istoria nu spune dac4 Asparuch p#stra in stapanirea sa ripa stingd a fluviu-
luf; dar ea nici nu d4 cunoscut pe cineva care sa o fi ocupat in locul seit. Este
prin urmare de crezut ci Asparuch riimase stipanul Valachiei.

Sub domnia luY Crun 802?7—820) noi vedem pe autorit Bizantini fac*nd
o deosebire intre o Bulgarie de din-coace si una de dincolo de Istru gi Nice-
for Gregoras aduce ci regele bulgar, prinzénd o mul ime de familii din Adri-
anopole, le strémutd in Bulgaria de dincolo de Js'su (pentru noi de dincoace)
si le n,c44 acolo (2). Aceste familii izbutirdi a scéipa din robie sub domnia ur-
masulul lut Crum, Morla on, ceea ce araii cii inca sub acesta Valachia tot
se {inea de regatul Bulgar. Dar Bulgarii aveaii sub stapanirea lor si Transil-
vania cea ce reese din urmétdrele imprejuriri :

Suidas aduce e#i acelas! Crum supuse domniel sale pe Avarii, care fuseserd
alungall din Panonia de cyitre Franct Carol cel Mare) 4 , cea ce nu se poate
raporta de cal la piirtile de lanod Tisa.

(1) Introdus tn Bulgaria prin Methodius si Cyril pe timpul regelul Bogor saii Boris
care lud din botez numele de Mihail 835. Vezi: Ginitzel Geschichte der Slavenapostel
Cyrill und Method, Leitmeritz 1857.

(2) Nic. Gregoras, Bonn. p 891 : «Bo.2Yapk détdev sov “lospoy mozapol. Comp. Leo Gram-
maticus, Bonn, p. 231,

(+ Suidas 1 p. 1017 : «3n tos ABpeg xataxpazos dprv Ypavioay of ad-at Buukyagor
fpw.nos 82 hpda vous 0y ARdpwy alypaldtouss,
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Izbucnind apoi o dusméinie intre Buloarl §i Avari, cea ce presupune o ve-
ciniitate intre aceste doué popoare, Bulgarii nivilesc in Panonia in mai multe
randuri(817—828 . Rosler care nu poate tigddui aceste fapte, observi ci nu
ar fi de nevole a se admite fiin‘area unei Bul ariilan & Tisa pentru a se pricepe
acesle niiviliri, cicl Bulgarii ar fi putut prea bine intra in Panonia prin sud
si «nicdiirea nu ’'ar intalni m#car o pomenire ci Bulearii si fi fost vecir %
résdri‘enf ai Panoniei». (1) Totusi in aceleasi annales Fuldenses, pe care
Rosler le cunoaste i le citeazi se spune sub anul 863 : Intre acestea rege-
le, adunand armata sub Rastizen ducele Slavilor Moravi cu ajutorul Bulgarilor
ce veniait de la rdsdrit.. ..» (2) Acest loc spune tocmai cea ce Rosler nu giisesce
in analele Fuldense, ca Bulgari erait vecinil rasdritent at I anonief, §i dack
Rosler a putut sustine asemene neadevér vézut, este numai ciit fiind-c# intere-
sul tesei ce apéra, §i pe care vroia cu ori-ce pret si o dovedéscsi, I'a inpins
pani si a lisa la o parte texte ce nu se potriviai cu dénsa. Oare acésta este
0 lucrare vrednicd de un istoric ? Oare aga se intemeiazi adevirurile in stiin-
t4, prin ticerea cu vroin{# a locurilor ce nu se impaci cu teoriile jubite ? Nu
este de admis cd acest loc din Annales Fuldenses si fi fost intr’adevér necunos-
cut lui Rosler ; céici mai intai unui invétat nu-l este fnvoit a nu cunoagte toate
izvoarele ce privesc la obiectul cercetirilor sale; apoi el citeazd anul 823 si
anul 892 din acele anale; ear anul 863, pe care 'l trece sub técere, se
afli numal cit putide file la mijloc intre ambele celelalte. Ni se pare ci 0 a-
semenea descoperire in modul lui Rosler, de a trata istoria ne indreptiteste
a sustinea c# el punea mai mult decat patimi in agedarea cercetirilor sale,
gi acest mal mult se numegte rea credin{, cu care stiinta nu se poate imp#-
ca precum nu se impacé ziua cu noaptea.

Acésti vecinitate resiiriténd a Bulgarilor cu Panonia este ariitati §i de Con-
stantin Porphyrozenitul, impgratul Bizantin, care scrise ciitrd 952 cartea pentru
invétitura fiulul sdd, care poarts in editiile mal noud in latinegte titlul «de ad-
ministrando imperio». El spune asupra aseziirei Ungurilor ci ar fi mirginitl
«despre résérit cu Bulgarti de care ’f desparte fluviul Istru care se mal nu-
mesce §i Danubijus; din partea nordulul se mérginesc cu Pacinatii, din par-
tea apusulm cu Francii, ear dinspre sud cu Croatil.» (3) Aceasty ariitare a
Iui Porfirogenitul pune intr'un chip invederat-pe Bulgari ca locuitor! al Daciei
Traiane, de vreme ce Dundrea este datii ca margine despértitoare a Ungurilor
de Bulgari d'inspre rdsdrif, adecd in partea ef unde curge de la nord spre
sud de pe la Pesta pand la Turnu-Severinului. E drept ci aceastd notitd
atat de precisé este tulburati prin cea ce Porfirogenitul spune ceva mai in

(1) Rom. Stud. p. 203.

{2) Pertz Mon. Germ. I p. 374: <Interea rex collecto exercitu specie quidem quasi
Rastizen, Marahensium Sclavorum ducem, cum auxilio Bulgarorum, ab oriente venientium.»

(3) Pag. 174 : emknotilovat 8t wuis Todprog mpbs pudv <b dvavohueov pfpog of Bovyagor, &v &
2t Sraywpller adrobs & “Iotgos & 2ot Aavoufiog Aeybpevos mozapbs, wpog 8k <o Pdpsiov of Matli-
voiche, mpbg S¢ to dutixdbtepov of Dpdyyor, mpbg 8 b psonpBorby of ypwPatot,

Ben, p, It Arch. ¢t Fit, Vol, IT, 8
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jos, anume c# Ungurit ar locui in regiunea riurilor Timesului, Muresuluf,
Crisulu i a TiseY, adecy ei ingii ar ocupa Transilvania in care cu tote aces-
tea cate-va randuri mai la vale, Porfirogenitul pune pe Bulgari. In acest caz
ins# nu se mal intelege cum de Bulgaril, vecinii risdriteni at Ungurilor, mai pu-
teail fi despéirtiti de acestia prin cursul Dungrif. Este fir4 indoiald o incur-
ciiturd in acest loc al lul Porfirogenitul, provenit4 dupe catse vede din nede-
plina cunogtin{4 a agezéirei geografice. Aceasts incurciturd de gi slibeste valoa-
rea aritirilor sale, totust nu’i poate lua toat# puterea doveditoare, i el spune
decl ca gi analele Fuldense ci Bulgaril eraii vecini rés#riteni ai Panoniei gi
cd deci ocupati Dacia.

Stiipanirea Bulgariel asupra Transilvanie! reiess ins gi din alt loc al ana-
lelor Fuldense, sub anul 892 unde spun c4 : «Arnulf, regele Germanilor, tri-
mise o solie ciitre Vladimir, regele Bulgarilor, rugandu’l a nu mai vinde sare
Moravilor,» cu care avea reshoiii (1).

De unde putea Bulgaria s# esporte sare citre impé&ri{ia Moravilor? de peste
Dunére, din peninsula Balcanului, firs indoials ci nu, pentru cuvéntul cel forte
firese edl in aceastd parte de loc nu se afli ocne de sare, afard de acele cu to-
tul neinsemnate ale Bosniel, ast-fel c4 si astiizl, Bulgaria, Serbia i cele-lalte
tsrl transdundirene importeazd sarea din Valachia. Cum era dar cu putin{i
nu numai ca Bulgarii s exporteze sare, dar s# o transporte in o regiune aga
de indepirtati ca Moravia, edacd acea sare n'ar fi provenit din salinele
Transilvaniei ? D-1 Hunfalvy (2) admite mal curénd c# si fi fost aceastdi sare
de cea marini, culeasi pe térmurile Méirel Negre gi exportati tocmai in Mo-
ravia, lucru ce ne pare peste putinii cand numai cat privim pe o hartd ne-
mésurata indepértare a locurilor. Dacl ar fi fost vorba de sare de mare, maf
ugor gi-ar fi adus’o Moravif de pe térmurile Mirei Baltice.

Apoi este cunoscut ci salinele Transilvaniel totdea-una aii hr#nit t&rile
apusene, eu deosebire Panonia. Aga pe timpul Romanilor, se stie ci sarea
scoasi din ocnele Daciel se cobora pe riul Mures in Panonia, §i acelag drum
o vedem apucand gi pe vremile lui Achtumn, unul din cel d’antéf capi unguri
al Transilvaniei, 1007; cdci in viaja sf. Gerhardt se spune despre acest prin-
cipe : «cit el igi insugia pe nedrept stipanirea asupra sirilor regesti care co-
boraii Muresul, agezand vimi §i piizitori in porturile acelul fluvil i pani in
Tisa, §i supuindu-le pe toate la diri» (3). Este invederat ci aceasti coborire
a stirel pe Mures se urma incd de mult timp inaintea lui Achium, de vreme
ce Achtum usurpa un drept regesc, care fiinla de mal nainte. Vedem deci ci

(1) Pertz Mon. Germ. I p, 408 : (Arnulfus) missos etiam suos inde ad Bulgdrios et
regem eorum Laodamur ad renovandam pristinam pacem, cum muneribus mense Sep-
tembri transmisit et ne coemptio salis inde Marawanis daretur exposcit.»

(2) Anspriche p. 31. Comp. Pi€ Abstammung p. 73.

{3) Reprodusi in Katona. Historia critica I p. 134 : <Et usurpabat (Achtum) sibi po-
testatem super sales regis descendentes in Morosio, constituens in portibus ejusdem
fluminis usque ad Tisiam, tribularios et custodes, conclusitque omnia sub tributo.»
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e apropie data cand aflim lucrate salinele din Transilvania, de anul 892 in
care se pune de nnalel> Fuldense solia eu cererea ca Bulearil si nu véndi
sare Moravilor, si deci este invederat, ci aceastii rusdciune nu putea avea fn
vedere alte saline de cat acele din Transilvania, care fiind in stipanirea Bul-
garilor, acestia puteail opri exportul s#ril din ea.

Amintirea acestei st#ipanirf a Bulgarilor in Transilvania §i prin urmare in
toaty Dacia, se p#strd indelung timp. Ast-fel citim fn un document din
anul 1231 : «ci mosia Boie care se mirgineste cu mosia Stimbéta ¢i care
astizl se afli in insdsi (ara Valachilor, fiind stdpanitd din timpurl mal vech:
de cat amintirea omeneascd de ciitre mal marii, bunil i strébunif lui Trul, §i
fusese alipita citrd piméntul Fdgdragulul inca din vremile pe cdnd, fara
Valachilor era fard b dybreascd ete. ete.» (1).

Mai este apol de luat aminte ci daci admitem ci Bulgaria nu se intindea
in vremile intaiului revat bulgiresc §i pe ripa stingd a Duniril, o nesfirsiti
intindere de pimént rémane cu totul firs stipan; cicl citrd sfargitul veacu-
lui al X-le (960) Unzuril locuiati incd in Ateluzu intre Nipru gi Siret, ear tm-
péritia Moravilor nu se intindea din-colo de Tisa. Tot locul mijlociti dintre
aceste doud riuri rdméanea afard din orl-ce stdpanire. Nu este oare firesc
lucru de a admite c# regatul Bulgar, care luase o intindere asa de insemnati
la sudul Dunirii, incAt restringea chiar stipanirea finp#ritiel din Constanti-
nopole, se intindea gi la Nordul acestul fluviii in regiuni pe care le stiipanise
cand-va si care nu erali supuse unul alt domnitor? D-1 H ifalvy ne stiind ce
s8 facH cu Transilvania, sustine ci in acel timp ea era un teritoriii neutru pe
care atit Maghiarif cat 5i Peceneghii exercitali dreptul de vanatoare, dar de
la care Bulgarif erail inliturati i pe care ei nici nu-l pretindeaii.» (2)

In sfargit, si mai adaogim o dupe urmi dovad4 despre fiintarea Bul,arilor
la Nordul Dunérii. Lucru destul de neasteptat; aceasta este insusi numele
capitalel regatulul unguresc, Pesta, cart este de obirsie bulziresc. Rosler de
si recunoagte acest fapt, vrea si-I micgoreze insemnalatea arfitand c® nu-
mele de es*a nu ar dovedi alt-ceva, de cat aflarea de Slavi din familia Slo-
venilor pe ripa stingd a fluviului. 3)

Toate aceste temeiuri ne par ci dovedesc indestul fiin{area unei Bulgarii
de dincoace de Dunére, in timpul cat a tinut intaiul imperiii bulz#resc. Isto
ria bisericil romane Va intari aceastd inchelere.

(1) Teutsch und Firnhaber. Urkun lenbuch zur Geschichte Siebenbiirgens I Nr. XLIX:
«quod terram Boie, terre Zumbuth 1, conterminamn et nunc in terra Blachorumn exi-
stentem, qualiter eadem terra a tempore humanam memoriam transeunte, per maiores,
avos atavosque ipsius Trulh possessa et a temporibus iam quibus ipsa terra Blachorum
terrd Bulgarorum extitisse fertur, ad ipsam terram Fugros tenta fuerit ....

(2) Anspriiche p. 33, Pare ci d-1 Hunfalvy ar fi fot faii la intemelerea acestor
drepturi!

(3) Rom. Stud. p. 205 so wire damit hichstens ein Auftreten von Bulgaren im pan-
nonischen Theile von Ungarn hezeugt ein bulgarisches Reich daraus zu d luciren grenzt
an Taschenspiclerei. Cu toate aceste aiurea Rdsler neagi aflarea de Bulgar! de a siinga
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Este de netig#iduit ci Romanil erali crestinl inci de pe timpul stipénirel
romane. Acest fapt este dovedit intr’un chip invederat prin numeroasele de-
numir! de obiérgie latind a unor notiuni cregtine, precum mai intai insugl nu-
mele de crestin care vine de la latinescul Chrestianus gi nu de la grecescul
Yprotiavds ; apol piigAn—paganus, biserica — basilica, botez = baptiso, Dum-
nezeu = Dominus Deus, sdnt=sanctus (aliturea cu sfint—=sfeti, slavon) an-
ger—angelus, (langi el Anghel nume birbétesc gi Archangel), templd (parte
a bisericil care desparte altariul de public) = templum, altar—altar, cruce—=
crux si multe altele(1). Aceastd mérturisire a limbei este intdrité prin o nu-
veld a impgratuluf Justinian pe care o vom aduce mai la vale.

Totusy este afar#i de ori-ce indoiald, ci dac# Romanil eraii crestini inain-
tea venirel Bulgarilor si a agezéirel lor in Moesia, este tot atat de positiv ei
el imbritisard mal tarzii ritul sloven saii bulgar in biserica lor, unde el {inu
aproape de 800 de ant (864—1640). Legiturile ce ai fiiniat intre biserica
romAni, atat in Moldova cat gi in Valachia(2) si acea a Bulgariel, dovedese
cii introducerea acestul rit la Romani n’a putut si se intémple de cat in
timpul celul intai imperiti bulgar (680—1018) si ci Romanil nu I’aii putut
primi de c4t la nordul Dunérel.

Cregtinismul a fost introdus la Bulgari prin cei dof fratl Metodiil i Con-
stantin, cunoscut §i sub numele de Ciril, pe timpul regelul Bogor saii Boris
(852-888), care lud prin botez numele de Mihail. Acesti do¥ apostoll ai creg-
tinismulul in Bulgaria gi in genere la Slavon), intemeiard in aceastd fard o
biserici nationaly, introducénd limba bulgari in slujba dumnezeeascd si
traducénd pentru a ajunge aceasty {int#, cirtile sfinte in limba bulgar, care
nu este alta de cat vechea slovensi. Aceasti nou biserici atarna prin obir-
sia sa insiist de patriarchatul de Constantinopole; Papil insd nu lipsird de a
o atrage c#itrdi e, pan# ce un sinod, {inut la Constantinopole, la inceputul
anului 870, hotéri ca Bulgaril s§ fie supugi patriarchatului de Résirit. (3)

Bogor, neputéndu-se multémi cu titlul de Kneaz, print, purtat de naintasil
s&!, lua acel de Tar, impé#rat, §i fiind-cd dupi ideile timpului, un impérat nu
era cu putint4 fird un patriarch lang# dinsul, archiepiscopul bulgar fu inil-
tat la acest rang. Intaia sa capitald fu Preslaw; dar ea se schimba in curénd
finpreuns cu acea a rezatului bulsar, care fu una dup# alta : Sofia, Moglena
Voden si Prespa (4). Dupi cucerirea Bulgariel dunirene prin impgratul Zi-

Dun¥ril, susfinénd ci Slavil din aceste pir{l aii fost de obirgie ruteans, pentru a do-
vedi cX Romdnil n'aii putut imprumuta elementul slovan al limbel lor decit la sudul
Dun¥ril. p. 127. Oare o 8semenea schimbare de argumente gi pirer] si nu fie §i ea o
Taschenspieleres #

(1) Vezx asupra acestor cuvinte un studili al d-lul G. Chifu, cuvinte crestine in limba
romani publicat in Columna lul Traian & D-lul B. P. Hasdes. 1882: Iulie, Septemhre
Octombre, 5i Decembre.

(2) Acea din Transilvania a fost tot-dea-una supusi ierarchiel hisericif din Valachia.

(8) Tirecek, Geschichte der Bulgaren, p. 157,

(4) Zirecek, Geschichte der Bulgaren, p. 190
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misces (969—976) regele bulgar Samuel, a ciruf putere se m#rginea mai ales
in Macedonia, alese drept capitald a t&rei orasul Okrida, asezat langi lacul cu
acelagl nume, care deveni in acelagi timp regedinta patriarchulul bulgar.

Cand rezatul Bulgar cidu sub ména pnternici a tmp&ratuluf de Constan-
tinopole Vasile II, supranumit din pricina acestei cuceriri Bulgaroctonul, in
1018, acest imp&rat p#stra neatarnarea bisericel bulg#restt, luaind numat cat
capuluf ef titlul de patriarch si ne Iisindu-ide cat pe acel de archiepiscop. (1)
Acest archiepiscopat nu intarzie cu toate acestea a c#dea in mainele Greci-
lor, care ' elinisard cu des#varsit. Nu se afl§ de cat dof patriarch! bulgar! cu
regedinta in Ohrida, Filip citre anul 1000 si David 1015—1018. Impgratul
Vasile II numegte el insusi pe intaiul archiepiscop grec in acest oras Ivan de
Dibra, 1019 (2).

Cand regatul bulgar fu restatornicit prin fratit Petru §i Asan, ca regat va-
lacho-bulgar, ef aleserd drept capitald 7’rnowo si agezard aicl un patriarch nea-
tarnat de Biserica din Constantinopole, (3) c#ici patriarchul din Ohrida fiind
cu totul grecizat, Bulgarii nu’l mal priviaii ca {inéndu-se de natia lor.

Istoria mal de apof a hisericei bulg#irest! ne mal infitosand vre-un interes.
pentru lucrarea noastréi, si cercetiim legiiturile in carl se gisia aceastf bi-
sericd cu acea a Romanilor din Dacia.

Cele d'intal cunostin{l positive care aii ajuns pand la nol asupra biserici~
lor din Moldova i din Valachia, nile aratd ca fiind supuse patriarchiet din
Ohrida. Ast-fel cronicele moldovenest! spun ci Jaga Domnul Moldovet (1375)
trimise la patriarchia din Ohrida pentru a cere blagoslovenie spre ungerea
Mitropolitulut Teoctist (4). Aceasti suprematie a archiepiscopulul de Ohrida,
asupra bisericel moldovenesti, fiinta inc# pe timpul lui Stefan cel mare, A-
cest domn, scrie chiar in anul suirel sale pe tron, 1456, o scrisoare ciitre ar-
chiepiscopul de Ohrida in care il titlueste : «prea fericitul archiepiscop al Pri~
mei Justiniane si a tutulor Bulgarilor, Sérbilor i {&rilor Daciei». Il ingtiin{eaza
despre moartea mitropolitului Visarion si’l roag# s# I trimit# bine-cuvéntarea
spre ungerea unul altuia. Archiepiscopul in respunsul s&ii se numegte «Do-~
rotheit, prin mila luf D-zeii archiepiscop al Primei lustiniane, a tuturor Bulga~
rilor i a {&rilor de Meaz#i-noapte». El cere ertare c# nu poate veni insusis pre
a unge pe mitropolif, trimite domnului bine-cuvéntarea sa, poftindu’l a sfinli
pe noul titular cu ajutorul episcopilor {&rel §i al mitropolitulul Ungro-Vlachie!,
fratele nostru intru Christos, domnul Macarie, fiind ca gi el se fine tot de epar-
chia noastré, (5).

(1) Idem p. 202.

(2) Idem, p. 211 nota 1, Comp. p. 201,

(3) Idem p. 226.

(4) Letopisetele t&rel Moldovel publicate pentru intdiagl datf de M. Cogdiniceanw, Iast
1852, T p. 102 (Cronica lul Ureche).

(6) Publicate pentru prima oarf in Glasnic organul literature! sérbe VI p. 177. Repro-
dus In Magazin Istoric pentru Dacia de Bdlcescu si Laurian,
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Fiintarea acestel autoriti{i a archiepiscopulul de Ohrida asupra bisericel
din Valachia reiess chiar din un document al patriarchiel de Constantinopole.
Astfel] etitre anul 1390 patriarchul Antoniii scrie lui Mircea I domnul Vala-
chiel gi I zice : $i archiepiscopul vostrn de la Ohrida aii consimtit la acea-
sta gi ali dat binecuvéntarea sa; insi nol nu putem nici recunoaste nicl
schimba ceea ce Intelepciunea sa a giisit cu cale . (1) In sfargit Mateiti Vlas-
tari care seriea ctitre 1330 o adunare de legt bizantine, zice cd Moldo-Vala-
chia era supusi Ohridienilor (2).

Patriarchul din Constantinopole era totusi departe de a recunoagte in tot
dea-una scaunulm OhrideY aceast¥ intindere a jurisdictiei sale. El cerct, dupi
cat se vede in mail multe randuri, a ripi de la el puterea ce o avea a-
supra térilor romane, =i amintirea uneia din aceste lupte aii fost piistraté chiar
in archivele Constantinoy ole: ; cict cu toate ci scaunul archiepiscopal de la
Ohrida a fost grerisat, el tot pistra fati cu acel din Constantinopole o oare
care neatarnare, care trebuia s# jigneasc# tendiniele cotropitoare ale patri-
archatului {3).

Catry sfarsitul veacului al XIV-lea patriarchul bisericel risiritene, luand
gtiin|& c biserica moldoveneasci ciizusein curseleunui ingélitor, Ta ara, care
dandu-se drept patriarch, <finise un episcop in tard, trimise mai mulie fele
bisericesti s vadi cum stal lucrurile. Domnul care ocirmuia in acest timp
in Moldova, respinse amestecul lor, cea ce impinse pe patriarch a face pe sli-
panul gi a numi din propria luf autoritate drept Mitropolit in Moldova pe un
oare-care Jeremia. Acesta ins§ fu alungat cu rugine. (4) Patriarchul frimise¢
atunct pe mitropolitul din Mitelene ca si aducd in oranduiali biserica
moldoveneascs (5); dupi cat se vede nicl acesta n’a fost maf norocit i pa-
triarchul v&dénd c& Moldovenii nu vroesc a primi preoll streinf in tara lor,
numi atunc! ca locofiitor, pan4 la alegerea canonici a unul mitropolit, pe
un membru al clerului moldovan, protopopul Petru (6). Moldovenil cereaii ca
patriarchul si recunoasci leralitatea alegerei mitropolitului Josif, care fusese
sfintit de citre acel din Galitia, dupd cat se vede din pricina unef véduvii la

(1) Acta patriarchatus Constantinopolitani MCCCXV—MCCCCII Ed. Miklosich et Miiller
Wien, 1860, II p. 230.

(2) Vedt Indreptarea legif, Targovigtea 1652, p. 403: <asta si scrie in pravila luf Ma-
teilt Vlastari, cum ci §i Moldo-Viachia ail fost supusd Ohridenilor .

(3 Archiepiscopul Teophylact 1085— 1107 scrie patriarchulu! de Constantinopole «ce
drept 151 fnsugegte patriarchul de Constantinopole de a se amesteca in trebile hulgl-
restl, cAnd acest popor are biserica sa antocefald §i cdnd patriarchul n'aii dobéndit
n' Y un privilegili asupra ef?» Istoria bi ricel bulgireslf de M. § Drinov citat de E-
piscopul RomanuluY Melchisedek 1n Cronic Romanulul, Bucurest! 1871, I. p. 53,

4) Acta patr Const. II, p. 223,

(8 Idem p. 2586,

(6) Idem, p. 241, Compard Emile Picot et G 01/ > B ngyesco, Alexandre le Bon prince
de Moldavie (1401 1433 Vienne 1882, p 50.
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scaunul Ohridef, (1) EI nu voirs si lese nimica din cererile lor, gi patriarchul
trebui, pentru a obtine izbanda atat de mult dorit§ de el, a incuviinta ertarea
mitropolitului Tosif, pe care 'l afurisise de la inceput, gi'l recunoscu in in-
susirea lui, cu conditie ca gi acesta si se supun suprematiel patriarchului.
Totusi aceste legiiturt inchegate cu atata trudd, nu {inurd mult timp. Im-
periul bizantin, amenintat in toate zilele mal mult de citre Turci, ciuta un
sprijin in apusul Europel. Toan Paleologul il ceru de la papa, care figidui a
stirui pe lang4 curtile apusene, dacy biserica ris#riteandi s’'ar supune auto-
rit4tii sale. Patriarchul consimti la aceasts cerere si pofti pe toti cellal{f capt ai
bisericii risiritene a lua parte la sinodul de la Florenta, unde era si fie des-
biituti aceasti prea insemnati imprejurare. Patriarchul de Ohrida, acel de
Ipek (Serbia) si mitropolitul Valachief nu dédur# consim{iméntul lor. Patri-
archul de Constantinopole trimise in Moldova pe un cllugér grec Damian, care
stdrui mult pe langd domnul {&rii pentru a face ca biserica moldoveneascd si
ia parte la sinod. Nu cunoagtem la ce ali esit aceste stiruinte; dar noi gésim
pe acelas Damian, representind Moldova ca mitropolit la intrunirea de la
Florenta. Se pare ci patriarchul reziméandu-se pe autoritatea noli dobanditd
asupra Moldovel, trimise pe acest personagiil s# represinte {ara la sinod. A-
devératii trimig! ai Moldovei potrivird s ajung4 la Constantinopole dupé ple-
carea impé&ratulul si a patriarchulul. «<N’ai aflat solif lui Alexandru Vod4 nicl
pe patriarchul, nicl pe impératul la Tarigrad, ci iar se intorceail neisprévind
nimica ; nu le ali pirut a fi cu cale; ci s’ail dus la Ohrida unde, géisind pre
Episcopul de Ohrida si d4nd solia la dénsul, c4 erail trimisi pentru inv8titura
legey, luat-aii de acolo si preoti si cérti sérbesti de toatd oranduiala bise-
ricel» (2): Ast-fel reintri Moldova sub atarnarea vechif sale suzerane spirituale,
si curénd dup# aceea Turcil, punénd méana pe Constantinopole, patriarchul
acestul orag, fu impedecat de la restatornicirea autoritéitei sale asupra {&rilor
roméne, care ridmaserd sub atarnarea canonici a Ohridei pani la perderea
autocefaliel sale, ciitre sfarsitul secolului trecut, 1767. Ast-fel am vézut pe
Stefan cel Mare cerénd de la acest scaun bine-cuvéntarea mitropolitulul s&it.
Inv&tatul domn al Moldovel, Dimitrie Cantemir, explici intr'un alt chip o-
bargia supremaiiei spirituale a Ohridei asupra bisericilor roméne de la
nordul Duniiri. El zice ci Mitropolia din Moldova atarna de la inceputul ei
pani la sinodul de la Florenta, de patriarchul de la Constantinopole, dar c#
mitropolitul acestef {&ri, impreund cu patriarchul r&s#rituluf, rostindu-se in
acest sinod pentru unirea cu biserica catolicd, unire respinsi de cea mal
mare parte a bisericel ortodoxe, mitropolitul moldovan nu indr#sni a se mal
reintoarce la scaunul seli. Archiepiscopul din Efesa trimise atunci in lo-

(1) Dupl cit se vede aceasti imprejurare face pe D-I Haunfalvy Anspriiche p. 125,
s¥ sustinX ci biserica Roménilor era supusi canoniceste mitropolitulul din Halics. Oare
Jegéiturile cu scaunul Ohride! I erai necunoscute saii le lasi el inadins la o parte?

® Letopisitele tére1 Moldovel, editate de M. Kogélniceanu Ed, Il vol. I p. 140, pota 1,

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

120 XENOPOL.

cul s&ti in Moldova un archidiacon, ordonandu’l a primi sfiintirea de la
arhiepiscopul de Ohrida, §i de atunci pani la inceputul veaculut XVII-lea
Moldovenil rémaser# sub atarnaréa Ohride! (1). Domnul nu face decat a
reproduce in aceasti espunere, continutul unef scrisori a patriarchulul bi-
zantin, trimis¥ luY Vasile Lupu (1634—1654), si pe care el o d4 in intregul
ef, Este invederat ins# cii scaunul din Constantinopole, avénd interes a atrage
din noii biserica moldoveneaseii sub atirnarea sa, iscodi aceasté fabuli pentru
a ariita domnulm cd, supunéndu-se patriarchului din Constantinopole n’ar
face decat a restatornici o vechid stare de lucruri care fiintase in toate tim-
purile si care nu fusese turburat# decat in urma sinodului de la Florenta de
ciitre pseudo-patriarchul Mitrofan.

Ci aceastii piirere nu este decat o iscoadi se vede din insus<i actele patri-
archatulu! de Constantinopole reproduse de nof mai sus gi care sunt cu mult
maj vechi decat sinodul de la Florenta,

Si tragem acum urmérile ce izvorgse din aceste fapte,

Dac#i admitem ca Romanii si fi imbritigat crestinismul bulgéresc dincolo
de Duniire, in peninsula balcanic#, atuncl nu se pot esplica mai multe fapte
netiigiduite. Mai intai egirea Valachilor transduniireni presupus# ca ince-
putd pe la 1185 trebui si se prelungeased indestul de mult timp i chiar
Rosler admite ci ea urma si deveni mal numeroasi pe vremile niviliril tur-
cegtl (dup# 1356) (2). Ins# in tot acest timp Roménil din cea parte a Dunérii
erail supugl autoriti{ii religioase a patriarchuluf de Trnowo. Cum se face a-
tuncy c indatd ce el trec Dunirea s#i’i vedem intorcéndu-se la vechiul lor pa-
triarch din Ohrida, care perise, peniru a zice ast-fel, pentru na{iunea bulgé-
reascd, in cufundarea intaiulul séu stat ?

Apol la Romanil din Macedonia, Tesalia i Pind, st in deobste la toti Ro-
manil sud balcanici, slujba religioasi se face in limba greaci si nu in cea
slavon#i, precum aceasta avu loc mult timp la Roménii de la nordul Dunérit.

Acest# deosebire in limba predicére! este tot atat de putin de in{eles dac#
admitem c#i Romé#nii s fi revenit in Dacia din pértile centrale ale Hemulul,
de unde vroeste si-1 readucé Tomaschek, si aceasta, ori-care ar fi esplicarea
ces'ar da presentii limbel grecesti in biserica macedonic# a Romanilor : saii ci
admitem ci ef de la inceput s fi sévérgit slujba religioass in aceastd limbé,

(1) Operile principelul Dimitrie Cantemir, tipiirite de societatea academic¥ rom#nd.
Tom. I. Desdriptio Moldaviae: Bucurestt, 1872, p. 144. Accasti pirere este Impirtasiti de
citre d-1 Golubinsky profesor la Universitatea din Moscva in cartea sa : Kratkii ocere
istorii pravoslavnik f{irkvei Bolgarskoi, Serbskoi, Ruménskoi ili Moldovlagskoi, 1871
tradusd in romaneste de d-1 I. Caracicoveanu : Privire scurty asupra istoril bisericesc!
roménd-ortodox¥, Jast 1879.

(2) Rom. stud. p. 116. Unter den ethnographischen Veraenderungen welche sich im
Gefolge derselben Osmanischen Machtentfaltung) vollzogen, erscheint uns keine bedeu-
tender alsder Rilckgang des romaenischen Elementes auf der Halbinsel, bewirkt durch
Anfsaugung und Auswanderung.»
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sall i si ne inchipuim c# patriarchia din Ohrida grecizandu-se inlitura fn-
cetul cu fncetul limba bulgéireascl de mal inainte gi o inlocui cu cea greceasci.

Dac# dec! Romanii aii trecut Dunérea inainte de data insemnat# de Rosler
venind din jos de Balcani, el ar trebui s slujeasc‘ﬁ salt sd fi slujit cand-va
si dincoace de Duniire in limba greceasci.

Aceastd deosebire in limba liturghiei esplici §i acea care se afl4 intre ca-
racterele cu care sunt scrise ambele dialecte romane. Acel din Macedonia
intrebuinteazd alfabetul grecesc, pe cand acel din Dacia se slujia pand in
vremile din urm cu literile cirilice, pe care le-aii pirésit apoi pentru a in-
troduce caracterele latine. Tot din aceastd inriurire trebue dedus# aflarea
unul numér mult mai mare de cuvinte slavone in dialectul Daco-roman de-
cat in acel al Macedoniel, care este din potrivi plin de cuvinte grecestl.

Pand acuma insd supunerea bisericel romine céitre patriarchia din Ohrida,
péstrandu-se ritul bulgar la nordul Dunérej, pare a reméne o ghicitoare ne-
descurcaté. Pentru a o esplica va {rebui s# ne urcim mal sus, pAn# la o no-
veld a impératului Justinian,

Patriarchatul din Ohrida, sub forma sa bulgard, avu un traiti prea scurt,
pentru a se admite ci in timpul fiintérei sale si fi putut iniroduce crestinis-
mul slavon pe ripa stangd a Dunire, cu atat mal mult ci inteme’erea scau-
nuluf acestei patriarchil in Ohrida cade in vremile impératulul Zimisces, care
supuse prin arme Bulgaria duniireand; in cat era chiar impedicatd de asi in-
tinde autoritatea pe malul nordic al fluviului, intru cit tara mijlocie dintre
Balcani §i Dunére ciizuse sub stipanire dugmani.

Patriarchia din Ohrida a purtat ins4 in tot-d’auna titlul de patriarchie saii
archiepiscopie a prime! Jusfintane. Asa archiepiscopul din Ohrida care ia
parte in 1256 la sinodul din Constantinopole, se intituleazi : «smeritul mo-
nach Joan si cu mila lul Dumnezeit archiepiscop al prime! Jusiiniane $i a
toald Bulgaria. (1).

In decursul secolulul al XV-lea acest archiepiscop poarti titlul de : «<ar-
chiepiscop al prime! Justiniane, al tuturor Bulgarilor si al t&rilor de meazi-
noapte» (2). El pistreazd acest titlu si in decursul secolului al XVIlea : Prin
mila lul Dumnezeii archiepiscop al primei Justiniane i patriarch al Bulga-
riel, Sérbief, Macedoniel, Albaniel, Bosniei si Ungro-Valachiei» (3). Patriar-
chul din Constantinopole c&nd se indreapti ciitre acel din Ohrida il numeste :
«prea fericitul archiepiscop al primel Justiniane Ohrida si a toats Bulgaria.»

Archiepiscopul primef Justiniane este pomenit pentru intaiasi datd in no-
vela a XI-a a imp&ratulut Justinian din anul 535, indreptatd citre capul bi-
sericel din acel orag, a cdrul agezare este astd-zi cu totul necunoscutd. Im-
pératul prin aceasty lege, oréndueste ciderile ei gi arati regiunile asupra

(1) Golubinsky citat de Melchisedeo Chronica Romanulul, p. 4.
(2) Vez! mal sus p. 117.
(3) Melchisedek, ibid. p. 55.
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cirora era si se intindd jurisdictia aceste! episcopii. Intre altele el zice :

Fiind-ci acuma, cu ajutorul lul Dumnezei, ast-fel s’a mirit republica noa-
strd, in cat ambele malur! ale Dunirel si fie pline de cetitile noastre si atat
Viminaclul cat si Recidua si Literata care sunt peste Dunire, si fie earisl
supuse autoritiite! noastre, am gisit de cuviin{i etc. Acest loc arati c# ju-
risdic{ia archiepiscopulut primei Justiniane se intindea i pe ripa stangi a Du-
n#rel si ci deci erail crestini in aceste pirti (1).

Bulgarii, asezdndu-se in Moesia, puserd ména pe archiepiscopatul primef
Justiniane si ficurd din el un scaun bulgiresc, care purta vechiul sl titlu
sub noua sa stipanire. Am ar#itat mal sus, ci patriarchatul din Ohrida nu
fiinta in forma sa bulgari de cat foarte putin timp (20 saili 30 de ani) si ci
in acest restimp era chiar impedecat de a intinde autoritatea sa pe ripa stingd
a Dundrer. Pentru a esplica supunerea bisericei Romanilor sub seaunul epis-
copal din Ohrida, trebue admis ci aceastii archiepiscopie n’a ficut de cat a
mosteni drepturile cele vechi pe care archiepiscopia primei Justiniane le avea
pe ripa stangd a Dundirel, drepturl care se intinser#d tot mai mult, cu propé-
girea puterel bulséresti asupra térilor agezate la nordul fluviului. Cand Bul-
garil cuprinserd Moesia si asezardi aci un patriarch bulgar in vechiul scaun
al primi Justiniane, el introduserd crestinismul bulgar in toate regiunile su-
puse eparchiel sale precum gi in acele ce le supusers in urmi autorit#tii lor,
dect si asupra térilor romane de la nordul Dun#rei. Acest archiepiscopat
schimbé apoi de mail multe orl resedinta sa, p#istrand insd pretutindeni auto-
ritatea sa spirituald asupra {&rilor puse sub jurisdictia sa. El se opri in sfar-
sit la Ohrida, unde perdu in curénd caracterul s&ii bulgdresc si o parte din
neatdrnarea sa, érile roméne, care fusese supuse in timp de veacuri autori-
titet sale, nu incetars cu toate acestea a I o recunoagte chiar §i acum, cand
era decéizut din vechea sa strilucire.

In timpul reintemeleril puterii bulzéresti la sudul Dundrei, sub forma ef
Valacho-bulgar4, {grile roméane de la nordul fluviului erail cizute acuma sub
alte stdpanirl, ast-fel cd de astéi datd statul bulgiresc s’a oprit la Dunire.
Ungurii cucerise acum Transilvania in timp ce Moldova si Valachia sufereai
stiipanirea Cumanilor. Eat§ pentru ce gisim ci autoritatea pairiarchulul de
Trnowo nu trece fluviul (2) si popoarele care locuiati pe ripa stangd, de si
supusi politiceste la nigte puteri streine, eraii liberi in privirea religioas# i
puteaii s§ 'sL urmeze leg#turile lor cu capul bisericei lor, care resedea tot la
Ohrida.

(1) In timpul dominatiunef romane i a celel a Gepizilor, Dacia avea episcopl. Vez! seri-
soarea papel Eugeniii c#itre Tutund chaganul Avarilor in care '] invitX a restatornici acele
episcopil. Epist. Eugenii papae ad Tutundum Avarorum Chaganum a. 826 in Thierry At-
tila, Paris 1866, 11 p. 204.

(2) D. Hunfalvy (Anspriiche p. 28) admite fiintarea unel Bulgaril dincoace de Dunire in
vremea intdiulul stat bulgiresc; o neagd insi pentru timpul urmitor. Peniru a <sciipas
ins& Transilvania, el restringe aceastd stipinire a Bulgarilor pe ripa stingi a Dunirel la
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Romanii dec! n’aii putut si revini din Moesia, fiindc# et nu s'ali aflat niel
odat¥ acolo Pentru a intelere rolul lor dincolo de Dun#re in vremile statu-
luf Valacho-bulgar, nu este de nevoe a inchipui ca el si fi fost foarte nume-
rogi in «Moesia si apol a esplica mal tarzili dispiirerea lor din aceasid {aré,
punéndu~i si treaci Dun#rea. Cei d’antsi cap! ai réscoalel eraii Valachil ;
cele d’antéili lupte pentrw résturnare avurd drept teatru muntele Haemus,
patria Valachilor ; elementul bulgar, care era singurul mal cultivat, sfirgi
prin a predomni si statul Valacho-bulgar se schimba pe nesimtite in un stat
curat bulgéiresc.

Cat despre ritul bulvar care se intalneste la Roménii de la nordul Duni-
rel, el a fost infrodus aict in yremurile &ntéiulu stat bulgar, care 'l intindea
stipanirea lui pan4 in Panonia. Nu este de nevoe a face pe Romani si pri-
meascd acest rit la sudul Dunrei si chiar legiturile bisericilor moldovenestl
si muntenesti cu scaunul archiepiscopal din Ohrida, arati ci Romanif n'ai
putut primi crestinismul pulgar de cat la nordul Dunirei, in térile pe care
ei le ocupi si asti-di. C4al dacid Romanil ar fi revenit din Moesia dupé vea-
cul al XII-lea ar trebui s# asculte de patriarchul de Trnow.; dac# s'all rein-
tors de mal jos din sudul Balcanilor dupid 1018, e ar trebui i slujeascd in
biserica lor in limba greceascd ca gi acel din Macedonia. A se admite ins#
c3 Romanii si fi revenit mal inainte de secolul al X-lea in Dacia nu este de
loc nimerit. intru cit violen{a niivilirel, care se presupune cd 'f ar fi pulut
alunga din Dacia, stiruia incj in toatd furia ei.

\'

CRONICARI $I ISTORICI

Se mai intérmpin4 Impotriva afliirei Romanilor in Dacia Traiand, técerea
absoluti pe care ar pizi-o asupra acestu? fapt toate isvoarele veacului de
mijloc.

Chiar cand aceasty ticere ar fi intr’adevdr, incdi ea nu ar dovedi nimic,
cici Dacia a fost o tard care r§mase, pentru & zice ast-fel, afari din miscarea
istorici. Nefiind civilisaty si lipsit de atingere cu popoare care cunostead in-
trebuintarea scrierel, se intelege usor cum se face ci isvoarele veaculuf de
mijloc nu pomenesc despre aflarea Romanilor in aceastd regiune. Insé aufo-
rii bizantini contin destul de des aritari care se rapoar(d citre {grile asezate

partile care invecineazi gurile sale. Nof credem c# d-sa are dreptate In ceea-ce priveste
timpul cind a fiinfat aceasty stipanire. cicl dacd statul Valacho-bulgar ar fi avut su-
prematie pe malul sting al Dun#rel, ar trebui sX g¥sim pe Romanl supusl patriarchulul
de Trnowo, cea-ce nu sc vede . Cat despre restrangerea local a acestel stdpanirl, am v&-
zut mal sus cd ea se intindea tocmal asupra Transilvaniel si prio pirtile Tisef unde in-
sugl Rosler nu poate t:gidui a recunoasie cel pufin fiinfarea poporulul bulgar. Rom.
Stud. p. 209).
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la nordul Dunéref, gi decl firesc lugru ar fi ca ef si vorbeascd despre Roméani
ca locuind tn aceste pirtl, dac# e s'ar fi aflat pe aici. Aceasta este foarte
drept; fnsi trebue luat aminte cd nici odatd aceste {&rl n'ali avut in acest
restimp un traill neatirnat, ci trecénd fird incefare din manile unor barbari
tn acele ale allora, primiail In tot-d’auna numele n#vilitorilor. Astfel Dacia
fu numit§ succesiv Gotia, Hunia, Gepidia, Avaria, Bulgaria, Cumania ete., si
popoarele care o locuiaii, orf de ce neam ar fi fost, isi schimbati numele la
fie-care schimbare de stip&n si aceste nume sunt singurele cunoscute de
autoril bizantinY. Ast-fel Pachymeres ne pare a amesteca Valachil din aceasté
parte a Dun#ref cu Titaril, de oare-ce el observi c# Valachil din tmpreju-
rimile Constantinopolei ar sem#na la moravurile lor cu Tataril de la nordul
Dunére) (1). Am v&zut mat sus ci Valachif din muntele Haemus caut# scpare
la Scitit de pe ripa stang# a Dunére! (2). Se crede in deobgte ci acesti Scitl
ar fi Cumanii; dar s’ar putea tot asa de cu temeill vedea in el Valachi, fiind
ci este mal de crezut ci Valachil din Haemus si fi cerut ajutor la cei din Da-
cia decat la nigte barbari cu care nu aveaii nimic de imp#rtit. Apoi si se
mal bage de seami ci atunci cAnd Bizantinil nu numesc pe locuitoril agezafi
la nordul Dun#re! dup# numele stipanitorilor lor, el 'I boteaz# cu porecle
vechl, precum : Scitl, Getl, Dacl, Tribali etc. Ast-fel noi credem a regiisi pe
Romani in acest loc a luf Cantacuzen : «dar Ge}if de dincolo de Istru, care
se slujise cu aceleast arme ca si Tétaril, i care venise pentru a ajuta Misi-
enilor» (3).

Este cu atita mal putin afard din cale de a vedea pe scriitoril bizantini ci
se indeletnicese aga de putin cu Romanii de dincoace de Dunire, cu cat'i a-
flim pomenind asa de rar despre acel ce locuiail in inima chiar a im-
péritiel lor. Ast-fel am v&zut mai sus ci cea d'antéitt pomenire a acestui po-
por, ca rasi deosebits, purtind numele de Valachi, cade in anul 976, dect
cétre sfargitul secolulut al X-lea i cu toate acestea acelagi Pachymeres, citat
mal sus zice ci el locuiail lang4 mahalale Constantinopolel. Cat timp Vala-
chil nu jucard nicl un rol in istorie, ea nu se indeletnici cu déngii; de indati
ce el incep a pune in cump&né soarta inpéritiei bizantine, se véd pe istori-
cii ef scoféndu-1 din uitarea in care’i pirisise. Nicetas Choniates vorbegte de
el mal pe fie-care fa{#. D-1. Jung observi cu mult¥ dreptate, c& Valachii care
locuesc asti-z! in Austria, de §i alclituesc a 12-a parte a poporatiel impéri-
tiel si locuesc o fntindere de pAmént de 2000 mile pétrate, mai nu sunt a-
mintitl in istoria acestul stat pAn# la 1848 unde el incep a se aréta» (4).

Intr'un cuvént, argumentul ex silentio, nu dovedeste absolut nimic. Indatd

(1) Pashymares, Bonn, p. 430

(2) Nigetas Choniates, Bonn, p, 488 : «ol 8 mept tév *Acdv Pépfagor tov “lotpoy Siafidvres xad
wols Tuidag ovppifavee »

(8) Cantacuzenus, Bonn. I, p. 463.

(4) In istoria Austriel a profesorulul Kroes el nu sunt pornreni{f de cit de vr'o 12 orl.
Vez! Tung Romer und Romanen in den Donaulaendern, Innsbruck 1877 p. 245.
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ce incep a se afla documente sai scrierl asupra Dacigl Traiane, se vid in
ele pomenifi Romanil. Daci deci, acegtia par a nu fi cunoscuti istoricilor vea-
culul de mijloc, lucru st are esplicarea sa in imprejurarea ci dénsil nu'f cu-
nosteaii. A se deduce de aicl nefiintarea lor pare o inchelere cam pripité.

Dar este oare adevérat ci nici un isvor al veaculut de mijloc si nu pome-
neascéi pe Roman! la nordul Dunirel ? Protivnicil stiruintei Roménilor pro-
cedeazi in chipul urmitor pentru a intemeia aceastd axiomd : Ori unde ei
intalnesc ver! un loc care s& pomeneascs despre acest popor ca locuind in
Dacia Traiani, el il interpreteazi si’l résucesc pani ce scot din el un inteles
cu totul altul de-cat acel pe care 'l are in adevér. Cand se intémpld de dai
peste isvoare mal inddritnice, cdrora nu li s'ar putea aplica aceastd opera-
tiune, atuncl declard isvorul insugl de mincinos. Ast-fel se ajunye la inchei-
erea dorit§ cii Romanii nu s'ar afla in isvoarele, din care ei ingil T alungi.
Sistemul urmat de protivnicii Romanilor este foarte indemi#inatec Cand in-
talnesc dovezi conforme teorief lor, le primesc fird nici un confrol; cand dal
peste dovezi ce nu se impaci cu dénsa cauti si scape de ele prin unul din
mijloacele arditate. Cu o asemenea metodd se poate proba ori-ce. R¢méne
numai intrebarea dac# aceasta se chiami a face istorie.

Este un cronicar unguresc Anonymus Belae regis notar, care pomeneste
in chipul cel mai neindoelnic despre fiintarea Romanilor in Transilvania pe
timpul cand Ungurii aii cucerit aceastd {ari. El 'i arati chiar ca alci-
tuind un stat sub un duce a lor numit Gelu i I di drept oamenil cef
mal tictilogl ai pAméntului <fiind ci ar fi Valachi gi Slavi». (1) Pentru ca teo-
ria lul Risler si poats rémanea, trebuia cu ori-ce prei inliturati aceastd mér-
turisire a notarulu! anonim. De aceea §i vedem c# Rosler igi deschide chiar ca-
riera de invéfat prin o critici nimicitoare a cronicarulul unguresc (2). Rosler
se sileste mal ales a dovedi in aceasti scriere nagtiinta fabulési a cronica-
rului §i sistemul séu de a falsifica istoria in interesul gloriel maghiare. Si cer-
cetim mai cu deamiruntul aceste invinuirl.

Anonimus aduce pe Unguri din Scitia, dar Regino, singurul izvor pe care
cronicarul 'ar fi avut inaintea ochilor, pune ca pricini a acestei parisirf a ve-
chel lor patril, pustiirea Ateluzului de ciitre Peceneghl, fapt intirit i prin a-
ritdrile luf Constantin Porfirozenilul, care adaugé ci Peceneshil furd ajutafl

(1) Schwandtner, Scriptores rerum hungaricarum, Vindohonnae 1746, L. p. 17 tunc Tu-
huturn — dum coepisset audire ab incolis bonitatem terrae ultra silvanae ubi Gelou qui-
dam Blaccus dominium temebats p. 18 : <et habitatores illius terrae viliores homines
essent totius mundi, quia essent Blasii et Sclavi et dux eorum Gelow minus esset te-
nax»>. A. Thierry, Attila I p. 369 pune traiul aces'ul notar sub Bela I (1061 1083).
Résler 11 coboard tocmal sub Bela IV (12356—1270).

(2) R. Réster. Zur Kritik der &ltesten ungarischen Geschichte, Troppau 1860. Repro-
dusg si adaosi in cap. 1V al Rom. Stud. «dje Anfaenge der Ungarn und der anonymus No.
tars p. 149—230.
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tn aceastd intreprindere de ci#itre Bulgari, sub regele lor Simeon (1). Anoni-
mus trece peste acest motiv nu prea de fald, si airibue esirea Ungurilor din
Sci(ia sporirel peste misuri a popora{iunei. Anonimus apoi schimb4 in iz-
banz! perderile invederate suferite de Ungurl precum spre esemplu acea din
965, unde oardele lor furd sfiramate de céitre Othon cel Mare in campia de
la Lech. In neunire cu toate izvoarele vedcului de mijloc, fird a scoate pe
Regino, Anonimus face pe Ungurl si m#nueascd sabia si numegte popoarele
care se slujiail cu arcul $i cu sizeata, mérsave si ticiiloase, cand este cunos-
cut ci tocmal Ungurii intrebuin{ali aceastd arm#, dupf cum ficeati gi Hunil
stribunil lor. Cand el descrie ruinele vechii resedinii a lul Attila le arat ci
ar fi de peatrd, pe cind Priscus, care v&zu aceastf capitald pe timpul chiar
cand traia intemeietorul el, o descrie ca fiind de lemn. Eat¥ in ceea ce pri-
vegte réua credintd.

Cat pentru nestiinta lni ea nu reies§ mai puiin la lumin#, daci se pun in a-
seminare fabulele sale cu faptele istorice dovedite intr'un chip neindoelnic.
Asa el vorbeste despre un duce al Kievuluy care s’ar fi supus Ungurilor cand
acestia trecurd prin statul s&i, cAnd este cunoscut ci pe vremile venirii Un-
gurilor in Panonia, nicl mé#car nu fiinta un ducat neatarnat al Kievului, ciici
acesta fusese intrunit cu acel al Novgorodului sub puternica mani a lui Oleg,
care nu era om s# tremure inaintea unor fugarf. Cucerirea Serbiel §i aceea
a Croatiel de ciitre Ungur! nu putea si aib# loc la intrarea Ungurilor in Pa-
nonia, fiind c¥ cea d'intal nu fu nici odatd cuceriti de Ungurf, care n’aii tre-
cut nici cAnd preste riul Sava, ear a doua n’a fost supus# de Unguri decat mult
mal tardiil. Anonimus nu pomenegte nimic despre Avarii care trebuiail s se
afle inc#i in Panonia de meazii-zi; el nu cunoagte apoi nici pe Gepizi care tri-
iati incd in Dacia pe la anul 871. Tot atat de necunoscétor este el despre gi-
rul ducilor celor d’'intai ai Ungariet, cicl el pune in fruntea lor pe Almus care
ar fi fost urmat de Zulta pe cand Porfirogenitul arati ca cel d'iatai pe Arpad
al ciirul fiil i urmag ar fi fost Leonia.

Nu voim si nici putem lua ap#rarea anonimulul in contra acestor invinuiri
prea intemefete. Nu se poate tégidui ci el era pe atat de nestiutor pe cat ‘i
placea s# infrangi adevérul de indatd ce nu se impica cu gloria mashiari.
Dar in ce pot oare aceste invinuiri prea indrept#iite si rdpeasci puterea do-
veditoare a aritirilor sale privitoare 1a Romani?

Anonimus ar vorbi inc# si de un duce al Bul rarilpr Salanus gi Rosler ob-
servd ci fiintarea unul dicat bulgar neatarnat pe ripa stangi a Dunirei nu
este cu putintd, fiind cii chiar dacd Bulgaril *si-ar fi intins stéipanirea §i pe
malul stang al Duniirel, statul bulgar, care se afla tocmal pe atunci in culmea
inflorirel sale n’ar fi putut ingéidui fiinfarea unui stat neatarnat bul irese, ci
T'ar fi contropit in propria sa unitate.

(1) Porphyr. de adm. imp. Bonn. p. 178: «pesi 3¢ <b niky tov Evpdwyv peth wob fuot-
Adog viv Popeiwv elpnvéveadat xad hofiélv dderav, dismépdato mpos vwobg Matvaxlzas, zQ pevabe
Ty dpopdvios tod xavamolspioag xod doevioas Tobs Tolpxougs,

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

TEORIA LUT ROSTER. 12%

Not jertfin ugor nu numai cat pe Salanus ci inci gi pe Gelu i tot cel-
lalt duct aritatf de Anonimus ca aflandu-se in Transilvania pe timpul cuce-
rirel maghiare, Este cu putinti, este chiar | robabil ci aceste persona e si fie
datorite inchipuirel notarului; dar daci ducatele aii putut si nu fiiinteze, nu
este tot asa cu popoarele ardtate de Anonimus, Bulgarii, Valachir si Slavil pe
care Unguril le gédsird in tard gi a ciror amintiri fusese pistrate de traditiune.

Cu toate ci Anonimus pare a se apdra de a fi urmat in expunerea sa da-
tele traditionale si spune ci si-ar fi scris cronica dupi istoriografii de mal 'na-
inte, (1) noi credem ci nu s'ar pune mare temeiii pe aceest pretentie a unui
om negtiutor care vreass treacd drept invétat, gi care de si a putut scoatecéte-va
fapte de la un izvor de mai 'nainte, tolusi culegea cele mai multe din fap-
tele povestite de dinsul din bozatul camp al traditiunel. Se poate observa ci
de cate orf povestirea sa urmeazi marele triisituri sle traditiel nationale, ea
contine adevérul ; am#nuntimele pe care el le adaogi pot fi false saii iscodite ;
ele insd nu pot resturna substanta traditii insugl, cu atata mai mult ci ea pote
fi adeveritd §i prin alte mérturisiri contim) orane.

Asa Anonimus spune ci Unguril venird din Scitia in Panonia trecénd pe
langi Kiev gi intrard in acea tard prin partea de meazi-noapte, trecénd peste
muntil Carpati, Rosler, care pare a giisi o plicere deosebitd de a ariita de
mincinoase toate spusele notarului anonim, si care {fine a dovedi inci odatd
cd Bulgaril nu stépaneaii Valachia, face pe Unguril, cei alungati din tara lor
de cédtre Peceneghi si Bulgari, si apuce calea sudic# pentru a intra in Pano-
nia, prin Valachia si Banat. El zice in scrierea sa de ciipitenie : Dacii Ungu-
rif ar fi putut in 892 sj intreprind4 prin partea de meazi noapte o espedifie
in protiva Moravilor, ca{i-va ani dup# acea el n’ar mai fi putut apuca ace-
iasi cale pentru a ciuta altd locuinti. In anul 892 Unguril locuiad intre Ni-
pru si Carpatii ris#riten! ai Transilvaniel. Nici un popor puternic nu-I im-
pedeca de a trece prin Podolia i podisurile nordice ale Carpatilor catre Un-
garia. In 895 ei nu mal locuiail acolo, ci se strimutaseri si locuiaii acuma
regiunea agezat intre Aluta si Portile de fer. Cumnplitii Peceneghi a céror_pu-
tere o simtird in cea de pe urmi a lor supunere, ’i ar fi impedecat de a in-
conjura Carpatii».(2)

Acest loc desgoleste pe deplin sistemul autorului in intemeierea teorief sale,
anume acela de a pune ca dovedit lucru care tocmai are nevoie de dovadi.
In 892 Unourif ar fi putut si treacd prin Podolia pentru a intra in Ungaria
prin nordul acestel tiiri, cicl nicf un popor puternic nu le inchidea aceasti cale.
In 895 ei nu puteati s'o mal facd. Pentru ce ? or! cine s’ar agtepta de a giisi

(1) Schwandtner 1. c.1p.2: «Et si tamen nobilissima gens Hungarize primordia suae
generationis e fortia quaeque facta sua ex falsis fabulis rusticorum vel a garullo cantu
joculatorum quasi somniando audiret, valde indecorum et satis indecens essets—«Et
secundum ¢raditiones diversorum historiographorum divinae gratiae fultus auxilios,

(2) Rom stud. p. 198,
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pricina acestel impedie#ri 7n un popor puternic care 8'ar f agezat tn Pedolia.
In locul acestel inchelerl logice, Rosler pune o alta anume ¢ Unguril n'ar
mal fi locuit in Ateluzu, dar se agezaser in Olfenia, pentru a gisi astfel in
Pecenegh! acel popor puternic de eare are nevole spre a impedeca pe Ungur}
de a incunjura Carpatil. Peceneghii ins# ne-asezAndu-se in Podolia ci in Mol-
dova si Muntenia orientald, n'ar esplica pentru ce Ungurif n'ar fi putut apuca
calea in spre Nord dac# atunct cand aii intreprins striimutarea lor in Panonia
ar filocuit fncst in Ateluzu ; eatd deci pentru ce Risler, i strémutd in Oltenia,
Dar de unde ia Rasler aceasti locuinté a Ungurilor in acea regiune ? Care i-
storic al acelor timpuri i'o spune ? Este ceea ce a uitat s ne aréte. El susline
acest fapt fiind cj are nevoie de el din dou#f puncte de vedere : intaiit pentru
a combate pe Anonimus, al doilea pentru a arita ci Ungurii, putand frece
liber prin Valachia, aceasta pu fusese supusa Bulgarilor.

Si cu toate aceste, micar aceasti singuri dati Anonimus are dreptate,
chiar in contra ciliului siii, cand arati c# Ungurii aii intrat in Panonia ve-
nind de la miazéi-noapte. Intirirea spuselor sale’i vin dintr'o parte de unde
ea n’ar prea putea fi asteptatii, Cronicarul rus Nestor (care scrie citre
anul 1100) contine o aritare identici ca acea a lul Anonimus. <In anul 898
Unguril ajunsese inaintea Kievulul gi trecurd peste un munte care fu numit
acel unguresc. Ei ajunsese la Nipru si stiiteali in carele lor, clici ef ciili-
toriaii ca gi Polowtii. Ei veneaii din spre r#sirit i suindu-se peste muntii cef
inalfl, care furf numi{f muntil unguresti el incepuri a se resboi cu Valachii
si cu Slavii ce locuiait acolo.» (1)

Este greil de crezut ci Anonimus sé fi cunoscut cronica lul Nestor si s# fi
luat din ea ariitarea sa asupra drumulu! urmat de Ungurl. Aceasti réspun-
dere deplini intre Anonimus gi cronicarul rus, d4 fir4 indolaly spuselor celut
d'antai o strilucitd intdrire gi aratd cd acolo unde n’avea interes a ascunde
adevérhl, el 11 da la lumind. Rosler crede ci Anonimus «n’ar putea fi scipat
nic! chiar prin ajutorul lul Nestor:» (2) Dacd s'ar urma principiile de critics
puse in lucrare de Rosler, cand e vorba de a nimici o dovadd care vine in
sprijinul Romanilor, ar trebui si ne lepiddim pentru tot-deauna de incer-
carea de a intemeia adevéruri istorice. Nol credem c# aceastd potrivire de-
pling intre doud isvoare aga de deosebite esle cea mal buns dovadi a fiin-
tirii unul fapt istoric, ¢i cd Rosler care strdmutd pe Unguri, fird nici o do-
vadi in Oltenia, n’are dreptul de a invinui pe Anonimus cu atita amiriciune,
cicl gi el 1l urmeazi intocmay, iscodind fapte acolo unde nu le afld potrivite
cu dorintele sale, pentru a sluji unel cause streine istoriei.

(1) Nestor, Russische Annalen in ihrer slavonischen Grundsprache von Awugust Lud-
wig von Schlozer. Gottingen 1805, III, p. 107. — Acelag lucru este mirturisit gi de
Const. Porfirogenitul, Bonn. p. 170 unde spune cii Unguril bituf) de Pecenughl luard in
stipinire <<y peyilny Mopdfiavs. Cum ar fi putut el descileca in aceasti tard, dacd
ar fi trecut prin Poriile de fer?

(2) Rom. Stud p. 199.
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Aceasti intrare a Un rurilor in Panonia prin sud era chiar peste putin &
din mai multe pricini : Intait, fiind c# Unguril nu o cunosteai, pe cand calea
pe la Nord le era pe deplin cunoscuta, ciici el 0 apucase in maf multe ran-
duri in espeditiile lor in protiva apusului. Asa este de credqut ci insugi Rosler
nu gandea a aduce pe Unguri pe hotarele monarchier france in 862, fi-
candu-i s§ treacd strimtorile Porfilor de, fer. Am v&zut mai sus ci chiar din-
sul admite ci in 892 Ungurii ar fi lovit Moravia venind de céitre Measi-
noapte. Pentru ce oare si fi apucat ei trei am mai tarzia in sjre sud? Un-
guril si-ali piirdisit locuingele lor in Ateluzii din pricind c# aii fo t lovi{ de Pe-
cenezhi. Acest popor insi n’a venit improtiva lor de la Meaz#i-noapte astfel
ci sii- sileascd a apuca in partea opusi, s) re Meaz#i-zi. Peceneghii au ciizut
peste Ungury, Yenind din Risiirit, si deci el ar fi | utut scij a de €i fu ind atat
tn spre Nord cat si in spre Sud. Aceasti lovire a Pecenechilor era in & com-
binatd cu acea a Bul arilor, care, pentru a-1 ajunce in Ateluzii, trehuia si
vind prin sud (Valachia risiriteani). Cum este cu putin{i de admis ca Un-
guril s fi ciutat o sciipare tocma” in partea acea pe unde eraii loviyi, afarit
doari unut altul Kekavmenos? Insfirsit chiar cand Unguri, présupunéndu-f
asezatl in Oltenia, ar fi vrut si treaci din Valachia in Panonia, pe acele
timpuri nu era nici o cale deschisii intre aceste doud reciuni, si aceasta cu
atat mal putin cand era vorba de strimutarea unui popor intreg. Avem a-
supra acestel imprejurri o dovadi invederatii. Istoricul bizantin Menandru,
rapoarti c4 Chaganul Avarilor, Baian, (care locuia in Panonia) vroind in 581
s#i pedepseasci pe Slavil, care locuiaii in Valachia, pentru ci acestia nu
vroiait s asculte de ordinile sale si si-i pliteasca tributul, ceru invoire de
la impé&ratul Mauricili, contimporanul scriitorului, de a trece Dundrea la Sir-
mium §i Singidunum, merse de a lungul ripet drepte a fluviulul pana in
dreptul Schitiel (Dobrogia) si trecu apoi pe malul nordic pentru a ajunce pe
supugil s§I résvrititor!. (1) Este insd invederat ci dac# Baian ar fi putut trece
de a dreptul din Panonia in Valachia, el nu ar fi ficut acest incunjur.

Rosler, pentru a dovedi cum Anonimus {urburd pretutindene adevérul,
pune intr'o neconteniti aseménare spusele sale cu acele a le cronicilor apu-
sene. Aceasti metods, de si foarte nimerild, nu poate conduce la resultate
sigure decat in privirea istoriel exterioare a Ungurilor, atinsérea lor eu po-
poarele apusului. Ea nu poate fi jusi in lucrare pentru istoria interioars a
acestul popor, fapiele peirecute la eucerirea Ungariel, pentru ¢ nicl 0 cronici
apusan# nu cunoagie aceste fapte. Inductiunea trasi de Rosler c& Anonimus
fiind prins de mai multe orf cu minciuna in mai multe din spusele sale, ar
urma de aici ci nu poate fi crezut nici odat#, nu este logicé, si apoir am véZut
¢4 asupra unui punct prea insemnat din istoria launtrica a Ungurilor, calea
urmatd de e peniru a trece din Atelusii in Panonia, Anonimus chiar confine
adevérul. El nu avea interes aicl de a falsifica cele petrecute §i chiar ne-

(1) Menander Bonn. p. 404. Comp. Pi¢ Abstammung der Rumdnen p. 75.
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gtiinta sa, ficandu-1 s priimeascd traditiunea ca temelia povestirel sale, d4
tncti cuvintelor sale gi mal mult¥ crezare.

M#rturisirea sa despre aflarea Romanilor in Transilvania, cu toate fabulele
de care el o inconjoarsi, si nu contini ea oare un fond de adevér? Ce inte-
res ar fi avaut Anonimus a iscodi fiintarea acestul popor ? Nu se poate admite
falsificarea unui fapt istoric, de cat din o pricini bare-care. Ins# in zadar s’ar
céiuta o asemepea in casul nostru. Rosler insé care e pregitit asupra tuturor
punctelor, descopere in curgnd pricina care a impins pe Anonimus a iscodi
fiintarea Romanilor tn Transilvania pe vremile venivel Ungurilor. Gisind
tn timpul sgi (1235—1270) Romani in Transilvania, el trebuia si dea o e-
splicare a afléirel lor in aceastd tari. Eatd ob#rsia tabulelor sale despre Geli.
Cel mal bun réspuns ce se poate opune unel asemenea sustineri a fost ficut
de d. Tomaschek, pe cand era inci protivnicul lul Rosler. Reproducem inc#
odati cuvintele sale aduse §i mai sus: «Anonimus nu putea fi asa de nepri-
ceput si vrea a face si cread pe compatriotil s&I ci Valachii ar fi nigte locui-
torl vechl ai t&rel, cand—dup# cum sustine Rosler—el abia ar fi fost intrat in
ea cu 60 de an! mal inainte. Nu, traditiunea mal veche de cit amintirea oa-
menilor si credinta obgteascd a timpulul s&Y, i arita ca atarl pe Valachi si
pe Slavi. Daci el ar fi putut privi pe Valacht, pe care I numeste cel maf ti-
cilost dintre oameni, ca pe niste vagabonzi nol venitl, nu le-ar fi crufat
aceasty ocard.»

Anoniimus insi nu este singurul isvor al veacului de mijloc care si amin-
teasci fiintarea Romanilor in Transilvania. Datele <ale sunt sprijinite §i de
alte cronici contimporane sail cu pufin timp posterioare, a ciror credinti n’a
fost nici o datd binuiti. Asa cronica inlitulati De facto Hungariae Magnae
invenio scrisi in 1237, incepe prin cuvintele: S’aii giisit in fap*ele Unguri-
lor cregtini, ci ar fi altd Ungarie mare, de unde aii e3it 7 duci cu popoarele
lor, care aii venit in tara ce asti-zI se numeste Unoaria, ear pe alunci se nu-
mea pagunele Romanilor, pe care 5i-o alesese spre a o locui, dupi ce aii su-
pus popoarele ce triiali atunci intr’insa.» (1) Nu trebue uitat c¢i gi Anonimus
vorbeste de anale pe care le-ar fi avut sub ochii sei si reproduce din aceste
anale tocmai faptul raportat si de cronica de mai sus; el spune: «In anul
intrupdirei lui Dumnezeli 884 d.pd cum se spune in cronicele anale, seapie
fete de ciipilenie aii esit din tara Sciticd ciitré apus.» (2) Cronica anterioard

(1) Inventum est in gestis Hungarorum Christianorum, quod esset alia Hungaria maior
de qua VII duces cum populis suis egressi fuerant qui venerunt n terram quae nunc Hun-
garia dicitur, tunc verq dicebatur pascue Romanorum, quam inhabitandam prae terris ce-
terris elegerunt, subiectis sibi populis qui tunc habitabant.»

(2) Anno dominicae incarnationis DECCCLXXXINM sicut in annalibus continetur croni-
¢is, septem principales personae egre si sunt de terra Scythica ver us occidentem.
Schwandtner 1. c. 1, p. 6.
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consultati de Anonimus era decl aceeasi pe care a avut’o in vedere §i scrie-
rea de Magnae Hungariae tnvento, Anonimus aducénd dintr’énsa povestirea
despre esirea Ungurilor din Scitia, este firesc lucru de a admite c4 el repro-
duce dupi acel isvor intreaga espunere despre egirea lor din vechea lor pa-
trie i agezarea lor in cea noud, cu atdt mal mult ci cuvintele intrebuinfate
de dénsul sund aproape tn acelasi mod, vorbind gi el despre pdstofil Romi-
nilor pe care 'f di ca Valachl: «Pe care tari (adici Panonia) o locuiai Sla-
vil, Bulgarii si Valachil saii péstorii Romanilor.» (1) Anonimus decf in privi-
rea aflirei Romdanilor th Transilvania, nu face decat si reproducd un izvor
anterior, ceea ce 'l pune afari din cearta intreprinsd asupra adevérulul ace-
stei notite. Archidiaconul Thomas in Istoria pontificilor din Salona i Spalato
scrisé ciitrd 1266, zice c4 Unguril venird in Panonia i dup¥ ce uciser# lo-
cuitoril acelef regiuni, gi pe o parte din ef i reduser# in sclivie, s'ali agezat
in acel cAmp—aceasti regiune se zice cii din vechime a fost pdsunile Roma-
nilor.» (2) In sfarsit Simon Keza zice in cronica sa, scrisi ciitrd 1285; <Vala-
chil care furd pdstorit si colonii Romanilor riménénd de buni voia lor in
Panonias. (8) Termenit dect de Valachi gi de pistorii Romanilor (de unde nu-
mele térel de pdsunele Romanilor) sunt intrebuintati fird osebire unul pen-
tru altul, spre a fnsemna aceasi poporatiune, si acest termen este cu atata
mal potrivit cu cat Valachil fusese redusi prin imprejuririle espuse mai sus
la starea de pistorl.

Rosler dovedegte pe Anonimus de falg in toate piriile istoriel sale care se
rapoart} la atingerea Ungurilor cu natiunile apusene, unde am vé&dut ci el a-
vea interes a ascunde adevérul. O asemiinare de acelast fel ficutd cu alte iz-
voare indigene in privirea faptelor liuntrice ale istoriei unguresi, intiireste din
potrivi spusele sale i chipul cel mai védit; ce trebui dedus de aici ? Nimic alt
ceva, dupe cum credem nof, de cat ci Anonimus nu este cu mult mai negtiu-
tor nici maf falg de cit cele mai multe din cronicele veacului de mijloc, ci
el nu ascundea adevérul de cat acolo unde era interesat a o face, §i cii prin
urmare ariitéirile sale in privirea Valachilor, intemeindu-se pe traditiune §i
chiar pe nisfe cronicl mai vechi, ele trebue sj fie privite ca vrednice de cre-
dinta.

Cronica lui Nestor, pe care am gisit’o mal sus intirind spusele Jui Ano-
nimus in ceea ce priveste calea urmati de Unguri pentru a veni din Ateluzii
in Panonia, reproduce si pomenirea ficutii de acesta despre aflarea Roméni-

(1) <«Quam, terram Slavi, Bulgari et Blachi ac pastores Romanorum.» Schwandiner,
L c p 8.

(2). <Interfectis namque ‘incolis regiouis illius, aliisque in servitudinem redactis po-
suerunt se in planitie illa — haec regio dicitur antiquitus fuisse pascua Romanorums
Thomas archidiaconi spalatensis, Historia Salonitarumpontific um atque Spalatensium.
Schwandtner 1. c. III p. 349,

(3) <Blakis, qui Romanorum fuere pastores et coloni, remanentibus sponte in Pano-
nias Simon Keza.
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lor in Transilvania. Reproducem in intregul s&ii locul unde el amintegte a-
ceastd imprejurare: «(Ungurif) venise din partea risaritulul, trecurs peste in-
naltil mun{i care ad fost numifl cel ungurest! si incepurd a se resboi cu
Valachil gi Slavil care locuiali acolo; cicl mai 'nainte Slavii {ineail aceasta
tard gi Valachil venird a o cuceri. Apol Unguril supuserd pe Valachi si mosg-
tenird {ara gi se agezard in mijlocul Slavilor pe care ’f supusese. Din acest timp
tara lud numele de Ungaria . (Cap. IX) (1).

Nestor repeteazii aceste cuvinte in doud alte locuri. Asa in capul al IV-lea
contine vorbele urmitoare : c#cl Valachil lovind pe Slavit de la Dunire
§i ajezndu-se printre ef, le ficurd silnicie, i silird pe Slavi a emigra; parte
dintr’'ingil se ageza pe Vistula si lua numele de Lechi (2).

El revine asupra-acestei teme in cappl al X-lea al cronicei sale: «Atunci
venird Ungurii albi §i mogtenird tara Slavonilor, dupd ce alungard pe Va-
lachy care o aveait luatd de mai 'nainte . (3) Chiar cand acest de pe urmi
loc ar fi respins ca interpolat, totusi nu este mai putin sigur cii Nestor vorbeste
de Valackt in mal mu fe randuri §i esle vorba a se gli ce popor intelege el
sub aceastdi denumire. Se inlelese cii nu poate fi de cat un popor de vité latina

clici Slavonii piistreazi aceastii numire in deosehi pentru popoarele a-
cestel rase (4).

Rosler pe care acest loc il incurca deopotrivd cat si Anonimus, si care nu
putfea declara de falsificator gi pe cronicarul rusesec, giisi un mijloc destul de
ghibaciti de a in*erpreta acest loc ast-fel ca sii’l fac#i de tot nelovitor pentru
teoria sa. El susiine c# Valachii lui Nestor nu sunt de cat — Francii impe-
riuluf Carlovingian !! $i Rosler susline aceastdi tes§ in aparen{d cu toati se-
riositatea. El se rostegte asupra acestui punt in chipul urmétor: Valachii lui
Anonimus notar, locuesc in Ungaria resiiritean#, {ara agezati pe ripa stang
a Tisiel ; acel al It Nestor trebue si fie cdutafl pe pariea opusi, in vechea
Panonie. Valachif lnt Anonimus sunt poporul acela pe care si noi modernii ‘1
coprindem sub acest nume ; Valachil lui Nestor sun! Francil imperiului Car-
lovingienilor. 5i aceasty deosebire insemnaté n'a fost descoperitd pand astiizi.
Ceea ce s'a presupus in tot-dea-una gi cu drept cuvént este ci Yalachit lal
Nestor n'ar putea fi Romanii de asi#izl. Schlozer ’I {inea drept Italieni. Fraehn
din potrivd presupunea ci {ara Valachilor lul Nestor ar fi fost Francia. Daci
se observél ci Ia el Gallicanif satt Gali|il, adeci Spaniolil din nordul Spaniel
sunt numifl indaté langa Valach, se va gsi o nous intérire a acestul adevér.

(1) Nestor trad. de Schlszer 111 p. 107

(2) Idem. 1L p. 66,

(3) Idem Il p 112. Partea sublimata, neaflindu-se de cat in doud manuscripte, este
presupusé a fi fost interpolatd de catrd copigtl. D-1 Franz Miklosisch ai lisat'o afari
din editiunea sa a cronicarulul rus, Viena 1860.

(4) Martin Cromer de origine et rebus gestis Polonorum Cap. XII - Polonorum at
que Slavonum lingua non modo hi populi, verum etiam omnes qui sunt ltalici generis
Vlassi et Vlossi dicuntur, guod ipsum etiam argumento est Italicam hanc gentem esse,
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Daci dec! Francit sunt numitt Valachf in totalitatea popoarelor care ficeail
parte din mp&ri{ia lor, atunci se intelege dela sine ci Germanii Franciel ri-
siritene sunt i e cupringi sub acest nume (1).

Mal intafi nu intelegem de unde iea Rosler deosebirea intre Valachil lul
Nestor care ar trebui ciutafi din dreapta Tise si acel al luf Anonimus care ar
fi de a stanga el. Poate ci Rosler se gandeste la imprejurarea c# Transilvania
a fost supusd mai tarzili, i ci deci Nestor nu se putea gandi cand vorbia de
cucerirea t¥refl Unguresti la intaia lor coborire in noua lor patrie, decat la
popoarele din Panonia. Rosler insi uitd c4 este o mare deosebire intre mo-
dul cum se scrie istoria in zilele noastre, unde fie-care stire este cercetats gi
dep#nat pan# ce se crede a se fi dat de adevér, si intre acela pe gare un preot
rus din veacul al XI-lea putea s#’l puni in lucrare la alcituirea cronice! sale.
Este fisesc pentru un om strein dé a lua in bigare de seami starea t&rilor in-
conjur#toare astfel cum se afla pe timpul s§ii ca norind pentru lucrarea sa i
era deci prea usor si prea firesc lucru pentru cronicarul rusesc si amestece
cucerirea Panoniei din 898 cu aceea a Transilvanie: ce era indeplinitd pe tim-
pul s8d, si de a considera aceastd din urmé cucerire ca ficuti din fniaiul mo-
ment cand Unguril trecurd peste muntil Carpafl.

Apol Nestor face in capul al Il-lea 0 enumerare a popoarelor din rass ja-
feticd : «Waregii, Suedezii, Normanit, Gotil, Rugii, Englezii, Spaniolii (Ga-
litzani), Valachii (Volochi), Romanil (Rimlieni, romanegte vechiii Rimleni)
Germanit (Niemtzi), Korliazii, Venefianil (Veneditzky), Francii (Friagovie)».(2)
El cunoaste deci tot atat de bine pe Franci ca si pe Romani, si nu putea deci,
si numeascit imperiul Francilor Carlovingiani cu termenul de Valachi, ci ar
fi intrebuintat acel de Friazovi, sali de Rimliani, cicl acest imperiii purta de la
800 si titlul deimperiii roman. CAt despre randul in care sunt expuse aceste
popoare, de unde Rosler vrea si tragd un argument pentru agezarea lor geo-
grafici si intelege sub Valachi pe Italieni, observim ci Nestor nu
urmeaz# in expunerea lui nicl agezarea geografici nicl aseméinare nationald ;
asa el sare de la Rusi la Englezi, pentru a trece de la acestia la Spanioli
peste Francj, pe care nu-i aduce decat la sfarsit dupé ce ali pomenit pe Va-
lachi, Romant, Nemti, Venitianl. Necunoscénd el agezarea popoarelor dups
cum era in realitate, el aratd numai numele lor care lovise urechile sale. Ita-
lienil nici nu fiintall ca popor pe vremile lui Nestor, si poporatiunile de cipe-
tenie ale Ttaliei in acest timp eraii tocmai Venetienii §i Romanil pe care
Nestor i cunoagte §i i numegte cu numiri deosebite.

Apoi daci este adevérat ca Carol cel Mare cucerise Panonia asupra Ava-
rilor in 797, oare aceste pirtl nu schimbase stipanul lor in decursul secu-
Iuluf care trecuse, i ascultaii ele in 898 tot de impéritia Francilor? «Situatia
térilor duniréne se schimbase mult de la moartea lui Carol cel Mare i ni-

(1) Rom. Stud. p. 80.
(2) Nestor de Schivzer 1L p. 24,
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micirea. desivargiti a imperiulul avar. Acuma confederatia Slavilor Marahani
sali Moravi stiipanea de pe iniltiinea unde ea Intemefase scaunul puterif sale,
gesurile de la Nordul Dunirii §i tinea in cumpéind Francia réds#riteans. Carol
cel Mare nu avuse drept urmasi decat nigte principl slabt care nu gtiurd si
duc# greutatea tojagulul s&li imp&ritese, séit niste copiil ambi{iost a ciror
tmpérecher! rupserii impégrdfia in bueilf . (1) Imperiul roman apof fiinta
citrd sfirgitul veaculuf al IX-lea tot atat de puiin ca si regatul Francilor. Cel
intal incetase de a mal fi cu Carol cel Gros in 887 i nu fusese inci reinfiinat
in legaturd cu Germania prin Othon cel Mare. El fusese inlocuit in partea sa
riisdriteand locmal prin acest regat al Germaniel in persoana lui Arnulf din
Carnitia. Unde se giiseste oare in aceastd stare delucruri cel mai slab mo-
tiv care si fi fiicut pe Nestor a pomeni pe Francii imperiului cu numele de
Valachi ?

Nestor apoi zice respicat si in mal multe randuri ci Valackil se agezase
in mijlocul Slavonilor ; el pare decl a fi fost bine gtiutor asupra acestei im-

prejuréirl. Nu e vorba numal cat de o stépanire a Valachilor asupra {grilor ci-
zute maf apol sub Unguri, dar de o n#viilire a Valachilor ca popor in aceste
t&rl, de o codlonisare a Valachilor agezatd aici in urma unel cuceriri. Francil
fnsd nicl o datd n’ail venit ca popor si se ageze in Panonia. Carol cel Mare
oranduise aici cite-va comitate, ocarmuite de Franci; dar coloniile pe care
el le trimise aici erali de obargie german$, ridicate din Bavaria saii slavone,
aduse din Carnitia. Numerul lor agezat aici deveni insemnat gi ast-fel se
didu nasgtere in jurul Vienel si a muntelui Comagene unui simbure de po-
poratiune teutonici.» (2).

Cum dari si esplicim intr'un chip logie i potrivit cu faptele istorice cu-
noscute tesa sprijiniti de Nestor, ci Valachil lovird pe Slavoni si se agezary
in mijlocul lor, ¢4 masl tarzitt Ungurif venird peste dénsil si supuserd dom-
niel lor pe Valachi si pe Slavi?

Trebue luat aminte c& nu putem cere prea mult# logicd si precisiune cro-
nicarilor veaculuf de mijloc, si ¢f tocmal n#zuinta noastrd de a esplica fap-
tele aduse de dénsii potrivit cu cunostiniele noastre actuale, poate si le dea
un inteles piezig i s# induci in eroare asupra adevé atulul lor intéles, Fap-
tul adus de Nestor ci Slavonif alungatl de pe malurile Dunérii de c#tré Va-
lachy, se agezara pe acele ale Vistulef sub numele de Lechl, este una din a-
cele gacitor: neesplicabile, care isi are obarsia in cunostintele incurcate, le-
gendele sati traditiunile fir# temeiii, unite cu stirile mai mult sali mal putin
sigure a le cronicarului rusesc. Rosler care giisegte tot atat de putin esplica-
rea acestei relatiuni admite cd a putut fiinta printre Slavoni o traditie care pu-
nea in leg#turd emigrarea Slavonilor c#itri Nord cu cucerirea Panoniei (3).

Fird de a avea pretentia de a esplica totul, ne ajunge de a fi aritat ci

(1) 4. Thierry, Attila II p. 215,

(2) Thierry, Attila, 11, p. 194,
(3) Rom. Stud. p. 81,
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Valachii lui Nestor ne puténd fi nici intr'un chip Francii Carlavingiani, ef nu
se pot raporta la nicl un alt popor decat la Romanii Transilvaniel, cicl de
si Ungurit n'atl cucerit chiar de la inceput Transilvania, era usor pentru Ne-
sior de a amesteca Panonia cu Transilvania gi de a raporta la tot teritoriu]
unguresc niste intimplari care se petrecuse numaf cat in o parte a acestuia.
Nou# ni se pare ci Schlozer ar avea pe deplin dreptate cand zice c§ : <acegt!
Valachi al luf Nester nu sunt alt ceva de cat acel pe care si astii-zI 'i cu-
noastem sub acest nume ; cu cat m¢ indeletnicese mai mult cu cronicele ru-
sestl, cu atat mé& incredintes mal mult despre acest tapt gi retrag dect cea ce
am spus mal sus (1), Nu sunt nici Romanif, nici Bulgarii, nicl Francil, dar
chiar Valachil coboritori din vechiul 5i marele popor al Tracilor, Dacilor si
Getilor, carl aii incd §i astd-zi limba lor deosebitd si triesc in num&r de mai
multe milioane, de si apésati in Moldova, Valachia si Transilvania (2). Mér-
turisirea lui Anonimus c¢i Valachii s'ar fi aflat in Transilvania la venirea Un-
gurilor capiitd o intirire intr'o altd parte ins# §i mai neasteptats decat cronica
ruseascé. In poemul german Niebelungen se giisesc pomeniti Valachii printre
popoarele care venird s# feliciteze pe Attila cu prilejul césitorief sale cu
Crimhilda. Cantul al 22-lea vorbeste de €i in cele d'intaiii strofe ale sale :
«Von vil maneger spriche safi man af den wegen
Vor Ezelen riten vil manegen kuenen degen

Kristen und heiden vil manec witiu schar
D4 si in frowen funden, si fuoren vroelichen dar.

Von Riuzen und von Kriechen reit d4 vil manec¢ man
Polénen und Vidchen den sah man ehene gan

ir pfert und ros diu guoten da si mit kreften riten
swaz si site haheten der wart vil wenec iht vermiten.

von dun lande uz Kyeven reit ouch di manec man
und die wilden Pescenacre, da wart des vil getin,

it dem hogen schiezen zen vogeln die da flugen
in pfile si vil sére mit Kraft unz an die wende zugen.

Der herzog Ramunc uzer Vidchen at
mit siebenhundert manen hom et fur si gerant
sam die wilden vogete si sah man si warn etc. etc.

Poemul Niebelungenilor a fost turnat in forma acea in care 'l posedim
noi astézl c#trd sfirgitul secolului al XII-lea, 1190, i manuscriptele cele mai
vechi ce ni ail pistrat aceastii redacfiune sunt dintre anii 1210—1225. Acest
poem ins# nefiind decit intrunirea cintecelor singuratice ce se aflaii de mai

(1) Vol. I p. 30, unde el crede ci Valachif lul Nestor ar fi Italienl. Rdsler citeazd
numal cit pirerea cea d'intdili a lu¥ Schlbzer; pe aceasta de a doua, prin care revine
asupra el, o trece sub ticere.

(2) Nestor de Schibzer 1L p. 144.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

138 XENOPOL.

nainte in gura barzilor germani, e te invederat c# pér(ile din care el s’a al-
céituit trebue si fie mult maj vechi. A tizi nu mal suntem in stare a deosebi
data precisy a incorpordrif in intregul seii a deosebitelor sale episoade. Infi-
fogarea Peceneochilor £i a Polonilor la curtea luf Attila este fard indoiald un
anachronism invederat, adaos prin un bard de mal tarzii. Qare tot astfel
g’a petrecut lucrurile cu Romanii. Fost-aii ei infrodusi in poem in acelag
timp cu popoarele in toviird,ia ciirora i impreuneacii poemul in forma sa ac-
tuald ? sail sunt €i contimporani a aritdril lui Attila insugi in cercul cantu-
rilor germaue, firs indo ald una din périile cele mai1 vechi a le epopeii. In
nehotiirirea mn care ne pune aceasti intrebare trebue si ciutim data cea de
pe urmi aand a putut intra Romanii in poemul Niebelungenilor. Este afard
de tndoial# c# chiar dacdi am presupune risiritul Europel cu totul necunoscut
Germanilor, cruciatele ali trebuit si-i pund in cunostin{#f mal apropiati cu
etnografia Eurcope: rdsritene, si este de crezut cid aceastd nou# cunostin{i
fmpinse pe unul din cAnt#retii mai de apol al poemulu a imbogéti nomen-
clatura natiunilor care se infitizaz§ la curtea luf Attila. In timpul ciref cru-
ciate ins# a putut spiritul german sé dobandeascs aceste noue cunostinte ?
Este invederat c# in timpul celei antai (1096) sait cel mult in al celel a
doua (1146), c#ci cea a freia, condusd de impgratul Frideric Barb#-rosi,
(1188 1190) este prea apropiati de data redactiunii definitive a poemulul.

Apropierea Valachilor .i a Polonezilor indegeteazi o vecin#tate a acestor
popoare; de asemenea cu tara Kievulul si Peceneghii. Cat despre Rusl si Greel
acestea sunt popoarele cele mai indepartate, care nu lipsird de a venisj cur-
teneascd pe Attila. Ducele Ramunc al fdrif valace nu este alta decat numele
poporulw Romdn dat capulul seli. Germanii aud ot deauna sunetele nasale,
care lipsese in limba lor, ca. si cand ar fi urmat de un g sail ¢. Asa in dicfio-
narul conversatiuni1 al luf Meyer 1875 giisim pronuntarea numelor franceze
sfirgite in an, on ariitate pe nemteste prin ang, ong, spre exemplu : Florian
(sprich : Floriang); facon (spr: flacone) ; Melun (Spr : Melung). De asemenea
gi numele de Romin, care este cu totul nasal, a devenit in transcrierea ger-
mand Ramunc. Acest nume pe care Niebelungen il daii capului natiunei Va-
lache, nu se afli decat la Nordul Dunérii ; Romanii din peninsula Balcanilor
se numesc tot deauna pe sine Armdn:. Avdta deci c# Valachil de care e
vorba eraii din tgrile unde  intilnim si astizi purtand acelag nwne.

Aceste trel izvoare atat de deosebite concurgénd intr'un chip asa de deplin
a dovedi fiinfarea Romanilor la Nordul Duniril inaintea secolului al XIII,
aratd ci lip-a absoluti de pomenire a acestul popor ca locuind in Dacia pani
la secolul al XIlI-lea, nu se afld decat in mintea acelora ce au interes a nu'’l
afla aicea.

Autorii bizantinl pomenesc §i el despré Romani ¢a locuind in Dacia in
veacul al XII-lea.

Cim amug in Epitomele sale raporteazi faptul urmitor, care s’ar fi petrecut
pe timpul unj gratului Manoil Comnen, in anul 1161 : In una din nume-
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roasele sale expeditil in protiva Ungurilor, pentru a putea mai usor a infrange
pe dugmanil sel, impé&ratul ordon# ca el si fie lovitl din trel pér{l de odatd :
«El trimise pe Alexios cu 0 mare armatd contra Duniril, preficéndu-se ci ar
voi s§ loveasest pe Ungurl iards! prin locurile obiclnuite. Leon Batate cu o
armatéd tot aga de puternicl, care numera mal ales un numér insgmnat de
Valach? care se zic a fi o colonie italicd, fu trimis pentru a cadea asupra
Ungurilor din o alti parte, despre Marea Neagrd, pe unde et nu fusese
nicl odatd lovigt. Conform cu acest plan, Alexios ajunse la Dunire si spfria

econtenit pe Ungurl, preficéndu-se ci ar vrea si treaci fluviul, in timp ¢4
B?faf,e cizénd asupra lor din pirfile de catrf Marea Neagrs, pustii totul in
calea sa, ucigénd un mare numér de oameni, i ludnd tot pe atata in robie
gi se Intoarse inapol inc#rcat cu prizi. Impératul vroind ins# s# dea Ungu-
rilor £i o0 a treia loviturs trimise incd o armaty care inaintd mai citrd Nord
in directiunea Tauro-Sciliet sub conducerea luf Lamparda i N. Petralifa.» (1)
Rosler care citeazf numal cit partea subliniati (2) pentru a-i putea da, astfel
deslipits, intelesul ce ’i convine, sustine ci Valachil lui Cinnamus erati din
peninsula Balcanulul, cirora singur impgratul putea s# le ordone s# ia parte
la luptd cici el n’ar fi avut nici un drept a face aceasia pentru Valachil de
aceasty parte a Dunéril, daci ei s'ar fi aflat aici. O analisi a acestui loc in in-
tregul seti, he va descoperi cu totul alt ceva. Ungaria trebliia si fie lovitd din
trei prti de odat: prin locurile obicinuite, din partea Mire{ Negre i prin Tau-
ro-Scitia. Locurile-pbicinuite sunt prin sud, tfrecénd Dun#rea gi Sava, pe unde
in nenumérate randuri vedein pe Bizantini resboindu-se cu Ungurii (3). Tauro-
Scitia nu este alt-ceva de cat Galilia. (4) Partea din spre Marea Neagri
trebuia decY s& se afle intre aceste doud punéte exireme, i fiind c§ dupd cum
aratd Cinnamus lovirea trebuia s# vinid din spre Marea Neaor}, este inve-
derat cit el avea in vedere Moldova si treciitorile Carpatilor din aceste pirti
(buni oar# pasul Oltuzului), pe unde Unguril nu fusese nicl odati lovitl. Ins#
locmai in aceastsi armaid se afla mullimea cea mare de Valachi. Ei se alipird
deci de la sine pe lane# armata lui Batate, peniru a combate pe Unguri care
silise pe mare parte din acest popor, prin cucerirea Transilvaniei, a se cobori
pe laturile exterioare a le Carpalfilor, lucru pe tare vedem c& 'l fac si mal
tarzit.

Cum se poate atunci trage din acest loc in{elesul pe care R"sler vrea si’l
scoatii din el, ci Valachii de care e vorba ar fi fost acei ce locuiaii la Bizia.

(1) Cinnamys, Epitome, Bonn, p. 260 : *Akéftov pdv a<paceipacy pa mokiols éxt <ov "I-
ospov Srepmz Sdanotv duworfoovtx *Ouwotg i Ex Ty suvduv 22l Tk absais Eatseo [oesan opiwv,
Adovee 8t =ik Bx=xlyv érixdnow Exépwdev ovpdrevpa emaybpevov 2hho e ovyvov xal Bhiyov
mohbv Jpikov, of <ov € TeaMzg dmowor mihat evar Aéyavear, Ex w@v mpos i | UEtives xakoupdvy
TV yowplwy EpBaddiv Zadhevey eis Ty Obwialy, Gdev 093¢ oldemotz Tol V<03 aliivos nddpape
Toisos ete. etc.»

(2) Rom. stud. p. 8.

(3) Cinnamus p. 12, 119, 131, 217, 222, 239 etc.
(4) hidem p. 115: ek Tahizins yopas TavprarmBexiis.
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Anchialos prin jurul Constantinopolei in preajma Marii Nesre ? Pentru ca cor-
pul lul Batate 54 vind din acele regiuni el ar fi trebuit s& treacd Dundrea, si
Cinnamus zice respicat tocmal din potrivd cand arati ci acel ce’l lovea din
partea Dundre! era Alexios, gi c4 decl cele-lalte doud espeditii eraii la Nordul
fluviulul. Al treilea corp de armatd al luf Lamparda, fiind tocmar in Galitia,
unde se putea gisi alt loc pentru a ataca pe Ungurl, $i anume din spre pértile
Mril Negre, de cat in Moldova?(1)

MaY sus am giisit pe Rosler trecénd sub técere un loc insemnat pentru des-
coperirea adev¥rulul in tntrebarea cu care ne indeletnicim. Aici il vedem
ciuntind un altul pentru a scoate din el un inteles cu totul deosebit de acela
pe care '] are intr’adevér. Dacd era convins de dreptatea tesei sale, erail oare
de lips& atare mijloace pentru a o intemeia ?

Un alt autor bizantin, contimporan luf Cinnamus, acelagi Nicetas Chonia-
tes pe care 'am intrebuin{at mal sus pentru a limpezi intrebarea statului va-
lacho-bul ;ar, ne-a pistrat o aritare inci mal precisi asupra aflirii Roméni-
lor la Nordul Dunirii, tocmai peniru epoca in care ea este tigidduity. Sevas-
tocratorul Andronic Comnen fiind tnchis pentru ¢ uneltise o rescoalit in contra
nepotuluf s§ii imp&ratulu! Manoil Comnen, ajunse a scipa din inchisoare §i
voi s¥ fugl in Galitia; «el intrase acum in hotarele acestel {&ri §i se credea
ajuns in un loc de scipare, cind fu prins de citre niste Valachi, care prin-
serd limb# despre fuga lul, gi ’l inapoiari la fmpé&ratuls (2). O interpretare
este aicl cu neputintfi; nicl mécar nu se poate infelege sub numele de l'a-
Mtla, oragul Galati, ciici Nicetas vorbeste de hotarcle acestui loc «tav tijg
Talzlns Splov haPopévoe i autorii bizantini pun Ca)Mizla intre pirtile Rusie
micl pxpd Pwsia. Nefiind insd cu putinté de a se desface de Nicetas in chipul
indemé#natic in care se urmeazi cu Anonimus, D-1 Hunfalvy nu giiseste in a-
cest loc alt-ceva de cat o dovadi cd imigrarea Valachilor de ceastf parte
a Duniirei, la Cumani, incepuse inc# inaintea epocei lui Petru si Asans (3).
Aiurea el susfine tot cu atata convingere :» ci ar fi afari din indoial¥ ci
acesti Valachi nu sunt locuitori vechi din Galitia, coboritori at coloniilor ro-
mane> (4). Nu cumva ar fi oare i acegtia Franci de ai lui Carol cel Mare
riitéciti pand aicea ?

(1) D. Hasdet: Istoria critici a Romanilor Bucuregtt 1874 I, p. 15 crede c acesti Valacht
furd Oltenil, care in legituri cu Bizantinil cuceriri Figirasul Mat intil nu este ade-
vérat ¢ din aceasti parte Unguril si nu fi fost nicI odatd lovifl; apo! Marea Neagri
este prea indepirtati de trecitoarea Turnulul Rosu pentru ca si fi putut sluji lul Cin-
namus de indreptitor a puntuluf de unde venea Leon Batate.

(2) Nicetas Choniates, Bonn. p. 171: 33X ¥<e ol Sepaivey aneiyev *AvBpdvinag ax 7139 tag
7Gpag Tdv Stwxbvzwv Aaddw zal w@v s Takitlng dplwy Aafdpevos, npog fiv dig els cdlov zpne-
otyetov dppnto, téte Snpeutity unintet Tols wprvot. aulkngdels Yap mapk BAdywv, ol § efpy oy
avvol pdicasa puyly dunyvoato, & Tolniow wpbs Basthéx maAw amfyetos,

(3) Ethnographie Ungarens p. 348. Rdsler nu cunostea acest loc, sail I'a trecut sub
tiicere. D-1 Tomaschek a atras pentru intdia oardi luarea aminte asupri-1.

(4) Die Rumiinen und ihre Anspriiche, p. 80.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

TEORIA LU1 ROSLER 139

Nicetas spune ci Andronic fu prins indati dupé ce trecu hotarele Galitiel.
Dacd am putea determina pan# unde se intindeaii aceste hotare, din partea
Moldovei, amn g#si cu aproximatie locurile pe unde hiliduiaii Valachil. Un
document din 1134 ne di mijlocul a o face. In acest document se vede un
principe al Bérladulul Ivancu Rotislavovici «atirnitor de tronul Galitiel»,
care orandueste negotul principatului s&ii §i d4 numele a trei orase ce s’ar
afla in el : Tecucid, Bérlad si Galati (1). Acest principat al Bérladului fiind
vasal al celul de Galitia, trebuia s#’i fie vecin si se intindea dupi toate pro-
babilititile pan# din sus de Tecuci. Hotarele Galitiei in Moldova eraii dect
in aceasi regiune. Nu este vorba deci precum crede Tomasckek de Romanii,
care ar locui lang# Nistru in Galitia, ci de Romanii din Moldova asezatl a-
proape in aceleasi locuri pe unde géisim cj aii trecut armata lul Batatzes in
Transilvania, insotiti fiind ea d’o multime mare de Romani. Aceste doui
notite se sprijin deci una pe alta.

Cat despre Kekavmenos, pe care 'am analisat mai sus, el nu contine niste
date in destul de lmurite pentru a fi intrebuintat cu folos.

(Va urma). Al D. Xenopol.

(1) Acest prelios document este proprietatea D-lul Antioch Cantemir Rolsky din Po-
dolia ruseascd. El a fost publicat pentru intdia oari de d. Hasdeil in foaia Instructiu-
nea publici 1860 No, 1. Compard Rédsler Rom. stud. p. 323 nota 3 gi Pi& Ueber die
Abstammung der Ruméinen p. 107 nota 15.
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DESCOPERITE
IN ARCHIVELE DIN VENETIA

Anci din anul 1873 am fost fericit de a desgropa in archivele de stat ale
Venelie! documente inedite de o imens# valére istorici pentru nof, docu-
mente ce de secoll zéceall necunoscute printre manuscriptele cancelariel se-
crete ale anticel Republicl.

Acést# prim# descoperire, §i circumstanta de a fi cel d’#intgili care a scu-
{urat pulberea de maf multe orf seculard ce acoperiaii aceste gloriése docu-
mente, a degteptat in mine o adevératé pasiune gi a dat spiritulul meti o im-
pulsiune iresistibild cdtre cercetirile istorice.

In timpul gederel mele fn Roma, ca agent diplomatic al Romaniel pe langi
guvernul Italian, concepusem ambitiunea de a da {8rei mele téte monumen-
tele relative la istoria néstri nationald, care se afla in bogatele arhive, bi-
bliotec si musee ale Italiel.

N’am avut timp a realisa de cAt o mic# parte a acestei infreprinderi.

Sper ins# a nu muri inainte de a o indeplini in fntregimea ei.

Primele arhive din Italia, in care am ficut cercetiri aii fost arhivele Ve-
netiel.

Aci am descoperit un mare numér de documente relative la istoria Roma-
niel n secolit XV, XVI i XVII, prin care se constats relatiunile vit comer-
ciale, artistice, financiare gi diplomatice ce ail avut térile romane cy Statul
Venetiel. Din aceste documente am publicat o parte din cele privitére la Ste-
fan cel Mare (1), la Petru Cercel (2), si cate-va din dispacele ambasadorilor
venetient la Constantinopole (3). Restul imf propun a-! publica in Revista de
tatsi, impreun# cu tot ce am mal descoperit péné acum in archivele din Ita-
lia, la Venetia, Milar, Florenta, Urbino etc.

Pote ¢t imprejurdrile il vor inlesni timpul si mijlocele ca si completez
lucrarea ce am inceput cu atata drag si entusiasm, si materialurile adunate
de mine, sper c& vor inlesni viitorului istoric uriaga sarcind de a scrie istoria
unuf popor mare in nenorocir! i infelept in mérire, §i care in positiunea sea

(1) Stefan cel Mare, documente descoperite in archivele Italiet, 1876,
(2) Petru Cercel. Documente descoperite in archivele Venepiel, 1874
(8) Columna lui Traian 1875—6,
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de adi simte trebuintd mal mult de cat ori-cand de a lua o cunoscinty cu,e-
tatd de ceea ce a fost in trecut, pentru a intelege bine misiunea ce are de
indeplinit in viitor.

Istoria, a dis un filosof frances, e lampd trecutului, care, pusi in intunere-

cul presentului, e menitd a lumina viitorul.
C. Esarcu

Nr. 1.

1560 Maia in 135.

Scrisorea Dogelul Venetiei citre Principele Moldovei Alexandru Lépus-
neanu prin care, 1° ii promite c#i-I va trimete pictoriJ gi mesterii ce 'i-a ce-

aw

rut pentru construirea si infrumsetarea bisericelor roméne; 29, ii multiimesce
pentru informatiunile ce -a dat asupra exportului de vite din Moldova in
Statul Venetiel, si pentru blinurile de gibelind ce I-a trimis in dar, fi-
céndu-1 la réndul s§it dar de 26 cofl de catifea rosie, prin intermediul
lut Toan Nyro din Sibill, §i Toma moldoveanul, trimisii lui L&pusneanu la
Venetia.

Die 15 maij 1560 in collegio.
Vayvode Moldavie,

A Toanne Nyro Cibiniensi consiliario tuo ac Thoma moldaviensi Aulae tuae familiari,
quos nuper amantissime excepimus tuae nobis reditaeYuerunt literae, officii atque huma-
nitatis plenae, quibus significas te pro sacris aedidbus ad Dei optimi Maximi cultum i-
stic ornandis summopere optare, ut aliqui ex pictoribus, aliisyue artificibus nostris ad
opera hujusmodi conficienda idoneis, se in Moldaviam conferant qua in re quemad-
modum Nunciis tuis declaravimus. omni ope contendimus. utdllustrissima Dominatio tua,
quam, ut maximi semper fecimus, ita summa dilectione et amore prosequimur, voti
sui compos fiat. Quod vero de armentis e Regno tuo ad nos deducendis, et advehen-
dis copiose scripsisti. gratissimum quidem fuit, ac pro egregia quam erga nos prelefers
voluntate maximas tibi gratias agimus, eas tum nobis se occasio obtulerit, relaturi,
quamvis autem iter, non minus longum, yuam difficile videatur, nostris tamen qui hie
armentariam rem cuvant precepimus, ut quae agenda sint pro negotio huiusmodi apte
conficiendo mature consulant, ac sis, quae inservire usui et commodo utriusque no-
strum possint, provideant. Gihellinos, quos nobis dono misisti, grato sane animo acce-
pimus, tuosque nuncios vicissim donandos atque omni amoris et benevolentiae erga
te nostra significatione amplecterndos, fovendosque curavimus, id quod ab eis optime
intelliget Dominatio tua Illustrissima, ad quam nunc per eosdem nuncios dono mittimus,
brachia circiter vigintisex veluti purpurei coloris altiori, planiorique pillo contexti
Deumque optimum Maximum rogamus, ut eam diu incolumem servet,

Franciscus Rubens
ducalis notarius.
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DIN CORESPONDENTA AMBASADORILOR VENETIENI LA PORTA

Nr. 1
Pera, 20 Decembre 1713

Ambasadorul Aloise Mocenigo raportéz# despre evenimentele din Moldova;
fortificatiunea HotinuluY, scutirea de ori-ce greuti{l pentru a indemna lumea
ca si vind s populeze cetatea, si stabilirea garnisénel turce inir'gnsa; ur-
mérile prejudiciése pentru Moldova din causa ocupiril acestel cetifl de ci-
tre Turcl. — Domnul Valachiei (Const. Bréincoveanu) pe ling4 sumele con-
tribuite pentru zidirea nouil fortirefe, e obligat a da inci 200 pung! de ban?
care s’ail trimis din ordinul Vizirului direct la Seraiii,

Serenissimo Principe,

. .+ + Per le case di fuori s'intende che sia stato con I'arrivo del Chiaus Bassi in
Moldavia licentiato l'esercito alla riserva di qualche numero che deve servire di guar-
nigione a Cotin che & stato fortificato con l'escavazione di una gran fossa, formato il
recinto di travi intreniati con terra semplicemente, Fu promessa esenzione delle gra-
vezze per alettare la gente di andar a fermarvi le habitationi e popolare la nuova citta
nella quale fu ordinato di havervi a restar di presidio Acdi Bassa che fu Seraschiero
in campagna. Questo stabilimento di Turchi a quella parte sari per pregiudicar assai
alla Moldavia e per l'ingerenza che vi haverad da qui cimanzi il Comandante Qttomano
e per havervi ristretta la giurisditione de quel Principe e tagliatogli il governo di quella
parte che & atre il fiume Prut confinante con 1a Transilvania e Polonia. Anco il Prin-
cipe di Valachia non & andato immune in tali contingenze ma a titolo di esentarsi di
andare in campagna, altre 13 spesa contribuita per la fabbrica della nuova fortezza &
stato obbligato ad un esborjo di 200 borje, che il Vesir ha ordinato fossero publica-
mente portate in Serraglio per dare a conoscere che lui non ne partecipava alcuna por-
zione, assistendo il Sultano in persona alla consegna che fu fatta di 20 e 30 borje per
volta . . ... ... 1

Pera di Costanlinopoli, 20 Decem. 1713

Aloise Mocenigo Kuvalier Bailo.

(Archiv. Generale Veneto-Disp. Costantinopoli Filza No. 171).

Nr. 2
Pera, 26 Maiia 1714

Ambasadoril Aloise Mocenigo i Andrea Memmo despre scoterea Iuf Const.
Brancovénu din domnie, aducerea lul impreund cu sofia, fiil si familia sea, la
Constantinopole, unde s’a aruncat in inchisérea : Septe turnur?, 5i despre a-
vutiile sale din téri si din streinétate, pe carl vrea si le fa Sultanul.

Serenissimo Principe

...... Tra li proventi della Cassa si distingue lo spoglia che viene esegnito del
deposto Principe di Valachia Costantind Bezeraba qual pervenuto in Costantinopoli &
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stato con la maglie e figliuoli e tutta la famiglia riposto nelle seite Torri et intanto
vien inquirito de suoi haveri che sono appresi in ogni parte si trovano senza rispar-
miare li mobili e le cose pid minute e dozzinali con vendersi il tutto all'imanto per
ritrarne dinaro. Corre ancora voce che vi sia intentione di profittare del soldo che di-
cesi tener lui ne Paesi stranieri et esserji fatto Reo per la sola causa di esser crediuto
riuo, cosi pud dubitarsi che non possi purgar la sua colpa che con l'intiero sacrificio
delle sostanze . - . .. ..
Pera di Costantinopoli, 1i 26 Maggio 1714.
Di Vostra Serenita
Aloise Mocenigo Kavalier Bailo

Andrea Memnio Bailo
(Ihidem)

Nr. 3
Pera, 13 Iulie 1714

Ambassadorul Andrea Memmo descrie torturele la carf aii fost supusi Con-
stantin Brancoveanu, fiif si un ginere al s&ii, ca si mdérturisésci averile a-
scunse. S'a giisit 0 mare sumi de bani’l din cari 30 mil galbeni se aflaii in ma-
nile agentului s&it din Adrianopole, care a fost adus la Pértd cu lantul de
git, de mani si de piciére, din causd ci nu s'a gisit la dénsul tofi banii, o
parte fiind p#strati de Dragomanul Engliterei. — Despre banii lui Branco-
vénu, dupi unil 300 pungl (adici 150,000 lei), dups altii 15,000 pungi, de-
pusi in Venetia ; alte 200 pung! asicurate in Ungaria.

Serenissimo Principe

+ s+ .. Fuil Principe vecchio di Valachia condotto al luogo de’ tormenti dove
dopo aleuni giorni condussero pure la moglie, i figli et un suo genero. Alla moglie et
alla figlia havea risparmiata sin qui. Egli e tutti gli altri sono stati crudelmente tor-
mentati e cid che sorpassa ogni genere e forse ogni esempio d'immanita, il Padre
alla presenza della moglie e de’ figli, i figlioli alla presenza del Padre e della Madre.
Le interrogazioni non le fece la gelosia del stato ma l'avaritia. Hanno i poveri suoi
confessato ogni cosa, e sebbene non interrogate hanno le infelici donne al tormento
allrui confessato amor esse. Queste alcune poche gireje, i figli il loro peculio, ma il
Padre, oltre quello che gia & stato ritrovalo, una quantitd considerabile di denaro.
Di questo disse che 30 mila cecchini erano in mano d’un suo Agente in Andrinopols,
di dove fu fatto il miserabile huomo venire subito e perché tale summa non &
stata intieramente ritrovata appresso di lui e portione teneva un Dragomano d'In-
ghilterra datagli come propria da conservare da un Inglese, esso pure con ferri a
piedi, alle mani et al colo ¢ statdo condotto qui come se fosse il piu scellerato di
tutti gli huomini. Che inoltre in Venezia vi eranq a frutto 300 horse, che sono 130
mila reali, 1a qual notitia un amico de Bustangi Bassi, in di cui ca a si fanno
simili questioni, mi ha detto esser stata ricevuta con giuhilo dal Primo Vesir, che
ordind fosse sopra questo articolo ricercato ancora, perché sapeva havere in Venezia
156 mila borse. Non puotero perd estorquere di vantaggio, se non la particelarita che
li pro di queste 300 horse erano da lui stati consurati alla Chiesa di Sum Giorgio di
Valachis, sebben per allra parte mi & stato asserilo a quella di San Giorgio di Venezia.
In questo ultimo esperimento confessd pure che 200 ne teneva in Ungheria. Dio non
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voglia che Vostra Serenitd habbia ad havere anco per questo capo delli disturhi. L'u-
niversale certamente ne mormora . . .. .. ..
Pera di Costantinopoli. 13 Luglio 1714,

(Ibidem, Filza 172).

Andrea Memmo Bailo.

Nr. 4
Pera, 31 Aug. 1714

Andrea Memmo arati ci duminec# diminéta C. Brancoveanu cu toti fecio-
ril s&i §i cu un boier, vistierul sgi, ali fost decapitati in fata Sultanului. Avu-
tiile domnulul roman. in banl, giuvaere, vite gi altele se urcd la mai bine de
2 milipne piastri, fiiri a socoti valorea mogiilor ce el poseda in térd si in
streinéitate. Promisiunea ficutéi lui Brincoveanu de Bostangi Pasa c# i se va
reda tronul dac in termen de cinci lunf if va da din banii ce are in Venetia
20 mil pungl (adici 10,000,000 lei). Cuvintele de dispret pronuntate de dom-
nul roman la adresa Sultanului. Uciderea fiilor in presenta tatilui; al douilea
fector abjurind religiunea pirinteasci spre a se face turc, Sultanul nu ’]
cruts gi 'l ucide cu ceilalii ; capul tatdlui cade cel din urm#. Un biiat de 4
ani al celui d’'#nt&itt fecior al luf Brancoveanu, i o fati a celui d’al douilea
fecior se declari sclavi de citre Muftii, ca nigte copii de rebeli, i dac viata
li s’a crutat este, dupd cum se murmuri din causa sperantei ce are Sultanul
cii va stérce de la dénsii, ca singuril mostenitor] ai decapitatului principe,
sume imense ce dup# socotin{a sea, se afla depuse in diferite locuri ale cre-
stin#1&4iY, — Hartiile lul Bréncoveanu aduse aci din Valachia s'a pus a se tra-
duce ca s§ se vady relatiunile de bani ale domnuluiroman cu depositele pu-
blice din*Venelia, despre care se vorbesce cu o esageratiune turcésci.

Serenissimo Principe

. . . Domenica mattina il Vecchio Principe di Valachia fu con tutti li suoi fighi
maschi et un Bogiaro suo tesoriere decapitato, stando a vederd questo cosi miserando
gpettacolo lo stesso Gran Signore. Lo spoglio delle sue facoltd consistente in denaro
gioje, animali e varie altre sorti di effetti & salito per comun opinione a molto pil
che a due milioni di piastre, non computato il valore di terreni che amplissimi pos-
sedeva e dentro e fuori di quella Provincia Pochi giorni prima il Bostangi Bassi che
1o haveva in custodia gli fece sperare il perdono et il restabilimento nel Principato,
ma sabato presentatosegli con faccia lieta gli disse che se in tempo din cingque Lune
havesse fatto venire da Venetia 20 mila Borse che equivagliono a dieci milioni ritor-
nerebhe nello stato di prima e gli sarebbono riconsegnate le sue terre. Diede il Vecchio
all’hora in horribili trasporti e prononziando parole di sprezzo e di ignominia contro
la peisona del Gran Signore si accelerd l'ultima disavventura, che in lui fu accompag-
nata da penosissime circostanze, mentre fu l'ultimo condotto sotto il colpo della sciabla
e vide tutti i suoi figli (era tenerissimo), uno dietro I'aliro a morire, ma il cordoglio se
gli aecrebbe sensihilmente per la perfidia del secondo genito che ahiurd la religione pa-
terna e si fece turco, il che non gli gfovd che a vivere un solo momento, per sino a
tanto che ne fu ricercato il Gran Signore che non volle ammetterlo. Della moglie ¢ delle
figlie e de, generi per anco & incerto cid che ne sia, Un tenero figlio @i 4 anni del primo
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genito et una figlia del secondo furono come nati di padre ribelle dechiarati sehiavi
per sentenza del Mufti, in tal grado introdotti nel Seraglio. Si mormoro, e non a bhassa
voce, che non la pietd habbia tenuti in vita questi innocenti fanciulli, ma la speranza
di ottenere, essendo salvi gli heredi, pit facilmente immense summe che di loro ra-
gione dicono sparse in varii luochi della Cristianitd. Le carte portate qui dalla Vala-
chia si sono date a tradurre per cid che riguarda il suo trafico di Venezia del danaro
de publici depositi se ne parla con esagerazione veramente turchesca, Mi si fa dubi-
tare assai che anco per questo capo Vostra Seremitd sia per havere gualche disturbo.
Grazie,

Pera di Costantinopoli, li 81 Agosto 1714,

Di Vostra Serenita,

) Andrea Memo Bailo,
(Archivio Generale Veneto-Disp. Costantinopoli, Filza No. 172).

I

ACTE PRIVITORE LA UN DEPOSIT DE BANI AL LUI CONSTANTIN VODA
BRANCOVENU LA ZECCA VENETIEI (MONETARIA).

Nr. 1
Venetia, 1717, jauuarie §i decembre

Raport ciitre Proveditoril in zecca (ingrijitoril monetiriei) despre cererea
ce [ace Démna Maria, v8duva lut Const. Brancovénu, prin procuratorul ssit
doctorul Giorgio Trapesunzio, i ca tutrice a nepotuluf s€ii Constantin Briin-
covénu, ca banil depusi la Zecca Venetiei de solul s&i prin intermediul luf
Nicolae Caragiani si se tréci pe numele Iui Constantin, fiul primulul fecior
al luf Vod# Briincovénu, gi singurul mogtenitor al averii mogului s&ii.— Pro-
veditorii, in urma decretuluf Senatuluf, inviti pe avocatil fiscali a se pronun-
ta asupra acestel cererl. — Procuratorii proveditori, pe temeiul actelor pre-
sentate si constatitore ci : Principele Valachiei a murit fiird testament, ci
fetele miritate sunt excluse de la ori-ce succesiune in concurenti cu fratil,
si ci n'a rémas alt mogtenitor in linie béirbitésci de cat numitul Constantin,
si pe temeiul procurei dati de Démna Maria Brincovénu, tuiricea acestul
herede, — recunosc trecerea capitalelor depuse asupra pupiluluf Const.
Brincovénu.

Illustrissimi et Eccellentissimi Signori Provveditori in Zecca,

Il fu Principe di Valachia Costantino Brancovano di felice memoria per l'amore che
ha sempre professato a questa Serenissima Republica col mezzo del Signor Nicold Ca-
ragiani di lui corrispondente invest nei Publici Depositi degli Offitii del Sale e Beccaries
come dall' ingionte copie di partita, un capitale di duecento e dieci mila ducati a sua
libera disposizione.

Fu questi con grrore di tutta la Cristianitd in questi ultimi anni dalla Barbarie Ot-
tomana decapitato con li quattro di lui figliuoli maschi, non havendo potuto sottrarsi
alla loro inumanita che con la conditione dell’ esiglio in Asia il nipote Costantino, figlio
unico del di lui primo genito Costantino in eth tenera assistito dall’ava Maria; unico
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rampollo maschio della Casa Brancovana e solo erede di questi capitali, assorbito il ri-
manente dell accie (asse) e paterne fortune dall'insatiabile ingordigia ottomana.

Fatasi percid crear tutrice la Principessa Maria, relitta del sudetto Principe Costantino
et ava del pupillo medemo, come appar da tutela de 17 maggio 1717 che si presenta;
implora il dottor Giorgio Trapesunzio di lei Procuratore appar Procura de di detto
che dalla prudente distributiva dell’ Eccellenze Vostre sia comandato il ziro dei capitali
sudetti investiti da Costantino I’ Avo, dal di lui nome a quello di Costantino il nipote,
unico erede e superstile della Casa sudetta Brancovana; Et li pro scorsi et che come-
ranno siino liheramente dati alla sudetta Principessa Maria sua ava e tutrice, o di lei
Procuratori, sino a tanto che pervenga all'etd legittima e ne sii capace della consecuzione
in spetialith fatto sui juris, perch® con essi possa al possibile allevare quell’ innaente
avanzo dell’ Ottomana Tirannide.

Tanto implora una Principessa involuta nelle perdite d’un degno marito, di pit degni
figli, costituita nell’etd sua avanzata a sperarne sollievo alle sue afflitioni dal tempo
nella persona di questo Principino e tanto non dubita ottenere da un Principe cosi
pio e cosi giusto. Gratie.

Addi 12 Decembre 1717.

D'ordine degli INustrissimi et Eccellentissimi Provveditori in Cecca et in esecutione
del decreto dell' Eccellentissimo Senato 11 corrente 1i signori Avvocati fiscali sopra i
contenuto della presente supplicatione rispondino in loro giurata scritta secondo le leggi.

Ottavio Vincenti Segretario

1717, 24 Gennajo (more veneto)

Sue Eccellenze udita la sopradetta instanza con la visione delle copie di partita dei
soprariferiti capitali al nome e libera dispositione del sudetto Costantin Brancovano
Principe di Valachia e veduto I'ingionto attestato che comproba della di lui morte e
di non esservi alcun suo testamento seguito per atti di D. Emilio Velano Nodaro Ve-
neto li 26 Novembre prossimo passato e veduta la sopranominata tutela ottenuta dalla
sudetta Maria Brancovana come sopra con altro attestato de di 19 Novembre 1717 per
atti sudetti, che le figliuole maritate sono escluse da qualunque successione in con-
fronte de maschi, come pure di non esservi altri discendenti maschi del sudetto Principe
Brancovano che il predetto Costantino pupillo di lui nipote e vedula la soprariferita
Procura per il giro supplicato et osservate le risposte dei signori Avvocati Fiscali qui
inserte,

Hanno terminato che 1li sudetti Capitali sieno girati al nome del sudetto Costantin
Brancovano quondam Costantino che fu del quondam Costantino Principe di Valachia,
da essere corrisposti a legittimi intervenienti della sudetta Principessa Tutrice Maria Bran-
covana, durante tutela, sia verificato il credito, conservate e registrate le scritture,

Carlo Contarini Procurator Provveditor
Pietro Marcello Provveditor
Pietro Zeno Procurator Provveditor

(Archivio Generale Veneto.— Provveditori alla Zecca, Terminazioni, Filza 43)
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Nr. 2.

Venetia, 20 Septembre 1717

Emilius Velano, notarul public din Venetia, autentifici traductiunea unul
act din limba grecéscii, prin care se aratii existenta celor 220,000 galbeni de-
positati in Venetia de principele C. Brancovénu gi ci singurul mogtenitor al
acestuia este nepotul s&it C. Briincovénu.

Ilustriss. et Eccellentiss. Provveditori in Zecca.

Sopra il Memoriale portato a Vostre Eccellenze dal signor Giorgio Trapesunzio in fi-
gura di Procuratore della Principessa Maria ava paterna di Costantin Brancovano
e di lui Tutrice per il giro in testa del pupillo di ducati duecento e dieci mille,
de'quali Ducati cinquantamila esistono nel deposito delle Beccarie e ducati cento e
sessantamille in quello del Sal, posti gia dal fu Prencipe di Valachia Costantin Braun-
covano § sua libera disposizione, quale Costantin fu decapitato inm Costantinopoli con
quattro suoi figliuoli, emand Decreto dell’ Eccellentissimo Senato, previo I'esame gia pre-
stato da Vostre Eccellenze alle carte prodotte per fondamento di esso memoriale, in
ordine al quale Decreto vedendosi noi Avvocati fiscali honorati da un comando di
Vostre Eccellenze di risponder in scrittura giurata in rassegnala ubbidienza dicamo.

Che le partite tanto alle Beccarie quanto al Sale sono a libera disposizione del fu
Costantin Brancovano Principe di Valachia.

Che decapitato egli in Costantinopoli I'anno 1714 con tutti 1i suoi figliuoli maschi
non rimane altro rampollo di questa casa, che Costantin pupillo figliuolo d'altro Co-
stantin che fu il primogenito delli quattro fratelli decapitati, constando di questo nu-
mero e di queste veritd per gli attestati giurati sottoscritti da Testimonii e wadotti dal
greco in italiano con la ricognizione di atti del Nodaro Vellano.

Che potrebbe cader dubbio per le sorelle delli quatro Prencipi decapitati, ma queste
sono maritate et il rito del paese et inveterata consuetudine porta che le sorelle ma-
ritate non succedono in conto alcuno de heredita di Padre e fratelli, constando del
numero di esse sorelle, del loro stato maritale e del rito et uso del paese che 'esclude,
come sopra dall' eredith, con simili attestati tutti mumiti con 1'istessa solennitd di sot-
toscrizioni fedelmente col vero senso senz'alcuna alterazione.

Io Antonio Pilld gm. Nicold affermo con giuramento.

Io Emanuel Buhulli gm. Zorzi affermo con giuramento.

Il signor Antonio Pild qm. signor Nicold et il signor

Emanuel Bubuli gm: Zorzi mi hanno affermato con loro giuramento in mano mia
prestato, tactis scripturis, esser la sopradetta attestatione sottoscritta di loro proprie
mani nec non esser tradotta fedelmente d’altra simile s’ ritta nell’ idioma greco, qual
scrittura greca & firmata di mano propria di Monsignor Crixanto Patriarcha di Geru-
saleme, nec non sotoscritta di mano propria della Principessa Maria Brancovano et
sigillata. con il sigillo della medema, come mi hanno affermato con loro giuramento
in mano mia prestafo, tactis scripturis Iillustrissimo signor Dottor Giacemo Pillarino gm.
signor Demetrio da Cefalonia et il signor Stefano Strati qm. Anastasio da San Dond
per la pratica et ottima cognitione che hanno delli predetti caratteri, Inoltre il sudetto
signor Stefano Strati con suo guiramento ut supra ha riconosciuto le sottoscrizioni di Mon-
signor Mitroffane Arciovescovo d’' Ongharo Valachia, del signor Demetrio Georguliet del
signor Stauro Moliaimi; et cid per la pratica et ottima cognitione che ha delli predetti
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caratteri, I1 che ho fatto in richiesta del signor Giorgio Trapesuntio da Trapesonda et
per fide della verita mi sottoscriverd.

Haggi 20 Settembre 1717; In Venetia.

(L. S,) Ita est, Emilius Velano civis originarius ac publicus Venetiarum Notarius in
fidem subscripsit et signavit.

(Arch, Gen. Veneto-Inserta nella Terminazione 24 Genn. 1717 (m.v) dei Provveditori in
Zecca)

Nr. 3
1717, Mait 17

Traductiunea in italienesce a cirtil mitropolitulu? Ungro-Viachiel Mitrofan
scrisd in limba grécé, si confirmaty de Chrisant, patriarchul Jerusalimului,
in privinta mogtenitorului lui Constantin Brincovénul,

Il Per Divina misericordia Patriarca di Gerusalemme Chrissanto affermo
quanto contiene.

Comparse alla presenza della nostra amistd I'lllustrissima Madama Signora Maria
consorte del fu regnante Signor Costantino Brangovano Prencipe dell’ Ongaro-Valachia
il quale per cause che Iddio sa, hanno decapitato li Turchi con il di lui figliuolo; et
espose qualmente per la morte delli sudetti signori Costantino Avo et signor Costan-
tino Brangovano di lui figliuolo e padre del presente signor Costantin Brangovano solo
erede senz’ altri fratelli o germani esistente, in etd tenera et per¢id pupillo e suo ni-
pote dal di lei figliolo et che non sono parenti pitv prossimi di detto pupillo d’essa es-
senda massime le absenti signora Illinca, Savta, Ancuzza , Ballassa e Smeralda figliuole
del sudetto quondam Sign. Costantino Brangovano Sorelle del di lui figliuolo Sign.
Costantino e zie del detto Pupillo signor Costantino Brangovano maritate con li
signori Servano Greciano, Signor Giorgio Crezzulesco, Signor Nicold Russeto, Signor Ma-
nolachi Andronico et Signor Costantin Baliano ; percid insta le sia data autoritd e fa-
colth e si constituisse Governatrice, Tutrice e Curatrice cioé Governatrice, Tutrice e
Curatrice del sudetto Signor Costantino pupillo offerendosi di procurare tutti li possi-
bili vantaggi di detto pupillo et apporsi alli svantaggi fossero per seguire, potendo far
e praticar ogni sorte d’atti, quietanza e ricevuta di denari et effetti in qualunque citl‘ai
e luoco ritrovanti e per {al causa far ogni e qualunque procura, ricevuta e saldo a nome
e come tutrice del detto pupillo instando percid da Noi che sia approbata detta in-
stanza alla presenza de teslimonii non atirovandosi in queste parti tribunali. ne’ qual
si possano far simili atti.

Percid noi Christi nomine invocato habbhiamo laudata et approbata detla instanza con
tutto quello in essa si contiene decretando che habbila sudetta mladama Signora Ma-
ria potesta e facolta di far qualunque procura, ricevuta, quietanza tanto personalmente
quanto col mezzo di procura et amplamente qualunque sorle di atto necessario per
ricever quanto spetta al predelto pupillo Costantino esistenti tanto nelli publici depo-
giti di Venezia come in poter d'altre persone et che le cose predette sieno ferme, rate
¢ valide. In fede di che si softoscrive la presente carta di proprio pugno da Noi et
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dalli infrascritti testimonii per la sua esecuzione e fede in ogni regno, tribunale di giu-
stizia e Serenissima Signoria. 1717, 17 maggio.

(L. 8) Mapika Awamna a Penwearsasii Rwerawpun Boeropa E.

11 di Ongarovalachia Mitroffane affermo
Demetrio Giorguli Nattia medico Fisico confermo
D. Michael I. di filosofia e medecina dottore
Stauroforo Mulaimi medico confermo

Attestiamo noi sottoseritti haver incontrato la presente traduzione con l'originale seritto
in idioma greco et haver ritrovata la medesima esser tradotta fedelmente di sottoscri-
zioni e ricognizioni in atti Notarili.

Quanto alla procura fatta dalla Principesa Maria anco questa si trova formata col
rito del paese con la sottoscrizione dell'Arcivescovo Mitrofane, e la tutela con Distessa
sottoscrizione e di pit con la soprascrizione del Patriarca di Rerusalemme et altri te-
stimonii, avanti quell’ Arcivescovo in difetto de’Tribunali in quel paese barbaro, questi
e simili atti vengono celebrati.

Non si pud negare che tutte le carte comprobative de fatti e punti sopraespressi non
siano carte di attestati che in questo e molti altri paesi farebbero poca prova, ma per
la nostra opinione che assoggettiamo alla prudenza di Vostre Eccellenze 1i crediamo con-
cludenti e sufficienti per due ragioni, la prima per la qualita del paese, rito et usi bar-
bari della Nazione, la seconda, perché quando segul la mancanza di questa Casa per
T'orrendo caso de’ poveri Principi sin 'anno 1714, né allora, né poi non v'¢ stato al-
cuno che habbia havuto coraggio di pretendere un piucolo di quello attiene e pud at-
tenere all'heredith del vecchio Principe Costantino, replicando che ci rimettiamo a
Vostre Eccellenze ma che per la nostra divota opinione sentiamo per giustissimo il
memoriale presentato per nome della tutrice del pupillo.

Seguendo la Terminazione doveranno essere verificate le partite di credito e regi-
strate tutte le scritture, Li giri andaranno fatti nella persona del pupillo per essere cor-
risposti i pro & legittimi intervenienti della Tutrice sino alla maggioranza del me-
desimo.

1717, 15 Gennaro (m. v.)

Antonio Longo Avvocato fiscale
Stefano Morelato Avvocato fiscale

(Archivio Gen. Veneto—Inserta nella Terminaz 24 Gen. 1717 (m v.) dei Provveditori in
Zecca).

Nr. 4
Bucuresti, 1717, Maii 17

Procura generald datd de Maria Brincovénca mediculul sgii Giorgio Tra-
pezunlio. Autentificatiunea actului de ciitre notariat.

Io Maria Brancovana rimasta vedova del signor Principe Costantino Brancovano di
felice memoria, che fu Principe di Valachia costituisco mio procuratore e plenipoten-
ziario il signor Giorgio Trabisonzio Dottor di medecina sopra tutti gli affari et inte-
ressi di casa mia, tanto in Vienna, quanto altrove et in particolare in Venetia, sopra
il denaro posto per conto del detto signor marito e suoi posteri nel Banco publico di
San Marco, munendola di piena autorita in virta della presente, di pigliare gI' interessi
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decorsi e rinnovare e mutar scritture, di formar contratti et in somma di far tutto cid
che egli conoscerd esser di maggior utile e vantaggio per gl'interessi di casa mia, in~
tendendo che quanto sara dal detto signor Dottore fatto o conchiuso, sari accetto come
fatto e conchiuso da me medesima, In fede di che fu sottoscritta la presente da me,
da mia nuora, e dal mio nipotino con la posizione de 'nostri sigilli ordinarii.

Dato in Bucuresti di Valachia addl 17 maggio 1717.

(L. S.) (L. S) (L. S.)
Mapika Awamna Bpankogawa, s Bpankwrawa., Bweranrin Bpawkosawo.
Maria Brancovana Anna Brancovana. Costantino Brancovano.
+ Ovrypofhaysas Beopavng Befarot. Il dongaro Valachia Mitrofane
D. Giovanni Abrami attesto. confermo.
Georg. Crezulesco.  Teopy. Kpeloleoxo. ZtpfBavos Mpeviavo  Serbano Greziano
testimonio. {sapTupag papTUpag testimonio.
taupot MoAdip. 1. O. paptupag, Demetrius Georgullius phil, et med. Doctor
Stauro Moliaimi Med». Testor
Fis0, Testimonio. Io Francesco burioni Segretario del'Celsmo,
Sigr. Principe di Valachia affermo
come sopra

Attesto io Notaro publico infrascritto haver incontrato il soprascritto ordine et I'ho
trovato concordare et esser estratto daltro simile esistente appresso il signor Giorgio
Trabisonzio Dottor di Medicina, sottoscritto di mano propria della Principessa Maria
Brancovana e sigillato con il sigillo della medema, nec non sottoscritto anco di mano
propria di Monsignor Mitrofane Arcivescovo a'Ongharo Valachia, come m’hanno affer-
mato con loro giuramento in mano mia prestato, tactis scripturis, il signor Stefano
Strati qm. Anastasio‘da San Dond, et il signor Zuanne quondam Riso da Valachia per
la pratica et ottima congnitione che hanno delli detti caratteri. Inoltre il sudetto signor
Stefano Strati con suo giuramento ut supra ha riconosciuto anco le sottoscritioni delli
signori Dr. Giovanni Abrami, Stauro Moliaimi Dottor, Demetrio Georguli Dottor, Giorgio
Chrezulescho et Serbano Grezano per la pratica et ottima cognitione che ha delli sudetti
caratteri. Il che ho fatto a richiesta del predetto signor Giorgio Trabisonzio et per

fede della veritd mi sottoscrivero.
Haggi 20 settembre 1717, In Venetia.

(L. 8.) Ita est Emilius Velano civis originarius ac publicus Venetiarum Notarius in
fidem subscripsit et signavit.
(Arch. Gen, Veneto-Inserta nella terminaz 24 Genn. 1717 (m. v.) dei Provveditor-
in Zecca).

Nr. 5
Bucenresti, 1717, Maiu 17
Cartea mitropolituluf Mitrofan despre mostenitorul luf Const. Bréncovénul,
Autentificatiunea actului.

L N. D,
+ E\dp Beob Iavpibpyns ‘Teposbpwy peptipdd e xal dmpefaudt,
Il per Divina Misericordia Patriarca di Gerusalemme Crisantho attesta e confermo.
Noi infraseritti facciamo ampia e indubitata fede a chiunique si appartiene et atte-
stiamo in cristiano coscienza anche con giuramento se lo richieder il hisogno, qualmente
del Celsissimo Principe Costantino Brancovano di felice memoria che fu Principe di
Valachia sia restato in vita ¢ vive sin al di d'oggi sotto la tutela della signora Prin-
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cipessa Maria Brancovana sua ava il signor Costantino Brancovano vero e legittimo di luj
nipote , unico discendente maschio della famiglia Brancovana figlio unigenito del signor
Costantino Brancovano, qual era primogenito del signor Principe sudetto che I'Onnipo-
tente per sua misericordia si degni di conservare. In fede di che habhiamo di proprio
pugno sottoscritto il presente attestato e ci habbiamo posto li nostri sigilli.

Dato in Bucoresti di Valachia, addi 17 maggio dell’anno 1717.

Il d'Ongaro Valachia Mitrofane attesta e conferma.

(L. S.) T ’Ouyypwfhayas Beopavns papsupel ve xal mfiefudl.

D. Giovanni Abrami testimonio.
waupo pohatp 1. 0. papto. Demetrius Georgullius Philos.
Stauro Moliaimi Medo. Fiso. testimonio et Med. Doctor attestor
Io Francesco Curioni Segretario
del Celsissimo Signor Principe di Valachia attesto come sopra.

Attesto io Notaro publico infrascritto haver incontrato la sopradetta fede et I'ho tro-
vata concordare et esser estratta d'altra simile esistente appresso il signor Giorgio
Trabisonzio Dottor di Medicina, sottoscritta e firmata di mano propria di Mons. Cri-
xanto Patriarcha di Gerusaleme, come mi hanno affermato con loro giuramenio in mano
mia prestato tactis scripturis, il signor Stefano Strati quondam Anastasio da San Dona,
il signor Michicl Caragiani figliuolo del signor Pono dalla Gianena et il signor Zuanne
quondam Riso da Valachia per la pratica et ottima cognitione che hanno del detto
carattere. Inoltre 1i sudetti signori Stefano Strati et Zuanne quondam Riso con loro giu-
ramento ut supra hanno riconosciuto la sot‘oscrizion di Monsignor Mitrofane Arcivescovo
d'Ongaro Valachia per la pratica et ottima cognizione che hanno del sudetto carattere.
I che ho fatto a richiesta del sudetto signor Giorgio Trahisonzio et per fede della

veritd mi sottoscriverd.
Haggi 20 Settemhre 1717; In Venetia.

(L. 8.) Ita est Emilius Velano civis originarius ac publicus Venetiarum Notarius in
fidem subscripsit et signavit.

(Archivio Gen. Veneto-Inserta alla terminaze. 24 Genn. 1717 (m. v.) dei Provveditori
alla Zecca).

Nr. 6
Venetia, 1717, Noembre 19

Actul notariului prin care se atestd declaratiunea prin juramént a lul An-
tonio del Chiaro i a altora, c# in t6td Téra-romanéscy fetele méritate nu ail
dreptul la mostenirea nicl-unel rude, ci numai fiil.

In Dei aeterni nomine Amen. Anno abh incarnatione Domini Nostri Jesu Christi, Mille
simo septingentesimo decimo septimo, indictione X, die vero Veneris, decima nona
mensis Novembris;

Constituiti avanti me Notaro e testimoni infrascritti il signor Antonio Maria del Chiaro
quondam signor Simeon di Fiorenza, Maestro della lingua italiana et latina appresso
il Prencipi di Valachia, il Signor Panagiosi quondam Nico Seraffi dalla Gianena et il
signor Zuanne Riso quondam Riso da Valachia, 1i quali con loro giuramento in mano,
mia prestato, taclis scripturis, attestano qualmente in tutta la Valachia le figliuole ma-
ritate non possono pit haver, n¢ pretender alcun’ heredith, nd del padre, nd de fratelli
né d'aliri suoi parenti, ma succedono liberamente li maschi, essendo questa una anti-
chissima consuetudine osservata inalterabilmente et indifferentemente d'ogni ung in futta
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la Vala ia; Le quali cose affermano sapere li detti signori attestanti per I'ottima cog-
nitione che sopra cid ne tengono, onde per essere tale la verita, fanno questa giurata
attestatione per espressione della medesima..

In quorum etc.

Actum Venetiis, In scrittorio di me Nodaro posto in Piazza di S. Marco, presenti il
molto Reverendo signor Don Martin Chiurcho quondam signor Zorzi da Parenzo man-
sionario ai Miracoli et il signor Costantin Cozi Zani quondam Zuanne di Salonichio,
ricognitori anco delli sopradetti tre attestanti; testimonii.

L. S. Ego Emilius Velano civis originarius ac publicus Venetiarum Notarius quondam
Domini Francisci pariter Venetiarum Notarii, pro fide rogatus subscripsi et signavi.

(Archivio Generale Veneto—Inserta alla Terminaz. 24 Genn. 1717 {m. v.) dei Provyed.
alla Zecca).

Nr. 7
Venetia, 1717, Noembre 19

Declaratiunea prin jurdmént a lut Del Chiaro si altl doul ficut# in presenta.
notarulul si a mal multor marturi, din care resultd ci atat in Valachia cat si
in Grecia ori-ce act se ficea de Episcop, nefiind tribunale, gi cd aceste acte
erali recunoscule bune de totd lumea.

In Dei aeterni nomine amen. Anno ab incarnatione Domini Nostri Jesu Christi, mil-
lesimo septingentesimo decimo septimo, indictione X, die vero Veneris, decima nona
mensis Novembris.

Constituiti avanti me Notaro ¢ testimonii infrascritti il signor Antonio Maria del
Chiaro, quondam signor Simeon de Fiorenza, maestro della lingua italiana e latina ap-
presso li Prencipi di Valachia; il signor Panagioti quondam Nico Seraffi dalla Gianena
.et il signor Zuane Risd quondam Riso da Valachia, li quali con loro giuramento in
mano mia prestato, tactis scripturis, attestano qualmente nella Valachia come in tutta
Ja Grecia, non essendo Tribunali di Giustitia, ogni e cada un alto, procura, attestato,
tutela, e qualsisia altra sorte di carta, niuna eccettuata, si fanno coram Episcopo, et
questi sono fermi, rati e validi e si osservano per veri in ogni luoco e parte del mondo.
Le quali cose affermano sapere detti signori Attestanti per I'elfima cognitione che
sopra di cid ne tengono, onde per esser tale la verita fanno questa giurata attestatione
per espressione della medema. In quorum etc.

Actum Venetiis in scrittorio di me Nodaro posto in piazza di San Marco presenti il
molto Revdos, signor Don Martin Chiurcho quondam Signor Zorzi da Parenzo Maso-
nario ai Miracoli et il signor Costantin Cozzi Zani quondam Zuanne da Salonichio, ri-
cognitori anco delli sopradetti tre attestanti, Testimonii etc.

L. S. Ego Emilius Velano civis originarius ac publicus Venetiarum Notarius quondam
Domini Francisci pariter Venetiarum Notarii, pro fide rogatus, subscripsi et signavi.

(Arch, Gen. Veneto Inserta nella terminaz. 2¢ Genn. 1717 (m. v.) dei Provved. alla
Zecca). .

Nr. 8
Venetia, 23 Noembre, 1717

Declaratiunea prin jurimént a lui Panajotisi a lul Riso din Valachia ficutd
inaintea notarulul despre familia jul Brincoveanu gi unicul s&ii mogtenitor.
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In Dei aeterni nomine Amen. Anno ab incarnatione Domini Nostri Jesu Christi mil-
lesimo septingentesimo decimo septimo, indictione X, die vero martis, vigesima tertia
mensis Novembris.

Constituiti avanti me Nodaro e testimonii infrascritti il signor Panagioti qm- Nico
Seraffi dalla Gianena et il sign. Zuanne Riso quondam Riso da Valachia, li quali con
loro giuramento in mano mia prestato, tactis scripturis, attestano qualmente il fu Se-
renissimo Costantino Brangovano Prencipe di Valachia hebbe quattro figliuoli maschi,
cio Costantino, Stefano, Rodolfo ¢ Mattio, de quali non si maritd né¢ hebbe figliuoli al-
tro che il primogenito Costantino sudetto, un figliuolo maschio nominato Costantino,
quale attualmente vive in eta pupillare, essendo stati tutti 1i predetti quattro figliuoli
unitamente con Costantino il padre decapitati in Costantinopoli senza haver lasciato
altra posterita che il pupillo sopradetto. Le quali cose affermano sapere li sopradetti
signori attestanti per la perfetta cognitione et scientia che sopra cid ne tengono, onde
per essere tale 1a verita fanno questa giurata attestazione per espressione della me-
dema. In quorum etc.

Actum Venetiis in scrittorio di me nodaro, posto in piazza San Marco presenti il sig-
nor Costantino gm. Simon Hipomena da Trebisonda et il sign. Zuanne Bertella g™ Bor-
tolo, testimonii etc.

L. S. Ego Emilius Velano civis originarius ac publicus Venetiarum Notarius gm. Di.
Francisci, pariter Venetiarum Notarii, pro fide rogatus, subscripsi et signavi.

Arch, Gene. Veneto—Inserta nella Terminaz. 24 Genn. 1717 (m. v.) dei Provved. alla
Zecca).

Nr. 9
Venetia 1716 Noembre 26.

Declaratiunea prin jurimént a lut Del Chiaro §i a lul Panaiot inaintea
notarului Velano ci Principele Constantin Briincoveanu, decapitat la 26 Au-
gust 1714 in Constantinopole, nu a lisat nicl un testament.

In Dei aeterni nomine Amen. Anno ab incarnatione Domini nostri Jesu Christi, mil-
lesimo, septingentesimo, decimo septimo, indictione X, Die vero veneris vigesima sexta
mensis Novemvris; Constituiti avanti me Nodaro, e testimonii infrascritti il signor Ant".
Maria del Chiaro quondam Sr. Simeon di Fiorenza, maestro della lingua italiana e latina
appresso li Principi di Valachia e il sig. Panagioti Seraffi qm- Nico dalla Gianena, li
quali con loro giuramento in mano mia prestato, tactis sacris, attestano qualmente il
fu Serenissimo Costantino Brancovani Prencipe di Valachia, qual fu decapitato I'anno
1714 1i 26 Agosto in Costantinopoli, non fere alcun testamento e non & stato mai pre-
sentato al Prelato come si stila per la sua rattificazione alcun testamento del medemo
per non haverlo fatto; le quali cose affermano sapere detti Signori attestanti di vera
scienza et ottima cognitione, che sopra cid ne tengono, onde per essere tale la veritd
fanno questa. giurata attestatione per espressione della medema. In quorum etc.

Actum Venetiis in scrittorio di me Nodaro, poste in piazza di San Marco presenti il
sign. Leo Nomicd gm. S. Paulo dal Zante et D. Bortolo Fauretto gm- Lorenzo, habita
in contrad di S. Maria Formosa ai Mendicanti, testimonii ete.

L. S. Ego Emilius Velano civis originarius ac Publicus Venetiarum Notarius qm- D-ni
Francisci, pariter Venetiarum Notarii pro fide rogatus, subscripsi et signavi.

(Arch. Gen. Veneto—Inserta nella terminaz. 24 Genn. 1717 (m. v.) dei Provv alld Zecca.)
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Nr. 10

Genealogia familie! Bréncovénu.

Decapitato +
Costantin Brancovano ab intestato
in
Maria . ....

Decapitato Costantin con altri 3 fratelli

Costantin
1.
Serenissimo Costantino Brancovano
in
Maria

\\

Costantino, Stefano, Rodolfo, Matio, Illinca, Safta, Ancuzza, Ballassa, Smeralda
in
Anna

Costantino

(Archivio di Stato in Venezia — Inserto nella terminazione 24 Genn. 1717 (m. v.) dei
Provveditori in Zecca).

Nr. 11
1717 Dec. 11.

In virtutea actelor si legitimitatea personelor in ce priveste capitalurile

Principilor Brancoveni, se va da ordinele necesare pentru giruri in confor-
mitate cu justitia.

1717, 11 Decembre in Pregadi.

Intesosi quanto rappresentano li Provveditori in Zecca in ordine al decreto di questo
Consiglio 11 Novembre decorso intorno li Capitali esistenti nei publici depositi spettanti
alli Principi Brancovani di Valachia.

Sia preso che quando la virtd loro con Yassistenza degli avvocati fiscali habbino
fatli fare gli incontri necessarii della legittimita delle persone, delle procure, atti, carat-
teri, titoli e tutt’altro che accorre habbino ad ordinare quei giri che occorreran di giustitia.

(Archivio Gen. Veneto — Inserta alla terminaz. 24 Genn. 1717 (m. v.) dei Provved.
alla Zecca).
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Nr. 12
1717 Octobre, 9.

Doctorul Trapezuntio, procuratorul domnei Maria, tutricea Principelul
Constantin, se presintd cu petitiune inaintea Proveditorilor cerénd ca si | se
dea copii dup# partidele capitalulul depus.

1717, 9 Ottobre in Pregadi

Versa la scrittura hora letta dei Deputati ed aggiunti alla provvigion del demaro
sopra linstanza prodotta al loro Magistrato da Giorgio Trapesunzio comparso nella
figura disse di Procuratore della Principessa Maria tutrice del pupillo Principe Costan-
tino, unico superstite della casa Brancovana de’ Principi di Valachia, perche sia ordi-
nato a chi spetta di rilasciarle le copie @i partita sopra li capitali che di ragione della
prefata casa esistono, I'uno all'Officio delle Beccarie di ducati 50 mila e due a quello
del Sal d'ottantamille per ciascheduno. Convenendo perd stabilirsi nel proposito il pia
conferente.

Sia preso che la prudenza del Depositario in Cecca debba estender le proprie pe-
sate riflessioni sopra li giri da farsi da nome a nome, sopra la persona d’esso Pro-
curatore e sopra la procura stessa, cosiuche¢ col mezzo di un maturo esame sien divertiti
tutti quei pregiudizii che derivar potrebbero al publico servizio nel caso di gualche
equivoco, dovendo prima dell'esecutione riferir lintiero di quello haverd rilevato al-
cune delle publiche deliberationi.

E sia commesso al Depositario in Cecca d’eseguire con il solito attento zelo la pre-
sente deliberatione che si dovera all'effetto istesso esser trasmessa in copia.

Pietro Gradenigo Nodaro Ducal

(Arch. Gen. Veneto — Inserto nella terminaz. 24 Genn. 1717 (m. v.) dei Provveditori
alla Zecca).

Nr. 13
1717 Noembre 11.

Decretul consilierilor dat in urma cererii lul Trapesunzio s& se trimitd in
copie magistratulul Proveditorilor, si in urmé s se esecute.

1717, 11 Novembre in Pregadi.

Che 'esecutione del decreto 9 Ottobre po- po- intorno le instanze prodotte dal (sic, recte
ale) Magistrato dei Deputati et Aggiunti alla provvision del denaro da Giorgio Trapesun-
zio procuratore della Principessa Maria tutrice del pupillo Principe Costantino unico su-
perstite della Casa Brancovani de’ Principi di Valachia sia demandata al Magistrato de’
Provveditori in Cecca della di cui materia ne & peculiare incumbenza come viene a
rilevarsi da quanto espone in sua scrittura il Depositario in Cecca cosi comoscendosi
conferente.

E da mo sia rimesso in copia al Magistrato dei Provveditori in Cecca il decreto pre-
detto e ne sia in tutto commesso l'esecutione.

Giovanni Francesco Giacomazzi
Nodaro Ducal.

(Archivio Gen. Veneto—Inserto nella terminaz. 24 Genn. 1717 (m. v.) delli Provvedit.
alla Zecca.)
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Nr. 14
Pera, 1752 Febr. 3

Ambasadorul venefian Antonio Diedo adresézi confidential Inquisitorilor
de stat un lung raport gifrat, in care le aduce, intr'un mod misterios, la cu-
noscin(# ci dragomanul une! puteri streine s'a presentat la dénsul cu niste
pergamene ce apar{in unul grec din Valachia, §i care nu sunt de cat perga-
menele originale $i autentice ce constituj titlurile de posesiune asupra depo-
situluf de ban! Briincovenescl ce se afla la Zecca Venetiel. — Ambasadorul
se sileste sii cumpere aceste acte, pentru a sciipa Republica de incurcéituri
cu Sultanul, mogtenitorul universal al averef confiscate a decapitatului Principe.

IMustrissimi et Eccellentissimi Signori

Sigoori Colendissimi,
Con sei inserte

Mi credo nella necessita per altro importante argomento, ferace di sensibili conseguen-
ze all' interesse della Serenissima Republica, di recare disturho a codesto venerato
Tribunale, suplicandolo, se cosl gli piace, che I'argomento giunga a publica cognitione.
Si potrebbe dare che la cosa che sono per umiliare, cadesse del tutto appena fatte le
opportune osservationi, ma intanto quanto a me, la cosa stessa se & vera, mi sembra
che meriti di essere riguardata con la maggiore immaginabile circospezione. Comparve
da me persona di credito prendendo pretesto al primo entrare nella stanza, presenti
gli ufficiali, che era venuto per presentarmi un istanza contro un Veneta suddito.

Rimasta essa persona sola meco nella stanza contigua, mi disse che non era un’ istanza
il motivo di essere da me comparso, ma la comunicazione di un gravissimo affare.
Disse che lafigura principale dell’ affare era persona greca, la quale come suo dipendente
avea voluto fargli la confidenza di quello che era per riferirmi, Prosegnl questo signore
a dire che la detta persona greca gli aveva confidato che essa teneva appresso di sé
carte autentiche di rilevantissimo debito della Republica di Venetia ad una distinta
casa, della quale Erede era il Gran Signore e che voleva pregarlo di estendergli un
memoriale per presentarlo al primo Vesir unitamente alla consegna delle carte con
sicurezza di ricevere dalla Porta in concambio uno stato felice alla sua famiglia.

Questo Signore udf tal preliminare et indi intese intiero del fatto, volle la huona
sorte, se la cosa & vera, che questo Signore carico, di numerosa prole, conoscitore
anche degli affari de’ Prencipi con la Porta e che ha avuto occasione nel mentre mi
atrovavo alla campagna di ricevere da me delle politezze, avendo egli compreso il
peso dell’ affare, pensasse subito a deviare la persona dal divisato ricorso e di tenerla
sospesa. Le disse pertanto che egli conosceva perfettamente l'indole dei Turchi, che
averebhero essi ricevute le carte, transferito in loro l'avantaggio, e come cosa dovuta
loro l'averebbero congedato con poco di lej frutto. Che perd avendo serviti con 1' Am-
basciator di Venetia consigliava di rivogliersi a quello per far negotio seco lui. e com-
binare con 1’ interesse proprio assieme quello di un onesto procedere. Detto cio questo
Signore passd a dirmi, che se avea egli a comunicarmi la cosa nel suo dettaglio esatto,
ricercava da me in parola di coscienza e di onore, a non velare giammai in alcun
tempo alla Republica o ad alcun del Governo la sua persona, né l'altra, mentre per
l'altra persona suddita del Gran Signore nonm si trattava di meno che della testa, e
per lui oltre correr il medesimo pericolo, rispetto alla Porta, la quale in certi casi
non conosce diritto di genti, ne derivava anche laltra sicura, inevitabile conseguenza,
che averebbe perso egli il sostentamento suo riguardo a chi avea )’ onor di servire
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per essersi rivolto a me, invece che a quello stesso a cui serviva. Aggiunse che gia
in questo caso non vi era bisogno di saper delle persone, perché tutto dipendeva dalla
consegna delle carte autentiche, le quali quando non esistevano piit nel mondo, non
potea risvegliarsi mai pitt il credito.

Inteso da me questo linguaggio e questo sin ora abhozzo di esposizione, dissi, che
veramente un Ambasciatore qualor si trattava di scoperte di Gabinetti e di Ministero
non poteva per il carattere suo essere obbligato a dichiarare le persone da quali sco-
priva, mentre il suo carattere averebbe cambiato di sostituzione, ma che in un affare
della natura che io lo ravvisavo, la mia delicatezza non era in grado di produrre cose
all'oscuro. Ha egli resistito e disse che aveva adempite le parti di uomo onesto, che
senza questa conditione non era egli in grado di porre in cimento I'essere di due in-
tiere famiglie, ciod della sua e dell’ altra accennatami, e che con suo rammarico con-
gederd la persona, la quale si rivogliers immancabilmente alla Porta, trattandosi di
grande cosa. Repplicai che poteva egli esser certo del segreto in Venetia quando & vo-
luto, e che affidasse in me. Rispose che dal suo nascere conpsceva i Governi, che
conesceva quello di Venetia ammirabile, ma che la di lui costituzione era formata di
numero moltiplice di soggetti, e che non poteva assolutamente arrischiarsene per quanto
fosse evitato anche dal suo proprio interesse, che confessava non anderebbe disgiunto
in questo caso. Vedendolo in atto di congedarsi stimai del publico Servigio non lasciar
venire il caso di avermi a pentire ¢ di rimanere con rimorso eterno, siuche presi I'e-
spediente di ricercarlo se si contentasse che producessi almeno la di lui professione
senza individuare la persona, al che mostrandosi anche in questo dubbioso e dal canto
mio altrettanto costante, aderl finalmente che io significassi la cosa che decessila di
lui professione. ma non spiegassi giammai il nome e in tal modo accordato I'ordine
della cosa, mi impegnai sulla mia anima, e sul mio onore di non significare a chi che
sia in verun tempo la persona, d'onde derivava la cognitione dell’ affare. All'ora prese
egli a dire, che nell’ anno 1714 nel mese di luglio la Eccelsa Porta irritata contro il
Principe di Valachia d’ allora Costantino Brancovani, per molte cause criminali delle
quali era accusato, mandd un Capigi Bassi detto Mustafa Agd e per mezzo de Canta-
cuzeni che erano gli emoli del Brancovani, 1o depose dalla dignitd. lo fece condurre
con tutta la suo famiglia nelle carseri a Costantinopoli e fece morire cadanno della fa-
miglia. non rimastovi superstite. Che la Porta fece confiscare tutta la di lui facolta quanta
mai si & potuta trovare in effeti e contanti, et appresso lui, et in oguni altro luogo per
svelo de' suoi nemici e fece vendere ogni sua roba a beneficio della Camera, il prodotto
della quale facoltd montd a pin di cinque milioni di Piastre. Che in quel tempo era
stalo anco suggerito alla Portta che quel Prencipe avesse somme rilevanti di denaro
nei Banchi di Vienva e di Venetia, ma che la Porta non passasse avanti per deficienza
di foadati lumi e docum-nti. Che il sudetto Principe dunque nel momento che era stato
sorpreso dagli ordini della Porta per dover portarsi a Costantinopoll ha consegnato
alenni scritti ad un tal Caracuda suo intimo famigliare e confidente, raccomandandogli
con ogni premura che li custodisse con tutta gelosia e cautela, il quale Caracoda pol
morto in Valachia, lasicd questi viglietti in un forziere vecchio tra le altre sue cose, a’
suoi eredi. Che finalmente persona di questi eredi del Caracuda nel giorno dei 17 ot-
tobre 1752 decorso, mescolando per occasione di cercare altre carte. quelle riposte in
quel forzieré osservo li sudetti seritti in pergamena, li quali viglietti la persona sudetta
fattisi spiegare nel linguaggio proprio, lasicd essa ogni altro suo affare e si portd im-
mediate a Costantinopoli per valersene coll’ opera di lui suo intimo conoscente. Li
viglietti sono quattro e sono carte veramente autentiche in Pergamena sottoscritte nelle
forme di mano propria degli Eccellentissimi rispettivi conservatori del deposito e dal
circospetto segretario, componenti essi viglietti 1a summa di ducati cento ottanta tres
mille trecento trentatré, grossi otto, posti da esso Brancovani su publici Depositi delle
Beccarie e del Sal, copia de quali si in grandezza di carta, come in ogni loro circos
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sfanza ho Tonore di umiliare, avendomeli il predetto Signore affidati per trarne copia.
Disse egli trattarsi di Ducati cento ottanta tremille tr¥cento trenta tre, grossi otto di
éapitale e secondo ogni probabilita di pit di trecento mille d’interese. Udito da me il
dettaglio, credei bene discreditare la cosa con dirgli che il Principe Bramcovani li a-
vera disposti, e che questo sara probabilmente passato ad altri nomi, essere cosa vecchia
prescrita da pilt di trenta anni e fa io poco conto di simile cosa. Rispose egli che anzi
tutte le probahilitd della sussistenza del credito militavano in favore del credito stesso.
Credesi alcun di quei depositi essere stato fatto in perpetuo, dunque come disposto,
non avere avuto tempo il Brancovani di disporli, conservarsi le originali carte, che si
averebbero volute restituite indi mi fece vedere altre due carte, 'una di un conto ad-
drizzato al Principe sudetto da Nicold Caragiani di dare et avere, da cui apparisce la
risscossione fatta de Pro de Capitali suddeti sino nel 1713, 10 Gennaro nei 31 Agosto
e 30 Novembre susseguenti, dal che disse credersi che esisteva il deposito sino alla re-
tenzione del Prencipe nelle carceri di Costantinopoli e percid essere quasi indubitabile
che fatto morire in aflora il Prencipe con tutti di quella famiglia o sia stato mal con-
tato dalla Republica di Venezia il pro o il capitale a qualche d'uno, nel qual caso si
richiederebbe dalla Porta alla Republica a chi avesse essa contato il denaro, o non
sia stato pagato da quel tempo mai né interesse, né capitale, Mi dimostrd indi altra
carta di Nicold Careggiani scritta al Principe accennato Brancovani, allorché gli avea
queste carte autentiche di credito a cautione di esso Prencipe, ove si nota che il Ca-
raggiani preza la Serenitd sua dargli notitia della ricevuta delli medesimi viglietti per-
ch non habbiano & smarirsi, giacché altri simili che siano sottoscritti da quelli che
conservano il deposito o sia dalli Conservatori del deposito non si rilasciano. Anche
queste due carte mi sono state da lui affidate per trarne copia che pure rassegno. Ho
creduto del mio dovere qualunque sia la verita o la insussistenza della cosa, mon
trascurare la persona et il fatto. Gli dissi che prenderd informationi, che mi assicu-
ravo intanto non averebbe egli promosso passo alcuno, Et egli promessomi di tenere
in un scrigno di ferro appresso lui la carte e solo consegnar le chiavi all' altra per-
sona se ne andd. Questo & il fatto, che se fosse vero, sebbene sarebbe forse di peso
alla Publica Cassa, pure si potrebbe chiamare di fortuna, mentre dall’essere queste
carte nelle mani di particolare persona, invece che in quelle del Gran Signore, ne de-
riva diversita grande di aspetto. La persona che mi promosse questo affare & un ri-
putato publico Dragomano di Potenza estera. Tutto umilio e deposito in seno di Vostre
Eccellenze che con la loro somma maturita comprendono la delicatezza della cosa, il
di cui frutto se la cosa &, congsisterebbe nella segretezza e la delicatezza anche ri-
guardo all’'umile mia persona rispetto a Turchi avidissimi del dinaro e singolarmente ri-
spetto al Gran Signore, che non conosce altro diletto che quello di averne e sino quello di
vederlo. Dipenderd indi dalle coramissioni che mi verranno fissate ¢ con profondo esequio
bacio a Vostre Eccellenze le mani.
Pera di Costantinopoli 8 febbraio 1752 More Veneto.

Di Vostre Eccellenze.
umilmo. devotisso. oblmo. servitore.
Antonio Diedo Cav. Bailo alla Porta Ottomana.

(Archivio di Stato in Venezia—Inserta nella parte 13 marzo 1753 Cons. X, filza 68 part
secrete).
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Nr. 15—18.
1698—1702.

Quitantele pentru banil depusi si procentele primite de Caragiani, procu-
ratorul Principelui Brancovénu.

Tratta dal Giornal del Deposito alle quattro e mezzo per cento, valuta corrente in pere
petuo all'officio delle Beccarie in Cecca.
Laus Deo 1698 a 20 Settembre.

Per Banco del giro per conto del deposito alle quattro e mezzo per cento in perpetuo
all'officio delle Beccarie a Constantin Brancovano Prencipe di Valachia ducati qua-
ranta un mille seicento sesssantasei grosi sedici, scrittiin detto a 2 corrente per Nicold
Caregiani disse per nome e de denari del detto Prencipe il qual dovera esser fatto
creditor nell'officio delle Beccarie del sudetto capital e prd a sua libera dispositione,
che li deve principisr a 2 corrente da scodersi all'officio delle Beccarie in ragion di
quattro e mezzo per cento in perpetuo giusta la parte delPEccellentissimo Senato, qual
pro dovera esser liberamente corrisposto sin ad altro ordine di detto Preincipe ad esso
Nicold Caregiani — mandato delli tre Deputati sopra la provision del denaro sei cor-
rente in filza delli depositi alli 5 per cento al numero 7295 — Ducati tremille, cento
sessanta sei, grossi tredici,

Per Serenissima Signoria per aggio a Costantin Brancovano sudetto Ducatti otto
mille trecento trenta tre grossi otto sono per I'aggio delli sopradetti — Ducati ottocento
trenta tre grossi sei atto.

di propria mano Nicold Manini Conservator,

Scontro
Gerolamo Negri Segretario

Copia tratta dall'autentica in pergamena da me Tommaso Pizzoni segretario.

(Archivio di Stato in Venezia-Inserta nel disp, 3 febh. 1753 del Bailo jin ConstantH
esistente nella Parte secreta 13 Marzo 1753 filza 68).

Nr. 16.

Trata dal giornal del deposito alle tre e ire quarti per cento valute corrente tn perpetuo
all'officio del sal sopra il nuovo accrescimento in Cecca.
Laus Deo 1700 a 28 Settembre.

Per Cassa di valuta corrente per conto del deposito a Costantin Brancovano Pren-
cipe di Valachia ducati cinquanta mille per contadi da Nicold Caraggiani disse per
nome e de denari di detto Prencipe, il qual dovera esser fatto creditor nell'officio del
sal sopra il nuovo accrescimento del detto Capital e pro a sua libera dispositione, che
le deve principiar questo giorno da scodersi all'officio del Sal del nuovo accrescimento in
ragion di tre e tre quarti per cento in perpetuo giusto la parte dell'Eccellentissimo
Senato de di 238 corrente, qual pro sino ad altro ordine di detto Prencipe dovera esscr
liberamente corrisposto al detto Nicold Caregiani.— Mandatto delli tre Deputati sopra la
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provvision del denaro di questo giorno in filza delli depositi alle quattro per cento al
numero 180—L. 5000,

di propria mano Girolamo Mocenigo Conservator,

Scontro
Gerolamo Negri Segretario

Copia tratta dall’autentica in pergamena da me Tommaso Pizzoni Segretario.

(Archivio di Stato in Venezia.—Inserta nel. disp. 3 febb, 1753 del Bailo in Costantli
esistente nella parte secreta 13 Marzo 17563 Cons. X filza 68).

Nr. 17.

Tratta dal Giornal del Deposito alli tre e trequarti per cento valuta corrente tn perpe-
tuo all'officio del Sal sopra il nuovo accrescimento in Cecca.
Laus Deo 1700 a 28 Settembre.

Per Banco del giro per conto del deposito alle tre e trequarti per cento in per-
petuo all'officio del Sal sopra il nuovo acrescimento a Costantin Brancovano Principe
di Valachia Ducati 25 mille per messi nellofficio sopra Banchi per contenta dei 27
corrente per Nicold Caregiani disse per nome e de’ denari di detto Principe il quale
dovra esser fatto creditore nell'officio del Sal sopra il nuovo accrescimento del sudetto
Capital e pro a sua libera dispositione che li deve principiar a 27 corrente da sco-
dersi all'officio del sal del nuovo accrescimento in ragion di fre e tre quarti per cento
in perpetuo giusta la parte dell’Eccelentissimo Senato de di £3 corrente, qual pro sino
ad altro ordine di detto Principe dovera essere liberamente corrisposto al sudetto Nicold
Caregiani ; mandato delli tre Deputati sopra la provvision del denaro di questo giorno
in filza delli Depositi alle quattro per cento al numero 379 —L. 2500.

Per Serenissima Signoria per agio a Costantin Brancovano sudetto ducati cinque
mille per l'aggio delli sopradetti L. 500,

di propria mano Girolamo Mocenigo Couservator.

Scontro
Girolamo Negri Segretario

Copia tratta dallautentica in pergamena da me Tommaso Pizzoni Secretario,
(Archivio di stato in Venezia-Inserto nel disp. 3 febb. 1753 del Bailo in Constan. esi-
stente nella parte secreta 13 Marzo 17563 Cons. X, filza 68.

Nr. 18.

Tratta del Giornal del Deposito alle quattro e mezo per cento valuta corrento allofficio
del Sal sopra Ui due ultimi accrescimenti de’ sali in perpetuo.
Laus Deo, 1702 a 13 Settembre.

Per Banco del Giro per conto del deposito alle quatro e mezzo per cento in perpetuo
all'officio del sal sopra 1li due accrescimenti ultimi de Sali a Costantin Brancovano
Principe di Valachia ducati settanlasei mille seicento sessanta sei grossi sedici scritti
in detto a 9 corrente per Nicold Caregiani disse per nome e de denari di detto Prin-
cipe, il qual dovera esser fatto creditor nell'officio del sal sopra li due ultimi accresci-
menti de Sali del detto Capital e pro a sua libera disposizione che li deve principiar
a 9 corrente da scodersi all'officio del sal delli due ultimi accrescimenti sudetti, in
ragion di quatro e mezzo per cento annui perpetuamente senza diminutione et altera-
tione alcuna in doi rate di mesi sei in mesi sei et il Capital debba goder di tutti ki
privilegi della Cecca, non esser mai affrancato e con piena facolts ad esso Principe o
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a chi avera causa da lui et agli eredi e successori suoi di disponer o alienar tutto, o
parte del Capital e pro a suo piacere in qualunque tempo ad una o pid persone sempre
con le conditioni sudette si per il capital, come per il pro, giusto la parte dell'Eccel-
lentissimo Senato de di 2 corrente qual sopradetto pro sino ad altro ordine di detto
Principe doverd esser liberamente corrisposto al sudetto Nicold Caregiani: Mandato in
ordine al sudetto decreto de Deputati et Aggiunti sopra la provvision del denaro de di
9 corrente in filza delli depositi alle quattro per cento a] numero settecento sei. Ducati
sei mille sei cento sessantasei.

Per Serenissima Signoria per aggio a Costantin Brancovano Prencipe di Valachia
sudetto Ducati tredeci mille trecento trenta, grossi otto sono per I'aggio delli sopradetti
Ducati mille trecento trenta tre grossi sei otto.

di propria mano Antonio Venier Conservator.

Girolamo Negri Secretario

Copia tratta dell’autentica in pergamena da me Tomaso Pizzoni secretario.

(Archivio di Stato in Venezia-Inserta nel Dispaccio 3 febb. 1753 del Bailo in Costant.
esistente nella parte secreta 13 Marzo 1753 Cons. X filza 68),

NB. Spedita. dal Bailo in cifra.

Nr. 19—20.
Venetia 1701 Maiia 20.

Traductiunea serisorit lui N. Caragiani céitre Principele C. Brincovénu cu
comptul despre banii depusi la Zecca gi procentele cuvenite.

Tradutione di carta scritta in idioma Greco in colonna del tenore che segue.
Serenissimo Principe.

Ecco che transmetto le ottenute copie dalli catastici del Deposito tanto per 1i cin-
quanta mille che si sono posti nell’anno 1698 quanto per li 80m del 1700 in tre bi-
glietti, o siano partite descritte mentre all'ora quelli per 1i 50m non ci era stato dato
a tempo prima che fosse partito il deffunto e quando lo ebbi, ebbe a scrivermi l'ac-
cennato defunto Papa Nicola non doversi mandarlo con la Posta perche non si per-
desse. Questi sono li pitt necessarii che si vedono scritti nelli catastici della Republica
e sono per conto della Serenitd Vostra e saranno custoditi. Li ottanta sono stati divisi
in due, irenta e cinquanta, percht non 1li hanno voluti tutti nel banco, ma sola-
mente li 30 mille cosicché cinquanta ho dovuto contare in tanti ducati d’argento, come
si vedono, e cid perché il Banco era chiuso. Liho anche tradotti dall’italiano idioma al
greco volgare e riposti come si vedono, affinché possa leggerli la Serenitd Vostra.
Anche il costituto che ho fatto in Cecca per li ottanta dimostra che sono per conto
di Vostra Serenita, e si & stabilito come l'altra volta siano privilegiati e perpetui, ma &
superfluo li si mandi lo stabilito giacché sufficiente il decreto chbe ho mandato dell’
Eccell. Senato 23 Settembre 1700. Perd 1o si era conservato ancor quello unitamente alle
presenti prezando la Serenita Vostra darmi notizia della ricevuta delli medesimi perché
non abbiano a smarirsi, giacché altri simili che siano sottoscritti da quelli che conser-
vano il Deposito o sia dalli Conservatori del Deposito non si rilasciano. E resto.

1701, 22 marzo Venezia. Di Vostra Serenita

Umillo, devotiss?. e fedeliss?. servitore
D. D.

(Archivio di stato in Venezia.—Inserta nel disp. 8. febb. 1753 del Bailo a Costan.,

tradotta dalla cifra, esistente nella parte secreta 13 Marzo Cons. X filza 68),

Bev, po Iot,, Arch, ¢t Fil. Vol IL 11
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Nr. 20,

Tradutione di conto scritto in idioma Greco del tenor che segue.

L’ Altissimo e Serenissimo Principe Signo? di tutta 1a Valachia Ungarese Costantino
Bagarava deve dar 16 gennaro 1712

Per Ongari a peso o sia a marco trecento a L 20 che ho contato a Razo Nico per
una da Vienna del Signor Mano Afiostoli ducati novecento sessanta sette grossi dieci otto.

Per altri a marco cento a Lire 20, che ho passato nel conto del Signor Mano Apo-
stoli per ordine di detta Serenita.

Ducati trecento ventidue grossi quattordici.

Per ganzo d'oro ricco che si & posto nella cassetta del Signor Mano Ducati duecento
nonanta due grossi dodeci.

Per Dogana d'esso ducati 8 grossi dodeci.

18 detto Per dogana, nolo e spese per varini 22 e cassette 2 per Corfi con Patron
Zuanne Murer Ducati quindeci.

Per spese come sopra in altri varini 34 e 32 scialti in due cassette per 1a Regia con
Capitan Florio Foscovich ducati 21.

27 detto.—Per contati a Sazi da Fiorenza per la cassetta Rasi che ha spedito in A-
mona Ducati mille e sedici grossi 13,

28 febbio.—Per spesi per la legatura delli Varini ducati 66 grossi 22.

1718. 18 Marzo.—Per spese Dogana e nolo per Varini ducati 10 denari 12,

19 Aprile—Per ongari a marco 400, che ho contato a Diodona d'ordine del Signor
Dindar per comando di Sua Serenita a L 20, ducati 1290 denari 8.

24 detto.—Per altri a Marco 1200 a Lire 20 che ho contato per comando come sopra
Ducati 3861.

2 Maggio.—Per altri a marco cinquanta a Lire 20, che ho contato al Dr. Trapesundio
per il suo viaggio secondo l'ordine di sus Serenita Ducati 161 denari 7.

81 detto.—Per altri & marco 364 a L. 20 che ho passato nel conto del Signor Mano
Apostoli per Fimportar delle Draperie d'ora per la Serenissima Patrona per ordine di
detta Serenitd Ducati 1196 denari b.

10 Giugno. Per due drappi d'oro et altro in uma cassetta per Corfu con patron
Domenico Rota secondo la fattura con le spese Ducati 436 denari 4.

12 detto.—Per Cecchini 20 e trequarti a Lire 21 : 14 per altrettanti che ho bonificato
a mio cugino per le spese haveva fatte nelle cose di detta Serenitd sino febraro pas-
sato 1712 Ducati 72 denari 15.

Per altri 30 e mezzo a Lire 21. 14 che ho bonificato al sudetto per le spese ha fatto
nelle cose del defonto Stauno Ducati 106 denari 18,

30 detto.—Per ongari 10 che ha ricevuto il Dottor Trapesundio in Vienna per il suo
viaggio Ducati 32 denari 6.

Per ongari a marco cento a Lire 20 che ho contato ad Antonio Bortoli stampatore
gratis a seconda del comando di detta Serenitd Ducati 322 denari 4.

Per Contati al sudetto stampatore perché habbia a stampare I'officio secondo l'im-
pegno si & assunto in scrittura e perche debba contribuire officii sicolti 4560 Ducati mille

8 Agosto. Per Cecchini 84 reali mezzo a Lire 21:17 per aspri 80m: 300 che ha
speso per li cento coli di cera ducati 296 denari 15.

12 Ottorobre per due....... d’oro cordelle due pezzi in una cassetta e due cassette
confetture per Corfu con patron Zuanne Mazzucato secondo la fattura con le spese
Ducati 645;

13 d9.— Per cecchini nove e mezzo & lire 21 : 15 che ha speso nesanti in durazzo
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per nolo, dogana et altro per-la cassetta Rasi e ducati due che ha speso in Ancona
per detta cassetta ducati 35 denari 8.
Per la provvisione sopra quanto & stato riscosso dalli depositi Ducati 181.
Summa ducati 12368 denari 11,
1 dicontro Altissimo et Serenissimo Principe deve avere 10 Gennaro 1913,
Per quanto ho riscosso dal sal per la rata di Marzo 1713 ducati 3300 et aggio a 17
et un quarto per cento Ducati 569 denari 6, summa ducati 8869 denari 6.
31 Agosto per quanto ho riscosso dalle Beccarie per la rata di settembre 1710 Du-
cati 1125 et aggio a 17 per cenfo Ducati 191 denari sei, summa ducati 13.6 denan 6.
30 Novembre Per quanto ho riscosso dal sal per la rata di Settembre 1713 Ducah
3300 et aggio a 17 per cento Ducati 561, summa ducati 3861.
Dutati 9046 denari 12,
Deve dare.
Ducati 12368 den. 11.
Deve avere.
Ducati 9046 id. 12,
La sudetta Serenitd resta di dare la suma di Ducati 3821 denari 23, che formano
ongari 1030.
Della grande Altezza e Serenitd
Servitore umilissimo
Nicold Careghiani
Sia a lume che il nome di Costantino Bagarava & lo stesso di Costantino Brancovani,
che appresso de Turchi era nominaio nelle due maniere ora in un modo, ora nell’
altro.
A tergo del conto si vedono tre righe scritte in idioma et carattere Valacco.
(Archivio di stato in Venezia—Inserta, cola traduzione dalla cifra, nel disp. 3 febb.
1753 del Bailo a Costant.—esistente nella parte secreta 13 Marzo 1753 busta 68 .

Nr, 21.

Consiliul de X, in urma raportului (Nr. 14) decide ca afacerea s§ tréci in
Colegiii pentru a fi comunicati Senatulul.

1753, 13 Marzo Comsiglio X.

Che per un Segretario di questo Consiglio previa la secretezza e dato il giuramento
come se fosse sopra li messali, sii comunicato e lasciato in copia a Savii del Collegio
per comunicar al Senato quando e come ad. essi parerd, la lettera scrifta dgl'inqui-
sitori di Stato dal Bailo alla Porta Kavalier Diedo in data 3 febbraio scaduto.

+ 16
— 0 1/y Excellentissimi Consilii X Secretarius
0 Antonio Nicolosi

(Archivio di Stato in Vemezia—Consiglio dex X, parti Secrete, busta 68 .

Nr. 22.
1753, Aprilie 1.

Raportul casiertlui Bernardo Nani asupra afacerii depositului de bani at
lui Brancovénu.
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Serenissimo Principe.

Esseguendo un rispettabile comando degli Eccellentissimi signori Savii ho T'onore di
rendere conto dello stato presente e cose occorse ai capitali investiti sopra i publici de-
positi del sale e delle Beccarie dal fu infelice Principe di Valachia Costantino Bran-
covano,

Presi con la dovuta cautela i lumi occorrenti, devo confermare a Vostre Eccellenze
la inveslita dei capitali stessi fatta del 1698,1700,1702 parte alle 33, e parte alle 41/,
per la summa in tutto di Ducati 210 mila valuta corrente:

Come furono posti sopra li Depositi, che presentemente si denominano Vecchi, cosi
essi pure saggiacquero alla generale diminuzione dei bro fatta del 1714 onde se videro
essi pure ridotti insieme con gli ajtri alle due per cento.

Per quello sia al corrente loro impianto, non esistono pilt essi nella ditta del Prin-
cipe chre Iinvestl, ma in ordine & decreti permissivi di Vostra Serenits ed a termina-
zione esecutiva del Magistrato competente si attrovano essi girati al nome di Costan-
tino Brancovano, quondam Costantino che fa del quondam Costantino Principe di
Valachia. Questo per li Capitali.

Per li prd poi si vedono essi riscossi fino al 1713 € 1714 relativamente alla scadenza
delle rate, da Nicold Careggiani in ordine il primo impianto, nel quale fu dichiarito
che li capitali e pro fossero a libera disposizione di esso Principe, colla addizione perd
che li prd fossero corrisposti al sudetto Careggiani (che depositd il denaro) sino ad altro
ordine del Principe stesso.

Dal 1718 e 1714 respettivamente fino al 1717 e 1718 niuno si presentd per esigerli
onde restorono per conseguenza sospesi e giacenti per questo fratempo in seno Publico.

Del 1717 poi essendo usciti Decreti dell’ Eccellentissimo Senato 9 Ottobre et 11 De-
cembre come pure la Terminazione relativa del Magistrato Eccellentissimo dei Provvedi-
tori in Zecca che permettono et ordinano il traslato da nome a nome, ciod dall'avo al
nipote, si vedono pagate le rate ad un certo Giorgio Trapesunzio il quale le continud
ad esigere per qualche altro breve spatio di tempo ancora.

Del 1720 e 1721 torna a rasucoterli il Careggiani e continua nella esazione fino al
1738 anno in cui per Decreto di Vostre Eccellenze 12 aprile, essendo succeduta 1'unione
de Depositi. non si rilasicorono pit da indi in poi tre bolletini, Capital per Capital, ma
un holletino solo di prd per tutti tre i capitali.

Dal 1738 sino al 1746 1i succese nella riscossione Lunardo Careggiani, indi Simon
Marvuzzi fino al 1747 e finalmente Panno Maruzzi che esigé fino alla decorsa rata.

Deposto dalla Porta e spogliato di tutto con una general confiscazione ancora di ogni
suo avere Costantino Brancovano sfortunato Principe di Valachia per suggestione dei
Cantacuzeni che gl'insidiorono e il Principato e la vita e fatto passare colla famiglia
involta anch’essa nelle di lui disgrazie melle carceri di Costantinopoli, fu egli con li
quattro suoi figliuoli maschi posto in una prigione e in un'alira fu rinchiusa la Prin-
cipessa sua moglie, i suoi generi, lc nuora e 'unico suo nipote figlio del suo primo-
genito.

Questa separazione fu il mezzo di cui si servi la Provvidenza per preservare il fan-
ciullo e gli altri.

Dopo di essere stato il misero Principe unitamente al suo figliuolo maggiore in varie
giuse tormentato, accioche rivellassero le ricchezze che aver potessero forse occultate e
dopo di aver dovuto vedere cogli occhi proprii la decollazione dei quattro suoi fighi, fu
finalmente anch’ egli decapitato e gettato poscia con i di loro cadaveri in mare.

Sfogatosi con questa tragedia lo sdegno del Gran Signore, che ne vdlle essere sem-
pre presente, avevano alcuni bene affetti a questa famiglia e contrattato e pagato al
Primo Vesir 50 mila Piastre per il riscatto del Principino e degli altri prigionieri, ma
pon essendo per anche né contento, ne sazio I'odio dei di loroe nemici, si avvisarono questi

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

DOCUMENTE DIN YENETIA. 165

di offerire ed effettivamente eshorsarono altre 40 mila piastre al medesimo Primo Vi-
sir perché si annullase la grazia della libertd gia comprata.

Ricevé volontieri. anche questa summa il supremo Ministro ed in grazia di questo
secondo eshorso furono li superstiti Brancovani mandati in bando in un luogo detto
Cottiaio, dove stettero per tre anni in circa cio2 a dire fino dopo la morte del Primo
Visir All emiso dai Tedeschi nel fatto di Peter Varadino e fino che subentrd nel Prin-
cipato di Valachia Giovanni Mauro Cordato, il guale seco se li condusse.

Liberatisi cosi dall’esilio e da altri maggiori pericoli la Vedova Principessa Maria e
ritornata eol nipote e col rimanente de’ suoi a respirare l'aria sempre dolce del proprio
paese si applicd immediatamente a cercare di ricuperare guel poco che dal generale
patito naufragio gli era rimaso, onde elesse subito per suo procuratore il medico Dr.
Giorgio Trapesunzio, suo amorevole e da lei prescielto anche in riconoscenza delle as-
sistente resegli da questo nel tempo delle di lei estreme aflizioni.

Tutto cid e la creazione ancora del Trapesunzio in Agente pe’ di lei affari domestici
sl in Vienna che in Venezia si legge nella Storia a stampa di Anton Maria dal Chiaro
suo familiare e testimonio di vista di queste e di altre tragiche scene.

Egli perd non meritarebbe di essere nominato, non che ricordato a Vostre Eccellenze
se le di lui asserzioni non si uniformassero perfettamente alle carte che esistono nei
publici registri e delle quali in comprobatione del detto. passo brevemente a renderne
conto,

La scrittura 4 Decembre 1717 degli Eccellentissimi Signori Provveditori in Zecca che
& 1a base ed il fondamento del Decreto che permette e della Terminazione che ordina
il trasporto dei sopradetti capitali da nome a nome, come anche il pagamento dei pro
& corredata da carte sommamente asservabile,

Vi & inserto un attestato che delli quattro figlioli maschi del Principe di Valacchia,
uno solo, ciod il primogenito, si sia maritato, come pure che questi non abbia avuto
alri che un unico figlio che gli fu anche superstite.

Vi ¢ la fede del Patriarca di Gerusalemme 17 maggio 1717 che aferma la soprave-
nienza del Pupillo unico discendente maschio dell’ interfetto Principe.

Vi si legge d'atto del medesimo Patriarca, con il quale si crea la Principessa Maria
consortq, del fu regnante Signor Costantino Principe di Ungaro-Valachia, ava, in tutrice
e procuratrice del figlio di suo figlio esistente in et {enera e senza fratelli o germani,
con facolts fra le altre cose di fare qualunque atto necesario anche col mezzo di pro-
cure per ricevere e per far quietanze per tulto quello che spettare potesse al medesimo
pupillo st nei publici depositi di Vostre Eccellenze che da altre persone,

Vi segue un aitestato il quale assicura che non essendovi nella Valachia e nella Gre-
cia Tribunale di Giustizia, ogn’atto di procura, di attestato, di tutella, o di altro si fa
coram Episcopo e si continua ad affermare che questi tali atti sono validi e che si
osservano come veri in tutte le parti del mondo,

Finalmente vi sta la Procura in data 17 maggio 1717 fatta in Bucoresti, capitale della
Valachia, dalla tutrice al Trapesunzio, e questa & generale per gli affari tutti della Casa
Brancovana e particolare poi per questo articolo.

Restava il punto delle cinque figlie che oltre ai quattro sfortunati maschi aveva I'in-
felice Principe, le quali tuttora vivevano.

Nemmeno questo fu in allora lasciato di vista, L'atto della tutela dice che di gia tutte
erano maritate e per un di pia poi vi ¢ un attestato il quale assicura esservi nella
Valachia un’ antichissima consuetudine osservata come legge inalterabile in ogni con-
dizione di persone che le figlie passate in matrimonio non possano pretendere cosa al-
cuna né dal padre, né dai fratelli, né dagli altri loro parenti.

Finalmente per ultimo munimento del Decreto 11 Decembre e cose posteriori vi &
una fede che il morto Prencipe Costantino non abbia testato; e tufte queste carte poi
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si vedono e ricono ciute e rivedute da un publico Notajo con le solite testimonianze e
formalita.

Eceo dunque, Serenissimo Principe illuminata se innocente, e smascherata se malitiosa
la supposiziope del Greco suddito turco possessore delle pergamene, con cui poneva
per prima pianta al suo edifizio la totale estinzione della linea de Brancovani, e che
di questa Ca a non fos e rimasto alcun superstite, ed ecco provata la sussistenza di essa
nel per altro unico rampollo Costantino gm. Costantino che fu del quondam Costan-
tino Principe di Valachia, come dicono i publici giri.

Yiveva anch’egli gia sei mesi in circa per quanto destramente rilevai da Panno Maruzzi
suo corrispondente, da me posto sotto altro pretesto et in modo di curiositd su questo
articolo ; Era in figura onorata in Valachia, aveva moglie e figli e si qualificava, come
lo stesso Chiard accena per Principe del Sacro Romano Imperio.

L'onesta del carattere, riconosciuto dalla virty di sua Eccellenza Kavalier Diedo Bailo,
nel Dragomano che v’¢ di mezzo e che serve un estera potenza in Costantinopoli, a-
verh forse piacere di sopprimere un tale argomento per non porre a rischio di ulte-
riori molestie un unico avanzo di una misera ed illustre famiglia ; E giova sperare che
la nota desteritd di sua Eccellenza sapra far eclissare questo tema, fanto piu che le
leggi della Zeccd sono note e generali.

Potrebbe al piz avere questo negozio I'aspetto di questione civile. In quanto al ricu-
pero delle pergamene, Vostra Serenitd e Vostre Eccellenze, attesele cose esposte, pese-
ranno la delicatezza del punto in riflesso specialmente allo starsi aperte e visibili le
partite nei publici Depositi ed al non mancare giammai in qualunque paese degli uo"
mini meno che buoni.

In ogni caso non so se si potesse mostrare inscienza di cose passate in Regioni tanto
remote, ostar fermi al principio comunemente ricevuto et adottato persiho dai Turchi,
per quanto ho raccolto dalla per me sempre rispettahile virty di alcuno degli Eccellen.
tissimi Signori Baili ritornati, che una guerra, ed una pace estinguono e sepelliscono
ogni antecedente azione e pretesa.

Certamente che l'amicizia rinnovata con le Capitolazioni di pace equivale e produce
Peffeto di una amnistia 0 generale oblivione delle cose precedenti.

Vostra Serenita e Vo tre Eccellenze perdonino a questi cenni, ch’escono forse dai li-
miti della commessami esposizione e con la clemenza loro li attribuiscano al zelo che
ho e che mi pregierd sempre di avere, per tutto cid che riguarderd in qualunque modo
linteresse ed il servizio della mia adoratissima Patria. Grazie,

Data 1i primo Aprile 1753.

Bernardo Nani Savio Cassier.
(Archivio di Stato in Venezia-Inserta nella parte 11 Dec. 1753 Cons X filza 68—Parti
Secrete. Idem inserta nel decreto 19 maggio 1703 del Senato.)

Nr. 23
Decisiunea Senatulu1 aproband conduita Baliului i trime{éndu~i raportul
Casierului.
1753—19 maggio in Pregadi
Al Bailo alla Parta Ottomana

Sopra le benemerite scoperte a noi derivate e che dalla prudenza e zelo vostro fatte
81 sono, e sopra quanto fu a voi rappresentato dalla nota persona, mnel proposito de
Capitali investiti in questi publici depositi del Sale e Beccarie dal fu Principe di Vala-
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chia Costantin Brancovano colli riflessi e nel modo che avete indicato, commesse si
sono al Savio Cassier del Collegio le necessarie informazioni. Estese gueste colla pix
lodevole esattezza e precisione dalla diligenza sua dopo aversi procurati nella maniera
che conveniva li lumi occorrenti, rilevasi per esse rispetto ai capitali essere stati questi
con fondamento legale girati al nome di Costantin Brancovano nipote del Principe pre-
detto, il quale vive e sussiste; e quanto ai pro risultano H pagamenti che di tempo in
tempo furono legittimamente fatti, cosicché falsa viene ad essere la supposizione del Greco
guddito turco, che estinta fosse la linea medesima. Facendovi perd pienamente cono-
scere tali esatte informazioni in ogni circostanza l'affare e la presente sua vera situa-
zione trova il Senato di rimettervi la detta scrittura di esso Savio Cassier per lume
e perché dell'istruzioni e ragioni che ritraerete della medisima abbiate occorrendo a
farne quell'uso che vi paresse. Dirigendovi perd con quella desteritd e prudenza che vi
¢ paturale e nel modo che voi perfetto conoscitare come siete, dell'indole e gelosia del
negozio troverete sul luogo opportuno et adattato, siamo certi che darete felice ter-
mine al medesimo e che sard per sempre tolto qualunque motivo ad ulteriori discorsi
e considerazioni sopra tale argomento; mel che vi concilierete gradi sempre maggiori
di merito e la publica approvazione.

-+ 128 Lecta Serenissima Signoria,

— 21

- 2

(Archiv. Gen. Veneto-Deliberaz. Senato [Costantinopoli] Filza No. 59).

Nr. 24

Pera, 1758 Iulie 25.

Rapportul ambassadorelul Antonio Diedo despre greutdtile afaceref cu
chartiile luf Bréncovénu date Dragomanului care contestd legalitatea actelor
de transmisiune a depositului asupra familiei Brancovénu.

Serenissimo Principe.

...... Poche ore prima della spedizione della posta passata mi fece avere il detto Dra-
gomano la occlusa caria che umilio. Io fui perplesso cosa doveva rispondere, ma per
quanto pendessi a promettere alcuna cosa per cogliere tempo non seppi avere,animo di
prendermi arbitrii in materia di denaro ¢ mentre Vostre Etcellenze non me ne hauno a-
perto adito di sorte. Dalla predetta carta Vostra Serenita avra occasione di comprendere
la fermezza di chi tiene appresso di sé le significate et avviate in copia autentiche carte-
e Vostra Serenita potra benignamente comprendere assieme le dubietd mie in questo
proposito. Contenendo in sostanza la carta del Dragomano dopo le di lui considerazioni
la ricerca di mille piastre in dono alla persona Greca per dilazionare, o che le accorda
dandone pid omeno, o che non vi concorro. Se le accordo, ecco un arbitrio mio, quando
nelle risposte non me lo hanno Vostre Eccellenze conceduto; per conseguenza eccomi in
un azzardo. Se non vi concorro, e come & ragionevole il crederlo, venga fatto uso alla
Porta delle carte predette, dal che come & pur ragionevole ne sucreda un grand’ affare.
devo prevedere necessariamente di poter cadere ne]la nota, che dovessi in tal caso
prendermi arbitrio per conseguire tempo a scrivere, et ecco I'umiltd mia nel rammarica
di aver potuto schivare un grande affare con qualche esborso per attendere ulteriori
commissioni ¢ &i averlo lasciato sopravvenire. Al ricevere pertanto l'occlusa carta, ri-
masto guistamente dubbioso volli impiegare alcune ore et alcun giorno a meditarvi
prima di rispondere. Dopo varie e varie mi¢ meditazioni mi sono determinato alfine
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di resistere alla ricerca nel timore in cui mi sono veduto rileggendo la ducale cid non fosse
stato delle loro riverite intenzioni; Non avendo voluto per altro lasciar senza risposta
la carta del predetto Dragomano, gli feci dire che riavutosi dal suo incomodo mi sa-
rebbe stato caro di dare risposta alla sua carta a propria voce. Dopo tre a quattro
giorni venné egli e spero che possano Vostre Eccellenze persuadersi quanto mi affaticai
per convincerlo della insussistenza della idea, e che se si fossero anche prodotte quelle
carte alla Eccelsa Porta la Republica non potea mal risentirne discapiti. Gli dissi che
ogni Principe ha le sue massime proprie con cui si dirigge nel proprio stato; Che
allistituirsi i depositi di Denaro nella Publica Cecca et in altre magistrature o officii
per supplire alle urgenze dei proprii bisogni vengono resi noti li modi con cui debbano
questi essere diretti, li quali modi divengono immutabili. Havere li direttori di questi
depositi pagati i censi de denari del fu Principe Brancovano e girati li capitali alla
disposizione di quelli che apparivano gli eredi per diritto di sangue, nd essere cura
de'direttori medisimi di internarsi nelli successi politici. Percid essere stati fatti li giri
a norma delle leggi dei depositi istituiti, né doversi rispondere di quello si procede in
loro con li pia sodi fondamenti. Gli aggiunsi secondo il tenore della riverita scrittura
che come una guerra ¢ una pace estinguono e sepelliscono ogni antecedente azione e
pretesa cosl la ultima rinnovata amicizia tra la Porta e la Republica di Venezia con
le capitolazioni di pace, quella equivale ¢ produce Yeffetto de una amnistia e generale
oblivione delle cose precedenti.

Il Dragomano non si cese per niente a queste ragioni. Negd assolutamente, bensi
in modo rispettoso il supposto accennatagli in ultimo luogo, disse che gli permettessi
di dirmi che secondo ogni approvata giurisprudenza, di cui haveva debito di tenerne
qualche idea e qualche esperienza per le congiunture nelle quali si era egli trovato
disse, che le paci riguardavano le controversic 0 amarezze su cose seguite, non su
quelle che non erano mai state né in lume, nd in questione; Circa poi alle massime
confermd che quelle dovevano infatti essere stabili, ma che appunto per questo il Gran
Signoré averebbe probabilmente preteso il capitale e i Pro del dinaro investito, come
dato a persone inconpetenti mentre non si poteva non sapere nell’ Europa la disgrazia
di quel Principe e la successione del fisco di Costantinopoli in tutti i beni del Principe
predetto di qual si voglia genere et in qual si voglia Inogo esistenti. Seguitd a dire
che chi & depositario ¢ corrisponde il deposito a chi non compete & tenuto per ogni
legge di risarcire del proprio il danneggiato. Mi aggiunse poi altro riflesso e disse
sembrargli che la Republica avera, secondo lui; molta difficolta a sostinere il denaro
pon mal dato, se per avventure fosse stato disposto del Capitale, poiché essendo stato
depositato il denaro dal Brancovani con Pespressione di dover quello rimanere nei de-
positi in perpetuo, non vi era mai il caso senza oun testamento del Principe deposi-
tante, il quale disponesse in contrario, o senza una dichiarazione del Principe stesso
depositante nella Magistratura ove esso mise il deposito, non vi erd mai il caso disse,
che si potesse senza tali circostanze accordare quel deposito a chi che sia liberamente,
e che anzi nel caso presente secondo le leggi stesse della Cecca di Venezia se non
veniva ricuperatd quel Capitale del vero erede, che era il Gran Signore, doveva devol-
versi piuttosto alla- Republica, non mai in favore di chi non veniva legittimamente
conosciuto per erede. Havendalo io illuminato a tal passo, che anzi era stato I’ erede
riconosciuto con tutto il fondamento perché sono state presentate a quell’ incontro le
dichiarazioni del Patriarca di Gierusaleme che valgono appresso de Greci come publiche
carte approvafe in tutti i paesi, si mise egli & ridere su cid dicendo che erano ben fe-
lici quelli che wivevano sotto la Serenissima Republica di ritrovare tanta facilita e cosi
rara i materia di denaro, ma che e nella Corte ove egli serviva e in tutte le altre,
niente valgono appresso dei Principi o de'loro Magistrati simili attestazioni, quando
non siano legalizzate dalli Ministri de Principi respettivi, che risiedono né luoghi, né
distretti, de quali si formano dette attestationi e che secondo ogni ragionevole conget-
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tura nessun Eccellentissimo Bailo hovera dato la sua firma a simile attestazione per
cid essere succeduto tutto senza la dovuta legalith da qualunque parte si guardi questa
seguitad disposizione. Si espresse finalmente che egli confessava che avea confidato di mi-
gliorare su la di lui offerta la condizione sua per I'assai di che si tratta, ma che non
potendo ritrarre il vantaggio propostosi col mezzo di Venezia, professava di essere un
huomo onesto e di non prendere ulteriormente ingerenza rispetto alla Porta, per quello
sia a consigli o eccitamenti alla famiglia qul dimorante, che fossi per altro sicuro che
che ha queste carte ne fara certamente nso alla Porta, la quale & fuor di dubbio secondo
ogni probabilitdA non lascierd cadere Vincontro essendo noto che fu studiato qui anche
al tempo della disgrazia del Principe se si avessero potuti ritrovare fondamenti sulle
voci in, allora difuse che quel Principe tenesse demaro ne' banchi o di Vienna o di
Venezia.

Jo sempre ripulsai ogni suo sentimento assicurandolo che in Venezia si procede in
ogni cosa con tutti i fondamenti e con la maggior sicurezza. Lodai la sua disposizione
di non ingerirsi co' consigli in simile affari, eccitando la sua prudenza ed onestd ad
evitare da canto suo questo ricorso, Se ne andava egli asserendo costantemente che
succederd la presentazione delle carte, che egli aveva fatta la parte del Galanthuomo
e che era contento abbastanza sostenendo per altro domandandomi scusa, che se egli
fosse nel caso mio darebbe le mille piastre anche a costo di perderle del proprio per
ottenere la esibita sospensione di ogni passo per parte della Greca persona, sino che
io riportassi ulteriori risposte, perchd si tratta di grande affare ripieno di articoli di
possihili pretese. Non posso negare che non fossi combattuto al suo eccitamento, du-
bitando che per le cose che succedessero io potessi meritare la disapprovazione di
Vostre Eccellenze nel non aver abbracciato 'opportunitd di nuovamente rappresentare
questa avuta conferenza. In fatti mi fece tale colpo questo riflesso, considerando la
gravitd dell’ emergente che m'indussi a tentare un espediente in cui restasse per altro
fermo il mio assunto di non spendere un denaro per parte e per conto di Vostre Eccel-
lenze e conseguissi assieme la dilazione. Pregai perd prima di ogni altro di nuovo il
Dragomano con ogni insinuazione la pil efficace a levare da questa persona ogni spe-
ranza su questo suo pensiero, al che risposemi gih senza esitanza che cid non gli era
riuscibile, aggiungendomi essere venuta questa famiglia in Costantinopoli espressamente
per questo affare; Havere essa spese nel viaggio e nella dimora, essere povera, né spe-
rabile essere che voglia trattenersi tuttavia con perdita dello speso con aggiunta di di-
spendio e senza raggio di speranza esserle percid necessario il soccorso delle mille Piastre
per questa ulteriore dimora. Gli suggerii indi che egli imprettasse qualche cosa a questa
gente a titolo di voler darmi un altro eccitamento, ma mi rispose non esserne in grado e
che non potrebbe se non prenderne a censo a un dodeci per cento d'interesse a suo dan-
no. All’ ora mi valsi dell' espediente de esibirini di fare io stesso una imprestanza, ma
di farla a lui non alla famiglia a me incognita, con un’ ampla dichiarizione per altro che
io ripeterd da lui immamabilmente il denaro, quall’ or si continui in Venezia a non faré
conto delle carte esibite et & non dubitare di poter giammai essere in contingenze
per questo affare come era ragionevole di supporre dalle risposte precise, che avevo
ricevute. Gli dissi che questo era un solo effetto di mio zelo e di mia timorosa de-
licatezza di mancare al dovere del mio ministero e gli repplicai che quall’ or mi
arrivassero conformi risposte alle havute io intendevo che egli mi restituisse pron-
tamente il denaro. Non voleva egli ingerirsene su tale mia proposizione, dicendo
che non vuole venire al caso di pagare del proprio et io andavo eccitando pro-
testondogli che mi obbligava infinitamente. Si indusse finalmente ad esibirsi di an-
darsene di nuovo alla persona consapnta e di tentarla, come da lui con questa prestanza.
Ritornd egli dopo due giorni e disse essere egli tanto persuaso della acclamata sapienza
e maturitd della Serenissima Republica che gli pareva imposssibile potesse essa trascu-
rare il conseguimento delle carte in questione, le quali acquistate si poneva una stabile
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fondata sicurezza dr non temere in avvenire, o di temere 2l pia di avanie insussistenti,
perche non potrebbero quelle essere provate dal fattq come succederebbe nella posses-
one di dette carte autentiche, ripett® che quel capitale di duecento dieci mila ducati,
essendo stato messo alli Magistrati del Sale e delle Beccarie, con la dichiarazione in
scriptis di dover starvi in perpetuo, giacch® & morto il Principe Brancovani senza an-
terior testamento e senza regolazione ne depositi, non che in disgrazia del di lui na-
tural sovrano, che confiscd ed assunse in se ogni avere del Principe predetto non poteano
percid passare a beneficio di chi che sia né capitali, n& pro, se non al Gran Signore
o alla Republica anché per le leggi sacre della Cecca. Si espresse che aveva voluto
prendere ulteriori informazioni oltre la cognizione che aveva sulle attestazioni del Pa-
triarca. di Gierusaleme; Che queste potea dire francamente valevano bensi tra Greco e
Greco nel dominio Ottomano ma non appresso de Principi per prestarvisi fede, né ap-
presso de Turchi, quall’or non fossero legalizzate da ufficii publici respettivi che fungono
autoritd, e sostenne che come non & probabile che Eccellentissimi Baili si siano giammai
ingeriti in segnar carte di tal natura, avvalorandole di loro mano cosl divenire quelle
attestazioni di niun valore. Negd poi il Dragomano con tutta asseveranza la supposi-
zione che non Vi siano nella Valachia e nella Grecia Tribunali di guistizia e che percid
ogni atto di procura, di attestato e di tutella (sic) o di altro si faccia coram Episcopo, cosi
che questi tali atti siano validi e che si osservino come veri in tutte le parti del mondo.
Provd la negativa col fatto dicendo a che servirebbe che venissero destinati Principi
particolari di nazione greca, tanto in Valachia quanto in Moldavia se il Patriarca di
Gierusaleme tosse quello che rilasciasse tutte le carte che costituiscono cola il fonda-
mento della civile societa. Conchiuse che mon riffletteva su le asserzioni da me signi-
ficategli che il Nipote del Principe Brancovani fosse vivo e che sia morto da sei mesi
circa, ma che egli si fermava sul punto importante, ciod quello che il nodo dell’affare
non sta, o nella vita o nella sussistenza della Casa Brancovani, ma nel solo tema, che
non & tema, se il bene confiscato dal naturale Sovrano possa essere fatto passare da
qual si sia altra autoriti in mano o de’ pressunti Eredi, o di altri. Io dal canto mio ri-
petei le cose dettegli, eccitando semprs la sua prudenza et onestd anche in atto di senti-
mento caritatevole per gli Eredi del Brancovano a far cadere la cosa e discreditando le
lusinghe di aver accoglimento alla Porta; Tutto in dettaglio esatto rifferisco a lume di
Vostre Eccellenze, Serenissimo Principe se mi fosse per altro permesso di produr it senti-
mento ¢ non attenermi ai limiti della sola espositione ardirei di dire che la cosa non
sembra del genere delle trascurabili. Quelle parole che stanno segnate nelle carte de’ depo-
siti ove sta scritto per conto del deposito alle tre e tre quarti per cento in perpetuo mi
fanno veramente dubitare se si potesse non fard cenno sugli interessi, ma se si potesse
dico segnare giro a libera disposizione, se mai fosse stato segnato a favor di chi che sia
anche legittimo erede. Oserei anzi di suggerire sommessamente in quanto occorresse, che
come per quanto rilevo dalla esatta scrittura non fu disposto sin ora de Capitali, eosl
gquall'or Vostre Eccellenze credano di trascurare la ricupera delle autentiche avvisate carte,
volessero almeno regolare i decreti permissivi, li giri seguiti se mai fossero stati per av-
ventura girati liberi 1i capitali, in modo che abbiano questi a stare in eterno legati ove sono
enon possasi accordarne il lievo a chi che sia giammai. In tal modo nelle vicende possibili
non vi sarebbe almeno mai il caso per la Republica di esborsare due volte li capitali ¢
potrebbe essa al piti sentire vesazione su soli pro eshorsatli. Vi sarebbe poi a dubitare sul
quantitativo de Capitali, rispetto alla riduzione de Prd, dalli quattro circa alli due per
cento, mentre se la fulgida Porta venisse per azardo, il che non semhra impossibile sin
che sussistono in mano Greca li scritti originali, se 1a Fulgida Porta ripetto venisse a ricer-
care li capitali confiscati & ragionevole il dubitare che se ben~ li capitali di due cento
dieci mille devono in ora considerarsi per meta attesa la riduzione de Pro alli due per
cento la Porta ricercasse non ostante li Capitali come furono esborsati, vale a dire duecento
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dieci milie ducati, invece di cento cinque mille che & quello importano in ora per la ridu-
-zione predetta de pro alli due p r cento. Anche per questo riflesso sarebbe sempre diside-
rabile la ricupera di dette carte auttentiche che & il fondamento del credito :
Pera di Costantinopoli, Ii 25 luglio 1753
Antonio Diedo Kavalier
Bailo alla Porta Ottomana
(Archivio Generale Veneto—Dispacci Costantinopoli, Filza No. 205) (1)

Nr. 26

1758, 29 Septembre 1753.
Réspuns la raportul de mai sus al ambasadorului venefian.

Al Bailo alla Porta Ottomana Ser Antonio Diedo Cavalier.

Versa la prima sopra le rappresentanze e ricerche che in voce ed in scritto vi sono state
prodotte dall’ acgennato Dragomano & favore della nota. persona suddita turca nel propo-
sito de capitali investiti in questj publici depositi del sale e delle Beccarie dal fu Prencipe
di Valachia Costantin Brancovani. Non avendo perd riportato il bramato effeto le efficaci
ragioni che da noi sono state adotte per far rimovere il Dragomano predetto dalla insus-
sistente mal fondata idea e pretesa, si sente anzi avervi egli avanzata la ricerca di mille
Piastre in dono alla persona che tiene appresso di s& le carte autentiche dell professato
credito dei predetti Capitali, onde potersi dilazionare et attendere le risposte e con tal
mezzo dar luogo al maneggio del ricupero delle carte et al componimento dell affare. In
tale costituzione trovandosi questo geloso e delicato negozio e nel dubbio che pit gravi
potessero farsi le sue conseguenze, allorché venissero prodotli ricorsi alla Porta, si approva
la direzione vostra sull’ espediente che con zelo da voi si & preso di ridurre la dimanda
alle cinquecento piastre in via di semplice imprestanza in maniera privata e senza che ap-
paresia alecun publico impegno per doverne delle medesime esserne fatta la restituzione,
qualor dentro il convenuto termine di sei mesi non ahbia luogo il meneggio del ricupeto
delle carte e della composizione dell’ affare in modo tale che non abbia pit a promoversi
ed a insorgere in avvenire, Mentre perd si riserva il Senato di spiegarvi sull’ affare stesso
la publica volontd con la possibile maggior sollecitudine i rinette il contenuto del Di-
spaccib vostro con le carte accompagnateci a questo Magistrato de Deputati ed Aggiunti alla
provvision del danaro, acci6 coll’ intervento del diligentissimo Nohil Homo ser Bernardo
Nani, che ha con tanto merito suo versato sulla materia, internandosi nell* esame della
medesima e delle sue conseguenze, abbia a suggerir tutto quello che credesse adotlato alle
publiche direzioni,

(Archiv. Gen. Veneto—Deliberaz, del Senato (Costantinopoli Filza Nr. 59

Nr. 26

1753 Decembre 27.

Raportul deputatilor si adjunciilor de la Zecca Venetiel asupra afaceril
depositulut de bani at lut Brancovénu,
(1) Erorile cele multe din original nu am credut de cuviini¥ eX le coreg.
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8erenissimo Principe

Con da mo 24 Settembre prossimo passato anpotato nelle Ducali di Vostra Serenitaa
Sua Eccellenza Bailo alla Porta Ottomana fu rimmesso in copia a Noi Deputati ed Ag-
giunti sopra la Provvision- del denaro 'articolo delle Ducali medessime e del dispuzzo 62
con la Carta accompagnata e la Scrittura in oltre primo Aprile press. pass. formata dall’
Eccellentissimo Sighor Savio Cassier 4’ allora Nobil Homo ser Bernardo Nani riguardante
la pretesa del Greco ricordante suddito Turco sopra li Capitali investiti in questi publici
Depositi dal fu Principe di Valachia Costantin Brancovano, con commissione di dover
unitamente al Nohil Homo sudetto internarsi nell’ esame della detta pretesa e delle sue
conseguenze per poi Suggerire tutto cio che sara creduto adattato alle publiche direzioni;
onde dentro il corrente Mese di Novembre avanzar si possano dalla Serenitd Vostra all’
Eccellentissimo Bailo le necessarie instruzioni.

In atto di pura ohbedienza al Sovrano incarico donassimo prontamente il pit maturo e-
same sopra la siravagante pretensione di rendere a Sua Eccellenza Bailo le autentiche co-
pie di partita del dinaro investito nei Depositi vecchi del Sal e Beccarie per 1a somma di
Ducati 210 mila dal preaccennato infelice Principe a cui nel di 26 Agosto del 1714 fu per
comando della Porla con la confiscazione de' suoi beni per sospetto di ribellione levata la
testa in Costantinopoli insieme con quella de' quattro suoi innocenti figliuoli.

Con la vendita di queste copie di partita si suppone dall’ Estero Dragomano rimosso
ogni pericolo di non aversi pit in avvenire a temere le ragioni del Fisco Ottomano in cui
¢ parimenti supposto d’esistere il diritto di conseguire li Capitali antedetti e 1i pro sino ad
ora pagati, benché esistenti in alieno Dominjo. .

Raccoglieremo primieramente le cose dette ddl prenominato Dragomano riferite nell' an-
tedetfo Dispaccio, quindi le ragioni che sembra Noi Militare in contrario.

Si pretende adunque ¢he il Fisco per le leggi de Turchi potrebhe venir considerato in
modo diversq da quello di Potentati Cristiani.

La sete dell’oro esser maggiore nei ¢limi orientali ne’ quali il Governo & dispotico a dif-
ferenza di quelli delle Piovincie dell’ Occidente, e percid ad ogni qualunque pretesto benché
ingiusto darsi il titolo specioso di ragione e di giustizia.

La pretesa del capitale di Ducati 210 mila unita a quella del risarcimentd de prd decorsi,
che professar si potrebbe d’esser stati mal pagati dal 171} in qua fonnerebbe una somma
grandiosa e maggiore ancora se non si volesse consid-rare la riduzione de’ pro alle 2
percento

Potersi con qual che eshorso di soldo per un volta tanto rimovere il maggior pericolo.

Venir assicurato dal Greco suddito Tuico ¢col mezzo dell'accennato Estero Dragomano,
che con 1a vendita di dette cavte qualunque pericolo resterebhe per sempre rimo so, o al
pit potersi temere delle avanie insussistenti, perché non potréhbe pit provarsi il fatto
per mancanza delle carle autentiche.

Queste sostanzialmente sono le cose che furono poste a campo.

Ora esporremo le ragioni con cui pare a Noi aversi dar risposta a questa stravagante
pre tesa.

Se il Fisco Ottomano estender si volesse fuori del proprio Dominio e fosse per preten-
dere alui devoluti tutti gli effetti del confiscato, henche investiti in esteri stati, del che non
ci & nofo veramente alcun esempio, sarebbe alla stessa con lizione anche il Capitale di fi-
orini 244 mila 884 investiti dal decapitato Prencipe sulla cassa dei debiti regi in Vienna
all'interesse del 5 per cento trasporlati poi nella Ca.<a delle Regie Miniere col deto pro
qual vien contribuito al 8> della supersiite famiglia, qual & il Banchiere nominato Chi-

ter. oltre glintieri villaggi ancora che acquistati aveva nella Transilvania Austriaca, so.
pra de’ quali s’era da lui cominciata la fabbrica d’un sontuoso Palazzo; de’ quali fafli potra
meglio 1a Serenita Vostra illuminarsi dal suo Ambasciatore esistente alla Corte di Vienna,

Sopra li Ducati 210 mila investiti a nome del Principe decapitato né preaccennati publici
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depositi furono pagati 11 prod sino al 1714 nel qual anno finl di vivere e nel progressso
restd sospeso ogni pagamento, supponer dovendosi che per ragione delle fatalita accadute
all’ accennata famiglia non siasi presentato alcuno a farne la ricerca.

Furono poi trasportati del 1717 dal nome del detto Costantin a quello del suo unico Ni-
pote; ma perd & degno di riflesso anche un altro fatto cioé d'essere egli in detto anno stato
posto fuori d'ogni timore ad abitare in Bucoresti capitale della Valachia insieme colla ma-
dre e con le Principesse superstiti con gli assensi, convien credere, della Porta.

Se dunque pretesa alcuna non gli fu posta a eampo col nome di yuel Fisco per il Capi-
tale npell' anno 1714, alcuni mesi prima della guerra di Morea, che fu quello della
confiscazione, per effetto della quale confiscazione tuttigli averi di qualunque sorte passarono
nell’ Erario Ottomano e se dopo fu sospesa ogni qualunque rierca dei pro dei Brancovani
sino all’ anno 1717, nel qual tempo rimmessa fu detta famiglia, come dicessimo con gli as
sensi della Porta, ad abitare nella Capital della Valachia suddita del Turco, si rinforza la
ragione d'essere all’ ora con legittimita di titolo stato portato il detto capitale al nome dell’
innocente suo nipote e per tutto cid pare che dope la prescrizione de 40 anni circa, che
forma in tutte le nazioni la barriera di qualunque pretesa, non fosse da temersi 'antedetta
del Fisco Ottomano, né verso il capitale e molto meno verso il pro pagato sempre con
buona fede.

Si considera inoltre che questo Greco qualunque sia<i doveva piuttosto rivolgersi al
Brancovano che ha l'azione del Capitale e del prd, mentre in supposizione che il pro fosse
dovuto dopo il 1714 al Fisco Ottomano, potrebbe egli immediatamente risarcirsi gopra gli
effetti del Brancovano esistenti nella Valachia.

E per ragione del Capitale il quale ha il suo valore reale all’ uso della piazza, se fosse
stata posta a campo del 1714 questa pretesa, s’averebbe potuto trovare un qualche mo-
mento in cui finalmente sarebhe stata sollevata la publica Cassa dall'annuo aggnavio di
Ducati 4200, loché¢ parimenti succeder potrebbe nel supposto caso d'essere posta pre-
sentemente a campo dopo il corso d’ anni 40

Se sembra a primo aspetto consiglio di prudenza doversi continuar il maneggio per
lacquisto di dette carte, convien dall'altra dubitare e non senza molta ragione che
con altre copie simili che possono essere uscite la stessa molestia fosse per risorgere
anche dopo il pattuito eshorso il quale servirebbe in tal caso ad ingrandirla quando
non si potesse prestar fede a quelli che sono consapevoli di questo maneggio, come
il Dragomano medesimo che negozid questo affare realmente addombrd.

Ora convien riconoscere se l'esposto qualunque siasi venisse pii ad apartenere al
privato che al publico interesse.

11 debito delli ducati 210 mila di Capital & bensi un debito publico, ma il credito
& delli legitvimi rappresentanti chiunque siano della famiglia Brancovana, cosi & paris
menti per il pro che da esso ne deriva.

Dunque la pretesa presente cader deve a peso non d'aliri che del creditore, tanto
pitt che il medesimo esiste nei stati Ottomani con fortunc e perd per tulte le ragioni
antedette crediamo che il vero interese ¢ssendo del Brancovano, sia di giuslizia non
meno che d'interesse publico che resti avvisato I'agente suo qui dimorante Panno Ma-
ruzzi di questa emergenza con imarico di renderne partecipe il suo principale a di cui
carico esser deve l'egito di questo negolio, perché facendo avvicinare all'Ecce]lentissimo
Bailo qualche persona per suo proprio conto possa I'Eccellenza Sua ben illluminato,
assistendola, far che con fabuli con I'Estero Dragomano, onde poner fine a questa
pretesa, della quale qualunque sinistro esito sarebbe per apportare a lui i1 danno
sostanziale, non mai alla Cassa publica.

Hanno li Greci maggiori facilit nei negozii di Costantinopoli di tutte e altre nazioni,
perché in essa metropoli. tengono delle particolari valide aderenze, e siccome la desterita
dell’Eccellentissimo Bailo potrebbe nascostamente assisterli col consiglio, cosl sarebhe
molto probabile che questo torbido fosse per facilmente svanire,
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Dovendosi perd procedere con qualche cautela in riguardo all'avvenire, giacché per il
passato niente essendo sopra tal proposita stato a notizia dell'Eccelentissimo Senatto, fu-
rono dai competenti Magistrati eseguiti gli alti e pagamenti ordinarii dei pro sotto buona
fede, parerebbe proprio doversi con cauta maniera provvedere perché il Capitale non
potesse esser disposto senza previa mnotizia publica e che per il pro sia fatto indicar al
Maruzzi, che quando questo affare prendesse un piu serio aspetto devenir si dovrebbe per
giustizia alla sospensione del libero pagamento sino a tanto che non fosse levata V'occa-
sione di qualunque pericolo.

In quanto poi alla corsa prestanza delle Piastre 500 sara della publica prudenza il de-
terminare se ben fosse convertir 1a in dono, come pure permettergli, quando lo creda pro-
prlo, farne un’ altra di simil somma a carico publico, non per altro se non per far so-
prasseder il Greco sino all'arrivo della persona che dal Brasicovano sara deputata ; con e-
spressa dichiarazione perd che ogni qualunque altra moderata somma lo quale potesse
occorrere alla persona che dal Brancovano sard deputata. esser dovra in via di positiva
prestanza da decontarsi nell'alto del pagamento dei pro, potendo bensi I'Eccelentissimo
senato prestare la sua protezione a questa affare, ma non sarebbe né giusto che conve-
niente he avesse a saggiacere ad alcun maggior dispendio.

Noi che in altro modo non sopressimo determinarsi in un punto che & fuori affatto
delle nostre economiche incombenze, rimetterci dobbiamo in ordine et in merito a quanto
sar conosciuto proprio della maturith e prudenza dell'Eccelentissimo Senato. Grazie.

Dato li 27 Novembre, 17583,

Zaccaria Valaresso Aggiunto.

Barhon Morosini Kavalier e P.

Marco Foscarini Kav, Provv. Aggiunto

Andrea Tron Kav. Deputato.

Nicold Erizzo 2 do Savio Casier uscito.

(Archivio Gen. Veneto—Deputati et Aggiunti al dinaro publico ~Scritture, 109 carte 179t

e seguenti.)

Nr. 27.
1753, 7 Decembre in Pregadi.

Recomandatiuni facute ambasadorelui Venetian la Portd in afacerea Gre-
culul care poseds hartiile autentice ale lui Brancovénu, relative la depositul
de ban! din Venetia.

Al Bailo alla Porta Ottomana

Nel mentre che dalla publica maturitd vengono prestate le convenienfi considerazioni
e disposti gli opportuni provvedimenti sulla insussisterite ricerca avanzatovi dall’ accenato
Estero Dragomano a favore del Greco Ricordante suddito turco per li Capitali investiti nei
Publici Depositi dal fu Principe di Valacchia Brancovani, ben si premette il Senato che
continuando voi nell’uso delle zelanti apphcazioni e sollecitudini v'impiegarete con tutta
1a desterita e prudenza onde desista il Greco suddetto dall'inguista e sfrana pretesa, e
framonti per sempre Y'affare.

Destituto questo intieramente di ragioni né potendo mai in verun tempo o caso esserne
responsabile 1a Publicg Cassa, perché¢ qualunque fosse la presente mal fondata pretesa
(la quale non fu mai posta a campo nel lungo giro di 40 anni, dacché ¢ successa la fatal
disgrazia di quel Principe) doverebbe perd questa tutta cadere a peso del creditore super-
stite di quella famiglia, e non a pregiudizio del publico interesse, valera anche ¢id a mag-
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glorte confermare quelle manifeste e solide ragioni che da voi sono state con tanta efi-
cacia esposte sopra questo affare e che con le Ducali 19 maggio decorso vi sono state pre-
cedentemente avanzate.

E da mé molto importante rendendosi ai publici riguardi che tramonti la strana pretesa
che a nome del Greco suddito Turco fu avanzata al Bailo Nostro alla Porta sopra li ca-
pitali investiti nei publici depositi dal fu Principe di Valacchia Brancovani molto utile et
adattato facendosi che sia maneggiato questaffare dal Corrispondente di quella famiglia,
con quelle circospezioni, cautele e concerti che vengono prudentemente considerati nella
scrittura dei Deputati et Aggiunti alla Provvision del Dinaro.

Sia preso che rimettendosi in capia a capi del Consiglio di X¢i la pre cnte Ducale al Bailo,
e scrittura del Magistrato antedetto, siano ricercati eolla loro maturitd a devenire per
le vie secrete a quelle deliberazioni che pareranno proprie della loro prudenza.

-~ 104

—1 Lecta Serenissima Signoria.

—1
(Archiv. Gen. Veneto—Senato Costantinopoli Filza No. 59),

Nr. 28,
1753, 11 Decembre in Consiglio di X.

Se remite afacerea depositului de bani ai lui Brancovénu in desbaterea
consiliului celor trei Inquisitor! de Stat.

Che la ricercata del Senato ora letta in data 7 corrente concernente la Sovrana pretesa
che a nome del Greco suddito Turco fu avanzata al Bailo alla Porta Ottomana sopra 1i
capitali investiti ne publici depositi dal fu Principe di Valachia Brancovani sia rimessa a«
gli Inquisitori di Stato per quello che riputase proprio la loro prudenza.

+ 16
—0 1 4 Ex Consilii X secretis
0 D, M. Cavalli

(Archivio di Stato in Venezia—Consiglio de X, parti secrete, busta 68 .

Nr. 29.

Despre banil depugi de Vodi Brancovénu in sumd de 244,884 florini la
casa de Austria, cu ocasiunea reshoiului dintre Ture: si Austria. i interesele
capitalului depus, pén# la anul 1750,

Estratto das Protocolli della Bancalitd e delle Miniere,

Il Principe Brancovani possiede sopra Ia Cassa delle Miniere della Casa d'Austnia un ¢a-
pitale di fiorini 244,884 e Carantani 9.

T sudetto Capitale si trova nella Casa d’Austria in questo modo :

Nella guerra dell 1715 fra la Porta e 1a Casa d’Austria, il detto Principe trovandosi
avere pid beni in Sibenburghen, che & nella Transilvania, che in Valachia, somministrd
alla Casa d’Ausria la detta somma di Fior. 244,884 Carni 9 parte in denaro, parte in gioje,
per la fortifiéazione dclle piazze frontiere della Transilvanig, per guardare cosi anco i
suoi beni dalle incursioni dei Turchi.
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Avyenne che il Principe e suo figlio furono decapitati per sentenza della Porta. Allora la
vedova Principessa ricorse alla Cassa d'Austria per gratificazioni pretendendo sopra
tutto glinteressi scorsi del sudetto Capitale... Per tutto accordo non ricavo altro che 40
mila fiorini in moneta contante, pagatigli il primo gennaro 1721 e la continuazione degli
interessi annui del cinque per cento.— L'interessi che doveva ricevere la sudetta Prin.
cipessa erano di sei anni ¢ montavano a fiorini 73,466 Carantani 12 e non ebbe, come si
¢ detto che 40 mila.

Inoltre & convenuto alla detta Principessa a cedere alla proprietd del Capitale, il quale
¢ stato dichiarato Capitale morto ed incorporato negli effetti della casa d'Austria.

In Sibenburghen.

Principe Brancovani di Walachia Capitali di Anticipazione 244,884 : 9 al b per cento.

Interressi

Dal primo 8bre 1747 fino a tutto Giugno 1748. Interessi estratti dalla Casa di Her-
menstat I'ultimo del mese di Marzo 1750 marcato No. 1 fiorini 9183 Carantani 9.

Dal primo Giugno fino all'ultimo del mese di Ottobre 1748 estratti dal medesimo
d'Hermenstat I'ultimo Settembre 1750 marcato—Nr. 2 fiorini 4081 Carantani 24.

Nota.

La Cassa o Erario d'Hermenstat deve rendere i conti alla Cassa d'Ungaria e questi inte.
ressi sono registrati e caricati nella cassa d'Ungaria.

Anno 1750 No. 854 adi 12 gennaro ed al primo Novembre 1748 fino all'ultimo Ottobre
1749. L'interessi montano 12244,12. Il tutto & stato ricevuto con sottoscrition di pugmo
del sudetto Principe Regnante.

Questo Capitale & stato trasportato con I'interessi del primo Novembre 1749 nella Cassa
dei minerali,

{Inserta nella parte 11 Dec. 1753 Cons. X. busta 68 parti secrete).

Nr. 30.
l}cs-s Martie.

Cel trel Inquisitori aprob4 trecerea titlurilor de posesiune pentru suma de
166 inif galben! depusi de Constantin Vod# Brancovénu, — asupra lui Ni-
colae gi Manolache Brancovénu fiil lui Constantin — nepotul decapitatului
Principe.

Passato ad altra vita Costantin Brancovano figlio di Costantin fu Principe di Vallachia,
li suoi due figli Nicolo et Emanuel supplicarono il Tribdnale di poter dalla Dita del Padre
trasportar nella propria li 166 m. ducati che esistono nella Cecca, e di poter disporre a
misura dei loro bisogni. Cessate perd con il ritorno in Grazia della Porta Ottomana di
questa famiglia le ragioni che chiamavano le osservazioni del Tribunale sopra quei Capi-
tali, & concorso ad accordare l'instanza ed a dare alla Cecca gli ordini relativi.

1, Lorenzo Grimani Inquisitor.

2. Toma Mocenigo-Soranzo primo Inquisitor.

3. Renier Zen Inquisitor.

(1769—1763 Registro Annotazioni Inquisitori di Stato pag. 158).
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OBSTESCA MANGAERE

—

(Originalal scris la fnceputul secolulul, dupd fuga lul Caragea, se piistrézi de
d. C. Aricescu)

Cum cj térra Rominéscy pururea a inotatd in necontenite nevol, ne adeverézi én-
siigi istoria el; dérd pind ce nu Incepuse sf me vie Domnl dintre Fanario}l, cu téte
neprietenegtile imbuldirl, eramd mal multll bun! tntru patriotismos; iarit dupi ce ail
Inceputll domniile dintre el, cu mijlécele lord cele politicest! , prin faptele cele dievo-
lestt, incetit incetdl ne-ali supusti -cu totuld vrerilorit lorti; ne ad impilatdi cu totuld
necadurilord, ne ait injugati sub sarcina d#rilord, ne ai slibitd bratuld armelord, ne
all riicitd drapgostea patrief, ne all fmplutit de pismi, ne ait siricatii unirea, §i intr'un
cuvéntd cu totulli ne-aii adusll fntru tiranie, mal multld deciti pe noroduld celi din
Africa gi din America. Strimosil nogtri prin biruinti ne ai cistigatit slobozeme ; nol
i pirin{il nogtril prin pismé i prin neunire, am adusidl térra la cea mal rea stare gi
tiranie. Acéstd tiranie, ce ne pricinuesci Fanariofi, d o vom suferi mal mult, val ti-
cilosia terrei! ci numal in curgerea yremel! de gése ani, tiranulli Caragea alii n'a
lisatd bietilorl locuitor! §i patriafl {érran! decatif numal ticildsele suflete in trupurile
cele dossidite de necaqurf.

Aceltl nelegiuitil tirand Caraged nu s'ali aréitatii mal pufintl intru némulii omenescti
decatti Xerxes cellli méndru al Pergilorii, séli decatit Dionisie celld tiranti al Siciliel.
Tirania luf a deripdnatli pe noroduld celd prostd, mdndria lul §i pompa familief lul
prin afronte forte sciiquse voinfa hoierilord celori mari. §i cu mijlécele lul cele diplo-
maticest! , ca und balaurd gi hérd selbatici aii supti t6ti averea din térrj, fmpreund
§i cu singele multori nevinovafi; si alte multe 35i nenumérate mijléce au intinsd a-
cestil tiranil prin povafa sfetnicilord s celoril Tei, D-lul postelnicu Vlahutii §i D-lur
Yogofetit Bel, crui-a ’f suntemt dator! se’i mulfumim scrigninddl din dint!; pentru cich
prin sfaturile D-lorli, Méria-Sa aif pipiitit durerile licvitorilor §i g'ali siguripsitii viata
din primejdi%, 1&sandu schiptrulii gi fugindi ca unid tilharl dioa 'n améda mare, dupd
¢e d’abia cu sufletuld ne au lisatii; énci pini la celd mai micit lucril ail luatu (si
le fie spre ingropare); numai dérs vulturulli le all rimasili, care le era foérte trehwin-
ciosli, se le sc6ti pe drumii ochil; gi noi, ca nigte slibinogi gi neputincibgi, fird de
& intreba d'acea pornire, 'amii l¥sptii. O! noi cei slabil fird de puterel, ciitd drep-
tate avémtii, nu numai se ’lii poprimil, ci &ncd §i mor{il eram datorl se'lil dimii, ca
p'unit lupil mAncitori de norodli; §i prin vérsarea singelu), se resbunim inimile né-
stre; cu téte ci suspinurile siracilordi, blestemulii v&duvelord, gi lacrimile tinerlorii,
strigd inaintea lu] D-deti; gi orf unde va merge, §i o1 unde va sta ca pre untt rd
flti vorii fntdmpina, gi ca niste fulgere vorii triisni Impregiurulil lul; pentru care n micli nu
mé& indoescl ¢X a vietel lui sfirgire nu ‘va avea fericire; dérldi nol, pentru ca ¥ is-
bandimid necaqului nostru, trebue si éngine, chiar gi prin primejdia vietei néstre, mé-

Bev, 9, Int, Arch, g8 Fih Vol IO, 12
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carli sf ridicfmli viata tiranulul §i a vrijmasulul nostru; si acésti faptd o punmemi
pild4 bun® fntru némul nostru, gi grézmici frici a Fanariotilorii; 2nsd la acéstas
pre noroduld celtl prostd nimenl nu'lit invinov&fegte: cici t6td fericirea norodulul in
grumajil lord, al cinstitiloru boeri ocirmuitori ai terrei, cari pérti neputintele norodu-
lul, gi adl se respund¥ inaintea infricogatulul Judefii pentru ticXlogia lorii.

Drept aceea D-véstrd, prea cinstif boerl, s& fngrijifl pentru folosulii patriel d'acum
tnainte; prin unire pururea s& v& arfta{l impotrivitorI celor ce voesc derfpinarea pa-
triel, Ajunge; nu ca varvaril s ne pismuim; ci s& urmim périntegtilor privileghiurl,
bine drept indreptind, gi ocirmuind {ara, s&¢ ne aprindem de folosul cel pirintesc, s&
micgorém puterea Grecilor.

Bd de as! avea puterea condejulul luf Demosten gi & lul Xenofont, mal mult §i mal
de folos agl scrie §i agl plinge ticilogia patriel; iar pe D-vésird cu smerenie pdrintéscd
v'agl ruga s& lucrafl cele de folos patriel. Nu agteptafl indemnul pirintelul Mitropolit ;
ci Ingi-v& v& unifl la o laltd, puind si acésta in lucrare, se incontenésci de a mal fi
mitropolifl grecl; gi atuncl cu adev¥rat putem astepta fericirea patriel; iar s& nu ag-
teptim la Monitorul frantuzesc 111 ; Monitorul dice ci Imp&rafil se aduni la o lalti
pentru fericirea Evropel gi isbindirea din tiranie; adunarea o numesc sfintd; ce fel
de sfintenie, nu putem pricepe ; In vreme ce Caragea mal cumplit de cit un tilhar a
jefuit fara; gi hotarele cele de prin prejurul nostru il primesc cu brate deschise ; fnci
lasd §i pe Ore-gi-car! bumbagirl ca s¥ ' ocrotésci émenil. s& I implinéscd cererile gi
s& I plitéscd gi datoriile totll din ticXlésa {ard:

Boerilor simbatriofl,
Pandi cind de Fanarioff

Diavoll chiar tmpelifal.
O val farril tic&lées,

O se f{I aga supugi?
Iatd prilej bun avefl,
Cerofl Porfil s3 fiicefl
S8 nn fim ca pén’acugl,
Prin unire v8§ ndemnafl
Pisma lor 8’0 micgora{l.
Din méndrie s¥7 slabifl.

Toft snnt hof, to{ sunt talbarl,
Vulpl viclene din Fanar;
Ret de el s v& feri{l.

Avell patriotismos.
Privind bine la folos,
Terel pilda se lisa{l.

Totl sunt pismitarifi, cini,
Vulpi viclene din vizuini,

In stare egtl 88 te jelim,
C’al rdmas fripth i arsdt
$i nimic nu te edim.
Cine vine te hripegte,
Fird milli, fird dor,
MicY 5i marl te jefuegte
Cu diry grele cite vor.

O ticiilési Dachie,

Fiii tel plang cu suspin,

Cénd te vid tn tiranie

$i'n miinl de vrijmag! striiinl.
S& te plangem tofl cu jale

Ca p'o vie ne’'ngridits,

$i orl care trec pe cale

Rup, te frig, te las, te uitd.
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MISCELE

VALUL LUI TRAIAN.

Lucrarea militari cea mal considerabili esecutati de Roman! in Dobrogea este firi
contestatiune aga numitul val al lul Traian, o lungi linie de sanfur! care se intinde
neintrerupt de la Marea Neagri (lingi Constan{a) pinil la Duniire (aproape de Cerna-
voda). Opiniunea cea mal acreditati asti-z! despre origina acestor intfrir! o atribue
generalilor roman! care comandadl in Moesia si Thracia, sub imp&ratul Valens in contra
Gothilor resculaft (376—378 post Christ.) (1)

Cand m’am ocupat pentru prima oari de antichititile noastre dobrogene, (2) am e-
saminat §i aceastf hypotes, §i ea mi se piruse fundati. Intr'adevér, inscriptiunile g-
gite In partea ziditi a valulul lul Traian lingd Constanta, sunt foarte posterioare vic-
toriosulu! impérat roman Traian, §i dovedesc peptru sanfurile din val o construcliune
mult mal recenti. Asemenea inscripfiunile de la Troesmis ne conduc pin¥ la vécul
al [V-lea (Constantin cel mare) (3) gi inscripfiunea de la Hassarlik (Beroe), dupi eru-
dita disertatiune a d-lul Tocilescu, (4¢) pini la epoca luf Valens ; ambele localiti{) fiind
situate in josul Dunirel, foarte la vale de sanfurile noastre, este evident ci valul lul
Trajan nu poate fi ma¥ vechii de cit epoca lul Valens.

Pe de altd parte, Ammian Marcellin in relaliunea rescoalel Gothilor, ne pomenesce (5) de
ganprrd considerabile ficute de generalif lu¥ Valens In anil 376 377 ca si stivileasci
invasiunea barbarilor. Aceasti mentiune s’a considerat ca relativii la lucrarea valuluY
nostru.

In fine, unul din cel dot generall care aii ficut ganfuri pe atuncl se numea comitele
Traian, (6) si se presupune ci numele popular actual al valulul lul Traian ne ar fi
conservat amintirea numelul constructorulul lucriirel.

Am avea dar aci un foarte remarcabil esemplu de concordenti intre monumentele
epigrafice care ne Intdmpin¥ in veacul IV8, ca epoca probabild a ridicire! valulul, istoria
care prin pana celul mal autorisat istoric din veacul IV-a ne ar pomeni de lucrarca
aceasta, si tradifiunea care pe neagteptate ne ar fi conservat in denumirea actuali a
meterezelor, numele antic al constructorulu). Conclusiunea resultind din toate aceste,
era atributiunea valulul, acestul comite Traian (377 p. Chr.)

De si foarte seducétére, aceasty theorie nu mi se pare asti-zl esactf. In wma pie-

(1) Revue Archéologique Frangaise 1868, Voyage dans la région du bas Danube par Mr. Ernest Desjard'ns.

(8) Convorbirl literare 1880, O privire asupra trecutulul Dobrogel. — Revue Archéologique Franga se 1883 ;
Coup d'oeil sur les monuments antiques de la Dobroudja par Mr. M. C. Soutzo.

(8) Mommasen. Corpus Inscr. lat. Vol IlI-2. No. 6174.

(4) Insohriften aus der Dobrudscha von dr. Gr. G. Tocilescu No. 96.

(5) Ammianus Mate llinus. Lib. XXXI (VII)

(6) Amm, Marcel. Lib XXXI—(VTI).
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umblérilor care le am ficut adesea In lungul ganturilor din val, am fost condus s¥
studiez mal de aproape origina Iul. Cred cX preocupatiunea de a giisi o esplicatiune a
numelul Traian, & dominat in apreciatiunea elementelor chestiunef. Nu s’a acordat a-
tentiune suficientd probelor de fapt care conduc la un resultat cu totul altul. Caracterul
cel mal tnvederat al valulul este de a me represinta o frontierdl fortificatd a imperiulul
roman ; aceastf observatiune nu sciipase sagacititel savantulul d. Desjardins. Lucrarea
se intinde pe o frunte de peste 60 kilometre, avénd p’a locur! dou#i si trel randurl de
gantur! , unele intdrite chiar cu zidurl, §i adesea se v&d lagire cu metereze pentru
legionar! de pazX. O asemenea gigantici lucrare ar fi putut 6re si fie vre-o dati ridi-
cati in pripi fn acest cimp deschis i sub ochil barbarilor ? Se poate oare presu-
pune ci generalil lul Valens in retragere spre Marcianopolis dupi o lupti singeroasd
lipsitl de putere ca se mal {ie cAmpul (Am. Marcell) si fi putut avea griji de retra-
gerea in forturile esistente §i Intdrirea strimtorilor Balcanulul ? Acolo nu se mal putea
stivili niviilirea barbard §i conserva restul imperiulul, acolo era linia Jor naturald de
apérare, gi citirea atentivi a testulul lul Ammian. fa{f cu carta localitdtilor, ne arati
limurit ci aga adl §i urmat generalil lul Valens §i c4 ganturile care le-all ficut comitele
Traian g§i Profuturus, (dac ad l4sat vre-o urmi) trebue ciutate in trecitoarele Balca-
nilor. Reshélele orientale moderne sunt un comentar foarte imstructiv al testuluf lul
Marcellin ; dupé perderea liniel Dundre! Turcil, ca si Romanii, aidl c3utat tot-d’a-una in
Balcan! o a doua linie seriosi de apirare. A presupune improvisajiunea unmel linil de
apirare intirit4 artificial pe 60 kilometri lungime ni se pare o imposibilitate. Este dar
evident cX gsanturile de care vorbegte Ammian p'ail a face cu valul nostru din Dobrogea.
Riméne numal dar asemiinarea de consonan{¥ intre denumirea valulul §i numele gene-
raluluf lul Valens. Comitele Traian, dup# aritarea luf Ammian, era un general foarte
slab, fird reputafiune, gi sanfurile care le a ficut n'al stivilit edtugl de putin mersul
Gothilor, Traian n’a ficut nicl o acfiune memorabild p’acolo si a cdzut mort in 387 pe
cimpul de bitilie de 1a Adrianopol. Na v&d dar din parte-mI nicl un element de imortal-
litate in cariera lul, §i ag admite mal bucuros o aseminare accidentaly de nume intre el
$i val, de cat posibilitatea ca acest nume obscur s fi stritbitut 15 veacur! gi se fi a-
juns pani la not dupd atétea niviliry barbare.

S4 nu uitdm c# numele de Traian sad Troian nu este special meterezelor din Dobro-
gea, §i ci multe Int¥rirl, drumur! vech! sall ganfur! in {¥rile locuite de Slavl poarti a-
semenea acest nume de Troian.

D. Tocilescu, in «Dacia inainte de Roman)» (1) a demonstrat de mult ci nu trebue
st vedem in aceste nume o amintire a mareld! Imp&rat Roman, ci o simpld apelatiune
slavd care semmifici loc tare, lucru durabil; aceastd esplicatiune ne ar da seami gi
de numele valulul nostru.

Resultd din discutiunea de mal sus cf, micl testul lul Ammian Marcellin nu pome-
negte de valul nostru, nicI numele lul n’are a face cu generalil lul Valens; nu ne rg-
méne dar pentru determinarea originel lul, de cAt monumentele. probabilititile istorice,
situafiunea §i natura lucrdrel. Aceste elemente sunt, dacid nu m& ingel, suficiente ca s&
fixdm cu destuld siguranti epoca lul de comstructiune.

Faptul cii valul este o graniti fortificati a imperiulul Roman, §i inscrip{iunile gésite
la Troesmis i Beroe, dovedesc c# el s'a construit dupd suirea pe tron a lul Valens gi
in urma unul agezEmént permanent de barbar! pe malul drept al Dunirel.

Cénd Gothil s’alil priimit ca oaspet! in imperiul Roman, ef ali fost desarmaf], i nu se
poate presupune dupi ardtfirile luf Ammian Marcellin gi luf Jornandes ci Romanil
s le fi griimiidit numal in Dobrogea de jos, unde aveall fortfre{e importante i interese
strategice fnsemnate. Valul nu poate fi dar o graniti de apirare ridicatf atuncl. Am
demonstrat fn discutiune imposibilitatea s& fi fost ridicat in cursul risboiulul lui Va-

{1) Dacia tnaine de Bomant pag. 179, nota, de dr. Gr. G. Tocilesou.
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lens in contra Gothilor resculatl. Dupd moartea insi a lul Valens In 378 si dupd ce Gra-
tian gi Theodosiu ait bitut pe n#vilitor! care ajunsese pind In fundul Greciey, s'a fdcut
o pace intre Roman! gi Gothl, gi acestia all rdmas definitiv pe malul drept al Dundrel.
Istoricil nu ne spun cum s'a pus hotarul despiriitor intre eY; toate probabilititile tnsi
se tntrunesc ca si ne arate valul nostru din Dobrogea ca aceasti linie de granitd fa-
cutf de Theodosiu.

Acest mare Imp8rat incheifind pacea dupi victoriele lul, a impus Gothilor cantona-
mentul (1) cel maY putin defavorabil pentru imperidl,

Aceasty graniti a fost de sigur bine fortificats, fiind c4, in urma grozavelor jefuirf ale
Gothilor, Theodosili nu se putea gindi a lisa frontiera lul deschisi din partea lor. In
sfirgit, Theodosili a avut tot timpul material necesar ca s# lucreze valul, fiind cf pacea
lul cu Gothil nu s'a turburat pe cit timp a triit el (2); politica luf dibace ajunsese pini
a face din Goth! auxiliar! imperiulul in contra barbarilor transduniirent; corpur! intregl
de Goth! serveail in armatele lul §i natiunea intreag# era subventionatf, Valul luf Trajan
ar fi dar in realitate Valul Iui Theodositi.

In abilitatea lor ordinari Romanil ai ales atuncl ca hotar traseul strategi® cel mal
favorabil, linia cea max scurtd intre Marea Neagrd si Duniire. Aceastd linie, protejatd
in parte de valea mocirloasi a Cernavodel, s’a intdrit cu mult} griji din cap pind in cap
gi constituia o barierd foarte serioasi. Teritoriul 14sat Gothilor era o cAmpie desarti
incongiurati de Marea Neagri, de biltile din gura Dunirel si de cursul inferior al aces-
tul fluvil, pind la Cernavoda. Meterezele valulul complectall perimetrul cantonamentu-
lul Gothilor, in care eI se aflail inchigl ca intr'o temniti.

Valul lul Theodosii n’a putut opri mersul inainte al popoarelor barbare; el a fost pro-
babil ocolit de nivilitor! veniff dupi malul sting al Dun#rel, Aceastd lucrare militard
insi, prin dibicia traseulul, prin Intinderea gigantici a frontulul gi puterea intAririlor
constituegte o incercare de apirare foarte remarcabild §i demni de marele impérat
care a ficut’o,

Iunie 1888, Mihail C. Satzu.

MATERIALURI DE LIMBA

Orl-ce Romén, care doreste din inimi — §i cine n'ar dori!? — inflorirea tine-
rel noastre literatur! se n#izuegte din parte-sf a scrie o limb#, ce si poati fi infeleasd
de tofl Romanil. Statorirea, cu 0 zi mal finainte, a limbel noastre literare este cea
may vie dorin{i a noastrd a tuturor. Nu-I mirare dar, ci mul{l dintre scriitoril nostri
cel mal fruntagi—din trecut §i present—s'all incercat a deslega aceasty grea problemi
dandu-pe povete cum avem si urmim in scrierea limbel roménest], Punctele de ma-
necare a deosebitilor scriitor! fiind deosebite. a fost prea natural, ca fn loc de armo-
nid si vedem lupte crincene—firegte de condee—intre cel chiemafl a ne regula graiul.

In migcarea aceasta—fir a lua in higare de sami nuantele—putem deosebi doaus
mar! tabere, a etimologigtilor sad si latinisitorilor §i a fonetigtilor sali a conservato-
rilor in materie de limhi, bine inteles.

Limba roméfineasci este fiica celel latinegt!. Minecind dela acest adev¥r, azl mecon-
testat de nime, decit numaf de céff-va scriitor! maghlarf,—sustin unil, ¢ limba noas-
trf gtiintifick gi literard are si fie cit si poate mal apropiati de limba latini. Decl,

(1) Se gtie ci Gothif alt avut in veacul IV-a In Dobrogea de jos §i anume tn delta Duniril (Insuls Peucea)
centrul agezZméntulul lor, unde #’a niiscut chiar cuceritorul Rome, vestitul Alaric.
(2) Theodositt a murit fn 895 (post Chr.).
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vorbele, ce in vremile de fristfi aducere-aminte s'aii furigat in limbd-ne, all si fie
inlocuite cu vorbe din limba latini, §i aceasta pentru ci acelea—vorbele stréine—de-
natureaz¥ frumosul nostru grali gi tot odati sunt nigte triste §i dureroase suvenirl
ale scliviel noastre de odinioari. Scopul este mire{ §i vrednic de a’l imbrifosa fie-
care Romén, durere ns¥, ci in vec! nu s’a putea realiza. Aceasta, credem, a fi do-
cumentaty fn de ajuns din partea d-luY Maiorescu in studiul d-sale : <In contra neolo-
gi melor, Pirtinitoril latinisirel ad fost ddtdtory de fon pand in anil din urmi. Ad
fost criticatl el gi pe-o dungd gi pe alti, dar pini cind n'aii venit si ne dee Dictlio-
nariul limbel in Proiectul Societitel Academice, — lupta din parte-le nu era incli pier-
dutd. Toate criticele, dujminoase fndreptate inpotriva etimologistilor n’au fost in stare
s# le strice atata, cit g'au stricat ingi§l prin amintitul Dicfionar. Singurf profesoril de
latinegte i filologil de profesie sunt in stare a scrie firi sminte dupd regulele Socie-
tétel Academice. Fiind cine-va atdt de preocupat cu forma, fireste, ci trebue si sufere
fondul. De aci si poate esplica afirmarea unora, ci scrierile latinisitorilor escentricl,
sunt sarbede de tot. C4nd ar fi scopul intregel societdfl a se ocupa, indati ce §'a in-
sugit cetirea, cu scrutiir! filologice, ca fie-care si gtie legile dupd caye limba s'a schim-
bat tn decursul veacurilor, ar mal merge,—indati fnsi ce scopul scoalel peste tot este
a pune pre om in posesia a cit mal multe cunoscinfe, cu ajutorul ciirora sii poati
tr&i mal ugor freaba s’a schimbat,

Ce zic fonetigti? Ca toate lucrurile din lume aga gi limba inci trebue si fie influ-
intatd de Imprejurdrile favoritoare orl nefavoritoare, cutfrul popor. Se desvoaltd cu
un popor g§i pere, cind pere acesta. In orl-ce epoc limba e aga dupi cum e poporul.
A-l face si vorbeasci 0 limb& str¥ind firel lul, ar insemna a’l imbrica in nigte hane
ce nu-§ croite pe trupul lu), si car! prin urmare numal il impiedeci in mersul séu fi-
resc, in desvoltarea sa naturali, Limha de azl a poporulul nostru e singuri in stare a
face pricepute toate ideile §i simf{emintele ce se nasc in sufletul Roménulul,—pe cind
vorbele streine, cu care se inlocuesc, cele ale lul—&Y esprimi numal pe jumétate aceea
ce el cugeti. Si poate sim{i fie-care din nol, ¢4 de multe or! vrénd a vorbi <cult> nu
pot! sd-{I Infitisez! o icoand fideld a internulul, pe cind poporul si esprimi atit de
natural, ci te *ngrag! ascultindu-l

Limba pe lingi aceea este mijlocul prin care omul poate deveni proprietariul a
unu! numér de cunogtinte. DacX limba e mal ugoari n’al de a face decit cu cuno-
gtintele, dacll insd chiar gi limba Y este in parte necunoscutd, firegte ci al si te lupfy
cu doud greutdff de odat¥, cu insugirea limbel §i apol cu cigtigarea cunogtinfelor,
Acum din punt de vedere practic judece orl-cine, dacX e bine a urma calea cea mal
lung si mal ostenicioss, orl cea mal scurtf §i mal ugori?

Disputele urmate din améindou¥ pirfile, trebue s’0 mirturisim, sunt de multe or
gresite, Si ne lAmurim. Etimologigtil zic, ci fonetistilor nu le este ertat a se folosi
de leac de neologism; acestia ear, ci aceia inci si nu foloseasci nicf o vorbi ce nu
e din isvor roman. Aci este o buni dozi de esagerare la mijloc, din ambe piiriile. Apol
afirmarile, cii cutare e vindut pini §i Bulgaruluf? Ar fi de dorit in interesul, onoarea
aménduror pirtilor, ca ast-fel de afirmirf si fie cu totul eschise din luptele gtiintifice.

Partida cu direciia populari a ciigtigat atita teren in Ardeal. ci aproape tofl orto-
doxil sunt pe.partea lor, cel pufin in ce privegte ortografia, i in mare parte gi limba,
pe cind unifil ai rémas pe lingd principiile etimologice. Eatd pentru s&rmanul popor
din Ardeal gi Ungaria, azl méine un noit punt de deshinare! §i aceasta e tare dureros,
cicl avem atitea motive de a trdi ca fratir

Acum e réndul Academiel a ne da unm Diclionar al gratuluf nostru, pre basa ciruia
si se poati statori odatf limba literari. Comisia insircinati cu aceast} lucrare,
suntem sigwrl, ¢i ne va da un Dicfionar mal desévérgit decum e acela al Soc. Acad.
Spre sfargitul acesta insd, credem, ¢i nu este de ajnsu a studia cirfile noastre vechy,
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ci trebue scrutat gi folosit gi graiul vili al poporulut, aga dupd cum acela o meritd a-
ceasta. Cine a avut prilej a petrece vreme mal indelungati fn sinul poporulul nostru
dela sate, s'a convins, ci acesta, poporul, a pistrat cu sfinfenie o comoard fntreagd de
cuvinte §i intorsiiturf limbistice, in cea mal mare parte necunoscute inci cirturarilor
nostri. Ci nu toate vorbele vor avea dreptul a se generaliza, se Infelege de sine;
multe insi vor fi imbritigate cu drag esprimind mal hine o idee, de cit un lant in-
treg de neologisme. La toati intimplarea insi se va pune la dispositia istoricilor si
filologilor nostri un material tare scump, cu al ciruf ajutor vor putea stribate maX
ugor in fntunerecul. ce in mare parte acopere inci trecutul nostru.

Este ahsolut cu neputinti si faci Academia un dictionar desdvargit fir a se folosi
de gralul poporulul. $tim scuzele Academiel. Nu-s fonduri. Cind Academia nu se
crede in stare a face aceasta, spuni-se, ci de la cine avem s'o agteptim ? Aci nu-e
vorb4 de a umbla cu alalurf din orag in oras — aga nu se face limbd — ci de a cu-
triera colea modest satele, cu deosebire pe cele mal ferite de influinfa streind, gi a-
ceasta se poate face In decurs de 2—3 an), cu niste cheltuell ne'nsemnate chiar gi
pentru Academie. Mal de vreme sali mal tirzili, credem ci asta tot are si se faci, §i
cu cit mal curind cu atit mal bine.

Ne permitem decf a afrage luarea aminte a celor chiemafl asupra mprejuririlor
desfigurate aci.

In legiiturd cu cele amintite mal sus las si urmeze aci un estras, ce-] fac din co-
lectia de termin! poporall. ce am ficut-o maf mult din curiositate, nefiind ma¥ ad#nc
versat in cele ale limbel:

Aret—preajmi. In aretul hiserice —in preajma, aproprierea bisericel.

Arind—nisip ; pe Somes.

Agoi—gez} linistit, di-mY pace.

Beznd, bdznd—neguri.

Se biricd, sd buricd—cu deoseb. pe un pom—se gue, se gure, se sue==se urci.

Balittruc—=peatrd rotundd cu care si «face» sarea pe lespede.

Bolf, bolovan, In Blinat petroni; citegte ca unguregte petronys.

Bulgdr, brus—un cocolog de om&t, de aur etc.

Buleandrd—muere stricati; vegtmintele ponosite, ce nu se mal pot folosi, sunt
bulendre.

Ciort—pgura de la o cani orI ulclor;

Ciurubeiil, cirege gologele=cire§ verzl.

Citerd, ticiérd (ca ungureste tyicers) ddlmd, gruiii—adeci un deal conic mal inalt
decit o colini.

Cimpdreste, adie —schioapd cit de abea de ex. calul etc.

Se chercuepte, se brdnfdluegte, se hdrdjegte (pe Someg)—se fjoacd glumind de ex.
dox tinerl.

Se ciorside—se scarpini ;

Ciorso¥ii—om greold, om care umbli nimic;

L'aii coméndeit—"aii luat cu vorba, s'ali sfituit Impreuna.

Ciovdstrd, dranifi —lemn crepat in patru, dranifd__si sindile nehorjite incX insamni.

Ciupd__apa in care se scaldd copilul ; pe alocurea, oala de scaldd gi troaca de
sciildat ;

Déividsit—rpridat ;

Umbli'n dire minciirel etc.=—=s'a pus s# faci de mincare ;

direg—tocmesc, repar de ex. o roati, un car etc.

Kdcllete—o bucatd zdravini de lemn, ce se poate minui cu mare incredere 13
vreme de nevoe;

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

184 GR. SIMA AL LUY 10N.

Gardind—partea intreclitoare din fund afarf a doagelor unel butl, scobitura in eare
se ageazdl fundul la o bute;

Ghiolband—o0 muere frumoasi, ce cam trage cu cbda ochlulul ;

Grohotd —o grimadd de pietre adunate de ex. de pe un loc aritor.

Gurgoitl, Gurguiti—varful ¢ingurzit> al opincel;

Hat__bolovanul orf lespedea pusdl intre douX locurf pentru a sti, ci pani unde- al
mell §i pAnd unde-Y al t&i. Hateg vecin cu locul.

Hacur¥; heacurl, hescur, vreascuri-—surcele.

Hoancd—aseditura dintre dealur! §i coline.

Hdbduc huen—om. clatit la minte, care nu-i chiar nebun nicl chiar cu minte;

Hoaldd==pisére raare cum e corbul etc. Roménul zice, ci natiile streine cu deosebire
jidovil i tiganil sunt hoale; — preste tot cel ce umbld imbricaff fn halne negre.

Holed, toitt, a to)—larm4 ficuti cu gura;

Hozate, treancote—ceea ce aparfine unul individ de ex. halnele, eu deosebire ns¥
uneltele de lucru ale maestrulul ;

Hirzoabd, cioroptind (cioroptyinf) cioloagd mirtoagi—Ilucru slab. H¥rzoabi de cal,
cioloagd de eapd.

Humultuegte, humutuegte—hutogeste via pe unde-I rari;

Hurdtuegte, dudue==alungi pisdrile, vitele etc. dintr'o hold4 etc;

Imbutugdd=—urneste pe cine-va din loc cu deasila, cu forfa;

Incumetd—cuteazli, indriiznegte; Nu m& incumet a face o cale atdt de lungd prin
frig ca #sta;

Izlaz,—imag, inimag, pisune munte, filind-ci imagul e adesea pe munte.

Lizuegte — sterpeste pidurea pentru ca locul si-1 foloseasci de cosit or! de arat;
laz  loc de pe care s'a sterpit deja pHdurea:

Mé& duseidl cu coasa ’n laz,

Cosil jarbd §i necaz etc. poesie poporald ;

Lodvd, lodbd o scindurd groasd ficuti in mod primitiv cu securea, bdland — tot
aceea, dar e mal scurti, Blanele de la fantindi — cotetul — de lemn—de pre fint4ni etc.;

Lubd pl. lube, ludd—bhostan;

Ludy udd—copil, copild tinéri (in Binat);

Middrit, imbotit (midiresc, imbotesc) copil etc. intrecut din pricina cresterif celet
rele, din pricini ci-1 all ficut fot pe plac. Ast-fel sunt copiil bog&tanilor;

Mirtingd —eapd ;

Motocogegte — migci un obiect de la locul s&i. Cine a motocogit scaunele dela lo-
cul lor?,

Mostoacd, motoaged — o sucituri de fuior ficuti roati, orl ovald ca se nu s&’ncilce;

Motroaged o cArpi niframi in care se afli cova §i e legal de toate patru gornurt
ale sale. ca s& po{l prinde cu mina de ea.

Miezuind = gard de farind, gard prin care se opresc vitele de a intra intr'o vie,
livede efc.;

Se nddde — se pricepe. Se nidie ci vorbim despre el etc.

ndfletec, nibleznic =— lemn, om mare, necloplit etc.

muere ndduld =— m. mutirrcani, mutircae;

Netotie, nefdeutd = un Jucra mare §i tot-odatd r&ii; Il fac o neficutd, asa s¥ stil ;

Nigde, nigleste — face un lucru pipdit, un lucru fin la care graba stric.

Nojip = hortele, giurile de la opincl, prin caxre se trag curelele;

Picuind = vite, méirunte cu deosehire of (pe Somes).

Priduhb, produh, burduf — spirturd mare in gheatd de pe vale etc.

Se privdieste, se prdstdvileste, se prdvale, se rostogolegte, se durigd, se di de-an dura,
de an dungugul — all unul si acelag injeles.

Pogan = Strajnic. Om pogan = om grozav etc;
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Pogdnictu = cel ce mini boil, In deosebire la plug si la muntl, cind & hol mulfl.
Polegitd = alunecugul ce se face, cAnd noaptea ploui §i de ciitre ziud Ingheati.
Pitigd = piges;

Prelucd pl. preluci = poeand.

Rdgaz = agteptare, pace. Di-mI batdr 2 dile ridgaz apol '{I plitesc banil.

Rémdndd = eapd de soill nohil;

Rézlog pl. gi, razloc pl. ¢i. = rude cioplite de doud pir{l orl gclefate, cripate din-
tr'un lemn mal gros, se fac din r¥zlog! gardur! puindu-se unul pe altul intre paril bi-
tufr tot doY ldngd olaltd.

Sttncdlit, gdncdlinit = glume. Om sincilos = om glumet sad vifelos;

Sécret = loc orl casi pér#sitd, unde licuesc numal duhurl rele. Dute 'n sicret !

Sdind = surd. Qae s¥ini — Qae surd la l4ni.

Sceamitd mi-am ficut, {'al ficut, adici am venit la tine nu ci-mI trebuia ce-am ce
rut, fir ca s& v&d ce mal facef{l? Géndeam, ci mi-{! omeni.

Nu-fi face simbrd == nu-{I prinde mintea cu el, ci e copil inci.

Sigcdvegte — pronun{d r&d un sunet de ex. pe «r»;

Steazd, vultoare==locul unde se bagi toalele —straele—in api pentru a se ingroga,
Nu pius, cficl in aceea si'ngrosii sumanil 8. cioarecil,

S'a gtelat, s'a pdlat, s'a gters — a fugit.

Stiubeitt — buturd, scorburd, ce se bagi'n pimént, unde isvoregte apa aga cii apa
si ese prin Stiubeiti, folosindu-se ast-fel ca fantani.

Tlabd = mal mulfl oamen! impreun#. Merg oamenil cu t3laba la oras. Despre figany
se zice ciind ies mul{l ci-s o Za¢ de tiganl.

Troay citegte tro-ag — loc de cosit dac e ingridit.

Vértoapd, pl. pe = grop! mal mar! $i naturale orl vech! tare, pe o livede etc.

Zbeg, zbeag == tufiy des.

Zgriburd = bale'n dinfl, in piepten! de frig.

Se zvircolegte, se vdrcolegte se mdfegte —= se opintegte, se suceste pentru a scipa din
ménile culva.

Transilvania, Bucium-Poenii.
@r. Sima al laf Ién.

ClUBXAR VODX MANCAT DE GUZGANI.

0 poveste veche moldoveneascii pomeniti de Stamati, in <Povestea povestelor» Iagl 1843,
retipiritd sub numele de «Ciubir Vod#» in Musa Roméneascy I, Iast 1868 pagd. 72—164, ne
spune ci Clubir Vodi ar fi fost mancat de guzani. D. Papadopul Calimah intr'un studii
asupra Jul Clubér Vodi cel din poema: Despot vodi a lul V. Alexandri, publicat in «Con-
vorbir! Literares (XVI. 1882 pag. 285—295), dovedeste foarte bine esisten{a istoricX a
acestul Domn, care a stipinit in Moldova numal dou¥ luni; Yavr ceea ce priveste cre-
dinta populard, se muliumegte a ne da pe scurt resumatul basmuluf versificat de ciitre
Stamati, fird a ne esplica cine sunt acel Guzani, Guzgani, sait Ghishani, restringéndu_
se mal cu seamil la partea istoricl, despre luptele cu Titaril. De oare-ce d. Calimah
pune atdta pret pe aceste lupte, in carl a clizut Clubdir vodd, ucis de ciitre Titarl, se
vede ci ar voi s& recunoasci pe Titaril in Guzganjl, ce al mincat pe Clubir Vodi.

Observiind mal de aproape ins#, vedem cii acest Clubdir vodi a cipitat un caracter
cu totul legendar, i poema lul Stamati contine o sumi de elemente ale acestel legende
care s'a pastrat alt-fel numal in mod fragmentar. Nol grupim aci toate acele elemente
pentru a le studia apol in legiturd cu alte legende, care g'ail p#strat alurea intregl.
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*Ciubir Vod# domn faimos
lul Papurd strenepot,

avea un singur feclor
frumos ca luna loY Mal
gight ca un tAndr brad
vartos ca un vechiu stejar
gi viteaz ca un Roméan.

Dupi cum mosaga if prevesiise, el era menit s¥ piitimeascd «de farmice §i vrijil.»
Ficéndu-se fliciiag I'a chemat tatl s3i si i-ad zis:

¢...Fitul mett s stil,

c# dé acam vreil sd te’nsor
§ mireasn sii-{] alegl

fati de domn sadt de crald,
ca si nu peardl cu nol

a lul Clubir sofu vestit
din care efi rimdseill;
ccl pe faimogil strimogl
Guzanil Y-aft ospiitat.,
(pag. 78.)

Bogdan, aga se numea fiul lul Ciubiir, pleaci insi s&sf caute zAna ursitd. Nol nu’l
vom urmiri pe calea aceastd plini de lupte §i izhinde frumoase, pAnd cdnd in sfirsit
reugeste s¥'sl aduch acas¥ zfna ce-1 o dedese ursita intr'un mir domnesc.

Tar tocmal in ziua de nuntf ndvilesc Titaril in tard, §i sar to{l la lupti. In lupta
aceea cade gi Ciubfr Vod&, omorait de Hanul titiresc, care it tal¥ capul §i fuge cu dan-

sul. Bogdan auzind ci a murit tatdl s&i:

¢incepu a-] ciiuta ;

insi neputéind a gti
Incotro att apucat
riicnea ca un leti cumplit
ce puil gi-ali fost pierdut,
alerga tn toate par{l

prin codrif §i munti pustil.
Dar pe Tatar negiisind
atita s’'all rdticit
ci n’ail putut nimeri
la curtea sa tnapof.,
(pag. 100—101.)

Ci a treia zi ajunge la un palat minunat, pe vérful unul munte, unde este intdmpinat
de o zinid frumoasy, pe care o0 indrigegte gi se ciisitoregte cu dénsa uitAndu-§I pe Neana
Cosinzeana, mireasa lul ce'l agtepta acasi cu dor. Aga igl petrecea el viata in acel pa-
lat fermecat. Intr'o zi insi a adormit zdna

*pe a lul Bogdan genunchi;
El 1 Ina cAnd §i cand

0 miinugith de-a ef

gi o siruta oftind :

Dar eatit cX al vizut

pe a ef scumpid briifea

un baer de matostat

cu multe scrijilitard

ce foarte se potrivia

cu slova ce all fost acris

Impératul Solomon
In Solomonia sa
pe care carle celea
prea ades Domnul Crubir.
Decl Bogdan incetigor
all desprins acea brilfea
ca 8§ vazii, nu cum-va
se citeascl va putea
pe baerul fermecat.,
(pag. 110.)

Dar abia a desprins acel baer, cind tot farmecul a dispirut imediat. Zina se trans-
form# intr'o baba cloan{, toate aili perit, Tar el a rimas singur pe un munte foarte
fnalf, inconjurat de pidurf. Coborindu-se de pe acel munte igf giiseste calul gi armele
lul, se imbraci. incalecd §i porneste in cale; aci scapi o zind, ce era fugiritd de un
tricolicti. Aceasta I mul{umegte, I spune c poate si descinte si si desfaci pe Romai-
nil fermeca}), de fermecitori gi de strigi; apol il spune:

ce Hanulul tStdresc

un mare fermeciior

din Eghipet Y-aii fost dat
nvdjdndud fel de fel

de farmict diavolegtt

cu care te-al g orbit
de nu-lal putut giisi
cand te-al luat dupi el;

“Decl tu fiind prigouit

de c&nd mé-ta fe-al niiscut

de fermeckitor] gi de strigl

adwm pricina, ¢8 Crubdr

vestuul domn taldl (¥

credea tn Solomoml;

peniry aceea §i &

de-arma dracnln] peri I
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ba tnch {i-alt §i trimis
pe dracul, sat un vnt
care in munte te-ait dus

la etriga acea mal ri
din clite pe aice a fost.,
(pag. 116.)

Acel Han gi acuma se pregiiteste si nivileascy in fard, §i zina incantd junghiul ce'l
poarti Bogdan, ca si poati risbate prin zalele Hanului, §i ff spune:

“Ear ca si-1 po{f omora
tot drept In pept s& ishestl
unde avanul de han
poartd baer farmecat

ce este puterea sa;

fiind In baer cusut

un deget afurisit

cile-va fire de piy

din darba lu¥ Solomon

sl alte lucrari driicest.,
(pag. 118.)

Bogdan auzind poporul cum il striga, se pune in fruntea ostirel, i bate pe Titar
de-I stinge, ucigind gi pe Hadul tithrese, cu junghiul fermecat. Zana 11 spal¥ ranele, 11

vindic4, gi inainte de pornire ;

“I-ati dat de aur inel

§i Tariigi -ait zis aga :
Bogdane acest inel

din deget s nu-l mai scotf
ccl ol te va apiira

de farmece figinegtt,

ce in curtea ta acum

de cnd acolo nu estl
tigonil ta fiptucse.
Ear ca s poff nimeri
la curiea ta tnapoi
elt o siigeatd slobod
gi tu de ea o te {il.,
(pag. 128.)

Ajungind acasd gi intrebind de sotii 11 ese inainte o tiganci. care if luase locul,
ciict pe lleana o omor4se tiganca bitrini §i o aruncase in Yazerul de lingh palat; Tar
figanca spunea, cf de plins g§i de dor I s'a Ingrogat gi I s’a inegrit pelea. Bogdan ¢

credea §i el nu gtia

“cli aceea ce-1 vorbea
fata judelul era,

a tiganilor domnegt!,

¢l ck muma el a fost,
cand triia domnul Clubir
una din ghindrifl

& pasirilor domnest!,
Insdd farmice gtiing

¢ find e gi Otubitr
credea in Solomonty

pe dinsa el o avea

de dragoman credinclos
intre dracul §i tnire el.
Ear perind domnul Clubir
si lipsind §i fiul sk,
liegita acea ri

cu a sale farmicl drdcest!

incéntase pe boer}
pe hatmani i pe ostenit
in cAt unil pribegird
ncotro ochil f-ait dus,
al{il nebunind de tot
stringea ciolane pe cmpli,
i alfit se preficurd,
tn lupl, in urgl, sait fn cerbl,
fugind In codri pustil;
Ear ea cu biirbatul st
domnen §i ordndues
in tardl §i pe Romani.
gi pe zina lui Bogdan
sugruménd’o o sviirli
tntr'un adinc helegteii
ce 1angh curte era.

(pag. 125 126)

Ele se incercari si farmece §i pre Bogdan, dar pe dansul il ap#ira inelul acela. Din
zind se ficuse mal intdii un pegtigor de aur, apol dintr'un solz se ficu un teil
frumos, §i dintr'o frunzi un fit-frumos, intr'o piidure depirtati Tiganca avea o oglin-
gioar§ fermecatd, care iI spunea ci tot Ileana e cea mal frumoasd din toate, gi de
aceea indemna pe mama si caute s§ o omoare.

“Liegita auzind

ce spusese fiica ef,

la miedul noptil s'att dus
la {anterimul din cdmp
unde era ingropatl

hotii ce se spanzura,

satt cel ce se dovedea

ci sdnt strigl sati tricolicl,
sall vesti{l fermecator] ;

g acolo aprinzénd

un mititel focugor

cu lemn ce afi fost farat
din raclele celor mortl,
caril cind se desgropa
se glisia afurisitl.

Si lepéidand de pe ea
hainele ce purta,

goald ail ncungiurat

ca o furie din iad
focugorul ce ardea,
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pe Scaraoschi chemand I §i iatd fam ca un stalp

i vorbe diavolest! negra ¢§i puturos

bilignind din din{¥ criigca, din focugor at sbucnit

din ochl scAntel slobozea 4 tn aer clocotind

floeil pe cap fI sbarlea alt triésnit gi ad egit

Incat simana o fi ua diavol slat din el.

diavol Impelifat. (pag. 185 136)

Acest diavol, Benga, 11 aduce un mir, dintr'acel pom, din care Eva gustdnd a fost
gonitd din Edem; pe acel mir si-1 dea Ilene, si ea va muri indatd. Dar totugl scipd,
ciicl citelul 1t lui Tnainte, méncd miru gi criipd. Sufletul llenel se face apol porumbel.
care vine gi spune lul Bogdan toate cite s'ali petrecut. Bogdan pedepseste pe tigincele
i regiisegte ursita lul cea adevirati.

Nu intrim acuma in aritarea paralelelor la epizoadele acestu! hasm citate de noJ,
cum d. e: brifara acea fermecatd care di «tinerefe fird bdtrdnefer, cunoscutd ca
inel In basmul ast-fel intitulat din colecfiunea Ispirescu, saii schimbarea de oamen! in
animale, cunoscuti inci din Odissea, etc.; ne mirginim la trisurele caracteristice pri-
vitoare la Ciubkr Vodi. Ce ne spune «Povestea povestelor? Ne spune ci Ciubir Vodi
credea in Solomonil, ci cetea des in Solomonia, in cartea scrisii de citrd Impératul
Solomon scrisi cu slove deosebite, ci n'a putut fi omorat decit numal prin farmecy,
ba inci ce e mal mult, e avea relagiun? cu dracu unde 1 slujea {iganca cea bitrin¥
ca o mijlocitoare, <ca un dragoman» cum se esprimi povestea.

Cat priveste tocmal principalul, vedem ci se deosibeste legenda cum tréegte tn gura
poporulut, de redactiunea poetici a lul Stamati; cic! aci Clubdr Vod¥, spune cum
ci strdmogit s¥l, ali fost méncafl de guzani; pe cind poporul povesteste ci insugl
Crubdr Vodd a fost prada goarecilor. Nou# ni se pare ci aceasti deosebire o datorim
d-lut Stamati, care introduce pe Hanul titiresc pentru 4ntfia daty, numal cu inten-
tiunea de a 1¥sa apol pe Bogdan, eroul principal, si se riticeasci urmirind pe acel
Han titar ; Crubdr Vodi este pentru dénsul o persoani secundarf; si de aceea tradi-
tiunea populari este singura corectf. Cercetarea noastri va dovedi asemenea. ¢i nu-
mal aga, combinind atit cele date de Stamati, cit gi cele ce se afli in gura popo-
rulul, avem un fragment #ntreg, dintr'o legendi care s’a ultat deja in parte,

S¥ chutim ins# mal intdl dacd se mal afli aceastd legendd gi aiurea, gi o gisim in-
dati localisati intr'un ostrov in Bingen, al Rinuluf, sub numele de : «<Turnul goarecilor
din Bingens.

Legenda spune, ci episcopul Hatto inchisese toate grinele in hambarele sale, si
1¥s4 poporul si moard de foame. Venind siracil Ja dénsul el le spuse s& se ducd la
hambarul ce avea afari din oras, acolo f{ inchise pe to{l §i le detc foc; sirmanil tipa.
tn mijlocul flacirilor, Yar Hatte glumea si zicea : <auzl cum cAntf soarecil I» $i D-zeit
il pedepsi cu goarecil; cf din minutul acela il tot mancaii goarecil. Ca s& scape de el
se fnchise fntr'un turd in mijlocul Rinulul; dar goarecil trecuri Rinul innot gi mén-
cari pe Hatto in turnul siii. (Grimm. Deutsche Sagen ed. 2. Berlin 1865 No, 242 I
p. 288—289). Aceastf legendi despre un om méncat de citre guzganl q Intilnim
nu numal la German! in cite-va variante, unele chiar din secolul X, dar precum a
dovedit-o Liebrecht, mal la toate popoarele europene, se infelege cdnd mal mult, cAnd
mal putin schimbals, dupi circumstantele locale; dar ideea principald remane pre-
tutindenea aceeasl. Asa in Elvetia, Englitera, Danemarca, Franta ba chiar i in Polonia,
unde Martinus Gallus d. e. (scrie pe 1a 1110) spune despre regele Popiel II, cum ci
acel Popiel gonit din domnie, suferea grozav de persecutiunea guzganilor; pentru a'l
sclipa il duseri urmagil lul intr'un turn dintr'un ostrov §i il apirar} acolo de guz-
ganil, ce trecuseri asemenea apa innot, pind cAnd ne mal putind suferi mulfimea lor
cea mare il pirisird, gi ast-fel a devenit prada guzganilor. (Liebrecht, Zur Volkskunde
Heilbronn 1878 p. 3),
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Liebrecht care a cules acest material se fncearc a esplica aceasti legendd, ca o
urm& a obiceiulul antic, de a face réspunzitor pe domn pentru calamitiile §i nd-
pistile ce cideail peste popor. Asa intimplindu-se o dati cum crede, o foamete din
cauza gobolanilor, se poate c& regele ar fi fost omorat, ca vinovat de aceastd calamitate.
De la moartea sa din causa guzganilor, §i pind la legenda ci ar fi fost omorat de
cdtre guzganil fnsdsl era numal un pas, pe care l'a fdcut usor fantazia poporulul.

Dar insis) aceasti premisi nu este decit o simpld ipotezi, gi esplicarea accasta nu
ne satisface de loc. Dupd convingerea noastri goarecil reprezinti aci pedeapsa divind,
pentru o nelegluire comisd de citre acela, care le a cizut victimi,

O cercetare mal adinci asupra rolulul pe care-l joaci goarecele in crediniele popu-
lare, din estrema anticitate pini in ziua de astdzl, ne va l&muri foarte ugor, de ce
ail fost alegl tocmal goarecil ca esecutoril pedepsil divine. Grohmann a scris o carte
intreagi despre: Apollo Smintheus, (adici Apollo zeul goarecilor) §i rolul goarecilor in
mitologia popoarelor indogermane Praga 1862. Noi am cfutat In zadar a ne procura
aceasti carte, care ne ar fi ugurat cercetirile noastre. Ne muliumim decl cu notitele
noastre, carl cred, ci ne vor lumina in deajuns asupra acestel legende gi vor intiri,
sperdm, tdlcuirea noastri. (Din pufinele citate ficute de Liebrecht se vede, ci si Groh-
mann nu este pe deplin satisficut de esplicarea dati de Liebrecht, ci.ar voi si re-
giiseascd aci un mit solar).

Una din legendele cele mal vechl unde intdlnim goarecele venerat, este aceea po-
vestitd de Herodot (c. II cap. 141). <Ajungind Sethon impérat al Egiptulu), el nu so-
cotea de loc clasa rizbolnicilor, ci le lui p&manturile lor, ce le erall hirizite de citri
domnif trecufl. Dup4 aceea se ridici Sanacherib cu ogtirea in contra lul Sethon ; atuncy
soldatif nu voiri si se ducd la rdzboilt. Impiratul desn#d¥jduit intrd tn sanctuar gi
se rugd lul D-zed sa'l scape de acea primejdie. Acolo a §i adormit si in vis i se a-
riitd D-zeli §i ’f spuse sd n'aibd frici ci i va trimite ajutor.

«Impiratul chemd tot poporul, negustor, meseriag, etc. §i egi de '3f agezd tabira la
Pelusium. Abia ajuns acolo nivili o sumi de gobolan! in tabdira inimicX gi roaserd
tolbele, gi coardele de la arcurf, i minerele scutelor, aga In cit a doua zi, fiind a-
tacafl de citre Egiptenl se vézuri firi arme §i fugiri, cizind mulff din el. De aceea
sti statua de piatrd a acestul impirat in templul luy Hephaistos (Vulcan) purtind un
goarice in mind, cu inscriptiunea : <uiti-te la mine gi fif cuvios».»

De la Egipt ne transportim de a dreptu in mijlacul imperiulul chinezesc, §i citim
acolo in analele impirdtegt, cele urmitoare :

«0 armati foarte considerabild de Hiung-nu (Turc), Huni ?) ficu o dati o nZvilire
in imperiul de Khotan (Turfan). Regele acestel {irl n'avea destule puteri ca s li se im-
potriveasci. In nevoia sa ficu o jertfi mare goarecilor din pustie, rugdndu-f si-f vie
intr'ajutor. In noaptea aceea vizu impZratul in vis, un goarice mare, care i spunea :
F& miine bitaie §i vel egi biruitor. A doua zi ataci regele pe neagteptate pe Hiung-nu.
Cand acegtia voird si incalece §i si apuce armele ca si se apere, viizurd ci hamu-
rile cailor, coardele arcurilor, ménerele scutelor, in sfargit tot ce era de stofd sad de
atd a fost ros de citre goarecl. Lipsi{l de or ce mijloc de apirare, cizurd sub lovi
turile vrijmasilor, §i o parte din eX fur pringl. Drept recunogtin{i impiratul din Khotan
zidi un templu §i aduse jertfe goarecilor, care obiceiil s'a méntinut pan¥ astiz. (Liebrecht
I, ¢. p. 13). Identitatea isbitoare intre legenda egipteandi, §i cea chinezeasci nu se va
putea t¥gidui; i nu o dati s'a susiinut ci esista o legituri intre Egipt i centrul
Asiel.

8% venim acuma la anticitatea clasicsi, la literatura greceascX. Aci gisim pe Apollo
supranumit : Smintheus adicd domnul sail omorlitorul goarecilor, acela care pe lingX
clumi gi alte boll aducea §i pe goarect, ca o calamitate peste acele {iir), pe care voia
si le pedepseasci; §i insugl Apollon e representat pe monedele din Alexandria
Jroas, cu un goarice in mand, (Muller. Arch. d. Kunst,) Strabo (13) ne povestegte cX era
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o statuf a luf Apollon in templul de la Chryse ficuti de Scopas, unde Apollon avea
un poarece supt picior, spre aducere aminte, ¢ goarecit ail ros armele vrdjmagilor. latd
dar pentru & treea oarX aceeagl legendi, cu singura diferenta, ci in Egipt §i in Troas este
un zeil stipinul soarecilor, pe cind tn China goarecil aii un propriti rege al lor; care
figurd o regisim in legendele §i credinfele ce trfesc pandl astizl intre popoarele euro-
pene. Mal adiogim cX un scholiast vechid al lul Homer (Eustatius) observi la invoca-
tiunea lur Smintheus din Iliada I v. 39, ck Trolenil adorall goarec! pemtru aceea, ci
el roseserd coardele vrdjmasilor (v. mota lul G. Will. 1a Herodot c. Il § 141 tradus
englezeste de Rawlinson ed. 1862 vol. IL pag. 189 No. 5). Ne ajung aceste esemple
pentru a stabili, c goarecil all fost nu o datd esecutori¥ voingsi. divine.

Sub influenfa crestinismulul ail schimbat §i goarecit stiipinu; dar tot aga precum eraii
el in anticitate esecutoril, aga esecutall gi acuma pedeapsa pentru firé-de-legile ce le
comitea unul gi altul.

Combinind dec! acum legenda populari despre Clubdr Vodd. cum cd I'aii méincat
guzganil. cu elementele caracteristice, cum ci credea gi citea in Solomonichia, sail mal
bine ci avea relatiuni cu necuratul, putem conchide gi aci, ¢i 1'a ajuns pedeapsa lul
D-zedt pentru aceste firi-de-legl ale lul, cu atit mal mult, cu cit in unele din va-
riantele acestel legende, unul este pedepsit pentru aceea ci s'a atins de lucrurile sfinte,
jar peste cel l'al{l vine pedeapsa pentru cruzimea lor. Poate ci vom reugi mal tarzii
8 regiisi o varianti complects a legendel despre Clubir Vod, in care si se afle i aceastd
parte, care ne lipsegte IncH, gi care mol credem ci este inlocuily prin aceea despre
eresia luX; cicl in orf-ce caz scurtimea domniel lul Clubiir-Vodd care nu trece peste doud
Junt ar trehui esplicatd.

De alti parte mal observim, cii schimbarea de caracter, cum-ci din animale cite-o-
dat¥ ajutiitoare §i bine ficlitoare aii ajuns goarecil animale numal riuticioase gi viitd-
mitoare, este cu totul analoagi cu schimbarea spre r&d din tot ce era sfint gi venerat
fn epoca pHgnitilil. De aceea vedem adesea sfin{il, care gonesc din orage, goarecl gi alte
jiginil vitimitoare, ba diavolul singur in Faust, spre a putea desface farmecul de pe pragul
odail lul Faust, pe care se afla Pentagrama, are trebuintli de dintele unui guzgan, i spre
a’l dobandi n'are nevoe de multe descdntece, c¢i cheami pe unu care alerga pe acolo
tn modul urm#tor: <Domnul gusganilor, goarecilor, mugtelor, hroagtelor, plognitelor
$i al puricilor, 11 poruncegte s& esi din gaurd i s roz! acest prag, cum fl atinge cu unt-
de-lemn.> Aci & 8juns Mephisio stfpanul goarecilor, §i in una din legendele cele mal
vestite germane, Intdlnim pe un sirdlin misterios, descéntiitor de goarecl, care nu poate
sy fie all-cineva de cit insusl diavolul. Este legenda cunoscutd sub numele : «der Rat-
tenfaenger von Hameln» «Descantétor de goarec! din Hameln.» Jatd aceasti legendd
dupd cum ni-o spune Grimm, care a cules-o din 1 autor? deosebitl :

«In anul 1284 se ivi in orasul Hameln, un om foarte cludat imbricat, care spunea
¢l este un descintitor de goarecl, i ci ar putea sii-I scoald to{l goarecil din orag, pen-
tru o sum oare-care de banl. Or¥genil se invoir§ cu dénsul §i descintéitorul scoase un
fluer din buzunar, gi incepu a fluera; indati se viizurd goarecil gi guzganil cum egiaif
din toate casele si se luad dup# dinsul. Cénd credea el ci totl goarecil sint deja adu-
nafl imprejurul lu), §i ci n'a mal rdmas nic! unul in casd, lui drumul spre Vesera gi
gloata intreagi se tinea dupi démsul; el inainte, el tot dupd el; pani cind ajunse la
mal; aci nu se opri ci intr4 in api, i dupd dinsul infrardl tofl goarecil §i se tnecard.»

Legenda nu se opreste fnsi aci, ¢ci mal adaogd ci oriéigenil nu s'adl tinut de vorbi si
n'al voit s#’1 pliteascd ceea ce se tocmiserd cu dénsul. Descintitorul plecs, dar se in-
toarse ind&rit intr'o zi de s#rbitoare, (26 lunie, St. Pavel giloan) i incepu lar si fluere;
acuma nu mal egiall guzganil, ci copil si copilage, si se luall dupi dansul; el iI duse
fntr'un munte unde dispiru cu dangil, numal un singur copil sciipd cu dolca, care ve-
flea toate din depiirtare, §i care spuse pirintilor ceea ce s'a intdmplat. In pomelnicul
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din Hameln scriseri aceasti intdmplare.» (Grimm : Deutsche Sagen ed. 2.1, No. 245.
p- 290—293).

Aceasty poveste se spune gi in Transilvania, unde se mal adaogs, ¢i acef 130 de co-
pil aii umblat pe supt pimént §i aii egit in Transilvania, prin pegterea de la Almagl
§i ci de la dangil se trag Sagil. (F- Mueller : Siebenbuergische Sagen. Kronstadt 1857.
No. 129. p. 92—94 §i pag. 379).

Aceeas! poveste, care putem zice ci este o poveste suplementarila aceea despre Clubir
Vod#, am regiisit-o nol aci in Bucuregt! localisati in Str, Serban Vodi.

«Ni s'a spus, ci de demult a fost acea casi bantuiti de goarecy, §i orl cite mijloace
se intrebuin{a, toate eradl in zadar; in loc si se impu(ineze, tot crestea numérul lor.

Asa o duseri el o vreme oare-care, pind cAnd veni o dati un om, care se oferea
cd ’f va scoate pe to(l Dupi o invoial} ficuts, spuse acela un descéntec, §i de o datd
egir tofl soarecil §i tofl gusganil gloatd mare, §i se luari dupi dénsul; de atuncea a
rimas casa aceea curati de goarecl.» Povestitoril mel nu-gI puturd tnsi aduce aminte
daci acel om duse goarecii de-I ineci in girla, care curge aliturea de casa In ches-
tiune; ceea ce ni se pare foarte probabil, mal cu seami luind in consideratiune, pa-
ralela germand. D. V. Alexandri §i d. Gr. G. Tocilescu de alti parte ne comunic, cii
mal esisti §i alurea credin{a in oamen, carl fermecs goarecil, cari cu sunetul fluerulul
fl string pe tofl in giurul lor, si apol pornesc cu déngil Impreuni pind 1f inneacd.

Aga dard precum goarecit in legenda luf Clubir-Vodd sint o pedeapsd divind, tot asa
avem §i legenda despre fiinta misterioassi care scapd pe oamenl de acea pedeapsi cand
nu e meritati.

Dr. M. Gaster.

BISERICA SF. APOSTOLI PETRE $I PAVEL DIN HUSI, A LUI STEFAN
CEL MARE
In Hus! se afli in curtea Episcopiel biserica sfintilor Apostolf Petru si Pavel, zidit#
de Stefan cel Mare.

Inscriptiunea slavon# ce sti d'asupra ugil cum intri din pridvor in biserick ne aratd
pe cel ce a zidit'o.

SENOYTHER CTOINEH  GhIH e [G7CTRBARDR
RLASRIEIOT TR EMOTRSECHOR I
ROCZHAR0EE! 0L VARG LACTNCA6

HiECTDCLCAAGHLIXRHGECXEAHIXL

SRSV THAHEAAACERT

COROHAMBLMEHARREIBILRET 0 B " o
ATSHTOASTOA-H-TERB O HO6 0 A o

T Barowrugsi, u yroaweussn. IN cTe(ans BOEBOAA BiE MATHO Fiips3
ZEMAH MOMAARCKOH C(HA EOTAANA BOEBOAM HAYMA M €Z3AA CZH XpAM. B2 HmE
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CTRIYA CAABHKIS H BBCE XBaAKIA BPAXOBNHXA AflAb NETPA H NABAA, HARE €3
rco 10 NA APZCAMBLH H CABRPIWI BX ATO/Zr. A4 T80 Ero ARTO A. W, TexZyee.
MUy NOE. A.

Acksta se traduce ast-fel :

«Blagocestivul gi de Hristos iubitorul Ion Stefan voevod cu mila lul D-zeit Domn t&rel
Moldovit, fiul 1aX Bogdan voevod, a inceput §i a zidit acésti biserici in numele sfinti-
lor, sl¥vitilor, §i tot 1iudatilor corifeilor apostoll Petru §i Pavel ce este in Huso, pe
Drislave}, §i s'a sivérgit in an. 7003 ér a Domniel luY an. 38 curgétor, luna Noem. 30.»

Pétra nte 73 cent. in lungime gi 54 centim. In litime, si e bine conservatd.

Din acéstd inscriptiune vedem :

I C# biserica s'a zidit, E4 r8co in Huso (Hugl) pe piriul Drislavef, care gi pini
astizl se numeste tot ast-fel, la an. 7003 adecs la 1494 dupX Hristos.—Simion Dasci-
lul, (1) vorbind despre acéstd biserici ne spune ci: <La anul 7003, Stefan vodi a zi-
dit sfanta Episcopie, in térg in Husl, hramul Sfintilor Apostoll Petru i Pavel, §i dar{l
domnest! carele sunt surpate. Numal beclurile staii pAni astizl.» Dect data din inscrip-
tiune cu cea a cronicarulul coincide.

II. Ci s'a shvérsit in al 38-lea an curgétor al Domniel lul Stefan «a FocHOACTEA

EFO A'BTO AH. ‘TEKALPEE MUA NOE. X.» ér al Domnie! lul anul 38 curgétor, luna Noem. 30».

Observéim aci, ca gila inscriptiunea de la Vasluii,(2) ci nu s'a {inut sém¥ de anul ci-
vil care 'ncepea la Septembre, pentru ci 7003 noembre, corespunde anulul 1494 noem-
bre, cAnd era anul al 37-lea de domnie al lul Stefan, ér nu al 88-lea cum se dice in
inscriptiune. .

In adevdr Stefan s'a urcat pe tron in anul 1457, cum ne spune atit chronicarul Ureche
(care aratf luna Aprilie) cit i inscriptiunile ce am copiat la Muntele Athos(3) si in-
scripfiunéa de la M#nistirea R¥shoenl comentati de pré sfintia sa Episcopul Melchiv
sedek.

Décy lapicidul a pus anul al 38-lea de domnie este ci numal o singur® lund, luna
Decembre, mal trebula pentru ca Stefan s% ‘ncépd & numéra al 38-lea an de la urcarea
sea pe tron; cicf 7003 Ianuarie—corespunde an, de la Christos 1495, din care déca se
scade 38 anl, rémfne a. 1457 cand a inceput s¥ fAomnésc.

Cu tote aceste corespondenta intre Stefan tel Mare §i Patriarhul din Ohrida relativ
la agedarea unul Mitropolit in Moldéva in locul réposatulul Mitropolit Kir Visarion (4)
portd data de 6964 (1466) luna Aprilie indiction 4,

S& presupunem ci Stefan cel Mare, care sé consillera ca Domn al {¥ril. de i scau-
nul erh ‘cupat de Usurpatorul Petvu Aron, si fi trimes acea serisére Patriarhulul fned
de pe cind se afla In Muntenia,—nu ne pare probabil j ma¥ curénd am fi plecatl a ad-
mite. o erére in reproducerea datel corespondentil, de vreme ¢e chiar dacX cronicarul
ar putea indica o dat¥ fals¥, confirmarea el prin ipscriptiunl nu mal tngidue nicf o
tndoéld.

Biserica lur Stefan vod¥ din Husl a fost r&d struncinatf de cutremurul intimplat la
an. 1602, cAnd a cizut turnurile §i a cripat de jur imprejur. Pe la an. 1756 Mutel
Ghica vodid a risipit'o pand in temelie si o ad ficut de iznévi. (B)

Teodor T. Burada.

(1) Letopis. Kogilnicénu, Iagl. 1852. tom. I pag. 186,

(®) Rovist, pentru ist., arch,, filol., I pag 418—420.

(8) Idem I pag. 889—408,

(4) Mogazin istoric pentru Dacia. Laurian gi Biilcescu. Bucuragt! 1845. tom. I pag. 277.
{8) Cronics Bugilor de Ep. Melchisedek. Buvurescl 1869. pag. 152 i 285.
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Fac-simile dupd antograful Mitropolitului Anastasie Crimea,

Ministirea Dragomirna).
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