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ABSTRACT $SI CONCRET iN LIMBA
DE
P. MICLAU

S-a format o traditie in gramatici de a impérti substantivele in
concrete si abstracte. Recent aceastd impértire a fost supusd din nouw
analizei. Pornindu-se de la inconsecventa delimitirii s-a ardtat chiar c#
pentru gramaticd ea nici nu este necesard 1. Acad. Al. Graur, de acord cu
ideea ca delimitarea nu se justificd pentru gramaticile elementare, aduce
in discutie fapte care demonstreazi totusi utilitatea studierii abstractului
§i coneretului in lingvisticd atit pentru ldmurirea unor fapte particulare,.
cit mai ales a unor chestiuni de lingvisticd generald 2.

Am impresia ci cei care nu sint satisficuti de strictetea delimibdrii
intre substantive concrete §i abstracte comit o greseald de principiu. Supra-
estimind greutatea practicd a clasirii unor cuvinte la una din cele doué
categorii, ei ajung s& mnege insugi rostul delimitérii. Printr-o micid exa-
‘gerare am putea socoti o astfel de atitudine drept agnosticism, asemini-
toare tendintei de a nega existenta dialectelor pentru ci nu le putem des-
parti exact, sau a fondului principal lexical pentru ci unele cuvinte nu
stim precis unde si le incadrim 3.

Cercetarea categoriilor de concret §i abstract in limbd s-a rezumat
la partea ideald a cuvintului — la sens. Aceasta pare normal, deoarece
delimitarea intre cele doud clase s-a ficut in primul rind in gramaticé.
‘Pentru lingvistica generald insd intreaga problemd se limureste rcai bine-

1 Vezi Finuta Asan, Calegoriile substantivului, tn Omagiu lui Iorgu Iordan, Ed. Aca-
demiei R.P.R., Bucuresti, 1958, p. 40—41, unde se da o listd de gramatici care se ocupa de
‘despirtirea in abstracte si concrete ; Tatiana Slama-Cazacu, Despre ,,cuvinle concrele’ §i ,,cu--
vinle abstracte’’, acelagi volum, p. 805—809.

2 Sludii de lingvisticd generald, varianti noud, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1960,.
p. 219 — 226 (Se va prescurta in continuare Studii . . . ). Pentru utilitatea separiirii concre-
telor de abstracte in studiul istoriei limbii vezi si acad. Al. Graur, fncercare asupra fondului
principal lexical al limbii romine, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1954, p. 134—145 (sc¢ va
prescurta Incercare ...).

3 Vezi acad. Al. Graur, Studii ..., p. 488—489; I. Coteanu, Realilatea obieclivd a fon--
dului principal lexical, In Studii §i cercetdri lingvistice, 1958, nr. 3, p. 402.
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daci se analizeazd rolul complexului sonor in procesul de abstractizare.
O astfel de analizd va pune in luminé dialectica abstractului §i concretului
in cuvint, natura contradictorie a elementelor limbii; acestea se pot
referi in mod simultan la aspecte concrete si abstracte. Stabilirea unor
-criterii de identificare a celor dou# categorii se justificd deci ca necesi-
‘tate stiintificd imperioasd. Daté fiind importanta categoriei de concret pe
plan logic, se impune ca, dupi discutarea criteriilor, s& se arate reflexul
in limbé al procesului de ridicare de la abstract 1a coneret. In lucrarea de
‘fatd md voi ocupa asadar de:

— Rolul complexului sonor in trecerea de la cunoagterea senzoriald
la cea rationald;

— Criteriile pentru delimitarea intre concrete si abstracte in limbi ;

— Mijloacele lingvistice ale ridicéirii de la abstract la concret.

I

In discutiile duse in legituri cu elementul concret §i abstract in
Tlimbi s-a pornit de obicei de la pérerile logicii traditionale, neglijindu-se
sspecificul limbii ca al doilea sistem de semnalizare. In general, in lingvis-
ticd s-a folosit putin invitdtura lui I. P. Pavlov privitoare la activitatea
nervoasé superioars. In realitate, numai principiile de bazi ale lui Pavlov
permit o intelegere dialecticd a categoriilor discutate aici.

In procesul de semnalizare, cuvintele indeplinesec mai multe functii.
TFiecare din acestea pune in evidentd o anumité laturd a imbinérii conere-
‘tului cu abstractul, a legdturii dintre cele doud sisteme de semnalizare.

1. Funetia de abstractizare si generalizare. Se gtie c& formele de
cunoagtere senzoriald existd numai pe baza unui contact inifial nemijlocit
cu obiectele. O perceptie gi chiar o reprezentare este de neconceput fird
reflectarea directd, prin simturi, a tradsiturilor concrete ale lucrurilor.
Cunoagterea rationald inseamni insd abstragerea trisdturilor esentiale
comune unei clase de obiecte. Notiunea ne d& imaginea generalizatd a
obiectului 1.

Reflectind esenta, notiunea trebuie s& se indepirteze de obiect
toemai pentru a intra in esenta lui. ,,Miscarea cunoagterii cdtre obiect
poate intotdeauna si meargd numai dialectic : a da inapoi pentru a nimeri
mai bine — reculer pour mieux sauter (savoir?)’’2 De aceea notiunea,

1 Vezi M. Rosenthal, Problemele dialeclicii in ,,Capitalul” lui Marx, E.S.P.L.P., Bucu-~
resti, 1957, p. 179.

2 V. 1. Lenin, Caiete filozofice, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1956, p. 253. (Vezi nota traduci-
torului.) Aceasta nu inseamni ci gindirea se indepdrteazd de obiect in sensul cd nu-1 reflecti
Jjust. ,,Gindirea, pornind de la concret la abstract, nu se indepirteazi — daci este justd — de
adevar, c¢i se apropie de el”, spune V. I. Lenin (lucr. cit., p. 140). Dezvoltind aceastad tezd,
S. F. Efimov arata (intr-un studiu cu titlul Kourpemnoe nonamue u «ysécmeennoe snarnue in
Bonpocu ¢uaocogpuu, 1956, nr. 3, p. 60) ca: ,,... formind notiuni, noi nu tinem seama de
anumite laturi si trasdturi ale realitiitii si astfel ne indepirtim de ea”’. Dar mai departe:
s,Intr-un anumit sens aceasta este o indepirtare de la realitate, dar o indepirtare care ne di
Pposibilitatea de a o intelege mai profund si mai fidel” (p. 71).
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in organizarea ei, se leagd de un element exterior lucrului si anume de
complexul sonor. Vorbind despre capacitatea creierului uman de a reflecta
esenta, A. Kiselincev aratd ci : ,,Aceastd capacitate a scoartei cerebrale a
omului provine in primul rind de la natura generalizatoare a limbajului
¢ca excitant conditionat’ 1.

Existenta unui sistem de semnalizare pe plan rational nu implicd insa
independenta absoluti a sistemului din planul senzorial. Dimpotrivi, 1a om,
primul sistem este string legat de al doilea 2. Baza obiectivd a legiturii
dintre cele doui sisteme o constituie raportul dintre particular i general.

S4 vedem mai aminuntit cum se prezintd, in perspectiva abstrac-
tizdrii, elementul general si particular in euvint, precum si felul de expri-
mare & esentei; lamurirea acestor chestiuni va fi o premisd pentru deli-
mitarea dintre abstract si concret in limba.

Problema generalului a fost discutaté la substantive : ,,Substantival
are un sens general cind denumegte o totalitate de lueruri sau de fiinte
sau cind indici genul, specia, categoria sau familia. In primul caz, sensul
general al substantivului e exprimat in mod concret; in al doilea caz, in
mod abstract” 3. Autoarea di exemple de substantive abstracte ca fericire,
linigte, urd §i aratd ci sfera lor poate fi restrinsé, dar nu individualizats %
Unul din argumentele Finutei Asan impotriva necesitdtii de a despirti
substantivele in concrete gi abstracte este cd substantivele socotite ab-
stracte de Gramatica Academiei ,,numese §i notinunea (generalul) si o anu-
mitd actiune, stare, insugire (particularul)” ®. La fel, celelalte substantive,
socotite de obicei concrete, pot fi i abstracte. .

Unde este adevirul? De fapt, pe bund dreptate, cind se discutd
chestiunea abstractului si in general abstractizarea in limbid se pun pe
acelasi plan perechile de categorii — individualul cu concretul gi generalul
cu abstractul. Astfel evolutia limbii de la concret la abstract e privitd
adesea prin prisma gradului de generalizare ¢. Indienii americani, care au
12 cuvinte pentru ,,a spila’, sint socotiti, in cazul dat, la un nivel scizut
«de abstractizare. Fiind vorba insd de o notiune distinctivd 7, reflectarea

1 Asen Kiselincev, Teoria marxist-leninistd a reflectdrii si- {nvdfdtura lui 1. P. Pavlov
despre aclivitatea nervoasd superioard (traducere din limba bulgara), Ed. stiintificd, Bucuresti,
1958, p. 268.

2 ,Nu numai notiunile noastre, dar si imaginile noastre subiective nemijlocite se pun in
.concordanti cu realitatea obiectivd prin intermediul celui de-al doilea sistem de semnalizare
pastrind (care pistreazd — n.n.) rolul conduciitor in intreaga activitate de semnalizare desfi-
suratd de scoarta cerebrald”. (Idem, p. 269 ; vezi si paginile urmétoare.)

3 Rita Marinovici, Observatii in legdturd cu sensul general al substantivelor, in Limba
romind, 1956, nr. 6, p. 35.

% Ibidem.

5 Finuta Asan, lucr. cit., p. 41.

$ Vezi, de exemplu, C. Otobicu, Nole despre legile de dezvoltare a limbii, in Probleme de
lingvistica generald, vol. I, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1959, p. 56 §. u., unde trecerea
de la concret la abstract e socotiti o lege de dezvoltare.

7 Deosebirea intre notiuni care exprimi esenta obiectului in determiniri complexe (no-
tiuni stiintifice) $i notiuni obisnuite (numite mai nou distinctive) dateazi dela Aristotel. Vezi
D. P. Gorski, Poab Aasgwka ¢ noswawuu, in volumul Muiwaenue u A3k, sub redactia lui
D. P. Gorski, Moscova, 1957, p. 85 s.u.; Henri Wald, Introducerea in logica dialeclicd,
Ed. Academici R.P.R., Bucuresti, 1959, p. 120—121; N. N. Lopatnikova, N. A. Movsovici,
Précis de lexicologie du frangais moderne, Moscova, 1958, p. 11—12,
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experientei sociale nu depinde in mod strict de forma lingvisticd concreti,
in care se intruchipeazi. ,,Se stie cd indianul hopi denumeste apa din
vas §i apa din lac prin cuvinte diferite ; aceasta, totusi, nu-i schimba lui
intelegerea faptului cd, turnind apa din vas in lac, el nu amestecd dous
substante diferite” 1. In dezvoltarea societiitii cuvintele nu fac decit s
consacre un rezultat al muncii de abstractizare. Cu ajutorul cuvintelor
generale se fixeazd in minte notiuni elaborate pe baza unui material ling-
vistic existent anterior.

R Cuvintul, prin sensul lui, exprim# deci esenta manifestatd in notiune.
In acelagi timp el redd generalul. ,,Generalul este extinderea esentei de-a
lungul fenomenelor particulare : e, oarecum, latura cantitativi a esentei’ 2.
Pornind de la aceastd definire a generalului, esenta de cea mai micd gene-
ralitate se intilneste la numele proprii, deoarece functia lor principald
este aceea de a numi individul la care se referd . Ele nu se formeazé prin
abstractizarea unor note comune mai multor exemplare.

Restul cuvintelor exprimi esente de diferite grade. S-a negat totusi
capacitatea cuvintului de a exprima esenta in cazul cind obiectul e denu-
mit, in mod transparent, prin reliefarea unei insusiri: ,,telefon e socotit
doar ,,departe vorbitor”... nu se poate cere cuvintului izolat s& exprime
esenta unei parti oricit de mici din naturd sau societate, de vreme ce
insugirea nu numai cd nu este esentd, dar se afld in contradictie cu esenta’ 4.
In sprijinul afirmatiei s-ar putea aduce teza lui Lenin cd ,,denumirea este.
o intimplare §i nu exprimé insdsi esenta lucrului”’ ®. Dar aceastd afirmatie
aratd doar ci forma transparentd nu e tot una cu esenta, ceea ce nu impie-
dicd insd de loc ca esenta s fie continutéi in cuvint. Lenin insusi a subliniat
c¢d in cele mai particulare afirmatii existd elemente de necesitate, de.
general 8. Relevarea unei insusiri nu implicd deci absenta trasaturilor
esentiale 7. Se poate evoca o insugire care coincide cu o trisiturd esentiald
(tip lat. fluuius) sau una care aduce o notd in plus pe lingi cele esentiale.
(tip caprd — de tdiat lemne).

Deci toate cuvintele unei limbi exprimi trésdturile esentiale ale.
lucrurilor denumite. Esentialitatea variazd dupé categoria de cuvinte si
dupi gradul de dezvoltare a popoarelor. In fond, esenta continutului unui
cuvint nu depinde de structura lui interioard, c¢i de practici.,,Din multi-
mea de note pe care le are orice obiect, practica pune pe primul plan, ca-

1 N. A. Leontiev si A. A. Leontiev, Cu privire la problema ,sistemului lingvistic indi-
vidual”, in Revisla de psihologie, 1960, nr. 4, p. 16.

2 Acad. A. Joja, Elemente pentru explicarea deducfiei si inductiei (I), in Cercetdri filozofice,
1955, nr. 3, p. 68.

‘3 Vezi N. N. Lopatnikova, N. A. Movsovici, lucr. cit., p. 14 ; Pavel Trost, Zur Theorie
des Eigennamens, in Omagiu lui Iorqu Iordan, Bucuresti, 1958, p. 867—869; acad. Al. Graur,
Studii ..., p. 208.

4 1. Coteanu, Confribufii la o semasiologie sistematicd, in Probleme de lingvisticd generald..
vol. I, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1959, p. 17.

5 V. I. Lenin, lucr. cit., p. 251.

& Ibidem, p. 323.

7 Vezi A. P. Dulzon, Contribufii la problema legdturii dintre limbd si gindire, in Analele
romino-sovietice, seria filozofie, 1956, nr. 4, p. 49—55 (tradus din Bonpocetl A3bIKOZHAHULS--.
1956, nr. 3). .
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noté esentiali, pe aceea care este obiectiv determinantd in situatia concretd
respectivd a legidturilor gi raporturilor lui” 1.

Se ajunge ins# si la extrema contrars, adicd se neagd elementul indi-
vidual in limbé : ,,...cuvintele denumesc notfiuni si nu obiecte. Ele nu
sint legate de obiect, ¢i de notiune’” 2. Dar generalul nu existd decit in
particular, iar particularul, desi incomplet, e inglobat in general 3. Pro-
cesul de abstractizare a trasdturilor comune nu elimina inséd individualul,
¢i il include in esential §i general ; abstractizarea ,,nu neagi, ci doar separé
temporar generalul de particular” 4. Aceasta face ca un cuvint s& se poatd
referi, prin sensul lui, simultan §i la notiune gi la obiect >. Un substantiv,
de exemplu ,,denoteazi’ o serie de obiecte si ,,conoteazd’’ un numir
de calitdti. ,,Conotarea este toemai semnificatia cuvintului, §i ea hoti-
ragte asupra folosirii lui, adicd asupra denotérii’’ &. De fapt functia aceasta
dubld a cuvintului vine de la faptul ed in vorblre nu operam cu notiuni
izolate, ci cu judecati. Intr-o judecatd notiunea nu ne atrage a,tentla,
asupra ei ca atare, ci ,,asupra raportului concret dintre obiect 5i o insu-
gire a lui, sau asupra raportului dintre lucrurile care formeazi obiectul
afirmadtiei (sau negatiei) cuprinse in judecatd’’ 7. Pe cind notiunea reflectd
numai insugirile esentiale i necesare, judecata se poate referi la orice
insugire ; aga cum in formele cunoasterii senzoriale se cuprinde si generalul,
dar nu separat, tot asa gi in notiune se cuprinde §i particularul, desi
acesta nu are o form# de exprimare proprie, de sine stitatoare . Pentru
lingvist aceste indicatii sint foarte importante. Ele constituie tocmai
baza gnoseologicd care ne permite si afirmim ed, pe lingd continutul sdu
general, abstract cuvintul poate trezi §i reprezentarea obiectului. ,,Legi-
tura indisolubild a notiunilor (sau a conceptelor) cu reprezentirile si per-
ceptiile determind facultatea cuvintului de a exprima nu numai notiuni,
dar de asemenea §i reprezentari’” ®. Nu este vorba insd de o exprimare
verbald a reprezentdrii, ci de evocarea ei, determinatdi de faptul deja
pomenit : cuvintul exprimd notiunea si in acelagi timp poate denumi
obiectul 1%. Aceasta face ca, in delimitarea cuvintelor concrete de cele

abstracte, criteriul pSJhologlc al reprezentirii s& poatd fi mentinut §i folosit
cu succes 1,

! Logica, sub redactia lui D. P. Gorski i P. V. Tavanet (traducere din limba rusi), Ed.
stiintifica, Bucuresti, 1957, p. 45.

2 (. Otobicu, luer. cit., p. 60.

3 Vezi V. L. Lenin, luer. cit., p. 323.

4 Pavel Apostol, Funcliunea de cunoaslere a nofiunii, in Probleme de logicd, Ed. Aca-
demici R.P.R., Bucuresti, 1956, p. 143, passim.

5 Vezi Acad. Al Graur, Studii ..., p. 107, 209.

¢ E. Goblot, Traité de logique, Paris, 1924, p. 105.

7 Logica ..., p. 37.

8 Vezi P. V. Kopnin, Popmul mblutienus u ux 63aumocéasv, in Bonpocvl Ppuaocoduu,
1956, nr. 3, p. 49--51.

% N. N. Lopatnikova, N. A. Movsovici, luer. cit., p. 13.

10 Vezi 1. Coteanu, Note pe marginea citorva studii recente despre cuvint, in Studii si cer-
celdri lingvistice, 1957, nr. 2, p. 186 §. u., unde se vorbeste de functla de materializare a no-
tiunii si de cea de 1ndlv1duall7au

11 Vezi mai jos, p. 17—20.
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2. Functia de fixare. Spre deosebire de formele cunoasterii senzoriale
care sint trecitoare, momentane, cunoagterea logicd are, prin natura ei,
un caracter permanent. O perceptie, de pildd, reapare in constiintd de
obicei prin reluarea contactului cu lucrul. Notiunea insé, reflectind esenta,
adich partea relativ stabild a Iumcrului, nu impune refacerea de fiecare
datd a proceselor de abstractizare §i generalizare. Punctul de sprijin care
conferd stabilitate notiunii este tocmai complexul sonor. Acest excitant
conditionat are calitatea de a face si apari in mintea noastrd aceeasi
notiune.

La om, primul sistem de semnalizare este influentat profund de
al doilea . De aceea §i formele cunoasterii senzoriale pot fi actualizate
prin simpla excitatie verbald. Lucrul acesta e adevarat in special pentru
reprezentare. In felul acesta complexul sonor este un mijloc de fixare,
de intarire a contactului direct cu obiectul. El schematizeazd in mintea
noastrd reflectarea atit pe plan rational, cit §i senzorial.

Prin urmare §i in functia de fixare, complexul sonor este factorul
care permite imbinarea dialecticd dintre abstract si concret. Degi complexul
sonor fixeazd in mintea noastrd datele cunoagterii, totusi el nu reprezintd
o frind pentru dezvoltarea lor. Indiferent daci complexul sonor se schimb
sau nu, notiunea poate si se dezvolte. Dezvoltarea notiunii inseamnd fie
corectarea unor note, ca rezultat al unei reflectiri mai juste a esentei (cf.
notiunea de ,,balend”’ sau notiunile gtiintifice ca ,,atom’’, ,lumind’’ ete.),
fie obtinerea unor determindri noi fat{#4 de cele existente, ceea ce duce
la asa-numita ridicare de la abstract la concret, despre care se va vorbi
in ultima parte a lucrarii.

3. Functia de diferentiere. Fiecare formd de cunoagtere logicd are
un continut diferit, pentru ci in realitate ii corespund luecruri diferite.
Notiunile diferd intre ele pentru ci reflectd clase deosebite de obiecte si
fenomene. Dar pentru a opera rapid cu notiunile, pentru a avea o structurd
nervoasd dinamic#, e necesar ca semnalele si difere intre ele. Complexul
sonor nu are deci rolul de a delimita segmente din masa amorfd a gindirii,
cum se exprima Ferdinand de Saussure 2, ci de a semnaliza in mod auto-
mat notiunile (diferite prin continutul lor), iar prin ele de a determina
raspunsuri adecvate. ,,Datoritd intregii vieti anterioare a omului adult,
cuvintul este legat cu toti excitantii externi care ajung pind la scoarta cere-
brald, cuvintul semnalizeazi, inlocuieste si de aceea poate si provoace
toate actiunile §i reactiile organismului conditionate de acegti excitanti’’ 3,

Fiind un semnal de gradul al doilea, cuvintul poate trezi, asa cum
s-a vizut, si aspecte ale reflectarii senzoriale. Prin aceasta el face posibild
nu numai o activitate nervoasd superioari, ci §i referirea la obiectul con-
cret, chiar cind acesta nu cade sub simturi §i anume prin intermediul
imaginii senzoriale. Reprezentérile, ca §i notiunile §i mai mult decit ele,
au continuturi diferite din cauza realitdtilor care le corespund, dar pentru

1 Vezi A. Kiselincev, lucr. cil.,, p. 258.
2 Cours de linguistique générale, Paris, 1931, p. 156.
3 1. P. Pavlov, citat dupda A. Kiselincev, lucr. cil., p. 234.
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o evocare dinamicd ele sint diferentiate de cuvint. Complexul sonor leags.
asadar intre ele notiunile §i reprezentirile si in functia lui de diferentiere.

Pe lingéd elemente cu functia de a deosebi sensurile intre ele, apar-
elemente lingvistice cu rolul de a diferentia categorii largi de cuvinte si
de sensuri gramaticale — morfemele caracteristice partilor de vorbire si
categoriilor gramaticale. Morfemele gramaticale (si mijloacele echivalente-
lor) aduc determindri noi fatd de ideea de bazid exprimatd de morfemul
ridédcinii !, realizind §i in acest sens ridicarea de la abstract la concret.

4. Functia de ecomunieare.. Senzatiile, perceptiile si reprezentirile-
sint forme de cunoastere individuale, ele nu pot fi transmise prin simfuri
de la un individ la altul. In ce priveste formele cunoasterii rationale ele:
nici nu au putut apirea decit prin efortul comun al unei colectivititi.
Abstractizarea si generalizarea au fost posibile numai in procesul muncii
colective. Comunicarea in cadrul munecii a ficut ca de la inceput limba §i
gindirea si capete un caracter social. ,,Limba este la fel de veche ca si
constiinta ; limba este constiinta reald, practicd, existentd si pentru alti.
oameni §i numai astfel existentd si pentru mine insumi, §i limba se nagte,
ca si congtiinta, tocmai din nevoia, din necesitatea imperioasd de a comu-
nica cu alti oameni”’ — afirmé Marx §i Engels 2.

Tocmai pentru ¢& au nevoie sd-si comunice in procesul muncii anumite:
Tucruri, oamenii le reflectd in mintea lor. ,,In limbé, societatea a reflectat
5i & consolidat semnificatia reald a acelor insusiri §i corelatii din realitate.
care sint in strinsd legdturd cu viata si nevoile, cu interesele oamenilor in.
societate’’ 3. In procesul de comunicare se afirmi sau se neagid ceva despre:
un obiect in ansamblu sau despre insusirile lui. $i din punctul de vedere-
al comuniedrii cuvintul trebuie sd se poatd referi fie la generalul abstract,
fie la particularul concret. Prin urmare §i functia de comunicare duce la.
imbinarea dialecticd a abstractului si eoncretului in cuvint.

5. Funetia de obiectivizare. Cunoasterea senzoriald este obiectivé.
prin continut, adicd prin corespondenta cu realitatea. De asemenea, formele-
logice de cunoagtere sint obiective prin faptul ci le corespund lucruri si
fenomene existente in afara constiintei i prin aceea cd ele reflectd just
realitatea ¢. Exprimind date ale unei gindiri obiective, complexul sonor-
serveste la organizarea unei anumite structuri de sensuri lexicale i grama-
ticale valabile pentru comunitatea lingvistici. Astfel limba, ca fapt de:
_congtiintad obiectiv, devine obiectivd si prin sanctionarea ei de societate
in procesul de comunicare. Individul e obligat sd gindeascd §i s& comunice:
in sistemul lingvistic existent in societate, independent de vointa lui;
»cuvintul este pentru el, in primul rind, un mijloc de insugire a cunos-
tintelor si ideilor elaborate social’’ °.

1 Vezi mai jos, p. 25—26.

? K. Marx si F. Engels, Ideologia germand, in Opere, vol. 111, Ed. politici, Bucuresti,.
1958, p. 31.

3 A. Kiselineev, luer. cil., p. 236.

4 Vezi V. 1. Lenin, Materialism §i empiriocriticism (Opere, vol. XIV, cap. al II-lea,.
E.S.P.L.P., Bucuresti, 1954).

5 A. N. Leontiev §i A. A. Leontiev, lucr. cit., p. 9.
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Aceasta nu inseamné ci factorul subiectiv este fird nici o insemné-
tate. Individul poate s4 dea o coloraturd personald cuvintului, logicd sau
afectivii ! si prin aceasta sd-l1 facd mai concret. Elementul subiectiv este
rezultatul tendintei vorbitorului de a aduce un element in plus fatd de
simpla comunicare rationald. Cel mai 1mportant mijloc de a subhma, cele
spuse este imaginea. Aceasta trebuie inteleas# in dou# feluri. In primul
rind e vorba de Incercarea de a trezi reprezentarea obiectului despre care se
comunicd ceva gi aici se realizeazd unitatea dintre logic §i concretul senzorial.

In al doilea rind, si aceasta e mai important, pentru a exprima
mai bine un lucru, verbitorul foloseste tropii, in special metafora. Prin
metaford se aduce in comunicare nu o simpld reprezentare, ci i o deter-
minare logied suplimentard. Cind un cuvint nou, creat pe baza de tropi,
se generalizeazd, se poate vorbi de un mijloc lingvistic sistematic de a
obtine determindri in planul concretului logie.

*

Am prezentat pind aici citeva chestiuni de principiu menite sd schi-
‘teze rolul complexului sonor in aparitia §i dezvoltarea gindirii abstracte.

Cercetarea sumard a fiecirei funectii a complexului sonor & pus in
fumind unitatea dialecticd a celor doud sisteme de semnalizare. Al doilea
sistem existd numai pe baza primului §i, mai mult, la om, primul sistem e
profund influentat de al doilea, care are rol conducitor in intreaga acti-
vitate nervoasd umand. Aceasta face ca in procesul de comunicare lingvis-
‘ticd elementul rational s3 fie imbinat cu concretul senzorial. In dezvol-
tarea semanticd §i gramaticald a limbii se elaboreazd in plus mijloace
specializate pentru trecerea la concretul logic.

Concluziile trase la fiecare functie sint premisele gnoseologice teore-
tice care permit recurgerea la specificul imbingrii treptelor cunoasterii
.ca mijloc de delimitare intre elementul concret si abstract in limba.

I

Gramaticile fac de obicei deosebirea intre substantive concrete si
abstracte pornind de la criteriul reflectirii nemijlocite prin simturi. ,,Sub-
stantivele care denumese fiinte, lucruri ete. existente in naturd si de a cdror
existentd ne putem da seama prin simturile noastre se numesc conecrete
(nume de oameni, nume de a,mmale, nume de plante, nume de lucruri
ete.)” 2. Dupd exemplele aduse se defineste categoria opusd : ,,substanti-
vele care araté actiuni, stdri, Insugiri sau relatii, considerate ca notiuni,
sint substantive abstracte” 3.

Aceastd impéartire, ca gi altele asemdndtoare, a fost criticatd. Nu
reiau aici diseutia. Pentru lingvistica romineased se pot consulta studiile
citate 1a pagina 9. Ceea ce se preteazd la confuzii este formularea ,,de a caror
existentd ne putem da seama prin simturi’’. De asemenea a doua formulare
duce la confuzii: abstracte sint substantivele ,sconsiderate ca notiuni”.

1 Vezi Introducere in lingvisticd, Ed. stiintifici, Bucuresti, 1958, p. 106 —108.
2 Gramalica limbii romine, a Academiei R.P.R., Bucuresti, 1954, vol. I, p. 123,
3 Ibidem.
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Pe drept cuvint se ridicd obiectia ci exemplele din prima categorie expri-
mé notinni. Greseala este ci pentru definirea concretelor se face apel la
procesul veflectédrii senzoriale si nu la formele lui, in timp ce definitia
abstractelor are in vedere formele cunoasterii logice, fird a le pune in
opozitie cu cele senzoriale. _

Comentind criteriul propus de Gramatica Academiei R.P.R., Finuta
Asan introduce in discutie, agsa cum s-a vizut, raportul dintre general si
particular 1. Dacd ducem mai departe rationamentul care sta la baza clasi-
fiearii din Gramaticd, ar insemna ci si prietenie e concret, cind ne referim
la o anumitd manifestare de prietenie, dupd cum ciine intr-o afirmatie
generalid e abstract. Autoarea conchide ca implicatiile criterinlui propus
in gramatied duc la solutii arbitrare.

De fapt, mai trebuie addugat c¢d raportul dintre particular si general
in vorbire nu e tot una cu situatia existentd in limbéa. Implicatiile meta-
fizice ale definitiilor din Gramaticd nu rezultd din amestecul dintre general
§i particular, ci din faptul ¢d la baza lor nu std o analizd clard a specificu-
lui celor doud trepte ale cunoagterii. Cum s-a vizut, raportul dintre
.general si particular explicd dialectica concretului i abstractului; el nu
poate oferi insd un criteriu de delimitare a lor.

*

Cel mai cuprinzitor gi utilizabil criteriu a fost cel traditional, folosit
“in psihologia pedagogicd. Deficientele reprosate lui se datoreaza tot lipsei
de incadrare strictd in teoria cunoagterii. Critica criteriului traditional
— psihologic empiric — a dus chiar la depisirea planului cunoasterii §i la
recomandarea unui criteriu ontologic: ,,impértirea substantivelor in
concrete gi abstracte inseamni separarea cuvintelor care numesc obiecte
materiale (,,obiect’ in sens larg de ,,corp fizic”’) de cuvintele care numesc
realititi nemateriale’” 2. In acest caz, lingvistul e pus insd in situatia de a
-aprecia (ne)materialitatea ,,obiectelor’” numite. Unde vom clasa, conform
criteriului propus, cuvinte ca drac, iele, vircolac, zind?

Categoriile de abstract si concret apartin teoriei cunoasterii. Nu se
poate spune cd in realitatea obiectivd existd o despértire intre concrete
si abstracte. De aceea criteriul pentru delimitarea intre cele doud categorii
de cuvinte luate in discutie trebuie si fie de naturd gnoseologicd. In cele
ce urmeazi voi -folosi un singur criterin — criteriul gnoseologic. In logica
dialecticd insd categoriile de concret si abstract sint analizate pe trei
‘trepte : concretul senzorial, abstractul logic si concretul logic. Corespun-
zator acestor trepte criteriul amintit va avea trei aspecte. Primul
aspect va trebui sd foloseascd la deosebirea intre cuvinte concrete (care
pot trezi forme de reflectare sau reactii din cadrul primului sistem de
semnalizare) si abstracte (care nu pot determina procese specifice primei
‘trepte de cunoastere) in interiorul opozitiei senzorial-logic. Aici voi pre-
zenta criteriul psihologic-empirie, ldrgindu-l atit in formulare, cit i In
domeniul de aplicare.

1 Jiinuta Asan, lucr. cif., p. 41—42.
2 Ibidem, p. 42. O formulare aseminitoare se intilneste si la Tatiana Slama-Cazacu,
duer. cit., p. 806.
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Al doilea aspect al criteriului gnoseologic va folosi la elaborarea unei
jerarhizdri a diferitelor clase de cuvinte din punetul de vedere al abstrac-
tizérii. Cele doud aspecte se imbind : in sinul unei ecategorii de cuvinte
abstracte determinate pe baza aspectului al doilea se pot stabili diferite
grade de abstractizare pe baza primului.

Al treilea aspeet va servi la analiza mijloacelor de trecere de la
abstract la concret pe plan logic.

In cele ce urmeazi voi discuta pe scurt primele dous laturi, deoa-
rece e vorba doar de o sintezd a unor lucruri deja cunoscute. Latura a
treia va constitui ultima parte a lucrarii.

1. Sint concrete acele cuvinte care, pe lingid continutul lor rational,
pot determina o imagine sau o reactie de naturs senzoriald (senzatie, per-
ceptie si mai ales reprezentare), iar abstracte acelea al cdror continut nu
este reprezentabil pe plan senzorial, ci ,,pur’ logic.

Cum se prezintd diferitele pérti de vorbire judecate dupd principiul
propus? La substantive despértirea se face destul de usor. Astfel, de
pild4, sint concrete : bdrbat, copil, iepure, vitel, griu, trandafir, masd, iabld
ete. ; abstracte sint numele de calititi morale ete., de actiuni, de stari, de
relatii, numele diferitelor categorii: bundtate, inieligenid, dezvoltare, deve-
nire, ewistenid, raport, unitate, cauzalitate etc.

La cuvintele din prima categorie sensul abstract poate si evoce si
reprezentarea !, fapt care principial a fost discutat la inceputul lucrarii,
la cele din a doua sensul abstract existd intr-o stare, sd-i zicem, pura.

Reprezentirile pe care le determind cuvintele concrete nu sint
numai vizuale. Cuvinte ca suierat, tunet sint concrete pentru ci evocd o
imagine acusticd. La fel pentru celelalte simturi — cdldurd, frig, asperitate,
parfum, acreald etc.

Concrete sint §i substantivele care pot trezi o imagine realizatd cu
mijloacele stiintei moderne : atom, electron, virus 2 ete.

In sfirgit, mai trebuie precizat ¢4 sint concrete i unele substantive
care nu denumesc lucruri existente in realitatea obiectiva, ca : drac, iele,
vircolac, zind. Acestea au la bazi o reprezentare formatd tot din elemente
reale, dar imbinarea lor e rodul imaginatiei 3.

De asemenea nu poate fi contestat caracterul concret al unor sub-
stantive care desemneazid obiecte reprezentabile, dar nepercepute de o
anumitsd categorie de vorbitori. Astfel, pentru vorbitorii limbii romine
cuvinte ca bambus, tapir sint concrete. Unii au deja imaginea plantei
§i animalului din cérti, altora dacé n-o au inci, li se poate face cunoscuti.

Adjectivele ¢ le putem impirti in concrete si abstracte dupd ecum
insugirea pe care o denumesc e reprezentabild sau nu pe plan senzorial
in purtitorul ei. Sint concrete acele adjective care, pe lingd sensul gene-
ral, pot trezi o senzatie etc., iar abstracte, restul cu continut pur logic.

1 Aceasta nu inseamnd ci reprezentarea e conditionatdi de limb#, baza ei e imaginea.
Cf. Pavel Apostol, lucr. cit., p. 133.

2 Vezi Tatiana Slama-Cazacu, lucr. cit., p. 807.

3 Vezi 1. Coteanu, lucr. cit., p. 175—176.

4 O delimitare sumara intre concrete §i abstracte si la alle parti de vorbire decit sub-
stantivul se giseste la Tatiana Slama-Cazacu, lucr. cit., p. 809.
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Astfel, negru, rosu, incet, strident, aromat, dulce, acru, "aspru, moale ete.
sint concrete ; bun, cuminte, destept, formidabil, repetabil ete. sint abstracte.
Verbele sint concrete dacd sensul lor relevd o actiune, un proces,o
stare reprezentabile memijlocit in subiectul lor : a fugi, a scrie, a cinta,
a flutera, a parfuma, a savura, a atinge etc. Restul verbelor cu sens nere-
prezentabil sint abstracte : a cerceta, a descoperi, a deveni, a se indoi, a
medita etc.; bineinteles sint abstracte auxiharele §i semiauxiliarele 1.

Numeralele sint abstracte pentru ci sensul lor nu poate fi legat de
reprezentare. Pot si-mi reprezint o anumitd cantitate de obiecte, dar
pentru a avea delimitarea numericd trebuie s& recurg neapérat la un ratio-
nament.

De asemenea pronumele, desi se poate referi 1a un obiect reprezen-
tabil, e totusi abstract, intrueit nu pot sid-mi reprezint sensul de ,,ea’”,
»acesta'’, ,,al meun’’, nici s& percep calitatea de eu etc. intr-un anumit obiect.

Adverbele sint in general abstracte, deoarece aratd o caracteristics
a unei actiuni, stiri sau insugiri. Acestea pot fi concrete, dar determinarea
lor e in general abstractd : atit de dulce, foarte acru, parei fuge. Sint totusi
destule adverbe care aduc o complinire de aga naturd incit fac actiunea,
insugirea, starea usor reprezentabile intr-un purtdtor. Pe acestea le vom
socoti concrete : agale, lin, repede, de-a dura etc. Categoria adverbelor
concrete se mireste cu lotul de adjective concrete care sint folosite adver-
bial : (ctntd) duios, (fuge) incet, (fipd) strident.

Prepozitiile sint cuvinte care ajuti la exprimarea raporturilor sin-
tactice §i este normal s fie considerate abstracte. Sensul lor este greu de
precizat chiar din punet de vedere logic. Cu atit mai putin pot fi legate
prepozitiile de o reprezentare senzoriald. i cu toate acestea se vorbegte
de prepozitii concrete gi abstracte 2. Delimitarea este justificati: e o
deosebire netd intre cdtre, dinspre, inire, lingd, pe, sub i a, cu, de, fdrd,
pentry. Criteriul folosit la celelalte parti de vorbire se aplicd aici intr-un
mod mai larg : sint concrete prepozitiile al edror inteles concurd la consti-
tuirea unei situatii reprezentabile, §i abstracte cele care stabilesc raporturi
realizate in situatii nereprezentabile. Astfel in propozitia Scaunul e linga
masd, prepozitia lingd e concretd, pentru ci participd la exprimarea unui
raport realizat intr-o situatie care provoacd o imagine senzoriald.
Dimpotriva dacd spun Manualul acesta a fost scris pentru studenyi, prepozitia
pentru e abstractid, deoarece redd un raport neimaginabil pe plan senzorial.

Impirtirea e mai clard dacd luim in considerare §i locutiunile pre-
pozitionale : deasupra, dinaintea, dinddrdtul sint concrete; afard de, din
cauza sint abstracte 3.

Conjunctiile sint toate abstracte pentru ci ele leagd cuvintele numai
din punctul de vedere al valorii lor gramaticale.

1 Vezi, de exemplu, Valeria Gutu, Semiauxiliarele de mod, in Sludii de gramaticd, Ed.
Academiei R.P.R., Bucuresti, 1956.

2 Vezi Laura Vasiliu, volumul de fati, p. 145. Caracterul concret al unor prepozitii este
unul din argumentele lui I. Coteanu in favoarea afirmatiei ca ele ar exprima notiuni. (Lucr. cit.,
p. 185.) '

3 Exemplele sint alese din cele date de Gramatica limbii romine a Academiei R.P.R.,
vol. I, p. 342.
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In timp ce prepozitiile pot lega cuvinte care formeazd sintagme cu
un anumit continut reprezentabil, la a cérui definire contribuie §i prepo-
zitia (Scaunul e lingd masd), conjunctiile nu participd niciodatd la consti-
tutrea unei imagini senzoriale. Unind diferite elemente pe plan sintactic, con-
junctiile nu aduc determinéri de natura perceptibild,ci numai la nivelul sensu-
rilor gramaticale —raporturi in sfera pértilor de propozitie §i intre propozitii.

Interjectiile sint toate concrete. Ele sint fie manifestdri ale unor
stdri interioare i in acest caz continutul lor este senzorial-afectiv sau
volitional, fie reproducerea unor sunete si zgomote; caracterul concret
al celor din urméa rezultd din faptul cd ele trezesc o imagine senzoriali.

S-a viazut pind aici modul cum se delimiteazd cuvintele in concrete
si abstracte cu ajutorul primei laturi a criteriului gnoseologic — (im)-
posibilitatea euvintului de a trezi pe lingd sensul logic si imaginea senzo-
riald a obiectului, a purtdtorului calitdtii sau a autorului actiunii.

Se intelege ci dacd un cuvint are mai multe sensuri, unele din ele
pot fi concrete si altele abstracte. Iatd doud exemple luate din D.L.R.M. :
Capital 1, 1. Raport social de productie care se stabileste intre capitalisti,
proprietari ai mijloacelor de productie, si proletari, lipsiti de mijloace de
productie si de subsistentd i nevoiti, pentru a-si cistiga existenta, sd-si vindd
forta de munecé ... ; valoare care produce plusvaloare. 2. Fig. Clasa capitalisti-
lor; capitalism. 3. Bani, sumd (mare) de bani (investiti intr-o afacere). La
cuvintul capital sensul 1 si 2 sint abstracte, in timp ce al treilea e concret.

Piatd, 1.1. Loe (sub cerul liber) cuprinzind amenajiri speciale, unde
se face comert de mérfuri cu amdnuntul. 2. Loc public, larg, si descoperit,
inconjurat de cladiri saude plantatii, amenajat in interiorul unei localitati
pentru a o infrumuseta. II. (Ec. pol.). Sfera circulatiei méarfurilor, consti-
tuind o categorie a economiei de mérfuri, care devine complet dominanti
si capdtd o raspindire generald in cadrul economiei capitaliste. Aici sensu-
rile de la I sint concrete, iar cel de la II abstract.

*

2. Latura logicd e pusd in discutie mai ales de logicieni. Ei impart
nofiunile in concrete si abstracte dupd continutul lor. Lingvistul poate
folosi delimitarea ficutd in logicd, socotind c& sint concrete cuvintele care
exprima notiuni concrete 5i abstracte cele care exprimé notiuni abstracte.
Aici e necesard rezerva cé notiunea nu e tot una cu sensul cuvintului. Totusi
majoritatea cuvintelor au la bazid o notiune §i la acestea analiza din punc-
tul de vedere al continutului lor semantic poate fi folositd micar indirect
pentru impédrtirea in concrete §i abstracte.

,,Concrete sint numai acele notiuni care, prin continutul lor, oglin-
desc totalitatea insugirilor esentiale distinctive ale unui gen de lucruri,
iar abstracte sint acele notiuni care reflectd numai o insusire, o stare, o
actiune, desprinsd de lucrurile cérora le apartin’ 2. ,,Scaun’’ e o notiune
concretd pentru cid toate insusirile oricdrui scaun se pot concretiza in

1 Exemplele sint alese din cele date de Gramatica limbii romine a Academiei R.P.R.,
vol. T, p. 342,

2 Henri Wald, Un amplu fratat de lingvisticd generald (recenzie la volumul acad. Al.
Graur, Studii de lingvisticd generald, variantd noua), in Cerceldari filozofice, 1960, nr. 6, p. 223.
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obiectul denumit; ,,inalt’”” e abstractd, deoarece pentru concretizarea
insugirii reflectate trebuie si existe insugirile esentiale ale unui lucru*.

Din cele de mai sus ar rezulta c¢i deosebirea intre concrete si ab-
stracte se face numai la substantive, restul notiunilor organizate in celelalte
parti de vorbire fiind toate abstracte. Analiza diferitelor pédrti de vorbire
din perspectiva continutului logic al cuvintelor care le apartin poate si ne
dea insd ceva mai mult. In timp ce aspectul psihologic-empiric serveste
la ‘delimitarea intre concrete gi abstracte in cadrul aceleiasi pirti de vor-
bire, cercetarea din planul logic permite si facem o ierarhie a pirtilor de
vorbire din punctul de vedere al abstractizirii. In acest sens criteriul este toe-
mai gradul de desprindere a continutuluilogic de lucrurile din care e dedus?2.

A. Cele mai concrete cuvinte sint interjectiile, intrucit la ele nu gasim
de loc un continut logie desprins de obiect 3.

B. Substantivele pot fi concrete si abstracte. Cele abstracte prezintd
o gam# crescindd : de la desprinderea unei simple trdsdturi distinctive
(tristete) pind la continutul categoriilor dialecticii materialiste (timp, spafiu,
materie, necesitate ete.).

C. Aceastd categorie cuprinde pirti de vorbire abstracte din punct
de vedere logic, dar contine multe cuvinte cu continut reprezentabil (deci
concrete din punct de vedere senzorial).

a) Adjectivele prezintd abstragerea unei trésdturi din obiecte si
fenomene. Ele se organizeazi de asemenea intr-o gami ascendentd de
abstractizare dupéd caracterul trasdturii desprinse. Aceasta poate fi de
naturd senzoriald (si, conform punctului de vedere psihologic-empirie,
adjectivele corespunzitoare au fost trecute la concrete — acru, dulce ete.),
sau logicd, de la adjective ca bun, inteligent, pind la general, necesar ete.

b) Verbele reflecti o actiune, o stare, desprinse de purtdtorul lor.
Si aici avem aceeasi situatie ca la adjective : actiunea, starea poate fi din
domeniul sensibilului (verbe concrete, dupi latura senzoriald a criteriului
gnoseologic — a minca, ¢ parfuma), sau din planul logic, pe diferite trepte :
a devent, a evolua, verbele auxiliare §i semiauxiliare.

¢) Adverbele reprezintd un grad superior de abstractizare, intrucit
sensul lor arati o caracteristicd a continutului celor precedente, adicd
avem a face cu desprinderea unei trisituri sau actiuni, ele insele desprinse
de purtdtorul lor. Totusi §i in cadrul adverbelor existd o ierarhie de ab-
stractizare in functie de caracteristica pe care o exprimi : din domeniul
sensibilului (alene, sus trecute la concrete in urma analizei ficute prin
prisma primei trepte de cunoagtere) sau al logicului, el insugi luat pro-
gresiv : bine, parcd, chiar, astdzi, de aceea, inadins.

D. Ultima categorie cuprinde pérti de vorbire continind cuvinte
care nu pot oferi o imagine gensibild nici printr-un purtétor indirect.

a) Numeralul nu tine seama decit de aspectul cantitativ al unor
obiecte independente, ficind abstractie de orice trisiturd a lor. Sensul
de ,,5apte’” nu reflectd ca atare nici un obiect sau fenomen.

1 Henri Wald, Un amplu tratat de lingvisticd generald (recenzie la volumul acad. Al.
Graur, Studii de lingvisticd generald (variantd noud), in Cercetdri filozofice, 1960, nr. 6, p.223.

2 Vezi 1. Coteanu, lucr. cit., p. 183.

3 Vezi mai sus, p. 20.
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b) Pronumele cuprinde cuvintele cele mai generale (dintre cele cu
sens deplin) : ,,Cine este acesta? Eu. Toti oamenii sint ew”’ ! spune V. 1.
Lenin. Niei aici nu mai poate fi vorba de desprinderea unei anumite insu-
siri de purtdtorul ei: sensul pronumelor nu este o triasidturd oarecare, ci
posibilitatea lor de a se referi la un lucru sau fenomen despre care s-a dis-
cutat mai inainte.

c) Prepozitia este mai abstractd, deoarece serveste la exprimarea
raporturilor sintactice. Aceasta nu vine in contradictie cu ce s-a spus mai
sus (p. 19—20). Prepozitia poate fi un element care ajuti la constituirea
unei imagini (reprezentabile), dar prin ea insdsi nu ne poate oferi o imagine.

d) Conjunctia e i mai abstractd decit prepozitia, intrucit ea este
mai indepéartatd de vreun anumit purtdtor. Dovada este c& in unele limbi
anumite conjunctii se pot chiar suprima in cazuri in care in alte limbi
ele sint indispensabile 2.

E. Pind aici am prezentab cuv;,nte cu sens lexical expnmat prin
morfeme ridicini. Fird a intra in detalii, trebuie spus totusi c¢i un grad
mai inalt de abstractizare il constituie afixele lexicale si in special cele
gramaticale : articol 3, prefixe, infixe, desinente si sufixe.

Analiza logicd a continutului celor din urmé, de exemplu, permite o
ierarhizare a categoriilor gramaticale exprimate din punctul de vedere al
abstractizdrii. Mai putin abstracte sint numérul, genul, aspectul pentru c
continutul lor e legat, desi indirect, de obiectele si fenomenele la care se
aplicd. Superioare ca abstractizare sint cazul, timpul, modul, a caror
legaturd cu anumiti purtitori e mai 1ndepartata.

In cadrul acelelasl categorii unele afixe, sint mai concrete (ca sens)
decit altele. Astfel morfemele de dual, trial sint mai concrete decit cele
pentru plural, afixul loeativului decit al dativului ete.

*

Am incercat sd fac o aplicare a celor doud laturi ale eriteriului gno-
seologic. S-a vdzut cum imbinarea lor ne duce la o intelegere mai profunds
a diferitelor clase de cuvinte. Latura logicd oferd o impirtire foarte cuprin-
zatoare §i in acelagi timp face pombﬂa o anumitd ierarhizare. In schimb
latura senzoriald permite o clasare in cadrul fiecdrei parti de vorbire. De
fiecare datd cind se face delimitarea trebuie s4 ne punem intrebarea : la
ce nivel se opereazid, pe treapta intli sau a doua de reflectare? Numai
astfel se evitd posibilitdtile de contradictie. Adjectivul mic e concret din
primul punct de vedere gi abstract din al doilea. Avem aici un aspect
dialectic rezultat din insdsi dialectica cunoasterii.

In cele ce urmeazi voi ariita pe scurt care este interesul lingvistic al
delimitérii intre concrete 5i abstracte. Delimitarea se face, e adevirat,
pe baza teoriei cunoasterii, dar ea nu este ,,0 falsd problem&’ de lingvis-
ticd, cum se exprimd Tatiana Slama-Cazacu 2.

Din lingvisticd face parte si lingvistica generald. Or, in acest capitol
al stiintei limbii au mai fost cercetate si alte probleme a céror rezolvare

1 V. I. Lenin, Caiefe filozofice, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1956, p. 250.

2 Vezi acad. Al. Graur, Studii ..., p. 212,

3 Faptul daci articolul e parte de vorbire aparte sau simplu morfem n-are importanta aici.
4 Luecr. cit., p. 809.




15 ABSTRACT $1 CONCRET IN LIMBA 23

depinde de teoria cunoasterii ca : raportul dintre limbé si gindire, natura
sensului ete. si ele n-au fost socotite false probleme de lingvisticd. Prin ur-
mare, desi se face pe baza teoriei cunoasterii, analiza abstractului gi con-
cretului nu va fi inutild pentru lingvistici.

In primul rind, intelegerea acestor dou# categorii e mnecesari la
cercetarea teoreticd a pdrtilor de vorbire.Interesul unei astfel de cercetéri
a reiegit, cred, din paginile precedente. Practic, cel putin in studiile de
lingvisticd generald, partile de vorbire au fost examinate prin prisma con-
cretului si abstractului .

In al doilea rind, acelasi fel de cercetare trebuie aplicat la categoriile
gramaticale. Aici studiile sint mai clar orientate spre raportul dintre
concret si abstract 2.

In al treilea rind, lexicologia trebuie si studieze cuvintele atit teo-
Tetie cit i practic prin prisma concretului §i abstractului. Asa ceva s-a
ficut 3, dar mai sint incd multe de spus in studiile de vocabular bazate
pe folosirea celor doud categorii. La formarea cuvintelor, nu putine sint
cazurile cind se opereazi cu categoriile de abstract §i concret: bdrbat e
concret, dar derivatul bdrbdtie e abstract.

Mai importantd e introducerea celor doud categorii in studiul istorie
al domeniilor amintite. Asa cum am vizut, trecerea de la concret la ab-
stract a fost socotitd o lege de dezvoltare a tuturor limbilor ¢, ca o dovadd
a mersului progresiv al limbii 3.

Oare nu e necesar ca in toate aceste cazuri cercetdtorii s& fie lamuriti
exact asupra semnificatiei categoriilor de care se folosesc?

S-a contestat insd legitimitatea introducerii impértirii in substan-
tive concrete si abstracte in gramatici. Argumentul e cd unele nu sint
marecate deosebit de celelalte 8. Nu intru aici in chestiunea dacd asa-zisa
lipsd de plural a unor substantive e un semn al caracterului lor abstract
(fericire, tinerege, veselie), pentru ci aceasta e o chestiune de numéir. Cind
spunem cd bdtrinefe n-are plural decit figurat, sau cé vitejie la plural devine
coneret, aceasta nw justificd totusi crearea unor capitole speciale consa-
crate abstractului §i concretului. Mai important mi se pare alt aspect :
e necesard nu atit introducerea unor paragrafe despre categoriile discutate,
¢it insugirea unui mod de a gindi pe baza lor, care s& stribatéd intreaga
constructie a gramatieii.

Existd o anumitd prejudecatd in lingvistici, analogd celei care a
domnit pind nu de mult in logicd : s-a socotit cd logica elementard nu e
.obligatd si tind seama de principiile logicii dialectice. In prezent majori-
tatea cercetdtorilor sint convingi ci o logicd elementara este stiintificd
numai dacid cerceteazd categoriile ei prin prisma datelor oferite de logica
-dialecticd. La fel in lingvisticd, gramaticile, dictionarele gi alte lucrari
,,tehnice’’ e necesar si tind seama de principiile stabilite prin aplicarea

1 Vezi, de exemplu, Introducere in lingvisticd, EQ. stiintificd, Bucuresti, 1958, p. 143 —144.
2 Vezi luer. cil., p. 144—157.
3 Vezi de pilda, acad. Al. Graur, Incercare ..., p. 134 —145.

4 C. Otobicu, lucr. cit., p. 56 —65.
5 Vezi Lucia Wald, Aspecie ale progresului in evolufia calegoriilor gramaticale, in Pro-

bleme de lingvisticd generald, vol. I, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1959.
8 Vezi, de exemplu, Finuta Asan, lucr. cit., p. 42.
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materialismului dialectic si istoric la studiul limbii. Printre acestea cate-
goriile de concret si abstract trebuie folosite in definitiile pértilor de
vorbire, ale categoriilor gramaticale, in organizarea prezentirii valorilor
diferitelor elemente gramaticale, in expunerea sensurilor in dictionar ete.

111

Am vizut pind aiei rolul ecomplexului sonor in aparitia si dezvol-
tarea cunoagterii rationale gi felul cum se prezintd in general raportul
dintre concret si abstract in limbd (partea I). Discutarea criteriilor de:
delimitare intre ele a aritat mijloacele care ne stau la dispozitie in dife-
rite situatii : folosirea criteriului gnoseologic cu cele doud laturi ale sale.
Avem o gradatie a celor doud aspecte dupd cum vrem s& operdim cu
delimitarea — la nivelul primei sau celei de-a doua trepte a cunoasterii.
Cunoasgterea omeneascd nu realizeazd insd numai trecerea de la concretul
senzorial la abstract ci §i asa-numita ridicare de la abstract la concret.

O notiune ca simplu rezultat al abstractizérii este la inceput sdraci.
in continut . Pe mésurd ce cunoasterea clasei de fenomene pe care notiu-
nea o reflectd se adinceste, cdpitdm noi note esentiale. Astfel reugim s
reproducem unitatea in diversitate. Obtinerea determindrilor noi in cadrul
notiunii inseamni toemai ridicarea de la abstract la concret 2. Datoritd
lui Marx notiunea de ,,capital’’ devine concreti din abstractd cum era.
pind la el; Lenin, determinind toate trisiturile esentiale ale imperialis-
mului, ne oferd un model de notiune concretd; atomul este o categorie
concretd pentru fizica modernd in comparatie cu caracterul schematic-
abstract pe care il avea Inainte.

Urmeazi de aci ¢d in limbé, acolo unde sensurile cuvintelor coincid
cu notiunile gtiintifice sau cu categoriile, ridicarea de la abstract la con-
cret trebuie interpretatd in felul aritat mai sus. Care este insd situatia
notiunilor distinetive ?3 In urma dezvoltérii societdtii si gindirii ca rezul-
tat al activitdtii practice, si acestea se imbogdtesc cu noi determinéri,
se stabilesc intre ele noi relatii, mai esentiale, aga incit aprioric putem
socoti ed in ansamblu notiunile obisnuite pe care le avem azi despre anu-
mite obiecte §i fenomene sint mai concrete decit in trecut. E suficient
s4 ne gindim la instructia obtinuté fie §i numai in gcoala elementard gi vom
recunoaste c& ,,soare’, ,lund”’, ,,cer” etc., etc. sint notiuni mult mai
concrete pentru noi declt pentru romani. La fel pentru ,,apa”, ,,cal”,
»alb” ete. S-ar putea spune totusgi cd existd un fond de sensuri oarecum

1 ,,Semmniticatia generalului cste contradictorie : el este mort, impur, incomplet cte.,
ete., insid el este numai o lreaptd ciitre cunoasterea concrefului, deoarece noi nu cunoastem ni-
ciodatdl concretul in intregime”, afirmi V. I. Lenin (lucr. cit., p. 253).

2 Vezi E. V. llienkov, O duaaermuke abcmparmrozo u KOMKEDEMH020 6 MHAYUHO-INE-
opemuneckosm noswaruu, in Bonpocw puaocoduu, 1955, nr. 1; S. F. Efimov, lucr. cit.; D.
M. Keburia, K eonpocy o konkpemhnom nonmamusn, in Bonpocw ¢fuaocofiun, 1957, nr. 2
M. Rosenthal, Problemele dialecticii in ,,Capitalul” lui Marx, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1957, ca-
pitolul al VIII-lea; Calegoriile dialecticii materialiste, sub redactia lui M. M. Roscnthal si
G. M. Straks, Ed. stiintificd, Bucuresti, 1957, capilolul al IX-lea, in special p. 323—331. Lucri-
rile citate pornesc de la observatiile metodologice ale lui Marx din Coniribulii la critica eco-
nomiei politice, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1954, p. 225236, unde gisim si combaterea modului
idealist al lui Hegel de a intelege concretul logic.

3 Despre impértirea notiunilor in stiintifice §i distinctive, vezi mai sus, p. 11.
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neutru din punctul de vedere al ridicérii de la concret la abstract : ,,bine”
e totuna cu ,,bene”’, ,fac” cu ,facio” etc. Raportate insé la ansambiul
de idei noi, superioare, pe care le avem despre lume gi viatd !, numirul
sensurilor neutre rimine foarte mic. (Dialectica dezvoltédrii notiunilor in an-
samblu ne dovedeste mersul progresiv : de la notiunile sincretice se trece 1a
notiunile concrete (individuale si generale) si apoi la cele general abstracte) 2.

Mai important insid este un alt aspect. In limbile in care existd o
flexiune bogatid, conceptele, de orice naturd (obisnuite sau stiintifice),.
nu sint exprimate numai ca sensuri lexicale. Pe lingd raddcind, in cuving
apar de obicei afixe care aduc determindri in plus. Afixele (gramaticale
si lexicale) permit ca in acelasi cuvint s fie insumate mai multe precizéri ;
ele claseazd cuvintul in cadrul unei retele de categorii. Determinirile
aduse de afixe sint o formd lingvisticd de realizare pe o scard extrem de
largd a ridicdrii de la abstract la concret. Intr-un cuvint ca despachetase--
rdm sint cuprinse urmétoarele determiniri :

1. sensul general de ,,pachet’’ dat de riadacind

2. sensul de verb exprimat de a ete.

3. sensul dat de prefixul des-, care face din despacheta contrarinl lui
impacheta

4. sensul de perfect dat de sufixul -a-

5. sensul de mai mult ca perfect exprimat de sufixul -se-

6. sensul de plural dat de elementul desinential -rd-

7. sensul de persoana I (a pluralului) redat de desinenta -m.

Fatd de cuvintul simplu pachet (determinat el insugi prin semnul zero)
e evident c& forma citatd e mult mai concretd din punct de vedere logic.
Felul de a interpreta aceastd situatie difersd de al lui Ch. Bally care vede.
in asemenea cazuri de obicei manifestiri ale procesului de actualizare, de
individualizare 3. Nu trebuie si socotim c¢& sensurile gramaticale sint
intelese de vorbitor numai in manifestérile lor particulare. De fapt avem
de-a face cu raportul dintre general si particular despre care s-a vorbit
mai sus % Vorbitorul e congtient de existenta categoriei de verb, de timp,
chiar dacd in procesul vorbirii nu-i apar ca atare. La Bally chestiunea.
discutatd aici nu poate fi prezentatd dialectic, intrucit insisi premisa.
separdrii rigide intre limb# i vorbire denatureazd raportul dintre o cate-
gorie §i exprimarea ei particulari.

Care sint, pe scurt, posibilitdtile limbii de a concretiza pe plan logic
un sens general, abstract?

1. Determinarea prin pdrtile de vorbire. Viggo Brondal a ardtat cé
substantivul aduce in general ideea de substantd, numeralul pe aceea de.
cantitate, adjectivul redsd categoria de calitate, verbul relatia 5. Indicii
gramaticali caracteristici pentru fiecare parte de vorbire aduc asadar,

1 K. Ullman aratd ci sensul cuvintelor in general e determinat de nivelul stiintelor, al
consliintei sociale, vezi Précis de sémantique frangaise, Berna, 1952, p. 100.

2 Vezi Henri Wald, Rolal limbajului ..., p. 18 s.u.; Introducere ..., p. 119.

3 Ch. Bally, Linguistique générale et linguistique frangaise, Paris, 1932, passim.

4 Vezi si A. N. Leontiev si A. A. Leontiev, lucr. cit.

5 V. Brondal, Les parties du discours. Partes orationis, Copenhaga, 1928. Vezi si Al, Rosetti,
Filozofia cuvinlului, Buc., 1946, p. 44. Preciziri in acest sens existi de mult in logica formali
(incepind cu Aristotel), dar cle n-au fost incd suficient de valorificate de lingvistica.
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pe lingd continutul notional al cuvintului §i ideea generald caracteristicd
pentru o clasd intreagi. Adjectivul negru, de exemplu, pe lingd continutul
lui semantic propriu-zis, transmite in subsidiar i ideea de ,,culoare’ i de
,,insugire’’ in general. Dacd denumirea e transparentd (vezi mai jos, punec-
tul urmaitor), atunci la sensul propriu-zis se adaugé si ideea care a stat la
‘baza asocierii ; negrul poate fi denumit, de exemplu, prin cuvintul cioard,
-cum se intimpld in limbile unor populatii din Arhipelagul Bismarck 1.

Nu e necesar de a analiza aici amidnuntit toate pirtile de vorbire
-din punctul de vedere al concretizdrii : articolul, prepozitia sint ele insele
folosite ca indici gramaticali ; conjunctia aduce preciziri in sfera raporturi-
‘lor ; adverbul ocupé o pozitie intermediard intre acestea si cele citate mai sus.

2. Determinarea prin categoriile gramaticale e mai importantd decit
prima §i prin aceea cd e mai clar sesizatd de vorbitor. Numdirul aduce in
minte determinarea in cadrul opozitiei singularitate-pluralitate, genul
categoriile de animat-inanimat, despirtirea pe sexe ete.; cazul exprima
diferite relatii; timpul redd categoria logicd a timpului, modul, posibili-
tatea §i realitatea ? g.a.m.d.

De semnalat c¢d in acelasi cuvint nu apare de obicei o singurd deter-

“ minare. La substantiv in limba romind e obligatorie exprimarea simultani
a numdrului, genului §i cazului; la verb coexistd precizdrile de numdr,
timp, mod, persoand, diatezi.

Nu importd aici dacd modul de exprimare a valorilor gramaticale
e flexionar sau nu, sintetic sau analitic. In celebra discutie cu privire la
-caracterul concret al latinei gi abstract al limbii franceze s-a aritat ci
putin conteazd forma de exprimare a categoriilor. Réspunzind lui Meillet,
Delacroix ardta ¢ ,,Lupul care nu face nimie, sau caruia nu i se face
nimic, lupul despre care nu se spune nimic, este un lup despre care nu
.gindim nimic” 3. Din punct de vedere lingvistic cuvintul nu existd decit
in determindrile lui gramaticale. Dacd limba e analitici determinarea gra-.
maticald rezultd fie din context, fie din folosirea cuvintelor ajutitoare.
Meillet insusi recunoagte ci noile mijloace sintactice se incadreazi intr-un
.sistem, cu acelagi rol ca afixele. Mai importantd e insd observatia lui Bally
.cd elementele analitice au tendinta de a se grupa cu cuvintul pe care il
determini ; semnul evident al reunirii intr-un tot este accentul : cuvintul
de bazd e accentuat, determinantii sint lipsiti de accent. Astfel are loc o
intoarcere la formula sintetici 4.

3. Determinarea prin figurile semantice. Un cuvint poate denumi
altceva decit ceea ce inseamni de obicei, prin metafora, sinecdoecd, meto-
nimie, catacrezd 5. In urma denumirii pe baza tropilor cuvintul contine,
pe lingd sensul lui fundamental §i asocierea cu o parte micar a continu-

1 Vezi Erhard Albrecht, Die Beziehungen von Erkenninistheorie, Logik und Spraches
Halle (Saale), 1956, p. 94—95.

2 Faptul a fost remarcat si de logicieni, fard a se trage insd concluziile dialectice ncce-
sare. Vezi E. Goblot, lucr. cil., p. 150, in nota. Vezi i I. Coteanu, lucr. cit., p. 185.

3 Vezi A. Meillet, Linguistique générale et linguistique hislorique, vol. al II-lea, Paris,
1936, p. 13.

4 Vezi Ch. Bally, Le langage et la vie, Paris, 1926, p. 70 §.u. Linguistique générale et
Adinguistique frangaise, Paris, 1932, p. 308 ; K. Ullman, lucr. cit.,, p. 92—93.

5 O descriere a acestora vezi la A. Darmesteter, La vie des mots, Paris, 1928, p. 45—87.
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tului cuvintului de la care s-a pornit. Astfel mitd ,,instrumentul cu care
se scoate gileata scipatd in fintind>’ are, pe lingd intelesul tehnic, gi o
determinare suplimentard rezultatd din asocierea cu ideea de. ,,pisicd’.

In perioadele in care limba familiard vorbit# are prioritate asupra
limbii. literare scrise tendinta spre determindri prin tropi e foarte accen-
tuati. Limba populard ,,are metafore familiare proprii §i numeroase
cuvinte speciale §i tehnice care nu se intilnesc in literaturd’ 1. Dacd pornim
de la latind §i urmirim evolutia pind in franceza actuald, constatdm
cd aceeagi notiune e numits intii printr-un euvint neutru, apoi printr-unul
-evoecator ; dupd ce acesta isi pierde caracterul analizabil (semantic), apare
din nou tendinta spre motivare 2. Iatd citeva exemple :

Notiunea ‘ ,gurdl”’ ,,a minca” I ,,cap”’ I ,,picior”
Neutru Tos edo caput pes
Motivat bucca manducare testa gamba
Neutru bouche manger Léte jambe
Molivat gueule bouffer bille quille

In aceste exemple se observi un proces de evolutie in trei trepte —
formele legate prin acoladi. Putem socoti cuvintele respective ca momente
ale dezvoltirii pe baza legii negirii negatiei 3. Evolutia lor se face in sens
progresiv, pentru cé de fiecare datd avem un sistem lexical superior celui
din etapa precedentd, ca urmare a dezvoltirii societitii. ,,Dacd un cuvint
exprimé o notiune mai bogatd sau mai putin bogata, luerul acesta e deter-
minat de evolutia semanticd generald a limbii” 4.

Ar fi interesant si se facd o analizd statisticd a tendintei de la lating
la unele limbi romanice. Dacd ne gindim la multimea cuvintelor tehnice
motivate semantic, ¢ de agteptat ca astizi s avem un numir mai mare
de euvinte cu structura semanticd motivatd decit in antichitate.

4. Determinarea prin derivare §i crmpunere este intermediard intre
cea gramaticald si semanticd. Ca proceden, se foloseste de afixe, dar ca
rezultat inseamnd posibilitatea cuvintului de a contine pe lingd sensul
lui propriu si elementele semantice ale morfemelor cu valoare determi-
nativi. De exemplu stergdtor contine aldturi de sensul de ,,prosop’’ (regio-
nal) gi valoarea adusé de sufixul -tor ,,instrument cu care se face o actiune’’.
Determinarea adusd de sufix il face s4 fie mai concret (in sensul logieii
dialectice). Lucrul e evident dacd compardm cuvintul cu corespondentul
literar prosop : sferele celor doud cuvinte nu se suprapun, pentru cd ultimul
n-are nici o determinare semanticd suplimentard fatd de cea notionali.

La compuse se pot da ca exemple acele cuvinte sinonime din germana
si maghiard care sint aranjate pe perechi : unul e calchiat, celilalt e cuvintul

1 C. H. Grandgent, Introducere in latina vulgard, traducere litografiatd, Cluj, 1958, p. 17.
Asemenea cuvinte sint folosite totusi in literatura in scopuri stilistice.

2 Despre mijloaccle de motivare prin forma interni, vezi acad. Al. Graur, Studii ...,
p. 160—-170.

3 Vezi P. Micldu, Raportul dintre negarea negafiei gi saltul calitativ in limbd, in Studii §i
cerceldri lingvistice, 1960, nr. 3, p. 577.

4 1. Coteanu, lucr. cit., p. 191.
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international. Pentru un german care nu stie greceste Telephon nu inseamni.
nimic alteeva decit aparatul ca atare, in timp ce Fernsprecher contine,
pe lingd notiunea in sine, si ideea de ,,departe’’ si de ,,vorbitor”’. Deter-
‘minérile suplimentare pe care le au cuvintele analizabile impun concluzia-
cd forma interné e un factor lingvistic de ridicare de la abstract la concret.
Apreciind din acest punct de vedere forma internd ne ddm seama de:
importanta afirmatiei lui A. A. Potebnea c& intreaga dezvoltare a limbii
inseamnd procesul de schimbare a formei interne !.

Care este tendinta generald? Ca si la motivarea gramaticald §i
semanticd, procedeele de formare a cuvintelor sint intotdeauna folosite
ca mijloc de concretizare logicd. In trecerea de la lating la limbile romanice:
s-a accentuat, ca un loc comun, faptul ci franceza e mai abstractd decit
strimoaga ei. ,,Astfel franceza se caracterizeazd in raport cu latina, intre:
altele, printr-o enormé crestere a arbitrarului: in timp ce in latind <ni-
micus aminteste de in- i amicus i se motiveazd prin ele, ennemi nu se:
motiveazd prin nimic; el s-a intors in arbitrarul absolut, care este de:
altfel conditia esentiald a semnului lingvistic. Se poate constata aceastd
deplasare insute de exemple : cf. constare (stare) : coditer, fabrica (faber) :
forge, magister (magis) : maitre, berbicarius (berbex) : berger ete. Aceste
schimbdri dau o fizionomie cu totul deosebitd francezei’ 2,

La aceasta au contribuit schimbairile fonetice, sciiderea derivirii
51 compunerii, imprumutul masiv de cuvinte savante 3.

Afirmatiile de mai sus sint insd prea categorice. Am aradtat in alt
loc* ¢d franceza nu ocupd o situatie calitativ diferitd fatd de alte limbi
romantice in ce privegte derivarea si cd imprumutul slibeste numai ara-
reori forma internd. Schimbdrile fonetice sint mult mai profunde in fran-
cezd decit in limbile inrudite cu ea, dar ele nu sint decit una din cauzele:
care duc la disparitia formei interne gi, poate, nu cea mai importanta.
Trebuie avutd in vedere si pierderea cuvintului de bazd, modificarea.
intelesului 5.

Dacd punem in paraleld limbile francezd §i romind vedem ¢4 trans-
formérile sunetelor actioneazi a,proxunatlv in aceeagi masurd. De exemplu
duminecd e tot atit de neanalizabil ca si dimanche fatd de dies dominica.
Nu conteazd aici atit gradul transformdrilor, cit faptul cd gi in romind
ele sint suficient de adinci pentru a face s se piardd forma internd. In
ce priveste pierderea cuvintului de bazi ea este de obicei paraleld in lim-
bile romanice. Una din caracteristicile latinei populare este tocmai renun-
tarea la cuvintul de bazd in favoarea unui derivat, transmis limbilor
romanice : cano-canto.

1 Vezi Al. Graur si Lucia Wald, Scurtd istorie « lingvisticii, Ed. stiintificd, Bucuresti
1961 (sub tipar); autorii comenteaza si parerile lui Humboldt si Steinthal despre formainterna.

2 Ferdinand de Saussure, lucr. cit., p. 184,

3 Vezi V. Brondal, Le frangais langue abstraite, Copenhaga, 1936 ; . Brunot et Ch. Bru-
neau, Précis de grammaire historique de la langue frangaise, Paris, 1949, p. 95; X. Ullman, lucr.
cit.,, p. 125—131.

4 Vezi Contribufii la stabilirea fondului principal lexical al limbii franceze, in Omagiu lui
lorgu Iordan, Ed. Academici R.P.R., Bucuresti, p. 590—591.

5 Vezi acad. Al. Graur, Studii ..., p. 166 —167.
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Ramine de vizut dacid are dreptate Saussure spunind ed arbitrarul
absolut e ,,conditia esentiali a semnului lingvistic”. Acad. Al. Graur
a reluat recent discutia?!, ardtind ci proportia elementelor nemotivate
¢ micd si cd tendinta generald este de a se crea cuvinte transparente.
31 aici Insd trebuie avutd in vedere situatia speciald a fondului principal
lexical. Prin definitie ne agteptdm ca in aceastd parte a limbii majoritatea
zdrobitoare rle cuvinte si fie nemotivate : in fondul principal.intrd cuvin-
tele cu mare putere de derivare §i compunere, ceea ce inseamni c¢i numai
rareori ele insele sint derivate si compuse. Aceasta depinde §i de structura
limbii. In latind vom g#si numai exceptional cuvinte derivate in fondul
principal, pentru ci legitura intre cuvinte este foarte clard 2, in timp
¢e in romind avem 2,259, cuvinte din fondul principal formate din ele-
mente latine si slave, iar in francezd procentul derivatelor §i compuselor
- de 9,59. Cu cit mergem insd spre periferia vocabularului, numérul
derivatelor si compuselor creste masiv. Numai de la cuvinte din fondul
principal lexical sint in rominid 4 892 de derivate, iar in francezd 4 392 3,

Dar dacd urmérim evolutiv problema, observdm ¢i nici fondul prin-
cipal lexical nu se caracterizeazd intotdeauna prin tendinta spre arbitrarul
absolut. Am examinat cam o treime din cuvintele fondului prinecipal al
limbii franceze (pind la litera E inclusiv), care intr-un fel sau altul sint
continuatoare ale cuvintelor din fondul principal latin, oprindu-mi la
-cele care se regdsesc si in lista datd de acad. Al. Graur pentru! limba
romind. Am dat mai jos rezultatul, pornind de la latind, pentru c¢d numai
asa se poate urmari evolutia.

Avem astfel 122 de cuvinte latinesti in fondul principal. Printre
:acestea numai cu rare exceptii apar elemente analizabile. Cuvintele roma-
nice insid (franceze gi romine) sint in majoritatea lor urmasele unor forme
derivate. Astfel totalul de forme mostenite avind ca radéicind cuvinte
-din fondul prinecipal latinesc este de 367, ceea ce reprezintd un spor de
245, adicd triplul cuvintelor de bazd. Mai important insd e ¢ din acest
total 256 sint cuvinte analizabile, adicd 699%,. Aceasta inseamnd ci in
perioada de constituire a limbilor romanice s-a dat importantd foarte
mare nu cuvintelor de bazi, ci derivatelor lor.

Din cele 367 de forme, in francezd se regisesc 271, dar aici pro-
portia de motivare a scizut simtitor — sint numai 34 de cuvinte anali-
.zabile, adicd 12,5%, ; in romind avem 255 in total i numai 11 analizabile,
adicd 4,3%.

Aceastd cercetare nu presupune rezultate definitive, dar e de
asteptat ca la o analizd generald si nu se producd schimbiri esentiale.
Pentru fondul principal existi agadar o curbd sensibil ascendentd de
motivare de la latina clasicd la cea tirzie, care scade vertiginos in trecerea
1a limbile romanice. (Trebuie ficutd insd si aici o rezervd : la baza cerce-

1 Vezi acad. Al. Graur, Sfudii..., p. 175—183.

2 Vezi acad. Al. Graur, Incercare ..., p. 94—95.

3 Vezi P. Miclau, lucr. cit., p. 590 —591. Procentul este atit de diferit si din cauzid ci,
Pprincipial, acad. Al. Graur nu a introdus de obicei derivate in listd (dacd este dat do, nu mai ¢
irecul si perdo), in timp ce in lista pentru limba francezé au fost trecute derivatele mai impor-
tante, paralel cu cuvintul de baza.
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tirii au stat liste care, desi aleituite dupd principii comune, comporté.
totusi o anumitd dozd de subiectivitate; (vezi, mai sus, ultima notvd.)

La ultimul tip de ridicare de la abstract la concret in limbéd fondul.
principal este doar materialul de bazd la care se adaugi noi determingri,

Calculele au fost ficute pe baza listelor de mai jos. Acestea servese:
§i ca exemplificiri ample pentru unele afirmatii facute la ultimul puncs.
(Sint insemnate cu o cruce cuvintele analizabile.)

Latina

Francezi

Fondul principal

Forme mostenite

Fondul principal

Romina

aceo

ad

ago

alius

ambulo

anima
annus

ante

aperio

aqua
arcus
arguo
arma
" asper
augeo

bibo
bonus

+acrus
~+acutus
+Jacucula
-acus
+-acia
ad
-+ paene-ad
-}-agilis
-+ *coactiare
+coagulum
- cogitare
+exagium
alter
-+aliorsum
~+aliubi
+nec-aliubi
+ambulare
- perambulare
anima
annus

-+ abante

+in-abante
-+ *antaneus
-+ *antianus
operire
-}-cooperire
aqua
arcus
argentum
arma
asper
+autumnus 1
4 auricula
- auscultare
+ *adaugere
bibere
bonus
bellus

1 Prin etimologie populari.

aigre
aigu
—+aiguille

cacher

+essayer
autre
ailleurs

aller

ame

avant
+davantage

ancien
ouvrir
couvrir
eau

arc
argent
arme
apre
automne
oreiile
écouter

boire
bon
beau

Fondul principal

acru

ac
ald
a
pini
ager

cheag
cugeta

alt

aiurea
nicdieri
umbla
plimba
inima

an
multumi

inainle
intii

coperi
apa

arc
argint
arma
aspru
toamna
ureche
asculta
adauga
bea
bun
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Latina

Franceza

Romina

TFondul principal

Forme mostenite

Fondul principal

Fondul principal

bos
bracchium

cado

caedo
caelum
caleo

campus

canis
cano

caper
capio

caput

cerno

circus

clamo
clarus

clauis

contra
coquo

cornu

bene

bos
bracchium

cadere
+ *excadere
+ *cadentia
-+ occidere
caelum
+ calidus
+ calceare
+-calefacere
~+excaldare
+incalceare
+-calcare

campus

+campanea
canis

-} cantare

~+incantare

< capra

+ *capitare

+ *excapitare

-+ captiare

+ *accaptiare

+in-capere

~+incipere

—+percipere
caput

+ *capitaneus

- capillus

+ “excappare

-+ capellus
cernere

-+ certare

~+certanus
circus

~+circulus

~+circare
clamare
clarus

+ *exclariare
clavis
clavus

~+inclavare

-+includere
contra

~+in-contra-ubi
coquere

-+ coctorium
cornu

bhien

- combien
beeut
bras

+ embrasser
méchant

chance

ciel
chaud
chausser
chauffer

champ
+champagne
chien
chanter
“+enchanter
chévre

~+chasser

chef
cheveu

échapper
chapeau

certain

cercle
chercher

clair

—+ éclairer
clef
clou

contre
cuire

corne

bine

bou
brat

cidea
sciadea

ucide
cer
cald

scilda
+incalta

cilca

cimp

ciine
cinta

capra
cdpita
sciipita:

agata
incapea:
incepe
percepe
cap
capatii

scipa

cerne
certa

cere

cerca
chema
chiar

cheie

incheia
inchide:
citre
incotro-
coace
cuptor-
corn



Latina

Franceza

Rominé

Fondul principal

Forme mostenite

TFondul principal

Fondul principal

credo
crepo
cresco
crux
cubo
curro

de

decem

dens
deus

dico

digitus
do

doleo

domus

dormio
duco

duleis
duo

durus

J-cubitus ?

-4~ *excubulare
credere
creparc
cresceie
crux

-~ *cubium
currere

~+-cursus

—+curatus

+securus
de

+de-ex

decem
4-december
+undecim
+duodecim
+tredecim
+ quattordecim
+ quindecim
+sedecim

dens

deus
+domine deus

dicere

digitus

dare

- perdere
+abscondecre
-+ donum

-+ donnare

+ *renderc
dolere

+dolor

+dolus !

- *doliosus

+dominus, -a

-+ *dominicella

-+dies dominica

-+ *dominarium
dormire
ducere

--conducere
dulcis
duo

+ *ambi dui

+dubitare
durus

1 Prin etimologie populard,

coude

croire
crever
croitre
croix

courir
-+ secours

curé

sar

de

des

dix
décembre
onze
douze
treize
quatorze
quinze
seize
dent
dieu

dire
doigt

don

-+ donner

-+ pardonner
rendre

douleur

dame
demoiselle
dimanche
danger
dormir

conduire
doux
deux

douter
dur

cot
scula
crede
cripa
cresle
cruce
cuib
curge

curat

de
+alde
din

zece

dinte
zau
dumnezeu
zice
deget
da
+dati
“+indata
pierde
ascunde

durea

dor
duios
domn

duminicid

dormi
duce

dulce
doi
amindoi
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Latind

Francezi

Romica

TFondul principal

Forme mostenite

Fondul piincipal

Fondul principal

ecce

€0

-CITO

facio

{lo

foris

habeo

‘hic

hortus
iacio

ille

B~ ¢, 1544

-+indurare
+ecce hoc

+ecce hac
+4-ecce hic
- ecce ille
+ecce iste
+eccum illoc
Leccum modo
“+eccum sic
-+in-eccum-hacce
+ *cominitiare
+exire
~+perire
+subire
errare
-+ erraticus
facere

-+factum

< facies

+factio

+effectus

-+ profectus

- afflare

+ conflare

“+inflare

+sufflare
foras

+ad-foras

+de-foris

+ *forasticus

--forestis
habere
debere

+debitorius

+ad-hicce

+ab-hoc
-+hanc horam
+hoc die
+hoce ille
~+cohortis

iacere
+adiacentia
+ *ijectare
--traicere

ille

illum

illa

s ce
+ceci
ca
ici

celui

ainsi
commencer
périr
errer

faire
+ affaire

face
facon
effet
profit

gonfler
enfler
souffler

—+dechors
farouche
forét
avoir
devoir

avec
encore

oui
cour

aise
jeter

il
le!
le 2
lui
leur
elle

indura

cel
acest
acolo
acum
asa
incoace

iesi
pieri
sui
ritaci
face

fapt
fata

afla

umfla
sufla
fard
afari

avea

dator
aici
deci

azi

curte
zdcea

trece
el

al

al

il

ea
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Latina

Francezi

Romina

Fondul principal

Forme mostenite

Fondul principal

Fondul principal

in

intro

iungo

iuvo
lego

leuis

locus

lux

mane

medius

modus

+illac

+illac-ad

+illa hora
in

+inde
<+ subinde
+inter

+in-ad-intro
+de-intus
intro (adv.)
+ per-intro
-+intrare
irans
+iugum
+ *iuxtare
+adiungere
-} adiutare
legere
+lectio
lignum
+alligere
—+colligere
+intelligere
+legumen 1t
+levare

+levis-
-+ *leviginare
+ *leviarius
locus
~+locare
+collocare
~+lucire
~+lumen
+luminare
--laminaria
+ *alluminare
luna
+lunae (dies)
mane

+demane

medius
~+ad mediam diem
+dimedius
+ medianus
+medietas
+medius locus
+quomodo

1 Prin etimologie populard

1a

alors
en

en
souvent
entre

dans

“+entrer
trés
joug
ajouter

aider
lire
legon

cueillir

lever
~+ élever

léger
lieu
louer
coucher
luire

lumiére
allumer
lune
lundi

demain

midi
+demi
moyen
moitié
milieu
comme
“+comment

la

in
prin

intre
printre
induntru

intru
pentru
intra

jug

ajunge
ajuta

lemn
alege
culege
intelege
leguma
lua

usor
+leagin

loc

culca
luci

lume
lumina
luminare

luné

luni

miine
—+amina

miez
amiazi

mijloc
cum
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Latina

Francezd

Romini

Fondul principal

Forme mostenite

Fondul principal

Fondul principal

munus
muto

nosco
oculus

pendo

pes

peto

plecto

porta

praehendo

puto

quattio

quattuor

qui

~+communis
mutare

~+in-promutuus

+ *impromutare

-+ cognoscere
oculus

-+ ab-oculis
pendere

-} pensare

-+ pensum
+appensare
+dispensa
-+ *pendicare
pes
+petiolus
+pedica
-+ impedicare
petire
+appetitus
~+plicare
~+in-duplicare
+implicare
porta
-+portare

praehendere
-+apprehendere
~+ comprehendere
+deprehendere
+ *putinus
<+ computus
+-computare
-+ quassare
+-excutere
+ *excutulare
-+ quattuor
-+ quartus
-+ quadratus
+ quadrum
~+quadraginta
-+ *exquartare
qui
quam

quid
quod

-+ quare

+neque
ubi
unde

“+unquam

commun

emprunter
connaitre
ceil
aveugle
pendre
peser
penser
poids

dépense
pencher
pied

empécher

appétit
plier

~+employer
porte
porter
+emporter
prendre
~+apprendre
<-comprendre

compter
casser

quatre
quart
carré
quarante
écarter
qui

que

-+ quoique

car

ol

muta
imprumut

cunoaste
ochi

pisa

apisa

picior
piedica

peti

pleca
indupleca

poarta
purta

prinde
aprinde

~+deprinde

putin
cumpét

scoate
scutura
patru

codru

cine
ca
cam
cd
dacd
cici

nici

unde
fnci



Latina

Francezi

Romini

Fondul principal

Forme mostenite

Fondul principal

Fondul principal

quinque
rego

rogo

reiro

satis

scando
scribo

sedeo

si

signam

similis

soror

sto

stigo
stringo

sub

qualis
quando
quantum

cinque
—+rex
—+dirrigere
+directus

4 *directiare
-+ surgere
rogare
~+interogare
+adretro
-+ de-retro
~+in-de-retro
+satullus

-t-ad-satis
“+satium
+scala
-+scalaria
4-descendere
scribere
sedere
+assidere
+ *assedita
nidus
sella
si
sic

seu
signum
+ *insignare
~+similare
-+ *assimilare
~+insimul
soror
-+consobrinus
stare

+status
-+ adrestare
<+ constare
+obstare
-+ praestare
+praesto
stinguere
stringere
—+strigare
+strictus
~+subtus
sursum

quel
quand
quant

cing
roi

droit
+endroit

dresser

source

arritre
derriére

soil
assez

échelle
escalier
descendre.
écrire

- asseoir
assiette
nid
selle
si (conj.)
si (adv.)

“-aussi

enscigner

sembler
+assembler

ensemble

seeur

cousin

été

état
arréter
colter
Oter
préter
prés
éteindre

étroit
sous
+dessus

care
cind
cit

+incit
cinci

drege
drept

ruga
intreba

indarat
sdtul
destul

sat
scari

scrie
sedea
aseza

sa
si

-+ desi
sau
semn

‘semina

sora

sta
stdrui

stinge
stringe
striga
strimt
sub
sus

seoKans s
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Latina

Francezi

Romini

Fondul principal

Forme mostenite

Fondul principal

Fondul principal

sucus
sum

suo
tango

tendo

terra

tono

tremo

uenio

uideo

uigeo

unus

uro

-} exsucare
esse
sint
eram
+ *potere
+ consuere
-+insubulum
+attingere
~integrus
tendere
-+attendere
~+intendere
-+ temptare
terra
+extraneus
tonare
-+ *extonare
*cremere
+-tremulare
venire
+convenire
-+ conventum
+adventura
+subvenire
videre

-+invidia
—+ visus

+ visum

-+ vigilare

-+ vigilia

+ *exvigilare
unus
una

4 *alicunus
-+ *cascunus
nullus
unio
+ustulare
+ *brustulare

essuyer
étre

pouvoir
coudre

entier
tendre
+attendre
~+entendre
tenter
terre
étranger

étonner
craindre
trembler
venir

aventure
souvenir
voir

-+ voici
envie
avis
visage

veille
+ éveiller
un

aucun

+chacun
nul
oignon

braler

usca
esti
sint
eram
putea
coase
sul
atinge
intreg

intinde

tard
striin
tuna

tremura
veni

+ cuveni
cuvint

vedea

vis
veghea

un
o (pr.)
o (num.)
-+ impreuni
unealti

ustura

ABCTPAKTHOE I KOHKRPETHOE B A3BIHE

PE3IOME
C nosummii yuenua . II. [laBnoBa aBTOpP NOKABHIBaeT POJNbL 3BY-

KOBOTO KOMIJIeKCAa B CJIOBe,
egMHCTBA a0CTPAKTHOTO M KOHKPETHOTO.
Poab B Ipouecce:

Kark IIpegnocChlIry

AJA CylecTBOBAHUA
3BYKOBOIi KOMILIEKC HTpaer
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1) aGcrTparupoBanua u o0606ueHHA CYHWHOCTH O0BEKTOB, cnoCOl-
CTBYA B TO e BpeMA POPMUPOBAHUIO mpeACTaABIeHUs 00 00beKTe;

2) BakpemJieHHA IOHATHA, A TaK’Ke HEKOTOPHX (QOpPM 4YyBCTBEH-
HOTO BOCHPHATHUA;

3) pasiHyeHVWA MOHATUN, & TaK;Ke 3aMeHH W IOABJEHUA PeAKIHIA
opraHusMa;

4) cooOiieHus NMOHATHIL; B 9TOM HpPOLECCE MBI MOMKEM CCBLIATBHCA M
HA HHAWBHAYAABHELL IIpefMeT;

5) ompepmenennd, uepes oOI[eCTBEHHOE CylleCTBOBaHWE, OOBEKTUB-
HOTO XapaKTepa s3LIKA, IPHYEeM BO3MOMKEH W CYOBEKTUBHBIA SIEMeHT.

Brinonuaa stu QyHKIMA, 3BBYKOBONH KOMIJIEKC npencTaBiaseT cofoit
TMOYBYy [AJA NPOTHBOHNOCTABIEHUI U B TO jKe BpeMdA JisI BBAUMO3aBUCH-
MOCTH.

Bo Bropoii wactu maHHO# paboTH aBTOP BAHMMAETCH KPUTEPUAMU
pPasrpaHuyeHHs KOHKPETHHIX H abeTpakTHEIX cgaoB. C 9Toif meapo oH
npeasaraer 2HOCE0A02UUCCKUL Kpumepull ¢ TpeMA CTOPOHAMU, IPe;IJio0 MKeH-
HBIMM [IHAJIeK THKOM 3THX ABYX KaTeropuii:

1) mepBag cTyneHb — YYBCTBeHHOe BOCHPHUATHE — CTABUT KOH-
KPEeTHHII XapaxkTep CJOBA B 3aBUCHMOCTb OT €ro CIOCOGHOCTH CO3[ATH
4yBCTBeHHOe npejcTaBienne. Copil — pelbenok, masa — cToJ, ABIA0TCA
KOHKPeTHHIMU, TAK KAK BLI3HBAIOT IIpejcTaBieHue, o6pas; inteligentd —
TOHATIANBOCTE, Iaport — OTHOMEHKNe, ABAAKTCA a0CTPAKTHHMU, NOTOMY
YTO BHIPA’KAOT ,,YNCTYI’’ MJEI0 M He BO3[EHCTBYIOT HAa OPTraHH YyBCTB.
C aToit TOYKMU BPEHUA B CTaThe Pa3OdUpaIOTCA BCe YACTU pedyu. 3a paMKaMu
CYI(eCTBHTENIBHOTO BTOT KpuTepuii mcnoiapsyerca mupe. I'maromn, nHa-
mpuMep, KOHKPEeTHH, eciiu HeficTBue MU COCTOAHMEe, BHpaKeHHBIe WMH,
MOTYT OBITH TpeACTABIEHH B II0JJIeRaLIeM.

2) soruyeckas CTOPOH& OCHOBBIBAETCA HA HAJleHHOM JOTHKaMU
pasiauyuu MeiAy a06CTPAKTHEIMU U KOHKPeTHHIMN noHaTuAMu. Ilo cremennu
abcTparupoBaHUA YACTH PeYHd PAcNoNaraloTcA B ONpefelieHHON wuepap-
XHUH, HA KOTOpoii aBTOp 0ersio ocTaHaBJIMBAETCH.

B sakgoueHme YKAa3aHHEIX BHINE MYHKTOB aBTOP OCTAHABJIMUBAETCA
HA 3HAYeHUU BTOTO pasnumyms. ITo He mpocrtasd Quiocofcraa mpodiema;
a1060e NUHTBUCTUYECKOE WCCIeJOBaHUeE, Jase , TeXHUYeCKoe'’, 10 rpam-
MaTHKe, OJIKHO MCXOXUTh U3 OOI{UX NPUHIKIOB, BHTEKAIUX U3 IpU-
MeHeHNA JUaeKTHYeCKOTO MaTepHaausMa B U3YUYEHNHU A3BIKA.

3) Tperpa cropoHa (copmep:kaHue TpeThbell yacTm paboTH) Kacaercs
cnocofa oTparkeHMA B A3RKe INpoumecca 00pPa30BAHUA JOIMYECKHM KOH-
RPEeTHOTO. ITO0 JOCTUTAETCA MyTeM ONpefleJieHUA CJI0BA C TOMOILIO:
a) BHAYeHUdA YACTH peyn, 0) BHAYEHUA IpaMMaTMYECKUX Kareropuii (pon,
BpeMA M T.A.), B) MexaHuaMa 00pasnOB CTWJIA, T) CI0BOOOPA3OBAHUA U
caoBocaokeHusa. Bo Bcex »sTHX cayyaAx coodmiaercs JOMOJHUTeJbHBLI
TIPM3HAK, KOTOPHIT AoGaBiadeTcA cOOCTBEHHO K 3HAYEHUIO CJIOBA.

Avanus ykasaHHHM ¢10CO60M TpeTbeii YacTH OCHOBHOTO CJ0BapPHOTO

donpa ¢PpaHUYBCKOTO U PYMBIHCKOTO A3BIKOB -JIOKA3HIBAeT DPOCT JOTHU-
YeCKM KOHKPETHOTO B Iepexoje OT KJIAaCcCHYeCcKol JaTelHU K MO3JHe Jja-
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THIHW ¥ CHUIKEHHME HTOTO POCTA B JAHHBIX POM3HCKUX ABBIKAX. JTOT QAKT
00BACHAETCA TE€M, YTO OCHOBHOW CJIOBapHBI (OHNT ABIAETCA MaTEPHAJOM,
TO3BOJIAITIM TEeHASHUWH K JIOTHYECKH KOHKPETHOMY HNPOABUTLCA 0CO-
{eHHO B Macce CJ0BApHOTO COCTaBA.

ABSTRAIT ET CONCRET EN MATIERE DE LANGUE

RESUME

I’auteur commence par exposer le réle du complexe sonore des
mots, du point de vue de ’enseignement d’I. P. Pavlov, en tant que pré-
misse de la coexistence de ’abstrait et du concret. Le réle du complexe
sonore est: 1° d’abstraire et de généralizer 'essence des objets, tout en
favorisant ’apparition de I’image de D’objet; 2° de fixer la notion ainsi
que certaines formes de la connaissance sensorielle; 3° de différencier
les concepts, et, en outre, de remplacer et de provoquer certaines réactions
de Porganisme humain; 4° de communiquer la notion, processus suscep-
tible de se rapporter également a ’objet individuel; 5° de conditionner,
par I'existence sociale, le caractére objectif de la langue, ’élément subjectif
«demeurant néanmoins possible.

En remplissant ces fonctions, le complexe sonore devient le terrain
d’une opposition, en méme temps que d’une interférence dialectique.

La deuxiéme partie de ’étude envisage les criteres qui servent a
distinguer entre termes concrets et termes abstraits. L’auteur propose
4 cet effet le critére gnoséologique, avec les trois aspects que présuppose
la dialectique des deux catégories.

1° L’aspect sensoriel du critére détermine le caractére concret du
mot en fonction de sa capacité d’évoquer une image sensible. Copil
« enfant », masd «table» sont des termes concrets, du fait qu’ils sont
capables d’évoquer une image. Inteligentd « intelligence », raport « rapport »
sont par contre des termes abstraits, du fait qu’ils désignent I’idée « pure »
et n’agissent pas sur notre sensibilité. L’auteur examine de ce point de
vue, toutes les parties du discours. Hors du domaine des substantifs,
il est nécessaire d’élargir ce critére. Ainsi, un verbe est concret lorsque
Paction ou 1’état qu’il désigne peut étre représenté par le sujet.

2° L’aspect logique fait appel & la distinction établie en logique
entre notions abstraites et notions concrétes. Les différentes parties du
discours sont soumises 4 une hiérarchie déterminée par leur degré d’abstrac-
tion, hiérarchie & laquelle est consacrée une bréve analyse.

Comme conclusion & ces deux points, I’auteur aborde le probleme
de Yintérét de cette distinetion. Ce n’est pas 14 une question purement
philosophique, car toute recherche linguistique, voire méme la grammaire
« technique », doit partir des principes généraux découlant de ’application
du matérialisme dialectique & I’étude de la langue.
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3° Le troisiéme aspect (traité dans la troisicme partie de 'ouvrage)
se rapporte & la maniére dont la langue refléte la tendance d’accéder an
concret logique. Ce résultat est atteint quand le mot est déterminé par :
a) le sens de la partie du discours ; b) la valeur de la catégorie grammaticale
(genre, temps, etc.); c) le mécanisme des tropes; d) la dérivation et la.
composition. Dans tous ces cas il y a apport d’une idée supplémentaire,
venant s’ajouter au sens proprement dit du mot.

Un tiers environ du fonds lexical essentiel du francais et du roumain,
analysé sous ce dernier rapport, révéle un accroissement du concret logique-
dans le passage du latin classique au latin tardif, suivi d’'une décroissance
dans les deux langes romanes citées. Ce phénomeéne s’explique par le
fait que le fonds essentiel de la langue n’est que le matériel qui permet
2 la tendance vers le concret logique d’aboutir spécialement dans la masse.
du vocabulaire.



NOTE CU PRIVIRE LA RAPORTUL
DINTRE CONTINUT SI FORMA IN LIMBA

DE

LUCIA WALD

Analiza continutului §i a formei in limb& este una dintre problemele-
cel mai mult dezbitute in lingvistica marxistd, datd fiind importanta
generald a precizdrii acestor doud categorii fundamentale, al ciror raport
contradictoriu este supus actiunii legilor dialectice. Dacd in unele domenii
lucrurile s-au precizat, in ceea ce priveste limba, interpretirile variazd —
fapt explicabil prin natura complexd a fenomenului.

In lucrarea Studii de lingvisticd generald, varianta noud, 1960, in
capitolul ,,Formi si continut” (p. 149—200) acad. Al. Graur a urmérit
problema mai ales pe plan lexical. A precizat ci forma cuvintului este-
constituitd de complexul sonor, iar continutul — de sens; in cadrul unei
unitati mai mari, cum este fraza, raportul nu se schimbd : continutul il
reprezintd sensul frazei, iar forma este modul de imbinare a cuvintelor.
Sunetele, ca atare, nu reprezintd forma lingvisticd; ele sint materia,
elementele care participd la alcdtuirea formei. De aceea nu orice schimbare
foneticé trebuie inteleasd ca fiind o modificare a formei (ex. lat. sole > rom.
soare), ci numai aceea care transformi esential complexul sonor (ex. ospdtar
care a inlocuit pe chelner). In acelagi fel trebuie inteleasi problema i in
cazul unui morfem gramatical : transformarea ceasure> ceasuri (-ure>-uri)
nu inseamnd modificarea formei, dar bldni > bldnuri da, céci are loc
si o altd organizare, trecerea substantivului in categoria neutrelor. Decla-
rindu-se de acord cu aceastd tezd, E. Seidel subliniazi! si el ¢i sunetele,.
fard a fi formé, constituie o parte componentd a formei. .

Mai putin se vorbeste in lucrarea acad. Al. Graur despre locul siste-
mului in cadrul raportului continut-formi. Despre organizare se vorbegte-
numai in eapitolul ,,Forma internd’ (p. 160—170) cu referire la organi-
zarea laturii sonore §i 1la gradul de motivare a complexului sonor in raport

1 E. Seidel, Zum Form-Inhalt-Problem, in Studii §i cercetdri lingvistice, XI, 1960,.
p. 719—-721.
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-cu continutul lexical exprimat. Forma internd este consideratd ca fieind
parte din forma cuvintului, ca si complexul sonor, dar pe o treaptd supe-
rioard. In lucrares citati forma este privitd aproape exclusiv ca modul
de exprimare a unui continut lingvistie.

Dintr-un alt punct de vedere e cercetati aceastd problemi in arti-
-colul Continut s¢ formd in limbd de I. Coteanu si Em. Vasiliu, in vol. Pro-
bleme de lingvisticd generald 11, 1960, p. 9—19.

Autorii citati ian ca punct de plecare teza saussuriand dupd care
conceptele §i complexele sonore, considerate in ele insegi, nu reprezints
fapte de limb4, si numai raportul de interdependentd dintre ele le conferé
caracter de semn lingvistie L.

Trebuie mai intii notat ¢ notiunile (conceptele) nu fac parte din
limb4. Notiunea este intr-adevir elementul semnificat (signifié), dar in
acest caz ea nu poate fi un element al semnului lingvistic, cici acesta
nu poate si se semnifice pe sine 2. Notiunea este un element al gindirii,
iar raportul dintre limba gi gindire nu este identic cu raportul dintre con-
tinut si formé in limbd. Semnul lingvistic uneste un complex sonor i
un _ sens. Avind la bazd o notiune distinetivi, sensul nu se reduce la atit;
el cuprinde si forme extralogice (atitudinea afectivd a vorbitorului fatad
de obiectul oglindit de notiune). Sensul este notiunea incorporatd in ma-
terialul sonor al unei anumite limbi, este o categorie lingvistici.

Autorii citati nu fac insd distinctie intre concept si semnificatie, ter-
meni prin care traduc alternativ fr. signifié 3.

In cadrul semnului lingvistic ce este confinut si ce este form?
Problema e complicatd din cauza dublei naturi — materiale gi ideale — a
limbii. Pornind de la constatarea cd cele doué planuri (semantic gi fono-
logic) sint interdependente, cd unul nu existd fird celilalt, autorii ajung
la concluzia cd ambele ar constitui continutul limbii, iar raportul de
interdependentd dintre ele ar reprezenta forma. ,,Relatia dintre cele
doud planuri fiind o modalitate de organizare, de structurare a continu-
tului esté insagi forma lingvistied’ 4.

Forma, in sensul saussurian, este identificatd aici eu forma in
intelesul materialismului dialectic, pornindu-se de la o singurid trasdturid
5i anume : raportul de interdependentd se schimbd in urma modificédrilor
-din cele doud planuri. Argumentarea nu ni se pare convingitoare. Pentru
a atribui unui fenomen rolul de form# a unui alt fenomen, trebuie mai
intii sd vedem dacd el prezintd toate insugirile formei, asa cum le intelege
filozofia marxistd. Fird indoiald ec&, fiind raport de interdependenti
intre doud planuri, o modificare in unul din planuri atrage modifiesri
in raport. Ferdinand de Saussure a ardtat in mod convingitor c& orice
modifieare in signifiant saun in signifié inseamnd in ultimé instantéd o depla-
sare a raportului dintre ele 5. De altfel acest lucru nu se intimpléd numai

U Art. cit.,, p. 14.

% Vezi A. Nehring, The problem of the linguistic sign, in Acta linguistica, VI, 1950,
p: 1, n. 3.

3 Lucr. cit., p. 15.

Y Luer. cit., p. 14.

5 Cours de linguislique générale, Paris, 1922, p. 109,
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in eazul limbii, ci al tuturor fenomenelor care au laturi interdependente.
Modificarea fortelor de productie sau a relatiilor de productie schimbé
in mod necesar raportul dintre ele; de exemplu, concentrarea mai mare
a productiei in imperialism ascute contradictiile dintre relatiile de productie
si caracterul fortelor de productie.

Revenind la limb4 si interpretind acest fel de modificare prin prisma
continutului si a formei, ar trebui sd admitem ci are loc o modificare
automatd a formei in urma modificdrilor din continut. Dialectica marxista
a stabilit insd cé schimbdirile formei sint o urmare a schimbérilor conti-
nutului, dar ele se produc in alt ritm; de aceea forma prezintd o inde-
pendentéd relativd, iar principala contradictie in fenomene, rezultatd
din tendintele contradictorii din sinul continutului, e tocmai aceea datorats
decalajului intre dezvoltarea continutului si a formei; rezolvarea acestei
contradictii este marcatd de saltul calitativ, progresiv al fenomenului.
Dar nici una din aceste trisituri ale formei §i ale raportului dintre con-
tinut si form& nu apare in exemplul dat. Nu se vede care este motorul
intérn al dezvoltirii limbii. Nu se vede directia in care evolueazd forma
§1 care — potrivit filozofiei marxiste — trebuie si fie o directie progresivi.
,nAceastd deplasare a raportuiui dintre elementele celor doud planuri
reprezintd o evolutie a formei, chiar dacid natura raportului dintre elemente
nu se schimbi (cele doud unititi continud a fi interdependente)’’l. De
fapt, natura ra,portului nu rdmine aceeasi, cici uneori existd o motivare
a formei sonore in raport ¢u sensul, alteori nu, 1ar motivarea nu e intot-
deauna de acelasi tip.

Analizind limba pe un alt plan gi anume din punctul de vedere al
termenilor si al opozitiilor dintre ei, autorii considerd c& in cadrul laturii
sonore §i al celei semantice putem deosebi terment, reprezentind continutul
5i care se afld in anumite raporturi, reprezentind forma. In planul expresiei
sonore sunetele alcidtuiesc continutul, iar modul fonologic de organizare
a lor, forma, natura opozitiilor fonologice fiind determinati de continutul
sonor. Tot astfel, in planul semantic unitédtile lexicale sau gramaticale
reprezinti contmutul iar raporturile dintre ele, forma.

In felul acesta s-ar elimina teza — gresitd dupé pérerea autorilor —
cd expresia este forma, iar semantica, continut. Aceastd tezd ar prezenta
douéd inconveniente :

1) duce la ideea ci raportul dintre continut si formé in limbé e
arbitrar (p. 16).

Toatd lumea este de acord cd in limbid existd un plan al expresiei
sonore §i un plan semantic, interdependente. Nu se vede intrucit am
rezolvat problema arbitrarului dacd socotim cé ambele fac parte din con-
tinut. De ce ar fi arbitrari legitura intre doud laturi interdependente
ale aceluiagi continut?

2) duce la ideea ci ,,semantica nu ar apartine limbii, c¢i gindirii,
©a 0 consecintéd a faptului ¢d continutul limbii este numai gindirea, seman-
tica reprezentind continutul in raport cu expresia’ (p. 16). Obiectia nu e
prea clard. Oricum am interpreta lucrurile, componenta limbii ramine

1 I. Coteanu si Em. Vasiliu, lucr. cil., p. 15.
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aceeasi. Pornim de la ideea c¢i limba are un continut si o formé proprii,
iar gindirea este un alt fenomen, cu alte tridsdturi si cu legi specifice.
Lingvigtii sint in general de acord c# sensurile lexicale si gramaticale:
formeazd continutul limbii. Includerea gindirii in limb& complicd inutil
datele problemei. Gindirea are forma sa logicd, iar limba are un continut
semantie propriu, care nu se modificd cu fiecare act de gindire 1.

Un punct de vedere asemindtor celui formulat de 1. Coteanu si
Em. Vasiliu (adicd considerarea formei exclusiv ca un mod de organizare
a elementelor) a adoptat si S. Stati in articolul Omonimia Tn sistemul
morfologic din acelasi volum. 8. Stati, declarindu-se de acord cu pozitia.
celor doi autori, sustine gi el (p. 135) ¢a latura sonord si latura semanticd
a limbii fae parte si din forma si din continut, sunetele si sensurile alci-
tuind continutul, iar sistemul fonologic, organizarea sensurilor lexicale
si gramaticale (sistemul lexical si gramatical) inclusiv modul imbindrii
lor — forma. Nici din acest articol nu rezultd care este raportul intre cele:
doud categorii de fenomene : sunete §i sensuri, in planul continutului,
5i sistem fonologie, sistem lexical gi gramatical in planul formei. Acest
lueru ar trebui precizat, intrucit este vorba de elemente care prezinti
diferente in ,,substantd” si in modul de organizare.

In analiza cuvintului tdietor autorul distinge :

/seria de trasdturi articulatorii care compun sunetele (, ¢, i, e, , o,
continut
sensul ,,om care taie”

taielor :
seria de 7 foneme
forma

N\

raporturile intre sensurile lexicale ,,a tdiia’ si ,,cel care face o actiunc”,
sensurile gramaticale substantiv, masculin, singular, nearticulat, nomi-
nativ.

Desi in definitie se aratd ci sensurile (lexicale gi gramaticale) trebuie
incluse in continut, iar organizarea lor — in formé, in analiza de mai
sus se considerdi ca ficind parte din continut numai sensul lexical, iar
sensurile gramaticale (substantiv, masculin, singular, nearticulat, nomi-
nativ) sint incluse in forma.

Trebuie sé intelegem de aici cid sensurile gramaticale fac toate parte.
din forma ? Nedumerirea sporeste atunci cind vedem felul in care se ana-
lizeazd continutul §i forma a doud cuvinte omofone : lat. caprae (a unei
capre) §i caprae (niste capre). Comparind cele doud cuvinte, S. Stati arati.
ci ele au:

. /’totalitatea sunetelor
partial identic Q
sensul CAPRA, subst. feminin

continut
partial diferit — un exemplar (mai multe exemplare)
/seria de foneme
partial identicé\
forms / imbinarea a douid morfeme
AN

partial diferitd : sensurile gramaticale, singular, genitiv, plural, nominativ

1 S. L. Rubinstein, Existenfd si constiintd (traducere in limba romind a lucririi Bumue
u co3nanue), Bucuresti, 1960, p. 202.
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In acest exemplu, o parte din sensurile gramaticale (substantiv;
feminin) sint incluse in continut, iar restul (singular, plural, nominativ,
genitiv) sint considerate formé.

*

In toate lucririle citate se porneste de la aceleasi definitii si carac-
teristici ale formei §i continutului din lucrérile de filozofie marxistd,
dar fie ¢& nu se iau in conmderatw toate aspectele celor doud categorii
dialectice, ¢i numai unele din ele, fie cd nu se tine seama in mod suficient
si consecvent de trasdturile caracteristice ale limbii, de dubla ei naturd
materiald si ideala.

In articolele lor, 1. Coteanu, Em. Vasiliu si S. Stati au scos in evi-
dentd, in definirea formei, faptul cd ea este ,,un mod de organizare internd
a continutului”, ,,structura confinutului”’, ¢4 ,, forma e conditionata
intern, continutul se manifestd extern”, dar au lisat nerelevat faptul c&
forma este 5i un mod de expresie a continutului: ,,Forma este expresia
vietii interne a continutului’’1; ,,Forma este organizarea, structura
continutului. In fenomenele din sfera congtiintei, forma este o expresie
2 con‘rmu’oulul” Z; ,Forma exprimd modul de legiturd dintre elementele
cont;1m1tulu1, structura lui intern& si extern&, care se manifestd atit in
aspectul exterior al fenomenului cit §i in caracterul legic al legaturii ele-
mentelor si proceselor care il alcdtuiesc” @.

Agadar forma unui fenomen cuprinde mai multe aspecte. Ea repre-
zintd atit modul de organizare a continutului, cit si modul sdu de ma-
nifestare.

Forma, ca mod de organizare a continutului, este de aceeasi naturéd
eu el, iar forma, ca mod de manifestare a continutului, poate fi de altd
natum decit el. Forma de organizare gi forma de manifestare se deosebesc
si prin funetie si prin esentd. In cazul limbii, forma de manifestare se iden-
tifics cu forma de exprimare a continutului comunicat. Cele doud modalititi
de existentd a formei apar de indatd ce examindm aspectele corelative
in relatia gindire — limb& — metalimba.

Gindirea, al cédrei continut e format de reflectarea esentei realititii,
are o form& de organizare proprie, logicd, iar forma ei de exprimare este
limba in ansamblul ei. La rindul ei, limba, avind un continut si o formé
de organizare proprii, poate avea drept formé de exprimarve sistemele de
comunicare create pe baza ei.

In lantul acesta corelativ, caraeterul cel mai complex il prezintd
limba. Intr- a,devar in timp ce gindirea este in esenté reflectare, iar diversele
sisteme de comunicare create pe baza limbii reprezmta numai un mod
de transmitere a ei, limba este atit un mijloc de fixare a ideilor (ceea ce-i

1 Marx-Engels, Opere, vol. I, 1955, ed. rus#, p. 158.

2 Categoriile dialecticii malerialiste, sub redactia lui M. M. Rosenthal si G. M. Straks,
1957, p. 205. Vezi si A. M. Minasian,- K sonpocy o npomusopewuu mexncdy dopmoti u co-
Jepacanuem, in Bonpoce,  ¢punocopuu, 4, 1955, p. 174 si B. S. Ukraintev, Axmusenas
ponb flopmoti 6 obujecmsenrom passumuu, ibidem, 6, 1956, p. 58 —59.

3 A. S. Mamzin, Hameeopuu «coleparcanuer u ¢«fopmar ¢ Guonoeun, ibidem, 17,
1960, p. 74.
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conferd un continut semantic propriu), cit i unul de transmitere a lor
{ceea ce-i conferd si o formd de exprimare proprie).

Cei care considerd cd latura sonord face parte din continutul limbii
se referd la faptul cd ea este indisolubil legatd de sensuri. Dar este evident
cd acest singur argument nu poate convinge, de vreme ce el poate pleda
§i in favoarea tezei dupé care latura sonord este formd. Se stie doar cid
in toate fenomenele forma este indisolubil legatd de continut.

Dialectica marxistd considerd forma si contmutul contrarii care
se intrepdtrund, trec unul in celilalt. Intera,ctlunea, dialectica a formei
si & continutului a fost expusd in mod eclar de’ Hegel : ,,Dac# examinim
opozitia dintre formd si continut, deosebit de important este si nu se
omité faptul cd continutul nu este lipsit de formd, iar forma este cuprinsd
in acelasi timp in confinutul Insusi, reprezentind totodatd ceva ewterior
acestuia. Intervine aici o dedublare a formei : in primul rind, forma reflec-
tatd inlduntrul ei este continutul; in al doilea rind, forma nereflectati.
inlduntrul ei are o existentd exterioard, indiferentd fatfi de continut.
In esentd ne aflim aici in fata unui ra,port absolut intre forma §i continut
si anume trecerea lor dintr-o ca.tegorle in alta, asa incit confinutul nu este
altceva decit trecerea formes in continut, iar fm ma nu este altceva decit
trecerea continutulud in forma’’ L.

Aceeagi tezd hegeliand, formulatd mai lapidar, a fost acceptati
de V. I. Lenin : ,,Nu se poate intreba in ce fel forma se adaugi la esenta,
deoarece prima este numai reflectarea acesteia din urmi in ea insagi,
reflexia proprie inerentd (sic!) ei...”” 2

Conditionarea reciprocd a laturii semantice gi a laturii sonore in
limb4d, intrepitrunderea lor este, dupd péirerea noastrd, o exemplificare
a raportului dialectic dintre continut gi formi gi nu un argument in favoarea
tezei dupé care ambele fac parte din continut.

Agadar, analizind limba la nivelul celor doud planuri, socotim cé
este justd teza acad. Al. Graur, dupd care latura semanticd formeazi
continutul, iar latura sonord forma limbii. Punctul acesta de vedere nu
trebuie si ducd — asa eum socotesc I. Coteanu gi Em. Vasiliu—la con-
cluzia c¢# in limbd raportul dintre continut gi formi este arbitrar. S-a
aridtat adesea cf, in cadrul unei limbi, raportul dintre forma sonord a
cuvintelor §i sens este intotdeauna motivat din punct de vedere istoric 3,
¢é paralelismul formei sonore si al sensului e continut in sensul etnnologw
al cuvintului 4.

Caracterul motivat al formei sonore in raport cu sensul are grade
diferite la diverse categorii de cuvinte. El se manifestd pe deplin in cazul
cuvintelor onomatopeice, partial la cele derivate si compuse. Cuvinte cu
formd total ,,arbitrard’’ sint putine in limbé §i anume un numér de cuvinte
neflexibile, caci formele flexionare sint intotdeauna motivate partial.

Analizind raportul dintre continut si formid la nivelul semnului
lingvistic, nu se poate nega totusi cd, in foarte multe cazuri, modificirile

1 Hegel, Opere alese, vol. I, p. 224, citat de A. S. Mamuzin, lucr. cil., p. 73.
2 Caiete filozofice, 1956, p. 113.

3 R. A. Budagov, Cocciop u cocciopuarncmeo, Moscova, 1954, p. 16.

4 Vezi A. Nehring, lucr. cit.,, p. 1—16.
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din continut nu atrag modificiri in form& (mai ales in cazul modificrilor
sensurilor lexicale). Aceastd particularitate a limbii ar putea fi explicaté.
prin independenta relativi a formei sonore, determinati atit de natura ei
materiald (in opozitie cu natura ideald a sensului), cit si de functia ei
proprie in procesul comunicirii. Ne-am putea referi din nou la Hegel :
»Forma nereflectatd inlduntrul ei are o existentd exterioars, indiferentd
fatd de continut”.
*

Articolul citat al lui I. Coteanu si Em. Vasiliu are meritul de a fi
abordat problema formei §i continutului in limb4 si sub aspectul termenilor
si al relatiilor care se stabilesc intre ei. Dupa cum s-a ardtat, autorii consi-
derd ci latura semanticd §i cea sonord sint organizate in termeni, care
reprezintd continutul, si opozitii dintre termeni, care reprezintd forma.

Din punctul de vedere al interpretirii filozofice, problema este pusid
in mod just. S-a ardtat!, cu privire la diverse fenomene, ¢& raportul
dintre elemente si relatiile care se stabilesc intre ele trebuie interpretat
ca raport intre continut gi formi.

De aceastd datd este vorba despre forma de organizare a limbii.
Consecventi cu teza dupi care, 1a nivelul semnului lingvistie, latura seman-
ticd si cea sonord sint incluse in continut, adicd sint considerate pe acelasi
plan, autorii includ toate tipurile de raporturi in formi, firi a stabili
distinctii intre ele.

Dar relatiile din planul expresiei sonore si cele din planul semantic
nu pot fi socotite ca reprezentind acelagi lueru si nici macar puse pe
aceeasi treaptd. De altfel, de acest lucru s-au convins lingvigtii in practica.
cercetarilor atunci c¢ind aun incercat si defineascd sistemul semantic. Este
evident cé opozitia de sonoritate (p/b) sau corelatia de muiere (p/p’) nu
pot fi puse alituri de opozitia singular — plural nici din punctul de vedere
al rolului in limbd, nici in ce priveste forma de manifestare. Nu se poate
identifica nici opozitia de numdr in continutul limbii ecu forma de expri-
mare a ei intr-o etapd data (de ex. silua — siluae in latind). Considerdm
cd opozitiile de sens lexicale §i gramaticale reprezintd un mod de orga-
nizare a continutului limbii, iar opozitiile lexicale si cele gramaticale
formale — un mod de organizare a formei sonore de exprimare. Intre
cele doud categorii de opozitii se manifestd toate legiturile gi diferentele
dintre continut gi formi. O opozitie din planul eontinutului poate si se.
manifeste sub aspecte diferite in planul formei, fie c¢i ¢ vorba de limbi
diferite, fie ¢4 e vorba de istoria unei limbi. Asa, de exemplu, opozitia
intre singular si plural poate sa fie exprimatd prin mai multe tipuri
formale, mai mult sau mai putin sistematice: Mann— Leute; om—oament ;
man — men ; dominus — domint; le fils — les fils. Opozitia masculin —
feminin in latind s-a manifestat succesiv in formele pater — mater ; lupus —
lupus femina ; equus — equa.

Orice element al limbii, din latura semanticd sau sonoré, este termen
al unui sistem (lexical sau gramatical). Dupd cum fonemele nu reprezinta

1 Vezi L. V. Sviderskii, 06 ompasscenuu mamepuaasucmuueckols duanexmuroii
COOMHOUWEHUA I AeMEHMO8 U CMPYKMYPYL 6 AsAeHUAL, In Duaocockue nayru, 2, 1960, p. 70.
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forma de expresie, ¢i numai elemente constitutive ale ei, tot astfel sistemul
fonologic este un mijloc de creare a opozitiilor in sistemul lexical §i grama-
tical, adicd un element component al formei de organizare.

Din cele de mai sus rezultd ci sistemele care aledtuiesc limba fac
parte unele din continut, altele din formé ; ar urma ca interactiunea sis-
‘temelor din acelasi pla,n sd fie de altd natura decit aceea dintre sisteme
aflate in planuri diferite.

Existd, pe de o parte, interactiune a elementelor aflate in planul
continutului. Astfel sensul unor verbe conditioneazd folosirea lor la
anumite timpuri sau moduri !; existd o influentd reciprocd intre valorile
semantice ale rddacinii si ale afixelor : un afix atasat frecvent la teme cu
sens peiorativ [se ‘patrunde de aceastd valoare pe care o transmite a.p01 altor
teme la care se ataseazd 2. In functie de semnificatia lor, unele cuvinte cu
sens deplin, fiind folosite frecvent in anumite s1tuat11, pot fi transformate
in cuvinte auxiliare sau in afixe.

Interactiunea elementelor din planul continutului limbii are un
caracter mai putin riguros sistematic. Deoarece sensurile reprezintd notiuni
incorporate intr-o anumitd limbé, in modul lor de organizare se reflectd
atit trasituri ale modului de organizare a notiunilor (de ex. atractia anto-
nimelor sau a sinonimelor in conformitate cu principiul psihologic al asecierii
dupd contrast sau contiguitate), eit si trdsituri ale modului de organizare
specific limbii (de ex. stabilirea de raporturi intre sensurile lexicale si
cele wmmaticale)

Si in limb4d, ca §i in celelalte fenomene, forma, datoritd naturii sale
81 ritmului diferit de evolutie in raport cu continutul, manifestd o inde-
pendenta relativi. In pla,nul expresiei sonore se produc modificdri si
interactiuni care nu sint intotdeauna conditionate direct de evolu‘ga,
continutului. O modificare in una din laturile sistemului formal atrage
modificdri in celelalte laturi. De acest tip sint marea majoritate a
exemplelor analizate de acad. Al. Graur in lucrarea Studii de lingvisticd
generald, cap. ,,Inberdependenta elementelor limbii”’ (p. 31.—37), unde se
cerceteazd influenta reciprocd a sistemelor fonologic, lexical si gra,*natleal
Se aratd astfel cd disparitia cuvintelor cu o anumita conforma.tle atrage
dupé sine si disparitia tipului morfologic (p. 31), ¢4 transformarea accen-
tului liber in accent fix in limba francezd din secolul al XVI-lea a dus la
incetarea alternantei vocalice in conjugare (p. 33 —34), ¢ tipul diferit
de topicd in limbile romanice de apus si in romind a avut ca urmare
-crearea de tipuri diferite de articol proclitic sau enclitic in aceste limbi
(p- 37).

Relatiile de acest fel se caracterizeazd prin faptul cd se succed
nemijlocit, decurg unele din altele, modificind mereu echilibrul formelor
%1 sistemul de organizare §i due, de obicei, la o mai bund sistematizare
a elementelor.

Independenta relativih a formei nu trebuie, desigur, inteleasi ca o
rupere totald de continut. Dupd cum modificérile lingvistice sint intotdea-

1 Vezi Al. Graur, Studii de lingvisticd generald, 1960, p. 32 si 66.
2 Vezi Al. Graur, Interdependenta elementelor limbii, in Probleme de lingvisticdt generald,
‘vol. III, p. 85—86 si M. Bréal, Essai de sémantique, 1924, p. 42—43.
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una in ultimé instantd conditionate de schimbéri in societate, chiar daci
acest Incru nu se manifestd printr-o legdturd directd, tot astfel, modificirile
de sistem in planul formei sint in ultim4 instantd rezultatul unor transfor-
miri ale opozitiilor din continut, edci modificarea formei trebuie de reguli
s8 ducd la o mai adecvatd exprimare a continutului.

Sistemele de opozitii din planul formei (afixele genului, numérului,
modului, timpului ete.) sint produsul necesititilor de exprimare a opozi-
tiilor corespunzétoare din planul continutului. Ca si in celelalte fenomene,
forma rdmine — in ce priveste ritmul de dezvoltare — in urma continu-
tului. Opozitiile din planul continutului se exprimd mai intii lexical, in
forme putin sistematizate §i apoi, pe méisura perfeetionz“uii sistemului
in cadrul continutului, prin sisteme formale, din ce in ce mai clare si mai
Mmp]e Tnlocuirea treptata a desinentelor nominale prin mijloace analitice
in limbile romanice, ca urmare a dezvoltirii sensurilor gramaticale, consti-
tuie un exemplu clar de felul in care o modificare intr-una din laturile
sistemului formal atrage modificdri in altd laturd, cauza fiind insd in
transformérile din continut si datoritd lor — in neconcordanta formei in
raport cu continutul.

Rédminerea in urmé a sistemelor din planul sonor fatd de modificd-
rile din continut ar putea fi ilustratd si prin permstenta. indelungatd
a mai multor tipuri de declinare si conjugare. In epoca istoricd organizarea
cuvintelor in paradigme apare realizatd dupd criterii exclusiv formale.
Dar aceasti clasificare a avut cindva la bazi un criteriu semantic (de ex.
unele deeclindri au fost organizate dupd genuri sau dupd anumite trisituri
comune in sensul lexiecal). Ulterior, insd, s-au produs unificdri in planul
semantic care nu ar mai fi necesitat varietatea de paradigme. Acestea au
continuat insd sd existe ca forme sinonime pentru aceleasi continuturi,
iar contopirea lor treptatd in diverse limbi se realizeazd extrem de lent.

Asadar, In timp ce in interactiunea sistemelor aflate in acelasi plan
schimbirile se succed in mod nemijlocit, in cazul legaturii dintre sistemele
continutului si cele ale formei sonore modificdrile intr-un sector nu atrag
imediat modificiri in celelalte sectoare. Punerea de acord a formei cu
continutul exprimat marcheazi progresul limbii in ceea ce priveste abstrac-
tizarea. In timp ce influenta continutului asupra formei este constantéd
si obligatorie si se manifestd cu regularitate, influenta formei asupra
continutului e mult mai putin importantd i apare in cazuri izolate 1.

Din cele de mai sus credem ci se desprinde concluzia necesititii
de a se analiza sistemul limbii §i din punctul de vedere al continutului

si formei.
SAMETHKN OB OTHOMEHUN MEMAY COHEPKAHUEM
U ®OPMON B A3LIKE
PEBIOME

ABTOp YTBepKilaeT, UT0, KaK U [pyTHUe ABIeHNUA, A3HK uUMeeT GopMy.
BIIpaKeHls, OpefCcTABICHHY 3BYKOBHM KOMIIEKcOM, u GopMy opradu-
3aruy, KOTOPoil ABAAETCA CHCTEMA.

1 Vezi exemple de acest fel la acad. Al. Graur, lucr. cif., p. 198.

4 ~ ¢, 1544



50 LUCIA WALD 16

3BYKOBOH XOMIJieKC 3arjgwuaeT B cebe ocobennocTu POpME — TaK,
KaK OHM OUPEeJeNATCA MapKCHCTCKO# Quiocodumeli: OH HepaspHBHO
CBA33H C CEMAHTUYECKMM COJieprKaHueM, HO B TO jKe BPeMsA U OTHOCH-
TEJIbHO HEZABUCHM, 4YTO BHPA’KaeTCA B CAMOCTOATENBHOI BBOJOUUH, B
HEPABHOMEPHOCTH ®BOJIONNH IO OTHOWIEHNIO K COJEpMAHHN, & TaKHKe BO
BIMAHNY 3BYKOBOTO KOMIJEKCa Ha COJepKaHue.

9T 0COoOEHHOCTH MOJKHO 3aMeTHTh KaK B OTHOIICHMAX MeMAY
BBYKOBHIM KOMIJIEKCOM ¥ CEMAHTHYECKUM COHNEpaHMeM, TAK N B OTHO-
UIEHUAX MeKJy CucTeMol GOpMH H COMepHaHNA.

NOTES AU SUJET DU RAPPORT CONTENU-FORME
DANS LA LANGUE

RESUME

L’auteur considére que la langue, tout comme d’autres phénoménes,
a une forme de manifestation — le complexe sonore, et une forme d’orga-
nisation — le systéme.

Le complexe sonore réunit les particularités de la forme, telles que:
les définit la philosophie marxiste : il est indissolublement lié au contenu
sémantique, mais jouit en méme temps d'une indépendance relative,
manifestée par une évolution indépendante, par un décalage dans son
évolution par rapport au contenu, et par l'influence qu’il exerce sur ce:
dernier.

Ces particularités peuvent étre constatées aussi bien dans le rapport
existant entre le complexe sonore et le contenu sémantique, que dans le:
rapport d’entre le systéme formel et celui du contenu.



CATEGORIILE POSIBILITATE SI REALITATE
IN LINGVISTICA

DE

SORIN STATI

1. INTRODUCERE

Dialectica posibilitate-realitate e o problem# noud in lingvistici.
De fapt insd, mai mult practic decit teoretic, lingvistii au fost constrinsi
de logica faptelor si opereze cu aceste doud categorii. Spunind ci, de
exemplu, prepozitia ¢n se poate construi in limba germand cu dativul
sau cu acuzativul, gramatica descriptivi constata existenta a doud p o s i-
bilitédti, dintre care fiecare se realiza in anumite conditii bine
determinate (de naturd semanticd). Tot aga, foneticienii limbii romine
vorbesc de doud variante ale fonemului » (» dental si » velar) : fonemul »
poate fideciarticulat in doud feluri, realizare afiecirei variante
depinzind de sunetul urmétor.

Argumentéri similare se intilnesc in istoria tuturor limbilor. De pildé,
cind vorbitorii unei limbi invadeazd un teritoriu heteroglot, ¢ posibil
sd invingd fie limba cuceritorilor, fie limba celor cuceriti.

De multe ori, analiza atentd a faptelor i-a ficut pe cercetitori s
depaseascd stadiul simplei constatdri a pluralitdtii posibilititilor, s& le
ierarhizeze §i sd indice astfel care este posibilitatea cu gradul cel mai mare
de probabilitate. Se spune astfel cd, atunci cind se creeazd o pereche
de omonime lexicale suparidtoare pentru claritatea comunicirii, aceasta
omonimie are cele mai multe sanse sd fie inlituratd (fie prin disparitia
si inlocuirea unuia din cuvinte, fie printr-o diversificare foneticé, — eventual
si gramaticald, — fie prin disparitia ambelor cuvinte).

Nu o data lingvistii gi-au pus problema prevederii unor schimbari ;
de pildi, este astézi evident ci dintre variantele a apdrea $i a apare,
ultima va invinge peste un timp nu prea indepartat si se va impune ca
normi. S-au facut si prevederi cu o realizare indepartatd in timp : J. What-
mough considerd cid toate verbele englezesti neregulate vor dispirea, §i
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indicd o datd aproximativd, anul 3 000!. Prevedere inseamnd insé :
a) identificarea posibilitdtilor si b) ierarhizarea lor dupéd gradul
de probabilitate.

Toate aceste exemple ne dovedesc cd, in general, cercetarea limbii
nu s-a putut dispensa de dialectica posibilitate-realitate, chiar dacd a fost
vorba de o minuire inconstientd a acestor categorii si — bineinteles — chiar
dacd terminologia folositd a fost cu totul alta. Constatarea aceasta nu
trebuie sd surprind&d pe nimeni, de vreme ce aceste categorii, ca §i cele-
lalte categorii puse in lumind si analizate de filozofia marxistd, nu sint
introduse de gindire in realitate, ci apartin realitdtii obiective si ca atare
si limbii. Dacé ele au fost pind acum numai intuite vag de cdtre lingvigti
si uneori Incadrate intr-o conceptie mecanicistd 2, situatia este astizi,
pentru lingvistica marxists, cu totul alta. Din punct de vedere filozofic,
dialectica posibilitate-realitate a fost in linii mari ldmuritd; analiza
faptelor de limbd nu poate s-o ignoreze gi, aplicatd cu consecventd, isi
dovedeste incd o datd valabilitatea universald. Aplicarea aceasta inseamnf
insd cdutarea specificului lingvistic al problemei, si tocmai spre acest scop
se¢ indreaptd Incercarea de fatd.

2 CATEGORIILE POSIBILITATE SI REALITATE

Inainte de a deveni realitate, fenomenele trebuie si existe gi existd
sub forma posibilitdtii aparitiei lor 3. Fiecare etapd a unui proces este o
posibilitate realizatd si, in acelasi timp, confine in germene posibilitati
noi de schimbare, de dezvoltare. Dialectica posibilitate-realitate exprima
de aceea una din cele mai importante laturi ale procesului obiectiv de
dezvoltare.

Realizarea posibilitdtilor e legatd de anumite conditii : in functie de
conditii diferite, aceeasi posibilitate se infiptuieste in forme diferite.
Se poate spune de asemenea c¢i anumite conditii genereazd anumite posi-
bilitati, riguros determinate . Dacé se schimbé conditiile si apar legi
noi, ceea ce inainte era imposibil devine posibil si invers 5. Desigur c4,
la sfirgitul antichitdtii, construirea socialismului era o imposibilitate; in
conditiile noi ale secolului al XX-lea, ale actiunii altor legi economice
decit cele ale sclavagismului, aceastd imposibilitate s-a transformat in
posibilitate. In schimb, posibilitatea exploatdrii a dispirut (exploatarea
a devenit o imposibilitate) in tara socialismului victorios.

Posibilitdtile nu sint altceva decit expresia unor tendinte, a unor
legi de- dezvoltare proprii fiecdrui fenomen. Orice obiect ascunde in sine
posibilitdti eontradictorii si fiecare posibilitate se sprijind pe anumite

1 J. Whatmough, Language, p. 249.
ale legilor fonelice nu sint infinite §i cd unele posibilitdti nu se realizeazd pind la capit din
pricina gramaticii.

3 Rosenthal si Straks, Calegoriile dialectice marxiste, p. 238.

4 Ibidem, p. 239.

5 Bazele filozofiei marxiste, Bucuresti, Editura politicd, 1960, p. 248.
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tendinte ale dezvoltirii legice 1. Cele mai mari sanse de realizare le au
posibilitdtile care sint expresia unor tendinte esentiale ale dezvoltirii.

E evident cd, atunci cind o realitate contine douéd posibilitidti con-
trarii (de exemplu, in actuala situatie internationald, pacea sau rizboiul),
ca si se realizeze una, trebuie s& fie lichidatid cealaltd. Acest aspect al
procesului de transformare a posibilitdtii in realitate e manifestarea
legii fundamentale a dialecticii materialiste : ,, lupta contrariilor e izvorul
i continutul tuturor migcdrilor, schimbdirilor, dezvoltirilor” 2. In conse-
cintd, pentru a prevedea desfisurarea ulterioard a unei evolutii trebuie
sd-1 descoperim legile interne si 84 determindm conditiile in care se poate
infdptui fiecare etapd a procesului. Se stie, de exemplu, ci perioadele
mai agitate din punct de vedere istoric sint mai propice schimbérilor
lingvistice 3. Dialectica marxistd ne araté cé trebuie sd descoperim condi-
tiille necesare transformdirii fiecirei posibilitdti in realitate, pentru ca
numai astfel putem interveni in mod congtient in procesul acestei transfor-
méri, pentru a o grabi.

In lingvisticd, problema posibilitétii si realizérii ei ne intereseazd
pe doud planuri: static si dinamie, sincroniec si diacronic.

3. POSIBILITATILE STRUCTURALE

Se discutd mult in ultima vreme despre limbd eca un cod. Anali-
zindu-se felul cum se transmit informatiile cu ajutorul acestui cod, s-a
ardtat cd, in vorbire, aparitia unor elemente (sunete, morfeme) poate fi
prevazuta datoriti unor elemente precedente 4. De exemplu, dacd intr-un
text latin gisim prepozitia ab, afirmim cu certitudine cd dupéd b urmeazd
un nume la ablativ. Toate elementele lingvistice a céror aparitie in lantul
vorbirii poate fi previazutd se numese, in teoria informatiei, redundante ;
aparitia lor nu ne di nici o informatie in plus fatd de cele cunoscute
dinainte. Asadar, transformarea unor posibilitdti in realitate este citeodatd
previzibild. Limitindu-ne la morfologie, problema se pune astfel : dupa ce
constatdm realizarea unui morfem M,, ne putem agtepta la realizarea
indiferent cdrui alt morfem sau, in repertoriul de morfeme al limbii respec-
tive, existd un morfem M, care trebuie s& urmeze in chip necesar dupd M, ?
Ce raport va exprima succesiunea M, + M,?

Se pot ivi §i alte situatii : dupd M, poate wrma fie M,, fie M, ...
fie M, (cind x < n, numérul total de morfeme al unei limbi). Afirmind
cd dupd M, trebuie s& urmeze M,, cd existenta lui M, implicd aparitia
lui M,, am afirmat o posibilitate §i necesitatea realizirii ei. De cele mai
multe ori insé, trebuie s& ne multumim cu afirmatia c¢d dupd M, se poate
§4 nu mai urmeze nimic sau c& sint la fel de posibile morfemele M,, M. . .
M,. Asa cum aratd dialectica marxistd, fenomenelor le sint inerente
posibilitati contradictorii.

1 Bazele filozofiei marxiste, Bucuresti, Editura politicd, 1959, p. 258.

2 Rosenthal si Straks, lucr. cit., p. 254.
3 Lucrul acesta a fost ardtat printre altii §i de F. de Saussure, Cours de linguistique

générale, p. 212.
4 Se vorbeste in acest sens de experimente de predictie.
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Exemple de toate aceste tipuri se pot da numeroase :

a) morfemul fr. je implied aparitia imediaté, sau la oarecare distan-
t4, & unui morfem verbal, tot aga cum, dupd morfemele rom. vei, vom,
veli se poate prevedea realizarea unui morfem verbal (modul infinitiv)!;

b) Dupé morfemul fr. trés urmeazi de reguld sau un morfem adjec-
tival sau un morfem adverbial. Dupd morfemul rom. pot, se deschid
mai multe posibilitdti : s nu urmeze nimic, si urmeze un verb la infinitiv
sau la conjunctiv sau un substantiv precedat de o prepozitie etc. ete.
Ingirarea nu se poate insd prelungi la infinit, cuprinzind toate morfemele
limbii (de exemplu, si morfemul verb la optativ sau la indicativ). Ne
afldm in fata unei serii lungi, dar finite, de posibilitdti, pe care sintem
in stare si le numim, dar nu putem spune care dintre ele se va realiza,
aceasta depinzind de intentiile vorbitorului.

Cum e posibild prevederea posibilitdtilor unice sau multiple? Cum
se pot cunoagte conditiille necesare transformérii acestor posibilitdti in
realitate, asa cum o cere dialectica marxistd? De fapt, prevederea se
bazeazd pe cunoasterea tuturor combinatiilor de morfeme admise in
limba respectivi. Unitdtile limbii ,,urmeaza una dup alta intr-o succesiune
caracteristicd pentru acea limb4 §i in cadrul unor posibilititi strict delimi-
tate — modelul permis de limbéd’’ 2. Dupd ce am constatat c¢i dupd morfe-
mul M, (de exemplu, prepozitia latind ab) urmeazd in x propozitii -
numele N;, N,, Ny ..., toate la ablativ, tragem concluzia ¢d M; implics
totdeauna, in orice propozitie, un nume la ablativ : dacd dupd M; urmeazi
un nume N,, si acesta va fi la cazul ablativ. Alt exemplu: dacd, dups
cuvintul rom. as urmeazi un verb, el trebuie sd fie la infinitiv, pentru ca
am observat ci, ori de e¢ite ori am auzit sau am citit cuvintul ag, dupé
el a urmat un verb la infinitiv (prezent sau trecut) 3.

In formi logicd, acest lucru se poate exprima astfel :

1. Vwrea, face, lucra ... ; fi vrut, fi fdcut, fi lucrat ... au o proprie-
tate comund, faptul c& pot apirea dupa cuvintul ag. ‘

2. Vrea, face, lucra ete. sint toate speciile genului ,,verb la infinitiv’.

3. Deci proprietatea ,,pot apirea dupd cuvintul as” e o proprietate
a intregului gen ,,verb la infinitiv’’ 4,

Rationamentul acesta, adicd inductia aristotelicd, nu adaugd insd
nimic pozitiv 1a cunosgtintele noastre, ea se reduce la totalizarea cunostin-
telor deja dobindite 5. Este adevirat c¢i dupd un anumit morfem M, e
posibil numai M,, si realizarea lui e certd. Dar formulind aceastd previ-
ziune nu am spus nimic nou. Teoria informatiei aplicatd la limbd are
nevoie de astfel de previziuni; pe de altd parte nu e lipsit de interes s&
clasificdm unitdtile morfologice ale limbii dup felul cum se atrag una pe
alta. Cu toate acestea, din punctul de vedere al cunoagterii struecturii

1 Ne referim la o vorbire neafectati, in care imbindiri ca face-vom, auzi-vei (cu infini-
tivul inaintea auxiliarului) nu sint normale.

2 J. Whatmough, lucr. cit., p. 112.

3, Existd si posibilititi cu caracter necesar, care, mai devreme sau mai tirziu, se reali-
zeazd inevitabil”. Bazele filozofiei marxiste, Ed. politicd, 1960, p. 251.

4 Dupa E. Goblot, Traité de logique, ed. a IV-a, Paris, 1925, p. 287.

5 Goblot, luer. cit., p. 288.
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-unei limbi, a intelegerii modului ei de functionare, determinarea posibiliti-
filor care, in conditii date, se realizeazd in vorbire mai mult sau mai putin
sigur, inseamnd repetarea, sub alti formi, a unor lueruri cunoscute.

Posibilititile aparitiei cutdrui sau cutirui element morfologic in
cursul vorbirii le numese posibilitdfs structurale, pentru ¢ sint cuprinse
in structura limbii. Ele sint repetabile : ori de cite ori apare M;, dupid el
apare M, (sau My ... M,). Fiind repetabile, ele sint gi statice: dacd ar
-eXista numai posibilititi structurale, repetabile, limbile n-ar evolua nicio-
datd gl ar exista s5i astdzi prepozitia latind ab care cere ablativul. Dacd
morfologia unei limbi se schimbé, ceea ce e evident pentru oricine, inseam-
nd cd intr-un numéir} oarecare de imprejurdri s-a produs o inovatie, §i
dupd M, n-a mai urmat M,, conform structurii, ¢i M, (eunoscut dinainte,
-cu altd intrebuintare insd) sau M, (morfem cu totul nou). Aparitia repetaté
in vorbire a lui M3 sau M, in locul lui M, — fapt care a fost considerat
la inceput o greseald ! — a dus cu timpul la aceastd inlocuire si in limbé
(langue). Ceea ce inainte, in sistem, era o imposibilitate a devenit posibilitate.

Posibilitatile inlocuirii lui M1 cu M, sau cu oricare alt M sint posi-
bilitati metastructurale, cdei due la schimbarea structurii, si nerepetabile,
chei M, existd in limbd numai o datd (si se realizeazd in vorbire de un
numér infinit de ori), iar schimbarea constructiei M; + M, cu M; 4+ M, se
produce in limbd tot o singurd datd. In sfirsit, aceste posibilitdti sint
{linamice, pentru ¢ evolutia limbii se bazeazd pe realizarea lor.

Posibilitatile statice sint cuprinse in limbd gi se realizeazd in vorbire,
iar posibilitdtile dinamice se realizeazd tot in vorbire, de unde trec in
limb4, transformindu-se in posibilitdti statice. Noile posibilititi statice
elimind posibilititile statice vechi. Ele sint elementul conservator in
morfologie, iar posibilitdtile dinamice constituie in general elementul
inovator, progresist. Pentru realizarea functiel comunicative a limbii e
necesari realizarea ambelor tipuri de posibilitéti.

Am incercat s privesc posibilititile statice in lumina conceptiei
materialist-dialectice despre posibilitate gi realitate. A rezultat desigur
din cele de mai sus ¢ posibilitatilor statice li se aplicd intru totul ideea
¢4 ,,inainte de a deveni realitate, fenomenele trebuie si existe i existd
sub forma posibilitdtii aparitiei lor” 2. Prevederea aparitiei in vorbire,
la un moment dat, @ unui morfem M, dupd un morfem M, se bazeazi
tocmai pe faptul cd structura M; 4+ M, preexista sub forma unei simple
posibilitdti in sistemul limbii. Este de asemenea evident c¢d, in lantul
vorbirii, fiecare morfem este o posibilitate realizatd §i in acelagi timp
contine posibilitatea aparitiei termenului urmétor. Realizarea unei posi-
bilitdti statice e legatd sau nu de anumite conditii? Se poate sustine e,
in condltn dlfente, aceeasi posibilitate staticd se infiptuiegte in forme
dlfemte ? Raspunsul e de fiecare datd afirmativ. Dupd morfemul rom. vom

e sigur ¢ se realizeazd un verb la infinitiv, cu conditia ca vorbitorul si

,sTrebuie sd ne amintim ca orice inovatie ¢ la inceput o greseald” G. von der Gabe-
lentz, Dze .Splachwzssenschaft Leipzig, 1891, p. 258. Afirmatia e insd prea categoricd: in
limbid cxistd si inovatii care nu smt glesell (de exemplu, formarca de cuvinte noi prm

«derivare).
® Rosenthal si Straks, lucr. cit., p. 268.
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nu foloseascd un stil afectat, pretentios, §i s& pund infinitivul inainte de:
auxiliar. Conditia este stilisticd. Dupd prepozitia germ. in urmeazi un
substantiv la acuzativ, dacd verbul precedent a avut sens de miscare,
si urmeazd un substantiv la dativ dupd un verb care nu arati migcare.
Conditiile diferite sint aici de naturd semanticé.

Dialectica posibilitétii si realitdtii nu se poate multumi in lingvistici.
numai cu atit. Mult mai importantd e analiza dialecticd a posibilitatilor
dinamice.

4. CUM APAR POSIBILITATILE DINAMICE

Determinarea posibilitdtilor dinamice, a conditiilor in care se trans-
formi ele in realitate, clasificarea diverselor tipuri de posibilitdti dinamice,
toate acestea formeazd la un loc problema centrald a lingvisticti : explicarea.
schimbérilor in limbd. Cunoscind mai bine mecanismul transformérii
posibilitatilor in realitate, nu numai ¢i vom explica mai complet trecutul
limbilor, dar vom ajunge si prevedem gi viitorul lor.

Aparitia neincetaté de noi posibilitati dinamice si realizarea lor este
rezultatul unei contradictii dialectice fundamentale : pe de o parte, trans-
formarea neincetatd a limbii — ca orice fenomen din naturi si societate —
pe misura perfectiondrii gindirii §i ca urmare a sechimbérilor din naturi.
si societate; pe de altd parte, functia esentiald a limbii, aceea de mijloe.
de comunicare, functie care nu se poate realiza fird stabilitatea limbii %

O serie de lingvisti apuseni au ajuns la formuldri destul de apropiate.
de cea de mai sus, dind dovadi de o intelegere dialecticd a fenomenelor
lingvistice. Dupd G. von der Gabelentz, limba evolueazd pe diagonala
a doud forte, comoditatea §i claritatea 2. O. Jespersen vorbeste de doud
tendinte opuse care intervin in schimbdrile lingvistice : ease ,usurinta,
comoditatea’ §i distinctness ,,caracterul distinct, claritatea’, o tendintd
conservatoare ®. Preocupat de studierea sistemului limbii privit in migcare,
A. Martinet afirmd cé evolutia lingvisticd in general poate fi conceputi
ca fiind condusd de antinomia permanentd dintre nevoile de comunicare
§i expresie gi tendinta de a reduce la minimum activitatea mentald si
fizicd a omului (inertia). Cele dou# tendinte ajung la un echilibru, a.
cdrui naturd e variabils 4. Cred ci se poate reprosa tuturor acestor formu-
ldri identificarea tendintei conservatoare a limbii cu principiul minimului
de efort 5, care justifici tendinta numai in parte. Esentiald e de fapt.

1 Aceste doud laturi ale contradictiei au fost formulate recent in legiturd cu expli-
carea inovatiilor si numile ,,cele doud trdsidturi esentiale ale limbajului omenese” de citre
acad. Iorgu Iordan in Studii si cerceldri lingvistice, 3/1960, p. 519.

2 Vezi Ernst Otto, Stand und Aufgaben der allyemeinen Sprachwissenschaft, Berlin,.
1954, p. 161.

I; 0. Jespersen, Efficiency in linguislic change, Copenhaga, 1941, p. 15. Vezi, de acclasi
autor, si Language, cap. XIV si XV,

4 A. Martinet, Economie des changemenls phonélique, Trailé de phonologie diachrenique,
Berna, 1955, p. 94.

5 Dupa filozoful englez J. Locke, comodilatea este scopul principal al limbii : ,,tke chief’
end of language”. Citatul e din Ernst Otto, lucr. cil., p. 161.
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nevoia de a nu ingreuia, prin schimbiri prea frecvente, comunicarea.
,,Transformarea prea rapida si individuald a limbii ar compromite funectia
ei esentiald, aceea de a servi ca mijloc de comunicare intre oameni in
societate’’ 1.

Acest fundament contradictoriu, pe care se desfigoard intreaga.
istorie a fiecdrei limbi, iese la iveald si atunci cind analizdm nu limba in
ansamblu, ci compartimentele §i chiar unitdtile ei. ,,In orice etapai,
anumite fenomene sint relativ stabile si altele relativ nestabile” 2. De.
.pilds, in limba romind actuald, formarea pluralului la neutre e relativ
nestabild, iar la masculine e relativ stabild. Orice posibilitate metastructu-
rald care apare intr-o categorie relativ nestabild la un moment dat are
mai multe sanse de realizare decit inovatiile din categorii relativ stabile :
un plural nou in - ¢ la un neutru rominese care nu cunostea pinid acum
- decit desinenta - uri este mai probabil decit crearea unei noi conjugiri.

Aparitia de noi posibilitdti dinamice in morfologie i realizarea lor-
se datoresc, asa cum am aridtat, contradictiei dintre tendinta de schimbare
si aceea de conservare; prima laturd a contradictiei se explicd la rindul
ei prin mai multe cauze : actianea unor legi sau tendinte de dezvoltare,
tendinta spre simplificare sau spre precizare (de exemplu, inldturarea
unei omonimii), inutilitatea unor trisituri vechi,progresul gindirii, analogia,
cauze fonetice, contactul- cu. alte limbi. Existenta unui numir atit de
mare de factori care tind sd abaté sistemul morfologic de la figasul vechi,
ca si faptul cd acesti factori actioneazid mai multi deodatd, explicd de ce
aproape fiecare unitate si combinatie morfologicd este in orice clipa sus-
ceptibild de schimbiri gi contine posibilitati dinamice variate, contradictorii.
Dintre acestea, unele nu se realizeazi, altele se realizeazd, dar ramin
simple accidente in vorbire §i, in sfirsit, relativ rar, una din posibilitatile
contradictorii invinge si modificarea pitrunde in sistem.

Nerealizarea majoritatii posibilititilor care contrazic sistemul la un
moment dat se explicd prin mai multe cauze :

a) progresul gindirii. Nu se pot realiza posibilitdti care au fost
depiigite de evolutia gindirii (cum ar fi crearea unui numir trial in romi-
neste). De reguli, astfel de posibilitdti nici nu apar, nici nu existé ;

b) legile si tendintele de dezvoltare3. E firesc sd se realizeze cu
prioritate acele posibilititi care decurg din ele, sint expresia lor. Se
realizeazd de obicei posibilititile care duc la intérirea caracterului siste-
inatic al limbii, la simplificare, la precizare etc. Ca si in alte fenomene
ale naturii §i societatii, putem asista citeodata gi la victoria unei posibili-
tati care contravine legilor de dezvoltare, victorie care inseamné pentru
limb& un regres. Dar asemenea victorii sint trecdtoare. De exempiu,
crearea vocativului rominese in o a fost contrard legii reducerii flexiunii

L Al Graur, Studii de lingvislicd generald, variantd nouil, Bucuresti, 1960, p. 141 —142.

2 Sint cuvintele unui descriptlivist : Leonard Bloomfield, Language, New York,.
1946, p. 409. .

3 Dintre acestea, unele au fost formulate si de lingvisti nemarxisti. Astfel ¢ legea pro-
gresului a lui O. Jespersen sau legile uniformizérii, a ordondrii si altele, discutate pe larg
de Havers in Handbuch der erkldrenden Syntax. Ein Versuch zur Erforschung der Bedingungen
und Triebkrdfle in Syntax und Stilistik, Heidelberg, 1931. Mai recent, cf. Legea economici’
lingvistice, a lui A. Martinet, in lucr. cit., p. 97.
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nominale, dar astézi aceastd desinentd se foloseste tot mai rar §i numai
la citeva cuvinte.

Discutind luerurile sub aspect pur teoretic, este evident cd exista
i posibilitdti care nu exprimi nici o tendintd, nici o lege de dezvoltare.
De exemplu, primele schimbéri cu eare incepe actiunea unei legi incd nu
pot fi considerate o urmare a actiunii acelei legi si nici ale alteia. Din
pdcate, astfel de ,,prime schimbiri” nu se pot sesiza pe viu.

¢) necesitatea stabilitdtii relative a limbii. Schimbéri prea numeroase
si prea rapide ar compromite functia esentiald a limbii, aceea de mijloc
-de comunicare ;

d) existenta unei limbi literare si a unitdtii politice, culturale etec.
Grija pentru corectitudine in exprimare inseamnéd combaterea unei serii
de abateri de la norme si deci impiedicd realizarea unor posibilitdti meta-
structurale ;

e) importanta si frecventa unei forme sau a unei categorii gramaticale.
Se stie cd ceea ce e important si se repetd foarte des in vorbire se schimbd
foarte greun, de exemplu verbul a fi. Necesitatea mentinerii unei opozitii
morfologice limiteazd adesea actiunea unei legi fonetice. In limba greacé
veche, amutirea lui- s - intervocalic a cdpédtat caracter de lege fone-
ticd. E firesc sd presupunem cid s-a2 niscut posibilitatea disparitiei lui-s -
si la viitor (Avoer, watdedosig efe.) si cd aceastd posibilitate s-a realizat
ocazional in vorbire. Cu toate acestea, ea a fost infrintd de nevoia mor-
fologici de a mentine pe-s-,fird de care, la majoritatea verbelor,
viitornl s-ar fi confundat cu prezentul;

f) o ultim4 frind in calea realizérii multor posibilitdti metastructurale
mi se pare @ fi inutilitatea. Aceastd notiune este in limbd ceva
foarte capricios gi relativ, si poate tocmai de aceea ined insuficient studiat.
Abia in ultimii ani, vorbindu-se tot mai mult de redundantd — care nu
e acelasi lueru cu inutilitate ! —atentia lingvistilor a fost atrasa spre aceastd
problemé foarte grea. Trebuie si plecim de la doud constatdri de fapt:

— in toate limbile existd o serie de trasdturi gramaticale care ni se
par inutile si nu fac decit s& incarce memoria. Ca dovadd, in alte limbi
(eventual, in limbi inrudite), aceste trasdturi au fost eliminate;

— anumite inovatii morfologice se impun in sistem desi il complicd
in mod inutil, alte inovatii insd nu prind, se pare ¢& tocmai din pricina
inutilitatii.

Elementele cele mai evident inutile sint anomaliile. Limbile tolereazi
un numir de neregularitdti care variazd de la o limbé la alta !, dar care,
in mod foarte lent, se elimind treptat. ,,Jocul normal al schimbérilor
lingvistice ... favorizeazd trasaturile utile in dauna celor mai putin
utile 7’2, E gresitd afirmatia lui Meillet c& dacd limba unei comunitéti
ajunge la un stadiu de echilibru, daci n-are prea multe anomalii §i ciudé-
tenii, se poate mentine fird schimbari (afard de voeabular) 3.

Alte elemente inutile sint paradigmele sinonime (mai multe declinfri
sau conjugdri). Intr-adevir, de ce a aduna trebuie si se conjunge altfel

L ¢Cf. L. Bloomfield, lucr. cit., p. 399.
2 A! Martinet, luer. cit., p. 42.
3 A. Mcillet, .Linguistique historique et linguistique générale, II, p. 75.
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decit a stringe? Si aceste paradigme sinonime au tendinta de a dispirea
cu timpul : ,,imputinarea categoriilor se explicd prin inghitirea sistemelor
slabe de citre cele puternice’” *. La origine, tot acest balast de forme a
avut o justificare, intrucit intre paradigmele azi sinonime existau probabil
diferente semantice.

Altd serie de elemente inutile iese la iveald din comparatia limbilor.
De pildd, de ce trebuie ca adjectivul si aibd o marcd a numéirului i a
genului, in romineste, cind in englezd adjectivul e invariabil? De ce nu
spunem Bdsetii sint bun, ca si The boys are good ? 2. In maghiard si turcd,
dupsd numerale, substantivele se pun la singular. Cf. si engl. five thousand,
three million people, germ. 6000 Mann 3. Inutilitatea unor trésdturi e
discutabild (de exemplu pe morfem de acuzativ).

Persistenta unor elemente inutile in limb#d, in continuu conilict
cu tendinta de eliminare a lor, constituie o contradictie a limbii care
-explicd o serie de posibilitati dinamice. Aceste posibilitdti sint de doud
tipuri, reprezentind cele doud laturi ale contradictiei : latura progresisti,
posibilitatea dinamied de inldturare a unor trasituri inutile, §i latura
-conservatoare, adicd posibilitatea de aparitie a unor noi trasdturi inutile.

Am ardtat ¢i asistdm citeodatd si la aparitia unor forme §i paradigme
inutile. La ce a folosit declinarea a V-a in latineste? Cérel necesititi i-a
corespuns aparitia conjugirii rominesti in -ire? Inainte de a exista
in mod real, toate aceste inovatii au fost posibilitdti care exprimau latura
-conservatoare a contradictiei amintite mai sus. Citeodatd, asadar, posibili-
tatile izvorind din tendinte conservatoare, neesentiale, pot obtine victoria.
Lucrul acesta este aritat in chip explicit in filozofia marxistd : existd
doud tipuri de posibilitdti — conservatoare (se pot transforma in realitate,
biruind vremelnic noul, care la inceputul existentei sale e slab) si progre-
siste (ele continud si existe gi atunci cind unele posibilitdti conservatoare
s-an transformat vremelnic in realitate) 4.

Privind lucrurile dialectic, nu mai pare ciudat cd in limbd persistd
trésdturi inutile §i ¢d apar, izolat, vremelnic, noi trasdturi inutile. Oricind
-existd posibilitatea disparitiei lor, dar si aceea a aparitiei altor trésadturi
inutile, ca expresie a victoriel trecdtoare a vechiului. Sensul general al
schimbdérilor rdmine insd cel progresiv.

5. ROLUL INTIMPLARIY

Am ardtat mai sus cd aparitia posibilitdtilor dinamice e legatd de o
serie de cauze, care pot acliona izolat sau simultan. Aparitia si realizarea
lor trebuie explicatd in functie de o altd contradictie, specifici limbii,

1 Al. Graur, lucr. cif., p. 29.

? Dacd numirul si cazul sint indicate in cuvinlele determinate, aceleasi indicatii sint
cu lotul superflue la cuvintele delerminante : « good child — a good child’s, good children —
good children’s. O. Jespersen, lucr. cit., p. 53.

3 Id., ibid., p. 50.

4 Rosenthal si Straks, luer. cif., p. 255—256.
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aceea dintre caracterul necesar si cel intimplitor al posibilitdtilor de
schimbare gi al schimbirilor.

Posibilititile exprimé efectul unor tendinte, al unor legi, ,,Descope-
rirea legilor duce la descoperirea posibilititilor’’ 1. Pe de altd parte,
fiecare posibilitate se intemeiazd pe anumiti factori obiectivi, care sint -
1) proprietitile obiectului, particularititile lui: fiecare posibilitate e un.
fel de expresie §i manifestare concentratd sui generis a acestor particula-
ritdti interne ; 2) unitatea particularititilor interne ale obiectului, a ten-
dintelor si relatiilor obiectului cu alte obiecte 2. Orice schimbare intr-un.
compartiment al limbii trebuie explicatd in legdturi cu o lege de dezvoltare.
si eu particularititile interne ale acestui compartiment, in legituri cu
relatiile dintre forma care se schimbd gi formele opuse san sinonime.
Cu toate acestea, aparitia posibilititilor gi realizarea lor nu e atit de:
riguros determinatd, cum ar rezulta din cele spuse mai sus. Cunoasterea.
legilor de dezvoltare, a particularitétilor fiecirei categorii si forme gra-
maticale ca i a relatiilor dintre toate categoriile si formele gramaticale
ale unei limbi nu explici totul. Aparitia §i realizarea posibilitdtilor dina-
mice e legatd si de intimplare, si ar fi o greseald sd-i minimalizam impor-
tanta. ,,Cind examindm posibilitatile, trebuie s& tinem seama atit de-
factorii necesari, cit si de cei intimplitori care determini aceastd posibili-
tate’’ 3. Tntlmplarea. explicd de ce actiunea unei legi a atins intii forma A
§i pe urmi forma B, §1 nu invers. Tot 1nt1mp1at0r e faptul cd actiunea
unei legi gra,ma,tlca,le gi-a Incetat actiunea la un moment dat, $i nu mai
devreme sau mai tirziu. Intlmplal-ea, face ca unele substantive neufre.
rominesti s& aibd desinenta -e, altele -uri, altele, in sfirsit, s& poatd
primi oricare din cele doud desinente. De ce existd chibrite aldturi de
chibrituri, dar nu §i seaunur: alituri de scaune? Rolul intimplarvii a
fost ardtat de acad. Al. Graur in legiturd cu aparitia noilor forme
gramaticale 4. Din punctul de vedere al problemei posibilitdtii, lucrurile
stau astfel : in fiecare moment din viata unei forme gramaticale existi o
serie de posibilititi de transformare a acestei forme pe baza legilor, a.
particularitdtilor interne alejformei i a relatiilor dintre aceastd forma i alte
forme. Momentul aparitiei si realizérii fiecdrei posibilitdti este intimpléitor,
existenta si realizarea (sau nerealizarea) ei este citeodatd necesard, alteori
tot intimplitoare. De exemplu, posibilitatea suprimérii si suprimarea
dualului in limba elind a devenit o necesitate, care s-a realizat treptat,
intr-un interval de timp intimplitor si s-a desdvirgit intr-un moment
larasi 1nt1mplat0r Posibilitatea disparitiei formelor smtem, smten, concu-
rate de sintém, sintéfi, existd de multd vreme, dar realizarea ei nu repre-
zintd o necesitate (la fel de bine pot disparea formele accentuate pe desi-
nentd).

Cind vorbim de crearea unei categorii gramaticale noi, posibilitatea
credrii ei se nagte abia dupi ce existd deja o serie de forme noi, apirute

1 Rosenthal si Straks, lucr. cil., p. 243.

2 Dupa L. V. Smirnov, Categoria probabilitdfii, in Bonpocw diuaocogfuu, 12/1958, p. 81.
3 Buazele filozofiei marxiste, Ed. politica, 1959, p. 255.

4 Acad. Al. Graur, lucr. cit., p. 141 —142,
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intimplator. (Prin intdrirea si réspindirea lor se poate ajunge eu timpul la o
noud categorie, dar acest lueru nu este obligatoriu.) Despre posibilitatea
aparitiei articolului hotérit nu e cazul sd se vorbeascd pentru latina din
vremea lui Cicero. Abia dupé ce se-constatd, intr-un numér de situatii, ci
valoarea demonstrativi a pronumelui ¢lle a scdzut considerabil si cd el are
alt sens, se poate vorbi de posibilitatea aparitiei unei categorii gramaticale
deosebite de pronumele demonstrativ si de oricare altd categorie. Evolutia
spre sensul de articol hotdrit n-a existat din totdeauna, in germene, in
pronumele 4lle. In numeroase alte cazuri, modificdrile semantice n-au
dus (sau n-au dus ined) la crearea de noi categorii morfologice. In limba
cehd, de pildd, pronumele demonstrativ se foloseste adeseb in conditii
1d(>ntlee cu articolul hotédrit din limbile romanice gi totusi n-a devenit
articol. Posibilitatea acestei deveniri existd insd in limba cehd contempo-
rand, ca si in alte limbi slave. Posibilitatea aparitiei unei categorii noi
incepe si existe numai dupé ce are o bazd obiectivd, adicd un numir de
forme cu sens schimbat — gi acestea apar, asa cum s-a spus, in mod
intimplator.

La fel de intimpladtoare — si de aceea aproape imposibil de previzut —
e scindarea unui cuvint in doud cuvinte deosebite fonetic si semantic :
din v. engl. to provin atit to cit si too. La fel, of si off au fost la origine
forma slabé si forma tare a aceluiasi cuvint 1.

6. POSIBILITATI FORMALE SI REALE

Pluralitatea cauzelor care provoacd schimbdéri, ca si rolul intimplérii,
-explicd de ce existd in orice moment numeroase posibilitdti metastructurale.
{'u toate frinele de care am vorbit, oricind ne putem astepta la o schim-
bare si nimic nu pare mai greu, cel putin la ora actuald, decit s& prevezi
-0 modificare lingvistici. Este insd oare mai ugor s& enunti numai diversele
posibilitdti dinamice ? Cercetind declinarea romineascé, de exemplu, e mai
ugor s& ardtdm cum ar putea evolua, decit si spunem cum va
evolua? La prima vedere, rdspunsul e afirmativ. Dar a ardta cum ar
putea evolua un fenomen lingvistic inseamni specificarea tuturor posi-
bilitatilor de schimbare — si acest lueru este practie imposibil, deoarece
numérul posibilititilor tinde citre infinit. Modificsrile fonetice au tendinta
si dezagrege sistemul gramatical 2, analogia poate schimba orice forms,
dupd modelul altei forme ; mai ales intr-un sistem morfologic cu un numir
relativ mare de forme, analogia are un c¢imp larg de actiune. ,,Asa cum
schimbérile fonetice sint infinite ..., tot asa nu se stie cite cuvinte vor

1 0. Jespersen, lucr. cit., p. 54—55. Pentru alte exemple, vezi F. de Saussure, lucr.
ity p. 212,

2 ,Limba este fard incctare roasi si amenintatd de distrugere prin actiunea legilor
fonetice care, lisate de capul lor, ar opera cu o regularitate fatald si ar dezagrega sistemul
gramalical”. Charles Bally, Le langage et la vie, p. 40—41. ,,Le phénomene phonétique est un
facteur de trouble ... il contribue a relacher les liens grammaticaux”, . de Saussure, lucr.
cil., p. 221.



62 S. STATI 1

2

imita un model oarecare (nu se stie unde se opreste o migeare analogici)’1..
S-ar pirea deci ¢d in limbé e p0s1blla, orice schimbare.

Ingelati de varietatea legilor naturii §i a specificului actiunii lor in
cazuri da,te, ingelati de rolul mare al 1ntlmplar11, spunem adesea — 81 nu
numai in legiturd cu limba — ci este posibil orice. Am impresia cd, in
general, lingvigtii n-au dat suficientd atentie contradictiei dintre doui
afirmatii destul de curente; pe de o parte, legile fonetice 5i analogia pot
crea aproape orice, posibilitidtile de schimbare sint practic infinite, pe de-
altd parte, urmérind istoria unei limbi, se vede cd dezvoltarea a urmat
anumite linii generale, ¢i modificdrile particulare oscileazd necontenit in.
jurul acestor axe, ¢i nu s-a schimbat orice 3i oricum?

Contradictia nu este insd in gindirea unor lingvisti, c¢i in realitate :
re de o parte, caracterul infinit al posibilitdtilor dinamice, pe de alté
parte caracterul finit, si in mare parte determinat, al realizirii acestor:
posibilitati. Factorii fonetici, analogia si celelalte cauze ale schimbirilor
pot schimba limba in infinit de multe feluri, dar tendintele silegile de.
dezvoltare cele mai generale, functiile limbii, necesitatile ete. determma,
realizares anumitor 1)031b111tat,;1 de schimbare.

Dialectica marxistd a tratat aceastd problemd vorbind despre posibi-
litdti formale san abstracte si posibilititi reale sau concrete.

Posibilitdtile formale sau abstracte exprim# tendinte neesentiale-
ale dezvoltdrii. Unele sint totalmente lipsite de continut (de exemplu,
posibilitatea ca un gomer si devind, intr-un stat capitalist, bancher),
altele insd au un oarecare continut §i exprim# o tendintd deocamdati.
neesentialf, dar care in viitor poate deveni esentiald : ,,...orice béitilie
cuprinde in sine o posibilitate abstractd de infringere...”” 3, sau, ca s folosim.
exemplul dat de Marx, productia de marfuri simpléd contine deja posibili-
tatea abstractd a crizelor. In acest al doilea caz, p051b111ta,tea. abstractd.
este germenele posibilititii reale. In primul caz, posibilitate formald.
inseamné cd ,,este posibil tot ceea ee nu se contrazice pe sine insusi”,
categorie cu totul nesemnificativd. Uneori, practic, posibilitatea abstracta.
se poate confunda cu imposibilul (vezi exemplul cu somerul, dat mai sus)*.

Posibilitatea reald exprimi tendintele esentiale ale dezvoltarii, si
aceasta intereseazd in primul rind orice stunta, n ‘al doilea rind, stiintele-
se preocupd de determinarea pos1b1hta1;1lor abstracte care au ganse si
devind reale. ,,Granita dintre posibilititile reale §i cele abstracte de acest
tip e mobils, ca §i granita dintre conexiunile esentiale si cele neesentiale:
ale realitatii” . Ca s& se transforme in realitate, o posibilitate formaléd.
trebuie sd devind mai intii posibilitate concreti. Ea se exprimd prin condi-
tiile cele mai generale §i necesare ale aparitiei unui fenomen dat. Posibili--

1 F. de Saussure, lucr. cil., p. 223.

2 ,,Avem destule date ca si aritim cii procescle generale de schimbare sint aceleasi
in toatc limbile si tind in aceeasi directie. Chiar tipuri foarte specifice de schimbare se intimpli
in acelasi fel, dar independent, in limbi foarte diferite’’. L. Bloomfield, lucer. cit., p. 20.

3 V. I. Lenin, Opere, vol. V, E.P.L.P., 1953, p. 457.

4 §S. B. Morocinik, Despre posibilitdtile abstracte si cele reale, in Bonpocu durzocofuu,
5/1956, p. 63—67.

5 Ibidem, p. 64.
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tatea reald e posibilitatea aparitiei acelui fenomen intr-un moment deter--
minat gi intr-o anumiti situatie concretd. In afari de conditiile generale,
in acest caz mai sint necesare §i anumite conditii conerete . Transformarea
posibilitatii abstracte in posibilitate reald e numai un aspect al cavacte-
rului evolutiv al posibilitétii in genere : posibilitdtile se migcé, se dezvoltd 2
ele nu sint date o daté pentru totdeauna, ci pot trece printr-un proces de
consolidare sau de sldbire si disparitie 3.

Toate aceste consideratii sint perfect valabile §i pentru evolutia limbii.

Existd, mai intii, posibilitdti abstracte, lipsite de continut, care
aproape se confundd cu imposibilitatea ; de pilda, este posibil ca substan-
tivele masculine rominesti si capete la genitiv - dativ singular aceeasi
desinentd ca la plural (prin analogie cu femininele), pentru cd existd condi-
tille cele mai generale pentru aparitia modificdrii : romina are cazul
genitiv-dativ §i numédrul plural, existd ca model flexiunea femininelor,
pluralul masculinelor e mareat printr-o desinentd, aceasta ar putea apirea
5i la singular etc. Numai ci aceastd posibilitate vine in contradictie cu
legea reducerii flexiunii nominale — tendintd esentiald de dezvoltare a
declindrii rominegti—asa cf realizarea ei e in conditiile concrete actuale
imposibild. Se pot da s§i exemple de-a dreptul absurde de posibilititi
abstracte lipsite de continut : toate substantivele rominesti ar putea s
capete la mominativ singular desinenta -rd.

Existd, in al doilea rind, posibilitdti abstracte care au sanse s& se
transforme in posibilitdti reale. De exemplu, intrucit existenta unui
numdr relativ mare de tipuri de conjugare in romineste constituie un.
balast pentru memorie, se poate presupune cid o datd, intr-un viitor
foarte indepartat, se va ajunge ca limba romind si aibd o singurd con-
jugare. O posibilitate de acelagi tip este crearea unei limbi mondiale
unice. Pentru ca aceastd posibilitate sd devind reald, e nevoie de anumite
conditii concrete, economice, pohtlce, culturale, lingvistice, care in momen-
tul de fatd nu exista.

in SflI'§lt vorbim §i in lingvisticd de posibilitdti reale, cele mai
insemnate pentru gtiinta noastrd. De exemplu, trecerea verbelor a pdrea,.
a pldcea, a vedea la conjugarea a I1I-a. Ea reprezintd o tendintd esentiald
a verbelor conjugirii a 1I-a, aceea de a trece la conjugarea a 11I-a,
tendintd verificatd intr-un numir mare de cazuri.

Este cit se poate de adevirat c¢i si in limbd posibilitdtile dinamice
sint in continud migcare (dezvoltare. sau regres): posibilitatea reducerii
totale a flexiunii nominale a crescut meren de la latind pind in primele
secole in care s-a vorbit romineste, dar a sldbit din pricina influentei
slave, dupé care a crescut din nou, §i azi e intr-o perioadd de dezvoltare.
Adesea s-a observat cd factori externi, extralingvistici, pot determina.
accelerarea sau incetinirea ritmului schimbérilor in limbé, ceea ce ingeamni
pentru noi intérirea sau slibirea unor posibilitdti dinamice.

Un exemplu tipic pentru faptul cid uneori e greu si delimitim
posibilitdtile reale de cele abstracte se intilnegte cind e vorba de contactul

1 Rozental si $traks, lucr. cil., p. 244.
2 L. V. Smirnov, lucr. cit., p. 81.
3 Rozental si §$traks, lucr. cit., p. 257.
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dintre limbi, de bilingvism. In acest caz, posibilititile de modificare a
structurii unei limbi dupd modelul celeilalte sint foarte mari. Dacd facem
0 schemi a celor doud sisteme gramaticale in contact si stabilim diferen-
tele, am st obtinut o listd a formelor potentiale de interferentd . Schim-
barea radicals a unui sistem morfologic, folosind aproape toate posibiliti-
tile de interferentd este rareori o posibilitate reald ; in celelalte cazuri pot
actiona factori mai mult sau mai putin puternici eare frineazid tendinta
de modificare (factori politici, militari, culturali, psihologici) si atunci
posibilitatea schimbérii radicale trebuie consideratd abstractd, cu putine
sanse de a deveni reald 2. Varietatea concretd a situatiilor ne face s
vorbim fie de posibilititi reale, fie de posibilititi abstracte cu sanse mai
mari sau mai mici de transformare in posibilitati reale.

7. POSIBILITATE SI PROBABILITATE

Digcutind despre posibilititi abstracte si concrete, despre migcarea
posibilitdtilor si despre sansele de transformare a posibilitdtilor abstracte
in posibilitéiti reale, am atins o noud problem#, aceea a probabilit &-
tii, latura cantitativd, mésura posibilitatii.

Existenta posibilititii si variatia ei sint cuprinse intre aceste limite :
minimul de probabilitate — maximul de probabilitate, adicd punctul in
care se produce transformarea calitativd a posibilitdtii in realitate. Proba-
bilitatea e o0 caracteristicd universald si necesard a posibilititilor, ea arati
cit de departe sau de aproape e p0s1b111tatea de transformarea ei in
realitate 3. In multe cazuri, existenta si realizarea posibilititii se leagi
numai de migcarea obiectului, nu si de dezvoltarea lui: daci dim cu
zarul, cele sase posibilititi sint identice din punct de vedere calitativ,
realizarea nici uneia nu ,insea,mni progres. Astfel de posibilitdti sint echi-
probabile 4,

Cind insd pomblhtamle reprezinta ,,diferite orientari ale dezvoltirii,
unde realizarea uneia inseamn# vietoria noului, posibilitdtile nu sint de
-acelasi ordin”. Probabilitatea posibilitdtilor progresiste e mai mare,
deoarece corespunde legitdtii, tendintei de dezvoltare °.

E important de stabilit ca principiu ed probabilitatea schimbérilor
lingvistice nu se poate calcula matematic cu metodele folosite astizi,
deoarece diversele schimbéri posibile in acelasi moment pentru un feno-
men oarccare nu sint echiprobabile. Sd luim ca exemplu probabilitatea
trecerii verbului a vedea la conjugarea a IIT-a. Aceastd trecere poate s

s¢ producd sau s& nu se producd, deci numirul cazurilor este 2, iar al

1 U. Weinreich, Languages in contact, New York, 1953, p. 3.
2 Dupa Meillet, sistemele gramaticale a doud limbi sint impenctrabile unul fald de
~eelalalt (lucr. cit., T, p. 82) — pirere extremistdl, care nu corespunde realitétii.
3 Smirnov, lucr. cit., p. 82.
L. V. Sacikov, In legiturd cu fundamentarea calculului probabilitafilor, in Boapoct
tpunocorhuu, 11/1958, p. 123.
5 Smirnov, lucr. cil., p. 84.
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cazurilor favorabile este 1, probabilitatea fiind 1/2. Rezultatul e insi
fals, pentru ci probabilitatea trecerii € mult mai mare, ea fiind expresia
unei tendinte esentiale de dezvoltare a verbelor conjugirii a IT-a rominegti.
Astfel de probabilitdti cum sint cele dinamice din limbéd, nu se pot
exprima prin cifre, ci doar prin expresii ca: probabilitate mare, foarte
mare, mied, foarte micd ete. sau prin propozifii ca : probabilitatea A e
mai mare (mai mic#) decit probabilitatea B, probabilitatea A este aproape
egald cu probabilitatea B 1.

Paginile de mai sus reprezinti o incercare de a interpreta faptele de
limbé in lumina categoriilor posibilitate gi realitate. Justetea §i caracterul
universal valabil al dialecticii marxiste s-a verificat incd o datd in ceea
ce priveste limba §i anumite aspecte ale ei. Fiind vorba de o problem# cu
totul noud in stiinta limbii, consideratiile mele au fost in general lipsite
de temelia unor cercetdri lingvistice anterioare pe care si m# sprijin si
fatd de care s# iau pozitie. Aceasta explicd modul relativ sumar in care
au fost prezentate unele probleme de mare importantd teoreticd §i practici,
pentru a caror clarificare sint necesare investigatii noi §i profunde.

KATETOPIN BO3MOMHOCTH
N JENCTBUTEJDLHOCTU B JIUHTBUCTUKE

PESIOME

HuagekTHKA BO3MOIKHOCTH U [eiCTBUTENBHOCTH — 3T0 HOBHIL BoO-
npec B auHreuctuke. Ho Joruxa ¢axToB sacTaBuia JUTHBUCTOB CKOpee
FIPARTHYECKH, YeM TeOPeTUUECKU II0Nb30BATHCA BTUMH ABYMA KAaTero-
puamu. ‘

Mpeskne ueM cTarh AelCTBHTEIBLHOCTBIO ABJIEHUA CYLIECTBYIOT B
Jopme BosmomHocTH. Hampeii stTanm Kakoro-ambo Ipoljecca ecTb 0Cy-
N{ECTBICHHAA BO3MOMRHOCTH M B TO e BpeMsA 3aKJI0YaeT B 3apojbIiIe
$HOBLHIe BO3MOMHOCTH pPasBUTHA. B03M0OMKHOCTE, Kak NOKa3HBaeT MapkK-
CHCTCKAA [(MAJeKTHKA, eCTh BHPAKEHNE CNpeNeeHHBIX TeHTeHunii, onpe-
JQIIEHHBIX COOCTBEHHBX BAKOHOB Pa3BHTUA KAaMIOr0 ABJIEHNA.

B smarsncruxe npobieMa BO3MOMHOCTU WHTEpecyeT HAC B JABYX
TIAHAX ! CTATHYECKOM (CMHXPOHHOM) U JMHAMUYeCKOM (AnaxpoHHOM). a) B
MopdoaOrny, HaIpuMep, cTpyKTypa Ashikxa Tpedyer, 4To0H IOCJIe ompe-
senennoit mopdemer M;, oGasarenbHo caemoBasia M,, niam ogHA U3 MOp-
Pem My, My, M. Oro u ecTh cTPYKTYpHLIE WK CTATHYECKME BO3MO HHOCTH
H OHM IPeRCTABIAIT COGO KOHCePBATHBHBEI BIeMEHT.

6) Korma npomcxomur kawoe-unGyap HM3MeHeHMe, M O0Hapy:xu-
Baem, 4T0 mociae M, cmepyer yme me M,, a M,. Bosmouocts Takoro
CTPYKTYPHOTO HUBMEHEHNsA aBTOP HABHBAEGT Memacmpykmyprold, Ounamu-
weckotl 603moncrocmybio. CTaB MpaBUAOM (TO €CTh BOMJA B CUCTEMY fABBIKA),

1 Pentru probabilitatea realizdrii posibilitatilor statice vezi L. R. Zinder, Despre
probabilitalea lingvisticd, in volumul Probleme de lingvisticd matemalicd, Bucuresti, 1960.

D — ¢, 1544



66 S. STATI 16

-

OHA CTAHOBMTCS CTATHYECKON BO3MOMKHOCTHIO M MCKJIIOYAET CTAPYIO COOT-
BETCTBYIOH(YI0 CTATHYECKYI0O BO3MOMHOCTD.

Iloapiedune pAUHAMHYECKUX BO3MOKHOCTell (CTPYKTyPHBIX N3MeHe-
HU) ABAAETCA PE3YIbTATOM NPOTHBOPEUYUA Me KAy TeHHeHuueldl A3BKa
K IOCTOAHHOMY LpPeo0pasoBaHUI0 W TeHJeHI[Hell ero K HeM3MeHHOCTH, Ges
KOTOPOIl A3HK He MOT OB BHIIONHATH CBOM (QYHKIMH KakKk cpemcTBO 00-
e HUA.

MlepBaa cTopoHa mpoTHBOpeuns OOBACHAETCA HeliCTBUeM BaKOHOB
WM TEeHAEHUUH K Ppa3BUTHIO, 00bAcCHAeTCA TeHJeHHueldl K yNPOINEHHI®
VIK yTOYHEHUIO, GECHCe3HOCThI0 HEKOTOPHIX CTapBIX 4epT, IPOFpeccoM
MBIOLJIEHUS, aHagorueii, POHETHUECKMMH IPUYMHAMHK, KOHTAKTOM C APY-
THMH A3BBIKAMH.

Bropas cropona mpoTuBopeuns 00BACHAETCA HeOOXOAMMOCTBHIO OT-
HOCHUTEJIBHON yCTOHIMBOCTH A3LKA, CyI[ecTBOBaHHeM JIHTepaTyPHOTO A3BI-
Ka, NOJUTUYECKUM ¥ KYJAbTYPHBEIM €JUHCTBOM, 3HAYeHUWEM M YacTOTOIL
HEKOTOPHX GOopM HJIN FPaMMAaTUYECKUX KaTeropuit. B ¢cBsAsu ¢ aTum 06Cy K-
DAIOTCH BONPOCH YCTOWYMBOCTH B fABHKEe HEKOTOPHX YTPATHBIINX CBOMR’
cMBICT 0cOoGeHHOCTEll, BONIPOCH BpPEeMEHHOTO, M30JUPOBRHHOTO BO3HUK-
HOBEHMA HEKOTOPHX HEHYIKHHIX 0COOeHHOCTel.

Ilpu oGbACHeHUM MOABNEHWA JMHAMHUYECKHMX BO3MOKHOCTeN Heo0-
XOMUMO yYHMTHBATH IPOTUBOPEYMA MeRAYy HeoOXO[UMBIM W CJy4aldHBIM
XapaKTepoM W3MeHeHWil.

IMuuaMuyeckue BO3MOMKHOCTH [eJATCA Ha pealibHbe (KOHKDeTHHIE),
KOTOpEIe BEIPAaKalOT TJAaBHBe TeHJEHIUM pasBUTHA, ¥ (opMaibHbe
(a6cTpaKTHHE), KOTOPHIE BHPAKAOT BTOPOCTeXleHHE e TeH [eHI[UH, 4 HHOTHA
NpPaKTHYIECKU ABJIANTCA HeBo3MomHocThI0.] UHoi pas m B A3EIKe popManb-
HaA BO3MOJKHOCTH CTAHOBHTCA peasnbHoil. B pabore moguepkuBaeTcsa, 410
BO3MOKHOCTH He €CTh YTO-TO JaHHOe pa3s U HaBCerja, 4TO OHU B IOCTOAH-
HOM [BMIKEHNY; OHM ITPOXONAT NpollecC YKpemJeHuA, ocaabieHusa u
HCUE3HOBEHUA (HAIPUMep, BO3MOMKHOCTH HOJHOTO COKPAIEeHNA HMeHHO
(uexcun B pPyMBIHCKOM S3BIKE).

PasBurtue , Kak cmocof, CyIIecTBOBAHHI MeTACTPYKTYPHBIX BO3-
MOMKHOCTeH, CBA3AHO ¢ Npo6jeMOll BepOATHOCTH, KOJMYECTBEHHOH cTO-
poHOii, Mepoil BOSMOIKHOCTH. Y TBepMAeHHe, YTO BO3MOHHOCTH U3MeHeHUA
dopmMEl He ABJAIOTCH OXMHAKOBO BEPOATHBIMY, IPUMEHHMO M K SABHKY :
BEPOSATHOCTb TPOTPECCUBHHIX BO3MOHOCTelt Gosabme. IllosTomy Beposrt-
HOCTH ABHIKOBHIX W3MeHEHUIl BeIpasiaercsa He B Hudpax, a B onpefeseHun
,,60JBIIAST BEPOATHOCTH'’, ,,Majas BEPOSTHOCTH , ,,BEPOATHOCTHL U3Me-
Henuss A Gounbie, 4eM BepOATHOCTH Ma3MeHemumit B’ u T.1.

[Ipumeuerne B JUHTBHCTHKE AHAAEKTUKH BO3MOMKIOCTH M JelicTBU-
TEJABHOCTH ellle Pa3 HOATBEPMAACT ee VHIBEPCAJbHBIN XapaKTep U J0Ka-
BBIBAET AJEKBATHOCTH OOBACHEHHI CTPYRTYPHBIX H3MeHENWd ¥ OneTa
upeayrabBaHiA.,
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LES CATEGORIES POSSIBILITE ET REALITE
EN LINGUISTIQUE

RESUME

La dialeetique possibilité-réalité est un probléme nouveau en lin-
guistique ; en réalité néanmoins, et dans la pratique plus que théorique-
ment, les linguistes ont été contraints par la logique des faits d’opérer &
P’aide de ces deux eatégories.

Les phénomeénes, avant de devenir réalité, existent en puissance,
sous forme de possibilité de leur apparition. Chaque étape d’un processus
-est une possibilité réalisée et, en méme temps, elle contient en germe de
nouvelles possibilités de transformation. La dialectique marxiste enseigne
que les possibilités sont 'expression de certaines tendances, de certaines
lois du développement, propres & chaque phénomene.

En linguistique, le probléme des possibilités nous intéresse sur deux
plans différents : statique (synchronique) et dynamique (diachronique).
a) Ainsi, en morphologie, la structure de la langue exige qu’a un mor-
phéme donné M,, succedent obligatoirement le morphéme M, ou l'un
des morphémes M, ... M,. Ce sont 1a les possibilités structurales ou sia-
tiques, et elles représentent un élément conservateur. b) Lorsqu’il se pro-
duit une innovation, nous constatons qu’a M, succéde, non plus M,, mais
M,. C’est la possibilité de ce changement de structure que Pauteur nomme
possibilité metastructurale ou dynamique ; une fois devenue régle et ayant
pris place dans le systéme, elle devient & son tour possibilité statique et
élimine P’ancienne possibilité statique correspondante.

L’apparition des possibilités dynamiques — autrement dit, les
changements structuraux — est 'effet de la contradietion qui se mani-
feste entre la tendance de transformation continue de la langue et la ten-
dance conservatrice, sans quoi la langue ne pourrait remplir sa fonction
d’instrument de communication.

Le premier élément de la contradiction s’explique par Paction de
certaines lois ou tendances du développement de la langue : tendance &
simplifier ou & préciser, inutilité de quelque particularité ancienne, pro-
grés de la pensée, analogie, raisons d’ordre phonétique, contact avec
d’autres langues. Le second élément de la contradiction a pour raisons la
nécessité d’une stabilité relative de la langue, existence d’une langue
littéraire, d’une unité politique, culturelle ou autre, 'importance et la
fréquence de telle ou telle forme ou catégorie grammaticale. Dans cet
ordre d’iddes, l'auteur s’occupe de la persistance dans la langue de cer-
taines particularités inutiles et de ’apparition isolée et temporaire de
nouvelles particularités inutiles. Pour expliquer P'apparition des possibi-
lités dynamiques, il convient de tenir compte également de la contra-
diction existant entre le caractére nécessaire et le caractére accidentel
des changements.

Les possibilités dynamiques se subdivisent en: possibilités réelles
(concrétes), exprimant les tendances essentielles du développement, et
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possibilités formelles (abstraites), exprimant des tendances non essen-
tielles et qui, en fait, se confondent parfois avec 'impossibilité. Dans la
langue aussi, une possibilité formelle est parfois susceptible de se trans-
former en possibilité réelle. Les possibilités ne sont d’ailleurs pas des
phénomenes déterminés une fois pour toutes; perpétuellement mou-
vantes, elles sont soumises & des processus de consolidation ou d’affai-
blissement et de disparition (exemple: possibilité de réduction totale
de la flexion nominale en roumain).

Le développement, la vie des possibilités métastructurales se rat-
tachent au probléme de la probabilité, a 'aspect quantitatif, & la mesure
de la possibilité. La langue vérifie elle aussi le fait que les possibilités
du changement d’une forme ne sont pas équiprobables: la probabilité
des possibilités progressistes est plus grande. C’est pourquoi la probabilité
des changements linguistiques ne s’exprime pas en chiffres, mais par des
expressions telles que «forte » ou «faible probabilité », da prebabilité du
changement A est plus grande que la probabilité du changement B », etc.

I’application en matiére de linguistique de la dialectique possibi-
lité-réalité atteste une fois de plus son caractere universellement valable
et s’avére étre propre & expliquer les changements de structure et les ex-
périences de prédiction.



ROLUL PROCEDEELOR AFECTIVE
IN COMUNICARE SI CUNOASTERE

DE

E. SLAVE

Cunoasterea este procesul de reflectare a lumii obiective. Dupid cum
se stie, reflectarea se realizeazd pe cele doud trepte : senzoriald si logici.
Activitatea de cunoastere este legatd de nevoile practice ale omului.
In procesul de adaptare la mediu gi de transformare a naturii conform
nevoilor lor, oamenii reactioneazé pe baza celor doud sisteme de semnali-
zare. in cazul primului sistem e vorba de formele cunoagterii senzoriale,
iar in cazul celui de-al doilea sistem de formele cunoagterii logice.

Cele doud sisteme sint in strinsd legdturd. Ele nu pot exista si fune-
tiona separat. Prin cercetéirile lui I. P. Pavlov s-a demonstrat pe bazéd
de experientd justetea teoriei marxist-leniniste a reflectirii i. Pavlov a
ardtat cd primul sistem e comun omului si animalului, iar la om el este
influentat de al doilea sistem care are rolul principal : ,,Trecerea de la
primul spre cel de-al doilea sistem de semnalizare se produce prin inter-
mediul functiei reglatoare a celui de-al doilea sistem de semnalizare, §i
anume cu ajutorul mecanismului fiziologic de trecere de la treapta senzo-
riald la treapta rationald a cunoagterii’” 2. Deci avem de-a face cu unitatea
dialecticd ,,dintre elementul empiric si cel rational, dintre elementul
concret §i cel abstract in procesul cunoagterii’’ 3.

Amindoud sistemele reflectd pe trepte diferite realitatea obiectivi.
Primul sistem insi ne d& imaginea fenomenului, al doilea intrd in esenta
lucrului. In cadrul primului sistem, reactiile individului sint formate din
atitudini in care se impletesc imaginile senzoriale cu triirile emotionale
legate de ele. Intregul organism e antrenat in reactiile de raspuns senzorial-

1 Vezi comentarea ideilor Ini Pavlov la A. Kiselincev : Teoria marzisi-leninisti a re-
flectdrii si invdfatura lui I. P. Pavlov despre activilatea nervoasd superioard (traducerc din
limba bulgard), Ed. stiintifici, Bucuresti, 1958.

2 Ibidem, p. 276.

3 Ibidem, p. 272.
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afective. Daté fiind legdtura dintre cele doud sisteme, triirile emotionale
stribat si in procesul de cunoastere rationald. ,,Prin intermediul primului
sistem de semnalizare, sentimentele participd si la activitatea celui de-al
doilea sistemn de semnalizare, adicid se pun in legdturd cu activitatea ab-
stractd a omului’ 1.

Datoritd cuvintului, se poate comunica afectivitatea subiectului
vorbitor.

In lucrarea de fat# imi propun si discut tocmai rolul diferitelor
procedee lingvistice afective in comunicare si cunoagtere.

*

Se stie cd limba este mijloc de comunicare a ideilor i in acelagi
timp de exprimare a atitudinii vorbitorului, care tine in primul rind de
domeniul afectivitatii.

Scoala functionald s-a preocupat indeaproape de latura afectivd a
limbii. ,,Formele logice ale limbajului nu-s pe primul plan; afectivitatea
§i expresivitatea, iatd ce domind” 2.

In prefata la traducerea in hmba. rusd (p. 10) a cartii lui Dally :
Linguistique générale et linguistique francaise, R. A. Budagov explicd ori-
ginea acestei exageriri (e vorba de Bally, dar afirmatia e valabild §i pentru
alti reprezentanti ai scolii functionale). Dupéd pérerea lui Bally, Saussure
a dat prea mare atentie intelectualului in limbé ; Bally considerd prepon-
derent emotionalul gi cade astfel in cealaltd exagerare.

Cu toate exagerdrile ei, scoala functionald are meritul de a se fi
ocupat de procedeele hnngSdCG de exprimare a stirilor afective. In luerd-
rile lingvigtilor care apartin acestei gscoli® se face o analizd aminuntitd
a diverselor aspecte ale afectivitdtii si a exprimérilor corespunzitoare in
limbéd ; se comenteazd foarte amédnuntit valoarea exemplelor date, in
context. Dar, din cercetarea acestor luecrdri reiese in primul rind valoarea
procedeelor particulare si nu rolul lor in procesul de comunicare si cu-
noagtere in ansamblu. De aceea este important sd urmirim aceste procedee
Pprin prisma teoriei marxist-leniniste a cunoasterii in scopul de a le preciza
valoarea din punctul de vedere al comunicdrii si al teoriei cunoasterii.

Voi incerca sd grupez procedeele nu dupé factori formali (fonetici,
gramaticd, vocabular), ¢i dupéd rolul lor.

*

In activitatea practicd individuald gi sociald cunoagterea unui obiect
se realizeazd pe baza celor doud sisteme de semnalizare; omul raspunde
cu intreg psihicul, adicd pe plan rational, afectiv 51 vohtlv In ceea ce pri-
vegte mobilul actiunilor sale, acesta e de cele mai multe ori de ordin su-

A. Kiselincev, luer. cit., p. 289.

2 Ch. Bally, Le langage et la vie, Paris, 1926, p. 33.

3 Vezi A. Sechehaye, Programme et méthode de la linguistique théorique (Psychologie
du langage), Paris, 1908, H. Frei, La Grammaire des faules, Paris, 1929. Ch. Bally, Le lan-
gage et la vie, Paris, 1926, Traité de stylistique frangaise, Heidelberg, ed. a II-a. Pentru limba
romind, procedeele lingvistice de cxprimare a afectivitatii sint analizate aminuntit in lu-
crarea acad. I, Jordan, Stilistica limbii romine, Bucuresti, 1944.
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bieetiv. Lenin aratd cd ,,...primul grad, moment, inceput, debut al
cunoagterii este finitatea (Endlichkeit) i subiectivitatea ei, negarea lumii
in sine—scopul cunoasterii este la inceput subiectiv...”” 1. Aceastd subiecti-
vitate inseamnd in ultimy analizi tot o experientd socla.la manifestatd
in ,,psihologia sociald”. ,,In notiunea de congtiintd sociald intrd nu numai
formele ideologice... ci si sentimentele sociale, stdrile de spirit, deprin-
derile. .. care a.ledtulesc in totalitatea lor psmolooqa sociald a oamenilor’’ 2.
Se subhmaza deci c¢d omul nu se rezumd la activitatea rationald. ,,In
afard de ginduri, idei, viata psihicd a omului mai contine si “sentimente,

reprezentari, memorie, imaginatie ete... viata sociald inconjuratoare,
situatia patrimoniald a omului ... nu pot si nu imprime o anumitd culoare

emotionald atitudinii sale fatd de realitatea inconjuratoare’ 2.
Aceasta se expriméi, de obicel, prin limbajul afectiv.

Desi are ca punct de plecare un imbold subiectiv, cunoagterea tinde
sd se debaraseze de acesta. ,,Lenin a ardtat ¢4 in procesul cunoasterii omul
trebuie sd se descotoroseascd de subiectivitate si s se apropie tot mai
mult de obiectivitate” 4. Aceasta se intimpld mai ales in cunoasterea reali-
zatd prin notiuni stiintifice, adicd aceea care depiseste domeniul vietii
obignuite. Pentru comunicarea in sfera limbajului gtiintifie, se folosesc
elemente cit mai precise, c¢it mai clare, cerute, in primul rind, de structura
logied, intelectuald, specified limbajului stiintific in general, in al doilea
rind, de traditie, adici de normele elaborate social pentru stilul gtiintific.
Se ajunge astfel la exprimarea prin limbajul intelectual, caracterizat, mai
ales in sfera limbajului stiintifie, prin afectivitate zero.

Nu inseamnd insd c¢i cele doud limbaje, afectiv si intelectual, sint
rigid delimitate. Existd intr-adevar limbaj intelectual neafectiv — asa cum
am aratat—insd gi acesta se impleteste uneori cu nuante afective, mai ales
cind omul de stiintd, adresindu-se unui public mai larg, incearcd si pre-
zinte ideile in mod sugestiv, plastic . Pentru unii cercetdtori, limbaj inte-
lectual lipsit complet de afectivitate nici nu existd ,,...putem merge pina
la a spune cd alegere expresiel strict intelectuale, dacd existd, trideazd
ined o oarecare dispozitie a sensibilitdtii, sau, dacd vrem, o afectare a
ingensibilitatii, care ea Insdsi e de ordin afectiv’’ ®.

Si limbajul afectiv e impletit cu cel intelectual. ,,Inteligenta trans-
formé emotiile in idei gi ideea intrd (s’emboite) in elementele afective al
ciror produs este, fird totusi sd le epuizeze 7. Acelasi lingvist spune in
altd parte ca ,,la fiintele congtiente nu existd emotii, minie, teamd, urs,
rugine, fird oarecare gindire’’ 8. Chiar Bally, care, aga cum am vizut, a

1 Lenin, Caiete filozofice, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1956, p. 171.
2 Bazele filozofiei marziste (traducere din limba rusi), Ed. politicdi, Bucuresti, 1959,
. 643.
3 V. B. Tugarinov, Corelafia dintre categoriile materialismului istoric (traducere din
dimba rusi), Ed. stiintificd, Bucuresti, 1960, p. 121.
Ibidem, p. 88.
Vezi, de exemplu, scrierile lui E. Racoviti.
J. Marouzeau, Traité de stylistique appliqué au latin, Paris, 1935, p. XIIL
A. Sechehaye, lucr. cit., p. 79.
Ibidem, p. 75.
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exagerat rolul elementului afectiv in limbi, spune ¢i ,,limbajul afectiv nu
existd independent de limbajul intelectual’ .

Deeci, afectivitatea se poate manifesta fle ca un supliment neesential
al cunoa.steru, fie in mod preponderent. In ce prlveste exprimare
lingvisticd, in primul caz vorbim de limbaj intelectual, in al doilea de
limbaj afectiv.

*

In tratatele de psihologie se arati c# triirile afective, emotiile si
sentimentele sint o form# de reflectare a realitdtii 2. Nu e justd pirerea
acelor psihologi dupd care stirile afective, in ansamblu, nu pot fi folosite
pentru cunoasterea realitdtii, deoarece sint subiective 3

In teoria marxistd a cunoasterii se subliniazd 1mportan‘(a, trédirilor
afective ca stimulent in eunoa;stere. Lenin spune despre emotii: ,,tard
emotii umane, n-a existat, nu existd si nu noate exista cdutarea adevirului
de citre om” % Procesul psihic de reflectare a realitidtii nu se epuizeazd
prin reflectarea lucrurilor. ,,Obiectul pe care-1 reflectd fenomenele psihice
afecteazl, de reguld, gi trebuintele, interesele individului, iar in virtutea
acestul fapt ii provoacd o anumité atitudine emotional-volitionalad’ 5.

Psihologii fac legdtura intre triirile afective §i activitatea omului.
Ei vorbesc despre

a) trairi stenice — care sporesc activitatea omului si b) trairi astenice
(pasive) care diminueazd activitatea omului.

Existd o strinsd legdturd intre stirile afective si interesul omului.
,»lia om se dezvoltd in mod treptat, pe baza reflexului neconditionat de
orientare-investigatie, mecanismul reflex al curiozitdtii i al interesului,
care sint stimulii cei mai importanti si nemijlociti ai cunoasterii si ai acti-
vitdtii practice & omului’ ¢ $iunii filozofi burghezi au subliniat dependenta
afectivitdtii de interesul manifestat in activitatea practicd. ,,Nu existd
emotie, nu existd sentiment, fird interesul pe care subiectul il poartd
lucrurilor §i lui insugi. Viata afectivd e strins legatéd de tendinte si de acti-
vitate’’ 7. Pornind de la constatarea ca afectivitatea apare in activitatea
practicd individual®d §i sociald, e necesar sd deosebim douéd categorii de
atitudini :

1) fatd de realitatea obiectivi;

2) interesul de a trezi la ascultdtor anumite stiri. Natura interesului
determind intensitatea emotiilor §i sentimentelor. ,,Intensitatea emotiilor
§1 sentimentelor e determinati de semnificatia pentru om a fenomenelor’ 8,

1 Le langage et la vie, p. 114.

* Vezi Psihologia (sub redactialui A. A. Smirnov, traducere din limba rusi), Ld. de stat.
didacticd si pedagogicd, Bucure$t1 1959, p. 399.

3 Vezi G. Dumas, Traité de psychologie, Paris, 1923, vol. I, p. 404 : | stirile afective:
(placerca, durerea, nevoia, tendintele, inclindrile, pasiunile, emotiile) au ca trisiturid comuni
faptul ca sint subiective si nu pot fi folosite pentru cunoasterea realitiitilor exterioare”.

4 Opere, vol. 20, Ed. P.M.R., 1951, p. 255.

5 S. L. Rubinstein, Existenfa si constiinfd, Ed. stiintifici, Bucuresti, 1960 (trad. din
llmha rusd), p. 11.

8 A. Kiselincev, lucr. cit., p. 278.

7 H. Delacroix, Le langage el la pensée, Paris, 1924, p. 65.

8 Psihologia, p.,402.
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ixigtd deci o gami foarte variatd a interesului, intensitétii emotiilor ete.
Trebuie s existe in acest caz §i procedee variate de exteriorizare §i de
comunicare a acestor stidri afective.

Pentru intelegerea locului pe care il ocupd exprimarea lingvisticd a
afectivititili in procesul cunoasterii e necesar s& analizdm structura unui
fapt de limbéd. Logicienii ! si psihologii au cercetat organizarea interioard,
mecanismul limbajului. In capitolul ZTehnica limbajului, din lucrarea
Limbaj si context, Tatiana Slama-Cazacu aratd c¢i un fapt de limbaj e
organizat in trei faze 2: 1) aparitia unei anumite stéri psihice, a unei
atitudini personale, logice sau afective, fatd de obiectul reflectat ; 2) pre-
Iuerarca stérii, atitudinii psihice (intelectuale sau afective) care depinde
de continutul psihie respectiv si de intentia de comunicare ; 3) construirea
expresiei prin alegerea materialului adecvat.

Este interesant de subliniat in urméirirea acestor faze c& pind la
construirea expresiei, intr-un element de limbaj plecdm cu analiza chiar
de la procesul reflectarii gi de la reactiile pe care le provoacsd in psihicul
vorbitorului continutul reflectat. Astfel, afectivitatea intervine chiar in
receptarea datelor cunoasterii. De asemenea, un rol important il arve
intentia individului in momentul in care comunicd; ea e determinatd in
mare méasurd de afectivitate. Vorbitorul poate sé-si exprime spontan
trédirile emotionale sau poate, in mod deliberat, sa urméreasca s& provoace
la ascultitor o stare psihicd analogd celei in care se giseste el. Pentru
aceasta el foloseste procedeele de care dispune limba pentru a exprima,
a transmite, sau a provoca starile afective. 4

B necesar, astfel, si sesstabileascd rolul diferitelor categorii de pro-
cedee, misura in care, cu ajutorul lor, se poate exprima si comunica
afectivitatea si raportul lor cu procesul de cunoastere in ansamblu.

Procedeele afective indeplinesc, in mare, urmétoarele funetii :

I. Functia de exteriorizare in mod spontan a stérilor pur emotionale.

II. Functia de exprimare i de comunicare a unui continut predo-
minant afectiv.

III. Functia afectiv-expresivd, adicd folosirea de cétre vorbitor a
unor procedee, cu intentia de a comunica ascultdtorului un anumit con-
tinut in aga fel incit s&-1 impresioneze pe plan emotional.

IV. Functia expresiv-artisticd, determinatd de scopuri literar-
artistice, autorul tinzind s creeze o atmosfers afectivi de ansamblu, favo-
rabild comunicérii sentimentelor si ideilor artistice.

I. Functia de redare spontans a afectivititii se realizeazd in general
prin interjectii, exclamatii pe care le exprimdm sub imperiul unor triiri
emotionale puternice. ,,Limbajul devine instinet’’, spune Sechehaye 3,
atunci cind sintem stdpiniti de o stare afectivd puternicd, mai degrabd
decit de gindire. El socoteste ca un exemplu de limbaj afectiv (alituri de
limbajul copiilor, al gesturilor) limbajul animalelor (desi face rezerva,
ardtind c4 e un fenomen intermediar intre ceea ce nu e incd limbaj si.

1 Vezi E. Goblot, T'raité de logique, Paris, 1924, p. 41—42
2 Vezi Tatiana Slama-Cazacu, Limbaj si context, Ed. stiintificd, Bucuresli, 1959, p. 241
3 Luer. cit., p. 91. ’
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ceea ce incepe si aibd aceastd denumire). Cred ci e gresit, s& luim in
discutie ,,limbajul animalelor’’. La acestea ,,trdirile afective” sint legate
numai de primul sistem de semmnalizare, de instinct. I.a om, afectivitatea
poate fi exprimatd astfel, dar ea e influentatd mai mult sau mai putin
de al doilea sistem de semnalizare chiar prin felul in care e reflectat exci-
tantul. Chiar aaci reflectarea se face pe cale senzoriald, datele obtinute
sint intuite §i prin prisma cunostintelor logice anterioare. De altfel, putem
presupune cd din schema unui act de vorbire prezentat mai inainte (p. 73)
lipseste complet faza preluerdrii constiente a stérii psihice gi afectivitatea
rabufneste in exclamatii, interjectii; nici in aceastd ipotezd insd sunetele
emise de om nu sint identice cu cele ale animalelor; ele se comporti in
general ca si cuvintele ! (ffiré sd fie vorba de abstractizare si generalizare,
deoarece ele apartin primului sistem de semnalizare).

in ce privegte limbajul copiilor e Justw observatia lui Sechehaye
ci el este prin excelentd afectiv, mai ales in faza de invitare a limbii.
3it despre limbajul gesturilor, el nu e decit un mijloc suplimentar de a
exprima stdrile afective.

Aducerea in discutie a ,,Jimbajului” animalelor ne foloseste insi la
aprecierea rolului interjectiilor in aparitia limbii. Ele au avut mare rol in
procesul de aparitie a limbii, fiind singurele mijloace posibile de comuni-
care intre oameni 2

Cind in procesul muncii, oamenii au simtit nevoia de comunicare,
au folosit materialul pe care-l aveau la indemind : tipetele, interjectiile,
reproducerea sunetelor din naturd. Din reflexe neconditionate, acestesa
s-au transformat in reflexe conditionate. O%datd cu dezvoltarea creierului
in procesul muncii, s-a desprins cu ajutorul interjectiilor etc. ce era esential
pentru anumite lucruri si procese si astfel au fost folosite pentru comunicare.
Aceasta are la inceput, deci, un profund caracter emotional. Prin modificari
ulterioare se depiseste faza de predominare a afectivitatii, apar noi variante
sonore care pierd legdtura cu continutul emotional, predominant la inceput.

La prima functie a procedeelor afective, in ceea ce priveste rolul
lor in cunoastere, sint de retinut urmitoarele : a) exclamatiile, interjectiile
au avut un rol foarte mare la originea limbii : ele au ficut posibild insdsi
aparitia limbii, deoarece an fost primele elemente in care s-a imbracat
cunoasterea rationald ; b) ceea ce e valabil pe plan ,filogenetic’’ e valabil
$1 pe plan ,,ontogenem‘”: in procesul de dezvoltare a vorbirii copiilor,
excla,mai;u]e interjectiile sint primele cuvinte de la care se trece la limbajul
propriu-zis ®; ¢) la oameni, in general, prima categorie de procedec folo-
seste unui scop dublu: 1) exprimé in mod spontan starea psihicd a vorbi-
torului; 2) provoacd la ascultdtor o stare psihicd analogd §i prin aceasta
contribuie 'la trezirea 'curiozititii lui de cunoagtere. Se poate vorbi in

1 Vezi 1. Coteanu, Nofe pe marginea citorva sludii recente despre cuvint, in Studii si
«cercelari lingvistice, 1957, nr. 2. Desi concluzia autorului c¢i interjectiile exprimi notiuni este,
cred, exageratdi, argumentele privitoare la caracterul lingvistic al interjectiilor sint demne
de luat in considerare.

2 Vezi, pentru probleina generald a aparitiei limbii, acad. Al. Graur, Studii de lingvisticd
generald, variantd noud, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti 1960, p. 186 si urm.

3 Vezi J. Vendryes, Le langage, Paris, 1939, p. 175.
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general de rolul stimulator pe care il an procedeele spontane, prin deter-
minarea unor triiri afective stenice.

II. A doua mare categorie de procedee e formati din acelea eare au
scopul de a exprima gi comunica un continut afectiv preponderent, bazat
totusi pe continutul intelectual al faptului de limba.

Avem a face cu dou#i mari grupe de procedee, dupd cum starea
afectivd duce la suprimarea, sau la addugarea nnor elemente de limbs sau
la modificarea lor.

1) a) Suprimarea ! poate fi la sunete : ‘td-vd, ate-te-ar (p. 41) sau a
cuvintelor, propozitiilor, gi in acest caz procedeul poartd numele, in gra-
maticd, de e]ipss?b : Apucdm pe la Sfintul Ionicd. .. papugiul it colea dupd
not ; desim in dosul Agiei, coate-goale dupd noi; ajungem la Sfintul Ilie din
Gorgam, moftangiul dupd noi (p. 284).

Se pot suprima elemente care exprimé raporturile dintre propozitii.
J. Vendryes aratd cé in limba vorbitd se exprimd doar ce e esential in
gindire (les sommets de la pensée) ; raporturile logice sint marecate incom-
plet cu ajutorul intonatiei sau al gesturilor sau nu sint marcate de loc si
trebuie presupuse de ascultdtor 2. b) Se pot adiuga unele elemente :
mde, mda.

2) Modificarea faptelor de limbid afecteazd toate compartimentele.
Astfel in foneticd se pot modifica sunete : dimon, sireacu. De asemenea
pot fi prelungite vocalele sau consoanele : Ajutoor! Sdriiti! Md omoard
vampmrul’ prefectul asasiin! Ajutoor! (p. 61). Analogd cu prelungirea
sunetelor in sintaxi e repetitia: 8¢ eu fuga, §t ea fuga, si eu fuga §i e
fuga...; st fuga si fuga, fam sd md wit in urmd (p. 266). Tot aici intrd
modificarea ritmului vorbirii in sensul accelerdrii sau incetinirii.

Se pot folosi unele categorii gramaticale in locul altora. De exemplu,
dispretul, ironia se aratd prin : articularea numelor proprii — wuite, mamd,
Chiorpecul dracului ce mi-a fdcut (p. 11.2) ; folosirea nominativului in locul
vocativului : alo, domnu!; folosirea pronumelor dsta, dla ete.

Cea mai 1mp0rtanta schimbare in sintaxd e schimbarea topicii
obignuite. J. Vendryes spune: ,,Afectivitatea in limbd se exprimi in
general in doud feluri: prin alegerea cuvintelor gi prin locul care le este
dat in frazd’ 3. Tatd doud exemple din Creangid : ,,Cu mine {i-ai pus boii
in plug? ; nici pe dracul sd-l vezs, dar nici eruce sd-3i faci! (p. 238) (e inver-
satd ordinea fireascd a determinativelor verbale).

In vocabular existd doud categorii de cuvinte afective: unele in
mod constant an nuantd afectivd (diminutivele, augmentativele, bine-
inteles, cele care sint simtite ca atare), datoritd sufixelor cu care sint
formate : copilas, bunicutd, apdraie ete.; apoi onomatopeele, cuvintele
~¢u simbolism fonetic. Altele sint ocazional afective (datoritd de cele mai
multe ori deplasirilor de sens, a metaforelor etc. : a ¢rdpa pentru a muri,
destept pentru prost etc. ete.). La prima categorie afectivitatea reiese
din contrastul intre cuvintele cu sensul obisnuit copil, bunied, apd ete.

1 Exemplele sint luate, in general, din lucrarea citati a acad. Iorgu Iordan (trimiterea
la citatul extras se face in text, in paranteze).

2 Vezi J. Vendryes, lucr. cit., p. 175.

3 Ibidem, p. 166.
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si cele care s-au specializat ca afective; in a doua categorie avenr
de-a face cu contrastul intre sensul neutru si cel figurat al aceluiasi
cuvint.

Am prezentat intentionat aici mai multe procedee pentru a scoate
in evidentd rolul categoriei in ansamblu . Spre deosebire de prima cate-
gorie (interjectii etc.), avem de-a face in acest caz cu exprimarea si comu-
nicarea unui continut afectiv, dar bazat pe un continut intelectual al
faptului de limba. Procedeele folosite pentru realizarea primei funectii
servesc doar la exprimarea unei stiri psihice fard a se face cunoscut in
mod precis elementul de cunoastere rationald. Interjectia vai exprimd o
emotie pe care poate s& o provoace la ascultitor, sé-1 trezeascd interesul,
dar nu-l informeazd direct asupra motivului obiectiv. ,,Limbajul afectiv,
pe misurd ce se supune impulsurilor sentimentului mai degrabid decit
celor ale inteligentei, are tendinta si retrogradeze citre formele inferioare:
ale vietii psihice’ 2.

In schimb, procedeele caracteristice celei de-a doua functii isi inde-
plinesc mai bine rolul de stimulare a cunoasterii tocmai prin aceea ci
sint formate din variante afective ale unor elemente cu continut rational.
Nu se poate spune c¢id acesta dispare intr-o comunicare realizatd cu proce-
deele discutate; e vorba doar de actualizarea laturii afective, care are ca
rezultat tocmai trezirea interesului pentru continutul rational. Uneori
vorbitorul, stdpinit de o anumitd emotie, recurge la o cale indirectd. de:
exprimare, prin evocarea imaginii sensibile a fenomenului sau a procesului
care a determinat starea afectivd. In aceste cazuri se folosesc de obicei
onomatopeele si cuvintele cu simbolism fonetic sau interjectiile 2. Sub
imperiul emotiei se renuntd la exprimarea intelectuald si se recurge la.
imitarea fenomenului, sau la transmiterea starii afective personale. Nicl
in astfel de cazuri continutul logic nu dispare. El nu e exprimat insd de
onomatopeea sau interjectia insisi, ci de context. (Trebuie fdcutd deosebirea.
intre rolul onomatopeelor si interjectiilor pomenite la prima categorie si
functia lor discutatd aici. In prima cateoorle, onomatopeele si inter Juztule
nu apar intr-un context rational ev1dent, in a doua, avem de-a face cu o
situatie de limbaj caracterizatd prin comunicarea unor date rationale
intr-un cadru general afectiv.) Cuvintul onomatopeic serveste aici la
actualizarea imaginii si prin aceasta trezeste interesul ascultitorului care
este pus intr-o situatie aseminidtoare perceperii directe a fenomenului :
prin evocarea senzorialului ascultdtorul este impresionat, iar starea afec-
tivd produss stimuleazd cunoagterea rationald. La fel, interjectia, plasatd.
intr-un context rational, stimuleazd o stare emotionald de simpatie sau
antipatie.

Cuvintele cu simbolism fonetic fac aceasta mai direct, intrucit ele:
exprimi un continut logic la care se adaugd trezirea unei trdsdturi con-
crete mai izbitoare a fenomenului denumit.

Procedeele din categoria a doua au deci rolul foarte important de a

1 Totusi, in general, procedeele sint prezentate intr-un mod foarte concentrat, deoarcee:
aici intereseazit functia §i nu varietatea lor.

2 A. Sechehaye, lucr. cit., p. 91.

3 Vezi, mai ales pentru simbolismul fonetic, Al. Graur, lucr. cit.,, p. 183 si urm.
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exprima simultan cu un continut logic, atitudinea emotionald a vorbito-
rului fatd de faptul communicat prin punerea pe primul plan a laturii
afective. Atitudinea de supdrare, de pildd, se poate exprima prin
accelerarea ritmului vorbirii — fird a se folosi elemente separate pentru
aceasta.

in astfel de cazuri procedeele afective au un rol pozitiv, prin faptul
¢& provoacé stari psihice stenice. In unele cazuri insd se pot folosi anumite
procedee care provoacd stiri astenice. Aceasta nu vine insd de la natura
procedeului, ci de la situatia concretd. Contextul ne aratd dacé folosirea
unui procedeu oarecare a frinat sau nu intelegerea. Cineva care e stipinit
de o emotie foarte puternicid se exprimd incoerent cu exclamatii, repetitii,
elipse prea mari ete., incit comunicarea suferd din aglomerarea unor pro-
cedee afective, care nu permit exprimarea continutului rational. Ceea ce
caracterizeazd folosirea procedeelor cu functia discutatd aici este lipsa
intentiei vorbitorului de a se exprima afectiv.

ITI. A treia functie e realizatd prin procedee afective care au un
caracter expresiv, adicd folosite intentionat pentru a impresiona pe as-
cultitor.

Am atins problema expresivitdtii afective intr-un articol?! in care
m-am ocupat tocmai de deosebirea dintre expresiv si afectiv. Am ardtat
acolo cd existd o exprimare afectivd spontand si o exprimare afectivd
intentionatd ; prima nu e expresivd, a doua e expresivid. Deosebirea care
se face e uneori aga de mare, incit unii cercetdtori socotesc c¢i prima nu e
fapt de limbaj. H. Frei spune cé afectivitatea e de doud feluri: intimpli-
toare, care apare fird voia vorbitorului si care trebuie separatd de expresi-
vitate, adicd de ,,afectivitatea pe care vorbitorul cautd s-o transmita inter-
locutorului mai mult sau mai putin voit... Prima nu e limbaj’’ 2,

In general, nu e vorba de procedee speciale care determind expre-
sivitatea afectivdt. Procedeele obisnuit afective devin expresive, mai ales
atunci ¢ind vorbitorul urméireste in mod intentionat s exprime mai pro-
fund un continut, atitudinea personald fatd de cele comunicate, o datd cu
transmiterea continutului. Iatd in acest sens un exemplu dintr-o nuveld
a lui N. Velea 3, in care este notatéd cu fidelitate limba vorbitéd ; e un dialog
(vorbeste tatal) : ,,ti-o fi luat vaca la obor! Bine, mé, primitule, nici
de 0 vacd nu esti in stare si vezi? Care va si zicd eu muncesc pind imi
ies ochii, si el nu poate vedea de o vacd. Bine, domnule Benone, las’ca-ti
platesc eu tie ! Ne socotim noi!”. Prin folosirea intentionatd a pronumelui
de persoana a treia in tocul pronumelui de persoana a doua, vorbitorul
accentueazii continutul, atrage atentia in mod deosebit asupra a ceea ce
este esential pentru el in momentul respectiv. Cind in continuare ii spune
finlui sdu ,,domnule”’, subliniaza in mod intentionat sentimentul de minie
fatd de el

Factorul nou care intervine in acest tip este, asa eum am aridtat,
intentia vorbitorului de a exprima mai bine un continut, precum gi ati-

1 Expresiv si afectiv, in Probleme de lingvistici generald, vol. II, Ed. Academiei R.P.R.,
Bucuresti, 1960, p. 65.

2 H. Frei, luer. cil., p. 237.

3 Poarta, E.S.P.L.A., Bucuresti, 1960, p. 13—14.
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tudinea personald fatd de cele comunicate. Intentia deliberatd a vorbi-
torului determing alegerea mijloacelor de exprimare si prin aceasta expre-
sivitatea.

IV. In afara expresivitdtii obisnuite vorbim si de expresivitate
artisticd. E interesant §& urmirim rolul procedeelor afective in crearea
expresivitéitii artistice, privit prin prisma gnoseologiei marxiste.

In modul de cunoastere artistic intervine mult primul sistem de
semnalizare. Dupéd ,,I. P. Pavlov, deosebirea dintre tipul artistic i cel
ginditor — bineinteles nu este vorba neapdrat despre un om de stiintd
sau despre un artist — se manifestd prin rolul diferit pe care il joacd la
acesta primul §i cel de-al doilea sistem de semnalizare. La tipul ginditor
domini cel de-al doilea sistem de semnalizare, sprijinindu-se insd pe primul
sistem de semnalizare, iar la tipul artistic domind primul sistem de semna-
lizare, dar cu péstrarea rolului conducdtor al celui de-al doilea sistem de
semnalizare”” I. Intre cunoasterea obisnuitd si cea artistici nu existd
deosebire in ceea ce priveste obiectul reflectat care este realitatea obiectivi.
»,Cunoasterea artisticé, ca §i cunoasterea stiintiticd, a aparut din necesitate.
Oamenii au creat arta pentru ci le era intr-adevir necesard, corespundea
cerintelor luptei cu natura, intdrea coeziunea colectivului lor §i trezea
emotii utile” 2. Specificul artei este atitudinea emotionals fatd de obiectul
reflectat sau fatd de imaginea prezentatd 3. Pentru crearea atitudinii emo-
tionale se folosesc mai ales mijloace legate de latura senzoriald a cunoas-
terii. Asta nu inseamni cd la provocarea stdrii afective necesare reflectirii
artistice nu participi factorul rational. Emotia ,,nu poate fi declansatd
decit prin idei artistice, adicd printr-o sintezd intre elementul concret-
senzorial, cel afectiv si cel intelectual, prin intermediul cdrora se expriméa
adevirul in opera de artd’’ 4 Prin intermediul ideii artistice, cunoasterea
reflectd esenta : ,,Cunoasterea artisticd nu este §i nu poate fi numai vibratie
simpld a senzorialului, a vizului, sau auzului. Adevirul artistic adus
de o dperd autenticid are valoarea de generalitate, ca si cel stiintific, vizeazd
esentialul si necesarul’’ 5.

Procedeele prin care se realizeazd o astfel de cunoastere sint in
general afective. Ele contribuie la alcdtuirea unei imagini vii, tipice.
Atmosfera afectivd creatd determind o atitudine de cunoagtere activi.
Cititorul e pus in situatia de a face un efort personal de generalizare.
Tonalitatea afectivd a contextului determind interesul de a patrunde in
semnificatia faptului prezentat.

Iaté pe scurt procedeele folosite pentru expresivitatea afectiva literar-
artisticd.

1) Seriitorul poate folosi procedeele afective ale limbii comune. Din
acest punect de vedere sint caracteristice operele lui Creangd si Caragiale
(in Stilistica limbit romine sint date citate mai ales din acesti autori).
Functia procedeelor afective in opera literard e deosebitd de functia lor

A, Kiselincev, luer. cit., p. 284.

Bazele filozofiei marxiste, Ed. polilicd, Bucuresti, 1959, p. 655.
Vezi A, Kisclineev, luer. cit., p. 288.

AL Breazu, Cunocagslerea arlisticd, Bucuresti, 1960, p. 17.
Ibidem, p. 63.

1
2
2
4
5
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in limba curentd. In opera literari ele se incadreazd intr-un ansamblu
estetic la alcituirea ciruia participd si alte mijloace, in timp ce in limba
curentd afectivitatea expresivd nu e determinatd in general de intentia
esteticd. Aceasta se explich prln faptul cd functia prlnclp 1% o limbii
curente e comunicarea (logicd si afectivd). In multe cazuri, totusi, se mani-
festd in limba curentd o expreswﬂ;ate afectiva determmam de intentia
esteticd ; pentru acest domeniu Bally d& exemplu ,,comicul” i ,,pito-
rescul”’ (T1 aité de stylistique frangaise, vol. I, p. 182 —183). Existd de ase-
menes §i 0 organizare a lor ca rezultat al alegerii premeditate. In orice caz,
procedeele afective au rol primordial in opera literard ; aceasta nu e deza-
vantajatd de folosirea lor decit atunci cind sint o copie neprelucratd a
felului in care se folosese in limba curenté.

2) Crearea imaginilor artistice prin folosirea figurilor de stil i a
altor mijloace literar-artistice. ,,Figurile de gindire’’ cum le spune Bally 1 :
sinecdocd, metonimie, hipalage etc. au a face in mai mied misurd cu
afectivitatea. Cea mai importantd figurd afectivi e metafora; baza ei se
giseste tot in limba comund (am dat mai inainte exemple ca: a c¢rdpa
pentru a muri). Specific pentru metafora literard este reflectia personald
a scriiforului pentru a crea emotili estetice; de aceea e nevoie de o
prelucrare mereu noud pentru a transmite cititorului starea psihicd
adecvata.

Imaginea poate si nu fie ereatd prin tropi, e¢i prin evocarea unui
fenomen sau proces. Cadrul afectiv rezultd in acest caz din prezentarea.
de tablouri cu ajutorul cirora se creeazd o atmosferd emotionald (vezi de
exemplu poezia Somnoroase pdsdrele).

3) Folosirea sinonimelor poetice (lduid, pentru vioard, obirsie pentru
tnceput) sau a termenilor proprii artei literare 2 (azur, dalb). Prin folosirea
cuvintelor artistice in locul sinonimelor obignuite sau a celor specifice
limbii literaturii artistice sintem transpusi intr-o stare psihicd care deter-
mind interesul pentru cele comunicate si favorizeazd astfel cunoasterea.
esentei pe calea participadrii personale.

Deci procedeele literare cu valoare afectivii, an un rol foarte impor-
tant in eunoagterea artisticd.

In concluzie, din prezentarea sumari a procedeelor afective dupa.
rolul pe care il au in cunoastere, a reiesit importanta lor in procesul de
exprimare §i de comunicare a afectivitd{ii cu urmérile acestui proces
pentru reflectarea realitdtii. Comunicarea cu ajutorul procedeélor afecsive
are in general un rol stimulator pentru cunoastere in ansamblu. Conform
teoriei marxist-leniniste a reflectdrii, afectivitatea nu trebuie ruptd de
cunocagterea rationald; prin interventia procedeelor afective se trezegte
interesul pentru cunoasterea profundi a situatiei. Cind afectivitatea inter-
vine in mod intentionat, ea capitd valoare expresivi. Afectivitatea expre-
sivd are cel mai important rol in cunoagterea artisticd.

1 Traité de siylistique frangaise, vol. I, p. 186 —187.

2 Vezi G. Ivinescu, Limba poeticd romineascd, in Limba si literaturd, 11, 1956, p. 215
si urm.; P.-Micldu, Scriforii si evolufia limbii, in Probleme de lingvisticd generald, vol. II,
Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1860, p. 92—98
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Ar fi interesant si se vadd in ce masurd aceste procedee afective
formeazi un tot organizat, adici in ce mésurd constituie un sistem coor--
donat tocmai pe baza continutului afectiv. Pentru aceasta este nevoie
‘insé de o cercetare speciala.

POJIb AOOEKTUBHBIX ITPUEMOB B HPOHECCE OBIIEHUA
n NMO3HAHUA

PE3IOME

(OyHKnuoHANBHAA IIKOJA MOAPOGHO aHAJIWMBUPOBATA JIWHTBUCTH-
YeCcKME NPUEMBI, TpPpY IHOMOLM KOTOPHIX BHIPAIKAITCA apeKTH, 0 HAKO
13 paboT DTOM IIKOJIE He AACHA POJIb 00MKUX NPHUEMOB B Ipoljecce OGIeHNA
0 MO3HAHHA, OHH BHABIAKT TOJBKO 3HAYeHHEe YACTHHIX IPHEMOB.

ApTop craThu cTaBUT Iepen co0oif Bajauy [AaTh AHAJM3 PABHHX
IpHEMOB Ha OCHOBe MapKCHCTCKO-JeHHHCKON Teopun mosuauus. Ilocie
kparkoro pas6opa poan addeKTHBHOCTH B mpoilecce IO3HAHMA H pas-
mrynsa MeKay ap@er THBHBIM S3BHIKOM U HHTE/IeK TYRJbHHM yCTAHABII-
BajoTCA riIaBHEE QyHKIUYN afdeK THBHHIX IPHEMOB B Hponecce o0IeHusa I
TO3HAHHNA.

It QyHRIUH CcaegyomIue:

1) OyEKOMA BHpAMKEHNA SMONNOHAJBHHX COCTOAHUN; AJNA DTOTO
ynorpebnAamrea BooGlle MeKAOMETHdA, CHOHTAHHEIE BOCKINUAHUA B pe-
3yJbTaTe CHJIBHOTO BO3OYIKIEHUA.

2) OyHERUA coofmeHNA OyMIEBHBIX COCTOSHUI, JIOTUYECKH 0OCHKHO-
BeHHBIX, HO NOJHHX afdexrunHoctu. Jua nocTnsxeHua sToil NeJH HCIOIb-
BYIOTCA PA3IMYHEIe IPUEMbl: BCTABKH WJIN e YIOpasgHEHHe BBYKOB ILIH
CIIOB, MBMEHeHUe NPUHATOTO MOPARKA CJOB, W3MeHeHUEe 3HAYEHHA CJOB
u T.A.

B GospmuucTBE CJydyaeB HCIIOJNB30BaHWE STHX NPHUEMOB BHISHIBAKOT
JAUHaAMUYeCKlle nyilieBHBIe COCTOAHUA.

3) Oyuxupa adPekTHBHO-BHIPA3HTENbHAA, KOTOPAaA peaju3yercd
Ty TeM YMBULACKHO20 WCROAB306AHUSA PASHBIX IPHEMOB € I[eJbI0 BO3-
RelicTBUA HA CHYIIAKUIETO.

4) OyHROUA BHIPABUTENBHO-XYO0KECTBEHHAA, omnpefgeideMas J-
TepaTypHO-Xy OKecTBeHHON menpo. Mcemonpayemele mpueMsl ciefylomiue :
npueMil 06I[eHAPOAHOTO ABBIKA, I0-cBOeMY oOpaboTaHHble MNMcaTeNeM,
HODTUYECKUE CHHOHUME MJIM TePMUEB cHenuduuecKUe OAA JUTEPATYPH.

B saramouenue MOKHO yTBepIKIAATb, 4r0 addexTHBHOCTH HTpaeET
TOJIOKUTENBbHY POJb B npouecce NosHaHuda. Ad¢eKTuBHEE NpUEMSI
BOBOY AT HHTEPEC K IMOBHAHUI IIOJOIKEHUA, 0 KOTOPOM HHOET peyb.
Horpa adderTHBHOCTS NPOABNAETCA YMEIIIEHHO OHA HPHJAeT OCIEHNIO
BHIpasUTeJbHOE 3HAUEHME. OTO HrpaeT BAKHYI pPOJb B IpoLecce XYyJoO-
FKECTBEHHOTO IOBHAHNA.
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LE ROLE DES PROCEDES AFFECTIFS
DANS LA COMMUNICATION ET DANS LA CONNAISSANCE

RESUME

L'école fonctionnelle 2 analysé de prés les procédés linguistiques
servant & exprimer les états affectifs. Mais ce qu’il en résulte, c¢’est la
seule valeur des procédés particuliers et non pas le réle des procédés dans
le processus de la communication et de la connaissance en leur ensemble.

L’auteur de cet article s’engage & 1’étude des différents procédés en
partant des principes généraux de la gnoséologie marxiste-léniniste. Apres
avoir discuté succinctement le réle de Vaffectivité dans la connaissance
et la distinction subséquante entre le langage affectif et intellectuel, il
Stablit les principales fonctions des procédés affectifs dans ’ensemble de
la communication et de la connaissance, & savoir :

1° La fonction d’exprimer les états purement émotifs ; pour réaliser
cette fonction, on emploie en général des interjections, des exclamations
¢émises spontanément sous 'empire de certaines fortes émotions.

2° La fonction de communiquer des états psychiques habituels du
point de vue logique, mais dominés par ’affectivité. On y aboutit par
I’emploi des plus divers procédés: adjonction et suppression de sons ou
de mots, inversion de ’ordre des mots, changement du sens des mots, ete.
Pour la plupart des cas, ’emploi de ces procédés détermine des états
Psychiques dynamiques.

3° La fonetion affective-expressive se réalise par emploi inten-
tionné de procédés affectifs susceptibles d’impressionner I'auditeur.

4° La fonection expressive-artistique, déterminée par des buts litté-
raires artistiques. Les moyens en sont : procédés de la langue commune
utilisés d’une maniére personnelle, tropes, synonymes poétiques ou bien
termes propres a la littérature.

En conclusion on peut affirmer que D’affectivité a un rdle positif
en ce qui concerne la connaissance. Les procédés affectifs suscitent I'in-
térét pour la situation dont on parle. Lorsque 'affectivité intervient
d’une maniére consciente, intentionnée, elle confére une valeur expressive
au message. Cette valeur est élevée & son plus haut degré par la connais-
gance artistique.

H—c, 1544






INFLUENTA RECIPROCA A ELEMENTELOR LIMBII

DE

ACAD. AL. GRAUR

Toti oamenii de stiintd, in orice domeniu ar lucra, trebuie si fie
de acord ci specialitatea lor va avansa cu atit mai mult cu cit faptele
pe care le cerceteazd vor fi privite mai multilateral, cu cit se vor examina
mai complet toate relatiile intre ele ale elementelor obiectului tratat gi ale
acestor elemente cu elemente ale altor obiecte.

Problema interdependentei si a influentei reciproce a elementelor
limbii nu a scépat atentiei lingvistilor. Intre altii, am atins-o i eu, in
Studii de lingvisticd generald. Dar nu am cercetat-o multilateral, cum era
necesar, ¢i am privit-o aproape numai prin prisma caracterului sistematic
al elementelor limbii: compartimentele limbii au caracter sistematic,
elementele aberante sint constrinse s& se incadreze in sistem, sistemele se
influenteazé reciproc. Trebuie insd demonstrat mai intii ¢4 elementele
limbii sint in relatii de interdependentd si este interesant si se cerceteze
tipurile de influentd reciprocd si cauzele lor, indiferent, in primul moment,
de efectele pe care le provoacd sau le vor provoea in evolutia ulterioard a
sistemului.

Lucrarea de fatd trebuie consideratd ca o contributie la studierea
acestei probleme, si anume voi ineerca sd prezint doua dintre punctele de
vedere de la care se poate porni pentru a examina schimbirile in limba.
In primul rind va fi vorba de a defini locul unde se gisesc in limb# unititile
care se influenteaza, iar in al doilea rind se va discuta natura influentei
uneia asupra celeilalte.

A. LOCUL IN LIMBA

Socotese ¢ faptele trebuie clasate in doud mari ramuri, dupid cum
este vorba de influente intre unitdti care apartin aceluiagi lant al vorbirii,
sau unor lanturi diferite.
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I. Unitétile in discutie fac parte dintr-o enuntare unitars, mai
ampld san mai redusd, si fiecare dintre ele e necesard, intr-un anumit loc
al contextului, pentru a se exprima in intregime ideea doritd. In aceastd
situatie gidsim exemple de transferare a unor elemente constitutive de la
o verigd la alta a aceluiagi lant.

In materie de fonetici, se incadreazd aici fenomenele cunoscute sub
numele de asimilare, disimilare, metatezé, epentezd, sincopd. Asimilarea
si disimilarea, progresivi sau regresivi, totald sau partiald sint exemple
de modificare a unei unitati, cauzatd de simpla existent{d, mai aproape sau
mai departe, a altei unititi. Faptul ci cele doud sunete nu sint in imediatd
apropiere unul de altul nu le impiedicd de a apartine aceleiagi emisiuni.
Astfel schimbarea lui ndmol in nomol este, din punctul nostru de vedere,
intru totul similard cu sehimbarea lui subtilis in suptire. Citeodats influenta
este bilaterald : vdpsi devine vopst, pentru c¢d 4 era inconjurat de doud
labiale, pe cind vddi nu devine vodi, pentru ¢i d, care urmeazd dupid 4,
nu este labial. Tot asa vreat se schimbéd in ovrei, pentru ci a e inconjurat
de doud sunete muiate, pe cind ¢reau nu devine oreu, deoarece u
nu e muiat. '

De obicei se remarcd influenta pe care unul dintre cele doud sunete
o are asupra celuilalt. Dar influenta poate fi si reciprocd, de exemplu in
cazul diftongului a4, care devine, in diverse limbi, e: influenta lui a il
deschide pe 4, iar influenta lui ¢ il inchide pe a, §i astfel se ajunge la o
singurd vocald lungéd, mijlocie ca deschidere intre a si i.

Epenteza este in fond constituirea unui sunet nou din elemente
apartinind altor doud sunete, intre care limita nu este destul de netd si
de stabild. Sincopa este gi ea in legiturd cu consoanele inconjurdtoare,
dar, in plus, se produce si sub influenta altor elemente, ca accentul si
ritmul vorbirii. Mai mult sau mai putin in acelagi fel trebuie privitd si
metateza, cici cele doud sunete igi iau locul unul altuia.

Fenomene fonetice de aceste tipuri se petrec si la locul de intilnire
intre doud cuvinte succesive (sandhi). Sint cunoscute cazurile de asimilare
ca hot bdtrin (pronuntat hodz bdirin), de disimilare, ca tac-tw pentru itat-tu
ete. Anaptixa, in conditii de sandhi, este numitd protezs : lat. cum spatha >
cum ispatha.

Exemple din morfologie : in italieneste, pronumele personal de per-
soana a ITI-a plural eglino (in loc de egli) si 1-a atasat pe -no de la formele
verbale de aceeasi persoani, de felul lui dicono. In romineste, pronumele
personal de perscana a II-a plural, cu valoarea reflexivd, vd, a cdpitat
desinenta verbald -y in formele de tipul ducefi-vdts (> duce-vdfi), sub
influenta verbului la care este atagat (J. Byck, Bulletin Linguistique, 111,
1936, p. 54—64). S-a explicat imperativul vino (si ado) prin influenta
voecativului feminin in -0 (Leca Morariu, Cosminul, I, 1924, p. 12; Codrul
Cosminului, IV, 1928, p. 67).

Din sintax#, ne putem referi la exemplele de atractie, de exemplu,
1a Virgiliu, Georg., IV, 271 —272 : Est etiam flos in pratis, cui nomen amello
fecere agricolae ,,mai este pe pajisti si o floare cireia plugarii i-au pus
numele amellum’ ; deoarece cus este la dativ, s-a pus la dativ si amellum.
Aici se poate clasa i figura de stil numitd hipalage, rar admisd in limbile
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moderne, dar mult folositd in literaturile antice. Pentru a nu da decit
un exemplu : curatus inaequali tonsore (Horatiu, Epist., 1, 1, 94), literal-
mente ,,ingrijit de un frizer inegal’’, trebuie de fapt inteles ca ,,tuns de
frizer in mod nesimetric’’. Un cuvint este deci acordat cu altul decit ar
trebui. Se pot gisi si exemple de hipalage dublu: ibant obscuri sola sub
nocte (Virgiliu, Aen., VI, 268), adicd ,,mergeau intunecosi prin noaptea
singurd”’, in loc de ,,mergeau singuri prin noaptea intunecoasi’’.

Din formarea cuvintelor : intr-un articol din Rivista Indo-graeca-
italica, XVIII, 1934, p. 101, Fr. Ribezzo prezinti o serie de exemple
latinesti unde un diminutiv atrage dupd el alt diminutiv (autorul le numeste
diminutive continuative). Unele dintre exemple nu au nimic curios, bun-
oard paruuli igniculi (Cicero, Tusc., 111, 2), céci sintem depringi ca adjec-
tivele cu sensul ,,mic”’ si aibd form# de diminutiv, chiar cind determing
un substantiv care e gi el diminutiv (nimic nu ne impiedicd si spunem
si in romineste §i in alte limbi focsor mititel). De asemenea, exemplul unius
mulierculae antmula (Cicero, Fam., IV, 5, 4) nu ne surprinde (si aici am
putea zice §i noi suflefelul unei muieruste), cele doud diminutive fiind
eventual independente unul de celilalt, in sensul ¢4 fiecare dintre substan-
tive ar putea fi pus la diminutiv tinindu-se seama de sensul sdu propriu.
In cunoscutul pasaj animula wagula blandula. .. pallidula rigida nudula
(Hadrianus la Spartianus, Script. Hist. Aug., Hadr., 25), situatia nu mai
e aceeasi: nu ar fi motiv s& se pund la diminutiv adjectivele blandus si
mai ales pallidus, uagus, nudus, dacd nu le-ar antrena in aceastd directie
diminutivul substantival animula, care are valoare mingiietoare (nu este
insd nici un motiv intrinsec de a rosti cu mingliere adjectivul uwagus ,,ré-
tacitor”).

Existd adjective care, prin intelesul lor, nu se preteazd la formarea
de diminutive, si totusi la poeti apar sub forme diminutivale, dar alituri
de substantive diminutive : celebrul turgiduli ocelle (Catullus, III, 18),
apoi aureola oratiuncula (Cicero, Nat. deor., 111, 17, 43 : aureolus apare in
alte texte, dar aici nu se vede o ratiune interné pentru folosirea diminu-
tivului), sicilicula argenteola (Plaut, Rud., 1169). $i substantivul poate fi
pus la diminutiv sub influenta unui adjectiv : papillarum horridularum
oppressiunculae (Plaut, Pseud., 68 : horridulus e curent, pe cind oppres-
stuncula, nu).

Cum constatd Ribezzo, adesea diminutivele nu se explicd prin dimen-
siunile obiectivului, ¢i prin atitudinea vorbitorului fatd de obiect, prin
sentimentul cu care este pronuntaté toatd fraza . Dar nu incape indoiald
cd joacd un rol important faptul ci existd aldturea substantive diminutive.
Ribezzo adaugd exemple din italiand si albaneza.

Siin ce priveste intelesul diverselor elemente ale cuvintului se poate
constata o interdependentd. Cind un sufix se atageazd la rddécini cu inteles
peiorativ, acest inteles poate impregna sufixul. In greceste, sufixul -ortxéc
este adesea adiugat la rddéicina cuvintelor care denumesc boli. De aici,

1 Argumentul Iui Ribezzo este ¢ existd si diminutive de dispret, de exemplu uetfulae
edentulae ,,unei babe stirbe” (Plaut, Most., 275). Exemplul este insd gresit, cici edenfulus
nu e diminutiv, ci e format ca pendulus ,,care spinzurd”, fremulus ,tremuritor”, direct din
raddacina lui dens ,,dinte”.
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in latineste, sufixul -aticus capatd valoare peiorativd in cuvinte ca fana-
ticus, lunaticus, dianaticus ete. (cf. Fl. Dimitrescu, Studii clasice, 11, 1960,
p. 321 —330). In frantuzeste, din cuvinte ca bavard ,,palavragin’’, couard
»Hlas’?, trainard ,,codas’, vantard ,lduddros”, in care valoarea peiorativi
apartine riadicinii (bave ,,bale”, queue ,,coadd”, trainer ,,a se tiri”, vanter
,a lduda’), se ajunge la formatii ca patriotard (vezi si rom. filozofard),
unde valoarea peiorativd vine numai de la sufix (cf. I. Daniila, in Studit
si materiale privitoare la formarea cuvintelor in limba romind, 11, 1960,
p. 117—123). In rom. adundiurd, valoarea peiorativi vine de la sufix
(extrasd din derivate ca lepdddturd, tiriiurd), cum se poate dovedi cu
sinonimul adunare, care nu are mimic peiorativ.

Tntelesul unui cuvint poate fi extras din context, adici se poate
schimba prin absorbirea unei pérti a intelesului cuvintelor inconjurdtoare 1.
Am citat altd datd exemple (Studii de lingvisticd generald, Bucuresti,
1960, p. 63, 68, 216 —217 ete.). Iatd alte citeva : in latineste, putare insemna,
,,a curata’’ ; fiind folosit in expresia putare rationes ,,a descurca socotelile”
(cf. fr. épurer les comptes), putare a ajuns sd se impregneze de continutul
Iui rationes gi astfel a trecut la intelesul de ,,a socoti’ (cf. computare, de
unde derivatul contabil). In frantuzeste, fromage < *formaticus ,,pus in
formd”’, fiind folosit aldturi de ,,brinzd”’, a cipatat intelesul de ,,brinza’.
La Constanta s-a introdus in 1959 troleibusul pe traseul gara veche —
depozit. In 1960, linia s-a prelungit pind la Mamaia i, ca rezultat,
se dau astdzi bilete de 50 de bani pentru traseu si de un leu pentru
Mamaia. Pentru constdnteni, frasew a rdmas numai distanta pe care
o parcurgea troleibusul la inceput, adicd traseul wvechi, traseul initial.-
Pentru intreaga problems, vezi L. O. Reznikov, Ilonamue u caoso, Lenin-
grad, 1958, p. 65.

Alt exemplu bine cunoscut este acela al cuvintelor care, fiind intre-
buintate mai cu seamd in context negativ, capité ele insesi sens negativ.
In frantuzeste s-a intimplat asa cu pas, point, rien, guére, mie ete. In
aromind, au mers pe aceastd linie vrnu, fiva (vezi I. Bacinschi, Grai st
suflet, 11, 1925, p. 91 —92, care citeazd si exemple neogrecesti). In daco-
romind, dupé cit se pare, se angajeazd pe aceastd cale vreo (Bulletin Lin-
guistique, VII, 1939, p. 173—176). Pentru limba englezd, II. Buyssens
(English Studies, XL, nr. 3, 1959) a adunat un mare numir de cuvinte
care, fie cd sint folosite numai in context negativ, fie ¢& in context negativ
capitd alt inteles decit in context pozitiv, de exemplu verbul be ,,a fi’’, in
context negativ, capitd intelesul de ,,a deveni’.

II. Doué elemente nu fac parte din aceeagi emisiune verbald,Tnu e
necesar sé le folosim pe amindoud pentru a exprima o idee §i nici micar un
complex de judecéiti, si totugi ele se influenteazd unul pe celdlalt, deoarece
se grupeazé in aceeasi categorie logicd, fac parte dintr-o ingiruire de ele-
mente pe care mintea noastrd le claseazd impreuns. Este vorba, in primul
rind, de raporturi formale, in al doilea rind, de asociatii de inteles.

1 Pentru problema contextului, se poale consulta Taliana Slama-Cazacu, Limbaj
si confex!, Bucuresti, 1959.
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1. Raporturi formale.

a. Cele doui elemente fac parte dintr-o paradigms. In morfolo-
gie, exemplele de acest fel abundd si se poate spune ci marea masd
a schimbdrilor morfologice are la bazd acest procedeu. Ei fac s-a
transformat intr-o parte a Munteniei in ei face, paralel cu el face, dupi
modelul el ¢intd, ei e¢intd. Dupd modelul lui avurd, formd justificatd de
morfologia latingd, not avum, voi avut s-au transformat in avurdm, evurdli,
tot aga not avusem, voi avusett, et avuse s-au transformat in avuserdm, avuse-
rdti, avuserd, ba chiar, intr-o parte a Munteniei, si noi am avui a devenit am
avutdrd. Paradigma poate la un moment dat exercita o influentd chiar
asupra unor cuvinte care numai prin aceasta ii devin subordonate : dupi
modelul lui prindem, prindeti, aldturi de imperativul prinde, i s-au format
si adverbului haide formele personale haidem, haidets.

b. Cele dou# elemente nu fac parte din aceeasi paradigmi, dar sint
legate intre ele prin raporturi, reale sau presupuse, de derivare. In aceasts
situatie, unul il poate modifica pe celdlalt : musculos devine muschiulos,
pentru ci este pus in legiturd cu muschi (legitura este justificatd numai
pentru etapa latind, cici muschi e mogtenit‘, iar musculos e imprumutat)
Intrepid se transform, in vorbirea unora, in intreprind, pentru ci e consi-
derat ca derivat de la mtreprmd@, cu care in realitate nu are nimic comun.
Si procedeele de derivare pot si se extindad la cuvinte la a cdror formare
nu au participat : acid fenic, in unele graiuri rustice, ajunge s& fie pro-
nuntat afifelnic, pentru ci dd impresia cd este format cu ajutorul aceluiasi
sufix ca pdrelnic, pomelnic. In sfirsit, influenta unui cuvint aseminitor ca
formd, dar striin ca formatie, poate sd atlnga numai intelesul altui cuvint :
temerar ,,dotat cu un curaj orb”’ (derivat latin de la temere ,,orbeste’) este
inteles si folosit de unii ca ,,fricos’, pentru ca il pun in legiturd cu verbul
teme (lat. timeo).

2. Raporturi de inteles.

a. Cel mai simplu este cazul cuvintelor care, pe baza felului cum
sint folosite (sint aplicate la obiecte organizate in serii), pot constitui
liste. Deoarece in lista numelor de luni intilnim terminatia -mbrie la sep-
tembrie, noiembrie, decembrie (unde aceastd terminatie este justificatd de
felul cum au fost alcdtuite numele in latineste), s-a ajuns i la forma octom-
brie (nejustificatd din punctul de vedere latinesc) si este foarte p0s1b11
ca m din octombrie s fi aparut in fraze in care nu se mai intilnea nici
un alt nume de luni. Deoarece toate celelalte nume ale zilelor sdptdminii
in romineste au accentul pe silaba initiald, in unele regiuni dumi'nicd a
devenit du'minicd (vezi Bulletin Linguistique, IV, 1936, p. 77—78, unde
se citeazd gi alte exemple similare).

b. Ajungem la cuvinte care se influenteazéd unul pe altul pentru ci
gint, intr-o masurd mai mare sau mai mied, sinonime. Procedeul meto-
nimiei, al metaforei se bazeazd in infregime pe stabilirea unui raport
intre un obiect care urmeazd sd fie numit i unul care pare intr-un fel
oarecare apropiat ca inteles de cel dintii. Astfel, cuvintul care denumeste
pe unul poate fi aplicat si celuilalt. Racheta este, bineinteles, in legiturd
eu juedtorul de tenis si astfel, desi cuvintele care denumese cele doud
notiuni sint total diferite, spunem prin metonimie tindra noastrd rachetd
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intilneste astizi pe campionul european. Tot asa, prin metaford, zicem
hipopotam pentru un om gras, din cauzi cd gisim trisfturi comune celor
doud obiecte, ale cidror nume nu figureazéd in acelasi lant al vorbirii.

Un caz putin aparte este cel al incrucigirii. Doud cuvinte mai mult
sau mai putin sinonime se prezintd in acelagi timp in minte, desi e nevoie
numai de unul. Vorbitorul le amestecd §i creeazé un hibrid. In copiléria.
mea am auzit o dati un biiat spunind ce sd se poatd surcawi, apoi a explicat
el insugi ¢& voia 83 spund wurce sau sui si a amestecat cele doud verbe.
In unele cazuri, asemenea formatii se rispindesc si se mentin, de exemplu
in rominegte cocostirc << cocor + stire, rotocol << roatd -+ ocol.

Influenta unui sinonim se poate exercita si asupra constructiei gra-
maticale. Dupd modelul lui tdrdgdna, care se construieste cu complement:
direct, tergiversa, aseminator ca inteles, capitd astdzi in romineste un
complement direct, nejustificat de sensul originar, intranzitiv, al verbului.
Tot asa, desi nu se poate zice am nevoie ceva, caci in am nevoie existd deja
complementul direct nevote, totusi, dupd tot ce ceri, tot ce vrei, tot ce-{¢
irebuie, se zice astizi curent 4 dawu toi ce ai nevoie.

¢. Cuvinte care se influenteazi unul pe altul pentru ci sint asociate
pe bazd de contrast, sint mai mult sau mai putin antonime. Lat. grauis
»gren’’ a devenit greuis sub influenta lui leuis ,,ugor’’. Dupd modelul unui
antonim, un cuvint poate fi atras intr-o expresie unde, in principiu, n-ar
fi fost locul lui. Se zice a duce o lucrare la bun sfirgit, i expresia e logicd ;
dupd ea s-a copiat insd de la bun inceput, care nu e logic, deoarece aici
bun ajunge si Iinsemne ,,chiar’.

B. SENSUL INFLUENTEI

Relatiile reciproce dintre elementele limbii pot fi caracterizate ca
relatii de concurentd sau de colaborare: unele elemente tind s ia locul
altora, sau tind s3 se ajute intre ele pentru a exprima impreund mai com-
plet gindul vorbitorilor. Prezenta unor elemente poate face si fie elimi-
nate altele. Absenta unor elemente poate influenta pe cele care sint pre-
zente.

I. Relatii de concurentd. O trasdturd fonologicid sau morfologicd.
devine pertinentd in dauna alteia. I latin era scurt si deschis, in timp ce.
i era lung si inchis. Romanii nu dideau nici o atentie timbrului si deo-
sebeau cele doud foneme numai dupa cantitate. Cu timpul, atentia se
deplaseazd, incepe si joace rol timbrul, atit de mult incit diferenta de
cantitate este cu totul neglijati si se pierde. In romineste, consoanele
muiate eraun urmate de un 4, care era suficient pentru a crea opozitii fo-
nologice cu formele in care nu se aflau consoane muiate. Cind ¢ final a
dispdrut, muierea consoanelor a preluat rolul de a diferentia cuvintele
(E. Petrovici, Cercetdr: de lingvisticd, IV, 1959, p. 33). Nu putem crede
eé intli a disparut -¢ §i pe urmi muierea a cipitat valoare fonologicd,
deoarece nu este de admis c¢d un anumit timp distinetia ar fi incetat de
a fi marcatd. La fel trebuie si judecdm situatia articolului masculin post-
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pus : din cauzd ci -l a amutit, rolul de a marca determinarea a revenit
lui -u precedent, in cuvinte ca omul > omu. Dar intii s-a deplasat atentia
asupra lul %, §i apoi a putut dispirea, fird pagubid, -l

In latineste functia substantivelor era marcatd prin desinente..
Pentru mai multd claritate, s-au introdus si prepozitii (acelagi proces.
$-a petrecut mai tirziu in rusegte). Cu timpul, rolul gramatical a trecut
complet asupra prepozitiilor, astfel incit desinentele au putut fi eliminate-
fird pagubd pentru inteles : schema eo Italiam ,,merg in Italia’" a devenit
¢o in Italiam, apoi eo in Italia.

Prezenta unei méirci morfologice la un element poate face si fie
suprimatd aceeasi marcsd la alt element. Se rispindesc tot mai mult for-
mulele de tipul o dezvoliare fard precedent a economiet, stitnier $t culturii,
in loc de a stitnter §¢ a culturdd : marca genitivului, a, fiind prezentd
Ia primul atribut, celelalte se pot dispensa de ea.

Valoarea unei categorii morfologice sau sintactice variazd dupid
numérul celorlalte categorii cu care intrd in concurentsd directd. Pluralul
nu exprimé exact acelasi lucru in limbile care au pastrat dualul si in cele
care l-au pierdut. Disparitia aoristului in latineste a modificat raportu-
rile dintre celelalte trepte aspectuale si temporale. Aparitia perfectului
compus a constituit o stingherire a perfectului simplu. Aceeagi este si-
tuatia in ce priveste sensul cuvintelor : prezenta sinonimelor limiteazd
extensiunea sensului cuvintelor, deoarece, vrind nevrind, sinonimele,
dacé nu dispar, trebuie si-si impartd terenul intre ele. S3i omonimele se
stingheresc reciproc in multe cazuri.

O situatie speciald ne este prezentatd de anumite cazuri intilnite
in sintaxd, unde constatdm cé unele cuvinte sustrag de la altele semnele
morfologice. Exemple clare se gisesc la B. Delbluck, Grundfragen dey
Spr a('hforschu) g, Stragsburg, 1901, p. 45. in engleze§te, se intilnesc ex-
presii ca the Queen of England’s power ,puterea reginei Angliei”, unde
semnul genitivului, ’s, ar fi trebuit pus pe lingé substa.nmvul Queen ,,re-
gind” (the Queen’s power), dar a trecut la FEng Jland ,,Anglia’, desi acest
nume avea de mai inainte alt semn al genitivului, prepontla, of. La fel
in he took somebody else’s hat ,a luat palaria altcuiva”, -s ar fi trebuit
54 stes pe lingd somebody ,,cineva’, na pe lingd else ,,a,lt”, iar in that's
the woman what was left behind’s child ,,aeesta. este copilul femeii care a
rémas in urmi’’, semnul gemtlvulm, in loc sa stea pe lingd woman ,,femeie”’,

a fost pus la adverbul behind ,in urméi”

II. Relatii de colaborare. Aici putem distinge doud tipuri de in-
teractiune. .

a. Un cuvint nu poate exprima o nuantd gra,matlcala, care este
preluatd de alt cuvint. In latineste possum ,,a putea’’ $i debeo ,,a trebui”
si cele inrudite ca inteles cu acestea se pun la indicativ atunci cind posibi-
litatea sau datoria este prezentatd ca existind in realitate ; in felul acesta
insd nu se specifici dacd actiunea verbului dependent, care std la infi-
nitiv, se realizeazd sau nu. in limbile romanice, printre care §i in romma,
vorbitorul tine si exprime faptul cé actiunea verbului dependent, la in-
finitiv (in rommc,gte la conjunctiv), nu se realizeazd. Dar 1nf1n1t1vul si.
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conjunctivul nu permit acest lucru. De aceea se pun la conditional verbele
regente, as putea sau ar trebui, desi ele exprimi o posibilitate san o datorie
consideratd ca existentd in realitate. In latineste, in anumite propozitii
secundare, verbul ,,a zice’’ trebuie pus la indicativ. Deoarece inséd in pro-
pozitia dependentd de verbul ,,a zice’’ predicatul trebuie pus la infinitiv
31 prin aceasta se inlaturd posibilitatea de a se marca vorbirea indirscti,
se ajunge sé se pund verbul ,,a zice”’ la conjunctiv, pentru a se arita ci
verbul care depinde de ¢l este in vorbirea indirectd : lLitteras quas me sibi
mistsse diceret recitanit (Cicero, Phil., 11, 7; alte exemple in Revista Uni-
versitdtis ,,C.1. Parhon’’, Seria gtiintelor sociale, nr. 2 —3, 1955, p. 341 —346).

Verbele a §ti, a cere, a ldsa nu ar avea nici un motiv si fie folosite
la diateza reflexivd in expresii ca te stit juca (Bulletin Linguistique, VI,
1936, p. 49), se cere acasd, se cere dezmierdat, md las bdtut, dacéd infinitival
juca, adverbul acasd, participiile dezmierdat, bdtut ar avea un semn care
sd arate cd se referd la subiect.

Se obtin pe aceastd cale, in mod indirect, fenomene care s-ar putea
clasa in grupul A I, intrucit este vorba de transferarea unor elemente
de la o unitate la alta a aceluiagi lant, ceea ce are ca urmare ¢i o marcé
gramaticald, sub influenta contextului, ajunge si exprime altd valoare
decit cea care-i e proprie. Cind spunem ar fi fost pdcat s ploud astizi,
cind plecdim in excursie, trecutul ar fi fost pdcat nu exprimi o actiune
trecutd, ci una ireald in prezent, nuanti pe care n-o putea exprima con-
junctivul sd ploud. Se foloseste viitorul pentru a atenua o injonctiune :
am $d vd rog sd iesifi un moment, ca sd fac curat; rugimintea este valabild
pentru prezent, dar vd rog sd iesifi pirea prea imperativ, deoarece sd
tesite, fiind pus obligator la conjunctiv, nu poate contribui la indulecirea
formulei. Tot aga se foloseste curent optativul-conditional, fe-as ruga,
desi verbul a ruga exprimi in acest caz o actiune reald.

Aici se mai poate adduga ceea ce altd datd am numit preteritul de
slugérnicie (Limbd si literaturd, I, 1955, p. 134), viitorul scoliresc (cobo-
rind din munti, Oltul va intilng in calea sa Oltetul, ibid., p. 141). Mai existé
si alt tip de viitor de atenuare : ¢ind cineva foloseste, pentru a caracteriza
-0 persoani, un termen brutal, de exemplu prost, si are impresia ci a mers
prea departe, dar nu vrea s retracteze, adaugi cd asa am sd-i zic sau cd
mai bine nu -0t zice. In acest caz, nu numai folosirea viitorului, ci insusi
adaosul, in intregimea lui, constituie in oarecare misurd o atenuare a
expresiei, cu toatd aparenta lui dirzenie, cici lasd si se inteleagd ci s-ar
putea contesta justetea epitetului. Am impresia ci ceva similar se gaseste
in pasajul din Plaut, Truc., 347 —348 : edepol deum wirtute dicam, pater,
et masorum et tua, multa bona bene parta habemus ,,zau tatd, prin meritul
zeilor si al stramogilor si al tiu, avem multe bunuri adunate, (asa) am si
zie”’. Adaosul aparent energic este si aici de fapt o retragere. Tot asa mas
mulfs este echivalent cu nu focmai mulfi, adicd de fapt, ,,putini”’ (vezi
51 mai tot carve ingeamnd ,,nu chiar tot”’, iar mat mult ca sigur are intelesul
de ,,nu toemai sigur’’).

b. Un cuvint sau un grup de cuvinte nu figureazd in frazd, si o
nuan{d care ar fi trebuit si fie exprimaté de acel cuvint sau grup trece
asupra unui cuvint rostit, dar stréin in fapt de acea nuantd. Spunem
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-astfel, desi anii nu pot fi nici mai mari nici mai mici, are sapte anisors,
pentru ci am vrea si spunem copilasul are sapte ani. In versurile populare :

Tu Lle duci, bade, sirace,
dar cu ce focut m-oi face?

diminutivul foeny nu aratd ci ,,focul” e miec, ci exprimi dorinta de a-l
mingiia pe ,,badea’’ din propozitia precedentd. Existd verbe cu sufix de
diminutiv, ceea ce poate piarea motivat cind actiunea este descrisd ca
slabd (de exemplu fr. 41 pleuwvotte ,,bureazd’, adich ,,plous foarte putin’,
alaturi de il pleut ,,ploud’’). Dar apar verbe diminutive fird aceastd jus-
tificare, ¢ind i se spune unui copil papicd sau dormicd, nu pentru a-1 face
s34 méinince putin sau si doarmé putin, c¢i pentru a introduce idea ci
autorul actiunii este mic. (Vezi alte exemple la B. Cazacu, Studit §i cer-
cetdri lingvistice, 1, 1950, p. 91—97.)

In frantuzeste se zice comment vous appelez-vous déjd, ceea ce nu

trebuie inteles ca ,,cum te cheam incd de pe acuma’, c¢i ,,cum te cheami ?
Am stiut luerul acesta, dar l-am uitat’. Aici s-a atribuit prin urmare
verbului un adverb, cu scopul de a suplini o intreagd propozitie supri-
mata.
R Cam in acelasi fel se intrebuinteazd in rominegte adverbul mai.
Intrebdm pe cineva : mai pleci?, ceea ce nu inseamnd cd a mat plecat o
daté, ci mas tine locul unei propozitii care s-ar reda cam asa: ,,iti mentii
intentia pe care ai avut-o?’’. Lucrul acesta este adesea nesocotit de tra-
ducitori. In Netnfringis, de B. Gorbatov, este vorba de o femee care se
striduieste din ridsputeri si se intoarcd acasd din pribegie, dar este omo-
ritd pe drum. Insotitorii ei spun, in traducerea romineascd: n-a ajuns
acasd, constatare atit de evidentd, incit e cu totul inutil s# fie exprimats ;
intr-o scriere originald romineascd s-ar fi spus n-a mat ajuns acasd, unde
mat ar exprima sfortdrile femeii. In Pe directia Minsk, de Ivan Melej, in
traducerea romineascd (Bucuregti, 1958, p. 366), unui personaj i se face
riu din cauza fumatului, dupi care i se pune intrebarea : pind acuma
n-at fumat? Trebuia tradus n-as mat fumat, si mat aici inseamnd ,,aceasta
este prima oard”. Cicero (M4il., 18) spune quid ego illa commemoro? ceen
ce se traduee prin ,,de ce si rdscolesc aceste lucruri” !, dar mai bine ar
fi ,,de ce s& le mat ridscolese”’, desi nu le-a mas rascolit. La fel in romi-
negte s¢ spune de ce sd te mai rog, desi nu te-am mai rugat. Aiei mas in-
seamnd ,,am avut un moment intentia, dar am renuntat’.

Se poate merge pind acolo inecit se introduce un cuvint fard nieci o
valoare lexicald sau gramaticald, avind numai rolul de a da posibilitatea
s4 se pund un accent mai puternic asupra altui cuvint din frazd : stas
asa ! in locul simplului stai! (vezi Bulletin Linguistique, XIV, 1946,
p. 106).

1 De remarcat cd in originalul latin se giseste indicativul, justificat, pentru ¢l actiunea
¢ realdi; inlr-adevir, vorbitorul pomeneste faptele la care declard ¢ii renuntd. In traducerca
romincasci am pus conjunctivul, al cidrui rol cste sii arate cit vorbitorul nu ¢ de acord cu
propria sa comportare.
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INCHEIERE

Influenta unor elemente ale limbii asupra altora poate fi, fard in-
-doiald, prezentatd si in alte chipuri, §i nu cred c& o lucrare ar putea epuiza
subiectul. Exemplele citate ilustreazd insd, dupé cit mi se pare, cu priso-
sintd teza interdependentei si conditiondrii reciproce a elementelor limbii.
Este desigur mai important si ne intrebidm care este urmarea modifici-
rilor produse in felurile pe care le-am descris mai sus. Lasd ele oare urme
durabile, sau dispar asa cum au apirut si 1n urma lor nu rdmine nimic?
Situatia diferd de la caz la caz.

TUneori schimbarea se generalizeazd §i se permanentizeazd, adicd
pe de o parte pitrunde peste tot unde conditiile sint similare, pe de altd
parte e adoptatd de intreaga masd a vorbitorilor. De exemplu, in gre-
ceste doud oclusive succesive in acelasi cuvint trebuie in mod obligator
aduse la acelagi grad de sonoritate (nu se admit grupuri ca pb, kd ete.,
ci acestea se transformd inevitabil in bb, gd etc.). In alte cazuri, feno-
menul se rispindegte, dar nu devine general | (fie ¢ nu se introduce in
toate grupurile de sunete, fie ¢i nu e acceptat de toate persoanele): in
romineste, s devine sonor cind urmeazd o oclusivd sonord (latinul ez-
e reprezentat prin s- in spune, dar prin z- in zbure), dar inainte de o
continui sonord, uneori se asimileaza, alte ori nu (zloatd fatd de v.sl. caory,
dar slab fatd de v. sl. cassn; unii pronuntd zmeourd, altii smeurd).
Existd exemple de schimbari cu totul sporadice (unii copii zic poctoavd
in loc de potcoavd). Greselile ocazionale se explicd aproape fird exceptie
prin influenta unor elemente mai mult sau mai putin apropiate (vezi
exemplele cifate de Meringer si Meier, Versprechen und Verlesen).

Ce decide dacé o schimbare se va generaliza sau va rémine izolatd ?
Réaspunsul nu poate fi simplu. Este vorba aiei de raportul dintre indi-
vidual §i general, dintre intimplare si necesitate. Modificdrile individuale
nu sint rupte de general, asa cum intimplarea nu e ruptd de necesitate.
Orice fenomen incepe prin a fi sporadic si, pus in conditii favorabile, se
generalizeazd. Necesarul provine din accidental, atunci cind acesta se
dovedeste superior, intr-un fel, fatd de necesarul anterior.

De aici urmeazd insd cd trebuie si ne intrebdm care e raportul intre
schimbérile accidentale i cele sistematice. Se intelege de la sine cd schim-
barile care se generalizeazd afecteazd sistemul limbii. Dar ce se intimpla
cu cele izolate? Avind in vedere faptul cid orice modificare intr-un com-
partiment constituie o tulburare a sistemului i antreneaz#, pentru re-
stabilirea acestuia, alte modificari, in acelasi compartiment sau in alte
compartimente, este de presupus cd nu numai modificirile generalizate
adue transformiri in sistem, ci si cele pe care le-am numit accidentale,
fie cd vor ajunge si se generalizeze sau nu.

Jatd un exemplu de schimbare negeneralizatd si nementinutd, care
totusgi lasd urme in economia limbii. Persoana I singular a indicativului
prezent, la verbele de conjugarea a II-a si a IV-a, avea inainte de desi-
nenta -o un iod (provenit, la conjugarea a II-a, dintr-un mai vechi e,
tar la a IV-a dintr-un mai vechi 7). Acest iod ataca consoana precedentd
tot aga cum aceastd consoand era atacatd i la persoana a II-a singu-
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lar : audio > *auz’u asa cum audis > auzi. La persoana I, schimbarea nu s-a
generalizat sau, in mésura in care s-a generalizat, analogia a anulat-o.
Astfel, guturalele prezintd azi consonantismul primitiv nealterat : placeo
> plac, mulgeo >muly. La fel labialele : capio > incap, sorbeo >sorb,
dormtio > dorm. Rémin in discutie numai dentalele d, ¢, n. Dar si aici au
intervenit felurite analogii. Unele verbe de conjugares a 1I-a au trecut
la a Til-a i prezinti totusi iotacizarea, fie ¢d an adus-o cu ele de la con-
jugarea a Il-a, fie cd au primit-o mai tirziu : ardeo >arz, dar ardére>
a’rdeve. Altele de conjugarea a III-a au trecut la a IT-a si poate pentru
aceasta au cipitat iotacizarea : cadére >cdde’re si cado >caz. Intr-un
fel sau intr-altul, iotacizarea s-a extins si la verbele de conjugarea a 11I-a
care n-au avut niciodatd forme de conjugarea a Il-a: trimaf, aprinz.
Dar limba literard actuald a respins toate aceste forme gi, eliminindu-le,
n-a ales ce era justificat de foneticd si ce era datorat analogiei, astfel incit
formele legitime auz, scof, vdz au fost inloeuite, rdminind numai in uzajul
regionfbl §i popular. Deci iotacizarea a fost un accident care s-ar pérea
¢ nu va l3sa nici o urmd in conjugarea prezentd. Lucrurile nu stan insa
asa. In primul rind existd verbe care se pastremza mult mai perseverent
decit altele sub forma iotacizatd, de exemplu mit (de la minea), fiu, viu
(dar pun, ramin, spun). In al doilea rind, sint verbe care la indicativ au
parisit iotacizarea, dar o péstreazd la conjunctiv (rdmin, sd rdmiie;
Spun, sd spuie).

Se poate crede ci avem aici numai ecouri intirziate ale iotacizirii
Si cd cu timpul se vor sterge si acestea. Dar situatia este alta la gerunziu.
Tn prinecipiu, tema aerunzmlul este egald cu persoana 1 & indicativului
prezent (cint-ind, umpl ind, merg-ind, vir-ind; in treacdt fie zis, aceasta
este o dovada czi -ez, -esc sint desinen’ge si nu sufixe). Dacd sunetele ar
fi fost ldsate in voia lor, la conjugdrile IT, III, IV ar fi trebuit s& avem
guturalele alterate la gerunziu: placendo, mergendo ar fi trebuit s&
devind *pldcind, *mergind. S-a creat insd un sistem regulat si simplu
care exclude influenta iotacizdrii (conjugirile moarte, adicd a 1I-a §i a
I11-a, au fost regularizate dupéd I-a). Care este insd situatia verbelor cu
radicina terminatd in dentald? Aici gerunziul s-a generalizat adesea
sub forma fotacizatd. Nu numai la conjugarea a IV-a (auzind, simfind
ete.) si la a II-a (miind, vizind), nu numai la verbele de conjugarea a
III-a trecute la a II-a (cdzind, scdzind) si la cele de conjugarea a II-a
trecute la a III-a (arzind, rizind etec.), ci §i la cele de conjugarea a IIl-a
latind rdmase de conjugarea a III-a in romineste formele de gerunziu
iotacizate sint adesea singurele folosite {ascunzind, crezind, inchizind,
pdtrunzind, pzemmd pmmmd rdzind, aozmd tmzmtl tmmtmd uczzmd
vinzind ete.). B1 In aromind gerunziile apar cu 10ta01za1'e la unele Verbe
{cddzindalui, md#ndalm, Capidan, Arominii. Bucuresti, 1932, p. 479),
degi la modurile predicative nu avem iotacizare la prezent. La alte verbe
dacoromine, iotacizarea la gerunziu nu este generald si este chiar pe cale
de eliminare : desi intilnim destul de des conjunctivele puie, rdmiie, spuie,
tie, vie, totusi gerunziile puind, rdmiind, spuind, tiind, viind sint ca §i
‘inexistente ; aldturi de indicativul poci, gerunnul este numai putmd
iar de la bale nu existd nici o formé iotacizatd.
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Este greu de presupus c& in viitorul apropiat se vor inlocui ge-
runziile ca »izind, crezind cu forme neiotacizate, ceeace face ca vechea
sistematizare a gerunziului s se ruineze la conjugirile a Il-a si a III-a.
Astfel, iotacizarea la persoana I singular a prezentului, accident eliminat
din limba literarsd, a influentat totusi durabil sistemul verbal prin modi-
ficarea pe care a provocat-o in tema gerunziului. Fapte similare apar
51 la perfectul simplu.

Exemplele de acest fel demonstreazd cd nu putem studia caracterul
sistematic al limbii fird a studia gi schimbdrile care, in aparentd sau in
realitate, sint nesistematice. Din :aceste schimbiri se aleg cu timpul acele-
traséturi care in general vor intdri iar uneori vor sldbi caracterul siste-
matic al diverselor compartimente ale limbii. Cu alte cuvinte, caracterul
sistematic trebuie studiat nu numai sub aspectul economisirii fortelor:
pentru vorbitori, asa cum am ficut in cartea citatd la inceputul acestei
lucrari, ci gi sub aspectul neincetatei lupte interne intre elementele limbii.
Nu trebuie s& se nascd ideea ci sistemul se creeazd abia atuneci cind. di-
versele compartimente ale limbii sint organizate dupd modele clare si
regulate. In realitate, sistemul e permanent, de la aparitia graiului, adic
de cind existd opozitii, numai c& de atunci incoace se consolideazd si se
perfectioneazd neincetat, in cinda unor cazuri, mai rare, de zdruncinare.

B3ANUMHOE BJIMNAHHNE 3JEMEHTOB A3bIHA
PESIOME
Ilenp macTOALET0 HCCJAEJOBAHHA — OCBETHTH MHOTOCTODPOHHOCTE
B3aMMHOTO BIAHAHHA PA3IHYHEIX COCTABHBIX 9IeMeHTOR AsmKa. Pasauua-
eTCsA, ¢ 0[JHOM CTOPOHEH, BIMAHNE MEKIY 2JIEMeHTaMI, KOTODPEEe COCTABIAT
OJHY II Ty e PeueBYIO Ilepefady, i BIANAHMEe MeMAy 9/A6MEHTAMU, CTO-
AN[MMI PATOM TOMBKO B pesyibTaTe accommanuu. (G Ipyroil CTOPOHH yKa-
BEIBAETCA, UTO OTHOIICHWA MEJKAY PA3IHYHBIMHU 3JIEMEHTAMU MOTYT OHThH
OTHOUIEHMAMH KOHKYPEHIINM M OTHOWEHEUAMHU B3auMOAeHcTBHA.
B zararoyeHnye HOKA3HBAETCH, YTO BCE DTH BHIH B3AUMHOTO BIUAHUA
c110cOGCTBYIOT PA3BUTUIO AN e O0CIalIeHUIO CHCTEMATHYECKOTO Xapax-
Tepa A3BIKA.

INFLUENCE RECIPRO QUE DES BELEMENTS DE LA LANGUE
RESUME

Le but de cette étude est de mettre en lumiere les multiples possi-
bilités d’influence réciproque entre les différents éléments dont est cons-
tituée la langue. On a classé d’une part les influences entre les éléments
qui font partie de la méme émission verbale et les influences entre les
éléments qui ne sont mis en rapport que par association. Il est montré
d’autre part, que les relations entre les différents éléments peuvent étre
aussi bien de concurrence que de collaboration. Finalement, toutes ces.
espeéces d’influence réciproque contribuent ou bien & développer, ou bien.
a affaiblir le caractére systématique de la langue.



NOTE DESPRE LEGATURA DINTRE FENOMENELE
DE LIMBA SI ISTORIA SOCIETATII

DR

VALERIU RUSU

Cind examindm materia in migcare, printre primele lucruri care
ne atrag atentia este legitura reciprocd (conexiunea) §i conditionarea
reciprocd generald, universald a fenomenelor, inlintuirea lor infiniti.
Studierea legdturii dintre istoria limbii i istoria societdtii capdtd, ple-
cind de la aceste date, o importantd deosebitd. Ea este menitd sd pung
in lumind legdturile dialectice care se stabilesc intre limbd §i societate
in procesul dezvoltirii lor istorice.

Incercim in cele ce urmeaz#, si subliniem unele aspecte teoretice
ale problemei (in prima parte a articolului), si s& aducem citeva exemple
noi care s& ilustreze legitura dintre fenomenele de limbé §i istoria socie-
tatii (in partea a doua a articolului).

I. A. Studiile de pind acum care s-au ocupat de aceastd problemé
au adus o serie de exemple care s& ilustreze legitura dintre fenomenele
de limba si istoria societdtii. O dificultate de seami in tratarea proble-
melor constd in faptul ci aceastd legdturd se manifestd si are consecinte
diferite in diversele compartimente ale limbii.

Lexicul, prin funectia lui in sistemul limbii (de a denumi obiecte,
fenomene, relatii etec.) si prin mobilitatea lui (unele cuvinte se nase, altele
mor, altele igi schimbéd sensul), izvoritd din aceastd functie, este compar-
timentul in care legitura limba-societate este evidenti.

Evolutia structurii fonetice (lasdm la o parte faptele de imprumut)
este legaté de aspectele mai generale ale dezvoltarii societétii ca, de ex-
emplu, diversificarea g§i unificarea : ,,Orice destrimare a colectivului
uman §i izolarea unor grupuri de limbéd, aparute in urma acestei des-
tramaéri, d& nagtere unei posibilititi de aparitie a unor noi legi fonetice,
in fiecare din aceste grupuri de limbé in parte...” (B. A. Serebrennikov,
Contribugii la problema legdturii fenomenelor de limbd cu istoria societdtit,
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in Bonpocw aswirosnanus, 1953, 1, p. 42). De asemenea istoria societétil
,ereeazd” conditiile unei influente strdine, intervine in ceea ce priveste
rispindirea unui fenomen ete.

Nici in eazul celei mai abstracte descrieri a unui sistem fonetic sau
fonologic nu poate fi negatd, decit in vorbe, legitura limbi-societate. O
dovadd o constituie faptul c& orice cercetare foneticd sau fonologicd
trebuie sd aibd la bazd fexte din limba respectivi ; inainte de a face des-
criereq este necesardh datarea si localizarea lor, ceea ce Inseamnd rapor-
tare la istoria societitii, cici altfel nu s-ar putea spune ce sistem este pre-
zentat si s-ar ajunge pe aceastd cale la greseli concrete in stabilirea cro-
nologiei si, de aici, la descrierea gresitd a sistemului respectiv. Observatia
este valabild si pentru celelalte compartimente ale limbii .

Morfologia si sintaxa pot fi raportate in primul rind la treapta de
dezvoltare a societdtii §i gindirii, si anume la puterea de abstractizare
51 generalizare, ca rezultat istoric care rdspunde unor nevoi istorice.

Legitura limbé-societate este un factor determinant al inovatiei
lingvistice in orice compartiment al limbii: «ind se iveste o idee noud,
¢ind apare un obiect nou, produs al muncii omului, are loe, in mod logic,
o inovatie lingvisticd; noutitii de continut al gindirii §i al cunoasterii
trebuie sd-i corespundd o noutate de ,,formd’ » (acad. Iorgu Iordan,
Despre inovatie in limbd, SCL, XI (1960), 3, p. 520); ,,Congtiinta este...
din capul locului un produs social gi rdmine un produs social atita timp
cit existd in genere oameni” (K. Marx gi Fr. Engels, Opere, vol. 111,
Ed. politicd, 1958, p. 39).

Diversificarea si unificarea sint unii din factorii determinanti ai
specificului structurii gramaticale a unei limbi.

In sfirsit, influentele striine, ca rezultat al conditiilor create de
societate in dezvoltarea ei istoricd, desi mai restrinse, sint prezente si in
aceste  compartimente.

Aead. Al. Graur face urméitoarea observatie : ,,Sint in limb4 fapte
legate vizibil de evenimentele din societate; sint altele la care aceastd
legdturd nu apare direct si este mijlocitd de diverse alte fapte din limb#
san din societate” (Studii de lingvisticd ¢enerald, variantd noud, 1960,
P. 345). Aceastd precizare este foarte importantd pentru ci atinge fondul
problemei. In limbd nu existd deci fapte care si nu poatd fi raportate
la date din istoria societétii, ci numai fapte in cazul cirora ,legitura nu
apare direct, ci este mijlocitd de diverse fapte din limbé gi din societate’.

Dacd stabilim ¢d in raportul general limbé-societate legdtura dintre
cei doi termeni, ca fenomen dialectic, este un factor de evolutie, iar limba

b In cercetareca lingvisticd istorismul este un principiu de bazi. El este concretizarca
ideii ¢ evolutia generald istorica a limbii nu poate fi inteleasd in afara legiturii limba-
socictate. Astfel, evolutia limbii nu ar fi posibili si nici necesari. Insiisi pesibilitatca pe care
-0 avem ca sit urmérim in perspectiva istoricd dezvoltarea unei limbi este determinatd de
faptul ¢ limba se naste si se dezvolld o datd cu nasterca si dezvoltarea societitii.

Noliunea de istorism trebuie studiatd si inteleasd in aspectele ei generale care ne duc,
incvitabil, la recunoasterea faptului cd insdsi esenta notiunii de istorism in lingvistica este
de naturd sociald, legatid de societate (dinamica limbii, istoria ei este posibild numai pe terenul
fegiturii cu societatea). Limba are o cvolutie istoricd, ceea ce permite cercctarea istoricd a
¢, datorild legaturii cu societatea, céreia ii este proprie dezvoltarca continuil istorica.
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0 privim ca un sistem (care presupune unitatea, interactiunea si condi-
tionarea reciprocd a elementelor care compun unitatea — comparti-
mentele limbii) ajungem la concluzia c¢i raportul limbéd-societate are
consecinte in toate compartimentele limbii (bmemteles in ,,forme’’, moduri
diferite). In feluri diferite se manifestd el in lexic, foneticd, morfologie,
sintaxd. Fectorul care determind caracterul particuler este treapta . de
abstractizare §i de generalitate a faptelor care apartin compartimentului
respectiv.

Caracterul sistematic al limbii si interactiunea dintre diversele
compartimente generalizeazd legdtura limba-societate in toate planurile
limbii. Influenta slavd a avut urméri in primul rind in lexie, dar a atins
51 structura gramaticald, de exemplu in sensul mentinerii i intdririi ge-
nului neutrn in limba romind. Vezi Al. Graur, Genul neutru in romineste,
LR, IIT (1954), 1, p. 33 : ,,B foarte probabil c¢i romina a fost adusi la o
noud atitudine in privinta genurilor, prin intrarea ei in mediul limbilor
slave’. Iar existenta neutrului a determinat prin ,,corelatie congruentd’
crearea genului personal, in romind, polond §i rusd in mod independent.
Al. Rosetti, Genul neutru st genul personal in limba romind, SCL, VIII
(1957), 4, p. 411.

Forma de vocativ masculin in -¢ a fost conservaté din latind, dar
intrebuintarea ei a fost intiritd de vocativul slav masculin in -e. Cf. dis-
cutia lui Al Niculescu, Note asupra vocativului mmmesc, SCL, IX (1958),
4, p. B33 —535. Imprumutul mare de neologisme in limba romind, feno-
men strins legat de istoria societdtii, este cauza constituirii unui nou tip
accentologic in flexiunea substantivelor — o inovatie in structura mor-
fologicd a limbii romine. Vezi SCL, XI (1960), 1, p. 33 s.u.

Lenin a ardtat ci principiul universal al dezvoltdrii trebuie legat,
impreunat, cu principiul universal al unitdtii lumii, naturii, migcérii,
materiei (Catete filozofice, p. 231).

Desigur, considerentele de mai sus le intelegem ca opuse total atit
negérii oricirei legdturi dintre fenomenele de limbid §i istoria societétii
it si exagerdrii importantei acestei legaturi, exagerare care a dus la ideea
¢4 orice schimbare din societate se reflectd direct in limbd. De aici afir-
matia ci limba fatd de societate este iIntr-un raport de dependentd in
asa misurd cé ea trebuie s se schimbe substantial si imediat atuneci cind
se produc schimbéri revolutionare in societate. S-a neglijat in acest caz
un alt aspect important : continuitatea comuniedrii pe care limba trebuie
-0 asigure intre epoci §i generatii in succesiunea lor istoricd §i asigurarea
procesului de comunicare intre membrii unei societdti date. De fapt cred
cd este necesar s& subliniem aici incd o idee a filozofiei materialist-dia-
lectice in problema eunoagterii. Chiar in cazul unor categorii sau aspecte
pentru care raportarea la istoria societétii este greu de ficut, si incd nu
avem date concrete (pe baza unor studii), trebuie s& manifestim pru-
dentd pentru a nu nega ceea ce existd in mod obiectiv, dar incd nu este
-cunoseut. Observatia este necesard cu atit mai mult cu cit §i in alte pro-
bleme aceastd atitudine gi-a fdcut loc printre lingvisti. Aga, de pilda,
s-a dat pe seama substratului tot ce péirea greu de explicat §i chiar lu-
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cruri ugor de explicat. Vezi gi discutiile despre legile in semasiologie (la-
I. Coteanu, PLG, 1 (1959), p. 13).

B. O altd problemi care se pune atunci ¢ind studiem raportul limbé-
societate este aceea a sensului in care influenteazd istoria societitii asupra
limbii. Din acest punct de vedere se pot observa doud directii : 1) Aparitia
st dezvoltarea unor noi limbe, cuvinte, categorii. Rolul factorului social nu se-
limiteazd doar la faptul de a raspindi si generaliza fenomenele si inovatiile
lingvistice, deoarece astfel neglijam rolul lui activ ca izvor si factor al
dezvoltdrii limbii.

Criteriul lingvistic al ariilor laterale, prin care se explicd fenomene-
lingvistice din toate compartimentele limbii, nu este altceva decit expresia-
lingvisticd a unei realitdti social-istorice, legaté de procesul general al
divergificarii si unificérii. Si acest proces, legat de unul dintre aspectele:
cele mai generale ale dezvoltdrii societitii, afecteazi nu numai generali-
zarea si rdspindirea unor fenomene lingvistice, ci este unul dintre elemen-
tele determinante in formarea noilor structuri si sisteme lingvistice.

A. 8. Cikobava stabileste doud tipuri de schimbdri : a) schimbéri de-
timp = istorice si b) schimbdri de spatiu = dialectale. Schimbirile de sub
a) si b) sint legate : particularititile caracteristice ale dialectelor sint un.
rezultat al dezvoltérii istorice care a avut loc in mod diferit in conditii
diferite (A. S. Cikobava, Introducere in lingvisticd, trad. rom., Bucuresti,.
1954, p. 61).

Acad. Al. Graur a ardtat care sint conditiile in care s-a dezvoltat
,a avea' : , Astfel societatea impértitd pe clase antagonice ficind un ideal
din proprietatea particulard, a dezvoltat la maximum folosirea verbului
,a avea’’, exponent al ideii de proprietate. Limba oglindeste aici cu o
relativd fidelitate modificdrile petrecute in felul de viatd al oamenilor’’
(Studii. . ., p. 367). Metoda de cercetare ,,cuvinte §i lucruri’’ & pus in luminé.
nenumirate exemple care ilustreazd legidtura dintre limb# si societate 1.
Sufixele abstracte nu apar decit pe o anumits - treaptd de dezvoltare a.
societdtii, in care abstractizarea si generalizarea sint necesare in dezvol-
tarea procesului cunoasterii, 1a rindul sdu determinat de conditiile istorico-
sociale date. 2) Rdspindirea si generalizarea fenomenelor lingvistice. De.
acest aspect se leagi mai ales datele geografiel lingvistice. Cn'cula.tna,
comunicatia (a oamenilor sau a faptelor de limbd) sint esentiale in acest
caz. In aceastd ordine de idei poate fi amintitd inovagia lmqmsma Ea este.
o categorie istoried : ,,ceea ce a fost nou in momentul aparitiei a incetat
de a mai fi astfel dupé ce s-a rispindit (chiar firid si se generalizeze)...”
(acad. Iorgu Tordan, Despre inovatie in limbd, SCL, XI (1960), 3, p. 521).
Vezi gi acad. Al. Rosetti, Introducere in foneticd, Bucuresti, 1957, p, 82 :
yySchimbarea [foneticd] in sine este un fapt f1z1ologlc, generalizarea.
schimbirii fonetice este insd un fapt social”. In epom (stadii) diferite ale
dezvoltdrii societitii formele de manifestare dlfera : in epoca de formare 2.
limbii si poporului romin, migratiunea, circulatia oamenilor a fost unul
din factorii determinanti. Ariile in care apare azi, pe teritoriul dacorominesc,
-u nu pot fi justificate si explicate dacd nu avem in vedere transhumanta-

1 Vezi recent, U. Ricken, Observafii asupra onomasiologiei, LR, IX (1960), 4, p. 5.
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pastorilor romini cu toate consecintele ei istorice-sociale si lingvistice (ne
referim in special la aria din sud-estul teritoriului dacorominese). In etapa
actuald, socialistd, a dezvoltirii societdtii noastre capitd o importantd tot
mai mare felul cum limba literard prin diverse cdi: radio, presd, scoald
ete. se ,revarsd’’ si influenteazd graiurile teritoriale. Am aratat, intr-un
articol (vezi Foneticd si dialectologie, IIT (1961), p. 191—201), pe baza
datelor culese intr-o anchetd pentru Arhiva fonogramics a limbii romine,
cum evolueazd graiurile din Valea Ialomitei in conditiile actuale econo-
mice, culturale si politice ale regiunii amintite.

Faptele pe care le-am discutat mai inainte pot fi raportate la termenii
de lingvisticd internd §i lingvisticd externs care apar la Saussure (C.L.G.,
p. 40 si urm.). Desi Saussure recunoaste importanta datelor lingvistice
externe, el afirmd ci este gresit si se creadd cd firs ele nu se poate cunoaste
organismul lingvisticii interne (op. cit., p. 42).

Lipsegte aici o precizare esentiald : intr-adevdr putem cunoaste
organismul lingvisticii interne si fird datele lingvisticii externe, dar aceasté
cunoastere este incompletd, trunchiatd in planul sincronie si, cu atit mai
mult, in planul diacronic. Mai mult, aceastd pozitie pune sub semnul intre-
bérii insusi continutul procesului de cunoastere deoarece, pe aceastd cale,
nu mergem ping la sfirsit, ne oprim la mijlocul drumului cunoagterii. Céci
cunoagterea nu se poate rezuma numai la descriere, ci ea trebuie s& meargd
citre explicare, la aflarea cauzelor. Fécind numai descriere nu putem s&
cunoagtem in profunzime directia dezvoltérii unei limbi, tendintele ei
generale, legile care guverneazd evolutia limbii. $i, in aceastd privinta,
factorii externi intervin nemijlocit i au un rol important, sint cel putin
premise ale noilor schimbéri. Ariile lingvistice laterale, periferice etc.
legate de aspectele cele mai generale ale istoriei societitii — unificare-
diversificare — sint factori determinanti in buni parte ai noilor structuri
gi sisteme lingvistice. O serie de fapte care deosebesc limba rominé i limba
spaniold de celelalte limbi romanice se explicd toecmai prin pozitia peri-
fericd pe care o au romina si spaniola in lumea romanicé.

Dinamica, evolutia limbii nu poate fi inteleasi in afara legiturii
limbé-societate. Altfel, evolutia limbii n-ar fi posibild §i nici necesars.

Aici cred ed trebuie sd ardtdm si felul cum factorii externi, legati
de societate, de dezvoltarea ei, devin la un moment dat cauzele unor
procese interne din sistemul limbii. Are loc in acest proces o dezvoltare
calitativd, in ceea ce privegte generalizarea §i abstractizarea, a faptelor
de limbd respective.

I. Coteanu a aritat ci lipsa alternantei vocalice in cazul practicd-
practici, tacticd-tactici nu mai este consecinta unui factor extern pentru
cd relatia noud a intrat in limbd ca factor intern. Acest proces de trecere
a unui factor extern in situatia de factor intern este important pentru ci
prin el se pot explica numeroase probleme de evolutie lingvisticd. (Vezi
I. Coteanu, Epocile de evolutie a limbii romine, SCL, 1X (1958), 2, p. 153.)

Polisemia este in mare misurd un rezultat al faptului ci realitatea
este complexd gi un obiect poate fi privit din mai multe puncte de vedere,
in raporturi diferite. Dar, o datd ce a fost creaté, polisemia devine, la rindul
ei; cauza unei serii de procese care au loc in sistemul limbii.
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La fel se poate vorbi despre sinonimie. Calea importantd prin care
se realizeazd sinonimia este de naturid externi, legatd de dezvoltarea socie-
tdtii. O datd ce a fost creatd ea devine, de asemenea, cauza unor schimbéri
in sistemul limbii.

Sufixele pot capata diferite valori prin folosirea lor in legdturd cu
cuvinte fatd de care (e vorba de continutul cuvintelor) colectivitatea lin-
gvisticd respectivd are o anumitd atitudine (ironie etec.). Plecind de 1a o
valoare particulard legatd de un cuvint sau de un grup de cuvinte, sufixul
respectiv devine, prin generalizare §i abstractizare, purtitorul wvalorii
respective in sistemul elementelor de formare a cuvintelor.

Una dintre functiile de bazé ale sufixului (a) gvi, aceea de a atribui
o nuantd ironic#, isi are izvorul in folosirea lui frecventd in legiturd cu
cuvinte turcesti. Elementul turc din limba romin& este in general atins
de aceastd evolutie semanticd (degradarea sensului), situatie determinaté
de conditii istorico-sociale date. Cf. L. Siineanu, Incercare asupra semasio-
logies limbis romine, Bucuregti, 1887, p. 252 : ,,Ironia poporului. .. amenin-
t4 intregul contingent al elementului turcese’’ ; O. Densusianu, Semantica,
curs universitar 1920—1921, p. 78—79; Al. Graur, Studii de lingvisticd
generald, variantd noui, Editura Academiei R.P.R., 1960, p. 214. Vezi
un alt exemplu la Iorgu Iordan, Sufizul rominesc -iv, SCL, XI (1960),
2, p. 180—181, unde se discutd cum sufixul latinesc -ivus a evoluat de la
sensul ,,durativ’’ la sensul activ (conferd intregii formatii o ,,fortd opera-
tivad”).

II. Ne propunem si discutdm in cele ce urmeazi citeva fapte lingvis-
tice si s vedem in ce misurd reflectd ele raportul general limbé-societate.
Inainte de aceasta trebuie si facem observatia ci influenta societitii asupra
limbii poate fi rezultatul unor factori obiectivi sau subiectivi. ,,Interventia’
obiectivi a dezvoltirii societdtii asupra limbii cuprinde fenomenele care au
aparut ca o conditie necesard si obiectivi a legiturii, interdependentei
si conditiondrii reciproce dintre limb#d si societate in deeursul evolutiei
lor istorice. De exemplu, faptul ci aparitiei unui obieet, fenomen ete. in
planul economie-social ii corespunde, in planul limbii, un cuvint sau un
gsens nou ete. (vezi de ex. continutul metodei ,,cuvinte si lueruri’’). Ven-
dryes a dat un numéir impresionant de termeni care denumese, in limba
francezi, diferitele forme de salarizare. Ele reflectd ,,complexitatea societi-
tii noastre actuale’ (societatii franceze din acea perioadd — n.n.) (Vendryes,
Le langage, Paris, 1921, p. 263). Vezi, de asemenea, sensurile germ. Werk
(la B. A. Serebrennikov, op. cit., p. 53 —54). Trecerea unei limbi de la pro-
cesul diversificdrii la procesul unificdrii i invers, in evolutia ei istorics,
este strict determinatd de caracterul social-economic al societétii in epoca
respectivi.

,Interventia’ subiectivd (sau organizatd), are in vedere activitatea
congtientd a societdtii asupra limbii (vezi si Al. Graur, op. cit., p. 394 —393).
Ea este legatd indeosebi de aparitia primelor forme ale culturii i capits
o inflorire deosebitéd la noi mai ales in perioada socialistd. Pe aceastd bazd
s-au dezvoltat limba literard si stilurile. Intervine rolul academiilor in
influentarea si regularizarea limbii. Aici se inseriu §i actiunile de cultivare:
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a limbii. Bficacitatea acestei forme noi pe care o ia legitura dintre limb#
i societate este legatd de doi factori : ridicarea continud a nivelului cultural
al maselor §i cunoagterea tot meai aprofundatd a legilor de dezvoltare ale
limbii si & tendintelor ei generale.

Limba de culturd. O anumitd societate, care se foloseste in procesul
comunicérii zilnice de o limb4 oarecare, poate sd aibd o altd limbé ca limba
de culturd. Cauzele acestei situatii sint de naturd extralingvisticd gi se
referd la factori de ordin politic, economic si cultural.

Anumite conditii istorice (vezi pe plan lingvistic, bilingvismul slavo-
romin gi romin-slav — cf. S.B. Bernstein, Cu privire la legdturile lingvistice
slavo-romine, in volumul Omagiu lui lorgu Tordan, (Bucuresti), 1938,
Pp. 77—79) — au favorizat ca limba slavi sd devind la noi limbé de culturi.
Incepind cu secolul al XVI-lea limba romind inlocuieste tot mai mult
limba slavd gi se duce lupta pentru afirmarea limbii romine ca limb# de
de culturd (luptd organic legatd de fenomene politico-culturale, si indeosebi
de lupta burgheziei care se nistea pentru afirmare. Cf. J. Byck, Vocabu-
larul stiintific i tehnic in limba romind din secolul al XVIII-lea, SCL,
V (1954), 1—2, p. 32—33). Procesul se condenseazd de obicei atunci
cind intervine §i un alt factor de influentd, cu un prestigin cultural mai
mare (influenta francezd, de exemplu). In tot timpul acestor procese
ambele limbi suferd modificari. Limba romind devine mai slefuitd, isi
precizeazd formele si regulile, incepe actiunea (in sens larg) de cultivare
a limbii. Pe aceastd pozitie ea este mai mult in calea influentelor (limba
fiind una dintre cdile prin care are lo¢ contactul intre culturi ; vezi influenta
francezi, italiand, germand, rusd). Si in limba slavi este de presupus c¢i au
avut loc schimbéari. Se stie ¢4 o limba cind isi extinde teritoriul este nevoiti
(limba vorbitd in teritoriul nou), printre altele, si renunte la o serie de
particularitati, devine mai regulatd !.

O situatie contrard probabil a avut rezultate contrare 2. Alegerea unei
anumite limbi ca limba de culturid este legatid (aproapein totalitate) de fac-
tori extralingvistici (traditii culturale, prestigiu economie, politic, cultural).
Faptele de acest fel sint complexe. In primul rind trebuie si explicim de
ce in urma bilingvismului romino-slav pe o parte a teritoriului a invins
limba romind (in acest caz trebuie s avem in vedere mai ales factori de
ordin economic, politic, si ne referim la ocupatia populatiilor, rispindirea
geograficd ete.). In al doilea rind, de ce limba slavd a ajuns si fie folositd
ca limba de culturd (intervin factori ca : prestigiul cultural, limba slava
era limba de circulatie a unei serii de texte religioase, literare, contactul
slavilor cu cultura bizantinid ete.).

1 Vezi si Alf Sommerfelt, Le substrat dans I'évolulion d’une langue créole, in volumul
Omagiu lui Iorgu Iordan, (Bucuresti), 1958, p. 815—817. Studiind creola din Haiti, autorul
aratd ca ,,este posibil sd se studicze actiunca unui substrat asupra evolutiei francezei adop-
tate de citre regrii importati ca sclavi in Haiti"”’ (p. 815). latd concluziile privind sistemul
fonetic : ,,on voit que ce systéme représente une simplification du systéme franc¢ais”. Actiunea
substratului diferd considerabil dupa conditii (dacd populatia care adoptid o limbd noud este
cterogend sau omogend, dacdi ocupd un teritoriu restrins sau are o populatie dispersati),
vezi p. 817.

2 Desigur, accste schimbiri ating in primul rind limba slavi folositd pe teritoriul de
Hmba romina, dar cle pot influenta, apoi, §i limba de baza.
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Compararea situatiei dialectelor sud-dundrene cu cea a graiului-
moldovenese vorbit in R.S.S. Moldoveneascd este concludentd in ceea ce
priveste rolul factorilor istorico-sociali in evolutia unui dialect saw a unei
limbi. Transformarea graiului moldovenesc dintr-un instrument de comu-
nicare de toate zilele intr-o armé a literaturii, stiintei si a altor domenii de
activitate politicd si culturald este rezultatul actiunii unor factori istorici
§i politici determinanti.

Aici poate fi adusd in discutie si problema definirii unui idiom ca
dialect sau limbd. Criteriile folosite in aceastd discutie (vezi criteriul
subordonérii, la Al. Graur, Studii de lingvisticd generald, varianta noui,
Ed. Academiei R.P.R., 1960, p. 293 s.u. : ,,problema delimitarii dialectelor
de limbi este o problemd politicd’’, p. 308), pornese, in ultimi analizi, de
la aprecierea situatiei istorico-sociale a colectivitatii lingvistice respective.
Acest fapt, cum definim un idiom, limbéd sau dialect, are urmdiri asupra
idiomului : evolutia lui este diferitd dacé i se recunoaste (factor social-
politic) dreptul de a fi limbad san dacd este considerat ca dialect al unei
alte limbi.. Legitura limbé-societate este, in acest caz, evidentd .

Legitura cu istoria societéitii ne ajutd sd limurim gi problema limbii
de stat obligatorii. Liberalii si reactionarii din Rusia sustineau ci limba
velicorugilor trebuie si devind limbd de stat obligatorie (argumente :
populatia alogend trebuie tinuté din scurt, Rusia trebuie sé fie indivizibild,
unitatea culturii).

Lenin, referindu-se la necesitatea unei limbi de stat obligatorii, arita
cd intelegea totul : unitatea, contact fritesc, importanta literaturii ruse;
»» UN singur lucru nu vrem : elementul constringerii. Noi nu vrem si bigim
oamenii in rai cu bita’ (Lenin, Opere, 20, p. 59).

Lenin a indicat si care sint factorii istorico-sociali care vor ugura
(favoriza) acest proces.

Limba literard si stilurile. Atit limba literard cit si stilurile nu apar

1 Si alte analize ale unor fenomene lingvistice sau sociale (felul cum le definim) relevi
aceeasi intrepdtrundere a celor doud categorii de fenomene. Definim limba in general ca un
fenomen social, mijloc de comunicare etc.; pentru a defini o anumitd limba trebuie si folosim
o serie de note extralingvistice, §i anume acele conditii ale dezvoltérii gruparii sociale, econo-
mice, culturale respective care sint izvorul, specificul limbii respective.

Caracterul balcanic al limbii romine nu poate fi determinat si inteles decit prin rapor-
tare la conditiile istorice specifice care au caracterizat térile balcanice in dezvoltarea lor
de-a lungul veacurilor : Balcanismul limbii romine se poate defini numai prin raportarea si
la elementele comune de civilizafie spiriluald si materiald ale popoarelor balcanice : credinte,
productie folclorica, tipuri de locuinte, meserii, unelte, mijloace de transport, portul (vezi
Al. Rosetti, Chestiuni de melodd, in Foneticd si dialeclologie, 111 (1961), p. 63).

Coexistenta unor limbi diferite din punct de vedere genetic in aceeasi ambiantd isto-
ricd, etnograficii etc. este cauza fenomenului de afinitate lingvisticd (v. André Martinet, Affi-
nilé linguistique, in Bollettino dell’ Allante Linguistico Medilerraneo, Venezia-Roma, I, 1959,
p. 145 s.u. Pe aceastd bazi s-a formulat ideea, exageratd dupi pirerea noastri, ci princiriul
dezvoltarii locale poate inlocui pe acela al inrudirii. Cf. Th. Capidan, Limbd si culturd,
Bucuresti, 1943, p. 13.

Pentru a exemplifica un alt raport — limba este un element care ajutd la intelegerea
unui fenomen social — cred cd putem si amintim problema natiunii (continutul): ,,comuni-
tate stabild de oameni, istoriceste constituild, aparutd pe baza unitdtii de limbd, de teritoriu,
de viald economici si de facturd psihicd, care se manifestd in particularitatile specifice ale
culturii” (Stalin).
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decit in anumite conditii ale vietii economice, politice si culturale (pe o
anumité treaptd de dezvoltare). Din alt punct de vedere stilurile reflects,
pas cu pas, drumul cunoasterii (largirea continud a sferelor cunoasterii)
pe care-1 parcurge o anumitid societate. Reflectind aceste schimbéri limba
literard si-a imbogéitit continutul. Ea nu este numai limba folositd in opere
beletristice ci si in operele si lucrérile stiintifice, tehnice etc. Iar in epoca
modernd, cind dezvoltarea stiintelor impune colaborarea internationald,
posibild si necesard imperios pe o anumitd treaptd de dezvoltare a socie-
tatii omenegti, se contureazd tot mai mult un vocabular international
(stiinte, sport, culturd). Care anume tari(limba) contribuie cel mai mult
la acest proces, aceasta depinde de traditia i progresele obtinute in acel
domeniu, care i-au acordat un anumit prestigin si de pozitia politicd a
tarii respective. Limba rusd a devenit limbéd internationald oficiald in
urma afirmérii statului sovietic, o fortd politicd, economicd si culturali.
Aceste conditii au in mod obligatoriu influentd asupra limbii : se perfec-
tioneazd regulile §i formele, se dd o mai mare atentie activititii constiente
in aceastd directie, limba este mai mult deschisd influentelor datoritd
circulatiei mari etc. Odatd creatd, limba literard devine un instrument,
mijloc de perfectionare, regularizare, a limbii comune si a graiurilor teri-
toriale. Ea influenteazi i, pe o treaptd superioaré, determini chiar directia
dezvoltarii lor. Evolutia graiurilor din Valea Ialomitei ca urmare a condi-
tiilor economico-politice i culturale actuale, pe care am semnalat-o mai
sus, nu se referd numai la pitrunderea neologismelor in acest grai etc.
Ea atinge particularitdfi specifice ale graiurilor respective, ca de ex. -u,
palatalizarea, dezacordul la pers. a III-a pl. 1.

Astfel, limba literard se dovedeste a nu fi un organism extern al
limbii comune ci un aspect superior al ei care, odatd format, revine, ,,se
revarsd’ si influenteazd limba comund gi graiurile teritoriale.

Rolul exemplului. In evolutia generald a unei limbi puterea unui
exemplu (persoand, organ etc.) poate avea consecinte. Gradul de influentd
depinde de autoritatea (cultural-politicid etec.) exemplului si de nivelul
politic-cultural al maselor. Este important in acest caz acordul cu legile
de dezvoltare ale limbii.

Ziarul Scinteia, prin marele lui prestigiu politic, cultural etec., prin
popularitatea si autoritatea lui, fiind unul dintre cele mai rispindite organe
de presd, influenteazd, prin limba pe care o foloseste zi de zi, mijlocul de
comunicare comun 2

Ortografia si ortoepia. Regulile de ortografie si ortoepie pe care le
-elaboreazd o societate sint exemple de interventie constientd si organizata
a societdtii In dezvoltarea unei limbi. Eficacitatea lor depinde de cunoas-
terea fenomenului obiectiv — limba — gi de stadiul de culturd al societétii
respective. Aceste reguli influenteazd, prin regularizare gi simplificare,

1 Despre ritmul rapid in care are loc unificarea dialectelor si graiurilor in societatea
socialistd, datoritd noilor condilii economice, politice si culturale, vezi I. Coteanu, Elemente
-de dialeclologie a limbii romine, Edilura stiintifici, (sub tipar), p. 20—21.

2 Fara a fi de acord cu termenul imilafie (mai exact ni s-ar pdrea influenfd) semnalez
«cd pentru Viggo Brondal (Substrat et emprunt ..., p. 25) societatea lingvistica este ca o
s,gigantica cascadd de imitalii” (autorul are in vedere familia, cultura etc.).
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limba respectivd (in primul rind limba literard). O mare importantd o are
politica statului. Engleza si franceza sint bine cunoscute prin ortografia.
conservatoare care s-a depdrtat mult de limba vie. Ortografia romineasci.
a renuntat la forme traditionaliste, rupte de realitatea limbii.

,,In procesul fixdrii normelor limbii ca factor soecial, toti indivizii
care lucreazd in acest sens trebuie sd aibd o participare congtientd...
istoria limbii este insdsi istoria formarii acestor norme’’ (Witold Dovoszew-
ski — Vargovia, Limba — comunitate de muncd, in Limbd si literaturd,
Bucuresti, I1T (1957), p. 50). Aceste observaitii il fac pe autor si tragd con-
cluzia ¢& ,,In cregterea preponderentei relatiilor sociale asupra celor parti-
culare (individuale) trebuie si vedem una din tendintele esentiale ale isto-
riei limbii” (op. ¢it., p. 51).

Nagterea st disparifia unet limbi. Cele doud fenomene sint direct
determinate de factori legati de istoria societdtii. Limbile romanice apar,
se nasc, ca idiomuri independente in momentul cind, datoritd unor conditii
istorice (economice, politice ete.), care au dus la sldbirea treptatd a impe-
riului roman, diferite regiuni scap# de sub influenta centrului si se dezvoltd.
independent, §i o datd cu aceasta se formeazd limbile respective.

Raportarea la factori de aceeasi naturd explied si disparitia unei
limbi : ,,Asadar o limbd, in cazul nostru istroromina, nu dispare prin
identificarea unui sistem lingvistic cu celdlalt. O limbi dispare cind este
pardsitd de toatd lumea, ceea ce se intimpld numai in anumite conditii
istorice’’ (I. Coteanu, Cum dispare o limbd (istroromina), Bucuregti, 1957,
Pp. 42). Conditii istorice diferite (cu rezultate lingvistice diferite) fac ca.
termenul de ,,moarte’’ folosit in legdtura cu limbi care au disparut s aibd
un inteles larg prin referire la realitdti variate. (Vezi discutia la Al. Graur,
Introducere in lingvisticd, Bucuresti, Bditura stiintificd, 1958, p. 261 —262.)

*

Cercetarea faptelor de limbé sub raportul legaturii lor cu istoria socie-
tatii, trebuie si aibé la bazé o metodd riguroasd §i, in acelasi timp, caprin-
zitoare. Complexitatea faptelor de limba cere acest lucru. Totodata aceastd
cercetare trebuie sd urmareascd ambele laturi ale raportului limba-societate.

Numai astfel lingvistica va putea aborda si rezolva de pe poazitiile
filozofiei materialist-dialectice si ale materialismului istoric raporturile
care definesc limba ca fenomen social.

3AMETKN O CBA3U A3BIKOBBLIX ABJEHHNII
C UCTOPUEN OBUECTBA

PE3IOME

B craree o6cyixparoTca, ¢ ORHOH CTOPOHH, PAN TEOPETHYECKUX
BONPOCOB OTHOCUTEJbHO CBASU MEIKIY ASHIKOBHIMU ABJIEHUAMU U UCTOpPUeIL
obmecTsa, M, ¢ APYroif CTOPOHH — B KayeCTBe MJJIIOCTPALUU FAHHOIL
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npoGJieMsl aeTcsd AHANWE3 HECKOJBKHX (AKTOB M JUHTBHCTIYECHHX HAB-
nenufi. CucTeMHBIH XapakTep A3BKA M OTCIONA B3aMMOCBA3H U B3AMMO-
00yCIOBICHHOCTb PA3HBIX €r'0 4acTeil MCIOJAB3YIOTCA ABTOPOM KaK apry-
MEHTH [JA [JOKa3aTeJdbCTBA, YTO YIOMAHYTAas CBA3b MNPUCYTCTEBYyeT
BO BCeX dJIEMEHTaX A3bIKA, XOTHA U pas3JjiMyaeTcs, B 3ABHCHMOCTH OT Ka -
JI0TO dJieMeHTa, IO cremeHN abcTpaxrtuzanum u 06o6wenusa rex dopm, B
KOTOPHIX OHA NPOABJAAETCH.

dameuaHuA 00 UCTOPHUECKON DBONIONMM HABBIKA B TECHCH CBASH
¢ MCTODHYECKIIM pasBUTUEM ofmecTBa, KOTOPOMY OHA CIYIKHT, NOMOJI--
HAIOT H3JO0KeHHBIe BhHIIIe BBHIBOAHl U IIPOACHAIT IOHATHE HCTOPU3Ma B
ABBIKE.

O0cympaeMeie B cTaThe JIUHTEMCTHYECKNME (JAKTH! U ARJEHKEA CBH--
JETENBCTBYT O BasKHOCTH TaKoro pOLA HCCIeOBaHMIi.

NOTES SUR LE RAPPORT EXISTANT ENTRE LES PHENOMENES
LINGUISTIQUES ET I’HISTOIRE DE LA SOCIETE

RESUME

L’auteur met en discussion une série de problémes théoriques ayant
trait an rapport existant entre les phénoménes linguistiques et ’histoire-
de la société, et ensuite — pour illustrer ce rapport — procede & I'analyse
de quelques faits et phénomenes linguistiques.

Le caractére systématique de la langue et, implicitement, Uinterac-
tion de ses compartiments et le fait que celles-ci se conditionnent récipro--
quement, sont employés par I’auteur pour démontrer I'existence des rap--
ports susmentionnés pour tous les compartiments de la langue. Ce qui
différe, c’est le degré d’abstractisation et de généralisation des formes sous.
lesquelles se manifestent ces rapports.

Les considérations relatives & 1’évolution historique de la langue,
en liaison avec le développement historique de la société qui s’en serve,
viennent compléter les conclusions ci-dessus et mettent en lumiere le con-
tenu de la notion d’« historisme » en matiére de langue.

Les faits et les phénomeénes linguistiques analysés témoignent de
I'importance et de la complexité de telles recherches.






OBSERVATII ASUPRA DISPARITIEI LIMBILOR

DE

M. SALA

1. Limba, ca fenomen social, apare numai in societate si pentru
societate. De aceea lingvistul trebuie s& cerceteze cele doud fenomene in
strinsé legaturd. Problema disparitiei limbilor este unul dintre aspectele
.cele mai importante ale acestei legituri. In cele ce urmeazi ne vom ocupa
de un caz special, care nu a fost studiat mai aminuntit in cercetdrile de
pind acum si anume vom prezenta situatia unei limbi care moare fird si
devind mixtd.

In luerérile de lingvisticéd problema disparitiei limbilor n-a fost ana-
lizatd in mod special decit de putine ori. J. Vendryes, in cunoscuta sa
lucrare de ansamblu 1, consacrad un capitol disparitiei bretonei, care cedeazé
in fata limbii franceze. Mai tirziu, intr-o conferintd (La mort des langues),
tinuta la Institutul de lingvisticd al Universitatii din Paris 2, acelasi lin-
gvist a reluat problema, aducind in discutie si fapte din alte limbi. Observatii
asupra procesului de disparitie a unui idiom se gisese si la A. Meillet (Lin-
guistique historique et linguistique générale, 11, p. 104, 109) si in studiul lui
Q. Bloch, consacrat péatrunderii limbii franceze in Vosgi 3. Relativ de
curind, B. Terracini a publicat o carte in care discutd si felul cum moare
o limb4a 4.

In tara noastrd problema disparitiei unui idiom a constituit obiectul
unui studiu al lui I. Coteanu care trateazd despre disparitia istrorominei °.
Acad. Al. Graur, in varianta noud a cartii Studit de lingvisticd generald
(Bucuresti, 1960), se ocupa de acest aspect al legdturii dintre istoria limbii
i istoria societdtii intr-un intreg capitol (Cum moare o limbd. Limbi mixte,

1 Le langage, Paris, 1921, p. 339—348.

2 Conférences de UInstitut de linguistique de I'Université de Paris, 'lannée 1933, Paris,
1934, p. 5—15.

3 La pénétration du frangais dans les parlers des Vosges méridionales, Paris, 1929.

1 Conflilti di lingue e di cultura. 1. Come muore una lingua. 2. Il problema della lra-
«uzione. 3. Lingue e cullura, Venetia, 1957..

5 Cum dispare o limbd (istroromina), Bucuresti, 1957.
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p. 434—438). In cadrul imaginii de ansamblu pe care o prezintd, acad.
Al. Graur distinge mai multe feluri de disparitie a unei limbi. O limbé poate
muri o datd cu societatea de care aceasta este folositd, datoritd unor
calamitdti naturale sau datoritd extermindrii societatii de citre altd popula-
tie, dupd cum o limbéd poate dispdrea transformindu-se in alta sau in
altele (cazul latinei care s-a transformat in limbile romanice). In sfirsit,
existd i un al treilea mod : la un moment dat, oamenii care o foloseau
o pardsesc trecind la intrebuintarea unei alte 11mb1 Acest ultim meod,
destul de frecvent, ne intereseazi in lucrarea de fati, unde ne vom ocupa.
de moartea 1udeospamolel

2. La sfirgitul secolului al X'V-les, regii catolici ai Spaniei, Ferainand
si Izabela, au dat un decret prin care evreii au fost alungati din aceastd:
tard. Datoritd faptuhll cd au fost nevoiti sd paraseacsd Spania in pripé, ei
emigreazd la inceput in regiuni aproplate de regatul spaniol (Portugalia,
coasta de nord a Africii). Mai tirziu au fost invitati de cétre sultanul Baiazid
al II-lea si se stabileascd in Imperiul otoman.

Inainte de expulzarea lor din Spania, evreil se asimilaserd civilizatiei
din tara in care au triit §i la dezvoltarea céreia isi ddduserd contrlbuigla.
(o serie de invitati spanioli au fost evrei de origine). Astfel civilizatia spa-
niold de la sfirgitul secolului al XV-lea, una dintre cele mai inaintate din
acea epocd, este dusid, de evreii expulzati, in tdrile unde se refugiazad. Im-
periul otoman, o putere in plind crestere, cu o civilizatie deosebitd de cea.
apuseans, este bucuros sd primeascd pe unii dintre reprezentantii de seaméi
ai acestei civilizatii.

Multéd vreme sefarditii au fost cei mai de seamé comercianti gi fabri-
canti de praf de pusecé din 1 1mpe1‘1u, iar prima tipariturd din acela.$1 imperiu,
datind din 1506, este o carte scrisd in ebraicd si aparutd la citiva ani dupi-
stabilirea evrellor aici. Cei mai cunoscuti medici §i interpreti de la Poarti.
erau de multe ori evrei spanioli (M. Franco, p. 38). Acest substrat economico-
social, insuficient subliniat pind acum in lucrédrile consacrate istoriei sefar-
ditilor, std la baza atitudinii deosebite manifestate de sultani fatd de evreii
spanioli refugiati in Imperiul otoman 2. Situatia privilegiatd a durat pind.
in secolul al XVII-lea cind prestigiul evreilor spanioli incepe s& descreasca,.
ajungindu-se ca, la sfirgitul secolului al XVIII-lea si inceputul celui de-al
XIX-lea, ei s4 nu mai detind nici un post administrativ in Imperiul otoman
(cf. M. Franco, p. 239)

Procesul decdderii prestigiului sefarditilor nu este, asa cum s-a
spus pind acum, rezultatul unei decéderi de ordin cultural, ci are la bazd,

1 Distinctiilor ficute de acad. Al. Graur li s-ar putea aduce o precizare. Ultima cale-
gorie ar putea fi impartita in doud : o limba poate fi pardsitd dupd ce a devenit mix(d sau
Lna sil sufere aceasta transfm mare. Accasta pleclmre este utila nni alcs cind stu(licm l'clul
in luualea citatd a lui TLI‘IdClnl care vorbeste de moartea unei llnlbl prin dumcmbr 2Tea
sistemului (cazul limbii vorbite de gali) si de moartea unei limbi prin sclerozareasistemului
(cazul latinei transformate in limbi romanice), op. cit., p. 26 —46.

2 Cf. Entwistle, p. 177—179, unde se aratd ca evreii spanioli, refugiati din aceleasi
motive in apusul Europei, au contribuit cu capitalul lor la prosperitatea comerciald a Olandci,.
iar mai tirziu, in timpul lui Cromwell, au participat la Compania Indiilor de est.
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in primul rind, o cauzd economico-sociald care a determinat ulterior si
deciderea culturii. El coincide cu aparitia primelor elemente capitaliste
turcesti i grecesti din Imperiul otoman. Cine cerceteazd istoria evreilor
spanioli din Orient observi cd aceasta nu a fost, in secolele urmitoare
celui de-al XVI-lea, la fel de linigtitd ca in primul secol dupéd venirea lor
in Imperiul otoman. M. Franco, in lucrarea citatd, aratd cd din secolul
al XVII-lea istoria evreilor spanioli din Orient a avut perioade de prosperi-
tate gi perioade de regres, dupd cum se schimbau diferitii sultani. Aceste
-oscilari au corespuns orientdrii sultanilor : in timp ce unii eraun pentru
incurajarea elementelor turcesti sau grecesti, altii ii sprijineau pe spanioli.
Reactia impotriva evreilor spanioli este asa de puternicd, incit in secolul
al XTX-lea a fost nevoie de un decret al unui sultan, care si-i puni pe plan
de egalitate cu musulmanii (¢f. M. Franco, p. 142). Dezmembrarea Imperiului
otoman s§i aparitia statelor nationale din Balcani nu au ficut decit s&
adinceascd un proces care incepuse cu multe secole inainte. La aparitia
statelor balcanice, burgheziile nationale constituite au céutat si inliture
si mai mult elementele sefardite din viata economico-sociald. Din aceastd
€anzd, pentru a rezista presiunii burghezulor nationale, evreii spanioli au
fost nevoiti sd se asimileze popoarelor in mljlocul cdrora traiau .

3. Cind au fost izgoniti din Spania, sefarditii au dus cu ei o culturd
inaintatd, cultura spaniold din acea vreme (Entwistle, p. 178 —179). O serie
de scriitori ai timpului au emigrat in Imperiul otoman (M. Franco, p. 76 —77).
La Salonic & luat fiintd o universitate spaniold unde se studian dreptul,
filozofia, astronomia gi talmudul si pe lingd care aun fost publicate o serie
de carti (M. Franco, p. 41—42; Crews, p. 22).

- O datd cu sciderea puterii politico-economice a evreilor spanioli

$-0 1nr(,glst;rwt si 0 decddere a culturii spaniole din Orient. In plus, datorita
unor imprejurari politice, legdturile cu Spania au fost rupte cu totul. Din
aceastd cauzd sefarditil s-au apropiat de cultura religioasd ebraics. Mai
tirziu ei au adoptat cultura francezd, iar dupéd aparitia statelor nationale,
Pe cea a statelor nationale undz triiau.

La venirea lor in Imperiul otoman sefarditii su adus cu ei cele
doud aspecte ale spaniolei pe care o vorbiserd in Spania: aspectul seris,
literar, numit ladino, §i limba curentd ( Umgangssprache) folosits in vorbirea
de fiecare zi. Datonti prestigiului economic si cultural, cele doud aspecte
s-au pistrat multd vreme intacte. Este cunoscutd observatia pe care o
face, 1o 50 de ani dupad expulzarea cvreilor din Spaniza, cilitorul spaniol
Gonzalo de Illescas : ,,FBvreii au adus din Spania limba noastrd, eu pdstrat-o
incd s o folosesc bine la Salonic, Constantinopol, Alexandria. La Cairo,
Veretia si in alte orage comerciale nu se cumpérd, nu se vinde, nu se nego-
ciazd decit in spaniold. Am cunoscut bine la Venetia evrei din Salonic
care, cu toate ¢d sint foarte tineri, vorbese spaniola la fel de bine ca mine”’

1 Se¢ poate compara din acesl punct de veodere siluatia galilor care au renuntat la
limba lor in favoarca latinei pentru a ascunde originea lor (Terracini, op. cil., p. 27).
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(M. Franco, p.39—40) 1. In aceastd limbd se putean exprima cele mai inalte:
idei pentru timpul respectiv, aspectul literar al ei fiind folosit de scriitorii
emigrati, ca si de cei niscuti in Imperiul otoman, sau de traducdtori la.
talméicirea cirtilor religioase din ebraicd. Aspectul seris al indeospaniolei
din secolul al XV-lea g1 al XVI-lea nu se deosebea decit foarte putin de-
spaniola literard, folositd in vremea aceea in Spania (cf. Wagner, Carac-
teres, p. 152 ; Entwistle, p. 179 —1.80).

Prestigiul economico-social a ficut ca aspectul curent al spaniolei
din Orient s fie adoptat de evreii de limbé greacd, germani sau italiani,
aflati sau veniti ulterior in secolul al X VI-lea in Imperiul otoman. Spaniola.
curentd a inceput sé fie vorbitd de tot mai multe persoane nespaniole care,
introducind cuvinte §i expresii din idiomul pardsit 2, nu au folosit-o la fel
de corect ca evreii originari din Spania. S-a format astfel un fel de koiné
in care au apdrut pe lingd deprinderile de vorbire ale evreilor portughezi
si catalani, expulzati o dathd cu cei spanioli, §i particularitéiti ale celorlalti
evrei nespanioli. v

Limba curentd se modificd insd §i mai mult. Sefarditii fiind medici,
comercianti, meseriagi, pentru a-gi crea anumite terminologii ca cea a
culturii materiale sau administrative, au fost nevoiti sé apeleze la limbile.
populatiilor in mijlocul edrora triiau si in primul rind la turci. Pe mésurid
ce numirul imprumuturilor a crescut, limba curentd s-a indepirtat de
ladino. Fenomenul a fost mai vizibil dupi sldbirea legiturilor cu Spania,

. c¢ind ladino a pistrat o serie de termeni spanioli (hembra, nifio, varén),
dispéruti din limba curentd (Entwistle, p. 180). Cu alte cuvinte, limba
curentd s-a diferentiat de aspectul scris chla,r prin elementele care odini-
oard o legaserd de acesta. Astfel s-a deschis calea influentelor striine care.
aun ficut §i mai mari deosebirile dintre cele doud aspecte ale iudeospaniolei.

Datoritd sciderii importantei culturii sefarditilor, aspectul literar,
seris, al iudeospaniolei este tot mai putin folosit. Din cele doud aspecte va.
ramine doar cel de limbd curentd care, pind la urmi, se va transforma
intr-o limbd de conversatie familiald si apoi va muri. Se observid cd dis-
paritia iudeospaniolei este mai ales un proces de reducere a sferei de intre-
buintare, deci o reducere progresivi a valorii sociale a acestui mijloc de
comunicare. Prin pirdsirea ladino-ului, indeospaniola isi restringe peontru
prima datd sfera de intrebuintare, iar prin transformarea aspectului curent
in limb4 de conversatie familiald asistdm la o noud si mare restringere a
p081b111tat110r de comunicare in acest idiom. P#rdsirea iudeospaniolei este
insi, in acelagi timp, rezultatul reducerii numdrului de vorbitori, care
renuntd si o mai foloseascd si care preferd o altd limba. in cele ce urmeazi.
vom vedea cum se manifestd fiecare dintre aceste dous aspecte ale dispa-

ritiei idiomului in discutie.

1 Molho, p. 3—4, di si alte nume de calitori spanioli (Cristobal de Villabon .—'1552,
Bernardo Aldrete — 1614) care au observat asemdindrile dintre spaniola vremii lor si iudeo-

spaniola.
? Vendryes, Le langage, p. 339, aratd cum bretona si 1r1andeza, care cedeazi in Jala

francezei, respectiv a englezei, exerciti o influentd asupra limbilor care le influenteazi. Cf.
Meillét, p. 99, 109 si mai ales p. 77, unde se aratdi cum o limba adoptata tinde si se degra-

deze in gura celor care o adopti.
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5. Cauza fundamentald a transforméirii iudeospaniolei in limbi de
conversatie familiald §i apoi a pédrdsirii ei rezultd din intreaga desfisurare:
descendentsd a istoriei sefarditilor, ardtatd in capitolele precedente. Sci-
derea prestigiului economico-politic, care a determinat decidderea culturii
spaniole din Orient, std, in ultimé instanté, si la baza deciderii idiomului
de care ne ocupim. In felul acesta se poate stabili o legdturs directs intre
schimbarile din structura economicid si cele ale unei limbi. Cauza funda-
mentalli a generat altele pe care le vom grupa in trei categorii :

a) cauze sociale

b) cauze culturale

¢) cauze lingvistice.

a) Incd la inceputul secolului nostru scolile la care se invita ladino,.
asa-numitele meldares, au inceput s& fie inchise, copiii evreilor spanioli
fiind nevoiti s& urmeze la gcoli unde invétau limba térilor in care trdiau..
Tinerii evrei spanioli erau obligati de asemenea sd efectueze serviciul
militar gi invatau astfel limba térii.

La aceste doud fapte, semmnalate in lucrdrile lui Wagner, Crews si
Farhi, trebuie s addugdm cé, in noile state nationale, pentru a putea face
comert, ocupatia de bazéd a celor mai multi dintre evreii spanioli, era nevoie
de insugirea limbii din tara respectivd. Dacd in timpul Imperiului otoman,
negustorii sefarditi din localitdti indepértate una de alta (Salonic, Sofia,
Bucuresti, Constantinopol) avean numeroase legaturi intre ei, dupad dez--
membrarea acestui imperiu, astfel de legéturi au fost din ce in ce mai greu
de stabilit pentru ci au intervenit tot felul de restrictii vamale sau de altd
naturd. Negustorii sefarditi au intrat in legdturi cu negustori i cumpéré-
tori nespanioli din tdrile in care traiau. Acest fapt de naturd politicd a
ficut ca aspectul curent al iudeospaniolei, folosit intr-o serie de impreju-
rari, sd fie pérdsit pentru limba populatiilor respective. Stilul comercial
se destrama 1.

Amintim ¢# in ultimul secol s-a constatat o scidere simtitoare a sen-
timentului religios printre evreii spanioli (Farhi, p. 158). Acesta inseamné
¢d tineretul nu mai are interes nici pentru ladino, limba folositd la templu.
Aspectul literar al indeospaniolei rdmine a fi cunoscut numai de un.
numér foarte mic de vorbitori in virstd.

In tara noastri, 1a cele amintite mai sus s-a addugat gi aparitia unui
numir destul de mare de ziare sefardite scrise in rominegte % (Viata sefardd,
Gazeta evreului spaniol §.a.) care au ficut ca limba romind si pitrunds
chiar si in vorbirea familial4.

b) Deciderea culturii iudeospaniole insemna o restringere tot mai
pronuntati a numdrului scrierilor in acest idiom. Publicarea unui numér-
mai mic de cdrti §i de periodice in iudeospaniold insemna o mai micd posi-

1 Cf. situatia iudeospaniolei din apusul Europei unde procesul de disparitie a acestui
idiom a fost mai rapid si unde iudeospaniola a fost pastrati o perioadd numai ca limba litur--
gicd, pentru scopuri practice fiind folosite de la inceput engleza, olandeza sau alte limbi nalio--
nale (Entwistle, p. 178).

2 Cf. articolul-program din Viafa sefardd, I, nr. 1, in care sc spune printre altele ::
,»Din mijlocul colectivititii noastre s-au ridicat o serie de oameni, ale cdror manifestiiri in
viatd au constituit un exemplu de felul in care trebuie si evidentiem sentimentele noastre
de recunostinta si datorie fatd de tara pe ale cirei meleaguri trdim”.
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bilitate de a cunoasgte si de a folosi aspectul scris al idiomului discutat si,
in acelasi timp, o limitare a sferei lui de intrebuintare pentru cé lipsa publi-
-catiilor in iudeospaniold ducea implicit la citirea altora, scrise in altd limb4.
Astfel se deschide o posibilitate in plus de a périsi iudeospaniola.

O dovadid o da cercetarea istoriei presei iudeospaniole, asa cum
rezultd ea din lista datd de M. Franco, ca apendice la lucrarea citatd si
-din datele furnizate de M. L. Wagner si de G. Farhi. In secolul nostru, cel
mai mare ziar iudeospaniol, El Tiempo, care era bisiptdminal, i5i ince-
teazd aparitia, locul lui fiind luat de La Voz ds Oriente, un ziar lunar in
-care scrierea rasi (o adaptare a alfabetului ebraic pentru spaniold folositd
incd din secolul al XIV-lea) este inlocuitd, in cea mai mare parte a ziarului,
prin alfabetul latin (alfabetul in care este scrisd franceza).

S#rdcirea tot mai mare a iudeospaniolei a fost observatd de intelec-
tualii evrei care au initiat tot felul de incercdri de a o imbogiti. M.L.
Wagner, Caracteres, p. 53 —64, analizeazd acest proces ardtind cum la
Viena o serie de intelectuali spanioli din térile balcanice au intemeiat o
revistd El Mundo Sefardi. Revista para la vida social y cultura, scrisd in
-caractere rasi. In unele din articolele publicate in aceastd revistd, dintre
care le mentiondm pe cel al lui Kalmi Baruch, La lingua de los sefardim
si pe cel al lui Saul Mézan, De las diferentes influensas ke se manifestan
en el folklor sefardi de Bulgaria, se cere si se revind la iudeospaniold ca
limba de culturd : ,,Intelectualii sefarditi, eare cred ¢ isi vor aduce contri-
butia la emanciparea sociald si culturald a maselor sefardite, trebuie si se
serveascd in aceastd operd de indeospaniold” (Baruch, art. cit., la Wagner,
Caracteres, p. 60). Incercirile de acest fel sint numeroase. La Voz de Oriente,
ziarul amintit mai sus, care apirea la Constantinopol, incearcé si foloseascd
-0 iudeospanioll purd, mai veche, servindu-se de termeni pe juméitate dis-
piruti. Din aceastd cauzd multe cuvinte nu sint cunoscute de cititori i
se iveste necesitatea de a fi tradusi in... turcd (cf. Farhi, p. 154—155).
Procesul de refacere a culturii sefardite prin intermediul limbii, care
urmeazs si fie readusd la rangul de limbd literard, cunoaste forme variate.
In unele tiri baleanice sau in Austria se apeleazd la francezd i la italiand
din care sint imprumutati toti termenii neologici. Este interesant de ardtat
‘¢ in incercirile de refacere 2 unitdtii de limbé si de culturd nu se apeleazd
niciodatd la-spaniola moderni. Exceptie face M. L. Wagner (Caracteres,
Pp. 63 —64) care propune si se facd apel la spaniola literard de astizi.

In toate aceste tentative nu se stabilesc norme in adoptarea cuvintelor
noi. Astfel se inmultesc tot mai mult diferentele din interiorul indeospaniolei
(cf. Wagner, Caracteres, p. 28), scad posibilititile de intelegere dintre sefar-
diti i, in felul acesta, indeospaniola nu mai poate fi folositd ca limbé curenti.

¢) Ajunsd limbd de familie, indeospaniola nu mai putea servi la
exprimarea unor idei inalte §i la transmiterea umnei culturi dezvoltate.
De acest lucru isi dau seama mai ales unii dintre sefarditii culti si tineretul
-care considerd cd indeospaniola nu e o ,,limbd sic”’ si de aceea ezitd sd o
foloseascd in public 1. Pentru a exprima idei mai inalte ei apeleazd la fran-

1 Farhi, p. 151. Cf. situatia limbii quicha din Argentina, piardsitd in favoarca spa-
niolei, ncmaitiind folositd decit in vorbirea afectiva, eroticd (Terracini, op. cit., p. 29).
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cezd sau la limbile baleanice, in timp ce indeospaniola este intrebuintatid
numai in familie, ca limb& de conversatie.

Din cauza folosirii ca limb& de conversatie familiald precum si dato-
ritd faptului c¢d moartea unei limbi nu are loc dintr-o datd pentru toti
vorbitorii !, indeospaniola este intrebuintatd de persoane care o cunosc
‘intr-un grad diferit. Pe lingd indivizi care o vorbesc destul de bine, iudeo-
spaniola din Bucuresti, de exemplu, este folositd de unii care nu o cunosc
suficient de bine gi din aceastd cauzd o intrebuinteazd dupid reguli aproxi-
mative. In cursul anchetei ficute in Bucuresti 2 am intilnit ¢ persoani
care n-a vorbit niciodatéd spaniola, desi in familia sa, pe cind era copil,
se vorbea aceastd limbéa. In momentul cind i-am pus o serie de intrebari,
de fatd fiind gi alti doi informatori care cunosteau mai bine iudeospa-
niola, mi-a rdspuns de multe ori cu cuvinte create de el si care aveau la
bazd termeni rominegti sau frantuzesti. Réspunsurile acestei persoane,
ori de cite ori ele se abiteau cit de putin de la forma corectd indeospaniold 2,
erau luate in ris de celelalte doud, cind eu md aflam de fatd. Cu toate ca
vorbeste prost indeospaniola, cind foloseste acest idiom pentru a-i face
plicere altei persoane, cunoscitoare a iudeospaniolei, informatorul amintit
poate face greseli fird a fi corectat. Conlocuitorii, dateritd unor factori
extralingvistici, inteleg cu aproximatie despre ce este vorba chiar dacg,
din gregeald, este schimbat un cuvint cu altul. In plus, anchetatorul nefiind
de faté, cei care cunosc bine limba nu mai sint in situatia de a-si arita
cunostintele in aceastd privintd. Astfel se accentueazd caracterul familial
al iudeospaniolei.

In tara noastri la pirdsirea iudeospaniolei a- contribuit gi asemi-
narea ei cu romina (ef. Crews, p. 12). Cele doud limbi fac parte din aceeasi
familie si au fonetici asemidndtoare, mai ales dacd le comparim cu fran-
coza, altd limbd romanicd cu un fonetism mult evoluat. Asemanarea a
fost observatd de sefarditii din Bucuresti, care de multe ori au ezitat s&
raspundd la intrebdrile puse de mine, pentru motivul ¢i termenii pe care
ii folosesc sint rominesti §i pe mine m-ar fi interesat numai cuvintele spa-
niole. Din numérul mare de cuvinte iudeospaniole care se aseamini cu
termenii rominesti dau citeva notate de Crews, op. cit., si pentru alte
regiuni : rispunder (Crews, p. 216), saku (ibid., p. 314), skapar (ibid.,p. 187),
sekw (ibid., p. 314), set (ibid., p. 184), siguru (ibid., p. 202), umflar (ibid.,
p. 244 si Wagner, Jdsp. v. K/pel, § 11}, unu (Crews, p. 317), vaca (¢bid.,
. 317). La aceste aseménari pot fi addugate §i altele de naturd morfologicd
(prezentul indicativ al verbului ser ,,a fi”’, asa de mult intrebuintat in
oricare imbé, este asemdndtor cu cel al rom. a fi : so, esti, es, somus, estis,
son). Din cauza asemdéndrilor dintre iudeospaniold si. romind sefarditii
isi pierd sentimentul ci folosesc un limbaj sfint si secret. Pentru a comu-

1 Vezi Al. Graur, op. cil., p. 438. Cf. si Meillet, op. cit.,, p. 91, 99.

2 Rezultatele obtinute de mine se datoresc anchetiirii unui numiér de opt informatori,
~patru femeli si patru barbati, care cunose iudeospaniola intr-un grad diferit.

3 Persoanele care cunosteau mai bine idiomul au ris insd si atunci cind informatorul
in cauzi a rdspuns arivar la intrebarea ,,a sosi”’, fiindci acest cuvint ar fi franfuzesc si
nefolosit la Bucuresti, desi arivar a fost notat si in alte regiuni (cf. Wagner, Jdsp. v. K/pel,
§134; Crews, p. 186). Crews, loc. cit., 1l di chiar pentru Bucuresti, asa cum de altfel l-am
dnregistrat si eu la alte cinci persoane.

B—c. 1044
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nica anumite lucruri, fird ca rominii prezenti si le poatd intelege, ei ape--
leazd din ce in ce mai mult la cuvinte izolate, cit mai deosebite de romind,.
pe care le intercaleaz# in vorbirea lor romineascd. Cuvintul iudeospaniol
fiind rostit destul de repede nu poate fi inteles de un romin, in timp ce un.
sefardit il intelege imediat . Alteori, pentru a comunica ceva secret se
apeleazd la expresii si ch1ar la proverbe, deosebit de numeroase §i de
variate. Situatia iudeospaniolei din Bucuresti se aseaménd din acest punet
de vedere cu cea a iudeospaniolei din Italia unde, pe lingéd cauzele econo-
mico-sociale amintite mai sus, in accelerarea procesului de disparitie a.
acestei limbi au intervenit i aseménérile mari dintre italian& si iudeo-
spaniols (Crews, p. 23). Lucrurile sint si mai clare cind este vorba de iudeo-
spaniola din Maroe sau din Statele Unite, care a disparut bruse, fiind.
pardsitd, in momentul cind a intrat in contact cu spaniola modernd (Wag-
ner, Espigueo, p. 15).

6. Cele trei categorii de cauze analizate nu se pot separa net. Condi-
tiile social-economice au generat cauzele culturale si pe cele lingvistice ;
cauzele culturale si cele lingvistice se impletese, aflindu-se chiar in interac-
tiune : o cauzi, lipsa unei culturi sefardite dezvoltate, produce ca efect.
sdrdcirea limbii iudeospaniole. Acesta devine, la rindul lui, cauzd (sdrd-
cirea iudeospaniolei nu permite dezvoltarea unei culturi sefardite).

Desi intre cauzele interne si externe care au contribuit la disparitia.
iudeospaniolei existd o impletire, se pot trage citeva concluzii in legiturad
cu locul factorilor interni gi externi in procesul de care ne ocupdm 2. Atunci
cind vorbim despre importanta fiecirui factor nu trebuie si uitdm eci
disparitia unei limbi este, ca orice evolutie lingvisticd, unproces mai
indelungat, in cursul ciruia se produc tot felul de schimbéri, unele.
datorite unor cauze externe, altele unor cauze interne. Cauzele externe
(scdderea prestigiului economico-politic, tendinta de asimilare la popoarele:
in mijlocul cdrora sefarditii triiau) sint cele care genereazi procesul de
disparitie a limbii. Ele sint deci cele mai importante in primele faze ale-
fenomenului in discutie, in timp ce cauzele interne apar mai ales in faza.
finald a acestui proces, fiind insd cele care determini esenta lui si care,
in cele din urmd, reprezintd factorul determinant in moartea unei limbi.
Tudeospaniola este pardsitd de fapt pentru ci vorbitorii care au folosit-o
nu o mai puteau utiliza cu aceleasi rezultate §i in toate imprejurdrile ca.
limb4 curentd. Mai mult decit atit, un sefardit cind doreste s& povesteascé
un film sau un roman cu notiuni abstracte sau cu realitati contemporane,
pentru care nu are cuvinte in 1udeospam01a, face apel la romini. in an-
chete, ori de cite ori ceream unui evreu spaniol s& povesteascd un film.
sau un roman, el rispundea cd ,,nu poate fi povestit fiinded nu avem.
toate cuvintele de care am avea nevoie”. Dacd totusi insistam, in poves-

1 Intr-o situatie similari au fost sau sint si alte limbi pe cale de disparitie. Se citeazé
cazul unui crestin din Galia care, atunci cind este dus si fie exccutat, este incurajat de mama.
lui in gahc'l pentru a nu fi infeleasd de romani (Terracini, op. cit., p. 28—29).

2 Cf. B. A. Serebrennikov, K npo6rzeme COA3U ABACHUY A3BIKA € UCMOPUU o61qecmoa
in’ Bonpocer agwikosnanus, 1953, 1, p. 40. si F. de Saussure, Cours de linguistique géné--
rale, Paris, 1922, p. 40—43.
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tirea respectivi apdreau numeroase cuvinte rominegti de care informatorii
se ruginau, precizind cd preferd si povesteased in romineste. Iudeospa-
niola ajunsd in acest stadiu e foarte aproape de disparitie, pentru ei nu
mai poate fi folositd nici ca limbé de conversatie familiald in toate impre-
juririle. '

7. Dacd pind acum am discutat cauzele care an contribuit la pi-
rasirea iudeospaniolei, in cele ce urmeazd vom arita felul cum se petrece
acest fenomen ; cu alte cuvinte vom prezenta modul cum o limbd moare
farad sd devind mixti. :

Pentru exemplificare am ales particularititile fonetice prin care
iudeospaniola se deosebeste de spamniola literard. Scopul acestei prezen-
tdri nu este o descriere a fonetismului iudeospaniolei, ci compararea da-
telor cunoscute din spaniold cu cele considerate caracteristice iudeo-
spaniolei. O astfel de analizd este necesardi pentru a arita efectele izo-
larii indeospaniolei , particularitatile sale, precum si felul concret in care
se prezintd procesul disparitiei unui idiom (cf. Coteanu, Istroromina,
p. 16). Fonetismele enumerate, prin care iudeospaniola se deosebeste
de spaniola literard de astézi, se datoresc fie izoldrii acestui idiom care a
ficut s se pistreze o serie de fonetisme arhaice, fie unor evolutii ulte-
rioare. Acestea din urmé sint, asa cum vom vedea, de doud feluri: unele
— rezultatul unor evolutii bispanice, iar altele — al unor influente ex-
terne.

Tudeospaniola are o serie de sunete care nu se g#sesc in ‘spaniola
literard 1 : vocale nazale, z, §, %, ¢, ¢ < I, h; apar si fenomene fonetice
ca au > av, nye-> mue-, sue- > Syke-, inexistente in aceeagi spaniold
literara. ‘ :

Cele mai multe dintre particularitdtile amintite sint rezultatul izo-
ldrii iudeospaniolei, care a ficut ca in acest idiom s& se pastreze o serie
de fonetisme arhaice, dispirute in spaniola literard sau pédstrate, in cel
mai bun caz, in unele dialecte conservatoare. Astfel iudeospaniola pi-
streazd distinctia dintre b §i v, neutralizatd in spaniola moderni, unde
cele doud sunete au ajuns la b (Menéndez Pidal, Gram., § 35 bis), dupd
cum cunoagte distinctia dintre § si Z, existentd in vechea spaniold si dis-
parutd in spaniola modernd, unde la inceputul secolului al XVII-lea,
cele doud sunete s-au confundat intr-o fricativd velard surddy, notatd j
(Menéndez Pidal, Gram., § 35 bis). In iudeospaniold s-a pistrat de ase-
menea z pentru s latin intervocalic, in timp ce in spaniola moderni s-a
revenit la surdd (Menéndez Pidal, Gram., § 35). Amintim §i faptul ca in
spaniola din Orient a rimas opozitia dintre surda 6 §i sonora z, neutrali-
zatd in spaniola modernd, unde, incepind din secolul al XVII-lea, din
cele dous sunete a rimas numai fricativa interdentald surdd (Menéndez
Pidal, Gram., § 35 bis); in iudeospaniold opozitia a fost §i mai mult mar-
catd prin transformarea interdentalelor vechi spaniole 6 si # in fricativele’
alveolare corespunzitoare: s, z. In sfirgit, iudeospaniola are africata ¢,

1 Exemplele le-am Iuat din lucridrile lui M. L. ‘Wagner si din articolul lui L. Lamouche,
Quelques mols sur le dialecte espagnol parlé par les Israéliles de Salonique, in Romanische
Forschungen, XXIII (1907), p. 972—983.
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disparutd in spaniola literard, dar care apare izolat in unele dialecte pe-
ninsulare.

Pe lingd aceste particularititi arhaice, care aratd céd in foarte multe
privinte fonetismul iudeospaniolei n-a evoluat prea mult fatd de cel al
vechil spaniole pemnsula,re, apar alte sunete inexistente in spaniola lite-
rard de astiizi, care se datoresec unor evolutii pe teren iudeospaniol. In
prezentarea lor vom distinge doud ea,tegorh: unele an la bazd tendinte
existente in interiorul limbii spaniole ! i altele sint rezultatul unor in-
fluente externe, manifestate in noile conditii de dezvoltare a spaniolei
din Orient.

In iudeospaniold ', notat in scrierea spaniold Il, se transformi in 7,,
ca in vorbirea populard dm cea mai mare parte a bpa,niel. Tot 1a fel ca in
unele regiuni din Spania, » urmat de ue se transformd in m (muestru
,,nuestro’’, muevt ,,nueve’’) iar in grupul s 4 ue se intercaleazd o frica-
tivi, ¥ (syueniu, syuegra). La aceste fenomene addugim numirul mare
de metateze care apar in iudeospaniold in comparatie cu spaniola literara.

Aceste inovatii s-au rdspindit in iudeospaniold ca si in orice alb
dialect spaniol extrapeninsular, in momentul ecind aspectul literar al
limbii nu mai avea prestigiu si eind inovatiile, péstrate pind atunci in
vorbirea populard, au putut si apard. Situatiase aseamand in multe pri-
vinte cu cea a latinei populare in care, atunci cind limba literard a incetat
de a mai avea prestigiu, au putut s se manifeste tendintele populare.

A treia categorie de particularititi fonetice care deosebesc spaniola
din Orient de cea vorbitd in Spania o constituie fenomenele care au apdrut
datoritd unor influente externe. Astfel, sub influenta limbii franceze,
vocalele urmate de m, n se nazalizeazi. Datoritd probabﬂ influentei gre-
cesti, # din diftongul au s-a transformat in v, ca in alte limbi care au
avut contact strins cu greaca (aromina, a,lba,neza) in sfirsit, 1ude0qpa-
niola a imprumutat, o dati cu numeroasele cuvinte de origind ebraicd
sau turcd, sunetul h, care dispdruse din spaniola peninsulard inainte de
secolul al XVI-lea, cind sefarditii au fost expulzati din Spania.

La concluzii asemandtoare (mal putin influenta striind) vom a,]unge
dacd vom cerceta morfologia 1udeospanlole1

Din cele prezentate se observd ci idiomul de care ne ocupim a
ramas in esenid spaniol dar, spre deosebire de spaniola modernd, a cipatat
din ce in ce mai mult caracter popular. Acest earacter nu a mai putut
contracara diviziunea dialectald a spaniolei din Orient, ale cérei mani-
festdri au fost mai pregnante dupéd aparitia statelor nationale balcanice.
Unitatea care se realizeazd in Spania ca ajutorul limbii literare §i care in
iudeospaniold este infidptuitd in parte de ladino, a dispdrut in ultimul
idiom incepind din secolul al XVIII-lea , cind ladino a inceput s&-si
schimbe infétisarea. Caracterul spaniol, nemixt al structurii grama-
ticale si al foneticii indeospaniolei 2, care face ca nici o particularitate de

1 Cf. situtia spaniolei din America care a dezvoltat multe particularitiiti hispanice.
V. Bertil Malmberg, L’espagnol dans le Nouveau Monde — probléme de linguistique générale, in
Studia linguistica, I (1847), 2, p. 115.

2 Cele citeva imprumuturi in foneticd nu au schimbat structura spaniold a idiomului
in discutie.
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seamd a indeospaniolei s& nu fie in afara domeniului spaniol (cf. Wagner,
Caracteres, p. 17), se va pdstra pind in momentul pérdsirii ei. Iudeospa-
niola nu va muri ca o limbd mixtd. In momentul dlspalltlel , €a are numai
citeva elemente strdine, neesentiale, in foneticd §i In sintaxd si mai multe
in vocabular, ca orice limb&d care a suferit numeroase influente straine.

8. Explicatia pastririi caracterului spaniol al iudeospaniolei pind
in momentul disparitiei ei poate fi gisitd in natura relatiilor care au exi-
stat intre iudeospaniold si limbile care aun influentat-o.

Relatiile dintre doué sau mai multe limbi in contact depind in cea
mai mare masurd de elemente exterioare structurii lor. I. Coteanu, in-
tr-un articol consacrat problemei limbilor mixte !, stabileste cinci cri-
terii care trebuie luate in consideratie in precizarea fortei cu care se in-
fluenteazd doud limbi aflate in contact: a) durata contactului; b) varie-
tatea lui — dacd existd un contact numai intre doud limbi sau dacd fie-
care dintre cele doud limbi se géseste in relatii partial bilaterale cu alte
limbi; ¢) gradul de civilizatie i de culturd a populatiilor care vorbesc
cele doud limbi in contact ; d) pozitia geograficad & populatiilor respective —
sint limitrofe sau nu; e) politica lingvisticd. Aga cum vom vedea, nici
unul din cele cinci criterii stabilite de I. Coteanu nu se manifestd din
plin in cazul contactului dintre iudeospaniold si limbile cu care aceasta
a intrat in contact. Vom analiza pe rind fiecare din aceste criterii.

a) Durata contactului dintre spaniold gi limbile cu care aceasta a
intrat in contact a fost destul de micd, mai ales dacd ne gindim la faptul
cd multd vreme, datoritd felului de trai izolat, in ghetouri, al evreilor
spanioli, acestia n-au intrat in relatii prea strinse cu oamenii din socie-
tatea in care traiau. Legdturile dintre evreil spanioli si restul populatiei,
inclusiv evreii de origine germani, au fost limitate la relatii de ordin ad-
ministrativ sau, in cel mai bun caz, la relatii de ordin comercial. Casa-
toriile au fost ficute numai in interiorul comunititii sefardite, asa cé
unul dintre mijloacele cele mai eficace prin care pot fi introduse elemente
strdine intr-un idiom 2, nu s-a manifestat in cazul iudeospaniolei. Abia
in timpul din urmi, din motivele aradtate, s-a renuntat la acest fel de
trai ; numirul césdtoriilor dintre spanioli gi restul populatiei a crescut
simtitor. Momentul coincide cu accentuarea procesului de dezagregare a
iudeospaniolei. Semnaldm in plus faptul important c& relatiile dintre
evreii spanioli §i restul populatieli nu a cuprins intreaga comunitate spa-
niold, c¢i numai pe barbati. Cu alte cuvinte, numirul sefarditilor care
foloseau gi alte limbi in afari de spaniold a fost totdeauna relativ miec.
Femeile sefardite, care nu participau la viata politico-sociald, si-au pé-
strat limba mai mult decit sotii lor, dovedindu-se o daté in plus carac-
terul conservator al vorbirii femeilor. Astizi §i din acest punct de vedere

1 A propos des langues mixtes, in Mélanges linguistiques, publiés a l’occasion du VIII-e
Congreés inlernational des linguistes a Oslo, du § au 9 aoiit 1957, Bucuresti, 1957, p. 131.

2 Cf. A. Terracher, Les aires morphologiques dans les parlers populaires du nord-ouest
de I’ Angoumois (1800—1900), Paris, 1914 si S. Puscariu, Studii istroromine, I, Bucuresti,
1926, p. 43.
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luerurile s-au schimbat §i prin aceasta a fost deschisd incid o cale pentru
péaridsirea idiomului de care ne ocupim.

Observatiile de mai sus ne indreptitesc si completdm formularea
lui I. Coteanu adiugind la durata contactului dintre doud limbi si
intensitatea, natura contactului respectiv. Este important
s4 stim §i dacd una dintre cele doud limbi in contact este limba unei co-
munitdti mari, asa cum a fost odinioard eomunitatea spaniold din Con-
stantinopol sau din Salonie, sau limba unei comunitdti mai mici. In cazul
unei comunititi mici rezistenta fatd de limba comunititii mai mari este
mult diminuatd!. Forta economico-politicd a comunititilor sefardite
din Orient a impiedicat procesul decdderii limbii in primele secole ale
venirii evreilor spanioli in aceste regiuni. In momentul in care aceasta
scade, comunititile devenind mai mici ?, se accelereazd procesul de dis-
paritie a iudeospaniolei 3.

b) Tudeospaniola n-a fost intr-un contact strins numai cu o
singurd limbd, in aga fel incit aceasta si o influenteze foarte mult. Spa-
niolii din Orient au fost pe rind sau in acelasi timp influentati de turci
si de greacd, de italiand si de francezd, de diferitele limbi balcanice. Da-
toritd acestei imprejurdri, in iudeospaniold s-au intilnit diferite influ-
ente care s-au contracarat in aga fel incit nici una n-a fost suficient de
puternici pentru a-i modifica structura. In general, fiecare influent®
si-a ,,ales”” un anumit stil al limbii in care s-a manifestat cu mai multd
putere : turca si greaca au furnizat terminologia comerciald §i adminis-
trativd pind in momentul aparitiei statelor nationale, cind aceste ter-
minologii au fost inlocuite prin elemente luate din limbile popoarelor pe
teritoriul céirora triiau evreii spanioli. Franceza si italiana si-au ficut
simtitd influenta in crearea unei terminologii moderne.

¢) Gradul de culturs si de civilizatie al evreilor spanioli a fost multd
vreme superior celui al popoarelor in mijlocul cdrora triiau §i de aceea
limbile din Peninsula Balcanicd n-au putut sd influenteze decit intr-o
micd misurd iudeospaniola (au fost imprumutati termeni privind dife-
rite realititi caracteristice Peninsulei Balcanice). In momentul cind iu-
deospaniola intrd in contact cu franceza, o limbd care in acea vreme era
purtatoare a unei culturi mai avansate, idiomul in discutie a fost influ-
entat foarte mult de francezd. Situatia se aseamind cu cea a limbii vor-
bite de gali, pérdsitd pentru cd latina, care o inlocuia, avea prestigiul
unei culturi inaintate (Vendryes, La mort des langues, p. 10).

d) Pozitia geograficd a iudeospaniolei fatd de limbile balcanice a
fost destul de favorabili pentru o influentd puternicé, mai ales dacid ne
gindim la cazul limbii turce cu care iudeospaniola a fost multd vreme in
contact nemijlocit si apoi mijloeit, prin- intermediul limbilor balcanice.

1 Cf. M. Caragiu-Marioteanu, Influenfa dacoromind asupra graiului unei familii aro-
mine din R.P.R., in Fonelicd si dialectologie, 1, p. 80.

2 In prefata lucrdrii citate a lui Molho (p. XIV—XV), E. Correa Calderén arztd
de exemplu, cid doud mari incendii care au avut loc la Salonic in 1890 si 1917 au distrus
cartierele evreesti din Salonic, cea mai mare comunitate din Orient. Ca urmare, evreii spa-
nioli au fost nevoiti s se mute in cartiere musulmane §i crestine. '

3 Cf. Coteanu, Isioromina, p. 10 si G. Tavani, Appunti sul giudeoportoghese di Livorno,
in Istituto Universitario Oientale, Napoli, Annali, Sezione romanze, I, 2 (1959), p. 65.
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Luerurile sint, pind la un anumit punect, identice si pentru limbile balca-
‘nice. Cu toate acestea, influenta limbii turce §i a celorlalte limbi balca-
nice s-a limitat 1a lexie, si, rareori, la calcuri lexicale. In cazul limbii fran-
-ceze, depirtatd din punct de vedere geografic de iudeospaniold dar pre-
zentd prin scolile Aliantei Izraelite Universale, influenta a fost mai pu-
ternicd ; pe lingd numeroase imprumuturi lexicale apar si influente in
foneticd i sintaxd. Din compararea celor spuse mai sus se desprinde
-concluzia cd factorul geografic nu este totdeauna hotéritor, dacd nu este
ajutat de alti factori care sd-1 facd activ (contact strins intre cele doud
limbi, nivel diferit de culturd) si cd intre un contact geografic pasiv gi un
contact cultural activ! este mai important cel din urmé.

e) Politica lingvisticd fatd de idiomul in discutie am discutat-o in
capitolele de la inceputul lucrarii, unde am aritat c¢d multd vreme iudeo-
spaniola s-a dezvoltat fird presiuni de ordin politico-social. Cind s-au
dezvoltat burgheziile nationale, indeospaniola este ingraditd din ce in
ce mai mult (se inchid scolile de limb# spaniold, apare obligativitatea
-de a invita alte limbi in armatéd ete.). Politica lingvisticd nefavorabild a
putut duce insd numai la pérdsirea limbii, nu §i la modificarea structurii
-acesteia.

Din expunerea ficutd rezultd cid motival fundamental pentru pis-
trarea caracterului spaniol al idiomului de care ne ocupdm este de fapt
lipsa wunui bilingvism activ intre iudeospaniold gi limbile
¢u care aceasta a intrat in contact 2.

9. Dupi ce am analizat cauzele pentru care iudeospaniola moare
fard s devind mixtd vom incerca sd ardtam dacd un astfel de idiom moare
sau nu bruse. Rispunsul este negativ. J. Vendryes (La mort des langues,
p.8) 51 A. Meillet (op. cit., p. 99) au subliniat cd moartea unei limbi este
precedatd totdeauna de o perioadd de bilingvism, mai mult sau mai putin
lungd. Acad. Al. Graur (op. cit., p. 438), ocupindu-se de situatia istro-
Tominei, aratd ci de fapt nici o limbd nu moare brusc. Trecerea de la o
limb4 la alta nu are loc dintr-o datd pentru toti vorbitorii (unii sint mai
adaptabili decit altii), ci este un proces indelungat in timpul cdruia se
micgoreazd numirul vorbitorilor care mai folosesc (ag adduga corect)
limba péirisitd. In cazul nostru, cind avem a face cu o limbd pardsitd
fird a deveni mixtéd, se pare ci perioada de trecere de la limba care moare
la cealaltd este mai scurtd decit aceea care caracterizeazd trecerea de la o
limb# la alta prin intermediul unei limbi mixte. Explicatia trebuie ciu-
tatd in natura fenomenului in discutie, adicd in cauzele i felul cum dis-
pare fiecare dintre cele douéd tipuri de limbi. In cazul iudeospaniolei nu-
mirul vorbitorilor ei scade vertiginos in comparatie cu felul cum scade
numsrul celor care folosesc o limb# mixtd, deoarece in ultimul caz senti-
mentul vorbitorilor cid vorbesc doud limbi este mult mai puternie decit

1 pentru rolul culturii in contactul dintre dou& limbi, c¢f. Vendryes, Le langage, p. 339
si urm., A. Rosetti, Langue mixte el mélange de langues, in Acta linguistica, V (1945—1946),
p. 76 si Terracini, op. cit., p. 23—24. )

2 (f. Terracini, ibidem, care subliniazd necesitatea unui ,,amestec adevirat” intre
worbitorii limbilor in contact, pentru ca influenta uneia asupra alteia sd se poatd manifesta.
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al vorbitorilor unei limbi mixte . Deoarece indeospaniola rdmine spa-
niold pind in momentul disparitiei ei, atunci cind va fi parisitd, vorbi-
torii care nu mai au intentia si o foloseasci vor trece mai ugor Ia cea de-a
doua limbé 2. Pusi in fata alegerii unuia dintre cele doud sisteme lin-
gvistice, foarte bine diferentiate, vorbitorii vor putea alege mai ugor un
sistem gi anume pe acela care este considerat superior ®. Dacd ne vom
aminti care au fost cauzele, variate si acute, ale pirdsirii iudeospaniolei,
vom intelege de ce procesul pérdsirii acestei limbi este mult mai rapid
decit al unei limbi mixte, care, in treacit fie spus, poate supravietui in
aceastd calitate multd vreme. S4 nu uwitdm cd in mai putin de o jumé-
tate de secol, iudeospaniola din Bucuresti s-a transformat din limbd eu-
rentd intr-o limbd de conversatie familiald si cd, dacd procesul va con-
tinua in acelagi ritm, in putini ani ea va dispirea cu totul (in gencratia.
de 40—50 de ani, generatia cea mai tinird cunoscitoare a iudeospaniolei,
numérul persoanelor care o vorbesc este destul de redus) 4.

In cazul unei limbi mixte, disparitia este mai degrabd rezultatul
procesului de patrundere a elementelor strdine de structura limbii de
origine gi mai putin rezultatul scéderii numirului de vorbitori ®. Spre
deosebire de disparitia unei limbi care moare fird si devind mixtd, in
cazul unei limbi mixte in curs de disparitie, avem a face cu un proces
organic, mai lent. '

10. Datoritd faptului c# iudeospaniola nu moare bruse, putem
surprinde diferitele manifestiri ale procesului de dezagregare a acestui
idiom. Observatiile mele se bazeazd pe materialul cules in cursul anchetelor
ficute la sefarditii din Bucuresti. Pentru a putea fi mai bine urmérite
fazele acestui proces am disting mai multe grade, in functie de modul cum
limba de care ne ocupdin este mai mult sau mai putin cunoscuta. Astiel,
la vorbitorii care folosesc in modul cel mai corect indeospaniola, procesul
de dezagregare capitd forma unor continue §i numeroase ezitdri sau

1 S. Puscariu, Studii istroromine, I, Bucuresti, 1926, p. 44, remarci ¢ influenia limbik
slave e atit de puternici la rominii bilingvi din Istria incit ei nu mai stiu daci anumite cuvinte
imprumutate din croatd sint sau nu luate din aceastii limba.

2 In astfel de cazuri, sentimentul lingvistic al vorbitorilor poate si trebuie si fie luat
in consideratie, asa cum a procedat A. Meillet. Observatia lui Martinet, sustinuld de acad.
Al. Rosetti, op. cit., p. 75, dupd care sentimentul lingvistic al vorbitorilor nu trecbuie iuat
fn consideratie, este valabild numai in cazul disparitici unei limbi mixte. Cf. Terracini, op.
cit., p. 25—26: ,,Presupposto necessario per il cambio di lingua ¢ che le due civilta e le
due lingue in questione siano non soltanto distinte nelle conscienza dei parlanti, ma anche
pilt 0 meno chiaramente opposte ’'una alP’altra. Quarndo tale opposizione & radicale, e addi-
rittura cosciente, il cambio ¢ rapido, deciso, un annottare senza crepuscolo”. Vezi si p. 15—17,
unde moartea unei limbi este considerati ca un aspect al schimbarii lingvistice, perceptibili
numai in constiinta lingvisticd a vorbitorilor.

3 Vendryes, La mort des langues, p. 9, precizeazi ci nu e vorba de o inferioritate:
a valorii intrinsece a limbii, ci de o inferioritate din punctul de vedere al necesititii la care
rdspunde limba respectivi.

4 Cf. Meillet, op. cil., p. 77: ,,A partir du moment ol les jeunes n’apprennent plus
que la langue nouvelle, la langue ancienne disparait au fur et 4 mesure que meurent les.
derniers vieillards qui la connaissent encore. Et 'on rentre dans le cas normal de la trans-
mission du langage des ainés aux jeunes’.

5 Cf. Coteanu, Istroromina, p. 42: ,,destridmarea structurii gramaticale prin nenumai-
rate forme mixte are i ea importanté in procesul care duce pe vorbitor si-si pardseascd limba”.
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corectiri, dublate uneori de necunoagterea formei sau sensului cuvintelor.
La vorbitorii care intrebuinteazi mai rar iudeospaniola gi au folosit-o-
mai ales in trecut numsrul acestor fenomene creste foarte mult. In plus,
la vorbitorii din ultima categorie, iudeosapaniola este anchilozaté, adied
.nu mai creeazd derivate, mai ales cind este vorba de cuvinte de origine
spaniold (cf. Wagner, Espigueo, p. 18); vorbitorii din ultima categorie.
formeazd destul de rar cuvinte chiar de la termeni de altd origine. Ei
se multumese numai cu adaptarea, §i aceasta imperfectd, a cuvintelor
nespaniole pe care le dau ca rispuns la intrebarile din chestionar in locul
formelor iudeospaniole corecte. In sfirsit, existd o a treia categorie de.
vorbitori care nu au folosit aceastd limbé aproape de loe si care isi amintese
numai de anumite cuvinte asa cum apar in proverbe sau in maxime.
Astfel de cuvinte sint glosate in general foarte aproximativ. Este interesant
de semnalat ¢& vorbitorii din aceastd categorie au un vocabular pasiv
destul de bogat, cunosc adicd destule cuvinte de care isi amintese numai
in momentul cind le sint sugerate sau cind sint intrebati direct despre ele.
Stabilirea celor trei categorii de vorbitori nu trebuie luatd in mod rigid :
la vorbitorii din ultima categorie se intilnesc toate particularitatile exis-
tente in celelalte doudl (ezitiri gi corectéri succesive sau imposibilitatea.
de a crea derivate), in timp ce la vorbitorii din prima categorie apar fapte,
mai putin numeroase, care caracterizeazd a treia categorie de vorbitori
stabilitd de mine (unele cuvinte nu sint cunoscute decit din proverbe).

Vom face citeva observatii in legidturd cu forma cuvintelor.
De foarte multe ori informatorii au dat forma corectd, dar ezitd pentru ci
nu sint siguri. Alteori nu-si mai amintese decit vag aspectul fonetic al
cuvintelor si dau rdspunsuri care se apropie de cel corect: pentru ala
,aripd’ — alda, ave ,,pasire’” — ova, ava (,,nu stin sigur”, precizeazi
subiectul), dedu ,,deget” — degu si divdu (ultimul cuvint inseamné insd
,,dator’’). Uneori la modificarea formalid a cuvintelor contribuie si aspectul
fonetic al cuvintelor rominesti!: pentru ermozu ,frumos” — formozu,
wrmiga — ,furnicd’®*— furniga, fulmiga, inimigy ,inamic”’ — inamigu.
(probabil si datoritd unei analize a cuvintului). Dovada influentei romi-
negti in astfel de cazuri poate fi constatatd gi din atitudinea fatd de cuvin-
tele care se aseamind cu cele din limba romind. Informatorii ezitd. si
rispundd, motivind c¢i nu cunose cuvintul- spaniol; askunder, karni,
ora, kantar, koda, fieru si altele sint considerate cuvinte rominesti ale-
cdror corespondente spaniole nu sint cunoscute. In sfirgit, sint cazuri
cind vorbitorii nu-gi mai amintesc decit sunetul sau silaba initiald a cuvin-
tului. Pentru buskar ,,a cduta’ informatorii stin doar ¢i incepe cu b (dupi.
ce l-am sugerat, ni s-a rdspuns buskir 1), pentru siniza ,,cenusid’ si sivota
,,eceapd’’ isi amintesc c¢i incep cu s.

Tot atit de interesante sint rdspunsurile primite dupid ce acestea.
an fost sugerate de mine (am procedat astfel, atunci cind am aflat ci

1 Terracini, op. cit., p. 31, a ficut o interesantd observatie in legiturd cu fclul cum
se comportid o limbd mixtd ca vocabular in ultimele zile inainte de a fi parisitd. Vorbitorii
acestei limbi cautd, atunci cind o folosesc, elemente cit mai apropiate de limba pe care o
adopti. Limba pe care o adoptd devenind un fel de norma ideald, limba pirdsitd va pierde-
la inceput particularitdtile care o deosebesc de aceasta.
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‘perso anele cu care vorbeam nu stiau si rispundid). Adesea si dupsd ce
'1i se sugereazd cuvintul vorbitorii declard c& nu-l1 cunosc (unii preci-
.zeazd ¢i nu l-au folosit niciodatd, desi l-am inregistrat la alti vorbitori
-din Bucuresti). Alteori, cind le-am sugerat forma, dupéd ezitdri, informa-
~torii au declarat c¢d ar putea exista un cuvint asem#nitor cu cel sugerat
de mine, dar nu sint siguri dacd existd sau nu. Uneori, la incercérile
‘mele de a obtine un rispuns, mi s-a dat cuvintul cdutat sub o forms
stileitd (pentru kamsar ,,a obosi’”’ — kansiar). In sfirsit, dupd sugerare,
subiectul mi-a dat forma corecti a cuvintului cu precizarea ci nu l-a
mai auzit de zeci de ani (duman ,,ceatd’’, miga ,,firimiturd’’).

Observatii in legidturd cu sensul cuvintelor. Cele mai frecvente
sint cazurile ¢ind vorbitorii cunosc sensul cuvintului, dar nu sint siguri
dacd este cel corect. Alteori aceastd nesigurantd nu apare, in schimb
subiectele dau sensuri vagi diferitelor cuvinte. Pentru ,,a gisi”’ ({upar)
mi s-a réaspuns buskar ,,a cauta’, pentru ,,a duce’” (war) — mandar ,a
trimite’’, pentru ,fatd’ (isa) — muser ,femeie”’, iar pentru ,fluture”
(maripoza) —manteka ,,unt”. Si mai interesante sint cazurile in care sen-
.surile date unor cuvinte sint cunoscute numai din proverbe; aproape
de fiecare datd acestea sint explicate foarte aproximativ (gafw inseamnd,
de la vorbitor la vorbitor, ,,grdunte’, ,,ghimpe”, ,,bubulitd’’, ,,bubd”,
iar pintar ,,a se strica’, ,,a pliti’’, ,,a risipi (banii)”’. In sfirgit, sint cazuri
-cind este cunoscutd numai forma cuvintului (buz ,,il cunosec dar nu
stiu ce inseamnd’’ ; &iné ,,e ceva la bucitarie” ; tuir ,,e ceva de moarte’).

Numirul exemplelor in care spaniolii din Bucuresti nu cunosc forma
sau sensul cuvintelor sau una gi alta este foarte mare. Sint foarte putine
cuvintele, obtinute cu ajutorul unui chestionar de aproape 2500 de intre-
béri, la care toti cei opt informatori s& dea aceleasi rdspunsuri, fird ezi-
téri §i corectdri. Dacd observim ci de multe ori cuvintele necunoscute
variazd de la o persoand la alta, ne vom da seama cd numérul termenilor
care fac parte din fondul pasiv al iudeospaniolei este foarte mare i cé, pe
zi ce trece, acesta se mireste. Cu alte cuvinte, asistdm la o restringere
.a vocabularului in totalitatea lui gi deci la restringerea posibilititilor
.de a comunica o serie de idei. Idiomul de care ne ocupam se trans-
formd din limb# curentd in limbad de conversatie familiald. Exemplul
bun in aceastd privintd ni-1 oferd cuvintele al cdror sens variazd de la
vorbitor la vorbitor. Intr-un caz ca acela al isp. tela, care are numeroase
sensuri : ,,atd’’, ,fire destramate’, ,,pojghitd de lapte’, ,foaie de pli-
<cintd”’, ,,ac’’, panglicd”, ,,sitd’’, ,,pinzd la ciur’, avem a face cu cuvinte
din vocabularul pasiv al indeospaniolei care sint chiar cuvinte moarte.
Ele nu mai pot fi folosite in limba curentd pentru cd, in loc si ajute
procesului de comunicare, incurcd.

Toate exemplele au fost luate din lexic, pentru ca aici poate fi
surpring mai bine procesul de dezagregare a unei limbi care moare fird
s% devind mixtd. Structura morfologicd rdmine relativ intactd (numai
la vorbitorii din ultima categorie se produc unele confuzii in paradigma
verbului), ca §i cea foneticd. Limba incepe si fie uitatd mai ales prin
.cuvinte al efror numir imputinindu-se din ce in ce mai mult face tot
_mai grea comunicarea dintre vorbitori si deeci inutild folosirea acelui idiom.
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ABREVIERI

Crews = C. M. Crews, Recherches sur le judéo-espagnol dans les pays bal-
karniiques, Paris, 1935.

Enlwistle = William J. Entwistle, The Spanish Language, together with Por-
tuguese, Catalun and Basque, Londra, 1951.

Farhi = Gentille Farhi, La situation linguistique du séphardite & Istanboul,
in Hispanic Review, V (1937), p. 151 —158.

TFranco = M. Franco, Essai sur Uhistoire des Israélites de Uempire otfoman,

. Paris, 1897.
Menéndez Pidal, Gram. = R. Mecnéndez Pidal, Manual de gramdtica histérica espaiiola, editia
a X-a, Madrid, 1958.

Molho = Michael Molho, La literatura sefardita de Oriente, Madrid, 1960.

“"Wagner, Caracleres = M. L. Wagner, Caracteres generales del judeo-espaiiol de Oriente,
: Madrid, 1930.

“Wagner, Espigueo = M. L. Wagner, Espigueo judeo-espaiiol, in Revista de Filologia Espa-

fola, XXXIV (1950), p. 9—106.
“Wagner, Jdsp.v.Kjpel = M. L. Wagner, Beitrdge zur Kenninis des Judenspanischen von
Konstantinopel, Viena, 1914.

3AMEYAHUA II0 ITOBOAY MNCYE3HOBEHHUA A3BIKOB

PE3IOME

ABTOp 06CyKIaeT HEKOTOPHE CTOPOHB HCYe3HOBeHNA MYHaeficKo-uc-
A1aHCKOTO A3bKa. CHavasla ONMCHBAIOTCA BKOHOMUYECKUE, OOIIecTBeHHEIE
¥ KYJbTYpHBIEe YCJOBUHA U3HU BOCTOYHHIX cedapAuTOB, 3aTeM IOKA3aHA
MCTOPHA MX ABLIKA [0 JIMHMAN Pa3BUTHA PA3TOBOPHOTO W NMUCHMEHHOTO.

McuesnoBenue uyneiicKo-UCMIAHCKOTrO SSLIKA ABJIAETCHA pe3yJbTaATOM
AerpajganuH 3TOTO A3HKA, KOTOPHIL 13 JUTepATYPHOrO NpeBpallaeTcsa B
‘pasreBopunit (Umgangssprache), a 3aTeM B ceMeifHO-pasTroBOPHBEI, IOCIE-
HIOI0 CTafui0 Iepej MCYe3HOBEHMEM.

O6cympmaAa IpUYKHE, KOTOPHE NPUBENYM K HCYE3HOBEHNIO Ny NeiHCKO-
HCIIAHCKOTO A3BIKA, ABTOP YCTAHABINBAET IJIABHYI0 TPUYMHY SKOHOMMU-
YecKOTO XapakTepa (majeHHe SKOHOMHYECKOTO TpecTU:ka cedapaigmnToB),
KOTOpPAaA BHI3BAJA M [JPyTHe; UX MOKHO Pa3fedHTh HA TPU IpynmH (o06-
IecTBeHHEIE, KYJIbTYpHEIE H JHHTBHCTUYECKNe).

B craThe ykasbiBaeTcA TaKiMe, KAK YMHpaeT A3HK, IpUYeM He CTa-
HOBSICH CMeIIaHHHM; 0cOGEHHBIl yHOOp [enaeTcsa HA NPUYMHHE, KOTODPHE
¢110c06CTBOBANIM COXPAHEHWI0 MHCIAHCKOTO XapaKkTepa AaHAJINBHPYeMOTO
A3HIKA, & TAaKKe Ha pasHble INPOABIEHUA IIpoliecca ero paslioKeHUdA.

REMARQUES SUR LA DISPARITION DES LANGUES

RESUME

L’auteur s’attache & étudier quelques aspects de la disparition du
judéo-espagnol. Aprés un exposé de la situation économique, sociale et
culturelle des Séphardim d’Orient, il fait un historique de la langue,
dont il retrace ’évolution sous ses deux aspects: écrit et parlé.
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L’abandon du judéo-espagnol est une conséquence de la dégrada-
tion de cette langue qui, de littéraire, s’est transformée peu & peu en
langue courante (Umganssprache), puis en langue de conversation
familiale, derniére étape avant son abandon. '

Examinant les causes qui ont aboutit & ce résultat, auteur établit
une cause fondamentale, d’ordre économique — V’affaiblissement du pres-
tige économique des Séphardim —, qui a engendré d’autres, groupées
en trois catégories: sociales, culturelles et linguistiques.

L’article traite ensuite de la maniére dont une langue meurt sans
devenir mixte, et insiste sur les causes qui ont contribué & conserver son
caractére espagnol & I’idiome en question, ainsi que sur les diverses mani-
festations de sa désagrégation.



ROLUL FACTORILOR INTERNI SI AL FACTORILOR EXTERNI
iN DEZVOLTAREA LIMBII

(Cu aplicatii la afixele lexicale)
DE

. I. RIZESCU

Se stie cd istoria limbii este strins legatéd de istoria societétii. Aceastd
legdturd nu este insd deopotrivd de vizibild in diferitele compartimente
ale limbii. Pentrn structura gramaticald, de exemplu, este destul de
greu de analizat aceastd legiturd, de care ne putem da seama numai
dacd studiem evolutia limbii pe o perioadd indelungatd !. Pentru fone-
‘ticd legdtura directd este medemonstrabild, aga cum a ardtat F. Engels.
,,Gren ar reusi cineva, fard a se face de ris, si explice prin factorul eco-
nomic existenta fiecdrui satulet german din trecut si din prezent, sau ori-
ginea permutarilor de consonante din germana literard, care au lirgit
linia geograficd de despartire formatd de lantnl de munti de la Sudeti
ping la Taunus, prefdeind-o intr-o adeviratd sparturd de-a lungul Ger-
maniei” 2. In ce priveste lexicul, corelatia dintre istoria limbii si istoria
societdtii este evidentd, deoarece vocabularul reflectd — in mare mésurd —
schimbdrile care au loc in structura societdtii. S-ar pirea deci ci asa stau
lucrurile si cu afixele lexicale. F. Brunot afirmé chiar ci ,,sufixele au
acelasi destin ca §i cuvintele, asupra lor actionind cauze accidentale,
fapte de viata” 3.

Problema este insd mult mai complicatd, cfiei ,,destinul” afi-
xelor nu este in general identic cu al cuvintelor. Pentru a limuri lucru-
rile este necesar sd cunoagstem influenta pe care o exercitd asupra evo-
lutiei afixelor atit cauzele externe, societatea, cit §i cele interne, legate
de diferitele straturi ale limbii. Cit despre evolutia afixelor, ea nu poate

1 Acad. Al. Graur, Studii de lingvisticd generald, variantd noud, Bucuresti, 1960,
p. 344—2345. )

2 Serisoarea ciitre Joseph Bloch, in K. Marx si F. LEngels,. Opere alese, vol. II,
Ld. P.M.R., 1952, p. 449.

3 La pensée el la langue, IlI-e éd., Paris, 1936, p. 116.
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fi inteleasd in afara trecerii de la caracterul lor neproductiv la cel pro--
ductiv i invers.

*

Termenul productiv nu se foloseste numai in studiile de formarea
cuvintelor. In gramatics, de exemplu, se spune ci o anumiti conjugare:
e mai productivd decit alta (in limba romind, conjugirile I si a IV-a.
fatd de a III-a)'! o anumitd desinentd productivd (,,dacid este adevirat
cd unele neutre au schimbat pe -urt prin -e, este tot atit de adevirat
cd aceastd schimbare n-a dus la transformarea lui -uri din desinenti.
productivd in desinentd neproduetivd’)z

In genere, existd diferite moduri de interpretare a categoriei productiv.

Dupé E. Pichon ,,un procedeun de imbogétire lexicald este productiv
cind valoarea sa semanticd este destul de prezéntd in spiritul vorbito-
rului, astfel ¢4 in fiecare moment se pot forma noi termeni pe aceasti cale’?

M. Regula considerd c¢a un afix este productiv atuneci cind are ,,0-
valoare determinaté si se adapteazd usor la radicalul primitivului (ski-
skieur)”’. Cele neproductive ,,au o semnificatie nedeterminatd si nu pot
sugera formatii analogice (orteil, lacune)” ¢. Pot exista cazuri de prefixe-
productive (de exemplu re-, con-, intre-, in limba romind) in care sensul
e totusi greu de precizat (re- din recita, recomanda ; con- din consemna ;.
intre- din intreprinde, inmtretine) i invers (prefixul e- e neproductiv,
totusi are toate wvalorile bine determinate).

Cei mai multi cercetdtori considerd ci un afix este produciiv atunci
cind el formeazd un numir mare de derivate pe terenul unei limbi, de la.
teme noi §i vechi 5. )

In legiturd cu conditiile necesare pentru ca un afix si devind pro-
ductiv ® se pun problemele : e suficient si se calchieze cu ajutorul lui
cuvinte striine sau trebuie si se formeze §i cuvinte fard model strdin?
In ultimul caz, care e numirul minim de cuvinte pe care afixul trebuie
s4 le formeze pentru a putea fi considerat productiv?

Credem c# un afix devine productiv numai atunci cind formeazi.
atit caleuri, cit si derivate care nu ,,copiazd’ cuvinte striine. Astfel,
sufixul -aj, pe lingé euvintele imprumutate blindaj << fr. blindage, canotaj <
fr. canotage, formeazd si metraj, gramaj care n-au corespondent in limba.
franceza.

Pentru a rispunde §i la a doua’ intrebare, cu privire la numirul.
minim de derivate, trebuie si tinem seama de teza materialismului dia-

! Gramatica Academiei R.P.R., vol. I, p. 255.
2 I. Coteanu, Despre pluralul substantivelor neulre in romineste, in L. L., vol. I (1955),.
. 116.

P 3 Les principes de la suffixation en frangais, Paris, 1942, p. 16.

4 Grammaire frangaise explicative, Heidelberg, 1957, p. 116.

5 Vezi O. Vinokur, M36pannsie pabomu no pycckomy ssvky, Moscova, 1959, p..
419 —443 ; vezi si Magdalena Popescu, Sufixe productive §i neproductive, SCL, nr. 2,1958, p. 243.

& In unele cazuri se considerd ci un afix mostenit e productiv atunci, cind ¢l formeazi:
derivate cu teme strdine, ca de exemplu prefixul compus o6es (o6ec-) in limba rusi lite-
rard : obec- Kypascums ,,a descuraja’” (M. V. Cerepanov, in Pycckuii aswr ¢ wkoae, nr. 4,,
1960, p. 16) :
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lectic, dupé care noul! apare la inceput in cantitate micé, dar are toate:
sansele s& se dezvolte, s& devind predominant 2.

De aceea e suficient ca afixul s formeze un singur derivat pe terenul’
unei limbi, pentru a fi numit productiv.

Derivatul — o datd format —poate intra in corelatie cu tema (coexista —-
exista) sau cu un alt derivat (disimila — asimila), constituind modelul pentru-
o serie de noi cuvinte.

Productivitatea unui afix poate fi privitd si din alt punct de vedere..
Pot exista afixe productive pentru unele pdrti de vorbire gi neproductive-
pentru altele.

In genere, prefixele formeazi derivate cu verbe mai ugor decit sufi--
xele. Aceasta se explicd prin faptul ed prefixele provin din adverbe gi
prepozitii, cuvinte care determind verbul sau stabilesc un raport intre
verb si alte parti de vorbire.

R Dar chiar in cadrul aceleiagi clase de afixe se observd diferente..
In russ, sufixul -ey e neproductiv pentru teme verbale (dopey ,,luptitor’’),.
dar productiv pentru substantive (xomcomosey ,,comsomolist’) 3.

In romineste, des- (dez-) formeazd derivate, in special, de la verbe
(dezvdt, dezghet sint postverbale); de asemenea -eald (cdptuseald, plamd-
deald). In schimb ne- e productiv pentru nume. .

In sfirgit, productivitatea afixelor poate fi privitd si din punctul de-
vedere al sferei in care sint folosite. In rusa veche -rux era folosit pentru
,,& denumipersoane care se indeletniceau cu o anumitd meserie’’ (cadeavrur:
,,8abier”, xoaokosvhuk ,,clopotar”’)4. In limba contemporani el a fost
inlocuit prin -wuxr (cmexosvuiur ,sticlar’, mai vechi cmeroasniik).

In rominegte, anti- e folosit in terminologia politicd, in terminologia.
medicald, antinevralgic, anticonstitutional. _

in ceea ce mi priveste, cred ci afixele neproductive s-ar putea-
socoti elemente lexicale, in timp ce afixele productive, elemente lexico-
gramaticale, deoarece participd la procesul viu de formare a cuvintelor,
apropiindu-se deci de afixele gramaticale.

*

Oricum ar fi, este interesant de studiat cauzele care determind pro--
ductivitea sau pierderea productivititii afixelor, numai acest studiu ne-
poate ajuta & intelegem dezvoltarea afixelor.

,Dacd totul se dezvoltd — aratd V. I. Lenin — inseamnd ci totul
trece dintr-una in alta, deoarece, dups cum se stie, dezvoltarea nu este o-
simpld crestere, mdrire (respectiv micgorare) etc. universald si eternd’ 5.

1 Pe drept cuvint aratd acad. Al. Graur in legiturd cu distingerea clementului nou
in limbd : ,,in unele cazuri ne putem da seama, dar in altele este nevoie si treaci timpul
ca si avem perspectiva necesard ...” (Studii de lingvisticd generald, Bucuresti, 1960, p. 78)..

2 O dovada cid numdrul nu e un factor hotdritor este si faptul cd unele afixe cu multe
derivate pot fi concurate de altele cu un numir mic de cuvinte, ca de exemplu : sufixul
-in{d care e pe cale sd inlature pe -iald: ingdduinf{d— ingdduiald ; stdruin{d—stdruiald.

3 V. V. Vinogradov, Caosoo6pasosanue ¢ €20 0mHOWEHUY K 2PAMMAMUKE U ACKCURE; .
in Bonpocvl meopuu u ucmopuu asvika, Moscova, 1952, p. 130.

4 1. R. Ghepner, Hexomopble npo6aembl ca08000pA308AHUA 8 COEPEMEIHOM DPYCCKOM -
aumepamyprom asvike, in Pyccruil aswk e wkoae, nr. 4,1956, p. 16.

5 Opere, vol. 38, Editura politica, 1959, p. 253.
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In legiturd cu aceasta se mai pune intrebarea — de ordin teoretic —
dacd trecerea unui afix din categoria neproductivi in eea productivi

‘inseamnd sau nu o noud calitate. ,,Vorbind despre calitatea luerurilor
trebuie s4 admitem faptul céd ele existd nu numai agezate in spatiu, ci si
¢4 se dezvoltd in timp. De aceea categoria calititii oglindeste atit deose-
birea dintre dou# sau mai multe lucruri agezate in diferite locuri in spatiu,
cit ¢ stérile calitative deosebite ale aceluiagi obiect care se dezvoltd in
timp. Prin urmare, categoria calititii care oglindeste deesebirea dintre
lucruri, indicd si dezvoltarea lor”’? . Asadar, in cazul afixelor avem de-a
face cu dezvoltarea lor, cu trecerea de la o stare calitativi la alta.

In ceea ce priveste cauzele care actioneaz asupra productivititii
afixelor, acestea n-au fost analizate nici chiar de aceia care se ocupd nu
numai de anumite afixe luate in parte, ci de sistemul afixal al unei limbi.

Dupd cum a ardtat lingvistul sovietic A. A. Dementiev, cercetdtorii
-au neglijat in general ,,una dintre .cele mai importante, interesante si
dificile probleme ale formérii cuvintelor — problema cauzelor cresterii sou

-descresterii productivitdiii anumitor mijloace de formare a cuvintelor (subli-
nierea neastrd I.R.),inparticular a sufixelor” 2. De asemenea A. Dauzat
a aceentuat necesitatea cercetdrilor mai aprofundate i mai extinse asupra
productivitidtii afixelor 8.

Cauzele cresterii productivititii pot fi multiple s§i actioneazd pe
diferite planuri 4. Unii factori care determing productivitatea sint legati
-direct de societate, sint deci in interiorul ei, i anume, de naturd lexicald,
gramaticald, foneticé.

In legiturd cu factorii ewterni trebuie amintit nrmitoarele :

Un rol deosebit de important in dezvoltarea sistemului afixelor il are
tmprumutul, rezultat al bilingvismului °, ca i al relatiilor internationale
-dintre popoare.

Astiel limba romind a imprumutat numeroase afixe slave (prefixe :
‘rds-, ne- ete., sufixe: -ef, - nic, -eald etc.), unguresti, turcegti. In ulti-
mul veac — §i chiar mai inainte — aun pdtruns in limba romini multe
afixe romanice.

Cum e si firese, nu se imprumuti afixe izolate, ¢i cuvinte gata
ficute, dar, avind in vedere cé limba are imprumutate san mostenite
si elementele lor radicale, aceste cuvinte, desi imprumutate, sint ugor de
analizat 8,

1 N. F. Ovcinnikov, Kavecmeo u csoucmeo in Bonpocw fiuaocogbuii, nr. 6, 1960, p. 133.

% O npodyrmusrocmu cypurcos umur cywecmeumeanivim, in Hayunwve 0Ooraadu
cwumeli wwoast, nr. 3, 1959, p. 40,

3 L’appauvrissemend de la dérivation en frangais, in Le frangais moderne, Paris, 1937,
nr. 4, p. 289. .

4 Analizind in limba mari (ceremisi) Alvak Min aratdi: cd ar putea deci fi folositor
.sit se cexamineze sufixele productive si foarte frecvente pentru o structurd semanticd sau
funciionali (Word, vol. 16, nr. 1, 1960, p. 136 —140).

5 Ca urmare a bilingvismului se pot cita afixele slave din limba romini, afixele latine
~(lin germand, care au péitruns in urma invaziei germanice in nordul Galiei (secolul al V-lea) cte.

§ Acad. Al. Graur, Aspecle ale luplei intre nou §i vechi, in Probleme de lingvistica
wgenerald, vol. 11, Bucuresti, 1960, p. 28.
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Imprumutul nu poate explica decit aparitia unor afixe intr-o limbi.
Ca ele s& devind productive este necesar si actioneze asupra lor si alti
factori externs, precum si unii factori interni. _

Numeroase afixe apartin la doud (sau citeva) limbi. Astfel limba
germand a luat din francezd -ie, -ei, -erei, -tdt, -abel, -age, -aut, -at si
-ist 1. In englezi, -ess, -ment, -ance §i -age sint de origine romand. Multe
.auf1xe chinezegti au patruns in japonezi. Unele prefixe germane (de exemplu
be-) au devenit productive in limbile scandinave.

Sint insd §i afixe cu caracter internafional. Ne referim la cele ce
formeazd derivate corespunzitoare unor notiuni tehnico-stiintifice ca de
exemplu : -bil, -ism-, -i8t, -02d, -itd ; hipo-, ultra-, dis-- etc. Asupra cresterii
productivitdtii acestor afixe un rol deosebit de important il are actiunea
unui alt factor extern §i anume dezvoltarea stiintelor. ,,Este bine cd au
fost introduse (aceste afixe) — aratd acad. Al. Graur — si ¢ se incetite-
neste in limba noastrd un element de formare international, care ser-
veste la apropierea intre ele a limbilor europene’ 2.

Intr-adevir aceste afixe formeaz# derivate in numeroase limbi :
francezd, german, englezd, italiand ete. Prin englezd unele afixe, ca de
exemplu anti-, au patruns pind si in japonezé

Pe hnga dezvoltarea stuntelor trebuie s& relevim si alti factors
externi. In genere actiunea lor diferd in functie de diferitele a.specte ale
schimbdrilor din societate. Unii factori sint lega,t,;l de transformdrile revo-
lutionare din societate ; altii se referd la actiuni mirunte, ca de exemplu
reorganizarea unor sectoare de muncéd. Se citeazd faptul ¢& dupid Marea
Revolutie din Octombrie s-a lirgit considerabil — in limba rusd — produc-
‘tivitatea sufixului -ka 3 in corespondentele feminine ale denumirilor
masculine de profesiuni, ca urmare a lichiddrii 1negahtatu dintre fe-
meie si barbat. In R.P.R. de asemenea femeia ocupd acelasi loc ca si
birbatul in toate ramurile economiei gi culturii. Acest lucru se reflects
in denumirile diferitelor profesii feminine : decand (Scinteia,, 13.X.19563),
rectord (Gazeta Inviatdmintului, 25.XI11.1956), minerd (Rominia liberd,
12.VI1.1958), electriciand (Scinteia, 14.VIIL.1957), presedintd (Scinteia,
12.111.1957), deputatd (Scinteia, 7.111.1957), tehniciand (Almanahul femeii,
1959, p. 199); dar si minerigd (Scinteia, 14.X.1958), vatmanitd (Rominia
libers, 10.V.1956), controloare de calitate (Femeia, nr. 1, 1960, p. 7),
hobinatoare (ibidem, p. 21), socotitoare (Institutul de lingvisticd, arhiva
fonogramicé). Se observd din cele de mai sus cé sufixele feminine — gi in
special -d- ¢ devin productive.

Se mai poate cita si un alt exemplu legat de schimbdérile din societate.
In a doua jumitate a secolului al XIX-lea o datd cu rdspindirea unor

L CL. 1. Seiler, Die Entwicklunyg der deulschen Kultur im Spiegel des deulschen Lehn-
worts, t. 111, Halle, 1924, p. 65—67.

2 Aspecte ale luptei intre nou si vechi in limbd, in Probleme de lingvisticd generald,
vol. II Ed. Academiei R.P.R,, Bucumstl, 1960, p. 28.

3 Totodatd si-au 1)101(1HL complet productivitatea sufixele wa §i -uza in denumirile
de solie dupi sot (eencpaﬁbwa wgener alms“”), deoarece cuvintele formate ,,nu mai corespund
dupi sensul lor noilor conditii de viatd §i de activitate ale societdtii” (A. A. Dementiev, op.
cif., p. 42).

! 4 Celelalte sulixe motionale au si alte valori (de exemplu -ifd este §i diminutival).

W9 — ¢, 1544
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curente filozofice, a unor doctrine, a unor meserii, au inceput si se-
dezvolte si derivatele cu sufixul -ist, derivate care desemneazd pe adeptii
acestor curente, pe cei care practicd o anumitd meserie ete. (ateist, idealist,.
materialist, realist; betonist, furnalist).

In afard de factorii emterni, asupra productivititii afixelor actioneazi.
si factori interni de naturd lexicald, gramaticald, fonetici.

.

a) CAUZE LEXICALE

1. TUnele afixe devin productive datorita faptului c& au valori care-
nu se mai gisesc la alte afixe ! (de exemplu con- ,,impreund’’, re- ,,migcare
inapoi, retragere’’, circum- ,jmprejur”’’), ceea ce se explicd prin nevoia de a-
exprima idei mai abstracte care nu erau inainte. Aceasta e ugor de inteles
daci ne gindim ci abstractizarea e o categorie istoricd, in sensul cd, in decursul
vremurilor, ea creste.

Dar procesul poate fi §i invers. Afixele cu multe sinonime pot deveni
(la unele sensuri, fau la toate) neproductive. Se stie de exemplu céd sufixul
-us(d) pe lingd valorile : nume de agent (bdtdus, trepddus), nume de instru-
ment (rdzus, rimusg), colectivd (pdius, rumegus), are i valoare diminutivald
(greierus, mielusd). In ce priveste valoarea diminutivald, pozitia sufixului
este in general slabd deoarece majoritatea derivatelor diminutivale in.
-ug(d) aun corespondente formate cu alte sufixe diminutivale.

Dintre sinonime, de obicei afixele polisemantice cedeazd locul celor-
monosemantice. Astfel in rusi sufixul -exue? este mai productiv pentru
substantive postverbale decit -ka, din cauzid c% acesta din urméi formeazé.
§i diminutive. In rominegte, prefixele pre- si ante- sint folosite mai des cu.
sensul de ,,anterioritate’’ (mai ales temporald).

2. Un rol important in cresterea productivitédtii il are atit continutul
lexical al temei la care se ataseazd afixul, cit §i numérul cuvintelor-
care exprim& acest continut. Astfel, o datd cu inmultirea doctrinelor, a.
curentelor filozofice, politice, culturale, a notiunilor stiintifice, a cres-
cut si numérul cuvintelor care le denumesc. De aceea sufixele -ism,
-ist, care formeazd derivate corespunzitoare acestor netfiuni, au devenit
productive 3.

1 Cele de mai sus nu trebuie absolutizate. Pot exista afixe cu o anumild valoare, iar
mai tirziu si pitrundé ba chiar si se dezvolte alte afixe sinonime cu primele. In limba romini-
existd prefixul negativ ne-; a fost imprumutat si in-, intr-o epocd relativ tirzie, care a intrat
o datd cu-.cuvinte neanalizabile (incomprehensibil, incognito etc.) dar si analizabile (incom--
parabil, inactiv, inconstient, inamic ctc.). Cu timpul, prefixul in- a inceput si formeze deri--
vate pe teren rominesc si fard model strain.

2 Cf. A. A. Dementiev, lucr. cit., p. 38.

3 Uneori valoarea lexicald a temei poate ridsfringe folosirca afixului. Astfel in rus#,.
sufixul -am (-acm) formeazi derivate de la substantivele ce descmneazid membre ale corpului
6opodamuii ,,birbos” (V. V. Vinogradov, Cogpemennuti pyccruli aaur. Mopgonozus, p. 52). In.
limba romina sutixul -ef nu e prea producliv daloritd numirului redus de teme semantice:
la care se ataseazdt si anume (in special) verbe care exprimil o actiune propriu-zisd de cmiteres
a unor suncte (boci > bocet, mugi > muget, racni > rdcnel).
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In limba rusi sufixul substantival -uem s-a rispindit si datoriti
omonimiei cu sufixul adjectival -ucmei (mai precis a formei seurte o
acestui sufix care e tot -ucm), foarte productiv!. In francez#i, sufixul
adverbial -ment a fost propagat de sufixul nume de actiune (aveuglément
distinet de aveuglement) 2

Este posibil ea in limba romind sufixul feminin -¢ld (rotild, scdrild)
s4 fi avut cindva o oarecare productivitate §i sub influenta sufixului
masculin -¢ld (Zorild), ecare e productiv §i ,,cu o mare circulatie in
vorbirea populard si familiard’’ 3.

Uneori poate influenta nu numai un afix omonim, ci §i un grup
silabie, socotit de vorbitor drept afix. Astfel prefixul v. slav rds- (rdsddi)*
a putut deveni productiv incd de la inceput, probabil si sub influenta
silabei »ds- din cuvinte ca rdspund. Dar falsa analizd a cuvintului (in
raspund nu e prefixul rds-) poate avea si un rezultat contrar, ca in
exemplul urmitor : o datd cu patrunderea din francezd a adjectivelor in
-t¢ vorbitorii au inceput si aibd impresia cd -icesc ar fi un sufix compus
i¢ - esc s1 cd folosesc deci pe -esc (din -icesc) in mod inutil. Aceasta e una
din cauzele care au determinat ca sufixul -¢¢ sd cistige teren in defavoarea
lui -icesc (polilie, diplomatic fatd de politicesc, diplomaticesc)s. De altfel
tendinta de evitare a unor sufixe compuse (sau considerate compuse)
e mai generald. Formatiile cu sufixele -enesc, -ezesc au devenit aproape
neobisnuite (italienesc—italian, europenesec—european ; burghezesc —burghez,
englezesc —englez). Asupra afixelor poate avea influentd nu numai omonimia
cu alt afix (sau grup silabic), ci i cu altd parte de vorbire. Prefixul a-
a fost cindva productiv, fapt la care a contribuit gi larga folosire — in
trecut — a prepozitiei a 8.

Nu poate fi negh]a.t nici un alt aspect al cauzelor de naturd lexicald.
In studiul publicat in acest volum ?, acad. Al. Graur a relevat influenta
reciprocd a elementelor unui cuvint, ardtind cd valoarea peiorativd a unor
radécini a trecut asupra afixelor cu care formeazd derivate aceste radéeini :
de exemplu lat. -aticus, fr. -ard, imprumutat si in romineste. (In fr. bavard,
»palavragin’’, valoarea peiorativd apartine radécinii.) De aceea in funci;n
ca patriotard, filozofard, valoarea peiorativd provine numai de la sufix.
Aceste sufixe capatind valori proprii, si care nu se mai gisesc la alte afixe,
devin productive.

b) CAUZE GRAMATICALE

Meritd sa fie amintit ed gi factori de ordin eramatical influenteazd
asupra caracterului productiv al afixelor.

1 V. G. Kostamarov, Cywecmeumeavnvie Ha -ucm 6 pycckom sawke, in IIpo6aemv
usyuerus savika. Moscova, 1957, p. 123 —124.

2 Ch. Bally, Linguistique générale et linguistique frangaise, Berna, ed. a I1I-a, 1950, p. 246.

3 Mioara Avram, Sufixele rominesti -ild masculin st -ild/ il feminin, in SMFCLR, vol. 11,
Bucuresti, 1960, p. 160.

4 Gh. Bulgir, Prefizul rds- inlimba romind, in SMFCLR, vol. I, Bucuresti, 1959, p. 17.

5 F. Ciobanu, Sufizul adjectival -icese, in SMFCLR, vol. I, Bucuresti, 1959, p. 114.

§ Finuta Asan, Prefizul a- < lal. ad-, in SMFCLR, vol. II, Bucuresti, 1959, p. 15

7 Influenta reciprocd a elementelor limbii, p. 86.
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Analizind formarea cuvintelor in domeniul terminologiei tehnice,
V. P. Danielenko aratd ci sufixul -ka concureazd sufixul -nue §i datoritd
urmatoarelor cauze : substantivele in -rnue se formeazad in special de la
temele verbelor traunzitive imperfective, pe cind cele in -ke sint indi-
ferente fatd de aspectul temei verbale .

Se gtie ¢d in romineste verbele de conjugarea a IV-a (ca §i cele de
conjugarea I) sint in mare numdr. De aceea g§i sufixele care formeazd
derivate de la aceste verbe sint productive. E cazul lui -eald in cuvinte
de felul lui cheltuiald << cheltui; birfeald << birfi; cdpiald << cdpia ete.

In limba romin# ca si in cele mai multe limbi indo-europene —
prefixele formeazd derivate mai ales cu verbe. Se observa inséd ¢ numeroase
prefixe neproductive noi formeazd derivate in special nume. Urmétorul
tablou e semnificativ %.

subst. adj. verbe

Peri- (perifrazd) 7 1

sim- (simpatriot) 4 2

cis- (cisalpin) 1 2

infra- (infrarosu) 3

meta- (metalimbi) 3

epi- (epicentru)! 4

hipo-  (hipoaciditate) 7

pen-  (penumbri) 2

circum- (circumlunar) 6 1
retro-  (retroceda) 10 2
dis- (displécea) 17 8
ex- (extrage) 1 1 14
post-  (postbelic) 8 1

Aceastd caracteristici a prefixelor noi va ingddui ca multe dintre
ele si depégeascd granitele neproductivititii (unele ca ex-, dis- sint pe
cale de a deveni productive), deoarece sistemul numelui rominesc se
imbogateste cu noi posibilitdti de derivare.

Faptul c¢& -as si-a pastrat in parte caracterul productiv se explicid
$i prin aceea ci el formeazd numeroase derivate cu valoare abstractd de
la. teme feminine, printre care se aflé numeroase substantive cu sens
abstract (pizmas < piemd, trufas < trufie) 3. Preferinta sufixului pentru
genul feminin s-ar putea explica astfel : un nume de agent cu sufixul -as
format de la masculin sau neutru ar putea fi confundat cu diminutivul
cuvintului respectiv: buciumas ,,cel care buciumd’’ si ,,bucium mic”,
fluieras ,,cel care cintd din fluier” si ,,fluier mic’’ ete. %

1 Bonpocut wyavmypor peuu, I, Moscova, 1959, p. 68.

* Vezi Prefixe productive si pufin productive, in SMFCLR, vol.III (sub lipar).

3 Eec. Ionascu, Sufiaul -ar si -as la numele de agent, SMFCLR, vol. I, Bucuresti, 1959,
Pp. 77-—85.

4 Anumite cauze gramaticale pol duce si la slibirea productivititii unui afix. Se
stie cdl prefixul rominese s- (< lal. ex-) a mostenit din latinil si valoarea gramaticald de mor-
fem de derivalic a verbelor denominative. Dar atit in limba latind, cit si in limba romind
denominativele din aceastii categorie se formeazit cu ajutorul unui morfem de derivare dublu :
prefix-sufixul conjugirii respective (excalido, as, al si in romineste scdlda, scildim, scaldafi).
Faptul cd s-(z-) avea rolul de morfem de derivatic secundar si nu principal a contribuit la
sldbirea productivililii acestui prefix. Vezi Em. Vasiliu, Evolufia lat. ex- in limba romindg,
SCL, VI (1955), p. 239—251.
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Uneori factorul gramatical este insotit 5i de unul de naturéd fonetici.
Astfel in rusd adjectivele postverbale in -uwi# formeazi o categorle pro-
ductivd numai de la temele verbale intranzitive care se termin in consoans
sau in vocalele ¢, a (ocaabenwii ,,81abit”’ < ocaabems) 1

¢) CAUZE FONETICE

O anumitd influentd asupPra afixelor o pot exercita si cauze de ordin
fonetic, In sensul ca le pot miri sau micgora productivitatea. Aceasta e
valabil atit pentru sufixe diferite, cit si pentru variantele aceluiasi sufix.
Astfel sufixul -gor era destul de incomod mai ales atunci cind consoana
finald a ridicinii era un s (ss e imposibil de pronuntat pentru noi).
De aceea s-au format variantele -isor, -usor, care au inlocuit tot mai
mult pe -sor 2.

Este posibil ca unele derivate s& fie inlocuite prin altele, ca de
exemplu : bdtdus prin bdtdrel, zdcdus prin zdcas, tocmai pentru evitarea
hiatului 3.

*

In genere, cauzele externe se impletesc cu ele interne in evolutia
afixelor. S-ar putea ilustra aceasta gi prin urmétoarele exemple :

a) O datd cu imprumutarea in limbé a unor afixe, acestea au inceput
58 ducd lupta impotriva perifrazelor, cu ajutorul cirora se exprimau pini
atunci valorile respective. Astfel, perifrazele : care se poate bea, carese
poate vindeca sint inlocuite cu timpul prin derivatele cu sufixul -bil : bdubil,
vindecabil ; in loc de grdire dimpreund, locuire d@fmpremm se folosesc azi:
convorbire, conlocuire.

Agadar, o datd cu indturarea perifrazei, procesul dezvoltarii afixelor
capatd un aspect intern. In legdturd cu eliminarea perifrazei — in evolutia
stilului administrativ — este interesantd observatia ficutd de I. Coteanu :
nProgresul rezidd in primul rind in vocabular si, prin aceasta, in sintaxa,
care, datoritd eliminirii perifrazelor (sublinierea noastri — I.R.) si intro-
dueerii unor unititi frazeologice mai stabile, devine simpld, operind cu
unitati sintactice mai bine inchegate’ 4.

De aci trebuie trasad concluzia ¢d procesul se petrece, in toate cazu-
rile, in acelagi sens. Se cunosc §i cazuri in care in locul unor derivate mai
vechi (de ex. intreucide, intreminca, intresfisia) se folosesc azi perifraze.

b) Existd si alte exemple de impletire a cauzelor interne cu cele.
externe. Se §tie ¢d sufixul giu 5 se giseste in cuvintele luate din turceste
sau formate in limba romind care au cdpidtat un inteles peiorativ : ehili-
pirgiu (de la chilipir), damblagiu (de la dambla) moft(mgm ete. 11 regisim
§i in cuvintele de altd origine : palavragiu. Din substantive care nu contin

V. V. Vinogradov, lucr. cil., p. 52.

Al. Graur. Sufixele -ior, -cior, -sor, -isor i -ugor, in V. Rom., 1936, p. 253.

Vezi El. Carabulea, Sufixul -us(d), in SMFCLR, vol. II, Bucuresti, 1960, p. 209.
Stilurile moderne ale limbii romine literare, in LR, nr. 2, 1960, p. 66.

Vezi Cum vorbim, nr. 2, 1950, p. 37.

N O O
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nimic riu, s-au derivat altele cu sens ironic: papuci —papugiu, leafd —lefegin.
Aceste fapte oglindesc cd in procesul derivirii cuvintelor a intervenit un
factor extern care a imprimat sufixului -géu o valoare peiorativi si anume :
atitudinea poporului fatd de asupritorii turci, care au impilat in trecut
poporul nostru.

*

Agadar, pe lingd cauze cu caracter extern (schimbéiri din societate,
raspindirea gtiintelor §i artei efc.), un rol important in procesul evolutiel
afixelor il au §i numeroase cauze interne, de ordin lexical, gramatical si
fonetic, mentionate mai sus.

Printre cauzele interne legate de caracterul sistematic al derivirii
cuvintelor ar mai trebui amintit §i faptul ci derivatele nu apar in mod
izolat in limb4i, ci formeazd anumite serii lexical-gramaticale, ca de exemplu :

con- ]
conlira-
de-
inler-
par- } VENI
pre-
pro- l
re-
sur- J
in care cuvintele cu afixe productive influenteazd pe celelalte.

Tot in legiturd cu caracterul sistematic al formdirii cuvintelor in
limba romind trebuie relevatd legea descoperitd de acad. Al. Graur si
anume subordonarea verbelor fatd de substantive. In acest proces verbul
nu se mai formeazd prin simopla alipire a desinentelor personale (iarnd >
derna), ci se marcheazd nouna categorie de cuvinte cu ajutorul afixelor
(rind > rindui; frunzd > frunzdri; bumb > imbumba; tare > intdri) .

Cu cele de mai sus nu am epuizat desigur toate cauzele interne si
externe care actioneazi asupra afixelor. De cele mai multe ori existd o
fmpletire atit de strinsd intre cele doud categorii de factori, incit nu ne
putem da seama in ce raport se gisesc fatd de limbd.

In legiturd cu ciile de pétrundere a afixelor trebuie relevat ¢ cele
mai multe intrd in limbd prin anumite stiluri : unele dintre ele, prin stilul
gtiintific. ,,Judecind dupi atestirile gisite, cuvintele in -bil apar mai ales
in manuale, lexicoane tehnice, coduri, lucriri ale oamenilor de stiinta
ete.” 2

Din stilul gtiintifie, anumite afixe patrund si in celelalte stiluri ale
limbii literare. O datd cu procesul de raspindire a limbii literare, are loc
§i raspindirea elementelor derivate. Aceasta este desigur o alid cauzd care
meritd si fie scoasd in evidenta.

Cum se explicd patrunderea afixelor, intr-o anumita etapi de dezvol-
tare a limbii, mai intii in stilul gtiintific? Aceasta se datoreste probabil

1 Caracterul sistematic al limbii, in V. Rom., 1958, nr. 6, p. 99.
2 M. Iliescu, Sufizul adjectival -bil in limba romind, in SMFCLR, vol. I, Bucuresti,
1959, p. 94.
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“$endintei ! de diferentiere a cuvintelor tehnice, din nevoia de precizare 2.
In acest fel are loc procesul de modernizare a st1lu1u1 stiintific.

Dar procesul nu este univoe, in sensul c¢i trecerea are loc nu numai
«dintr-un anumit stil in limba literard, ci si invers. Afixele care au fost
productive, §i au pierdut aceastd calitate, sint folosite, in multe cazuri,
de un anumit stil al limbii.

Astfel in francezd, sufixul -is, foarte productiv pind in secolele al
X-lea — al XII-lea, a patrunsin stilul familiar, curent sau in terminologia.
speciald : fouillis ,,harababurd” ; glacis (termen militar) ,,povirnig lin” 3,
in aceeagi situatie e si -aison, lunaison (astronomie). In vechea francez
~-age era larg rdspindit pentru substantive colective (feutllage, ramage) ;
-astdzi, numai pentru termeni tehniei, cu sensul ascutimii : moulage, pavage.

Se stie cd sufixul -icesc era destul de rispindit in trecut. Astazi
:adjectivele derivate cu acest sufix ,,nu se mai folosesc decit in limba
‘beletristicd, atunci eind autorul i§i plaseazd actiunea lucrdrii intr-o epoci
mai veche si vrea si dea o culoare arhaicd stilului’ 4. In acelasi sens
‘putem aminti sufixul feminin -ild % care a avut in trecut o oarecare produc-
‘tivitate, dar a cérui existentd este astdzi vie doar ,,in mediul rustic, indeo-
sebi in unele regiuni ale tarii’’ ¢

1 In legatura cu aceasti tendintd acad. Al. Graur aratid: ,,Dupd ce s-au introdus
‘numeroase substantive de acest fel cu pluralul de form# masculind, s-a putut vedea aici
iun element de distinctie stiintifici: in timp ce multimea spunea fascicule, omul de stiinta
-spunea fasciculi (Disculie asupra genului neutru, in Viafa romineascd, nr. 5, 1957, p. 150).

2 Un sondaj sumar in textele stiintifice ne arati numdarul mare de derivate cu afixe noi.

Am extras derivatele cu afixe noi din ,,Comunicirile Academiei Recpublicii Populare,
*Romine’’ si am putut constata urméitoarele :

a) Nr. 12, tomul VIII, 1958

Chimie (p. 36 —42): 14 derivate 8 noi
6 vechi

Stiinte tchnice (p. 12—26): 16 derivate 7 noi
9 vechi

b) Nr. 12, tomul VII, 1957:

Biologic (p. 1041—1042): 11 derivate 7 noi
4 vechi

Stiinte medicale (p. 1085, 1087): 16 derivate 11 noi
5 vechi

‘Din totalul de 57 cuvinte derivate, 33 sint formate cu afixe noi (57%).
In acelasi numir de pagini, in texte literare, am gisit :
Camil Petrescu 9 derivate cu afixe vechi

Un om intre oameni, vol. III, 1957, Edit. tineret., p. 261 —264 2 derivate cu afixe noi

Galina Nicolaeva

Bdatdlie {n mars, (vol. II) — E.S.P.L.A. Cartea rusdi, 19 derivate cu afixe vechi

1960 (p. 49—52) ) 6 derivate cu afixe noi
.Din cele 36 de cuvinte derivate, 8 sint formate cu afixe noi (229%).

3 J. Vendryes, Sur le suffize -is du frangais, in Eludes romanes dédiées & Mario Roques,
Paris, 1946, p. 109.

4 F. Ciobanu, lucr. cit., p. 115. Nu putem fi intru totul de acord cu F. Ciobanu,
«deoarece si azi se mai folosesc derivate cu sufixul -icesc (de exX.: spitalicesc, Scinteia,
16 oct. 1960, p. 1).

5 M. Avram, lucr. cit, p. 168.

8 Desi culme, fumega, scurm sint generale, derivatele cu a- (aculma, afumega, ascurma)
:sint regionale (F. Asan, lucr. cit., p. 15).
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Trecerea cuvintelor dintr-un anumit stil in limba comuni literari.
nu poate fi inteleasd decit dacd tinem seama de faptul ci ,,vocabularul
reflectd acelagi mod de organizare (in sistem), dar elementul coordonator-
este stilul limbii, ca expresie lingvisticd a diverselor forme luate de productia-
sociald’ L.

Din studiile de formare a cuvintelor reiese ¢4 multe dintre afixele.
rominesti, intrate de curind in limb#, au tendinta de a deveni produec--
tive. Prin aceagsta — aratd acad. Al Graur — ,,se opereazi o serioasa
imbundtitire a mijloacelor de formare a cuvintelor in romineste” 2. Dar
dezvoltarea afixelor poate avea §i un alt aspect si anume imbogitirea.
lor cu noisensuri.

In genere, in evolutia afixelor nu intilnim doar etape : neproductiv —
productiv sau invers. Pot exista trei perioade, §i chiar mai multe. Astfel,.
intr-o etapd veche a limbii romine, in latind per- era productiv; pre-
mosgtenit era mai putin productiv. Numai datoritd influentei v. sl. npk.
si a prefixelor romanice recente, prefixul rominesc pre- a devenit produetiv
in zilele noastre. O situatie aseméanatoare si cu lat. con- > rom. cu- nepro-
ductiv, con- mai nou devenind productiv.

Asadar dezvoltarea afixelor nu poate fi studiatd in afara legé-
turii lor eu evolutia societdtii. Dar diferitele fenomene care se petrec
in istoria societdtii nu pot explica decit in parte eresterea (sau sld-
birea) productivitdtii afixelor. Pe lingd cauzele externe, un rol impor--
tant in aceastd directie il au §i cele interne. Din acest punct de
vedere trebuie vazutd deosebirea dintre afixul lexical ca unitate a siste--
mului derivativ §i cuvint ca unitate a vocabularului. Este adevirat
cd, §i in cazul lexicului, cuvintele dispar nu numai datoritd cauzelor-
externe (eliminarea obiectului), ¢i si interne (de ex. lupta dintre sino--
nime). In ce priveste afixele, factorul extern influenteazd, in special,
patrunderea lor in limbd. Obiectul, calitatea pot disparea insd fard sa
afecteze si afixele.

Factorii interni gi externi nu pot fi analizati decit in legdtura lor-
indisolubild, in interdependenta lor. Datoritd conditiondrii lor reciproce,
uneori chiar e destul de greu s& delimitezi acesti factori. Hard and fast
lines (linii de demarcatie riguroase si precise), aratd F. Engels, sint incom-
patibile cu teoria evolutionistd 3.

in procesul dezvoltirii sistemului derivativ, unele afixe cresc, devin.
productive, altele mor, devin neproductive. Intre aceste categorii are loc
o luptéd neintreruptd. Este lupta dintre now si vechi, caracteristicd tuturor-
fenomenelor din naturd §i societate, fird de care nu poate fi inteles.
progresul.

1 1. Coteanu, Caracterul sistematic al vocabularului, in Probleme de lingvisticd gene~
rald, vol. II, Bucuresti, 1960, p. 47.

Z Aspecle ale luptei intre nou si vechi in limbd, in Probleme de lingvisticd general.
vol. II, 1960, p. 26.

3 Dialectica naturii, Ed. politica, 1959, p. 193.
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POJIb BHYTPEHHUX " BHEIHUX ®AKTOPOB
B PABBUTUN A3BIKA

PE3IOME

Hax m3BecTHO, CBA3b MeKIy HCTOPHeIr A3EIKA U MCTOPHell oGumecTBa
HEeOAWHAKOBO 3a8MeTHA B PA3JIMYHEIX BJIEMEHTaX ABHEIKA. JTA CBA3L MEHbIIE
BCEro MBy4YeHa B 00J/acTH JeKkcudecKux apdurcos.

B paGore pemaercAa HONBITKA UCCIENOBATH AelCTBUE BHYTPEHHHX
M BHemUX QAaKTOPOB HA IPOAYKTUBHEI xapakrep apPuKCOB.

W3 BuemHnx GaKTOPOB BHAEJAAETCA PONb 00MECTBEHHEX H3MeHeHuil. .
Buyrpernnue QakToOps — JaekcUMeCKol, epammamuieckoli U Bonemuiecroli.
TPUPO B

U3 nercnyecKux ymoMmHaercsa ToT (aKT, 4TO HeKOTOpble afPuKRCH
CTAHOBATCA NPOAYKTUBHEIMU, 6Jarogapd TOMY 4YTO HMEIT 3HAYEHUA,
KOTOPHX HeT y aApyrux adduxcos. B srom ke HanpasieHul jefictByer
U OMOHUMHA. )

B uncie rpaMMaTHYeCKUX IPUYUH CJeAyeT yKasaTh, 4TO HEKOTOPHIE
adurce — Ge3pa3aUYHbl K TPaMMaTHYeCKON CTOpOHEe KOpHA (Hampumep,.
MOTYT J8BaTh NPOUSBONHEIE OT IEPEXOJAHBIX U HelepeXOAHBIX TJaroJioB).

WNnorpa k rpamMmaTtuveckoMy (arTopy IpHCOeRNNHAETCA M (OHeTH-
yeckuii. Ilpumep ¢QoHeTHyecKOro BAMAHUA: OOJBIINHCTBO PYMBIHCKHX
cyPPuKCOB HAYMHAITCA ¢ IVIACHOH, IM03TOMY, BO3MOMSHO, 4TO HEKOTOpHIE
TMpOM3BOHble 0GBIACHANTCSA, MEAKIY NPOYUM, HEOOXOUMOCTHIO HB0ERATE
BUAHNSA.

Boobuie, B pasBurtuu ahPuKCOB BHEIIHHUE TPUYHHEl IepenieTanTcsd
¢ BHyTpeHHuMH. B sBosmionuu adPuKcoB MEH He BO BCeX ClIydYadx BCTpe-
yaeM TOJILKO [(BAa HTANa: HENPOAYKTHBHOCTH U NPOLYKTUBHOCTH, H HAaO-
gopor. Momer OBITH TpM 3Tala MIM AaKe GONbIIe.

B nocaenmeir wactm paboTH jaeTca aHaguwa Ipolecca Iepexona
adpPuKrCOB U3 OLHOTO ONPEeNICHHOTO0 CTUIA B 00Kl JUTepPaTyPHLI A3BIK,
1 Hao0OpoT.

DU ROLE DES FACTEURS INTERNES ET EXTERNES
DAXNS LE DEVELOPPEMENT DE LA LANGUE

RESUME

On sait que le lien existant entre I’histoire de la langue et celle-
de la société n’apparait point avec une égale netteté dans les divers.
compartiments de la langue.

Ce lien a été assez peu étudié sous le rapport des affixes.

Dans cet article, 'auteur se propose d’étudier I’action des facteurs.
internes et externes sur le caractére productif des. affixes.
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Parmi les facteurs externes, le réle des changements sociaux est
particuliérement mis en lumiére.

En ce qui concerne les facteurs internes, ceux-ci sont d’ordre lewical,
grammatical et phonétique.

Touchant les facteurs lexicaux, ’auteur rappelle que certains affixes
deviennent productifs du fait qu’ils revétent des valeurs que ’on ne
retrouve pas dans d’autres affixes. C’est dans ce sens également qu’agit
’homonymie.

Parmi les causes d’ordre grammatical, il y a lieu de souligner que
certains affixes restent indifférents par rapport & laspect grammatical
du théme, pouvant former, par exemple, des dérivés a ’aide de verbes
-aussi bien transitifs qu’intransitifs.

Le facteur grammatical est parfois associé & un facteur d’ordre phoné-
tique. L’auteur eite comme un exemple d’influence phonétique le cas des
.suffixes roumains, dont la plupart commencent par une voyelle, en sorte
qu’il arrive que certains dérivés soient remplacés par d’autres pour éviter
les hiatus.

Dans I’évolution des affixes, les causes externes s’associent généra-
lement aux causes internes.:

Cette évolution ne comporte pas toujours deux étapes seulement :
‘improductif —productif ou vice versa, et ’on rencontre parfois trois périodes
et méme davantage.

Dans la derniére partie de l’article, ’auteur analyse le processus
.selon lequel les affixes passent, d’un style particulier, dans la langue litté-
“raire commune, et vice versa.



CITEVA OBSERVATII ASUPRA CONTINUTULUI SEMANTIC
AL PREPOZITIILOR IN LUMINA CATEGORIILOR
GENERALULUI $1I PARTICULARULUI

DE

LAURA VASILIU

1. Modul de tratare a prepozitiilor in gramatica traditionald este o
ilustrare clard a preocupdrii exclusive pentru cazurile particulare si a
lipsei de preocupare pentru elementul general, pentru descoperirea lui,
pentru stabilirea relatiilor dintre el gi particularul din care a fost abstras,
precum §i a relatiilor dintre acest element general si alte elemente generale
situate la acelagi nivel cu el sau la niveluri superioare .

Capitolele consacrate prepozitiilor in gramaticile traditionale enumers
diverse parti de propozitie introduse prin prepozitii si diversele sensuri
pe care acestea le au impreund cu pirtile de propozitie respective. De
exemplu, in Gramatica Academiei R.P.R.2? se aratd ci prepozitia la
introduce complemente care exprimi : locul, timpul, scopul, instrumentul,
modul gi relatia ; in afard de acestea, mai sint enuntate citeva intrebuintéiri
prezentate din puncte de vedere diferite : complementul numeralelor distri-
butive, constructii corespunzitoare dativului si genitivului, una din moda-
lititile de formare a supinului, constructii cu infinitivul care exprimé
actiunea, constructii cu numeralul cardinal in care prepozitia exprimi
aproximatia. La aceasta se reduce expunerea asupra prepozitiei la in
gramatica sus-amintitd : prezentarea functiilor si a sensurilor, uneori foarte
diferite intre ele, cel putin in forma in care sint enuntate, fird a se arita
legiturile dintre ele, dacd existd, si raporturile dintre ele gi funectiile si
sensurile altor prepozitii cu care, m#car in felul cum sint formulate, par
identice 3.

! Pentru discutia mai largd asupra diversclor pireri care s-au emis cu privire la con-
dinutul semantic al prepozitiilor, vezi Schif¢ de sistem «al prepozitiilor limbii romine, in SG,
III, (sub tipar).

2 Vol. 1, p. 365—367.

$ De exemplu, aceeasi gramatici aratd cum complementul care exprimi ,,locul” mai
-este introdus si prin prepozitiile asupra, de, de la, despre, din, dinspre, dintre, dintru, dupda,
in, tnspre, intre, intru,la, lingd, pe, pe la, peste, pind, pind la, prin, printre, printru, spre,sub.
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2. Mentinerea cercetdrii in faza intrebuintdrilor si a sensurilor
particulare ale fiecirei prepozitii nu di indicii asupra esentei specifice a
fiecdrei prepozitii decit in cazurile (cele mai putine) in care natura seman-
ticd i sintagmaticd a prepozitiilor este foarte simpld (de exemplu, prepozi-
tiile cu unu sau cel mult doué sensuri). Acest mod de tratare a creat situatia
urmaétoare : prepozitiile n-au nici definitie semanticé, nici definitie sintag-
matics intrueit suma notelor definitorii pentru cazurile parmcula.le nu este
identicd cu definitia generalului. ,,Intregul apirut din pirti nu se caracte-
rizeazd printr-o oarecare modificare a proprietitilor pe care le posedid
pértile, ci printr-o calitate cu totul noud, ce nu poate fi descoperitd in
nici una din pértile luate aparte, §i nici in simpla sumé a acestora’ 1.

Intrucit particular fird general nu existéd 2, se pune problema urma-
toare : farimitarea prepozitiilor intr-o multime de categorii, cele mai multe
rupte unele de altele, corespunde realitdtii sau este o prezentare falsd ori
cel putin incompletd ? Cu alte cuvinte, lipsa de sistematizare sub care sint
infatisate prepozitiile in gramatici este inerentd naturii faptelor sau se
dovedeste doar un defect de metodd gi, in acest caz, sistematizarea e
posibild ? Agadar : cum se manifestd categoriile de general si particular
in cazul prepozitiilor %

O data rezolvatd aceastd problema, se va putea vedea dacé cele douéd
categorii dialectice se manifestd la celelalte cuvinte la fel ca la prepozitii
sau diferit de ele.

3. Pentru a rezolva problema trebuie aplicatd metoda analizei si
a sintezei adicd, in plus fatd de ceea ce s-a facut pind acum, analiza trebuie
condusd din perspectiva sintezei gi, apoi, trebuie realizati sinteza. ,,Ana-
liza si sinteza, luate fiecare in parte, se dovedesc insuficiente pentru
cunoasterea intreguluiin toate aspectele lui concrete. Aceastd contradictie se
rezolvia prin permanenta imbinare gi unitate a metodei analitice si sintetice’?3.

Considerind cé intregul este constituit de fiecare prepozitie in parte
cu toate combinatiile in care apare sau poate apirea ea si cu toate sensurile
legate de aceste combinatii, cercetarea trebuie inceputd prin analiza pér-
tilor componente, adicad a functiilor §i a sensurilor mentionate care, si
unele si celelalte, apar numai in s1ntagme

4. O cercetare completd trebuie si aibd in vedere toate functiile
prepozitiilor si toate sensurile lor, adicd toate tipurile de combinatii in
care apar ele: verb + prepozitie + substantiv, adjectiv, pronume, nume-
ral, verb sau adverb; substantiv 4 prepozitie 4 substantiv, pronume,
numeral, verb sau adverb etc. Pentru a avea o descriere unitars si conformé
cu realitatea a unui obiect, trebuie sd studiem toate aspectele sub care se
prezinta el. ,,Pentru a cunoaste intr-adevar un obiect, trebuie s& cuprindem,.
s4 studiem toate laturile sale, toate legdturile si ,,mijlocirile” 4.

1 1. V. Blauberg, O kamezopusaz yeaoeo u wacmu e mapkcucmckoll guaocopuu, in
Bonpocu dunocogpuu, 1957, nr. 4, p. 45.

? Particularul nu CXIStd decit in legdturd cu ceea ce duce spre general. V. L Lenm,.
Caiele filozofice, E.S.P.L.P., 1956, p. 323.

3 Vezi I. V. Blauberg, lucr. cit., p. 49.

4 V. I. Lenin, Opere, vol. 32, E.S.P.L.P., 1956, p. 78—79.
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Totusi, provizoriu, in lucrarea de fatd, voi avea in vedere numai
un aspect al problemei si anume, sensurile principalelor prepozitii ale limbii
romine in combinatii in care primul termen este un verb. Aceasta intrucit
congider cé cercetarea, chiar limitatd, ne va putea indica, in principiu,
natura prepozitiilor in raport cu categoriile de particular gi de general,
pentru c& tipul de sintagme mentionat corespunde unui spatiu intins din
domeniul semantic al prepozitiilor si, in sfirgit, un motiv de ordin practic :
operatia de adunare si de interpretare a materialului privitor la acest tip
de sintagme am efectuat-o in lucrarea ,,Schitd de sistem al prepozitiilor
limbii romine” care, in momentul de fatd, se afla sub tipar.

Agadar, voi relua i voi dezvolta un punct al discutiei din aceastd
Iucrare i anume voi prezenta continutul semantic al prepozitiilor in lumina
categoriilor generalului §i particularului. In vederea acestui scop, voi
folosi materialul din aceeasi lucrare.

5. Cercetarea intreprinsd in lucrarea la care mi refer a inceput prin

analiza detaliatd a sensurilor pe care le au prepozitiile intr-un numir de
sintagme, adicé prin descrierea cazurilor individuale. Datele acestei analize
au fost mai departe clasate prin abstragerea ! notelor comune cite unui
grup de semnificatii. In felul acesta am parcurs prima treaptéd de ridicare
de la mai putin general la mai general prin abstragerea elementelor seman-
tice comune cite unui grup de sintagme (folosiri individuale) si prin intro-
-dueerea variabilelor logice 2.

De exemplu, in propozitiile : deodatd se araid in prag, bagd in traistd, >
se witd in ochii mei, prepoz1tla, in exprimé ,,aparitia in interiorul unui
cadrn’’, ,,introducerea in interiorul unui recipient’’, ,,orientarea privirii
in interiorul unui obiect conceput ca un recipient’’. Prin retinerea notei
comune tuturor acestor semnificatii (constanta : interiorul) i prin inlo-
cuirea notelor diferite cu variabile logice (aparitia, introducerea, orien-
tarea. .. : patrunderea, cadru, recipient, obiect conceput ca un recipient :
obieet continuu), trecem de la mai multe semnificatii individuale la o
singurd semnificatie mai generald : patrunderea in interiorul unui obiect
continuu. Astfel am obtinut semnificatiile fiecirei prepozitii in parte.
Tatd, de exemplu, semnificatiile prepozitiei @ : ,interiorul unui obieet
sau al unui spatiu continuu’’ (in sobd arde focul), ,,interiorul unei perioade
sau al unui proces” (ctntecul se curmd in noaptea. .. BOLINTINEANU, 0. 7),
pinteriorul unei stéri, al unei dispozitii” (ew am instrdinat in deplindg
stapinire a facultdtilor mele. C. PETRESCU, A, 336), ,,pétrunderea in
interiorul unui obiect, al unui spatiu continuu sau al unei perioade”,
,,ordonarea in interiorul unui proces’ (Cirdurile de cocoare ingirindu-se-n
lung <bor. ALECSANDRI, P. A, 111), ,formarea in interiorul unei sub-
stante abstracte’ (folelorul a fost pentru poporul nostru cea mai insemnatd

1 Generalul in gindire (conceptele, legile) se deduce prin abstractizare din individual :
el esie generalizarea, intr-un anumit mod, intr-o anumiti forinuld, a trisiturilor, propric-
tililor, proceselor, observale in mod real intr-o masd de obiccle sau fenomene individuale.
M. M. Rosenthal si G. M. Straks, Calegoriile diclecticii malerialiste, Bucuresti, 1957, p. 269.

2 Pentru descricrea procedeului de abstractizare prin trecerea de la proprietiti si pro-

_pozitii cu continut concret la variabile logice, vezi D. P. Gorski, O cnocobazx o606uierus,
in Bonpocu ¢iwaocogiuu, 1958, nr. 5, p. 52—53.
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formd de viatd culturald in care el si-a intruchipat ndzuinfele. BENIUC,
P. 7), ,transfer de formi in interiorul altei forme” (preface fecioara in
lebadd), ,,relatia’ (nu m-am ingelat in eredinia mea. ISPIRESCU, L. 304),
ndirectia abstractd cdtre o persoand sau citre un obiect” (de crezi in poe-
zte... ALECSANDRI, P, I 130),

Pentru unele prepozitii, tot procesul de abstractizare, de ridicare de
la particular la general, se reduce la aceastd fazd, & desprinderii diverselor
semnificatii. Acesta este cazul prepozitiilor cu o singurd semnificatie ca :
printre ,,stribaterea unei mase discontinue’’ (luna bate printre ramuri.
EMINESCU, O. 1 101), dintre ,,desprindersa din interiorul unei mase
discontinue’ (dinire coceni se aratd umbra omulwi. CARAGIALE, P, 40),
lingd ,,spatiul situat in imediata apropiere a unui obiect’” (arde linga
moard).

6. Cele mai multe prepozitii insd au mai multe semnificatii, de
aceea, pentru a obtine sensul general al fiecirei prepozitii, este necesard
continuarea procesului de abstractizare. In acest sens, avind perspectiva
ansamblului prepozitiilor cu ansamblul semnificatiilor lor, ne-am ridicat
pe o treaptd superioard de generalizare : dupd ce am desprins notele comune
tuturor semnificatiilor unei prepozitii, am obtinut din ele sensul ei general,.
adicd un element mai general decit cel reprezentat prin semnificatii (aces-
tea reprezentind particularul in raport cu sensul general).

Intrucit acest sens general e rezultat din selectarea notelor comune
semnificatiilor subordonate, se vede ci el (sensul general) nu reprezinti
suma semnificatiilor particulare, deci satisface conditia generalului enuntat
mai sus ( §2). Astfel, majoritatea semnificatiilor prepozitieiin se caracte-
rizeazd prin aceea ci exprimi ,,interiorul” ; celelalte elemente semantice :
»obiect”’, ,,spatiu’’, ,,stare’”’, ,,perioadd’’, ,,proces’’, ,,substantd abstracta’,
pe de o parte, sau ,,patrunderea’, ,,ordonarea’’, ,,formarea’, ,transferul”,
pe de alta, sint conditionate de diferitii termeni ai tipurilor de sintagme
(sobd, noapte, zbor; ingira, intruchipa ete.). De aceea, consider in mod
provizoriu aceastd notd ca sensul general al prepozitiei ¢n !, urmind ca in
faza urmditoare de sintezd, in urma compara.tlel cu alte prepozitii, s-o
precizez sau s-0 corectez.

Aceastd formuld reprezintd generalul obtinut prin abstragere, pe
care nu l-am intilnit realizat ca atare in nici an exemplu. El este realizat
in variante diferite (semnificatiile enumerate, devenite particulare in
aceastd noud relatie).

7. Generalul insd se realizeazd in mod diferit in particular gi anume,
pe lingd nota constantd prezentd in toate elementele particulare (semni-
ficatiile, in cazul nostru), notele variabile pot fi mai multe sau mai putine.
Dupd cum notele variabile sint mai numeroase san mai putin numeroase,,
generalul (sensul general) este mai greu sau mat usor de identificat. Din
prima categorie fac parte prepozitiile in, din, pe, de 5.a.; din a doua cate-

1 Orice particular nu. intrd decit incomplet in  general. V. 1. Lenin, Caiele filozo~
fice, p. 323.
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gorie fac parte prepozitiile pind la, spre, dinspre, peste s.a. Pentru prima-
categorie am prezentat prepozitia #nl. Pentru a doua voi prezenta pe
spre si pe pind le. Semnificatiile lor sint : ,,directia si apropieres in spatiu
de un punct limitd” (ffntmde mina spre dinsa) §i ,,directia si apropierea.
in timp de un punct imitd” (venea spre seard sd ne vadd) ; ,,directia., exten-
siunea in %patlu si apropierea’ (Dobrogea se intinde pllm la mare), ,,directia,
extensiunea in tlmp $i apropierea’ (m-a Fntovdrdstt pind la ceasul cines).

E limpede ci cele doud semnificatii ale prepozitiilor spre i pind la diferd
intre ele prin cite o singurd notd : situarea in timp sau in spatiu. De aceea.
stabilirea sensuluni general al prepozitiilor in discutie este foarte ugoard :
»directia concretd si apropierea’, pentru una, ,,directia concretd, exten-
siunea si apropierea’, pentru cealalta.

Privind problema din alt unghi de vedere, observim cd raporturile.
dintre particulare sint si ele diferite. Semnificatiile particulare pot fi mai
apropiate san mai depirtate unele de altele. Am vizut mai sus ¢ semni-
ficatiile particulare pot cuprinde putme note variabile, si in acest caz ele.
sint foarte apropiate intre ele, cédele pot cuprinde multe note variabile,
si atunci ele sint depirtate unele fatd de celelalte. Semnificatiile particu-
lare pot fi insd foarte departate unele de altele, avind totusi foarte putine.
note variabile.

De exemplu, doud din semnificatiile prepozitiei de sint foarte depar-
tate una de alta : ,,directia concretd si depdrtarea de punctul de contact:
initial” (s-a depdrtat de casd) si ,,cauza” (arde de nerdbdare). In realitate
insa cele doud semnificatii diferd intre ele printr-o singurd notd, intrueit
cauza este ,,orientarea abstractd (directia abstractd) dinspre un anumit.
punct citre subiectul actiunii (departarea de punctul de contact initial)”.
Aceastd notéd este caracterul abstract sau concret al semnificatiilor, cu alte
cuvinte, particularul concret este varianta coneretd a particularului
abstract.

8. Asadar, diversele semnificatii ale prepozitiilor analizate se dovedese:
2 fi manifestdri particulare ale unor sensuri generale proprii fiecare cite
uneia din prepozitii. Trebuie s& mentiondm insd cd un numir de semnifi-
catii (putine) rdmin in afara sensului general. Consider totusi c& faptul
acesta nu contrazice concluzia pentru ¢d : a) limba nu este o schema per-
“fect echilibratd in general §i cu atit mai mult in anumite momente concrete
i b) diversele categorii descoperite in limb4d nu au granite absolut ferme
si fixe, date o datd pentru totdeauna 2. Aceastd interpretare este in perfect.
acord cu dialectica materialistd care priveste fenomenele intr-o continu#
migcare si transformare.

Aceste semnificatii reprezintd reminiscente ale unor fapte mai vechi
care nu s-au pastrat in sistemul de relatii actual, influente recente care
incd nu s-au incadrat sau nu se vor incadra niciodatd in sistem, greseli
sau pur si simplu fapte pe care nu le-am putut clarifica §i clasifica eu in.

1 Vezi in special ultimele semnificatii desprinse ( §5). Vezi si discutia celorialte prepo-
zitii m Schild de sistem ol prepozifiilor, in SG, II1 (sub tipar).
2 Vezi Al Graur, Studii de IlI'lgUlS[lL(l generald, varianti noud, Bucuresti, 1960, p. 86 —87..
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mod coreet . De exemplu, doust din semnificatiile lui pe ,,pitrunderea
printr-un orificiu” (bagd capul pe wsd) si ,,instrumentul” (si-l cunosc pe
fluierat. HODOS, P. P. 62), nu se pot incadra in sensul general al prepozi-
tiei care este ,suprafata unui obiect”. Ele se explicd ins#, istoric, prin
sensurile prepozitiei per, care in latind exprim3 intre altele ,,stribaterea. . .”
§i ,instrumentul”. Una din semnificatiile lui dupd (,,instrumentul” :
~dupd ndframd i turtd l-am putut cunoaste ca frate. SBIERA, P, 134), care
nu se incadreazd in sensul general al prepozitiei (,,pozitia in dosul unui
-obiect’’), se datoreazd confuziei, mai generale, dintre dupd si de pe, deci,
in realitate, nu apartine prepozitiei dupd. In sfirsit, doud din semnificatiile
lui @i (,,relatia” si,,directia abstracts citre o persoand sau citre un obiect’’),
-care nu se pot explica prin sensul general (,,interiorul’’), par s& fie o ilus-
trare a ultimei categorii de semnificatii, care se refuzi generalizérii.

9. Asa cum am vizut, generalizirile sint de diferite grade, ca urmare
a faptului cd procesele de generalizare sint diferite. '

Continuind procesul de generalizare a continutului semantic al
prepozitiilor ajungem la compararea intre ele a sensurilor generale ale
prepozitiilor.

Constatdm cd, in ceea ce priveste sensurile lor generale, prepozitiile
se grupeazd in serii de cite doi sau mai ales trei termeni, dupd trisiturile
lor comune. '

Astfel, in, prin §i din exprimé toate ,,interiorul” : ,jinteriorul propriu-
.zis” 2, ,,stribaterea interiorului’ (prin tinde intunecoase, mergea la odaia
tatdlus sdw. ODOBESCU, S, T 65), ,,desprinderea din interior” (sd descarce
din car toatd marfa). Tot ,interiorul” exprimé insid si seria intre, printre
i dintre. Dar, intre cele doud serii existd o deosebire esentiald pe care nu
am sesizat-o atunci cind am efectuat procesul de generalizare in cadrul
prepozitiilor considerate izolat. Prima exprimé& interiorul unei ,,entitdti
continue”, iar a doua, interiorul unei ,,entitti discontinue’ 3, Exemple
pentru prima serie : intoarce cheia In broascd, defileazd prin centru, desca-
lecd din sa; exemple pentru a doua serie, intrzia intre doud ghivece de
flori (PAs, z. 1 81), luna bate printre ramuri (EMINESCU, 0. I 101),
dintre coceni se aratd umbra omului (CARAGIALE, P. 40). '

Similard este situatia seriilor la, pind la §i de la, pe la, spre si dinspre.
Amindoud exprimé& ,,directia concretd’’ in variante diferite: ,,punctul
determinat’ (imi asternea la rdcoare. ALECSANDRI, P, P. 238, se intoarce
pe la ora prinzulud), ,,directia concretd si apropierea’ (vezi exemplele de
la § 7 pertru pind la si spre), ,,directia concretd si departarea’ (se intoarce
de Ia piatd, bate vintul dinspre sud). De data aceasta trasitura diferentia-
toare a celor doud serii este notiunea de ,,contact’’ : prepozitiile din prima
serie exprimd contactul cu un anumit punet exprimat prin substantivul-

b Vezi Al. Graur, Influenfa reciproct a elementelor limbii, din acest volum, p. 83.
2 Intrucit se poate construi in acceasi masurd cu verbe de slare si de miscare, rezulti
ci fn esle indiferent cu privire la directie. Vezi § 5.

3 Folosese termenul de cnlitate continud in sensul de cntitate conceputd ca mnein-
treruptdi de prezenta vreunui obiect. In opozilie cu cl, folosese termenul de entitate discon-
Linud, in sensul de entitate conceputd ca intreruptd de existenla in interiorul ei a unui numdr
de obiccte mai mare decit unu.
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regim (,,directia §i apropierea de punctul de contact initial sau final’’);
prepozitiile din a doua serie nu spun nimie cu privire la realizarea contac-
tului [prin propozitia vintul abate navigatorit spre prdpdstii, se exprimi
doar cd actiunea este dirijatd in directia prépéstiilor, dar nu stim dacs
pripistiile au fost (vor fi) atinse sau nul.

Aceste trisdturi diferentiatoare ma ajuté sd completez §i si precizez
sensurile generale ale prepozitiilor in discutie, ne permite decisi le cunoas-
tem mai bine natura atit in ceea ce privegte situatia lor individuald, cit
i in ceea ce privegte situatia lor in configuratia ansamblului prepozitiilor.

Stabilirea locului unei prepozitii in raport cu celelalte prepozitii sau
in cadrul seriilor nu este insd intotdeauna la fel de ugoari. Unele dificul-
titi de clasare le prezintd prepozitiile care au atit semnificatii concrete,
cit si semnificatii abstracte 1.

Astfel, o prepozitie de felul lui cditre aldturi de sensul concret (,,direc-
tia gi apropierea in spatiu de punctul-limitd fird referire la realizarea sau
nerealizarea contactului: se infoarce eitre mine) are §i un sens abstract
(,ydirectia abstractd gi apropierea...’’: sd-s¢ descarce inima ecitre un. ..
prieten. BART, E. 272). Acest sens abstract insd poate fi interpretat fird
nici o greutate ca varianta abstractd a sensului concret, conditionatd
de verb (a-si descdrca inima). De aceea sensul general al prepozitiei rémine
concret, iar ea formeazéa serie cu pe la §i dinspre, §i ele concrete.

‘Mai complicatd este situatia unor prepozitii ca de, la care, din sapte
sensuri, cinei sint abstracte (,,cauza’’ 2, ,,agentul’ : a fost convocat de supe-
riorul lui, ,,directia abstractd si apropierea de punctul limitd cu stabilirea
sau suprimarea contactului’’ : beneficiazd de reducere, l-a absolvit de pedeap-
sd, ,relatia’ : cautd gdina de ou, ,scopul’” : a cerut-o de nevastd) si doud
concrete (,,directia concretd si depirtarea de punctul de contact initial” 2,
»directia concretd §i apropierea de punctul-limitd cu stabilirea sau supri-
marea contactului” : acasdé am dat de musafiri, se descalid de pantofi).
i de data aceasta insd sensurile concrete pot fi considerate variantele
concrete ale semnificatiilor abstracte corelative. Si anume, ,,directia con-
cretd cu apropierea §i stabilirea sau suprimarea eontactului’ este varianta
concretd a ,,directiei abstracte cu apropierea si stabilirea. ..’ (se descinge
de briuja fost degrevatd de impozite), iar ,,directia concretd gi depdrtarea...”
este, dupd cum am vizut la § 7, varianta conecretd a ,,cauzei”. In felul
acesta, ponderea semanticd a lui de rdmine abstractd, prepozitia formind
serie cu alte doud prepozitii abstracte: despre (,,directia abstractd si
apropierea’) gi din cauza (,,directia abstractd si depdrtarea’). _ -

Prepozitia asupra insd are doud semnificatii concrete (,,directia
concretd in spatiu gi suprafata de contact atinsé prin latura ei superioard” :
deodatd loviturile ndvdlird din toate pdrfile asupra lui, ,,directia concreté.
i apropierea in timp de un moment care nu e ating’’ : asupra sernit coboard
la locur: largi. SADOVEANU, B. 10) i doud abstracte (,,directia abstractd
i suprafata de contact atinsd prin latura ei superioard’ : s-a intins prea
mult asupra acestui subiect ,,directia abstractd §i punctul de contact’ :

1 Termenii abstract si concret sint folositi aici fn sensul obisnuit, nu in cel filozofic.
2 Vezi exemplele de la § 7.

10 — c. 1544
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imi vot da $1 ew pdrerea asupra ei). Raportul de egalitate numericd dintre
cele doud feluri de semnificatii ne impiedicd sd le interpretim pe unele
din ele ca reprezentind orientarea generald a prepozitiei si pe celelalte ca
variantele lor. Asadar, distributia semnificatiilor conferd prepozitiei asupra
0 porzitie intermediard intre prepozitiile concrete (in, sub, lingd etc.) si cele
abstracte (cu, fdrd, despre ete.) si-in aceastd calitate nu formeazi serie cu
nici o alté prepozitie.

In aceastd ultimi generalizare pe care am efectuat-o; sensul general al
unei serii formate din citeva prepozitii reprezints generalul in raport cu sen-
sul general al fiecirei prepozitii cuprinse in serie, care, in aceastd nous rela-
tie,reprezintd particularul. Remarcam o datd cu aceasta cd, asa cum existd
mai multe trepte de general, tot aga existd si mai multe trepte de particular.

10. Din cele de mai sus rezultd ci prepozitia este un grup eterogen
de manifestari particulare (diversele semnificatii) ale unei categorii generale
(sensul general) care, impreuns cu alte sensuri, generale, este la rindul ei
manifestarea particulard a sensului unei serii corelative.

S4 vedem, foarte pe scurt, cum se organizeazd continutul semantic
al celorlalte cuvinte din punctul de vedere al categoriilor generalului si
particularalui.

In articolul Observatit cu privire la omonime ', Finuta Asan anali-
zeazd diversele configuratii-in care se organizeazd sensurile cuvintelor si
ajunge la urmitoarele tipuri :

a) cuvinte care au un sens general §i unul sau mai multe sensuri
particulare ; de exemplu, ansamblu ? (,,tot unitar rezultat din unirea unor
elemente izolate apartinind aceluiasi domeniu” i ,,colectiv de artisti’’).

b) cuvinte care au doud sau mai multe gsensuri caracterizate toate
printr-o notd comuné, dar care n-au sens general; de exemplu, balon
(,yaerostat, de obicei de formé sfericd, alcdtuit...”, ,,sferd micéd de cauciuc
subtire cu care se joacd...”, ,,vas de sticld de forma sfericéd, intrebuintat
in anumite operatii chimice”, ,,minge de fotbal, de volei. ..” ; nota comuni
este ,,forma sfericd’?).

¢) cuvinte cu sensuri care nu sint caracterizate prin vreo notd comuni;
de exemplu, broascd (,,animal amfibiu” §i ,,mecanism de metal aplicat
la o ugd... cu ajutorul ciruia aceasta se poate incuia’).

Nu discut termirologia intrebuintatd in aceastd clasificare : dupé
cit se pare, termenii general §i particular nu sint intrebuintati in sens filo-
zofic g1 nu sint pugi in legidturd cu categoriile generalului §i particularului.
Ceea ce mi intereseazd din articolul mentionat este analiza concretd a
faptelor, care mi se pare foarte elocvents.

Interpretind materialul din punctul de vedere al celor doud categorii
dialectice amintite, observim c# nu la toate cuvintele din diversele sensuri
(individuale) poate fi abstras un sens general, corespunzitor categoriei
dialectice a generalului. Nu m4 refer la cuvintele cu sensuri exclusive (vezi
mai sus, punctul ¢) : acestea, daci sint considerate omonime, adicd unitdti

1 Studii de lingvisticd. generald, vol. 1I, 1960, p. 117—120.
2 Vezi, in articolul citat, si alte exemple.
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diferite, ies din discutie. M& refer tocmai la categoria de cuvinte descrise
¢a avind un gens ,,general’” si unul sau mai multe sensuri ,,particulare’.
Sengul numit general nu este in acord cu generalul filozofic, intrucit gene-
ralul nu existd decit prin manifestirile lui particulare, iar acest sens exista
¢ atare in realitate, realizat in contexte anumite. Acest sens este doar un
sens cu o sferd mai largd (cum, de altfel, a ardtat autoarea articolului citat),
-care include in ea sferele sensurilor celorlalte. Un exemplu clar de cuving
ale cdirui sensuri reprezintd manifestirile particulare ale unui sens general
supraordonat, abstras din realitate, este cuvintul prin care se ilustreazi
-categoria b : ,,forma sfericd’’, adicd nota comuna celor patru sensuri enu-
merate ale cuvintului balon, este tocmai acest sens general, pe care nu il
gisim realizat intocmai in realitate.

Cele constatate ne duc la concluzia cé cuvintele analizate reprezintd
§5i ele generalizéri de grade diferite. Prin urmare, cuvintele din ale céror
sensuri nu poate fi abstras un sens unic, general reprezintd mai multe
generalizdri de gradul unu i, prin aceasta, sint intr-o situatie similard cu
-cuvintele cu un singur sens. Asa cum acest unic sens al ultimelor cuvinte
mentionate este rezultatul generalizéirii multimii de intrebuintari in care
apar cuvintele respective, tot asa si fiecare din sensurile care nu pot fi
reduse la un sens general reprezintd generalizarea intrebuintérilor in care
apar ele. Deosebirea constd deci in faptul ed unele cuvinte (cele en un singur
sens, ca gi cele cu sens general, de altfel) reprezinti sinteze, pe plan seman-
tic, iar altele nu (cele cu mai multe sensuri care nu pot fi abstrase intr-
unul general).

11. De aici reiese §i diferenta dintre configuratia semantied a prepo-
zitiilor gi aceea a celorlalte cuvinte. Dupd cum am vizut, semnificatiile
tuturor prepozitiilor pot fi abstrase in sensuri generale, care reprezintd
specificul fiecirei prepozitii. Spre deosebire de prepozitii, celelalte cuvinte
nu au toate un sens general. Asadar, pe citd vreme prepozitiile constituie
toate sinteze semnatice (in felul aritat mai sus), restul cuvintelor nu
constituie toate sinteze semantice.

HEKOTOPBIE 3AMEYAHUA IIO HOBOI[V CEMAHTUYECKOTO
CONEPKAHUA HOPENJIOIOB B CBETE HKATETOPUI OBIIEIO
n 4ACTHOTI'O

PE3IOME

Crarba mpefcTaBasier coBoii IOMBITKY IPOAHAJMBMPOBATL CEMAH-
‘THYecKoe COoAepiKaHMe OCHOBHHEIX IIPEJJIOTOB PYMBIHCKOTO SI3RHIKA B CBeTe
TUANEKTHYECKUX KaTeropuit o6mero u 4YacTHOTIO.

AHanus HaYWMHaeTCA ¢ CHHTATM, B KOTODPHX NOABJIAITCA WpEeNI0OTH,
'TO €CTh C NepBoit cTyneHu gactHoro. M3 MHOMecTBA e[UHCTBEHHHIX CIY-
4aeB BHBORuUTCA OO6INee, mepBasg CTyleHb 00Iero — 3HavYeHUWE Ka’lKIOTO
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npepndora. Jlanbnie us 5THX 3HaYeHUN, paccMaTPUBaeMBIX KaK YaCTHHE,
BRIABJIAETCSA BTOpas CTYNeHL 00uero — oOmuii CMEICJ KajKj0TO Npef-
xora. B panpmelimieM u3 o0mero CMBICIA, CTABINETO YACTHHM DIIEMEHTOM,
BHIPACTaeT HOBAs CTyNeHDL 00Iero, To €CTh PPYIIE IPEJJIOT0B, 0CHOBAHHKX
Ha OOImHOCTH KAKOH-HHOYAb ONHOH TeMAaTUYeCKON YepTHI.

Takum 00pasoM NOKA3BBAETCA, YTO BCE HPEAJIOTH IIPEACTABIAIT
cofoll ceManTHuUeCKHe CHHTE3H, B OTJIMYME OT OCTAJBLHHX CIOB, KOTOPHE:
oGnamarT dTOil oprammsanueil TOJBKO YACTUYHO.

REMARQUES SUR LE CONTENU SEMANTIQUE
DES PREPOSITIONS, A LA LUMIERE DES CATEGORIES
DU GENERAL ET DU PARTICULIER

RESUME

L’article se propose d’analyser le contenu gémantique des principales.
prépositions de la langue roumaine, du point de vue des catégories dialec-
tiques du général et du particulier.

L’analyse débute par les syntagmes ou apparaissent les préposi-
tions, c¢’est-a-dire par le premier degré du particulier. De la multitude des.
cas individuels, Pauteur abstrait le général, soit les différentes singnifi-
cations de chaque préposition, premier degré du général. De ces signifi-
cations, considérées comme particuliéres, est abstrait ensuite le sens géné-
ral de chaque. préposition, second degré du général. Enfin, la méme opéra-
tion appliquée aux sens généraux, devenus éléments particuliers, aboutit.
a un nouveau degré du général, sous forme de séries de prépositions fondée
chacune sur un certain trait thématique commun.

L’auteur démontre ainsi que toutes les prépositions constituent
des syntheses sémantiques, & la différence des autres mots du langage,
qui n’ont que partiellement cette qualité.
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