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I. CONTROVERSA PAUPERIZARII
IN TARA BOGATA

Psihologia poporului romén se afli, de un veac, in
continui prefacere. Aceasta, .corespunde (dela 1829,
adicid dela tratatul din Adrianopole prin care Principa-
tele Roménc intrau in complexul capitalist apusean) unei
schimbiri treptate dar profunde in structura economiei
si stilului de viati roménesc.

Wirtschaft ist Schicksal (economia este destinul po-
poarelor): niciodatd i nicdiri nu se verifici mai exact,
decét la noi in Romaénia dictonul profetic al lui Wal-
ther Rathenau. '

Intr’un singur veac (1829—1929) agricultura romai-
neasci a fost de doud ori proletarizati prin dialectica
speciald a sistemului capitalist mondial in care am intrat.
Prima perioadi s’a caracterizat prin pauperizarea si alun-
garea titularilor uzurpatori ai proprictitii rurale — boierii
—si intrarea piminturilor in madinile reprezentantilor
capitalului financiar sau in tezaurele celor cari stiuseri
sd lucreze, politic si economic, la vreme, cu el. Printr'un
act politic, adici prin prima expropriere agrari s’a re-
ficut temporar vechea lume organici rurali: legitura
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directi cu pimfntul §i raporturi juridice corespunzi-
toarc. In mai pugin dc un deceniu posesorii directi ai
_sistemului nou au fost proletarizati, ca $i mai inainte
boierii, pimanturile intrdnd in proprietatea reali sau
virtuall a bincilor §i a exponentilor lor, cimitarii. Au
trebuit s intervind factorii politici prin diversele legi ale
conversiunii pentru a curma un proces natural. Prin a
doun expropricre din 1945 s’a mers pe acelag figas si
istorin s¢ va repeta prin subjugarea la cimitari.

ste ciudat cum repcetitia fenomenului nu a fost inc3
observati. Iatd de ce am ciutat si scriu pe intelesul
tuturor s$i am renuntat la aparatul stiingific, prezentand
dircct rezultatele obfinute prin analizi materialist-isto-
ricd si scotdnd in evidentd numai citeva simptome spe-
ciale §i ilustrative. Alegerea capitolelor poate pirea arbi-
trard. Dar, dupi cum pe o harti geografici, cu spatiu
redus, nu poti insemna toate tdrgurile gi satele, tot astfel
intr'o harti sociologici nu poti indica decét resorturi si
procminente.

Pentru cercctiri sociale i juridice in domenii contem-
poranc trebue curaj si puritate de intengii. Nu este pu-
ritatc de intentii, de sigur, atunci, c4nd vrei si musa-
malizezi fenomenele i directia lor.

Cercetitorul sociologic are de stabilit directia unde curg
apele subterane si suvoaiele mai puternice ale societitii.
Contra directiei pot interveni atitudinile care sunt si ele
date ale problemci: 1) pentru curentul inevitabil; 2) ro-
mantic §i reactionar contra lui; 3) neutral (ipocrit);
4) pentru canalizare, sublimare. Adeziunea la prima ati-
tudine are doud formuliri: reformi §i revolutie.
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Operatiunea prealabili este, insi, de descifrare a eveni-
mentelor. Ne intereseazi aici in primul riand descifrarea.

Evident, ci pentru a intreprinde o asemenea lucrare
trebuesc depisite o serie impunitoare de prejudeciti iri-
tante. Asa, de pildi, daci se analizeazi istoric i genetic
emitul national» se poate vedea coincizdnd acest mit
cu luptele burgheziilor nationale pentru pietele interna-
tionale de desfacere, «natiunea» fiind suport, pretext,
masci, apirare internd si externd, galvanizare,

« Specificul national » aplicat politic a suferit aceeasi
soarti. Dela intrarea Romdniei in sistemul capitalist
raporturile dintre oamnei se pun exact in aceiagi mod ca
pretutindeni: bogati si siraci, capitalisti si proletari,
forme contractuale, dizolvarea treptati si efectivi a orga-
nicului, lupta intre fiziocrafie §i « manufacturieri », dintre
agriculturd si industrie, etc.

Aparitia « chestiei sociale » in Romania este in relatie
cu denuntarea inevitabild $i necesard a pactului tacit
dintre bogati si sdraci, strinsi temporar de citre desti-
nele istorice pe acelasi platou al natiunii. Comunitatea
de limbi si de multe ori de singe nu lasi si se vadi di-
ferentele adanci si exploatarea, sau, nu s’a pus accentul
hotiritor pe aceste diferende. Cu cei doi factori comuniy
s’a clidit iluzia unei infriiri si speranta realizirii drep-
titii intre ei. Atdta vreme cét privirile erau indreptaté
spre hotare pentru desrobirea «fratilor » aflati sub jugul
si dispretul unor magnati unguri sau conti austriaci,
iluzia trigea o perdea groasi peste boierii si negustorii
proprii, cari storceau pani la singe pe tiranul §i mun-
citorul valah.
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Dupli desrobirca iobagilor nationali de sub dominatia
strilind sc ridicd la orizont problema grea a desrobirii
in tardl noudt. Chestia sociali, cxploatarea siracilor de
clitrc o grupdt de bogati, trecutd cu vederea sau drapati
copios cu tdcere, considerati insidioasi sau inoportuni,
va trebui reluatdt de citre o serie noud de cercetitori
pentru a o impunc atentiei publice, pentru a o rispandi
in toate coljurile gi pentru a contribui la rezolvarea ei
in scnsul unei protectiuni maxime a muncii, cum cere
vremea de azi §i preseriptia Impiedicirii exploatirii
sub o formi sau alta,

Dupd consumarca solemnititilor Unirii §i a «unifi-
clirilor » se constati cu uimire ci, daci exploatarea si-a
pirisit formele hidoase ale jignirii directe a demnititii
individuale prin simpla apartinere la o comunitate deo-
schiti de oameni, ca se continud totusi luxuriant sub
alte modalititi ceva mai rafinate, cu dinti mai invizibili,
dar mai veninogi. In locul magnatului a sosit negustorul
capitalist, in locul boicrului expropiat s’a instalat plu-
tocratul. Avem cterna poveste a ciocoiului vechiu inlocuit
cu ciocoiul nou. Limbajul lui Nicolac Filimon va trebui
iarigi studiat in filcle romanului lui naiv, reimprospitat
cu singe $i durcre contemporand.

«Doud ncamuri», romanul fird artd i firi orizont
de odinioari al lui Sandu-Aldea a definit just sim{dmin-
tele §i realitdtile cxploatirii. De orice neam va fi repre-
zentantul ei, coincidenta sau necoincidenta sangelui ne-
putdnd sterge relatia, el trezeste pretutindeni §i oricand
acceagi oroare, cdnd congtiinta sociali este treazi, pro-
voacd acelcasi suferinte in activitatea si existenta lui,
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Parazitismul social roman, legitimat si apdrat de citre
numerosii s3i aderenti, constienti sau fird si-si dea seama,
predici in ultima vreme solutia «neutralizirii claselor »
si recrutarea conducerii dupi criteriul « personalititii »,
«neutralititii », « gospodiriei», etc., etc.

Reactiunea sub forma ei conservatoare ori plutocrat-
liberal-burghezid a avut intotdeauna o deosebiti slibi-
ciune pentru acest mod de organizare al politicii, sub
a cdrui masci isi putea continua loviturile si «activi-
tatea » (exploatarea fird graniti) economici. Neutralizarea
politicd este rdma in undita plutocrati ori conserva-
toare.

Ce insemneazi neutralitatea politici a unui ministru
de resort? El este in actualul sistem capitalist exponentul
unei parcele sociale dintr’o grupare de forte, ajuns —
inlduntrul unor anumite sfere precise de influente — si
guverneze. Cine arc interesul si cearid neutralizarea apa-
ratului politic, dupid chipul si aseminarea aparatului
administrativ? Cui prodest? De sigur, grupei care doreste
un status quo. Care este aceasti grupi? Cine este inte-
resat la mentinerea ordinei existente? Evident, pluto-,
cratia bancari-industriali si aderentii €i, sau cu un ter-
men mai larg si frumos-popular, bogatii. o

Lumea cu tendinte conservatoare preferd indeobste
primatul administrativ. Exemple: Rusia taristi, Prusia
bismarkiani, judecitorul cu puteri nelimitate al Angliei
coloniale si exploatatoare, monarhia habsburgicd austro-
ungari. Evitarea luptei politice si a unei eventuale uniuni
a fortelor reale ale natiunii se face — dupd cum a ob-
servat Karl Mannheim — printr’un procedeu comod.
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Anume, 8¢ creeazit o armatd de politicieni, functionari,
jandarmi gi ofiferi, educati in mod special, conferindu-
li-se o situatic favorabilit si despdrtindu-i de trupul na-
tiunii printr'o scriec de prejudeciti, onoruri §i prin for-
nmurea intengionatd o unui spirit de castd. Pofta de putere
Intentit in bestia umanid este ajutoratd printr’o serie de
privilegii. Mai intdiu, spiritul de corp (castd), titlurile,
posibilitatea e o chinui semenul intr’un grad mai mic
piu mai mare prin gicanare sau prin simplul act al atar-
nitrii. Apoi, prin sistemul pensiondrilor si al venitului
fix, care crecazi o categoric speeiali fatd de salariatii
institugiilor private sau fagi de muncitorul cu bratele,
se ridict tcama luptei pentru cxistentd, déndu-li-se o
superioritate sufleteascd si economicd in comparatie cu
ceilalyi cetiifeni. Autonomia completd, care ar fi putut
sfl sc desvoltc nu numai fati de cetiteni, ci si fatd de
supcrior §i de sistemul unde erau incadrati a fost distrusi
prin organizarca inaintirilor. Lumea conservatoare —
sau mai pe larg lumea lui status quo — si-a creat tipul
care 1 convenca, tipul administrativ pentru tinerea in
frAu a omului de pe stradd prin prestigiul « paperassei»
misterioase, prin sistemul complicat al responsabilititii
divizate cireia cu greu i se poate giisi sfrsit ori inceput,
prin limbajul de «specialist» si «initiat», prin contem-
plarca orgoliului vizibil si existent, datorit unor privi-
legii reale. Impertinenta si slugirnicia se naste fird in-
doiald tocmai din serviciul dublu pe care e obligat si-1
facd la clase variate. Aici se dovedeste incd odatid ade-
vdrul céstigat cu atdta trudd in ultimul veac, ci reforma
moralid nu poate pleca dela om, ci dela sistem.
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Pledoaria omului-cumsecade, a omului-cuminte, a «o-
mului de omenie», unul din caii de bitaie, poate chiar
punctul cardinal al moralismului de tip N. Iorga este
de o naivitate exasperanti. In Romainia, aceasti preju-
decatd circuld fird a fi analizatd si desviluitd in ultimele
ei componente. Predicile de reformare si imbunititire a
omului sunt predici in pustiu, atita timp, céit sistemul
subzistd sub misti variate, dar cu acelasi continut. Re-
forma nu poate lua ca punct de plecare omul, care este
animal adaptabil in orice sistem, ci dela o schimbare
radicald a sistemului economico-social.

La 29 Mai 1862 in Adunarea Legiuitoare din Bucuresti,
intrunitid ca si discute proiectul de Improprietirire al
';Ztr’anilor, Barbu Catargiu — presedinte al Consiliului de
Ministri §i reprezentant al marilor latifundiari — ris-
pundea lui Kogiilniccanu, care pronuntase un discurs
faimos la 25 Mai 1862 in favoarea plebei: «dacd vreti
si eliberati pe tiran, faceti-1 mai intdiu virtuos, iar pen-
tru a fi virtuos, trebue si-1 moralizati...» —«vi voiu
arita intdiu, domnilor, ci in calitatea noastrd de proprie-
tari, trebue si apdrim drepturile de proprietate si natio-
nalitate, pentrucd sustindnd proprietatea, noi sustinem
natiunea ». Relatia «natiune si proprietate » este masca
favoriti sociald a celor privilegiati si se repetd intotdeauna
cand proprietatea de orice naturi —agrari, urbani,
actiuni, binci —este amenintati de revendicirile po-
pulare. In 1862 Barbu Catargiu recomanda «morali-
zarea» tdranului, inainte de a-i da drepturi.

Nu vrea si plece dela sistem, ci tot dela om, ca si mo-
ralismul contemporan de tip Iorga. Profundi eroare;
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omul se incadrcazi in sistem §i substanta sa cea mai in-
timi rcflectcazd pand la sclavic datele fundamentale ale
sistemului economico-politic.

«Omul de omenic» nu poate risiri generalizat in-
tr'un sistem de exploatare si diferentiere materiali. Ome-
nia cste numai intre cgali, adici dela bogat la bogat si
dela sirac la sirac. Relagia dela bogat la sirac este pentru
bogat: sfidare, convingerea superiorititii, - abuzul; iar
pentru sdrac: umilinga, atitudinea jobagi, invidia, trep-
tatd convingere a inferioritdtii iremediabile, sau in cazuri
de vitalitate: siretenia, rescntimentul si insurectia. Nu
existi o prictenic reald si sincerd decét intre indivizi cu
pungi cgale.

Boicria conservatoare roméneasci antebelici a in-
cercat, ca pretutindeni in lume, crearea unui aparat ad-
ministrativ cu ajutorul ciruia si puie si si mentini or-
dinca existentd. Pentru lumea rurald au fost meniti ca
instrumente de sugrumare: jandarmul, notarul, percep-
torul, primarul, ctc. Psihologia acestei caste rurale este
tipicd pentru biurocratismul conscrvator. Cele doud ca-
racteristice: slugirnicia §i impertinenga, revin ca leit-
motive evidente ale oricirei grupiri sociale, menite si
supuie §i si servcascd. ‘

Conservatorismul are nevoie nu numai pentru tiran,
ci $i pentru orisan de aparatul administrativ extins, daci
e posibil, in toatc domeniile; in invitimantul de toate
categoriile pani la Universitate, stiingd, politie, arti,
economie, etc. .

Istoria universitiilor germane din secolul al XIX-lea
gi modalitatea de tratare a invitiméntului nostru péni
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la instalarea plutocratiei bancare, care, desi bazati pe o
exploatare eternd, a adus alte metode din pricina unor
noui necesitii, sunt capitole triste si de neingeles pentru
intelectualul neinregimentat i pentru omul liber al vea-
cului nostru. Daci o mare somitate «stiintifici» avea
fericirea si cinstea si posede printre auditori unul dintre
printisorii numeroaselor si (vail) att de fecundelor
dinastii germane, isi incepea prelegerea printr’e salutare
servili a « domnisorului» impodobit cu formule de po-
litetd savantd §i numai dupi aceasti introducere se adresa
cu un epitet oarecare cotidian si celorlalti « comilitoni ».
Universititile erau un inel dintr’un lang enorm in jurul
cetitenilor si al institutiilor natiunii spre subjugare so-
ciald.

Modul cum a fost tratat N. Torga cu teoria omului de
omenie de citre boierimea conservatoare si plutocratia
bancard romani, turbati fascist in toiul crizei imperia-
lismelor din 1939—1944, demonstreazi elocvent, ci nu
se poate astepta veneratia si delicatetea de miel dela o
haitd de lupi. Situatia savantului i a intelectualului in
lumea conservatoare este uneori aducitoare de onoruri
si are rolul biurocratic de impirtire a unor informagiuni
§i a unei ideologii avind ca finalitate mentinerea lui
status guo. Imediat ce incearci si devini mentorul si
_profetul altei ordini, care ar putea si schimbe o iotd din
ordinea existentd, este readus cu scandal ori gloante —
13 Martie 1906 —la limitele lui. Principalul este si nu
fie prea luat in serios, iar daci, teoretic, are toate liber-
titile, dreptul de a pune in practici si de a realiza ceva,
ii este negat si interzis prin gloante.
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Atitudinea plutocratici bancare, ajunsi la cirma so-
cietdfii, fatd de intclectual, depidseste faza pur adminis-
trativd situdndu-l cu sila in regiunca inexistenti a neutra-
lit4dtii seninc sociale, declardndu-l « specialist ». Aici are
misiunca strictl de a da sfaturi si consultatiuni ¢ teh-
nice », de a «rationaliza munca» si de a ajuta la buna
functionare a sistemului. Rolul lui este, de fapt, acela
de gardist, care supravegheazd circulatia in ore anumite
sau de a ajuta La realizarea unui plan pe care el 1-a in-
ventat numai spre bucuria unci mici grupidri aflate la
un banchet, dela care ¢l nu primeste decéat firimituri
gi resturi, Jiste cu o expresie obisnuitd gi plastici o « coadd
de topor». Acesta a fost rolul lui N. Torga in societatea
romincasci dominati de capitalism. Céind in 1919 pe
vremea Federatie? a ridicat glasul, pentru a doua oari,
cra cat pe-aci s3 i se infigd foarfecele in barbi si gatle;j,
trezindu-i dulcile amintiri dela 13 Martie 1906. Un
intclectual i§i poatc imagina, ci indeplineste intr’o socie-
tate misiunile cele mai fnalte §i cele mai pure. Dar ea
fgi are legile de arami §i baricrele peste care nimeni nu
poate trece decdt cu pericolul « foarfecelor » si al « gloan-
tclor». Daci sc lasi intimidat i§i salvcazi aparent
«misiunca » si, in fond, cste readus la realitate. El mai
poate fi- folosit, daci sc¢ cumingegte si predicd nasterea
«omului de omenic», iar nu schimbarea sistemului,
in diverse misiuni, acompaniate de diverse onoruri.
Totul se uitd, dacd csti maleabil $i util. Dar misiunea
intclectualului de pasire a furtunii §i a dreptitii
sociale, de scrvitor al justitiei §i rdzbunirii masselor este
pirisita,
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Punerea problemei Statului pe latura exclusiv natio-
nald in actualele conditiuni istorice — structura socio-
logici fiind determinati de capitalism — este sau o nai-
vitate, sau inselare de sine, sau o ingelare constienti a

. altora. Nu existd in actualele imprejuriri, cand fortele

cristalizatoare ale ierarhiei sociale au dispirut din sufle-
tul omului, decét faptul banal si atroce al diferentelor:

| sirac si bogat, exploatat si exploatator, nedreptitit si

- posesor al drepturilor prin uzurpare sau traditie. Pers-

pectiva contemporani a Sud-Estului european semi-co-
lonial rdpeste si aici in urma ultimelor doui rizboaie
mondiale legitimitatea ideii nationale ridicate la rangul
de criteriu al vietiide Stat. Ideea nationald se confunda

. inainte de rizboiul prim cu suferinga sociald. Aici erau
‘ izvoarele tainice ale extraordinarei si propulsivei ei forte.

Ea era—in deosebi la nationalititile monarhiei austro-
ungare — purtitoarea aspiratiunilor populare de drep-

: tate. Prin reflex si atmosferd generali a epocei a fost

posibili deplasarea problemei nationale pe primul plan

i al scenei publice. Acum ideea nationald estelipsiti de
! continut gi justificare.

Considerati interesat de citre opinia publici a marei
si micii burghezii ca alfa §i omega a vietii de Stat, ea nu

. poate totusi impiedeca de a defini realitatea sociali in
. aparitiile ei cele mai hidoase, de a stabili stigmatele ex-
. ploatirii i ale uzurpirii.

3
i
'

Ce se urmireste §i s’a urmirit mereu cu primatul ideii
nationale ?

Int4i de toate constatim, ci avem de aface cu resturi
ale epocelor rizboinice unde criteriile reale ale vietii
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publice — grupdrile de interes — au fost substituite printr’o
psihoz3 colectivi primatului nagional. Apelul la elan si
la jertfa de sine a gisit ccou popular pentruc) exista
intentia desrobirii unor minorititi fraterne asuprite.

Continuarea apologiei ideii nationale in actualele con-
ditiuni duce la eventualitatea asupririi altor minorititi
firi a avea aureola dreptitii sociale. Crearea unui centru
govin in Sud-FEstul Europei nu poate decat si duci la
dezastru. Intrarea Romadniei in capitalism aduce cu sine
in mod fatal probleme analoage. Mentinerea artificiald
a unei lumi $i a unor idei inadecvate nu poate procura
decét elemente noui de crizi.

A intrat gi triieste Roménia in faza capitalisti? Acest
adevir elementar este pus la indoiald de,toti cei cari au
interesul de a amina sau inmorminta chestia sociald.
Dupi cum s’a stabilit mai de mult de citre sociologia
roméneascd, actul de nastere al burgheziei noastre se
afli in tratatul dela Adrianopole din 1829. Deci, si-a
serbat de mult centenarul. Din momentul in care s’a
trecut dela economia naturali la economia de schimb,
adici la productia de¢ bunuri, care depisesc acoperirea
trebuintelor autarhice, punerca problemelor in raportu-
rile dintre oameni s’a schimbat dcfinitiv. Atomizarea in-
dividului si ruperea legiturilor organice s’a ficut treptat-
treptat i ne aflim astizi in fata unor fapte indeplinite.

Definirea vechei §i actualei structuri a Statului roma-
nesc nu poate fi ficutd decat cu mari greutdti din cauza
cercetirilor tendentioase. O impirtire tripartitd aproximativ
exacti ar fi aceasta: lumea organicd, Statul liberal-indi-
vidualist §i Statul social colectivist in devenire (cu indi-
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catiunile actuale date de expropriere, votul universal,
nationalizarea subsolului, etc., etc.).

Negarea existentei sau a justificirii existentei Statului
—instrument de organizare politici—este regulat o nece-
sitate polemicd (nemultumire impotriva unei realititi con-
temporane) ori utopie politicd. Suveranitatea statali ca
fenomen intr’o societate este caracteristica fenomenului
comunitar si dovada elocventd a primatului colectiv.

Statul nu poate fi chestia privati a unei clase domi-
nante, restrinse ca numir, dar forte prin puterea banului
si a influentei lui, exercitati subteran sau pe fati, con-
stient sau nu. Asa e dialectica fortei: ea implici in-
fluentd publici, chiar daci nu o pretinde, demoralizeazi
si Incovoaie sufletele, chiar daci nu are interes la asa
ceva, comandi in absentd sau prin simplii lachei: presd,
politicieni.

Cilcaiul Jui Achile al Statului national modern este
ca si inainte de riizboiu, problema minorititilor. In Tran-
silvania, problema capiti, prin realizarea reformei
agrare aspecte inedite. Mitul national joaci un rol po-
litic de mari proportii numai cu conditia si cuprindi
in plasa §g chestia sociald, adicd un caz de exploatare
economici §i nasterea simtimintelor aderente de inferio-
ritate, nedreptitire si suferinti. Prin izgonirea a citorva
mii de boieri si magnati, tiranul transilvinean (firi deo-
sebire de nationalitate) si tiranul valah din Vechiul Regat
au fost pusi in conditiuni de egalitate sociald si au fost
inzestrati cu o egali sansi economici.

Cateva date statistice oficiale din 1930 demonstreazi
cu elocventi aceste propozitii.



18 PORTRETE $1 CONTROVERSE

Improprietiriti in 1921 in noile tinuturi de peste munti:

Roméni . . . . . . .216.010
Unguri . . . . . . . 46331 (s’au expropriat
Germani . . . . . . 16.276 626.985 jugire).
Diverse nationalititi . . §.703

Total . . . . . . 68.370 minoritati.

Incercirile de restaurare a vechilor latifundii sau pre-
luarea lor de citre bidnci a intdmpinat lupta politicd a
tiranului transilvinean unit cu cel romén, impotriva
plutocratului sau latifundiarului fie boier, fie magnat in
diverse organisme politice regnicolare. Comunitatea lor
de interese este indestructibili. Nu se poate spune acelasi
lucru despre comunitatca de interese a burgheziei mino-
ritare cu aceca a burgheziei romanesti pure. Concurenta
lor este menitd a crea turburiri permanente, pind ciand
mitul national identificat oriunde cu interesele burgheziei
va apune.

De ce burghezia se identificd si propagi mitul national ?
Procesul psihologic este extrem de complicat, dar vizibil
pentru cel care doreste si a invitat si descifreze mistile
si sublimirile.

Trebue si recunoastem mai intdi ci ideea care funda-
menteazd actualul sistem politic si legitimeazd csenta ma-
joritdtii institutiilor si a meodalititilor lor de organizare
este ideea nationald. Academia, Universitatea, Biserica,
Armata, Politia, Administratia, Presa, Scoala sunt satu-
rate de acest spirit. Criteriile si unghiul sub care se
judecd actiunea politicd se chiami Natiunea in totalitatea
ei. Punerea luptei si a diferentelor de clasi este ingdduita
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si consideratd ca un act de lése-majestate. Chestiunea
este, insd: cine profiti din mentinerea acestui spirit?
Sub imperiala hlamidi a acestei idei se ascund piduchii
exploatdrii sociale. Ea a devenit pretextul sub care se
interzice strigarez adevirului si suferintei sociale. Po-
sesia majoritdtii bunurilor materiale §i culturale aflate
de fapt in ména unui mic procent din totalitatea popu-
latiei se legitimeazi (escamoteazd) prin sublinierea con-
stantd si intensivd a identititii de limb3, singe si traditie.

Structura sufleteascd a grupului capitalist n’are in
realitate nici in clin nici in méneci cu aspiratiile grupului
sdrac si majoritar din acelas neam. Burgheziile de orice
gintd vorbesc in limbaj analog. Structura psihologici a
individului este determinati de profesie. Legea milita-
rului este onoarea, a functionarului supunerea si neutra-
litatea, a lucritorului munca si suferinta, a preotului
mentinerea divinului in lume, etc. Tipizarea figurilor din
acceasi profesie e un fapt de mult cunoscut. Internatio-
nalismul piturii conducitoare din Roménia (ieri fanario-
tism, azi germanofilie, francofilie ori anglofilie) se dato-
resc imprejurdrii, cd atdt aristocratia, cdt §i burghezia
sunt internationale prin structura lor, regisindu-se per-
fect intr'un cerc analog pe care il pot pirdsi sau pistra
dupi conjuctura favorabild. Nationalismul este pentru
bogati masca cu care pot exploata in liniste i sigurantd
pe cei sdraci §i prosti.

Bogatul triieste uneori sincer masca. Pentru orice ac-
tiune, subconsticntul uman dorcste o justificare in sensul
unei vitalititi §i prosperitati maxime a individului. Tipul
burghez, pus in conditiuni propice de inflorire econo-
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mic3 §i libertate — banul este in actualul sistem esenti
concentrati de libertiti si pliceri — de desvoltare favo-
rabildi a facultifilor de¢ cunoastere (de-aici in subsidiar
exaltarca Ratiunii) sc¢ teme de nepatriotism si irational
(care sc traduce prin revolti, nemultumire si dinamism),
disprcfuicste grozav doctrinele materialiste, dialectic-
marxiste si vitaliste, pline de elan, incearci si «rationa-
lizeze» si si imblinzeascd, sd neutralizeze, si «stiintifizeze»,
si dea aureold nationald institutiilor existente, pentru a
putea ingenunchia si apoi, domina, singur, in linigte.

Pentru cercetitorul modern ciruia i sunt transparente
mobilurile de unde pornesc elanurile, ideile, teoriile §i
idealurile este o voluptate tristd si desabuzati de a defini
si clasifica ideoloéiile. O, ideile nu cad din cer, cetitorule !
Asta se stie de mult (dela sociologul italian Loria) si e
necesar si reimprospitim vechea intelepciune. Totul este
o lupti de interese. Acest adevir elementar, clar si de
cele mai multe ori neclarificat pentru cel in cauzi, bérfit
si persecutat, adeviir al adevidrurilor (care isi are si el
povestea lui in suferintd si in riscoald sociali) invatid
sd mergi direct la izvorul de unde porneste draparea
ideologici. Prin izvor, dcfinesti aproape fird gres esenta,
resorturile si finalitatea.

Gruparea bogatilor si a exploatatorilor din Luropa ulti-
melor doud veacuri avea o situatic precari. Era greu si
tii in friu o massi enormd de oameni, cari lepidau zi
de zi din inima lor comandamentul supunerii sociale
dictat de Biserici — dealtminteri un eveniment intdmplat
cu ajutorul amabil al burgheziei aflate in luptd cu feuda-
litatea clericald — si care erau din ce in ce mai clarificati



CONTROVERSA PAUPERIZARII IN TARA BOGATA 21

asupra rosturilor, lanturilor §i barierelor sociale. Grupul
burghez izbutise si batd aristocratia si si ia asuprisi
conducerea politicd, secularizase evul mediu si institu-
tiile lui, dar i cra greu si mentind pozitiile cucerite fird
un nou narcotic destinat masselor. Rolul jucat in evul
mediu de citre religia organizatd prin bisericd, care era
intre altele, §i pe vremuri, opiul poporului (cu toate ci
orice religie este respectabili si insemneazi un ridspuns
metafizic) a fost predestinat mitului national. El avea
rolul si sintetizeze intr’o formul¥ impecabili si cu con-
tinut naiv interesele bogatilor si si impristie pericolul
pretentiilor masselor. Burghezia niscandi germani, de
pildi, a creat pe Friedrich List si listianismul, adicd
extinderca nationalului in domeniul economic, din care
partca leului si-o face, desigur, bogatul insetat de capi-
taluri usor acumulate din munca plebei nationale, luat
in brate, apoi, in Romania de citre casta burghezi li-
berald; in frunte cu P. S. Aurelian, Carada, I. & L. 1. &
G. I. & Vintils Britianu. Extinderea si intensificarea na-
tionalului in ultimul veac coincide ciudat cu luptele
burgheziilor europene, care nu se puteau intelege la
impirtirea prizilor. Atédtarea a fost, constient ori incon-
stient, dar sistematic, ficutd, p4ni cand s’a ajuns la catas-
trofa mondiali din 1914. Declansarea rizboiului din 1939
s’a ficut tot pe platforma nationalismului. Ideologia na-
tionalismului a fost de doui ori izvorul de miceluri
rizboinice pe dimensiuni planetare.

Accentudm ci modul de formatie al mitului national
nu este ugor de demascat pentru cel diruit lui. In migci-
toarea lui simplicitate, omul-de-pe-stradi depune la
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picioarele acestui Moloh modern rezervele lui de iubire,
jJertfd i goani dupi triire emotionald, fatale sufletului
omenesc. Chiar suflctele mai complicate $i mintile mai
lucide pot fi prinse in mreaja lui. Ce-au fost ideologiile
nationaliste, dec4t muzici de acompaniere pentru noua
burghezie romaneasci aflati in proces de formatie defi-
nitivi si dornici de a se insciuna la conducere ?

Din punctul de vedere al teori i juridice, mitul national
al bogatilor si-a creat celc mai fantastice si mai complicate
constructii pentru a-si legitima domnia. Denumirea mo-
numentelor juridice contemporane poarti indubitabil pe-
cetea burghezi. Intdi, codul Napoleon, dcnumit extrem
de caracteristic cod civil. «Civil» are in limba francezi
o nuanti de cumintenie legalisti, de buni-crestere si
politeti cetiiteneasci pe care nu o poti gisi decat la domni
cu o renti anuali apreciabili, capabili si figureze si si
jubeasci onorabil fete in romanele lui Paul Bourget.
Nemtii ceva mai putin subtili §i mai putin ipocriti, l-au
denumit direct §i precis Biirgerliches Gesetzbuch, adici
o carte de legi pentru burgheji. Substantivul «Biirgertum»
inlocueste neologismul «Bourgcoisic» pentru jurigtii natio-
nalisti §i uneori chiar in limba jurnalelor, a cirtilor si
a cetiteanului, «Burgeoisie» fiind rezervat cu precidere
polemigtilor sociali, cuvantul fiind el insusi incircat de
polemici. O bucitirie bun3 si consistenti — mai ales ! —
se chiami in limba germani «biirgerliche Kiiche». Nu
vei gisi acolo, Doamne fereste, vagabonzi $i muncitori
uriti, ci domni cu lant negustoresc si «ivily, care studiazi
indelung lista de bucate, avand doar... Uembarras du
choix.
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In dreptul constitutional i in teoria Statului, pro-
blema suveranititii nationale a devenit centrald, fiind in
interesul §i in concordanti cu interesele «iviles. Ideea de
de suveranitate nationali analizati in componentele ei
insemneazi: 1) status quo in interior si punerea pe pri-
mul plan al nationalului; 2) imperialism burghez si cat
mai mult protectionism vamal prin accentuarea elementu-
lui de nationalitate si independenti absoluti fatid de alte
organisme politice analoage; 3) obligatia de a acoperi si
sustine interesele burgheze in concurenta externi pe care
o intdmpind. Lacheii ideologici au inviluit-o in valuri
de fum de timdie, au considerat-o ca pe un principiu
absolut, imposibil de pus in discutie si nu se ingidue
si fie readusi in complexul initial de unde porneste.
Uneori existenta ci cste negatd (Duguit, Kelsen), conform
unui obiceiu mai vechiu imprumutat dela strut, alteori
atingerea ¢ o crimid, care duce in fata curtilor martiale.
In realitate, suveranitatea nationali este un mit juridic
cu o forti propulsivd extraordinari, subordonati ideii
nationale si —in ultimd analizi — intereselor bogatilor.

Prin Statul-de-Drept, Statul juridic sau Statul kan-
tian se intelege deobiceiu «o multime de oameni strinsi
la umbra normelor de Dreptr. Aparitia si legitimarea
teoretici (Kelsen) a Statului juridic, unde asa zisa «dom-
nie a legii» este dogma supremi, se leagi temporar de
cuceririle unei clase, doritoare de a mentine un status
quo si a-l aureola cu sfintenia unei Legi stabilite in fa-
voarea ei. Apologia Legii e o expresie cu intelesuri va-
riate, aproape un cuib de vipere, deobiceiu o formuld
frumoasd, naivi si ineficace, atita vreme cit marile lupte
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nu s’au dat. Intr'o socictatc dec tranzitie si suferindi,
Legca in sensul stabilit de imperiul roman si englez € o
imposibilitate $i o ipocrizic. Lcgea se aplici mereu con-
tra siracilor. Codul penal este un cod al pauperilor.
Clasa dominant3 este rarcori pedepsitd in actualul sis-
tem capitalist.

Grupurile de hoti si de aristocrati au un cod de onoare,
o lege cu prescriptii precise. Banda care are de impirtit
o pradd, pentru a putca trii in mijlocul binueclilor ge-
nerale, isi formezi un Cod draconic. Membrii poporului
sunt in deobste mai putin severi intre ei, mai putin for-
malisti (formalismul juridic arec in totdeauna ceva de
ascuns) si judecd dupi simtimintele de dreptate, con-
cretizate, dupd continuturi, in judeciti variate si labile.
Dura lex, sed lex, datoriile de onoare plitite chiar cu
dzsonoriri palpabile, duelurile —sunt lozinci ale spiri-
tului de casti si, in lumea lor, necesititi. Banditul, aris-
tocratul, jucdtorul de cirti, kantianismul si formalismul
juridic, Roma veche si Londra noudi exploatatoare, ne-
gustorul cu frica si nevoia de a fi pazit-—iati Statul
juridic. Plus naivii lachei admirativi. Apologia legii e
o sabie cu doud tdisuri. Ea aranjeazd pe piedestale idoli
in numele cdrora se umplu inchisorile si se justificd ex-
ploatarea. Cilcarea legii insemneazi arbitrariul adminis-
trativ §i posibilitatea uneori de a schimba cu violent3
o ordine de lucruri, de a nu cultiva in inima cet3teanului
credinta in eternitatea lui status quo — pe langd chestia
subsidiard, ci legea nu poate fi dreapti in actualul
sistem (ca si nu ne bandajim ochii, ca zeita Drep-
tului).
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Rolul psihologic al arbitrarului administrativ si al cil-
cirii frecvente a legii nu poate fi trecut usor cu vederea.
Intr’o asemenea atmosferi naste asteptarea si se adeveresc
cuvintele intelepte: cine scoate sabia, de sabie va pieri.
O societate fird legi respectate, fird norme rigide, are
o elasticitate apreciabild in introducerea reformelor. So-
ciétatea cu legi respectate si construiti pe exploatare este
mai greu de dinamitat, supunerea prinde ridicini adanci
in inima sclavului, asteptarea unor zile mai bune n’are

febrilitate.

*
* *

S’ar putea face o distincfie intre patriotism si natio-
nalism. \

Patriotismul este legat de iubirea ciminului, de familie,
de primele amintiri si are nuante de afectiune idilici,
naturale si indreptitite. Nationalismul este ridicarea la
dogmi a acestui complex de sentimente ‘si decretarea
inamovibilititii lui.

Trebue de remarcat ci nu toati lumea are amintiri
idilice din vremea cdminului copiliriei. Dacd asa ceva
se intAmpld la marii si la micii burghezi, pentru covir-
sitoarea majoritate a poporului, copiliria e legati de lip-
suri, de munci timpurie si de intunerec. Cati din copii
primesc in leagin libertatea divind a jocului, pe Mosg
Criciun incircat cu buniitti si posibilitatea desvoltirii
darurilor lor naturale ? Tristetea ingrozitoare a ciminului
fird flori si muzicd, fird gridini paternd si fird iubire
este regula obisnuitd, iar nu masa incircati cu bunititi
§i atmosfera afectuoas3. Veacul nostru, veac al copilului
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incearcd si facd grddini si ciminuri luminoase, si-i dea
libertatea de joc si o atmosferd sindtoasi, stranduri cu
nisip si api, lovindu-se de dificultiti insurmontabile. De
unde vine incomprehensiunea, apologia romantici a unei
copilirii fird romantism, in generalitatea ei? Majorita-
tea oamenilor de azi, lipsiti la vremea lor de romantis-
mul si libertatea copiliriei, ajung la maturitate, imbi-
traniti, severi si lipsiti de cidldura inimii. Loviti de amnezie
partiald, fac din ea mai tarziu o feerie. Priceperea verita-
bild pentru legile copiliriei nu au, de vreme ce intrebuin-
teazi bitul pentru copii lor, neavind vreme i nici gus-
tul afectiunii. Copildria in familia contemporani este mai
intotdeauna un iad. Acreala «bitranilors, — imbdtraniti de
vreme, de nevoi §i de iadul propriei lor copilirii —,
obligatia de a trdi intre patru ziduri cu oameni de virste.
$i cu preocupiri variate, ripesc tot farmecul propriu al
virstei, care cere camaraderie cu egalii si invititurd dela
specialisti. O dovadi peremptorie este procentul contem-
poran impozant de domni «seriogi» §i gravi (seriozitatea
si gravitatea aplicAndu-se nu odati cu sadici plicere
copildriei). Usciciunea, incapacitatea de a se juca cu copiii
si a lua cu ei contact este proba elocventi a propriei
lor mizerii trecute.

Acesti domni au nostalgia copildriei, vorbesc §i scriu
chiar cirti groase despre fericirea de a fi copil, vitand
ce-au suferit i suferi majoritatea copiilor, cerdnd familia,
temelia natiunii, care nu e de fapt posibildi cu armonia
ei necesard, dect pentru un mic procent de copii (tatil
yi mama fiind, indeobste, supra-incircati de muncs). Gri-
dina de copii, internatul modernizat cu gridini i spe-
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cialisti, in general, educatia colectivisti va sustrage si
pe ceilalti copii fird soare si firi joc si-i va aduce in marea
comunitate unde nu existd nici diferente si nici tratament
preferential.

Barierele continui si vor mai continua. In lumea de
azi sunt prea multi bitrdni precoci, rimisite si victime
ale unei lumi nedrepte. Vor cere educatie in familia str3-
moseascd dizolvatd, severitate de moravuri, ca pe vremea
bunicilor. Acesti Catoni inactuali si indezirabili sunt
bieti bitrni ridiculi, cari nu pot trezi decat compiti-
mire §i uneori indignare. Triiti in sclavie vor si puni
si urmasilor lanturi, pe care le siruti si le proslivesc.
Cine a avut-o copildrie intr’adevir fericitd si nu-i este
necunoscuti situatia noui nu poate si-si pistreze cil-
dura inimii decat pentru noul tineret, in loc de a deveni
un laudator temporis acti, cerdnd si pentru altii de ceeace
a avut el parte, adici joc, lumind, camaraderie, bucurie
si libertate.

Reactionarismul tineretului nostru e temporar si nu se
datoreste decét sdriciei clasei mijlocii de unde provin
indignati de opulenta burgheziei orisenesti minoritare.
In loc de a generaliza indignarea cum trebue si asupra
bogatilor de aceeasi confesiune se opresc la jumitate de
drum cu o solutie partiald, in loc de a se hotiri la lupta
pentru schimbarea sistemului. Bogatul de orice rasi sau
confesiune rimine acelagi. Legea lui este exploatarea.
Jumititile de misuri rezolvi probleme pe jumitate si
indeobste folosesc numai celor cari au nevoie de coade
de topor.
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Aparitii secundare in nationalism, dar elemente hoti-
ritoare de naturi emotionali pentru intirirea si menti-
nerea lui sunt: steagul, amintirea ciminului, imn natio-
nal, bucitirie nationald, ura sau cel putin mefienta
impotriva striinului, etc.

Daci striinul n’ar exista in sinul unui popor, bur-
gheziile nationale ar trebui si-1 inventeze. El este terenul
tap ispasitor in capul ciruia se aruncd oalele sparte
interne. S3 se observe un menaj unde unul din soti este
strdin sau din altd clasi sociali. Vina ncplicerilor si a
greutdtilor provenite din cauze aflitoare si in alte me-
najuri ortodoxe se arunci neapirat in spinarea striinului
sau a aceluia de provenienti sociali inferioari. E una
din trisiturile urite ale caracterului omenesc de a da
vina la nevoie pe cel mai slab. Daci menajul e ortodox,
cel slab vital minénci bitaie sau primeste remontrantele.
Stridinul dintr’un menaj, prin insusi faptul ci e venetic,
are un teren slab sub picioare. Mai intdi pentruci nu
se poate apira cu arme egale. Nu cunoaste suficient
limba, moravurile, injuriturile sau le aplici exagerat si
scabros. Cénd striinul conrupe pe altii o face firi de-
centid si inabil. Apirarea lui e nesigurd, nerusinarea trece
granitele. In el, este, nu odati, ceva de sclav sau de libert.
Autohtonii cari cunosc sentimentele de domn si de sigu-
ran{i in preajma strdinilor, chiar cand sunt lachei si se
pleaci, sunt gata in cazurile de ceartd sau de crizd si dea
vina pe cel mai slab.

-Istoria tapului ispidsitor e intr’adevir eterni, fiind
legatd de una din caracteristicele Omului. Evreii, in
diaspora, au cunoscut $i au mincat vesnic pdinea amari
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a striinului, pdinea menajului mixt, unde ei nu erau
niciodati indigeni. In capul lor se sparg nemultumirile
si crizele. Este straniu, ci efervescentele antisemite co-
incid cu regularitate matematici cu epocele si peisajele
geografice aflate in urma unor catastrofe politice sau
economice. Anglia, dupi teriminarea durerilor nasterii
capitalismului si dupi fundarea belsugului siu economic
a ingiduit pe Evrei pe toate treptele ierarhiei sociale.
Lord Beaconsfield (Benjamin Disraeli) a fost conduci-
torul conservatorilor. In Germania bogati, puternici si
plind de viitor pani in preajma lui 1914, Wilhelm I si
Bismarck se inconjurau cuei. Dupi catastrofi, Wilhelm II
ii gdseste principalii vinovati, iar cu progresele crizei
economice ale sistemului capitalist s’au Inregistrat §i pro-
gresele antisemitismului, ca o coadi de topor la distru-
‘gerea frontului solidar muncitoresc si ca tap ispisitor
general. Problema tratdrii striinului, e dialectica siste-
mului de exploatare.

Patriotul are nenumirate aparitiuni. In Franta, de
pild3, este legat de jacobinism, adici de Revolutie sau
de radicalismul tip 1789. Clémenceau a fost incarnarea
tipicd a « patriotului francez », element de desordine par-
lamentardi pand in preajma bitranetei, risturnitor de
guverne, amestec de fanatism si cinism cu ironii musci-
toare pand la sdnge. In el retriia soldatul Revolutiei
burgheze, adici lupta péni la cutit cu reprezentantii
clericalismului si apirarea contra striinului bos; ecoul
pur al burgheziei nationale in ascensiune, luptind revo-
lutionar in interior cu conservatorismul, iar nationalist
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cu burgheziile striine in concurenta pentru cistigarea
pietelor economice dc desfacerc a mirfurilor.

Nationalismul nu estc o idee, care a apirut in toate
timpurile, in toate culturile si peste tot globul pimantesc.
Nu are nimic din fatalitatea legii gravitatiunii universale,
dupd cum se crede de citre fanatici, ci ¢ o aparitiune
legati de timp si spatiu, circumscrisd istoric. Nu are
nimic teologal. Istoria ideii nationale este cit se poate
de laici.

Exploatarea simte necesitatea legitimirii ei. In anti-
chitatc se baza pe prejudeciti de castd, — sclavi si patri-
cieni —, in evul mediu a imbricat haina teologali, in
evul modern a inventat nationalismul.

Unitatea natiunii cste o iluzie. Posibilitatea topirii
bogatilor cu a siracilor in aceeasi pasti e o superstifie
din care profitul cel mai gras il trag bogatii, iar toate
neajunsurile le suporti siracii. Uniunile in mari organisme '
au fost ficute de-a-lungul istoriei pe alte baze decit
acelea ale natiunii, cu toate minciunile istoricilor oficiali
nationalisti, cari au reusit si inridicineze aceasti pirere
in opinia publici cu ajutorul abecedarelor, ziarelor, sco-
lilor, festivitdtilor, armatelor, discursurilor solemne, etc.
Marile comunitiiti in istoric s’au creat pc baza unor prin-
cipii ideologice si pe interese materiale, criteriul r:ational
fiind o aparitie izolatd, afari dec veacul al XIX-lea si al
XX-lea unde a provocat atitea dezastre. Dar chiar in
ultimele doui veacuri, criteriul national nu e generalizat.
El a reusit si fie parghia lui Arhimede — printr’o pro-
pagandi sistematicid abild, abundent finantatd publicistic
si folosind alfi factori — numai pentru burgheziile natio-
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nale, care in 1914 §i 1939 au deslintuit catastrofele din
care Europa nu se mai poate insinitosi.

Ce interes real ar fi putut prezenta pentru popoarele
muncitoare ale lumii, ccarta criminald dintre capitalistii
englezi $i germani? Numai orbirea si neluminarea ma-
selor, aliatd cu tridirile (sau inconstienta) conducitorilor
uvrieri au dus la micelul fird precedent care a costat
viata a 10 milioane de bdrbati in floarca varstei §i a lisat
20 milioane de invalizi, firid a socoti bunurile distruse si
desorganizarea lisati de primul rizboiu mondial. Si mai
enumerim victimile din al doiles rizboiu mondial ? Rana
nu s’a vindecat. ..

Aliantele s’au incheiat pe sfinititi de capital. Daci
Franta si Anglia nu ficeau investitiuni in Rusia taristi,
Marca Antanti nu s’ar fi niscut. Datele statistice arunci
o lumind crudi asupra dedesubturilor evenimentelor.
Capitalul bancar din Petersburg?) se cifra in 1974 la
8235 milioane ruble. Participarca capitalului striin era
urmitoarea: capital francez 559%;, capital englez 109,
capital german 35%,. Filiale ale acelui trio bancar parizian:
Banque de Paris et des Pays-Bas, Banque de I’Union
Parisienne, Société Générale ficuserd, apoi, investitiuni
fantastice cu b:unul din «ciorapul rentierului francez»,
transformat printr'un sistem de dividende exploatatoare
in « cimitarul lumii » (Lysis, Contre I'oligarchie financiére
en France, a V-a editie in 1908). Imprumutul de inarmare
antebelic acordat tarismului impotriva ciruia a protestat
furtunos Inteligenta rusi, iar Maxim Gorki a scris pam-

1) v. E. Agahd, Grossbanken und Weltmarkt. p. 116.
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fletul faimos (Frumoasd Franta, te scuip in obraz!), inve-
stifiunile industriale §i participirile bancare ficuserd din
Rusia o colonie francezi.

Solidaritatea capitalului rus si a capitalului francez
— tdranul si muncitorul rus fiind exploatat péni la singe
si obligat si-si trimitd cerealele in striinitate scoase din-
tr'o agriculturd rudimentard in timp de foamete aproape
permanenti pentru a pliti dobénzile, iar bincile indigene
—de pildi—ca «Banca Ruseasci» si «Banca Inter-
nationald » isi mireau capitalul intre 1906—1908 dela
44 milioane ruble la 98 milioane, iar rezervele dela 15
milioane la 39 milioane —a dictat si solidaritatea de
arme.

Solidarititile sunt dictate de interese capitaliste, na-
tionalismul fiind un simplu pretext pentru atragerca sira-
cilor. Interesul bogatilor nu coincide cu al siracilor, cari
sunt la fel de exploatati in toati lumea capitalisti, pri-
mind doar firimituri mai mici sau mai mari, avind in
schimb spectrul somajului cu desagregirile lui sufletesti
ori mizerie permanenti si nivel scizut.

Solidaritatea pe bazi nationali e ceva inedit, un pre-
text de a misca mascle. Il e specificul lumii moderne.

Comunititile in Istoric au avut drept criterii pani
acum: un stil de viagi si administratie (imperiul roman),
culturi (elenismul), religie (islamismul), religie si per-
secutie (iudaismul), foamete si rizboiu (imigratiunile bar-
bare), prosperitate economici (americanismul), pacea
(Elvetia), monarhia si administratia (Austro-Ungaria),
prosperitate si libertate (imperiul britanic), monarhia si
religia (tarismul), etc. Criteriul national generalizat e
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tardiv. Definitia cea mai celebrd a natiunii «un plebiscit
de fiecare zi» (Renan) di dreptul la dinamitarea ei prin
faptul bine cunoscut al variabilititii plebiscitelor. Con-
stiinta tot mai accentuatd §i in mars victorios a diferen-
telor de clasi indici disparitia mitului national. « Wirt-
schaft ist Schicksal ». Problema economici formulatd
astfel pentru destinele epocei moderne de Walter Ra-
thenau si demascarea sistematici a exploatirilor sunt cei
doi piloni pe cari se construeste stilul lumii care va veni.

Societatea noud a cirei nastere are loc sub ochii cari
nu vor si vadd, ale cirei tipete ale facerii nu gisesc urechi
sid audd, are caracteristicele internationalismului, ca tatil
sdu capitalismul si ca munca, mama sa. Legea ei specifici
e munca colectivi, iar constiinta, necesitatea apiririi drep-
turilor ei.

Natiunea bogatilor e capitalismul, iar natiunea sira-
cilor, munca si idealul socialist. Capitalismul e imperialist
si agresiv, deoarece intre grupurile de bogati rivalititile
sunt maxime. Incercirile de a controla productia prin
trusturi, carteluri, sindicate, monopoluri §i conferinte
internationale sunt baloane de incercare si alcool pentru
ametirea migcirilor sociale. Cu aceste metode se incearcd
a se sparge unitatea suferintei prin promisiuni, care nu
pot fi tinute. Redeplasarea centrelor capitaliste §i impir-
tirea lor intre bogatii tuturor natiilor, ca si se impace
in fata prizii pe cale pacifici, e o farsi greoaie. Institu-
tiile pacifice (Geneva, Haga, Locarno, etc.) au fost anexe
ale societitilor anonime, care insircinaserd pe salariatii
lor si se ingrijeasci de lichidarea obstacolelor actuale si
viitoare in lupta lor pentru existenti. Iar existenta si

3
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semnificatia capitalului e exploatarea. Chiar admitind ci
s’ar impica in fata prizii (si in asa ceva nu avem nicio
sperantd), trecutul ne invati contrariul: permanentizarea
exploatirii. Desteptarca constiintei sociale este in mars
pretutindeni.



II. DETERMINAREA STILULUI DE VIATA
SOCIALA

Unul dintre motivele care impiedeci acumularea unui
capital national romin de mare format e stilul de viati
cu tendintd de crestere a nivelului. Capitalul este acu-
mulare de munci si bunuri in maini restrinse care se
obtine din retinerile personalului de toate categoriile din
intreprinderea pe care o conduce cel care acumuleazi.

Pentru a sc ingidui acumularea, salariile trebuesc
fixate c4t mai jos. Ascezd voitd sau fortatd este lozinca
supremi. Acumulirile imense de capital se fac in colonii
sau cu export in tdri coloniale ori semicoloniale. Piata
internd suporti numai pentru putine decenii o exploatare
coloniald. Mizeria inspiimantitoare a maselor muncito-
resti — urbane si rurale — dela inceputurile capitalismului
modern e consideratd ca atare nu pentruci aceasti mizerie
n’ar mai fi fost cunoscutd, ci acum se ia cunostinti de ea
prin raportare la stilul de viatd al grupei favorizate din
liuntrul natiunii.

Dialectica sistemului capitalist disolvi stilul de ascezi
medievali. Producéndu-se bunuri terestre in mari canti-
titi rispandite pe tot teritoriul si la toate colfurile, siste-

b 14
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mul impune maselor si devie cumpdritoare ale acestor
bunuri. Stilul de viai contemporan este determinat de
fabrica modernd. Prin aruncarea mérfurilor pe piati, capi-
talismul confiscd treptat, trcptat in citeva méini toatd
avutia nationali. Pentru acumulare, capitalismul fixeazi
minimal salariile citadine; produsele agricole destinate
marilor mase cu venituri restrinse, sunt preluate anual
pe un pret redus, vénzand in schimb pe un pret cit mai
ridicat posibil fabricatele sale. Acumularea este intr’adevir
piatra-din-capul-unghiului intregului sistem. Avéind con-
ducerea la fixarea preturilor, dcoarece poscdi forta financi-
ard initiald, capitalismul pauperizeazd masscle industriale si
agricole pentru a-si acumula diferentele in capitalul sporit.
Massele se pauperizeazid (adici nu mai sunt posesoare
ale parcelelor avutiei nationale), fiindci prin introducerea
capitalismului isi pdriasesc stilul de viatd cdutind si-l
ridice la acelasi nivel cu al capitalistilor. Desi stilul se
ridicd, impresia de suferinti si siricie persistd. Mai intéi
pentrucd prin ridicarea standardului de viatd nu se ridicd
teama luptelor pentru existen{d din cauza crizelor frec-
vente capitaliste. Cetdteanul din sistemul capitalist nefiind
posesor direct al unei parcele de avutie, ncavand rezerve
atat in agriculturd cat si in industrie, un singur an riu
ii desechilibreazi bugetul si-l indatoreazi pe viatd bin-
cilor si cimitarilor. Dar chiar in epocele de prosperitate
impresia de suferintd si siricie persisti comparand opu-
lenta afisatd sau numai virtuald — banul e criteriul bunu-
rilor si al placerilor — pe care o detin capitalistii.
Economistii puri opereazi prea putin cu complexele
psihologice. Ei nu vid decét cifre §i operatiuni comer-
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ciale. Chestia sociali e o problemi cu mult mai complicati.
Elementele ei sunt variate. Psihologia isi di intilnire cu
economia, dreptul, sociologia, religia, cu politica externi
si internd. Trebuesc cunostinte din domenii felurite
pentru a putea fi privitd in totalitatea ei.

Cum se calculeazi stilul de viati contemporan? Si
accentudm, ci sunt doud felurii de stiluri in viati: acela
pe care este obligat si-1ducd individul si acela la care
tinde. Discrepanta stilurilor provoacid suferinta si dd
nastere chestiei sociale. Stiu cd moralistii anosti si hienele
detinitoare ale avutiei generale predici masselor siricia,
restringerea, rezervindu-si privilegiul consumatiei tuturor
bunurilor pimantului. O, daci s’ar putea ca massele si
se hrineasci numai cu mimiligi si si fie de o modestie
ingereascd ! Cinc a triiit si triicste printre burghezi cu-
noasgte grimazele si indignarea de canalie cdnd pomenesc
de pretentiile tirinimii de a ménca griu in loc de a-1
exporta, de a-gi trimite copiii la scoli in loc de a-i tine
la coarnele plugului in nestiinti si mizerie paterni. Nu-
mai caiafa si hiena burghezi au stomac pentru pdine si
fripturd, urechi pentru muzici de gramofon si radio,
piele pentru mitase, sifon si postav, ochi pentru carte si
plimbare. Tiranul si muncitorul trebue si triiasci in
mizerie si besnd eternd, pentru a ingidui anual o acu-
mulare de capitaluri. Cu cat acumularea se intensifici cu
atat pauperizarea creste, desi stilul se poate ridica si
complica. Chestia socialid e problema discrepantelor. Ea e,
in primul rénd, o problemid psihologici.

Exponentii capitalismului si lacheii lor teoretici nu vor
i tini seama de sufletele masselor. In era organici si
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patriarhald a omenirii, suferinta masselor era mai mici,
deoarece stilul de viatd al clasei conducitoare si al clasei
conduse, era, cu mici deosebiri, care tineau mai mult de
functiune, decat de structurd, similar. Functia de con-
ducitor o indeplinea tipul ctitorului, sef quasi-religios a
cirui viati nu avea sens decdt in mijlocul massei fird
zigazurile obiective contractuale. Raporturile lui cu massa
erau organice, dela suflet la suflet, iar nu contractuale ca
fn capitalism, dela unitate la unitate, dela monadi firi
feresti la monadi fard feresti. De accea apropierca struc-
turali dintre lumea organicd si lumea colectivismului
sovietic este cu mult mai mare decét intre comunism si
capitalism. Atmosfera lor este profund inruditi. Raportu-
rile dintre exponentii lor sunt directe dela om la om, dela
suflet la suflet, pe cand in lumea capitalistd sunt atomi-
zante, contractualiste si lipsite de fluidul vietii.
Conducitorii lumii capitaliste se izoleazi prin stilul lor
de viatd de masse pe care le dispretuesc si le considerd
ca pe simple unelte de munci. Litcratura lor este esteti-
zantd, se inchide in turnul de ivoriu, care arc oroarea
omenescului si devine literaturd de cenaclu inchis, rezer-
vatd initiatilor. Jemanfisismul, scepticismul, rationalismul
sunt florile acestei lumi. Dar pieirea ta prin tine, Izraile !
«In vremurile cand lupta de clasid se apropie de decizia
“ultimi, procesul de disolutic al vechii clase si inlduntrul
intregii societdfi vechi ia un caracter asa de puternic si
de colorat, incat o mic# parte a clasei conducitoare se
desparte de ea si trece de partea clasei revolutionare »
(Karl Marx). Acolo e dreptatea, suferinta si omenia.
¢ Dupd cum inainte de Revolutia francezi o parte a
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aristocratiei a trecut de partea revendicirilor burgheziei
— liberté, égalité, fraternité —tot astfel acum o parte
din burghezic imbritiseazi revendicirile proletariatului
— (industrial si agrar) —anume o parte a ideologilor
burghezi, cari au cipitat intelegerea teoretici a procesului
istoric » (Marx). In saloanele dela Versailles se jura pe
drepturile Omului, indiferent de originea lui aristocrat3
sau roturieri. Pe jumditate, de sigur, din snobism. Dar
altd jumitate era prinsi sufleteste. Poate cea mai buni,
cea mai lipsitd de prejudeciti, cea mai capabild de jertfi.
Contele de Noailles a putut si ia inifiativa istorici a
deposedirii drepturilor clasei sale, iar altii au fost pe
baricade. Mai tarziu, saloanele Berlinului, Parisului si
Bucurestilor au misunat de comunisti: unii rimén acolo;
altii se manifestau pe stradi, acea stradi cu aer curat de
care pomenea Nicolac Filipescu, pe cénd in anticameri
te ametea duhoarca pestilentiald.

Camera si anticamera sunt contra strizii. Pe pietonii
strazii i-ar dori in sdrente, infometati (adicd ascetici),
locuind in bordeie de soareci famelici, pe cind guzganii
si se desfete in voic si in liniste in hambare spatioase
si pline.

Stilul general de viatd nu se fixeazi pe trepte si nici
la media stilurilor, ci stilul maxim determini transfor-
marea societdtii. Explicatia e pur psihologic3, iar nu eco-
nomicd. Stilul minimal tinde s3 ajungid pe cel maximal.
Atita vreme ciat stilul nu se standardizeazi, chestia
sociald va exista. Evident, la bazi e invidia. Sau poate
ereditatea lumilor organice unde stilul era unitar, iar
conducitorul simplu ctitor, adici indrumitor cu daruri
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lisate dela Dumnezeu sau naturd, care isi gisea func-
tiunea in implinirca si activitatea darurilor in folosul co-
munitifii unanime firdi a fi posedat de- demonul acu-
mulirii personaliste. Atunci, cind se intdmpla si acu-
muleze, se izbivea prin redarea bunurilor furate din
colectivitate sub forma bisericilor, spitalelor, darurilor
ministiresti. Astdzi furtul se acumuleazi si e lisat mo-
stenitorilor. Standardul lor se ridicdi. Multimea rimane
in urmi si discrepanta creste. Asa se naste chestia sociald,
lupta-si constiinta de clasd, suferinta generali. Prin colec-
tivizarea marilor izvoare de productie standardul se sta-
bilizeazi la nivelul productiei, risipa si suferinta e mini-
mald. Suferinta devine pur individuald prin sorginte si,
izvorul actual de suferinti datoritd societitii si diferentelor
ei, dispare.

*
* *

Cine e exploatat si cine e expioatator ?

Definirea raporturilor nu porneste dela o tabeli ab-
stracti (coloratd eventual moralizant si teologal), ci dela
stilul de viatd dinliuntrul unei socictiti. Iar stilul de
viati este determinat de standardul grupei restrinse de
privilegiati si exploatatori. Dictarca conditiunilor si as-
pectul felului de viatd sociali porneste de sus in jos.
Versailles a pus pecetea stilului francez si l-a ridicat la
rangul de criteriu si ideal. Berlinul prusian in urma vic-
toriei dela 1871 si a politicei de expansiune colonial-
militaristi a dat indicatiunile dupid care s’a modelat
prusian-organizatoric o federatiune patriarhali de «gén-
ditori §i poeti». New-York a americanizat triburile
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medievale Sud-Estice si Est-Europene emigrate dind ca
norme 100%, americanism (100%, e titlul unui roman
tipic american, iar Babbitt, eroul romanului, a ajuns...
babbitt, adicd un substantiv).

Stilul de viati impus in Roméinia este Bucuregti-
Paris, o mixturi latifundiard parizianizati. Atita timp
cat se riméne in sistem, orice lamentatii sunt inutile.
Precizarea stilului nostru de viati s’a ficut la o inter-
sectie intre latifundie, decadentid si cetate capitalistd,
Acesta este idealul social al tuturor Roménilor si cditia
princeps se tipireste in toate formatele si pe toate ciri-
rile. Discrepanta di impresia de provizorat si suferinti,
~ Nu voi face acum un portret sociologic al stilului de
viati roménesc. Editia princeps a fost reficuti, cu un
strilucit rafinament $i cu o artd superioari de giuvaergiu
din vremea Renasterii, dc Al. O. Teodoreanu in Hro-
nicul mdscdriciului Vildtuc, o carte cu haz, unici in
felul ei. Formatia stilului de viati romin intuiti de Al
O. Teodoreanu a fost studiati in formele ei ulterioare,
care au pistrat linia primari, de Ionel Teodoreanu in
La Medeleni si Bal Mascat. Indicatiuni concretizate li-
terar se mai gisesc in Venea o moard pe Siret de Mihail
Sadoveanu si in Calea Victoriei de Cezar Petrescu.

Era firesc ca, o tari « eminamente agrard » si primeasci
pecetea stilului de viati dela principii latifundiilor. Ne-
rentabilitatea agriculturii in sistemul capitalist i-a ruinat
cu toatd bogitia de materii prime si de personal pe care
le posedau. Daci se face o evaluare justd intre capitalul
investit intr’o fabrici §i avutiile agricole posedate de lati-
fundiari, egalitatea lor era perfecti. Deosebirea provenea
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din nerentabilitate, preturile fiind indirect fixate de
fabricd si banci prin mentinerea la un minimum a sala-
riilor muncitorilor industriali consumatori de padine.
Avand monopolul preturilor, rentabilitatea posesorilor lor
era maximald pe cdnd a latifundiarului extrem de redusi.

Aceastd diferentd de venituri nu se traducea pe scara
ierarhiei sociale. Din punctul de vedere al Reprezen-
tatiunii si pe baza traditiei, latifundiarul aristocrat trecea
inaintea burghezului fabricant. El era chiar obligat de
morala sociali si duci un stil de viatd mai opulent decat
burghezul. Discrepanta de venituri a dus pe latifundiar
si-si « minénce mosiile ca pe misline», dupi expresia
atdt de sesizanti a lui Pistorel Teodoreanu.

In timp ce burghezul isi putea ingddui un stil de viati
tot atdt de ridicat ca si al latifundiarului, pe care l-a in-
locuit, rentabilitatea intreprinderilor lui punandu-l la
adipost, latifundiarul, ins3, se ruina.

O mosie = o mislini.

Romainia, tari eminamente agricold, n’arc in sistemul
burghez o valoare mai mare decét a unei portii de misline.

In loc ca stilul de viatid si scadd la valoarea reali pe
care o avem in sistemul capitalist, el creste.

Standardul de viati al masselor muncitoresti si agrare
roméne este in ascensiune datoriti mijloacelor rapide
moderne de molipsire din atmosfera citadin-burghezi.
Ultimele decenii ale veacului XX au implantat in inima
si mintea ultimului plugar si ultimei tirinci imagini
orisinesti. Invazia copiilor de siteni la scoli isi are aici
sursa. Nu insistim. Conceptiile politiste strigi pe toate
ciririle despre rosul, pudra, mitasea §i gramofoanele pe
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care cooperativele populare au fost silite si le cumpere -
pe baza principiului comercial just burghez de cerere i
ofertd. Este, dealtminteri, i o dovadd a finctei plimadei
poporului romén, care simte necesitatea de a-gi asimila
aceste ustensile ale civilizatiei moderne. Canaliile origene
ar dori un privilegiu de casti pentru tehnica, amabili-
titile si plicerile modernitdtii, iar tiranului roman {i
predicd modestia — sau grosolinia structurali? —a unei
tirinimi negroide. Bldandul Simeon Mehedinti a pre-
dicat o viati intreagd invititoarelor si tirincutelor si
poarte zivelcile mostenite din zestrea bunicelor, purtate
uneori — aceias bucati — gi de ristribunice. Mersi.
Stamba se poate spila siptiminal la cismeaua cu apid
limpede. E mai igienicd. Moda se schimbi la Paris, se-
zonal. Cochetidria si nasul ascutit al unei simple tirin-
cute simte ceva mai mult decat un geograf culturolog
educat antebelic la Berlin §i imbricat ca un pastor pro-
testant pe trotuarul cu incéntitoare picioruse de pe Calea
Victoriei, inviluite in mitase strivezie de Lyon si cu
idealuri de bijuterii in Rue de la Paix.

Un portofoliu dubios de 2%} miliarde lei al Coopera-
tivelor a fost preluat prin 1931 de citre Stat, Datoria
agricoli de 60—8o miliarde lei, tot Statul a plitit-o.
Statul face imprumuturi in striinitate. ..

Stilul latifundiarului in sistemul capitalist, care ii ripea
veniturile, 1-a dus la ruinid. Rentabilitatea agriculturii
romine care ficea schimbul cu Apusul pentru a-si duce
un stil analog, e deficitari. Diferenta se citea in balante
comerciale. Titularii proprietitii rurale n’au mai fost
tdranii, ci bincile sau institutiile similare, care sunt



4 PORTRETE §I CONTROVERSE
finantate de Apus. Inci putinc decenii si daci sistemul
continui, intreaga Roménic se va proletariza definitiv.
Detinitorii principali vor fi din Apus. In niciun caz nu
vor fi cei ocupati in agriculturd. Titlul lor juridic va fi
expropriat pe cale economici.



ITI. PAUPERIZAREA ROMANIEI IN SISTEMUL
CAPITALIST

Critica spiritului §i culturii roménésti intrate in sis-
temul capitalist apusean a fost in istoria noastri de o
rari violentd. Dobrogeanu-Gherea vorbea cu patos so-
cial-democrat si « lichidatoric » (liquidatorismul a fost un
curent puternic de lichidare a Revolutiei sociale si de
incredere deghizati in capitalism), intrebuintind o com-
paratie astronomici despre intrarea Roméniei in «orbita
apuseani ». Imagine baroci in care se reflecta fidel con-
ceptia mecanicisti a social-democratiei oficiale intimi-
dati de «stabilizarea capitalismului» in Occident si de
necesitatea «celei mai mari revolutii, aceea a respectirii
legilor » in Orient.

Riul acestei intriri «in orbiti» era adanc simtit, fata-
litatea situatiei cu greu de inteles, dialectica evenime-
telor rar descifrati. Dupi generozitatea, elanul si utopismul
Revolutiei burgheze (1848, 1866) s’a instaurat in cultura
roméneasci o erd de circumspectie, criticism, scepticism
si satird generalizatd fird nicio teleologie salubri. Olim-
pianismul gen Titu Maiorescu §i negativismul tragic I.
L. Caragiale a obsedat pani la teroare trei generatii
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culturale: « Directia Nou# », generatia simbolisti a anu-
lui 1908 si ultima generatie imediat de dupd primul
rizboiu mondial. Criticismul a fost pe larg analizat de
G. Ibriileanu.

A existat intre timp un splendid intermezzo: «gene-
rosii » dela Contimporanul, prima aventuri a socialismului
in Romania. A fost in fond, o echipi cu ramificatii in
pasoptism, cum s’a dovedit ulterior (s’a furnizat bur-
gheziei roméne cea mai strilucitd falangi de ministri),
derivind ideologic din bomba bitrinului Ion Britianu,
pregititd studenteste la Paris cu un terorism fird succes
impotriva lui Napoleon III (aminunte in cartea d-lui
Alexandru Marcu despre « Conspiratori si conspiratii »,
1931).

Dupi acest intermezzo, instaurarea criticismului, cir-
cumspectiei, scepticismului si satirei generalizate (ironia
si auto-ironia ridicati aproape romantic la rangul de
criteriu al vietii) cidpita forte remarcabile si o domnie
neturburati. Astfel s’a lichidat tabla adversi de valori:
prognoza dialectici, optimismul in fortele revolutionare,
iubirea de oameni siraci, credinta §i lupta pentru pro-
gres, naivitatea sublimi, forta simplicititii, sinitatea si
echilibrul interior. Dela 1880 péni astizi, tonalitatea cul-
turii roménesti este pesimismul sceptic.

*
* *

Dupi succesul pasoptistilor, cari au avut darul s
dirdme efectiv multe institutii anahronice, au apirut
mici grupe cointeresate la binefacerile sistemului capi-
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talist european: simple sucursale, unele afigind nationa-
lismul sgomotos burghez, altele progresismul, predicand
vizionar §i interesat revirsirile Nilului european. S’ar
putea defini: pasiri de pradi in.jurul cadavrelor pre-
zente §i viitoare.

Apologia sistemului capitalist in Romaénia (ficuti de
H. Sanielevici, Vintili Britianu si St. Zeletin) lua ca
exemplu standardul muncitoresc apusean ridicat, uitand
conditiunile speciale cu surse coloniale inexistente la noi,
standard ramificat dealtminteri numai la o «aristocratie
sindical3 ».

La primul lucrau, instinctiv, probabil, pe langi reflexie,
traditiile burgheziei progresiste si interesele ei de clasi,
la al doilea interesele puternicei grupiri bancare pe care
o reprezenta, la al treilea decizii si atitudini de intelec-
tual .rafinat crescut in cafenea literard, cultivind para-
doxul gi acrobatia, singurul intelectual romén care a
ciutat si justifice «stiintific » mizeria §i proletarizarea
masselor, parisind interesele claselor muncitoare §i im-
britisand frenetic Banca. Masca «stiintifici», «neutra-
litatea », «impartialitatea» in disciplinele sociale se cu-
nosc ceva mai bine in ultima vreme. Distinctia introdusi
de problematica germani intre « Geisteswissenschaften »
si « Naturwissenschaften» a terminat o imposturi mai
veche. In domeniul disciplinelor sociale nu existd decat
lupte de clasd, atitudini, decizii intime, Originalitatea
formulei consti in’ justificarea « marxisti» a oligarhiei
(Serban Voinea), in loc s’o faci pe latura iluministd gi
libertard dupd cum se obisnuia. Esafodul se poate « con-
strui ». Constructia reprezinti o viziune personald a feno-
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menelor sociale din Romania. Viziunea este extrem de
interesantd. Pretentia ei de «obiectivitate » §i «generali-
tate », ¢ imposturd. In domeniile sociale nu existd « obiec-
tivitate » i «generalitate », ci unghiuri care pornesc
dintr’un complex de interese. Doctrinele politice si so-
ciale au la bazi clasele, votul cetitenesc schimbiitor.
Adicd, opinia publici exprimati prin aclamatie (regali-
tate, feudalitate, dictaturi), vot universal sau restrans
(«stiintificul » sociolog Zeletin a cerut corectarea si res-
tringerea votului universal prin introducerea votului
plural pentru a «favoriza» pe intelectuali si «titrati»).
In problemele politice si sociale nu existd decat opinii
fluente, interese, hotdriri intime, propagandi.

In marea lupti de interese si opinii, angajati de un
veac, reprezentantii §i apologetii sistemului capitalist in
Roménia au justificat mizeria §i proletarizarea masselor
aritand in viitor o Mecca irealizabili. « Generatii de sa-
crificiu{» a spus Vintili Britianu. Cu o paleti somp-
tuoasi de pictor Kimon Loghi si Bocklin, sociologul St.
Zeletin a trasat cadrul intunecat al inceputurilor capi-
talismului romén si striin,” proiectdnd .in « Spitkapi-
talismus » epoca de aur unde va curge numai lapte si
miere.

Dar n’am avut in epoca dinaintea rizboiului din 1914—
1918 a Apusului conditiunile maxime $i cu fundamente
coloniale pentru Chanaanul capitalist apusean? Nu s’au
tinut lant grevele ? Alituri de somptuozitatea unei grupe
privilegiate n’a fost foametea intermitenti a masselor,
spaima existentei materiale §i otrivirea lor. sufleteascid
prin discrepanta stilurilor de viatd in sanul natiunii?
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Prima eroare ficuti la evaluarea Chanaanului capita-
list si la scrierea ditirambilor a fost desconsiderarea-unor
elemente primordiale de psihologie a masselor §i necu-
noasterea modalititii determindrii stilurilor de viati.

Care sunt motivele ?

Apologia sistemului capitalist viitor in Roménia — si-
tuatia actuali e privitd de toati lumea ca un provizorat —
se datoreste unei comparatii intre doi termeni neegali.
Toti doresc ca Romania si ajungd la nivelul Apusului.
Se uitd diferenta de conditiuni de viati, faptul fixdrii
centrelor capitaliste i imposibilitatea deplasirii in fa-
voarea noastrd, exploatarea coloniald, etc. Comparatia sti-
lului de viati apusean nu se face in adéincime si pe la-
tura tuturor straturilor populatiei, ci se riméne la apa-
rente si la micul grup exploatator.

Reprezentantii micului grup capitalist roman isi con-
tinud in striinitate stilul lor de viati, care coincide cu
al burghczului apuscan: fraternizare si intelegere gene-
rali. ’

Intelectualii proletarizati — gen St. Zeletin — au oroa-
rea polemicii sociale si patima «obiectivititii ». Meteci
inchisi in mansarde solitare si in biblioteci oficiale roze,
ei nu au sufleteste elasticitatea de a trii pe toate treptele
ierarhiei apusene. Relatiile lor sunt restranse, cunoasterea
reald si psihologicd inexistentd. Diferentele de clasd, ina-
micitiile, otrdvirea lentd, diformarea sufleteasci nu intri
in constructia sistemului lor social. Avem de-a-face cu
o pledoarie cu argumente strinse din izvoare oficiale si
oficioase, falsificatoare a adeviratei situatii economice,
sociale §i psihologice. Proletarizarea si chinuirea masse-

4
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lor — spectrul gomajului periodic si discrepanta de sti-
luri — nu apar in asemenea trandafirii cercetiri. Numai
cine a avut ocazia §i curiozitatea de a trdi toate treptele
sociale apusene isi di seama de trista si oribila situatie.
Reportajele roméine din Apus sunt reportaje de metec
izolat si de guri-casci.

Sistemul capitalist ¢ un infern pentru masse, adici
dela concentrarea productiei in cédteva mdini, pentru
marea majoritate a populatiei. In Germania, 26.000 de
capitalisti controlau productia unui popor de 66 milioane
de oameni sub regimul Republicei dela Weimar, care s’a
terminat in aventura rizboinicd a national-socialis-
mului.

66 milioane (minus 26.000) nu au avut siguranta vietii.
Termenul care exprimi aceastd teribild realitate se chiami
« Existenzangst », teama pentru existenti si se bucura de
cea mai tristd celebritate. Independenta individului a
dispirut. Vestita umilinti de turmi a Germaniei isi are
explicatia aici, Raporturile individului in lupta pentru
existentd sunt acelea de salariat, adicd supus, iar intre-
prinderile individuale sunt in dependentd de binci si
mari concerne, Crizele frecvente si teama de somaj tin
permanent pe individ sub o presitune, care se traduce
prin gesturi §i temeri unde creatura umani iese umilitd
§i deformati.

Prosperitatea materiald nu se traduce printr’o prospe-
ritate sufleteascd. Criza spiritului §i culturii europene isi
are ridicinile in conditiunile materiale atroce de viatd.
Ciutarea intelepciunii si a echilibrului interior, la douceur
de vivre, creatia armonici si de longue haleine s’au trans-
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format in trepidatie, anxietate, compcnsatie in nevroze i
viciu, asteptare, efemeridd, tainic desechilibru si dege-
nerare. Numai reactiunea puternici a sporturilor, silind
capitalismul si autoritatea stabiliti de a construi parcuri,
bazinuri, mijloace ieftine de locomotie siptiminale sol-
date cu deficite publice de miliarde, au creat supape
de usurare.

Criza mondiali din 1929, datoritd rationalizirii intre-
prinderilor, care in loc de a folosi masselor a intrat in
sfera exclusivd de influenti a capitalistilor, crednd milioane
noui de infometati, a turburat definitiv organismul so-
cial.

Disciplina noui a psihotehnicei care di indicatiuni
strilucite de economisire a energiei vitale si de scoaterea
a unui maximum de randament, a devenit o armi contra
massclor, dupi cum dinamita $i chimia binecuvéntati au
devenit mijloace de ucidere riizboinicd. Scandalul Pro-
fesorului Moede, titularul catedrei de Psihotehnicid dela
Politchnica din Berlin-Charlotenbourg, care intr’o bro-
surd dddea sfaturi «stiintifice » de concediere a persona-
lului prin trucuri si tertipuri de o imoralitate scabroasi,
a rimas memorabil. Un ministru «national » a2 si pro-
nuntat ci Germania are 20 de milioane de locuitori in
plus, asemeni credintei intime a lui Clemenceau. Masina
si materia primi a Europei pot hrini o populatie tripld
cu o economisire minunati a energiei vitale. Numai ma-
sina si- materia prim3 a Europei aflate in mainile capita-
listilor au cerut holocauste.

Fenomene analoage de infometare si teamid atroce
pentru existentd si-au ficut aparitiunea si in Roménia.

‘i.
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La noi, situatiunea se agraveazi prin pozitiunea speciali
a Romdniei fati de Europa: pozitiunea muncitorului fai
de fabrici si bancd, aflat la chcremul capitalismului.
Atdrnarea a devenit atit de accentuati, incit nu se poate
construi o sosea intre Bucuresti si Brasov, daci o banci
englezi sau suedezd nu furnizeazi creditele necesare, cu
toate ci bratele de muncd, materiile prime, alimentatia
si specialistii se gisesc in tard. Dar din scandalul credi-
telor si al imprumuturilor in s$trdindtate n’am vizut
niciieri o pricepere cit de slabid despre anomaliile siste-
mului in care se sbate Romania.

*
* *

Toate striduintele au fost indreptate in directia for-
mirii unui sistem capitalist national perfectionat ca teh-
nicd si rodnic in productivitate.

De ce directia e gresitd si telul imposibil de realizat,
pe noi asteptandu-ne situatia Indiei infometate, cu mari
bogitii, situatia tirilor sud-americane cu revolutie ende-
micd, posesoare de mine vestite si a republicelor petroli-
fere neolatine central-americane ?

Rispunsul vine dela un studiu al conditiunilor istorice
de formare a capitalului. Acumulirile de capital au fost
datorite si se datoresc incd unor conditiuni specifice lui.
Existi aceste conditiuni pentru capitalismul roménesc?
(Notim c¥ actualmente avem sistem capitalist, dar lip-
seste capitalul de exploatare pe care trebue si-1 importim
din striinitate).

Cum s’au format capitalurile in marile centre finan-
ciare ?
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Tati-le:

a) acumuldri de bogitii coloniale, adici exploatiri in
mare stil de materii prime si oameni; )

b) putere politici si—in subsidiar — putere admi-
nistrativ-militari pentru ingenuncherea masselor de sclavi
colorati.

Ambele conditiuni ale acumulirilor de capital lipsesc
la noi, in Roménia. Existi numai, in interior, bogitii
de materii prime. Prin introducerea capitalurilor striine,
acumularea nu rimdne in tari, ci ia drumul originei lui.
In tard se fac numai instalatiuni, care nu apartin terito-
riului unde se gisesc, iar inceputurile de capital national
vor fi ruinate si proletarizate pe baza legii de concentra-
fiunce, ncavind capacitatca de credit si de rezistenti a
socictiitilor striine, (Cazul ruinirii sezoniere a industriei
petrolifere autohtone: Creditul Minier, I.R.D.P., etc.).

Dar si analizim faptele care impiedecd definitiv for-
marea unui capital national. Dupd cum se stie de toati
lumea, capitalul de mari proportii nu se formeazi cu
ciorapul. El are nevoic de mari lovituri. Numai mora-
listii provinciali cu stiinta lor de broascd isi imagineazi
ci puii de crocodil ies din oud verzi de rati. Cercetarea
sociologici a stabilit definitiv sorgintile coloniale si pri-
dalnice ale capitalismului. Paginele Iui Sombart sunt cla-
sice, iar « Raubwirtschaft» (economie de pradi, bandi-
tism, etc.) sunt complimente si méngéieri obisnuite. S3
remarcim ci Sombart e sociolog burghez, aproape de
dreapta, iar unanimitatea sociologiei §i economiei politice
de orice nuante pe aceasti temi e induiogdtoare. Numai
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broasca moralisti roménd sc lamenteazid in febra crizei
proletarizante predicand biciul de foc al economiilor de
ciorap intr’o pauperizare crescandi si iremediabili.

Puritanismul in interior al incipientei capitaliste se
traducea in colonii cu schingiuiri §i vinitoare de sclavi
colorati urmiriti cu cdini-lup hriniti zilnic cu carne colo-
ratd pentru a-si pistra calititile si mirosul. Noi n’avem
colonii. Capitalismul romin si sluga lui cetind aceste
pagine, regretd grozav cid nu sc pot intrebuinta in interior
asemenea metode pentru turmele nationale de munci.
S’ar forma, in sfarsit, capital si acumulare nationali.
Anomalia constd in faptul, ci insusi capitalismul national
le obligd psihologic si cumpere putinele lui fabricate,
ridicandu-le standardul, virtual, si aruncind masele in
suferintd prin lipsi. Dacd masele ar fi ascetice, iar fabri-
catele ar fi exportate, s’ar face acumularea. Conditiunile
specifice ale capitalismului national cer doui lucruri
contradictorii: fii econom si 1nodest, dar cumpiri-mi
fabricatele | Cu o mini incruntatd de moralist gen Vintili
Briitianu, N. Torga 1i recomandi si nu se intindd mai
mult decit plapuma de sclav si om al jertfci, iar cu aman-
douii mainile ii vard sub plapumi pe credit (vezi datoriile
i camita) toate mestesugurile $i mirfurile capitaliste. Aici
e o primi contradictie care face imposibili acumularea
nationald. Ridicindu-se standardul, incepe importul din
Apus cu preturi si procente coloniale, desechilibrand
definitiv acumularea si ciorapul.

Céteva lovituri de mare anverguri pe care le-au intre-
prins §i le intreprind cHpitanii capitalismului national
— incendieri de depozite prealabil golite §i « acumulate »,
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mitd, furturi rentabile cu aparente legale — indigneazi,
aruncidnd in efervescentd si resentimente opinia publici,
necredndu-le acea atmosferi de respect si indemn, pro-
pice desvoltdrii inceputurilor cipitalismului. Coloniile
ticeau sau nu se auzeau, iar in patrie era puritanism §i
respect. « Giinarul » si «excrocul » nostru capitalist era
mai inainte invidiat, dar n’a fost niciodati respectat.
Acum e ardtat pejorativ cu degetul si fiecare i doreste
«cinci perechi de palme». Din aceasti cauzi cdpitanul
intrepid de lovituri se diformeazi sufleteste in complexe
de inferioritate sociald, care se traduc ca o compensare
— asta e o lege a sufletului — prin risip4, sfidare costisi-
toare §i neacumulatoare, traiu bun, afisare scandaloasi
si cu orice pret, adicd la consumarea «loviturii », iar nu
la capitalizarea si productivizarea ei. Vintili Britianu a
fost, dc pild3, pentru opinia publicd bucuresteani un tip
ridicul, fiindcd, desi bogat, umbla cu tocurile scilciate
ca un pietist englez_sau baptist american. (Psihologia e
de multi utilitate pentru compfehensiunea sociologici si
economici).

Capitalismul romain, iesit din atmosfera latifundiari,
n’a trecut prin stadiul intreprinderii coloniale cu purita-
nism intern in patrie —ca cel englez, francez, olandez,
german §i american — §i nu reprezinti niciunul din carac-
terele capitalismului in durerile facerii §i ale ascensiunii.
El isi apropie numai formele de decadenti in afinitate
structurali cu latifundia si carc se caracterizeazi prin
lipsa spiritului de intreprindere, cu preferinte marcate
pentru purd consumatie somptuoasi §i anarhici. Somp-
tuozitatea grupei de capitalisti nationali ridici gi stan-
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dardul intern prin imitatic pe care alte sisteme capitaliste
l-au tinut multd vreme la un nivel scizut prin exemplul
lor ascetic.

S’a observat de multe ori faptul ciudat, ci a doua
gencratie de burghezi romani, in loc si fie cu Biblia in
méni si si umble cu tocuri scalciate, citesc pe Baudelaire,
se stabilesc la Longchamps, uitind fabrica, si sunt com-
plet .. .degenerati. In fond, ei isi asimileazd-rapid formele
de viati ale tovarisilor lor din Occident, sirind personal
treptele, desi fabrica e incepitoare. Individul poate ugor
sdri treptele. Economia, ceva mai greu. Atmosfera pie-
tisti gen Boodenbroocks (romanul burghez de mare
faim3 al lui Thomas Mann), care ar trebui si domneasci
la inceputurile noastre capitaliste se preschimbi foarte
natural in prietenie cu strinepotii familiei Boodenbrocks.
Anomalia e in economia specifici. Traditiile religioase
de renuntare si restringere personald pentru bunul mers
si inflorirea intreprinderii fiind pierdute in atmosfera
europeand de Spdthkapitalismus care se furiseazi fatal,
intreprinderea di faliment in a doua generatie.

Se mai adaugi nesiguranta provocati de rizboiu,
teama revolutiilor sociale, devalorizirile, crizele endemice,
factori absolut contrarii unei desvoltiri normale a capi-
talismului, planti gingasi, care nu poate creste decit in
paménturi ingrisate special.

Apologia capitalismului roman ficuti de H. Saniele-
vici, Britianu, St. Zeletin & Co., ¢ o grandioasi auto-
ingelare. Cultivarea tale quale a unei plante apusene a
‘uitat originile ei. In rezumat, originea capitalurilor e
exploatarea coloniald a popoarelor striine. Capitalul roméin
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nu poate exploata atdt de silbatic intern din cauza ridi-
cdrii standardului de viati.

Neputindu-se naste in tard, pentru perfectionarea
sistemului, se rup acum zdgazuri lisindu-se inundarea
cu capital striin, sperindu-se fecundititi miraculoase de
Nil. Venirea capitalului striin in tari se lasi greu din
motive de colonie nesigurd — (exproprieri, conversiuni) —
si neindeajuns de rentabild (in Africa si Indii salariile
muncitoresti sunt mai mici). ’

Imaginea Nilului legati de introducerea capitalului
strdin in Roménia, pusi in circulatie de Take Ionescu
sl repetatd fird analizi sociologicd, uitd structura capita-
lismului:

a) in comparatie cu modul de viati, capitalismul
proletarizeazi masscle, ciutdnd un profit cit de mare;

b) profiturile capitalului investit nu rimén in tari.

Munca nationald aliati cu bogitiile extrase din solul
si subsolul national, condensate in profituri coloniale, iau
drumul Apusului. Daci pani la facerea instalatiilor gisim
o perioadd micid de inflorire, in sensul unor noi instala-
tiuni, dupi aceea urmeazi o subjugare definitivi si o
sdricire treptati. (Analizele profesorului Alfons Gold-
schmidt despre America Centrali si statele sud-americane
sunt concludente).

Forma actualdi moderni a productiei, prin societiti
anonime §i trusturi nu favorizeazi nici micar spiritul de
intreprindere national. Intreprinzitorii adevirati sunt nu-
mai reprezentanti efectivi apuseni ai bincilor si ai socie-
titilor anonime, restul fiind tiietori tot apuseni de cu-
poane si studiosi ai gazetelor de bursi pentru péndirea
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loviturilor. Personalul national intrebuintat de trusturi si
societdti sunt simpli functionari in subordine. Nationali-
zarea bidncilor si a societdtilor anonime, de pildi, n’ar
schimba din activitateca de muncd si stilul personalului
cu nicio iotd, numai ci activitatea trusturilor si a bincilor
ar fi armonizati cu interesele productiei generale, nu ca
pand acum, iar veniturile n’ar lua drumul Apusului, ci
ar riméne in tari si ar fi intrebuintate din nou acolo.
Titularii cari incaseazi dividendele —si cari teoretic
ar trebui si fie ei insisi conducitorii intreprinderilor —
nu stau azi in nicio legiturd directd cu productia. Ima-
ginea fabricantului care munceste din zori pani in noapte
pentru bunul mers al fabricei, se concretizeazi azi prin-
tr'un administrator-delegat energic sau un inginer sala-
riat fix, cari pot indeplini exact aceleasi functiuni —la
bazi e energia vitali, ambitia de creatie si de renume
personal — si intr’un sistem de nationalizare al produc-
tiei. Conducidtorii directi ai productiei actuale au ajuns
simpli salariafi ai societdtilor anonime si ai bancherilor.
Lupta nu se mai di pe terenul fabricei. Ea se di in spe-
culatiuni de bursd, aranjamente de mari concerne si cre-
_dite la umbra bincilor. Fabricantul conducitor ¢ coman-
ditat, iar comanditarul ¢ marea finanti. Din veniturile
productiei, conducitorii de fiecare zi ai ei, nu incaseazi
decat o leafd de functionar calificat. Adic3, ceea ce se
intdmpli §i intr’o productie nationalizati, care nu mai are
pericolul somajului, ci isi intensifici sau limiteazi capa-
citatea dupi nevoile intregii populatii. Rezultatele sunt
peste orice asteptiri in Uniunea Sovietici unde s’a inten-
sificat productia, acoperind nu numai nevoile interne, ci
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au invadat si pietele striine cu produse agricole sau chiar
industriale, bigand spaima in capitalisti prin asa zisul
«dumping sovietic ».

Sistemul economiei moderne a indepirtat prin meca-
nismul s3u intrinsec, care tinde la concentrare si colecti-
vizare, toate seriile de mici intreprinzitori, pe cari ii pro-
letarizeazi. O micd parte devin rentieri prin exproprieri
plitite. Existd in Apus citeva tiri favorizate prin con-
juncturile istorice unde clasa parazitari a rentierilor este
destul de desvoltati — Franta, Olanda, Suedia, Anglia.
Introducerea capitalului striin pentru organizarea pro-
ductiei noastre nu va contribui la crearea unei clase
favorizate de rentieri romini, cari nu au numerarul pen-
tru a subscrie actiuni, ci va contribui la sustinerea si for-
marea unei noi grupe de rentieri favorizati in patria de
origine a capitalului importat. Sombart numeste aceste
grupe «pete de grisime intr’o supd »; «ele stau departe
de viata economici »?).

Aceste pete de grisime, cum caracterizeazi Sombart
«la haute finance » din Franta si Anglia veacului XVII
si XVIII (« oameni extrem de bogati, de origine de obi-
ceiu burghezi, imbogititi in operatiuni cu statul, cari
plutesc ca petele de grisime intr’o supd si cari stau de-
parte de viata economicd») le gisim céteodati si in
Roménia contemporani. Tot pete de grisime fird legi-
turi cu spiritul intreprinzitor si direct al productiei
sunt rentierii actuali, striini, cari ne furnizeazi capita-
luri.

1) Sombart, Der Bourgeois, p. 46.
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N. Bucharin a scris despre psihologia si rolul rentie-
rului o carte clasicd: Die politische Oekonomie des Rent-
ners (Wien-Berlin, 1920).

Defoe spunea despre negustorul devenit rentier: « mai
inainte trebuia si se ingrijeasci de facerea averii lui, si
fie activ si vrednic; acum nu mai are nimic altceva mai
bun de ficut decat si se hotirasci a deveni lenes si
inactiv (to determine to be indolent and inactive) ».

«Nu trebue si credem, ci prezentul nu cunoaste o
atare psihologie. Dimpotrivi. Evolutia capitalismului din
ultimele decenii a adus cu sine o acumulare rapidi de
valori. In urma transformirii diferitelor forme de credit
plusvaluta acumulati revine unor persoane, care nu stau
in nicio legituri cu productia. Numirul acestor persoane
creste mereu si formeazi o intreagd clasi sociali, clasa
rentierilor » 1), Aceastd grupi sociald apare §i se intireste
odatd cu desvoltarea societitilor pe actiuni, a bincilor si
cu nasterea unui comert enorm cu valorile de bursi.
Domeniul activititii ei economice se restringe la proble-
mele circulatiei bunurilor ». « Este caracteristic, ¢ inli-
untrul acestei grupe, care triieste din venitul actiunilor
se gisesc diferite nuante. Tipul extrem este reprezentat
de acei cari stau, nu numaj inafari de productie, ci chiar
inafard de procesul circulatiei. Acestia sunt mai ales
posesorii de hdrtii cu venituri fixe: rente de stat,
obligatii de naturi diverse, etc. Aceste categorii nu
cunosc nici micar nelinistea jocului de bursd» (op. cit.,
p- 22).

1) Bucharin, Die politische Ockonomie des Rentners, p. 22.
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Rentierul e absolut parazitar: «el capiti trisituri
sufletesti inrudite cu ale-aristocratiei aflate pe curba des-
cendenti la sfarsitul vechiului regim si cu cipitanii aristo-
cratiei financiare din aceeasi perioadi. Trisitura-cea mai
caracteristici a acestei pdturi, care se deosebeste atit de
proletariat cat si de celilalt tip al burgheziei active, este,
dupd cum am vizut, instriinarea de viata economici.
Ea nu mai ,participd direct nici la productie, nici la co-
mert. Reprezentantii sii de multe ori lasi pe altii si le
taie si s3 le administreze cupoanele. Domeniul activititii
unor asémenea rentieri poate fi definit ca sfera consumu-
lui pur» (op. cit., p. 24).

Identitatea de ocupatii si stil de viatd intre latifundiar
si rentier este neindoielnici. Roménia icsitd din latifundii
a intrat prin reprezentantii productiei sale in stilul rentei
cu cea mai mare usurin{d. Ar fi fost nenatural si fie altfel,
fiindcd ar trebui sid ceri dela exponentii capitalului roman
si devie eroi, cind ei sunt niste bieti oameni. Trecerea
a fost pregititd sufleteste prin amintirea §i influenta
recenty a latifundiei §i prin influenta francezi in Ro-
ménia.

Franta e tara clasici a rentierilor. Nu vorbesc de mase,
care sunt contaminate de aceleasi idealuri, desi nu au
decAt partial si in mici, aproape inexistenti misuri, posi-
bilitatea realizirilor. A

Clasa conducitoare cu care vine in legituri directd
clasa noastri conducitoare — legituri de rubedenie, voia-
juri, consum de literaturi — este o clasi tipici de rentieri.
Pozitia geografici si destinele istorice au creat din Franta
o tard fericitd si parazitari in actualul sistem modern
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capitalist pan in anul 1939, c4nd a primit o gravi lovituri.
Investitiunile de capital in striinitate, aducitoare de veni-
turi grase, pe care le-a ficut burghezia francezi printr’o
politici economicd si militard abild au fost imense. Nu
mai introducem date statistice obositoare. Lucrul e cu-
noscut de toati lumea. Indignarea contra Sovietelor ci
nu vor si pliteasci datoriile tariste antebelice — capita-
luri investite colonial de unde au scos sume duble si triple
din investitiuni, dar pe care le-ar fi dorit preficute in
rente eterne — este parghia lui Arhimede cu care reac-
tiunea a incercat si miste opinia publici burghezi euro-
peand contra Sovietelor si din carc s’a niscut in Franta
caricatura de « Stat francez » a lui Pétain-Laval sub ocu-
patia hitlerists.

Critica idealului rentier de viatd francez a fost ficutd
cu o neobisnuitd violentd chiar de Francezi, acest popor
echilibrat, amabil, sceptic, clasic si senin. Afluenta spre
birocratism — v’amintiti lamentul care seamini ca doui
picituri de api cu cel romén? — se datoreste aceluiasi
ideal de asigurare rentierd (pensia), desi numai un ideal
de clasa IT-a. Mirturiscsc ci intre un séjour pani in 1939
in Franta si altul la Bucuresti nu puteam face deosebiri.
Aceleasi maniere de rentd onctuoasd, acelasi mod de gan-
dire cu tainice venituri nemuncite — durerea discrepantei
e numai originalitatea romand —, aceeasi literaturi cu
psihologia purului‘consumator. Estetica lor literard, vesti-
mentari, purd, olimpian-anxioasi (triiesc neigienic-somp-
tuos), ritoielile, suficienta, egotismul amuzi si desgusti.

Dar analizate in substratul lor mi se par aparitii natu-
rale si indreptitite.
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Esecul capitalismului roman actual si viitor il vidd in
lipsa conditiunilor lui intime de inflorire §i in intrarea
rapidi a exponentilor lui §i a tirii in Spdtkapitalismus,
iar nu in Friikkapitalismus, in lipsa coloniilor, in incapa-
citatea de organizare si de ridicare a standardului de
viati si in pozitia noastrd specifici in subordine fat3 de
Apus unde s’au fixat centrele financiare, in situatia obiec-
tivi de semi-colonie a centrelor financiare mondiale gratie
si importantei mondiale a petrolului dela 1880 péni

astizi.

*
* *

De ce Romania nu are nevoie si parcurgi .ciclul
capitalist ?

D. Prof. Eugen Demetrescu, discutd cu o remarcabild
claritate de gindire si scris problema specificului econo-
mic roman: « inafara accstui tablou, care ne di misura in
care ne cunoastem, nu a existat decit un singur punct
de vedere clar-vizitor si acesta cu ajutorul conceptiei
unor economisti cari au avut a explica evolutii inrudite
cu a noastri: Rusia» (Revista «Independenta Econo-
micd », 1930, Nr. 3).

Nu insistim pe plan istoric.

Problema se poate pune intr’adevir cu multi indrep-
titire in actuala conjuncturd internationali. In schimbul
burghez cu Apusul, pe baza sistemului capitalismului
occidental, noi iesim cu o proletarizare si o pauperizare
crescdndi. Se poate vorbi de un faliment apropiat al
Roméniei, faliment pe latura si in morala burghezi.
Experienta de un veac se dovedeste dezastruoasi. Daci
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am putut organiza un mecanism de stat si de confort
limitat pentru burghezi, rezultatcle totale fati de bogi-
tiile naturale si posibilititile muncii roménesti sunt jalnice
si cu tendinta de a consuma insisi substanta.

In schimbul pe baze de economie privati pe care il
facem cu capitalismul apusean iesim deficitar. Importul
se face anarhic, neproductiv si costisitor. Apusul ne im-
pune conditiuni oneroase pentru produsele lui, iar avu-
tille noastre reale — petrolul, lemnul si graul — sunt
preluate sub cost. Ne aflim in raporturile obisnuite din-
tre un European si un Hotentot.

Exemplul sovietic in aceastii privinti, a rimas hotiritor
si pilduitor.

Unificandu-se standardul general, limitarea si triarea
importului a fost usor ficuti, fird dureri in mase si firi
pericole.

Ne mai ingiduind capitalului si fie piatra unghiulari
a productici, organizarea si intensificarea ei a fost o
chestiune de un deceniu, desi productia lisati de regimul
anterior trecuse prin uzura unui rizboiu mondial si a
unui pustiitor rdzboiu civil. Banul devine instrument
simplu de schimb, iar nu dictatorul productiei. Fican-
du-se aprovizionarea masselor prin conccrne de stat, care
reguleazi si controleazi productia, pentru facerea de dru-
muri intre Bucuresti—Ploiesti, de pildi, nu mai e nevoie
de enorme capitaluri engleze sau suedeze, ci totul devine
o chestie de organizare, alimentatie, specialisti si materii
prime aflate integral in tard. Importul de capitaluri facut
de Soviete are cu totul altd misiune: exclusiv cumpiriri
de tractoare pentru modernizarea agriculturii, de masini,
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fabrici, etc. In general, s’au cumpirat masinele necesare
instalatiilor pnor fabrici. In crizele ciclice ale industria-
lismului european si american, Sovietele au cumpirat—in
deosebi din Germania si Statele Unite — fabrici intregi
de tractoare si fabrici in ramurile cele mai productive,
pe care le demontau si le transportau cu monteuri cu tot
in Rusia, unde personalul rus sc familiariza treptat, treptat
cu ele. Culturalizarea in tempo accelerat a masselor a
fost aliati cu furnisarea de reviste tchnice editate de
stat si rispdndite pretutindeni, pregitind, astfel si per-
sonalul. Actele de sabotaj si indisciplind au avut perma-
nent un dublu control: al personalului din intieprinderi
unde s’a format o morali severd si ireductibild ( ca si
in sanul muncii din fabricele apusene) si al controlului
politic. Sufletul este labil. Reportajele despre noua gene-
ratie sovietici: miéndrii, disciplinatd, asceticd, sportivi,
activistd §i larg deschisi bucuriilor mintii si sufletului,
nu mai coincide cu rcportajul literaturii vechi despre
«sufletul slav» cu betivani vestiti, indolent3, lenevie
— Oblomov ! —, aiureli sublime si lipsi de igiend. Jude-
citile tipizate despre sufletul popoarelor sunt o stupidi-
tate. Atmosfera generald a unui popor este determinati
de fundamentele si mecanismul siu economic. Oricine a
triit in Germania weimariani nu mai recunoastea decat din
vestigii si habitudini in disparitie celebrele « calititi ger-
mane ». Aflati in debandadi economici, la ei, ca si la noi,
conruptia a intrecut oricc margini. Afacerea Sklarek,
Barmat, cumpirarea consilierilor comunali si intrarea lor
cotidiani si generalizati dela masa verde a demnitarilor
politici in inchisori cu costume virgate, indisciplina, insu-
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rectia politicd, furtul, nepotismul, etc., au fost la ordinea
zilei. « Omul e intr’adevir ctern» (Chesterton) in sensul
ci pus in conditiuni analoage se comporti in consecinti.
Seniorii nostri conservatori se¢ aseminau si se aseamini
sufleteste cu junkerii germani, cu rentierul francez, cu
lordul englez (P. Carp, Alex. Marghiloman, Lahovary);
kulacul roman sc¢ aseamiini cu cel tarist, bismarckian sau
francez. Psihologia popoarelor este cu mult mai exactd,
atunci, cand se face pe profesii, generalizirile actuale
identificidnd de obiceiu o profesic de influentd si domi-
nantd cu intreg poporul. Generalizarca psihologiei unei
profesii intr’un popor arc o.durati exactd cu a domindrii
si infloririi profesiei respective si tipizarea e indreptitita
numai in asemenea cazuri.

Roménia a intrat dela inceputul veacului al XIX-lea
intr’o crizd permanentd care nu se va sfarsi pand cind
actualele forme de viati economici nu vor fi distruse si
nu se va crea noul stil. Criza este epocid de tranzifie:
indecizie intre doui stiluri de viati, amestecul lor in
dozaje hibride, lupti de guerilla si nerodnicie.

1829, 1848, 1866, 1907, 1917, 1937, 1941, 23 August
19044 — sunt stadii ale unei crize si ale unci efervescente
continue.

Potentialul economic si cultural este cu mult mai
ridicat decét realizirile de panid acum. «Siricirea» si
«sdrdcia » sunt triste realititi raportate mai ales la poten-
tialul existent aici. Sunt cateva particularititi ale capi-
talismului roman si ale sistemului capitalist, in general,
aflat in tiri coloniale sau quasi-coloniale, care impiedeci
ridicarea tehnici la nivelul potentialului de avutii posedat.
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S3 enumirim aceste particularititi:

1. Particularitate la fenomenul «acumulirii capita-
lului» (a se vedea la problema acumulirii cartea clasici
a Rozei Luxemburg inclusiv erorile semnalate de Lenin).
Preluarea schemei lui Marx si a sociologiei marxiste de
citre St. Zeletin este justd, uneori, la capitolul introdu-
cerii capitalismului in Romainia. Este inexacti prognoza
stabilizirii capitalismului european, luati dela Kautsky si
Sombart, precum si analiza partiald a «acumulirii capi-
taliste in Roménia », problemi tratati eronat, desi face
parte integranti din introducerea si desvoltarea capita-
lismului la noi, toate problemele expuse cu hotirirea de
a face o sintezi in « Burghezia romani». Introducerea
capitalismului in Roménia s’a ficut analog cu acelea din
semi-colonii, fird a fi un drum cu totul original la noi.
Desvoltarca capitalismului prezintd « particularitdti», in
comparatic cu Occidentul. N’am avut colonii, ci am fost
scmi-colonie. « Acumularca » la noi, in loc si se reintro-
ducd in circuitul productici si in forme productive ia
drumul Apusului sub formi de procente coloniale ale
capitalului imprumutat si prin exportul exagerat de devize
al unei burghezii costisitoare,

2. Bugetul Armatei in Roménia a fost, indeobste, pur
defensiv. Tirile apusene aveau si au un buget militar si
politienesc ridicat pentru pastrarea coloniilor si apirarea
privilegiilor si investitiilor de capital in striinitate. Un
buget, deci, indirect rentabil. Al nostru a fost defensiv
si consumator.

3. Politica industrializarii $i autonomiei industriale n’a
fost urmiritd cu tenacitate. Se spune despre Prusia ci

5‘
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a ajuns mare prin infometare: Preussen hat sich
grossgehungert. Capitalismul ‘englez, olandez, belgian
¢i francez s’a sporit prin infometarea si pridarea
coloniilor.

4. Pozitia noastri fati de Apus este pozitia raportu-
rilor dintre sat si oras. Satul n’a avut ¢i nu poate avea
niciodatd capital activ §i modern, ci numai sistem capi-
talist, ceea ce e cu totul altceva decat capital national.
Procesul de disolvare al Agriculturii si acapararea ei de
ciitre capitalul financiar se observi pretutindeni in lumea
capitalisti. In America, de pildi, am avut, in mod pe-
riodic, ruina micilor §i a marilor fermicri, inglobarea in
datorii si transformarea lor de facto si uneori de jure in
simpli proletari salariati famelic. In Germania, dupi da-
tele statistice publicate de « Institut fiir Konjunktur-
forschung », imprumuturile postbelice in agriculturi au
fost in medie de 10—14%, iar datoria agricold germani
in 1927 era de 13 miliarde mirci, adicd de 520 miliarde lei.
O situatie analogi cu cea din Romainia la aceeasi epoci.
Noi, fiind o tari «eminamente agricoli» avem global
pozitia agriculturii in relatie cu dictatura capitalului striin
international. Capitalul bancaro-industrial anexeazi pe cei
«eminamente agricoli » cu forta lui financiari si la un pret
derizoriu, fortdnd pe tirani si cumpere cu pret ridicat
produse industriale si impunand preturi mici productelor
agricole. Schimbul e totdeauna deficitar pentru agrarian.
Capitalul financiar are intr’o ménid banca, adici creditul
cdmitiresc si in alt mani industria. Cu aceste doud
parghii fsi asigurid monopolul, de aceea capitalul financiar
se mai numeste si monopolistic. Imprumuturile Roméniei
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in striinitate au fost imprumuturi cu dobnzi la nivelul
agricultorului apusean indatorat.

Capitalul are oroarea vidului in spatiul economic.
Vrea atotputernicia. Economiceste suntem de facto ane-
xati capitalului intcrnational in mod direct si, indirect,
controlati. O colonie cu independentd politici. Din punc-
tul de vedere formal al dreptului international posedim
toate drepturile politice. Dacd am fi fost o colonie defi-
nitivd, capitalul international ar fi construit mai mult,
probabil. Ne-ar fi transformat in sclavi indieni si sud-
africani, punandu-se la sfarsit chestia izgonirilor. Dar, asa,
situatia e $i mai trzgicd: ne-au pus juridic si politic, apa-
rent, pe picior de egalitate, ridicind, virtual, stilul de
viatd, firi a-i da infrastructura corespunzitoare.



IV. «INAPOIATI» SI «INAINTATI» SAU DESPRE
COLONII SI METROPOLE

Criza mondiali din 1929—1932 a fost una din acele
crize periodice incluse in substanta capitalismului, o
crizi a unei gospodirii lipsite de plan si iremediabil
anarhici. Pentru vindecarea réinilor rizboiului din 1914—
1919, fabricele au lucrat sub presiune, trecdnd limita
necesititilor si pietelor de desfacere. A fost o scurti crizi.
Apoi a urmat, ciclul ascensional. Deci — supraproductie.
Capitalurile noui investite cu ocazia rationalizirii pro-
ductiei apusene si americane au devenit nerentabile,
deoarece nu au tinut pasul cu capacitatea de cumpirare
a masselor.

Capitalismul, care nu lucreazi decét cu conditia de a
avea neapirat un profit la capitalul investit si-a vizut
capacitatea de plasare i mai scizuti datoriti tocmai ra-
tionalizirii. Rationalizarea insemneazi un progres technic
si Inlocuirea bratelor de muncd cu masini. Bratele de
munci, care erau piete bune de desfacere, dupd ratio-
nalizare au fost lisate pe drumuri, deci firi venituri sj
fird capacitate de cumprare. Intre productie, munci si
cumpirare existd raporturi indelebile. Productia se face
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cu ajutorul runcii, iar bratele de munci furnizeazi con-
sumul, adici piata de desfacere a produselor. Prin in- -
troducerea masinismului in locul oamenilor, acest echi-
libru a fost turburat.

Capitalismul lucreazi numai pentru cistig. Céstigul
imediat, indiferent de urmiri pentru viitor, indiferent
de oameni. Prin rationalizare, adici prin introducerea
la maximum a masinelor in locul oamenilor si prin folo-
sirea maximald a bratelor intrebuintate, capitalistul a ob-
scrvat, ci se poate cistiga mai mult. Prin concedierea
lucritorilor si introducerea de masini perfectionate marfa
castigd in calitate, iar o parte din salariile muncitoresti
sunt desfiintate. Costul mirfurilor poate fi scizut, mir-
furile multiplicate cantitativ si c4stigul mai mare. Soco-
teala cra ficutid fird un factor esential: piata de desfacere !

Piata dc desfacere a mirfurilor era populatia munci-
toare, fiindci productia modernd are astizi in vedere
cantitatea. Prin introducerea masinei, lucritorul devenea
someur. Ne mai avand salariu, capacitatea lui de cumpa-
rare scidea pand la zero. Masinele noui introduse lucrau
la inceput sub mare presiune. Plasarea mirfurilor devenea
tot mai grea si rentabilitatea cit de micd, dar constanti
a capitalului investit, chiar dacd suma investitiei a fost
depisitd prin dividendele din anii ciclului prosper, ca-
pitalistul nu mai lucreazi. Isi inchide intreprinderea si
concediazi lucritorii si functionarii sii comerciali.

Sunt tiri menite de a avea de-acum inainte un somaj
endemic. Anume, tirile cele mai inainte, ca Germania,
Anglia, Franta si Statele-Unite, afard de timpul asa zisei
economii de rizboiu. Soarta proletariatului acestor tiri
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devine analoagi cu soarta proletariatului embrionar si
sclavagist al antichiti{ii decadente. Soarta proletariatului
din tidrile inaintate contemporane este poate si mai tra-
gici decdt a turmelor umane desridicinate din Roma.
Atunci, ca si acum, marile izvoare ale productiei erau
concentrate nelucrativ in céteva mdini. Latifundiile ro-
mane $i astdzi marile trusturi care {in cheile fabricelor
inchise se aflau sub apirarea politiei, contra plebei dor-
nice de munci. Dar in antichitate, proletariatul considera
munca ca un blestem de sclavi, asemeni «domnilor.
Astdzi, proletariatul respectd si doreste munca. A ménca
fird a munci, este considerat ca o injosire si cersetorie,
iar nu ca o stare normali. Lipsa de munci e sursa unei
lente otriviri sufletesti. Pentru proletariatul sclavagist
antic, circul reprezenta o sursid de bucurie vitald remar-
cabild. Proletariatul modern iesit din disciplina de fier
a fabricelor ultimelor generatii, n’are si nu stie si ceari
circ. Nu are bucuriile culturei si ale contemplatiei. Inac-
tivitatea este o plagi. Pentru circ si joc n’are intelegere.
Proletarul este tipologic un tip prea grav: gravitatea muncii.

In antichitate era fericit cel care ménca si nu muncea.
Structura vietii publice si atmosfera eticei sociale antice,
determinatd de rizuoinici si de citre cuceritori, crease
acest criteriu. Tipul modern-apusean nu are intelegere
pentru asemenea situatie: a ménca si 2 nu munci, insem-
neazi parazitism. Morala muncii in Apus este o realitate.
In orice caz, criteriul de valorificare al actiunilor sociale
si al vietii publice este determinat de munci si productie.

Conjuctura istorici face ca cele patru tiri inaintate
moderne — Anglia, Germania, Statele-Unite —si intre
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intr'o fazi, determinati de situatia internationald, aflati
in crasi contradictie cu stilul lor de viati. Zeci de milioane
de oameni in aceste tiri trebuesc hrinitii, sub nivelul
obisnuit — si evident — fird o contraprestatie de munci
in ciclurile economice depresive. Aceste trei tiri inain-
tate si-au construit productia pentru export pe pietele
striine. Anglia, in special, pentru export in vastele sale
colonii. America lucreazi proeminent pentru piata chi-
nezi (400 milioane locuitori), iar in epoca 1910—1923
pitrunsese si pe piata europeand (in deosebi 1914—1919).
Germania a lucrat pentru coloniile pierdute de Wilhelm II
si pentru export mondial. Franta ficea exporturi sub-
stantiale in coloniile sale si pe piata Sud-Estului european.

Trinitatea economici anglo-germani-ameéricani a dat
tonul si indicatiile pentru structura economici si a altor
tiri. Fiecare unitate politici doreste a deveni $i o unitate
economici. De-aici, zidurile si rizboaiele vamale. In-
cetul cu incetul, vechile piete de desfacere devin inde-
pendente economic si scapi de sub raza de influenti a
@naintagilor». «Inaintatii» se emancipeazi. Coloniile nu
mai vor si audi de «mama Anglian, care se trezeste cu
un somaj permanent. Germania pierde coloniile si pie-
tele vechi de desfacere ocupate de Anglia si Franta
invingitoare sau aflate in febra lui woi insine». America
isi crease vertiginos industrii pentru aprovizionarea (pe
credit!) a Europei rizboinice sau infometate, care tre-
buia obligati si pliteascd in mirfuri datoriile de rizboiu,
adici tocmai in ceeace nu trebuie niciodati exportului
american, iar aurul fiind de mult acumulat acolo. E o
quadraturi a cercului firid scipare.
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Productia mondiali construiti pe anumite baze (ex-
port la «inaintati» si import la «inapoiati») este modificatd
dela temelii («inaintati» au somaj permanent, iar «inapoia-
tii» se industrielizeazd sau tind si devind autarhii eco-
nomice).

In timpul acestor transformiri structurale, izvoarele
principale ale productiei rimin acaparate de o mini de
capitalisti incapabili de a iesi din cercul lor magic.
Massele demonstreazi pe stradd cerdnd «munci si pdine»,
iar capitalistii isi fumeazi nervosi pipele declarand, ci
nu pot deschide fabricele inainte de a li se garanta pie-
tele de desfacere cu profituri acceptabile, «inapoiatii»
preferd oarecari lipsuri pani cind devin independenti,
(Rominia, Balcanul), coloniile saboteazi si se reintorc la
patriarhalism gandhian, Germania este zguduiti de fe-
bre rizboinice si de rdzboiul civil, Sir Deterding sau alti
capitalisti similari incitd la cruciade contra «riminalilor
bolsevici», etc, etc. Atmosfera grea nu se poate solda
periodic decit cu rizboiu sau revolutie, ori cu rizboiu si
revolutie, in orice caz cu convulsiuni singeroase si cu
tensiuni de psihologie colectivi.

Copilul unui lucritor din minele de cirbuni din Re-
nania (poate fi si dela Lupeni) a intrebat odati pe mama-sa:

— Mami, e frig. De ce nu faci foc?

— N’avern cirbuni. Tata e somer si nu ne poate
cumpira.

—Si de ce e tata somer?

— Pentrucd sunt prea multi cirbuni §i nu se vand.

In acest fragment de conversatie este inchisi toati
problema somajului mondial. Pentru orice om, car¢ n’a
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innebunit inci sau nu simuleazi nebunia este clar: s3
se deschidd fabricele si minele, ddndu-se voie lucritorilor
si munceascd pentru a avea cirbuni si-si incilzeasci
locuinta unde tremuri copilul si nevasta. ,

Dar aceasta este o socotcald gresitd ficutd fird carciu-
mar, cum spune un proverb german, adicd firi proprie-
tarul minei. Lui dacd nu i se pliteste cirbunele la un pret
din care si aibd profit anual la un capital (din care a
scos §i capete si dobinzi enorme) inchide intreprinderea,
El poate astepta. Iar firi un profit calculat dupd capul
lui si dupd un criteriu din anii de abondentd nu lucreazi.
In anii de abondenti evaluirile unei intreprinderi sunt
pur si simplu un castel construit din joc de cirti. Acest
castel este luat ca ctalon. Daci la «valoarea» acestui castel
nu-i jese in fiecarc an 5—ro 9, profituri, il inchide.

Jocul preturilor in capitalism cste un joc capricios.
Se aude din cand in cdnd din America sau din Apus,
cd a fost o sciidere «catastrofalin, un krah la Bursi. Re-
porterii amatori de senzational vorbesc de « pierderi de
miliarde». Ce insemneazd asta? S’au distrus fabricele ?
Au fost incendii? Nu! Opinia publicului capitalist s’a
schimbat in privinta catorva valori de bursi Se clidise
un castel din joc de cirti intr’o conjucturi favorabili
pentru anumite actiuni. Piata fiind saturati cu mirfu-
rile care formau baza acestor actiuni, dividendele sunt
mai mici. Investitiunile rimén. «Catastrofa» vine pentru
lucritori, c4nd se inchid fabricele, capitalistul p3strind
mai departe proprietatea. Inselati sunt regulat micii ac-
tionari, cari se vid furati de economiile depuse in cumpi-
rarea de actiuni.
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O crizi in sistemul capitalist are doui stadii: stadiul
supraproductiei, adici abondentd, munci intensivi a ma-
sinelor si a lucritorilor, urmati la scurt timp de imposi-
bilitatea de plasare a tuturor mirfurilor; panici intre
capitalisti; inchiderea partiali a intreprinderilor sau lu-
crul cu 60—40Y%, din capacitatea lor reali; prin conce-
dierile partiale, plasamentele de mirfuri in diverse ra-
muri devin tot mai grele; panica se mireste de ambele
pirti — capital si munci — pé4ni se ajunge la concedieri
de milioane §i la subconsumatie catrastofali, care formeazi
al doilea stadiu al crizei si cel mai greu. In acest timp
capitalistii, cari pistreazi titlurile juridice ale intreprin-
derilor se vindeci de iluzia «asteluluiv, adici de divi-
dende fantastice si continui, mirfurile inmagazinate fiind
véndute incetul cu incetul in anii de crizd, cind intre-
prinderile stopeazi si ciclul se reia lent, dela inceput.
Capitalul incepe si renteze. Evident, nu in proportia
anilor de hausse — o ridicare de obiceiu artificiali —, ci
obicinuit cu 4—j5 9,. Clidirea jocului de cirti nu ince-
teazi. Aici nu poate fi vindecare, fiindcd licomia nu im-
plicd reflexia i productia dupd un plan. Cea mai mici
fantasmi, care atinge discret resortul tainic — (licomia,
profitul cit de mare) — are darul de a-l reduce pe dru-
murile «pierzaniei», adicd al crizei. Cu atit mai mult cu
cat din crizi nu pierde instalatiile si nidejdiile, ca lucri-
torul inebunit de foamea si nevoile elementare, ci isi
_pistreazd mai departe drepturile si are perspectiva de a
incepe jocul profitului la prima ocazie favorabili.

Amarhia productiei capitaliste §i periodicitatea crizelor
insemneazi o pierdere considerabildi de bunuri virtuale
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in tezaurul ecomoniilor natiunilor respective. Daci s’ar
folosi 100 9, technica moderni aliati cu disciplina i
dorinta reali de munci a masselor, orice tari din lume
se poate reface cu o usurintd ramarcabili, poate atinge
o treaptd de progres material si de culturalizare a masselor
pe care n’a mai cunoscut-o Istoria. Ceeace face noutatea
epocei noastre si o deoscbeste de antichitate si de evul
mediu este aparitia technicei — in agriculturi si indus-
trie. Tehnica di posibilitatea unci productii cantitative
si calitative intr’o misurd, care n’a mai fost cunoscuti
vreodati. Totdeodatd inlocueste munca fizici brutali,
unde omul isi pierde o buni parte din energia vitalj,
ne mai fiind capabil si aib3d acel otium contemplativ si
creator de valori culturale.

Pentru realizarea acestui «paradis pimantesc» se opun
fortele formidabile ale inertiei. Proprietatea privatd bur-
ghezd, care a acaparat izvoarele principale ale avutiei
nationale nu poate renunta fird luptd la privilegii. Mica
proprietate, care nu ar avea de céstigat o situatie materiald
superioard si sigurd este usor luati in barca marei bur-
ghezii. Muncitorimea agrari si industriald este greu de
organizat. Intelectualii ¢hemati prin structura lor su-
fleteascd de a intreprinde aceasti organizare —ei pot
usor renunta la bunuri’ materiale i privilegii —se do-
vedesc destul de incdpabili in fata gravitdtii problemei.
Naturii contemplative se claustreazi onest sau chiar cu
pretul prostitutiei constiintei numai pentru a avea li-
niste si pentru a-si indeplini destinul contemplativ.

Lovitura de gratie a sistemului capitalist a fost dati tot
de citre tehnici. Oamenii sunt destul de incapabili si
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organizeze politic, social §i administrativ. Spiritul tehnic
a reusit in ultimii ani si rationalizeze si si economisgasci
energia umani in intreprinderi in asa fel, in cit mana de
lucru devine din ce in ce mai rari. Oamenii sunt trimisi
ca inutili masinei in aqgora, in biblioteci, pe cimpul de
sport, la iubire si la alte bucurii trupesti si sufletesti.
In tdrile inaintate tehnic somajul devine endemic. Evi-
dent, ci pentru epoca acaparirii bogitiilor si a progresului
tehnic in ména céatorva zeci de mii de privilegiati si abili
negustori este numai scrasnire din dinti, mizerie §i crizi.
Din prostia si licomia cétorva, oamenii nu se pot bucura,
ci munca a devenit inutili si au timp liber pentru treburi
pur personale si plicute. Economistul vestit englez Key-
nes, care discuta céndva ce vor face oamenii in cazul
destul de apropiat, ci masginele vor lucra 1009, prin
etatizarea lor, munca putand fi redusi la 3-—4 ore sipti-
ménal de fiecare prin introducerea zecilor de milioane de
someri in procesul productiei, ajungea la concluzii comic-
pesimiste. Omul de astzi e homo faber, adicd un animal
activ. Nu stie si intrebuinteze timpul liber. E un fel de
ingrijorarea extrem de amabili si platonici. Bucuriile
trupului si ale spiritului sunt asa de nemisurate, incat
aceasta e grija cea mai de pe urmi. Economistul Keynes
pune cdruta inaintea boilor. Dupi ce sc va rezolva chestia
socialdi de cidtre oamenii politici, intrebuintarea timpu-
lui liber al masselor este o problemi care poate fi lisatd
firi griji, pe ména artistilor.

In privinta realizirii «parzdisului pimantesc», care pre-
supune oarecari schimburi de mirfuri, existd intre «inain-
tafi» §i «inapoiati» o polemici vie. Inapoiatii (Romdnia,
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Balcanul, coloniile, semi-coloniile) acuzi pe inaintati (An-
glia, America-de-Nord, Germania, Franta) de banditism.
Pe buni dreptate. Pentru o testea de ace, o oglindi si
cativa metri de postav, banditii cer o tond de gréu, ob-
tinutd cu rduri de sudoare. Nu merge asa. La urma urmei
se poate renunta temporar la dichisurile civilizatiei pand
cand le facem «prin noi-ingine». Nu este mare lucru.
Planul initial al autarhiilor listiene incercat i dat fali-
ment pe baze capitaliste in Romaénia si in tirile semi-co-
loniale, experimentat pe scari inalti de cidtre bolsevism
si aplicat pe baze clasice socialiste, cu tehnici americani
si specialisti rapid pregitii, a dat rezultate favorabile
uimitoare. Planurile autarhice au fost formulate prima
oari de citre Friedrich List si aplicat prusiano-militi-
reste, cu chiag de 5 miliarde franci aur furati dela Fran-
cezi, de citre Bismarck. Inaintatii au memorie scurti
cind fac negot cu inapoiatii. Ii acuzd de obriznicie. Ce
fac «sirmanii» inaintati cu fabricele, daci nu pot exporta
la inapoiati? S’ar putea exporta, dar fird banditism.
Hotia si exploatarea fiind legea inaintatului, inapoiatul
renuntd. Polemica se inchide la aceste doui invective:
banditism capitalist si obriznicie de popoare inapoiate.
Rizboiul se continui. Un rizboiu vamal destul de crancen.
Il simte censumatorul si, indeobste, consumatorul din
tirile semi-coloniale cu tendinte autarhice.

Intre « inapoiati» §i «inaintati » este mereu un rizboiu
economic de vaste proportii. Fiecare tard de acest tip
vrea tot mai mult si ajungi la o autarhie economica. Zidurile
vamale sunt ziduri chinezesti pe care si le ridicd orice ari
pentru a fi apirati contra exploatirii de citre alti tari.
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«Prin noi ingine » in editie noud a fost realitatea mon-
diald in epoca 1919—1939. Statele-Unite au interzis nu
numai emigrarea de oameni, ci de mirfuri striine intre
granitele lor intr’o misuri care se apropie de zidul chinez
Anglia, patria si profiteurul liber-schimbismului s’a gan-
dit la formarea unei unitii pure a imperiului siu politic
gi economic si a realizat-o partial doud decenii. Franta
a refuzat anumite mirfuri germane, sovietice, etc. Ger-
mania nu a mai vrut si importe producte agricole si mi-
nistrul de agriculturd Schiele se rizboia savuros cu mi-
nistrul romin Virgil N. Madgearu in trative intermina-
bile la acea epoci.

«Prin noi ingine» a fost arma inapoiatilor in lupta
fatald deschisi inaintatilor. «Inaintatii» ar dori granite
deschise la altii si o piatd internid exclusiv nationali.
Adicd, si importe dela «inapoiatii» agricoli numai in
misura in care nu poate pierde agricultura lor natiohali.
Exportul industrial, in schimb, si fie, cit mai rentabil
banditesc §i cat mai intensiv. In ultimd analizd tirile
agrare, desi cu virtualititi de industrializare (materii
prime, brate de munc#) si riméani vesnic colonii pentru
«inaintati » unde si exporteze fabricate scumpe si de
unde si importe materii prime ieftine. Tratamentul pe
care ar dori si-1 aplice « inapoiatilor » balcanici (Rom4nia)
sau «eurasiaticih (U.R.S.S.) ar fi tratamentul pe care
«l-au aplicat si-1 aplicd coloniilor cu Negri si altor seminti
¢ inferioare ». De data aceasta, ca si ne reamintim de
zicala germand, cérciumarul capitalist ar vrea si faci o
socoteald si o listd de bucate fird a se gandi si la consu-
matori. . .
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Roménija actuald si Rusia Sovietici au fatd de capita-
lismul international al Inaintasilor o pozitie absoluti ana-
logi. Le-a amenintat si le amenintd pericolul de a fi trans-

,formate in simple anexe economice coloniale ale Apu-
sului. Rusia antebelici era o simpli colonie a capitalului
anglo-francez. Scandalul pe care l-a ficut Apusul, bolse-
vicilor, cari n’au vrut si pliteascid datoriile si investitiile
capitaliste in Rusia taristd a fost o noui fatetd a unei vechi

olemici: «banditi capitalisti» si «inapoiati » obraznici.

lI)nvesti;iunile erau ficute in conditiuni coloniale. Acapa-
rarea petrolului si bogitiilor miniere rusesti se ficuse pe
preturi minimale. Investitiunile nu numai ci au fost
scoase integral, dar au primit §i procente apreciabile.
Banditul apusean doreste tocmai o renti eterni dela o
investitie initiala.

Nu este acclagi lucru in Roménia? N’au scos societi-
tile pctrolifere olandeze, engleze §i americane din Ro-
mania miliarde din petrolul nostru pe care l-au transpor-
tat anual peste graniti? Desi o tari bogati in materii
prime, noi suntem meniti si rimanem etern siraci. Re-
.zultatele bogétiilor si muncii nationale nu rimén inliuntrul
granitelor, ci trec sub formi de rente opulente in Apus.

Incercarea burgheziei noastre de a organiza si perfec-
tiona economia nationali a dat faliment pe toatd linia.
Rezultatele sunt in vizul tuturor. Proprietatea privati
din Roménia este stupid si inutil rapace. Caracteristicele
capitalismului in epoca finald si o tehnici modernd nu
s’au putut organiza in Roménia din pricina §i a impedi-
mentelor derivate din trecerea dela economia veche la
o productie de tip superior ultramodern.
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Proprietatea privati capitalisti justificati prin imboldul
individual necesar creatiei de valori materiale — creatia
intelectuald cade sub alte legi, atunci cdnd este yerita-
bili: sub legea inspiratiei si a vocatiei lduntrice —nu,
mai este valabili din pricina schimbdrilor aduse de teh-
nica productiei moderne. Tehnica moderni (binci, fa-
brici, petrol, agriculturi intensivi) este prin esenta ei
colectivd. Fiecare ramuri are legi proprii §i teluri bine
definite. Interventia initiativei individuale ajunsi la con-
ducerea unei ramuri, imediat ce incearci a o abate din
calea ei, o hipertrofiazd in dauna altor domenii pe care
le distruge sau le dduneazi, in folosul temporar propriu
§i spre paguba altora. Hipertrofia institutiilor bancare
care aveau banul in conducerea lor a ruinat productia
romdneasci. Lipsa de control si de armonizare cu alte
ramuri a dus la sincope periodice si la nerodnicie eco-
nomici. Acolo unde domneste firi margini initiativa
individuald este razboiu si lupti, care se traduce economic
prin concurenti ucigasi. Productia modernd n’are nevoie
de concurentd. Prin introducerea tacity a muncii obliga-
torii pentru fiecare individ — pe care alte epoce n’au cu-
noscut-o — se pune numai problema organizirii maxi-
male a muncii pentru exploatarea bogitiilor naturale.
Libera concurenti dela inceputul capitalismului a avut
menirea de a face educatia muncii generale. In perioada
masinismului contemporan libera concurenti duce la
acapararea izvoarelor de avutie genera]d in mana unei
grupiri restrinse si aruncarea in somaj periodic a mi-
lioane de brate. Concurenta dintre grupdrile restrinse
ale ‘natiunilor — armonizarea cartelurilor si trusturilor in
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variatele centre nationale fiind extrem de dificili, daci nu
imposibild — duce la rizboaie pentru pietele de desfacere
si la carnaj mondial din sfert in sfert de veac.

«Cine nu munceste, nu minincd», acest paragraf
esential al Constitutiilor socialiste inlocueste «imboldul
individual » din Constitutia burghezi. Constitutiile apu-
sene actuale, inclusiv cea romaneascd din 1923, sunt con-
stitutiile proprietdtii private, care apiri drepturile deri-
vate din posesia bunurilor. Lupta de. epopee, angajati
de cateva decenii in viata publici a Europei, poate fi
tradusi in limbaj constitutional, ca o lupti dusid contra
Constitutiei proprietitii individuale pentru proclamarea
Constitutiei Muncii, dela Constitutia drepturilor initia-
tivei individuale la Constitutia colectivititii. Dela aparitia
iluminismului si a liberalismului economic, marile co-
munititi in istorie au fost distruse. Atomizarea indivi-
dului, adicd singuritatea lui, este perfecti. Actiunile co-
lective necesare sunt pregitite si obtinute, nu prin resor-
turi lduntrice individuale, ci prin propagandi si indobi-
tocirea individului. Rolul reclamei in viata capitalistd
este un simpton al tragicei discrepante dintre comunitate
si atom, comunitatea fiind obtinuti printr’o punte arti-
ficiald si fragild.

«Imboldul individual in productie » este risipi de
energii §i dusminie intre atomi. Atdta vreme cit au
existat cAmpuri virgine ale productiei, imboldul indi-
vidual si-a avut rolul istoric. Astizi este o piedecd in
calea standardizirii produselor, necesard stilului de viatd
sociald unificat de fapt, creatorul conflictelor de clasi, sursa
durerilorsilentei otriviri a organismului socialcontimporan.

6'



V. DOUA POTENTIALURI

Cine pistreazi regulile unei minti sinitoase pe timpul
ciclului depresiv capitalist se intrcabd ingrijorat: a ine-
bunit actuala omenire? Nebunie reali? Nebunie simu-
lati ? Mi-aduc aminte ci, pe timpul crizei din 1929—1932,
toti se plangeau de supraproductie si parlamentele in-
demnau la restrangerea ei. In acelasi timp 45 milioane de
someri in Europa si Statele-Unite erau obligati si tra-
iascd impreund cu familiile lor cu mult sub nivelul sti-
lului de vieatid contemporan si cu spectrul foamei zilnic,
iar 809, din populatie isi restringea consumul. Se pro-
ducea prea mult. Se consuma prea putin. Ideologia bur-
ghezi — ziare, reviste, conferinte, parlament —nu in-
driiznea si nici nu indrizneste si puni problema Repar-
titiei, problemd eminamente socialisti. Nu e nebunie
reald, nici nebunie simulati, ci crima cunoasterii. Tena-
citatea in eroarea burghezi.

Europa si America sunt de mult coapte pentru socia-
lizare. Tehnica moderni si productia de bunuri, colec-
tive in structura lor, au creat conditiile colectivizirii.
Prin introducerea masinei si prin progresul tehnic, orele
de munci ale energiei umane sunt de prea multi vreme
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exagerat numeroase. Alianta dintre Masini si Om trebue
soldatd prin excluderea partiali a Omului dela Munci
si trimiterea lui pe cAmpul de sport, pe cAmpul culturii,
al bucurilor si al plicerii. Nu e nevoie de inchiderea Ma-
sinei. Ea trebue si lucreze in locul bratelor umane de
muncd. Beneficiarul nu trcbue s3 fie, evident, decéit
Omul. Dar din pricina inertici, masina si progresul tehnic
a cizut in lotul unei singure clase — clasa burghezo-
capitalisti — care administrezzi titlul juridic in interes
propriu. Prin concentrarea capitalului, beneficiarii s’au
restrdns la vn numir infim. In Franta se vorbeste pito-
resc despre «les deux cents familles », cele doud sute de
familii dominante si profitoare ale productiei nationale.
In toate tdrile gisim micul club al miliardarilor. Lucra-
torii sunt exclusi din procesul productiei, fiind inlocuiti
cu magini, iar rezultatele productiei, revin, prin sistemul
drepturilor cstigate acelei mici clase privilegiate din clu-
burile miliardarilor. Puterea de cumpirare a masselor
excluse, scade, iar mizeria se intinde firi niciun motiv
obiectiv dictat de inapoierea tehnicei sau de. densitatea
demografici. Vina o poarti exclusiv licomia feroce a
clasei conducitoare capitaliste. Existi suficiente bunuri
materiale in actuala lume. Daci instalatiunile industriale
ar lucra 100%, virtualititile ar fi imense. Foametea in
lumea moderni nu a fost niciodatd provocati de un sur-
plus de populatie fatd de alimentatia deficitari. Este prea
mult grau. Poate fi si mai mult. Multi cirbuni. Mult
petrol. Cantititi imense astcapti si fic scoase din mi-
runtaiele pimantului sub conducerca spiritului tchnic, a
spiritului stiinfific degajat dela Renagtere §i rispandit
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pretutindeni. Cirbunele alb poate electrifica intr'un de-
ceniu intreaga Europd si toatd planeta. $tiinta aliati cu
materii prime si munca umani pot elibera omul de sub
blestemul lui Adam, blestemul muncii excesive si ordinar-
fizice. Omul nu mai are nevoie si lucreze ordinar ca un
sclav. A devenit un inginer seniorial pani la ultimele
straturi sociale ale salahorilor tayloristi (muncitori ne-
calificati intr’o fabrici noud). Dar inertia masselor pe
care se sprijini — ca pe o parghie arhimedici — o poftd
tristd (in sine) si neinteleapti a capitalistilor este inca-
pabili de a profita de rezultatele splendide pe care le-a
diruit intregii omeniri pleiada de cercetitori stiintifici
ai ultimelor veacuri. Zadarnic au ostenit inventatorii si
intelectualii in laboratoarele si mansardele lor solitare.
Economia politici si sociologia antebelici ajunseri la
un relativ consens: etapa capitalisti va fi inlocuiti prin
etapa socialisti mai intdiu in-Apusul Europei. Acolo se
creaserd toate conditiunile. Munca privatd, care presu-
pune repartitie absolut privati si directd, se dizolvase in
fabrici, creindu-se spiritul colectiv si o noud etici a
muncii. Individul se transformase din mic intreprinzitor,
in absoluta lui majoritate, in simplu salariat al ramurilor
corespunzitoare de productie. Exproprierea fabricilor si
a bincilor se poate ugor face, fiind apirate numeric de
o mic3 clasi. Munca apuseani este in totalitatea ei colec-
tivistd. Prin structurd era si este incid proprice sociali-
2drii, pentru a transforma economia privat-capitalistd, in
economie sistematici socialisti, rationalizati si cu o re-
partitie dreaptd. Intr’un cuvént: pentru a exclude anarhia
concurentei §i a somajului firid pdine, trecerea dela sis-
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temul capitalist la sistemul socialist pirea o chestiune de
ore, o nastere rapidi si firi durerile forcepsului revo-
lutionar.

Dar istoria neinduplecati a amestecat putin cirtile si
a produs o noui panici si o noud amanare. Oamenii si
partidele politice — ne gindim la social-democratiile che-
mate la ocarmuire pretutindeni odata cu ministerialismul
memorabil al lui Millerand, Briand, Viviani — si-au mo-
dificat atitudinea. Odati cu rizboiul au crescut nationa-
lismele. Fiecare natiune asteapti ca socializarea si fie
inceputi de ceilalti. Excluzdnd Revolugtia din program,
burghezia a céstigat teren sub forma fascismelor de orice
grad si nuanti. Socializarea e aménati sine die. Macdo-
nald, Herman Miiller-Franken, Léon Blum si alti so-
cial-democrati europeni stiu cd salvarea nu poate veni decat
dela o productie socializati. O declari pe toate ciririle.
Dar o vor realizati pe cale pasnicd si nu revolutionari.

Pe cale pasnici se pare, totusi, a fi imposibili de rea-
lizat. Burghezia are pozitiile céstigate, pe care le apiri
cu o indérjire remarcabild. Titlul juridic castigat asupra
proprietitii in atatea veacuri de munci si de exploatare
a muncii masselor anonime nu poate fi psihologiceste
pérdsit printr'un gest generos pentru a se reorganiza
productia pe baze moderne si repartitia si cuprindi tota-
litatea cetidtenilor. Titlul juridic si rolul lor aflate pe
banca acuzirii istoriei economice si sociale contemporane
gisesc mereu avocati. Avocati politici in primul rand.
Fascismele care joaci pe doud cirti la nasterea lor — cri-
tica acerbd a capitalismului §i acuzarea desordinile so-
cialiste — au primit sprijin Jarg financiar din partea bur-
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gheziei. Milioanele primite altidatd de fascismul italian
din partea bincilor si industriasilor, precum si cele pe
care l-a primit hitlerismul au fost simptomatice. Titlurile
de posesie ale burgheziei nu vor fi diruite atat de repede
masselor muncitoresti si tirdnesti pentru a se putea in-
cepe constructia unei noui lumi.

«Noua lume » trebuia s3 apari mai intdiu in Apus.
Acolo se pregitisc terenul dc citre technica moderni;
disciplina de muncd colectivi a masselor era un fapt
necontestat; cadrele erau bine educate. Doctrina parti-
delor socialiste era unanimi in a recunoaste superiori-
tatea terenului economic si social apusean pentru intro-
ducerea noului sistem. Risdritul si Sud-Estul european,
nu aveau datele.necesare. Resturile de feudalitate si pri-
mitivitate tehnici trebuiau lichidate de cidtre burghezie
si numai dupi aceasti «etapi» urma socialismul. Con-
juctura politici a vroit astfel. Frontul capitalist a fost
spart mai intdi in Rusia. Era tara europeani cea mai ina-
poiatd si mai nepregititi sufleteste si material. Este greu
— desi posibil — si faci productie socialistid firi alfabet,
fird sipun, fard cii ferate si industrie suficienti. A urmat
rizboiu civil, blocadi, iar fostii aliati — Franta, Anglia si
America —au trimis armate, bani, munitiuni pentru
ddrimarea noului regim instalat la « scumpii aliati ». Greu-
titile extraordinare au compromis in decada 1918—1928
sistemul economic socialist in ochii masselor muncito-
resti. Ceea ce cra o simpli urmare nefericiti a analfabe-
tismului, a generalilor albi si a «scumpilor aliati», cari
au atacat pe trei fronturi, se considera drept urmare a
noului sistem de productic colectivd. Potentialul socialist
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era considerat inferior ca productie materialdi potentia-
lului individualist-burghez. A fost epoca tragici din
istoria socialismului european.

Social-democratia a pus accentul in aceasti epoci pe
democratie, iar nu pe socialism. Curentul reformist a
cistigat teren. Tactica politicei inaugurati pe vremuri cu
rusine si eliminare din rindurile partidelor muncitoresti
de citre Millerand si Aristide Briand, fundamentati teo-
retic de Bernstein, a fost acceptati drept program de
lupti zilnicd. Se asteapta ca tiparele capitaliste si fie in-
cetul cu incetul umplute cu socialism. Iluzie banali de-
monstrati ca atare prin ridicarea capului sarpelui capi-
talist viu, ametit numai in perioada postbelici de lovi-
turile catifelate ale miscirilor muncitoresti.

Tactica social-democratiilor europene a mai avut darul
de a compromite grav ideea socialismului practic. Prin
participarea in coalitie i guverne a partidelor social-de-
mocrate, dar pistrandu-se de fapt esenta capitalismului,
massele au inceput si piardd increderea in binefacerile
pe care le-ar aduce economia socialistd. Sistemul capita-
list a rimas in picioare. Grevele, supraproductia, sub-
consumatia, repartitia capitalistd continua. Social-demo-
cratii primeau posturi si ajungeau « bonzi», dar nu li se
didea voie si puie in practici nimic din programul lor.
Cateva bucitele de paine ca si nu moari si nici si tri-
iasci omeneste pentru someuri furnizau lustrul unui
edificiu in pribusire. Unele conditiuni pseudo-socializante
realizate alituri de capitalism — fixitatea tarifelor de
munci — anihila si minimul de elasticitatc al zctivititii
capitaliste.
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Din aceastd colaborare hibridi (social-democratie si
partidele burgheze) economiile respective au avut pro-
fund de suferit. Intre timp programul economiei socia-
liste a fost destul de compromis in fata opiniei publice
inainte de a se realiza.

Rationalizarea si tehnicizarea maximali din industrie,
transport si agriculturd a ultimului deceniu, a mdrit pro-
centul capitalului fix in comparatie cu capitalul variabil.
In capitalul fix din productie sunt incluse masinele si
instaletiunile. Prin rationalizare si perfectionare tehnici
investitiunile de capital au crescut. In mod automat
capitalul variabil — salariile plitite Muncii umane —au
scizut. Prin perfectionare tehnicd bratul muncitoresc se
inlocueste §i productia creste. Dar prin diminuarea capi-
talului variabil, care intra prin canalurile variate ale
Muncii in punga si- stomacul masselor muncitoresti, pu-
terea de cumpirare a pietii a scizut. Rationalizarea si
tehnicizarea sunt fatale si necesare. Capacitatea de a pro-
duce se mireste. Capitalul fix investit cere procente. Dar
o consecinti fireasci este reducerea capitalului variabil
cu care se cumpirau articolele productiei. Aci se iveste
discrepanta. Productia creste nesibuit, consumatia scade
prin inlocuirea oamenilor cu masini §i rationalizare. In
rezumat: virtualititi neinchipuite de bogitie, plus bo-
gitie reald in instalatiuni si siricie ingrozitoare la massele
cumpdritoare. Capitalul investit neputand lucra fird pro-
cente, instalatiunile se inchid, capitalistii pierzand si
massele suferind de lipsuri i foamete. Cei doi termeni:
productie si consumatie nu formeazi astizi o unitate.
Productia se afli in madinile capitalistilor, o minoritate
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numericd, iar consumatia este a majorititii populatiei.
Devine evident, cid sistemul actual economic se giseste
g:‘;— bolnav. Este productia colectivisti o formuld supe-
rioard formulei burgheze individuale? Aparitia Rusiei
Sovietice pe piata mondiald si progresele tehnice uimi-
toare, care s’au cetit pani in 1941 in bilanturile economice
la import si expo.t a firilor cu care ficeau afaceri sunt
fapte care nu mai pot fi trecute cu vederea. Dar efortul
gigantic pentru a céstiga rozboiul? Din punctul de ve-
dere al cantititii si calititii metodelor colectiviste in
agriculturd, transport si industrie sunt incontestabil su-
perioare. Roménul-poet reciti cu Vasile Alecsandri la
momente solemne: unde-i unul, nu-i putere, unde-s doi
puterea creste, dar in viata cotidiand isi varid intelep-
ciunea in buzunar. Productia individualisti este lipsitd
de elasticitate. Fiecare tine strdns la ccea ce are —de
multe ori numai virtual — si din aceasti intepeieald iese
imposibilitatea de a regrupa izvoarele si fortele economice
asa cum dicteazi legile tehnice. Pentru a organiza rational
si fecund productia modernd, drepturile cistigate de par-
ticulari cu decenii in urmi prin conjuncturi favorabile
sunt obstacole de netrecut. Ca si clidesti bulevarde si
strizi spatioase trebue acordat arhitectului dreptul de a
dirdma si reclidi altfel suprafetele, conform planului lui
studiat cu griji si care prevede totul dela canalizare pani
la parcul copiilor. (Unul din cele mai frumoase bulevarde
ale Bucurestiului a fost intdrziat cu cétiva ani prin procese
nesférsite provocate de pietatea familiardi a unui prese-
dinte la Inalta Curte de Casatie !).
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Problema productiei contemporane e o problemi de
regrupare a fortelor si a izvoarelor avutiei —in primul
rdnd. Dacd se adzogi munca obligatorie pe care si-o
impune constiinta actuald a lui homo faber avem factorii
esentiali, Capitalul este numai mijlocitorul schimbului
international si introducerea experientelor ultime sub
formd de masini si specialisti. Acolo unde existi materii
prime, brate de munci si gruparea nationald a izvoarelor
de avutie, capitalul a jucat intotdeauna rolul secundar
de mijlocitor. Se stie cum Spania n’a putut si facd nimic
cu capitalu! introdus sub formd de aur si pietre pre-
tioase din colonii.

Drumul pentru progresul material este urmitorul:
1) materii prime; 2) munca quasi-obligatorie pentru ceti-
teni; 3) grupare favorabili a izvoarelor de avutie; 4) posi-
bilitatea unui schimb international in proportia introdu-
cerii de masine si de experientd tehnici (care se face
sub forma de credite, adici imprumuturi de capital
striin).

‘Materii prime — petrol, cirbuni, electricitate (cideri
de api), aur si tot felul de minerale — existd in Romania
in proportii neobisnuite pe glob pentru un popor de 16
milioane. Obiceiul de a munci 6—7 ore zilnic s’a imp3-
mantenit, afard de ministere si clasa mic-burghezi unde
se - munceste efectiv. 2—3 ore. Spectrul somajului are
un rol psihologic de primul rang si este una din tristele
aparitii bune ale crizelor ciclice. Psihotehnica a demon-
strat superioritatea randamentului la o munci neexage-
ratd in timp. Materialul uman din Romaénia — in dcoscbi
Oltenia, Ardealul si Dobrogeca — este excelent. Mai
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riméne si o chestie de educatie, care se capiti in scurti
vreme, atunci, cind mecanismul muncii functioneazi.

Daci primii doi factori se gisesc in Romania, al treilea
factor — Regruparea — lipseste cu desivarsire. Izvoa-
rele romanesti principale de avutii sunt acaparate de o
mici grupd care nu stie ce si faci cu ele. Ele sunt sustrase
comunititii. Nici pentru ei nu, le administreazi superior
pentru ca intreaga circulatie si nu intre in sincopi. Hagi-
Tudose, mort pe citeva grimezi de aur si in mult petrol,
plus ceva fabrici, trebue actualizat de citre economisti
si sociologi, ca tablou literar realist al tirii noastre.

Rominia triieste sub regimul si respectul paralizant
al proprietitii private. Tara este impirtiti in parcele
mai mici sau mai mari si fiecare, tine cu mdinile stranse
la piept, titlurile judecitoresti ale parcelei. Ca si incepi
o actiune economici, in conformitate cu conditiunile dic-
tate de tchnica moderni trebue si regrupezi altfel aceste
mici parcele, si stringi oamenii sub alte acoperisuri si
si le dai noui functiuni. In Roménia nu poti migca pe
nimeni. Aceasti intepeneald este egald cu moartea. Cu
méini inghetate de Harpagon fiecare {ine de mica lui
pérticicid. Tdranul la cele 2—4 ha desi tractorul nu e
rentabil decat la mii de ha, petrolistul la petrolul «lui»
pe care-l restringe pentru a-l vinde mai scump, cimi-
tarul la camita «lui» lisatdi de un Dumnezeu laic §i
amabil, banca la frumoasele «ei» procente, etc., etc. Iar
cu totii intrd in catalepsie.

O economie actuali pe baze exagerat individualiste,
neconcentrati in directii unitare, este greoaie, nerodnic#
si risipitoare in siricie.
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O economie colectivi are avantajul splendid al elasti-
cititii. Eliminarea caracatitei harpagonice si nationali-
zarea (colectivizarea sau etatizarea) productiei, acesti trei
termeni fiind sinonimi, ingdduie rapid combinatiile teh-
nice in conformitate cu cerintele ei specifice, standardul
de viati crescdnd treptat, treptat si generalizat. Se folo-
sesc toate posibilititile. Nu poate exista restringerea
productiei atita timp cit existd cerinta consumatiei. Nu
poate exista exista somaj niciodatd, fiindci dacd con-
sumatia unanimi incepe si se satureze se restring au-
tomat si pentru toti orele de munci zilnici pani la acel
minim cerut de consumatie. Nu mai vorbim de inlitu-
rarea discrepantelor de opulenti si mizerie, care creeazi
tragedia surdi (greve, invidie, conflicte singeroase) din
sinul organismului social.

Intre cele doud potentialuri: potentialul colectivist si
potentialul individualist-burghez, intr’o productie mo-
derni, potentialul colectivist este de o netigiduiti supe-
rioritate. Pe alte trepte istorice si in alte stadii, fireste, ci
lucrurile se schimbi. Capitalismul a reprezentat, in epoca
sa de incipientd si inflorire, un progres organizatoric. Azi
—e un regres cataleptic.

In epoca moderni, problema isi are rezolvarea ei spe-
cificdi. Noutatea consti in masinismul capabil de a fi
aplicat atdt in agriculturi cét si in industrie. Masinismul
nu ingdduie parcelarea in mici proprietiti. Masina creeazi
colectivitatea unanimi pentrucd nu poate servi rentabil
numai unui singur individ, ci la mai mulgi. Trenul, tram-
vaiul, telefonul, aeroplanul, marele magazin, tractorul
institutele financiare, ctc., desindividualizeazi si tipizeazi
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prin functia lor. D3 acces tuturor. Productia isi pierde
caracterul individual pentru a se standardiza si colecti-
viza, Repartitia nu poate riméne individuali —in fo-
losul celui care a putut acapara—si se colectivizeazi.
Beneficiile trebuesc impirtite pentru ridicarea standar-
dului general. :

Colectiv in productie si individual in repartitie, capi-
talismul modern provoaci o multime de turburiri in
insdsi mecanismul general. Cei cari au prioritatea la con-
ducere i repartitie se concureazi ucigas intre ei spre
prguba comunitdtii. Calculul volumului productiei se
face anarhic si conjunctural ducénd la”supraproductie si
distrugeri imense de bunuri. Risipi si lipsi: iatd cele doud
caractere ale capitalismului! Sistematizarea si luarea in
consideratiune a nevoilor tuturor membrilor muncitori
ai natiunii pentru satisfaccrea lor sunt caracterele stilului
economic socialist. Capitalismul este imoral prin despir-
tirea natiunii in clase cu interese dcosebite si dusminii
fanatice pe cand stilul colectiv reface unitatea $i arunci
putinele intelegerii cetitenesti.

Lisand la o parte latura morald, potentialul burghez
nu poate folosi toate virtualititile volumului unei economii
actuale. Inscriind in codul civil respectul proprietitii pri-
vate se asigurd monopoluri pentru cei cu drepturi cisti-
gate. Un drept céstigat poate fi la inceput in concordantd
cu interesele generale. Dar un drept castigat se poate
repede preface intr’un serios impediment la adresa inte-
reselor publice. La inscrierea in codul civil a drepturilor
proprietitii individuale se recunoaste firid limiti dreptul
profitului individual. Castigul nu cunoagte limiti. In
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sfera lui este inscrisi notiunea de vast, aproape de infinit.
De altminteri notiunea de infinita invadat in lume odati
cu capitalismul. Dar volumul unei economii are limite.
Expansiunea se face in detrimentul altor cetiteni. De aici
tendinta de concentrafiune, adicd de acaparare maximali.
S’ar putea spune plastic: pestele mare inghite pestele
mic. Dreptul la dobandi este inscris in codul comercial.
Capitalul financiar posedd forta banului. Iati de ce nu
prezinti niciun mister faptul, ci agricultura intregii lumi are
tendinta irezistibild de a intra in stomacurile bincilor, a
marilor capitalisti §i a cimitarilor. Numai acte politice
pun stavili acestui fenomen de copcentragiune. Actele
politice sunt paleative aplicate periodic unei legi econo-
mice fatale a capitalismului, care proclami respectul po-
zitiilor céstigate si a profitului cu tendinta «boule-de-
neige ».

Potentialul individualist nu foloseste virtualititile pen-
trucd se afl3 in luptd de guerilla cu semenii sdi dotati cu
aceleasi potentialuri. Grupirile de productie in loc s se
faci dupd cerintele tehnice, se fac dupd hazard si dupi
aliante rizboinice. Petrolul e in luptd cu agricultura. Car-
bunele cu transportul. Transportul cu toati lumea. Iar
Banca daci i se ofer3, ii strange pe toti sub aceeasi tuteld
frigoriferd a exploatirii cimitiresti.

In Romaénia mai lipseste factorul III, adici Regruparea
fortelor, tinuti in sah de actualul sistem de mici proprie-
tate. Intr'unul din mesajele de deschidere a unui Parla-
ment democratic romin am notat cAndva cuvéntul sur-
prinzitor §i excelent: «ajustarea» economiei noastre.
« Ajustarea » presupune eliminarea unor capitole sacro-
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sante din codul civil si comercial, poate chiar abolirea
acestor coduri.

Bogitii naturale, Munci, Regruparea (ajustarea) for-
telor —iat¥ cei trei factori fundamentali. Doi existi can-
titativ si chiar calitativ (virtualititile sunt enorme) in
Roménia.

Pentru factorul IV (capitalul striin) polemica a foet
vie. Politica zisd « prin noi insine » a rdposatului Vintil2
Britianu se stie cd a considerat capitalul striin ca inde-
zirabil. Pe buni dreptate teoretici. Falimentul politicei
economice intrupate de Vintild Britianu a fost datorit
stncei asasine, adici imposibilitatea Regrupirii (pentru
a tdsni fortele creatoare), intr'un regim de mic# si abso-
lutd proprietate individuald, iar nu din pricind ci a im-
piedecat venirea capitalului striin exploatator in tara
noastri,

Nevoind a se recunoaste cauza reald a falimentului s’a
incercat a se deschide toate zigazurile pentru invaziunea
capitalului striin. O invitatie la dans (pind acum), firi
consecinte maritale. Deocamdati mirele asteptat nu ris-
punde chemirilor fierbinti. Conditiunile pe care le pune
mirele sunt despotice, adicd transformarea Romaniei in
colonie integrali. Pand acum, situatiunea noastrd este
aceea de semi-colonialitate.

Este intristitor, cit de putin se cunoaste structura
si dialectica normali a capitalismuiui international intr’o
tard ca Romania, intratd in procesul de dizolvare al lumii
organice si transformare in lume burghezi, de peste 100
de ani. Desi raporturile economice si sociale in tara ro-
méneasci sunt, ca pretutindeni, in Apus, absolut capita-

7
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liste — bancid, circulatie de mirfuri, schimb, credit —
oamenii de stiintd sociald si oamenii politici nu vor inci
sd invete si si se adapteze la noua ordine de lucruri.
Ordinea in Romania contemporand cste o ordine capita-
lists. Raporturile noastre cu capitalismul apusean nu pot
fi ficute decét pe aceste baze. Piatra unghiulari a capita-
lismului este profitul. Oriunde i se oferi céstig—in
Luni, Planeta Marte, Africa, Roménia, Australia.— capi-
talul este gata si-si ofere serviciile si si-si incaseze divi-
dendele.

De ce nu vine capitalul international in Romaénia?
Probabil, ¢d noi nu-i oferim in situatia nosstrid obicctivd
céstig suficient si siguranta plasamentelor. Dacd avutiile
$i munca noastrd in actualul sistem si in actualul etalon
international ar insemna un lucru rentabil, cu siguranti
ci banul din toati lumea ar invada aici s caute plasa-
mente, ar trece peste legi, peste granite, ar ridica muntii
din loc si tot si-ar face mendrele.

Adeviratul vinovat a fost si este sistemul de mici
proprietate. Cum poti si modernizezi o tard firimitatd
in milioane de bucitele, fiecare avand drepturile marelui
capitalist burghez, adicd proprietatea absolutd si virtua-
litdti de capitalist? Profiturile nu trebuesc parcelate
pentru a fi pulverizate in bunuri de consumatie, ci concen-
trate §i investite periodic. Sistemul capitalist, capabil de
a moderniza tehnic o tari presupune o micid grupi de
mari burghezi in mina cirora se strange conducerea,
stiinta si capacitatca de a face investitiuni. Restul natiunii
sunt proletari, adici oameni cari nu mai posedd nimic
altceva decat bratele de muncd pe care le inchiriazd si
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pentru care primesc salarii cu cari si poati trii in confor-
mitate cu nivelul economic al tirii. E o lege grea a cirei
cilcare atrage consecintele mizeriei unanime. In Romania
avem sistem burghez, dar s’a creat prin acte politice o
numeroasd micd burghezie, adici tocmai clasa cea mai
incapabili de a organiza pe baze noui o societate. Mica
burghezie este analoagi cu clasa meseriasilor mici, care
ar fi avut pretentia si tind picpt si sd facd concurenti
fabricatelor marei industrii. Si mai amintim lamentele
romantice la disparitia micilor meseriasi in- toati lumea?
Am avut si la noi asa ceva. Micul meserias, micul comer-
ciant, micul agricultor trebue si facd loc marelui industrias,
marelui magazin comercial si fermei agricole gigantice-
Indivizii sunt transformati in anexe ai marei intreprin-
deri unde isi gisesc o muncd mai convenabild, viati mai
igienicd si standardul ridicat. Asa s’a intdmplat in Occi-
dent si in America de Nord. La noi n’a fost posibil si
nici nu va fi posibil din motivele specificititilor economiei
rominesti.

Micul burghez este o creaturd hibridi in lumea moderni.
Se apropie de proletar prin veniturile restrinse, dar cos-
tumul, sufletul s poftele lui apartin structurii burgheze.
Pretentiile lui vestmintare, culinare si de amuzament sunt
chiar extrem capitaliste, de-a-dreptul rentiere. Nu are
insd activitatea febrili a marelui capitalist, creatoare si
utild societdtii. Nici tenacitatea si disciplina de munci
proletard. Micul burghez e lenes, pretentios si mirginit.
Stadionul muncii vremii noastre are doui capete: capi-
talisti si proletari. Pe acest stadion sc afli amandoi zil-
nic. De obiceiu tovardsi harnici si cateodati in certuri

7!
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sdngeroase. Isi misoard fortele, se cunosc, se apreciazi
dupd criterii precise.

Micul burghez se rugineazi de veniturile restranse.
Se desparte cu oroare de proletari. Triieste pe picior
larg cu buget umflat. Visul lui e opulenta burghezi, su-
fletul burghez vizut prin nostalgia depirtirii. De multe
ori stilul de viati — numir de ore active, oboscald, ne-
cesitdti —al marilor cipitalisti se identifici cu al prole-
tarilor calificati. Micul burghez vizdnd aparentele roze
la pildele de sus isi mobilizeazd sufletul si casa cu came-
lotd, care aduce cat de departe cu aceeca a adeviratului
capitalist. Nimeni nu e mai elegant, mai «rafinat»! (un
rafinament de prost gust) si mai pretentios decdt micul
burghez.

Mirginit, ingdmfat, incapabil gle a organiza si gindi
tchnic-modern: acesta e portretul micului burghez. Se
suprapune §i neaderenta organicd la structura capitalist-
proletard a vremii noastre. Deci nu poate invdta nimic.
Isi permite gesturi de nobletd rentierd. Micii burghezi au
fost deseori antibolgevici. Cu toatd farsa presci mondiale
care educa siincita pe mic burghez in acest sens, capitalistii
apuseni au ficut afaceri admirabile cu Sovietele. Le-au
furnizat mirfuri, masine, materii prime. Au cumpirat
excedentele economiei sovictice cu plicere cand erau ofe-
rite, volens nolens, pe preturi de «dumping ». Petrolul
ieftin are miros de trandafir si graul cu preturi derizorii
gust de cozonac. Absolut fird nicio dcosebire si in ciuda
campaniei de presd toti capitalistii lumii au participat la
schimbul international si la comertul sovietic. Germania
a inceput din 1922 dela tratatul dela Rappallo. America
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a ajutat la electrificarea teritoriilor imense Sovietice. Italia
a avut cele mai strdnse relatii comerciale si a incheiat
tratate pentru credite pe termen lung. Anglia a ficut la
un moment dat toate comenzile sale pentru lemn la Mos-
cova. Marina de razboiu a sublimei noastre aliate Franta
a cumpirat petrol dela Bacu in valoare de aproape 2 mi-
liarde lei anual si a refuzat petrolul romdénesc, intr’'un
moment cind petrolul nostru n’avea ciutare pe piata
nternationald. Singurd, Roménia, cu conceptii mirginite
mic-burgheze, a cidzut in capcana presei ipocrite si a re-
fuzat galosii ieftini rusi, precum si alte specialititi so-
vietice, plitind biruri intermediarilor apuseni pe marfi
luatd dela vecini. Schimburile comerciale dintre Ro- '
mdnia si Uniunea Sovieticd in cpoca 1919—1945 au fost
ca si inexistente.

Potcntialul si practica etapei capitaliste din Romania
este potentialul si practica micei burghezii, adicd la limitd
scandaloass. In termeni profesorali am spune: anul scolar
cu nota 5 si prin gratia conferintei milostive. Adicd in
termeni concreti: cu o mizerie generali si desorganizare
crescandd, culcandu-se pe perna sperantelor venirii capi-
talului strilin, cand va curge lapte si miere pe toate dru-
murile. Va fi o noui si ultimi desiluzie si poate ceva mai
arnari.

Capitalul striin nu va veni, fiindcd actualul sistem de
proprietate morcelati nu e rentabil. Zadarnic se trimit
emisari in striinitate. Ce om serios poate garanta capi-
talului striin procente de 109, anual pentru a face in-
vestitiuni in agricultura romaneascd atita timp cét se
pistreazi tipul de mici proprietate? Mai intdiu, mica
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proprietate nu.poate face si nici nu simte nevoia — din
lipsi de orizont — de a face investitiuni.

Investitiuni de capital striin in industria noastrdi nu
se pot face pand cand nu se asigurd piata internd de des-
facere, adici p4nd cand nu se ridici la nivel european
capacitatea de cumpirare a masselor populatiei, adici in
ultim3 analizi a celor 809, a massei tirdnesti. T3ranul
se tine strins legat de lotul lui de pimant, care i asigurd
cel mult alimentatia pentru sine si familia sa. Cum a
incercat si cumpere ceva mirfuri industriale, rentabili-
tatea tipului de agriculturd l-a aruncat in brafele rapace
ale creditului cidmaitdresc.

Din «etapz capitalisti » am ales forma cea mai neren-
tabild: sistemul de a creste necontenit « mica burghezie ».
Potentialul ei in cadrul tehnicei si lumii contemporane
este dezastruos si falimentul lesne explicabil.

Generalizarea « micei burghezii » intr’o tard nu di voie
acumuldrii de capitaluri pentru a se intreprinde investi-
tiuni de mare format. Mica burghezie este egalitate in
siricie gi pierderea oricirei sperante de a se ridica vreo-
dati standardul gencral. At4t potentialul capitalist cu
mare burghezie, cat si cel pur colectivist ingiduie strin-
gerea de mari capitaluri pentru constructie. Potentialul
economic al micei burghezii nu ingidduie asa ceva. Ea
consumi imediat. Analiza bugetului romnesc, a con-
versiunii, a celor dou3 reforme agrare, a aparatului admi-
nistrativ romén, a politicei financiare sub acest unghiu
«mic burghez», di cheia falimentului economiei romé-
nesti, incapabild de a organiza productia cu toate bogi-
tiile naturale pe care le posedim,



VI. CONTROVERSA ASUPRA STATULUI ROMAN
MODERN

a) Statul — intre organon s§i contractualism

O incercare de clasificare a atitudinii intelectuale si
afective de tip sec. XIX fatd de atitudinea moderni de
tip sec. XX se poate reprezenta sinoptic prin urmitoarele
doud scheme descriptive, care arati drumul parcurs inte-
rior de individ pentru acomodarea si determinarea pozi-
tiei lui fatd de existentialitate si cosmos:

I. Nescio. .
I1. Tragicomedia raporturilor cu comunitatea.
a) oportunism,
IIT Atomizare § b) psihologism,
c) agnosticism estetizant.
I. Ciutare.
I1. Disperare.
a) simulat,
II. Dogmatism { &) din disperare,
¢) veritabil,

Punctele de plecare sunt felurite, dar structural
identice, prin modul de punere al problemei si prin
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fatalitatea continuititii si inglobirii in aceeasi epoci.
Diferentele sunt si ele radicale. Primul grup are un
punct de reazim in afard. Lupta si datele problemei sunt
in legdturi totdeauna cu exteriorul. Peripetiile luptelor
si rezultatele pistreazi pecetea acestui dualism perma-
nent: eul si raporturile lui cu externul. Cercetarea bio-
grafiei vechi sufletesti este o neintrerupti ofensivi-
defensivd cu realitatea imediatd, pe cdnd tipul nou se
caracterizeazi printr'un monism interior de-o exasperantd
monotonie, de o intensitate si aplecare spre l3untric ne-
cunoscuti si complet strdind primului tip.

Istoria sufleteascd a celui plecat dela mescio si trecut
prin tragicomedia raporturilor cu comunitatea se carac-
terizeazd prin importanta acordatd exteriorului. Imperiul
lui intim este dominat de aceastd obsesie sub formele cele
mai felurite: fie ca datorie de constiintd a pozitiei lui
individuale fatd de conceptul «popor », fie pornind dela
concluziile unei cercetiri scientiste a morfologiei sociale.
In Apusul traditiei si constiintei religioase evoluate se
adaugi pitorescul crizei imortalizate de figura lui Renan,
adicd triirea probabil insuficientd a valorilor absolute sau
neputinta acceptirii radicalismului lor si intrarea in real
printr’o aruncare peste bord a absolutului. Dela aceasti
treaptd se pidseste conform temperamentului si intdm-
plérii —sau presiunii sociale —in oportunism, psiho-
logism ori agnosticism estetizant.

Este de prisos si spunem, ci tipurile deosebite nu se
intalnesc in ideala lor puritate (inteligenta roméneasci nu
posedd public tipul dogmaticului absolut, nici politic si
nici religios), ci sunt in general imperfecte, se amestecd
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si se intdlnesc pe linii comune. De exemplu, agnosti-
cismul estetizant si dogmatismul disperirii sunt frati ge-
meni, aflagi in vrdjmisie de moarte. Linia lor familiali
este criticismul, adicd nemultumirea radicald fati de st3-
rile prezente. In atmosfera agnosticd, criticismul, pe lang3
o lipsi de robustete mai prezinti stigmatul ciudat al cre-
dintei indreptitirii sale teoretice definitive (oaresicum dela
sine inteles) si lipsa de indoiald asupra eficacitdtii impli-
cate totusi in pozitia luatd. Cel plecat dela ciutare si ajuns
la dogmatismul disperirii (expresia este just neclard, im-
britisdnd cele douii ramuri: dogmatism din disperare si
dogmatismul necesarititii, al inevitabilului disperdrii)
manueste armele criticismului cunoscénd inanitatea lor.
In primele faze ale cdutdrii, indoielii si disperirii, spiritul
lui are discrepante si o lipsi totali de naivitate si pros
petime. Figura lui Medardus (eroul lui Hoffmann din
romanul Elixirul Diavolului) — repetati in editii nume-
roase de intelectuali europeni si unii romani de forma-
tiune germanici — este interiorizatid si stribituti de un
spirit care nu mai are incredere in sine si in nimic. El
triieste fird umbra unei sperante printre ruine totale.
Lipsit de ultimele esente si de o axi este —in mod
fatal —, critic, fiindcd fird esente si fird un principiu
ultim nu se poate nimic organiza si nimic clidi. Imposi-
“bilitatea de a ajunge pind la recunoasterea esentelor
primordiale creeazi conflictul si desaxarea. Critica se in-
dreapti nu numai inafard, ci mai ales citre sine insusi.
Exercitiul hipercritic dintr’o neincredere in armele si
posibilititile sale de cunoastere ocoleste lupta dreaptd
cu lumea exterioard si institutiile ei pentru a se reintoarce

®
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asupri-si cu furie si resentimente condensate si acide.
Leit-motivele se plimb# dela tonul minor si deprimant,
uneori apatic, pdni la violenta nitzscheand sau soreliani
— pe un fundal de tristete, bunitate si delicatete. Furiile
dogmatismului din disperare sunt scurte circuituri, capa-
bile si provoace uneori mari incendii, alteori fulgere
impresionante, dar trecitoare. Atmosfera generali- este
melancolia, o melancolie care este —in fond — tandrete
desabuzati.

Acestei categorii se poate aplica epitetul de «cant »,
epitet peiorativ aplicat de polemica sau incomprehesiunea
continentald « perfidului » Albion. Dintre cele patru carac-
“tere ale spiritului englez: obiectivitate, cavalerism, uma-
nitate si irationalitate, magistral analizate de Kantorowicz,
cavalerismul, umanitatea si irationalitatea sunt bunuri
revendicabile si categoriei dogmatismului din disperare.
« Cant », notiune care oscileazi intre ipocrizie si auto-
ingeliciune, convine partial acestei categorii: imposibili-
tatea de cunoastere unitard si de renuntare la anumite
valori duce la luarea unei pozitii unde ipocrizia rece si
silit calculati este insotiti de naivitate improbabili cu
auto-ingeliciune febrild si convulsionati. Amestecul de
naivitate avantati si luciditate perfectd (negativism radical
convertit) gisit in acest domeniu, di impresia de mozaic
si naste suspiciune — perfect explicabili — in spiritele
clare, geometrizante si necomplicate.

Nu trebue luat drept monetd buni tot ceea ce se ex-
primi public si numai ce se di la iveali. Subteranele
intime sunt cu mult mai interesante, mai variate si mai
pline de o incéntitoare umanitate, Odatd, profesorul
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Petru Andrei a ficut declaratia senzationald, c3 rationa-
lismul rominesc este un refugiu al desridicinirii. Se
observd inrudirea — cu tot rizboiul — dintre dogmatis-
mul disperirii §i agnosticismul estetizant, drapat uneori
in rationalism criticist.

In trecutul ambelor tipuri se poate da peste o perioadd
de nihilism total. Fortele de afirmatie fiind stinse, in
viati nefiind decét afirmatie, pentru iesirea din acest
cumplit impas, se ivesc formule de tranzitie sau de dis-
perare rece, unde se concretizeazi, ca in puroiul unei rini
adénci, lupta unui organism atins mortal, sacrificarea celor
mai pure componente ale singelui si slibirea lui.

Motivele acestui aparent jos de-a-v’ati-ascunselea si
refugtul intr’o serie de valori sunt, pentru filistin, ciudate,
dar pentru omul liber, rareori compromititoare. In lumea
extrem de pitoreascd dela noi, presiunea sociali este mi-
nimi, iar opinia publici inexistenti. Cilcarea normelor
este la ordinea zilei si evadarea dintr’un tipar nu are nimic
din tragismul altor lumi. Naturi artiste — Rominul e
niscut poet ! — constructia personalititii este lisati la
buna dispozitie a celui aflat in cauzi. Constiinta omului
anonim — omul public are sau doui morale sau nici-
una —, a celui dintr’o imens3 masi, fiind inexistentd (si
aici este sursa discrepantei si a neadecvatului roménesc),
formularea pe anumite laturi a individului este, in de-
obste, datoriti hazardului, jocului si a spleenului.

Cercetarea motivelor care duc la inventarea artificiilor
eliminatorii si a formulelor tranzitorii di peste problema
deciziei, marea piatrd de incercare a acestor constructii
mai mult sau mai putin artificial-individualiste, cu con-
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tinut sufletesc mai mult sau mai putin veritabil (rapor-
turile reale de forti, continu&ndu-si sbuciumul si lupta lor).

Pozitia criticistd in fata problemei deciziei e clari,
exclude pe aut-aut in sens kirkegaardian. Multiformi si
analiticd cochetiiria criticistd (alimentati in forma romai-
neasci de problematica morali a lui André Gide) exclude
chiar problematica lui aut-aut. Vom recunoaste dificul-
titile aproape insurmontabile in trasarea consecventi a
liniei. Curba si mixtura, formele insinuante ale noutitii
si sensualitatea heterogenului pun bariere si deschid tot-
deodati ispititoare drumuri lituralnice. Dar ceea ce ui-
meste este incapacitatea de a vedea aici problema, tragicul
$i acuitatea ei. Vina o poartd in pirti egale capacitatea
primar} si lipsa de complexitate liuntrici a reprezentan-
tilor criticismului pe de o parte, iar pe de alti parte dog-
matismul disperirii analizat, care a prezentat pani acum
rezultate partiale si nu a descris drumul parcurs pani a
ajuns acolo. Intoleranta si lipsa de efort (poate paupe-
rismul) si-au dat ména, desfigurand datele problemei.

Epicureismul estetizant si agnostic al criticismului mai
exclude din structura sa formele noi si fecunde de viati,
poate insdsi fluidul orfic al vietii, rezervandu-si o lume
de pidpusi mecanice.

Mecanicismul criticist este in_legituri cu transpor-
tarea metodei §i criteriilor naturaliste in lumea intelec-
tului. Distinctia de o importanti capitalid a doud domenii
-antagonice prin structura lor fiind neglijati, se ajunge la
o confuziune ce nu putea fi evitatd. Explicare cauzali si
lege pe de o parte; intelegere, extaz artistic si inefabil
sentimental pe de altd parte; descriere din afara obiectului;
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triire In interioritatea lui; adversititi ireductibile, firi
puncte de contact si fird o posibilitate chiar a aruncirii
unor punti de comunicatie. Intr’'un domeniu: agregate
mecanice. Dincolo: individualititi si intelect. Concep-
tiunei aditive a lucrurilor s’a mai adiugat un «newto-
nism » teoretic cu aplicatiuni in vieata sociald si a crea-
tiunilor noologice. Nu s’a observat ci unei cauzalititi si
aditivului dintr'un domeniu se opune o teorie a totali-
tdtii, unice in aparitiunea ei. O contemplare a substantei
ultime inlocueste explicatia naturalistd cu caracter aditiv,
imprumutati din arsenalul metodologic al stiintelor me-
canice. Primum spectare deinde cogitare. Contemplarea si
triirea interioard di posibilitatea unei explicdri complete
i viziunea aparitiunilor intelectuale in specificitatea lor
(Husserl). Numai astfel se poate explica esenta suverani-
tdtii statale, raporturile dintre libertate individuali si limi-
tele autorititii, dozajul de drepturi si datorii ale eului
fatd de stat.

Problema pusi aditiv duce la o opozitie ireali de
valori. Reciprocitatea de influente si identitatea lor struc-
turali este negatd, ajungindu-se la atomizare si ireduc-
tibil, in locul unei evidente lirgiri a continutului - lor
intim. '

Capul Horn unde se sfirdmi nava interiorismului
riméne intotdeauna (ca o ironie §i insultd fati de esenta
lui) atitudinea fati de fenomenul gregar: aici se sur-
prinde nobila sa panici, veritatea si mascarea. Este inte-
resant de observat tendinta formatiei de secti: inviluiti
in splendidi izolare, in atitudini hieratice, cufundati in
cultul fortei sau alte culturi ezoterice se declari gata si
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nivileascd la volan, conditionand lovitura de pistrarea
distantei si a' splendidei izoliri; e ceva copildresc si grav,
ca in faptele si gandurile eroilor lui Cocteau si ai falsi-
ficatorilor de monete din marele roman al lui André
Gide.

Fortele de integrare ale ordinei sociale si juridice
(integrare: expresie simptomatici a problematicei actuale
statale din care Rudolf Smend a bitut moneti cu circu-
latie intinsd) sunt la un nivel ridicat in epocele inchise
si nesbuciumate. In cele de tranzitie scad pani la zero:
atunci apar « copiii teribili » ai lui Cocteau, Gide si Me-
dardus, ca «pisidrile furtunii» prevestitoare ale cataclis-
mului si ale noptii-de-pomini, ripitoarele si viermii cada-
vrelor, instinctele de fiard si sutasii fortei. Ei sunt expo-
nentii actiunii directe. Seria de valori incluse in linia
trasatd energic si drept este triiti pand in ultimele ei
consecinte. Antiteza ascutitd si radicalismul atitudinii are
un ritm fascinant, avind si o birbiteasci frumusete de
paradi. Un simtimént indescriptibil de fortd, de accele-
ratd circulagie §i siguranti, animd si ilumineazi. Omul
actiunii directe a ficut din inima sa pesterd de talhari.
Nimic nu poate fi mai infiordtor si mai dezolant, decét
abdicarea totali si constienti dela idealurile de dreptate
si bunitate in folosul unei cauze lumesti si temporare pe
care omul violentei o ia asupri-si cu autocruzime pentru
a cipita dreptul cruzimii si al faptei neinfranate. In
aceasti ingenunchiere pentru obtinerea dreptului victo-
riei i al actiunii ilimitate, spiritul contemporan fisi ser-
beazi alianta cu Lucifer, printul intunerecului i « tainicul
lui stipan» (Clémentel), mirturisind totodatd disperarea
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lui definitivi de cunoastere si renuntare la afirmatia ele-
mentard, purd si veritabila.

Justificarea filosoficd a actiunii directe (expresia a fost
rdspanditd mai ales de Sorel) se afli intr’o filosofie a
irationalismului. Tactica ei politici este un.monolitism
dinamic, avind preferintd pentru exploatarea fortelor
infernale ale instinctelor si tendintei inndscute de agre-
siune (Freud). Convingerea pe laturd rationald si pe baze
discutioniste este subvalorificatd si chiar dispretuiti. In
orice caz, entuziasmul veacului luminilor, prelungit p4ani
azi, pentru puterea si posibilitatea convingerii si in nece-
sitatea luptei politicoase §i amabile, apare ridicold. Ac-
tiunea directi are credinta violentei creatoaré si uriste
sistemul reprezentativ, care este pacific $i ornamental.
Intr’un sistem de drept public, decizia initiald (vezi Carl
Schmitt) arc de optat intre actiunea directd (formulele
proconsulare) si reprezentare (impdrtirea puterilor). Con-
tinutul ideologic se polarizeazi si el tot pe doud baze
diferite. Exponentii actiunii directe sunt aliatii fortelor
demonice si cu adevirat creatoare ale comunititii ce pan-
desc in umbri si-si continui jocul lor de fiare. Din cand
in cand corecteazi jocul pipusilor reprezentative, le
suierd in ureche o arie obsedanti (lege de arami, interes
national), ii hipnotizeazi cu priviri de sarpe sau le dic-
teazd ordine cu pumni de otel in sirmane maxilare de
portelan. Actiunea directd preferd tinerctea pentru reali-
zarea telurilor sale. Sistemul reprezentativ apeleazi la
octogenari nepericulosi. Imaculata Marianne isi culcd in
fiecare seard in patul impodobit de trandafiri, pipusi-
obeze cu mustiti de vati.
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Deosebirile dintre cele doud tipuri sunt firi indoiald
mari. Dar existd intre ele multiple linii comune. In pri-
-mul rand sunt analogii de constructii pe fundaluri iden-
tice de pribusiri interioare. Regisim pretutindeni acel
dogmatism din disperare si formularea dilatorie a deci-
ziei, constructii ale tristeteii si ale falimentului liuntric
in luptd cu anarhia iminentd. Apropierea este si mai fra-
panti, atunci, cind se face comparatie cu vechea lume
patriarhald, a stadiului de idild §i organon. Mihail Sado-
veanu este in aceastd privintd ultimul reprezentant al
cthosului comunitar organic si istoric roméanesc. Acolo se
giseste substanta lui intelectuald. El e omul pidurii, al
fosnetului si al apei: de aceea rolul imens jucat de apele
Siretului, dumbrivile minunate si intelegerea lui adénci
pentru omul simplu §i evocarea neintrecuti a copiliriei
armonice. Corabia cu comori §i minuni a lui Sadoveanu
se plimbi sub steaua polari a erganicului romanesc. El
formeazi culmea si totodatd sfarsitul organicului pur i
absolut apirut in Romania. Pe aceastii linie nu va mai fi,
probabil, ingiduit de lucrat in stil asa mare. Cele doui
linii: atomism si universalism, mecanicism §i organon,
unic §i total, se vor impleti si sintetiza, se vor combate
si se vor amesteca, dar niciodati nu va mai fi posibild
constructia lind si. purd, iesind din addncuri, neturburati
si ireflexivi, clementard ca la inceput de veacuri, defini-
tivd si complicatd ca o vietate a naturii. Impicarea dintre
intentie si faptd, curgerea neintrerupti intre midularele
aceluiasi tot, sudura perfectd a pirtii inchegati fir} fisuri,
lipsa discrepantelor si a concluziunilor — este o podoabi
fard repetitie si o via regia inchisi pentru totdeauna unor
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noui drumeti, rimasi doar ca amintirea unei lumi fericite
si armonice. Aceastd lume planeazi actualmente fanto-
matic in depirtiri, trezind doar nostalgii fierbinti si do-
ruri ce nu vor mai fi indeplinite.

Atitudinea fati de lumea organicului (nu fatd de lite-
ratura lui) in perioada de secularizare a fost sau de dis-
pret profund si stupidi incomprehensiune, sau de incipi-
tdnatd rimanere pe vechi pozitii si inactualitate sau —o
a treia atitudine si cea mai obisnuiti dela Eminescu —
de elegie romantici. A patra atitudine de intelegere a
fenomenului, de descriptie a resorturilor lui si de pla-
sare intr’'un complex de imprejuriri este cea mai adecvati
si o incercim In aceste pagine.

Legiturile dintre indivizi in lumea aflati sub steaua
origanicului se ficeau pe baze charismatice (Max Weber).
Pe planul intdiu al vietii comunitare se afli tipul patriar-
hului si al ctitorului. El era conducitorul: omul liniei
si al atitudinii, omul cu fast §i solemnitate sacerdotali,
cu intelepciune, bldndete si la momentul oportun —
ménie si judecatid solomonicd. Trecerea s’a ficut dela
ctitorie la contractualism modern. Legitura dintre ctitor
— conducitor i condus —se intemeia pe fidelitate si
iubire. In locul fidelititii, care isi are origini in viata
religioasd, a luat locul constiinta comunitari — de grup
restrdns sau larg — riméanand ca relatiile s3 se intemeieze
charismatic prin iubire si orfism. Trebue accentuat ci
fortele emotionale si dinamice ale sufletului uman n’au
dispirut, fiind substante. Tehnicizarea lumii moderne a
adus cu sine nu o schimbare de substanti, ci numai de
forme. Problema nu e de continut, ci exclusiv o problemi

8
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a formelor: expresii variate ale unui continut identic.
Reprezentanta suprem3 a unei comunititi a fost céndva
colorati teologal, iar pand in preajma veacurilor noastre
a fost ginditi in persoana Principelui (rege, domnitor,
voievod, impirat), care era posesorul puterii maxime a
suveranititii. Acum comunitatea géndeste ceva mai des
in natiune si in viitor, probabil, pentru o epoci, in state
organizate. Dar in toate stadiile, apropierile sufletegti
sub formele de conducere nu sunt influente si coman-
damente, ci regisiri de suflete. .
Intelepciunea orientali a caracterizat nostalgic, sub
forma unui basm simbolic, goana sufletelor de-a-lungul
a sapte vieti pand la regisirea si uniunea lor definitivi,
la capdtul unui drum al durerii si al bucuriei efemere,
regisire intr’o lume orfici care este zmintirea paradisului
pierdut, fiorul eternititii §i al misterului cosmic.
Ctitoria in lumea organicului era operd individuzl3 si
fapt de conducitor social. In contractualismul modern
devine operi sociald si obicctivare, in sensul despersonali-
zirii. Ctitoria era filantropie sociald colorzti biblic si
datorie de constiintd a conducitorului. Azi nu mai e
filantropie, ci obligatic contractuali a comunititii fatd
de individ sub forma restitutiei unor bunuri percepute.
Filantropul si ctitorul clideau o fant4ni —de pildi —
pe propria lor socoteali si o inaugurau cu solemnitate
religioasd, impresionantd si migcitoare. In acest .gest se
exprima simbolic cultul mortilor, solidaritatea dintre eu
i comunitate, destinul ctitorului de a face legitura dintre
vesnicie si actual. El plasticiza printr'un gest aceste trei
fenomene de vieati. Aici este taina prestigiului de care
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se bucuri ctitorul i exponentul (exponentul maselor
poate fi socotit aproximativa traducere modernd a ctito-
rului): el renuntd de a avea o viati proprie, devenind o
interferenti de destine si un focar unde se centralizeazi
fortele magnetice comunitare. In ctitor, se intrevede
esenta exponentului (cuvantul modern si-a pierdut din
patos): aceea de a fi un indreptar de suflete si de a se
ingriji de orientarea si de mantuirea lor. El este refugiul
estropiatilor sociali, iar poarta lui este continuu deschisi
durerii §i perplexititii.

In ctitoria de fantani, asa de rispanditi in viata noa-
stri sociald, avem un caz tipic, unde se ilustreazi trecerea
dela lumea organicului, la contractualismul modern, ari-
tdndu-se in acelasi timp modul de pistrare a elementelor
vii si eterne. In lumea veche, sleirea, adicid inaugurarea
unei fanténi, era cult religios si aclamatie sociali. Atmos-
fera generald era de iubire si confianti reciproci. Era o
desfundare a izvoarelor orfice din sufletul omenesc, infri-
tire si imbritisare. Un astfel de prilej era prilejul sirbi-
toresc al iubirii universale, care in ultimi analizi e fun-
damental §i divina mecessitas a apropierii dintre oameni.
Ctitoria era operd de conducitor social. In contractua-
lismul modern devine operd comuni. Caracterul personal
dispare. Dar exponentul reapare sub forma de organ
executiv si reprezentativ statal. Atmosfera orficd, pro-
blemi eternd si element primordial in procesul de for-
matie al comunititii, reapare si ea sub alte forme si alte
denumiri. Inaugurarea unui an judecitoresc, a unei jude-
citi, a unei conducte de api sau a unui pod peste un rau
poate fi — gresit — ficutd fird nicio solemnitate §i atunci

8'
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este lipsiti de simbol si semnificatie sociald. In loc si
devind prilejul reinnoirii constiintei comunitare si imbold
pentru fapte noud, trece cenusiu si neobservat pentru co-
munitate, ca un fapt divers. Exponentul de azi, adici
urmasul ctitorului de ieri, a presimtit acest fenomen
etern de viatd sociald si stie si-i dea proportiile si pers-
pectiva necesari.

Tipul ctitorului la inceputul epocei contractualis-
mului modern in Roménia, pistrandu-si patosul ctito-
ricesc si nepierzidnd obiectivitatea neutrald a contractua-
lismului se afli reprezentat in figura Regelui Carol I.
El a contribuit hotiritor la fundarea statului roman mo-
dern.

In Roménia, prin Regele Carol I se pune pentru
prima oari problema Statului, ca problemi de ordine si
de delimitare a raporturilor dintre eu si fenomenul gre-
gar, dupd ce mai inainte fusese pusd social prin prima
expropriere de Kogilniceanu §i Cuza-Vodi. Pentru o
dozare exactd a problemei si gisirea elementelor actuale
si inactuale nu trebue pierdut din vedere acest factor.

b) Filosofia Statului la Vasile Pdrvan

Cu deosebire in timpul rizboiului si in epocile turburi
postbelice — ideea de Stat are parte de toate: dela sacri-
ficiile cele mai miscitoare ale Eului pani la cele mai
indriznete si nedrepte molestiri ale lui. Statul ajunge in
orice caz un concept polemic. Din aceasti furtund se
indepirteazi indiferenta fatd de realititile vii pe care le
reprezinti ideea de Stat, nu numai in lumea din afari,
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ci si in viata interioar# a individului. Aceastd idee face
apel la mecanismul intim al sufletului, la sentimente, la
instincte (instinctul de conservare si de apirare a familiei,
precum si al grupidrei din care Eul e o pirticicd indi-
solubild), la subconstientul si irationalul care formeazi
structura primari si di directiile fundamentale ale Eului.
Fenomenele constientului sunt dirijate de viata obscuri
si formidabili a subteranelor interne unde zac experien-
tele ancestrale, memoria speciei, afinititilor si repulsiile
fird motivare constientd, astizi, dar care se bazeazi pe
evenimente anterioare. Aceste realititi secrete sunt, in
fond, singurele orientiri ale activititii individului si i
formeazi comorile ascunse pe care o lampi a lui Aladin
din povestea arabid a celor « O mie si una de noptui» ile
poate da oricand la iveald.

Vicata individului se desvoltd si triieste determinati
de conceptul de Stat, de ideia pe care si-o face despre
obste si de emotia trezitdi. Dupd o exacti comparatie
anatomici a lui Paul Harms, tot asa cum inima bate
infasurati de coastele pieptului, iar creerul poate func-
tiona numai in oasele craniene. Legitura intre Eu si
Stat nu este dela adversar la adversar si nici dela prieten
la prieten, ci dela organ viu la organ viu ale ciror relatii
sunt o conditie subinteleasd de reciproci existenti. Dacd
facem analiza Eului vedem ci e compus in cea mai mare
parte din elemente sociale, iar componentele exclusiv
individuale sunt exceptii la reguld. Familia, scoala, bi-
serica, armata, politica, meseria, cutumele, arunci rand
pe rand semintele lor in gridina Eului. Elementele sociale
covrgesc viata individuali, hrinindu-i constiinta si
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dandu-i directivele. Cultul Stetului in_ultima substanti
nu face decit si introneze o reguli normali §i sinitoasd
a colectivititilor organizate.

Printre génditorii roméni, Vasile Parvan ocup# un loc
strilucit in aceasti serie. Chinuit de indoeli si de con-
stiinta tragici a singurititei totale —un echilibru sau
harul deciziei i-au fost pini la sfirsit necunoscute, au-
torul «Memorialelor» a avut totusi luciditatea necesari
pentru a ziri lanturile bineficitoare care leagi pe individ
de societate, pe singuratec de semenii lui. Naivul orgoliu
al izolarii definitive si ignorarea mandr3 a fratelui strivit
de durere sau transfigurat de bucurie n’a intrat in in-
cinta sufletului august 2 acestui Scit drapat cu mantii
grecesti §i intunecate vestminte de pastor protestant.
Din studiile lui istorice a cipitat obisnuinta perspecti-
velor, valorificarea evenimentelor si a indivizilor sub
unghiul veacurilor, iar nu sub aspectul clipei fugare. «In
formele lor strivechi, familia, Statul si dreptul sunt
simple prelungiri ale vietii biologice», spune Parvan in
cartea de Idei §i forme istorice (pag. 91), pentru ca aceste
institutii s¥ ajungd mai tarziu entititi in sine, persona-
lititi cu atribute de sine stititoarc. Aceasti evolutie
«alcitueste pentru cercetitorul istoriei universale, un
obiect in sine, o devenire totald, care valorifici total
fenomenele de vieatd conexe ei si poate constitui un
punct de vedere superior de regrupare a tuturor faptelor
de aspect istoric imprejurul acestei axe, astfel incit si
se poati cipita o linie de devenire completd al cirei
capit anterior s se piardi in vieata animalici, iar cel
posterior in taina viitorului» (Ides gi forme istorice, pg. 92).
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Nu existd, deci, in conceptia lui Parvan, rupturi sau
salturi, ci lente deveniri inliuntrul aceluiasi complex insu-
fletit de un spirit identic. O astfel dc conceptie e realisti,
istoricd §i organici.

Recunoasterea permanentelor din vieata sociald si
individuali duce la constiinta Statului istSric. Intre cultul
exagerat al Eului — cum sc practicd in cultura romé-’
neascd contimporand — cu pericolele aferente: anarhism,
egotism, criticism disolvant, dezorganizare metafizici §i
intre cultul desfiintirii Statului este totdeauna prietenie.
Apologia suveranititii populare de tip Rousseau si a
individualismului liberalist duce la desfraul normelor
(implicit la nerespectarea legilor). Lege si Stat sunt
armonice. Libertate individuali §i Lege (adicd normi
restrictivd) sunt antinomice. Pozitia lui Pdrvan se deo-
sebeste in aceastd privintd de constitutionalismul lui C.
Stere, care sc reclamd dela constitutionalismul englez (in
particular dela Dicey). Se deosebeste si de legalismul
junimist, care a luat in brate Constitutia «importati» la
1866 si «copiati» dupd pactul fundamental belgian din
25 Februarie 1835. Conceptia lui Vasile Parvan derivi
din traditiile istorice roméne asupra Statului $i pune
accentul asupra elementelor anterioare din vieata unui
popor. Dupd aceasti conceptia, Statul este organism
vechi, deasupra notiunilor §i ordinei juridice, care pot
fi schimbjtoare, pe cind Statul are o durati lungi si
cu perspective infinite. Dreptul este creiat de Stat ca
instrument pentru organizarea sa interioari, schimbat
dupi contigentele istorice si stadiul evolutiv. Se poate
ca acest instrument, precum §i conducerea si cad3 in



120 PORTRETE $I CONTROVERSE

mina’ unei caste §i a unei semintii striine (epoca fana-
riotd, drept binzantin), sau si fie sub conducere si indi-
catie din afari (Poarta pigani). Ideea de Stat, care se
impleteste in traditia roméneascd in primul rind cu
«legea», rimine intacti, un patrimoniu neinstriinabil,
ascuns ca o comoard in zicitori, in balade, in povesti,
in moravuri, in conceptia generald asupra vietii si vizibil,
mai ales in comportarea din vremuri grele si dela mari
rispéntii. Mostenirea romani a lisat in aceasti privin{i
urme indelebile. O analizid subtili a institutiilor si obi-
ceiurilor juridice romane, transmise in vechiul drept ro-
ménesc si in folklorul national se poate gisi in C. Stoi-
cescu (La magie dans I’encien droit roumain — Rappro-
chements avec le droit roumain, Paris, 1926) unde se
demonstreazi incd o continuitate pe langi cea linguistici
continuitatea cutumelor juridice romane in Dacia, pani
in vremurile noui. Traditia institutiilor juridice lisate de
Roma se oglindesc in vechi obiceiuri de drept roménesc,
in magia si poetica populari.

Savigny, care a avut numerosi elevi in Romdénia,
(Kogilniceanu, Simeon Birnutiu §i in unele privinte
Junimea), vorbea de un anumit « Volksgeist», de un spi-
rit particular al popoarelor. Acest spirit specific este
creator al Dreptului si al normelor sociale. “Inlintuirea
si desvoltarea elementelor componente se fac organic si
pe baze istorice.

Aceasti conceptie organicisti, istoricd si realistd, impir-
tisitd si de Pérvan, se deosebeste profund de doctrina
libertard si pasoptistd, cu ridicini in filosofia iluminis-
mului si in ideologia Revolutiei burgheze dela 1789.
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Dupd o asemenea doctrind, Statul nu creiazi Dreptul,
ci-] constatim sau cum spune Kelsen, este un suport al
Dreptului, iar nu creatorul siu.

PlecAnd dela faimoasa afirmatie c# Statul este un
raport de forte, un efect al echilibrului temporar dintre
grupirile sociale, doctrina libertar3, care vede sub unghiul
efemerului, iar nu sub specie aeternitatis, face disjunctie
intre Stat (aflat in mana guvernantilor uzurpatori) si
Drept, o realitate suprasensibild, solidaritatea in sensul
etico-social, care este deasupra ideii de Stat. Disjunctia
operatd este ficuti in vederea purificirii conceptului
juridic, pentru a-1 tine departe de influente secundare
si a-1 da independenta necesard. Principiul se duce pédni
la ultimele lui consecinte, combitindu-se actele zise de
guverndmant, doctrina dreptului de conscrvare a Statului,
ca un privilegiu luat asupra dreptului pozitiv si ideal,
opunéndu-se principiul juridic pur. Cu toate avantagiile
teoretice incontestabile, incilcarea realititei e frapanti si
confuzia metodelor semnificativi. Disjunctia intre Drept
si Stat nu e posiblld, fiindcid ambele formeazi o unitate,
un organ indivizibil, Statul creidnd Dreptul pentru re-
glementarea sa interioari si modificindu-1 dupi legile
proprii de crestere, dupd necestititile sale ca organism
independent, aflat in vecinitate amicald sau inamicali cu
alte organisme analoage. Chiar in gospodiria proprie a
Statului existi elemente care sunt predestinate sacrificiului
intr’o anumiti fazi a istoriei nationale sau la o rispantie
decisivd. Injustitia pentru acele categorii sociale poate fi
strigitoare si favorizarea altora suspecti. (Un exemplu
obicinuit in exproprierile de toate nuantele, incepdnd cu
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cele agrare ficute in stil mare si sfirsind cu cele citadine
de simpld utilitate publicd). Legiuitorul si guvernantul
s’ar afla in mare incurcitur, daci ar gine cont de interese
antinomice §i nu ar avea criteriul decisiv al intereselor
permanente sintetizate in notiunea de Stat. Pentru pro-
blema specific romaneasci, circumstanta inchegirei de-a-
cum inainte in forme stabilite i a unificirii politico-juri-
dice agravezzd pericolul tendintelor centrifugale si lumi-
neazi calea spre un cult exclusiv 2l organismului denumit
Stat in defavoarea individului si a claselor exploatatoare.

Conceptia istoricd asupra Statului a lui Vasile Parvan
are ca opozitie conceptia rationald a Statului (reprezen-
_tatd la noi cu tot aparatul stiintific de C. Stere), tcore-
tizati de enciclopedistii francezi, rispanditd de Revolu-
tia burghezi dela 1879 si cristalizatd in teoria kantiand
asupra Statului: «der Staat ist die Vereinigung einer Menge
von Menschen unter Rechtsgesetzen» (Kant, Metaphy-
sische Anfangsgriinde der Rechtslehre, paragraf 45). Ur-
masii lui Kant au accentuat i mai mult corelatia intimi
- s definitivd dintre ideea de Stat si ideea de Drept. Neo-
kantianul Felix Somlo — ultimul din serie in ordine cro-
nologici —dupi ce defineste Statul «als eine Gesellschaft,
die durch die Befolgung der Normen einer Rechtsmacht
gebildet isty (Furistiche Grundlehre, 1927, pg. 25I),
adaogd: «der Staatbegriff fithrt also auf den Rechtsbe-
griff zuriick und lasst sich ohne ihn gar nicht erfassen»
(op. cit. pg. 251) desi au existat si existdi mereu State,
care intr’o elocventd quasi-unanimitate n’au tinut nicio-
datd socoteald de principii juridice derivate dintr’o filo-
sofic a rationalismului, ci de substantiale interese ale
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colectivitdtii, considerati ca unitate de sine stititoare in
timp si spatiu. Prin conceptia sa asupra Statului, Vasile
Pérvan ia pozitia impotrive spiritului rationalist si critic
din cultura vremii si in special din tara roménesci (Ju-
nimea kantiani cu Titu Maiorescu-Carageale-Carp i
poporanismul) pentru a se inscric in curentele realiste,
care incearcd desfundarea isvoarelor vitale si valorificarea
potentelor primare si specifice. Pdrvan a avut compre-
hensiune si intimi aderentd cu problematica Risiritului
semi-colonial, precum si intuitia relatiilor religiei cu
sufletul si fenomenul roménesc. S’a gindit cindva la o
Istorie a Bisericii romineste «porniti in spirit larg, cu
luarea in considerare a tuturor fenomenelor de vieati
crestin-ortodoxd din pirtile noastre, carc cere nu numai o
culturi bogati de erudit multilateral, dar si un anume
dar de divinagic §i de reconstructie »: aceasti « istorie a
bisericei noastre e pani in aminuntele ei dependenti de
istoria generald a bisericei risiritene »; «in sfarsit mai
toatd cultura noastri veche, stiinta si arta e o formi de
vieatd a bisericei noastre: a scrie istoria bisericei inseamni,
in buni parte, a scrie istoria culturei noastre» (Memo-
riale, pag. 73 et passim in panegiricul pentru C. Er-
biceanu). :

Din géndul fundamental despre inexorabilul Statului
istoric, Parvan a tras toate consecintele si concluziile
inevitabile. Dispretul lui pentru regimul, stilul de vieati
si mentalitatca libertard era imens. « Oamenii de sutd»
era o expresie favoriti pentru prea obicinuita duzini,
iar pentru «sistemul de industrializare si multiplicare me-
canic3 a ideilor noud si de.dresaj filosofic — in massi —
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al animalului uman » (Idei si forme istorice, pag. 12) nu
gisea — dupd cum se vede — decat ironii §i sarcasme.
« Democratiile internationale: elenistici, imperial-romani,
actual, au incercat, toate, posibilititile de inmultire pe
cale mecanici a sufletelor superioare » (op. cit. pag. 12).
Metoda moderni imbritisatd se dovedeste gresitd: «incep
sd recunoasci monumentalii sefi ‘de scoale filosofice,
artistice, stiintifice, ci scoala, ca institutie educativi a
multimilor, nu are rostul mecanic, militarist i trivial
al uniformizirii gandului si al reglementirii credrii,
ci datoria mult mai modestd a desanimalizirii capetelor
de suti si.al procurdrii repezi a mijloacelor tehnice de
lucru pentru capetele geniale» (op. cit. pag. 13). Rolul
"educatiei in vieata unui Stat a fost accentuat de Vasile
Parvan si aici e, sigur, motivul secret al grijei lui continue
pentru echipele de elevi, care l-au inconjurat cu o pasiune
si un devotament firid egal in analele scoalei roménesti.
Nu educatia — sablon, inevitabili regimului, in vigoare
pe timpul siu, ci educatia-nuantd, schimbati dela in-
divid la individ, dupd conformatia lui specifici si dupi
posibilititile inchise in rezervoriile de energie initiald.
Prima lectie inaugurali din cele patru (1. Datoria vietii
noastre, 2. Despre valorile istorice. 3. Despre ritmul
istoric. 4. Anaxandros), care formeazd « Idei §i forme is-
torice », se ocupi in deosebi cu problema invitimantului
superior, conceput.ca un laboratoriu de metode creatoare.
In indrumarea vietii publice roménesti, scoala are rolul
esential. Pdrvan a pus accentul pe Creatie. In orientarea
pentru o generald trivializare a regimului contimporan,
personalititile de elitd, precursorii, cei agitati de demonul
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nelinigtei lduntrice si creiatoare sunt stingheriti in mod
constant. Principiul selectiv fiind inlocuit cu cel electiv,
numirul amorf domind si Indbusec valoarea purd: «ca
Diogene din Sinope, profcsorul contimporan are a ciuta,
in scoald, ca si in lumea largd, cu lampa aprinsi si ziua
oameni: oameni intregi, noui, in care pélpéie flacira
ideeiv. (Idei §i forme istorice, pag. 13),. Nu o schematicid
egalitate a indivizilor este legea de cipetenie, ci inega-
litatea funciard structurali, pe care colectivitatea trebue
s'o discearni prin reprezentatii ei eminenti si s'o in-
demne la dsfisurarea si inflorirea maximi a minunatelor
insusiri. Cerinta inevitabili a echipelor de exponenti
in vieata unui Stat (un tcoretician democrat ca Alain ii
numeste «Les Importants», iar Jean de Pierrefeu «La
Confrérie de Puissants», desi se afli pe versantul opus
al baricadei cu Parvan) intdmpind dificultdti inutile din
pricina superstitiei « numirului» hotéritor. Disciplina co-
lectivititei si a vietei interioare se bazcazi pe diferentele
calititilor ierarhic organizate §i pc aptitudinile naturale,
neglijate in societatea moderni si in societatea roméneasci.
Parvan a scdpat de aceastd generald superstitie.

Este interesant dc analizat contrastul care existi in
aceastd privintd intre marele istoric si diferiti teoreticieni
progresisti. (Cel mai strilucit si mai reprezentativ-din
serie, C. Stere). Primul, afmiliarizat cu legile fundamentale
ale desvoltirei neamului nostru in trecut, cu atmosfera
specificd a poporului in concertul european, avand intui-
tia exacti a nevoilor sale in perioada prezenti, determi-
nati si aflatd in legiturd cauzald directd cu evenimentele
anterioare, nu are nici un respect pentru ideologia ilu-
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minismului burghez. Era un revolutionar conservator. Al
doilea, purtidnd in inimi i minte un decalog ideal cautd
si aranjeze realitatea roméneasci dupid sabloane date.
Nu intereseazi discutia asupra valoarei in sine a decalo-
gului, ci intrucit regulile lui sunt extrase din aspiratiile
spre ideal ale poporului respectiv si-i pot forma indrep-
tarul. Stere era un revolutionar convertit la evolutionism
liberal — i aici a fost drama lui si a {irii roménesti.

Nu trebuie uitati, din nefericire, o impirtire a lui
Eminescu: pitura suprapusi origeneasci si Rominul
dela tari. Sunt douii neamuri deosebite, uneori, in cele
mai mici aminunte. Definirea tipului roménesc prin ori-
sean — dupd cum se face — e o gregeali initiali, aproape
o calomnie.

Oriseanul roman scinteiazi de inteligenti sireati, de
spirit viclean si de panglicarism. Nu-l intereseazi in nici
un fel problema morali. Din aceasti lipsi — religia
si morala constituesc frne in comportarea sociali —
provine desmitul clasei noastre diriguitoare. Scandalul si
infamiile de tot felul sunt corolare ale acestui indife-
rentism.

Téranul in exemplarele de elitd din opera lui Creangi
sau Sadoveanu nu are scénteierea unui erou al lui Cara-
geale, Ionel Teodoreanu sau Papadat-Bengescu. E, insi,
de o egald finete si posedd un echilibru, un ax central,
o misurd care nu se giseste la tipul origenesc. In Paren-
talia avem o splendid3 si exacti descriptie pe care o face
Pérvan tiranului romin:

«tiranul: cu boiul drept, cu figura rezervati, cu ochii
sfredelitori, cu glasul crescut ca pentru vorba dela dis-
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tanti mare, cu migcirile rare, potolite, pentru a fine mult
la oboseald, cu sufletul senin intru agteptarea ca ceva
firesc nu numai a binelui, ci mai ales a riului, cu legea
cuvéntului dat, cu legitura pani dincolo de mormaént, cu
delicata ascundere a durerii ori bucuriei prea mari, cu
domneasca ospitalitate dela egal la egal, cu bunacuviinti
distinsd fatd de fetele luminate, dar si cu adinca ironie
si nobila incredere in sine, pentru cei ce nu-i simt cu-
viinta lui» (Memoriale, pag. 185).

Intelectual cu atitudine « Caragiale » iubeste fronda ires-
ponsabild. paradoxul ieftin, irespectul valorilor absolute,
o stearpi logic3, o presupusd claritate ce mutileazi rea-
litatea, un criticism pénd la absurd §i nu are constiinga
responsabilitifii scrisului §i a activititei publice. Un
Parvan-Motru-Iorga-Creangi-Emincscu formeazi o fami-
lie literard distinctd. Tipul prim e familiar p4ni la insu-
portabil si disolvant pani la anarhie. Un Vasile Parvan
e grav, profetic §i orgolios. Cineva, 1-a definit odati:
instincte de hot de cai, drapate cu mantie de cardinal,
definitie caracteristici pentru incomprehensiunea orga-
nicd si oroarca nemirturisitd care le-o insufla. Un curet
e critic: junimism, carsgialism, poporanism. Altul e
creiator: Kogilniceanu, Eminescu, Birnptiu, Iorga, Pér-
van, Motru, Brancusi, Arghezi. Unul e voltairian, uscat
si zambitor, celdlalt curent poarti blestemul nelinigtei
liuntrice. Cele doud linii comparative pot fi continuate
§i numai rareori se intilnesc.

Deosebirile sunt in primul rand de atitudine in fata
problemei metafizice si a situatiei omului in cosmos:
apoi de conceptie sociologicd asupra lumei; asupra vietii;
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asupra sensului istoriei; asupra rostului popoarelor si
a telurilor pe care le urmiresc.

*
* *

In rezolvarea problemei «individ si mediul inconjuri-
tor» se {in in socoteali, in mod firesc, antecedentele
istorice §i momentul in care se giseste societatea respect-
tivi. Parvan spunea: «oameni noui, inflorind in marea
lumini a vietii, se pleacd cu reculegere spre pimantul
unde dorm oamenii vechi, din tiria cirora au crescut
ei, oamenii noui, ca florile noud din pulberea florilor
vechi». (Memoriale, pag. 164). Solutia acestei probleme
individ-mediu (in spetd individ-Stat) variazi dupa stadiul
evolutiv al natiunei si dupi tendintele centrale din cul-
tura §i economia vremii. In epoca moderni antinomia
precedenti poarti o alti coloraturi. Cei doi termeni se
confunti in ‘notiunea mai precisi §i mai puternici de-
Stat pentru inchegarea si stabilirea normelor si alibiilor
definitive. Din dou3 realititi inguste si informe se orga-
nizeazi armonic in jurul unui ax central, forme si ginduri
ritmuri si permanente, care se transformi ulterior sub
punctul de vedere al istoriei — definiti de Pirvan ca o
atitudine in fata vietii, ca si alte discipline inrudite (Ide:
§i forme istorice, pag. 47) — in valori pur istorice.

Pérvan imparte valorile istorice in trei categorii: bio-
logic-utilitare, ritmic vitale si spirituale. In ultima cate-
gorie de valori sau deveniri istorice, intri: 2) nasterea si
devenirea atitudinei filosofice si istorice, cuprinzind evo-
lutia metafizicei, artei comemorative, a traditiilor fami-
liare, sociale si politice; &) perfectionarea ritmului vital
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péni la constiinta de sine creatoare a artei de continut
(deosebiti de arta intuitiei simple), ¢) atitudinea cerce-
titoare, care se aplici peste directiuni: teoria cunogtin-
tei si stiinta ludnd critic intclegere si posesiune de feno-
menologia exterioard; d) introducerea controlului in vieata
religioasd ducénd la o sistematizare logici, eticd si meta-
fizicd; e) eticizarca vietii sociale prin crearea unor
drepturi si datorii idecale; f) existenta lumei idealismului
si a ideilor pure. «Astfel se spiritualizeazi conceptele
despre familie, drept si Stat, se creiazi idealismul social-
politic, robindu-se atat individul cit si colectivitatea unor
idei supra-utilitare, individuale sau sociale; se nasc ideile
demnititei, onoarei; consecventei istorice, se deplaseazi
spre ideal cauzele luptelor intre oameni» (Idei §i forme
istorice, pag. 87).

Accastd definire a conceptelor de drept si Stat in sis-
temul lui PArvan nu mai este banala conceptie a sta-
tului-jandarm liberal, ¢i Statul e o unitate organici in
care sunt sistcmatizate generatiile trecute, prezente si
aspiratiile unei armonice continuiri si infloriri in viitor.
In recunoagrteea acestei comunititi nu se poate vedea o
aservire a individului, ci adevirata implinire a persona-
lititii omenesti, cum spune democratul Wilhelm Mom-
mssen. (Individuum und demokratischer Staat, Berlin, 1922,
pag. 31).

Pentru memontul istoric in care se afld poporul roman,
criticismul §i concepfia iluministi asupra Statului consti-
tuie un impediment de creatie. La intemeierea unei
culturi a existat totdeauna un Sturm und Drang, o deslin-
tuire a cnergiilor si posibilititilor, un entusiasm, o incre-

9
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dere aproape necmirginitd in darurile poporului respectiv.
Exagerarea criticisti e acid aruncat la rddicina unui pom
de curind plantat. Ideologia rationalisti nu favorizeazi
inchegarea in forme unitare a Statului. Acordarea unor
libertdti fird margini si apologia individualismului anarhic
sunt menite si impiedice fundarea unui organism statal
roménesc in toati intinderea si splendoarea pe care drep-
turile sacre istorice si drepturile derivate din demografie
le confirma.

" Avem o mostenire intr’adevir grea in sanul culturei
noastre, pe langi aceia a dificultdfilor din afari. Junimis-
mul a lisat nefastul dispret fatd de realitdtile locale,
analizate cu.lupa diformanti a scepticismului, iar nu cu
dragostea si intelegerea pentru dureri scumpe. Caragiale
a dat arme noui zeflemisélei si zdmbetului facil din arse-
nalul unui formidabil talent. Junimismul prin cativa din
membrii sdi importnati poartd, deci, marea vini. Strénsi
in club de oameni indcriti §i intim nenorociti, cd sunt
aruncati in tara Papuasilor, in loc si faci politici la
Londra, cum ar fi dorit dictatorul Petrache Carp, egoisti
si spirituali gen Popor, convingi ci «nu rezisti celula
romanescd» ca Titu Maiorescu — ciudati figurd de poli-
tist cultural —, lipsiti de generozitate §i curiozitate pen-
tru peisagele natale, acest club formeazi ccl mai trist
capitol din istoria culturei §i moralei roménesti. Strilu-
cirea talentului nu diminueazi intru nimic responsabi-
litatea in fata istoriei §i a urmasilor care trebue si duci
o acerbd luptd de eliberare din citusele pregitite si carc
au de indurat nenumiratele obstacole puse in calea unei
normale desvoltiri a geniului roménesc.
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Aceastd criticd, desi continuati cu relativ succes pani
in zilele noastre se va stinge treptat, treptat, reducindu-se
la o supraveghere necesari a institutiilor §i vietei publice.
O alti conceptie istorici, realistisi creiatoare, totdeodat3
un imn adus destinelor supreme, care asteapti Statul
romdn si cu constiinta marginilor in cari se poate desvolta,
normal, individul, se afld in opera lui Vasile Parvan.

*
* *

Comparand in « Génduri despre lume §i viagd la Greco-
Romanii din Pontul stdng» stela funerari a lui Anaxandros
cu scenele de pe friza Parthenonului, Parvan giseste
«aceiagi deplind liniste, venind din aceiagi armonie intre
lupta vietii si scopul vietii: consacrati toati Statului;
aceiagi impicare intru odihnz de veci dupi o vieati de
jertfe si de glorie intru binele public» (Memoriale, pag. 13).
Din aceastii cauzi §i « reprezentarea celui mort, pe monu-
mentul funerar, n’are de ce si fie amirati; dimpotrivi
cu cit e mai senind, cu atit rispunde mai deplin senti-
mentului de multumire de sine, cu care cel riposat e
pus si vorbeasc3 despre vieata sa armonios sférsiti: vieata
lui e doari un dar al zeilor cari ocrotesc Statul: si intrucat
Statul continui a inflori, moartea nu e pentru cetitean
decit o senini odihni binemeritati. «(Memoriale, pp.
13—14). Taina extraordinarei desvoltiri si a puterei Ro-
mei este dupd Parvan in faptul, ci, «se crea acel mire
concept al Statului-Zeu, cu teribila vointi a unei divi-
nititi abstracte, Roma, cireia impiratul insusi nu era
decat un acolyt divin si dela care proceda toatd maestatea,
toatd puterea, toatd gloria — acea religie politicd, in care

9.
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fiece credincios admis la mysterii era un membru ceti-
tean cu depline puteri egale, chiar celor ale imp#ratului-
zeu, asemenea ciruia era in dreptul siu de a de.vem
oricAnd prin singuri devotarea lui intreagi cultului
Zanei-Mame ». Memoriale, pg. 186). Acest miret concept
al Statului-Zeu era «un nou fel de religiune » (op. cit,. pg.
186). Si dacd cultul religios al Statului-Zeu, Roma, cu
templele, preotii si colegiile ei de slujitori atrigea fird
putinti de opunere pe tofi cei ce-i veneau aproape, fi-
candu-i credinciosi ai nouei religii, apoi vieata romani,
in formele ¢i concrete, era o unici clidirc de piatrd, un
templu unic, ct insusi imperiul de mare» (op. cit., pag.
187). Acest «imperiu al Romei era o ribditoare, simetrici,
armonioasd, uriagi constructie a unui singur divin arhi-
tect: cu drumuri, orase, granite, poduri, cetiti, apeducte,
bidi, amfiteatre, zidite ca pentru vecie, zidite deodati,
legate intre ele, ca o singuri neaseminati retea, din care
nu scipau marei strdngeri, intre firele ei nesférsite, nici
natiunile, nici indivizii odati cuceriti» (op. cit. pg. 188).
Nu forta era, deci, secretul Romei, ci noua religie a Sta-
tului pe care au insfituit-o. Réndurile de mai sus ale
Memorialelor fac parte din activitatea de dupi rizboiu.
Anume «in 1919 la pomenirea Impiratului Traian de
citre Academia Roméni, profesorul Pdrvan tine cuvén-
tarea festivi care incepe cu... sunt Parentalia (Parenta-
lia, Analele Academiei Roméne, 1G22) si cuprinde pagini
de adénc impresionanti poczie. E un imn inchinat na-
turei si puterilor omului, Daciei, lumii, soarelui, Romei,
Statului-Zeu, Impiratului, lui Decebzl, — cu multe re-
flectii lituralnice, pline de adevir si de concentratd sim-



CONTROVERSA ASUPRA STATULUI ROMAN MODERN 133

tire, plastic redatid» (I. Andriesescu, Vasile Parvan, 1927,
Pg. 14).

In aceste imnuri si clegii (Parentalia, Rosalia, Anaxan-
dros, Algenor, In memoriam) in care iese la-iveali ta-
lentul unui mare poet, Pirvan apare in ipostzza unui
vates, a unui hcrold inspirat, cuvintind poporului in
nenorocire si dand glis bucuriei victoriei. Poate fi ase-
minat cu Fichte, fiindci a avut in Roménia rolul hoti-
ritor pe carc marcle filosof 1-a jucat in constiinta tinerimei
germane din epoca nenorociti postnapoleoniani. Cine a
avut fericirea si triiasci emotiile si tragedia cumpliti -
a generatiei imediat urmitoare primului risboiu mondial
isi aminteste fascinatia extrzordinari pe care o exercita
autorul Memorialelor, chemarca profetici intru idealism
a acestui sever pastor si bland indrumitor. Torturat si
grav, cu incantatii de vechi balade in stil, cu presimtirea
misterului cosmic pe care opacitatea sufletezscid a altora
o lisase in uitare, opera lui Pirvan a fost fint4na cu api
vie a tineretului. Dialogul platonic, Parentalia, Datoria
vietii noastre, erau recitate de inimi noui, de minti proas-
pete, incapabile de a mai primi trista invititurd a scep-
ticilor i pozitivistilor mecanicisti.

*
L] *

In prima lectie inaugursli din Idei §i forme istorice
tinuti la 3 Noemvric 197¢ in Universitatea Clujului,
Vasile Pirvan intelege rostul popoarelor si al Statelor ca
pe un rost de culturi. E un gind care apare de nenumi-
rate ori sub condeiul lui §i poate nu-i striin de curentul
german de Filosofie a Statului §i Dreptului care vede
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in bunurile culturale supremele valori si criterii. (Cpr.
Kohler, Moderne Rechtsprobleme, 1907; Radbruch,
Grundziige der Rechtsphilosophie, 1914; Fritz Minch,
Kultur und Recht, Sauer, Grundlagen des Strafrechts,
1921 §i mai ales Max Ernst Mayer... «unser ganzes
System darauf angelegt ist, den hochsten Kulturwert als
soziales Ideal zu begreifen » (Rechtsphilosophie, pg. 48).
Influenta lui Kohler, ca si a lui Fichte, este indubitabili.
Parvan n’a fost un simplu istoric, lipsit de posibilitatea unei
viziuni generale asupra fenomenelor de vieati ale trecutului
ceea ce presupune o largd pregitire si serioasi vocatie
filosofici — in Roménia isi giseste perechea numai in
marele A. D. Xenoppol —, ci si un cugetitor de ména
intdia cu o sistematici pregitire. Citeva date biografice
din brogura d-lui I. Andriesescu sunt extrem de semni-
ficative in aceasti privintd. Dupi anii obignuiti de pre-
gitire in tari-—a avut ca profesori pe Dimitrie Onciul,
N. Iorga, Ion Bogdan, Mehedinti, D. Evolceanu, Gri-
gore Tocilescu, — M. Parvan a plecat in Germania la
Jena, cinci semestre la Berlin §i a trecut doctoratul la
Breslau cu C. Cichorius, tratind despre «Die historisch-
epigraphische Untersuchung», 1909, 132 pg. in 8°). In
studiul din 1909 asupra impiratului filosof Marc Aureliu
(«Marcus Aurelius Verus si L. Aurelius Commodus » A. D.
138—161, 239, p. in 8°) are «o aminuntiti parte intro-
ductivd de tilmicire si istorie al stoicismului, rod al
preocupirilor sale filosofice, din vremea cat a studiat la
Berlin, paralele cu acelea de economie politici, ce se
reflecteazii in teza sa de doctoraty. (I. Andriesescu, op.
cit. pg. 10). Deci, la Berlin a avut, desigur, ocazia in cele
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cinci semestre si studieze pe Joseph Kohler, vestit com-
paratist al facultitii juridice berlineze, centru de atractie
al intregei tinerimi studioase din acea vreme. Dintre
Romini, Profesorul de Enciclopedia si Filosofia Dreptutui
dela Cerniuti, George Driginescu, ¢ unul dintre elevii
lui Kohler (v. in « Zeitschrift f. vergl. Rechtswissen-
schaft », condusi de Kohler « Ruminische  Hochzeitsge-
brauche », -Bd. 23 §i « Quellen des rumidnischen Rechts »,
Bd. 24, 1910), in afari de Parvan, aflat cam in aceiasi
epoci la Berlin.

Se poate vorbi la problema scopurilor Statului romén de:

a) scop de culturid (Parvan),

b) scop de putere (conservatorii reactionari sau impe-
rialistii),

¢) scop de drept (Sterce).

S3 inscmnim ci, intrebarea dcspre telurile Statului
primegte rispunsuri felurite, dupd cum problema discu-
tatd cste « Sollproblem » sau « Seinsproblem », adici o pro-
blemi despre ceea ce trebue si fie Statul si despre ceeea ce
este intr’adevir. In prima categorie despre ceea ce trebuie
sd fie Statul, felurile sunt nenumirate gi subiective. Fie-
care conceptie generali asupra lumei §i asupra Istoriei,
aproape fiecare individ in parte, are pregititi o solutie
speciald, care nu concordi cu alta. '

In a doua categorie, problema Statului este priviti
dintr’'un punct de vedere descriptiv. E un fel de topo-
grafie a mecanismului §i a posibilititilor pe care le in-
chide. Acest mod de a defini problema e sub unghiul
obiectivititei, sub unghiul neamestecului dintre fapt si
ideal.
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Atat Statul-Culturi cat §i Statul-putere nu pot fi rea-
lizate, decat in marginile unor anumite norme, dupi ce
in prealabil si-au stabilit o ordine interioard in liniile
sale principale de naturi juridico-administrativd. Formele
sociale inferioare sau pe treapti inalti de desvoltare sunt
obligate pentru o buni functionare si se supuni la reguli
precise si prestabilite. Organizarea pe bazii de legi este
indispensabili mersului normal al societitii. Componentele
ordinei juridice modeleazi la rdndul lor datele primare.
Dar aceste componente nu pot fi, pentru o sinitoasi
indrumare §i armonioasi conlucrare, esential dcosebite
pe materialul modelat, ci trebuie si fie in concordanti
cu directiile virtuale si cu proprietitile lor particulare.
Introducerea unei institutii juridice intr’o atmosferi ne-
propice nu va da rezultatele asteptate. Poate fi chiar
periculoasi. Tot astfel este inexacti asumarea unei mi-
siuni exclusive, fie de culturd, fie de finante, fie de riz-
boiu, fie de dreptate. (Altceva e ordinea juridicd si altceva
misiunea de echitate, de dorit ca reguli in distributia
interioard, dar care nu poate fi luatd in seami, cand
interesele de conservare si mirire o cer). Aici e una din
erorile lui Pirvan, care a optat pentru Statul-culturi,
dupd cum C. Stere a preferat Statul-dreptate. Statul nu
are nici o misiune in afari de aceeia de a trii si de ada
membrilor sdi posibilitatea unei desvoltiri maxime. In-
strumentul juridic,. cultural, financiar, rizboinic, sunt,
rind pe rand, intrebuintate §i la momente oportune,
pentru apirare, putere si propisire.

Ordinea juridicd a2 unui Stat e decretati uneori ca o
valoare absolutd, un ideal in sine, in loc si i se recunoascd
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—aga cum sunt faptele — calitatea-i principali de re-
gulator al relatiilor dintre individ si comunitate, dintre
individ si individ. Temeiuri protivnice se gisesc in fa-
cilele sacrificdri ale acestui ordini din deceniu in deceniu,
deoarece mobilitatea e strins legati de structura sa, apoi
in incetarea aproape definitivi in momentele exceptionale,
de ex. rizboiul. Asa numitele «drepturi» de necesitate
sunt mijloace formale comode pentru indeplinirea dato-
riilor supreme de apirare prin orice mjiloace permise de
posibilititi si de orgoliu national.

*
* "

«Ideea nationali fiind o stare de constiint, inainte de
toate culturald, iar geografia umani demonstrind nu
dup# oameni, ci dupi pimantul pe care se aseazi, adevi-
rate autohtonii culturale nu ajungem oare la marea rea-
litate istoricd, aga de neinteleasd atéta vreme, aga de com-
bitutd si de contestatd, a autohtoniilor nationale » (Me-
moriale, pg. 173). Ideca localismelor si a autohtonismului
e o idee scumpd Iui Parvan, Ea apare sub diverse forme
mai ales in acele imnuri pentru cei cizuti pentru liber-
tate (Rosalia) sau in inchinarea Impiratului Traian la
XVIII veacuri dupd moarte (Parentalia). « Popoarele mode-
late de pimantul pe care prind ridicini se supun legilor
lui. $i nu va fi putere pe lume si le impiedice a tinde
mereu si implineascd, veac dupd veac si mileniu dupi
mileniu, poruncile legilor pimantului lor». (Memoriale,
pg- 173). La baza notiunei de Stat e natiunea, iar con-
stiinta autohtoniei nationale e elementul unificator, iden-
tic in conceptia lui Pirvan cu constiinta culturald.
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¢) Rationalism §i curente contrarit in problematica
Statului

In problema asa de gingase a Statului care este, in
ultimi analizi, moralism (in sensul cuvintului francez),
confesiune si luarea unei pozitii — riméne un mic spatiu
pentru cercetitorul care nu vrea, n’are dreptul, nu poate
szu incd nu s’a decis. Sub lupa lui apar rand pe rand for-
mele confesiunii si ale deciziei, ciutind si le surprindi
tehnica formatiei, si evoace patosul lor prin iubire sau
url, in orice caz prin extreme, fiindci numai in extreme
se poate ajunge péni la ultima esentd a lucrurilor. Pentru
a gindi atitudinea pé4nd la ultimele ei consecinte, pro-
blema Statului fiind legati de culturd §i confesiune, cea
mai cuprinzitoare si mai fecundi atitudine fati de acest
fenomen este cea de «ciutitor de suflete ». Disciplinele
juridice, tratate pani acum ca discipline independente,
sunt readuse in centrul culturii contemporane. Ele nu au
decét o vzloare functionald. Impotriva directiei puriste a
dreptului, care reprezinti un hermetism fati de viati §i
formele ei, se ridici noua directie in tratarea fenomenelor
juridice ca fenomene de culturd si expresie a reglemen-
tirii raporturilor dintre individ si comunitate, dintre
individ si individ. Distinctia fenomenului juridic fati de
alte fenomene de viatd si culturi nu poate fi ficutd fird
a fine seami de aceste fenomene. Intre cele doui domenii
este o curgere continui de fluid. In structura juridicului
sunt inclugi fermentii fenomenului de unde-si trage sub-
stanta proprie. O explicare §i o intelegere este posibild
numai tindnd cont de aceasti totalitate.
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Din punct de vedere metodologic, trebue pornit dela
premisa, ci nu este posibili o disciplini rodnici in ca-
drele notiunii si problemei Statului prin aplicarea crite-
riilor naturaliste (de obiceiu un simplu analogon din stiin-
tele anorganice), ci trebuesc aplicate metode din stiintele
culturii, in a cdror totalitate intrdi problema Statului.
Aceastdi metodi nu poate fi pur juridici —in sensul
dualismului kelsenian —, nici empiric pozitivistd, in genul
lui Duguit. Eroarea constructiei lui Duguit — fiindci
doctrina sa este tot o constructie cu tot pozitivismul
intentional excesiv §i nerealizabil — constd in aceea, c3
deduce dreptul dintr'un raport de forte, in intentie, nu
ca explicare- si descriptie istoricd, ci ca expunere a unui
principiu regulativ. De notat ar fi discrepanta, cum din-
tr'o situatie de fapt si dintr’un raport de forte (guver-
nati — guvernanti) se scot concluziile unui normativism.
Apoi, cum ar fi posibil, ca titlurile de fortd si se trans-
forme brusc in titluri juridice, asa cum este cazul orga-
nelor statale? Complexitatea fenomenelor disciplinei nu
poate fi acoperiti de simplismul empirico-naturalist, dupd
cum purismul juridic neo-kantian al lui Kelsen nu poate
cuprinde fortele irationale incluse in domeniul siu. Insti-
tugiile disciplinei Statului nu sunt agregate mecanice
—acest mod de a gindi poate fi caracterizat newtonism
juridic irelevant — , ele fiind mai de grabi unititi noo-
logice cu aparitiuni variate in viata sociali. Acest ato-
mism -teoretic aplicat problemei duce la concluzia, ci
suma unititilor aditionate nu poate fi egali — exact ca
in stiintele matematice — decat cu unititile, care intrd in
aditie, totalitatea lor nedand nastere niciunui factor nou.
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Géndirea naturalisto-pozitivistd considerd fenomenul
«Stat» din viata popoarelor, sub al cirui unghiu se ex-
plicd modul de organizare si integrare, regularea functiu-
nilor si determinarea fortelor sale, sau ca pe o prejudecati,
tigiduindu-i existenta de totalitate si realitate in vieata
intelectului sau ca pe o tehnici a uzurpatorilor. Daci
ultimul punct de vedere este incircat cu elemente pole-
mice §i de luptd sociald (substantialitatea fenomenului
nefiind negaty decat temporar) si luandu-se in considera-
tiune tendintele-i melioriste, negativismul radical cu fun-
damente imprumutate din complexul stiintelor exacte si
naturale este definitiv si in punctul de plecare (mai ales)
lipsit de indreptatire.

In conceptia rationald a Statului (dominanti in teoria
roméneascd) restringerea puterilor lui fatd de individ se
ficea printr’un artificiu subtil si ingenios de provenienti
englezi, rispandit pe continent de Montesquieu: impir-
tirea tripartiti a puterilor,”balansarea lor pentru limitarea
fiecdreia in parte si totodatd delimitarea fortelor statale.
Puterea executivi, legislativi si judecitorcasci forma un
triunghiu a cirui bazi si greutate in forma constitutional-
parlamentarid cddea pe cea legislativd. Deplasarea cen-
trului s’a ficut in urma complexititii vietii moderne, a
necesititii introducerii diviziunii travaliului si a salvirii
principiului de autoritate si decizie in sensul predomi-
nantei executivei.

Organizarea puterii legislative nu cuprinde decét in-
direct si imperfect conceptul de responsabilitate. Atéta
vreme cét conducerea se afli in mdinile unui grup cu
interese unitare si convergente (grupul burghezo-liberal)
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defectul originar nu iegea la iveali. For{a executivi, in
functie de cea legiuitoare, primeste ordine si indicatiuni
omogene si-si implineascd menirea. Cind discrepantele
sociale au dus la o reprezentantd eterogenid, puterea “exe-
cutivd a sucombat §i desorganizarea intregului mecanism
ajunge fatali.

Impirtirea tripartiti a puterilor este momentul cel
mai caracteristic al constitutionalismului propriu zis.
Balansarea fortclor, oroarea predomindrii unui factor ce
ia asupri-st decizia, amanarea pani la nesfarsit a hotiririi,
sunt simptome ale unui punct de vedere unde datele esen-
tiale in problema Statului sunt dilatoriu tratate. Dar vre-
murile moderne presupun o cit mai intinsi $i o precisd
ordonare a pozitiei individului fati de colectivitate. Schim-
barea infiptuiti pand astizi se afld in constiinta clari a
raporturilor din ce in ce mai desvoltate dintre termenii:
individ, ordine juridicd si Stat. In ideologia roméneasci
schimbarea nu e vizibild suficient. Legiturile sunt invi-
lyite in neguri si o datorie a gandirii mai noi este tocmai
definitiva elucidare a acestor chestiuni. Pozitiile vechi mai
vor continua si existe, dar, ceea ce trebue si li se ripeasci,
este exclusivitatea. Conceptul de Stat in acest sens e formi

. de vieatd si procedeu tehnic de organizare a energiilor sub
un punct de vedere unitar. Forme de vieatd si tehnici a
vietii moderne: acest dublu aspect este menit s desfiin-
teze conflictul individ-totalitate, comunitate-societate.

Teza si antiteza se fuzioneazi organic in sintezid dand
o cale pe care Eul isi poate jalona sau invinge destinul
lui interior i unic in corelatie cu alte forme de vieatd din-
afari. Nu e nici rob, nici despot, ci cetitean liber in
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sénul unei comunititi: comunitate bazati pe afinititi elec-
tive, iar nu un agregat mecanic si innibusitor. Nu se mai
gindeste atomist in notiuni desartieulate si antagonice,
ci universalist in State, reprezentante ale unor popoare
cu interese analoge si dominate de o solidaritate supra-
nationald. Dela perioada individualului s’a trecut in pe-
rioada universalului. Prin aceasti depisire, in epoca
noastrid, nu mai pot trii institutii si curente atinse de
virusul otrivitor al atomismului. Atmosfera nu le mai este
prielnicd. Dimpotrivi institutiuni si curente a ciror exi-
stentd se afld sub steaua antiindividualismului infloresc
si dau fructe. Apologia Statului insemneazi trecerea dela
atompism la universalism statal cu privire planetard, iar nu
«neoobscurantism ». Antinomia originari Stat-individ se
rezolvi dela sine prin meérsul vremii in sensul absorb-
tiunii individului in comunitate, elementele constitutive
ale Eului fiind luate din constelatiuni comunitare. In
criza de azi solutia nu poate fi prezentati decdt de o
constructie cu elemente actuale. Criticismul ca si dogma-
tismul au fost expresii ale desaxirii.

Rezumind avem urmitoarele: pe planul etices sociale,
rezervele patosulul comunitar si agresivitate impotriva
haosului libertar-criticist; pe planul polktic, plecandu-se
dela rational si dela criza nationalului depisit, intrarea in
ritmul vietii europene moderne prin portalul obiectiv si
tehnic al ideii de Stat: criteriu impersonal, colectiv si me-
todi de organizare a creatiei.

Pentru un observator perspicace trecerea dela nationa-
lism (metoda de ieri prin care se organizzu exlusiv po-
poarele) la cultul Statului, insemneazi trecerea dela par-
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ticular la general, dela individual la universal, dela orizont
ingust la perspectiva lumii, dela omogen la heterogen
si dela stare natural-statici la dinemism creator si
tehnic.

Formulele de cvolutionism, progres, regres (sive
obscurantism) incomodc i inexacte in disciplinele noo-
logice nu-si pot gisi aplicarc. In aceste domenii sunt ex-
clusiv transformiri si arabescuri pe care duhul popoarelor
le parcurge in decursul veacurilor. Sunt diverse tipuri pe
care devenirea istorici le Insufleteste si le ilumineazi
temporar cu suflul misterios &l vietii pentru a le pdrisi
si a-si cduta realizarea in alte forme. Autarhic, impirtire
tripzrtitd a puterilor, predominsrea executivd a puterii
legislztive, integrare unitar-autoritativi szu de grup, con-
stituionalism absolut sau moderat — sunt tipuri variate
unde se toarnd confinutul politic. Prejudecata secolului
XIX a descoperit legea celor trei stadii colorand peiorativ
inceputul si lilial sfarsitul — monument grotesc de sufi-
cientd, punindu-se, astfel, in circulatie un vocabular fac-
tice. In tesitura aceluiasi vocabular se vorbeste de neo-
obscurantismul in problematici si apologetica Statului
Obscurantism ? Hotirit, nu. Este numai o luptd impotriva
unei nefericite directii a culturii romdénesti, care duce in
creatia de valori la sterilitate si negatie, in viata interioard
la desagregare si anarhie, in viata politici la iresponsa-
bilitate. Plecarea dela mit (mitul grevei generale, mitul
suveranititii statzle) duce la iubirea poporului. Deasupra
Statului se afld dreptates $i mai presus de dreptate se
afli iubirea, fiindcd daci existd un criteriu de valorificare
al unei actiuni ce tinde la exprimarea unor adeviruri i
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simtiminte ale comunititii, acesta nu poate fi decét al
maximului de iubire.

*
# e

In cercetarea izvoarelor, ideologia veacului XIX din
Romania, liberalismul francez §i romantica german3, for-
meazi sursele principale: spiritul revolutionar-burghez si
opozitia conservatoare a Sfintei Aliante — reacfionari,
religioasd, monarhici si politistd (ultima form3 in regimul
lui Metternich sau in unele stituletc germane).

Inainte de transformarea definitivi a structurii feudal-
agrare cu economie naturali a tirilor europene in socie-
tate burghez-capitalistd cu economie de schimb, au avut
loc céteva intdlniri polemice risunitoare din care s’au
alimentat si curentele analoge din Roménia. In Franta,
lupta s’a dat intre spiritul clasic si spiritul nou romatic.
In Germania, din imprejuriri specifice care {in si de
faptul, cd marile personalititi ale clasicismului — grupate
la Weimar — au trdit in tinerete experien{a romantici,
cum este cazul Goethe §i Schiller, clasicismul lor avand
o noti de pronuntat universalism humanist, rcmantica a
devenit pur conservatoare, contribuind la desteptarea
sentimentului national si la formatia Statului national.
Istoria francezd si centralismul Regelui-Soare pregitise
militar si administrativ Statul modern francez pe baze
nationale, ceea ce in Germania va fi menirea intelectualilor
si a universitdtilor. Apoi, Prusia cu geniul ei militar si
organizator, a definitivat. Statul national german fsi are
originea in romantici — prin lupti sgomotoasd a acoperit
temporar influenta universalismului lui Goethe sau uma-
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nismul gen Wilhelm von Humbold —si in prusianismul
unificator. Dupid cum se vede ideea romantici a ficut
dublu oficiu in istoria statelor europene: de promovare
a vremurilor noi in Franta si de opozitie a lor in Ger-
mania. Rousseau si Adam Miiller-Schlegel sunt cipetenii
la curente contrarii. Aceasta e urmarea naturald a struc-
turii personalitiitii romantice. Antidecizionismul, nostalgia
elegiaci si aspirztia ridicati la rangul de principiu ii dau
elasticitatea de a apira pozitii variate, de a renunta la
necesitatea deciziei si a-si indeplini destinul de eterni
aspiratie. Caracterul de Janus al romanticei pus in lumini
de citre Carl Schmitt intr’o carte de mare senzatie si de
polemici din punctul de vedere al doctrinei catolice
(Politische Romantik, 1919), care a dat cheia si a pus
ordine in manifestirile romantismului, isi are o verificare
exemplard in istoria literard romaneascd si in aparitiile
romantice din ideologia secolului al XIX-lea din Roménia
(in deosebi, junimismul).

Intre protestantism §i romantici sunt relatii de cauzi
la efect. Libera determinare a eului in problemele cen-
trale ale existentei, fird luare in consideratie a fortelor
si legilor exterioare, isi giseste ecoul natural in capriciul,
excesivitatea si cultul egotismului romantic. Problemele
ordinei si inscrierea in colectivitate, constiinta de organon
si pasiunea limuririi raporturilor Eului cu realititile
ultime, dozajul subtil al subiectului fatd de obiect, ieseau
din sfera preocupdrilor romantice. De aici evadarea spre
1400 a lui Mihail Eminescu sau pozitia de radical nega-
tivism maiorescian. Este eronati opinia despre traditio-
nalismul national junimist. Dupd cum pasoptismul mun-

10
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tean importa ideologia iluminist3 francezi, rousscau-ismal
si tot bagajul marei Revolutii, tot asa junimismul — din
motive de castid sociald —se aproviziona din romantica
reactionari germani. Dovada clocvenid o oferd pozitia
acestui psudo-traditionalism fetd de ortodoxie. Intre ca-
priciul romantic (ridicat la rangul de dogm3 absoluti) si
auto-determinarca protestantd (subicctivistd, ztomizantd),
fiind inrudiri structvrale, junimismul romzntico-protestant
n’a putut primi valorile religicase roménesti si nici n’a
avut intelegere pentru ele, nici miicar n’a putut si-gi puni
problema.

Benjamin Constant si Burke (citat asa de des de
Maiorescu, dupd cum anglo-maniz lordului Curp coincide
cu anglo-mania grupului romantic reactionar gcrman
Schlegel-Adam Miiller) precum si toati romantica euro-
peand a fost preocupati intens de fenomenul politic si
de noile aseziminte. Caracterul ei este eminamente dia-
lectic §i capul lui Ianus surazitor si incruntat, ii este
blazonul. Dacd a adus contributii hotiritoare si aproapc
definitive in arhitectura orgznicului a fost mai mult din
resentiment i disputi impotriva iluminismului. Carac-
terul discutionist al curentului advers cra o armi aflati
si in arsenalul siu. Ea convenea ocazionalismului originar.
Intalnirea pe un stadion construit dup3d norme comune
ugura ireductibilitatea pozitiilor si da posibilitatea due-
lului. Lupta era necesitatc primari, de vreme ce piri-
sirea existentialului si desridicinarea din valorile absolute
aduce cu sine golul si atomizarea. Afirmarea i triirea in
sine ne mai fiind posibile din cauza amalgamirii si a lipsei
de contact cu matricea realului, lupta si adversitatea —
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chiar numai pe baze discutioniste — insufleteste aparent,
dand sugestia fluidului infernal al existentialului.
Paralel cu filosofia politici si atitudinea fai de lume
si viad a junimismului avem de inregistrat in istoria cu-
getdrii naturalisto-pozitiviste in Romdénia, ilustrati de
cercul lui Gherea, de aripa stingd a liberalismului de
dinainte de rizboiu si de anumite directii fundamentale
ale Iasului criticist, carc prezinti trei complexe inrudite
raportate la influente variate : boema francezi, socialismul
german si inteligenta rusi filtrati prin narodnicism (caba-
retul, tribuna si taverna nihilistd). Din aceste cetdtui au
pornit caravanele de aprovizionare ale sufletului roménesc
§i e remarcabil, ci niciuna nu se integreazi in peisajul
«specificului romén » céntat totusi uneori cu entuziasm
de cercurile respective. Avem, in fond, de-a-face, cu
creatiuni vagamente simpatice de literati exclusivi si
capriciosi. Unul dintre ei, a incercat si justifice cu
exemple ilustrissime palidele incerciri de amestecuri
intelectuale, agregatele mecanice unde elementele
constitutive sunt lipite cu pap intre ele, incruci-
serile hibride si monstruoase, dovedind incomprehen-
siunea pentru tainele subtile ale creatiei si gandirii.
Durkheim aplicat morofologiei roménesti de asemenea
sociologi ieftini, nu ¢ Durkheim in tendinta lui ultimi
spre universalism, care il inrudeste cu Othmar Spann,
marele cugetitor catolic, si care face pe Leopold von
Wiese si spuie ci «ambii autori tind sid facid o egalitate
din conceptul de Dumnezeu si conceptul de societate »,
ci etnologia durkheimi, firi metafizici si firi conclu-
ziile ultime ale sistemului. Avem de-a-face cu o

1o+
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incercare balcanici de tipic niuc intelectual sau de debil
mintal.

Sociologismul amintit este atomizant si mecanicist.
Sociologia juridici roménid a pus punctul de greutate nu
pe transpersonalism, ci pe drepturile exclusive ale indi-
vidului burghez. Apologia libertitilor Eului, considerarea
indivizilor drept agregate unde adeziunea nu se face
interior prin iubire (comunitzate), supunere (convingere §i
charisma), ideal (credintd) este privitdi mai mult sub un-
ghiul raporturilor de fortd ducind astfel la robinsonism
doctrinar si exaltarc cgotistd. Distingem doud fascicole in
sociologia juridicd roménd. Una cste de atitudine fird a
duce pani la sfarsit concluziile transpersonaliste, bunuri
comune ale structurii oricdrui Stat modern. Transperso-
nalismul in problema Statului are identititi finaliste cu
conceptia catolicd si cu oricare conceptie unde problema
religioasd sau autoritatea .in raport cu Eul este pusi in
centrul rezolvirii acestei chestiuni. Transpersonalismul
este refuzat in sociologia juridici pe care o discutim.
Desi porneste pe un drum si cu arme unde regalitatea
Eului nu se intilneste, gisim la mijlocul voiajului riti-
cirea pe o ciriruie infloritd. Aici sunt paradisurile Eului,
trandafirii bravadei, alcoolul anarhiei absolute, splendoarea
albastrd a libertdtii nemirginite si voluptatea enigmatici
a singurititii.

Modul de rezolvare a desaxirii crescdnde — proveniti
pe de o parte interior prin pribusirea vechilor valori, iar
pe de altd parte prin trecerea dela ctitorie la contractua-
lism §i prin schimbzrea formelor charismatice —a fost
fidcutd de junimism in sens de aspiratie §i nedecizie, de
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criticismul poporanist in sensul de tratare dilatorie a deci-
ziei sau de predominare a Eului: doud exemple ilustre
si doud formule infecunde.

d) Spiritul critic §i Statul istoric

Se pot disting. doud atitudini in fata fenomenului atat
de carzcteristic viegii moderne, Statul, anume: o atitu-
dine criticistd st de violentare a tiparclor actuale, cea-
laltd de conservare si fidelitate fati de fundamentele si
directiile prime. Privite din Sirius, ambele sunt egal de
indreptitite si egal de necesare. Din lupta lor reiese un
echilibru, pare-se cel mat comod pentru libera desvol-
tare a individului si pentru ordinea sociali.

Spiritul critic — despre care G. Ibriileanu a compus
o carte intr'adevir clesicd cste reactiunea spiritului
provincial neglijat contra unitarismului sintetizat in no-
tiunea de Stat. Muntenia a unificat localismele impotriva
tendintelor centrifugale. Era clar, deci, c3 reprezentantii
spiritului critic se vor recruta cu deosecbire din Moldova.
De aici si scria de «carteli» moldovenesti si moidove-
nizante a lui G. Ibriileanu (dupi expresia lui N. Iorga)
din studiile post-delice de criticd si istorie literard, echi-
valentul lor politic fiind mercle murate aruncate pe vre-
muri la Iasi Domnitorului Carol, simbolul Unititii Prin-
cipatelor.

Criticismul se bazeazi pe znumite elemente ale sufle-
tului national — asa zisul scepticism §i ateism national —
pentru a revendica primatul cultural, fiindcd rationalismul
filosofic, colorat kantian, nu ar fi de loc un argument
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valabil pentru imprejuriri romanesti, daci nu ar cores-
punde unor elemente locale. Nu se poate vorbi, deci,
de un simplu imprumut. Acest imprumut din Germania
contractat subit de spiritul critic din cultura roméneasci,
a ajuns, sub aspecte de ultima or3, la un fel de semi-
narhism interior, francez, gen Anatole France-Gide (Paul
Zarifopol, G. Ibriileanu, Ioan Gherea), minus curajul
miret de a spune tuturor lucrurilor pe nume si de a ex-
prima firi menajamente, fird refuliri, firi censurd, o
iremediabild disolutic interni. Notim aici numai per-
plexitatea metafizicl, fiindu-ne absolut indiferent mate-
rialul cu care se construeste opera de artd. Vrem numai si
accentuim, ci, in Gide si in France, nu s’au luat in con-
sideratie, in Moldova si Muntenia criticistd, exclusiv
acesti artisti francezi cu stilistica lor imperiali si nici
rationalismul Jui Immanuel Kant. Semnificatia sociald si
documentul idcologic au fost selectate, convenind tipului
de intelectualitate reprezentat de grup. Sau mai precis:
nu se poate obiecta cid, la apologia lui Anatole France
au prezidat criterii pur estetice, ci anumite afinititi struc-
turale precise de anarhie intelectuald si de disolvare in-
terioari.

Repetim cd, desi la urma urmei, nu poate fi absolut
indiferenti aceasti psihologie din punctul de vedere al
repercusiunilor si interesclor generale, comprehensiunea
contimporani este 2tat de vasti incit poate cuprinde
toate ierburile, miricinisurile si buruienile otrivite din
gridina lumii. Generatia ultimi de literatori crescutd
la umbra acestor ginditori si puternic influentati de
ideologia lor, poarti veninul si muscitura disponibilis-
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mului, impresia i lipsa lor de linie sufleteascd si inte-
lectuald.

Dar se poate vorbi de o categorie distinctd a stilurilor
de viati din ultimile decenii? Existi in orice caz, dupi
rizboiul din 1919 si in urma crizelor mondiale §i natio-
nale o alti atmosferd. Un nou simdmant al vietii a luat
loc celui dinainte dc 1914. Elanul sentimental, anxie-
tatea mctcfizicd, indoielile ncnumirate ce brizdeazi cu-
getul actuul, indepirteazd definitiv noul sti’ de vechiul
stil. La fiecare pas, in fiecare moment ne intdmpind un
nou secret sau o noud problemi de deslegat, o frumusete
sau o uriciune fir3 aseminare, pe care burghezii cunoagterti
nu le mai pot intui. Nu pot vedea nici darul regal al vietii,
de aceea pesimismul vechiului stil este plin de contin-
gente, iar optimismul fird frenezie, fird savoare si fird
indltare.

Nu insistim asupra unor obiectii aduse, ca in incom-
patibilitatea dintre irationalism si luciditate, sau mai
exact dintre irationalitate §i percepere a realului, cénd,
tocmai printr’o erarhizare a functiunilor sufletesti, pu-
nind cunoasterea prin ratiune la locul cuvenit, se poate
obtine o functionare desivarsitd a totalititilor psihice.
Din echilibrul obtinut prin ordinea interni, fortele gene-
rale se sublimeazid mai usor §i cu rezultate maxime. De
aceea si marii creatori n’au fost spirite critice, ci furtuni
deslidntuite animate de o credintid adédnci. Criticismul este
de obiceiu la sfarsitul unei culturi si se chiami alexandri-
nism. Dupi ce toate posibilititile au fost epuizate, dupi
ce s’au triit aproate toate aspectele vietii pani la o sleire
a lor, incepe o perioadd cu scurte circuituri, iar nu cu
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triznetele furtunii rodnice. Comentatorii si stilistii, gra-
maticii §i esteticienii isi fac aparitia ca viermii pe cada-
vrele intrate in putrefactie. Ne mai fiind capabili de
sintezi se restrdng la analizd si pun virgule lui Homer.
Lipsiti de vitalitate urisc «barbaria» creatoare, iar in
compartimentele lor ne mai incipand apele primivira-
tece ale iubirii, credintei, pasiunii i nici tumultul lumii
se usucd treptat, treptat, ca mumiile, firi suflul vietii,
fard fiorul divin si ritmul trepidant al existentei.

« Creatia e fatalitate si mister » (P. Zarifopol), iar nu
stilizare §i alexandrinism. Nu prin punerea obstacolelor
criticiste in drumul creatiei romanesti poate tasni fondul
original. Nicio filosofie a rationalismului kantian nu este
indrumarea cea mai potrivitd.

Antagonismul culturi-civilizatie, localism-europeism (re-
zolvat de noi prin apologetica si doctrina civilizatoare a
Statului) a fost antagonism si dezaxare interioard la o
serie de scriitori roméni dinaintea noastri. Rezolvarea
prin absorbitie a elementelor eterogene si transformarea
in substanti proprie le-a dat o fizionomie distinctid. In
acesti scriitori vedem precursorii viitoarei sinteze romai-
nesti. Ei au comun cu prezentul sbuciumul si tendinga
de unitate si imgpicare cu sine. Problematica vietii inte-
rioare rezolvatd altidatid prin projectii exterioare — idea-
lul social, dedicarea unei cauze mai mult sau mai putin
drepte si mai mult sau mai putin mirete — se pune acum
pe alt plan si se defineste cu alti termeni. Oamenii pre-
zentului sunt profund nelinistiti si agitati, nelinistea si
agitatia formand valori in sine: demiurgi dezaxati si
aspirand spre unitate. Dintre poetii cari au ficut sau
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cari numai au incercat sinteza culturi-civilizatie, autoh-
tonie-modernism pot fi citati: Tudor Arghezi, Ion Pillat,
Mihail Beniuc, Lucian Blaga si Adrian Maniju. Evolutia
lor e aseminitoare. Punctul de plecare a fost civilizatie,
adicd modernism, pentru a ajunge la culturd, adici la
fondul localist. Tudor Arghezi, acest print al verbului,
a inceput cu satanism baudelairian. Ion Pillat cu visdri
budiste. Lucian Blaga cu expresionism german, cu me-
tricd si atmosferi Arno Holz. Adrian Maniu cu Pierrot
al lui Laforgue, cu funambulism si pahare de otravi.
Inceputurile lor sunt firesti. Copildria descoperi pentru
intdia oari lumea inconjuritoare. Adolescenta face pasi
sfiosi In afard si schiteazd inceputurile aventurii. Tine-
retea se avantd in elan nebuncsc spre necunoscut. E pe-
rioada de stringere. Sensatii, sentimente, ginduri, ex-
periente se aduni in hambarele Eului. Dar ele nu se in-
grimidesc, ci sc depoziteazd. Structura primari moste-
niti le directioneazi dupi legi misterioase. P4nd cand
la un moment dat vine constiinta de sinc, adici stabilirea
unei topografii dupd legi deja date. Se incep: reintoar-
cerile si elimindrile, purificarea si stilizarea. In mod na-
tural avem trecerea dela satanismul apzrent baudelairian
la Duhovniceascd, la Iosif al Ungro-Viahiei si la Biserica
Vie (Tudor Arghezi). Dela visiri budiste la armonia atét
de specificd din Pe Arges in sus, la descriptia Satului meu
in cimilituri, ca o epigrami populari aranjati cu gust
de Vasile Alecsandri (cu care Ion Pillat are atit de mari
asemindri) sau la religiozitatea din Biserica arsd, simpld
ca o icoani din piretele spre Risirit al unui gospodar de
tari. Dela expresionism la «revolta fondului nostru
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nelatin », adici la dacism si bizantinism, ca in evolutia lui
Lucian Blaga, atat de tipicd. Tipici nu numai prin punc-
tul de plecare si prin punctul de sosire, cat prin roadele
aduse, prin patosul si prin transformarea tipitului lui
Pan in elegie bizantini. Vegetatia luxurianti, miresmele
crude si aspre din primele canturi se usuci treptat, treptat
prin cresterea unui pustiitor foc liuntric. Acolo, unde
greierii, satiri, nimfele, broagtele si privighetorile scoteau
tipete si melodii triumfitoare, pasc cerbi ori ciprioare
iarbd rarid printre morminte si cenusi. Carnea infloritd
de bucurie, Libido deslintuit, extazul dionisiac, sunt
strinse in chingile notiunii p#catului. In tehnica scrisului
se observd stilizare de zugrav din Bizant sau de tiran
smiltuitor de ceramici.

Dela simbolismul de inspiratie francezi, AdrianManiu
evolueazd indreptdndu-se spre tarina locald. Ldngd pd-
mdnt i Mesterul Manole inchid in acordurile lor poetice
elemente de superstitic populari, piganismul getic altoit
cu crestinism. Maica Domnului cu pruncul in brate ali-
turi de vridjitoare, descantece, toati mistica basmelor i
folklorului din Sopérlita-Romanatului, unde poetul isi
petrece verile la rizisia familiari. Acest fond a fost redat
-cu un arsenal bogat de imagini si de ritmuri variate, ca
sd exprime in aceeasi vreme complexitatea unui suflet
nelinistit $i modern.

Trecerea dela Dionysos (Satan baudelairian cantat de
Tudor Arghezi, Ion Pillat, Adrian Maniu; Libido cantat
in dramele freudiste sau in dionisiacul Zamolxe de Blaga)
la Apollo sau Christ, dela desordinea interioard la loca-
lisme severe si ordonate, dela picat la salvare, a adus cu
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sine o serie de probleme in ideologia contemporani si alte
metode in tehnica scrisului. Naturi artiste, cei patru
precursori ai sintezei romdnesti nu si-au sistematizat
problematica. Nici nu e nevoie. Nici nu e posibil. Aflati
intr'o lume de amurg unde se ingéni ispitele instinctului
cu chemarea transcendentului, ei aduni imagini, cédntd
dezaxarea si profetizeazi. Din extazul lor, din ritmuri,
din notatii, din revelatia poetic-religioasi se extrag indi-
catiile viitoarclor orientiri. Indoiala §i indecizia, neli-
nistea si aplecarea evlavioasi spre pimént e lotul unei
generatii lirice. Indiferentismul a trecut, lisdnd in urmi
cantititi insuportabile de reziduri, care se ard sau se vor
cufunda in apele uitdrii. Dar o continud ingurgitare in
adancuri turburi si dezaxeazi. Cei alesi incendiazi si
purifici patrimoniul. Indoiala dispare. Insi la cei mai
multi frenezia spre unitate riméne deziderat, nobili as-
piratie a unei naturi rinitc in tendinta ci spre armonie
si clarificare (excelentul Vasile Bincild nota ca o caracte-
risticd a filosofiet locale st populare, armonismul). Aceastd
luptd de un tragism fird pereche a fost hiriziti omului
modern — virtute ?  viciu? — aducdnd vijelii, nelinisti,
elanuri tiiate, chinuri. Criteriile unice si negarea crite-
riilor, desordinea si chemarea infriguratd a ordinei, pa-
siunea antagonismelor si blestemul lor, sunt otrivuri
necunoscute, aparitii stranii, sfinxi cu intelesuri tainice
pentru ochii miopi.

Tehnica scrisului s’a schimbat si ea. Stilul nervos si
torturat, trepidant sau furios, plin de imagini, de neo-
logisme expresive, de repetitii si de elan, a luat locul
formei simpliste de odinioari. Avem apoi, o totali ames-
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tecare a genurilor literare — caracteristici eminamente
romantici. Impletirea termenului abstract cu concretul
adjectival cat de trivial, dar pitoresc. Probleme de inalti
filosofie si filosofie a Istoriei sunt tratate cu o tehnici
de poeme subtile, cu elanuri lirice ca neasteptatul Kri-
nonis de Sorin Pavel, cu pasiune si elegie ca Itinerar spi-
ritual de Mircea Eliade, cu dialectici si stil gratios plin
de frigezime, ca esseurile lui Vesile Bincild sau zle doc-
torului Ion Vitner, linear si dogmatic ca Nae Ionescu
sau Athanasie Jojea, indiferent de pozitiile lor ideologice
atdt de variate.

Sinteza antagonismelor infiptuiti in poezie de Tudor
Arghezi, Ion Pillat, Blaga si Adrian Maniu isi are ana-
logon in proza lui Gib. Mihdescu, Cezar Petrescu, Gala
Galaction, Ionel Teodoreanu si Liviu Rebreanu. Excep-
tand pe Gib. Mihiescu si Gala Galaction 2 ciror sintez3
a fost directd, ingloband pe Ionel Teodoreznu in grupul
poetilor citati cu al ciror temperament si evolutie se in-
rudeste (dela modernismul poemelor in prozi la tradi-
tionalismul Medelenilor) si ne oprim un moment la
Cezar Petrescu si Liviu Rebreanu, pe care ii socotim
tipici in acezstd chestie. Ei au pornit dela semdnitorism
si traditie (fon, Scrisorile unui rdzes) pentru a ajunge
la problematica moderni din Pddurca spdnzuratilor, la
Adam §i Eva, la problema de constiintd si la analiza psi-
hologici, aprozpe psihiatrici din Ciuleandra, la nihilismul
si descompunerea din Intunecare, l1a fantasticul Omului
din vis. Nu se poate prevedea péni la ce limite ii va c3-
lduzi demonul lor intim. Sondarea subconstientului din
nuvela Somnul, imagismul, notatia si modernismul acut
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cu care exprimi o destrimare sufleteasci iremediabili
fac din Cezar Petrescu dintr’o anumit fazi o figurd ex-
celenti cu care se poate ilustra o alti evolutie in rezol-
virea antagonismului europeism-traditie, gisitd la Arghezi,
Pillat, Blaga si Maniu. Elasticitatea lui perfecty care l-a
ficut sd piseascd dela Scrisorile unui rdzes la Omul din
vis §i la nihilismul tragic din Intunecare, ironia ugoari,
blandetea si induiosarea care-1 apropie structural de Bri-
tecu-Voinesti si Mihail Sadoveanu, ii potoleste acuitatea
dezaxdrii.

Spiritul critic in literatura romani a provocat dezastre
si a fost impediment serios al creatiei, acea creatie despre
care criticul literar strilucit Paul Zarifopol a spus, in mod
just, cd este «fatalitate $i mister ».

v

€) Problematica poporanismului

Grupul poporanist se caracterizeazi pe langi atentia
deosebitd dati literaturii cu subiect tirinescu (fatd de
care are, insi, o atitudine exclusiv artisticd), printr'o
largi interpretare uneori materialisti a fenomenelor sociale
roménesti si printr’un constitutionalism cu inspiratii en-
gleze, in deosebi din A. V. Dicey. Trei influente se in-
cruciseazi in modul cel mai arbitrar: 1) utopismul po-
poranismului rusesc cu ideea de datorie si sacrificiu a
intelectualului pentru ridicarea poporului. De-aici a
iesit regula de esteticd literard, c3, fatd de tdran, artistul
nu poate avea decit o singur} atitudine: simpatia. Intro-
ducerea altor sentimente, ca ura sau dispretul, aga cum.
au intrebuintat Maupassant §i Zola sunt menite si
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intunece orizontul scriitorului si si-1 impiedece a avea acea
atitudine olimpicd ce caracterizeazi creatia literard. Dupi
cum un misogin — argumenta G. Ibriileanu — nu poate
reda obiectiv femeia, tot astfel scriitorul cu sentimente
ostile piturii rurale va evoca gresit in opera sa aceastd
categorie sociali. Aici avem, dupi cum usor se poate
observa, amestecul a doud lucruri clare: judecata de va-
loare si judecata de realitate (« pitura agrari nu e formati
numai din brute si chiar daci ar fi o urmi de adeviir in
abrutizarea rurald, cum afirmd Zola si chiar Gorki, apoi
nu sunt ei vinovati»), judeciti care nu au nimic a face
cu atitudinea artistici. Teoria formati ad-hoc nu a im-
piedecat dealtminteri de fel poporanismul in atitudinea
specific estetici fati de fenomenul literar, in aplicatiile
critice ale lui G. Ibriileanu. Aceste idei fird indoiald
salutare si de o rard tinuti etici nu le impiedecd si fie
principial false. Orice categorie umand se preteazi la
tragic sau la comic, la drami sau la farsd, la nuveld sau
roman (Titu Maiorescu avea o teorie speciald restrictivd
a romanului). In clasicismul elen si francez eroii tragici
nu puteau fi alesi decat dintre regi si nobilime. Schiller
ficuse o revolutie scriind drame s§i tragedii cu subiect
burghez, cu toate ci negustorul si micul burghez a fost
dela Plaut pani la Moliére, finta satirii din toate litera-
turile. O interdictie analoagi era si interdictia popora-
nistd. Exemplul lui Caragiale era interesant i suggestiv
ales — materialul marelui comic e exclusiv format din
mitocani §i burghezi, iar despre tirani n’a scris decét cu
induiogare sau cu revoltd impotriva asupritorilor, ca in
faimosul 1907 si in drama Nipasta —dar Caragiale
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forma o frumoasi exceptie. In alte literaturi: germani,
scandinavd si danezi, figurile de tirani au i grandoarea
tragicului si' pe a comicului. La aceastd restrictie §i in-
terpretare de origind poporanist-ruseasci se adaogi: 2)
conceptia materialisti a Istoriei si 3) constitutionalismul
diceyan, manchesterian, libertar, iluminist si progresist.

In epoca « Evenimentului Literar» s’a desfisurat idea-
lismul si exaltarca «narodnicilor » slavi. Pani la desldn-
tuirea rizboiului avem un materialism mecanicist acut
culminat in « Capitalul vagabond» al lui Constantin
Stere, lansat ca o intregire a lui Marx (St. Zeletin a ari-
tat la vreme ci e vorba de o pretentie nefundati). In
epoca de dupi primul rizboiu mondial, poporanismul a
pus accentul pe problema libertitilor publice si garan-
tarea lor, inscrisi in « Antcproiectul de Constitutie »
faurit de C. Stere.

*
* *

Pe la 1840 s’au desvoltat in cultura ruseasci doud cu-
rente de idei bine distincte: slavofilismul si occidenta-
lismul. Unul care credea in originalitatea si mesianismul
slav — precum si in datoria de a-1 purifica i {ine treaz —
al doilea curent a fost occidentalismul, cu privirile in-
dreptate spre Europa, de unde va trebui si vie salvarea
si dupi a cirei tipologie va trebui si se modifice sufletul
slav. Aceasti discutie care a tinut citeva decenii i s’a
suprapus zlta in jurul calititilor specifice ale slavismului,
$i fiindcd morfologia societatii rusesti era mai ales agrara,
in urma unui studiu despre « Stat» al lui P. C. Cervinski
din 1875 s’a deslintuit furtuna poporanisti ruseasci.
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N. K. Mihailovski, pirintele spiritual al lui C. Stere —
« ...scriitori ca N. K. Mihailovski — adici tocmai acel
publicist rus, care a avut cea mai mare influenti asupra
d-lui C. Stere, in tineretele sale» (V. R. Septemvrie,
IQ1I, P. 447) —a reluat problema «satului» aritind
specificititile slave si indepirtarea dela dogma materia-
list-istorica.

S’a sustinut, atunci, ci Rusia nu va mai trece prin
faza capitalistd, ci va trece direct in socialism. (Tezi
sustinuti si la noi, luati zale quale din Rusia). Dar ceea ce
forma pivotul si « mitul poporanist» (desi pozitivismul
lor uscat si mecanicist nu vrea si recunoasci for{a pro-
pulsivd si existen{a miturilor) era tocmai atitudinea de
exaltare a virtutilor incluse in sufletul poporului de jos.
In Rusia, un Gleb Uspenski, un Zlatobratski, Zasodi-
miski, Naumov, Nefedov si mai tarziu Leon Nicolajevici
Tolstoi ca atitudine generald apologetici a simplicititii
rurale formeazi grupul « beletristicei {irinesti» (v. V. R.,
Septemvrie, p. 447—448, polemica cu d-1 C. Ridulescu-
Motru si articolul reprodus din S. Vengherov). Scriitorii
§i intelectualii simt ca o datorie de constiint3 sacrificarea
vietii §i vocatiei lor. scriitoricesti pentru cei umiliti §i
ofensati, punindu-si pana in shujba durcrii celor mici.
Virtutile morale le gisesc in {4rinime. De-acolo se inspirau
si de-acolo scot criteriile de judecati. Acest « mit» popo-
ranist a avut formele cele mai variate: dela intemeierea
ca panaceu a cooperativelor (mentalitate obtuzi de eco-
nomist formal utopic) péni la exodul fanaticilor din vieata
citadini si stabilirea lor la tar¥, unde incercau regenerarea
fortelor pierdute in oragele tentaculare i blestemate prin
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candide cisnicii rurale. (Incompatibilitatea dintre meta-
fizicianul sleit $i poporanista viguroasi e descrisi cu mult
umor de Kuprin).

Tot in acest «mit» poporanist — colorat cu cresti-
nism evanghelic — igi are sursa si reintoarcerea lui Tol-
stoi la coarnele plugului. Din interpretarea izvoarelor pri-
mare biblice;, la care adiuga idealul agrarian al epocei,
autorul Anei Karenina leapiddd surtucul orisidnesc si in-
cins cu un curmeiu {irinesc-monahal ristoarni brazda
tarinei stribune si invati buchiile pe copiii «satului»,
sau confectioneazi ciubote pentru siracii satului cu ace-
leasi degete sacre cu care scrisese paginele de epopee
nemuritoare din Rdzboiu §i Pace.

Alti literatori s’au mulfumit numai cu apologia si
idealizarea poporului in scris sau prin viu graiu. Unii au
insistat asupra religiei — in spetd ortodoxismul — , alii
au trecut amabil asupra lui — ca poporanismul romanesc
vechiu din faza Ibriileanu —, altii 1-au combitut ca pe-o
rimisitd de obscurantism — poporanismul romainesc re-
cent al epigonilor —, cei mai multi s’au multumit si
insiste asupra pirtii politice sau economice, organizdnd
binci populare, zemstve, etc. Aceste forme variate si
variabile sunt manifestiri dintr’un nisus formativus, apa-
ritii ale unui «mit » central si al unei lupte cu coloraturi
politicd, pentru a utiliza terminologia soreliani.

f) Domnia Legis

In cultura romineasci a ultimelor doui veacuri se pot
deosebi doud curente: @) curentul rationalist de importatie

11
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francezi si b) curentul istoric-traditionalist §i organicist
cu reflexe din romantica germani.. Primul e inspirat de
progresismul si iluminismul Marci Revolutii dela 1789,
al doilea are o tendinti accentuati de desfundare a izvoa-
relor autohtone si a localismelor, conform indicatiei filo-
soiiei istorismului, reprezentati cu o rari strilucire si
durabili influenti de citre Friedrich-Karl von Savigny
(1779—1861).

La eliminarea elementelor reactionare din atmosfera
Principatelor, iluminismul a avut o misiune salutari.
Izvoare neomogene sufletului poporului romén si situa-
tiei obiective social-economice semicoloniale pitrunseseri
in cantititi considerabile, amenintindu-i puritatea si per-
‘spectivele initiale. Ritmul civilizafiei occidentale care se
ficea simtit si pe campiile dunirene gisea obstacole in
influenta i rezidurile turco-fanariote, iar elanul tinerilor
bonjuristi insufletiti de nobil patriotism se lovea de
inertia vechilor aseziminte. In cele din urmi, valul disol-
vant al iluminismului francez, reprezentat ardent de proas-
peti cdrturari occidentalizati si ajutat de importante trans-
formiri economice, a reusit si dirame zidurile chinezesti.
O febri de innoire cuprinse sufletele anchilozate in ne-
migcare de veacuri.

In aceastd drami a Munteniei §i Moldovei din secolul
al XIX-lea, progresismul francez a jucat un rol hotiritor.
Argumentele lui ideologice au fost imprumutate in total
si in parte, servind ca arme de lupti contra vechiului
spirit. Mirajul intrinsec i concordanta cu ritmul vremii
a cucerit la un moment dat capetele cele mai luminate,
toate sperantele si toate valorile roménesti dela acea ori,
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Rezistenta era minord §i gresit organizati. Interese reale
si demne au avut apiritori mediocri, uitdndu-se, in mod
ciudat, eterna fascinatie a intelectului si primatul lui,
pentru a se mulfumi cu o pssivitate vecind cu indolenta,
sau cu o actiune anarhici si vag oportunisti. (De pildi,
activitatea antiunionistilor dela 1850—1859). Bitilia era
definitiv pierdutd, iar rezistenta ar fi putut numai si
intarzie duhul reformator §i si-i accentueze tendintele
prin contrazicere.

O Reformi este insotiti intotdeauna si de o Rezi-
stend. Oricdt de evidentd ar fi cerinta ei de noutate,
starea lucrurilor intrati in forme definitive nu acceptd
usor violentarea. Aspectul de vesnicie pe care-1 capiti
in lenta modelare a timpului, incremenirea statuari, refuzi
mobilismul pe care-1 imbracid tcoretic §i aparent-obiectiv
Reforma. Cei doi termeni: devenirea si permanenta din’
care iese, lupta dialectici, au acum in cele doud Princi-
pate dunirene o infra-structurd precisi.

In Reforma cfectuati de Martin Luther in Germania
—ca si luim o pildi — gisim reflexul intelectual a doud
lumi situate in regiuni diferite. Circumstante istorice
ingiduiserd infiltrarea lentd, apoi, predominarea romani-
titii catolice intr'un peisaj nordic. Alianta feudali cu
dreptul roman pentru organizarea institugiilor care con-
sfinteau o suprematie sociald in interior, intirise influenta
dinafari. Aspiratia impdratilor germani de a fi continua-
tori ai Romei — pe langi a doua Romai in Bizant, a treia
a Moscova, ar fi fost a patra in regiunile teutonice, —a
deschis larg portile invaziunii catolice. Codificarea lui
Justinian fsi aflase citadele puternice in Biserici. In fata

11+
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acestor fapte ce contraziceau profund esenta si interesele
acestor regiuni se organizeazi cea mai grandioasi §i cea
maj completd apdrare: alianta deplind dintre materie si
duh. Viziunea lumii se contureazi nu in relatie cu dogma
si exercitiul religios, ci prin contrast §i frondi. Astfel ia
nagtere protestantismul. Intre elementul reformator si
elementul retrograd a invins (ca totdeauna) Reforma,
atunci c4nd a gisit aderente organice si suferinta gene-
ralizatd a multimilor.

In morfologia romaneasci a secolului al XIX-lea intrd
multi fermenti inovatori de origind iluminist3, propagati
de o strilucitd pleiadi. Dinamica sociali avea in armele
sale de luptd generozitatea, abnegatia, creatia si avantul.
Statica era formatd din vechi institutii juridice importate
din Orient sau dela Romani, o conceptie perimati asupra
societdtii si asupra Statului, care inglobase interese referi-
toare numai la o parceld din comunitatea membrilor.
Lupta era inevitabild. Urmirirea acestei lupte, in deosebi
a arsenalului ideologic, aratd transformdri surprinzitoare,
uneori devieri dela miscarea initiald. Astfel, ideea ilumi-
nisti si progresisti menitid si descituseze fortele puter-
nice, devine la un moment dat oprimanti. Ideea care
continea absolutul in sine nu a imbricat relativitatea feno-
menologiei curente, depisind telul siu eliberatoriu. Pro-
blematica rispanditi de Revolutia francezi a fost folositd
la definirea unei clase sociale —cea de mijloc — i sub
lozinca ei s’au inceput totdeoati si luptele de independenti
nationald. Existd un antagonism in modul de aplicare al
ideii si realitatea componentelor sale. Nasterea §i desvol-
tarea ideii se ficuse in leaginul clasei de mijloc, care prin

/
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functia ei sociald — comertul — si prin aspiratiile ei nu
punea accentul pe specificul national, emblema din ce in
ce mai generalizati a tendintelor sufletului european.
Forta si prestigiul ideii, datoriti victoriei operate de clasa
in ascensiune sunt imprumutate neadecvat §i pentru alte
scopuri. Pentru atingerea telurilor nu s’a luat in consi-
deratie incompatibilitatca de substanti: ideea a servit de
doui ori. Dar, menirea ei nu se putea deturna. Céstigarea
congtiintei caracterclor nationale sub egida iluminismului
inceteazid, continutul ideii purificAndu-se si pastrandu-si
structura ei adevirati. Intre iluminism i caracter specific
local nu este nicio relatie, ci antinomie. O alianti tempo-
rardi nu poate insela asupra formatiei lor felurite si a
varietitii de sensuri pe care le reprezinti.

Citre sfarsitul veacului XIX si inceputul veacului XX,
fortele se grupeazi in alt mod. Progresismul ameninti si
sugrume localismele si sd innibuge elementele primordiale
ale sufletului si ideologiei regionale. Ca o contra-pondere
se infiripeazi istorismul si organicismul filosofic in Ro-
ménia cu inspiratii germane, in deosebi din Savigny.
Iluminismul progresist insemnase un punct culminant al
influentei franceze in Romanija. Organicismul si istorismul
sunt reflexe germanice. La desvoltarea lor au prezidat
“citeva motive favorabile. In primul rind, domnia unui
print de Hohenzollern care a organizat administrativ si
militar Principatele dunirene, unificdndu-le politiceste si
sufleteste — tendintele regionaliste d#inuiau Incd — si
ridicandu-le la rangul de Stat si de Regat. Istoria roman-
ticei germane in Roméria insemneazi o mai deplini cu-
noagtere in sens localist, spre deosebire de influenta libe-
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rald francezi care este sinonimi — in afari de vremea bon-
juristilor — cu diformare sufleteasci si desaxare. Cauzele
sunt felurite. Poate, in primul rand, faimoasele caractere
latine, care apropind infiuenteazi pini la vasalitate.
Discrepanta dintre spiritul germanic si spiritul latin fiind
prea mare, in loc de interpretare sau simpld penetratiune
firi afinitate electivi, se lovesc de obstacole de neintrecut,
-tdmanédnd exclusiv metodele si sugestiile.

Paralel cu aceste doud linii de influente s’au elaborat
si doud doctrine antagonice in ceea ce priveste explicarea
si pozitia fatd de fenomenul Stat. Avem doctrina Statului
juridic (cu ecouri din contractul social al lui Rousseau si
din ideologia Marei Revolutii franceze dela 1879) si doc-
trina Statului istoric a lui Mihail Kogilniceanu, a lui
Simeon Birnutiu, a Regelui Carol I (imbibat de filosofie
de Stat prusiani, preocupat de Istorie nationali si de filo-
logie — filologismul fiind o ramuri a directiei savig-
nyene —), a lui Vasile Parvan, a lui N. Jorga, etc. etc.

Junismul nu a avut in problema politico-juridici com-
prehensiunea fenomenelor istorice, desi ficea istorism
filologic si politic, iar elaborarea ad-hoc a unui consti-
tutionalism bazat pe principiile unui pact fundamental pe
care il negau teoretic si pe care il admiteau firi reticente
in practica parlamentar3, este una din numeroasele dis-
crepante ideologice ale acestui grup. Din discursurile lui
Petre Carp si ale lui Titu Maiorescu reiese o doctrind
in spiritul Constitutiei dela 1866, ca suprem ideal de
atins in configuratia politicd a epocei. Aceasta a fost faza
ultim3 a grupului, adicd inscrierea intr'un curent ilumi-
nist si parisirea vechilor pozitii. Daci prin ramura Lam-
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brior-Eminescu-Creangi principiile vitale ale localismului
§i istorismului au rimas intacte si fecunde in desvoltarea
ulterioarid a culturii noastre, nu se poate spune acelasi
lucru despre constitutionalistii grupului.

Legalismul junimist (reluat de poporanismul criticist
prin reprezentantii sii eminenti, ca Stere si Iancu Botez)
nu poate pretinde prioritate in ordine cronologici. Au
existat alti teoreticiani in care se gisesc exprimate aceste
idei nu in germene, ci clar si solid argumentate, cu tot
arsenalul necesar. Este anume ardeleanul Simeon Bir-
nutiu, profesor de « dereptulu naturale, de dereptulu pu-
blic alu Romanilor » la Universitatea din Iasi (1856—1863),
care in manifestul dela 25/13 Februarie 1842 aduce o
serie de argumente (1. de drept natural, 2. de morali,
3. de intelepciune ctatistd — Staatsweisheit —si 4. de
prudenti) unde se anticipeazd cu o rari intuitie toati
seria de obiectii ce a format patrimoniul legalismului
romdn (vezi studiul nostru: Izwvoarele doctrinei lui Bdr-
nutiu, in « Revista de Drept Public », Aprilie-Iunie, 1928,
P. 370—400). Tot Birnutiu este si primul romén care a
folosit « Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und
Rechtswissenschaft » a lui Savigny, carte epocald apiruti
la 1815, din care Birnufiu citeazi in manifestul dela
25/13 Februarie 1842 si in discursul de pe Campia Liber-
titii dela 1848 impotriva Ungurilor aristocrati §i asu-
pritori.

Teoria Statului juridic in Romdénia nu incepe, deci,
cronologic cu junimismul, ci a fost anexat ulterior §i ne-
organic doctrinei grupului. Prin vicisitudinile vremii gi
contingentfelor politice, dela elanul creator cu date con-
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crete al primei faze, s’a trecut (prin directa sugestie a lui
Maiorescu) la un criticism acut pénd la disolvare, conti-
nuat cu o rard desinvolturid de neocriticismul poporanist.
Daci in problemele culturale au fost ciocniri intre tanirul
G. Ibrdileanu si seniorul Titu Maiorescu (pentru ca pri-
mul si ajungi, apoi, la metode si pozitii inrudite) in pro-
blema constitutionali, conceptia Statului pur juridic a
fost continuati firi nicio corectare apreciabild de citre
Constantin Stere. « Statul de Drept» (cu impirtirea tri-
partiti a puterilor — inspiratie Montesquieu §i surse
engleze —) continui a fi tel ultim, fird luarea in consi-
deratie a unei infrastructuri diferite §i a unei teleologii
ctatiste variate, determinate de un anumit stadiu evolutiv
si de situatie obiectivi semi-coloniali.

Constiinta realitdtilor incluse in notiunea de Stat istoric
si local este recenti in cultura romaneascd. Smulgerea t3rii
noastre din complexul agrar si indrumarea spre capitalism
a adus — odati cu formarea clasei de mijloc — noi orien-
tiri si noi aspiratii. Forta organizatoare si unificatoare a
notiunii e meniti si dea roade bogate si si modernizeze
o structurd juridico-politici inci inafara ritmului euro-
pean.

Dintre oamenii nostri politic, primul care a avut o
limpede vedere asupra acestei necesititi a fost Mihail
Kogilniceanu. Tot el a inteles corelatia dintre fenomenul
Stat. in evul modern si clasa de mijloc (« burghezia, adici
starea de mijloc, puterea cea mai de cipetenie a unui Stat,
nu avem »), « Gazeta de Moldavia », 1850, Martie 9 apud
R. Dragnea, Mihail Kogdiniceanu, ed. 11, 1926, p. 209),
inaugurand sistemul protectionist §i preocupirile de for-
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mare a unui capital national. Supra-structura doctrinari
era cea adecvati, indepirtidndu-se dela principiul lui
laissez-faire §i irspirandu-se dela Savigny, al cirui elev
a fost la Berlin, pentru a fundamenta noua directie, nu
prin Ratiunea absoluti, ci prin concretul istoric i limi-
tativ.

Kogilniceanu a fost la un punct de intersectie: inde-
pirtandu-se dela junimismul reactionar (excelent carac-
terizat de R. Dragnea: «organizare in scoald si teoreti-
zarea filosofici a inditinatului reactionarism moldovenesc,
expresie teoreticd a rezistentei regimului. vechiu in fata
alcituirii noului Stat», op. cit., p. 201—202) si neadmi-
tand importul iluminist. Pozitia lui a fost cea mai fecundi
in analele culturii romanegti. Sugestiile sunt pani astizi
valabile. De acolo s’au inspirat N. Jorga, Parvan, R.
Dragnea & Co. si formeazi osatura pe care se clideste
doctrina Statului local atat cdt se poate construi, adicd
in simple efemeride sclipitoare. (Poporul spune: capra
réioasd tine coada sus, iar orgoliul caprei este induiogitor
pentru intelept). ,

Finalitigile Statului le-a vizut C. Stere intr’o organi-
zare juridici unde « domnia legii » sd fie atot puternici.
Aceastd conceptie se afld zadarnic la marea majoritate a
constitutionalistilor romani moderni §i nu poate fi de
nimeni contestati, fiindci altfel s’ar introna arbitrarul
administrativ §i judecitoresc in care triim fird exceptie
§i cu o permanenti suferinti dela fundarea Roméniei
moderne.

Punctul de vedere libertar din care se pune Stere,
aduce, insd, o modificare in sensul c3 raporturile dintre
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Drept si Stat sunt reduse la o simpli relatie juridici, asa
cum s’a vizut dealtminteri de un intreg curent din Filo-
sofia Statului, incepdnd cu Jean-Jacques Rousseau si
sfarsind cu anarhismul deghizat al lui Léon Duguit, al
cirui elev s’a declarat de multe ori C. Stere, cu intreaga
sa scoald. O varianti a acestei teze a fost teza kelseniani
unde Statul e un simplu suport al Dreptului, aga dupi
cum in Evul mediu filosofia era ancilla theologiae. Anar-
hismul deghizat al lui Duguit care neagi realitatea Sta-
tului (instrument al uzurpatorilor impotriva uzurpatilor
— guvernanti si guvernati —) a fost corectat si lirgit prin
constitutionalismul lui A. V. Dicey, introdus la noi pentru
intdia -oari de C. Stere, plus contributiile totdeauna inte-
resante din cultura englezi aduse de I. Botez. In acest
mod s’a dat o anumiti coloraturd poporanismului criti-
cist. Asa de pildi in « Viata Roméneasci » (Aprilie, 1913,
p. 124), gisim, intre altele, acest pasaj semnificativ:
«cheia de bolti a societitii engleze este justitia si menirea
ei supremi e si asigure libertatea personali a cetiteanului,
— aceea personal freedom, pe. care englezul o pune mai
presus de Statul insusi» (V. si studiul despre « Supre-
matia Legii» al lui C. Stere precum si Anteproiectul de
Constitutie dupd primul rizboiu mondial). In aceastd
atitudine teoretici a grupului cu risfrangeri din cele mai
variate subsisti mereu punctul de vedere libertar, ficind
din individ si din drepturile lui alfa §i omega activititii
publice. Alte interese nu au fost vizute, reducdndu-se
aspectele aga de bogate ale problemei raporturilor dintre
individ si Stat la o lupti in care armele au fost date primei
pirti, neglijAndu-se cu desdvérgire realititile aga de adanci
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pe care le reprezinti in insisi structura psihologici a indi-
vidului acele interese ale Trecutului si chezisii ale Vii-
torului, concretizate in notiunea de Stat. Aici este ridi-
cina opiniei: s’a neglijat impletirea dintre colectiv si indi-
vidual pentru a se da prioritate individului. Cand se pro-
clami « domnia legilor » se are in vedere nu numai com-
baterea arbitratului administrativ — fiptuitorii arbitra-
riului fiind educati in acelasi subiectivism sunt necesar-
mente incapabili in a discerna superioritatea colectivului—,
ci o tehnicid cat mai perfectionatd unde principiile sacro-
sante ale Marei Revolutii pentru garantarea drepturilor
cetitenesti se fie aduse la indeplinire. Avem in aceasti
doctrind o cuadraturi a cercului. Tintind la libertate
— bunul suprem al omenirii — asigurarea ei, in loc si se
faci printr'o zigizuire a personalismului exagerat, se
inchide calea realizirii prin apologia si desvoltarea fer-
mentilor disolvanti. E un cerc din care nu se poate iesi.

In acest complex se plaseazi cele trei contradictii care
nu s’au rezolvat gi care nu sunt posibile de ingeminat:

a) antipozitivismul §1 ‘democratia;

b) problema Eului si garantarea libertitilor;

¢) ragionalismul anti-istoric si teoria specificului na-
tional.

.Punctul de vedere i'uminist-libertar din problema
juridicd a fost, in domeniul filosofic, kantianism pur.
Impletirea iluminism-kantianism nu o gisim la toti repre-
zentantii curentului criticist. Ramura Stere-Ibriileanu,
desi cu concluzii analoge, a fost adanc influentati de po-
zitivismul vremii, de un Auguste Comte, de H. Taine
sau de materialismul istoric. Cealaltd ramurd a criticis-
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mului moldovenesc actual, in frunte cu I. Petrovici, isi
revendici filiatiunea in filosofia kantiani.

Doui lucruri sunt de discutat: a) daci concluziile
sistemului kantian sunt iluministe; 5) daci aceste con-
‘cluzii pot avea valoare de indreptar in cultura si proble-
mele moderne, agsa cum se pretinde.

Colegul meu de studii berlineze, iesan de origini,
Stefan George, scria in « Viata Roméneasci » (August 1928,
p. 66): « i apoi, cand rationalismul, incepand cu Thales
si trecand prin Platon, Descartes, Kant, Hegel §i scolile
contemporane neocritice, reprezintd criteriul maximului
de metafizici atins de un curent, e riscat si lipsit de spirit
filosof:c si aduci in discutie si si dai cinstea intliet3tii
tocmai cazului exceptional din secolul al XVIII-lea» (loc.
cit.,, p. 66). Nu discutim, insd, vechiul criticism filosofic,
nici neocriticismul din filosofia germani contemporani,
nici valoarea scoalei dela Marburg (Hermann Cohen si
continuatorii sii Paul Natorp, Ernst Cassirer) si nici
problema neokantinianilor din Filosofia Dreptului si Sta-
tului, reprezentati de Rudolf Stammler. Cadrele noastre
sunt mai restrinse. Sunt, deja, date. Un curent filosofic
din Romdnia, care se reclami dela Kant, aduce un indrep-
tar pentru realititile noastre specifice : Maiorescu si Motru
in eticd si politicd. (Atitudinea in aceste doud probleme
nu are aderente organice cu personalismul energetic si
nici cu silueta lor intelectuald). Iatd, ci si elevii acestor
doi dascili continui vechea directie: kantianismul.

In argumentarea pentru demonstrarea rationalismului
kantian firi iluminism se comite o confuzie pe care noi
o relevim cu deosebitd plicere. Aceasti confuzie face
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parte din seria de contradictii de idei luate din comple-
xuri antinomice cu care obisnuiesc a se aproviZiona cori-
feii acestei doctrine lipsite de unitate, infecund¥ §i ne-
constructivi. Daci se ia Kant firi iluminism nu mai
este Kant, ci maiorescianism. Maiorescu — orator admi-
rabil i excelent profesor de filosofie firi vocatie filo-
soficd, precum sunt atdfia «filosofi» pe cari suntem ne-
voiti si-i comentim aici — gisise secretul unei mixturi
ingenioase: aliase rationalismul kantian cu evolutionsmul
spencerian, scoali istorici a lui Savigny cu Plato, Cons-
titutia libertard dela 1866 cu teoria reactionarismului
romin. (Singura vocatie autentici in filosofia de atunci,
profesorul de drept civil dela Universitatea din Iasi,
Vasile Conta, care era un sistematizant si se incadra in
ritmul vremii, a fost ridiculizat de ilustrul mandarin).

Mixtura maioresciani a fost ceva mai distilati de urmagi,
ins3, fird prea mare succes. Cand se admite kantianismul
firi iluminsm, inlocuindu-1 cu alte elemente, gisim lipsi
de omogenitate si spirturi in sistemul introdus. Daci#
se admite cu iluminism, atunci concluziile politic-cultu-
rale sunt perimate si inaplicabile in actuala configuratie.
A treia solutie pe care o intdlnim — contestarea rapor-
turilor kantianism-iluminism — se bazqazi pe lipsa apro-
fundirii lui Kant, in deosebi a urmitoarelor opere:

1. Was ist Aufkldrung? (1784).

.2. Uber den Gemeinspruch: das mag in der Theorie
richtig sein, taugt aber nicht fiir die Praxis (1793).

3. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre

(1797)-
4. Zum ewigen Friede (1795).
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Kant este puternic influentat de Jean-Jaquesc Rous-
sear in ceeace priveste teoria Statului. Conceptia kan-
tiand asupra acestui fenomen este o reducere la jocul
unor norme: normele de drept conduc aspectele generale
si particulare ale Statului, care e creat pentru siguranta
individului, pentru libertatea moral3d §i -pentru justitie.
Functia dreptului este Statul. Imnurile aduse legii sunt
printre cele mai impresionante din istoria doctrinelor
juridice. Maiestatea . legii se concretizeazi in Stat §i e
apdrati de citre Stat. In vestitul paragraf 45 din « Meta-
physische Anfangsgriinde der Rechtslehre » se defineste
astfel: «der Stat ist die Vereinigung einer Menge von
Menschen unter Rechtsgesetzen». Statul este creat nu
pentru fericire sau folosintd — excluzéndu-se eudemonis-
mul —, ci pentru libertate morali. Drepturile individului
si respectul personalititii morale sunt apirate de citadela
puternici a Statului. In norma juridicd isi are, deci,
obdrsia coercitiunea reprezentati de functia etatista, «Was
ist Aufklirung»? —ce este iluminismul ? — fundamen-
teazi teoretica ceastd atitudine. In «Idee zu einer allge-
meinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht» (1734) si
in «Muthmasslicher Anfang der Menschengeschichte»
(1786) reiese §i mai clar in evidenti. Neothomismul a
atacat, inci, la sfarsitul veacului al XIX-lea kantianismul
in germenii sdi iluministi, iar legitura dintre Kant si
protestantism este notorie. In cei trei R pe care ii denunti
Charles Maurras ca factori de ‘infestare ai atmosferei
culturei romano-catolice, Kant se afli in reformi (un) R;
dupid cum in romantism (al doilea R) se afli genovezul
protestant si anarhist Rousseau. Bruno Bach (Kant in
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neuer ultramontan- und liberalkatholischer Beleuchtung,

1908, pp. 32—356), Fritz Medicus (Zwei Thomisten
contra Kant, Kantstudien, 1899, pp. 320—333), Eduard
Spranger (Wilhelm von Humbold und Kant, Kantstudien,
1908, pp. 57—129) si mai ales Harald Hoffding (Rous-
seau Einfluss auf dic definitive Form der kantischen
Ethik, Kantstudien, 1898, pp. 11—=21) au aritat aceste
raporturi. Secularizarea cvului mediu isi giseste punctul
culminant in Kant.

Metafizica, ctica si filosofia Statului kantian nu pot fi
despirtite de atmosfera iluminismului care a dus la Re-
volutia politici i intelectuald din 1789. Desintegrarea
omului din valorile permanente dateazd din aceasti epoci.
Repercusiunile sunt vaste in timp si in spatiu. Discutia
problemelor lansate, atunci, sunt de palpitanti actualitate
(iar nu perimate cum se crede céteodatd) prin durabila
lor influentd si prin inlocuirea pare-se definitivd i gene-
rald a vechilor valori. Criteriile de reintegrare a indivi-
dului in comunitate, de impicare a Eului cu legile Na-.
turii sunt in curs de formatic. Daci in problema politici
solutionarea tinde la revenirea pe vechi pozitii, desi cu
teleologie variati, subordonénd individul colectivului,
unde giseste atmosfera cea mai propice de desvoltare si
implinire a destinului, problematica valorilor morale si
metafizice prezintd antimonii irezolvabile. Pentru dis-
cutia in curs din tari noastrid rimine definitiv criteriul
Statului, ca unificator si crcator al valorilor culturale.
Criticismul individualist si centrifugal este in afari de
ritmul vremi: §° de necesitdtile specifice ale societitii
roménesti. .
e ¥ i
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g) Fondul §i forma codificdrilor

Pentru lirgirea discutiei si aducem un al treilea exem-
plu, pe langi cel francez si cel englez, in chestia legiuirilor,
anume exemplul german, fiindci existd o tehnici germand
in ceeace priveste codificirile (in codificiri se concreti-
zeazi modul de a vedea al unui intreg popor), dupi cum
avem o tehnicd francezi, una italiani si a existat ciandva,
alta romani. Exceptie face — in aceastd chestie — dreptul
englez, care nu a cunoscut necesitatea strangerii in coduri
unitare §i geometrice a obiceiurilor si institutiilor juridice,
lisdnd o libertate deplini de desvoltare si de adaptare
perfecti a normei de drept la faptul judecat. Ea este in
legéturd cu empirismul funciar englez, cu lipsa lor totald
de sistematizare logici a vietii pe care o lasd s3 se des-
volte in forme cit mai adecvate si c4t mai nuangate.
Metafizica anglo-saxond are ramificatiuni ciudate in lu-
mea fenomenelor juridice si comprehensiunea juristului
continental este pusi nu rareori la grea incercare. O in-
rudire structurali gisim in buni misuri la legiuirile
germane. Lipsa codificirilor generale si definitive péni
la 1 Ianuarie 1900, cdnd s’a pus in aplicare codul civil
(BGB) pentru intreaga Germanie, votat de Reichstag la
1 Iulie 1896, precum si pistrarea panid azi a doui feluri
de drept public: dreptul provinciilor si dreptul general
al Reich-ului, ne indici aceeasi tendinti de regionalizare
si concretizare a notiunii de drept pe care o gisim cu
prisosintd in Anglia §i America. Unificarea ar fi int4rziat
multi vreme cu tot exemplul popoarelor neolatine §i cu
tot impulsul dat de codul Napoleon, aplicat cu forta
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pentru putini vreme de marele corsican in teoriile supuse
din dreapta Rinului. Regionalismul si apolitia germani
s’ar fi simtit cu mult mai in voie intr’o firimitare mixtd
a puterii centrale si in cutumele rezervate pe grupiri
restrinse. Dar stilul de vieatd al Prusiei, prin exponentii
ei energici, a luat in antreprizi, curind dupid Napo-
leon, haosul teutonic. Oamenii din aceasti provincie,
_atdt de admirati de orientalul Rathenau pentru capaci-
“tatea lor extraordinari de munch si creatie, firi a fi
atrasi in virtejul si fird a fi atingi de anxietatea si febra
ce vine aproape fatal in cortegiul creatiei —au pus or-
. dine si sistemi, acolo, unde principial, haosul era tolerat
si desorganizarea admirati. Modul in care s’a infiptuit
aceastd transformare a dispersiunii unei legislatii intr’o
unitate perfectd, metodici, precum si Invitimintele care
au rezultat sunt de mare interes pentru codificarea noas-
tri si pentru problema unificirii Statului. Opera de uni-
ficare fiind de oimportanti cardinald, va trebui s se consi-
dere conditiunile noui create prin faptul striangerii lao-
lalt3 a tuturor ramurilor unei natiuni, interesele organis-
mului statal, suggestiile trecutului, precum si metodele
care ar putea ajuta mai direct la Inchegarea definitivi.
S3 notdm, insd, mai intdiu, ci importanta codificirilor
este negati de un curent intreg de doctrind juridici
germani, englezi si francezi, care cerea libertatea deplind
de a hotdri pentru judecitor. In locul domnijei normelor
inerte pun constiinta luminatd a magistratului si senti-
mentul de justitie sidit in omul veacului XX. Nedrep-
titile strigitoare comise zilnic in numele textelor impe-
rative fac si se puni in discufic valabilitatea insisi si

12
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intinderea lor. Critica se indreaptd asupra fundamentelor
si in numele unei filosofii a mobilismului —nu striini,
in Franta, de bergsonism — se cere, daci nu eliminarea
textelor, cel putin ridicarea imperativului la interpretare,
considerdndu-le numai ca indrumiri in dozarea coer-
citiunii,

Aceasti libertate de interpretare se loveste in perioada
de formatie a vietii de Stat de serioase obstacole. O
normi juridici cu coercivitatea ei imprumutati dela or-
ganul legislativ si indirect dela suveranitatea nationald
urmireste anumite scopuri obicctive care nu pot fi tot-
deauna in concordanti cu subiectivismul judecitorului
si nici in conceptul de justitie al epocei. Aici avem eterna
luptd dintre individ — agravati de faptul, ci se afli in
functiune publici —si interesele colectivititii. Daci in
ipoteza independentei principale si absolute a indivi-
dului — independentd formald si teoreticd, fiindcd in-
direct si practic atdrnd totdeauna — s’ar admite punerea
problemei cu ipoteza unui corflict, un organ al ordinei
publice nu are decat a aplica maximum si duce la indepli-
nirea intentiilor colective concretizate in lege. O punere
in esec a dispozitiunillor legale, fiindcd ar contrazice
afecte si idealuri ale celui care aplicd, este inadmisibili.
Specificititile interzic eventuala largd interpretare a co-
dificdrilor viitoare. Concretizindu-se in ele necesititi su-
preme si de ultimd ord, urmirindu-se anumite planuri
de unificare si de schimbiri structurale, acordarea unor
libertiti de aplicabilitate pe baze subiective n’ar aduce
la indeplinire intentiile legiuitorului. Daci mai adiogim
siguranfele cetitenesti ce urmeazi dintr'o fixitate de
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norme, precum §i ordinea, erarhia si disciplina indivi-
duali pe care le implicd, regula interpretirii restranse
a legilor este si mai concludenti in asemenea etapi is-
torici.

Sigurantele libertdtilor nu au loc firi pregitirea dis-
ciplinei individuale. Renegarea si irespectul tacit al ins-
titutiilor ce servesc perfectionarea si zigizuirea eului, se
rizbuni prin cilcarea idealurilor de libertate si neatér-
nare a cctiteanului. Restringerea din proprie initiativi
si obstacolcle intcrioare pe care orice membru le posedi
fac posibili coexistenta maximului de libertate cu a ma-
ximului de ordine. Pentru atingerea acestui tel trebuesc
formate acele obstacole interne prin apologia -valorilor
educative si absolute. Din stiinta si arta limitdrii eului
iese libertatea lui. Acest adevir adinc si elementar poate
fi pus la baza oricirei codificiri i unificdri.

O unitate a dreptului n’a existat dect tarziu, din cauzi,
cd unitatea legislativi este o urmare a celei politice si
presupune, in general, pe cea economici. Ea ajuti for-
matia definitivi i ordoneazi pe cea politic-economici.
Aparitia posterioari e aliati cu neputinta de a influenta
armonios, atunci, cidnd e chemati prea de timpuriu si
in conditiuni defavorabile. $i dacd, totusi, introducerea
ei are loc, discordantele sunt inevitabile. In acest mod
ne explicim diferentele scandaloase dintre dreptul po-
zitiv si dreptul aplicat romanesc, dela 1866 péni astizi.
Adaptarea neficindu-se in conditiuni normale, imperati-
vele care sunt corolarele normei de drept au desfigurat
realitatea aflati in proces de transformare, in loc s’o
ajute,

i
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Nesiguranta si violentarea principiilor care prezideazi
la ordinea juridici reali conduc de obiceiu la mefianti
generalizati asupra capacititii insisi a ordinei. Deaceea
responsabilitatea legiuitorului este dintre cele mai mari
si o greseali de acest gen are urmiri nefaste si incalcu-
labile. Continua frecituri intre infra si supra structuri
duce la o indispozitie permanenti a organismului social.
O codificare care nu se face la momentul oportun nu-si
ajunge scopul propus, devenind, dimpotrivi, sursi de
nelinisti §i dificultiti.

In lupta dintre scoala istorici si filosofia dreptului
natural la codificirile europene, pluralitatea §i varietatea
manifestirilor juridice ce contrazic presupusa descen-
dentd dintr’un principiu unitar de origini rationali sunt
fundate pe imperfectiunea firei omenesti. Rousseau in-
cearci si demonstreze conruperea omului natural prin
i de citre civilizatie. Filosofia dreptului natural din al
cirui spirit a fost inspirat «Contractul social» presu-
pune o unitate initiald deveniti multipli §i impuri
prin aplicabilitate. De aici, diversitatea in timp si
spatiu.

O sintezi a acestor antagonisme ar fi ipoteza unui
absolut juridic pentru o epocd §i un ginut precis, care ar
exista virtualmente si care ar putea fi adus la indeplinire.
Fragmentarea e o dovadi nu a existentei lui, ci a imper-
fectiunii si subiectivismului uman. Rezolvarea prin con-
topirea tezei §i antitezei in sintezi se apropie de conclu-
ziile scoalei istorice punind accentul pe specificul din
timp si spatiu, precum si de datele dreptului natural
care implici perfectibilitatea existentului pentru a-1
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ridica —de obiceju numai partial —in regiunile absolu-
tului ragional.

In Germania, dintr'un sentiment de independentd si
dintr'un orgoliu al suveranitifii restrdnse care tine de
istoria nationali, s’a format mai intiiu dreptul spitelor fa-
miliare, pentru ca, apoi prin lentd evolutie si cu multe
greutiti si se desvolte un drept terirorial. Fiecare prin-
cipat, fiecare ducat, ficcare oras independent era gelos
de caracteristicele lui juridice, organizindu-le prin di-
ferentiere. Impirtirea in categorii sociale cu demarca-
tiuni precise forma alte serii de drepturi. O transformare
radicali prin necesititi liuntrice nu era posibild, daci
autoritatea centrali prusiani nu intervenea cu forfa ei.

In dreptul lui Justinian care devenise wusus modernus
se vedea o ratio scripta, o afirmatie prin texte a ratiunii.
Pe langi aceastd imperio rationis cu imboldul ei puternic
se adioga o ratione imperii a lmpiratilor care se consi-
derau succesorii Romei, plus influenta Renasterii cu iu-
birea ei exclusivi a antichititii, precum si dreptul canonic
de origini tot latini. $i dupd cum in Franta se formase
o «noblesse de robe» pe langi «noblesse d’épée », in Ger-
mania se desvolti o clasi sociald egald in titlu si functiune
cu «noblesse de robe », anume ¢« Gelehrtenrichtertum». In
dispozitiunile organizirjlor instantei supreme a Justitiei
dela 1495, se prevede ci jumitate din membrii ei vor fi
doctores iuris. Iar in 1521 se stabileste ci, pe cat va fi
posibil, cealalti jumitate si fie compusi tot din cunos-
citori in chestiunile de tehnicd juridicd, ajungindu-se
la un sistem de specialisti, iar nu la unul de reprezentare
al claselor sociale, cum ar fi fost in stilul epocei. Acegti
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specialigti se inspiri si aplici dreptul Pandectelor sau
dreptul canonic. Glosatorii cu vestitul Inerius §i decretum
Gratiani al cilugirului bolognez sunt sursele obisnuite.

Aceastd latinitate didea un fel de unitate multiplelor
forme juridice germane. Originea lor comuni a inlesnit
distrugerea deosebirilor de texte pusi in aplicare de
Prusia, care se reclama dela principiul nationalititilor.
Stiinta germani prin directia ei istorici a netezit drumul
din punct de vedere doctrinar, recunoscind avantagiile
imense ale unei identitdti de organizare si usurinta cir-
culatiei de oameni §i idei in sénul aceluiasi Stat. Mondia-
lismul textelor justinianee este, astfel, transformat in
unitarism german §i interesele suprematiei si telurilor
prusiene sunt concomitent §i luminat realizate.

Receptiunea dreptului roman s’a restrins la adoptarea
formali a dreptului lui Justinian aflat in corpus iuris
civilis §i in modul cum era interpretat de glosatori, Aceast3
scoald interpretativd adidogase la Corpus:

a) Authenticae, fragmente din novele, care au fost inse-
rate in paragrafele inrudite, dar care n’au fost recep-
tionate de dreptul german;

b) Liberi feudorum, care contin dispozifiuni de drept
feudal, in bund parte lansate de Impirati germani. Da-
toritd acestei imprejuriri s’au bucurat de mare trecere
§i au fost primite in intregime;

c) Authenticae Fridericianae, care contin doud legi ale
lui Friedrich I si altele ale lui Friedrich II.

Din apendicele adiogat la Corpus iuris civilis de citre
glosatori s’a aplicat majoritatea lui. Centrul interpretirii
era la Bologna unde numirul auditorilor vestitei uni-
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versitifi a ajuns pind la zece mii. La Bologna, Padua,
Paris si Bourges exista un procent insemnat de tineri de
nationalitate germani, care intorsi in fara lor formau
pomenita clasi «Gelehrtenrichtertumy.

In general, recepfiunea dreptului roman s’a limitat la
dreptul privat, cu pugine ecouri in dreptul public, pini
in secolul al XVII, cand se formeazi dreptul public
autonom, bazat pc dispozitiuni imperiale si drepturi
stabilite de istoric si circumstante geografice.

A avut loc si receptiunea dreptului canonic. Desi creat
de autorititile bisericesti, dreptul canonic nu este exclusiv
aplicat in evul mediu membrilor congregatiunilor reli-
gioase gi organelor respective, ci are o influentd covirsi-
toare asupra dreptului laic. Asa, de exemplu, dreptul
penal, procedura penald si chiar civild cu sistemul mir-
turiilor, in unele privinte dreptul civil in capitolele refe-
ritoare la cisitorie, poarti pecetea dreptului canonic.
Autoritatea lui se sprijini tot pe dreptul roman, la care
se adaogi aureola religioasi, puterea bisericii catolice,
plus prestigiul contemporaneititii. Cind sunt doui norme
deosebite in textul canonmic si textul roman, aplicabile
unui fapt identic, se preferi cel canonic, fiind mai nou.
Regula nu e valabili intotdeauna. Interdictia bisericeasci
a dobanzilor a fost lisati la o parte si s’a receptionat
textul lui Justinian, care se referi la aceasti chestiune.
Exceptiile sunt numeroase.

Corpul iuris canonicii contine:

a) Decretum Gratiani, care se - situeazi in secolul al
XII-lea. Autorul este cilugirul Gratiani, profesor de
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drept bisericesc la Universitatea din Bologna, care a
strans hotiririle conciliilor si ordonantelor papale, inso-
tindu-le cu adnotiri. A incercat si o «concordantja dis-
cordantium canonicum », comentarii ce n’au fost luate in
dreptul german (asa numitele « dicta Gratiani »), ¢i numai
izvoarele ce se sprijineau cu exclusivitate pe sacra auto-
ritate papald sau pe concilii;

b) Decretalele lui Grigore IX, impirtite in 5 cirti pe
cari inaltul pontif le-a inménat spre vedere universititii
din Bologna si publicate in 1234;

c) Liber sextus este o lirgire a drecretelor de citre Bo-
nifaciu VIII. A procedat ca si Grigore IX, recurgind
la avizul din Bologna, concomitent cu al Universititii
din Paris;

d) Clementinele, contin decretale ale Papei Clemens V
si hotiririle conciliului dela Viena (1311). Au fost publi-
cate de Toan XXII in anul 1317 dupi ce fusese inménate
specialistilor din Bologna si Paris. Acest drept de origind
striini, desi cu valoare aplicativi ne pusi in discutie a
cipitat un colorit local in interpretarea dati. Dupi cum
mai inainte la codificarea lui Justinian, dreptul clasic a
fost impregnat de bizantinism prin interpoldri siadaosul
Novelelor, tot astfel dreptul roman in Germania a fost
filtrat instinctiv si a cipitat o fizionomie speciald. In imi-
tare se stie ci intri un procent insemnat de creatie. O
repetitie firi gres a originalului nu poate avea loc §i in
redarea lui se strecoard inevitabil elemente neomogene.
Interpretarea unui fapt se leagi de materialul aperceptiv,
ale cirui componente sunt anterioare si in cazul de fai
profund deosebite. Privirea cu ochi noui a unei legi venite
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din alti Jume ii schimbi sensul §i nuantele. Aceast3 fatet
a dreptului roman era determinati si se lega de dreptu]
primitiv. Desi lipsit de unitate §i neturnat in forme defi-
nitive, spiritul local realizat partial in fenomenologia juri-
dici exista de mult §i sabota sistematic importul. Cunos-
cind odati o perioadd de mare inflorire sub domnia lui
Carol Magnus si a regilor franci, dreptul national modela,
dup# directivele sale, clementele noui introduse. Astfel
se formeaz# «usus modernus pandectarum » unde intri
institutii de drept roman, canonic si autohton. Aceasti
situatie va dura péni in veacul al XIX-lea, c4nd se va
pune in discutie problema unor codificiri pur germane.
Realizarea nu se sfarsi, insd, decét la x Ianuarie 1goo,
cind s’a pus in aplicare codul civil pentru intreaga Ger-
manie inliturdndu-se dispozitiunile analoge aflate in le-
- giuirile provinciale,

Aceste baze atine ale ordinei juridice germane ne arat}
si originile ideii de Stat predominante in cultura si poli-
tica europeani. Ele sunt eminamente romane. Funda-
mentele elino-latine care se afld acolo au dat o fizionomie
care in trisdturile sale principale sunt general-europene,
Ceea ce formeazd unitatea profundi a ordinei juridice
contimporane este tocmai ideea de Stat romani in care
se toarni morfologia societitii moderne sub paviza or-
dinei juridice. Firi ordine juridici nu existi organizare,
nu existi viati sociald ordonati, nu existi posibilitatea
de traiu a oricdrei cetiti.

Ordinea juridici si administrativd codificati realizeazi
in concret ideea de justitie, iar justitia est fundamentum
regnorum. )
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NICOLAE OTALEA

ALESE FABULE



siml auctoris (Norimbergae, 1539), Aesopi Phrygis et
allorum fabulae (Gryphium, 1542), la care se adau-
98 un numdr de editli tngrmte sau prefatate de spe-
clalisti europeni recunoscugi ai fabulei esopice, pre-
cum I. G. Sam. Schwabe (Paris), Carol Holmi (Leip-
2ig), Giulio Landi (Venetia), Isac Nicolai Neveleti
(Frankfurt), Frangois Foppens (Bruxelles), David
Hovgstratani (Cluj) etc. Cartile lor pot fi intilnite in
numdr destul de ridicat in fondurile vechilor biblio-
teci ale Colegiului reformat, ale mdndstirilor unita-
riene, franciscane si reformate din Cluj sau ale li-
ceului romanesc.din Blaj.

Adeseori aceste fabule nu sint numai in limba
latind, ci si fn germand, englezd sau francezd, iar
uneori chiar in edifii bi-, tri- sau pluri-lingve, cele
mai multe insotite de prefete, note st adnotatii sa-
vante si de o iconografie bogatd, expresivd si de bu-
nd calitate, incit cunoasterea amdnuntitd a acestora
ar merita osteneala unut studiu aparte. Noi ne mdr-
ginim sd semmnaldm aici doar prezenta citorva re-
marcabile florilegii de fabule, cum ar fi editia en-
glezeascd - Select fables of Aesop and others. In
three parts, Newcastle edition, 1784, cea bilingvi
La vie et les fables d’Esope avec des Reflexmns mo-
rales en frangois et en, allemand... @ Strassbourg,
chez Armand Kénig ‘Libraire, 1758 cea apdrutd in
doud tomari la Viena, in editura T Friedr, Miiller,
Die Fabeln des Aesopus, in limbile germand, france-
2d, italiand si latind sau acel interesant florilegiu
Esope en belle humeur 6u derniére traduction et aug-
mentation de ses fables en prose et en vers, apdrutd
la Bruxelles in 1700 “Toate acestea acrediteazd si pun
in circulatie versiuni noi ale fabulelor lii Esop, de



unde.ele puteau fi preluate, copiate, difuzate sau pre-
luerate de alfi-si alti pasionati de fabule. Unele au
intrat in manuale .§i culegeri pentru invitimintul
seolar §i liceal, altele sint preluate de' calendare: sau
de primele periodice si almanahuri, dindu-li-se o cir-
culatie largd si adeseori in medii foarte diferite. Se
pot depista prelucrdri sau inserdri de fabule in ope-
ra unor iluministi romdani ca Ioan Molnar Piuariu,
Simion Maghzar Gergely de Ciocotici, losif Pasca,
Vasile Aaron, Ioan Barac, Grigore Obradovici, Paul
lorgovici, Mihail Rosu Martinovici, Moise Bota, Ioan
Tomici, Ioan Teodorovici Nica, iar tzpograful si edi-
torul Ion Gott de la Brasov tipdreste in 1834 o cu-
legere de istorioare morale cu mare succes la pu-
blie, ceea ce dovedeste vivacitatea st perenitatea ge-
nului in epocd, persistenta prelungitd a interesului
pentru el. Istorioara iluministd, din care s-a dezvoltat
mai tirziu anecdota, nu este, de altfel, decit o dezvol-
tare si o metamorfozare in conditii noi a vechii fa-
bule esopice. Indiferent cd aceasta venea direct,; prin
izvoare pure, nealterate, sau prin intermediul pre-
luerdrilor lui Fedru, Avian, Abstermius; La Fontaine,
Dogitei Obradovici, Lessing, Gellert sau Krilov, pre-
luerdtori in cea mai mare parte a unor motive eso-
piece, prezenta marelui fabulist al antichitdtii in tra-
duceri romdnesti timpurii (mergind la noi in pa-
ralel cu copierea §i tipdrirea cdrtii populare de ti-
pul Esopiei) indici un grad ridicat de culturalitate
al societdtii romdnesti din epoca iluministd si. pa-
soptistd, o remarcabild constiintd de sine. Preocupati
sd-gi ridice mereu nivelul de cunostinte, sd . com-.
-batd practicarea §i rdspindirea superstitiilor (asa se
explicd prezenta unei fabule ca Despre vrajitoriu
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in cea dintii culegere de fabule romdnesti, cea din
1784), sd contribule la dezwoltarea si perfectiona-
rea sistemului social si administrativ (,,Binele obstii
trebuie mat tare decit cel osebit a sd socoti; ,Asa
oamenii rdi sd virdsc in pdri, dacd intdlepciunea im-
pardtitorilor nu privegheazd“), la formarea unui om
nou din punct de vedere social si moral (,,S4 scoa-
tem lenea si sd lucrdm, cd aceasta este comoara
noastrd nemincinoasd®, ,,Niceodatd acelora vina si
s% bage, care nu stiu-de zmintealele ce ei fac; ci
acelora care pe ei i-aucrescut®),invdtatii romani au
gdsit in fabuld un aliat pretios si deosebit de eficace.
Desigur, acest lucru nu s-a inflptuit numai la not, ci
pretutindeni in Europa. Un mare editor al lui Esop
din Tdrile de Jos, Frangois Foppens din Bruxelles,
aseza incd din 1700 in fruntea editei sale intitulate
Esope en belle humeur, urmdtoarea devizd suges-
tivd: ,,Venez g la lecon jeunesse vive et folle, | Esope
en belle humeur vous apelle & UEcolle. | Les bettes
autrefois parloient mieux que les gens, / Et le siécle
n’a point de si doctes régens“, ceea ce s-ar traduce
romdneste in felul urmdtor: ,Vino la lectie tine-
ret infldcdrat si zburdalnic, / Esop cu al sdu nobil
humor te cheamd la scoald. / Animalele vorbeau al-
tddatd mai bine decit oamenii, / Cdci secolul-nu are
dascdli atit de docti ca-odinioard“. Nu altceva scria
Tichindeal in prefata Fabulelor sale din 1814: ,De
aici urmeazd cd nemica alta mai cu spornicie a in-
dulci pre prunci cdtrd cetire, a-i indemna spre lua-
rea de seamd, §i a-i obicinui cdtrd socotinta gindirei,
st a prejudecdrei, decit fabulei addogind cuviincioase
tilcueli, nu ‘iaste: cd prin aceasta si gindurile cele
tinere, singure de sine, putinel cite putinel a se
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descurca, dedzvdli, lumina, ldti §i intinde intru toate
cele ce vor auzi si ceti, si intru toate minciuna de
adevdr a o cunoaste, si despre toate intelepte,ste st
sdndtos gindi si a judeca obicinuim.®

Asemenea indemnuri au fost puse pe tapet peste
tot de cdtre iluministi. Dupd clasicism si Renagtere,
imbibate pind la saturatie de fabuld (invdtatul -ger-
man Hamman considera la 1761 fabula drept cea
mai veche formd a poeziei: ,,Esop si fabula consti-
tyie inceputul si afard de asta, nu este nimic decit
odd si cintec®), iluminismul a reactualizat, genul, l-a
revigorat si i-a dat o moud strdlucire printr-o noud
redimensionare a sa in conformitate cu criticismul
epocii, cu ideile liberalismului filosofic si social-po-
litic, filtrate de iosefinism §i de enciclopedismul
francez, de anticlericalismul §i antidogmatismul evi-
dent al societdtii moderne.

Liberul schimb de idei, combativitatea invederatd
a gindzm sociale, lupta impotriva prejudecdtilor si
u unei mentalitdti feudale, preocuparea constantd
pentru formarea unui honnéte homme cu largd influ-
enfd sociald au creat cadrul favorabil pentru ca fabula
si fie redescoperiti de sud-estul european si pusd
in valoare pe liniile de fortd de care el avea in acel
moment nevoie, in primul rind pentru necesitatea tre-
zirti constiintei nagionale. Fabula apare astfel tn mod
firesc ca una dintre. formulele cele mai apte si cele
mai accesibile publicului larg cititor de a exprima
noua mentalitate a epocii. In acest sens, recent, o
cercetiitoare nota: ,,Ideile luministe occidentale, nai-
le cerinte ale dezvoltdrii istorice §i culturale gdsesc
in-fabuld, la inceputul secolului al XIX-lea, mu nu-
mai modalitatea cea mai accesibild nivelului general
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