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CUVANT-INAINTE

Reunim in acest volum cincisprezece articole si
studii privind literatura populard scrisa in secolele al XVI-
lea — al XVIII-lea, majoritatea publicate in ultimele trei
decenii. O singurd contributie — Unde s-au tradus cele mai
vechi apocrife religioase? — este inedita.

Cercetarile noastre au fost grupate in trei sectiuni:
L. Apocrife religioase; 11. Cdrti populare didactice §i de
prevestire, 1I1. Receptarea cdrtilor populare. Intr-o
sectiune aparte am publicat trei dintre textele cercetate. in
Notele finale se indica locul de aparitie pentru fiecare
articol/studiu in parte, addugindu-se, cdnd este cazul,
informatii i precizér bibliografice suplimentare. Trimiterile
de la text la notele finale se fac prin cifre incadrate intre
paranteze drepte.

La capatul acestor scurte precizdri, tin s adresez
sincere multumiri distinsului editor si om de culturd
Tiberiu Avramescu, prin sprijinul ciruia apare prezentul
volum.

Alexandru Mares
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UNDE S-AU TRADUS CELE MAI VECHI
APOCRIFE RELIGIOASE?

1.  In randul " vechilor monumente de limba
romaneascd veche apocrifele si legendele religioase
formeazi o categorie distinctd. Traduse incé din secolul al
XVI-lea, aceste scrieri au fost aduse adeseori in discutia
consacratid inceputurilor scrisului literar roménesc. Din
acest motiv, multi dintre specialisti le-au considerat
traduse la aceeasi datd si In acelasi loc cu primele
transpuneri in roméneste ale cértilor sfinte. Au existat
fireste si cercetdtori care au examinat separat cele doud
categorii de texte, socotindu-le a nu forma in timp si spatiu
un bloc omogen de texte. )

In linii mari, trei sunt ipotezele avansate cu privire
la regiunea in care au fost traduse apocrifele religioase: 1)
ipoteza localizérii traducerilor in Maramures si
Transilvania vecind, 2) ipoteza localizérii simultane a
traducerilor in cele trei provincii istorice roménesti si 3)
ipoteza localizdrii traducerilor in Banat-Hunedoara si
sudul Transilvaniei. Examinarea critici a acestor ipoteze,
pe care o vom intreprinde in continuare, ne va permite sa
stabilim creditul stiintific ce poate fi acordat fiecéreia
dintre ele.

2. Ipoteza localizdrii traducerilor in Maramures,
eventual §i in Ardealul vecin il are ca principal exponent
pe N. Iorga. Referindu-se la Legenda duminicii si la
Legenda Sfintei Vineri, ambele din Codex Sturdzanus,
istoricul a atras atentia asupra unor particularitati
lingvistice a cdror prezentd in textele respective s-ar fi
datorat clericului ,,maramuresan sau ardelean din preajma
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Maramuresului, acelasi cunoscédtor de slavoneste, care a
dat limbii noastra cartile sfinte”!

Un adept al ipotezei lui Iorga a fost N. Draganu,
dupd care originalele apocrifelor religioase din Codex-
Sturdzanus, Codicele Todorescu si Codicele Martian,
scrise in dialect bihorean-maramuresan, ar fi fost traduse
»in acelasi tlmp si In acelasi loc” cu originalele textelor
rotacizante’. Traducatorul trebuie sa fi fost un cleric
bihorean care §1 a desfasurat activitatea intr-o mandstire
din Maramures”.

Al Rosetti, intemeiat pe rezultatele lui N. Driganu
referitoare la descinderea din aceleasi traduceri a
apocrifelor din Codex Sturdzanus, Codicele Todorescu si
Codicele Martian, a sustinut, de asemenea, ca ,les récits
apocryphes auraient été traduits dans la méme région que
les livres religieux, c.-a-d. dans le Nord de 1la
Transylvanie”™, regiune 1in care el includea i
Maramuresul®. Aceasti localizare a traducerii apocrifelor
religioase va fi mentinutd de autor si in editia definitiva a
Istoriei lzmbzz romdne. I De la origini pdnd in secolul al
XVII-led®.

A imbritisat ipoteza lui N. Iorga si N. Cartojan,
care insé, spre deosebire de istoric, nu atribuia traducerile
unei singure persoane: ,,Se pare cd in aceleasi tinuturi
maramuregene, in care s-au facut primele traduceri ale

' Istoria literaturii religioase a romdnilor pdnd la 1688, Bucuresti,
1904 p- 26.

% Doud manuscripte vechi: Codicele Todorescu si Codicele Martian,
Bucuresti, 1914, p. 165-166.
3 Ibidem, p. 7
* Recherches sur la phonétique du roumain au XVF siécle, Paris,
1926, p. 13.
3 Ibidem, p. 32.
¢ Bucuresti, 1986, p. 439.
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scripturilor sfinte si in atmosfera religioasd pe care ele o
creau, céfiva preoti preocupati de gindul de a ridica
nivelul sufletesc al poporului au tradus dupd texte slave
care circulau la noi, legendele biblice apocrife si legendele
apocaliptice, care desviluiau tainele Vvietii de dincolo de "
moarte”’. Indemnul pentru traducerea unor asemenea
scrieri, pornit din Maramures — sustine autorul — a ajuns si
in alte centre culturale religioase, ceea ce a dus, in secolele
al XVI-lea si al XVII-lea, la sporirea numdrului de scrieri
apocrife traduse in limba romana®.

Cand au trebuit si nominalizeze textele a ciror
traducere o sitwau in Maramures sau in nordul
Transilvaniei, sustindtorii acestei localizdri nu au
manifestat preferinte identice, desi fiecare dintre ei si-a
intemiat selectia pe texte preluate din Codex Sturdzanus:
Apocalipsul Maicii Domnului, Cugetdri in ora mortii,
Legenda duminicii, Legenda Sfintei Vineri (N. lorga)’,
Apocalipsul  apostolului  Pavel, Apocalipsul Maicii
Domnului, Cugetdri in ora mortii (N. Dréganu)w,
Apocalipsul  apostolului  Pavel, Apocalipsul Maicii
Domnului, Moartea lui Avraam (N. Cartojan)'!,
Apocalipsul apostolului Pavel si Apocalipsul Maicii
Domnului (Al. Rosetti)'. Singur N. Draganu a mai inclus
in randul acestor traduceri si pe aceea a Pseudo-Apo-

7 Cartile populare in literatura romdneascd. Vol. 1. Epoca influentei
sud-slave, Bucuresti, 1929, p. 10; cf. si N. Cartojan, Istoria literaturii
romdne vechi, Bucuresti, I, 1940, p. 65.

8 Cartile populare in literatura romdneascd, vol. 1, p. 60.

® Op. cit., p. 26 §i 27, nota 1.

' Op. cit., p. 200-223.

'Y Cartile populare in literatura romdneascd, p. 61.

2 Recherches sur la phonétique du roumain au XVI siécle, p. 13.
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calipsului lui loan din Codicele Mar,tian/ 3, optiune pe care
o va impartasi ulterior si N. Cartojan'®.

Opinii diferite se constata si in privinta incadrarii in
timp a traducerilor respective: :secolul al XV-lea -(N.
Torga®, N. Draganu'®), a doua jumitate a secolului al
XV-lea (N. Cartojan)'’, prima jumatate a secolului al
XVI-lea (Al Rosetti)'®. Cu exceptia lui Al. Rosetti, care
nu s-a pronuntat asupra curentului cultural aflat in spatele
traducerilor, ceilalti autori au atribuit traducerile unor
initiative husite.

O trasdturd comuna pentru adeptii acesti ipoteze o
reprezintd convingerea cid limba apocrifelor religioase
semnalate nu se deosebeste de limba textelor rotacizante
(Codicele Voronetean, psaltirile Hurmuzaki, Scheiand si
Voroneteand). Or, aceiasi specialisti fixau patria textelor
rotacizante in Maramures sau in Ardealul vecin. N. lorga a
fost singurul dintre autorii citati care a cautat si produca
dovezi in sprijinul leg#turii lingvistice dintre cele doud
categorii de texte. El a invocat in acest sens prezenta
rotacismului, lipsa lui pre inaintea numelor de persoand in
acuzativ, intrebuintarea forinelor tari de perfect simpluy,
»anumite forme vechi, anumite cuvinte care vin din alt
timp, anumite notiuni culturale care fac parte din ciclul
cunostintelor traducétorului maramuresean — ardelean din
veacul al XV-lea”'. Ceilalati cercetitori s-au multumit
doar sd afirme localizarea maramureseand a traducerilor,

B Op. cit., p. 187.

" Cartile populare in literatura romdneasca, p. 61.

5 Op. cit., p. 27.

' Op. cit., p. 6-7.

' Cartile populare in literatura romdneascd, vol. 1, p. 10.

'® Recherches sur la phonétique du roumain au XVI siécle, p. 41.
1 Cartile populare in literatura romdneascd, vol. 1, p. 65.
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consideratd un adevar general admis, enunturi de tipul
,,dupd criteriile de limba — si, in primul rand, rotacismul”
(N. Cartojan) substituindu-se producerii unor argumente
concrete. ‘
’ Dovezile lingvistice aduse de N. Jorga® se
dovedesc la o simpld examinare lipsite de orice valoare
probatorie.

Rotacismul lui -n- nu caracteriza in secolele al
XV-lea si al XVI-lea numai Maramuresul, fenomenul fiind
intdlnit in trecut i in texte provenind din nordul Moldovei
si al Transilvaniei, centrul si sudul Bihorului si regiunea
Turzii®'.

Forma de vocativ ome ,,omule” apare in secolul al
XVI-lea nu numai in textele rotacizante (Codicele Voronetean,
Psaltirea  Hurmuzaki), dar si 1n textele coresiene
(Tetraevanghelul, Apostolul, Cazania I, Cazania a II—a)zz.
Un secol mai térziu, vocativul ome este notat si in texte din
Moldova, nordul Transilvaniei si nordul Olteniei®.

Forma verbald etimologicid seti ,,sdnteti”, care in
secolul trecut a mai fost inregistratd in Banat §i Tara
Oasului (aici sub forma sdf), in secolul al XVI-lea a fost
notata in textele rotacizante, in textele coresiene si in Palia

2 Op. cit., p. 27 si nota 1 de pe aceeasi pagina.

' Ovide Densusianu, Histoire de la langue roumaine, Tome II, Paris,
1938, p. 113-119; Ion Ghetie, Al. Mares, Graiurile dacoromdne in
secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1974, p. 152-158; C. Moroianu, O
versiune semirotacizantd a ,, Legendei duminicii” din a doua jumdtate
a secolului al XVIl-lea, in ,,Limba roméana”, XLIV, 1995, nr. 1-2, p.
48-58. ,

22 Ovide Densusianu, op. cit., p. 71-72.

2 Istoria limbii romdne literare. Epoca veche (1532-1780), de
Gheorghe Chivu, Mariana Costinescu, Constantin Francu, Ion Ghetie,
Alexandra Roman Moraru si Mirela Teodorescu. Coordonator Ion
Ghetie, Bucuresti, 1997, p. 123.
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de la Ordgtie (traducere baniteand-hunedoreand) si intr-un
document din nordul Moldovei**.

Formele de perfect simplu, apartindnd paradigmei
tari, de tipul dzis, invisu, puset au fost intlnite, in afara
textelor rotacizante, in cele coresiene si in Palia de la
Orastie® .

Imperativul blem ,,s4 mergem!” nu stabileste o punte
de legatura intre apocrifele din Codex Sturdzanus si textele
rotacizante, cédci in acestea din urma nu a fost inregistrat.
In secolul al XVI-lea blem a fost atestat in Tetraevanghelul
coresian §i in doua texte banitene-hunedorene®®, iar in
secolul urmator in texte provenind din Crisana, sudul
Transilvaniei, Moldova si Tara Roméaneasca®’.

Din examinarea faptelor de limba furnizate de
Iorga s-a putut observa cd niciunul dintre ele nu a
caracterizat in trecut exclusiv graiul din Maramures si din
nordul Transilvaniei. Considerente similare se pot
desprinde si din cercetarea termenilor inregistrati in
apocrifele Codexului Sturdzan, pe care marele istoric ii
pune 1n seama traducdtorului maramuresean-ardeleanzs.
Pentru economia expunerii=ne vom referi numai la cétiva
dintre acestia.

Despuietor ,stapan” (Apocalipsul Maicii Domnu-
lui) a fost inregistrat in secolul al XVI-lea in textele
rotacizante si in textele coresiene (Tetraevanghelul,
Apostolul, Liturghierul, Psaltirea slavo-romdnd, Cazania

2 Ovide Densusianu, op. cit., p. 217-219; lon Ghetie, Al. Mares, op.
cit., p. 247-248.

% Ovide Densusianu, op. cit., p. 140-141.

2 Ibidem, p. 233-234.

27 Istoria limbii romdne literare. Epoca veche (1532-1780), p. 140 si
342.

8 Mentionam ca dintre acesti termeni, unii, cum ar fi beit ,betiv” si
Seciuritd ,fecioard”, nu se regisesc in textele rotacizante.
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a II-a). Curdnd dupid 1600 a fost notat $1 intr-un text
moldovenesc (Cuvént de curdtie, 1618-1619)%.

Destinde ,,a cobori” (Apocalipsul Maicii Domnu-
lui) a fost atestat in secolul al XVI-lea intr-un text
rotacizant (Codicele Voronetean), in textele coresiene
(Tetraevanghelul, Apostolul Cazania I, Cazania a Il-a) si
in Palia de la Oragtie®. |

Giude ,judecdtor” (Cugetdri in ora mortii) a fost
intalnit in secolul al XVI-lea in textele rotacizante, in cele
coresiene (Tetraevanghelul, Apostolul, Cazania I, Cazania
a Il-a) si intr-un document muntenesc. Un secol mai
tarziu, cuvéntul a fost inregistrat si in texte provenind din
Moldova®!

Pelitda ,,corp” (Apocalipsul Maicii Domnului) a fost
semnalat in textele rotacizante si in textele coresiene
(Apostolul si Molitvenicul), iar in secolul al’ XVIl-lea in
texte din Moldova si nordul Olteniei®.

Un singur termen de pe lista lui Iorga, gint ,,neam,
popor” (Apocalipsul Maicii Domnului, Cugetdri in ora
mortii), stabileste o legaturd numai intre cele doud apocrife
din Codex Sturdzanus si textele rotacizante®. Din piacate,

¥ Ovide Densusianu, op. cit., p. 333; Crestomafia limbii romdne
vechi. Volumul 1 (1521-1639) de Emanuela Buzi, Magdalena
Georgescu, Alexandru Mares si Florentina Zgraon. Coordonator
Alexandru Mares, Bucuresti, 1994, p. 99, 168.

3% Ovide Densusianu, op. cit., p. 495.

3V Ibidem, p. 448; Documente i insemndri romdnesti din secolul al
XVlI-lea. Text stabilit si indice de Gheorghe Chivu, Magdalena
Georgescu, Magdalena Ionitd, Alexandru Mares si Alexandra Ro-
man-Moraru. Introducere de Alexandru Mares, Bucuresti, 1979, p.
102; Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu, Florentina Zgraon,
Dictionarul limbii romdne literare vechi (1640-1780). Termeni
regionali, Bucuresti, 1987, p. 163.

*2 Ovide Densusianu, op. cit., p. 464; DLR, s.v. pielitd.

3 Ovide Densusianu, op. cit., p. 496-497.
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nu detinem nici o informatie referitoare la repartitia
geografica in trecut a acestui termen.

In concluzie, argumentele produse de lorga nu
sunt in masurd si probeze localizarea maramure-
seand—nord-ardeleand a traducerilor mentionate. Premisa
demonstratiei lui Iorga este gresita, intrucét se intemeiazi
pe credinta, impartésita, de altfel, si de alti specialisti, ca
traducerile apocrifelor religioase ca si cele ale cartilor
sfinte reflectd o realitate ligvistica identicd, avand deci la
baza lor acelasi grai. Particularititile lingvistice care sunt
invocate in sprijinul acestei presupuse legituri genealogice
dintre cele doud categorii de texte nu sunt insi
caracteristice unui singur grai, in spetd celui din Maramu-
res sau, eventual, celui din Ardealul vecin. Dupd cum s-a
vézut, in secolul al XVI-lea, ariile de circulatie ale acestor
particularititi de limba variau de la un fenomen la altul,
cuprinzadnd, in proportii diferite, zone din Transilvania,
uneori §i din Banat sau Moldova. In al doilea rand,
traducerea cartilor sfinte in Maramures sau in nordul
Transilvaniei, piatra de temelie pentru localizarea
traducerii apocrifelor religioase in aceastd provincie,
reprezintd o ipotezé care, in pofida acceptirii ei de catre
numerosi specialigti, este slab fundamentatd. Lui Ion
Ghetie 1i revine meritul incontestabil de a fi demonstrat
inconsistenta acestei ipoteze, devenitd un adevérat loc
comun in filologia noastra**. Cercetrile lingvistice recente
au stabilit cu un coeficient ridicat de sigurantd cad cele
patru texte rotacizante (Codicele Voronetean si psaltirile
Hurmuzaki, Scheiand si Voroneteand) sunt copiate in
Moldova, trei dintre ele in a doua jumétate a secolului al

3 Vezi Textele rotacizante gi originile scrisului literar romdnesc.
Chestiuni de metodd, in Inceputurile scrisului in limba romdnd,
Bucuresti, 1974, p. 44-97.
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XVl-lea (singurd Psaltirea Hurmuzaki, pare, conform
ultimelor investigatii filigranologice, sd dateze din primul
deceniu al aceluiasi secol, dacd nu chiar de la sfarsitul
secolului anterior) Primele traduceri ale Apostolului si ale
Psaltirii provin, potrivit ultimelor incercéri de localizare
dupa criterii lingvistice, din Banat-Hunedoara®>. Totodat3,
aceste cercetdri au evidentiat absenta in epocd a oricaror
traduceri localizabile in Transilvania de nord (cu
Maramuresul), consideratd decenii de-a rindul ,patria”
scrisului literar roménesc®®

Si in privinta localizarii celor mai vechi traduceri
de apocrife religioase, cercetirile intreprinse de Ion Ghetie
si Gh. Chivu asupra versiunilor din Codex Sturdzanus au
dus la rezultate care contrazic categoric vechea ipotezi a
lui Jorga (asupra acestor cercetéri, vezi mai jos, p. 22-37).

Ne vom referi, in final, la traducerea Pseudo-Apocalipsului
lui Ioan (versiunea din Codicele Martian), atribuitd de N.
Draganu traducatorului bihorean, care ar fi activat in
Maramures in secolul al XV-lea. ,Provenienta
maramureseand-bihoreand a traducerii si a copiei” era
socotitd de lingvist ,,absolut sigurd”, ea decurgind din
»intrebuintarea exclusiva a lui dz (s) si § () in cuvintele de
origine latini, apoi din forma gice™’. Argumentele
produse nu au importanta pe care le-a atribuit-o Draganu.
In secolul al XVI-lea, africatele dz §i § au fost raspandite

% Vezi Codicele Voronetean. Editie critici, studiu filologic si studiu
lingvistic de Mariana Costinescu, Bucuresti, 1981, p. 25-45; lon
Ghetie, Contributii la localizarea psaltirilor romdnesti din secolul al
XVI-lea, in Cele mai vechi texte romdnegti. Contrzbu;u filologice si
lingvistice, Bucuresti, 1982, p. 152-172.

% Vezi lon Ghetie, Alexandru Mares, Originile scrisului in limba
romdnd, Bucuresti, 1985, p. 421.

7 N. Draganu, op. cit., p. 185.
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pe un vast teritoriu care a cuprins Transilvania, fard partea
sud-estica, Moldova, Banatul §i nordul Olteniei®®. Cat
priveste trecerea lui dz la ¢ prin acomodare fonetici (sub
influenta lui ¢ din silaba urmaitoare) in gice, aceasta a fost
inregistrata intr-o arie care cuprindea in secolul al XVI-lea
Transilvania de nord, dar si unele zone din Banat si
Moldova®. Prin urmare, daci ne raportdm numai la aceste
trei particularitdti lingvistice, cum a procedat Draganu,
traducerea poate fi atribuitd In egald méasurd Transilvaniei
de nord, Banatului §i Moldovei. Copierea textului s-a
produs probabil in Bihor, dupd cum ne indici durificarea
lui d in dantéi*®, si nicidecum in Maramures. S3 mai
notim ci un cuvant ca varog — ,rosu”, care a mai fost
atestat numai 1in Anonymus Caransebesiensis’  ne
indreaptd atentia spre Banat-Hunedoara. Ar mai fi de spus
cd includerea acestei scrieri in rdndul celor mai vechi
traduceri de scrieri apocrife nu se justificd, intrucat
versiunea din Codicele Martian este, in raport cu
versiunile apocrifelor din Codex Sturdzanus, mult mai
recentd (post 1643)42.

3. Ipoteza localizdrii simultane a traducerilor in
cele trei provincii istorice romdnegti 1i apartine lui P. P.
Panaitescu. Considerdnd ca scrisul in limba roména a
patruns concomitent in toate regiunile romanesti, atat in

% fon Ghetie, Al. Mares, Graiurile dacoromdne in secolul al XVI-lea,
2 187-190, 193-200.

? Ibidem, p. 186-187.

“ lon Ghetie, Baza dialectald a romdnei literare, Beuresti, 1975, p.
132-133. Pentru un exemplu de durificare a lui 4 dintr-un text
bihorean (1673-1705), vezi Alexandru Mares, Cdrti populare de
prevestire, in Cele mai vechi cdrti populare in literatura romdnd, vol.
VI, Bucuresti, 2003, p. 150.

‘' DLR, s.v.

2 Vezi N. Draganu, op. cit., p. 172-173 5i 178.
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practica cancelariilor, cét si in scrierile bisericesti, istoricul
s-a pronuntat in favoarea traducerii simultane a apocrifelor
religioase in Transilvania, Moldova si Tara Romaneasca®.
in prima dintre provincii, traducerile, datand din ultimele
decenii ale secolului al XV-lea — inceputul secelului al
XVl-lea ar proveni din Maramures (Legenda duminicii,
Moartea lui Avraam, ambele din Codex Sturdzanus,
Apocalipsul apostolului Pavel din B.A.R., ms. rom. 1764,
asa-numitul Apocrif lorga) si din partile ardelenesti
meridionale (,textele bogomilice” din Codex Sturdzanus si
,legendele apocrife” din Codicele Todorescu, Codicele
Martian, Codicele Neagoeanus si Codicele de la
Cohalm)*. Pe seama curentului de traduceri din Tara
Romaéneascd §i Moldova, atestat ,,]a inceputul secolului al
XVl-lea, ar trebui trecute traducerea unui text muntenesc
,»al vedeniilor infernale” (B.A.R., ms. sl. 494) si, respectiv,
traducerea  Florii  darurilor  dintr-un  manuscris
moldovenesc (B.A.R., ms. rom. 4620)%.

Nu ne vom opri asupra teoriei aparitiei scrisului
roménesc la aceeasi dat3 in toate compartimentele culturii,
teorie care a fost combétutd cu bune argumente de Ion
Ghetie*®. Ne vom axa interesul numai asupra localizarii
traducerilor celor mai vechi apocrife religioase. Incercand
si demonstreze simultaneitatea actiunilor de traducere a
apocrifelor si legendelor religioase in cele trei tari
roménesti, Panaitescu a adus in cdmpul investigatiei sale
texte care diferd intre ele atat prin continut, cat si prin

Y [nceputurile i biruinga scrisului in limba romdnd, Bucuresti, 1965,
p. 108-110.

™ Ibidem, p. 108-109.

* Ibidem, p. 109.

96 Textele rotacizante i originile scrisului literar romdnesc. Chestiuni
de metodd, p. 86-88.
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vechime. Astfel, cartile populare din Codex Neagoeanus
(Alexandria — roman popular, Floarea darurilor — scriere
didacticd si Trepetnicul — scriere de prevestire) nu pot fi
incluse in randul apocrifelor r¢ligioase, dupd cum nu poate
figura pe o asemenea lista nici versiunea moldoveneasci a
Florii darurilor din ms. rom. 4620. De asemenea, pentru
apocrifele din Codicele de la Cohalm (Pseudo-apocalipsul
lui Ioan si Apocalipsul apostolului Pavel)*’, copii tarzii din
secolul al XVIII-lea®, este necesard o prealabila
examinare a versiunilor continute pentru a stabili vechimea
respectivelor traduceri.

Elimindnd din discutie textele care nu apartin
apocrifelor religioase si deopotriva pe cele copiate ulterior
secolului al XVI-lea, vom urmdri in continuare localizarile
propuse de Panaitescu celorlalte apocrife religioase.
Localizarea in Maramures a Legendei duminicii i a Mortii
lui Avraam (versiunile din Codex Sturdzanus), precum si a
Apocalipsului  apostolului Pavel (asa-numitul Apocrif
lorga) este motivati prin graiul ,,rotacizant, nord-ardelean
sau maramuresean” in care sunt scrise textele respective®.
Rotacismul lui -»-, singura particularitate de limba pe care
o are 1n vedere istoricul, nu caracteriza in secolul al
XVlI-lea numai graiul maramuregean; vezi cele spuse mai
sus, p. 13. Ca si N Jorga, Panaitescu considera ci tra-
ducerea apocrifelor religioase se incadreazd in acelasi
curent de traducere cdruia ii datorim §i transpunerea in
limba romana a primelor carfi sfinte. Traducerile s-ar fi
efectuat in intervalul 1490-1514, cind autorul presupune,

47 Pentru descrierea manuscrisului, vezi Eufrosina Simionescu,
Codicele de la Cohalm, in ,,Arhiva”, XXVIII, 1921, nr. 1, p. 17.

“® Vezi N. Draganu, Critica gtiintifica si filologia noastrd actuald, in
~Anuarul Institutului de Istorie Nationald”, [, 1921-1922, p. 373.

® op. cit., p. 108.
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fara o justificare serioasd, cd s-ar fi alcatuit traducerea
Psaltirii si a Apostolului®®. Pana aici diferentele fata de
ipoteza lui Iorga sunt putine: se aduce in discutie un text
din' Codex Sturdzanus (Moartea lui Avraam), de care &
tinut seamd numai N. Cartojan, Apocalipsul apostolului
Pavel este nominalizat dupa versiunea din Apocriful lorga,
iar datarea traducerilor este plasatd la rascrucea secolelor
al XV-lea si al XVI-lea. Singura noutate o reprezinti
incercarea autorului de a intéri localizarea maramuregeani
a traducerilor prin raportare la pictura murala a bisericilor
de lemn din aceasta regiune. Constatarea ca pictura acestor
biserici abundé in scene preluate din apocrifele religioase
ar dovedi cd scrierile respective cunosteau in Maramures
»un camp larg de raspandire™'. Identificarea surselor de
inspiratie pentru megsterii-zugravi maramureseni in
versiunile roménesti ale apocrifelor religioase este dificil
de probat, cdtd vreme acestia s-ar fi putut adresa si
versiunilor slavone ale scrierilor respective sau eventual
indreptarelor de picturd, aga-numitelor erminii.

Pentru identificarea celui de-al doilea curent de
traduceri din Transilvania, localizabil in partile meridio-
nale, Panaitescu s-a orientat probabil dupid opiniile
exprimate de B. P. Hasdeu si N. Cartojan cu privire la
localizarea copiilor Legendei Sfintei Vineri si a ,textelor
bogomilice” din Codex Sturdzanus®’. Rezultatele studiilor
din ultimele decenii infirma insd copierea acestor texte in
sudul Transilvaniei (vezi mai jos, p. 24-26, 33-37).
Includerea in randul textelor din aceastd regiune a

30 Ibidem.
Y Ibidem, p. 109.
52 B. P. Hasdeu, Cuvente den batrdni, vol. II, Bucuresti, 1879, p. XLIII

si p. 142-143; N. Cartojan, Cdrtile populare in literatura romdneascd,
p.61.
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scrierilor apocrife din Codicele Todorescu si Codicele
Martian, ,redactate in grai sud-est ardelean”?, reprezinta,
fard indoiala, o scdpare din vedere a istoricului, intrucit N.
Draganu, exegetul acestor texte, a deovedit de mult cé ele
reflectd graiul din nordul: Transﬂvamel34 in sfarsit, pentru
motivele expuse mai sus, nu servesc ipotezei lui
Panaitescu nici referirile la textele cuprinse in Codicele
Neagoeanus si Codicele de la Cohalm, desi acestea sunt
scrise probabil in sudul Transilvaniei.

In sfarsit, localizarea in Muntenia a scrierii despre
»vedeniile infernale” (B.A.R., ms. sl. 494) nu este prin
nimic argumentatd. O cercetare a acestui text, la care ne
vom referi ceva mai departe, confirma insd o asemenea
posibilitate.

Din cele aratate a reiesit, credem suficient de clar,
lipsa de temeinicie a ipotezei lui Panaitescu: pe de o parte,
localizarile propuse traducerii celor mai vechi apocrife
religioase nu beneficiaza de suportul faptelor de limba, iar
pe de altd parte, lipsa probelor-martor (copiile locale)
pentru fiecare provincie roméneascd submineazi teoria
traducerilor simultane a scrierilor apocnfe in Transilvania,
Tara Roméaneasca i Moldova.

4, Ipoteza localizdrii in Banat-Hunedoara §i sudul
Transilvaniei sau Muntenia s-a conturat in urma
rezultatelor cu care s-au incheiat incercdrile ceva mai
recente de localizare a textelor apocrife din Codex Sturd-
zanus si dintr-un alt manuscris din secolul al XVI-lea®. O

33 Ibidem, p. 109.

* Doua manuscripte vechi: Codicele Todorescu gi Codicele Martian,
p. 165-166 si 187-188.

* Nu am inclus in randul apocrifelor religioase scrierea intitulats
Incepaturd de nuiale din Codicele Bratul (1559-1560). Ea conservi un
text de magie populara destinat s ajute la descoperirea comorilor, care
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examinare criticdA a acestor rezultate ne va permite si
stabilim in final valoarea ipotezei precitate.

Primul text la care ne vom referi este cel al
,,vedeniilor infernale”, semnalat de P. P. Panaitescu intr-un
sbornic slavon (B.A.R., ins. sl. 494y si identificat ulterior
drept cantec religios apocrif®®. Dups marturia ﬁhgranelor
manuscrisul a fost copiat in intervalul 1535-1555°". Unele
particularitati lingvistice, cum ar fi z In vdzuiu, j in jun si r
dur in mdrgdritaru indica provenienta sudicad a textului,
care, dupd Alexandra Roman a putut fi coplat in Muntenia
sau sud-estul Transilvaniei®®. Potrivit unei insemnari din
secolul al XVIll-lea, in care e pomenit oragul Bucuresti,
manuscrisul care a apartinut Manastirii Cernica® pare scris
mai curdnd in Muntenia, decdt dincolo de munti. Lipsa
alternantelor fonetice ar putea constitui un indiciu ca
traducerea provine din aceeasi zoni dialectala in care s-a
executat §i copia manuscrisa.

Dintre apocrifele religioase ale Codicelui Sturdzan
vom examina pentru inceput pe cele coplate de popa
Grigorie din Mahaci.

este Intretesut pand la saturatie cu invocatii catre sfinti i cu trimiteri la
?salml i rugiciuni.

¢ Alexandru Mares, Observatii pe marginea unui vechi imn religios,
in ,,Limba romana”, XXXIII, 1984, nr. 5, p. 410-413.

37 Alexandra Roman, Un text romdnesc precoresian, in ,Limba
romand”, XXV, 1976, nr. 5, p. 463-467.

38 Ibidem, p. 474; lon Ghetie, Alexandru Mares, Originile scrisului in
limba romdnd, p. 375.

%% P. P. Panaitescu, Catalogul manuscriselor slavo-romdne i slave din
Biblioteca Academiei Romdne. Vol. 11. Editie ingrijita de Dalila-Lucia
Arama si revizuitd de G. Mihaila, cu o prefatd de Gabriel Strempel,
Bucuresti, 2003, p. 326.
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Legenda Sfintei Vineri, transcrisd la o dati cuprinsa
in intervalul 1583-1619%, a fost supusi unui atent examen
lingvistic de cétre Ion Ghetie. Acesta a identificat in text
cateva trasdturi lingvistice care nu se pot explica prin
graiul vorbit de copist (z, j, labiale moi, durificarea lui § si
J), dar care, In schimb, ne Indreaptd atentia asupra unui
izvod din sudul Transilvaniei. Prezenta termenului
boiereasdi ,femeie”, caracteristic Tarii Barsei, dupa B. P.
Hasdeu®!, ar proba ci traducerea provenea din aceasti
regiune, poate chiar din zona Brasovului®>. Acceptind
localizarea lui Ion Ghetie, Gh. Chivu mai adaugi la
particularitatile lingvistice necunoscute graiului din
Maihaci incd doud trasdturi: prefacerea lui # n 1
(framsetile) si adverbul acum® .

Pe marginea acestei localizari avem de ficut doud
observatii. Cea dintdi vizeazi explicatia datd prezentei
labialelor moi in textul legendei. Dupd cum se stie,
localitatea Miahaci se afld astdzi In zona in care e dupi
labiald nu a trecut la 4. Ion Ghetie presupune c, in vremea
in care popa Grigore isi copia textele, in graiul acestuia
labialele ar fi fost dure, intrucit fenomenul velarizirii
labialelor era odinioari mult mai extins decat astizi®*.
Chiar daca admitem cd in graiurile actuale durificarea
labialelor este in regres, nu avem nici o dovada cé in jurul
anului 1600 in graiul mdhacean labialele se pronuntau dur.
Prezenta in textele copiate de popa Grigorie numai a

 Codex Sturdzanus. Studiu filologic, studiu lingvistic, editie de text gi
indice de cuvinte de Gheorghe Chivu, Bucuresti, 1993, p. 51-52.

' Op. cit., 11, p. 142.

2 Ton Ghetie, Baza dialectald a romanei literare, p. 314.

3 Codex Sturdzanus, ed. Gh. Chivu, p. 64.

% Baza dialectald a romdnei literare, p. 125.
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labialelor moi® reflects foarte probabil situatia din graiul
local. Altfel, ar fi greu de imaginat cd acest copist rostea
dur labialele si, totodatd, nota in mod consecvent e dupa
labialda 1n cuvintele existente in manuscrisele de
provenientd sudica ce-i serveau de model. :

A doua observatie priveste termenul boiereasd
»femeie” invocat pentru a localiza traducerea in jurul
Brasovului. Gh. Ivénescu a indicat facand apel la hartile
atlasului ca boreasd, forma contrasa din boiereasd, circuld
astdzi §i in alte zone ale Transilvaniei in afara celei
sud-estice: Fagaras, Maramures si Satu Mare®.

In consecinta, argumentele produse de Ion Ghetie
si Gh. Chivu, mai putin cel desprins din notarea labialelor
moi, sprijind, intr-adevar, ipoteza unui model provenind
din sud-estul Transilvaniei. Aceastd zond, judecand dupi
expansiunea teritoriald a termenului boreasd ,femeie”
cuprindea aldturi de Brasov si regiunea Fagarasului. Daca
traducerea Legendei Sfintei Vineri are o provenientd
geograficd identicd este mai greu de precizat, intrucét
termenul boiereasd ,femeie” nu se mai intdlneste in
celelalte versiuni romanesti ale legendei care descind din
aceeasi transpunere pe care O urmeazd §i versiunea

8 Ibidem, p. 314; Codex Sturdzanus, ed. Gh. Chivu, p. 169.

% Problemele capitale ale vechii romdne literare, in ,Buletinul
Institutului de filologie roména «Alexandru Philippide», XI-XII, 1944-
1945, p. 105; cf. si Atlasul lingvistic romdn pe regiuni. Maramures, de
Petru Neiescu, Grigore Rusu, Jonel Stan, vol. I, 1969, h. 174 (227), h.
209 (227); lonel Stan, Dorin Uritescu, Noul! atlas lingvistic romdn.
Crigana, vol. 1I, Cluj-Napoca, 2003, h. 220 (215), h. 238 (217);
Atlasul lingvistic romdn pe regiuni. Transilvania, vol. 11 de Grigore
Rusu, Viorel Bidian, Dumitru Losonti, vol. II, Bucuresti, 1997, h. 233
(380, 390, 437, 438 etc.) si h. 253 (364, 380, 390, 412 etc.).
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mahaceans®’.

Legenda duminicii (1601) are, potrivit opiniei
exprimate de Ion Ghetie, un model banitean-hunedorean
sau provenit dintr-o regiune situatd mai spre rasarit (Sibiu,
Fagaras). Principdlele argumente in™ sprijinul acestei
localizari le reprezintd rostirea moale a labialelor si
rostirea durd a lui § in gdrpi, gresalele etc®s.

Gh. Chivu a marit numérul particularititilor de
limba care nu pot fi puse in seama copistului: e final
pastrat in dzile, mare, diftongul ea accentuat pastrat (mea,
voiu sedea), sv >sf (sfantd, sfantul), caracterul variabil al
articolului posesiv genitival®. O parte dintre aceste
particularitdti se explicd prin graiul vorbit la sférsitul
secolului al XVI-lea in sud-estul Transilvaniei si
Muntenia, constatare care il face pe autor si se intrebe
daca izvodul copiat de popa Grigorie nu provenea din una
dintre aceste regiuni. Faptul cd in text dz a fost notat
consecvent, in conditiile in care copistul madhicean ,,nu
obisnuia si inlocuiascad consecvent orice z prin dz”, l-a
determinat pe Gh. Chivu s systind in final c& la baza epistolei
apocrife s-a aflat un modul alcatuit in zona Sibiu-Fagaras™.

Provenienta izvodului Legendei duminicii din
regiunea Sibiu-Fégarag este insd greu de admis, deoarece
la inceputul secolului al XVItHea, de cand detinem primele
atestdiri pentru aceastd zond geografica, textele locale
consemneazd numai prezenta lui z si a lui j: zeci (zona
Sibiului, 1601-1602)"", zilele (Sebes, jud. Sibiu, 1625)"2,

87 Cf. muiere (B.A.R., ms. rom. 577, f. 122"; ms. rom. 2162, f. 45%) si
giupdneasd (B.A.R., ms. rom. 4182, f. 530").

®8 Baza dialectald a romdnei literare, p. 314-315.

% Codex Sturdzanus, ed. Gh. Chivu, p. 62-63.

™ [bidem, p. 63.

" lon Ghetie, Baza dialectald a romdnei literare, p. 147.
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Domnezeu, frunzd (Scorei, jud. Sibiu, 1636)”, respectiv
Jjudetu (Sebes, 1625)", judece (Scorei, 1636)".
Localizarea modelului urmat de popa Grigorie 1n
Banat-Hunedoara, prima dintre optiunile lui Ion Ghetie,
pare nsd indreptatitd. Ea este ntaritd §i de prezenta in text
a formei verbale sd lucre. Formele tari ale verbului a lucra
la prezentul indicativului §i conjunctivului sunt raspandite
astdzi in Banat, Transilvania (fard coltul sud-estic), nordul
Olteniei si nordul Moldovei’®. In secolul al XVI-lea aceste
forme au fost Tnregistrate in Banat-Hunedoara si in doud
tiparituri ale cdror versiuni provin, de asemenea, din
aceastd regiune (Zetraevanghelul slavo-roman de la Sibiu
si Cazania I)". Fara indoiala ca formele paradigmei tari
circulau 1n acest secol si in sud-vestul si nord-vestul
Transilvaniei, dupd cum dovedesc unele texte din Alba
Tulia si Bihor scrise ori tiparite dupi 16007%. Nu avem insi
nici un indiciu cd asemenea forme verbale ar fi circulat in
trecut §i 1n graiurile din sud-estul Transilvaniei. Mai
insemnatd decidt sd /ucre este locutiunea adverbiala pren
ce ,,de ce?” (57/8), de care nu s-a tinut seama pand acum in
incercirile de localizare a textului. In secolul al XVI-lea,

7?2 Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnegti, IV,
Bucuresti, 1992, p. 362.

™ Alexandru Mares, Carti populare de prevestire, in Cele mai vechi
cdrti populare in limba romdnd, VIII, Bucuresti, 2003, p. 44.

7# Gabriel Strempel, op. cit., IV, p. 362.

7> Alexandru Mares, Cdrti populare de prevestire, p. 44.

7S Atlasul lingvistic roman. Serie noud, vol. VII, 1972, h. 1904,

" Ovide Densusianu, op. cit, II, p. 209 si 233. Lucrd din
Tetraevanghelul coresian, semnalat de Densusianu (Matei, zac. 86)
este o ,infiltrafie” provenind din versiunea Tetraevanghelului sibian
din 1551-1553.

’® Dana-Mihaela Zamfir, Morfologia verbului in dacoromdna veche
(secolele al XVI-lea — al XVII-lea), Bucuresti, 2005, p. 318.
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pren ce, Intrebuintat ca 1n textul nostru cu sens interogativ,
a fost atestat numai in Psaltirea Hurmuzaki’®. Putem
presupune cd aceastd locutiune adverbiald foarte rard a
circulat in trecut in aceeasi arie in care pren ce ,,pentru ca”
s-a intrebuintat ca ‘locutiune conjunctionald; ‘pentru o
situatie analogd, vezi cdce ,pentru ci”, folosit si in
propozitii interogative. Ca locutiune conjunctionala, pren
ce a fost inregistrat intr-un text banatean-hunedorean
(Palia de la Orastie), in douad texte coresiene (Tdlcul
evangheliilor si Molitvenicul rumdnesc), intemeiate pe
traduceri provenmd din Banat-Hunedoara, si in Psaltirea
Hurmuzaki®, unde prezenta sa a fost explicatd tot ca o
partlcularltate dialectala proprie acestor grajuri®'. Tra-
ducerea Legendei duminicii in Banat- Hunefdoara este
sprijinitd §i de faptul cd din aceastd zonad geografica
provine singura versiune a legendei m afara celei
mahacene, de care avem cunostmta De retinut
amanuntul c& cele doud versiuni sunt unite intre ele  prin-
tr-o frasaturd comund (desveace Codex Sturdzanus -
desvece, versiunea budapestana) care reflectd un fenomen
de hipercorectitudine, propfiu unei arii in care v evoluase
la f'in cuvinte de tipul svdnt > sfdnt. Or, incd din secolul al

7 Ovide Densusianu, op. cit., 11, p. 272.

8 Ibidem, p. 288.

8! Jon Ghetie, Contribufii la localizarea psaltirilor romdnesti din
secolul al XVli-lea, p. 159.

82 Codex Sturdzanus, ed. Gh. Chivu, p. 76-78; cf. p. 78-80, unde se
sustine cd din acelasi original pe care il urmeazé versiunea mah#ceani
descinde §i versiunea legendei din ms. rom. 2806 (B.A.R.). Opinia din
urma a fost infirmatd de Emanuela Timotin, Legenda duminicii, in
Cele mai vechi cdrfi populare in literatura romana, X, Bucuresti,
2005, p. 55-57.

8 Codex Sturdzanus, ed. Gh. Chivu, p. 237.
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XVI-lea, rostirea inovatoare cu favea raspandire in Banat-Hu-
nedoara®

Ultimul text copiat de popa Grigore este aga-numi-
ta Rugdciune de scoatere a dracului, care a fost scrisé la o
data neprecizati din intervalul 1601-1618. ‘In pofida“
intinderii reduse a textului pastrat, graiul copistului este
evidentiat de céteva particularititi de limba, cum ar fi
rotacizarea lui » latin intervocalic, pastrarea africatei dz i
a pronumelui nemicd. Gh. Chivu considerd ca prezenta
adverbului acum indicd pentru acest text o sursd sud-est
transilvineand sau munteneasca® . Asupra acestei opinii
vom reveni ceva mai departe. .

Unui colaborator al preotului din Mahaci, originar
din aceeasi localitate sau dintr-una apropiatd, copistului C
in clasificarea lui Gh. Chivu, i datordm transcrierea Mortii
lui Avraam (1580-1591). Dupd Ion Ghetie, scrierea, pe
care acesta o considera in mod gresit a fi scrisid de popa
Grigorie, ar putea reproduce un izvor banatean-hunedorean.
Totodatd, autorul atrdgea atentia ca o formd ca acomu
(=acum) are o provenientd sudica®®. Reluind problema
stabilirii apartenentei regionale a aceste1 surse, Gh. Chivu
prezintd particularititile lingvistice care caracterizeazi
graiul nord-transilvinean vorbit de copistul C: inchiderea
lui e aton la i in sidzdndu, reducerea lui -ea la e (¢) in sd
fdce, trecerea lui n la'm in sdmt(u), rotacismul lui » in se
adura, conservarea lui dz in audzi, rostirea moale a lui 7 in
stringe si pronumele nemicd. Unele fonetisme (i in
pordnci, m moale in sd nu meargd) si, in special, adverbul
acumu provin dintr-un izvor scris foarte probabil in

% Jon Ghetie, Al. Mares, Graiurile dacoromdne in secolul al XVI-lea,
p. 136-139.

b Codex Sturdzanus, ed. Gh. Chivu, p. 63-64.

% Baza dialectali a romanei literare, p. 315.
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sud-estul Transilvaniei sau In Muntenia. Fard a exclude
definitiv provenienta modelului din Banat-Hunedoara, Gh.
Chivu considerd mai probabild descendenta Mortii lui
Avraam ,dintr-o scriere sud-est transilvineani sau
munteneasca®’. " ) o
Dupd opinia noastrd, argumentele in favoarea
apartenentei sud-est transilvinene sau muntene a izvodului
copistului C nu sunt incontestabile. Fonetismele pordnci si
sd nu meargd se intalnesc si in Palia de la Ordstie®, prin
urmare, ele pot fi raportate, in egald masura, si la graiurile
banatene-hunedorene. Prezenta lui acum, care potrivit
cunostintelor noastre de dialectologie istoricd caracteriza
in secolul al XVI-lea graiurile de tip sudic®, contrasteaza
insd puternic cu unii termeni din text proprii graiurilor
nordice. Unul dintre acestia este adverbul cdtiliru ,incet”.
Astazi cdtelin (variante cdtilin si chitilin) a fost notat in
nordul Transilvaniei, in Maramure$9° si pe valea
Tarnavelor®., iar in secolul al XVI-lea numai in Banat-Hu-
nedoara®®. Al doilea termen care ne-a retinut atentia este
verbul /a ,,a s?éla”, cunoscut astdzi in Transilvania, fara
partea de sud®, si care in secolul al XVI-lea a fost atestat

8 Codex Studrzanus, ed. Gh. Chivu, p. 66.

8 Palia de la Ordstie. 1581-1582. Text-facsimile-indice. Editie
ingrijitd de Viorica Pamfil, Bucuresti, 1968, p. 351.

¥ lon Ghetie, Al. Mares, Graiurile dacoromdne in secolul al XVI-lea,
p. 254-255.

*® Ibidem, p. 257; Tit Bud, Poezii populare din Maramureg, Bucuresti,
1908, p. 33; Alexandru Tiplea, Poezii populare din Maramures,
Bucuresti, 1906, p. 17; lonel Stan, Dorin Uritescu, Noul atlas
lingvistic romdn. Crigana, vol. |, Bucuresti, 1996, h. 179 (205).

*! Alexiu Viciu, Colinde din Ardeal, Bucuresti, 1914, p. 35, 36; Vasile
Fritild, Probleme speciale de dialectologie. Graiul de pe valea
inferioard a Tdrnavelor, Timisoara, 1982, p. 149.

*2 Ovide Densusianu, op. cit., 11, p. 256.

% DA, s.v. la.
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in Banat-Hunedoara, in textele rotacizante (deci in texte
nordice) si in trei tiparituri core51ene (Tetraevanghelul din
1561 si psaltirile din 1570 si 1577)°*, unde prezenta sa se
exphca prin sursele nordice utlhzate de editorii bra-
soveni®. in alte texte coresiene, /a a fost inlocuit in .tod
sistematic prin spala ceea ce indica ci primul termen nu
caracteriza graiul dm sud-estul Transilvaniei’’. Pentru
termenul /gutoriu ,lighean”, lipsit de atestdri vechi sau
actuale, dar care apare, de asemenea, in textul Mortii lui
Avraam, putem admite c# a circulat In trecut in aceeasi arie
in care a fost Inregistrat si verbul /a.

Acceptarea ipotezei lui Gh. Chivu (sursa copiei a
fost sud-est transilvdneand sau munteand) ne obligd si
admitem ca termenii cdtilin, la §i lautoriu au fost introdusi
de copistul C, vorbitor al graiului nordic. O asemenea

* Ovide Densusianu, op. cit., II, p. 565.

% In Tetraevanghelul din 1561, la apare o singuri data (Matei, cap. 6,
v. 17), fiind o simpla scapare la revizie, in raport cu spdla, atestat de
saptesprezece ori (vezi Tetraevanghelul tipdrit de Coresi. Brasov
1560-1561 comparat cu Evangheliarul lui Radu de la Manicesti 1574.
Editie alc#tuitd de Florica Dimitrescu, Bucuresti, 1963, p. 365 si 399).

% in Molitvenicul din cca 1567-1568 si in Liturghierul din 1570
revizorii brasoveni au inlocuit in psalmul 50, care urmeaza aceeasi
traducere ca §i cele doud psaltiri coresiene amintite, verbul /a prin
spdla (vezi Liturghierul lui Coresi. Text stabilit, studiu introductiv i
indice de Alexandru Mares, Bucuresti, 1969, p. 30). In Cazania a ll-a
din 1581, reproducdndu-se citatul evanghelic dupd editia din 1561
(Matei, cap. 6, v. 17), la a fost inlocuit prin spdla (vezi DA, s.v. /a).
Serban Coresi in Psaltirea slavo-romdnd din 1589 a schimbat peste tot
pe la prin spdla (vezi Coresi, Psaltirea slavo-romdnd (1577) in
comparatie cu psaltirile coresiene din 1570 si 1589. Text stabilit,
introducere si indice de Stela Toma, [Bucuresti], 1976, p. 47, 119,
222,223 si 305).

7 Cf. si Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu, Florentina
Zgraon, Dictionarul limbii romdne literare vechi (1640-1780).
Termeni regionali, Bucuresti, 1987, p. 165.
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supozitie este greu de admis, citd vreme nu avem nici un
indiciu care sd probeze ca scribul respectiv intervenea
asupra textului pe care il copia. A presupune, intr-o altd
variantd, cd sursa scribului a fost reprezentati de o
versiune intermediard, -in ‘caré un copist, vorbitor de
asemenea a unui grai nordic, a introdus acesti termeni in
urma prelucrarii unei traduceri sudice, inseamna a apela la
o explicatie putin probabild. Doi copisti nordici
(presupusul prelucritor si copistul C) care il pastreazi pe
acum, fard a-1 avea in graiul lor, reprezinta intr-adevér un
caz singular. De altfel, ipoteza unei prelucrari intervenite
pe traseul difuzrii scrierii suferd si din cauza inexistentei
altor copii apartindnd acestei traduceri. Pentru o scriere
cunoscutd printr-o singurd copie (cazul de fatd), avand
pind la proba contrard, o difuzare extrem de limitatd in
timp si spatiu, nu este indicat in plan metodologic si
inscriem ca o etapa obligatorie prelucrarea lingvistica. In
filologie si nu numai, explicatiile cele mai simple au si
sansele cele mai mari si corespundd realititii. Ca atare,
consideram ca raspandirea in secolul al XVI-lea a formei
acfmy)nu a cuprins numai Tara Roméneasci si sud-estul
Transilvaniei, cum ne incredinteazd putinele surse
documentare de care beneficiem, ci probabil si unele zone
din Banat si sud-vestul Transilvaniei. Si astdzi forma
acum(a) a fost inregistratd in unele localitdti din Banat,
Crisana si sudul Transilvaniei®®, iar in secolul al XVII-lea

% Atlasul lingvistic romdn. Serie noud, vol. V, 1966, h. 1489, 1490;
Ionel Stan, Dorin Uritescu, op. cit., vol. I, h. 13 (191), 74 (118), 92
(216), 111 (103), 118 (165), 122 (175), 135 (115), 138 (161), 155
(105), vol. I, h. 229 (115), 248 (121), 286 (127), 322 (115), 328
(201), 364 (154), 367 (185), 382 (184), 395 (132). In textele din arhiva
fonogramica a institutului nostru, la care prin bundvointa doamnei
Maria Marin am avut acces, am inregistrat pe acum(a) in nord-estul
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acum(a) a fost notat in texte din Banat®, Bihor (Luncasprie,
1673-1705; Dobricionesti 1678) 100 si sud-vestul Transilvaniei
(Balgrad, 1648, 1651)'°". Cum in textul nostru, alsturi de
‘acum, apare $i amu (77'/2), este posibil ca ambele forme
si fi coexistat in graiul copistului, originar din zona
Mahaciului. De retinut ci si In textele copiate de popa
Grigorie (Legenda Sfintei Vineri si Rugdciunea de
scoatere a dracului) intdlnim pe acum, ceea ce ar putea
constitui un indiciu destul de serios ca aceastd formi nu
provenea din sursele sudice utilizate de copist, ci din gralul
vorbit in Mahaci si 1mprejur1m1

Textele asa-zis ,,bogomilice” din Codex Sturdzanus
(Apocalipsul  apostolului  Pavel, Apocalipsul Maicii
Domnului, Cugetdri in ora mortii $i Legenda Sfdntului
Sisinie) au fost copiate In intervalul 1590-1602. Scrise de
un copist anonim (copistul D in clasificarea lui Gh.
Chivu), aceste texte formeazi o unitate distinctd nu numai
prin hértia de aceeasi provenientd pe care sunt copiate, ci
si prin particularitatile lingvistice continute. Pentru aceste
motive, Ion Ghetie a localizat in bloc ,,textele bogomilice”.
Autorul a atras atentia, in primul rdnd, asupra unor
trasdturi de limba proprii graiurilor nordice: -ed >e(e) in
ave, [ in cdnilor, mdnile, labiale moi, rotacismul lui -»n- In
trei exemple (toate provenind din Cugetdri in ora mortii),
dz si g, r moale In boreste, ureste, s moale in gepte,

judetului Alba, In localittile Cut, Secdsel, Biia §i Criciunelu de Sus;
cf. acum(a) si in Buru si Savadisla, ambele in sudul judetului Cluj.

% Gr. Cretu, Anonymus Caransebesiensis, cel mai vechi dictionariu al
limbii romdne dupd manuscriptul din biblioteca Universitdtii din
Pesta, in ,, Tinerimea roman&”, noua serie, volumul I, Bucuresti, 1898,
p. 327.

1% B A.R., ms. rom. 1764, f. 76", 80" (cf. amu, f. 81%), ms. rom. 4642,
f. 8", 9%, 25Y, 49" etc. (cf. acu, f. 2017), ms. rom. 5910, f. 226",

! Ton Ghetie, Baza dialectald a romdnei literare, p. 302.
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articolul posesiv g invariabil, adverbul acmu si termenul
betit ,betiv”’. Aceste particularitati s-ar regési in totalitate
in nordul Hunedoarei, regiune in care rotacismul se mai
putea pastra.sporadic. Prin urmare, copistul D era originar
din aceastd regiune. Alte particularitati caracteristice unui
strat de Timba sudic (z si j in crezut, judece, § si j duri in
slujaste, sapte, r dur in boraste, ii In cdine, mdine,
fonetismul mencinogi, r dur in vandtorul, adverbul acum si
verbul scuepi) se pot explica prin modelele acestor texte,
care apartineau sud-estului Transilvaniei sau Munteniei'%.
Localizarea la care Gh. Chivu a supus fiecare dintre
cele patru texte amintite s-a soldat cu rezultate care
confirma concluziile lui Ion Ghetie. In limba textelor au
fost identificate doud straturi de limbd. Primul poate fi
localizat in nordul Hunedoarei, pe langa termenul betit
,»betiv’ semnalat de Ion Ghetie pledand in acest sens si
adverbul aclo (modificat ulterior in acolo) si termenul
fericat ,fericit”. Al doilea strat de limba este caracteristic
sud-estului Transilvaniei i Munteniei, regiuni din care
proveneau sursele textelor transcrise de copistul D'®,
Ipoteza copiefii ,textelor bogomilice” in nordul
Hunedoarei de pe originale brasovene sau muntenesti nu
explicd Insd prezenta elementelor lexicale nordice in
tesdtura textelor. Am vazut ci localizdndu-se stratul de
limba al copistului s-a invocat prezenta termenilor befit
,»betiv”, Inregistrat astizi in Hunedoara'%, si fericat ,fericit”,
care a circulat in trecut in Banat, Crisana si sud-vestul

2 Ibidem, p. 315-316.
'% Codex Sturdzanus, ed. Gh. Chivu, p. 67-70.

104 Grigore Rusu, Viorel Bidian, Dumitru Losonti, op. cit., vol. II, h.
271 (405, 429, 431).
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Transilvaniei'®. Alituri de acestia a fost pus si aclo

,,ac0l0”, socotit banitenism, care insd a fost notat in
secolul trecut si in vestul judetului Alba'®. Oricum si
aceasta varlanta foneticd este proprie tot unor gra1ur1
nordice'”. in ,textele bogomilice” se regisesc si alte
elemente lex1cale nordice. Unul dintre acestea este gint
Lheam”, inregistrat In Apocalipsul Maicii Domnului (3
ocurente) si in Cugetdri in ora mortii (2 ocurente), termen
care a mai fost notat numai in Codzcele Voronetean si in
psaltirile Hurmuzaki si Scheiand'®, toate trei textele
apartinand ariei nordice. Un alt termen de obarsie nordici
este bratds ,,prleten” (< brat + a,v) , atestat in Cugetdri in
ora mortii, dar $i in unele scrieri b1horene din secolul al
XVII- lea'IO Verbul scrdsca ,,a scrisni” din Apocalipsul
Maicii Domnului si substantivul scrascare din Cugetdri in
ora mortii apartin, de asemenea, elementelor lexicale
caracteristice ariei nordice. in secolele al XVI-lea si al
XVIl-lea, scrdgca a fost notat in scrieri din Banat, Crisana,
sud-vestul si nordul Transilvaniei si Moldova''!, adica
numai din regiunile in care atlasul a consemnat in zilele
noastre existenta formelor crdsca si scrdsca (+

'% Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu, Florentina Zgraon, op.
cit., p. 129.

1% Emil Petrovici, Texte dialectale culese de ..., Sibiu-Leipzig, 1943,
p. 64

7 DA, s.v. acolo.

1% Ovide Densusianu, op. cit., II, p. 496-497.

19 Care nu trebuie confundat cu bdratds ,prieten” din Palia de la
Ordgtie, care provine din magh. barat (Ovide Densusianu, op. cit., II,
p. 538).

"'® Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu, Florentina Zgraon, op.
cit., p. 67.

"' Ovide Densusianu, op. cit., II, p. 336-337; Marlana Costinescu,
Magdalena Georgescu, Florentma Zgraon, op. cit., p. 259-260.



36 ALEXANDRU MARES

variantele)''?. Interjectia ni ,hai”, prezentd in Cugetdri in
ora mortii, a fost intdlnitd in secolul al XVI-lea in texte
provenind din Banat-Hunedoara (Cartea de cdntece, Palia
de la Ordstie), precum §i intr-un text coresian (Cazania
n', unde. prezenta sa se explicd prin provenienta
baniteani-hunedoreand a versiunii tiparite de Coresi. In
sfarsit, verbul scuepi ,a scuipa” din Apocalipsul
apostolului Pavel, considerat de provenientd sudicd,
datoritd fonetismului siu particular (cu e epentetic), se
intdlneste in trecut in texte provenind din sud-vestul
Transilvaniei (Noul Testament de la Balgrad) si muntene
(Cazania de la Manistirea Dealu)'™®. Prin desinenta -esc
(verbul este inregistrat sub forma de indicativ 3 pl.
scuepescu), termenul apartine insa ariei nordice'"’.
Prezenta in texte a acestor termeni se datoreaza, in
opinia noastra, traducatorului, originar probabil din nordul
Hunedoarei. Altfel, e greu de imaginat c& un copist din
aceastd regiune prelucrdnd niste traduceri apartinidnd
graiurilor sudice a inlocuit cu atata zel pe hai prin #ni, pe
prieten sau sof prin bratds, pe neam sau rudd prin gint, pe
scrdgni prin scrdgca, pe ferice de prin ferecat (in ultimul
exemplu in nu mai putin de doudzeci de contexte). Apoi
lipsa oricdrei copii sudice de pe vreunul din ,textele
bogomilice” — toate copiile sunt nordice (vezi Codicele
Todorescu, Codicele Martian si Apocriful lorga) — nu vine
in sprijinul traducerii acestor texte in regiunea Bragovului
sau In Muntenia.. De retinut cd in copiile a trei dintre

"2 dtlasul lingvistic romdn. Partea 1 (ALR 1) de S. Pop, vol. I, Cluj,
1938, h. 89; Micul atlas lingvistic romdn. Partea 11 (ALRM 1II) de E.
Petrovici, vol. I, Sibiu-Leipzig, 1940, h. 70.

''> Ovide Densusianu, op. cit., 11, p. 290.

''* Dana-Mihaela Zamfir, op. cit., p. 182.

"3 Atlasul lingvistic romdn. Partea I, vol. I, h. 87.
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»textele bogomilice” pastrate in Codicele Todorescu
(manuscris copiat in nord-vestul Transilvaniei) termenii se
regasesc, cu exceptia lui gint, in forme identice sau in
variante fonetice apropiate, in aceleasi locuri ca si in
versiunile din Codex Sturdzanus: bratdsii, fericat, ni; cf.
scdrcica (1.1.d. scrdsca), scdrscare (1.1.d. scrdscare) si
scopescu (1.1.d. scuepescu) .

Copierea celor patru texte din Codex Sturdzanus s-a
efectuat probabil tot in nordul Hunedoarei, dacd nu chiar
in zona Mahaciului, unde rotacismul era inca viu in graiul
local. Cat priveste stratul sudic de limb4,-acesta se explica
in mod satisfdcator dacid admitem cé pe traseul difuzarii
traducerii a intervenit un scrib originar din sudul
Transilvaniei sau Muntenia. Copiile acestuia, care puteau
fi executate chiar intr-o localitate situata in interiorul ariei
nordice, au fost ulterior puse la contributie de copistul D.

Inainte de a incheia observatiile noastre asupra
localizdrii acestor scrieri apocrife, vom reveni asupra
Rugdciunii de scoatere a dracului, scrisd de popa Grigorie
in Mashaci. Traducerea acestui text in sud-estul
Transilvaniei sau in Muntenia, intemeiatd numai pe
prezenta adverbului acum, este posibila, dar nu sigura, cata
vreme aceastd form# adverbiald ar fi putut circula in
secolul al XVi-lea in zona Mahaciului (in ultima
alternativa, traducétorul ar putea fi si vorbitorul unui grai
nordic).

Reunind principalele rezultate desprinse din
examinarea localizdrii celor mai vechi texte apocrife,
putem afirma cé dintre cele noud texte cercetate trei au fost
copiate in Mahaci (Legenda Sfintei Vineri, Legenda
duminicii, Rugdciunea de scoatere a dracului), unul in

¢ Pentru acestea, vezi Codex Sturdzanus, ed. Gh. Chivu, p. 244, 256,
262, 265, 269-270 (formele din text si cele din aparatul critic).
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zona Mihaciului (Moartea lui Avraam), patru in zona
Mihaciului  sau 1n nordul Hunedoarei (Apocalipsul
apostolului Pavel, Apocalipsul Maicii Domnului, Cugetdri
in ora mortii, Legenda Sfantului Sisinie) si unul in
‘Muntenia (Cdntecul religios). :

Pentru textele cunoscute pe baza unei singure
versiuni, regiunile de provenientd a modelelor lor sunt
probabil si regiunile de provenientd a traducerilor
respective: Banat-Hunedoara (Moartea Iui Avraam),
nordul Hunedoarei (Legenda Sfdntului Sisinie) si Muntenia
(Cdntecul religios). Intr-un caz (Rugdciunea de scoatere a
dracului), nu ne putem pronunta asupra regiunii in care s-a
efectuat traducerea. Pentru traducerile textelor care s-au
transmis in doud sau mai multe copii, localizarile obtinute
din examinarea pe baza criteriilor de limba a celor mai
vechi versiuni (de fapt a celor din Codex Sturdzanus)
coincid, in general, cu ariile in care au fost copiate
celelalte versiuni cunoscute (Banat-Hunedoara: Legenda
duminicii) sau se afld in proximitatea acestor arii (nordul
Hunedoarei: Apocalipsul apostolului Pavel, Apocalipsul
Maicii Domnului, Cugetdri in ora mortii)''’. Detinem un
text din aceasta categorie (Legenda Sfintei Vineri) pentru
care nu putem stabili dacd traducétorul era originar din
sudul Transilvaniei, regiune unde a fost localizatd sursa
copiatd de popa Grigorie, cici celelalte copii cunoscute ale
traducerii grovin din Fagéaras, Bihor, Maramures' '® si
Muntenia'".

"7 Celelalte versiuni ale traducerilor pe care le contine Codex
Sturdzanus sunt copiate probabil in Bihor; vezi Codicele Todorescu,
Codicele Martian si Apocriful lorga (cf. Codex Sturdzanus, ed. Gh.
Chivu, p. 83-88, 92-96, 97-100).

"'8 Codex Sturdzanus, ed. Gh. Chivu, p. 121-125.

1% vezi B.A.R., ms. rom. 2162, care a apartinut Manastirii Cernica.
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Rezultatele noastre privind stabilirea regiunilor
istorice romanesti in care s-au tradus apocrifele religioase
din Codex Sturdzanus difera in proportii diferite, in functie
de fiecare text, de rezultatele similare obtinute de Ion
Ghetie si Gh. Chivu. in cazul a doua texte (Legenda
duminicii si Legenda Sfintei Vineri), incheierile la care am
ajuns aduc, In ultimd instantd, unele mici corectii
localizérilor propuse de cei doi autori. Diferente nete intre
rezultatele noastre si cele expuse de Ion Ghetie si Gh.
Chivu se stabilesc, In schimb, pentru cele patru ,texte
bogomilice”, socotite de acestia traduse in sud-estul
Transilvaniei sau Muntenia, in timp ce noi situdm
traducerile lor in nordul Hunedoarei. Cauza acestor
deosebiri a reprezentat-o prezenta in aceste texte a unui
strat lexical nordic, vizibil si in versiunile similare din alte
manuscrise, atribuit de noi traducétorilor, si nu copistilor.

5. Din punct de vedere cronologic, cea mai veche
traducere pare aceea a Cdntecului religios, a carui versiune
dateazd din intervalul 1535-1555. Traducerile celorlalte
apocrife religioase sunt probabil ulterioare acesteia,
versiunile lor fiind copiate, unele dintre ele, in ultimele
doua decenii ale secolului al XVlI-lea, iar altele la
inceputul secolului urmator.

Pentru Muntenia traducerea Cdnrecului religios ne
apare ca o actiune cu totul izolatd. Nu acelasi lucru se
poate spune despre Banat-Hunedoara, de unde detinem
sase traduceri. Rolul ambelor regiuni in traducerea si
difuzarea textelor apocrife, in special spre nord (Mahaci,
Bihor), este indubitabil.

Critica de text indicd ci unele scrieri apocrife au
circulat si in sudul Transilvaniei ori au fost copiate in
regiunile transilvdnene cu vorbitori ai graiurilor nordice de
cétre scribi originari din partile ei meridionale. Nu avem
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insd indicii sigure ca s-ar fi tradus asemenea scrieri in
sud-estul Transilvaniei.

Primii traducatori ai scrierilor religioase apocrife
nu ne sunt cunoscufi, dupd cum necunoscute sunt si
impulsurile care au determinat traducerea acéstor scrieri.

Fapt cert este cd in trecut apocrifele religioase se
bucurau de un mare prestigiu in randul preotilor, cei mai
asidui copisti ai acestor texte, care uneori nu au avut nici o
retinere si le citeascid in biserica'?®. Traducatorii
apocrifelor si legendelor hagiografice provin negresit din
mediile culturale bisericesti. Nu avem insd marturii ci
printre traducdtorii acestui gen de literaturd s-ar fi aflat
negustorii din lumea satelor si a oragelor, ori micii
dregétori, cunoscétori ai slavonei, asa cum pretindea P. P.
Panaitescu'?’.

Biserica a luat atitudine impotriva apocrifelor
religioase in special prin acele indice de carti oprite care
au circulat in lumea slavd, iar la noi incepéand din secolul
al XVII-lea. La roméni insa circulatia sporadica a acestor
indice, care, de altfel, nu cgpnndeau toate scrierile de acest
fel aflate in c1rcu1aue , nu a putut stdvili actiunile de
traducere si copiere a apocrifelor religioase. Preotii nogtri,
tributari ai unei pregétiri sumare, nu faceau distinctie Intre

120 Alexandru Mares, Trei note despre apocrifele religioase, in
Omagiu pentru cea de-a optzecea aniversare. Gabriel Strempel, Cluj,
2006, (sub tipar); cf. mai sus, p. 86-94.

2! Op. cit., p. 108.

'2 Din cele 9 scrieri incluse de noi in categoria apocrifelor religioase
si a legendelor hagiografice, in aceste indice nu regisim decét patru
scrieri: Apocalipsul apostolului Pavel, Apocalipsul Maicii Domnului,
Legenda duminicii §i Rugdciunea de scoatere a dracului, vezi
Alexandru Mares, Consideratii pe marginea indicelor de carti oprite
din secolul al XVll-lea,, in ,Studii $i cercetdri de istorie medie”,
XXI11, 2005, p. 257-259.
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scrierile religioase prohibite si scrierile religioase
canonice. Pe de altd parte, detinem unele maérturii care ne
incredinteaza cd biserica ortodoxd roména a acceptat, se
pare, tacit traducerea scrierilor religioase apocrife. Astfel,
la manastirea Govora apare in cca 1639-un Paraclis al
Precistei insotit de doud cérti de prevestire (Gromovnicul
si Trepetnicul)'* aflate, in schimb, pe lista cirtilor
interzise de biserici. In a doua jumatate a secolului al
XVll-lea insusi mitropolitul Dosoftei va traduce doud
apocrife religioase: Viata sfdntului Vasile cel Nou,
consemnatd §i ea pe lista cartilor interzise, si Legenda lui
Afroditian Persul'**. Prin prisma acestor informatii, putem
sd admitem cd cele mai vechi scrieri religioase apocrife
s-au tradus in secolul al XVI-lea in mediile culturale
ortodoxe la fel ca si cértile bisericesti destinate nevoilor
invatamantului sau lecturii in afara bisericii.

Primele traduceri ale apocrifelor religioase sunt, in
general, corecte §i redactate intr-o limba fluentd, ceea ce
denotd cd traducatorii lor erau buni cunoscétori ai slavonei.
Asemenea stiutori ai slavonei erau de gasit in secolul al
XVI-lea in teritoriile de dincolo de munti, in primul rand
in méanastiri. Avem si alte indicii care ne indreptédtesc si
admitem ca traducerile respective s-au efectuat in
manastiri. In textul Cugetdri in ora mortii un loc special se
acorda cidlugdrilor, constatare care a facut ca alcdtuirea
intregii scrieri sa fie atribuitd unui monah'”. Legenda

2 N. Driaganu, Cea mai veche carte rakoczyand, in ,Anuarul
Institutului de Istorie Nationala”, I, 1921-1922, p. 253-258.

24 Dragos Moldovanu, Miscellanea philologica, in ,,Limba romana”,
XXXIII, 1984, nr. 5, p. 417-420; Alexandru Mares, Traduceri
necunoscute ale lui Dosoftei din perioada celui de-al doilea exil polon
(I11), in ,Limba roména”, XXXVII, 1988, nr. 1, p. 55-63.

2 Ton Ghetie, Alexandru Mares, Originile scrisului in limba romand,
p- 379.
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Sfantului Sisinie cuprinde o versiune bilingva (textul
slavon segmentat si urmat, dupad fiecare fragment, de
corespondentul roménesc), considerata a avea o destinatie
didactica'?®, mai usor de explicat intr-un mediu monahal.

" Localizarea celor mai multe dintre traducerile
examinate in Banat-Hunedoara ridicd problema identificarii
acestor mandstiri. Presupuneri mai mult sau mai putin
indreptétite se pot face numai pentru ,,textele bogomilice”,
ale ciiror traduceri provin probabil din nordul Hunedoarei.
in acest spatiu geografic, trei ar fi manastirile care se
impun atentiei noastre: Ribita si Criscior (situate in nord)
si Geoagiul de Sus (situat la nord de Orastie). In ultima a
ddinuit pentru putin timp un episcopat (1557-1562),
avandu-i in frunte pe episcopii Cristofor si Sava'?’. Pentru
alte traduceri, In genere pentru cele atribuite Banatului si
Hunedoarei, ne-am putea gandi, in primul rand, la Prislop
(situatd langa Hateg), de departe cea mai importanti dintre
ménastirile ardelenesti din acea epocd, unde la sfarsitul
secolului al XVI-lea a fiintat o episcopie'?®.

In final, tinem sa atragem atentia asupra prezenfei
in trei dintre textele a céror traducere am localizat-o in
Banat-Hunedoara, pe de o parte, si, in nordul Hunedoarei,
pe de altd parte, a trei termeni care nu au mai fost
inregistrati decét in textele rotacizante, ale caror traduceri
au fost localizate de Ion Ghetie si Mariana Costinescu de

asemenea in Banat-Hunedoara'”’. Este vorba de

'8 Ibidem, p. 396.

127 Stefan Metes, Istoria bisericii romdnegti din Transilvania, volumul
I, Sibiu, 1935, p. 74-77.

128 Augustin Bunea, Vechile episcopii a Vadului, Geoagiului,
Silvasului gi Balgradului, Blaj, 1902, p. 52; Stefan Metes, op. cit., p.
77-78.

' Vezi supra, nota 35.
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substantivul gint ,,neam” (Apocalipsul Maicii Domnului,
Cugetarz in ora mortii), inregistrat in Psaltirile Hurmuzaki
si Scheiand’®®, de adverbul rutes ,in plus” (Legenda
duminicii), notat in Codzcele Voronetean si in psaltirile
Scheianda si Voroneteana , si de locutiunea adverbiald
pren ce ,de ce?” (Legenda duminicii), intdlnitd in
Psaltirea Hurmuzaki'*’. Aceste cuvinte care unesc intre
ele apocrifele rehgloase precitate si textele rotacizante
apartin fara indoiala aceluiasi spatiu geografic in interiorul
cdruia s-au alcatuit traducerile ambelor categorii de texte.

15 Ovide Densusianu, op.cit., II, p. 496-497.
B! Ibidem, p. 273-274.
132 Ibidem, p. 272.



OBSERVATII PE MARGINEA UNUI VECHI IMN
RELIGIOS

Manuscrisul slavon 494 al Bibliotecii Academiei
Romane cuprinde pe filele 34'-36" un scurt text roméanesc,
purtdnd in loc de titlu o indicatie tipiconald in limba
slavond: Sla(v) gla(s). 8, ne(d) mitaré i farisii ,,Marire,
glasul 8, duminica vamesului si a fariseului”. Semnalat de
P. P. Panaitescu, care il considera o copie tarzie a unei
traduceri ce poate fi atribuitd, dupd limba, secolului al
XVI-lea', textul a fost cercetat de curdnd de Alexandra
Roman Moraru. La capitul unei examindri minutioase,
autoarea a stabilit cd acesta a fost copiat Impreund cu
celelalte texte slavone ale manuscrisului in Muntenia sau
sud-estul Transilvaniei la o datd care, conform marturiei
filigranelor, se plaseazi in intervalul 1535-1555%. Aceastd
datare, temeinic argumentats, situeazd textul de fatd in
fruntea celor mai vechi texte literare romanesti care ne-au
parvenit in copii manuscrise, ceea ce explici interesul pe
care il trezeste cercetarea sa.

O problem# neelucidatd este aceea a identificarii
textului. In forma pe care ne-o releva copia din ms. sl. 494,
ca §i in cea pe care 0 prezintd o altd versiune din ms. 100
(Biblioteca Academiei Roméne, Filiala Cluj-Napoca)’,
scrierea are doud parti distincte: prima infatisdnd
despartirea sufletului de trup, a doua cuprinzind dialogul
dintre pacitosi si arhanghelul Mihail la vadurile raiului,

' Inceputurile si biruinga scrisului in limba romdnd, Bucuresti, 1965,
p. 110.

? Un text romdnesc precoresian, in ,Limba Romana”, XXV, 1976, nr.
S, p. 463474

3 Ibidem, p. 463-474.



APOCRIFE RELIGIOASE 45

strdjuite de ,riurele de foc”. Referindu-se la partea din
urma, P. P. Panaitescu considera cd ne aflim in fata unui
text apocrif ,al vedeniilor infernale”®. Dupi Alexandra
Roman Moraru, textul ar reprezenta, in schimb, un
fragment liturgic sau o predici’. Aceeasi autoare remarca
existenta unei lacune intre filele 34 si 35 (corespunzind
materiei aflate pe ultima fild a caietului 7, in prezent
pierdutd), care nu poate fi completatd prin raportare la
textul existent m ms. clujean 100 (acesta apartinind unei
versiuni diferite)®.

Scrutarea altor versiuni mai putin sau deloc
cunoscute aduce cateva clarificdri In privinta naturii
scrierii §i a prezentei ei in literatura romand veche. Dintre
cele la care ne vom referi trei au fost publicate: una aflata
de T. Bilisel pe filele unui vechi Minei si alte doud culese
de 1. Antonovici la sfﬁrsitul secolului trecut®. Nesemnalate
pand in prezent sunt versiunea copiatd de popa Ursu dm
Cotlglet (j. Bihor) intr-un Molitvenic anterior anului 1695
§i cea transcrisd in anul 1794 de un copist necunoscut'.
Exceptand versiunea popii Ursu, care apartine unei redactii
amplificate a scrierii, celelalte versiuni, desi sunt
divergente, urmeaza o redactie prescurtatd. Titlurile pe
care le poarta doud dintre cele sapte versiuni cunoscute
[Pé(s) o stimirenie d$a, gla(s) 5 ,,Cantec despre smerenia
sufletului, glasul 57, ms. clujean 100; Cdniec a lui Pavel

4 Op cit., p. 110,

Op cit., p. 465.

Ve21 si Memdm Roman Moran, op. cit., p. 470, nota 39.

T Texte bogomilice gdsite prin Oltenia. Un vechl imn religios, in
,,Arluvele Olteniei”, XTIV, 1935, nr. 77-78, p. 163.

® Doud imne religioase vechi, in , Jon Creangi”, I, 1908, nr. 4, p. 101
102.
° Biblioteca Academiei Romane, ms. rom. 4151, f. 317'/16-319721.
19 Biblioteca Academiei Roméane, ms. rom. 3163, f. 1™,
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apostol, ms. rom. 4151], precum si indicarea glasului pe
care urmeazd a se céanta acestea evidentiaza caracterul de
cantec al scrierii. De altfel, I. Antonovici ne informeaza ca
cele doud versiuni pe care le-a cules se intrebuintau
cantdndu-se pe glasul 5 si, respectiv, pe glasul g
Imprejurrile in care se apela la acest text sunt consemnate
in indicatia tipiconald aflatd in fruntea versiunii din ms.
rom. 3163: Stihird ce sa cdntd la morti §i la pomenire, glas
8. Textul, care in trecut se va fi rostit la inmormantari si
parastase, nu avea insd un caracter canonic, dovada ca nu-l
inregistrdm, in manuscrise, decét izolat de textele care
alcatuiesc substanta slujbei de inmorméntare sau de
pomenire.

Motivul despdrtirii sufletului de trup (intdlnit si in
Apocalipsul apostolului Pavel), precum si unele puncte de
convergentd cu alte carti populare (,,rdul de foc”, functia
de praepositus paradisi care 1 se atribuie arhanghelului
Mihail etc.) plaseazd acest text in rdndul apocrifelor de
facturd apocalipticd. Geneza lui a fost, probabil,
asemanatoare cu cea a altor céntece escatologice care isi
au sursele in apocrife religioase (vezi, de exemplu, Versul
lui Adam, unde legenda despre zapisul primului om cu
Satana a devenit cintec de Inmormantare $i apoi cantec de
stea). Inspiratd din texte apocaliptice, poate chiar din
Apocalipsul apostolului Pavel (ceea ce ar explica titlul ce
s-a dat versiunii copiate de popa Ursu'?), scurta scriere, al
cérei autor pare a fi fost un cleric de rdnd (célugar sau
preot de mir), a fost conceputd pentru ocazii funebre, cu
scopul de a intdri, in sensul moralei crestine, sufletele
ascultétorilor. Nu ne sunt cunoscute paralele ale acestui
cantec religios in literaturile slave, dar judecand dupa

"op. cit., p. 101, 102.
12 Cantec a lui Pavel apostol (ms. rom. 4151).
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titlurile pe care le poartd unele versiuni roménesti {Sla(v)
gla(s) 8 ne(d) mitaré i farisii, Pé(s) o stimirenie dsa,
gla(s) 5] se poate presupune cd originalele lor striine erau
slavone. Nu credem Insad cd textul trebuie incadrat 1n
randul productiilor literare bogomilicé, asa cum considera
T. Balasel'. Accentul care se pune pe materialitatea
corpului se regéseste si in alte doctrine religioase, iar rolul
care i se atribuie arhanghelului Mihail poate fi constatat si
in apocrife nebogomilice (dpocalipsul Maicii Domnului,
Moartea lui Avraam etc.). E drept cd bogomilii afirmau ci
avutia agonisitd pe pamant nu-i poate ajuta pe oameni si
obtind un loc in paradis, dar aceasti idee o gdsim
exprimatd §i in evanghelii, asa cd, in scrierea de fata, ea
poate avea si o sursa independentd de erezia dualista. In
plus, in unele variante ale acestui céntec apocrif intdlnim
chiar elemente care contravin doctrinei bogomilice. Copia
popii Ursu precizeaza, de exemplu, c& Dumnezeu i-a
deprins pe oameni sd se imbrace, sd véaneze, sd creascd
animale etc., Intr-un cuvant o serie de indeletniciri pe care
bogomilii le atribuiau, ca pe tot ceea ce tine de activitatea
terestrd, lui Satanail'®. Bogomilii mai sustineau ci trupul
omului este creatia aceluiasi Satanail. In versiunea din
ms. rom. 3163, sufletul exclamad dupa despértirea sa de
trup: ,,Oh, vz In morméanturi frumusetile noastre, cele

' Care 1l socotea un tropar cu caracter bogomilic; vezi Vechi texte
bogomilice gdsite prin Oltenia, in ,,Arhivele Olteniei”, X, 1931, nr.
54-55, p. 108; cf. si parerea autorului despre prezenta in texte a
arhanghelului Mihail (,,Arhivele Olteniei”, XII, 1933, nr. 6768, p.
210).

“'N. Cartojan, Cdrtile populare in literatura romdneascd. Vol. 1.
Epoca influentei sud-slave, Bucuresti, 1929, p. 95-96; E. Turdeanu,
Apocryphes slaves et roumains de I’Ancien Testament, Leiden, 1981,
p. 62.

'* N. Cartojan, op. cit., p. 69, 74, 95.
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zidite dupd chipul lui Dumnezeu, bitranetile si tineretile
ceale putrezitoare”.

Nu stim care dintre cele sapte versiuni amintite
reflectd mai fidel forma initiald a acestui text. Unele
prefaceri pe care textul le-a suferit de-a lungul timpului pot
fi insa sesizate in cuprinsul cdtorva versiuni. Astfel, in cea
cuprinsd in ms. rom. 3163, sufletul nu se mai adreseazi
mormantului, ca in majoritatea versiunilor, ci mortii
(,Moarte, moarte, primeste trupul mieu”), ceea ce
reprezintd o substituire suprinzitoare si fard temei in
structura textului. Dar prefacerile cele mai mari le prezintd
versiunea copiatd de popa Ursu. Ea contine un ecou al
pildei ,,porumbului”, preluat din Fiziolog sau poate chiar
din fnvdtdturile lui Neagoe Basarab'®. Motivul ingerului
care ridicd sufletul §i care explicd semnificatia pietrelor §i
a viermilor este si el prezent, desi nu se intilneste in

1S Ms. rom. 4151 Invataturile lui Neagoe Basarab
... ce bine ne vream strijui ca Porumbul iaste o pasdre... $i
si porumbul deaci cade. la cénd mérge si si hréineascd si
pdmant si nu poate paste, ce apuci griunful cu gura si nu-l
sd teame de tridsare cd-lu inghite, ci-l {ine in gwd si si
giunghe frica morfiei lui. pdzéste si cautd si nu cumva si si
Asea si noi si ne vream lase la dinsul uliul si si-1 prinzi...
strijui. Iatd, acesta fiind o pasire,
(f. 317719-317"/4) vedeti cum ‘si strijuiagte si si
pizéste, ca si nu piiae cumva far’
de vréme. Asa si voi, fratilor si
fetii [miei], intelégeti pildd de la
acest porumbu s§i v3 invatati si v
déschideti ochii §i vedeti ci vine
uliul, adecd ceasul mortii.
(ed. Florica Moisil si D.
Zamfirescu, Bucuresti, 1970, p.
250-251)
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celelalte versiuni. Straine de forma initiald a scrierii par a
fi si indemnurile adresate crestinilor in maniera uzitata in
cazanii: ,,51 iani noi toti, fratilor, sd ne giudecam si si
<ne> aducem aminte ...”. . .

' Revenind la cea mai veche versiune roméneasci a
scrierii (cea din ms. sl. 494), vom mentiona ca portiunea
de text care s-a pierdut nu poate fi completatd prin
raportare la vreuna dintre versiunile existente. Acestea
prezinta atat intre ele, cét si fatd de versiunea din ms. sl.
494 deosebiri sensibile. Dupd opinia noastrd, faptul ca
toate versiunile cunoscute sunt divergente nu isi gaseste
explicatia in numarul mare de versiuni slavone la care au
recurs traducatorii nostri, ci in transformarile suferite de
doud sau trei versiuni roménesti de bazd, a caror
intrebuintare a fost probabil neintreruptd in timp i
progresiv extinsa in spatiu'’. Fiind vorba de un text apocrif
si pe deasupra de dimensiuni mici, presupunem ci el a
circulat §i pe cale orald, imprejurare care a favorizat, in
mai mare masurd decdt transmiterea in scris, ca in
cuprinsul séu sa patrundd mereu noi elemente'®,

' Versiunile atestate provin din Muntenia sau sud-estul Transilvaniei
(ms. sl. 494), probabil din Oltenia (ms. rom. 3163), din Transilvania
(ms. clujean 100), din Bihor (ms. rom. 4151), din judetul Vélcea
(versiunea publicata de T. Bilasel), din fostele judete lalomita, Muscel
si Tutova (versiunile publicate de I. Antonovici).

'* Un asemenea element l-ar putea constitui motivul lemnelor si al
pietrelor, care inconjoard sau acoperd mormantul (vezi ms. rom. 3163,
4151, versiunea publicatd de T. Balasel si prima versiune publicatd de
I. Antonovici), existent si in unele bocete de inmormantare (cf. textele
publicate de S. Fl. Marian, fnmormdntarea la romdni, Bucuresti, 1892,
p. 329 si 560).



UN APOCRIF RELIGIOS PUTIN CUNOSCUT
DIN SECOLUL AL XVII-LEA

1. Cu aproape doud decenii in urmd, Fl. Dudag a
publicat un vechi text romanesc cu caracter escatologic,
intitulat Povestea la vremea de apoi'. Pistrat in aga-numita
Pducenie de la Voivozi apartinand colectiei de manuscrise
a profesorului Atanasie Popa, despre a cérei existentd in
prezent nu detinem nici o informatie, textul a fost copiat de
preotul moldovean Vasilit in ,Beligrad turschi” (probabil
Belgradul sarbesc), in prima jumdtate a secolului al XVII-lea®.

Prea multe lucruri despre textul precitat nu ne-au
fost comunicate de editor. Acesta a remarcat ,valoarea
literard inestimabild” a Povegtii la vremea de apoi, fira
a-gi motiva intr-un fel aprecierea. A mai observat ci in
cuprinsul textului ,,scena cu priveligti” apocaliptice este
diferita de cea corespunzitoare din Pseudo-Apocalipsul lui
Ioan, insotindu-si remarca de constatarea cid textul
,infatiseaza intrepatrunderi cu intdmplari i personaje ale
Alexandriei”.

2. La o cercetare atentd a textului, care din pacate
nu dispune de o reproducere multumitoare, ne dim seama
cd avem a face cu un apocrif religios de facturd
apocalipticd, nemaiintélnit padnd acum in cuprinsul manu-
scriselor roménegti. Titlul, foarte general, nu contine nici
un amanunt referitor la autorul scrierii. Atrage, in schimb,

' Manuscrisele romdnesti din bisericile Bihorului. Partea a Il-a,
Oradea, 1986, p. 42-44,

2 Ibidem, p. 108-109.

3 Ibidem, p. 42.
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atentia patrunderea in structura textului a unor motive
specifice literaturii religioase apocrife referitoare la
sfarsitul lumii.

Primul dintre aceste motive este cel despre Gog si
Magog. Dupid cum se stie, pentru. lezechiel, :prorocul
Vechiului Testament, Gog era un rege din tara Magog,
care, intr-o perspectiva escatologicd, se va ridica cu ostile
impotriva lui Israel (Jezechiel, cap. 38, 39). In Apocalipsa
lui Ioan din Noul Testament (cap. 20, v. 7-10), Gog si
Magog denumesc doud neamuri pdgéine care la sfarsitul
lumii vor fi ispitite de Satana. Mai tarziu, in traditia
islamicd, Gog si Magog revin, de asemenea, ca numele
unor neamuri din partile nord-estice ale lumii antice, a
caror cale de acces spre miazdzi a fost inchisd de
Alexandru Macedon printr-un baraj de fier, ce va fi distrus
cand va veni clipa hotarata de divinitate (Coran, XVIII,
92-98, XXI, 96). Episodul inchiderii neamurilor pagane,
in frunte cu Gog st Magog, de cétre imparatul macedonean
se pastreazd §i 1n Alexandria, iar, intr-o forma
asemdnatoare; 1n Prorocirea [Ilui Pseudo-Metodie,
arhiepiscopul de Patara®. Spre deosebire de aceste scrieri,
in textul nostru Gog si Magog sunt doi uriasi, care, spre
sfargitul imparatiei romane, ii vor invinge pe ,cei pe care
i-au intdrit Alexandru Macedon spre miazdnoapte”, adica
,pre izmailteani si pre agareani §i pre hutoreani”®. Si unii
si altii ,,vor fi smintiti” de ingerul Domnului la ,,Campul
oiei”®. Intalnim in acest loc un detaliu (infringerea
neamurilor pagane, identificate cu ismailtenii, de citre
arhanghelul Mihail) pe care il regésim in unele versiuni

4 Paul J. Alexander, The Byzantine Apocalyptic Tradition, Berkley,
Los Angeles, London, 1985, p. 185-192.

* F1. Dudas, op. cit,, p. 42.

¢ Ibidem.
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prelucrate ale Prorocirii lui Pseudo-Metodie’. De retinut,
toponimul Cdmpul oii, intrebuintat pentru a fixa
locul bataliilor istorico-apocaliptice in scrieri cu profil
escatologic, precum unele apocrife atribuite prorocului
Isaia®, Téleuirea lui Daniil’ si cteva versiuni remaniate
ale Prorocirii lui Pseudo-Metodie'°.

Un alt motiv care detine un loc important in
structura textului este cel al ultimului imparat. Potrivit
Povegtii la vremea de apoi'', o dati cu instaurarea
impardtiei grecesti, ultima 1n succesiunea marilor
imparatii, va domni imparatul Mihail. In vremea lui va fi
pace si bundstare pe pamant. Acestea vor lua sférsit prin
venirea in lume a lui Antihrist, cdnd imparatul Mihail va
merge pe Golgota, pe a carei cruce isi va depune coroana,
dandu-si astfel ,jimpardtia lui Dumnezeu”'”. In aceasta
forma, motivul se intalneste in Prorocirea lui Pseudo-Metodie,
unde insd numele Impératului grec nu este consemnat'>.
Mentionarea numelui Mihail, identificat de unii specialigti
cu impdratii bizantini Mihail III (842-867), Mihail VII
Duca (1071-1078) si Mihail VIII Paleologul (1259-1282)",

7 Ivan Franko, Anokpugu u aezexdu 3 yK painceiux pyrkonucis,
Tom. IV, [lbsos, 1906, p. 276, 287.

8 Lj. Stoianovi¢, in ,,Cnomennk”, IlI, 1890, p. 193-194; P. Sreckovi¢,
36 opHur nona [ pazoaa, in ,Crovedunk”, V, 1890, p. 16; Vasilka
Tapkova-Zaimova, Anisava Miltenova, Hcmopuro-anoka.aun-
muyHema KHUKUHA- 68 Busanmus u e c¢pedHoserosra
Bvaeapus, Copus, 1996, p. 150, 198 si 232-233,

® Vasilka Tapkova-Zaimova, Anisava Miltenova, op. cit., p. 125.

19 Ivan Franko, op. cit., p. 273, 284 i 471.

" Vezi Paul J. Alexander, op. cit., p. 151-184.

'2 F\. Dudas, op. cit., p. 43.

'3 Paul J. Alexander, op. cit., p. 50.

" Vezi expunerea ipotezelor la P. Alexander, Historical Interpolations
in the Zbornik popa Dragolia, in ,Actes du XIV® Congrés
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caracterizeazd, in schimb, unele versiuni prelucrate ale
scrierii'”. Acelagi nume il poarta ultimul impérat in
Vedenia lui Daniil si in céteva scrieri apocaliptice atribuite
prorocului Isaia'®. ; )

In sfarsit, motivul aprinderii piméntului de’citre
cei patru ingeri cu sangele lui Enoh si al lui Ilie'” merita
amintit, intrucat scrierea de fatd este singura, dupi stiinta
noastrd, care il mentioneaza, fard a pune la indoiala
veridicitatea lui. Unele versiuni prelucrate ale Prorocirii
lui Pseudo-Metodie pomenesc motivul mai curdnd ca o
curiozitate, insotindu-l de dezviluirea adeviratei surse a
focului: u mno3u noskeTByloOTnH, BoyATO 0T HAmmul u orn
EnoxoBn KpoBn 3aropuTes 3emas. Ho nkeru Tako. Ho sommmn
nogeAkNIEMT ANTEA FOCMOAENL CNECET'H Cb NEBECH OFNL H
sammern seman 'S, Si multi povestesc cum ci din singele
lui Ilie si al lui Enoh se va aprinde padméntul, dar nu este
asa, céici cu porunca lui Dumnezeu ingerul Domnului va
aduce focul din cer §i va aprinde pamantul”.

3. Motivele literare prezentate pot fi depistate in
diferite scrieri cu tematicd escatologicd, dar toate
impreund se regésesc numai in Prorocirea lui Pseudo-Metodie.
Aceastd scriere, care urmareste istoria lumii de la Adam
pand la a doua venire a Mantuitorului, este atribuitd in
traditia manuscrisda lui Metodie, episcop din Patara,

international des études byzantines”, 1974, III, Bucarest, 1976, p. 27—
38.

'S N. Tihonravov, [Tamamuuky ompevennoll pycckow Aume-
pamy per, Tomp 11, Mockea, 1863, p. 262-263; Ivan Franko, op. cit.,
p. 269-270, 279, 289-290 si 472.

16 Lj. Stoianovié, op. cit., p. 194; P. Sregkovié, op. cit., p. 16; Vasilka
Tapkova-Zaimova, Anisava Miltenova, op. cit., p. 120 i 233.

'” F1. Dudas, op. cit., p. 43.

' N. Tihonravov, op. cit., p. 267; cf. si Ivan Franko, op. cit., p. 280 si
291. '
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localitate in Asia Mic3, care a triit in secolele III-IV, sau
patriarhului constantinopolitan cu acelasi nume din secolul
IX. Cea mai veche versiune a scrierii este cea siriaca
datdnd din secolul VI, urmati cronologic de versiunile
-grecesti si_apoi-de cele slavone (patru traducen dintre care
primele doud efectuate in secolele X- XI) in tarile
roméne scrierea patrunde mai tirziu, prima versiune
slavond de care avem cunostintd intilnindu-se intr-un
manuscris moldovenesc din prima jumétate a secolului al
XVI- lea asa-numitul Codice de la Tulcea (B.A.R., ms. sl.
649)%.

Fatad de versiunile slavone cunoscute ale Prorocirii
lui Pseudo-Metodie, versiunea roméneasca se diferentiazi
prin citeva trasituri distinctive. in primul rénd, ea
reprezintd o versiune prescurtatd si, totodatd, remaniatid a
textului slavon, in care lunga parte narativd de la Adam
péna la imparatia romana a fost inlocuitd cu o introducere,
axatd pe implinirea prorocirilor despre veacul de apoi §i pe
prezentarea semnelor prevestitoare referitoare la sfarsitul
lumii. Imparatia romana este amintita in scurtul episod
privind atacarea Romiei de catre ismailteni, agareni si
hutoreni, cérora li s-au opus Gog si Magog. Partea care
urmeazd, despre 1mpérdtia greceascd, se regiseste in
Prorocirea lui Pseudo-Metodie, dar intr-o forma mai
ampla. In textul romanesc lipsesc unele aminunte, cum ar
fi, de pilda, cel despre descendenta lui Antihrist din

¥ Cmapobvaeapcra aumepamy pa. Enk.ioneduven peunur.
Crcrasurest Donka Petkanova. Hayuun pesaktopy Ivan Dobrev u
Anisava Miltenova. Orropopen peaakrop Donka Petkanova, Beanko
TupHoso, 2003, p. 336-337.

2 Joan Bogdan, Scrieri alese. Cu o prefati de Emil Petrovici. Editie
ingrijitd, studiu introductiv §i note de G. Mihaild, Bucuresti, 1968, p.
380.
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semintia biblicului Dan. In schimb, se reia episodul
referitor la navalirea popoarelor pagéne inchise de
Alexandru Macedon. Ultima parte, despre a doua
venire a Mantuitorului §i despre judecata de apoi, se
regaseste si.in unele versiuni slavone prelucrate ale
Prorocirii lui Pseudo-Metodie. $i in aceastd portiune
versiunea roméneascd se distinge prin unele trasaturi
proprii: coborirea din cer a celor 12 scaune si a celor 12
apostoli, cobordrea lui Dumnezeu pe un curcubeu,
curgerea riului de foc pe dinaintea ,,judetului” etc.

Dintre versiunile slavone publicate, una singura,
apartindnd unui manuscris din secolul al XVI-lea de la
Biblioteca Societdtii Stiintifice ,,Taras Sevcenko” din
Lvov, ne-a retinut in mod deosebit atentia’’. In pofida
caracterului lacunar (lipsitd de inceput si de sfarsit),
aceastd versiune se apropie foarte mult de versiunea
roméneascd, dupd cum se poate observa din compararea
lor.

<O0TtxposenHm MeTojim Poveastea la vremea
22
Maraperoro...> de apoi

... ¥nexe Bul TRaw™ ne  sd nu fie nimerit de
oyAapeno. npimaxT k sagetile lor. Veni-vor
Pumogu na menkanoe catre Ram la <M>area

' Ivan Franko, op. cit., p. 471-472.

in reproducerea textului editat de FI. Dudas, am intervenit
restabilind punctuatia, intregind tacit prescurtarile (Is. Hs., arh<an>-
ghel) si modificand lectiunile aceia (pron. dem. fem. sg.), Alecsandru,
esi, mania-se-va, mdnie, naste-<se>-va, vrdtoape 1in aceeaq,
Alexandru, iegi, mdnia-se-va, mdnie, nagte-va, vdrtoape.

2



FOYMHNO. ECTA TaMb ABA
aoTa, Iors, Marors, Ta
E'BCTABLIE ABA TOBIETA
-HamanuTansl u Arapanst,
XOY TOPANLI, H NOMHBNART
Iin

nenate nx Na Ogun noan.

B'hCH, AFTAL  BO

XL

NACTANET PPEHECKOE LIPCTRO.

Hore™ no  wmy

ups Muxaaus pasrnkeaer

ca Na WmBTaloymxs ca

I3, N TROpALIAA BE3AKONTE.
BOYAET THXO Mo BeeH
mKoke Bhino W
BOYAET,
paro” u Belenie seman.

3EMAH,
NAYAAA  MHPOY,

NAYNRT  YAUH  KHTH
MHPNO,  MOYIIOT  YAUM
MHUPOY. TOFAA AOSA BHNO
POAHT, TOUHAA TOYAT

MAEKO, TOrCAA MNOYIKWT H
NOKRIOT Aochxhl WpRKIA
NA  cepulisl M HA
w'pansNaaa  [sicl]  ake-
nk3a, nuowe n Becenale
CE W MNOCATALIE. NOTOM

NAHAET HA HNHX MNAarxBa

de hier. Scula-se-vor
de acolo doi volosi,
Gog si Magog. Acei
doi sa vor scula si vor
ucide pre izmailteani
S1 pre agareani §i pre
hutoreani. Pierde-i-vor
pre toti, cd ingerul
Domnului  sminti-va
ei la Campul Oiei.

Dupd aceea sta-
va Impdritia grecea-
scid. Imparatul Mihail
mania-se-va pre ceia
ce s-au lepadat de
Hristos si au facut
faradelege. Fi-va pace
peste tot pamaéntul
cum n-au mai fost de
cand iaste lumea. Fi-va
bucurie si ves<e>-lie
pre paméant si vor
incepe oamenii iIn
pace a sd ves<e>li.
Atunci vita de vie
rodi-va §i din bucim
de vie cura-va lapte si
va fi sporiu intru tot §i
dupa pliug.

Dupé aceea veni-va
spre ei paguba, ca si
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mko” BB ANM HoeBul.
Thraa  DBPHIRT A
BpaTa cheepnaa xenka-
Naa, U3LIMART Hamaas-
TANE  MHOMECTEO  Hyh.
ABOTAABNIH M ABOWBPA3HIM,
HHE  SAKAIOYENH  BLiuA
Oneganppom. oycTpawaT
Ca HNTH m3bILH, NAYNRT
KPLITH ¢A B'h Iopax, Bh
neipepay, Bh rposky,

oympxRT W cTpaxa, W
MHNOSH.  Ne

BRAET norkeas uxh. Tin

crhawT

HAYNRT ACTH NAOTH YAYA
M NUTH KPhEL MY KO
BOAOY, ICTH TNRCNAA W
CKBEP'NAA, SMTH, CKOPONIH,
FAALL,  MEPLUYNNLI,  2KENh-
CKAA M3METHLIIA, MAAAEN-
Ua KHBslIa Ha pomnEy
HMRT neyn. nonaknaT
BClO 3emAR. nocaeT I
Muxanaa  norReuTi ux
eannEm yaco™,

in zilele lui Noe, cia
bea si méinca si si
insura-si sd& mdrita si
facea zidure. Des-
chide-se-va poarta cea
de arami de la
miazdnoapte la acea
vreme si  vor iesi
izmailteanii, multime
de ei cate cu doud
capete si cdte cu doud
obraze, ceia ce au fost
incuiati de Alexandru.
Si sé vor sparia de ei
alte limbi si vor
incepe a fugi si si vor
ascunde prin maguri
§1 pri<n> virtoape §i
prin pesteri. $i vor
muri de fricd §i sd vor
vortopi §i nu va avea
cine ingropa ei. Aceia
vor ménca trupurile
oamenilor §i singele
lor ca apa bea-l-vor,

manca-vor Imputit §i

spurcat, scorpii §i serpi
si gadine §i morti-
ciuni §i ce leapada
muierile. $i pruncii
in vrigéri trage-i-vor
si-i vor frige si vor
prada tot padmantul.



XII. Tlo wuy poanT
AN'THXPHCTE BB
3eman Siunk. BLeckopmAT

CA\

ero B 3eman Buocanat.
8L rpaak Xopasumb €
yepnia ABow chaaym,
NOCALILINT NTHUIO NOK-
pn  skao  kpacno  u
WTBOPHT OKONUE, H MTH-
Ua SaneTheWH BAAPHT B
AMUE €A, M BAUNET CA
AN"THXPHCTL, clib moral-
BEAL HLIH M NAPOAHT €A
8" Xopasnmk, LipcTeo satu
BRAET BL_ Kapnaoymb
[sic!], sn3neceT
MPEAECTLMH CBOUMH. THIAA

CA

H3LIAAET UPL IPEYECKhIN
Muxanas  na Toarodm,
HAeske pacnaT ca [
nawk IS XS, u cnem wuc

ceBE LUPLCKRIO KOPRNA U3
FAABLL...

Atunci va trimite
Dumnezeu pre arhan-
ghel Mihail si-i va
pierde ei intr-un ceas.

Dupid ei naste-va
Antihrist In paméntul
Zinului s§i-1 vor hrani
el in tara Vifsandei. Si
va naste din legaturile
iadului dintru cela ce-au
legat Domnul nostru
Isus Hristos. Incepe-va
Antihrist a Tmpérati si
a sd 1ndlta cu hitlensu-
gurile sale. Atunci va
iesi impdratul Mihail
de la Golgota, unde s-a
rastignit Hristos, ispa-
sitoriul nostru, si-si va
lua din capul siu
coruna cea de Impéra-
tie..*

Fiecare dintre cele doud versiuni péstreaza episodul
cu atacarea Romei de citre ismailteni, in care sunt

 Ivan Franko, op. cit., p. 471-472.
% Fl. Dudas, op. cit., p. 42-43.
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implicati Gog si Magog, iar in final ingerul Domnului,

precum §i aproape aceleasi detalii narative in descrierea

evenimentelor din vremea ultimului impérat grec, Mihail.

Versiunea slavond urmeazd, agadar, aceeasi redactie

prelucratd si prescurtatd a scrierii, pe care ami incercat si o’
definesc mai devreme, referindu-ma la Povestea la vremea

de apoi.

Comparativ cu versiunea slavona publicata de Ivan
Franko, cea aflaté la baza traducerii romanesti se deosebea
totusi prin citeva particularitati: prezenta, in cateva locuri,
termeni diferiti: crpkawm 1.1d. Thaw"™ (cf. in textul
roménesc: ,,sigetile”), (BpaTa) mhanan 1.1.d. (8paTa) skenkanaa
(cf. in textul roménesc: ,,poarta cea de arama”), oferea o
altd explicatie nasterii lui Antihrist (,,din legéturile
iadului”, in textul roménesc — ,,dintr-o célugarita fecioara”
— in textul slavon) si nu continea, dupd cuvintele gn aAnu
Noegul, omisiunea pasajului soyAoyTh unorkun. maoyie u
MHIOLYIE, KENELIE CE H BbAAIOL[JGzS; cf. in textul roménesc: ,,ci
bea si manca... §i sd mérita”.

4. Din confruntarea portiunilor de text comune
ambelor versiuni rezultad ci traducerea roméaneasca reda cu
fidelitate textul slavon. Citeva neclaritdti din textul
roménesc se datoreazd interventiei scribilor pe parcursul
difuzarii traducerii, dar si interventiei editorului. In seama
lui Fl. Dudag, de exemplu, poate fi pus toponimul
<M>area de hier, in care reconstituirea lui M nu se
justifica, intrucét sintagma area de hier corespunde perfect
lui entkanoe roymno ,,arina de fier” din versiunea slavona.
Forma altor doud toponime necesitd explicatii. Zin
(,,pdméntul Zinului”) este o prescurtare a biblicului
Horezin (Matei, cap. X1, v. 21; Luca, cap. X, v. 13),

» vasilka Tapkova-Zaimova, Anisava Miltenova, op. cit., p. 170.
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intdlnitd si in alte versiuni slavone prescurtate ale
Prorocirii lui Pseudo-Metodie®®. Stiruie insi o anumitd
incertitudine in privinta formei acestui toponim (cu Z sau
cu Dz, la injtiala?)’’; cf. in textul slavon seman Sink.
Toponimul Vifsanda (,tara Vifsandei”) este in realitate
Vitsaida, reprodus intr-o varianta deformats, care, pe langa
confundarea lui u cu n, contine §i fonetismul § (< <),
caracteristic unor texte slavone. Nu stim, in schimb, ce
semintie se ascunde sub denumirea hutoreanii: ,,$i vor
ucide pre izmailteani §i pre agareani si pre hutoreani”.
Este posibil s& avem a face tot cu un popor de religie
islamicd. S& mai notdim c¢d numele capeteniilor
ismailtenilor, Gheval, Amon si Amalic, pentru care FI.
Dudas incearcd diferite explicagiizg, sunt preluate de fapt
din psalmul 82, v. 7. Neclar riméane insd intelesul
sintagmei sdcul de coarne din contextul: ,,Si va zice
Dumnezeu lui Mihail s& trumbite duminicd dimineata
fnaintea zorilor de trei ori, cdnd vom ldsa sidcul de
coarne™?. Si fie aici termenul coarne scris in loc de carne
$i, prin urmare, s& gvem a face cu sdcul de carne in
acceptia ,,postul de carne”, este greu de precizat, cétid
vreme nu dispunem de un pasaj corespunzitor in
versiunile slavone.

5. Dintre particularitatile de limba ale textului am
retinut urmétoarele: e sincopat in dreptii (43; cf. dereptatea,
dereptii, 43), o proton trecut la u in cruit (43), u pastrat in
sd trumbite (43), f palatalizat in hier (43; cf. va fi, 42; fiul,

28 Ivan Franko, op. cit., p. 289 si 472.

" Despre reproducerea lui s prin z de citre editor, vezi infra, nota 37.
28 Tvan Franko inregistreaza cuvéantul in indicele lucririi sale, far3 a-|
insoti de vreo explicatie (op. cit., p. 513).

® Op. cit., p. 42, notele 2 5i 3.

%% Fl. Dudas, op. cit., p. 43.
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43), b dur in curcubdu(l) (43), n intervocalic trecut la 7 in
pard ,panad” (43), disimilarea totald a lui » in pe (2
exemple, 43; cf. pre majoritar, 42-43), forma etimologici
copaciu (42), metateza lui r in merstesugul (43),
substantivul vdrtop de genul neutru (pl. vdrtoape, 42),
lipsa lui pre la acuzativ in intdri-va ei (43), sd va sine
ardta (43), va pierde ei (42), pronumele personal 3
singular elugi ,el insusi” (43), forma etimologicd aceia
(43) a pronumelui demonstrativ feminin la genitiv-dativ
singular, genitiv-dativul plural al pronumelui nehotérat fot
construit prepozitional in a fofi oamenii (43), termeni ca
bdsddui ,,a vorbi” (43), bucim ,,butuc de vie” (42), corund
,coroand” (43), crunta ,,a Insdngera” (43), cure ,,a curge”
(42, 43), descumpdra ,a rascumpdara” (43), gdta ,,a pregati”
(43), grosetul ,,grosime” (43), hitlensug ,,viclesug” (42), judet
,Judecatd” (43), mdzdd ,mitd” (43), mitiutel ;mititel” (43),
prildsti ,,ainsela” (43), trufd ,,mandrie” (43).

Doud cuvinte meritd o atentie speciald. Primul este
vologi in contextul ,,scula-se-vor de acolo doi volosi, Gog
si Magog” (42). Fl. Dudas explicd cuvéantul prin ,.celt,
vrajitor, profet, mag”, raportdndu-l fard indoiala la v. sl.
BALXBD, care intr-adevdr cunoaste unele dintre aceste
sensuri. Cum lui volosi 1i corespunde in versiunea slavond
editatd de Ivan Franko sl. aeTa ,,uriasi”“, putem admite ca
la baza termenului romanesc s-a aflat sl. soaoTn, urias’>,
confundat probabil de traducétor cu unul din omonimele
seriei Bosocn: 1) ,,pér”, 2) ,,zeu al animalelor”, 3) ,,valah”33 .

3! 1van Franko, op. cit., p. 472; cf. si p. 497, unde despre cuvantul aoTn
se consemneazi ¢ inseamni acelagi lucru ca si BoaoT.

32 1. 1. Sreznevski, Mamepiaer das caosapa OpesHe-pyccrazo
assia, Tomsb nepowint, CankrnerepOypr, 1893, p. 295.

33 Ibidem, p. 284.
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Al doilea termen adus in discutie este vortopi din
citatul ,,sa vor vortopi si nu va avea cine ingropa ei” (42),
glosat de Fl. Dudas ,,a surpa 4. Mentionam ci in aceeasi
versiune slavond lui vortopi i corespunde forma verbala
nerakior. ,,vor nimici, vor distruge”. Interpretarea lui
vortopi ca un derivat verbal de la vortop (<vdrtop ,,groapa,
rapa prapéastioasd”) intdmpind dificultiti, catd vreme nu a
fost atestatd varianta vortop (textul roménesc contine, in
schimb, fonetismul originar vdrtoape). Mai curdnd credem
cd In citatul respectiv a intervenit o greseald, copistul
textului sau un copist anterior scriind de doui ori pe vor
(sd@ vor vor topi), favorizdnd astfel aparitia unui verb
inexistent. Verbul fopi, pe care 1l presupunem in acest loc,
cunoagste in textele vechi si dialectal si astdzi sensurile ,,a
nimici, a distruge™®, impuse de context.

6. Povestea la vremea de apoi din copia popii
Vasilii contine o serie de trédsdturi lingvistice proprii
graiurilor de tip nordic, ugor explicabile in cazul unui
copist moldovean: palatalizarea lui f in hier, durificarea
labialei b in curcubau(l) fenomenul rotacismului in para
termeni ca besddui ,;a vorbi”, descumpdra ,,a riscumpéra”,
gdta ,,a pregéti” si mdzdd ,,m1t"’ Aceluiagi copist urmeazi
sd-1 atribuim inca o particularitate nordica: africata dz in
exemple ca au dzis (42), Dumnedzeu (42, 43) etc,,
reprodusa constant de editor prin 2", Foarte probabil ca lu1

3 Op. cit.,p. 43, nota 9.

3% Jvan Franko op. cit., p. 471.

3 DLR, s.v. topi.

37 F1. Dudas, op. cit., p. 4243; cf. si reproducerile altor texte din
Pducenia de la Voivozi, (p. 31, 35-38, 64-65, 65-66, 97, 98-99), unde
peste tot s-a notat numai z, desi in facsimilele a dou# pagini din acelasi
manuscris, reproduse de editor (op. cit., vol. I}, nu intdlnim decét pe
dz; cf. fig. 6: A¥mueset (5 atestiri), a¥rphsx; fig. 7: $p¥usa, ¢b cacBosH,
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Fl. Dudas ii apartine si notarea fricativei j in loc de g, pe
care il presupunem in textul manuscrisului, in exemple ca
va judeca (43), judet (43) si judetului (43)38 Ar mai fi de
semnalat pastrarea lui u in sd trumbite (43), poate un
moldovenism, judecand ‘dupa fonetismil cu u din rumbetas,
inregistrat numai la C. Negruzzi3 o

Nu stim unde s-a efectuat traducerea, insi
posibilitatea localizarii ei in Moldova pare a fi favorizati
de insusi tipul de versiune slavond la care a apelat
traducdtorul. Dupd cum am vazut, acest tip de versiune
prelucraté §i prescurtatd a scrierii a fost intregistrat intr-un
singur manuscris, care, potr1v1t trasaturilor sale lingvistice,
apartine redactiei ucrainene’’. Or, contactul traducitorului
cu 0 asemenea versiune se putea realiza mai curind in

Bns® ,,vidzu”; exemplele din urmd (fig. 7) sunt reproduse de editor
frunza sd slobozi, vazu (op. cit., vol. I1, p. 98-99).

* In cele dous facsimile mentionate (F1. Dudas, op. cit., vol. I, fig. 6 si
7) nu apar exemple de tipul judet ~ giudef, jos ~gios sau jur ~giur.
Stim insa din publicarea facsimilelor altor texte care il noteazi pe & ca
editorul a reprodus africata prin j; vezi ajunge din Pseudo-Apocalipsul
lui loan, copiat de popa Mihai in 1647 (Fl. Dudas, op. cit., vol. 1, p.
38; cf. auynye n primul facsimil reprodus dupi p. 40) joc in
Invagatura prorocului Isaia, copiatd de popa loan din Luncasprie in
1674 (Fl. Dudas, op. cit., vol. II, p. 47, cf. uokw in facsimilul textului
respectiv, f. 15978). $i exemplele pot continua. Reproducerea
automatd a lui y prin j i-a jucat feste editorului, ducénd la aparitia
formei destinje, inregistratd in mai multe texte (p. 37 — 4 atestéri, p. 39
si 43) care ar putea crea falsa impresie c3 avem a face cu trecerea lui g
la Z In toate aceste exemple trebuie restabilita forma destinge.

% DLR, s.v. trémbitasg.

0 Vezi in acest sens a > o n Oneganapom (472), ® > o in naoru (472),
ckoponin (472), suckopmat (472), -mp, -bp > -¢p In mepunnum (472),
uephiua (472), & cu valoarea u in smaeT (472), waunzir (472), wpmia
(472), narxea (472), norusuxT (471).
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nordul Moldovei decdt intr-o alti regiune istorica
roméneasca.

7. Prin identificarea acestei scrieri, numirul
scrierilor apocaliptice traduse in limba roménd in prima
jumdtate a secolului al XVII-lea (Pseudo-Apocalipsul tui
loan, Cele 12 vise in tdlcuirea lui Mamer si Invdtdturd la
vremea de apoi a prorocului Isaia) sporeste cu incd o
unitate. Intre vechile carti populare de prevestire, cele
referitoare la sfarsitul lumii detin, prin urmare, un loc
important, pe care abia studiile din ultimii ani l-au impus
atentiei’.

Versiunea roméneasca a Povegtii la vremea de apoi
intereseaza in egald masurd pe cei care cerceteazi istoricul
patrunderii $i raspandirii in lumea slavd a Prorocirii lui
Pseudo-Metodie. Péstrdnd un text complet, copia popii
Vasilii oferd posibilitatea si se determine cu aproximatie
continutul lacunelor dintr-o versiune slavond atat de
interesantd, dar totodata singulara, ca cea publicatd de Ivan
Franko.

' Vezi lucrarea noastra Cdrti populare de prevestire, in Cele mai
vechi cdarti populare in literatura romdnd, vol. VIII, Bucuresti, 2003.



DESPRE GENEZA UNEI CAZANII
APOCRIFE DIN SECOLUL AL XVII-LEA

In randul cazaniilor atribuite de Florian Dudas mult
controversatei Pducenii a lui Alexadru-Vodd figureaza o
Jnvataturd” referitoare la nimicirea oragelor idolatre
Sodoma §i Gomora. Scrierea care, dupa acelasi autor,
aparfine cazaniilor apocrife ne este cunoscuti dintr-o
versiune copiatd de popa Urs din Cotiglet la o datd anterioari
anului 1692 (B.AR., ms. rom. 4182, f. 467-471")'. Din
scurtul fragment publicat din finalul versiunii bihorene?,
intitulate [nvdtdturd de pre Sodom gi de Gomor, nu ne
putem edifica asupra continutului $i modelului scrierii.

Consultarea integrald a acestei versiuni ne-a permis
sé constatdm ci ea se Intemeiazd, in cea mai mare parte, pe
textul Vechiului Testament (Geneza, cap. XVIII-XIX),
preluat, cu unele modificari, din Palia de la Ordstie.
Reproducem, pentru exemplificare, Inceputul textului din
manuscris in paralel cu cel al editiei hunedorene:

Palia de la Ordgtie Invdtdturd de pre Sodom si
(1582) de Gomor
(a. 1692)

Ivi-se lui Domnul la Intr-aceaea vreame cindu
Mambre, in zipodiia stajarilor, s& apropie moartea si perirea
cdnd sedea la usa cortului Sodomului si a Gomorului,
siu, atunce cind zuaera atunci licuiia Avram-Patriarh

' Manuscrisele romdnegti din bisericile Bihorului, [1], Oradea, 1985, p.
98.
2 Ibidem, 11, 1986, p. 58.
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mai caldd. $i cadnd ridica
ochii sdi si cautd, iaca
inaintea lui trei barbati stau
si, deaca vazu pre ei,
indintea lor curse de la usa
cortului siu si pre pamant
plecandu-se zise: ,,Rogu-te,
Doamne, si° am aflat mila
inaintea ochilor tdi nu
incungiura sluga ta. Lasa
aducd putinea apd si si
speale picioarele voastre si
raposati supt cest lemn. Eu
iard o bucdtea de péine
aduce-voiu voao, cum si
intdriti inima voastrd si
dupd acea duceti-vd, cé
pentru acea v-ati inturnat la
sluga voastra” Si ei zisera:
,»I'd aceaia cum zisesi”.
(editie Viorica Pamfil,
Bucuresti, 1968, p. 56)

la Mamvrea, in z#podiia
stdjeardlor. Si atunci si ivi
lui Avram Domnul cand
sedea Avram la usea

:cortului sdu, atunci. cAndu

zuoa era mai caldi. Si
radicand Avram ochii sai
vazu inaintea lui trei barbati
stdnd. Iard Avram, deacid
vdzu pre ei, cursd Inaintea
lor de la usa cortului sau si
sd plecd finaintea lor. Si
atunci zisd Avram: ,,Rogu-te,
Doamne, cu ce mild am aflat
inaintea ochilor tdi nu
incungiura pre mine, cé
voiu aduce apé si voiu spila
picioarele voastre i odihniti
supt cest lemn. Si eu voiu
aduce voao o bucidtea de
péine cumu si ntariti inima
voastrd si ‘dup-aceaea Vi
veti duce In calea voastrd,
ca pentr-a-ceaea ati vinit la
mine”. lard acei Dbarbati
zisard lui Avram: ,,Fa asea
cum zisasi”.

(Ms.
467/2-21)

rom. 4182, f.

Si iatdi incd un pasaj care probeazd aceeasi
dependentd a versiunii bihorene de textul tiparit:

3 Tipdrit: kw.



Palia de la Oragtie

Mearse - dérept aceasta.,

Lot si grai cu giunerii carii
featele lui vrea si ia si zise:
moculati-va si iesiti afard
den cest loc, cd Domnul
piiarde-va acest oras”, ce fu
de rids aceastd beseadd
inaintea lor. Céndu amu sa
ravirsa  zorile, grabiia
ingerii pre Lot aceasta
dzicand: ,,Scoald-te si ia
langd tine muiarea ta si
doao feate a tale ce sant
aicea, cum si tu s nu piei
in rdiia orasului”.

(editie Viorica Pamfil,
p. 61)

Invatdturd de pre Sodom gi
de Gomor

Atunci Lot mearsd §i
spusd giunerilor s#i carii
featele lui vrea sa ia si zisa
lor: ,,Sculati-va si iesiti afard
din acesta oras, ¢ Dumnez<e>u
lu va piiarde si lu va sodomi
acesta orag, iard cuvantul lui
Lot fu de rasu inaintea lor™
Iard cdnd amu si rédvirsa
zorile, paziia ingerii pre Lot
si zicea lui: ,,Scoalid-te si ia
cu tine muiarea ta i
amandoao featele tale, cum
sd nu piei §i tu aicea in rdiia
orasului”.

(ms.
469'/18-27)

rom. 4182, f.

Textul celor doud capitole din editia Paliei de la

Orastie a fost usor prelucrat, urmérindu-se nu atét
intinerirea lui sub raport lingvistic, cat mai ales lamurirea
unor locuri socotite obscure. Despre cei trei béarbati sositi
la casa lui Avraam (XVIII, v. 15) versiunea remaniati
contine precizarea: ,51 unul din acei trei barbati
dumneziiesti au fost Fiiul lui Dumnez<e>u, iar doi au
<fost> ingeri” (467'/4-6; cf. si glosa ingerii din cap.
XVIL, v. 22: ,Si cei doi béarbati, ingerii, ardduird si
mearsara”, 467'/29-468"1). In cap. XIX, v. 28, ne
intdmpind o glosd menitd sd explice in pasajul respectiv
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semnificatia simbolicid a fumului: ,,jaca fumul mdniei lui
Dumnez<e>u mergea de pre acel pimant” (470'/16-17).
Unde textul editiei vorbeste despre barbatii care ,,s3
intoarsard catrd Sodom” (XVIII, v. 16), compilatorul
adaugid: ,;si catrd Gomor, citrd aceale orage spurcate si
necurate” (467'/8-10). Secventa ,,varece pre acel pamant
era crescut” apartinidnd pasajului referitor la nimicirea
celor doud orage (XIX, v. 25) a fost inlocuita in versiunea
manuscrisd, poate din dorinta de a accentua imaginea
dezastrului produs, prin: ,.si le prapadi* cu totul in fundul
pamaéntului, cu barbati, cu muieri, cu prunci, cu feate, cu
locu cu pamant, cu marhi, cu iosag’, cu trup, cu suflet si
cu tot cu ce avea ei” (470"/3-7).

Uneori compilatorul recurge la rezumarea unor
pasaje. Episodul relativ intins referitor la anuntarea lui
Avraam de cédtre Dumnezeu cé peste un an Sara 1i va naste
un fiu (XVIII, v. 9-15) este redat succint: ,,Si atunci
Domnul multe cuvinte avu cu Avram de Sara, muiarea lui,
cd era starpd. Si atunci-i fagddui Domnul ca va avea
fecior” (467'/1—4). Pe scurt este povestit si episodul cu
imbdtarea lui Lot de gitre cele douad fiice ale sale (XIX, v.
31-35): ,Jard Lot ... elu bdu vin si, deacd si 1mbata,
diavolul ilu® arunci pre elu in mare raotate. Ca Lot, deaca
sd Imbéta, elu apuca si sa culcd cu améndoao featele lui”
(470%/24-47171).

Compilatorul, probabil o fatd bisericeasca, avea
oarecari cunostinte teologice. In alegerea acestei teme
biblice el va fi fost poate influentat de ideile exprimate de
Petru in a doua epistold soborniceascd: pieirea Sodomei si
a Gomorei reprezintd o pildd pentru cei care triiesc in

4 Scris: npunwan.
3 Scris: wocars.
® Scris: aa¥.
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nelegiuire, dar, totodatd, si pentru cei care, asemenea lui
Lot, duc o viata cucernicd §i asteaptd izbavirea divina (II
Petru, II, v. 6-9). Tema celor doud orase nelegiuite apare
comentatd §i in evanghelii, i anume in atenfionarea pe
care Domnul o face-cu privire la judecata finald, cand ,,va
fi mai usor pentru tinutul Sodomei §i al Gomorei” decét
pentru oamenii pacatosi (Matei, X, v. 15, XI, v. 24; Luca,
X, v. 12). Ultima idee va fi fost cunoscutd si autorului
acestei cazanii, cici ea rizbate si in finalul unei alte omilii
din acelagi manuscris: ,,$1 mai iusor va fi Sodomului si
Gomorului la zuoa de giudet decat noao” (ms. rom. 4182,
f. 519"/11-13). Deci compilatorul trebuie si fi cunoscut
destul de bine Noul Testament. El stia, de asemenea, ci
Avraam a fost patriarh, calificativ pe care il adauga acestui
nume in mai multe locuri: ,,Avram-Patriarth” (4674,
467'/10, 468/1-2), desi personajul nu a dobandit ‘acest
tithu decdt in Noul Testament (vezi Evrei, VII, v. 4).
Comite 1nsa si altd greseald cand, uitand cd prelucreazi un
text din Vechiul Testament, il identifica pe unui din cei trei
barbati care il viziteazd pe Avraam cu ,Fiiul lui
Dumnez<e>u” (467"/6). Inlocuirea secventei ,,c& Domnul
cruta lui” din versiunea tiparitd (XIX, v. 16) prin ,,cd
Dumnez<e>u nu cruta lui si nu putea rabda lui” (470'/2-3)
s-a datorat desigur neintelegerii pasajului respectiv. Alte
greseli din versiunea prelucratd sunt urmarea unor lecturi
defectuoase intervenite intr-o copie intermediari:
nincungiurard usea” (469'/4-5) 1.1.d. ,.incuiari usa” (XIX,
v. 10), ,,0, tu, Doamne!” (470/9-10) 1.1.d. ,,0, nu, Doamne!”
XIX, v. 18). ‘

In scopul folosirii textului la predics, acestuia i s-a
anexat un final cu caracter escatologic, adresat enoriasilor
(,,Pentr-aceaea, fratii miei crestini, nevoiti-vd de vi
inturnati citrd Dumnez<e>u”; 47178-9). Dupa ingirarea
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semnelor generale care anuntd venirea ,,vremii de apoi”
(rdzboaie, ciume, foamete, cutremure, deteriorarea
relatiilor dintre oameni, aparitia prorocilor mincinosi etc.),
urmeaza un lung pasaj preluat din Cele doudsprezece vise
in tdlcuirea lui Mamer, carte populard de premonitii
privind sfarsitul lumii, care s-a bucurat in trecut de o largi
circulatie in spatiul romanesc’. Pentru compilatia sa
autorul a recurs la o versiune apatindnd redactiei B a
scrierii, din care a extras trei fragmente corespunzind

primelor trei vise:

Invatdturd de pre Sodom gi
de Gomor

Si atunci sd va lipi
dracul de oamini si-i va
prilesti si-i va invrajbi de
sd vor sfadi frate cu frate
si vecin cu vecin. Si
atunci  priiatini  catrd
priiatini cu gura bine vor
grai, iar cu inima riu vor
gandi. Atunci, la vreamea
de apoi, pasi-va vara pre
iarnd i iarna pre vara si
atunci sd va cunoagte
vara numai pre -frunzi.
Oaminii atunci mult vor
sdmina §i putinel vor
sdcera. Atunci périntii nu

Invatdturd despre visurile
lui Sihanci-Impdrat

[Visul 1] Si atunci si va lipi
dracul de oameni sgi-i va
prilesti. $i atunci s3 vor
scula impérati pre impérati
$i crai pe crai §i tard pre tard
si vecini pre vecini. Si
atunci priiatin citrd prietin
cu gura bine vor grii, iard
cu inima riu va gandi.
Atunci, la vreme de apoi,
pasi-va vard pre iarnd si
iarna pre vard si atunci si va
cunoaste vara numai pre
frunzi. Oamenii atunci mult
vor simdna §i putin vor
sdcera. Atunci parintii nu

7 Vezi lucrarea noastra Carti de prevestire, in Cele mai vechi cdrfi
populare in literatura romdnd, [vol.] VIII, Bucuresti, 2003, p. 15-133,
193-213.
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vor fi cinstiti de feciori si
atunci fratila i neamurile
nu si vor cinsti. Si la aceaea
vreame vor fi toti oaminii
fatarnici. Si atunci vor fi
ploi greale si ierni reale si
vor fi legénéturi de pamant.
Si atunci anii i lunile s& vor
scurta.

Si slujba lui Dumnez<&>u
nu va fi ascultatd de oamini.
Si atunci oaminii nice un
bine nu vor face de scumpie
mare.

Si atunci nice o dragoste
nu va fi intre oamini.?

(Ms. rom. 4182, f.
471"/1-20)

vor fi cinstiti de feciori si
atunci fratila nu si vor
cinsti si neamurile. Si atunci
toti oamenii vor fi_cumpdlari
[...] si vor fi ploi grele si
ierni rele si vor fi leganaturi
de pdmant. Si atunci anii si
lunile sa vor scurta.

[Visul al II-lea] Slujba lui
Dumnedzdu nu va fi
ascultatd de oameni. Si
atunci crestinii nice un bine
nu vor face de scumpie
mare.

[Visul al Ill-lea] Ca atunci
intre oameni nice o dragoste
nu va fi.

(Ms. 34 din biblioteca
Institutului de Lingvistic
»oextil Pugcariu” din Cluj,

f. 86'/8-88'/2, 88"/6-13,
89'/14-90/3)

Recurgerea la fragmentele precitate s-a facut pentru

a fintregi semnele care prevestesc judecata de apoi.
Incheierea cazaniei (,cd, z&u, nu sa va destuli
Dumnez<e>u numai cu aceaea osinda si bataie ce au cizut
pre Sodom si pre Gomor, ce pre voi incéd va arunca focul si
intunearecul cel de veaci”, 471'/23-27) este in spiritul
interpretdrii pe care motivul veterotestamentar al celor

& Scris: camunin.
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doud oragse idolatre il primeste in evanghelii.

Unde s-a alc#tuit aceastd cazanie apocrifd? in mod
sigur in Transilvania judecdnd dupi unele maghiarisme,
precum acar ,fie, ori” (471'/24)9, arddui ,a porni”
(467°129)"°, iosag ,avutie” {470"/6?'-’ si marhd ,avut
constand (mai ales) in vite” (470Y/6)'%. Termenul greoaie
»femeie insdrcinatd” (471722), inregistrat astizi numai
prin nord-vestul Transilvaniei'?, restringe aria geografica
céreia ii apartinea compilatorul. Nu ar fi exclus ca acesta
sa fi fost originar din Bihor, de unde provine si unica copie
cunoscuta a scrierii. In sprijinul acestei localizari poate fi
invocat faptul ca singurele doua copii existente dupa textul
Paliei de la Oragtie au fost efectuate de bihoreni”, ceea ce
spune mult despre interesul manifestat in Bihor la sfarsitul
secolului al XVII-lea si inceputul secolului urmator fata de
aceastd carte. Tot dintr-o localitate bihoreand (Cuzap) ne-a

® Mariana Costinescu, Magdalena Georgescu, Florentina Zgraon,
Dictionarul limbii romdne literare vechi (1640-1780). Termeni
regionali, Bucuresti, 1987, p. 42.

'® Ibidem, p. 54.
" Ibidem, p. 154.
2 Ibidem, p. 175.
13 ALR U1, h. 206, ALRR - Trans., h. 254. Nu am tinut seama de
varianta greoane, sub care este cunoscut cuvantul in epoca veche (DA,
S.v. greoiu -oaie) §i in unele graiuri actuale din sud-vestul
Transilvaniei i Banat (ALRR — Trans., I1, h. 254 si NALR — Banat, II,
h. 174). :

" Vezi ms. rom. 130 (B.A.R.), localizabil in sudul Bihorului (Liliana
Agache, Disputa lui Isus cu Satana. Studiu filologic, studiu lingvistic
si editie, in Cele mai vechi cdrti populare in literatura romdnd, [vol.]
V, 2001, p. 212) si ms. rom. 5898 (B.A.R.), copiat in Chiraleu de popa
Mihail din Abrud in 1731 (Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor
romdnesti B.A.R. 4414-5920, [vol.] 1V, 1992, p. 422-423), care la
Florian Dudas (op. cit., II, 1986, p. 109-110) apare datat gresit 1631 si
atribuit, de asemenea, eronat popii Mihai din judeful Hunedoara,
cunoscut copist din prima jumitate a secolului al XVII-lea.
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parvenit si manuscrisul care contine tipul de versiune
utilizatd de compilator din Cele 12 vise in tdlcuirea lui
Mamer.

Sub raport lexical, textul prezintd interes prin
termenul bejan ,fugar” (<v.sl. béZanii ,idem”), neatestat
pani acum decat ca nume propriu’’ (,,Pasi de-aicea ci tu
esti bejan aicea”, 469'/26-27), si prin verbul sodomi ,a
prapadi”, Inregistrat numai in corelatie cu pierde (,,vei si-i
pierzi si sd-i sodomesti”, 468/5-6; cf. 469'/13-14, 17).
Pentru raritatea exemplelor din textele vechi, l-am notat si
pe opdci ,,a induce in eroare, a deruta”: ,sd vor scula
proroci minciunosi ... pentru ca sd opdceascd acar pre ce
oamini” (4717/22-25).

Alcétuitd in nord-vestul Transilvaniei, dacd nu
chiar in Bihor, si intemeiatd in cea mai mare parte pe
versiunea Vechiului Testament publicatd in 1582,
Invéitéiturd de pre Sodom si de Gomor nu a putut face parte
din colectia de cazanii realizatd, cum pretind unii autori's,
in vremea lui Alexandru Lipusneanu. O altd cazanie, e
vorba de Pustisagul lerusalimului, care, potrivit lui Florian
Dudas, ar fi apartinut aceleiasi culegeri omiletice'’, s-a
dovedit in urma examenului intreprins de Emil Turdeanu a
fi o traducere ardeleneascd dupd un original maghiar'®.

DA, s.v. bgjeni.

16 Atanasie Popa, Existd o cazanie moldoveneascd in secolul al
XVI-lea? In legdturd cu izvoarele Cazaniei lui Varlaam, in ,Cercetiri
de lingvistica”, X, 1965, p. 73-84; idem, Texte vechi in Cazania lui
Varlaam, in ,Mitropolia Ardealului”, X, 1965, p. 73-99; Florian
Dudas, op. cit., 11, p. 95-100; idem, Manuscrise romdnegsti medievale
din Crigsana, Timigoara, 1986, p. 41-48.

" op. cit., [1], p. 97-98.

8 Autori, copisti, cdrti, zugravi si legdtori de manuscrise in Moldova
(1552-1607) (1), in ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie «A.
D. Xenopol»”, XXX, 1993, p. 56-59.
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Vom arita, de altfel, cu alti ocazie cid Pducenia lui
Alexandru-Vodd este o plasmuire a popii Urs din Cotiglet.



TREINOTE DESPRE
APOCRIFELE RELIGIOASE

1. Un motiv literar de larga circulatie:
localizarea iadului prin aruncarea pietrei

Potrivit unei credinte populare inregistrate la
sfarsitul secolului al XIX-lea in Blanzi, jud. Galati, iadul
se afld la ,,nord”, intr-o ,,groapd adéncid. O piatrd ca sa
ajungd la fund are nevoie de 33 de ani”'. Reprezentarea
iadului prin imaginea ,.gropii adanci” este de sorginte
biblicd (vezi ,groapa cea mai de jos”, Ps. 87, v. 6;
wadancurile gropii”, Isaia, XIV, v. 15), dar masurarea
distantei pand la fundul sélagului subteran prin aruncarea
pietrei provine negresit din Pseudo-Apocalipsul lui loan:
,Mare este intunericul cel deosibi si adancul lui, cum
poate un barbat de 30 de ai sd radice o p<i>atrd impotriva
lui, véartute lui, $i o sd arunce intr-acel adanc. Si 3 ai nu
poate ajunge adancul ei” (B.A.R., ms. rom. 5318, copie
din cca 1676, f. 50"). Motivul aruncarii pietrei pentru
determinarea adancimii iadului se regéseste si in redactia
ampld a Apocalipsului lui Pavel, numai cd In aceastd
scriere detaliile narative sunt diferite, varsta barbatului nu
este indicatd, iar piatra atinge fundul abisului ,,dupd mai
multe ceasuri” (post multarum horarum), in versiunea
latind®, §i ,,dupa mult timp” (no mnosk), in versiunea

' Adrian Fochi, Datini §i eresuri populare de la sfarsitul secolului al
XIX-la: rdspunsurile la chestionarele Iui Nicolae Densugianu,
Bucuresti, 1976, p. 246. '

2 Apocalipsa lui Pavel. Editie bilingva. Traducere de Smaranda si
Cristian Badilita. Introducere de Cristian Badilita, Iasi, 1997, p. 84 si
85.
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slavonz’. In plus, textul din urmi contine un detaliu
inexistent in viziunea lui Ioan: ,,Atunci cind sufletele
(subl. n.; Al. Mares) sunt aruncate aici, abia daca ajung la
fund dupa cincisprezece ani™.

In unele. versiuni roménesti ale Pseudo-Apocalipsului
lui Ioan, motivul localizarii iadului cunoagte o mica
dezvoltare, constdnd in maicinarea pietrei pe durata
zborului pana ajunge de mirimea unui griunte de mugstar:
,Cit poate un om de 30 de a<n>i ridica o piatrd si o
sloboade jos de tot merge in jos pana ce sa face cétu-i un
graunt de mustar” (copia popii Urs din Cotiglet, 1679-1680)°.
Acest améanunt, care ne aminteste de grauntele de mustar,
»Cea mai micé dintre toate semintele”, din cunoscuta pilda
evanghelicd (Matei, XII, v. 31-32; Marcu, IV, v. 31-32,
Luca, XIII, v. 18-19), nu apare in versiunile slavone ale
scrierii care ne-au fost accesibile®. Orientdndu-ne insa dupa
alte versiuni roménegsti care cunosc detaliul narativ
respectiv si apartin, totodats, unor traduceri diferite de cea

3 N. Tihonravov, [Tamamuuru ompeveHHoOll pycckol Jaume-
pamy per, 11, Mocksa, 1863, p. 50.
* Apocalipsa lui Pavel, p. 85. Pasajul respectiv nu apare in versiunile
slavone ale redactiei ample a Apocalipsului lui Pavel, vezi Emile
Turdeanu, La ,, Vision de Saint Paul” dans la tradition littéraire des
Slaves orthodoxes, in ,,Die Welt der Slaven”, Jahrgang 1, Heft 4, 1956,
.413. .
E Florian Dudas, Manuscrise romdnegti din bisericile Bihorului,
[Partea Il-a], Oradea, 1986, p. 41.
® I. 1. Sreznevski, /Jpesnue caaganckue namamuury, CaHky-
nerepOypr, 1868, p. 413; V. Jagi¢, Novi prilozi za literaturu biblijskih
apokrifa, in ,Starine”, V, 1873, p. 77; Ivan Franko, Anokpigu i
Jaezendu 3 ykpaiicokux pyronucie, Tom. IV, Jlbbos, 1906, p.
262; Vladimir Corovi¢, O dpyzom doaacky X pucmoson.
Anokpugna anoxaaunca Josana bozocaoea y caoeeHckuM
npu jesoduna c jednum mekxcmon u npezosopon, in ,,CnoMenux”,
XLIX, 1910, p. 54; ms. sl. 494 (B.A.R)), f. 29"".
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urmati de copia popii Urs’, prezenta lui in alte versiuni
slavone poate fi presupusa.

Motivul masurdrii adancimii iadului in varianta
proprie Pseudo-Apocalipsului lui Ioan s-a bucurat negresit
de un oarecare interes in trecut, ceea ce explici
patrunderea lui in alte apocrife religioase.

Prima scriere asupra céreia ne vom opri este cea
cunoscutd specialigtilor sub denumirea Cugetdri in ora
mortii, o compilatie cu caracter escatologic a mai multor
surse, partial cunoscute, copiatd in nordul Hunedoarei in
intervalul 1592-1602. Iatd fragmentul de text care ne
intereseaza: ,,Ca spusd Hristos lui ievanghelistu Ioan
Bogoslov si spuse ingerul lu Pavel apostol, cé-] purtad de-i
ardtd toate muncile, ca ard fi un voinicu de tre<i>dzeci de
ani de ard prdvili o piatrd si o ard slobodzi in gios si
zboare 1n trei ani sd cadzad acolo, acolo este munca
pacitosiloru”®. Din ,,spusele” lui Isus, pe de o parte, si ale
ingerului, pe de altd parte, rezulta ca atét in revelatia lui
loan, cét si in revelatia lui Pavel am avea a face cu un
motiv literar expus in variante identice. B. P. Hasdeu a
atras Insd atentia asupra diferentelor care se constaté intre
cele doud scrieri cu privire la méasurarea adancimii iadului,
numai in Pseudo-Apocalipsul lui loan fiind vorba despre
un ,,voinic de treizeci de ani” si despre intervalul de ,.trei

7 Vezi, de exemplu: ,,cum ar putea un voinic de treizici de ani sd
radice o piatrd intru tiriia lui si si o sloboada in trei ani intru adanc si
53 n-ajungd de cheotorile iadului panad cénd nu va rdméine cét un
graunti de mugtar $i nu va mai ajunge fundul iadului. Atéata este iadul
de adanc” (B.A.R., ms. rom. 3732, sfarsitul secolului al XVIil-lea, f.
9.

8 Gheorghe Chivu, Codex Sturdzanus. Studiu filologic, studiu
lingvistic, editie de text si indice de cuvinte de ..., [Bucuresti], 1993, p.
269.
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ani”’. Asadar, mentionand existenta motivului respectiv in
cele doud apocrife, autorul compilatiei a preluat forma
acestuia din Pseudo-Apocalipsul lui loan. B. P. Hasdeu nu
avea insd dreptate cénd sustinea cd fragmentul din
Cugetari in ora mortii: se aptopie mai mult de versiunile
grecesti- ale viziunii lui Ioan, decit de cele slavone'°.
Afirmatia sa era intemeiatd pe consultarea celor doui
versiuni slavone publicate de N. Tihonravov, care, intr-
adevar, prezintd in locul respectiv o redactare complet
diferita''. Celelalte versiuni slavone ale scrierii care au
vizut lumina tiparului explica insa foarte bine pasajul din
textul romanesc'’.. Tot B. P. Hasdeu, care considera
Cugetdrile in ora mortii a fi compilatia unui romén, gésea
in fragmentul mai sus citat o dovada ci redactia ampla a
Apocalipsului lui Pavel ar fi fost ,,cunoscuta roménilor din
secolul XVI»". Desi nu s-au inregistrat versiuni slavone
ale acestei redactii in circulatie la noi in epoca veche,
existenta unei asemenea versiuni poate fi admisi, intrucat
detinem o copie roméneascid a Apocalipsului lui Pavel, in
varianta redactiei largite, si anume cea transcrisa de popa
Vasilii din Moldova la inceputul secolului al XVII-lea'.
Daca traducerea romaneascad este anterioard acestul secol,
atunci fie aceasta, fie versiunea slavona ce i-a servit drept
model ar fi avut sanse teoretice si ajungd in posesia
compilatorului romén al Cugetdrilor. Posibilitatea schitata,
nu trebuie absolutizatd, citd vreme problema nationalitatii

% Cuvente den batréni, 1, Bucuresti, 1879, p. 445.

' Ibidem, p. 446.

" Op. cit., 11, p. 180 5i 189.

12 yezi mentionarea lor, supra, nota 6.

13 0p. cit., 11, p. 446.

14 Emile Turdeanu, Deux notes sur la ,, Vision de Saint Paul” chez les
Roumains et chez les Bulgares, in vol. Filologia e letteratura nei paesi
slavi. Saggi in onore di Sante Graciotti, Roma, 1990, p. 113-115.
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autorului acestei compilatii (romén sau strdin) nu a fost
elucidati in mod definitiv'’.

Din aceeasi scriere motivul a pétruns si in Disputa
Iui Isus cu Satana, scriere apocrifd, care, pornind de la
episodul biblic despre incercérile diavolului de a-1 ispiti pe
Isus (Matei, IV, v. 1-11; Luca, IV, v. 1-13), reflectd
conceptia dualistd despre cele doud imparatii antagonice,
cereascd §i paménteascd. In unul dintre cele mai vechi
manuscrise slavone ale scrierii, cel apartindnd fostei
Biblioteci Imperiale din Viena (secolul XIV), la intrebarea
diavolului referitoare la addncimea iadului, Isus rdspunde:
€EAHKO ONOLIA. K l\'t\T BERAETL H Bh3METL KAMHKL MNPOTHBR

cMAk CBOEH M BPLIKETL, H AETHTh Bh FALBMNR. A. Ak’ H Tako
AoHAE™ AO ANA, MAEme BH' Tese, anmgoae ° ,CAt va fi un
viteaz de 30-de ani si va ridica o piatrd pe masura fortei
sale si 0 va arunca $i va zbura in addnc 30 de ani §i asa va
ajunge la fund, unde vei fi tu, diavole”. In versiunea
greceascd a scrierii, dupd cum ne incredinteazd Iordan
Ivanov, locul ,,viteazului de 30 de ani” este detinut de
un ,,copil de 17 ani” (d¢ dexant& étdv moudov), iar
durata zborului pietrei este de 20 de ani (eixooct
xpovovg)'’. Majoritatea versiunilor slavone g)ubhcate

sl

vorbesc insd despre ,,un voinic de 30 de ani”", a carui

'5 Vezi lIon Ghetie, Alexandru Mares, Originile scrzsuluz in limba
romdnd, Bucuresti, 1985, p. 378.

' ordan Ivanov, bozomu.acku rnueu u aezendu, Copus, 1925, p.
253,

1" Ibidem, p. 253, nota 1.

'* Gj. Polivka, Opisi i izvodi iz nekoliko jugoslavenskih rukopis u
Pragu, in ,Starine”, XXII, 1890, p. 202; Ivan Franko, op. cit., vol. II,
Jlsos, 1899, p. 198 si 202; cf. wnowa. r. akTunn ,viteaz de 3 ani”
(Stojan Novakovi¢, Apokrif o prepiranju Isusa Hrista sa djavolom, in
»Starine”, XVI, 1884, p. 88).
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piatra aruncatd zboari 3 ani'®. In singura versiune

romaneascd cunoscutd a Disputei lui Isus cu Satana, o
copie bihoreand de la sfarsitul secolului al XVIi-lea,
motivul localizarii iadului apare oarecum schimbat: ,,Atita
easte de-afundu, diavole, si de-adéncu, cit are putea un
barbatu de 33 de ai radica o piatrd pand la capulu
pie<p>tului si o are slobozi pre aceasta crepaturd in gios si
atit are merge, si mergandu, numai de véntu s-are roade i
s-are face cdtu un griu<n>tu de macu, si incd n-are
agiunge. Atita i-i fundul”®. Sunt citeva elemente care
particularizeazd relatarea episodului din versiunea
roméneascd In comparatie cu versiunile slavone: vérsta
bérbatului ,,de 33 de ai”, trasiturd care s-ar putea datora si
unei greseli de copist, absenta indicarii anilor cét a zburat
piatra §i prezenta detaliului referitor la méacinarea pietrei
pand a atins marimea unui ,,grau<n>tu de macu”. Ultimele
doud trasdturi apar §i in versiunea Pseudo-Apocalipsului
lui Ioan, copiata de popa Urs din Cotiglet (cf. in scrierea
din urmé ,,un griunt de mustar™). Probabil cd in izvodul
slavon al Disputei, din care descinde traducerea
roméaneascd, episodul-mésurarii adancimii iadului pastra o
forma foarte apropiatd de cea din sursa slavoni pe care o
urmeaza traducerea roméaneascd a viziunii lui Ioan din
copia popii Urs.

Acelasi motiv al localizirii iadului. se intalneste si
intr-un text apocrif intitulat Acestea sdnt pentru invierea
mortilor, cdnd va fi §i cu ce groazd va fi, copiat la

' Stojan Novakovié, op. cit., p. 88; Gj. Polivka, op. cit., p. 202; Ivan
Franko, op. cit., I, p. 202; cf. &. akT naeT Ha A’wa ,,30 de ani merge la
fund” (Ivan Franko, op. cit., I1, p. 198).

0 Vezi Liliana Agache, Disputa lui Isus cu Satana. Studiu filologic,
studiu lingyvistic si editie de text de ..., in Cele mai vechi cdrti populare
in literatura romdnad, vol. V, Bucuresti, 2001, p. 249.
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inceputul secolului al XIX-lea (B.A.R., ms. rom. 4086, f.
5%). Identificata gresit cu Apocalipsul Apostolului Pavel®!,
scrierea are un pronuntat caracter escatologic, infatisand
pe scurt evenimentele ce se vor petrece la sfarsitul lumii:
invierea mortilor dupa ce arhanghelul Mihail va trAmbita
de trei ori, ridicarea la cer a podoabelor si cértilor
bisericesti, omorarea de cétre Antihrist a celor ,trei sfinti”,
Enoh, Ilie si loan, pérjolirea pamantului de ingeri si
spulberarea cenusii de pe suprafata lui de cele patru
vanturi de la résdrit, pogorirea din cer a Domnului cu
sfanta cruce si cu cetele ingeresti, aruncarea lui Antihrist si
a slugilor lui in ,,focul cel nestins” i, in sfarsit, judecata de
apoi. Toate evenimentele descrise se regidsesc 1in
Pseudo-Apocalipsul lui loan, numai ci In scrierea de fatad
ele sunt prezentate succint §i intr-o ordine putin schimbat;
de pilda, suirea la cer a vaselor si cartilor bisericesti are loc
dupi invierea mortilor. Despre ,,intunericul cel nesfarsit”
aflam ci ,,este addncu cat ar fi un voinic de 30 de ani si sa
sloboazi o piatra care s se ducd in jos 3 ani, atat pana va
rdméne ca un griunte de mustar lovindu-sd de capetile
pacatosilor. Iar atuncea va da de fundul intunericului
aceluia” (ms. rom. 4086, f. 5"). Aici ciderea pietrei timp
de trei ani este insotitd de observatia transformarii ei
intr-un graunte de mustar, exact ca in varianta semnalata
mai sus din Pseudo-Apocalipsul lui loan™.

Localizarea iadului prin aruncarea pietrei se
regaseste si intr-o copie slavond din secolul al XVIII-lea a
Apocalipsului Maicii Domnului, in care arhanghelul Mihail
o lamureste, la un moment dat, pe Fecioara Maria asupra
adancimii infernului: Taxkam nponacTs u ra¥euna, mks ©

2! Cf. Gariel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti. B.A.R.
37101-4413, vol. 111, Bucuresti, 1987, p. 326.
2 yezi supra, nota 7.
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BOCTOKA A0 34nmapa, mkk U 3emat Ao NeBa. EcTh Tou ra¥sunm
<EBNE muas. EBYBWK uenoBhkoBM A. AKTH M ke BM B3mA
KamENL ¥ KUNEA M3 Ycen cnan CBOEM B TOE NEKAO W MPONACTE,
TEAH BSAeTh aeTETH ARTN TPH, NEMEb HA ANO AOAETHTH. Tam’
€CTh TMa WKpomELUNAR, AeKATH B Ned wrnk c*rpamu'hn23 0
astfel de prapastie si adancime ca de la résérit la apus, ca
de la pdmant la cer. Aceastd addcime este de 5555 de mile.
Fiind un om de 30 de ani §i unde ar lua o piatrd si ar
arunca-o cu toata puterea in acel infern §i prépastie, atunci
va zbura trei ani <si> nu va ajunge la fund. Acolo este
intunericul de afari, zace in el foc groaznic”. Alte versiuni
slavone ale apocrifului nu contin aceasta relatare, ceea ce
dovedeste ca in versiunea precitatd prezenta ei trebuie
consideratd o interpolare, avandu-si sursa in Pseudo-Apocalipsul
lui loan. ’

O copie moldoveneasca a Legendei duminicii din
1767 contine, de asemenea, motivul localizarii iadului. In
partea scrierii care cuprinde indemnuri pentru miluirea
saracilor §i pentru pocdintd, Isus le cere crestinilor si ia
aminte ,,5i frica iadplui, ca iadul atta este de adéncu, cat
ar lua un voinic de treidzici de ani o piatr3, cit ar pute si o
rddice impotriva lui, §i sd o sloboazd din méini §i si si
duci 3 ani pana in fundu” (B.A.R., ms. rom. 1447, f. 130").
Versiunile slavone publicate ale scrierii care ne-au fost
accesibile nu contin o asemenea relatare®®. S-ar putea, prin

2 tvan Franko, op. cit., vol. IV, p. 140.

2 N. Tihonravov, op. cit., vol. 1I, p. 314-322; Ivan Franko, op. cit.,
vol. IV, p. 49-52, 53-56, 5661, 61-62, 63—64, 64—67, 6769, 69-71,
71-74 si 75-79; S. G. Vilinski, Kupu.ar10-b4rozepcriu cnucors
Enucmo.iu o ned £14, In JI tmonuce ucmo puko-gu.ao.aozuveckazo
obwecmsa npu  Hmnepamopcromv  Hoeopocciuckoms
Ynueepcumem+, XIII, Onecca, 1905, p. 17-21 si 21-22; A.
Sedelnikov, /3 ucmopuu ,, Enucmo.anuu o nedese”, in ,Slavia”,
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urmare, ca in versiunea romaneascd si avem a face cu o
interpolare avandu-si originea tot in Pseudo-Apocalipsul
lui loan.

 In sfarsit, acest motiv literar a circulat si
independent, asa cum 1l aflim notat pe marginea unei file
dintr-o Psaltzre slavond apartindnd Bibliotecii Széchenyi
din Budapesta Reproducem acest text, scris de un sarb
din Banat sau nord-vestul Hunedoarei in secolul al XV1I-lea’
dupa transcrierea pe care o datordm lui Gh. Chivu: ,,[...] si
se mar[ga Pa}]vel [in?] fundul iadulu[i] [...] iestd [...] chet
[...] are u[n] barb[at] de tre[i]Jzece d[e] an [...] se abiia
rodice o piatr[a] pana la piept §[i] se u arunce pre g[u]ra
iadulfui] si [...] trei [.. ] an s[i] [...] zuva g[i] noapt[e] si se
[...] chet [...] sun [...]”?". Detaliile ,,barb[at] de tre[i]zece
d[e] an”, ridicarea pietrei ,,pana la piept” si caderea pietrei
Hrei [...] an” sunt caracteristice numai Pseudo-
Apocalipsului lui Ioan. Dupd Gh. Chivu, textul din
manuscrisul budapestan contine ,,0 versiune asemanétoare” cu
cea din Cugetarz in ora mortii, ambele descinzind insé din
traduceri diferite?®. Referirea la apostolul Pavel, intemeiata
pe o lectiune reconstituitd (,,se mar[ga Pa}vel”), deci nu

X1, 1932 nr. 2, p. 279-285, 285-294; Mirela Teodorescu, Ion Ghetie,
Manuscrisul de la leud. Text stabilit, studiu filologic, studiu de limba
si indice de ..., Bucuresti, 1977, p. 211-238 (facsimilele versiunii
bilingve, s]avo-romane)

3 Gh. Chivu, Un manuscris cu o slovd necunoscutd in scrierea
chirilicd romdneascda: £, in ,Studii si cercetdri lingvistice”, XXIX,
1978 nr. 4, p. 403.

% Vezi lucrarea noastrs Cdrfi populare de prevestire, in Cele mai
vechi cdrti populare in literatura romdnd, vol. VIII, Bucuresti, 2003,
P: 119-120 si 121-124. '

7 Gh. Chivu, Un manuscris cu o slovd necunoscutd in scrierea
chirilicd romdneascd: A, p. 403.

2 Gh. Chivu, Codex Sturdzanus, p. 105.
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intru totul sigurd, reprezintd singurul indiciu care poate fi
invocat In favoarea acestei filiatii. Amanuntul cu ridicare
pietrei ,,pana la piept” nu se regiseste, in schimb in
versiunea din Codex Sturdzanus. Alte doud detalii sunt
inovatii_preduse pe -traseul circulatiei-textului: ,,Zuva s[i] -.
noapt[e]” reprezinti un adaos superfluu, intruct ciderea
pietrei nu poate fi imaginatd decdt ca o miscare
nemtrerupta iar localizarea ,,pre g[u]ra iadul{ui]” in loc de
»in jos’ (copule preotilor Vasilii din Moldova si Urs din
Cotlglet) ° ,intr-acel adanc” (ms. rom. 5318, f. 507, ,.intru
adanc” (ms. rom. 3722, f. 9%), ,.in pripastie” (gs Ee3ANX;
copie slavond din secolul XIII)3°, ,»la fund” (na Ano; copie
slavona din secolul XVIII)*!, reprezints tot interventia
unui copist, interesat, cum vom vedea, si furnizeze o
informatie suplimentara pentru cuvantul iad dintr-un pasaj
al Legendei duminicii. Méntiondm cad in manuscrisul
budapestan textul acestei scrieri figureazd In partea
inferioar3 a filelor 32", 33-39 (numai recto), 40°-50", 517,
52'-55", 56'—69"*2, Pe fila 52", marginal dreapta, este scris
scurtul text despre log:ahzarea 1adu1u1 Or, pe aceeasi fila in
partea inferioara continui textul Legendei duminicii cu
relatarea privind necredinciosii care vor fi munciti in iad
., va veki veci”®, Este deasupra oricarei indoieli ca in acest

% Florian Dudas, op. cit., II, p.37s5i41.

V. Jagi¢, op. cit., p. 77.

3! Ivan Franko, op. cit, vol. IV, p. 262.

2 Gh. Chivu, Un manuscris cu o slovd necunoscutd in scrierea
chirilicd romdneasca: K, p. 403.

% Gh. Chivu, Codex Sturdzanus, p. 239. lata textul Legendei duminicii
existent pe fila 52" care, la solicitarea noastra, ne-a fost comunicat de
colegul Gheorghe Chivu: ,mu<n>cit fi, ome, va veki veci dir<e>pt
faptele voastre cele rele. Dirept ce vet da sama 1n zuva giudetului celui
fricosat {...]". Filele anterioare (50"-51") cuprind relatarea despre Isus
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manuscris adnotarea referitoare la localizarea iadului, pe
care cum am ar#tat mai sus o gasim integratd si in textul
unei versiuni tarzii a Legendei duminicii, nu este rodul
unei intdmplari. Ea a fost scrisd cu scopul vadit de a
" ‘valorifica pentru cititorii Legendei duminicii din acest
manuscris, informatia despre adincimea iadului preluatd din
Pseudo-Apocalipsul lui Ioan. Persoana cidreia 1i datorim
aceastd adnotare (copistul nostru sau un copist anterior) a
inlocuit probabil sintagma ,,in jos” sau ,,intru adinc” etc.,
cum va fi fost scris in modelul sau, prin ,,gura iadului”, sub
influenta directd a pasajului ,,voiu zice iadului se deschide
gurele” din textul legendei®. in pofida faptului ca textul
adnotarii este defectuos, contindnd multe omisiuni, el
detine totusi o anume importantd: atestd -circulatia
independentd a motivului localizarii iadului, in cazul de
fata, implinind functia unei glose.

Faptele infatisate atestd recurgerea frecventd in
epoca veche la acest topos din Pseudo-Apocalipsul lui
loan, fie asimilat de la bun inceput in structura unor
apocrife religioase (Disputa lui Isus cu Satana, Cugetdri in’
ora mortii, Acestea sdnt pentru invierea mortilor...), fie
interpolat in versiuni tarzii ale altor apocrife (dpocalipsul
Maicii Domnului, Legenda duminicii), fie circuland
independent cu functia de notd explicativdi (Legenda
duminicii din Psaltirea slavond de la Budapesta). Asupra
cititorilor din trecut ai acestor productii literare motivul
localizarii iadului trebuie s@ fi avut un oarecare impact,
fara de care inregistrarea lui in folclor nu s-ar putea
explica.

care va zice ,,iadului se deschide gurele se vi ghiti vii in propaste fara
fundu, unge nu vet vede lumina ...”.
34 Gh. Chivu, Codex Sturdzanus, p. 239.



2. O functie putin cunoscuti a apocrifelor
religioase

Literatura apocrifi religioasd cunoscutd roménilor
in Evul Mediu s-a transmis, in primul rand, prin mijlocirea
preotilor, indeosebi a celor sitesti. Pand la 1700, de
exemplu, versiunile roménesti apartinand acestor scrieri®’,
ai cdror copisti ne sunt cunoscuti, au fost scrise in marea
lor majoritate de reprezentanti ai clerului: popa Grigorie
din Mzahaci, jud. Alba (Legenda duminicii, 1601%,
<Molitva contra frigurilor>, 1601-1618°7), popa Vasilii
din Moldova (4pocalipsul lui Pavel, Apocalipsul Maicii
Domnului, Pseudo-Apocalipsul lui loan, Legenda
duminicii38, <Prorocirea lui Metodie al Patarez>39,
inceputul secolului), popa Ionasc(a) din Balan, jud. Silaj
(Intrebdri si raspunsuri, <Intrebdrile lui Panaiot filozoful
cu Azimit papistasul>, Apocalipsul Maicii Domnului,
Invdtdtura despre vremea de apoi a prorocului Isaia,
Legenda duminicii N <Apocrif despre izgonirea din cer a

3% Nu am retinut aici scrierile hagiografice apocrife, cum ar fi, de pilda,
cea referitoare la sfintul Gheorghe ,de Dadian-imparat muncit” si nici
scrierile apartinand literaturii de prevestire; vezi Rujdelnita (c. 1621),
copiatd de popa loan Romanul in Séanpetru, jud. Hunedoara,
Gromovnicul $i 12 vise in tdlcuirea lui Mamer (1636), copiate de popa
Stanciul in Sarata Oltului, jud. Sibiu.

3¢ Reprodusa de B. P. Hasdeu, op. cit., p. 43-55 si de Gh. Chivu,
Codex Sturdzanus, p. 237-242.

37 Reprodusi de B. P. Hasdeu, op. cit., p. 177 si de Gh. Chivu, Codex
Sturdzanus, p. 276-277.

38 Vezi Florian Dudas, op. cit., [Partea I], Oradea, 1985, p. 72.

39 Vezi articolul nostru Un apocrif religios putin cunoscut din secolul
al XVil-lea, in ,Limba romina”, LIII, 2004, nr. 1-3 (in curs de
aparitie).
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lui Satanail>, cca 1630-1650)*°, popa Mihai din jud.
Hunedoara (Pseudo-Apocalipsul lui Ioan, 1647)"', popa

Invatatura despre vremea de apoi a prorocului Isaia,
1673-1705%), popa ‘Toan din Luncasprie, jud. Bihor
(Invdtdturd despre vremea de apoi a prorocului Isaia,
1674)*, popa Florea din Dobricionesti, jud. Bihor
(Legenda duminicii®, Apocalipsul lui Pavel®, sfarsitul
secolului), popa Urs din Cotiglet, jud. Bihor (dpocalipsul
Maicii Domnului, Pseudo-Apocalipsul lui Ioan, Legenda
duminicii, Cantecul lui Adam, Disputa lui Isus cu Satana,
Cele 12 Vineri Mari etc., 1679-1680%"; Cdntecul lui Adam,
Legenda duminicii, Cele 12 Vineri Mari, Invatéturd despre
Sodoma §i Gomora, 1680-1692*), popa Danila din Brad,
jud. Hunedoara (Cele 12 Vineri Mari, 1688)* si popa
Patru din Tin&ud, jud. Bihor (Cdntecul lui Adam, Legenda
duminicii, sfarsitul secolului)®® .

“ Vezi lucrarea noastra Cérfi populare de prevestire, p. 145.

%' Reprodus de Florian Dudas, op. cit., I1, p. 38—40.

2 Vezi B.A.R., ms. rom. 4642; cf. Gabriel Strempel, op. cit., IV, p. 76.
 Reprodusa de noi in Cérti populare de prevestire, p. 214-219.

4 Reprodusa de Florian Dudas, op. cit., 11, p. 46-47.

4 Vezi Cristian Moroianu, O versiune semirotacizantd a Legendei
duminicii din a doua jumdtate a secolului al XVIl-lea, in ,Limba
romand”, XLIV, 1995, nr. 1-2, p. 48-58.

“ Reprodus de Gh. Chivu, Date noi despre Apocriful Iorga, in
»Limba romand”, XXVII, 1979, or. 5, p. 519-521; pentru paternitatea
popii Florea asupra acestei copii, vezi articolul nostru Texte din
nord-vestul Transilvaniei atribuite gregit secolului al XVl-lea, in
,Limba romind”, XLVII, 1998, nr. 5-6, p. 346-349.

47 Vezi Florian Dudas, op. cit., I, p. 97-98; cf. si II, p. 32-33 si 48-51.
® Ibidem, 1, p. 98.

® Ibidem, 11, p. 135.

5 Ibidem, p. 131.
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Desi traducdtorii acestor scrieri nu ne sunt
cunoscuti, avem toate motivele si credem cd ei au
apartinut clerului si nu intotdeauna celui de rand. Insusi
Dosoftei, un bun cunoscétor al apocrlfelor rellgloase5 ' a
tradus Legenda lui Afroditian Persul® si Viata sfam‘uluz
Vasilie cel Now’>. S& nu uitim apoi ci intr-o tiparnitd
ménastireascd, probabil la Govora, au vdzut lumina
tiparului In cca 1639 doué scrieri de prevestire,
Gromovnicul si Trepetmcul ale céror traduceri se
datoreazd probabil tot unor reprezentan’;i ai clerului orto-
dox.

Pentru preotii de mir, din rdndul cédrora s-au
recrutat o bund parte a copistilor acestor texte, apocrifele
religioase nu se deosebeau de scrierile religioase canonice.
Datoritd unei pregatiri teologice modeste®, preotii si
diaconii nu aveau de unde s& stie ca scrierile pe care le
copiau cu atdta silintd erau necanonice. De altfel, raritatea

! Vezi comentariile lui Dosoftei din ms. rom. 3456 referitoare la
blajini si, respectiv, la legenda despre losif §i Asineta; Alexandru
Mares, Dosoftei si cdrtile populare, in ,Limba roména”, XLVIII,
1999 nr. 1-2, p. 89-91.

52 Dragos Moldovanu, Miscellanea philologica, in ,Limba roman”,
XXXII, 1984, nr. 5, p. 417-420.
N. A. Ursu, Alte traduceri necunoscute din tinerefea lui Dosoftei, in
»Limba romana”, XXVII, 1978, nr. 5, p. 495-507; pentru o alta
traducere a scrierii, datorat3, de asemenea, lui Dosoftei, vezi articolul
nostru Traduceri necunoscute ale lui Dosoftei din perioada celui de-al
doilea exil polon (IlI), in ,Limba romans”, XXXVII, 1988, ar. 1, p.
55-63.
4 Vezi N. Draganu, Cea mai veche carte rakéczyand, in ,,Anuarul
Institutului de Istorie Nationala”, I, 1921-1922, p. 253-258 si 260—
263.
%5 Vezi in acest sens Gheorghe 1. Moisescu, Stefan Lupsa si Alexandru
Filipascu, Istoria bisericii romdne. Vol. I (-=1632), Bucuresti, 1957, p.
421-422.
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indicelor de carti oprite care au circulat in tarile roméne
dovedeste ca in secolele al XVlI-lea si al XVII-lea nu se
poate vorbi despre o politicA de cenzurare a apocrifelor
religioase intreprinsa de biserica ortodoxa romana’®.

- Proliferarea acestui gen de literaturd s-a datorat
cateodatd si indemnurilor continute in unele scrieri
apocrife pentru copierea §i rispandirea lor. in mod
deosebit, in cazul Legendei duminicii, cititorul era
avertizat c@ respectarea acestor indemnuri se recompensa
prin iertarea greselilor, in timp ce nerespectarea lor atrigea
sanctiunea blestemului divin. Iatd, de pildd, cum sunt
formulate aceste alternative intr-o copie maramureseand a
scrierii din cca 1621-1633: , Blastemat acela popa ce nu va
primi aceasta tremeatere cu osardie! Blastemat acela preut
ce nu va vre sd o prociteascd fnai<n>tea séborului sau va
cuperi vre<un> cuvant de ruginea sa! Blagoslovit si fie
acela preut ce o va scrie aceastd scripturd si o va trimite
intr-alt locu si o va da derept pacatele sale! De seaptedzeci
de ori da-i-voiu lui mai mult! Si ari avea picate pre
deasupra parului capului siu, ldsate-i vor fi lui i iertate
vor fi Iui!™’. In altd versiune a aceleiasi scrieri, preotilor li
se cerea in mod expres si copieze textul scrierii, iar
enoriasilor sa il cumpere: ,,Preotii sa o scrie, iar crestinii s&
0 cumpere aceasta epistolie™®. Recompensa divind pentru
actiunile legate de propagarea scrierii in randul
credinciosilor nu caracterizeazi numai Legenda duminicii.
Si intr-o versiune roméneascd a Pseudo-Apocalipsului lui
Ioan, transcrisi de popa Vasilii din Moldova, binecuvénta-

% Vezi articolul nostru Considerafii pe marginea indicelor de cdrti
oprite din secolul al XVII-lea, in ,,Studii si materiale de istorie medie”,
XXV, 2005, p. 272.

57 Mirela Teodorescu, lon Ghetie, op. cit., p. 157-158.

%8 Florian Dudas, op. cit., 11, p. 50.
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rea dumnezeiascd coboar asupra celui care detine o copie
a scrierii: ,,Fericitd casa ceia ce va zicea cartea acesta”59
formulare identificabild si in unele copii ale Legendei
Sfintei Vineri, cum ar fi, bundoara, cea a popii Grigorie din
Ma3haci: ,,blagoslovit[d] iaste casa aceea unde-i ceteénua]
Sfintei Veneri; si va ceti i si [va)] spune oamenilor”®

Detinem céteva indicii care ne .1ndrepta;esc si
afirmam ca unele dintre scrierile religioase necanonice s-au
citit In biserica in loc de predica.

In versiunile Legendei duminicii preotilor li se
cerea si citeascd textul epistoliei ,,inaintea oamenilor™®',
,intre oamenri”® sau ,inai<n>tea sdborului”®, cu alte
cuvinte in biserica, ceea ce, de altfel, se si afirma textual in
cateva copii romanegti ale scrierii: ,,Si blagosloveniia lui
Dumnez<&>u sa fie pre acela preut ce va avea aceastd
scripturd si pre aceaea besearecd ce sd va citi ceteniia
sfintei dumineci”® sau ,,Vai de cela preot sau cdlugar ce
nu va ceti aceastd sfanta carte dumnezéiascé la besearecd
inaintea crestinilor si o auzd”®. In unele medii slave,
foarte probabil ecleziastice, se fixase si ziua in care urma
sa aibd loc evenimenful. Edificatoare este in acest sens o
versiune slavoni a scrierii din secolul al XVI-lea, al cérei

titlu este precedat de urmitoarea indicatie: M‘ua agrycra.

%9 Ibidem, p. 38.

€ B. P. Hasdeu, op. cit., II, p. 156; Gh. Chivu, Codex Sturdzanus, p.
289; cf. ms. rom. 4182 (BAR) f. 535",

$!'N. Tihonravov, op. cit., I, p. 320: npe* a*mn.

62 B P, Hasdeu, op. cit., 11, p. 53; Gh. Chivu, Codex Sturdzanus, p.
242.

 Mirela Teodorescu, lon Ghetie, op. cit., p. 157; cf. A. Sedelnikov,
op. cit., p. 284: npe* apopo™.

% Vezi B.A.R., ms. rom. 4182 (1680-1692), f. 530".

% Vezi B.A.R., ms. rom. 701 (1732), f. 13".



APOCRIFE RELIGIOASE 91

SH. ANL. CACEO © OGPA3A HEPYKOTBOPENNATO BA BA [Sic] chica
nwe” % Xa, saBn W  Luna august, 16 zile. Cuvéntul
despre chipul neficut de mani <omeneascd> al
Dumnezeului,; méntuitorului nostru Isus Hristos. Pirinte,

binecuvinteazi”. Cum s-a ajuns la fixarea acestei date
calendaristice pentru textul Legendei duminicii nu este
greu de stabilit. Biserica noastrd sarbatoregste pe data de 16
august Sfanta Marama a Domnului, adica aducerea icoanei
Mantuitorului de la Edesa. Ca i icoana neficutd de maini
omenesti — dyeyponointog — din cunoscuta legendad a lui
Avgar, epistola cdzuta din cer ,,nu era scrisd ... de om, nici
ficuti de minte omeneasca”®’. Pentru ambele vestigii se
indica o obarsie divind, ceea ce, in mintea celui care a
stabilit apropierea dintre cele doud legende, constituia un
temei suficient pentru a le putea sarbatori impreund, la_
aceeagsi dati.

O altd scriere apocrifa despre care detinem indicii
cd a fost cititd in bisericd este Pseudo-Apocalipsul lui
Ioan. intr-o copie bihoreani de la sfirsitul secolului al
XVll-lea, titlul scrierii (Apocalipsiul cel mic a lui Ioan)

este urmat de urmitoarea indicatie redactatd in slavona: na

BhCNiE TA BA. H cna’ Hilero v'a X"’a68 ,»La indltarea Domnului

Dumnezeului i mantuitorului nostru, Isus Hristos”.
Remarcdm, de asemenea, ci aceeasi datd calendaristica
este indicati si in colontitlurile textului: ,In zua (9~dzua) de
Ispas”, respectiv ,,invatatura de zua de Ispasu™ . Punerea
in relatie a Pseudo-Apocalipsului lui Ioan cu sarbatoarea

% A. Sedelnikov, op. cit., p. 276.

7 NE® nanmcana ... ® GAK™S, NH CTBOpENA cMbiuAeNTEMb wABhueckn™ (N.
Tihonravov, op. cit., II, p. 319; cf. Ivan Franko, op. cit., IV, p. 51).

8 Vezi B.A.R., ms. rom. 130, f, 98".

% Ibidem, f. 98"-102".
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Inaltarii Domnului s-a intemeiat pe o greseald strecuratd
intr-o copie slavond a scrierii: prepozitia ne, care preceda
primele cuvinte prin care debuta textul (o su3ne’nu Ta
nawes u ena® fea X°a”° ,Dupd Iniltarea Domnului. i
mantuitorului nostru Isus Hristos™), a fost inlocuiti prin
prepozifia ma ,la”. Traducidtorul romén a considerat ca
acest context nu face parte din textul apocrifului, el
reprezentand o indicatie tipiconald (pentru lectura textului
in bisericd), si ca atare 1-a reprodus in slavona.

In acelasi manuscris academic figureazi
Pustusagul Terusalimului (f. 8791, o scriere cu caracter
istoric despre cucerirea i distrugerea Ierusalimului de
cétre romani in anul 70 e.n., al cérui confinut rezuma pe
cel al capitolului VI din Rdzboiul iudaic -al lui Josephus
Flavius. Scrierea este, agadar, necanonicd; prin includerea
ei in randul celorlalte ,,invataturi” religioase din manuscris
s-a urmdrit un scop moralizator, cititorilor oferindu-li-se
pilda cetdtii biblice care a pierit datoritd necredintei
locuitorilor ei. Precum dovedesc colontitlurile, textul urma
si fie citit in biserici ,,in luna lui maiu, intie zi” sau ,,M"ua
maiu, intdie zi”’'. Atribuirea datei de 1 mai acestei scrieri
s-a datorat faptului c3 la aceeasi datd, potrivit Mineielor si
Vietilor de sfinti, in biserica noastrd are loc pomenirea
prorocului leremia’®, care, printre altele, a prevestit si
pieirea lerusalimului.

Referitor la manuscrisul din urma, ar mai fi de
semnalat prezenta in randul invétiturilor ce urmau si fie

7 Viadimir Cérovi¢, op. cit., p. 52.

' Ms. rom. 130, f. 87'-91".

™ Vezi CRV 73, f. 428'—429" (numerotatie de mén3) §i CRV 111 (luna
mai), f. 2™". De mentionat c3 si textul referitor la Ieremia din cele dou
clrti bisericesti este tot apocrif, vezi M. Gaster, Literatura populard
romdnd, Bucuresti, 1883, p. 341-346.
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rostite de sarbatorile fixe (f. 54'-122"), alituri de cele doua
scrieri necanonice semnalate, a incd doud scrieri
hagiografice din categoria celor apocrife: sub data de 17
martie, Poveastea lui Alecsie, uyagra siia ,,omul lui
Dumnezeu” (f. 63'-68") si, sub data de 23 aprilie, Legenda
Sfantului Gheorghe ,céndu au izbavitu cea fatd de cel
searpe i balaur stragnicu” (f. 79'-81"). Nu ar fi exclus ca
alte trei scrieri religioase apocrife din aceastd portiune a
manuscrisului, lipsite insd de indicarea vreunei date
calendaristice, sa fi fost copiate tot in scopul lecturii in
bisericad. Ne gandim la aceastd posibilitate, avand in vedere
locul pe care il detine fiecare dintre aceste trei scrieri in
raport cu celelalte invétdturi manuscrise. Faptul ca
sarbitoarea Maicii Domnului are loc pe 15 august si pe 8
septembrie ne face sd credem ca transcrierea Apocalipsului
Maicii Domnului (f. 112'-116") dupa Invdtdtura a 7
Macavei (f. 110'-112"), care, potrivit colontitlurilor, se
rostea pe 1 august’, nu este intdmplatoare. De asemenea,
Invétatura cdnd au mers Hristos la iad sd ia sufletele din
iadu (f. 68'-72") s-ar fi putut citi in Sambata Mare’®, cici
in manuscris ea este copiatd In imediata vecinitate a
Invététurii de pre cinstita taind, ce sd gice trupul gi
sdngele lui Hristos (f. 72'-75"), care se rostea in Joia
Mare”. In sfarsit, Invétdtura cdnd s-au pricit Satana cu
Dumnez<d>u (f. 93'-97") contine un detaliu narativ
(suirea lui Isus ,,pre migura Elionului)’é, care ar fi putut
determina transcrierea ei inaintea Apocalipsului cel Mic al

3 Vezi ms. rom. 130, f. 110"=111".

™ Zi in care urma si fie citita invatatura la ingroparea trupului lui Isus
Hristos, cu relatarea pe scurt a cobordrii Mantuitorului in iad, din
Cazania lui Varlaam, editie J. Byck, Bucuresti, 1943, p. 88-90.

5 Vezi ms. rom. 130, colontitlurile de pe filele 72'-75".

" Vezi Liliana Agache, op. cit., p. 243.
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lui Toan (f. 98'-102"), copiat, cum am vizut, pentru a fi
citit in ziuva Inaltarii Domnului, cici ambele texte au in
comun localizarea actiunii pe munte. Nu putem, in schimb,
sd stabilim daca Disputa lui Isus cu Satana urma si fie
cititi tot de Inaltarea Domnului sau intr-o altd zi,
premergatoare acestei sarbatori.

Fard Indoiala c& cercetédri viitoare vor evidentia si
alte exemple care s ateste In epoca veche lectura in
bisericd a apocrifelor religioase. Aceastd functie pe care au
dobandit-o unele scrieri necanonice, de a servi drept
material de predicd, concordd perfect cu ceea ce s-a
petrecut in iconografia religioasd, unde nu putine sunt
scenele extrase din apocrife religioase, precum Zapisul lui
Adam, Apocalipsul Maicii Domnului, Legenda Sfantului
Gheorghe, Legenda lui Avgar, Cobordrea lui Isus in iad
etc. -

3. Identificarea a trei scrieri escatologice

Scrierile asupra crora ne vom opri in continuare
ne-au retinut atentia in urma consultarii descrierii pe care
P. P. Panaitescu a facut-o manuscrisului slavon 309 din
fondul Bibliotecii Academiei Roméane’’.

Prima dintre scrieri, copiatd pe filele 1-16 ale
manuscrisului, ar cuprinde, potrivit catalogului amintit,
,sun cronograf despre impardtiile din antichitate: Egipt,
Etiopia, Macedonia, Roma; profetii despre turci (saraceni),
care au cucerit tdrile crestinilor pentru pécatele acestora.

" Catalogul manuscriselor slavo-romdne gi slave din Biblioteca
Academiei Romdne. Editie ingrijita de Dalila-Lucia Arama §i revizuita
de G. Mihiila. Cu o prefatad de Gabriel Strempel, vol. II, Bucuresti,
2003, p. 53-55.
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Se termina cu profetii despre soarta lumii si a paganilor”’®.

La o lectura atentd, textul respectiv, lipsit de inceput”, se
dovedeste a apartine Prorocirii lui Pseudo-Metodie,
arhiepiscopul de Patara, scriere cu caracter escatologic,
tradusi din greac in slavond inci din secolele X-Xi%.
Versiunea pe care o conserva fragmentul nostru se apropie
de versiunea publicatd de N. Tihonravov dupid un
manuscris din secolul al XVI-lea®!.

A doua scriere care ne-a retinut interesul este cea
existentd pe filele 94-98'/15, despre care se afirmi c3 este
oun fragment dintr-o predicd neidentificatd”®. Desi
acefal®, sfarsitul textului (mko™ uckazano sui° ® oua Kosmal.
n ® moan ¥EO U WEA monacmnpk B eAMNO cLBLKYNHILA . H T
offa Kosmul Nacmagnkemu Ehyx®. M Suenic” ero mNosH cne'nm
BuuR ,,precum a fost spus de parintele Cozma. Asadar, de
atunci ambele méandstiri Intr-una s-au adunat si de péarintele
Cozma au fost indrumate. $i cu invatitura lui multi s-ar fi
mantuit”) ne ldmureste asupra continutului. Este vorba de

" Ibidem, p. 53.

7 Incipit: nomphenmu up'mso clioBn xamoBH* nonexe n npuske up'TROBA
Na 3eman ® Toak [oyBo] HaBmkowa ,,A pierit imparitia fiilor lui Ham,
pentru ci a imparatit prima pe pamént si, prin urmare, de atunci se
chiama”; desinit: nocaann EXAR™ na Anum Bucea 3ema™ [HA] YAKEI e
ckombt, W HA Bhea 38kpe. eipe™ <..> ,au fost trimigi pe fata intregului
pamant, asupra oamenilor si a vitelor si a tuturor fiarelor. lar inca...”.

¥ Cmapobrvazapcka aumepamy pa. Ennuk.ioneduyen pevHuk.
Crcrasuren Donka Petkanova, Bennko Tuphoso, 2003, p. 337.

81 Op. cit., vol. 11, p. 226-248; textul din ms. sl. 309 se regaseste in
editia rusa pe paginile 229, r. 12-238, r. 8.

82 p_ P. Panaitescu, op. cit., p. 55.

8 Incipit: oun passpaipensl Apysu [xe] mko [sekpic] Buanpamipe shgm.
OBH € ¥CMA PACKPHBAENA HMALIE W AeBenY oyemny ,,ochii corupti, iar altii
erau cu fiarele care privesc. lar acestia avand gura deschisd si buza
groasa”,
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Viziunea Iui Cozma monahul, scriere alcatuitd in
Constantinopol la mijlocul secolului al X-lea si tradusi
curdnd in slavona. Versiunea din ms. sl. 309 se identifica
in bund miasurd cu versiunea bilingvd din textul
Patericului publicata de A. 1. Iatimirski®.

in sfarsit, a treia scriere neidentificatd este
intitulatd 0 up‘meu® nocak*nin® sphme™. upn 2. Iw" , Despre
imparatiile din vremile cele din urma. Imparatul 1 (=intai)
JIoan”®. Textul, din care nu s-a pastrat decat prima fila
(86™)%, cuprinde evenimentele din vremea imparatului
grec Ioan, sub a cdrui ocdrmuire rizboaiele vor inceta,
oamenii se vor imbogati, traind in pace si fard griji, dari si
biruri nu se vor stringe, ridicidndu-se, in schimb, hramurile
sfinte si innoindu-se altarele distruse. Portiunea de text
descrisd apartine fntrebdrilor Sfantului Epifanie® | scriere
contindnd dialogurile dintre Andrei cel Nebun pentru
Hristos si ucenicul acestuia, Epifanie, referitoare la o mare
diversitate de probleme, intre care figureaza i cea a
sfarsitului lumii, cu indicarea Impératilor ce vor domni in

% K'v ucmopiu anoxpugoss u aezendv 6b 10KHO-CAABAHCKOL
nucomenocmis, in  MasecTusi oraeneHusa  Dycckoro ssblka M
cnosecHoctd, XIV, 1909, p. 148-156; textul din ms. sl. 309 se
regiseste pe p. 149 (coloana din dreapta, r. 5) — 156 (coloana din
dreapta, r. 24).

% In catalogul lui P. P. Panaitescu, titlul este reprodus cu o omisiune
(lipseste slova-cifri &, care precedd numele Iw"), iar traducerea care i
se da este gresitd: Despre vremile cele din urmd ale .impdratilor.
Imparatul ... Ion (op. cit., p. 55).

8 Cf. P. P. Panaitescu, op. cit, p. 55, unde se indica in mod gresit
continuarea textului pe filele 87-90; vezi infra, nota 88.

¥ Pentru aceasta indetificare, vezi Catilina Velculescu, Nebunul
intelept. Editie si monografie (I), in volumul Texte uirate, texte
regdsite, 11, Bucuresti, 2003, p. 253 (De inpdrdtiile inpdratilor
credinciog. Intdiul inpdrat loan) — p. 254, v. 19 (Si in vrémea acéia s
vor ardta toate comordle céle cu aur).
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acele vremuri. In cuprinsul manuscrisului, aceastd scriere
incepe pe fila 83" si continu3, dupd o lacuni existentd dupa
fila 86*°, pe actualele file 87-92.

Cateva aprecieri se pot face cu privire la realizarea
si datarea manuscrisului. Scrierea textelor s-a realizat de
doi copisti distincti: A, care transcrie filele 1-20, 81-92 si
94-99, si B, care transcrie filele 21-80 si fila 93. Textele
primului copist sunt scrise pe hartie bragsoveani (tipurile de
filigran vulpe si coroand cu rdddcini; variantele din fig. 1,
2 si 3, cu atestari din anii 1546 si 1547%) si sileziani (tipul
de filigran mistret; varianta din fig. 4, cu o atestare din
155290). Perioadele de circulatie ale acestor variante, 1546-1556,
1547-1557 (pentru hartia bragovean) si 1542-1562 (pentru
hartia sileziand)’', se suprapun numai intre /547 §i 1556,
interval in care poate fi incadratd copierea textelor
atribuite acestui scrib.

Textele copistului B sunt copiate pe hértie de
fabricatie sileziana (tipul de filigran mistret, varianta din
fig. 5, cu o atestare din 1563°2) si polona (tipul de filigran

® Inceputul textului pe fila 87" a manuscrisului (mbt ueiu, mko™ pe’
BeAMKBI anocToAs Nakean) corespunde in textul editat de Citdlina
Velculescu celui existent pe p. 265, r. 8: cei vii, precum au zis marele
Apostol Pavel.

¥ Vezi lucrarea noastra Filigranele hdrtiei intrebuintate in (drile
romdne in secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1987, nr. 4, 5 si 8.

% Ibidem, nr. 347.

°! Pentru modul de stabilire a intervalelor de circulatie a hartiei
fnsemnate cu o anumiti variantd de filigran, vezi articolul nostru
Cdteva observatii in legdturd cu probabilitatea de datare prin
filigrane, in ,Limba romand”, XXII, 1973, nr. 4, p. 305-308; cf. si
Filigranele hdrtiei intrebuintate in tdrile romdne in secolul al XVI-lea,
B: XLIX~LIIL

? Vezi Filigranele hdrtiei intrebuingate in tdrile romdne in secolul al
XVli-lea, nr. 353.
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barcd, varianta din fig. 6, cu atestiri din anii 1551-1563%,
si varianta din fig. 7, cu o atestare din 1557°%). Perioadele
de circulatie ale celor trei variante, 1553-1573, 1547-1567,
1551-1563, coincid numai in intervalul /553-1563, in care
urmeazd si fie plasatd si scrierea textelor efectuati de
copistul A.

Prin marturia pe care o constituie prezenta hartiei
sileziene, scrierea textelor datorate celor doi copisti poate
fi atribuitd Moldovei, localizare propusi, de altfel,
manuscrisului de P. P. Panaitescu®.

Scrise 1n perioade de timp apropiate (1547-1556 si
1553-1563) si care in realitate ar fi putut si coincidi,
textele celor doi copisti au fost probabil reunite curdnd
dupd incheierea transcrierii lor. Cuplarea copiilor a putut fi
facilitatd de similitudinile pe care le prezintd unele dintre
textele transcrise de cei doi anonimi. La ambii copisti
inregistram scrieri hagiografice (copistul A: Viata Sfintei
Teodora — copistul B: Viata Sfintei Paraschiva) §i scrieri
care, sub forma chestionarelor, dezbat o multitudine de
probleme teologice (copistul A: Intrebdrile Sfantului
Epifanie — copistul B: Intrebdri din Evanghelie, Intrebdrile
Sfantului Anastasie Sinaitul). In plus, o scriere cum este
Fiziologul®®, in care elementele reale se impletesc cu

 Vezi Mieczystaw Gebarowicz, Z dziejow papiernictwa XVI-XVIII
w., In ,Roczniki biblioteczne”, X, 1966, zeszyt 1-2, nr. 3a; vezi si p.
3251 O. 1. Matiuk, [Tanup ma giaie pasi HQ YK pAiHCORUX 3eM.IAX
(XVI—nouamor XX cm.), Knis, 1974, nr. 213.

* Vezi Mieczystaw Gegbarowicz, op. cit., nr. Il a (cf. §i p. 31) 5i O. I.
Matiuk, op. cit., nr. 219.

% Op. cit., p. 55.

% Versiunea din ms. sl. 309 reprezinti cea mai veche copie cunoscuti
a scrierii respective care a circulat in epoca veche in spatiul roménesc.
A doua copie slavond a Fiziologului, de pe meleagurile noastre,
dateaza din secolul al XVIl-lea; vezi ms. slavon 25 al Bibliotecii
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elementele fantastice (copistul B), denotd acelasi interes
pentru supranatural ca si cele trei scrieri escatologice (co-
pistul A) a céror indentitate am clarificat-o mai devreme.

Versiunile ultimei categorii de scrieri au o importanta
aparte: intéi, prin vechime, scrierea lor situdndu-se la o data
cuprinsa in intervalul 1547-1556, iar in al doilea rand, prin
faptul ca sporesc numiarul extrem de scizut al versiunilor
slavone pe care scrierile respective le-au cunoscut in tarile
romane.

Versiunea din ms. sl. 309 a Prorocirii lui Pseudo-Me-
todie, arhiepiscop de Patara se aldturd altor doua versiuni
slavone similare copiate, de asemenea, in Moldova: cea
din Codicele de la Tulcea” datand probabil din prima
jumdtate a secolului al XVI- lea , i cea din ms. nr. 741 de
la Arhlvele Statului Bucuresti, versiune nesemnalatid pana
in prezent™, existenta pe filele 33'/10 — 60%/8 si care a fost
copiatd la o data situata intre 1544 si 1561'®. Mentiondm

Academiei Romane, Filiala Cluj (Elena Linta, Catalogul manuscriselor
slavo-romdne din Cluj-Napoca, Bucuresti, 1980, p. 181-182). Pentru
identificarea scrierii, vezi recenzia noastra la catalogul Elenei Linta, in
,,Revnsta de istorie si teorie literarad”, 30, 1981, nr. 2, p. 298.

7 Vezi loan Bogdan, Scrieri alese. Cu o prefata de Emil Petrovici.
Editie ingrijita, studiu introductiv §i note de G. Mihiila, Bucuresti,
1968 p- 380.

% Pentru vechimea manuscrisului, vezi wLetopisetul de cdnd s-a
inceput Tara Moldovei” — Letopisetul lui Stefan cel Mare — Editie
ingrijita, traducere, studiu introductiv si note de G. Mihiild, Bucuresti,
2005 p. 14.

® Vezi Elena Linta, Lucia Djamo-Diaconitd si Olga Stoicovici,
Catalogul manuscriselor slavo-romdne din Bucuregti, Bucuresti, 1981,
p. 253-259.

'% Datare intemeiata pe argumente filigranologice: o varianta a tipului
de filigran trei coroane (provenientd polon; vezi fig. 8) se regiseste in
documente din anii 1551-1554; vezi Jadwiga Siniarska-Czaplicka, op.
cit., nr. 428 (vezi fig. 10); cf. o altd varianti a tipului de filigran trei
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ca o versiune a scrierii din secolul al XV-lea (BAR, ms. sl.
135), localizatd la manistirea Neamt de Liviu Pilat'” a
fost in realitate copiatd la manastirea Sfantul Pavel de la
Muntele Athos'%.

Viziunea lui Cozma monahul din acest manuscris
este, pana la proba contrard, cea mai veche versiune
slavond a scrierii copiatd in Moldova. O altd versiune
moldoveneasci a viziunii, pastratd in ms. sl. 120 (f. 30") si
datdnd din a doua jumitate a secolului al XVI-lea, a fost
semnalatd de Ecaterina St. Piscupescu'®. Aceeasi
cercetdtoare a indicat existenta scrierii in doud manuscrise
slavone din Tara Romaneasca: unul din secolul al XV-lea
(ms. sl. 256, . 196'-200"), altul din secolul al XVI-lea (ms.
sl. 287, £ 38"-39%)!%

In sfarsit, [ntrebdrile Sfantului Epifanie din ms. sl.
309 reprezintd, in ordine cronologici, a doua copie slavond
a scrierii povenind din Moldova, prima fiind cea din
Codicele de la Tulcea'®. Mai detinem o copie slavoni a

coroane (vezi fig. 9) care se aseamind, fird a se indentifica, cu o
varianti atestatd in catalSagele de filigrane polone intre anii 1552 si
1562;vezi Karol Badecki, Znaki wodne w ksiegach Archivum Miasta
Lwowa 1382-1600 R., Lwow, 1928, nr. 57, Jadwiga Siniarska
Czaplicka, op. cit., nr. 440 si Papiernie w Polsce XVI wieka. Prace
Franciszka Piekosinkiego, Jana Ptdsnika, Kazimierza Piekarskiego.
Powtérnie wydal i uzupelnit Wlodzimierz Budka, Wroclaw-Warsza-
wa-Krakéw-Gdansk, 1971, nr. 163 (vezi fig. 11).

1" Mesianism gi escatologie in imaginarul epocii lui Stefan cel Mare.
in ,,Studii §i materiale de istorie medie”, XXIV, 2004, p. 106.

192 Vezi interventia noastrii din Addenda et corrigenda, in ,Studii si
materiale de istorie medie”, XXV, 2005, p. 330.

199 Literatura slava din Principatele Romdne in veacul al XV-lea,
Bucuresti, 1939, p. 107.

194 Ibidem. Indicarea filelor ne apartine. Datiirile manuscriselor au fost
Preluate din volumul I al catalogului Iui P. P. Panaitescu, p. 354 si 385.
% Joan Bogdan, op. cit., p. 380.
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aceleiagi scrieri datdnd din prima jumétate a secolului al

XVI-lea (ms. sl. 298, f. 118-132), care provine insd din

Tara Roméneasca'%.

% p p, Panaitescu, op. cit., vol. I, p. 399.
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Fig. 4
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SFARSITUL LUMII (ANII 7000 SI 8000) IN TEXTELE
SLAVO-ROMANE SI ROMANESTI
DIN SECOLELE AL XV-LEA — AL XVIII-LEA

1. Interpretiérile diverse atribuite cifrelor din textele
biblice au stat la baza numeroaselor preziceri privind data
incetdrii existentei umane. In primele veacuri ale
crestinismului s-a crezut c@ acest sfarsit se va produce la
trecerea a 6000 de ani de la zidire, cifrd care corespundea
celor sase zile ale creatiunii, socotite In acceptia biblica: ,,0
zi Tnaintea Domnului este ca o mie de ani i o mie de ani
ca o zi” (Il Petru 3, v. 8; cf. ps. 89, v. 4). Neimplinirea
acestel profetii nu a putut opri aparitia altora: o mie de ani
de la nasterea ori de la patimile Méantuitorului, o mie de
ani de la imparatul Constantin etc.

2. Anul 7000. Fixarea duratei universului la 7000
de ani (=1492 e.n.), corespunzitori celor sase zile ale
creatiunii + ziua odihnei lui Dumnezeu', a reprezentat o
profetie care a circulat indeosebi in Bizant si in tarile
ortodoxe®. Desi in privinta acestui subiect izvoarele sunt
discrete, se pare ca biserica de rit oriental a acordat credit
profetiei. La inceputul secolului al XV-lea, Fotie,
mitropolitul Rusiei, i scria lui Grigore Tamblac, epicopul
de Lvov, despre apropierea sfarsitului lumii’. Ideea reapa-
re in aceeasi epocd la losif Briennios, predicatorul oficial

! Pentru alte explicatii, vezi ms. rom. 2195 (B.A.R.), f. 195*-196", 198"
si ms. rom. 5328 (B.A.R)), f. 14-15".

: Despre sfarsitul lumii in anul 7000 vorbeste si Cristofor Columb,
numai cd, potrivit calculelor sale, acesta urma si se produca in 1656;
vezi Jean Delumeau, Frica in Occident (secolele XIV-XVIII). O cetate
asediatd, Bucuresti, 1986, p. 57.

3 Pyccras meropmveckas 6i6anotexa, tom wectou, CankTneTepbypry,
1880, p. 318 (se va cita in continuare PH6); Hildegard Schaeder,
Moskau das Dritte Rom, 1963, (reeditarea editiei din 1929), p. 49-50.
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de la curtea imparatului bizantin®. Sfarsitul se va produce
»in al saptelea veac” se indica intr-o prefatd la Evanghelie
alcatuita de Constantin Filozoful®. De stabilirea datei cand
va avea loc fenomenul se aratd interesat cunoscutul
carturar Ghenadie Scholarius. Acordand credit profetiei
celor 7000 de ani, el calcula sfarsitul lumii la doud date
diferite: 1492 (dupa Septuaginta) si 1513 (dupa Josephus
Flavius). Prima datd este de preferat, nota Ghenadie
Scholarius, Intrucdt semnele prevestitoare ale sfarsitului
s-au implinit deja, ceea ce denot ci el este aproape®.

O dovada elocventd -cad biserica acceptase noul
orizont cronologic ne este furnizatd de pascaliile anterioare
anului 1492, toate alcatuite numai pentru sapte mii de ani’.
Noile pascalii, incepand cu anul 7001 (=1493), datorate lui
Zosim, mitropolitul Rusiei, si lui Gherman, arhierpiscopul
Novgorodului, fac referiri la vechea pascalie elaborata

* Marie-Héléne Congourdeau, Byzance et la fin du monde. Courants
de pensée apocalyptiques sous les paleologues, in volumul Les
traditions apocalyptiques au tournant de la chute de Constantinopole
(Actes de la Table Ronde d’Istanbul (13-14 avril 1996) édités par
Benjamin Lellouch et Stéphane Yerasimos et publiés par I'Institut
Francgais d’Etudes Anatoliennes Georges-Dumezil d’Istanbul, Paris,
Montreal, p. 67).

% La geste du prince Igor’. Epopée russe du douziéme siécle. Texte
établi, traduit et commenté sous la direction d’Henri Gregoire, de
Roman Jakobson et de Marc Szeftel, assistés de J. A. Joffe, in
»Annuaire de I’Institut de philologie et d’histoire orientales et slaves”,
Tome VIII (1945-1947) volume offert a.Michel Rostovtzeff, New
York, p. 297.

S A. Vasiliev, Medieval ideas of the End of the World: West and Est, in
»Byzantion”, Volume XVI, Fascicle 2, 1942-1943, p. 498-499;
Marie-Héléne Congourdeau, op. cit., p. 72, 94, 95.

7 Vezi, de exemplu, pascalia continutd de inscriptiile din biserica .
Sfantul Dimitrie din Tesalonic, alcdtuitd pentru perioada 1473-1492
(Marie-Héléne Congourdeau, op. cit., p. 72). Pentru a altd pascalie
care se opreste, de asemenea, la anul 1492, vezi mai jos p. 108.
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pentru sapte mii de ani: ,,sférgitul a sapte mii de ani l-am
ajuns si cel din urma an al pascaliei pentru sapte mii de
ani (subl. n.; Al. Mares) s-a sfarsit”™, ,mai inainte in
pascalia scrisd pentru gsapte mii de ani sfarsindu-se sapte
milenii <oamenii> aveau parerea ci va fi sfarsitul lumii”.
Credinta cd lumea se va sfarsi dupa 7000 de ani o
vedem strecurdndu-se si in unele scrieri slavone, indeosebi
cu caracter escatologic. Roman Jakobson a indicat cateva
dintre acestea: Cuvdntul sfantului Ipolit, papd al Romei,
Cuvantul sfantului Ipatie al Efesului, Viata sfdantului
Andrei cel Simplu'®, Prorocirea lui Metodie al Patarelor'.
Lista lor, care desigur este mai lunga, poate fi completata
cu Moartea lui Avraam, in care se specifici cd, dupa
decesul patriarhului, corpul sdu va sta pe padmant ,,pana se
vor sfarsi 7000 de ani”'? si cu 12 vise in tdlcuirea lui
Mamer, in care ,viata de apoi” este intrevizuti ,la al
saptelea veac al lumii”'"® sau, dupa cum precizeazi o alta

¥ PUI6, VI, p. 795-796.

° PUI6, VI, p. 803-804.

' Probabil este vorba de Sfantul Andrei cel Nebun pentru Hristos, caci
fntr-un chestionar in care acesta raspunde fintrebarilor sfantului
Epifanie se fac referiri la durata Jumii de 7000 de ani; vezi in ms. sl.
134 (B.A.R.), de redactie sarbeascd, dar cu localizare necunoscuta,
textul Haspanie mano T xum crfiro wila miiiero Anapha oypoansare Xa pa’.
HMmeloLee BBNpock cifire Enndannm. ek Wekmu cliro Anppea. noabsne akaw
»Micid culegere din viata sfantului périntelui nostru Andrei cel Nebun
pentru Hristos, cuprinzind fintrebarile sfantului Epifanie cu
raspunsurile sfantului Andrei, foarte folositoare” (f. 168'-169" si 184",
iar despre continutul prezicerilor, vezi infra, p. 115).

" La geste du prince Igor’, p. 297-299.

"2N. Tihonravov, ITamarsriki OTPEYCHOH PYCCKON AHTEPaTyphl, tom.
I, Canktrietrep6ypr, 1863, p. 83.

1 Bodleian Library Oxford, Ms. (Can.) Lit 413=993, f. 132" (am
folosit fotocopiile textului).
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versiune a aceleiasi scrieri, ,,la sfarsitul a sapte mii <de
ani>"",

3. Profetia despre sfarsitul veacurilor in anul 7000 a
fost negresit cunoscuta si romanilor. Afirmatia noastra are
in vedere faptul deja amintit cd pand in anul 1492
pascaliile se calculau numai pentru o perioada de timp ce
nu depisea 7000 de ani. ‘

O astfel de pascalie se giseste in anexa
Liturghierului slavon de la Feleac'”. Ea a fost alcatuita
pentru anii 1482-1492'¢ (f. 107"; vezi fig. 1), iar pe baza
primului an din fruntea Pascaliei se considerd ca
manuscrisul a fost copiat in anul 1481'7. Identitatea
copistului si numele localitétii in care a activat acesta au
ramas necunoscute. O Insemnare tarzie, probabil din
secolul al XVIl-lea sau al XVIil-lea, dovedeste ca
manuscrisul a fost donat manastirii din Feleac de un

" P. Potapov, K anteparyproii ncropmn Ckasarne o 12 cHax yaps
Lllaxarurr, in CO6OpHMK cTaTell B uecTb akajeMuka AAekces
Wanosnua Coboaesckoro, Aenvurpaa,1928, p. 129.

' Biblioteca Centrala Universitara din Cluj, cota 4745. Pana in urma
cu trei ani manuscrisul s-a aflat la Muzeul de Istorie al orasului
Bucuresti, unde fusese adus prin anii saptezeci de la biblioteca
clujeand. Pentru descrierea lui, vezi Elena Linta, Catalogul manu-
scriselor slavo-romdne din Bucuregti (in colaborare cu Lucia Djamo-
Diaconita si Olga Stoianovici), Bucuresti, 1981, p. 118-119.

'8 Reprodusa de Alexandru Toth, Primele manuscrise matematice
romdnesti din Transilvania, Cluj, 1974, fig. 9a, b; cf. Elena Linta care
afirmi gresit cd Pasclia ,,se opreste la anul 6979 (=1471)” (op. cit., p.
119).

17 St. Metes, Istoria bisericii §i a vietii religioase a romdnilor din
Transilvania si Ungaria. Volumul 1 (pdnd la 1698), Sibiu, 1935, p.
172; cf. Elena Linta, care, datoritd unei lectiuni gresite a primului an
din Pascalie, dateazi manuscrisul in anul 1471 (op. cit., p. 118).
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localnic impreuni cu ,fameia lui”'®. Dupi Alexandru

Toth, ar fi posibil ca ,,autorul manuscrisului de la Feleac s
fi fost unul dintre copistii savanti ai manastirii Putna”'®,
Ipoteza sa este dezmintitd de particularitétile elementelor
decorative (initiale, vignete) care, potrivit lui V. Viatasianu,
,denota interferente de provenientd inci neprecizabila”.
Daca e sd admitem totusi o provenientd autohtond, desi nu
avem nici un indiciu sigur In acest sens, manuscrisul
trebuie localizat, avand in vedere felul scrierii, mai curdnd
in Transilvania decét in Moldova. '

Astfel de pascalii au fost in vz §i in Tara
Romaéneasca si in Moldova, dovada indirectd a existentei
lor furnizand-o doud pascalii ale céror tabele cu date
cronologice si calendaristice debuteazd cu anul 7001
(=1493).

Una este Pascalia copiatd la mandstirea Putna la

'* Elena Linta, op. cit.,, p. 119. Pe f. 4'-5" mai existd o insemnare
ilizibila. Elena Linta pretinde c&, In lectura lui M. Berza, aceastd
insemnare ar atesta copierea manuscrisului in Feleac, din porunca
arhiepiscopului Daniil, in zilele craiului Mateias (op. cit., p. 119). Din
nou autoarea comite o greseal3, ciici insemnarea respectivi apartine in
realitate unui alt manuscris, Tetraevanghelului de la Feleac; vezi M.
Berza, Miniaturi §i manuscrise, in Repertoriul manuscriselor gi
obiectelor de artd din timpul lui Stefan cel Mare, [Bucuresti), 1958, p.
371, nota 2. Pentru reproducerea insemnirii, vezi Timotei Cipariu, in
Archivu pentru filologia gi istoria, nr. XXXIX, 20 octombrie 1870-1,
p. 777.

" Aparitia si raspdndirea cifrelor in tarile romdne, Bucuresti, 1972, p.
36.

X Istoria artei feudale in firile romdne. Vol. | Arta in perioada de
dezvoltare a feudalismului, [Bucuresti], 1959, p. 913, fig. 874 si 875.
Pentru reproducerea initialelor, vezi Iuliu Moisil, Alfabete vechi
romdnesti, in ,,Almanahul graficei romane”, 1929, cele doud pagini
nenumerotate dupd p. 52.
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sfarsitul secolului al XV-lea®!, alcatuitd pentru anii 7001-7084
(=1493- -1576) si intitulatd TpaBuao NackaaiM pRKL NAWL
sindreptarea Pascaliei, mana noastra> (fig. 2). A doua
este o Pascalie copiatd in Tara Roméaneasca gi existentd in
ms. sl- 277 al Bibliotecii Academiei Roméne. Din
nefericire, nu s-a pastrat decat fata primei file cu materia
pentru anii 7001-7003 (=1493-1495). Titlul ei este diferit
de cel al versiunii putnene: IMacxania Haunnaoyiia T noyeaa
wemble Taieoyipe ak™ , Pascalia de la Inceputul mileniului al
optulea”24 (vezi fig. 3).

in pofida titlurilor diferite, continutul si ordinea
elementelor cronologice si datelor calendaristice din cele
douad pascalii sunt identice:

Versiunea putneani™ Versiunea dim ms. sl. 277
aE™ L34, KpR' cafiny .a. 8L ak™, 3a. wakmiw®,

4 R — boed ® — T - "
AOY O. ENAH 4l ,QGM Bl. po at. KpO\( 5 Cl\ﬁLl,g, a Ay L9 .
- L 4 T T~ A — - — ® 5
XBO. BTO . MARR SNHE.H 5 SEMENIE, BI. pO XB8o, B

>~

2! Asupra careia a atras atentia de curdnd Maria Magdalena Székely,
Stefan cel Mare §i sfarsitul lumii, In ,,Studii si materiale de istorie
medie”, vol. XXI, 2003, p. 273.
2 Paulin Popescu, Manuscrise slavone din mdndstirea Putna, in
»Biserica Ortodox3 Romana”, LXXX, 1962, nr. 1-2, p. 143-144, cu o
reproducere a primei pagini din textul Pascaliei.
3 pRKL Nawb ,,mAna noastrd”, probabil pentru pmueatTo ,mana
anului”, intrucdt multe elemente cronolgice pot fi socotite pe
incheiturile degetelor.
2 A. L latimirski, CAaBIHCKHA M PYCCKis PYKOIHCH PyMBIHCKHXD
6rbanorexs Canxtnerepbypr, 1905, p. 424; P. P. Panaitescu,
Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei Romdne, Vol. 1,
[Bucurestl] 1959, p 371-372.

% Textul reprodus dupa facsimilul publicat de Paulin Popescu, op. cit.,
p. 144. Facsimilul a fost reprodus de noi sub fig. 2.
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Afin. Tpio* no” re" k3. ra° @
T — T T — — —
EV_Al. MANOY . 1. M m' T,

garo”. §. ne?

—

g / v
no’ & nne*. espw™ 4a° A" A &

T °
Ne* no B X"

ue" gean”. a xpu’ na’ a" 3. r'w’
BTo" T net. nempo” ma‘noy®
" E. ne™ no' ¥ Ne* u € Afin.
ne®™ & cx": ~ »Anul 7001,
crugul soarelui 1, al lunii 9,
indictionul 11, temelia 12,

nagterea lui Hristos marti,
postul mare 6 sdptadmaéni si
6 zile, Triodul incepe <in>
ianuarie 27, glasul 8, evan-
ghelia <a> 11<-a>, lasatul
secului februarie 10, 40 de
mucenici <a> 3<-a> sip-
tamana de post in sAmbiti,
Blagovestenile <a> 6<-a>
sdptaiménd de post in luni,
fasca evreiascd aprilie 4 in
Joia Mare, iar Pastele lui
Hristos aprilie 7, <sfantul>
Gheorghe in marti <a>
3<-a> sdptdmand, lasatul se-
cului de <sfantul> Petru
iunie 2, postul <sfantului>
Petru 3 saptdmani si 5 zile,
<sfdntul> Petru in sim-
bata”

R T T — —e
BMO ME M, 5, Ne™. u, 5, ATIN.
.. q ﬂ — v‘ 1
Tpiw?, no’. re", k3. menoy”,
— - <
4>e1‘, . M, M.

gare”, 3,

T, ne* Beoy”
Net, BL  nnet.
egpew™, $a°. anp", A, B, ue”. a
Xp> na’. anp™, 3. rew’, ¥ ne?,
8" Bmo". nempo®, me‘noy”. 1",
& ne’, no’, T, ne*; u, €, Afiin.
nemps, & coy™: ~ ,In anul
7001, indictionul 11, crugul
soarelui 1, al lunii 9,
temelia 12, nasterea lui
Hristos In marti, postul
mare 6 sidptdméini §i 6
zile, Triodul incepe <in>
ianuarie 27, lasatul secului
februarie 10, 40 de mu-
cenici <a> 3<-a> siptamai-
nd In sdmbaitd, Blagoves-
tenile <a> 3<-a> sdptadméana
in luni, fasca evreiascd
aprilie 4 in joi, iar Pastele
lui  Hristos aprilie 7,
<sfantul> Gheorghe <a> 3<-
a> sdptdimind 1n marti,
lasatul secului de <sfantul>
Petru iunie 2, postul
<sfantului> Petru 3 s3pta-
méni si 5 zile, <sfantul>
Petru in sdmbata”™.

(f. 209"
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Versiunea Pascaliei putnene se diferentiazd de
aceea din ms. sl. 277 prin céteva trasaturi nesemnificative.
Notarea indictionului pe pozitia a treia (simpla greseald de
copist, cdci pentru ceilalti ani, 7002 si 7003, indictionul
este notat pe prima pozitie)*®, prezenta epitetului de post
dupa substantivul sdptdmdnd (omis in versiunea din Tara
Romaneascd), specificarea la Triod a unei indicatii de
ritual bisericesc (glasul 8, evanghelia a 11-a), care nu este
caracteristica calendarului, si, in sfarsit, precizarea ca joia
in care va cadea fasca evreaiscd este Joia Mare, precizare
superflud de vreme ce data Pastelui evreiesc a cidzut in
anul respectiv cu trei zile mai devreme decit Pagtele
ortodox. Ultimele doud particularitati sunt evident adaosuri
la textul de baza al Pascaliei. S-ar putea foarte bine ca
ambele pascalii si derive dintr-o sursd comuna, desigur nu
una directs, ceea ce ar explica identitatea lor de continut®’.

% Vezi fig. 2.

7 in raport cu cele 16 elemente comune acestor doui pascalii,
pascaliile din jurul anului 1500 prezintd urmatoarea situatie: Pascalia
din Liturghierul de la Feléac are numai 9 elemente si acestea altfel
ordonate (Blagovegstenile urmeazi dupi evreiasca fascd, iar Triodul si
Postul Mare dupd Pagte; vezi Alexandru Toth, Primele manuscrise
matematice romdnegti din Transilvania, fig. 9a, b; cf. fig. 1), Pascalia
mitropolitului Zosim al Rusiei prezintd 22 de elemente, dintre care 6
nu se regisesc in pascaliile noastre (Descoperirea capului lui loan
Inainte-mergdtorul, ména anului, <mucenita> Evdochia, <sfantul>
Alexie, sdmbdia lui Lazdr si loan Teologul, vezi PVI6, VI, p. 801-802,
nota 3; cf. Pascalia arhiepiscopului Gherasim al Novgorodului pentru
anii 1493-1562, in care cele 6 elemente nu au fost retinute; vezi PV6,
VI, p. 804-805), iar Pascalia copiatd la Putna in anul 1523 are 15
elemente (lipseste temelia, iar Triodul este denumit ca in Pascalia
mitropolitului Zosim prin termenul 4$apuces, prescurtat $a'; vezi
B.A.R,, ms. sl. 101, f. 287"). Judecnd dupi aceste doud particularitati,
este putin probabil ca aceastd Pascalie s& reprezinte o reluare a
Pascaliei putnene pentru anii 1493-1576, cum afirmd Claudiu
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Chiar dacd admitem c# aceastd asemdnare este pur
intdmplatoare, alcituirea celor doud pascalii datordndu-se
unor actiuni independente, initiativele elaborarii lor nu
puteau veni decéat din partea bisericii. Precizarea nu este
gratuitd, intrucdt s-a sustinut de curdnd ci realizarea
Pascaliei putnene pentru anii 1493-1576 ar constitui
,implinirea unei porunci din partea ctitorului manastirii
Putna”?®. A considera c3, o datd cu trecerea anului 7000,
biserica din Moldova a agteptat ca Stefan cel Mare si ia
initiativa alcatuirii noului calendar, Inseamnd a degreva
aceastd institutie de una dintre sarcinile ei cele mai
importante, atribuind, in schimb, domnitorului o
responsabilitate ce nu era de competenta sa.

In ce masurd aprehensiunile legate de iminenta
sfarsitului lumii, impértasite cel putin de o parte a clerului,
ne gandim in primul rand la cei implicati in alcituirea
calendarului, s-au transmis si mirenilor este dificil de
stabilit. Chiar 1n rdndul clerului avizat de aceasta profetie
vor fi existat, poate, si unii care aveau indoieli in privinta
realizarii ei, stiind cd si alte profetii anterioare (,,6000 de
ani de la zidire”, ,,0 mie de ani de la nasterea lui Hristos™)
nu se adeveriserd. S-au auzit, e drept nu la noi, $i voci
apartindnd reprezentantior bisericii ortodoxe, care au
denuntat predictia despre declinul lumii in anul 7000. Este
cazul unora dintre iudaizantii de la Novgorod si

Paradais, Comori ale spiritualitdtii romdnesti la Putna, lasi, 1988, p.
125. intrucét cele doua pascalii putnene abordeazi o perioadi comuni
(1519-1576), ar fi fost de asteptat ca elementele lor cronologice si
calendaristice s& coincidi. De remarcat cd o Pascalie dintr-un alt
manuscris putnean de la sfargitul secolului al XVI-lea (B.A.R., ms.
rom. 4620, f. 4207, intocmita pentru anii 1592-1613, contine numai 6
elemente, dintre care 4 sunt complet noi.

28 Maria Magdalena Székely, op. cit., p. 275.
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Moscova?’, in a ciror sectd fusese atrasa si printesa Olena,

fiica lui Stefan cel Mare si nora tarului Ivan al Ill-lea®®. Nu
avem Insd cunostintd ca ecourile demistificarii profetiei
celor 7000 de ani sa fi ajuns si la curtea domneascd a
Moldovei, dupd cum nu definem nici informatii despre
frica pe care vor fi incercat-o roménii pe méisurd ce se
apropia fatidicul an 7000. In aceste Imprejuriri,
speculatiile pe tema spaimelor escatologice de care va fi
fost incercat Stefan cel Mare, in special dupa anul 1483,
ni se par nemotivate. Actele interne nu las3 si transpara
nici cel mai mic indiciu privitor la un astfel de fenomen.
Singura certitudine ne-o oferd actele de intdrire din anii
1491-1492, in care figureazd, ca si in anii anteriori,
recomandarea domnitorului adresata celui ce 1i va urma in
scaun dupa moarte de a-i respecta hotararile adoptate®.

4. Spre sfarsitul secolului al XVI-lea sau inceputul
secolului al XVII-lea, de cdnd dateazid Codicele de la
Tulcea, inregistram prima mentiune despre profetia celor
7000 de ani intr-un text slavon copiat in Moldova.
Manuscrisul, de redactie mediobulgard, contine, intre

-

# Unul dintre acestia a fost protopopul Alexie, ciruia dupi moarte
(+1490) i s-a atribuit afirmatia: ,,7000 de ani au trecut, sfarsit nu este si
scrierile sfintilor p&rinti au mintit” (N. A. Kazakova si I. S. Lurie,
AnTHgpeogarsrre eperryeckne Jpmxerna Ha Pyccn  X1V-wavara
XVI sexa, Mocksa-Aenunrpag, 1951, p. 391).

3 M. Karamsin, Histoire de I’empire de Russie. Traduite par M. M.
St.-Thomas et Jauffret, tome sixi¢éme, Paris, 1820, p. 244; George
Vemadsky, The Heresy of the Judaizers and the Policies of Ivan Il of
Moskow, in ,,Speculum”, VIII, 1933, p. 453.

3! Cf. Maria Magdalena Székely, op. cit., p. 276-277.

32 Documente privind istoria Romadniei, Veacul XV. Moldova, vol. 11
(1476-1500), {Bucuresti], 1954, p. 170 (nr. 153), 172 (nr. 154), 174
(nr. 157), 175-176 (or. 158), 177 (nr. 159), 178 (nr. 162), 179-180 (nr. 164),
183 (nr. 167) etc.
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altele, textul Hsepanie mano ® xuTia ¢Tro wila Nawero An'pea
apoanBare X paan ,Micd culegere despre viata sfintului
parintelui nostru Andrei cel Nebun pentru Hristos”
(B.A.R., ms. sl. 649, f. 80", in trei locuri ale textului se
fac referiri la cele sapte milenii sortite lumii: epunaue 6o
ceamt Bhks mupa cero ,,cd fdrd intrerupere <sunt> sapte
veacuri>® ale acestei lumi” (f. 82"), rRaT me nhuin mko no
CKONYANH A3LIYALCKATO UP’CTBA, ChLBEPETL b CKVATPA ICpKBA.
eme up"'rBoBA'ru Mpoyee, Na chBpLLUENiE ceamare Bhka ,ilar
unii spun c, dupd sfarsitul impératiei poporului, Domnul
va lua sceptrul israelitilor, care vor imparati agadar pana la
sfarsitul celui de-al saptelea veac” (f. 94) si u cunupae’
CRATA NA 3€MAd, W Bh3*acTh komoym o no akao™ ero. u Tor*a
nphume’ Navano ocmuim BEK. no Goawmont rayn™ aAma’n va™
ceammun™, Tame M wemin®. R PMML oyEO HenaLNenTe, cuu BT
uma’ ,,va cobori judecatorul pe padmant i va da fieciruia
dupd faptele lui. $i atunci va primi inceputul al optulea
veac, dupd spusele lui Solomon: «Da partea a saptea, la fel
sia opta»35, cé acest veac are implinirea celor viitoare” (f.
82"). Dupi cum ne incredinteazid o scriere polemica
ruseascd din circa 1495 (Ckasanusi © CKONYANHH CEAMOH
Tuiesiium ,,Expunere despre sfargitul a sapte mii <de ani>,,),
interpretérile pe care unii parinti §i invatatori ai bisericii
le-au dat citatului atribuit lui Solomon plasau sfarsitul

3 Vezi descrierea manuscrisului la Ioan Bogdan, Cronice inedite
atingdtoare de istoria Romdniei, Bucuresti, 1895, p.4-12.

3% Pentru semnificatia ,,mileniu” a v. sl. ek, vezi La geste du prince
]§or ’, p. 298.

33 Citatul atribuit lui Solomon nu se regiseste in textele Vechiului
Testament referitoare la acest personaj (3 Impdrapi, 1-11; 2
Paralipomene, 1-9; Pildele lui Solomon).
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lumii in veacul al saoptelea si a doua venirea a lui Hristos
in veacul al optulea

O altd versiune a scrierii, tot de redactie
mediobulgara, despre care se afirmd ca a fost copiatd in
Tara Romaneasca, se péstreazd in ms. sl. 298 (B.AR,, f.
118" 132%), datand din secolul al XVI- lea’. [1]

5. In textele romdnesti profetia despre sfarsitul
lumii in anul 7000 apare destul de tirziu. Cea mai veche
mentiune cunoscutd o aflim in Tdlcuirea Apocalipsului
apartinand lui Andrei, arhiepiscopul Cezareii Cappadociei,
traducere din anul 1704 a episcopului Damaschin. In
comentariul care insoteste primul verset din capitolul 13 al
scrierii se spune la un moment dat: ,,Si incd impératiia
lumii acestiia cea Inchipuitd cu 7 curgeri de vremi ale ei si
cu vremi de 7 zile mésuratd §i cu 7 petreaceri usebitd,
precum intru ceale ce urmeazid s& va zice. Dupd care
imparatie Domnu<lu>i veacului acestuia au fost mai nainte

insemnatd sa fie, in carele va lucra Satana” (B.A.R., ms.
rom. 2469, . 74")*%.

% N. A. Kazakovasil. S. Lune op. cit., p. 395-396.

37 Vezi P. P. Panaitescu, op. cit., vol. 1, p. 399. Pentru pasaJul in care
se mentioneaza citatul din pseudo -Solomon, vezi f. 119'-120". Ms. sl.
309 (B.A.R.), scris probabil in Moldova (P. P. Panaitescu, Catalogul
manuscriselor slavo-romdne g§i slave din Biblioteca Academiei
Romdne. Vol. 11, Editie ingrijitd de Dalila-Lucia Arama si revizuiti de
G. Mihaila, cu o prefata de Gabriel Strempel, Bucuresti, 2003, p. 55),
contine o versiune a intrebdrilor lui Epifanie cu rdspunsurile lui
Alexie, in care nu se regisesc pasajele mai sus-reproduse despre
durata de 7000 de ani a lumii.

% Cf. Gheorghe Babut, Tdlcuire la Apocalips a sfantului parintelui
nostru Andrei, arhiepiscopul Cezareii Capadochiei. Manuscris in
chirilicd romdneascd din anul 1704 gi Comentar extras la Apocalipsa
a sfantului Ambrozie, episcopul Milanului, traducere din limba
italiand, Oradea, 1991, p. 85-86, unde insd fragmentul respectiv este
reprodus dupi versiunea aceleiasi traduceri péstratd in ms. rom. 4826
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De la mijlocul secolului al XVIIl-lea dateazi si
primele copii manuscrise roménesti cu intrebdrile lui
Epifanie §i raspunsurile lui Andrei cel Nebun pentru
Hristos, apartindnd chestionarului pe care l-am inregistrat
circuland mai devreme cu dou secole in versiuni slavone
provenind din Moldova si Tara Roméneasci. Aceste copii
apartin la doua traduceri: una pastratd in ms. rom. 2523 si
alta In mai multe manuscrise, dintre care cel mai vechi
pare a fi ms. rom. 1197°°. Iata primul dintre pasajele care
ne intereseazi in versiunile celor doud traduceri: ,,ci una
séntu aceastea 7 veacuri a cestii lumi, iar numarul ailor nu
s-au savarsatu” (ms. rom. 1197, f. 17) — ,,c3 singele a sapte
veacuri a lumii acestie si s@varsaste prin numarul ailor”
(ms. rom. 2523, f. 107'-108"); cf. si alte pasaje revelatoare
din cele doua traduceri: ,,$1 sd va pogori giudecitorul pre
pamantu si va plati fiestecaruia dupa lucrurile lui. $i atunci
di ciia sd va priimi a optédlea vacu, dupa cum graiaste
Solomon: «Din parte 7<-a> da si a opta», ci acelor ce vor
sd fie are umplerea acestui veacu” (ms. rom. 1197, f. 1Y),
,Jar oarecari dzic ci, dupa sfarsitul imparatiei limbilor, va
sd radice pre cei mai de pre urma a lui Israil ca si
proroceascd intru plinirea celui al saptele veac” (ms. rom.
2523; f. 1487,

(B.A.R.), copiat de popa Stanciu de la Biserica Tuturor Sfintilor din
Bucuresti.

¥ Cf - datarea pe care i-o atribuie G. Strempel (Catalogul
manuscriselor romdnegti B.A.R., 1-1600, [vol. I}, Bucuresti, 1978, p.
253). O altd versiune a traducerii, cea din ms. rom. 2430 (B.A.R.),
consideratd de G. Strempel a data de la mijlocul secolului al XVIiI-lea
(op. cit., vol 11, p. 271), nu contine pasajele cu prevestirea respectiva,
fiind lacunar intre filele 135" si 136".

% O bine venita editie a acestui chestionar, intemeiatd pe textul ms.
rom. 2786, copiat de loachim Barbitescu in 1807 la Minastirea
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Cum era de asteptat profetia respectiva apare si in
Prorocirea svantului nostru Metodie, arhiepiscopul
Patarilor, pentru cele ce vor sd fie in zilele de apoi: ,Jn
zilile de apoi, la al saptelea vac, radica-si-vor ismailteanii
si agareanii” (B.A.R., ms. rom. 1701, f. 46'; copie de la
sfarsitul secolului al XVIII-lea)*'.

in sfarsit, intr-o versiune de la inceputul secolului
al XIX-lea a [ntrebarilor lui Iazimir cu ale lui Panaiot
Filosoful, 1a intrebarea ,,Ce inchipuiesc acéle sapte zile ale
sdptdmanii §i cand s-au odihnit a sapté zi?”, se rdspunde
,,Tnchipuiaste sd fie lumé pe 7000 mii de ani”, in
continuare addugindu-se ,,5i a optulé véc si fie sfarsitul
vécului si zisa judetului”®. Observim aici aceeasi
disociere intre sfarsitul lumii (veacul al saptelea) si
judecata de apoi (veacul al optulea), la care facea referire
si interpretarea dat3 citatului din pseudo-Solomon.

6. Anul 8000. Nici nu se incheiase bine anul 1492
si o noud profetie a fost lansatd in spatiul ortodox: lumea
va lua sfarsit dupd trecerea a opt milenii. Primul care a
afirmat-o a fost Zosim, mitropolitul Rusiei, din a cérui
Pascalie aflam cé noua lucrare a fost elaboratd ,,pentru opt
mii de ani, In care agteptim venirea universald a lui
Hristos” (Ma oemyl Twiesilly aAkTh, Bb NeHme Yaemb

BcemipNare npHwecTEIA XpueTosa ). In aceastd profetie,

Bistrita, o datoram C#talinei Velculescu; vezi Nebunul intelept in
Texte uitate, texte regdsite, vol. 11, Bucuresti, 2003, p. 215-278.

I Cf. 5i o alta versiune a scrierii intitulatd 4/t hrizmos al presvantului
parintelui nostru Metodie, arhiepiscopul <Patarilor>, cuvdntu pentru
celi ce vor sd fie in zdlile de apoi, in care citim urmatoarele: ,0,
Vizantie, in zilile de apoi, <la> al saptele vac, célca-va pruncul asupra
ta...” (B.A.R., ms. rom. 4731, f. 18").

2 AL Cioranescu, Intrebari §i rdspunsuri, in Cercetdri literare,
Bucuresti, I, 1934, p. 65.

“ PUI6, VI, p. 800.
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mileniul suplimentar a fost dedus din speculatia ci
sfarsitul creatiunii se va produce ca si debutul ei intr-o
duminica (deci 7 zile + 1 zi = 8 zile). Explicatia ne este
furnizatd de o versiune slavona remaniatd a Cdrtii secrete
despre rdpirea lui Enoh cel drept: ,,A opta zi, am stabilit-o
in aceeasi zi, pentru ca a opta sa fie prima, prima duminica
creatd de mine, $i sd revind in chip de 7 mii, si si fie la
inceput de 8 mii, precum la prima zi duminica, la fel i laa
opta zi, pentru ca duminica si revind pururea” (8. u. e
AENL NOAGKHX ThHKAE AENL, M. AA GRAET .A. NPLBO3AANNM
NEA't\AA MOETO, N AA W}ipdl.]_ldﬁ'? €€ B WBPA3D .3. TUHCALHHX, H
Ao THCALPHX AA BRART Bh NHAYEAO. MKO W I'lp'hE't{M ANH
NeAEAA, TAKO W .1, AENb, NEAKAMA AA BLIBPATAT ca npucno44).

Noul ciclu cronologic patrunde si in unele texte
apocaliptice. Intr-o versiune mediobugard a Mortii lui
Avraam, corpul patriarhului va sta pe pamant ,,pana se vor
sfarsi 8000 de ani” (AoMA€kE KONWAET cA H. l\'k'l"l\45),
inlocuindu-se astfel vechea prezicere (vezi mai sus, p.
107).

7. Ultima etapd a istoriei, veacul al optulea, in
acceptia 8000 de ani, apare consemnatd §i intr-un text
slavon copiat in Moldova. O versiune mediobulgard a
Mortii lui Avraam, transcrisd la manastirea Neamt in 1557
de ieromonahul Tlarion*é, contine ca si versiunea editata de
G. Polivka aceeasi emendare ,,8000 de ani” (i ak™;
B.AR., ms. sl. 636, f. 308" 1.1.d. ,,7000 de ani” (3 at™)
din copiile mai vechi ale scrierii.

% A. Vaillant, Le livre des secrets d’Hénoch, Paris, 1952, p. 102 si 104
(textul slavon).

“ G. Polivka, Die apokryphische Erzdhlung vom Tode Abrahams, in
,JArchiv fiir slavische Philologie”, XVIII, 1896, p. 120.

% Vezi descrierea manuscrisului la Ioan Bogdan, op. cit., p. 81-90.
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8. Textele roménesti contin putine referiri la veacul
al optulea ca punct final al existentei umane. Cea mai
veche mentiune o gisim in manuscrisul nr. 69 al bibliotecii
Mitropoliei Ortodoxe Roméne din Sibiu, care dateazi din
jurul anului 1650%". O omilie din cuprinsul manuscrisului,
referitoare la a doua venire a lui Hristos, se incheie cu
urmitorul indemn adresat credinciosilor: ,,Deci deaca si va
apropia sdvarsenia cestii lumi si, zau, sd creadem cd nu
iaste departe. Stim ca s-au prorocit ci au fost 8 chiti in
mare §i lumea incd iaste tocmitd pre 8 mie de ai sa
vecuiascd. Ci cand vor peri den mare acei 8 chiti, lumea
inca va peri. $i de atuncea pand In vreamea de astd au
trecut 7 chiti si au rdmas numai unul. 7000 de ani ai lumiei
incd au trecut si au rdmas 1000 de ani” (p. 152/11-15 —
155/1-5)*,

47 Hartia apartine morii din Lancram si prezinta o varianti de filigran
(vezi fig. 4) apartindnd tipului IX In clasificarea lui Gernot
Nussbicher, cu atestari documentare din anii 1648-1649 (Date privind
istoricul morii de hdrtie din Lancrdm, in Apulum, XV, 1977, Alba
Iulia, p. 687). Variante gpartinind acestui tip se regésesc si pe hartia
Psaltirii tiparite la Bilgrad in 1651 (Sofia Stirban, Din istoria hdrtiei
si a filigranului: tipografia romdneascd a Balgradului (sec. XVII),
Alba lulia, 1999, p. 74 si fig. 2-4).

8 11 continuare a fost scris ,,ale cestii lumi. Dintr-acea mie de ani inca
au trecut pand acum 639 de ani” (p. 155/5-6), enunt care a fost anulat
cu o linie de copist. Bizuindu-se pe aceastd informatie, Atanasie Popa
a sustinut copierea manuscrisului in anul 1639 (Existd o cazanie
moldoveneascd in secolul al XVI-lea? In legdturd cu izvoarele
Cazaniei lui Varlaam, in ,,Cercetiri de lingvisticad”, X, 1965, or. 1, p.
77). Datarea propusi este dezmintitd de marturia filigranelor (vezi
supra, nota 47). in 1639 fabrica din Lancrim producea hartie
insemnat3 cu alte tipuri de filigrane; vezi Gernot Nussbicher, op. cit.,
p. 686: tipurile I-III si ilustrarea lor la Sigismund Jéko, Az erdélyi
papirmalmok feudalizmuskori torténetének vizlata (XVI-XVII. szdzad),
in ,,Studia Universitatis Babes-Boliyai”, series Historia, fasciculus 2,
1962, fig. 11 (pentru tipul 1), Josephus Kemény, Signa interna
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Interesul pasajului constd in punerea in relatie a
duratei lumii de 8000 de ani cu cei ,,8 chiti” (=balene) din
mare. Sprijinirea pdmantului pe pesti reprezintd o veche
credm‘;a populara In Interrogatio loannis, versiunea latina
a unei vechi scrieri bogomlhce bulgaresti, aflim c& doi
pe$t1 sustin Intregul pamant®. Acelasi motiv se intalneste
si intr-un chestionar slavon, sub form# de intrebdri si
raspunsuri. La intrebarea ,,Ce tine pdmantul?”, in raspuns
se specificd cd pdmantul std pe apa, iar apa este tinutd de o
piatrd foarte platd, sustinuta la rdndul ei de patru balene de
aur (. kuToBe 3aaTw)’. Si In versiunea amintitd a
Intrebdrilor lui lazimir cu ale lui Panaiot Filosoful
inregistrim aceeasi explicatie a sustinerii pdméntului pe
trei chiti; chitii sant trei pesti”®!. Mai consemnim faptul
cd tema sprijinirii pdmantului pe pesti, explicatd uneori
drept cauza cutremurelor, o regisim si in unele credinte ale
poporului nostru privitoare la creatiune™.

chartarum saeculo XIV, XV, XVI XVII et XVIII in Transsilvania olim
obviarum. Collegit. Tomus I, p. 188 (pentru tipul II) si Lidia Bacaru,
Filigranele cartilor tipdrite la Cdmpulung in secolul al XVIl-lea, in
Studia bibliologica, vol. 111, 1969, fig 49 (pentru tipul III).

* Jor. Ivanov, Borommackn kanrn u aeredgn, Codus, 1925, p. 74.
*N. Tihonravov, op. cit., tom. II, p. 443.

5! Al Cioranescu, op. cit., p. 66.

52 Credingi despre pamdnt, ceriu gi stele, in ,,Sezatoarea”, 1, 1892, nr. 9
si 10, p. 232; I. Zane, Proverbele romdnilor din Romdnia, Basarabia,
Bucovina, Ungaria, Istria §i Macedonia, vol. 1, Bucuresti, 1895, p.
238; ,,lon Creanga”, III, 1910, nr. 10, p. 303; 1. Otescu, Credintele
fdranului romdn despre cer §i stele, in ,,Analele Academiei Roméne”,
Tom. XXIX, [1907)], seria a Il-a, Mem. Sect. Lit.,, p. 476; Tudor
Pamfile, Povestea lumii de demult, Bucuresti, 1913, p. 23; Gh. F.
Ciaugsanu, Superstitiile poporului romén in asemdnare cu ale altor
popoare vechi si noud, Bucuresti, 1914, p. 9; Tudor Pamfile,
Mitologia romdneascd. I1II. Pdmdntul dupd credingele poporului
romdn, [Bucuresti], 1924, p. 14.



122 ALEXANDRU MARES$

Un alt text roménesc in care este prezenti referirea
la cele 8 veacuri sortite vietii terestre este cel intitulat
Antihrist 5i semnele venirii de apoi. In versiunea scrierii
copiatdi in 1845 de un localnic din Bogdanesti (jud.
Vilcea), cei 8000 de ani marcheazd lupta dintre Isus
Hristos si Satana, care se va produce dupi eliberarea
ultimului din ,,temnita iadului”, unde fusese damnat si stea
legat, asa cum relateazi si Evanghelia lui Nicodim®, pénd
la a doua venire a Méntuitorului: ,,cd asa scrie ci 1000 de
ani fac un veac, a trecut 5pr?mé acum 7 veacuri, 7370 de ani
si mai sunt 630 de ani’*, pana se va implini 8 veacuri,
adica 8000 de ani de la omu cel dintdi Adam ... si de aceia
bigdm de seamd ca la [al] 8-lea veac si va dezlega si
Satana din temnita iadului”, intrucat Hristos i-a zis: ,,vom
face razboi amandoi™’. Opinia lui T. Balasel, editorul
textului, cd ne-am afla in prezenta unei scrieri de inspiratie
bogomilicd nu poate fi acceptatd. Elemente ale doctrinei
dualiste nu se regdsesc in text. Dimpotrivi, prezentarea lui
Adam ca o creatie a lui Dumnezeu®® contravine acestei
doctrine. Nici ridicarea lui Adam in rai nu are vreo
legdturd cu concepfia bogomilica, tema figurdnd in
literatura apocrifa religioasd din primele veacuri ale

%3 Evanghelii apocrife. Traducere, studiu introductiv, note si prezentari
de Cristian Badilita, [Bucuresti], 1999, p. 202.

34 Cifrele nu au nici o valoare pentru aflarea datei cand a fost scris
textul. Cei 7370 de ani, scursi ,,pand acum”, transpusi in anii erei
noastre inseamd 1862, iar copia dateaza din 1845. Am vizut c¢i si in
manuscrisul sibian nr. 69 s-a notat, la un moment dat, ci ar fi trecut
»pana acum” 639 de ani peste 7000 (vezi mai sus, p. 120, nota 48),
ceea ce inseamni anul 2139 e.n., o cifrd de-a dreptul aberanta.

55 T. Balasel, Vechi texte bogomilice gdsite prin Oltenia, in , Arhivele
Olteniei”, XII, 1933, nr. 6768, p. 206-207.

%8 Ibidem, p. 207.



crestinismului®’.

9. Rar inregistrate in texte si avind termenul
scadent abia 1n anul 2492 e.n., profetia celor 8000 de ani
nu a putut avea un impact cat de céit serios in randul
roménilor din epoca veche.

Probabil ca biserica ortodoxd de la noi a luat
pozitie fatd de asemenea profetii , o astfel de atitudine
fiindu-i impusd de respectarea cuvantului evanghelic
privitor la neputinta omului de a cunoaste ziua si ceasul
cind va veni a doua oard Fiul omenesc (Matei 25, v. 13;
Marcu 13, v. 32). Pe de altd parte, nu orice scriere
continand o predictie escatologicéd fusese tradusd in trecut
pentru ci s-ar fi dat crezare continutului profetic. insusi
mitropolitul Dosoftei recunoaste c&, in traducerea in limba
rusa pe care a dat-o Tdlcuirii sfintei liturghii a patriarhului
Gherman, ,.,s-a strecurat §i un cuvdnt nepotrivit dupd
evanghelie (subl. n.; Al. Mares). Acesta este cuvantul pe
care oamenii spun ca a doua venire a lui Hristos are si fie
dupd sase mii cinci sute de ani, aducidnd ca dovadi
mirturiile sf. Ipolit, sf. Chiril, precum si al lui Ioan Gura
de Aur”.®

Mai mentiondm c3 la jumatatea secolului al XVIII-lea
inregistram §i prima luare de pozitie in spatiul roménesc
impotriva acestor profetii escatologice intr-o copie
realizatd de monahul Rafail de la Bistrita dupa Semnele
venirii lui Antihrist §i ale sfdrsitului lumii din dumne-
zeiegtile scripturi ardtate, traducere a editiei tiparite la
Moscova in 1748%.

57 Evanghelii apocrife, p. 202, 209-210.

%% st. Ciobanu, Dosoftei mitropolitul Moldovei gi activitatea lui
literard Contributie la istoria literaturii romdnegsti §i a legdturilor
romdno-ruse literare din secolul al XVII-lea, lasi, 1918, p. 163—164.

59 Ms. rom. 2195 (B.A.R.), f. 194".
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CARTI POPULARE DIDACTICE
SI DE PREVESTIRE
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CEA MAI VECHE VERSIUNE ROMANEASCA A
FLORII DARURILOR”

1. Intrat relativ de putin timp in circuitul stiintific,
ms. rom. 4620 al Bibliotecii Academiei Roméne' conserva
pe filele 457'-627" o versiune bilingva, slavo-roména, a
Florii Darurilor, a carei scriere s-ar fi produs, in functie de
diversele opinii exprimate, la date sau epoci sensibil
diferite: 1523 (N. N. Smochina si N. Smochin)?, in Jurul
anului 1550 (G. Strempel) , »poate in 1583” (E. Virtosu)*,
probabil in 1592 (P P. Panaitescu)’, probabil in secolul al
XVII-lea (Al Piru)®. Dintre opiniile formulate, singurele
care beneficiazd de o argumentatie sunt cele enuntate de
N. N. Smochind si N. Smochin3, E. Virtosu si P. P.
Panaitescu. Examinarea critici a acestor ipoteze si

* Paragrafele 14 din prezentul studiu au ficut obiectul unei
comuniciri sustinute la 23 februarie 1977 in sedinta cercului integrat
de filologie al Facultitii de Limba si Literatura Roméina a Universitatii
din Bucuresti.
! Manuscrisul a fost achizitionat in anul 1959 de la un anume
Zaloziecki, dupd ce a apartinut o buni perioada de timp profesorului
E. Kozak din Cernauti.
% O traducere romdneascd din secolul al XV-lea a carfii Floarea
darurilor, in ,Biserica Ortodox3d Roméand”, LXXX, 1962, nr. 6-7, p.
722-723.
> Romanul popular in colectiile de manuscrise ale Bibliotecii
Academiei. Achizitii din anii 1950-1967, in ,Studii si cercetidri de
blbllologle" serie noud, XI, 1969, p. 118.

Paleograf ia romdno-chirilicd, Bucuresti, 1965, p. 110, nota 40.

3 Inceputurile i biruinta scrisului in limba romdnd, Bucuresti, 1965,
p- 100, nota 40.
S Istoria literaturii romdne. I. Perioada veche, editia a I1l-a revazuty,
Bucuresti, 1970, p. 224-225.
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prezentarea propriilor noastre rezultate privind datarea
textului constituie obiectul studiului de fatd. Ne vom
referi, in subsidiar, i la controversata problema a vechimii
traducerii romanesti.

2. Ipoteza datdrii in anul 1523 se intemeiazi pe
urmitoarele argumente: a) textul slavon Ay(M)uukn b
Tunukwmh ,,Alergarea lunii cu tipic”, din acest manuscris,
incepe cu anul 1523, care indicad data scrierii acestui text
si, implicit, a intregului manuscris; b) monahul Filip
indicat drept autor al textului slavon amintit nu este altul
decat cdlugirul Filip, copistul Tetraevanghelului slavon
din 1502 (identificare care este pusd in evidentd de
examinarea comparativd a scrierii §i a particularitatilor
lingvistice din cele doud manuscrise); ¢) textul Pascaliei
de la f. 420", care cuprinde materia pentru anii 1592-1613,
este acefal, iar inceputul lui, aflat pe doud file in prezent
lips3, corespundea anului 1523; d) vechimea manuscrisului
se probeazi si prin existenta unor copii executate direct
dupi el, una in 1533, alta intre 1560 si 1570”.

Primul dintre argumente nu este hotérétor,
deoarece, aga cum a aritat deja P. P. Panaitescu®, tabelele
calendaristice din acest manuscris apartin mai multor
autori care au activat in diferite epoci: Matei Vlastaris
(secolul al XIV-lea), Gheorghe Ternoievici (secolul al
XV-lea), Filip monahul (secolul al XVI-lea). Nimic nu ne
impiedica, asadar, si presupunem ca Alergarea lunii cu
tipic, creatia lui Filip monahul, a fost copiatd in acest
manuscris la o datd posterioard anului 1523. Al doilea
argument pare si excludd insd o asemenea posibilitate,

7 Op. cit, p. 722-723; N. Smochin3, Cine a tradus in secolul al
XV-lea ,, Floarea darurilor” in romdnegte?, in ,Magazin istoric”, II,
1968, nr. 7-8, p. S1.

% 0p. cit., p. 110, nota 40.
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caci, dacd manuscrisul conservd textul autograf al
monahului Filip, nu mai avem nici un motiv serios si
punem la indoiald scrierea lui in anul 1523. Si totusi
lucrurile nu stau asa. Sub raportul scrierii, ms. rom. 4620
nu este identic cu Tetraevanghelul din 1502 al calugarului
Filip. Copistul din urmé foloseste scrierea unciald, spre
deosebire de copistul ms. rom. 4620, care utlizeazi
scrierea cu caractere semiunciale. In Tetraevanghelul
miniat, slova m apare cu hasta interioard prelungita sub
linia de scriere (asa-numitul m ,,cu poald”), pe care nu o
regisim, in schimb, in ms. rom. 4620. [1] in manuscrisul
din 1502, slova y este redata sub forma v , spre deosebire
de manuscrisul presupus al lui Filip in care intilnim
numai varianta & . De asemenea, in primul manuscris
inregistram numai slova T, In schimb, in al doilea, T
alterneazi cu m’. Si exemplele care diferentiazd scrierea
celor doud manuscrise nu se opresc aici. Cat priveste
particularitafile de limba invocate in sprijinul identificarii
Filip monahul — Filip copistul din 1502, acestea nu au o
valoare probantd indiscutabild. Amestecul iusurilor,
alternanta lui & cu a sau palatalizarea lui r se regésesc si in
alte manuscrise slavone din secolul al XVI-lea, scrise in
tarile roméne.

Al treilea argument adus in discutie de cei doi
autori se intemeiazd pe constatarea cd filele 419 si 420
(numerotatie de masind) prezintd o numerotatie mai veche,
de méana, 421, respectiv, 424. Prin urmare, intre filele 419
si 420 ar mai fi existat alte doud, care s-au pierdut in

® Tetraevanghelul slavon copiat in 1502 de calugarul Filip se pastreaza
la Biblioteca Nationala din Viena. Pentru comparatie, am folosit
microfilmul textului existent la Biblioteca Nationald (MF I 68).
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decursul vremii, cuprinzind inceputul Pascaliei, intocmita
pe o perioadd de 90 de ani: 1523-1613'°. Omisiunea de
doud file pe care o presupun N. N. Smochind si N.
Smochind nu este reala. Fila 420 apartine caietului cu
signatura chirilicd wu (= 58), care cuprinde 8 file, tot atitea
cat contin si celelalte caiete ale manuscrisului.
Corespondenta filelor in acest caiet este urmatoarea: 413—
420, 414419, 415-418, 416—417. Neconcordanta dintre
numerotatia de mand si cea de masind se datoreaza faptului
cd persoana care a numerotat prima filele manuscrisului a
sarit, din neatentie, de la 421, la 424, asa cum, din aceeasi
nebdgare de seamd, a lasat nenumerotatd fila 282
(numerotatie de masina).

in sfarsit, ultima dovada, efectuarea in 1533 si,
respectiv, intre 1560 si 1570, a unor copii directe dupd
unele texte din ms. rom. 4620, nu poate fi verificats,
intrucét autorii nu indica cotele manuscriselor respective.

Ipoteza datdrii in anul 1583 a fost formulatd in
termenii urmiatori de E. Virtosu: ,Floarea darurilor,
manuscris bilingv slavo-roman scris tot la Putna, poate in
1583 (judecand dupa filigrand si dupa structura formali a
manuscrisului)”!'’. Am aritat cu alt prilj ca ambele
considerente sunt insuficiente pentru a asigura o datare, fie si
aproximativa, a textului respectiv'®. Stabilirea intervalului in

1 Afirmatia c# pascaliile se intocmesc intotdeauna pe o perioadi de 90
de ani este dezmintitd de existenta unor manuscrise care cuprind
calendare bisericesti de durate variabile: 14 ani (ms. rom. 6046, f.
67-68"), 18 ani (ms. rom. 5127, f. 83"-85"), 32 de ani (ms. rom. 3813,
f. 59'-67"), 49 de ani (ms. sl. 342, f. 279"") etc. Manuscrisele citate
apartin Bibliotecii Academiei Roméne.

Y op. cit., p. 33.

12 Vezi recenzia noastra la lucrarea citati a lui E. Virtosu, in ,,Limba
roménd”, XVIII, 1969, or. 5, p. 516.
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care persistd o anumitd structurd formala'®, expresie a unei
traditit statornicite intr-un centru cultural oarecare, nu se
poate realiza prin raportare la un singur manuscris (in
cazul de fatd prin comparare cu Pravila din 1581 a
ritorului Lucaci). Al doilea considerent il constituie
filigranul si, probabil, examinarea acestuia i1-a permis lui
E. Virtosu sa plaseze scrierea textului in anul 1583.
Autorul nu face insd nici o remarcid referitoare la felul
maércii de hartie sau la durata ei de circulatie.

Ipoteza datdrii in anul 1592 a fost emisa de P. P.
Panaitescu cu prilejul examindrii opiniei lui N. N.
Smochini si N. Smochind. Anul 1592, cu care debuteaza
textul Pascaliei de la f. 420", ar putea constitui data scrierii
manuscrisului'®. Nici acest argument nu are un caracter
decisiv, intrucét prezenta In manuscrise a pascaliilor nu se
datoreazd intotdeauna nevoii copistilor de a dispune de
calendare de uz personal sau colectiv. Astfel, Sintagma lui
Matei Vlastaris, copiatd in 1472 la maénastirea Putna,
cuprinde tabele pentru calcularea Pastelui pentru o
perioada care se incheie cu anul 1351'°. Stabilirea
vechimii unui manuscris prin raportare la termenul a quo
din fruntea pascaliilor sau a unor texte similare nu
constituie, prin urmare, un criteriu sigur de datare. Este
semnificativd in aceastd privintd §i marturia preotului
Stefan din Sdmbosag (j. Bihor) in legiturd cu izvorul
Pascaliei pe care o transcrie in anul 1730: ,Aceasta
Pashalie o .amu scos dupre Pashalie .rusascd, care o au

13 Prin structura formald autorul are in vedere trei componente: scris,
organizare §i prezentare (op. cit., p. 33, nota 68).

14 Op. cit., p. 110, nota 40,

5 Ms. sl. 131, f. 142'—143". Pentru descriere, vezi P. P. Panaitescu,
Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei " Romdne, vol. 1,
Bucuresti, 1959, p. 158-159.
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tiparit de la H<risto>s 1615, care-i acum 115 a<n>i de
atunce”'®. Ar fi, desigur, gresit sd considerdm ci toate
calendarele bisericesti din textele vechi au fost copiate
dupa trecerea unui numir mai mare sau mai mic de ani de
la data alcatuirii lor. Existd, bineinteles, pascalii al ciror
prim an” corespunde (sau urmeazi imediat) anului in care
au fost copiate in manuscrise!’. In concluzie, la datarea
textelor, invocarea anilor din fruntea pascaliilor trebuie s3
fie intotdeauna sprijinitd prin producerea unor dovezi
suplimentare. Or, o asemenea cerintd nu a fost respectata
de P. P. Panaitescu. .

3. Examinarea filigranelor ne permite sa stabilim,
cu suficientd sigurantd, data aproximativa a scrierii Florii
Darurilor. Urmirind signatura chirilicA a caietelor,
constatim cd manuscrisul este format din doud parti
distincte. Prima parte (f. 1-420) are caietele numerotate de
la 6' la 58 si contine un Antologhion slavon, diverse
rugéciuni slavone cu titluri redactate, partial, in roménegte
si unele tabele calendaristice de uz bisericesc, de asemenea
in slavond. A doua parte (f. 421-627), avand caietele
numerotate de la 1-26, cuprinde un Gromovnic slavon (f.
421-456) si textul bilingv al Florii Darurilor (f. 457-627).
Sub aspectul hartiei, partea din urmi este unitar3, cele
doud texte fiind scrise, in exclusivitate, pe hartie de

' G. Strempel, Copisti de manuscrise romdnegti pdnd la 1800, vol. 1,
Bucuresti, 1959, p. 247.

'” Vezi, de exemplu, ms. rom. 5127 (Biblioteca Academiei Romane),
scris de monahu! loanichie In anii 1793-1794, cu 0 Pascalie intocmita
pentru perioada 1795-1812 (f. 83"-85").

'* Signatura chirilica & (=6) apare pe fila 17' a manuscrisului. Pentru
descrierea generald a ms. rom. 4620, vezi M. Moraru §i Citilina
Velculescu, Bibliografia analitica a cdrtilor populare laice, partea a
[1-a, sub ingrijirea stiintificd a lui I. C. Chitimia, Bucuresti, 1978, p.
265-269.
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provenientd sileziand, fabricatd la moara din Schweidnitz.
Filigranele reprezintd doud tipuri de mistet, dintre care
unul inscris intr-un scut. Acesta din urma este reprezentat
intr-o singurd varianta: A (fig. 1); al doilea tip este ilustrat
de doud variante: B (fig. 2) si C (fig. 3).

Varianta A este identicd cu varianta (fig. 4)
intalnitd pe hartia unor documente emise in anii 1594 (sau
1595) si 1600'. Variantele B si C se regisesc, la randul
lor, sub forme identice (fig. 5 si 6) pe hartia urméatoarelor
manuscrise datate: ms. sl. 513 (1594), ms. sl. 119 (1602),
toate apartindnd Bibliotecii Academiei Romane. Asadar,
perioadele de circulatie ale acestor variante pe care le
delimiteaza atestdrile de mai sus sunt urmétoarele: 1594
(sau 1595) — 1600 (variata A) si 1594—-1602 (variantele B
si C).

Este stiut cd intervalele de circulatie ale variantelor
stabilite pe baza atestdrilor documentare prezintd méarimi
variabile, susceptibile oricdnd s#-si modifice valorile in
functie de obtinerea unor noi atestdri. Pentru acest motiv,
este indicat ca madrimile intervalelor de circulatie
delimitare cu ajutorul atestdrilor documentare sia fie
corectate prin aplicarea unui coeficient de siguranta, care,
in cazul hartiei fabricate la moara din Schweidnitz, este de
10 ani*®. Proced4nd in consecinti, perioadele de circulatie
ale variantelor A, B si C vor fi modificate dupd cum
urmeaza: varianta A: 1594 sau 1595 (+10) — 1600 (-10) =
1590 — 1604 (sau 1605) si, respectiv, variantele B si C:
1594(+10) — 1602(-10) = 1592 —-1604.

% A. P. Wroctaw, Dokumenty miasta Swidnicy, U. 3884 si U. 3885.

2 vyezi articolul nostru, Cdteva observatii in legiturd cu
probabilitatea de datare prin filigrane, in ,Limba romind”, XXII,
1973, nr. 4, p. 305-308.
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Intervalele nou obtinute coincid numai pe durata
anilor 1592-1604. Intre aceste limite, care exprima
perioadele de consum ale hértiei fabricate cu variante A, B
si C, urmeaza a fi incadratd scrierea Florii Darurilor si a
Gromovnicului slavon. Din punctul de vedere al
examindrii filigranelor, acesta este rezultatul de care
trebuie s tinem seama la datarea celor doua texte.

Sa revenim insa la prima portiune a manuscrisului,
pe a carui ultima fild a fost scrisd Pascalia amintita. Filele
1420 provin din trei sorturi diferite de hartie: de pro-
venientd sileziand (f. 1-35, 84-290), de provenientd
poloneza: filigran fopor (f. 291-420) si de provenientd
necunoscutd: hartie fara filigran (f. 36-83). Hartia sileziana
prezintd o singurd pereche de variante (B si C), aceeasi pe
care am intalnit-o si n partea a doua a manuscrisului. Nu
am regasit, iIn schimb, in textele datate cercetate sau in
cataloagele de filigrane variante identice cu cele pe care le
prezintd tipul fopor, dupd cum nu am putut stabili nici
provenienta hértiei fara filigran. Orientdndu-ne insd dupa
datele deja cunoscute ale variantelor B si C, scrierea
acestei prime parti s-4 produs la o dati cuprinsa in acelasi
interval de timp (1592-1604) in care se plaseazd si
copierea pértii a doua a manuscrisului. Cum Pascalia de la
fila 420 este alc#tuitd pentru perioada 1592-1613, este
posibil ca scrierea primelor 420 de file ale manuscrisului
si fi fost incheiatd in anul 1592, eventual chiar Inainte de
26 martie, data Pastelui din anul respectiv?'. Probabil ci la
o datd apropiaté de cea a copierii primei pérti s-au transcris
cele doud texte de pe filele 421-627. Nu avem insé nici un
indiciu care sa ne permitd s& stabilim ordinea in care au
fost copiate cele doua portiuni distincte ale manuscrisului.

21 Cf. ms. rom. 4620, f. 420".
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4. Pe fila 35" (initial albd) a manuscrisului se
pastreazd o prefioasd insemnare in limba slavond, scrisa cu
litere cursive. Din cuprisul ei aflam ci ,,eu, cel mai smerit
dintre cdlugdri, aga-zisul ieromonah loan de la impara-
tescul ldcas al lavrei Putna, ... am avut deci dragoste de
muncd §i tragere de inimd, m-am ostenit i multd vreme
m-am straduit si abia am putut sé realizez ceea ce am dorit.
Si am fdcut pentru mine aceastd carte de inspiratie
dumnezeiasca, Minei cu canoane dumnezeiesti si cu talcuri
si cu alte lucruri folositoare si la sfarsit Sfanta Darovanie
(= Floarea Darurilor, n.n.) din dreapta mea agonisitd si
din ingisi banii mei de Dumnezeu daruiti, pe care multi ani
i-am adunat pentru acest lucru dumnezeisc §i pentru
frumoasa biserica ...”. Ultimul rand al insemnérii contine
cuvintele 8 cmk™ upken n¥Te cko™ oM ... ,,in sfantul lacas
al bisericii Putnei ...”. Sfarsitul insemnarii, care ar fi putut
cuprinde, pe langa anul scrierii, §i unele informatii asupra
copistului, se afla pe fila urmatoare, care s-a pierdut.

Prin locul pe care il ocupd aceastd insemnare in
cuprinsul manuscrisului, este evident cd, la scrierea
Antologhionului slavon, copistul i-a rezervat in mod
expres spatiul existent pe fila 35 si pe fila care urma
acesteia. Procedeul nu este singular (intdlnindu-se si in alte
manuscrise) §i se datoreazd precautiei -scribilor de a
asigura insemnarilor un loc ferit de degradarile care survin
de obicei in portiunile de inceput si de sfarsit ale
manuscriselor.

Din cuprinsul insemndrii rezulta ca, la data scrierii
ei, cele doud parti distincte ale manuscrisului fuseserad
reunite, formand un tot unitar. Ea este, prin urmare,
posterioara scrierii §i imbindrii celor doud grupaje de texte
in cadrul actualului manuscris. Ieromonahul Ioan, din a
cdrui initiativa s-a alcatuit manuscrisul, este o persoani
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relativ cunoscuta. in anul 1600, el a fost imputernicit de
catre egumenul Putnei si stringi dajdle de la preotu si
diaconii din toate satele manistirii>. Ulterior, ajuns
proegumen la aceea$1 manastlre Ioan copiazd o Psaltire
slavona in anul 1612%. A fost acest calugar si copistul
textelor din ms. rom. 46207 Afirmatiile lui privind
dragostea de muncd, eforturile indelungate si banii
cheltuiti pentru realizarea manuscrisului sunt susceptibile
de o dubla interpretare: el a putut fi numai beneficiarul
textelor, ipotezd 1n care rolul sdu s-a limitat la plata
copistului, eventual §i la procurarea izvoarelor, sau
totodatd si copistul acestora®. Un rispuns precis nu va
putea fi dat atdta vreme cit nu se va intreprinde o
comparatie, sub raportul scrierii, Intre acest manuscris si
Psaltirea slavonda din anul 1612, a cérei transcriere ii
apartine In mod sigur. Indiferent de rezultatul cu care se va
solda o asemenea comparatie, considerdim plauzibild
ipoteza formulatd de Alexandra Roman Moraru, potrivit
careia scribul Florii Darurilor din ms. rom. 4620 ar fi
copiat §i unele texte din Pravila lui Lucaci®.

5. Prin noua datare (1592-1604) atribuitd versiunii
Florii Darurilor din ms. rom. 4620 cade si ultimul argu-
ment invocat de partizanii efectudrii traducerii roménesti
in secolul al XV-lea. Dupd cum este cunoscut, in titlul
unui manuscris rusesc al scrierii, datdnd de la inceputul
secolului al XVIII-lea (ms. nr. 2748 al Bibliotecii Publice

2D, Dan, Mandstirea §i comuna Putna, Bucuresti, 1905, p. 118, 166.
B V. Britulescu, Miniaturi §i manuscrise din Mdandstirea Putna, in
»Mitropolia Moldovei si Sucevei”, XLII, 1966, nr. 7-8, p. 481.

? Ipoteza din urma este sustinutd de Alexandra Roman Moraru, Cea
mai veche versiune romdneascd a Florii Darurilor. Filiatie gi
localizare, in Cele mai vechi texte romdnesti. Contributii filologice si
lingvistice, Bucuregti, 1982, p. 313.

2 Vezi Alexandra Roman Moraru, op. cit., p. 313.
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de Stat din Moscova), se afirmi ca Floarea Darurilor a
fost tradusi ,,din limba italiand in valaha sau bogdaneasca
de Gherman valahul, iar apoi din valahd in slavoni de
jeromonahul Veniamin rusul in anul 15927%. 1. A.
Sleapkin, ciruia ii datorim semnalarea acestei informatii,
se intreba dacd Veniamin nu este cumva cilugarul
dominican Benjamin, cunoscut prin rolul de frunte pe care
l-a avut la traducerea Bibliei din 1499, si, in consecint3,
daca anul 1592, consemnat in titlul manuscrisului, nu a
fost transpus gresit de copist in loc de 1492*’. M. N.
Speranski, care s-a ocupat la putin timp dupi aceea de
acest manuscris, a respins posibilitatea identificarii
Veniamin-Benjamin, argumentind c&, in timp ce infor-
matia precizeazd despre primul ci era rus, se stie, in
schimb, despre al doilea cé a fost croat’®. In anii din urma,
problema datei din titlul manuscrisului rusesc a fost
readusd in discutie de N. N. Smochind si N. Smochina.
Situandu-se pe linia interpretirii sugerate de I. A. Sleapkin
(data reald ar fi 1492), autorii au pledat in favoarea
existentei unei traduceri roménesti a scrierii, efectuatd din
italiand, in aniii 1478-1484, de citre Gherman, cunoscut
demnitar al lui Stefan cel Mare, si pastratd in copia

% Facsimilul primei pagini din text este reprodus fn volumul Slava
veche §i slavona romdneascd, elaborat de G. Mihiild, Lucia Djamo-
Diaconitd, E. Vrabie, Elena Linta, Olga Stoicovici, M. Mitu si P.
Olteanu (coordonator), Bucuresti, 1975, plansa 13.

7 Ce. Aumumpuir Pocmoeckuti i ezo epema (1651-1709),
Petersburg, 1891, p. 76-77.

ITepesodHsre cOOpHUKUL U3peveHUll 6b CAAGAHO-PYCCKOL
nucemenocmu. Hccaedosanue u mexcmer, in Ymenia ev
imMnepamopcrkomy oBGwecmes ucmopiu u  9dpesrocmell
pociuckux npu Mockoecrkoms Y Husepcumeme, knura, 11, 1905,
p. 535, nota 15 (apud P. Olteanu, ,Fiore di Virtit” dans les versions
slaves traduites du roumain, in ,,Romanoslavica”, XVI, 1968, p. 277).
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manuscrisului putnean, considerat a fi scris in 1523%. Unii
specialisti au acceptat aceasia ipoteza®, altii, dimpotriva,
au respins-o°'. Cei din urma au aratat, pe buni dreptate, ca
nu existd nici un motiv serios pentru a pune la indoiala
data 1592 pe care o consemneazd titlul manuscrisului
rusesc: identitatea Veniamin-Benjamin nu poate fi probata,
dupd cum nu detinem nici un indiciu c& autorul traducerii
romanesti ar fi fost Gherman, postelnicul gi parcélabul de
la sfarsitul secolului al XV-lea™. In sférsit, dupd cum am
vazut, ultima dovada produsd de N. N. Smochina si N.
Smochind (datarea versiunii putnene in anul 1523) este
complet nefondatd. Rezuliatul desprins din examinarea
filigranelor dovedeste ca vechimea acestei versiuni nu urca
mai sus de ultimul deceniu al secolului al XVI-lea.

Alte doud versiuni roménesti ale scrierii, aparti-
nand aceleiasi traduceri>, suni la randul lor posterioare
secolului al XVI-lea. Prima esie cea existentd pe filele 77-83

¥ O traducere romdneasca din secolul al XV-lea a cartii Floarea
darurilor, p. 7114-724; Cine a trogus in secolul al XV-lea , Floarea
darurilor” in romdneste?7p. 49-51.

% Cartile populare in literarura romdneascd, vol. 11, [Bucuresti],
1963, editie ingrijita si smudin inmoductiv de 1. C. Chitimia si D.
Simonescu, p. 276-277; M. Tomescw, Istoria cdrtii romdnesti de la
inceputuri pdnd la 1918, Bucuresd, 1968, p. 41.

1P, P. Panaitescu, Inceputurile si biruinza scrisului in limba romdnd,
p. 110 si nota 40; P. Olteanu, .Fiore di Virtit” dans les versions slaves
traduites du roumain, p. 277-278; Alexandra Roman Moraru, op. cit.,
p; 315.

< De altfel, examenul lingvisiic al versiunii roménesti intreprins de
Alexandra Roman Moraru dovedesie ca traducitorul era originar din
Banat-Hunedoara, ceea ce nu s¢ poate afirma despre Gherman,
demnitarul din epoca lui Stefan cz2l Mare; vezi studiul citat al autoarei,
p- 287-315.

*? Pentru raporturile dintre versiunile Florii Darurilor, vezi Alexandra
Roman Moraru, op. cit., p. 269-287.
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ale Codicelui Lazdr (actualul ms. rom. 559 al Bibliotecii
Academiei Roméane)*. Datat pana in prezent in diverse
epoci, intre care figureaza si secolul al XVI-lea®, aceasta
versiune este transcrisd de acelasi scrib necunoscut care
copiazi pe filele 18-21 si 23-32 ale manuscrisului citeva
texte dintr-o tipdriturd govoreand sau transilvineani
aparutd probabil in anul 1639, Filigranele hartiei, care
prezinta diverse variante ale tipului trei semilune, nu ne-au
permis deocamdata sd stabilim cind anume, dupa 1639, a
fost efectuatd aceastd copie. Unele insemndri pe care
copistul le face pe fila 84™ (care initial a facut parte
impreuna cu filele 85 si 86 dintr-un alt manuscris) ar putea
constitui un indiciu ci scrierea versiunii s-a produs dupa
1673 sau 1674*".

% in privinta lui, vezi 1. Pugcariu, Documente pentru limbd gi istoria
culese si publicate de..., tomul I, Sibiu, 1899, p. 1-99.

% N. N. Smochina si N. Smochind, O traducere romdneascd din
secolul al XV-lea a cartii Floarea darurilor, p. 732 si nota 75. Alte
datéri atribuite versiunii: inceputul secolului al XVII-lea (M. Moraru
si Catalina Velculescu, op. cit., vol. 11, p. 269), ,,intre a doua jumitate
a secolului al XVil-lea si inceputul secolului al XVIII-lea” (L.-A.
Candrea, Psaltirea Scheiand comparatd cu celelalte psaltiri din sec.
XVI si XVII traduse din slavonegte, 1, Bucuresti, 1916, p. LXIII),
fnceputul secolului al XVIII-lea (I. Bianu si R. Caracas, Catalogul
manuscriselor romdnesti, tomul 11, numerele 301-728, intocmit de ...,
Bucuresti, 1913, p. 310). )

3 Vezi N. Draganu, Cea mai veche carte rakéczyand, in ,,Anuarul
Institutului de Istorie Nationald”, Cluj, I, 1921-1922, p. 176 5i p. 191,
nota 2. Decalogul, Doao porunci a legiei vechi, Trei lucrure-s bune
etc. (ms. rom. 559, f. 18-21) reproduc textele tiparite pe f. 21714-24"/16,
iar Gromovnicul manuscris (f. 23-32) fsi afla sursa in textul tiparit pe
f. 2571-37"/6.

37 Filele 84—86 cuprind, de asemenea, o versiune a Florii Darurilor,
avand textele slavon si rominesc dispuse pe doud coloane (pentru
descrierea ei, vezi M. Moraru si Catilina Velculescu, op. cit., I, p.
260-270). Aceastd versiune apartine unei traduceri diferite de cea pe



144 ALEXANDRU MARES

A doua versiune adusd de curdnd in discutie este
cea pastratd in ms. 101 (Biblioteca Academiei Roméne —
Filiala Cluj-Napoca), filele 61'-92"%. Considerati a data
de la inceputul®® sau sfarsitul®® secolului al XVII-lea,
aceastd versiune este scrisd, partial, pe hirtie fabricata la
una din morile atribuite lui Matei Basarab. Tipul respectiv
de filigran (stema Tarii Roménesti, aviand drept
contramarcd enigmatica ligaturd 14 ; vezi fig. 7-8), este
atestat pe hartia unor documente §i tipérituri datate din
pericada 1638-1644*'. Copierea acestei versiuni s-a

care o urmeaza versiunea de pe filele 77-83 (cf. N. Cartojan, Fiore di
virt in literatura romdneascd, extras din AAR, Mem. Sect. Lit., seria
I1I, tom IV, mem, 2, 1928, p. 65-67; Alexandra Roman Moraru, op.
cit., p. 285). in privinta vechimii, unii o considera din secolul al
XVI-lea (N. N. Smochind si N. Smochina, O traducere romdneascd
din secolul al XV-lea a cdartii Floarea darurilor, p. 734, nota 84), altii
de la jumitatea secolului al XVIl-lea (I. Bianu si R. Caracas, op. cit.,
II, p. 310) sau chiar din secolul al XVIli-lea (M. Moraru si Catalina
Velculescu, op. cit., p. 269). Pe fila 86 se distinge imaginea pértii
inferioare a unei coroane (apartindnd probabil tipului trei semilune),
insuficientd insd pentru a ne forma o idee destul de clard asupra
filigranului. Pe marginea Qe jos a aceleiasi file se afld o insemnare
nesemnalatd pand in prezent in descrierile rezervate manuscrisului a”
apne (= leat 7182, adicd 1673 sau 1674 e.n.), care, desi foarte stearsa,
ar putea, judecind dupi ductul literelor, sd apartind copistului. Acest
unic indiciu permite datarea versiunii In anul 1673 (sau 1674), in cazul
in care insemnarea apartine, intr-adevér, copistului, sau fnaintea
acestei date. Pe marginea fileii 84", copistul primei parti a
manuscrisului a ficut unele insemnari la o datd necunoscuta, dar care,
prin prisma celor aritate mai sus, ar putea fi posterioard anului 1673
(sau 1674).

38 pentru descrierea ei, vezi M. Moraru i Catilina Velculescu, op. cit.,
I1, p. 272-273.

3% T, Cipariu, Principia de limba §i de scriptura, Blaj, 1866, p. 115.

0 M. Moraru §i Catilina Velculescu, op. cit., 11, p.272.

M. Popescu, Fabricile de hdrtie ale lui Matei Basarab, in ,Revista
istoricA romani”, VII, 1937, fasc. 3—4, p. 386; Livia Baciru,
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produs, foarte probabil, spre sfarsitul deceniului patru sau
in cursul deceniului cinci al secolului al XVII-lea. In
ordine strict cronologica, ea se situeazi pe pozitia a treia,
dupd versiunea putneand (1592-1604) si dupa cea a lui
Ioan Roménul (1621).

fn incheiere, revenind la problema vechimii
traducerii roménesti, nu putem afirma cu deplind
certitudine decét ca transpunerea in limba roména a Florii
Darurilor este anterioara anului 1592. Cand se va fi
efectuat aceastd traducere si cine a fost. acel Gherman,
indicat drept traducétor, sunt chestiuni la care, in stadiul
actual al cunostintelor, nu putem schita nici cele mai vagi
raspunsuri.

Filigranele cdrtilor tipdrite la Campulung in secolul al XVil-lea, In
Studia bibiologica, vol. 111, 1969, p. 75, 79 si fig. 50. Filigranul apare
si pe hértia Evangheliei invdtdtoare, tiparitd la Manastirea Dealu in
1644; cf. exemplarul CRV 11 46 al Bibliotecii Academiei Romane.
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POVESTEA CALUGARITEI CARE SI-A SCOS
OCHII (VERSIUNEA DIN CODICELE DRAGANU)

1. Cu aproape opt decenii in urma, N. Driganu a
semnalat prezenta, printre alte texte dintr-un manuscris de
la jumatatea secolului al XVII-lea, a unei povestiri
referitoare la o calugiritd care, pentru a-si pastra castitatea,
a preferat sd-si scoatd ochii. Manuscrisul respectiv,
cunoscut in prezent sub denumirea Codicele Drdganu, se
pastreazd in biblioteca Institului de Lingvisticd ,,Sextil
Puscariu” din Clyj (ms. nr. 6). Recitirea recenti a povestirii
ne-a prilejuit citeva observatii de criticd textuald, pe care le
vom infétisa in continuare.

2. Presupunénd ca aceastd scurtd naratiune ar fi fost
desprinsd din ,,«Otecinicy sau «Patericy ori din
«Méntuirea pacatosilor»”2, N. Driganu era foarte aproape
de identificarea adevératei surse. Dupd cum a aritat N.
Cartojan, in Minunile Maicii Domnului (partea a Ill-a a
Maéntuirii pdcdtogilor) apare o istorioard despre o célu-
géritd care, urmaritd fiind de Ricard, regele Angliei, si-a
scos ochii, recipdtdndu-i in final datoritd interventiei
Fecioarei Maria (minunea a XlI-a). Tema povestirii, de
notorietate in literatura medievald occidentala, a fost
preluatd de célugarul cretan Agapie Landos din culegerea
italiand intitulatd Libro dei cinquanta miracoli. Dar,
remarca N. Cartojan, o povestire cu un subiect asemanator

' Manuscrisul liceului gréniceresc ,,G. Cogbuc” din Ndsdud si
sdsismele celor mai vechi manuscrise romdnegti, in ,,Dacoromania”,
II1, 1922-1923, p. 473.

2 Ibidem.
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se regiseste si in capitolul XXXI din Fiore di virti’; in
realitate numarul capitolului este XXXIII. In colectia de
florilegii amintitd, sursa povestirii este, dupd cum se
precizeazi in scrierea italiana, Vita di sa[n]cti padri®.

Textul din Codicele Drdganu este cuprins pe filele
89°-90", fiind lipsit de inceput si sfarsit. La o simpla
lecturd, ne-am putut convinge cé el pastreaza cea mai mare
parte a cuprinsului capitolului XXXIII (Despre castitate)
din Floarea darurilor. Versiunea continutd apartine primei
traduceri roménesti a scrierii, cunoscutd din céteva
manuscrise, dintre care cel mai valoros, ms. rom. 4620 al
Bibliotecii Academiei Roméne, a beneficiat in ultimii ani
de doud editdri datorate lui P. Olteanu (1992) si Alexandrei
Moraru (1997). Pentru a stabili portiunile lipsd din textul
Codicelui Drdganu, precum si unele diferente in raport cu
textul manuscrisului academic, oferim in paralel cele doua
versiuni.

Ms. rom. 4620 Codicele Draganu

Pantru darul durdtiei [...................
trupului ce e famdn ....................
scrie la Otecinic cderao ..........0.c........
calugdritd la o manéastire . .............. ]
unde era multe cdlugérite, cédlugérite in cetaftea]
in cetate unde era impa- unde era impdratul. Si
ratul. Si intr-o zi, trecdn- intr-o dzi trecdnd impa-
du impératul pre langa ratul pre langa ménastire,

3 Cartile populare in literatura romdneascd. Vol. 11. Epoca influentei
grecegti, Bucuresti, 1938, p. 118-119.

* Pandele Olteanu, Floarea darurilor sau Fiore di virtr. Studiu, editie
criticd pe versiuni, dupd manuscrise, traducere §i glosar in context
comparat, Bucuresti, 1992, p. 110.
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manastire, elu o vazu si
o iubi foarte, ci era
foarte frumoasa. Si cersu
de multe ori s&-i facd
voia, iard cilugirita nice
intr-un chip nu vru. S$i

intr-o zi mearse Insusi
impdratul cu multa
manie la manastire s§i
scoase pre ea cu deSsila
afard, ca sd o ducd la
polatele lui. Si atunce
vazu cilugarita cd nu o
mai las3, sa-i fie mila d-
insa, ca sd nu-i spurce
curitfiia, cice era plecatd
lu Dumnezeu <.. .....
......... .e....>El

nu mai vru si o lase.
Atunce zise ea
impératului: ,,Cd ce

facusi mine mail asupra
decét cu alalte calugérite
ale ménastirei? Ca sént
alalte mai frumoase de
mine!” Si  impé&ratul
raspunse §i zise: ,,Placu-m
ochii-fi, cdce sant ata-
ta frumosi!” $i aciisi

elu o viadzu si o iubi
foarte, ca era foarte
frumoasa. Si o cersu de
multe ori si-i facd voia,
iara calugarita® nece
intr-u<n> chip nu vru. Si
intr-o dzi mearse [1]nsusi
impartul  [cu] multa
manie la manastire §i o
scoase pre insa cu de
sila afard, ca sd o duci la
polatele lui. Si atunce
vadzu calugérita cid nu
mai lasd, sd-1 fie mild de
dinsul, ca sd nu spurce
curitie’, cice era plecata
lui Dumnedzau. Si rugd

“mult pre impdratul sd o

lase sd lucreadze lui
Dumnedzdu. El nu mai
vru si o lase. Atunce
dzise ea imparatului:
,Ca ce facusi cu mine
mai asuprd decdt cu
alalte  calugdrite ale
manastiriei? CiZ sént
altele mai frumoasd de
mene!” Si  Impératul
raspunse  §i  dzise:

151

3 Scris: kRAYropHUA.

® Omis in editia Florii darurilor, Bucuresti, 1997, ingrijitd de Alexan-
dra Moraru, p. 177.

7 Scris: K¥peule.
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grai calugarita: ,,.De esti
atdta iubit cu ochii-mi,
lasa-voiu de te veri sa-
tura catu-ti place. Numai
ce ma lasd putind vrea-
me sd merg la chilie-mi,
ca sd-mi iau neste haini,
ceale ce am, §i acmu
voiu veni”. Si impdratul
intr-acel ceas zise de o
lasard. Si se duse la
chilie-gi §i-3 scoase a-
méndoi ochii §i-1 trimise
imparatului gi-i poranci
asa: ,,.De ai atita dra-
goste pre ochii mii, ia-i
st fa cu-nusii ce-ti tribu-
iaste!” $i asa se intoarse
impératul la polate cu-rgie
si cu manie multd. Si
calugarita-s pdziia cu-
r<at>ie si mai bine vru
sd-g pia<r>za ochii decit
si fie despartitd de Hris-
tos.

(f. 614"~ 615")

,Placu-mi ochii-ti tdi,
cace sant atita de fru-
mosi®!” Si aciis gréi calu-
garita: ,,De esti atdta iu-
bit cu ochii miei, lisa-voi
de te veri satura catu-ti
place. Numai ma lasi
putine vreme s merg la
chelie me, ca s3-mi iau
neste hdini, cele ce am,
si acmug voi veni”. Si
impdratul intr-acel ceas
dzise de o lasara. Si se
duse la chelia sa si-g
scoase amandoi ochii si-i
trimisi impératului s§i-i
poranci age: ,,De ai atdta
dragoste pre ochii miei,
la-i §i f& cu-nusii ce-ti
trebuiaste!” Si asa se’
intoarse  imparatul la
polatele sale cu urgle
cu manie multa’
calugarlta $ pdzi curatla
$1 mai mai bine vru si

--------

(£, 89-90")

% Scris: $p¥moawn.
® Scris: ¢a.
19 Seris: m¥aTe.
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Portiunile de text care lipsesc din Codicele Drdganu
sunt de dimensiuni reduse. Nu avem o evidenta a repartizarii
filelor in cadrul caietelor, ceea ce face extrem de dificila
operatie de stabilire a filelor pierdute. Presupunem totusi ca
din cuprinsul Florii darurilor nu a fost transcrisa in acest
manuscris decét povestirea amintitd apartinidnd capitolului
premiza absentei unei singure file intre actualele file 88 si
89. Pe ultimele trei randuri ale filei care preceda fila 89 se
pastreaza titlul Aceasta sdntu 10 cuvente ce dede
Domnedzeu lui Moisei proroc. Daca avem in vedere faptul
cd o pagind de manuscris are 18 randuri cu cca 15 semne
pe rand, atunci scriezea celor zece porunci ale Decalogului
necesita aproximativ 29 de randuri din cele 36 pe care le
continea fila pierdutd. Spatiul rdmas liber (7 rdnduri) era
suficient pentru a asigura scrierea partii care lipseste in
prezent din fruntea textului. Probabil c& drept titlu au
figurat primele cuvinte cu care debuta povestirea (Pentru
darul curdtiei trupului ce e famdn) sau eventual titlul
capitolului respectiv Dari evnu(3)stvu ,Darul curatiei
(castitatii)”.

Fatd de versiunea putneand din ms. rom. 4620,
versiunea din Codicele Drdganu prezintd unele mici
deosebiri: o scoase 1.1.d. scoase, insa 1.1.d. ea, cd nu mai
lasd 1.1.d. ¢d nu o mai lasd, altele 1.1.d. alalte, ochii-ti tdi
1.1.d. ochii-ti, atdta de frumosi 1.1.d. atdta frumogi, ochii
miei 11.d. ochii-mi, numai il.d.numai ce, putine 1i.l.d.
putind, chelie me 1.1.d. chilie-mi, acmug 1.1.d. acmu, chelia
sa 1.1.d. chilie-si, ase 1.1.d. aga, miei 1.1.d mii, polatele sale
i.l.d. polate, pdzi 1.l.d. pdziia, sa pia[rdzd] 1l.d. sd-§
pia<r>zd. Pron. pers. dinsul (sd-i fie mild de dinsul) este o
corupteld, forma cerutd de context fiind ddnsa, prezentd in
versiunea putneanid (d-insa). Dar cea mai importantd
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deosebire intre cele doud versiuni o reprezintd prezenta in
Codicele Drdganu a unei fraze care nu se regédseste in
textul din ms. rom. 4620: Si rugd mult pre impdratul sd o
lase sd lucreadze lui Dumnedzdu (f. 89'/8-11); cf. in textul
slavon din versiunea putneand: i umoli ego ostavite ¢ vii
monastyri rabotati Bfog]u'' ,si-1 ruga sa o lase in manistire
sd lucreze lui Dumnezeu”. Lacuna s-a datorat unui
bourdon: fraza care preceda contextul omis se incheia prin
cuvantul Dumnedzdu; vezi mai sus, p. 151. P. Olteanu a
semnalat, de altfel, ci omisiunea nu se regiseste in
versiunea apartindnd aceleiasi traduceri din ms. rom. 6056,
f 1222 (este vorba de actualul ms. rom. 5204, iar numarul
filei este 22'). O altd lacuni in raport cu textul din
Codicele Drdganu prezintd versiunea putneand In
contextul Cd ce flcugi mine. . ., unde nu s-a notat prep. cu
(Cd ce facusi cu mine), existentd de asemenea in ms. rom.
5204, f. 22",

3. Invocand filigranul hartiei (,,scut cu o cruce
deasupra, in partea superioard a scutului literele IHS, iar in
cea dedesubt un corn de vénitoare™), pe care il regésea in
colectia lui Kemény intr-un document din 1642', N.
Draganu a sustinut posibilitatea copierii manuscrisului
intre anii 1640-1650""*,

De stabilirea vechimii codicelui s-a arétat preocu-
pat si At. Popa. Intr-o prima tentativa de datare, el atrigea
atentia asupra notarii pe fila 30" a anului 7108, adica 1600

"' P. Olteanu, op. cit,, p. 256.

"2 Ibidem.

B Catehisme luterane, in ,Dacoromania”, II, 1922, nota 2 de pe p.
589-590.

Y Manuscriul liceului gréniceresc ,,G. Cosbuc” din Nasdud gi sdsismele
celor mai vechi manuscrise romdnegti, p. 472.
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en., care ar indica data copierii manuscrisului’. in
realitate, pe aceastd fila copistul nu a scris anul cadnd
efectua transcrierea, ci forma de imperativ 3pu ,,priveste” a
verbului slavon suphru; ea a fost notatd, marginal, in
dreptul pasajului Pentr-aceaea, ibitii miei cregtini, cdti va
botedzati . . . (f. 30Y/13-16). Dandu-si ulterior seama de
adevirata semnificatie a cuvantului slavon 3pu'6, At. Popa
a reluat problema datérii Codicelui Drdaganu. De aceasta
dat3, demersul sdu s-a intemeiat pe existenta pe fila 107" a
mentiunii ,vdleat 7142, cu semnele cifrice deasupra
slovelor, adicd anul 1634”. Asadar, conchide autorul
,insemnarea fiind de altd man4, rezultd cd manuscrisul este
cu sigurantd anterior acestei date”". In legdturd cu noua
ipoteza, avem de facut doud observatii. Cea dintai se refera
la anul continut in Insemnare. Acesta nu este in nici un caz
3pae (=7142, adicd 1634 e.n.), cum citeste At. Popa (vezi
fig. 1). Primele doui slove-cifre sunt 3 (=7000) si p (=100).
A treia este insd susceptibild de mai multe interpretari: m

(=40), in varianta cursivd, m (=18) sau poate chiar f
(=58), sub forma unor ligaturi. Nu apare in componenta
numdrului indicat de At. Popa slova-cifrd & (=2); pe
aceasta autorul a segmentat-o in mod gresit din cuvantul
urmétor (prepozitia slavond ew). Tindnd seama de aceste
considerente, anul consemnat in insemnare ar putea fi citit
7140 (=1631 sau 1632), 7118 (=1609 sau 1610) si 7158
(=1649 sau 1650). Dintre aceste lectiuni numai ultima

B Codicele Drdganu (precizdri privind vechimea lui), in ,Steaua”,
XIV (156), ianuarie 1963, p. 128.

6 Ceea ce reiese din traducerea vezi pe care acelasi cercetitor a notat-o
mai tarziu in dreptul cuvantului apu.

' Existé o cazanie moldoveneascd in secolul al XVI-lea? In legdturd
cu izvoarele Cazaniei lui Varlaam, in ,,Cercetéri lingvistice”, X, 1965,
nr. 1, p. 76-77.
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poate fi confirmatd filigranologic (vezi jos, p. 157). Nu
inseamnd insd cd suntem convingi de justetea unei
asemenea interpretdri. Totodata, referitor la primele doua
lectiuni (7118 si 7140), tinem s& precizdm ca sunt
cunoscuyte destule exemple cand cititorii ocazionali ai unor
texte manuscrise sau tipdrite au inregistrat pe paginile
acestora evenimente mai vechi, petrecute inainte ca textele
respective si fi fost copiate sau tiparite. A doua observatie
vizeazi Ins#gi valoarea acestel insemndri pentru stabilirea
fie §i aproximativd a vechimii manuscrisului. Mesajul
adnotatorului rdméne necunoscut, deoarece nu putem
avansa o lectiune sigurd pentru cuvantul, de pe primul
rénd, aflat in portiunea lacunard a paginii (a[wu] ?), ca de
altfel si pentru singurul cuvant de pe randul al treilea. Ce a
intreprins acel principe al Transilvaniei (kpa(a) apae(n)-
k), care va fi fost el, la una dintre cele sase date pe care
ni le oferd lectiunile semnalate, adnotatorul nu ne spune.
Este firesc sd ne intrebdm dacd acele citeva cuvinte de pe
fila 107" nu reprezintd in realitate incercarea vreunui cititor
de a nota una dintre formele consacrate cu care debuteaza
o insemnare propriu-zisa: ew ak(m) 3p (?) 8n afnn] xpa(n)
apae(R)exn ,,in anul 7100 (?) in zilele principelui Ardealului”.
O asemenea interpretare, pe care o credem mai aproape de
adevar, ar ldmuri douad aspecte: intdi, dezinteresul
adnotatorului pentru notarea inteligibild a anului, iar in al
doilea rand, absenta numelui principelui transilvan.
Singura modalitate pentru a obtine o datare
satisficdtoare a manuscrisului o reprezintd examinarea
filigranelor. Codicele este scris in intregime pe hartie
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apartinand unei fabrici din Braunau (Austria)'®. Tipul de
filigran, cédruia i se subsumeazid cele doud variante
inregistrate pe hartia manuscrisului (vezi fig. 2 si 3),
reprezintd un scut terminat in partea superioard printr-o
cruce maltezd; 1n interiorul scutului se afld monograma
IHS (=Isus Hristos). Prima variantd (fig. 2) apare sub
forma identica pe hartia unui document din anul 1642 (fig.
4)"% a doua variantd (fig. 3) se regiseste, in forme
identice, pe hartia a doud documente emise tot in anul
1642%° (fig. 5). Ambele variante fiind atestate in acelasi an,
data scrierii manuscrisului se inscrie in perioada stabilita
prin addugarea si sciderea succesiva a 10 ani la (din) anul
indicat de atestarile documentare®': 1642 +£10=1632-1652.
Intervalul astfel obtinut poate fi restrans, dacd vom tine
seama de faptul ci pe filele 27-34', 36"-48" si 48'—62" sunt
cuprinse trei omilii (la Boboteazd, la Buna-Vestire si la
,,Tngroparea dumnedziiescului trup”), care reproduc, cu
unele omisiuni i mici preschimbari, textul Cazaniei lui
Varlaam din 1643%* In consecints, copierea manuscrisului
s-a efectuat cu mare probabilitate in intervalul 1643-1652.
4. Fragmentul indicat din Floarea darurilor
contine o serie de particularitati lingvistice de tip nordic:

'® Georg Eineder, The Ancient Paper-Mills of the-Former Austro-Hun-
garian Empire and Their Watermarks, Hilversun, 1960, nr. 293; cf.
pentru alte tipuri, nr. 294-296.

' Arhivele Statului Cluj, Fondul Primdria orasului Bistrita: 1642/76.
™ Ibidem, 1642/89, 265. Tinem si precizim c3, in variante diferite de
ale noastre, tipul de filigran respectiv apare inca din anul 1636; vezi
fondul indicat: 1636/10, 1637/39, 53, 78, 84, 172; cf. i 1637/2, 82.

' Pentru acest aspect metodologic, vezi articolul nostru Cdteva
observatii in legdturd cu probabililitatea de datare prin filigrane, in
»Limba roména”, XXII, 1973, nr. 4, p. 307.

2 Cf. At Popa, Existd o cazanie moldoveneascd in secolul al XVI-lea?
In legdturd cu izvoarele Cazaniei lui Varlaam, p. 76-84.
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trecerea lui & proton la a (imparatul, 90'/13), inchiderea
lui e aton final la i (trdmisi, 90'/5-6), reducerea
diftongului ea la e (e) (asge, 90%/7; me, 90/15; putine,
90713-14%), rostirea durd lui s §i dz (Dumnedzdu,
89'/8,11; pl. frumoasd, 90'/1-2), africata dz (dzi, 8973, 13;
dzise, 89'/13, 90"/2; vidzu, 89'/6), adverbul acmus ,,acum”
(90717)**. Cu o singurd exceptie (acmus), restul
fenomenelor semnalate pot fi intalnite si in alte texte din
componenta Codicelui Drdganu: & proton > a (cauta,
6'/17, 771, 21'/3), e aton final > i (cinsti, s.f., 28'/4-5;
muieri, sg., 47'/3; a nagti, 22'/18-23"/1; obrazi, 26"/7), ca
final > e (¢) (ase, 2714, 12'/8, 76'/12; fice, 13'/8; me,
66'/1; ndagste, 28'/7; sede, 66'/1), s, dz, la care addugim si
pe ¢ rostiti duri (aduceti-vd, 88'/5-6; agiunsdre, 24'/13;
bundtati, 2'/7, Dumnedziau, 2'12, 51710, dzua, 1310,
pusard, 93'/7), africata dz notatd pretutindeni (dzisd, 92'/8,
nu se vadzu, 24'/17). '

De altfel, parcurgerea manuscrisului evidentiazi
predominarea neta a particularittilor de tip nordic. Le
vom consemna numai pe cele care apar in mod frecvent:
d>e (nedejde, 81'/1, 16, 87'/7; nedeajde, 31%/14, 56'/6; cf.

% Pentru atestarea fenomenului respectiv, acest ultim exemplu nu este
pe deplin edificator, intrucdt am putea avea a face cu notarea lui 4 prin
¢, la care copistul manuscrisului recurge adeseori; vezi mai jos, p. 161.
2 Nu am inregistrat trasaturile lingvistice apartinand graiurilor nordice
identificabile §i in versiunea din ms. rom. 4620, copiati la ménastirea
Putna, cum ar fi adv. (mai) asuprd ,,mai mult” (89'/15-16) si loc. adv.
cu de sila ,cu forta; fard voie” (89717-18), deoarece acestea se
regiseau foarte probabil si in originalul traducerii. Cateva elemente de
limba, la prima vedere de provenienta sudici, ca, de pilda, 7 in pordnci
(90"/7), f nepalatal in sd fie (89'/4-5), m moale in sd merg (90714), n
pastrat in sdnt (89%/18, 90Y/6), sunt notate in aceleasi locuri si in
versiunea putneana §i, in consecint, nu trebuie atribuite unei copii
sudice puse la contributie de copistul Codicelui Draganu.
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ndaddjduindu, 38'/17-18), -i- nediftongat (cdnegsti, 96'/1;
mdne, 87'/14; pdne, 55'14; poimdne, 8717), i > u
(curund(u), 10'/8, 6717, 67"18, 68"/1-2), ju > i (ibeaste,
27712, 10572; ibire, 31%/11; ibitii, 30"/13-14; cf. iubit,
82'/18, 9079), n > m (frdmti, 105"/6; inframtd, 47°/15;
sdmteti, 159, 16-17; sdmtu, 11/13-14, 12'/1, 49Y/4-5),
palatalizarea labiodentalei f (hi, 48'/10, 13; sd him, 4'/18;
vor hi, 38'/16; hiindu, 17'/14; cf. sa fie, 89'/4-5, va fi,
66'/5, fii, 104"/15), § si j moi (grije, 67'/18, serpe, 68'/2;
serpele, 70'/13-14), africatd g (sd agiundm, 4'/11; gios,
6'12; au giungheat, 75'/14-15), forma de pl. a
substantivului mdnd (mdnu(le), 2519, 53'/14, 59'710),
pronumele negativ nime (49'/16, 66'/3), numeralele
ordinale in —le (al doile, 23"/11, 25"/11, 49'19; al treile,
23%/13, 25'/17), forma verbald de ind. prez. 3 sg. st
(77°110; nu sti, 86'/6), adverbul acmu (5711, 20"/2, 53'/16,
65"/8-9), conjunctia deca (18'/10-11, 41'/10, 66'/16).
Particularitdtile semnalate se intdlnesc in totalitate
in Moldova si Transilvania de nord. Trecerea diftongului
ud, in pozitie finala, la ¢ in luoui (141/13), noaui (49{/ 11,
50%/2), noui (36'/1) este un fenomen modovenesc?. O
apartenentd dialectald similard poate fi atribuitd in
manuscrisul nostru inchiderii lui e aton final la i*, notata
in cateva randuri (vezi mai sus, p. 158). Cuvinte precum
imd (8279-10, 12)¥, stecld (16'/12)*® si, eventual, tatului

5 Atlasul lingvistic romdn. Serie noud, vol. V1, Bucuresti, 1969, h.
1641 si 1781.

2% Jon Ghetie, Baza dialectald a romdnei literare, Bucuresti, 1975, p.
109.

2 1on Ghetie, Contributii la localizarea psaltirilor romdnesti din
secolul al XVI-lea, in Cele mai vechi texte romdnegsti. Contributii
Jilologice si lingvistice, Bucuresti, 1982, p. 163.

2 1on Ghetie, Baza dialectald a romdnei literare, p. 194.
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(30'/16-17)* prefigureazi, la randul lor, existenta unui
strat de limbd moldovenesc, oarecum previzibil pentru un
manuscris 1n care sunt copiate i texte cu provenienta certi
din Moldova: cele trei omilii amintite din Cazania lui
Varlaam, la care trebuie addugate si altele, cum ar fi, de
pildd, fragmentul identificat din Floarea darurilor si
Stihira pentru toti sfintii (106'/8-106"/18), intitulatd gresit
Stra(h) stomu Ioannu Novomu eze vii Soéave™®.

Pe de altad parte, suf. —gig in cuvintele megtdrsig
(23'717) si vzcle;zg (16 '/3) ne indreapti atentia spre
Transilvania de nord*'. Forme ca ibeaste, ibire, cu Ju redus
la i, atestate indeosebi in Maramures si Salaj*> pledeaza
deopotriva in favoarea conturdrii unui strat de limba nord-tran-
silvinean. Existenta acestuia este intru totul fireascd pentru
un manuscris gasit in zona L& })usului' unde, conform unei
insemniri, se afla si in 1815° . Presupunem, prin urmare,
c scribul sau provenea foarte probabil din Maramures. in

? Ibidem, p. 158.

3 pentru care, vezi articolul nostru Contributii la identificarea unor
texte romdnegti din secolul al XVII-lea, in ,Limba romina”, XXIX,
1980, nr. 1, p. 47-48.

3! {n zilele noastre suf. —yig a fost intalnit in Crisana §i Maramures (M.
Sala, In legdturd cu originea sufixului romdnesc —sug, in Omagiu lui
lorgu Iordan, Bucuresti, 1958, p. 763-764). Pentru atestdrile acestui
sufix in textele vechi romanesti, vezi lon Ghetie, Contributii la
localizarea psaltirilor romanegti din secolul al XVI-lea, p. 158-159.

32 DA, s.v. iubi; Atlasul lingvistic romdn. Serie noud, vol. V,
Bucurestl 1966, h. 1261 si 1264.

53 Aceastd carte iaste a lui Ciceu loan de la Rohia, 1815 fev<rua>rie
28 (p. 107). Satul Rohia apartine orasului Targul Lipus (jud.
Maramures). insemnarea a fost semnalatid de N. Draganu care nu i-a
reprodus continutul si anul (Manuscrisul liceului graniceresc ,,G.
Cosbus” din Ndasdud gi sdsismele celor mai vechi manuscrise
romdnegts, p. 474).
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ceea ce priveste stratul de limbad moldovenesc, acesta
provine din izvorele puse la contributie de copist.

5. N. Dréganu a semnalat prezenta in manuscris a
unor particularitati de limbd neroménesti pe care le-a
trecut pe seama unui copist sas din regiunea Bistritei**.
Acest punct de vedere a fost examinat de Al. Rosetti, care
considera ca ,sdsismele” din Codicele Drdganu se
regisesc si in texte scrise de romdni®. Facand aceastd
constatare, autorul nu excludea definitiv ipoteza enuntatd
de lingvistul clujean, dar tinea si precizeze ci ea ,,nu poate
fi controlati cu mijloacele de care dispunem™¢,

Dupa pérerea noastrd, particularititile de limba
semnalate de N. Drédganu se datoreazd intr-adevér unui
copist strdin, numai cd acesta nu a fost un sas, ci un
ucrainean din partile Maramuregului. In favoarea originii
pe care o atribuim scribului pledeazd mai multe fapte: 1)
dificultatile intAmpinate in rostirea sunetelor & si #, primul
notat prin e (astedzi, 3'9; ceteti, 67'/17; fure ,furd”,
26"/8; incepure, 24'/8; mertorisitoriul, 3'/11-12), uneori
prin a (sd ascultam, 4'/8; bucura-te, 2'/2-3; au despartit,
82'/14; sa laudam, 3'/14), al doilea prin u (amarit, 817/2;
multimim, 83'/11; rdminem, 81Y/7; strinsd, 24'/17), se
regésesc si in texte romaénesti copiate de scribi ucraineni,
cum ar fi, bundoard, Alexandru Dascalul®’; 2) diftongarile

3% Manuscrisul liceului grdniceresc ,,G. Cogbuc” din Ndsdud gi
sdsismele celor mai vechi manuscrise romdnegti, p. 475.

35 1n ,,Grai si suflet”, vol. II, 1932, fasc. 1, p. 167-179.

3 Ibidem, p. 178.

37 Vezi exemplele extrase din traducerile acestuia: & notat prin e
incdlteminte (ms. rom. 5026, 10975), sd petrundzd (ms. rom. 5027,
112'/9), sdnguretate (ms. rom. 2452, 60%/2), treiesc (ms. rom. 2604,
4%/9); & notat prin a: sd scoata (ms. rom. 5026, 63'/11), s& omoara
(ms. rom. 5026, 63'/10); e notat prin w: adincd (ms. rom. 5027,
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de tipul a>ai (maire, 5'/13, 13'/5; mairele, 8'/16; saile,
61'/13) si 0>oa (oamenescu, 39'/5-6; oamenegti, 36'/7-8;
Sfrumoasi, 90'/6-7; toati, 80'/6) apar in traducerile aceluiasi
Alexandru Dascalul®®; 3) notarea lui & prin o, ca urmare a
faptului ca in ucraineand & s-a vocalizat in o (cdlugorita,
89711; pomdnt, 70'/8, 73"/8)*; 4) redarea lui u prin =,
particularitate  caracteristicd textelor ruso-ucrainene®
(npunTpm printru”, 70%/12; wim ,stiu”, 17'/7); 5) scrierea
lui ¥ pentru notarea lui ja (firea ,,fiarea” 75'/16), ca urmare
a trecerii lui ja(<a) la i in ucraineana*'; 6) inlocuirea lui «
prin ¢ (enedepic, 91'/10, 92Y/5-6; cf. insd enewrepie, 91714,

17'a/1), atita (ms. rom. 2452, 56'/18), osinda (ms. rom. 2604, 4'/22),
vdzind (ms. rom, 2452, 57"/3-4).

% Vezi maind ,man®” (ms. rom. 5027, 242' a/7) si, respectiv,
agiutdtoarul (ms. rom. 5027, 18" a/2), credincioagii (ms. rom. 2604,
4'18), giudecdtoarii (ms. rom. 5026, 108719), fecioarii ,feciorii” (ms.
rom. 2452, 327"/15), pdcatoagilor (ms. rom. 2064, 4'/15).

% in cateva randuri, scribul il substituie pe = prin o, conform
pronuntiei sale (saramwon¥(a), 75%/1; annowaps, 41'/4), pe care apoi il
modific in ». Forma hibrid& ceto(k) (93'/18-941) a luat nastere din
inlocuirea lui % prin o, potrivit aceleiasi pronuntii, corelatd cu
confundarea lui u suprascris cu x; grafia impusa de context era cetdti,
care va fi figurat in izvodul transcris de copist sub forma vers(u).

40 1. Barbulescu, Fonetica alfabetului cirilic, in textele romdne din
veacul XVI §i XVII in legdturd cu monumentele paleo-, sdrbo-,
bulgaro-, ruso- gi romdno-slave, Bucuresti, 1904, p. 204.

‘' 0. P. Bezpalko, M. K. Bojéuk, M. A. Zovtobrjuch, S. P.
Samijlenko, 1. J. Taranenko, Istoryéna hramatyka ukrajins' koji movy,
Kyjiv, 1957, p. 112, 139-149. Notarea lui & pentru i (saRAFRWBAY(a)
»blidisalul” sau ,blidugilul”, 75"/1) poate ilustra acelagi fenomen, daca
avem in vedere amestecul iusurilor, sau poate reprezenta tot o
particularitate de limba ucraineani: trecerea in unele graiuri, printre
care $i cele sud-vestice, in cuvinte izolate, a lui ¢ (notat prin =) la i;
vezi J. O. Dzendzelivs'kji, Konspect lekcjy z kursu ukrajns'koji
dialektologiji (&. | Fonetyka), Uzhorod, 1965, p. 38.
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92'/2, 11-12, 93'/4, 7, 9) datoritd trecerii, in textele
ruso-ucrainene, a lui #, notat prin ., la 2. Aceste
deprinderi ortografice si de pronuntare, pe care le contin
exemplele reproduse, apartin fard indoiald unui scrib
ucrainean. Ar mai fi de consemnat céteva interventii ale
acestui copist care au dus la schimbarea infatisarii textului.
Lui, de pilda, i se datoreazd modelarea formei unor cuvinte
roménesti dupd aspectul etimoanelor slavone: iaveagste
(69712; cf. v. sl. meurn), liubitii (61'/16-17; cf. v. sl.
noBuTENn), pravia ,privea® (66'/2; cf. v. sl. npasutn),
propoveaduescu (73"/15-16; cf. sl. nponoskanuTn), procovte
(76'/12-13; cf. sl. npokosum), sdmbotd (2'/14; cf. v. sl
c®BoTa), scazanie (79'/5-6; sl. cwkasanie). De asemenea, 1n
citeva situatii, putin numeroase, inregistrim substituirea
unor cuvinte roménesti prin corespondentele lor slavone
din graiul copistului. in locul prepozitiei iard, el scrie
prepozitia slava 4 ,,iard” in contextul Pricestenie este firea
si otetul ce au addpat pre Domnedzdu, a lingurita este
palma ce au lovit pre Domnedzau (75'/6-10). Scribului i se
datoreaza si Inlocuirea formei neaccentuate a pronumelui
personal 2 pl. vd prin forma corespunzitoare din slavona:
nu vi teameret (71'/14; cf. ne & soute). Graitoare pentru
originea slavd este si substituirea articolului nehotarat
masculin un prin forma corespunzitoare pentru genul
feminin operatd in contextul fntr-acest iezer este o serpe
(68/1-2), explicabila prin faptul ci sl. smum, corespon-
dentul roméanescului serpe, este de gen feminin.

6. Scrierea foarte frumoasi, oscildnd intre unciala
si semiunciald, cu initiale simple, dar elegante (fig. 6),
dintre care unele ornate cu motive florale, tradeazid un

20, P. Bezpalko, M. K. Bojéuk, M. A. Zovtobrjuch, S. P. Samijlenko, 1. J.
Taranenko, op. cit., p. 167-168.
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copist format intr-un scriptoriu manstiresc. In lipsa unor
informatii demne de incredere despre manistirile care
fiintau in Maramures la jumatatea veacului al XVII-lea®,
ar fi hazardat sd ne lansdm 1n speculatii privind
identificarea locasului monastic in care va fi fost copiat
manuscrisul nostru.

Codicele Drdganu, insuficient cunoscut pand in
prezent, contine o serie de texte (Legenda sfdntului
Gheorghe, Descoperirea celor 12 vineri, 12 vise a lui
Saic-Impdrar) care ar merita o atent3 cercetare din partea
specialistilor. [1] Prin vechimea sa, el devine, in ordine
cronologicd, al doilea manuscris, dupd cel de la Ieud,
copiat in Maramures. Sd mai mentiondm faptul cd ambele
manuscrise au fost copiate de scribi ucraineni**. Aportul
elementelor striine, in spetd rutene, la difuzarea unor texte
roménesti nu poate fi tigdduit pentru aceastd regiune
istoricd in prima jumétate a secolului al XVIl-lea.

bty

3 In afara Manastirii Peri, nu stim daci in perioada indicata existau in
aceastd regiune si alte minastiri. Cea din Moiseiu a fost sfintitd de
Sava Brancovici in 1672 ($t. Metes, Istoria bisericii §i a vietii
religioase a romdnilor din Transilvania §i Ungaria. Volumul 1 (pdnd
la 1698), Sibiu, 1935, p. 230). Alte doud manastiri, din Budesti i
Giulesti, ne sunt cunoscute numai din atestdri tarzii, din 1690 (St.
Metes, op. cit., p. 236).

4 Pentru nationalitatea copistului Codicelui de le leud, vezi
Manuscrisul de Ieud.- Text stabilit, studiu filologic, studiu de limbi si
indice de Mirela Teodorescu si lon Ghetie, Bucuresti, 1977, p. 52-56.
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CEL MAI VECHI GROMOVNIC ROMANESC

1. Desi interzise de biserici', textele populare de
astrologie sau de prevestire au cunoscut, incepidnd cu
secolul al XVII-lea, o largd difuzare intre roméni, in
primul rand, prin mijlocirea copiilor manuscrise. Dupa
Rojdanicul copiat in 1621 de popa Ion din Sadmpetru, cele
mai vechi texte romanegsti apartindnd acestei productii
literare sunt Gromovnicul si  Trepetnicul. Contrar
asteptdrilor, primele versiuni ale ambelor texte se
pastreazd, alaturi de cateva texte religioase (Paraclisul
Precistei, diverse molitve, Zece porunci a legiei vechi
etc.), intr-o carte tiparita, foarte probabil, la Govora® (circa
1639). Aceastd aldturare de libris recipiendis et non
recipiendis pe care o prezintd produsul unei oficine
tipografice ortodoxe este de-a dreptul surprinzitoare. Pe
bund dreptate ne putem intreba dacd, in combaterea
literaturii de astrologie populard, punctul de vedere al
oficialitatilor religioase din Tara Roméneascd era mai
putin ferm decat cel al clerului din Moldova, sau,
dimpotriva, dacd cartea nu a fost tipariti pe ascuns, in
scopuri comerciale, eventual, intr-o altd localitate. La

' A se vedea in acest sens lista de carti oprite tradusi de Staicu
Griamaticul (N. Cartojan, Cdrfile populare in literatura romdneascd,
Bucuresti, vol. I, 1929, p. 267-271) si dispozitiile cuprinse in Sapte
taine si Indreptarea legii (M. Gaster, Chrestomatie romdnd, Leipzig —
Bucuresti, vol. I, 1891, p. 116, 162).

2 Dupa ce avansase in 1922 ipoteza tiparirii cartii la Alba lulia (Cea
mai veche carte rackdzyand, in ,Anuarul Institutului de Istorie
Nationald”, I, 1921-1922, p. 168), N. Drédganu revine asupra acestei
localizari, propunand tiparirea ei la Govora (Histoire de la littérature
roumaine de Transylvanie des origines & fin du XVII siécle,
Bucuresti, 1938, p. 43).
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prima vedere, explicatia din urma nu pare satisfacitoare,
intrucat garnitura de litere de la Govora nu putea fi
instrdinatd fard o prealabild incuviintare din partea
conducatorului tipografiei, Meletie Macedoneanul, de fapt
si el o fata bisericeascd. Totusi o asemenea posibilitate nu
trebuie definitiv inlaturati. Se stie c3, in 1640 sau 1642,
popa Dobre a tiparit, probabil cu aceeasi garniturd de
litere, Catehismul calvin in satul Prisac. Nu ar fi, prin
urmare, exclus ca tot el si fi tiparit, de aceastd datd pe
propriile lui speze si fard nici un comandament calvin sau
ortodox, mica carte in -8°, de numai 64 de file. Oricare ar
fi explicatia reald a structurii contradictorii pe care o
prezintd tiparitura de fatd, un fapt ni se pare limpede:
textele de astrologie populard satisfaceau gustul unui mare
numdr de cititori, dornici sd afle din indicatiile naive ale
acestor carti cursul viitor al vremii gi al evenimentelor.
Solicitarea acestui gen de literaturd, exprimata pregnant i
de marele numir de manuscrise care a difuzat-o, explica
cel mai bine includerea celor doud texte de prevestire in
cuprinsul tipariturii. In acest context, se poate presupune
cd, incad inaintea tiparirii Gromovnicului si Trepetnicului,
roménii cunoscusera, prin mijlocirea copiilor manuscrise,
textele celor doud cérti. Dupd cum vom ardta in
continuare, dispunem in prezent de dovada certé ca, dintre
cele doud texte, Gromovnicul a cunoscut o altd versiune
romaneasca, anterioara celei tipérite in jurul anului 1639.
2. in 1847 T. Cipariu a semnalat existenta unui
manuscris ,,din a. 7145 sau de la Chr. 1636, ce afard de
alte multe, cuprinde §i ... un rpomosnuk, tractat astrologic

3 Intr-o conferinta tinuta la 13 decembrie 1938, N. Driganu a emis’
ipoteza tiparirii Catehismului in 1642 (cf. St. Pagca, Cel mai vechi
ceaslov romdnesc, Bucuresti, 1939, p. 18). [1]
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cu explicare™. Cu acest prilej, tnvitatul blajean a reprodus

si un mic fragment din textul Gromovnicului. Revenind
mai tarziu cu o descriere a textelor din manuscris, T.
Cipariu nota cid sunt scrise ,,de mai multe minu si din
diverse tempure™®. Fragmentul din versiunea Gromovnicului
lui T. Cipariu a fost reprodus ulterior si de M. Gaster in a
sa Chrestomatie, unde, fard nici o justificare, textul este
datat 1660 — 1680°. La N. Driganu ins3 versiunea cuprinsi
in manuscrisul lui Cipariu devine databila ,,de pe la capatul
secolului al XVII-lea”’. Dupa cum ne-am putut convinge,
aprecierea vechimii manuscrisului este intemeiaté, in acest
caz, pe o informatie gresit preluaté de filologul clujean din
Principia de limba i de scripturd; in realitate indicatia ,,de
pe la capatul secolului al XVII-lea” nu se referd la acest
manuscris, cum a crezut N. Draganu, ci la cu totul altul®.
Fard a controla sursa informatiei, N. Cartojan a prelungit
existenta acestei erori in sinteza sa despre cértile
populare’. Din succinta prezentare a datarilor succesive pe
care le-a cunoscut versiunea Gromovnicului din manu-
scrisul lui T. Cipariu, merita s retinem urmatorul fapt: in
1847, invitatul blajear isi prezenta manuscrisul ca datand
din 1636, iar 19 ani mai tarziu el revenea cu precizarea ca
textele din cuprinsul lui sunt scrise la epoci diferite. Ca
atare, este firesc sd ne intrebdm care anume text din acest
manuscris, ramas atita timp nestudiat, aparfine anului

4 »organul luminarii”, nr. XXV, 21 iunie 1847, p. 130.

3 Principia de limbd si de scripturd, Blaj, 1866, p. 114.

S Op. cit., p. 175.

7 Cea mai veche carte rakéczyand, p. 177.

® Este vorba de un manuscris care cuprinde un fragment de Octoih,
Apostolii gi Evanghelia pre unele zile, duminici §i sarbatori, Slyjba
svintelor strastii $i un fragment de Liturghie (cf. T. Cipariu, Principia
de limbd §i de scripturd, p. 115, sub Tt.).

® Op. cit., p. 179.
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1636? Raspunsul, In cdutarea cdruia am pornit mai de
mult, era conditionat de aflarea manuscrisului.

3. La Biblioteca Academiei Romane, filiala Cluj,
figureazd sub cota CRV 31/43 un volum avind legate
impreuna céteva texte tiparite (fnvdtdturi peste toate zilele
— Campulung, 1642, Poveste la 40 de mucenici — Balgrad,
1689, Rdnduiala diaconstvelor — Bilgrad, 1687) si unele
fragmente manuscrise (Shyba sv<i>ntelor straste, Gromovnic,
Cele 12 vise in tdlcuirea Ilui Mamer, Molitvenic, in
roméneste, f. 3640, si in slavona cu indicatii tipiconale
romdnegti, f. 40'—46", Molitvenic romanesc, f. 47-66").

Notatia Bibl. Cipariana, No 24, de pe prima
copertd interioard, dovedeste cd volumul miscelaneu a
apartinut odinioard lui T. Cipariu. Parcurgind titlurile
textelor tiparite si manuscrise din acest volum ne putem
usor convinge ci ele corespund intocmai - titlurilor din
sbornicul semnalat de acelasi autor in 1847 si 1866. In
sférsit, aceastd concluzie este intérita si de identitatea, sub
raportul textului, a fragmentului de Gromovnic tiparit de
T. Cipariu cu cel din Gromovnicul aflat in volumul de fata.

Dintre textele manuscrise de format in -4°, scrise de
maini diferite si la epoci deosebite, Gromovnicul si Cele
12 vise in tdlcuirea lui Mamer au, cu exceptia citorva
pagini pe care le vom indica mai departe, un copist comun.
Textul Gromovnicului este cuprins pe filele 22-29" (un
caiet de 8 file), iar textul Celor 12 vise in tdlcuirea lui
Mamer, pe filele 30"-35" (un caiet de 6 file). Dupd cum
indici critica de text (vezi p. 174) si continutul celor doud
caiete pe care sunt scrise textele, lipsesc 2 file,
corespunzitoare unei jumatiti de coala: prima dupa f. 29, a
doua dupa f. 35. Ambele texte, scrise cu cerneald bruna,
prezintd o scriere caracteristici manuscriselor transilva-
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nene. Filele 22-29", 32"-33" sunt scrise de un alt copist
decét filele 30'-31", 34r 35%. [2]

Am indicat mai sus ci celelalte texte manuscrise
apartin  altor  copisti, deocamdatd neidentificati.
Orientdndu-ne dupa unele insemniri existente pe filele
textelor tiparite'®, putem deduce ca legarea lor impreuna
cu fragmentele manuscrise intre scoartele actualului volum
este posterioard anului 1699. Referitor la cele doud caiete
pe care sunt scrise Gromovnicul si Cele 12 vise in tdl-
cuirea lui Mamer [3] nu putem stabili daci ele au facut sau
nu parte dintr-un manuscris initial mai extins (caietele nu
poartdi nici o signaturd chirilicd). In schimb, doui
insemnari existente pe filele primul caiet lamuresc data
scrierii acestor texte, numele copistului si al proprietarului
micului fragment manuscris. Prima insemnare (f. 24°),
partial inscrisa intr-un chenar (vezi fig. 1), are urmatorul
continut: cuio rpomoBNHKL ano BpLmH'  cupama nie nof cma’yy™
mo'3a. In continuare: rpomosnn® aym 8% uecao wWink Ak’

3pme—5509=1636 ,,Acest Gromovnic <este> a lu Britild din
Sarata. A scris popa Stanciul Moza (?). Gromovnic. Daci
<se va Intdmpla> in cisla Berbecilor. Anul 7145-5509 = 1636”.
La f. 26", s-a notat de aceeasi ménd care a scris insemnarea
anterioard §i textul manuscris: pamual KNH 34 cupa” W'MOBS
,,Bratila, carte pentru Sarata Oltului” (vezi fig. 2).

4. Din cuprinsul insemndrilor reiese ca textele au
fost scrise intre 1 septembrie §i 31 decembrie 1636 de
popa Stanciul pentru un oarecare Brétild din Sérata
Oltului, actuala comuna Scorei, judetul Sibiu. Dispunem

' fnsemnirile prezente pe filele Povestii la 40 de mucenici si a
Randuielii diaconstvelor atestd ca diaconul Luca din Avrig a donat
prima carte in 1692 popii Oprea din Sirata, iar pe a doua in 1699 popii
lon din aceeasi localitate.
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insd de unele informatii suplimentare referitoare la
posesorul si copistul manuscrisului. La 1680 era preot in
Sdrata Oprea Britila'', probabil fiul sau vreo alti ruda a lui
Bratild mentionat in cele doud insemniri. Acelasi preot
Oprea primeste in 1692 din partea diaconului Luca din
Avrig Povestea la 40 de mucenici'?, ceea ce dovedeste ca
cel putin o parte din textele tiparite si manuscrise din acest
volum au apartinut familiei Bratila din Sarata. Mai bogate
sunt Insd referintele documentare referitoare la popa
Stanciul, copistul manuscrisului de care ne ocupam. La
Scorei sunt inscrisi in 1637, sub titlul de Boijerok, popa
Stanciul impreuna cu tatdl siu Streza; ei se trigeau din
ramura vechiului Stanciul, boier de Scorei'®’. Dupd cum
dovedesc urbariile Tarii Fagarasului pentru anul 1648,
popa Stanciul avea o frumoasd situatie materiald, fiind
posesor de mosie boiereasca, moara de faina si vite'*. Doi
din cei trei copii ai sdi, Stefan si Andrei Deac, figurau la
Scorei in 1664 cu titlul de Boerok si tot ei obtineau in 1668
carte de scutire din partea lui Gabriel Bethlen'®. Datorita
acestor informatii bogate care lamuresc originea §i locul
unde gi-a desfasurat activitatea popa Stanciul, manuscrisul
poate fi localizat cu precizie In Scorel, jud. Sibiu.

5. Textul Gromovnicului este incomplet. Din prima
fila (f. 22) nu se péstreaza decat jumaitatea de sus. Pe prima

parte a acestei file, sub titlul rpomosnuk & m'u, ,,Gromovnic
12 luni”, se reprezintd, intr-un desen stangaci, roata vietii,

' St. Metes, Viata bisericeascd a romanilor din Tara Oltului, Sibiu,
1930, p. 104.

12 Vezi insemnarea amintiti la nota 10.

" D. Prodan, Boieri gi vecini in Tara Fagdragului in sec. XVI-XVII, in
»Anuarul Institutului de Istorie din Clyj”, VI, 1963, p. 274.

¥ Ibidem, p. 219, 274.

' Ibidem, p. 275.
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avand inscrise 1n interior nume de zodii, orase si tari (intre
ele pare a figura si Valahia, scrisa abreviat saa*). Pe spatele
acestei file se afld titlul, scris cu cerneal3 rosie, naveno/ ...

Irpomosnuk / .../ sy anpunia ,Inceputul ... Gromovnic ...
luna aprilie”. Partea de inceput a textului, scrisd in slavoni
(f. 22%-24"), contine indicarea zodiei pentru ziua fiecirei
luni, incepand cu luna aprilie. De la f. 24" si pana la f. 29",
textul cuprinde prevestirile pentru fiecare zodie in functie
de tunet §i cutremur. Aceastd parte a textului, tradusi in
roménegte, incepe cu prevestirile pentru zodia Berbecului
sl continud cu prevestirile pentru celelalte zodii. Textul s-a
pastrat aproape complet, lipsind numai materia pentru
zodia Pestelui (circa o pagind). Intinderea acestei lacune
poate fi usor stabilitd dacd avem in vedere cd in textul
urmétor, Cele 12 vise in tdlcuirea lui Mamer (inceputul pe
f. 30", lipseste din primul vis un fragment de aproximativ
o pagind. Astfel, omisiunile celor doud texte nu depasesc
in comun o fil&; aceasta este, de fapt, fila lipsa (intre f. 29
si f. 30) pe care am semnalat-o mai Inainte (vezi p. 171),
cand am stabilit exfénsiunea celor doud caiete din
manuscris.

Versiunea acestui Gromovnic este tradusd din
slavona. Din multele dovezi care pot fi aduse in sprijinul
afirmatiei noastre le prezentim pe urmatoarele: a) titlurile
si indicarea zodiilor care stdpanesc ziua fiecérei luni sunt
in slavona (f. 22'-24"); b) inceputul materiei pentru fiecare
zodie are in textul roménesc un subtitlu in slavona (ex.:
AI€ B YMCAO WEBEHL, ALJE B'h YMcAd NUL etc.); ) textul

roménesc pastreazd cuvinte slavone netraduse (m‘us, f.
25'/8, cmepeanu, pentru cmpeanus, £. 28"/2, kosnpe”, f. 29713
etc.) sau adaptate limbii roméine (Xomoronon, f. 27/2, de la
v. sl. Xom&T% ,,cumpini”, mokpowsacu, . 29'/9, de la v. sl.
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mokpown ,,zodia Virsatorului” etc.); d) prezenta unor
calcuri din slavona (lemnele ,,copaci”, f. 2579, de la v. sl.
apkso ,,copac” si ,Jemn” etc.); e) existenta unei greseli de
traducere: in cisla Crivdtului, unde Crivdtului apare in loc
de Leului ca urmare a confundarii sl. asge®n ,,Jeu” cu sl. auga
,,vant de nord, crivat”.

O problemi interesantd pe care o ridici cercetarea
acestui text este aceea a stabilirii prototipului slavon al
traducerii §i, in legdturd cu aceasta, a eventualelor
prelucrdri pe care le-a suferit versiunea roméneascd in
raport cu modelul ei striin. Textele slavone ale acestei
scrieri pastrate in bibliotecile din Bucuresti'® si Cly"”
prezintd versiuni diferite de versiunea roméneascd. De
asemenea, nici unul din cele trei texte publicate de N.
Tihonravov'® nu explica particularitatile . versiunii
roménesti'®. ‘

Manuscrisul nostru conserva o versiune diferitd de
versiunea tiparitd (circa 1639). Constatarea 1i apartine lui
N. Dréaganu, care a colationat micul fragment reprodus de
T. Cipariu cu textul corespunzitor din tiparitura?®.
Confruntarea integrald a celor doud texte nu schimbi cu
nimic concluzia filologului clujean. Spre exemplificare,
prezentim, in paralel, alte doua pasaje alese la intdmplare
din versiunile celor doud texte:

' BAR, ms. sl. 702; ms. rom. 4620, f. 421455

7 Bilioteca Academiei Romane, filiala Cluj, ms. sl. 26, f. 328-329".

'® Nicolai Tihonravov, [Tamamuuku ompeueHHol pyccKkol
aumepamy psr, Moscova, 11, 1863, p. 361-374.

¥ Nu ne-a fost accesibild lucrarea lui St. Novakovié, Primeri
knjizevnosti i iezika staroga i srpskoslovenskoga, Belgrad, 1877, in
care se publicad mai multe texte din Gromovnic (apud N. Driganu, Cea
mai veche carte rakéczyand, p. 183).

® Cea mai veche carte rakéczyand, p. 177.



Versiunea manuscrisd din 1636

De si va intimpla in cisla Racu-
lui*?, véntu priste totu” anulu® fi-
va si graul si miare ave-va sca-
denie multa®. $i icrele racului®
plamadi-si-vor™’ si apele vor
scdde si pestele rau va peri. S1
intr-ace parte mari osti si vor
strange si foam<e>te s va face®
st sAngi de sabie ...

f.267/1-8

De s@ va intdmpla in cisla
Homotului?’ semnul®, face-si-
vor rizboaie® si*° senge fi-va si
unii cu’' alalti taie-se-vor §i°°
foamete® mare fi-va §i citati
pridadite  fi-vor si  multi®
oameni** inchina-se-vor ...

f.27'/1-6

Versiunea tipdritd (circa 1639)*!

De va tuna in numérul Racul{ui]
atunce un om mare va muri §i
vor fi vanturi mari i ariile se vor
inple de gréu si in lature despre
apus va fi rane si friguri multe, si
in legumi va fi scddenie, si va fi
iarna gré, si plouroasd, si oare-
cine un domnu va peri ...

p. 255

De va tuna intru numdrul
Cum’penei, razboiu si tdiare va
fi, i unuld spre alaltii va radica
vrajbd si multd pacoste va fi de
fieri silbatece, si pre alocuré §i
foamete va fi iard pre alocuré
rodli mulitd ...

p- 256

2! Pentru versiunea tipdritdi ne-am adresat textului reprodus de N.
Dréganu, Cea mai veche cgrte rakéczyand, p. 253-258. Trimiterile se

fac la paginile editiei.

22 Seris: pakoaoh.

2 Scris: moomy.

2 Scris: anon.

25 Scris: moam.

2% Scris: NAUMBAH ¢ Eoph.
26 Scris: ¢a”.

27 Scris: XomoTonoH.
28 Scris: cemno™.

? Scris: ph3coa.

30 Seris: we.

31 Scris: k.

32 Scris: docamere.
33 Scris: moaun.

34 Scris: wmenn.



Dupa cum rezulti din aceastd comparatie, intre cele
doud versiuni existd o totala independentd. Privitor la
extensiunea celor doua versiuni, se observa ci materia este
mai restrnsa in manuscris pentru prevestirile legate de
cutremur. Demn de relevat ni se pare faptul cé in versiunea
manuscrisa rézbat reminiscentele unor credinte populare,
cum ar fi, de pilda, aceea a varcolacilor care manénca luna
(vor mdnca vdrcolacii luna de 3 ori in an, f. 26"/6) sau a
priculicilor aducatori de moarte (Pricolici incd sa vor
rddica §i fricd va fi de moarte, f. 25'/9-11). .

Pana la proba contrarie, manuscrisul popii Stanciul
pastreazd cea mai veche traducere romaéneasci a
Gromovnicului. Referitor la circulatia acestei versiuni nu
detinem nici un indiciu. Din marele numar de gromovnice
pastrate la Biblioteca Academiei Roméne nu am gisit nici
unul al cédrui text s& consune céat de cit cu textul
manuscrisului din 1636. In general, manuscrisele cercetate
reproduc fie versiunea tiparitd (circa 1639), fie versiunea
tradusd din greacd pe care o regisim intdia oard in
manuscrisul copiat la Bragov de Costea dascidlul (BAR,
ms. rom. 1436). In lumina acestor constatiri s-ar putea
crede ca versiunea din 1636 a rdmas zavordtd pentru
totdeauna intre paginile manuscrisului popii Stanciul, si, ca
0 consecintd a acestei interpretéri, cd preotul din Scorei
este autorul traducerii. Totusi, la 0 cercetare mai atentd,
manuscrisul clujean nu pare a conserva textul autograf al
traducitorului. Trecind peste numeroasele omisiuni de
litere, care si-ar putea afla prezenfa si sub pana unui
traducator’>, vom semnala citeva fapte care ne fac si
credem ca textul popii Stanciul este o copie. Indicdndu-se

33 Vezi prezentarea lor mai departe la p. 180.



178 ALEXANDRU MARES

calamititile care se vor abate pe pamant in zodia
Varsitorului (cisla Mocrosului), se noteaza, printre altele,
si faptul cd beserici posti-vor (f. 29'/4). Sensul este in
acest loc evident corupt si, fard nici o greutate, el poate fi
restabilit, dacd adoptidm lectiunea beserici pustii-vor,
intalnitd, dealtfel, §i in versiunea tiparitd in circa 1639
(unde aceeasi prevestire se regéseste la zodiile Gemenilor,
Fecioarei si Cumpenei)36. Lectiunea gresita posti-vor s-ar
putea sd-i apartind popii Stanciul sau izvodului aflat la
baza textului sau. In ambele ipostaze insi trebuie sa
admitem existenta unui alt text dup3 care s-a copiat textul
manuscrisului clujean.

6. Vom prezenta mai pe larg particularitatile de
limb& ale Gromovnicului, intrucat acesta este primul text
precis localizat pe care 1l detinem din sud-vestul
Transilvaniei.

GRAFIE

Singurele observatii despre grafia acestui text ii
apartin tot lui T. Cipariu, care a consemnat frecventa
folosire a lui ,,0 i nin foc de ¢ si €”*”. Dupa cum vom avea
prilejul sd ardtam, grafia textului este foarte fluctuanta.

In scrierea cuvantului cetate, primul e a fost notat
prin u: wnrare (f. 2978), wnruum (f. 27'/4). intalnim insa si
cazul contrar de notare a lui i prin e: omene (f. 29/11), we
W87 (£. 2415, 8, 2614, 27'/5, 2713, 29/3), 3eae (f. 29'/3).

in céteva exemple, e a fost notat in pozitia finald
prin & sau a: oamerh (neartic., f. 24"/11), noament (f.
28'/2), npk (f. 29713), pru3soa ,,razboaie” (f. 27"/2), ¢k ,,se”

BN Draganu, Cea mai veche carte rakéczyand, p. 255, 256, 257.
37 »Organul luminarii”, p. 130.
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(f. 24"/13), ¢a (f. 29'/5). Notatia ne intdmpini si inainte de
consoani: ervnt™ , Eghipet” (277/5). '

Tot e apare reduplicat in urméitoarele exemple:
A'apee indre” (£ 26%/7), mapee (f. 28"/4), nupumaee (f.
29714).

De remarcat, de asemenea, reduplicarea lui o in
formele pronumelui nehotdrat for: wToore (f. 2672-3),
rowTo (f. 25'14-15, 25"/4).

O a fost notat prin ¥ in cuvantul rod: ps* (f. 2579,
27'/3). In schimb, este extrem de frecvents notatia o pentru
u: aveemo (f. 24%/3), anony (f. 26/3), ko (f. 24'/14),
korpumopa (f. 25'/12), pomno (f. 24'/13), pnrpo ,intru” (f.
25Y/11), ao" (f. 25'715), aona (f. 26'/6), monTe (f. 2573,
25"73), moato (f. 25'79), monte (f. 25710), wo (f. 2578),
narogs (f. 25'/4), paxoaon (£. 26'/2), cnone (f. 25'15, 25/2),
gwnmope (f. 25'/8-9) etc. Alteori u a fost notat prin oo:
aectoo” (£ 26"/3), naroosx (f. 2972); cf. totusi: ao™wy (f.
28/8), nenmpy (f. 29711), u¥mu (f. 25710), oyn (f. 24"/8)
ete.

Diftongul ea este notat prin a in aga 8o’ (f. 27'/9).

Ja initial apare adeseori notat prin e: € jar” (f.
27'110), epn iard” (£ 25712, 26712, 26"/11), epn (£.
24"/10, 25Y11, 27712), epnv ,jiarnd” (f. 26'710), "pr” (.
27'/6); cf. insi mps (f. 28"/7), mfiuw (£, 28"/6).

Numeroase sunt, de asemenea, notatiile o, w §i
oo pentru oa. Consemnam primele doud notatii in soae (f.
25'12), pomeme (f. 25714, 25Y/13, 267/14), mopme (f.
25"/14, 26'714), omenu (£. 25%/3), wmennn (f. 25Y5, 25"/11),
wmenn” (£ 25'79), weme (f. 26'/13), pussoa ,,razboaie” (f.
27'/2) etc. Notatia oo ne fintdmpind in: ksapopoos’
wcilduroasa” (f. 26%/4), goomere (f. 26"/14), yepoocn (f.
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2778), noomene (f. 26"/2), woore (f. 26/5), Bopoo®
,voroava” (f. 27'/11) etc. Diftongul ga apare totusi notat in
destule exemple: soanx (f. 29710), soane (f. 2574),
Aosutoaunae (f. 25Y/7-8), doamere (f. 24"/9), pocamere (f.
27"/4), vepoocacn (f. 26'711), moapre (f. 2473, 6, 12, 2710),
roare (f. 25'/8), Tocare (f. 27/3) etc.

Confuzia iusurilor ne intdmpind in kmniz (f.
28"/6), auam (f. 29/11).

O particularitate grafici mai putin intilnitd in
textele vechi®® este notarea lui -k final: rpkX (f. 28Y72, 6).
Nu ar fi Insd exclus si avem a face aici cu o grafie
influentatd de scrierea cuvantului v. sl. rpkyxn ,,pécat”.

In sfarsit, parcurgerea textului evidentiazi multe
greseli si omisiuni comise de copist: apra (25711), in loc
de apuTa, apuce (29711), in loc de aputm ce, €'pr” (27'/6) si
Apu® (28Y/2), in loc de apuw, 4Tmna (2771) in loc de
AThmnaa, mate (24'/11) in loc de m¥aTs, Tow (26714) in
loc de ToT, AnTp¥ Tpanun (2974) In loc de ATp¥ anum etc.

TONETICA

Trecerea lui d proton la a, conditionatd de prezenta
lui g accentuat din silaba urmétoare ne intdmpina in napa™
(29'/7); cf. insa nupauin (29%/3), pnupaun (29'/4), pAnnpauiv
(27'713).

In prepozitia cdtrd, d final s-a pastrat nemodificat
(26'/10, 12, 27'/15).

3% Pentru explicarea ei, vezi llie Barbulescu, Fonetica alfabetului chi-
rilic in textele romdne din veacul XVI si XVII in legdturd cu
monumentele paleo-, sdrbo-, bulgaro-, ruso- gi romdno-slave,
Bucuresti, 1904, p. 469-476.
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In formele verbului rddica, asimilarea nu s-a
produs: ¢ Bo® puanka (25712-13, 25'/10), puauka ce Ba
(24/8). In schimb, & a trecut la e, sub actiunea
asimilatoare a lui e urmator: secepnun (29'/4).

e (+ n) s-a mentinut in npen (25%/13), aepTpanTs
(26'/5); cf. totusi npun (28'/3).

e medial aton apare trecut la i in koTpumopa (25713,
2572, 27712), enxannie (24'/14-15) etc. in schimb -e-
apare conservat in korpemopa (24'/10), peuopun (24'/4-5),
nkpene (25779), omenn (25%/3), a Benn(26"/4) etc.

-e- cunoaste ambele tratamente in nee (257/6) si
nuipe (26'/4).

in ceea ce priveste situatia lui e final sunt, de
asemenea, de consemnat doud tratamente: a) pistrarea
nealteratid a vocalei in cele mai multe exemple: apuTape
(25"/6), ae (24'/2, 6, 10 etc.), mape (24'/8, 2576, 26'/10
etc.), moapre (24'/3, 25'/11), napre (26'/6, 28"/12), cnone
(24'/9, 28'/9) etc.; b) inchiderea vocalei: npucru (26714),
sy (2678).

i accentuat (+ n) apare diftongat in #i in nunue
(2474, 28'714).

Prefacerea lui 7 initial (+ n) in a este notatd in a"apee
,indre” (26'/7). Atestat numai in textele moldovenesti”,
fonetismul s-ar putea insa explica §i prin apropiere de mag.
Andrds (szent Andrds hava are aceeasi acceptie ca si
romanescul indre*?).

i (+ m) apare trecut la e In formele verbului
intdmpla (26"/1, 29'/1); cf. totusi { (+ m) > i in formele
aceluiasi verb (24'/2, 25'/2,25"/1-2, 26'/1-2 etc.).

DA, s. V. indre.
 Ibidem.
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u final apare notat destul de frecvent: anoay (267/3),
kanoa¥ (28Y/14), ac"n% (28'8), moaty (2511, 25Y/6, 27'/4,
27'/10); de cele mai multe ori el este notat prin o: ayecto
(24"/3, 25"/2), aomuno (24'/13), Towto tot” (25714-15,
25%/4), woamo (25'79), cemno (24/3), conmo (24"/7).
Intalnim insa si exemple de nenotare a lui -u- final: yeas
(28"/4), goxn (2879), Towrn (2815), oyn (24'/8), 8
(25'/14, 287/8). A

ea accentuat (in pozitie e) se mentine numai in
putine exemple: avae (28'/14), sptme (26'/12, 27/7-8). In
rest, exemplele atestd monoftongarea diftongului: auene
(26'/5), aue"e (26"/7), rpene (27'/5), aemnene (26711), newe
(25'/11), newpene (26'/6), peac (26"/8), speme (26'/13).

In cuvantul miere, diftongul ja este notat in toate
exemplele din prima parte a textului (pani la p. 26"): muape
(26"/4, 25'/4), mueape (25"/9), miape (26'/3). De la p. 26",
apare numai fonetismul cu ie: muepe (26/3, 27'/3, 28'/3),
meiepe (28"/4).

Reducerea diftongului -ed la e ne intdmpind in
majoritatea cazurilor: ave (25'77-8, 2676, 27/13), auae
(28'/14), age Ba (2673-4, 27/7), 8w’ age (2575), age 80"
(27773), Ba knae (26710), 8o ckmae (26%75). Totusi -ed este
mentinut in auvax (29/11), cu & pentru a, asass’ (2779,
unde din greseald diftongul este notat prin a, rpa (26710),
scris mai intdi cu a, modificat apoi in a, i rpk (26%/13),
rpk* (28Y/2, 6).

Diftongul i7 (rezultat din trecerea lui e la i sub
influenta vocalei urmitoare) apare contras la i in Tpu ,trei”
(25"/13).

Palatalizarea lui f apare notatd in doud exemple: ga
xh (24"/4, 29Y/14). in restul exemplelor f este mentinut: 4w
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ga (24'/3, 6, 9, 2515, 25"/5, 27'/8, 28"/8), &a 4u (25'/6,
26"/3-4), 4n 8" (25'/4, 10, 25"/8) etc. Celelalte labiale apar
nealterate: muun (24"/5), nepu 8a (28/8), nepn 8o* (27'/10),
gung”™ (26'/3).

Intr-un singur caz, d apare durificat: aAw ,,de”
(25'13). Altfel d este moale: ae (24'/2, 6, 10, 25'/10,
26714 etc.).

7 (< n latin + iod) a trecut la i in prwu (24'/13, 14).

n din pluralul lui ani nu a evoluat la i: anu (25'713).

Referitor la consoanele s, z, f avem de consemnat
urmatoarele: a) s apare durificat numai in pronumele
reflexiv cw (24'/2, 25'/2, 6, 11, 12, 25"/3 etc.) si nu in toate
exemplele: ce (24'/5-6, 10, 25%/15, 27'/12); b) z apare de
asemenea nedurificat in seae ,,zile” (29'/3), € pentru u fiind
doar un fapt de grafie; c) ¢ este durificat in yap (25'8), dar
este moale in uwirnunw (27'/4), pnwpaun (2974), noum
(25"17), rowun (25'/5) etc.

Sénge apare cu i pistrat (26'/8, 26"/13, 29'/10); in
alte cazuri ne intAmpind grafia cenye (27'/3, 9, 286,
28'/3), in care putem avea a face fie cu un fapt de
hipercorectitudine, fie cu un caz de asimilare i — e > e — ¢;
cunuupe ,,subtire” (27/9) pare a fi mai curind o greseald de
scriere decit o grafie hipercorectd, provenitd din supfire
prin fazele suptdre > sdptdre > sdptire > siptire.

In scrirea conjunctiei §i, § cunoaste doua tratamente: o
rostire moale (wm, 24'/4, 6, 8, 25'/3, 6, 7, 9, 25'/3, 4, 10,
14, 26'/5 etc.) si o rostire durd (ws, 2574, 7, 8, 14, 25%/6, 7,
264; urw 24"/4, 25'715, 25"/3 etc.). Exemplele de tipul we
trebuie incadrate, foarte probabil, in rdndul faptelor de
grafie (vezi mai inainte, p. 179).

In awa (28/9), diftongua ea s-a redus la a, dupa §.
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Africata dz (d + e, i latin) a evoluat la z in seae
zile” (2973).

Africata g nu a evoluat la o fricativd (Z sau j): ye’
(25"/4), ueposacn (26'/11).

r dur a fost notat in puy (2573, 25'/3, 25'/15,
26'/13), pr¥ (24"/9, 27'/13), ATupuTa ce B (24"/5-6).

r apare disimilat In nentpy (29711) si nentpo
(28'/10), dar mentinut in npe (28'/6), npk ,,pre” (29713),
nprcre (2573, 26%/2), npuern (26714, 2679, 10).

MORFOLOGIE

Din randul acestor fapte avem putine de
consemnat.

Substantivul fard prezintd forma de plural fdr (ups,
25%/14, 2715, 28'/3). Znamenie (29'/12) are la plural
aceeasi forma ca si la singular.

Neutrele terminate in consoanid formeaza pluralul
cu desinenta -ure: BsnTope (257/8-9).

Articolul hotarat proclitiv masculin are forma lu
redati grafic ao (29'/2).

Pentru adjectivul mare inregistram la plural numai
forma cu r palatalizat: mapu (26"/7, 29'/5).

Pronumele demonstrativ alalt, cu 4 initial asimilat
la a, se intilneste sub forma de plural: anaaumu (27'/3).

Intr-un singur exemplu (25711) inregistram sd cu
functie conditionala.

LEXIC

Dintre particularitdfile lexicale merita a fi
semnalate urmitoarele: andre indre” (a"apee, 26'/7;
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pentru fonetism vezi p. 181), avgustra ,august” (a"rocrpa,
26'/7), forma apropiatdi de augustru®’, cisld ,numar”
(wneaw, 27'/12, uncaa, 24'/11, 25'72 etc.), dorori ,dureri”
(aopopy, 25'/3), gadend ,fiard” (raaewe, 26'/4), Homot <
vsl. XommTe ,zodia Cumpenei” (XomorTonon, 27'/2),
Iunetie < v. sl. wusun + suf. -ie ,,zodia Taurului” (uncaa o
nelia, 2572), lemn ,copac” (aemueae, 26711), Mocros <
v. sl. mokpowns ,,zodia Varsitorului” (mokpowsaon, 29'/9),
plodi ,;rodi” (naoau ¢ Bopw, 26711), pridadi ,,a supune”*?
(nprasanTe $u B, 27"/4-3), prier ,aprilie” (26'/7), pripas
»pui de animal domestic” (npunawmn, 28'/8), rod ,,poami,
fruct”, (pg* 2773, poas™, 25'/4), satiu ,indestulare” (cauu¥,
27'10, caui¥, 29'/6), scddenie ,imputinare, lipsd”
(ckupenie, 264, 29'/6), sild ,,putere” (cuna, 28'/9), strigd
»Strigoaicd” (cmpium e BOP pupmka, 25712-13, ¢ 88" phAHKA
ctprun, 28'/3—4), voroavd ,,zarva, agitatie” (sope®, 2775, 11,
28'/4), znamenie ,,fenomen de naturd divini, considerat ca
un indiciu prevestitor” (anamenie, 29'/12).

7. Este firesc s3 ne intrebdm dacid toate aceste
particularitdti caracterizau in secolul al XVIl-lea graiul
vorbit in Scorei — Sibiu si, bineinteles, daca unele dintre
ele nu apartin, de fapt, izvodului copiat de popa Stanciul.
Dupia cum a reiesit din cursul expunerii, textul prezintd o
serie de alternante fonetice. Unele, cum ar fi, de pilda, e
medial aton — i (cutremora — cutrimora), e final - i (sdnge
— sdngi), § moale — § dur (§i — §7), nu ne duc cu necesitate
la concluzia existentei a doud straturi de limba
caracteristice izvodului si, respectiv, copistului. Orientan-

‘' DA, s.v. august.
2 Sens atestat §i in Cronograful lui Moxa (B. P. Hasdeu, Cuvente den
batrdni (= CB), vol. I, Bucuresti, 1878, p. 442).
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du-ne dupa raspandirea dialectald de astizi a fenomenelor,
e medial aton inchis la i sau § dur puteau sa existe deja in
secolul al XVII-lea in graiurile din sud-vestul Transilvaniei®.
Teoretic, aceste particularititi ar fi putut si fie notate
sporadic de cétre copist, care, In cea mai mare parte a
textului, urma o norma literard de tip sudic, dobandit3 prin
instructie in sud-estul Transilvaniei sau poate chiar in Tara
Romaneasca. in acelasi fel s-ar putea explica si prezenta
alternantei f— h (fi — hi). Astézi palatalizarea labiodentalei
f a fost inregistratd pe intreg teritoriul dacoromén, cu
exceptia Munteniei centrale si apusene, a Olteniei (mai
putin sudul provinciei), a Banatului §i, in unele cuvinte, a
Crisanei**. Desi penuria de documente din secolul al XVII-lea,
provenind din sud-vestul Transilvaniei, nu ne permite s
atestaim palatalizarea lui h in . aceasta regiune®, nu
inseamnd cd fenomenul nu ar fi putut exista la 1636 in
graiul unui localnic din Scorei. Intr-o situatie asemina-
toare se afla si fonetismul pdine (atestat in text de doud
ori). In zilele noastre formele cu diftongul #i au fost notate
in sudul teritoriulii dacoromén (Oltenia, fird partea de
nord-vest, Muntenia si*Dobrogea) si in céteva puncte din
estul Transilvaniei®®. Se pare insa ci in trecut i ar fi fost

% Fenomenul inchiderii lui e final la i a fost atestat in aceasta regiune
n secolul al XVII-lea intr-un document din Sacele — Sibiu (1628); bini
(N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor [= SDJ},
vol. IV, Bucuresti, 1902, p. 16).

% D. Macrea, Probleme de foneticd, Bucuresti, 1953, p. 74-77 si h. 6,
6a, 7.

* Vezi exemple cu f nepalatalizat din sud-estul Transilvaniei la
Candid C. Muglea, Biserica Sf. Nicolae din Scheii-Brasovului, vol 1
(1292-1742), Bragov, 1943, p. 252 (a fi, 1692), 260 (sd fie, 1633), 263
(sa fie, 1610), 267 (fiul, 1655), 269 (sd-i fie, 1673) etc.

% ALR 1, vol. 1, h. 49; ALR II, mat. necart., chest. 1144,
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mai raspandit decat astazi®’, ipotezi care ar putea fi intaritd
si de inregistrarea formelor kuine, kuine la sférsitul
secolului trecut in judetele Alba si Bihor*®. In temeiul unui
asemenea punct de vedere, nu ar fi deci exclusd prezenta
fonetismului pdine in unele graiuri din sud-vestul
Transilvaniei. Consideratiile noastre de pdna acum nu au
urmérit s& impund un punct de vedere, ci numai sa
evidenfieze modul in care s-ar putea explica unele
alternante fonetice din text prin raportare la aplicarea
inconsecventd de cdtre copist a unei norme literare care nu
corespundea intru totul situatiei din graiul sdu. Desigur
insd cd aceste alternante pot fi explicate, la fel de bine, si
in ipoteza cd acceptam existenta in text a doud straturi de
limba (mai mult sau mai putin distincte): unul al izvodului,
celalalt al copistului. Intrebarea este: cét de indreptatita
este 0 asemenea ipotezid? Vom incerca si raspundem, dupi
ce, mai Intdi, vom examina doud particularitati de limba
existente in text.

d proton trecut la a este notat o singuré daté, restul
exemplelor ilustrdnd pistrarea nealterati a lui 4. In zilele
noastre, fenomenul trecerii lui d la a a fost notat in trei arii:
una care cuprinde intreaga Moldova, a doua care
inglobeaza Bihorul, Muntii Apuseni si nordul Banatului,
iar a treia care se extinde asupra sudului Hunedoarei si
Olteniei de nord-vest*. Observam deci ci fenomenul nu a
fost notat astazi in sud-vestul Transilvaniei. In secolul al
XVl-lea, trecerea lui d proton la a a fost atestatd numai in

a7 DA, s.v. cine.

“® G. Weigand, Korosch- und Marosch-Dialekte, in ,,Jahresbericht des
Instituts fir ruménische Sprache zu Leipzig”, 1V, 1897, p. 256.

¥R, Todoran, Despre un fenomen romdnesc dialectal: & protonic > a,
in ,,Studii §i cercetarii lingvistice”, V, 1954, nr. 1-2, p. 65, 66, 68; S.
Puscariu, Limba romdnd, vol. 11, Rostirea, Bucuresti, 1953, h. 53.
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texte provenind din Tara Roméneasci >, nordul Moldo-

vei’! si Banat-Hunedoara>2. Desi s-a exprimat opinia c3 in
trecut fenomenul ar fi fost mai extins dect in prezent’>, nu
detinem dovezi ca el ar fi existat si in graiurile din sud-vestul
Transilvaniei.

d-dur notat, de asemenea, o singurd dati in text, a
fost consemnat in zilele noastre in doud arii: una care
cuprinde Muntenia, rasaritul Olteniei si coltul sud-estic al
Transilvaniei, alta care inglobeaza centrul si sudul Crisanei
si o parte din Banat®. In secolele al XVI-lea — al XVII-lea,
rostirea durd a Ilui d se intdlneste numai in textele
provenind din Tara Romaéneasca (atat din Muntenia, cét si
din Oltenia)™>.

0 Arbanag, Dragoi (Glodeni—Prahova, 1956, CB, 1, p. 66), blastematu,
duscuparat (Balgrad, c. 1599-1600; ,,Revista pentru istorie, arheologie
si filologie”, Bucuresti, 111, 1884, tabla IlI), discalicdtori (Gorj, 1563—
1564; ,,lon Neculce”, V, 1925, p. 279).

3V Jumatate, matase (Galata, 1588; CB, I, p. 206, 202), prwcalab
(Suceava, 1595; A. Rosetti, Lettres roumaines de la fin du XVI siécle
tirées des archives de Bistritza (Transylvanie) {= Rosetti, LB],
Bucuresti, 1926, p. 49), priécalabul (Campulung, 1595; Rosetti, LB, p.
438).

2 Barbafi, calari (Palia de la Ordgstie, editie Viorica Pamfil,
Bucuresti, 1968, p. 50, 177), voiu lasa (Balgrad, c. 1600; 1. Lupas,
Documente istorice transilvane, vol. 1, 1599-1699, Cluj, 1940, p. 19).
33 R. Todoran, op. cit., p. 15-76.

3% ALR, 11, SN, vol. V, h. 1418; E. Petrovici, Baza dialectald a limbii
noastre nationale, in ,,Limba romana”, IX, 1960, nr. 5, p. 62, 63.

% Addc<a>, dan (Prahova, 1582; DIR, XVI, B, vol. V, p. 52), du
(Craiova, c. 1599-1600; Arhivele Statului — Sibiu, Colectia Brukenthal, R
(1-10), nr. 238), da (Vlasca, 1604, CB, I, 135; Targoviste, c. 1608,
CB, I, p. 145; Bucuresti, 1626, 1. Bianu, Documente romdnegti [=
Bianu, DR], partea I, fasc. 1-2, 15761832, Bucuresti, 1907, p. 115;
Cotreara — Olt, 1684, SD, vol. V, p. 190), ddspdrtit (Pardesti, 1683,
SD, XV, p. 277), din, din (1612, Bianu, DR, p. 70; Targsor, 1636, SD,
V, p. 482) etc.
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Aceste doud particularitati nu au fost notate nici in
trecut si nici astdzi in sud-vestul Transilvaniei. Este
posibil, prin urmare, ca prezenta lor in textul din 1636 si
se datoreze izvodului copiat de popa Stanciul. Avand in
vedere aceste doud particularitati, ale cdror arii de
coincidentd pot fi presupuse numai in Tara Roméaneasc3,
textul aflat la baza manuscrisului clujean ar putea proveni
din aceasta regiune, mai probabil din partile Olteniei. Daca
admitem provenienta olteneasca a izvodului nu ar fi exclus
ca si alte particularitdti din copia popii Stanciul (ca, de
pildd, palatalizarea lui 4 sau § dur) si-si afle adevirata
sursd tot in acest text. Trebuie Insd sd precizdm c4,
indicAnd aceastd posibild localizare a izvodului, noi nu
afirmdm implicit ca originalul traducerii.ar proveni, de
asemenea, din Oltenia. .

8. Vom aminti, in final, principalele rezultate la
care a ajuns cercetarea noastra:

a. Cea mai veche versiune roméneascd a Gromov-
nicului se pastreazi intr-o copie manuscrisd efectuatd in
1636 de preotul Stanciu din Scorei, jud. Sibiu.

b. Traducerea roméneascd pe care o conserva tex-
tul s-a efectuat din slavona, dupa o versiune neidentificata.

¢. Versiunea copiatd de popa Stanciul este diferitd de
celelalte versiuni roménesti cunoscute ale Gromovnicului.

d Textul prezinta o serie de trasaturi dialectale, dintre
care unele proprii graiului din sud-vestul Transilvaniei.

e. La baza acestei copii a stat probabil un text de

provenienta olteneasca’ 6,

% Vezi reproducerea textului in sectiunea Texte, I, p. 313-320.
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NOTE DESPRE PROROCIREA SIBILEI

1. Vechimea atestarilor si sursele textologice pentru
termenul sibild si variantele lui

chtzonarul limbii romdne (DLR) s.v. sibila,
inregistreaza prima dati termenul intr-o scriere din secolul
al XIX-lea, iar ceva mai devreme, in 1799, varianta sivild.
Dupd cum vom ardta in continuare, atestirile ambelor
forme se intdlnesc in texte din secolul al XVII-lea.

Sub influenta directd a textelor latine, citite ori
traduse, mitropolitul Dosoftei a introdus cel dintéi in limba
roménd scrisd termenul sibild, pe care 1l notcaza n:arginal
pe o pagind din Istorza universald a lui J. Nauclerus (sub
forma de plural: sibile)' si la care recurge, de asemenea, in
traducerea Parimiarului din 1683: ,,Lactanpus de la sibile
de dzua giudetului scrie”?.

Varianta sivild a fost inregistratd prima datd in
Cronogra 3/’ul lui Moxa din 1620 sub forma Sevila (doui
ocuren{e)”, in care notarea lui e, dacd nu este cumva o
inadvertenta graﬁca a putut fi influentatd de numele
proprii Sevir si Sevira, intélnite in cateva randuri in acest
text; cf. cusuamna, in textul slavon corespunzitor®. in
Cuvdntul de preainteleapta Savila, datdnd din a doua
jumitate a secolului al XVII-lea, inregistrim termenul

' 1. Bianu, fnsemndri autografe scrise intr-o carte veche de Dosoftei
mitropolitul Moldovei (1663-1686), in ,,Analele Academiei Romane”,
Seria I, Tom. XXXVI, Mem. Sect. Lit., 1915, p. 158.

>B.AR, CRV 79 unicat, f. 132".

3 Mihail Moxa, Cronica universald. Editie critica, insotita de izvoare,
studiu introductiv, note si indici de G. Mihaila, Bucuresti, 1989, p. 121
si 176.

% Ibidem, p."121, nota 11.
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Sivila (patru ocurente)’, preluat din versiunea slavoni
utilizatd de traducitor®. De remarcat ci in DLR, s.v. sibild,
pentru varianta sivild se propune drept etimon ngr.
ZupONaL

Varianta Savila, neinregistratd in dictionarele
limbii roméne, a fost notatd 1n acelasi Cuvdnt de
preainteleapta Savila (doué ocurente)’, unde prezenta sa
se explica tot prin versiunea slavonda la care a recurs
traducatorul®. Eufrosina Simionescu considera aceastd
variantd o prescurtare a termenului bulgiresc camoguaa
,ZAna"™, exphcatle pe care o va impartdsi si Dan
Simonescu'®. In realitate, Savila este o contaminare intre
Sava, cum a mai fost numita impérateasa biblica din Saba,
si Sivila, 1ezu1tata in urma identificarii personajului biblic
cu profeta antica''. In secolul al XVII-lea, varianta Savila
mai apare in Cr onograful lui Patragco Danovici, tradus in

5 Mihai Moraru, Studii §i texte, Il Vechi legende apocrife, [Bucuresti,
2005], p. 49-50.

® Anisava Miltenova, ,Craszanue 3a Cusura” (Apxeozpagcru
Geaexnuy, merxcmo.aozuveckozo uscaedeare, uzdame Ha
merxcma) in ,Palacobulgarica/CrapoObarapucruxa”, VIII, 1984, nr.
4 p. 70-72.

Vezn Mihai Moraru, op. cit., p. 49 si 52.

% Vasilka Tapkova-Zaimova, Anisava Miltenova, //cmopuro-ano-
KaIunmuyHaInG KHW:KuHa 68 Busanmua u ¢ cpedHnoeexosra
bv.aeapua, Copua, 1996, p. 251 (vezi titlul versiunii din manuscrisul
nr 29 apartinand manastirii Savina).

® Codicele de la Cohalm, in »Arhiva”, XXVIII, 1921, nr. 1, p. 35.

'Y Sibilele in literatura romdneascd, Bucuresti, 1928, p. 5.

! Jeanne Lucien Herr, La reine de Saba et le bois de la croix, in
»Revue archéologique”, Tome XXIII, 1914, p. 18-20; André Chastel,
La légende de la Reine de Saba (lII), in ,Revue de I’histoire des
religions”, CXX, 1939, p. 164-165.
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1689 din limba greaca'?, iar la inceputul secolului urmator

intr-un pasaj interpolat din textul Alexandriei’”| ceea ce
dovedeste o anumita preferintd pentru aceast3 varianta.

2. Cele doui redactii roménesti ale Cuvintului de
i preinteleapta Savila

Scrirea respectivd ne este cunoscutd prin interme-
diul a patru manuscrise, apartindnd la doud redactii dis-
tincte: una ampld, consideratd si cea mai veche, si alta
prescurtaté”. )

Redactia ampla s-a péstrat Intr-un singur manuscris
(B.AR., ms. rom. 1436), copiat de Costea Dascalul in
Scheii Brasovului inainte de 25 noiembrie 1703".
Caracteristicad versiunii bragovene este absenta primei pérti
a scrierii referitoare la nasterea Sibilei. Nu avem a face cu
o lacund datoratd pierderii unor file din manuscris, caici
textul existent pe filele 77'-78" apartine unui caiet complet
de 8 file (f. 77-84), iar filele caietului care preceda textul
nostru apartin, de asemenea, unui caiet complet (f. 69-76)°.
La prima parte a scrierii s-a renuntat in mod deliberat,

2 Cronograf tradus din greceste de Pdtrasco Danovici. Editie ingrijita
si cuvant inainte de Gabriel Strempel. Studiu introductiv de Paul
Cernovodeanu, Bucuresti, I, 1998, p. 89.

' B.A.R., ms. rom. 1867 (copiat in 1717), . 37". _

' Pentru diferentele dintre cele doud redactii, vezi Anisava Miltenova,
op. cit., p. 48-57.

" Versiune a fost publicatd de Dan Simonescu, op. cit., p. 9-13, cu
numeroase lectiuni gresite; vezi o noud reproducere a textului Tn
sectiunea Texte, I, p. 321-324.

' Cf. Dan Simonescu (op. cit., p. 9) si N. Cartojan, Cdrtile populare in
literatura romdneascd. Vol. 1. Epoca influentei sud-slave, Bucuresti,
1929, p. 119, care considerau c# s-au pierdut filele cu inceputul
textului.
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poate unde nu a fost agreat modul ciudat de nastere a
Sibilei, iar textului reprodus i s-a addugat titlul Aici
semneazd visele <...>, cd vdzu intr-o noapte 9 sori.

O altd particularitate a acestei versiuni o reprezinti
cuplarea talcurilor pentru al saptelea si al optulea soare'’,
ceea ce a atras dupd sine includerea télcului pentru al
noudlea soare in ,,A opta imparétie”. Totodata, pentru a se
pune de acord continuturile celor doud parti ale scrierii, in
partea a doua s-a omis prezentarea visului despre al
noudlea soare.

Fatd de versiunile slavone ale redactiei ample,
textul romanesc se deosebeste prin céteva trasaturi
distincte. Cea mai importantd priveste talcuirea primului
soare prin ,,imparatia sdrbeascd” (cf. a poaw caorkne periue
m\umpe'g »intdiul neam — slovenii, adicd bulgarii” — in
versiunile slavone), ceea ce ne indreaptd atentia spre o
versiune slavond de redactie sarba folositd de traducitor.
in aceasta versiune slavoni s-a renuntat la echivalarea
soare = neam (poAu)lg, adoptandu-se, in schimb, echiva-
larea soare = impdrdtie: ,,Soarele dintdiu fi-va impdratiia
sarbeascd”, ,,Al doile soare fi-va imparétiia ivereascd” etc.;
cf. insa ,,Al patrulea soare fi-va ruda ovreiasca”.

Diferente mai mari sau mai mici Intre versiunile
slavone, pe de o parte, si textul roménesc, pe de altd parte,
se constatd si in cuprinsul previziunilor pentru fiecare

'7 A saptea imparatie fi-va Arcadie. Si si va radica la franci si mult
singe si va viarsa® (f. 78"; tdlcul pentru al saptelea soare); in
continuare, urmeaza din materia talcului pentru al optulea soare: ,,Si
fi-vor cutremuri mari si foameti peste toatd lumea ...”; cf. Dan
Simonescu, op. cit, p. 13, care afirmd cd lipseste partea ,despre
saracini”.

' Anisava Miltenova, op. cit., p. 61.

' [bidem, p. 61-62, 66, 68.



196 ALEXANDRU MARES

dintre cei noud sori. Despre greci, de exemplu, in
versiunea slavond se precizeazd c# obisnuiesc s3 se
amestece cu alte popoare (cmbwamye ()R cu Buchmu
maukomu’’ ,amestecandu-se cu toate popoarele”), in timp
ce in textul roméanesc se mentioneaza ca acestia ,,vor rade
de toate limbile” (f. 77"), ca urmare a confundirii verbului
csmbicnTh ,,a se amesteca” cu verbul cmkmaTn ce ,,a ride”.

In talcuirea celui de-al saselea soare, care priveste
pe sirieni, versiunea slavond ne informeaza céd & nu(x) o
BLCTANETA ABA Ep’hZ’ »intre ei se vor ridica doi imparati”, in
schimb textul roméanesc vorbeste despre ridicarea unui
singur imparat (f. 787). Tot in aceastd portiune de text,
despre impératul Constantin ni se spune, in textul slavon,
ca se tragea din ,,doud neamuri (pABow pvo\()22 sicd,iseva
ardta lui semn pe cer” (4 wssmBUT Moy c¢a Bhatrn na
nBen)™, amanunte care lipsesc in copia bragoveand. Textul
roménesc se departeazd de cel slavon si in privinta altor
detalii: aflarea crucii lui Hristos este pusd pe seama
imparatului Constantin, in versiunea lui Costea Dascilul,
si pe seama mamei fmparatului, in versiunea slavona®;
despre orasul Tarigrad se afirmd in versiunea slavond ca
»va fi Noul Ierusalim” (v cape(T) noBu ep(C)AMh)ZD, iar in
textul roménesc ci ,,va fi al doile in Ierusalim” (f. 78"),
denaturdndu-se astfel sensul pasajului.

In sfarsit, in talcuirea celui de-al optulea soare,
unde pieirea tatarilor, In versiunea slavond, este pusa pe

2 Ibidem, p. 62.
2 Ibidem, p. 66.
22 Ibidem, p. 67.
2 Ibidem.
2 Ibidem.
2 [bidem.
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seama unui ,,om cu numele arhanghelului Mihail” (% yagka

nmene(m) apxraoskm MMXAPIAI;)26, textul roménesc atribuie
evenimentul unui ,.lmparat despre apus de-l va chiema
Mihail-Tar, in veacul de apoi, la sfargeniia tuturor” (f.
78"). Adaosurile cuprinse in versiunea romAneasci
(mentionarea calititii de imparat a lui Mihail si indicarea
momentului cdnd se va produce evenimentul respectiv)
dovedesc din partea celui care le-a introdus in tesdtura
textului o bund familiarizare cu motivul ultimului imparat
din scrierile apocaliptice’’, motiv care in versiunile
slavone ale scrierii de fat3 este abia schitat. )

Redactia prescurtaté se regéseste in trei manuscrise
roménesti: ms. rom. 469 (B.A.R.), copiat in a doua
jumitate a secolului al XVII-lea®®, ms. rom. 5054 (B.A.R.),
datat aproximativ mijlocul secolului al XVIII-lea®, si Codicele
de la Cohalm, copiat in secolul al XVIII-lea®®.

in raport cu redactia ampla, redactia prescurtats,
asa cum ne este cunoscutd din versiunile slavone, se
particularizeazd prin omiterea  detaliului  privind
»picioarele de géascd” ale Sibilei, prin simplificarea
talcurilor pentru fiecare dintre cei noud sori, prin inserarea
in prorocirea despre franci a materiei din talcuirea celui de
al saselea soare (redactia ampld) si prin renuntarea la
indicarea numelui Mihail in prezicerea referitoare la titari

% Ibidem, p. 69.

%7 pentru prezenta motivului in alte text roménesc, vezi articolul nostru
Un apocrif religios putin cunoscut din secolul al XVil-lea, in ,Limba
roména”, LIII, 2004, nr. 1-2, p. 62. ’

%8 publicat de Mihai Moraru, op. cit., 2005, p. 49-52.

B Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti, 1V, Bucu-
resti, 1992, p. 191.

 Publicat de Eufrosina Simionescu, Monumente literare vechi.
Codicele de la Cohalm, lasi, 1925, p. 47-49.
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(nimicirea lor este atribuitd ,unui om cu numele
arhanghelului”)*".

In cateva locuri, traducerea roméneasci se
departeaza de textul slavon al versiunilor cunoscute: ,.si

pamantul lor va /i pustii trei sute de ani”? (cf. u semam u(x)

BOYAETL Bb Ao(c)mnie. 7. A'k('r)33 »51 paméntul lor va fi
mostenire 300 de ani”; ,,Ferice de ceia ce sd pleacd, aceia
vor dobandi spaseniia™? (cf. sAmnin CbMHUPAIOLIE ce®
,Fericiti cei ce se smeresc”); ,,cu numele lui arhanghel
Gavriil, iar de oameni vor peri™¢ (cf. norusnoy(T) YaKomLs
HMENEML :\p()()a(Fr";\eﬁeN\h37 »$1 vor fi ucisi de un om cu
numele arhanghelului”); in ultimul exemplu, pe langd
Gavriil, existent, poate, in copia slavond pe care s-a
intemeiat traducerea, se observa si denaturarea sensului
intregului pasaj. Meritd consemnatd schimbarea intervenita
in acest loc in versiunea din Codicele de la Cohalm: ,si ei
vor peri de niste oameni de la apus, §i sd vor chiema
muscalii, si-i vor bate cu numele lui arhanghelul
Gavriil™®. Localizarea de la apus, inexistenta in versiunile
slavone, evidentiazd cOntaminarea acestei versiuni cu
versiunea roméneasca a redactie ample (,,le va veni peire
de un impéarat despre apus (subl.n.), de-l va chiema
Mihail-Tar”, f. 78"), actiune care a putut fi favorizata de
provenienta ambelor versiuni din aceeasi zond geografica.

3! Vezi textul editat de Anisava Miltenova, op.cit., p. 70-72.

32 Mihai Moraru, op. cit.,p.51.

% Anisava Miltenova, op. cit., p. 71.

¥ Mihai Moraru, op. cit., p. 52.

35 Anisava Miltenova, op. cit., p. 72.

%6 Mihai Moraru, op. cit., p. 52.

37 Anisava Miltenova, op. cit., p. 72.

38 Eufrosina Simionescu, Monumente literare vechi. Codicele de la
Cohalm, p. 49.
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Aparitia muscalilor care vor pune capat invaziilor tatare
s-a datorat, de asemenea, interpolatorului care a identificat
probabil pe Mihail-Tar, din aceeasi redactie amplid a
scrierii, cu intemeietorul dinastiei Romanovilor, tarul
Mihail Fedorovici (1613-1645). In acest fel, contrazicand
realitatea geograficd, muscalii au devenit ,,niste oameni de
la apus”. Aceastd interpolare meritd sé fie refinutd, intrucét
pune in lumind una dintre modalititile care au determinat
in trecut modificérile din cuprinsul cértilor populare, si
anume contaminarea dintre versiuni, in cazul de fata dintre
doud versiuni apartindnd unor redactii diferite ale aceleiasi
scrieri’’ |

3. Tara Ugorscului si a Gorului

in Cuvdntul de preainteleapta Savila, eroina
legendara devine impéarateasd in tara Ugorscului,
pomenitd o data si ca pdmdntul Ugorsculuz Intemeiat pe
lectiunea gresita ,,tara «Ugorescu»” , pusd in circulatie de
M. Gaster*!, N. Cartojan credea ca este vorba de
Ungarla42

in versiunile slavone ale scrierii, tara respectiva
este denumitd semam (mkeTo) ropuckam sau semam (mkero)
gropuckaa’. Dupd Anisava Miltenova, aceste denumiri ar

% Pentru alte exemple similare, vezi lucrarea noastrd, Cdr¢i populare
de prevestire, in Cele mai vechi cdrti populare in limba romdnd, vol.
VIII, Bucuresti, 2003, p. 80, 83, 86, 89-90, 92-93, 108.
°M1ha| Moraru, op. cit., p. 49; cf. si ms. rom. 5054 (B.A.R.), f. 111"
$l 112"

' Literatura populard romdnd, Bucuresti, 1983, p. 338.

'Op cit,1,p. 117.

* Anisava Miltenova, op. cit., p. 58, 59, 70.
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desemna, in acord cu continutul scrierii, o tard imaginara®,

Dintre cele doua determinante, ropuckts $i ¥ropuckm, primul
are un sens precis (,,montanus”), in timp ce al doilea este
lipsit de o semnificatie concretd; forma cu u protetic a
apdrut probabil In urma contamindrii lui ropncks cu
Arphekts ,hungaricus”. Prin urmare, prin 3emam ropuckam se
intelege ,.tard muntoasd”. Avand in vedere identificarea
Saba-Sibila, 3emam ropnckam ar putea fi tara Imparitesei
din Saba. Personajul din urma, denumit in Noul Testament
s ,,impérateasa de la miazdzi” (Matei, 12, v. 42; Luca, 11,
v. 31), 1si avea regatul pe teritoriul actualului Yemeri®. Or,
cea mai mare parte a acestei téri este constituitd dintr-un
platou muntos. Explicatia schitatd are insid nevoie de o
confirmare, in momentul de fatd neavand certitudinea ci in
vremea credrii legendei era cunoscuté localizarea actuali a
regatului Saba.

Trecand peste aceastd chestiune, vom atrage atentia
asupra prezentei intr-o altd versiune roméaneascd a scrierii
apartinind aceleeasi traduceri a denumirii fara Ugorscului
si a Gorului*®. Adaosul §i a Gorului reprezintd o
interpolare, intrucét celelalte versiuni prezintd in locul
respectiv sintagma tara Ugorscului, in acord cu versiunile
slavone ale redactiei scurte. Aceastd interpolare s-a
intemeiat negresit pe consultarea unei versiuni slavone
diferite de cea urmati de traducétorul romén, versiune in
care tara stapanitd de Sibila se numea semam ropusckam. Cel
care a facut confruntarea celor doud versiuni va fi notat pe

* Vezi Vasilka Tapkova-Zaimova, Anisava Miltenova, op. cit., p. 274,
n. 1.

4 André Chastel, op. cit, In ,Revue de Phistoire des religions”,
CXIX, 1939, p. 217.

% Eufrosina Simionescu, Monumente literare vechi. Codicele de la
Cohalm, p. 49.
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marginea textului roménesc, sub forma unei glose,
cuvantul Gorscului, (poate chiar in forma alteratd
Gorului), introdus ulterior in text de un alt copist, care I-a
considerat un adaos. Exemplul este deosebit de instructiv,
oferindu-ne posibilitatea sd constatim cum pe parcursul
difuzérii unei traduceri, in textul acesteia au putut surveni
unele prefaceri ca urmare a confruntérii, partiale sau totale,
a traducerii respective cu o versiune slavoni diferitd de cea
la care a recurs traducétorul.

4. Savila, sora imparatului Solomon

In Alexandria singura referire la Sibila o aflim in
capitolul in care Alexandru cel Mare, ajuns la Roma, este
intdmpinat de locuitori cu numeroase daruri, printre care
figureaza si ,,stema Savilei-Imparateasai” (B.A.R., ms.
rom. 4289, f. 253"); cf. in versiunea slavona: usnecoule em¥
crhmy u(a)p(n)ue wikuckie cuBuine” | ,,scoaserd stema Sibilei,
imparateasa de la miazazi”. In alte copii ale textului,
pasajul respectiv a suferit unele interpoldri, care pot fi
grupate in doua categorii:

A: sl scoaserd stema Savilei-impéréteasei, sora lui
Solomon” (Biblioteca Centrald Universitard din Cluj, ms.
rom. 4351, f. 32Y); cf. ,,si scoasdrd cununa Saviliei-Impa-
rateasei, surori<i> lui Solomon” (B.A.R., ms. rom. 575, f.
68");

B: ,,si mearseré la beseareca la sfae sty(h)48, carea 0
facuse Savila-impéréteasa, sora lui Solomon” (B.A.R., ms.
rom. 1867, f. 37%); ,,si-1 bagara in cetate sfetae sfeti*®, care

7 Cpncra Arercand puda, Csecka apyra. [pupeaune: Radmila
Marinkovié¢, Vera Jerkovi¢, Beograd, 1985, p. 128.
8 S1., in trad.: Sfdnta sfintelor.
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o ficuse Savela-impiriteasa, sora lui Solomon” (B.AR.,
ms. rom. 438, . 30").

In ambele tipuri de interpoldri, imparateasa Savila
este prezentatd drept sora lut Solomon. Dan Simonescu,
care a semnalat aceastd inrudire pe baza unui exemplu din
Alexandria apartinand celui de-al doilea tip de interpolare
(B), considera cid am avea a face cu ,un motiv slav
(mediobulgar)”, care s-a transmis §i apocrifului despre
prorocirea Sibilei®. Dupa opinia noastra, la acest tip de
relatie genealogicd s-a ajuns dupd constituirea apocrifului
CaoBo w Cusnat, variantd slavond a Cuvdntului de
preaingeleapta Savila. In scrierea precitats, sibila pagana
devine o-sibild evreicd, a carei descendentd directd din
David si, totodats, credintéd ci va da nastere Mantuitorului
sunt strins legate de traditia crestind care il considera pe
Isus Hristos fiul lui David (Matei, 9, v. 27, 15, v. 22 etc.).
Ea se va numi Maria, in acord cu facultétile ei deosebite de
previziune (in ebr. Miriam ,yvizionara™), dar si ca o
anticipare a numelui sfintei fecioare. Punerea in relatie a
Sibilei cu David nu reprezintd un caz izolat, legatura dintre
cele doud personaje fiind atestatd in cunoscutul imn din
secolul al XIII-lea ,,Dies irae, dies illa / Solvet saeculum in
favilla / Teste David cum Sibyla™®, prin care martori
pentru ziua judec#tii finale erau adusi regele profet si
profeta pagani. In Gaose w Cusnat, fiica lui David devine,
totodatd, si impardteasd, cdpitdnd un alt atribut pe care
Savila il detine in cele doud tipuri de interpolédri din
Alexandria. In consecint, apocriful respectiv a putut sta la
baza traditiei care o socoteste pe Savila-impariteasa sora

Y Oop. cit., p. 6.

% Madeleine le Merrer, Des sibylles & la sapience dans la tradition
médiévale, in ,,Mélanges de I’école frangais de Rome”, tome 98, 1986,
nr.1, p. 18.
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impératului Solomon. Fapt interesant, in al doilea tip de
interpolare (B), Savila a ajuns si se substituie lui Solomon,
ei fiindu-i atribuitd 1inaltarea bisericii din Roma,
constructie in care poate fi Intrezérit templul lui Solomon
din Palestina, la a cérui ridicare a ajutat, prin lemnul adus,
si impariteasa din Saba.

Dintre cele doud tipuri de interpoldri, cea de sub A
a patruns n textele roménesti in prima jumatate a secolului
al XVII-lea, de cand dateazi foarte probabil ms. rom. 4351
al bibliotecii clujene®’. Nu putem stabili, in schimb, daci
sursa care a alimentat aceste interpoldri a fost versiunea
slavond / roméneasci a apocrifului amintit ori o alt3 scriere
posterioard acesteia. Este suficient sd spunem cd A. N.
Veselovski a avut si el cunostinta de faptul ca ,,Sibila se
citeazd ca sord a lui Solomon™?, constatare care ne
indreptéteste sa presupunem cé aceastd relatie genealogica
a putut si fie inregistratd si In alte scrieri slavone.

3! Aceasta datare se intemeiazi pe examinarea filigranelor de pe hértia
manuscrisului: tipul vultur bicefal, surmontat de coroana si incadrat pe
o latura de initiala H (filigranul nu se distinge decét partial, coala de
hartie fiind pliata in opt, astfel ci nu am putut stabili ce initiald exista
pe latura opusi a vulturului). Incadrat de initialele HH sau de H si o
altd initialda (G, M, R, Z), acest filigran nu a fost atestat dincolo de
mijlocul secolului al XVIl-lea; vezi pentru circulatia variantelor
apartinind acestui tip de filigran lucrarea noastra Filigranele hdrtiei
intrebuintate in tdrile romdne in secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1987,
nr. 632-658, si J. Kemény, Signa interna chartarum saeculo X1V, XV,
XVI, XVII et XVIII in Transsilvania olim obviarum, tom. I, p. 38, 43,
55, 82, 86, 95, 109, 112, 124, 152 (cu atestdrile cele mai recente din
anii 1635 si 1637). _

52 Apud L. Mileti¢, D. D. Agura, b&15KKU OMb €JHO HAYYHO NR-
myeanse 6o Poavrua, in ,,COopuuxny Hayuens Orasmp”, ku. IX,
1893, p. 16, nota 2.



CELE DOUASPREZECE VISE IN TALCUIREA LUI
MAMER (VERSIUNEA KOROSSZAKAL-SACAL)

1. Ne-am ocupat de curdnd de versiunile romanesti
ale Celor doudsprezece vise in tdlcuirea Ilui Mamer,
indicand apartenenta lor la trei traduceri diferite. Cea mai
veche dintre ele pare a fi traducerea redactiei A (Sahanci-Im-
pdrat), transmisi prin noud versiuni manuscrise, intre care
figureaza si versiunea K (Ko6roésszakal-Sacal), inaccesibila
in momentul elaborarii studiului nostru'. Ultenior, inwrand
in posesia unei xerocopii a textului’, ne-am putut forma o
idee despre locul ocupat de aceastd versiune in randul
celorlalte versiuni ale scrierii. Inainte de a prezenta
rezultatele investigatiei noastre, vom infansa caieva
informatii referitoare la manuscrisul respectiv, desprinse,
in cea ma1 mare parte, din descrierea furnizatd de Teodor
Mlsaros

2. Apartindnd bisericii ortodoxe roméne din
Korosszakal-Sacal (Ungana) manuscrisul cuprinde wel
parti distincte, scrise la date diferite: prima parte: omilie
neidentificati (text acefal), omilie pentru 20 iulie (sfantul
proroc Ilie), omilie pentru 28 decembrie (sfinnii 14000 de
prunci ucisi de Irod) si <[ntrebdri si rdspunsuri> (text

'Wezi Cdrti populare de prevestire, in Cele mai vechi carti populare in
literatura romdnd, vol. VIII, Bucuresti, 2003, p. 42-98.

2 Obtinutd prin bunivointa episcopului Sofronie al Episcopiei
Ortodoxe Romane din Ungaria, ciruia 1i multumim §i pe aceasta cale.

* Vezi Din inventarul de manuscrise, carti si obiecte de cuit d2 la
biserica ortodoxd romdnd din Kérésszakal-Sacal (R P. Ungardy, in
»Biserica Ortodoxd Roména”, XCII, 1974, nr. 34, p. 478484 (se va
cita in continuare Misaros, Inventarul) si Din commmitgjile bisericegti
ortodoxe romdne din Ungaria, Giula, 2002,p. 219-221 (s2 va cita in
continuare Misaros, Comunitdtile).
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fragmentar) — 16 file, partea a doua: Antologhion, copiat
in 1707 de popa Stefan din Ghingheleag, actualul sat
Livada, jud. Clyj — 166 file si partea a treia: Cartea
despre ruditul (=facerea) lumii (trei capitole), Cinanrul de
vreame de apoi (text fragmentar) si Poveastea sfantului
Chiric §i a ma<i>cii sale, Iudita — 20 de file*.

Manuscrisul a fost legat in anul 1737 pe chelwiala
lui Ardelean Dumitru §i a sotiei acestuia si donat bisericii
din Simiclaus. Dupéd Teodor Misaros, aceastd localitate ar
fi actualul Sanicolau din jud. Bihor’, dar identificarea
propusi nu este sigura®.

3. Textul care ne intereseaza, intitulat Cuvanrul de
vreame de apoi, apartine ultimei parti a manuscrisului,
care Impreund cu prima sa parte au fost Copiate inaintea
anului 1737, cand cele trei portiuni manuscrise au fost
reunite prin compactare7

Cuvdantul de vreame de apoi este copiat cu o
scrisoare ingrijitd de un scrib®, care, dupa particularitatile

‘ Mlsalos, Inventarul, p. 481-484; Misaros, Comunitdtile, p. 219221,

Mlsaros, Inventarul, p. 479; Mlsaros, Comunitdtile, p. 220.

§ Exista si alte localitati transilvinene cu numele Sdnicolau (Jud. Alba,

jud. Satu Mare etc.), care ar putea, in egald masur3, sa se ascundi sub
vechea denumire Simiclaus.
7 Cf. T. Misaros, care sustine ¢i prima §i a treia parte a manuscrisului
au fost scrise ,dupd anul 1737, pe colile, addugate cu prilejul
compactarii din acel an” (Jnventarul, p. 478; Comunitdtile, p. 220). La
legarea unui manuscris se lasa, de reguld, una, doud file de garda
fnaintea §i in urma textului scris, §i nu un numdr asa de mare (16 file,
respectlv 20 de file), cum presupune autorul.

8 T. Misaros afirma ca acest scrib a transcris textele din prima si a treia
portiune a manuscrisului. Urmarind felul scrierii din Povestea
sfantului Chiric §i a ma<i>cii sale, Iudita, singurul text, in afara
Cuvdntului de vreame de apoi, pentru care am beneficiat de xerocopii,
ne-am dat seama c3 in partea a treia a manuscrisului textele au fost
scrise de cel putin doi copisti.
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lingvistice ale textului, era ardelean. Dovada decisi\é 0
reprezintd termenul rdnteza ,,a necheza” (185%),
fonetismul siu particular: &' > ”; cf. alte fapte de hmba
care nu se opun acestei apartenenge regioﬁale: e pastrat in
sd va lepdda (185"), e pistrat in streini (185"), e(i) pastrat
in dereptatea (185"), direptate (185"), ed final > e in ferbe
(185Y), strope (185"), vor vede (185"), e > iiin trii (185%),
fonetismul spdmdnta (185", s dur in sdcera (183,
siamdna (1857), zisd (185%), r dur in cutrdmur (183%),
africata ¢ in nu sd vor agiunge (185"), k' in vechie (185%). j
> s in miglocul (185"), cs > sc in miscura (185"), termenii
blazni ,,a se insela, a se amagi” (185", misel ,sirac™”
(185Y), voinic ,,flicadu” (185%) si vorri ,,a indemna pe
cineva sa practice prostitutia” (185").

4. Textul versiunii K este lacunar, continind
materia primelor trei vise, iar din visul al IV-lea numai
inceputul; desinit: ,jiara muma-s va votri fata” (183%).
Restul textului existent pe circa 2 file s-a pierdut.

In lucrarea amintitd, am presupus, orientandu-ne
dupa titlul versiunii X, identic cu cel al versiunii P-C
(B.AR., ms. rom. 3170, £, 98'-101Y, copiat in Pausa, jud.
Bihor in 1789), ci aceasta apartine familiei de manuscrise
B'O, din care, in afard de P-C, mai fac parte trei versiuni:
G, I si P!, Parcurgerea textului versiunii K a confirmat

® Vezi ALR, mat. necart., chest. nr. 1101.

' Cari populare de prevestire, p. 79.

" Ibidem. G= textul publicat de M. Gaster dupa un manuscris copia:
de Vasile Stanilovici din Avrig in 1787 (Studies and Texts in Folklore,
Magic, Medieval Romance, Hebreww Apocripha and Samaritan
Archeology, vol. 1, London, 1925-1928, p. 235-238), I= ms. 4390
(Biblioteca Centrald Universitara din Cluj), p. 208-221, copiat de Ioan
Moldoveanul in 1761, probabil intr-o localitate maramureseand, P=
ms. 100 (B.A.R., Filiala Cluj), f. 195-201", copiat probabil in 1679 de
popa Pitru intr-o localitate din sud-vestul Transilvaniei.
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intru totul presupunerea noastrd. Desi lacunara, aceastd
versiune reprezintd o verigd intermediara intre I, pe de o
parte, si G si P-C, pe de alta parte. Iata cateva trasaturi care
o apropie de I, diferentiind-o in schimb de G si P-C.

K
[Partea intro-
ductivi]

Ierihon

un domnu

sd spamanti
riu de eale

aflard un fi-
losof

[Visul I]
De la rdsa-
ritul soare-
lui pand la
apus, preste
toatd lumea,
multu rdu sa
va face

si cugetele
ceale bune
vor peri si
cuvintele

I

Ierihonului
un domn

sa infricosd
de eale foar-
te rau

aflard un fi-
losof mare si
carturariu
bun

rdu va fi
de la rdsarit
pdnd la a-
pus  preste
toatd lumea

si cugetele
ceale bune
vor peri si
cuvintele

G

Va<r>ihin
un imparat

<..>

aflard un om

mult rau
va fi preste
toatd lumé

si gandurile
céle bune si
cuvinte dm-
nezdesti

P-C

Vanhon
un imparat

sd spaméanta
rau de visuri

aflard un om

mult” riu
va fi pre
toatd Jumea

si gandurile
cele bune si
cuvinte dum-
neziiesti
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ceale dum-
nezeiesti nu
vor fi

si sd va
duce toamna
in iarnd

si sd vor
blazni paca-
tosii si sd
vor méndri
si nu vor
intelege

neamurile
de aproape
sd vor luoa
§i nu sa vor
socoti

Si curvele vor
face feciori

si vor fi
precupefi $i
leage vechie
vor si o

ceale dum-
nezeiesti nu
vor fi intre
oament

si sd va
duce toamna
1n iarnd

si sd vor
blazni paca-
tosii si sd
vor mandri
si sa vor
arunca  pe
unde nu vor
ajunge  si
vor fi neas-
cultitori

multt de
aproape si
vor lua §i nu
sa vor socoti

Si curvele vor
face feciori

si vor fi
fara leage si
precupefi i
leagea cea

nime nu va
grai

si sd va
biga toamna
in iarna

<..>

ném <de>
aproape sa
vor luoa, de
pacate nu vor
gandi

si curvele vor
face prunci

si  multi
oameni Vvor
lasa 1€gé lor
si alta vor

nime nu va
grii

si sd va
baga toamna
in iarna

<...>

neamul de-
aproape s
vor lua, de
pacate nu vor
gandi

si curvele vor
face prunci

si  multi
oameni vor
lasa lege lor
si alta vor
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las3, alta vor
incepe a tine

zilele sd
Vor miscura

si stele cu
doao coade
si cu dos sd
vor intoa<r>ce
si vor fi tres-
nete si cutrdmur
simulte cetéti
s& vor rasipi.
Insusi de sla-
va lui Dum-
nezdu dom-
ni<i> vor fi
precupeti

[Visul al
[1-lea]

Si de-i va
fi neamul o-
mului misel,
el sd va le-
pada de el,
ce cu cei
streini boga-
ti<i> sd vor
vede si mi-
sei<i>

‘O

buni vor la-
sa §i alta vor
tinea

zilele sd
vor micsora

si stealele cu
dosul sd vor
ivi si vor fi
trdsnete §i cu-
tremuri mari
si multe ce-
tat sa vor
pustii de sla-
va lui Dum-
nezeu si dom-
nii vor fi
precupeti

Si de-i va
fi neam mi-
selul, s va
lepdda de el
si cu streinii
carii vor fi
bogati si vor
vedea §i sa
vor ospata,
iard pre cei

apuca a tine

zilele sa
vor mici

<..>

si de né-
mul sdu cel
misel sd vor
lepdda si cu
streini  vor
petrece

apuca a tine

zilele sia
vor mici

< ..>

Si de nea-

mul sdu cel
misel sd vor
lepada §i cu
strein<i> vor
petrece
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[Visul al
1II-lea]

De ceaea
va fi de la-
ture de sat
un om bogat
<...>

si bogatul
va luoa mu-
iare curva

Tatd-sau
si muma-sa
si neamul lui
va url

Si muiare-g
va lasa bar-
batul siu si
cu altul va
fugi

sia vor ma-
rita dupa voi-
nici tineri

misei 11 vor
url si-i vor
ldsa.

Deci de
va fi vreun
om  bogat
intr-o  mar-
gine de sat
<...>

si  mulfi
barbati vor
lua curve

si apoi va
uri pre tata-
sdu s§i pre
muma-<sa si
pre neamul
sdu

Si muiarea 1§
va ldsa bar-
batul §i va
fugi cu altul

vor mearge
dupd voinici
tineri

si intr-un
cap de sat
va fi un om
bogat si in
cela cap de
sat va fi alt
bogat

<...>

ce-s  vor
url parinti si
frati

Muen 1is
vor lasa bar-
bati si vor
fugi cu alti

si vor ma-
rita dupa cei
tineri

Deci de o
lature de sat
va fl un om
bogat, de ce-
ea lature alt
bogat

ce-si vor uri
parinti<i> si
frati<i>

Si  multe
muieri 1§ vor
l&sa barbati<i>
si vor fugi
cu alti<i>

sd vor ma-
rita dupd cei
tineri



CARTI DIDACTICE $I DE PREVESTIRE

211

Si intr-a-
ceale vremi
nu sa va afla
nice o muia-
re curata

Si  intru
aceaea vrea-
me nu sa va
afla nice o
muiare si fie
curata

cd atuncé
nu va fi ru-
sine in oa-
meni; nice o
mueare nu va
fi buni

ca atunci
nu va fi ru-
sine in oa-
meni $i nici
muiare nu va
fi buna

Dintre aceste concordante, douid meritd o atentie
speciald. Numele cetatii lerihon s-a datorat contaminarii
unei versiuni din care descinde K si I cu o versiune a
redactiei B (Sahis-Impdraf) sau C (Saic-Impdrat) a
scrierii'?. Slavonismul bldzni din visul I (,,s3 vor blazni
pacdtosii...””) Inlocuieste in acest context un alt slavonism,
sabldzni, provenit din originalul traducerii; cf. ,s3 vor
sablazni”, in cea mai veche copie din 1636-a scrierii'.
Versiunea K este singura dintre versiunile redactiei A care,
in acest loc, se apropie cel mai mult de forma pe care
enuntul respectiv o va fi avut in arhetipul traducerii: ,,Si sa
vor blazni pacitosii si s& vor méandri §i nu vor intelege” K;
cf. in versiunile slavone: csaasneT ce U Ne pas¥mer’ ,,s-au
inselat si nu au ineles”'®, cusaasner ce w BpEMEHBI W NE
pasoymetoe ~ ,,s-au ingelat in privinta vremii si nu au
inteles” §i cusnasnnTs W' Bpema 3aneme Neoypa(zoy)mio’

"2 Vezi Carti populare de prevestire, p. 90.

13 Biblioteca Academiei Romane, Filiala Cluj, CRV 31/43, f. 30",

"4 P. Potapov, K anreparyproii uctopm ,Crasarne o 12 cHax yaps
Llaxarwn”, in C6oprurk crareif B yecTs akajeniza Aaexces
Hparosria Coboresckoro, Aenunrpaa,, 1928, p. 125.

'S Gjuro Polivka, Opisi i izvodi iz nekoliko jugoslavenskih rukopisa u
Prazi, in ,,Starine”, XXI, 1889, p. 189.
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BPEMENH no*sne'® ,i-a ingelat vremea pentru ci n-au inteles

vremea potrivitd (favorabild)”; in acest loc, versiunile
roménesti din familia A (redactia A) vorbesc despre
ingelarea oamenilor ,,dupi invatitura dracului”!’.

In cateva randuri, versiunea K se departeaza de I,

continind enunturi identice cu cele din G si P-C:

K 1 G P-C

[Visul al
I11-lea]

§i<n> <a>pd  iard in cea jarda In iardin apd
nu cade, ia- cu apd un apd nu cd- nu cade, ce
rd apa ferbe pic nu cd- dé, ce ferbe ferbe de si-
de sine dea de sine ne.

[Visul al
IV-lea]

o iapd ba- o iapd ba- o iapd bi- o iapd ba-
trand wunde wdni zicind trénd wnde trdnd unde
rode fdnu, intr-un gu- rodé niste rode fan, ia-
iard minzul noiy iaimén- fdn, iarti min- 3 minzul rin-
ranteza din- zul ranteza zul rinche- teza dintr-
tr-insa intr-insa zadintr-insa  insa

iard numa-s mama featii 1si va vorri is va votr
va votri fata vaumblacu muma la fathi muma pre

'® A. 1. Veselovski, Croso o aeksasyar craxs [Llaxarmns rio pr XV
sfka, In COopmIxD OTJBACHMI PpYCCKArO A3bKAa H CAOBECHOCTH
Hmnepatopcroif Akagemin Hayxn, Cankr-Iletepbypry,, 1879, p. 5.

' Vezi, de exemplu, versiunea din ms. rom. 5054 (B.A.R) datind de la
jumitatea secolului al XVIll-lea: ,si ingigsi s& vor zminti dupi
invitatura dracului” (Cdrfi populare de prevestire, p. 194).



CARTI DIDACTICE SI DE PREVESTIRE 213

[...] farmeci sd-s sd o mérite fatd-si sd o
madrite fata marite

in primul exemplu din visul al Ill-lea, enuntul
detinut in comun de K, G si P-C (,,iara apa (ce) ferbe de
sine”) este un adaos, intemeiat pe consultarea unei versiuni
apartinand redactiei B (Saic-Impdrat; cf. ,,apa udandu de
sine pre mijloc”) sau a unei versiuni slavone a scrierii (cf.

a Boaa cama xuinewe ® cesk ,lar apa fierbea de una
singura”'®). Urmatoarele doud concordante apartindnd
visului al I'V-lea evidentiaza transformérile suferite de I in
locurile respective: ,,zicdnd intr-un gunoiu”, ca urmare a
contamlnarn dintre enunturile viselor al IV-lea si al V-
lea’”, si ,,va umbla cu farmeci” in loc de ,,va votri” din.
arhetipul traducerii. '

Versiunea K prezintd, asadar, o forma de tranzitie
intre I si celelalte doua versiuni, G si P-C. Este revelatoare,
in acest sens, o prefacere existentd in K, care explicd
trecerea de la forma corectd din originalul traducerii la cea
alterata din G si P-C. In enuntul celui de-al II-lea vis, este
vorba despre ,,0 ménastergurd” (cf. ‘b’BpB’Ch »stergar”
versiunea slavoni utilizatd de traducator)®’, lectiune pe
care o conservd majoritatea versiunilor famlhel A, precum
si doud versiuni ale familiei B: ,,0 menestergurd din ceriu
pana in pamant spanzurdnd” (I), ,,0 méandstergurd
spandzuratd din ceriu panad in pamant” (P)ZI. in P-C
contextul are urmatoarea infatisare: ,,0 muiere tiind intr-o

Vezn Carti populare de prevestire, p. 90.
Ibzdem, p. 87,235-236.

Ibla'em p. 69.

Ibzdem p- 233.
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méana o stergurd din ceriu pand In pdméant spanzurati”; cf.
G, unde termenul mdndgstergurd a fost restabilit: ,,0 mueare
tiindu o mandstergurda din ceri padnd in pdmant
spanzurat’”22 Varianta intermediard intre I si versiunile G
si P-C o prezintd K: ,,intr-o ména o sterguré din ceriu pani
in pamantu spinzuridndu” (185"). Se constats, astfel, cu
usurintd fazele intermediare care au dus la alterarea
contextului amintit: separarea termenului mdndstergurd in
cele doud parti componente a determinat ca mdna si tind
stergura, iar ulterior, in reprezentarea v1su1u1 s-a apelat si
la muiere.

In afara modificarii enuntului celui de-al doilea vis,
K se mai particularizeazd fatd de celelalte versiuni ale
familiei B prin pomenirea permanenta a lui Mamer drept
Mamer-Filosof si prin unele lectiuni. diferite (,,foameti
reale”, 185"; cf. ,foameti mari”, I, ,,foameti adesdori”, G,
P-C) si mici adaugiri (,,la vremea de apoi, ani<i> gi
vremile sa vor sminti”, 185", ,Si in aceea vreme va peri
direptatea si sd va ivi strambatate” 18572,

In concluzie, intr-o stemi de filiatie a versiunilor
fan;iliei B locul verSiunii K este cel infatisat grafic mai
jos

Legendd: @ versiune prelucrati si
contaminata
@ versiune pistrati

P I K G PC

2 Ibidem.

3 pasajele culese cu italice nu se regasesc in G, I si P-C.

2 Cf. stema de ﬁllatle a versiunilor celor doua familii de manuscrise in
Carti populare de prevestire, p. 94.
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MITROPOLITUL DOSOFTEI SI CARTILE POPULARE

Cu un deceniu 1n urma, Doru Mih&escu a publicat,
dupd o copie din 1732 (B.A.R., ms. rom. 3456), o buni
parte a comentariilor cu care Dosoftel si-a intretesut
traducerea Cronografului lui Cigalas'. Dintre comentariile
nereproduse, doud ne-au retinut atentia In mod deosebit,
intrucdt evidentiazd cunoagterea de cétre mitropolitul
moldovean a unor scrieri inregistrate astdzi sub denumirea
genericd de carti populare.

) In partea de inceput a Cronografului se povesteste,
la. un moment dat, despre Sit §i urmasii acestuia.
Expunerea urmeazad probabil textul apocrif al Genezei
mici®, lui Sit facandu-i-se dezvaluiri despre potop, venirea
Mantuxtorulul si despre ,,preslusame [= nesupunere; n.n. —
A.M] ce vor face fiii lui”, ,carii — premzeaza Dosofte1
incadrand explicatia intre paranteze — si le dzic egrigori’ si
fiii lui Dumnedzau” (ms. rom. 3456, f. 3'/18-19). Acesti
egrigori®, in numar de 200, locuiau impreun cu Sit ,,mai
naltul paméant a Edemului ..., aproapi de rai” (ibid., f. 3/6-
7). Dupa moartea lui Adam, egrigorii, pogorandu-se din
Edem, s-au céasatorit cu fiicele oamenilor, adici cu cele din
neamul lui Cain. Din legitura lor s-au néscut ,,uruiesi<i>
cei mari, carii s3 facura rai” (ibid., f. 4'/2), fiind pedepsiti
de Dumnezeu. Dupd ce ,,pogdratii” ,si-mvitard femeile

''La sinossi storica di Matheos Tzigalas di Cipro nella versione
rumena del metropolita Dosoftei, in ,,Romania Orientali”, 1III, 1990,
p. 49-79.

* Dictionar enciclopedic de personaje biblice de Martin Bocian, in
colaborare cu Ursula Kraut si Iris Lenz, Bucuresti, 1996, p. 387.

* Glosat deasupra trezveti.

* Din gr. eypfiyopol, ,,vigilant, éveillé”; aici insi pentru of eypijyopot
din Biblie ,les Egrégores, nom d’une race d’hommes avant le deluge”
(C. Alexandre, Dictionnaire grec-frangais, Paris, 1876, p. 423).
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farmice si descantece” (ibid., f. 4'/6-7), un anume Azail
»alease-le’ (?) boieria lor, ci boierii acelor pugorati 200
era” (ibid., f. 4'/7-8). Pe marginea acestui ultim pasaj,
Dosoftei a facut urmitorul comentariu incadrat intre
paranteze: , Aice iasti oarece® in ceia pogorati, de nu-s
cumva blajenii, cd in multe povesti si raspund [= se
pomenesc; n.n. — A.M.] acesti blajeni” (ibid., f. 4'/8-10).
Blajinii, dupa cum se stie, reprezintd o populatie
mitologica, caracterizatd prin evlavie si bunétate, pe care o
oglindes¢c unele traditii populare din nordul Moldovei,
Bucovina si Basarabia. Ei sunt amintiti i in scrieri ale
sfintilor parinti, cum ar fi, de pilda, predica lui Ioan
Hrisostom despre judecata viitoare. Printre altele, aici
citim ca ,,mulfi poetici si filosofi ai elinilor” au vorbit atat
despre iad ,,unde s& muncescu oamenii cei réi $i vicleani”,
cat si despre ,niste locuri bune si ostroave a blajinilor
[subl. n. — A.M] si gradini cu flori inflorite si cu multe
miroseale. Si ceate de sfinti sa afld acolo .77, Desigur ci,
in réandul povestilor despre blajini, Dosoftei nu putea
incadra o astfel de predicd religioasd; ea, de altfel, nu
contine vreun element narativ care s permita identificarea
»pogordtilor” din traducerea Cronografului cu blajinii.
,Multele povesti” la care se referea mitropolitul
moldovean vizau negresit unele cérti populare si, dintre
acestea, in primul rand Alexandria®. Numai in romanul lui

3 Scris: ansthae.

® Scris: opeve.

T Margdritarele parintelui nostru loan, arhiepiscopul Tarigradului,
Bucuresti, 1688 (BAR, CRV 191, f. 33").

® Despre circulatia acestui roman popular in a doua jumitate a
secolului al XVII-lea in Moldova, vezi Miron Costin, Opere. Editie
criticd cu un studiu introductiv, note, comentarii, variante, indice si
glosar de P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 89.
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Alexandru cel Mare blajinii sau, cum li se mai spune,
nagomudrii (=inteleptii goi) sunt pomeniti ca urmasii lui
Sit; el traiesc intr-un ostrov inalt numit Edem sau ostrovul
Macaronului (=insula fericitilor)’. Dosoftei putea sti, de
asemenea, cd blajinii mai sunt numiti si rohmani de citre
ucraineni $i de o parte a populatiei roménesti din
Maramures, nord-estul Transilvaniei i Bucovina i va fi
avut, poate, cunostintd de povestirea apocrifd intitulata
Citenie a lu s<ve>ti Zosim, in care se infatiseazd viata
acestor ,.fericiti”. E drept ci in scrierea precitati ei nu mai
descind din Sit, ci din regele Ierusalimului Rohman, fiul
lui Asaf'®. In sfarsit, prin povestile despre blajini,
cirturarul moldovean s-a putut raporta, in afara textelor
scrise, si la unele legende care circulau pe cale orala.

Al doilea comentariu se referd la legenda despre
losif si Asineta, bine cunoscuta lui Dosoftei. Reamintim ca
in dedicatia citre Duca-Voda din prefata Vietii sfintilor
(1682), mitropolitul se adreseazd lui Dumnezeu cu
rugdmintea ,,s4 blagosloveascid ... si pre Miria sa loan
Stefan Voevoda cu cinstita sa doamn# Ecaterina, iubita
si-ntdi nascuta fiica Mari<i>i tale, carii ti i-au daruit
milostivul Dumnedz&u acmu tineri in nunta de bucurie ...
cum au blagoslovit pre Iosif si Asineta”'!. In Cronograf; in
locul unde se povesteste cum imparatul Egiptului i-a dat
lui Iosif ,pi fata lui Putifar sau Pentefri, popa cetitii

°N. Cartojan, Alexandria in literatura romdneascd. Noi contributii,
Bucuresti, 1922, p. 15-16, 86-89.

' Vezi Gabriel Strempel, Contributii la cunoagterea legendei
blajinilor, in ,Revista pentru istorie si teorie literard”, tom 24, 1975,
nr. 2, p. 268. Textul acestei povestiri a fost studiat si publicat recent de
Maria Stanciu-Istrate in Cele mai vechi cdrti populare in literatura
romdnd, vol. 111, Bucuresti, 1999, p. 9-65.

" Yoan Bianu si Nerva Hodos, Bibliografia romdneascd veche,
Bucuresti, vol. I, 1903, p. 244.
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soarelui'?, pre"® Aseneta”, Dosoftei vine cu urmitoarea
lamurire, Incadratd intre paranteze: ,Fatd sfantd. Citit-am
lucru minunat de dansa, cum Ingerul14 lui Dumnedz&u o au
invitat a creadi in Dumnedzdu, unde sideia in turn si
bucate idolesti de jartve nu ménca, si ingerul'* o hranie. A
lu Vasilie-Voievod era carte greceste scoasda den pre
ardpascd” (ibid., f. 27"/7-11).

Amanuntele referitoare la convertirea §i hranirea
fetei lui Pentefri de cétre ingerul Domnului sunt preluate
din cunoscuta legenda apocrifa despre Iosif §i Asineta'.
Cartea detinutda de Vasilie-Voievod (= Vasile Lupu)
trebuie sd fi fost o copie manuscrisd, cdci nu se cunosc
editii grecesti ale scrierii. Raporturile bune dintre domnitor
si Dosoftei, pe atunci (a. 1654) célugdr sau poate chiar
egumen al manastirii Pobrata'®, explicd accesul ultimului
la exemplarul pomenit. Un interes aparte prezinta
informatia privind sursa ,ardpascd” a versiunii grecesti.
Acest izvod 1n limba arabd a fost probabil cel al versiunii
siriace traduse de Moise de Aggel la jumatatea secolului al
Vl-lea, care pastreaza si cea mai veche versiune cunoscutd
a legendei'’. S-a exprifnat posibilitatea ca versiunea siriaca

12 Scris: copeay™.

B Scris: npk.

" Seris: pukpy™.

'>'N. Cartojan, Cdrtile populare in literatura romdneasca. 1. Epoca
influentei grecesti, Bucuresti, 1938, p. 58.

' Vasile Lupu s-a ingrijit indeaproape de Manistirea Pobrata, ridicand
un nou zid de imprejmuire si facandu-i, probabil, si unele daruri. Sub
Stefan-Voda, fiul lui Vasile Lupu, Dosoftei a ajuns episcop de Husi
(1658), iar, un an mai tirziu, Vasile Lupu intervenea pe langd Sava,
mitropolitul Moldovei, pentru numirea Iui Dosoftei in scaunul rdmas
vacant al Episcopiei de Roman (N. lorga, Istoria bisericii romdnegti §i
a viefii religioase a romdnilor. Vol. I, Bucuresti, 1928, p. 392-393).
'"N. Cartojan, Cdrtile populare in literatura romdneasca, 11, p. 59.
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sa fi fost transpusd din greceste'® ori din informatia
cuprinsa in cartea lui Vasile Lupu se desprinde o concluzie
diametral opusid. R&mane pe seama cercetirilor viitoare si
clarifice acest aspect extrem de important pentru stabilirea
originii legendei si a traseului ei initial de difuzare.

In deceniile din urma, carturarului moldovean i-au
fost atribuite traducerile a doud carti populare: Viata
sfantului Vasile cel Nou' si Legenda lui Afroditian
Persul®®. Dovada directa a cunoagterii de cétre Dosoftei a
unor asemenea productii literare o furnizeazid cele doua
comentarii inserate in traducerea Cronografului lui
Cigalas.

'® Ibidem.

'"'N. A. Ursu, Alte traduceri necunoscute din tinerefea lui Dosoftei, in
»Limba romand”, XXVII, 1978, nr. 5, p. 495-507; pentru o alta
traducere a scrierii, datorats, de asemenea, lui Dosoftei, vezi articolul
nostru Traduceri necunoscute ale lui Dosoftei din perioada celui de-al
doilea exil polon (11I), in ,Limba romana”, XXXVII, 1988, nr. 1, p.
55-63.

20 Dragos Moldovanu, Miscellanea philologica, in ,Limba romana”,
XXXIII, 1984, nr. 5, p. 417—420.



CONSIDERATII PE MARGINEA INDICELOR
DE CARTI OPRITE DIN SECOLUL AL XVII-LEA

1. -Listele de cérti interzise de bisericd, care au
circulat In epoca veche in spatiul roménese, s-au bucurat
de un slab interes din partea specialistilor nostri. B. P.
Hasdeu s-a referit cel dinti la un astfel de indice preluat
dintr-o publicatie rusa, incercand si dovedeasci cid doui
dintre textele Codicelui Sturdzan au un caracter
bogomilic'. Dupid un manuscris romanesc din fondul
Bibliotecii Academiei Romane, N. Cartojan a reprodus o
lista de cérti oprite, care prin cuprins se apropia ,,mai mult
de tipul indicelor slave, publicate la Moscova in 16462, in
sfarsit, F1. Dudas a publicat, la rdndul sdu; o lista de carti
socotite eretice, insotind-o de un scurt comentariu, menit
sd ilustreze importanta indicelui respectiv, aceea de a
cuprinde ,scrieri ale timpului, aflate in circulatie in
societatea medievald roméaneasca™

in pofida publicarii celor dous liste, continutul lor.a
rdmas in bund parte necunoscut, intrucit nu s-a incercat o
identificare a scrierilor continute; vezi, pentru a ne rezuma
numai la citeva exemple, titluri precum Colenditoriul,
Zemlemeariia, in indicele publicat de N. Cartojan,
respectiv Ostrovmeiul, Zelenic, 1n indicele reprodus de Fl.
Dudas. Faptul ca provenienta originalelor striaine ale

! Cuvente den bdtrdni, 11, Bucuresti, 1879, p. 256-257, 264-266.
Cﬁr;‘ile populare in literatura romdneascd, vol. I, Bucuresti, 1929, p.
22 sip. 267-271 (textul listei).
> Manuscrisele romdnesti din bisericile Bihorului, [Partea I}, Oradea,
1985, p. 72 (se va cita in continuare Dudas, Manuscrise Bihor);
Manuscrisele romdnegsti medievale din Crisana, Timisoara, 1986, p.
30 (se va cita In continuare Dudas, Manuscrise Crigsana).
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indicelor nu ne este cunoscutd ne impiedicd si stabilim
cdile prin care acestea ne-au parvenit. Nu stim, de
asemenea, dacd cele” doud liste de carti ,lepidate” au
contribuit in vreun fel la stévilirea actiunilor de traducere
si copiere a apocrifelor religioase, dupa cum nu stim daci
transpunerea acestor liste in limba romani a fost urmarea
unei politici speciale adoptate de biserica ortodoxd din
tarile roméne.

Sunt, prin urmare, citeva chestiuni care meriti si
fie discutate si a cédror cercetare ne propunem si o
intreprindem in studiul de fata.

2. In ordine cronologica, primul indice de cérti
oprite pe care 1l vom aduce in discutie este cel existent in
asa-numita Pducenie de la Voivozi (colectia Atanasie
Popa), copiat, potrivit lui F1. Dudas, la inceputul secolului
al XVII-lea*. O insemnare din prima parte a manuscrisului
dezviluie ca transcrierea s-a efectuat in ,,Beligrad turschi”
(probabil Belgradul sarbesc) de catre popa Vasilii din tara

* Dudas, Manuscrise Bihor, [1], p. 70 si nota 73 de_pe aceeasi pagina:
»Hartia manuscrisului infétiseaza patru tipuri de filigrane, datand de la
1595-1611, identice cu cele redate de 1. Kemény in Signa interna...
ms. cit., 1, f. 51, 66, 737; cf. Dudas, Manuscrisé Crigsana, p. 186, nota
64, unde nu se mai sustine identitatea intre filigranele hartiei din
Pducenia de la Voivozi si filigranele din catalogul lui Kemény. De
altfel, ne-am putut convinge ci cele doud filigrane din manuscris
reproduse de Fl. Dudas (vezi Manuscrise Crigana, p. 19, fig. 3a si 3b:
vulturi bicefali surmontati de coroand) nu sunt identice cu filigranele
reproduse in primul volum al lucrérii lui Kemény pe filele 51 si 66, la
care autorul face trimitere; in ceea ce priveste filigranul de pe fila 73
(cocos inscris in stemd, surmontatd de initialele CH), nu stim daca
acesta se regaseste pe hartia Pduceniei de la Voivozi si incd intr-o
formi identic3, pentru a corespunde exigentelor impuse de o datare
corecta.



Moldovei’. In cea mai mare parte, manuscrisul cuprinde
cazanii, alaturi de care figureaza si cateva scrieri apocrife
(Apocalipsul lui loan, Apocalipsul Maicii Domnului,
Apocalipsul lui Pavel, Legenda duminicii) si hagiografice
(Povestea sfantului  Gheorghe si Povestea sfantului
Tiron)®. Pe filele 181-183 ale manuscrisului se afld un
indice de cirti oprite avand urmatorul titlu: Cuvdntul de
invagdturd despre cartile bune si cdrtile rele sau eretice’.
Originalul acestui indice a fost redactat in slavon3,
dupd cum probeazé aspectul unor titluri precum Gromovnic,
Rojdealnic, Zelenic, Zveazdocetnic. Spre aceeasi incheiere
ne poarta §i termenul costundia, adaptat de traducitor din
izvodul slavon; cf. sl. kowTroynsnt ,,legendar, fabulos”®.
Doua titluri din Cuvdntul de invdtdturd... ne sunt
bine cunoscute, intrucidt denumesc scrieri care au circulat
si la noi si incd de la inceputul secolului al XVII-lea:
Gromovnicul, carte care dezviluie prefacerile ce se vor
infiptui pe pamant in functie de zodia in care va tuna’, §i
Rojdealnicul, carte ale cérei preziceri sunt dlferentlate
dupd luna sau zodia in care s-a nascut omul'?, Semmﬁcatla

3 Dudas, Manuscrise Bihor, [1], p. 73 si Dudas, Manuscrise Crisana,

E Dudas, Manuscrise Bihor, (1], p. 70-72 si Dudas, Manuscrise
Crisana, p. 28-30.

7 Vezi reproducerea textului in Anexd, 1, p. 252-253.

% Franz von Miklosich, Lexicon palaeoslovenico-graeco-latinum,
Wien, 1862-1865, s.v.

® Pentru cele mai vechi versiuni romanesti, vezi Gromovnicul copiat
de popa Stanciul din Sarata Oltului, jud. Sibiu, in 1636 (Alexandru
Mares, Cel mai vechi Gromovnic romdnesc, in ,Limba romina”,
XXIII, 1974, nr. 1, p. 29-44) si Gromovnicul tipérit in cca 1639 (N.
Driganu, Cea mai veche carte rakdczyand, in ,Anuarul Institutului de
Istorie Nationala”, I, 1921-1922, p. 253-258).

19 pentru cea mai veche versiune roméneasc, vezi Rujdelnita copiati
de loan Roménul in cca 1621, in localitatea Sanpetru, jud. Bragov sau



RECEPTAREA CARTILOR POPULARE 225

altor titluri poate fi intrevazuta.

Zveazdocetnic are corespondent in unele indice
slavone pe ashkapouTeun ,.cititor in stele”, scriere ,,in care
oamenii fard minte cred vrdjind, cdutind zilele nagterii lor,
obtinerea demnitétilor, napastile sdracilor, felurile mortii,
norocul in slujbe si meserii”'".

Ceasovnicul denumeste probabil scrierea care
indica ceasurile bune si ceasurile rele'?.

Vrdjitoriul este traducerea sl. goaxosnmkn ,,vrajitor,
mag” sau a sl. Bpauesnnks ,,vraci, vrajitor”, titluri sub care
in indicele slavone figureaza o scriere despre care aflam ca
»vrajeste cu fiecare cobe, cu pasarile si cu fiarele, care sunt
acestea: biserica trosneste, urechea tiuie, -ochiul clipeste,
focul colciie, cainele urla...”!.

Zelenic, care in transcrierea lui Fl1. Dudag este un
element din componenta titlului Zdrile zelenic lecarnic',
denumeste in realitate o scriere inregistratd in indicele

jud. Hunedoara (N. Cartojan, Cel mai vechi zodiac romdnesc:
Rujdenita popei loan Romdnul (1621), n ,,Dacoromania”, V, 1927-1928, p.
591-601).

""''N. Tihonravov, [Tamamuuku ompeveHHol pyccicolt
aumepanvy pel, 1, Cankrierepbypr, 1863, p. IX; cf. si V. Jagié, Opisi
i izvodi iz nekoliko juzno-slovinskih rukopisa, in ,,Starine”, knjiga IX,
1877, p. 110.

"2 Cf. in indicele slavone O wackyw o sasixn # o AoEpixn ,,Despre
ceasuri, despre cele rele i despre cele bune” (N. Tihonravov, op. cit.,
I, p. IX si I, p. 385-387 — textul) si wacombpre ,,Masura ceasului” (A. 1.
latimirski, bub .oepaguveckin 0630p anokpuPoss 6v 10KHOCAR-
GAHCKOL U PpYCCKOL TucbMeHHocmu, BENYcKy 1, Aporw pugder
semxosaetmHeie, [lerporpas, 1921, p. 64).

¥ Vezi N. Tihonravov, op. cit., I, p. VIII si V Jagié, op. cit., p. 109-110.
' Dudas, Manuscrise Bihor, [1], p. 73; Dudas, Manuscrise Crisana, p.
30.
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slavone de cirti oprite sub forma seaemnuk ,,doctor”", al

cérei text, publicat de N. Tihonravov, contine diverse
sfaturi de medicinad populara, dintre care spicuim céteva:
»w<Despre albeatd, leucom>. Daca cineva va avea albeat3
pe ochi, s@ unga cu lapte de iapa i miere acea albeata si o
va alunga din ochi”; ,,Despre sughit. Dacd omul va
sughita, si roada miezul unui cocean afumat”'®.

Flori mirositoare corespunde partial titlului
BAroyxansm ,,frumos mirositoare”, mentionat intr-un indice
slavon de carti necanonice'”. Titlul ar putea si denumeasca
o scriere de medicind populard, cu leacuri intemeiate pe
diverse specii de flori placut mirositoare.

Mai dificil este sa stabilim intelesul altor titluri, pe
care le vom examina In continuare.

Ostrovmeiul este un titlu enigmatic, care nu se
regaseste In indicele slavone cercetate. Aflat pe prima
pozitie in indice, el ar putea reprezenta o forma alteratd a
sl. werponoymba (variantd pentru acrponomun), titlul uneia
dintre cartile oprite'®. In indicele slavone, acTponomum mai
este numitd acTpoaorh Sau Map'ro:\o‘ﬁlg

Titlul Semnele lunii §i a soarelui nu este inregistrat
in listele slavone de carti oprite. Nu putem stabili daca
aceasta scriere avea un continut asemanator celei intitulate
OKPYHENTE CACYNLYY H AYNS ,,inconjurarea soarelui si a lunii”

Y 1. 1. Sreznevski, Mamepua.as d.aa caosapa 3pesre-pycckazo
A3BKA O TUCLMEHHM M namAmuurkamv, 1, Cauknerepbypr,
1893, col. 969 (s.v. seaennuxn); A. 1. latimirski, op. cit., p. 74.

' Op. cit., 11, p. 425-426.

1. 1. Sreznevski, op. cit., I, col. 597 (s.v. rpomuiuK™).

8 Ibidem, 11, col. 745 (s.v. ocTponomum = weTpony¥mbn) .

YN. Tihonravov, op. cit., 1, p. VIII. Pentru citeva fragmente de text
cu continut astrologic, vezi ibidem, 11, p. 398-421.
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in unele manuscrise slavone. Printre crtile astrologice
interzise, in indicele slavone figureazi si mkceun okp¥iker’
ce ,,Luna se inconjoaré”ﬂ. Se pare cd in ambele titluri
slavone, okp¥uenie $i, respectiv, okp¥er'ce se referd la
cercul de vapori care se vede uneori in jurul soarelui §i mai
ales al lunii, asa-numitul cearcdn, cum se mai numeste
popular acest fenomen astronomic.

Zdrile este un titlu fard corespondent in indicele
slavone de carti interzise.

In aceeasi situatie se afl3 si termenul Lecarnic, a
cdrui tema (aexaps ,,doctor”) aratd ci avem a face cu o
carte de medicind populard. Stiruie totusi Intrebarea daca
Lecarnic nu reprezintd in indicele nostru o glosd pentru
Zelenic.

Cu<nu>na ceriului ce trece prin ea soarele este,
de asemenea, un titlu fard corespondent in indicele slavone
cercetate. Scrierea era probabil tot de facturd astrologica si
privea poate previziunile legate de ivirea pe cer a curcubeului;
cf. cununa cerului, denumire sub care prin pértile de nord
ale Moldovei este cunoscut curcubeul.

Dupé cum observam din aceastd trecere in revistd a
cartilor oprite cuprinse in Cuvdntul de invdtdturd...,
majoritatea lor apartine literaturii astrologice de prevestire.
Cateva carti (Zele<i>nic, Flori mirositoare, eventual si
Lecarnic) se integreazd domeniului medicinii populare.
Ceea ce particularizeazd acest indice este continutul lui
limitat la cele doui domenii amintite; nici un apocrif
religios nu figureazd in cuprinsul lui. Din acest punct de

2ON. Tihonravov, op. cit., 11, p. 397.
2Ly, Jagié, op. cit., p. 110; N. Tihonravov, op. cit,, [, p. VIII; A. L
Tatimirski, op. cit., p. 67.

Tudor Pamfile, Vdazduhul dupd credintele poporului romdn,
Bucuresti, 1916, p. 157.
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vedere, indicele nostru se apropie de indicele slavone,
grupate de A. I. Tatimirski in grupa a VII-a, a asa-numi-
telor ,,cérti eretice”?’.

Originalul traducerii pare sa-1 fi reprezentat un
indice de carti oprite aseméndtor celui existent fin
Paisievskii sbornik, manuscris de la sfarsitul secolului al
XV-lea (Biblioteca Academiei Duhovnicesti din Sankt
Petersburg), pus la contributie de I. I Sreznevski*. in
lucrarea acestuia am intélnit cateva titluri de cérti oprite,
preluate din versiunea cuprinsa in Paisievskii sbornik, care
prezinta asemanari frapante cu titlurile cartilor similare din
textul roménesc, nu numai in redactarea titlurilor, dar si in
succesiunea acestora:

- Paisievskii sbornik Cuvadntul de invdtdaturd
despre cdrtile bune §i
cdrtile rele sau eretice

weTponoymbia, Ostrovmeiul,

SB'tSAO‘IGThAZS Zveazdocetnic

3EAETNKT, KOAMANHTZ Zele<i>nic, Lecarnic

FpoMNH®, EATOYXANR’ Gromovnic, Flori mirosi-
toare

De remarcat, de asemenea, prezenta termenului
slavon kowToynsnn legendar, fabulos” in Paisievskii

B 0p. cit, p. 29-31 si 64-75. Primele sase grupe cuprind indicele
referitoare la ,,cértile mincinoase si renegate”.

M 0p. cit, 1, p. 33 (numerotatia de la sfarsitul volumului pentru
sectiunea Y kazame. 1 cok patyediu).

% Ibidem, 11, col. 745 (s.v. ocTpoHoMHI = weTpongmbm).

% Ibidem, 1, col. 969 (s.v. sencunnk).

27 Ibidem, col. 597 (s.v. FPOMBHHKS).
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sbornik si incd in aceeasi sintagmi (ganahekua koytionut)?
pe care o regisim §i in indicele nostru: haldeesti costundia.

Apartenenta la o redactie slavond rasdriteand a
sursei utilizate de traducitorul romén poate fi presupusa,
intrucét indice de ,.céarti eretice”, asemanatoare indicelui
nostru, nu s-au semnalat In manuscrisele slavone de
redactie sudicd. Tindnd seama de acest aspect, ca si de
originea copistului, putem considera cd traducerea din
slavond s-a efectuat probabil in Moldova. in text nu
intalnim particularitéti lingvistice care si se opuna acestei
localizari; vezi e péstrat in nedejdui, £ > h in hiind, hiiul
(cf. fiiul), grupul consonantic sv in sv<i>ntele, sv<d>ntul,
termenul bdseduiescu ,,vorbesc” i, eventual, sintagma
cu<nu>na soarelui, dacid aceasta are in text semnificatia
»curbcubeu”,

Indicele din Pducenia de la Voivozi este departe de
importanta ce i-a fost atribuitdi de Fl. Dudas; dintre
numeroasele cérti prohibite continute, numai pentru doua
(Gromovnicul si Rojdealnicul) avem cunostintd cd au fost
cunoscute romanilor din secolul al XVII-lea®.

3. Al doilea indice de cérti oprite care ne-a retinut
atentia este cuprins intr-un Nomocanon slavon (B.AR.,
ms. sl. 461), a cérui copiere s-ar fi inféptuit, dupa P. P.
Panaitescu, in 1651 de cétre ierodiaconul Efrem ,in
maniastirea Mitropoliei, in vremea vladicii Stefan™*.
Insemnarea acestuia, redactata in slavona, se pastreaza pe
prima copertd interioard, fiind, prin urmare, posterioara

28 Ibidem, col. 1308 (5.v. KoUIYNA = KOWTANA = KOWTIOHA).

2 Vezi supra, notele 9 si 10.

3 Catalogul manuscriselor slavo-romdne gi slave din Biblioteca
Academiei Romdne. Vol. 11. Editie ingrijitd de Dalila-Lucia Arama si
revizuitd de G. Mihiild. Cu o prefatd de Gabriel Strempel, Bucuresti,
2003 (se va cita in continuare Panaitescu, Catalogul), p. 289.



230 ALEXANDRU MARES

actiunii de legare a manuscrisului. Scrierea din Insemnare
fiind cursiva nu permite sa stabilim daca Efrem, care isi
scria numele cu litere latine sub forma latinizatd Efremus,
este aceeasi persoand cu copistul textelor manuscrise,
reproduse cu caractere semiunciale. In plus, Efrem nu
afirma nic#ieri cd ar fi copiat cilo knury ,aceastd carte”,
formula uzitatd de copisti in asemenea Imprejuréri, astfel
cid insemnarea de fatd s-ar putea referi si la calitatea sa de
simplu adnotator al manuscrisului, exercitatd pe cand se
afla in ,,mandstirea Mitropoliei”, probabil in Manistirea
Dealu®'. In afard de pozitia pe care aceastd insemnare o
detine in raport cu textul Nomocanonului, mai sunt doud
considerente care ne fac sd credem ca& scrierea
manuscrisului nu 1i apartine lui Efrem: primul este hértia,
care, potrivit filigranelor’”, nu a circulat in Tara
Romaéneascd, iar al doilea, totodata si cel mai important, il
reprezintd particularititile de limba ale textelor, specifice
slavonei de redactie risariteand®. Prin prisma celor

3! Un ierodiacon Efrem fsi semneaza numele pe o fila dintr-un Minei
pe luna mai, care se afla In secolul al XVIi-lea la Mitropolia Tarii
Romaénesti; vezi Panaitescu, Catalogul, p. 290.

32 Filigranele hartiei apartin la trei tipuri diferite: vultur inscris in
stemd, crin $i corn inscris in stemd surmontatd de litera B (vezi fig. 1-
3). Pentru ultimele douad tipuri de filigran, vezi E. Laucevicius,
Popierius Lietuvoje XV-XVIII a, vol. 11, Vilnius, 1967, nr. 2041-2056
(atestdri cuprinse intre 1409 si 1757; cf. variante asemanitoare cu cea
din fig. 2, sub nr. 2043 si 2044, cu atestari din 1624 §i 1632) si nr.
2978-2982 (atestari cuprinse Tntre 1593 si 1662).

3 Vezi n > o in 80 (396'/6, 397"/15), sonps’ (397'/6), cosaazns (396"/7,
17, 27), cokpogenut® (3987/12-13), mokmo (396'74), -wp > -¢p in aa
usgepme’ ca (396'8), wpeemnt™ (3977718-19), cosepweno (398721),
oyree®atan” ea (398720), ~na > -oa Tn uenonena (398722), nemokosa"ne
(398'/16), desinenta -ore la genitivul singular al adjectivului masculin
n o"rap*ckors (397'/8).
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constatate, copierea Nomocanonului s-a realizat probabil
prin partile Ucrainei sau mai curdnd ale Rusiei, avand in
vedere prezenta intre textele Nomocanonului a unor
pravile apartindnd mitropolitilor rusi Ivan, Chiril si
Maxim®*.

in imprejurari necunoscute, manuscrisul a ajuns la
Manastirea Bistrita, unde egumenul Vasilie nota pe 2
noiembrie 1651 ca acesta urma s fie trimis mitropolitului
Stefan®®. In acelasi an sau un an mai tirziu (7160),
logofatul Goran insemna in interiorul ultimei coperte ca
»aceastd carte este a Manastirii Bistrigéi”%, adnotare
identica cu aceea facuta tot de el in anul 7160 pe coperta
din urma a Sintagmei lui Matei Vlastares apartindnd
aceleiasi manastii (B.A.R.,, ms. sl. 286)*. De la
Mitropolia din Téargoviste, unde fusese expediat de
egumenul Vasilie, se pare ci manuscrisul nu a mai fost
inapoiat Manastirii Bistrita.

Pe filele de la sfarsitul manuscrisului (f. 396'-398")
figureaza un indice de cérti oprite redactat in slavona de
redactie rdsdriteand, purtdnd titlul Gao(s) w(T) npasu(a)
¢TuI(x) wiln, w knura(x) n(x)se noAosae(T) YECTH H BNHMATH |
u(x) e ne BuumaTH wu (w)etr ,,Cuvant din pravila sfintilor
périnti despre cartile care se cuvine sid le citim i sa le

3 Panaitescu, Catalogul, p. 286 si 288.

3% panaitescu, Catalogul, p. 289.

3¢ Panaitescu, Catalogul, p. 289.

3 Pp. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Bilioteca Academiei
Romdne, vol. 1, [Bucuresti], 1959, p. 385 (se va cita in continuare
Panaitescu, Manuscrisele), unde cuprinsul insemnarii (,,Aceast3 carte
este a Manastirii Bistrit3di”) este atribuit, iIn mod gresit, unui anonim
din secolul al XVIII-lea.
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invadtdm si despre cele pe care nu trebuie si le invatam,
nici sa le citim”3%.

Indicele, dupa cum se precizeaza in text®®, apartine
,parintelui nostru Nicon”. Este vorba de Nicon Munte-
negreanul (yepnoropeun; secolul al XI-lea), a cérei lista de
carfi oprite denumita Tacticon a fost tradusa din greacd in
slavona la sfarsitul secolului al XIII-lea sau in prima jumétate a
secolutui al XIV-lea®. Cu unele mici omisiuni, cartile
interzise din Tacticonul lui Nicon se regasesc in indicele
din ms. sl. 461 pe pozitiile 1-21*'. Incepand cu pozitia 22
si pana la sféarsit inregistrdm cérti prohibite care figureaza
in indicele slavone sub titlurile wTk anocTonckuigh 3anoskAHM
,din dispozitiile apostolesti”** sau or npasuan cehThIgn
anocToAs o khuraxs ,,Din Pravila sfintilor apostoli despre
cér;i”“. In randul cartilor din aceastd portiune sunt cateva
referitoare la popa bulgaresc Ieremia si la unele traduceri cu
caracter bogomilic (pozitiile 41-44), intalnite prima datd in
asa-numitul Index Pogodin din secolul al X1V-lea*.
Tocmai aceastd contopire a unor indice de carti oprite,
alcétuite la date §i in lqcuri diferite, explicd faptul ci in

3% panaitescu, Catalogul, p. 288.

3% Vezi reproducerea traducerii textului in Anexd, 11, p. 254-257.

© Vezi V. Jagié, op. cit., p. 94; pentru vechimea traducerii slavone,
vezi Cmapobvazacka aumepamy pa. Ennuraoneduven peytus.
Crcrasuren Donka Petkanova, Besnko TvpHoso, 2003, p. 220.

4 Vezi V. Jagié, op. cit., p. 105-106; A. L. latimirski, op. cit., p. 32,
34, 36, 38 si 40 (rubrica II: Nukona Yepnoropua. TAKTHKON).

2 Vezi V. Jagié, op. cit., p. 107-109.

* Vezi A. 1. latimirski, op. cit., p. 32—52 (coloana V: 0T npagnA ¢gE.
ANOCTOA D).

M Vezi A. N. Pipin, .14 oBvACHeHUA cmamoll O J10#KHEIX, in
»J IRTOIMCD 3aHATIM Apxeorpuueckodt kommuccin”, 1861, son. 1, p.
26-27; lor. Ivanov, bozomuacrku xruzu 1w aezendu, Copus, 1925,
p. 52-53.
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indicele de fata unele carti prohibite sunt consemnate in
doud randuri; vezi Lemnul crucii, amintit intre apocrifele
Noului Testament (nr. 28), dar si intre scrierile bogomilice
(nr. 43) sau Povestea lui Iacov (nr. 15; cf si nr. 58). Ar mai
fi de remarcat, pentru indicele nostru, apelul care se face in
doud randuri la unele canoane adoptate de sinoadele
ecumenice cu privire la cartile apocrife”’. Atasarea unui
astfel de indice la sfarsitul unui Nomocanon este din
punctul de vedere al bisericii pe deplin justificatd. Foarte
probabil ci alc#tuirea actuald a indicelui a luat nagtere intr-un
mediu ecleziastic din Rusia.

4. Ultimul indice de céarti oprite de care ne vom
ocupa este cel existent in manuscrisul academic 1570, care
contine o colectie de scrieri polemice religioase traduse de
Staicu Gramaticul, ,slujitoriul beserecii domnesti” din
Térgoviste, intre 26 noiembrie 1667 si 21 mai 1669. Pe
filele 7'-11" ale manuscrisului se afla mai multe indice:
unele de carti acceptate de biserica ortodoxa (De cdrtile pe
care le priimeaste sdborniceasca apostoleasca besearica si
pre care se cade, a le ceti cregtinii direpti — f. 7'a/1-7"a/1,
Suma cartilor Legii noo, cd venii adivariul Domnul nostru
Isus Hristos, fiiul §i cuvantul lu Dumnezeu inceape
Evangheliia, cum ai zice veastea cea bund — f. 7'a/2-7"b/8,
Cartile prepodobnicilor g§i purtdtorilor de Dumnezeu
parintilor nostri, a pdstorilor §i a invdtdtorilor a toatd
lumea care sdnt aceastea — 1. 7'b/98'a/14) si altele de carti
respinse de biserica ortodoxad (Cdrtile ceale minciunoase
pre care nu se cade a le tinea §i a le ceti dirept-cre-
dinciogii hristiani — f. 8'a/15-9'b/2 si Cartile ereticesti

% Canonul 59 al sinodului de la Laodice (f. 39673-5: ,Heascmon”
MHPcki® ememagaen Na® " amo”... HoBaro W Bemyaro sakona”) §i canonul 63
al sinodului de la Trulla (f. 398%/10-17: ,ume as™™ ® spa’... v umoyym®
npokauHae™”).
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carele nu se cade a le ceti dirept-credinciogii — f. 9b/3-11'a/14),
Ultimele doud indice au fost publicate de N. Cartojan
impreuna, drept o unitate®. Acesta era de pérere ca, ,,prin
cuprinsul sdu si mai ales prin ordinea de succesiune a
titlurilor, indicele se apropie mai mult de tipul indicelor
slave, publicate la Moscova in 1646”7, Constatarea,
intemeiata pe consultarea lucrarii lui A. I. Iatimirski,
bub aioz paguveckiii 06 30p anok pugoss év 10xkHOCAA-
8AHCKOU U pYyccrkol nucemeHHocmu, Petrograd, 1921,
este In bunid masura exacta. Sub numarul XIV, in lucrarea
citatd figureazad un indice de cérti oprite publicat la
Moscova in 1644, si nu in 1646, in cuprinsul unui sbornic
polemic, cunoscut in literatura de specialitate drept
Rupuanoga knura ,,Cartea lui Chiril” (titlul s-a dat dupa

prima scriere din cuprins, Gxasanie na ocmsiii 8K ,EXpu-
nere despre veacul al optulea” a lui Chiril, arhiepiscopul
Terusalimului, comentata de Stefan Zyzanie). Indicele din
ms. rom. 1570 se identifica perfect cu indicele din publi-
catia moscovitd, atit in ce priveste titlurile continute, cat si
in privinta succesiunii a,gestora4 . Nu incape nici o indoiala
cé originalul traduceriii roménesti 1-a reprezentat indicele
de carti oprite din publicatia ruseasca. Odatd cu indicele
respectiv, Staicu Gramiticul a tradus si celelalte scrieri din
componenta editiei rusesti, astfel c& manuscrisul s&u
contine traducerea integrald a scrierilor existente in

Rrpranosa swnrd®. Combiatand de pe pozitiile ortodoxis-

“®N. Cartojan, op. cit., vol. I, p. 267-271.

Y7 Ibidem, p. 22.

8 Vezi A. I. latimirski, op. cit., coloana XIV de pe p. 33-57 si 65-67.
* Cu peste 15 ani in urma, am intrevizut aceasti posibilitate (vezi
Traducerile necunoscute ale lui Dosoftei din perioada celui de-al
doilea exil polon (IV), in ,,Limba romind”, XXXVII, 1988, nr. 2, p.
138-139), devenitd in prezent certitudine, dupid ce am avut
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mului o mare varietate de erese (iudaic, maniheic, armean,
luteran, calvin), aceastd carte prezintd §i un pronuntat
caracter anticatolic, pus in evidentd de scrierile unor
polemisti ucraineni (Vasili OstroZskago, Zaharia, Kopys-
tenskyj, Stefan Zyzanie si Ivan VySenskyj) si ale unor
ierarhi §i invatati ortodocst (Maxim Grecul, Fotie,
patriarhul Constantinopolului, si Meletie Pigas, patriarhul
Alexandriei).

Reproducerea indicelui datoratd lui N. Cartojan
este defectuoasa contine unele lectiuni gresite (Epistoliia
de duminecd” 11.d. Epistoliia de dumineci, De cam‘area
(lu Sofonze)” il.d. Descdntarea, carti ale zmparatzlor
1.1.d. cdrti ale impdrdtiilor, neinteleptul (popa Eremiia)”
1l.d. neintelegutul) si cateva segmentari eronate ale
cuvintelor din componenta titlurilor, care au dus la
nediferentierea unor titluri, cum ar fi: Patriarsii: Adam,
Enok’* (in realitate trei titluri)®®, Evanghelie de la Thoma
Paralzpomena ce au trimes pe un vultur in Vavilon cdtre
leremia® (in realitate: Evanghelze de la Toma, respectlv
Paralipomena ce au trzmes )", Metanie Maslenicul®® (in
realitate doud titluri)®®, Altd mintitd de Vasilie den

posibilitatea s& consult lucrarea i A. Lilov, O marxs Ha3sieaemoll
Kupunoson xnuzt, Kazan, 1858.

°N. Cartojan, op. cit., p. 267.

3! Ibidem, p. 268.

52 Ibidem, p. 270.

53 Ibidem, p. 271.

> Ibidem, p. 267.

> Vezi A. 1. Iatimirski, op. cit., p. 33 (coloana XIV).

fs N. Cartojan, op. cit., p. 267.

37 Vezi A. L. latimirski, op. cit., p. 41 (coloana XIV) si p. 37 (coloana
XIV).

* N. Cartojan, op. cit., p. 268.

%* Vezi A. 1. Iatimirski, op. cit., p. 67 (coloana XV).
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Chesariia. De Grigore Bogoslov si de loan Zlataust.
Intrebaturi i rdspunsuri, ce e gi din cdte pdrti ficut fu
Adam® (in realitate un titlu)®'.

Greseli care pot fi puse pe seama traducitorului
sunt putine. La f 9'/13-15 ne intdmpind titlul 4
cdlatoriilor carte ce iaste cobi de timpinarea a toate
ereticiile, care combind, de fapt, doua titluri de carti: A4
caldatoriilor carte in care iaste de timpinare (cf. n¥Thnkmw
KNHFA, B’ NEMIKE €CTh MHCANO © C'I‘p'k‘ld)(l.\)éz si, respectiv,
Cobi a toate ereticiile (cf. kosn BehKkIa epe'ruqecmﬂ)“. in
text sunt §i citeva omisiuni, de unul sau doud cuvinte (f.
9b/9, 24, 9'a/9, 11, 10'b/1-2), a cdror traducere nu a putut
fi datd de Staicu Gramiticul, acesta notdnd marginal
cuvintele slavone respective. In céteva situatii, necu-
noscind semnificatia cuvantului din alcatuirea titlului
traducdtorul l-a reprodus intocmai (Martoloi, Metanie,
Zemlemeariia) sau le-a adaptat flexiunii romanesti
(Cearovnicul, Mdslenicul). Cu doud exceptii, Martoloi si
Cearovnicul, care beneficiazé in text de o lamurire asupra
cuprinsului scrierii pe care o denumesc, celelalte trei titluri
nu ne edificd in privinta continutului acestor scrieri. Sl.
semaembpia este o calchiere foarte transparenti a gr.
veopetplo, dar la ce se referd scrierea astfel intitulatd nu
stim. Aceeasi remarcd este valabild in legitura cu sl
meTanmie (<gr. petdvoro) ,ingenunchiere si inclinare a
corpului pana la pamant” si cu sl. muicashnk® ,,cunoscator,
intelept”. Intr-un caz, Staicu a tradus titlul din textul

% N. Cartojan, op. cit., p. 270.

 Vezi A. I. latimirski, op. cit,, p. 55 (coloana XIV); cf. tot aici
inregistrarea gresitd a portiunii finale a titlului (1 wro ® koauka vacren
coTBope” BulcT apamn) drept o scriere independenta.

62 Ibidem, p- 71 (coloana XV).

S Ibidem.
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slavon (kwura rpomnuks) prin denumirea sub care era
cunoscutd cartea respectivd in spatiul roménesc: Cartea
Gromovnicul. S& mai notdm traducerea titlului slavon
konepANnkn (scriere despre prevestirile referitoare la zilele
sdptdiménii in care va cidea ziua nagterii Domnului) prin
Colenditoriul, echivalare determinatd de sensul
»colinddtor” cu care este intalnit regional termenul in
limba bulgara®.

Primul dintre cele doud indice® se referd la ncartile
ceale minciunoase”, care, in totalitatea lor, apartin
literaturii religioase si hagiografice apocrife. Si in acest
indice contopirea unor liste de carti oprite care au circulat
candva independent, este sesizabild in repetarea unor
titluri: 24. Si de lemnul crucii, ce e mintitd (8'b/14-15),
respectiv. 38, De lemnul crucii (9'a/6). ,Cartile
minciunoase” sunt in numér de 46, dintre care numai doua
nu se regasesc in indicele din ms. sl. 461: 29. Numele
ingerilor (8'b/24) si 40. Si cum Hristos cu plugul au arat;
aceasta popa Eremiia bulgdrescul o au mintit (9"a/7-10).

Al doilea indice vizeaza ,,cartile eretice” si contine
33 de scrieri care, in linii mari, aparfin literaturii
astrologice: 47. Martoloi, cum ai zice Astrologul, 48.
Astronomiia, 49. Zemlemeariia, 50. Cearovnicul, 51.
Gromovnicul etc. Acestei prime categorii de 28 de scrieri
interzise (nr. 46—64) 1i urmeazi spre finalul indicelui o
scurtd listd de ,.carti lepadate”. Prima dintre ele (65. De
Chitovras basne §i glume) pare a fi de fapt acelasi text
inregistrat in primul indice la pozitia 33 sub titlul De
Chitovras, iar urmatoarele trei (66. Poslania lui Avgar..., 67.
Alti mintitd de Vasilie den Chesariia, 68. Si cum Prov-Impérat

% N. Gerov, Peunur na 6v.1eapckua esurx, OTOTUNHO M3AAHME,
Coogumsl, 1976, s.v. kontanus.
% Vezi reproducerea acestor indice in Anexd, 111, p. 258-265.
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fartat pe Hristos au fdcut..) nu se regisesc nici in primul
indice de ,,carti minciunoase”, nici in indicele din ms. sl.
461. In sfarsit, pe ultima pozitie apare o scriere atribuitd ca
si precedenta preotului bulgar Eremia: 69. <Molitva
impotriva _frigurilor>, pe care am Iinregistrat-o si in
indicele din Nomocanonul slavon. Prin continutul lor,
scrierile de pe pozitille 65-69 apartin tot ,,céartilor
minciunoase”, reprezentdnd, prin felul in care sunt
grupate, un supliment la primul indice de scrieri apocrife
(1-46). ’

S. Dintre cértile oprite continute in indicele
cuprinse in Nomocanonul slavon si in traducerea Cdrtii lui
Chiril (1667-1669), numai un numdr restrins au circulat in
tdrile roméne in secolul al XVII-lea. Asupra acestora ne
vom opri in continuare®. i

Titlul Adam (2 N, 3 CC) poate fi pus in legétura cu
naratiunile apocrife despre Adam®’, traduse i copiate in
spatiul roméanesc incd din secolul al XVII-lea. Asemenea
povestiri se intdlnesc intr-o versiune ardeleneasci a Paliei
istorice (B.A.R., ms. rom. 469)68, in asa-numitul Cuvdnt
pentru Adam si Eva din acelasi manuscris® si intr-un

% Prin N am indicat indicele din Nomocanonul din ms. sl. 461, iar prin
CC pe cel existent in Cartea lui Chiril.

 Un Cuvdnt despre Adam in versiune slavoni a fost copiat un secol
mai devreme In Moldova; vezi ms. nr. 740 de la Arhivele Statului din
Bucuresti (Elena Linta, Lucia Djamo-Diaconitad i Olga Stoicovici,
Catalogul manuscriselor slavo-romdne din Bucuregti, Bucuresti, 1981,
p- 261).

% Alexandra Moraru §i Mihai Moraru, Palia istoricd, in Cele mai
vechi carti populare in literatura romdnd, vol. 1V, Bucuresti, 2001, p.
103-104 i 110.

 Publicat partial de M. Gaster in ,,Revista pentru istorie, arheologie si
filologie”, I, 1883, p. 78-80 si in Chrestomatie romdnd, vol. I,
Leipzig, Bucuresti, 1891, p. 63—65 si integral de Mihai Moraru, in
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manuscris copiat de popa Urs din Cotiglet, jud. Bihor, in
1679-1689™. Reminiscente din legenda despre Adam si
Eva se constati si in versiunea Lemnului crucii din a doua
jumatate a secolului al XVil-lea’'. Un Cdntec al lui Adam,
continand dialogul s&u cu raiul si cu Dumnezeu, in
speranta ca va obtine ,dulceata raiului”’?, se regiseste in
cidteva manuscrise bihorene de la sfarsitul secolului al
XVIl-lea”.

Enoh (3 N, 4 CC), iar in alte indice slavone Cdrtile
lui Enoh sau Despre Enoh, care a fost in al cincilea cer §i
a scris 300 de carti’, se refera de fapt la Cartea secretd a
lui Enoh, scriere care a fost cunoscutd roménilor prin
intermediul versiunilor slavone copiate in Moldova (doua
din secolul al XVI-lea)””. Nu s-a semnalat, in schimb, vreo
traducere roméneasca a acestui apocrif.

Paralipomena ce au trimes pe un vultur in Vavilon
catrd Eremiia (19 CC), cunoscutd indeobste ca Povestea
despre pldnsul prorocului leremia i despre pustiirea
lerusalimului, se giseste intr-o copie slavona efectuata in

Crestomatia de literaturd romdnd veche. Coordonator 1. C. Chitimia gi
Stela Toma, vol. I, Cluj-Napoca, 1984, p. 193-198.

™ Dudas, Manuscrise Bihor, 11, p. 53-34.

"' Despre care vezi mai jos, p. 242-243.

2 Diferit de Versul lui Adam de umilinta, studiat de Emil Turdeanu,
Apocryphes slaves et roumains de I’Ancien Testament, Leiden, 1981,
p. 122-141 si in ,,Revista de istorie si teorie literara”, XLII, 1994, nr.
2, p. 221-223.

™ Vezi Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnegti B.A.R.
3101-4413, [vol.] IlI, Bucuresti (se va cita in continuare $trempel,
Catalogul), 1987, p. 352 (ms. rom. 4151), vol. 1V, 1992, p. 76 (ms.
rom. 4642) si Dudas, Manuscrise Bihor, 11, p. 131.

™ Vezi A. 1. latimirski, op. cit., p. 32-33 (coloanele II, VI si XIII).
 Yor. Ivanov, op. cit., p. 165-191; B.A.R., ms. sl. 552 (Panaitescu,
Catalogul, p. 406).



240 ALEXANDRU MARES

Tara Roméneascd probabil in secolul al XVI-lea’s.
Versiunile roménesti ale acestei scrieri sunt cunoscute abia
din secolul al XVIII-lea”.

Vedenia lui Isaia (11 N, 10 CC) a circulat intr-o
prelucrare prescurtata in versiuni moldovenesti din
secolele al XV-lea si al XVI- lea’. O traducere a Vedeniei
Iui Isaia nu a fost cunoscutd romdénilor din secolul al
XVll-lea, care, in schimb, au avut parte de o fnvd,tdturd
despre vremea de apoi a prorocului Isaia, pastratd in trei
copii ardelenesti, dintre care cea mai veche dateaza din
deceniile patru, cinci ale acestui secol””. O versiune a
apocrifului din urma se péstreazd in ms. sl 298 (B.A. R)
copiat probabil in ultima jumatate a secolului al XIV- lea®.

A Ilu Pavel descantare (16 CC), iar in indicele
slavone MeTpoBo oBaBA€Nie sau IeTposo o'r'rcporseu’fe8l repre-
zintd Apocalipsul lui Pavel, scriere apocrifa care a circulat
in Transilvania secolului al XVII-lea prin mai multe copii,
provenind din nordul Hunedoarei (Codex Sturdzanus,
1590-1602)*2, Bihor (a doua jumitate a veacului: Codicele

B.A.R., ms. sl. 287 (Panaitescu, Manuscrisele, p. 385).

77 Vezi ms. rom. 1587 si 1766 (Strempel, Catalogul, 1, p. 56 si 11, p.
376).

™ E. Turdeanu, La vision d'Isaie. Tradition orthodoxe et tradition
hérétique, in volumul Apocryphes slaves et roumain de l'Ancien
Testament, p. 153—154. La cele doud manuscrise slavone cunoscute de
E. Turdeanu trebuie adaugat i ms. sl. 447 (B.A.R.) din secolul al
XVl-lea, semnalat de noi in Cdrti populare de prevestire, in Cele mai
vechi cdrti populare in literatura romdnd, vol. V111, Bucuresti, 2003,
p. 144, nota 17.

Al Mares, Carti populare de prevestire, p. 214-219.

% Ibidem, p. 142—144.

¥ A. 1. latimirski, op. cit., p. 38-39 (col. I-V, VII-XIV).

- Versiune publicati de B. P. Hasdeu, op. cit., vol. II, p. 415-425 si de
Gh. Chivu, Codex Sturdzanus, [Bucuresti], 1993, p. 243-248.
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Todorescu® si Apocriful Iorga®®) si sud-estul Transilvaniei
(Codicele de la Cohalm®, sfarsitul secolului). O versiune
de la inceputul secolului al XVII-lea a fost copiat de popa
Vasilii in Belgradul sarbesc®.

Sub titlul fntrebdrile lui Ioan Bogoslov... (25 N, 20
CC) se ascunde in realitate Apocalipsul lui loan, scriere
care a beneficiat in secolul al XVII-lea de mai multe
traduceri roménesti, ale céror copii provin in majoritate din
Transilvania (ms. nr. 218 al Bibliotecii Mitropoliei
Ardealului, copiat de popa Mihai la jumatatea secolului®’;
ms. nr. 257 al Bibliotecii Filialei Cluj a= Academiei
Roméne, copiat de Alexandru Balgrideanul in 1673%;
Codicele Martian din a doua jumitate a secolului®’;
versiunea copiaté de popa Urs din Cotiglet in 1679-1680°;
ms. rom. 130 din Biblioteca Academiei de la sfirsitul
secolului®'; Codicele de la Cohalm de la sfarsitul

B Versiune publicata de N. Draganu, Doud manuscripte vechi:

Codicele Todorescu §i Codicele Martian, Bucuresti, Leipzig, Viena,
1914, p. 208-212.

¥ Versiune publicata de Gh. Chivu, Date noi despre Apocriful Iorga,
in ,,Limba romana”, XXVII, 1979, nr. 5, p. 519-521.

8 Vezi Eufrosina Simionescu, Codicele de la Cohalm, in ,Arhiva”,
XXVII, 1921, nr. 1, p. 17-18. Localizarea manuscrisului s-a realizat
pe baza insemndrilor, care provin din Hosfalau (actualul Vanitori, jud.
Mures), Palos (actualul Cata, jud. Bragsov) si Zoltany (actualul
Ghidfalsu, jud. Covasna). Din 1790 si pani la inceputul secolului al
XX-lea, manuscrisul s-a aflat fara intrerupere in Cohalm, jud. Brasov.
% Vezi Dudag, Manuscrise Bihor, 11, p. 29.

8 Versiune publicatd de Dudas, Manuscrise Bihor, 11, p. 38-40.

8 Vezi Dudas, Manuscrise Bihor, 11, p. 44.

¥ Versiune publicata de N. Driganu, Doud manuscripte vechi:
Codicele Todorescu §i Codicele Martian, p. 229-231.

% Vezi Dudas, Manuscrise Bihor, 11, p. 42—44.

*! Vezi Strempel, Catalogul, 1, p. 42.
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secolului®?). Din aceasta scriere mai detinem o copie mol-
doveneasca (ms. rom. 5318 din 1676)* si alta executatd in
Belgradul sérbesc la inceputul secolului al XVII-lea®.

Epistola duminicii (27 N, 23 CC) cunoaste mai
multe versiuni, toate provenind din localitati ardelenesti:
Miahaci, jud. Alba (1601)°, Maramures (cca 1621-1633)%®,
Balan, jud. Silaj (cca 1630-1650)97, Dobricionesti, jud.
Bihor (1678)%, Cotiglet, jud. Bihor (1679-1680)%, Brasov
(1680)'%, Luncasprie, jud. Bihor (sfarsitul secolului)'®’,
Seghiste, jud. Bihor (1695)'%, Tinaud, jud. Bihor (sfarsitul
secolului)'®.

Lemnul crucii (28, 43 N, 24, 38 CC), apocrif intélnit
in secolul al XVI-lea in versiuni slavone copiate in
Moldova'®, se regiseste un secol mai tirziu intr-o versiune

%2 Vezi Eufrosina Simionescu, op. cit., p. 17.

% Vezi Strempel, Catalogul, IV, p. 267.

% Versiune publicatid de Dudas, Manuscrise Bihor, 11, p. 35-38.

% Versiune publicatd de B. P. Hasdeu, op. cit, II, p. 43-55 si de Gh.
Chivu, Codex Sturdzanus, p. 237-242.
¢*® Versiune publicatd de Mirela Teodorescu si Ion Ghetie, Manuscrisul
de la leud, Bucuresti, 1977, p. 153-158.

%7 Vezi Alexandru Mares, Cdrfi populare de prevestire, p. 145.

% Vezi Cristian Moroianu, O versiune semirotacizantd a Legendei
duminicii din a doua jumdtate a secolului al XVIl-lea, in ,Limba
romana”, XLIV, 1995, nr. 1-2, p. 48-58.

% Versiune publicata de Dudas, Manuscrise Bihor, 11, p. 48-51.

'% Vezi Elena Linta, Catalogul manuscriselor slavo-romdne dir
Bragov, Bucuresti, 1985, p. 125. Textul Legendei duminicii a fos!
copiat de Barbul, fiul protopopului Visii Hobana; cf. articolul nostru
Consideratii pe marginea unei insemndri manuscrise, in ,Limba
romana”, XLIX, 2000, nr. 2, p. 267-270.

19 vezi Strempel, Catalogul, IV, p. 76.

12 Vezi Dudas, Manuscrise Bihor, 11, p. 147.

193 vezi Dudas, Manuscrise Bihor, 11, p. 131.

1% vezi loan Bogdan, Scrieri alese. Cu o prefata de Emil Petrovici
Editie ingrijita, studiu introductiv si note de G. Mihaila, Bucuresti
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roméneasca din sud-estul Transilvaniei'®.

A Precistii umblare pre la munci (31 N, 27 CC)
sau, cum mai este cunoscutd scrierea, Apocalipsul Maicii
Domnului este atestatd in secolul al XVII-lea in mai multe
versiuni transilvanene provenind din nordul Hunedoarei
(1590-1602)!%, Balan, jud. Salaj (cca 1630-1650)'%,
Cotiglet, jud. Bihor (1679-1680)'® si Bihor (a doua
jumatate a secolului'® si, respectiv, sfarsitul secolului''?).

Pricea lu Hristos cu diiavolul (34 N, 30 CC) se
intdlneste intr-un singur manuscris bihorean de la sfarsitul
secolului al XVII-lea''".

Unele rugaciuni apocrife apartindnd aga-numitelor
molitve mincinoase (50 N, 46 CC) au circulat si n randul
roménilor din epoca veche. O astfel de rugiciune, in
versiune slavond, poate fi socotitd cea pentru scoaterea
dracului din ape, copiatd de unul dintre copistii anonimi ai
Codicelui Sturdzan'!? ; ea ne aminteste de molitvele ,de
friguri” pomenite in indicele tradus de Staicu Gramdticul

1968, p. 378-379 si Sbornicul de la Arhivele Statului din Bucuresti
(ms. nr. 740; cf. Elena Linta, Lucia Djamo-Diaconité, Olga Stoicovici,
op. cit., p. 261).

19 Versiune publicatd de Emanuela Timotin; vezi Lemnul crucii, in
Cele mai vechi cdrti populare in literatura romdnd, vol. V, Bucuresti,
2001, p. 193-199.

1 Versiune publicata de B. P. Hasdeu, op. cit., 11, p. 312-366 si de
Gh. Chivu, Codex Sturdzanus, p. 248-260.

17 yezi Alexandru Mares, Cérti populare de prevestire, p. 145.

19 \'ezi Dudas, Manuscrise Bihor, 11, p. 32-33.

'% Versiune publicati de N. Driganu, Doud manuscripte vechi:
Codicele Todorescu si Codicele Martian, p. 200-208.

"% vezi ms. rom. 130 (B.A.R.); pentru datarea manuscrisului, vezi
Liliana Agache, Disputa lui Isus cu Satana, in Cele mai vechi cdrti
populare in literatura romdnd, vol. V, Bucuresti, 2001, p. 210-211.
"""'Versiune publicatd de Liliana Agache, op. cit., p. 243-250.

"2 Vezi ms. rom. 447 (B.A.R.), f. 74'/8-75"/18.
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(46 CC). In acelasi manuscris, popa Grigorie din Mahaci a
copiat In intervalul 1601-1618 traducerea roméneasca a
acestei molitve'"”. In timp ce versiunea romaneasca pis-
treazd numai partea corespunzétoare sfarsitului rugaciunii,
cea slavond este lipsita de sfarsit''. Lacuna versiunii din
Codex Sturdzanus se poate completa prin consultarea
manuscrisului nr. 34 al Bilbiotecii Institutului de
Lingvisticd si Istorie Literard din Cluj, care contine o
versiune completa a scrierii datand din 1754'"3,

Referirile la sfantul Sisinie din unele indice de cérti
oprite (vezi 41 N si 69 CC) nu au in vedere Legenda
sfantului Sisinie, in care sfantul se lupta pentru recuperarea
copiilor rapiti de diavol, ci privesc o rugiciune contra
frigurilor in care numele sfantului este invocat pentru a
alunga frigurile personificate prin sapte fiice ale lui Irod''®.
O rugaciune Impotriva frigurilor atribuitd sfantului Sisinie,
contindnd un exorcism la adresa diavolului, s-a péstrat
intr-o versiune slavona, scrisd pe foi de plumb n secolul al
XIV-lea pentru un anume Gheorghe Bratul''’. Nu detinem
Insd versiuni roménesti din secolele al XVI-lea sau al
XVIl-lea ale acestei rugaciuni.

Cartea Gromovnicului (51 CC), care a circulat in
Moldova in versiuni slavone (una din circa 1592-1604"'% si

' Versiune publicata de B. P. Hasdeu, op. cit,, 11, p. 177 si de Gh.
Chivu, Codex Sturdzanus, p. 276-2717.

" pentru punerea in relatie a celor doud versiuni, vezi B. P. Hasdeu,
op. cit., 11, p. 175-176 si Gh. Chivu, Codex Sturdzanus, p. 117.

"5 Vezi N. Draganu, Pagini de literaturd veche, in ,,Dacoromania”,
111, 1922-1923, p. 243-244.

"6 Vezi B. P. Hasdeu, op. cit., 11, p. 264-265.

"7 Vezi 1. Ciomu, Un vechi monument epigrafic slav la Turnu-Se-
verin, in ,,Revista istoricd romana”, 1938, p. 210-236.

"8 Vezi B.A.R., ms. rom. 4620; cf. Strempel, Catalogul, IV, p. 69.
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alta din 1568'"), a fost tradusa in limba roméni in secolul
al XVII-lea in trei randuri. Doud traduceri apartin primei
jumatati a secolului, dintre care una tiparitd probabil la
Govora 1n circa 1639'20, iar alta ne este cunoscuti dintr-o
copie brasoveans din 1693'%', :
Colenditoriul (54 CC) sau koneanmks in versiunile
slavone este o scriere in care prevestirile variaza in functie
de ziua saptamanii in care va ciddea nasterea Domnului. O
versiune slavond a scrierii, copiatd in Moldova, se afld
intr-un Shornic slavon din circa 1568'%, iar in asa-nu-
mitul Shornic de lc Kiev se pastreazi o alti versiune

slavond de provenientd moldoveneasc, intitulatd Teopenie

63*pw np°pka ,,Creatia prorocului Ezdra”'?..

Poslaniia lu Avgar, ,care oamenii nestiuti si
neintelegétori poarta la sine” (66 CC), se referd la Legenda
lui Avgar si la amuletele numite avgare, cérora li se
atribuiau In popor calitidti profilactice. N. Cartojan a
semnalat prezenta scrisorii lui Avgar citre Mantuitor in
Vietile sfintilor traduse de Dosoftei, in cronografe si
mineie'?*. Nu ar fi exclus ca legenda si fi fost cunoscut
romanilor §i prin intermediul exemplarelor din editia
bulgareasca a Abagarului, tiparita la Roma in 1641 pentru
bulgarii convertiti la catolicism'?®, dintre care unii au ajuns

""" Vezi B.AR. Filiala Cluj, ms. 26 (f. 328-329), semnalat de I. Iufu,
Manuscrise slave in bibliotecile din Transilvania si Banat, in
»Romanoslavica”, VIII, 1963, p. 457.

120 yezi supra, nota 9.

"2l yezi B.A.R., ms. rom. 1436; cf. Strempel, Catalogul, I, p. 329.

122 Vezi 1. lufu, op. cit., p. 457.

125 Vezi Joan Bogdan, op. cit., p. 280.

124 Legenda lui Avgar in literatura veche romdneascd, in ,,Convorbiri
literare”, anul al 57-lea, aprilie 1925, p. 253-259.

' vasile Bogrea, Pagini istorico-filologice. Cu o prefati de acad.
Constantin Daicoviciu. Editie ingrijitd, studiu introductiv si indice de
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in secolul al XVII-lea in Tara Roméneasca.

Alta mintita de Vasilie den Chesaria, de Grigorie
Bogoslov §i de loan Zlataust, intrebaturi §i rdspunsuri...
(67 CC) are in vedere cunoscutul chestionar apocrif
atribuit sﬁntllor Vasile cel Mare, Grigore Bogoslov si Ioan
Gura-de-Aur. Inregistrat in secolul al XVlI-lea in versiuni
slavone copiate in Moldova' 26 acest chestionar imbibat de
legende religioase a fost tradus de timpuriu in roméni,
fiind intélnit Intr-o versiune sud-vest transilvdneand din a
doua jumatate a secolului al XVII- lea'?.

In afara acestor apocrife din indicele tradus de
Staicu Gramiticul (unele existente si in indicele din ms. sl.
461), vom aduce in discutie Incd patru scrieri interzise
semnalate numai in indicele din Nomocanonul existent in
1651 la Ménastirea Bistrita. ‘

Despre impdratul Solomon, basme i fabulatii (36
N) este o indicatie foarte vaga pentru identificarea scrierii,
avand in vedere numeroasele scrieri apocrife care au
circulat pe seama acestui impéarat. Una dintre acestea este
Solomon §i nevasta lui, atestatd intr-o versiune slavona din
secolul al XVI-lea provénind din Moldova'?®, Versiunile
romanesti ale acestei scrieri dateaza din a doua jumatate a
secolului al XVIII-lea'”.

Titlul Vasilie cel Nou (53 N) are in vedere legenda
hagiografica referitoare la sfantul Vasilie cel Nou, in care
sunt incluse §i vdmile vazduhului. Scrierea a fost

Mircea Borcila §i loan Marii, Cluj, 1971, p. 4-5.

126 Vezi ms. nr. 741 de la Arhivele Statului din Bucuresti; cf. Elena
Linta, Lucia Djamo-Diaconita, Olga Stoicovici, op. cit., p. 258.

27 Alexandra Moraru §i Mihai Moraru, op. cit., p. 16-17.

128 Vezi ms. nr. 740 de la Arhivele Statului din Bucuresti; cf. Elena
Linta, Lucia Djamo-Diaconiti, Olga Stoicovici, op. cit., p. 261.

129 Vezi B.A.R., ms. rom. 1735 si ms. rom. 3518.
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cunoscutd roménilor mai intdi prin versiuni slavone
copiate in Moldova'®. Din secolul al XVIl-lea detinem
primele traduceri roménesti: una din sudul Transilvaniei,

databila in deceniile patru, cinci'®', alta tradusi, de

asemenea, din slavond de catre mitropolitul Dosoftei'*? si,
in sférsit, alta transpusd din greacd, existentd intr-un
manuscris moldovenesc din 1691'%.

Andrei cel Nebun (55 N) este personajul principal
al unei scrieri atribuite lui Nikephoros, preot la biserica
Sfanta Sofia din Constantinopol. Viata lui Andrei cel
Nebun pentru Hristos a fost cunoscuta romanilor inca din
secolul al XVI-lea datorita versiunilor slavone copiate in
Tara Romaneascd®® si Moldova'®®>. Cele mai vechi
versiuni roménesti ale scrierii aé)ar mult mai tarziu, la
jumdétatea secolului al XVIII-lea'.

Metodie al Patarei (56 N) se referd la Prorocirea
lui Metodie, episcopul Patarelor, pentru cele ce vor fi in
zilele de apoi, scriere atestatd Intr-o versiune slavond din
prima jumitate a secolului al XVlI-lea, existentd in

1% vezi B.A.R., ms. sl. 133, copie din secolul al XVI-lea (Panaitescu,
Manuscrisele, p. 160~161) si ms. IV 82 din Biblioteva Centrala
Universitard din lasi, copie din secolul al XVIl-lea (Elena Linta,
Catalogul manuscriselor slavo-romdne din lagi, Bucuresti, 1980, p.
59-60). )

Y Versiune publicata de Maria Stanciu-Istrate, Viata sfantului Vasilie
cel Nou g§i vdmile vdzdului, in Cele mai vechi cdrfi populare in
literatura romdnd, vol. 1X, Bucuresti, 2004, p. 149-243.

132 Vezi articolul nostru Traduceri necunoscute ale lui Dosoftei din
perioada celui de-al doilea exil polon (IV), in ,Limba romana”,
XXXVII, 1988, nr. 2, p. 140.

133 Vezi Strempel, Catalogul, 1, p. 276.

% yezi B.A.R., ms. sl. 298; cf. Panaitescu, Manuscrisele, p. 399.

135 Vezi B.A.R., ms. sl. 649; cf. loan Bogdan, op. cit., p. 380.

136 Vezi Catilina Velculescu, Nebunul intelept, in Texte uitate — texte
regdsite, 11, Bucuresti, 2003, p. 222.
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Codicele de la Tulcea’. O versiune prelucrati si
prescurtatd a scrierii a fost tradusd in roméneste de
timpuriu, fiind atestatd in Pducenia de la Voivozi, copiatd
la inceputul secolului al XVII-lea'*®,

6. Cele trei indice de cérti oprite sunt, dupé cum s-a
vazut, de provenientd rusd, constatare fireascid avand in
vedere orientarea politicd si culturald in acest secol a
tarilor roméne cétre rasarit.

in privinta initiativelor religioase care au generat
traducerea in limba roméni a acestor indice nu putem face
decéat presupuneri. Unul dintre indice a aparut probabil
datoritd initiativei Mitropoliei Tarii Romdénesti de a
traduce editia moscoviti a Cdrtii lui Chiril. De retinut ci la
aceeasi institutie a ajuns curdnd dupd 2 noiembrie 1651
Nomocanonul slavon din proprietatea Manastirii Bistrita..
In sfarsit, unei intreprinderi religioase, probabil moldovenesti,
urmeaz3 sd-i fie atribuitd traducerea indicelui copiat de
popa Vasilii in Belgradul sarbesc.

Dintre cértile interzise inregistrate de aceste indice
in spatiul roménesc din secolul al XVIl-lea au circulat
relativ putine: 2, prin raportare la indicele transcris de
popa Vasilii (Gromovnicul si Rojdealnicul), respectiv 13,
prin raportare la cele doud indice din Tara Roméneasci
(Apocrifele despre Adam, Invitdtura despre vremea de
apoi a prorocului Isaia, Apocalipsul lui Pavel, Apocalipsul lui
loan, Apocalipsul Maicii Domnului, Epistola duminicii,
Lemnul crucii, Disputa lui Isus cu diavolul, Rugdciunea
pentru scoaterea dracului din apd, Gromovnicul, Viata
sfantului Vasile cel Nou, Intrebdri i rdspunsuri atribuite
sfintilor Vasile cel Mare, Grigore Bogoslovul §i loan

137 yezi B.A.R., ms. sl. 649; cf. Ioan Bogdan, op. cit., p. 380.
138 Vezi articolul nostru Un apocrif religios putin cunoscut din secolul
al XVIl-lea, in ,,Limba romana”, LIII, 2004, nr. 1-2, p. 61-68.
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Gurd-de-Aur, Prorocirea lui Metodie, arhiepiscopul de
Patara). Numirul acestor apocrife creste cu inci 4 piese
dacd ludm 1n calcul si acele scrieri oprite cunoscute
roménilor exclusiv pe baza versiunilor slavone: Cartea
secretd a lui Enoh, Povestea despre plansul prorocului
leremia pentru lerusalim, Solomon si sotia sa, Viata lui
Andrei cel Nebun pentru Hristos. In realitate, numarul
apocrifelor religioase si al cartilor de prevestire traduse si
copiate de roméni Inainte de 1700 a fost mai mare decét
cel dedus de noi prin consultarea acestor indice; vezi, de
exemplu, scrieri din categorla asa-ziselor ,,carti populare”
(Moartea lui Avraam’®, Caldtoria lui Zosim la bla]mzl 0
Trepetnicul'®’ etc.) care nu figureaza in nici unul dmtre
indicele prezentate, dar care, in schimb, au circulat in
manuscrise sau tiparituri roménesti din acea perioada.

Ar fi hazardat sa credem ca prezenta acestor indice,
dintre care cel tradus de Staicu Graméticul a cunocut o
copie la sfarsitul secolului al XVII-lea'*?, a putut stopa

139 yezi B.A.R., ms. rom. 447 (versiune din zona Mihaciului, databila
1580-1591; B. P. Hasdeu, op. cit,, I, p. 189-194 si Gh. Chivu, Codex
Sturdzanus, p. 277-279), ms. 4746 al Bibliotecii Centrale Universitare
din Cluj (versiune din Bilan, jud. Silaj, databila 1630-1650; Al.
Mares, Cdrfi populare de prevestire, p. 145), B.AR., ms. rom. 5318
(versiune moldoveneascd din 1676, publicata de Mxhal Moraru, Texte
si versiuni romdnegsti necunoscute ale unor apocrife veterotestamen-
tare, in ,Revista de istorie slteorle literard”, XXXIX, 1991, nr. 34, p.
297-298).

40 vezi B.A.R., ms. 5318 (versiune moldoveneasci din 1676,
publicatd de Maria Stanciu-Istrate, in Cele mai vechi cdrti populare in
literatura romdnad, vol. 111, p. 55-65).

! Vezi N. Draganu, Cea mai veche carte rakéczyand, p. 260-263.

2 vezi B.A.R., ms. rom. 1917. Manuscrisul fiind acefal, textul
indicelui de carti oprite nu s-a pastrat. Pentru punerea in relatie a
textelor din acest manuscris cu cele din ms. rom. 1570, tradus de
Staicu, vezi articolul nostru Traduceri necunoscute ale lui Dosoftei din
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traducerea s§i copierea cirtilor apocrife si a celor de
prevestire. Dintre cele 13 scrieri traduse in romaneste, care
isi afla corespondent in cele doud indice slavone din Tara
Roméneascd, 11 cunosc si copii din a doua jumitate a
secolului al XVII-lea, posterioare traducerii efectuate de
Staicu i, respectiv, intririi Nomocanonului slavon in
posesia Mitropoliei muntene. Faptul cd majoritatea copiilor
de apocrife g§i carti de prevestire este de provenientd
ardeleneascd ar putea fi interpretat ca o madrturie a
existentei unei cenzuri instituite de biserica ortodoxa din
Tara Roméneasca s1 Moldova. O asemenea explicatie,
intemeiatd pe absenta aproape totald a cartilor interzise in
cele doud state roménesti, nu trebuie absolutizata.
Detinem, de altfel, o informatie foarte pretioasd, furnizata
de autorul Istoriei Jdrdi Rumdnegti, potrivit caruia cértile
populare circulau la sférsitul secolului al XVII-lea in Tara
Roméneascd si, indeosbi, in Moldova. Condamnéand
Alexandria, istoricul recunostea cd acea ,,mare gramada de
minciuni”, existentd in acest roman popular, se regaseste
,,$i Intr-alte cartului ce sa vad pe la unii $i pe la altii aici in
tard, si mai multe in Moldova, in care nu si cuprind altele,
fard minciuni si basne, dupre cari umbld norodul acesta
ratacindu-se si cred céle ce niciodatd de crezut nu-s, cd nici
au fost acélia vreodatd, nici pot fi”'?. Pe de alta parte,

imprejurarea ca in secolul al XVIIl-lea si in Tara Roma-
neascd §i in Moldova numarul cartilor interzise se va
inmulti constituie cea mai bund dovadd cd nu se poate
vorbi despre o politica a bisericii noastre de a combate

perioada celui de-al doilea exil polon (IV), in ,Limba roméani”,
XXXVI, 1987, or. 5, p. 421.

'3 Constantin Cantacuzino Stolnicul, Istoria Tarat Rumadnegti. Editie
criticd de Damaschin Mioc. Studiu introductiv de Damaschin Mioc si
Eugen Stianescu, Bucuresti, 1991.
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constant si cu fermitate productiile literare apocrife.

Abia in a doua jumitate a secolului al XVIII-lea, si
anume in Transilvania, inregistrim prima reactie apar-
tindnd bisericii, e drept celei unite, la adresa acestei
literaturi. Ea se datoreazi episcopului Petru Pavel Aaron,
care in Pdstornicesca datorie (1759) combate energic nea-
deviarurile vehiculate de apocrifele religioase, referindu-se
in mod expres la Epistola duminicii, Apocalipsul Maicii
Domnului i 1a advare'*.

14 Augustin Bunea, Episcopii Petru Pavel Aaron §i Dionisiu Novaco-
vici sau istoria romdnilor transilvineni de la 1751 pdnd la 1764, Blaj,
1902, p. 386-388.



ANEXA

: I
Cuvantul de invatdturd despre cdrtile bune §i cdrtile rele
sau eretice

Ascultati, preotllor si Intelegeti fulor cum iaste a
creade intr-unul Parintele? hiind si Hiiul® $1 Sv<&>tul Duh*
in troitd. Spre acela sdngur a nedejdui si a s3 invita si a
socoti $1 a cduta pre sv<i>ntele carti, pe <E>vanghelie si
Psaltire® $i Ap<o>s<to>lul si Parimiile si alte svi<n>te
cérti. lard de ceale lepadate carti si nu te atingi. Lepadate
carti sant acestea: Ostrovmeiul $i Zveazdocetnic i
Ceasormc si Vrgjitoriu si ROJdealmc si Seamnele lunei si a
soarelui® si Zarile, Zele<i>nic’, Lecarnic®, Gromovnic si
Flori mlrosnoare si Cu<nu>na cer1ulu1 ce trece prin ea’
soarele'® si alte carfi ce cu eale'' chiama dracii si

' Textul a fost publicat de Fl. Dudas in dou# rdnduri: Dudas,
Manuscrise Bihor, 1, p. 72-73 si Dudas, Manuscrise Crigana, p. 30.
intre cele dou reproduceri, prima din 1985, a doua din 1986, exista
diferente: intelejeti, Psaltire, atinji, lunii, umblard, fuji (1985) —
ingelegeti, Pseltire, atingi, lunei, inblard, fugi (1986). In transcrierea
de fatd am recurs la reproducerea din Dudag, Manuscrise Crisana, p.
30, care la randul ei contine unele imperfectiuni, dintre care cea mai
supdritoare este notarea lui s prin z (asupra acestui aspect, vezi
articolul nostru Un apocrif religios putin cunoscut din secolul al XVII-
lea, in ,,Limba romana”, LIII, 2004, nr. 1-2, p. 66). Mentiondm c& am
reprodus textul dupa regulile ortograﬁce actuale, intervenind uneori in
punctuatla stabilita de Fl. Dudas. < Dudas pdrintele. < * Dudas:
hiiul. < * Dudas sv<d>ntul d<u>h. < ° Dudas: Pselt:re < ¢ Dudas:
Soarelui. < " Dudas: zelenic. < Dudas: lecarnic. < ° Dudag: ia. $-'°
Dudas: Soarele. <'' Dudas: iale. <
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baseduiescu'?. Sant si in sv<i>ntele carti scrise cuvente
menciunoase de ingelaciune celor neintelegatori si toate
sant in ch1pu1 acelora cd acelea sant cartile haldeesti
costunaia’ elenes’u basne. De am vrea a zice de la neste
nebuni cd ce tinurd sv<i>ntii cartile, acilea tu’ raspunde
asea'® ca sv<i>ntii avea mente vartoasaIS si Intreaga, nu sa
tumara ¢ era de la Dumnedzeu'® dati lor mente. De s-au
si avut acealea carti nu s-au turnat dupd ei, nice dupa
invatatura acelora cérti imblarz'’. [...]"8

2 Dudas: bdseduescu. < "> Dudas: costunndia. < '* Dudas: agia. < *°
Dudas: vratoasd. < '¢ Dudas: Dumnezeu. - \" Dudas: inblard. < '
Restul textului este reprodus de Dudag, partial, in rezumat, partial,
fragmentat.
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I

Cuvant din pravila sfintilor pdrinti despre
cartile care.se cuvine sd le citim §i sd le invdfdm §i
despre cele pe care nu trebuze sd le invdtdm, nici
sd le citim [/

lIar cértile mincinoase sunt acestea, dupd
epistola preacucernicului parintelui nostru Nicon,
asa-numitele carfi tainice ar#dtindu-se cd sunt
scriert eretice. Se cuvine sid stim despre cartile
secrete ca marele Atanasie spune ci asa-numitele
cérfi secrete sunt carti eretlce cu care se amageau
romanii, care sunt acestea’: 1. Sinodor, 2. Adam, 3.
Enoh, 4. Lameh, 5. Testamentele patriarhilor, 6.
Rugiciunea lui losif’, 7. Eldad st Modad, 8.
Testamentul lui Moise, 9. Inaltarea lui Moise, 10.
Psalmii lui Solomon, 11. Vedenia lui Isaia, 12.
Revelatia lui Ilie, 13. Revelatia lui Sofronie, 14.
Revelatia lui Ezdra. Pani <aici> sunt cirtile
mincinoase ale Vechiului Testament [...].

Cirtile mffcinoase ale Noului Testament
sunt acestea: 15. Povestea lui lacov, 16. Revelatia
lui Petru, 17. invé@étura lui Climent, 18. Tnvé’gétura
lui Ignatie, 19. Invatitura lui Policarp, 20.
Evanghelia de la Varnava, 21. Evanghelia de la

Toma.

Jar acestea ale Noului <Testament> cu ale
Vechiului <Testament> se invatd: 22. Psalmii
lumesti alcétuiti, care sunt acestia: a) ,,Veniti”, b)
al doilea <psalm>: ,,Crucii tale se intdresc”, c)

! Traducerea textului slavon din ms sl. 4614 > Numerotarea cartilor ne
apartine. <> * Tn textul slavon: mariisa €cugosa. <
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,Cantam ingereste”, 23. Revelatia lui Zaharia, 24.
Paralipomena ce <a trimis> un vultur citre Eremia
in Vavilon, 25. Intrebarile lui Joan Bogoslov, adica
pe muntele Eleonului: ,,Asculta, drepte Ioane”, 26.
Acelasi a dobandit catre Nascitoarea de Dumnezeu,
27. Epistola despre duminic3, 28. Despre lemnul
crucii, 29. Copilaria lui Hristos, cum au véndut pe
Hristos copil, 30. Viata lui Petru, cum si pestii pe
uscat au umblat, ereticul a scris, 31. Calatoria
Nascitoarei de Dumnezeu pe 1a munci, 32. Capitana
lui Adam, / cum 7 impérati au stat intr-insa, 33. Despre
slujba tainicd a lui Hristos, adicd a intérziat si
<slujeascéd> si Ingerii pe popa au blestemat, adica
poarta cereascd s-a inchis, 34. Disputa diavolului
cu Dumnezeu, 35. Despre Macarie al Ramului,
precum trei calugdri au mers la résarit, 36. Despre
impdratul Solomon, basme si fabulatii, 37. Despre
Chitovras, 38. 12 <scari> ale lui Iacovlici, ce se
numesc Leastvita’, 39. Cantecele unuia David, 40.
Intrebarile lui leremia catre Nascitoarea de
Dumnezeu, 41. <Molitva contra frigurilor a
sfantului Sisinie> Despre boala naturald care se
numeste friguri, basme sunt ale lui Ieremia, popa
bulgaresc. C& spune acest pacadtos ca sezind
sfantul Sisinie pe muntele Sinai, §i pe ingerul
Sihail 1l numeste, care este spre sminteala a multor
oameni. i nédscoceste ca frigurile sunt sapte fete
ale lui Irod. Iar pe acestea sapte nici evanghelistii,

* Cf. latimirski, op. cit., p. 38-39, unde 12 Isosanus este considerat
titlul unei scrieri diferite de aceea care s-ar intitula raarcaemas
akemenya. in realitate, avem a face cu un singur titlu; vezi Ivan
Franko, Anokpigu i nezendu 3 yxpaiHcekux pyrxonucig, Tom. I,
Lvov, 1896, p. XXVIII.
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nici vreunul dintre sfinti nu le numesc, numai una
care a cerut capul Inainte-Mergitorului, ceea ce
este adevdrat, dar si aceasta era fata lui Filip, iar nu
a lui Irod.

Marele Sisinie, patriarhul ~ Constantino-
polului, in scrierile lui ne-a spus astfel: ,,Nu ma
socotiti ca fiind acel Sisinie mincinosul, despre
care a scris neinteleptul popd Ieremia spre
sminteala oamenilor”.

42. $i despre nevietuitori, adica din pustiu
iesiti, 43. si despre lemnul crucii, adicd dovada
despre Sfanta Treime, 44. si despre Domnul
nostru, cum 1intre popi a fost pus, acestea toate
Ieremia a mintit.

Sunt si cuvinte despre munci alcétuite cu
neadevar, care stau intre scrierile dumnezeiesti,
precum: 45. Muncirea lui Gheorghe, adicd de
Dadian-Imparat muncire, 46. si muncirea lui
Nichita, chemandu-1 pe el fiu de imparat, ceea ce
nu a fost asa, 47. si <muncirea> lui Ipatie, 48. si
<muncirea> lui L£l<im>ent al Anchiriei si alte
multe. Acestea sunt scrieri dumnezeiesti alcatuite
mestesugit din minciuni §i multe cuvinte seamana
spre sminteala nestiutorilor.

49. Sunt §i canoane® mincinoase la popi,
dupa molitvenic, 50. si molitve mincinoase, 51.
<si> au distrus ereticii §i pravila mincinoasa® // 52.
si epistolii sobornicesti, adicd trimiteri. Dar

3 In textul slavon: uma naxonuw; cf. Iatimirski, op. cit., p. 56-57: monokanon'un
(VI), monokanonst (V) si namaranonmun (IX). < ¢ In textul slavon: NpABHAA
awneus; of. Tatimirski, op. cit., p. 58-59: Mpasuaa anoctoanckaa (IV, V; vezi si
X, XI si XI1). Pravila stricata de eretici se numea Pravila mincinoasd; vezi
latimirski, op. cit., p. 59: MpaBHAA AuBLIS (IX\) <

~
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soborul’ sfintilor parinti a indreptat si a cerut:
psalmii alcdtuiti sd nu se rosteascd, cartile
neindreptate sd& nu se citeascd, c¢i numai
indreptérile Noului s§i Vechiului <Testament>.
Dac# cineva nu va asculta aceastd invitatura sa se
alunge, iar cértile numite si se arda.

53. Vasile cel Nou, 54. si Nifont, 55. Andrei
cel Nebun <pentru Hristos>, 56. Metodie® al
Patarei i 57. Strainul®. Se cuvine si stiutorii
acestora sd se intrebe dacd e adeviarat. lar intre
altele se gaseste si 58. Povestea lui Jacov'?, care
Iacov a fost un evreu oarecare, iar nu un apostol. Si
farasi 59. Inconjurul lui Ioan, zis Bogoslovul.
Toate cele ascunse se socotesc, cu toate ¢d nu sunt
primite, iar unele'' nu se socotesc intre cele
ascunse, care sunt striine'’, precum scrie intr-una
secretd pe care a scris-o Bogoslovul, al carui
cuvant despre diverse chinuri spune. Astfel de
scriere este a unui eretic Joan, iar nu a
Bogoslovului. 60. Alta mult placuta este talcuita de
mitropolitul Chesareei. larasi se gasesc 61. Andrei
si Toma, asa-zisii sfinti apostoli. Si despre faptele
lor se vorbeste in expunerile damaschinelor despre
erese [...]l3

T Tn textul slavon: nosopy. < ¥ In textul slavon: negeain. < ° Cf.
Tatimirski, op. cit., p. 52: erpannnks (V). < ' Vezi in text sub nr. 15:
Povestea lui lacov. < "' In textul slavon: unwi, lectiune gresita 1.1.d.
uwwt. < 2 In textul slavon: [er)paw’nm, lectiune gresita 1.1.d. eTpannst. <
3 Tn restul textului nu se mai fac referiri la carti interzise.
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Cartile ceale minciunoase pre careyu se cade a le
tinea §i a le ceti dirept-credinciogii hristiani, iard
sdnt aceastea:

1. Cei tocmif psalmi ai lumii, care sint
acestea: rpkaume gen ehPnin’, Si altd: rpaaume’. Si
kpmY mBoem¥ BLAPYIMWY. ca WA ae®an’. 2.
Patriarsii, 3. Adam, 4. Enoh, 5. A lu Sit ruga, 6. A
lu Adam zaveat, 7. Psalmii lui Solomon, 8. A lui
Moisii zaveat, 9. A lu Ilie descantare, 10. A Isaie
vedeare, 11. §i a lui Jacov poveaste, 12. A lui
Petru’ descantare, 13. Umbldrile apostolilor, 14. A
Varnavei poslanie, 15. A lu Pavel apostol facere ce
e mincinoasd, / 16. A lu Pavel descantare, 17. Evan-
ghelie de la Varnava, 18. Evanghelie de la Toma,
19. Paralipomena ce au trimes pe un vultur in
Vavilon cétrd Eremiia.

Sant s-alte multe de cuvantitori minciunosi
tocmite, care sant aceastea: 20. Intrebdrile lu loan
Bogoslov care zice: Cauiun npage*n fwane’, 21. Iar
ale lui intrebdri catrd Avraam de sufletele
direptilor, 22. Ale lu Vartolomei intrebéri catrd
Preacista’, cum au nascuf pe Hristos, 23. Epistoliia

! Text reprodus in transcriere interpretativi. Mentionam ci am
reprodus cu caractere italice slovele suprascrise aflate la sfarsitul
cuvéntului, dupd care ar fi putut urma 7/ sau ». Numerotarea cértilor ne
apartine. < 2 Sl. in trad.: ,Veniti toti credinciosii”. < * SI. in trad.:
LVeniti”. < * Sl in trad.: ,,Crucii tale se intiresc pe pamant”. < 3
Scris: netpn. < © Sl fin trad.: ,Ascults, drepte Ioane” < 7 Scris:
nphy'maa.
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de dumineci, 24. Si de lemnu!/ crucii ce e mintit3,
25. Umblarea lu Petru® dupa 1naltarea Domnului,
cum au vandut pe Hristos cocon si ce pesti pe uscat
au umblat, 26. Coconiia lu Hristos, 27. A
Preacistii umblare pre la munci, 28. Cipatana lu
Adam, ce doisprazeace slujitori Iintr-insa si
saptezeci de Impdrat supt dinsa au sezut, 29.
Numele ingerilor, 30. Pricea Iu Hristos cu
diiavolu/’, 31. De slujba tainilor lu Hristos, ce au
méncat la pranz §i poarta ceriului se-au inchis i
ingerii pre popa l-au blestemar, 32. De un Macarie
pustilnic, calugdr al Rimului, ce au mers trei célu-
géri la dinsu/ doosprazeace mile de raiu, // 33. De
Chitovras, 34. Si de ale lu Solomon minciunoase
judecdy, 35. Si de doosprézeace scéri a lu lacovlici
ce le grdiesc, 36. Cantecele Iu David, 37.
Descéntarea lu Sofonie, 38. De lemnu/ crucii, 39.
Cum au pus pe Hristos intre popi, 40. Si cum
Hristos cu plugu/ au arat; aceasta popa Eremiia
bulgéarescu/ 0 au mintit.

Sént si de mucenici cu minciund alcatuite,
iar nu aga precum sant de se cetesc la mineaie si la
proloage scrise: 41. Muncirea lu Gheorghie, care
zice de Dadiian-imparat muncit, 42. Muncirea
Nichitii, chieméndu-/ pre dinsu/ fecior de imparat,
43. A lu Evstratie muncire, 44. A lu Ipatie
muncire, ce de sapte ori au murit gi de sapte ori au
inviiaz, 45. Muncirea lu Climent a/ Anchirii si alte
multe cu minciund tocmite.

% Deasupra cuvintelor ¥c §i aiageas™ copistul a scris ulterior cu miniu
slovele ‘& §i, respectiv, 4, pentru a arita c3 in componenta titlului
ordinea celor doua cuvinte trebuie inversata.
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Sant iar s-alte intre dumnezeiasca scriptura
scripturi minciunoase de eretici scrise spre pacoste
nestiutilor, in care sént 46. molitve minciunoase de
friguri si de njituri §i de neyoi, cu care ereticii au stricas
datele / besearecii si apostoleasca pravila scriindu
cuvinte minciunoase.

Cartile ereticegti carele nu se cade a le ceti
dirept—credincio;ii" : 47. Martoloi, cum ai zice
Astrologul, 48. Astronomiia, 49. Zemlemeariia, 50.
Cearovnicul/ in care sint doospridzeace [...]]0 a
featele hiarilor si a pasiri, care iaste intiiu de-g
pézeaste trupu/ siu mort; zboard cu vulturu/ si cu
uliv/ si cu corbu/ si ghionoaia. Si url3 fiaréle ceale
iuf si rasu/ si mascurul'' silbatec si lupul si ursu/ si
serpii ceil iuti. 51. Cartea Gromovnicul, 52.
Fulgeralnicu/, 53. Luna cu cearcan, 54.
Colenditoriul, 55. Metanie, 56. Maslenicul, 57.
Socotitoriu/ de vise, 58. Vrdjalnicul, vrijindu cu
pasdrile si cu hiardle, care sint acestea: casa
trisneaste, ureachea-mi tiuiaste, [..]'> ochiu/
mijaste, focu/ ctlcoiaste, cdinele urld, soarecile
tatdiaste, gsoarece haina-m roade, broasca
michecheiaste, pisica mioneaste, bratu/ mi se bate,
somnu/ infricosaza, orbu/ ma intdmpind, de-m
arde'® ceva, / focul tiuiaste, scanteaia den foc sare,

® Scris: kpean™sowin aupen'mn. <-'° Scris Tn continuare an, apoi s-a lsat
spatiu liber pentru cuvantul omis; marginal s-a scris cuvéntul din
originalul slavon wnpome™wu*. Traducitorul s-a gindit probabil la
echivalarea aplecate, care corespunde termenuliui slavon, scriind
primele doua slove din cuvént, apoi a renuntat la scrierea celorlalte
litere. < '' Scris: ma'kps™, iar apoi peste p s-a scris ¥, slova omisi
initial. < '* S-a lasat spatiu in continuare pentru traducerea secventei
gopoNorpail k¥pokan®, notatd marginal. < " Scris: ase™.
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cade omw/, luménare se stinse, calu/ nechiiazi,
bou'? pre bou se suie. )

59. A multe fealiuri de pasari'’: albina
cantd, peastele se bate, iarba sund, lemn de lemn
scércaiagte, frunza suni, cogofana16 canti ["...]'7,
lupu/ urld, amaraciunea va veni [...]18 si alte multe
in multe fealuri de vréjiri.

60. A calatorilor carte, in care iaste!’ de
timpinarea, 61. Cobi a toate ereticiile, 62. Si de
ceasurile ceale bune si reale, carea iaste de
Dumnezeu lepadate, 63. S$i de zilele hicleane si
cum in zioa dentdiu a lumii®® facw fu Adam.
Aceasta ereticii o au scris. lar n-au facur
Dumnezeu pre Adam in zioa dentdiu, pentru ca
soarele §i luna si stealele ceriului le facu
Dumnezeu miercuri, iar pre Adam l-au facut
Dumnezeu vineri. Dard voi, nestiutilor, cum vet
putea spune facerea lu Adam cu luna intr-o zi,
crezdndu minciunilor ereticesti i lasdndu sfanta
scripturd carii treizeci de zile tof spre minciuni
scrisera.

Asijderea si alte cobe / cari sant carti ereti-
cesti: 64. Cartea cetitoare de steale, cériia iaste
numele LUECI'ﬂOAﬁGBNGLl,’th, in cari oamenii nebuni
vrajindu cred, cautdndu zilele nagterii sale,

' Seris: no”. ¢ ' Scris marginal: noro"nuks, corespondentul slavon din
original pentru de pasdri. < '® Glosat marginal: $pa"cea. < ' In
continuare s-a lsat spatiu pentru traducerea secventei Ame”* xe"na din
originalul slavon, notatd marginal. < '* in continuare s-a lasat spatiu
pentru traducerea secventei din originalul slavon cThrowe ks
aonaTounn®. < ' Scris in continuare kosu, cuvént care apartine titlului
cartii urmatoare. <> ° Scris: a¥nin. < 2! Slav in trad.: ,,Insemniri de
sase zile” <
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nemerirea ceasurilor, soroaca vietii, nevoile
ndpastilor, fealurile mortii, norocu/ in negutatorii,
in sluyjbe. Si vremile le cautd cu nebuniia lor,
lasdndu ajutoriu/ ‘lu Dumnezeu, iard nestiindu
judecdtile lu Dumnezeu, ci nu e poranca lu
Dumnezeu, nici a sfintilor apostoli, nici de sfintii
parinti datd, ce de pizmasii §i uratii lu Dumnezeu.
A doa credintd idoleasci de la draci cu ereticii
semanatd, nestiutilor, spre peirea sufletelor, ca cum
pleavele pre mijloc de griu atitindu vipaia
muncilor de vecie, dupad cuvantu/ Domnului care
l-au zis: ,,Viermii lor nu mor i focu/ nu se stinge”.
Iar de apostoli iaste dar si de sfintii parinti 318
carii in Nicheia ne poréncird noo intéiu a creade in
Sfanta Troitd i crucii Domnului §i invierii lui a ne
inchina si muma lui, Preacurata Nascitoare de
Dumnezeu, a o cinsti si a o slavi si pre sfintii apos-
toli si prorocii §i mucenicii // §i stilpnicii. Si
cartile ceale sfinte a le ceti, in care iaste sufletu/ a
se spdsi si a scdpa de muncile de vecie si a creade
scripturii ceii adevarate §i a astepta inviiarea
mortilor si a astepta inficosatd judecatd si plitirea
improtiva lucrurilor.

Iar de ale lepédatilor si procletilor carti, de
toate a fugi, ca Lot de sodomleani® si nimic a nu ne
pleca intr-insele, ca sd nu fiti ca muiarea lu Lot,
neascultindu invatitura lui Dumnezeu se intoarse a
vedea ce iaste in Sodom si fu stalp de sare si pand
astiz cremenitd. Asijderea s-acum cine nu va
asculta invatatura lu Dumnezeu, ce va avea a tinea
la sine scripturi ereticesti si intr-insele va creade,

22 Seris: copo™maann. <
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acela iaste vrajumas lu Dumnezeu. Si intr-acea
vr3jire cine va avea a creade, cu acei eretici sé fie
blestemas §i procleti si neimblanzit judet si ia cu
vrajumasii lu Dumnezeu si cu jidovii carii l-au rastig-
nit. / Sau cine va duce [...]> sau de oao cu prescuri
in besearecd sau cu colivd §i acestea toate
impreuna popii le vor sfinti si le vor cidi, si pentru
aceaea si fie lipsiti de dostoiniciia meseriei lor,
fara numai colivd curatd §i pre canon numai a
aduce in besearecd. Iard si acealea a nu le duce in
oltar, ce bucatele siracilor si le dea i migeilor ce-s
sfinte, iar nu si le sfinteasca cu coliva.

A sfintilor apostoli. De cértile streine, de
toate fereaste-te, dard ce e tie si cuvintelor desarte
ale streinilor sau legilor sau prorocilor minciunosg,
carele adeca ra<z>vritesc pre cei usuri in credint3,
cice nu e tocmis in leagea lu Dumnezeu de te
pornesti spre aceale streine mascarale. C3 de
pohtesti s& cetesti poveasti, iatd ci ai sfintele carti
ale imparatiilor, iar de vei de maiestrii?* si de
lucratoare, iatd ci ai prorocii §i pre Iov si Pildele,
in carile fa toatd mdiestriia §i mai mare ascutire
mintii ver dobindi, ci ale singw Domnului sant zise.
lIard de ver pohti cantece, iatd ai Psaltirea sau martu-
risirea legii, preaslavita / leage a Domnului. Iar de
toate streinele si dievolestile carti>® fereaste-te tare.

Si aceastea sdnt cdrti lepddate: 65. De
Chitovras basne si glume, 66. Poslaniia lu Avgar,
care oamenii nestiufi §i neintelegétori poartd la

% S-a lasat spatiu liber, iar marginal s-a notat m*ma‘aenyio ean mwy'nsio
(lectiune nesigurd, literele fiind sterse). <> Scris: munecmpie, apoi peste
ultimul e s-a scris u. < * Glosat marginal: aau¥pu. <
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sine, 67. Altd mintitd de Vasilie den Chesariia, de
Grigorie Bogoslov si loan Zlataust, intrebaturi si
raspunsuri, ce e si den cate parti facus fu Adam, 68.
S1 cum Prov-Impérar fartat pe Hristos au chiemat si
aceasta popa Eremiia bulgarescul® o au mintit, 69.
C4 graiagte acest ticilos ca sezdnd sfAntu/ Sisinie
pre muntele Sinaei si pre un inge<r> Sihail
numeaste, care iaste spre zminteala a multi oameni,
si sapte feate ale lu Irod cu frigurile basnuiia rau/,
care evanghelistul aceale 7 feate nu le numeaste, ce
o fatd care au jucar si au cersw capu/ lu
Mpe*meun”’, ce i aceasta au fost fatd lu Filip, iara
nu a lu Irod.

lar marele Sisinii, patriarh a/ Tarigradului
intr-aceale scripturi ale sale gréiia aga: ,,Nu ma so-
cotiref acel Sisinie / minciunos, pre care l-au scris ne-
intelegutu/ popa Eremiia spre zminteald oame-
nilor”.

Ca sfintii parinfii nostri, purtitorii de
Dumnezeu 318%% carii au fost in Nicheia, al
saptelea sdbor, .. lupii pierzitori cu pragtiia
sufleteascd 1i impinserd den beseareca lu Dumne-
zeu. Si invatitura filosofiei lor cea pierzétoare ca
pleavele den griu rumpéndu-le le lepadard si le
arserd si nalucirile lor le procletira. Iar invétiturile
sfintilor apostoli si canoanele sfintilor purtitorilor
de Dumnezeu périnti si pravila sfintei sabornicestii
besearecii ceii mari sfintei beseareci o dedera spre
intarirea credintii, a c#rora sfantd pravild chiard
cinstindu-se mantuiaste pre suflet. Iar in ceale

% Scris marginal: snarnpecks™. < 27 SL. in trad. Inainte-Mergdtorul. <
8 Glosat marginal 367 (133).<
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ereticesti lepadate poruncird nimic a nu te pleca,
care sant vrajmay lu Dumnezeu.

Si aceasta iaste inteleptirea a lor cu carea
delungi de Dumnezeu si duc dracilor in peire.

Iar de vor fi niscari parinti duhovnici de vor
sti la dinsii feciori de duhovnicie fiindu asa si de vor
auzi de la dinsii in poca//aniile lor i cum au ei
intr-aceaea a face asa si-i vor priimi pre dinsii
desfiacandu aceasta si-i va priimi la pocdintd fira
epistimei29 si fard delungare de besearecd sau vor
face ei singuri aceale vrdj ereticesti, ceale zise mai
nainte, aceia dupd pravilele sfintilor périnti sa se
leapede den popie si cu ceialalti’® eretici si fie
procletiti, iar ceale scrise la trupurile lor s se arza.

? Glosat marginal: cupus¥ckn. < *° Scris: veaad®.
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ORIGINALUL SLAVON AL UNUI APOCRIF BIBLIC
SI O CHESTIUNE DE PERIODIZARE LITERARA

Am ardtat cu putin timp in urmi ci traducerea
romaneascd ‘a Invdtdturii despre vremea de wapoi a
prorocului Isaia, scriere apocrifd din prima jumétate a
secolului al XVIl-lea, s-a reahzat - dupd un original slavon,
probabil de redactie rasariteand'. In schitarea acestui punct
de vedere ne-am bizuit pe rezultatele desprinse din
cercetarea comparativd a versiunilor roménesti cu doua
versiuni slavone: una mediobulgard din secolul al XIV-lea
(B.A.R., ms. sl. 298; versiunea B) si alta ruseascd, din
secolul al XVII-lea sau al XVIlI-lea, publicatd de I
Porfiriev? (versiunea P). Cand am intreprins acest examen
comparativ am neglijat s& ne referim la doud versiuni
slavone ale scrierii publicate de Iv. Franko. Prima dintre
ele (intitulatd Mp°puecTro Heanno ciia AAmocosa, U™ np°yLcTEOBA
¢ puiaanne™ o nocatann® ANexn npoBuptEL AXW" cTumm
xoTaH® ssiTH Nul ,,Prorocirea lui Isaia, fiul lui Amos, care
prorocea cu ténguire despre zilele de apoi, vazind cu
Sfantul Duh cele ce ne vor fi”) se pastra odinioard la
Biblioteca ,,Casa Nationald” din Lvov (o vom indica in
continuare prin sigla L). Ea dateazi din secolul al XVI-lea®
si este de redactie rasariteans’. A doua versiune, ceva mai

Y Carti populare de prevestire, in Cele mai vechi cdrti populare in
literatura romdnd, vol. VI1II, Bucuresti, 2003, p. 168-178.

2 Anor puguveciia crasaHia o eemxos. auuax o cob bImiaxov,
CanktnerepOypr, 1877, p. 263-268.

3 Iv. Franko, Anokpigu i .aereHAu 3 yxpaincskux pyronucia,
Tom IV, Lbvov, 1906, p. 249-251.

% Vezi in acest sens urmitoarele particularitati lmgvnstxce %> o in
kpoen (250), naoTh (251); -up > -epin mep'TeomY (250), OCKBEPHENHBI
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tarzie (secolul al XVII-lea; aga-numitul ,,pykomuc ['eoprus
BiasiBcskoro™, pentru care am adoptat sigla GB)®, poarta
titlul CaoBo ¢ro np’poka Heaia w nocatnn® ane* ,,.Cuvantul
sfantului proroc Isaia despre zilele de apoi” §i péstreaza,
de asemenea, trisaturi caracteristice slavonei de redactie
rasariteana’.

Nici una dintre aceste versiuni nu explici in
totalitate traducerea roméneasca. In schimb, aducerea lor
in discutie se dovedeste profitabild, intrucat unele pasaje
din versiunile roménesti, care nu puteau fi explicate prin
raportare la versiunile slavone B si P, 1si afla corespondent
in L sau GB. Ne limitim si reproducem trei exemple’:

a) ,,51 de-acie nu voiu H KTOMY NEXOLIR MoMaY-
milui, nici voiu asculta

plangerile voastre” (M,
28"

BAMM BA4'... ¥ NE ¥CABILIR BA NI
rad naa’ sawero ,,S1 mai
mult nu voi vrea sd vi
miluiesc... §i nu vd voi
asculta, nici glasul plan-

-

(250), -1p > ~op In sop'an’® (251), -aa > -ono In roaw* (249), rencpw™
(250, 251), -ak > -ono In noaonwn (250), -pa > -opo in ropoan (250),
xopospin (250), o 1.1.d. k In waunn (250),-o- in radicalul pronumelui
reflexiv la dativ si acuzativ in cosk (249).

3 Iv. Franko, op. cit., p. 252-254.

® Vezi n > o in Bo (254), BosawsucTe (254), Boanenasuan™ (252), ko
(254), kpos (252, 253), nas™ (254), co (252, 253, 254), cotaopm” (253), -
wp > -ep Tn nomepkne”™ (254), ¥mepipeaa (254), -pa > -opo in weopomu’
(254), desinenta -oro- la genitivul singular al adjectivelor neutre in
cTpammors (253), -o- in radicalul pronumelui reflexiv la dativ si
acuzative in cosk (252).

7 Siglele versiunilor romanesti sunt cele folosite in lucrarea noastrd
citatdi: M = Biblioteca Centrald Universitard din Cluj, ms. 4746, 1 =
Biblioteca Episcopiei Ortodoxe a Oradiei, nr. inventar 22, G =
Biblioteca Academiei Roméne, ms. rom. 4642.
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b) ,,Atunce va hi amar
voao, sementie hiclea-
nd” M, 27" 1, 157%; G,
140Y)

sului vostru” (B, 25")

U NGHOMHI\O\{IO BACL.
NH O(CABLUIO FAACT MAAYA
gawero ,Si nu VA voi
milui, nici nu voi asculta
glasul plansului vostru”
(P, 265)

OHE NE TOMHUAOYIO
0\(CAI.\|U.IAIO I"I\A'c
naaya gawero ,,De aceea
nu vd voi milui nici nu

ga° MM

vol asculta  glasul
plansului  vostru” (L,
250)

H KTomy NE
NOMHUAY 1 BACh NH

NMOCALILLIAY 7114494  BALIETO
»o1 mai mult nu va voi
milui, nici nu voi asculta
plansul  vostru” (GB,
253)

oyBlI OYBLl MeE'k BX-
A€’ OKAANWI poae ,,Amar,
amar va fi tie, neam
pacatos” (B, 25"

w rope BAM'b
BOYAETh WKANNKIH  POA™S
yaukem ,,0, amar va fi

vouda, neam oOmenesc
pacatos” (P, 264-265)



rope TH Torga EY¥A€,
NEMOKOPHBLIM pW'* virun , Afunci,
amar va fi tie, neam .
omenesc nesupus” (L,
250)

W FOpE Tor4a EBYAE,
WKARNNGIH pOAE yau‘kin ,,0,
amar va fi atunci neam
omenesc pacdtos” (GB,

253)
c) ,,51 sé va (se vor) pustii NiBb! BAWR wn¥embRms
frimseatele satelor voas- H kpacoma cenn Bawn* ,,0goa-
tre” (M, 291, 158") rele voastre se vor pustii si

frumusetea satelor voas-
tre” (B, 25"; cf. i P, 265)
onoyerhe’ cent Baum® Kpa-
coTa ,,5¢ va pustii frumusetea
satelor voastre” (L, 250)

"

wn¥crkeTs KpacoTa e’ A
,»S€ va pustii frumusetea sa-
telor voastre” (GB, 253)

In general, in portiunile comparabile, GB se
apropie, in mai mare masurd decidt L, de traducerea
roméneascd. De remarcat faptul cd acolo unde P explica,
spre deosebire de B, traducerea roméneasci®, GB prezinta

8 Vezi lucrarea noastri citata, p. 171-173: exemplele de sub 1) — 5).
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lectiuni identice cu P, pe care, pentru economia expunerii,
nu le mai reproducem. Considerdam insd necesar si
prezentdm doud exemple in care numai versiunea GB
concorda cu traducerea roméneasca:

1) ,si-mi voiu in- Wpuns  Bul U  cplia
toa<r>ce fafa mea de Citrd cg°ro ,,vi voi respinge din
voi” (G, 139 inima mea” (B, 24"; cf. P,

263, L, 250)

Wpuing B8a° W A#ya cBoero
,»Vva voi respinge din fata

mea” (GB, 253)
2) .51 va réde cel H nocmkeT ca pash cgo-
SIObrOd( u) der cel fughn” (I, goanomy »$i va rade robul
1575 G, 140) de cel liber” (B, 24%)

u nocmkioTh ¢i pasoT-
NLiH cBOBOANOMY ,,S1 va rade
cel inrobit de cel liber” (P,
264; cf. L, 250)

nocwhe” ca cBoBOANLIN
BYATIpEMS Bh pasoTh ,,va
rade cel liber de cel ce va
fi in munca” (GB, 252)

Sa mai mentiondm faptul cd pentru secventa
»Fatarnicilor, cd mai iubiti nedreptatea, de lumind va lasati,
intunearecul iubiti” (M, 28"; cf. I, 158"), care contopeste doud
pasaje din locuri diferite ale scrierii’, versiunea GB
prezintd, spre deosebire de celelalte versiuni slavone,
aceeasi structurd ca si traducerea roméaneascd: o npiaau
ecTe AMUEMEPCTBO, NENPABAY BOBAIOBHCTE MAYE NPABALI, ¢BETH

? Vezi lucrarea noastri citata, p. 179.
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WCTABHAH €CTE 4 TMY BO3AKEHCTE ,,CACI afi primit fatarnicia,
neadevarul l-ati iubit mai mult decat adevarul, lumina ati
lasat-o si intunericul l-ati iubit” (GB, 253).

In concluzie, examinarea versiunilor slavone
publicate de Iv. Franko nu schimba, ci, dimpotrivi,
intdreste opinia pe care am exprimat-o cu privire la
descinderea traducerii roménesti dintr-un original slavon
de redactie rasariteana.

Incercarea de a stabili felul redactiei urmate de
originalul slavon al traducerii amintite intereseaza desigur
studiul influentelor culturale. Legat de acest aspect,
consideram c# este indicat s& aducem in discutie o
chestiune de periodizare. Primul volum din sinteza pe care
N. Cartojan a consacrat-o cartilor populare, intitulat Epoca
influentei sud-slave, cuprinde, spre deosebire de volumul
al Il-lea (Epoca influentei grecesti), toate productiile
apartindnd literaturii poporane scrise (scrieri apocrife,
apocaliptice, astrologice, legende biblice §i hagiografice,
romane populare), care au fost traduse in roménd dintr-o
limba slavd. Aceste traduceri, atestate incd din secolul al
XVlI-lea, apartin in cea maizmare parte secolului al XVII-lea,
cele ce depasesc anul 1700 fiind mult mai putine. Dupa
cum indica titlul primului volum, ne-am afla in fata unei
vaste literaturi intemeiate in exclusivitate pe originale
slavone de redactie meridionala (sirba si bulgard). in
sprijinul acestei opinii, N. Cartojan a invocat numeroasele
carti populare aduse de célugdrii slavi din sudul Dunarii,
care s-au refugiat in ménastirile noastre pentru a scépa de
vitregia stapanirii turcesti'®. in aceastd privinti, un
oarecare rol l-ar fi avut bogomilii din a céror literatura

0 Cartile populare in literatura romdneascd, vol. 1, Bucuresti, 1929,
p. 7.
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ne-ar fi parvenit legenda despre Adam si Eva''. Referiri
directe la originale slavone de redactie sudica se intilnesc
in lucrarea lui N. Cartojan pentru mai multe dintre scrierile
studiate: Apocalipsul apostolului Pavel’’, Moartea lui
Avraam”, Prorocirea Sibilei' 4 Fiziologul (versiunéa
Gaster)ls, Floarea darurilor'® si Alexandria’.

In linii mari, N. Cartojan are dreptate: o influentd a
literaturii poporane scrise in slavona de redactie sud-dundreana
s-a exercitat negresit in mediile culturale din tarile roméne.
Ea s-a facut simtita, in special, in secolul al XVI-lea si in
prima jumétate a celui urmator, dupd cum recunoaste
insusi autorul'®. Rolul bogomililor nu poate fi insa admis,
céci pactul cu diavolul din legenda despre Adam si Eva, pe
care se intemeiazd cei care vdd in el o influentd a
conceptiei dualiste, are o origine foarte veche, poate
gnosticd, datdnd din vremea constituirii legendeilg.

Cercetdrile Intreprinse in ultimele decenii au scos la
iveald si cérti populare, unele traduse chiar in secolul al
XVIil-lea, ale caror originale slavone apartin redactiei
raséritene.

Dintre acestea, primul in ordine cronologica este
Invatditurd despre vremea de apoi a prorocului Isaia, de
care ne-am ocupat mai devreme. Cea mai veche copie a

" Ibidem, p. 48, 52-53.

2 Ibidem, p. 68.

13 Ibidem, p. 85.

" Ibidem, p. 118-119.

5 Ibidem, p. 191.

'® Ibidem, p. 203.

' Ibidem, p. 216-218.

'8 Ibidem, p. 264.

' Emile Turdeanu, Apocryphes bogomiles et aprocryphes pseudo-bogomiles,
in ,,Revue de Phistoire des religions”, tom. CXXXIX, (1950) p. 187,
194.
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scrierii dateazd din deceniile patru, cinci ale secolului al
XVIl-lea §i apartine unei traduceri efectuate in nordul
Transilvaniei, probabil in Maramureg®.

Tot in prima jumatate a secolului. al XVII-lea. se
incadreaza si traducerea lui Varlaam si loasaf efectuaté de
Udriste Nasturel in 1648. Desi transpunerea s-a intemeiat,
in primul rdnd, pe un izvod de redactie mediobulgara,
traducatorul a apelat intr-o masura mai mica si la o editie a
romanului de redactie rasdriteand, tiparitd la mdinastirea
Kutein in 1637. Punerea la contributie a acestei surse este
vizibild in titlurile capitolelor, in dispunerea textului in 40
de capitole si, ge alocuri, 1n traducerea unor cuvinte sau
secvente de text®.

Trecdnd in a doua jumatate a secolului, trebuie si
amintim Cdldtoria lui Zosim la blajini, pastratd intr-o
unicd copie din 1676, a cérei traducere urmeazd un model
slavon de redactie rasariteana’’, probabil ucraineana,
judecdnd dupa circulatia in lumea slava a legendelor si
credintelor despre blajini.

Un original slavon de redactie ucraineand a avut
traducerea roméaneascid & Minunilor Maicii Domnului
alcdtuitd la sfarsitul secolului al XVII-lea. Atribuitd de
Dumitru Stanescu lui Alexandru Dascélu123, traducerea s-a
intemeiat pe un exemplar al lucrarii neso nogoe ,,Cerul nou”
a lui Toanikij Haleatovskij, aparutd la Lvov in 1665 (editia

0 Vezi lucrarea noastri citata, p. 180-183.

2! Emile Turdeanu, La littérature bulgare du XIV° siécle et sa diffusion
dans les Pays Roumains, Paris, 1947, p. 54-55; Dan Horia Mazilu,
Varlaam gi Ioasaf. Istoria unei cdrti, Bucuresti, 1981, p. 142-144,

2 Maria Stanciu-Istrate, Cdldtoria lui Zosim la blajini, in Cele mai
vechi cdrti populare in literatura romdnd, vol. 111, Bucuresti, 1999, p.
21-23.

B Cultul Maicii Domnului la romdni, Bucuresti, {1926), p. 112-123.
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a II-a)**. O a doua traducere a scrierii lui Haleatovskij,
realizatd in 1787, o datordm moldovenilor Toma Stamate
si Teofan ieromonahul, eclesiarh la Episcopia Hugilor®.

Pentru scrierea Viteazul si moartea, marea
aseminare dintre versiunile roménesti si cele Tusesti ale
scrierii’® pledeaza pentru traducerea in limba romani a
unui original rusesc, la o datd anterioard anului 1777, de
cand detinem cea mai veche copie roméineascd. O altd
traducere a acestei cérti populare s-a realizat in limba
roména, in jurul anului 1830, dupi o sursi ucraineana®’.

O editie ruseascd std la baza traducerii Esopiei
efectuate de Vartolomei Mazireanul in 17632 si tot dupa o

24 Stefan Ciobanu, Din legdturile culturale romdne-ucrainene.

loanichie Galeatovski g§i literatura romdnd veche, in ,Analele
Academiei Roméne”, Mem. Sect. Lit., seria III, tomul VIII, 1938, p.
73-84. .

2 Ibidem, p. 84-85. S$t. Ciobanu credea ca traducerea s-a efectuat in
realitate in 1723, an consemnat intr-o0 insemnare din manuscris, rolul lui
Toma Stamate si al lui Teofan reducindu-se la ,,0 simpld transcriere,
poate cel mult la o revizuire a traducerii” (op. cit,, p. 85). Acordind
credit aceleasi insemndri, N. Cartojan considera c¢d Toma Stamate §i
Teofan au realizat traducerea apeldnd la o copie slavond pe care
mitropolitul Gheorghe al Moldovei ar fi scos-o in 1723 dupi textul
editiei ucrainene (op. cit., vol. I, p. 125). Ambii autori s-au ingelat,
notita respectiva referindu-se la un alt text din manuscris, si anume la
povestirea despre icoana ficdtoare de minuni descoperitd de Nicolae
Spatarul in 1655 la manastirea Neamtului; pentru acest text, vezi
Stefan S. Gorovei, Un episod din ,,recuperarea” Bizantului: prima
,operd” a spdtarului Nicolae ,, Milescu”, in ,,Anuarul Institutului de
Istorie si Arheologie «A.D: Xenopol»”, XXII, 1985, nr. 2, p. 441-460
(vezi si p. 805-806).

% Mihai Moraru, O carte populard necunoscutd: Viteazul si moartea
(rezumatul tezei de doctorat), Bucuresti, 1991, p. 9. [1]

7 Ibidem, p. 8.

% N. Cartojan, op. cit., vol. 11, p. 263-265.
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editie ruseasca s-au tradus Esopia $1 Fabulele esopice,
publicate de Petru Bart la Sibiu in 1795%

in sfarsit, din anul 1794 se péstreazé o traducere
moldoveneascd a [storiei lui Polifion §i a Militinei,
alcatuitd de Iordache Chirescu, foarte probabil dupa un
original rusesc, avdnd in vedere multimea termenilor de
origine rusi din aceasta traducere®

Exemplele reproduse si, poate, si altele pe care le
vor evidentia cercetdri viitoare dovedesc ca traducerile
romanesti de carti populare dupi originale slavone de
redactie rasariteand s-au efectuat incd din prima jumdtate a
secolului al XVII-lea. in consecints, daca ne raportim la o
periodizare a cértilor populare in functie de limba
originalelor lor, atunci, aldturi de perioada influentei
grecesti, ale c#rei prime realizdri dateazd din a doua
jumatate a secolului al XVII-lea, urmeazi si consemnam
perioada influentei slave, avind doud etape cu debuturi
diferite: cea sud-dundreand (secolul al XVI-lea) si cea
rasdriteand (deceniile patru, cinci ale secolului al XVII-lea).
Pentru ultima etapd ar mai fi de retinut observatia ca pana
in 1700 predomind tradacerile din ucraineand, iar dupa
aceastd data cele din rusa.

¥ Esopia. Editie ingrijita cu un studiu introductiv, note, glosar si
bibliografie de lon Const. Chitimia. Editia a II-a, {Bucuresti, 1958], p.
25; 1. C. Chitimia, Probleme de bazd ale literaturii romdne, Bucuresti,
1972, p. 380-381.

3 Florina Racovita-Cornet, Istoria lui Polition si a Militinei, in Cele
mai vechi carti populare in literatura romdnd, vol. VII, Bucuresti,
2003, p. 16-17.



MOLDOVA $I CARTILE POPULARE iN
SECOLELE AL XV-LEA - AL XVII-LEA

1. Este bine cunoscutd aprecierea negativa pe care,
asemenea lui Miron Costin!, autorul Istoriei Taradi
Rumdnegsti a exprimat-o la adresa Alexandriei. Acea ,,mare
gramadd de minciuni” a respectivului roman popular se
regiseste, dupd acelasi autor, ,,5i intr-alte cartului ce sa vad
pe la unii si pe la altii aici in tar3, §i mai multe in Moldova
(subl. n.), In cari nu s& cuprind altele, firda minciuni i
basne”?. ,»Cartuluile”, ,,dupre cari umbla norodul acesta
ratdcindu-se §i cred céle ce niciodatd de crezut nu-s, ¢ nici
au fost acélia vreodat, nici pot fi”3, sunt fir3 indoiali cele
pe care astdzi ne-am deprins si le cuprindem sub titlul
generic de cdrti populare.

Dacd ne adresdm cataloagelor de manuscrise
roménesti, urmirind cele mai vechi scrieri aparfindnd
genului literar mentionat pand la sférsitul secolului al
XVIl-lea, datd cand Istoria Tdrdi Rumdnesti va fi fost
incheiata®, vom constata fara greutate prezenta rarisimi a
acestora in Moldova; majoritatea manuscriselor de carti

' Miron Costin, Opere. Editie criticd cu un studiu introductiv, note,
comentarii, variante, indice si glosar de P. P. Panaitescu, [Bucuresti],
1958, p. 89 5i 242,

2 Constantin Cantacuzino Stolnicul, Istoria Jdrdi Rumdnegti. Editie
criticd de Damaschin Mioc. Studiu introductiv de Damaschin Mioc si
Eugen Stinescu, Bucuresti, 1991, p. 60.

3 Ibidem, p. 60-61.

4 in aceastd chestiune impartisim opinia lui N. lorga, privind
redactarea cronicii in ultimul deceniu al secolului al XVII-lea, oricum
fnaintea picii de la Karlowitz (26 ianuarie 1699); vezi Manuscripte
din bilioteci strdine relative la istoria romdnilor, in ,Analele
Academiei Roméne”, seria II, tom. XXI, Mem. sect. ist., 1898-1899,
p. 84.
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populare se recolteazd din Transilvania, cele din Tara
Roméneascd, in numar mult mai scdzut, devansind totusi
pe cele moldovenesti. De remarcat, de altfel, ci Tara
Roméneasca este i singura regiune din care detinem
pentru aceastd perioadd chteva titluri de carti populare
tiparite: Trepetnicul si Gromovnicul (Manistirea Govora,
c. 1639)° si Floarea darurilor (Man3stirea Snagov, 1700);
tot aici trebuie trecuti probabil si acea ,,Alexandrie, o sia
storia di Alessandro il Macedone, stampata in lingua
valaca”, pe care o aminteste Anton Maria del Chiaro®.

Faptul c4, potrivit cunostintelor noastre actuale, din
Moldova s-au pastrat extrem de putine manuscrise
continind cérti populare anterioare secolului al XVIII-lea
nu ne poate determina si ne indoim de spusele autorului
Istoriei Tdardi Rumdnesti. Sunt céteva indicii pretioase care
vin 1n sprijinul observatiei acestui cronicar. Asupra lor ne
vom opri in continuare.

2. O primi constatare importantd poate fi deprinsa
din examinarea regiunilor unde au fost scrise cértile
populare in limba slavoni care au circulat in térile roméane
in secolele al XV-lea — &l XVII-lea. Din acest punct de
vedere, Moldova se detageazid net fatd de celelalte doud
provincii istorice roménesti atit prin numéarul manuscriselor
detinute, cét si prin diversitatea lor tematica.

5 Pentru localizare, vezi N. Driganu, Histoire de la littérature
roumaine de Transylvanie des origines & la fin du XVIIT siécle,
Bucuresti, 1938, p. 43. Initial, acelasi autor sustinuse tiparirea cirtii la
Alba lulia (Cea mai veche carte rdkéczyand, in ,,Anuarul Institutului
de Istorie National”, I, 1921-1922, p. 168).

§ Istoria delle moderne rivoluzioni della Valachia, Venezia, 1718, p.

44; cf. Florentina Zgraon, A existat o editie , brdncoveneascd” a
Alexandriei?, in ,Limba romana”, XLIX, 2000, nr. 3, p. 611-621.
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S& urmarim, grupate in functie de continutul pe
care il exprima, aceste scrieri copiate in Moldova sau
ajunse aici In perioada indicata.

Literatura apocaliptici este reprezentatd de
céteva scrieri copiate in secolele al XV-lea si al XVI-lea;
Amintim, In primul rand, Pseudo-Apocalipsul lui loan din
care se pastreaza un scurt fragment in ms. sl. 447 (B.A.R.),
transcris, probabil, in Moldova in secolul al XVI-lea’, sio
versiune completd existentd intr-un manuscris cu
insemndri din anul 1568, referitoare la moartea lui
Alexandru Lapugneanu si la preluarea domniei de citre
fiul acestuia, Bogdan (B.A.R,, filiala Cluj, ms. 26)8.

O oarecare raspandire in Moldova a cunoscut si
Vedenia prorocului Isaia, care a circulat in versiunea
lungd, totodatd gi cea primitivd. Trei sunt manuscrisele
care i1 atestd prezenta pe aceste meleaguri: cel pastrat in
Biblioteca Publica din Sankt Petersburg sub nr. 19° si alte
doui din fondurile Bibliotecii Academiei Roméne (ms. sl.
171'% si ms. sl. 447", copiate in secolul al XVI-lea. Toate
cele trei manuscrise apartin redactiei mediobulgare.

" p. P. Panaitescu, Catalogul manuscriselor slavo-romdne §i slave din
Biblioteca Academiei Romdne. Vol. 1. Editie ingrijita de Dalila-Lucia
Arama si revizuitd de G. Mihiila, cu o prefatad de Gabriel Strempel,
Bucuresti, 2003, p. 268-269 (se va cita in continuare Panaitescu,
Manuscrisele, 11).

8 Elena Linta, Catalogul manuscriselor slavo-romane din Cluj-Napoca,
Bucuresti, 1980, p. 177 (se va cita in continuare Linta, Catalogul
Cluj).

® Un fragment din aceast versiune a fost publicat de A. L. Iatimirski,
CAaGAHCKIA U PYCCKIA DYKONUCU DYMHIHCKUXY OUb Auomeks,
in ,COopuuks OrtzeneHia  pycckoro ssika M CHOBECHOCTH
HWmnepatopckont akaaemuu Hayky”, Tomb LXXIX, 1905, p. 63.

' Descris de A. I latimirski, op. cit., p. 62—66, Ecaterina St.
Piscupescu, Literatura slavd din principatele romdne in veacul al XV-lea,
Bucuresti, 1939, p. 49-50 (se va cita in continuare Piscupescu,
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in randul scrierilor apocaliptice trebuie incadrat si
Prorocirea lui Pseudo-Metodie, arhiepiscopul de Patara,
pastratd in trei versiuni moldovenesti: una in Codicele de
la Tulcea (B.A.R., ms. sl. 649), datdnd probabil din prima
jumitate a secolului al XVI-lea'?, alta in ms. 741 de la
Arhivele Statului (1544-1561)" si ultima in ms. sl. 309
(B.A.R., 1547-1556)"*.

Tot in ms. sl. 309 (B.A.R.), si anume in portiunea
copiatd intre 1547 si 1556, se afld Viziunea monahului
Cozma, scriere in care se descriu chinurile iadului si
minundtiile Ierusalimului ceresc'. Prezenta unei alte ver-
iuni moldovenesti a fost semnalati in ms. sl. 120 (B.A.R.),
datand din a doua jumatate a secolului al XVI-lea'®.

O versiune a [ntrebdrilor Sfantului Epifanie,
scriere, de asemenea, cu caracter escatologic, se
pastreazi in Codicele de la Tulcea'’, iar o copie
moldoveneascid a aceleia%i scrieri se regéseste in ms. si.
309 (B.A.R., 1547-1556)'%.

Literatura) si P. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Biblioteca
Academiei Romdne, 1, Bucuresti, p. 256-258 (se va cita in continuare
Panaitescu, Manuscrisele, 1).

" Panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 269.

2 loan Bogdan, Cronice inedite atingdtoare de istoria romanilor,
Bucuresti, 1895, p. 11. Pentru datare, vezi ,, Letopisetul de cdnd s-a
inceput Tara Moldovei” — Letopisetul lui Stefan cel Mare — Editie
ingrijitd, traducere, studiu introductiv si note de G. Mihiild, Bucuresti,
2005, p. 14-15.

B Identificat §i datat de Alexandru Mares, Trei note despre apocrifele
religioase, in Omagiu pentru cea de a optzecea aniversare. Gabriel
Strempel, Cluj, 2006 (sub tipar); cf. mai sus, p. 99—100.

" Identificat i datat de Alexandru Mares, op. cit., cf. mai sus, p. 94-95.

"% Identificat de Alexandru Mares, op. cit., cf. mai sus, p. 95-96.

'® piscupescu, Literatura, p. 107.

'7 Joan Bogdan, op. cit., p. 11.

'® Identificat de Alexandru Mares, op. cit., cf. mai sus, p. 96-97.
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Legende apocrife referitoare la Vechiul Testa-
ment. Semnaldm pentru inceput compilatia de material
legendar apocrif cunoscutd sub denumirea Palia istoricd,
existentd intr-un manuscris slavon copiat in Moldova la o
datd cuprinsd in intervalul 1544 1561 (ms. 741 de la
Arhivele Statului din Bucuregti)'®.

Apocriful referitor la Viata lui Adam §i a Evei a
circulat, de asemenea, in Moldova, dupd cum dovedesc
doud copii ale scrierii, ambele apartinind celei de a doua
redactii: una pastratd intr-un manuscris din colectia lui A.
I. Iatimirski, datdnd din secolul al -XVI-lea (Biblioteca
Academiei de Stiinte din Sankt Petersburg, nr. 13.2.25)%°
si alta existenté in manuscrisul 740 de la Arhivele Statului
din Bucuresti', care, dupa filigrane, apartine sfar$1tulu1
secolului al XVI-lea sau Inceputului secolului urmator’

In acelasi sbornic de la Arhivele Statului d1n
Bucuresti (nr. 740) se intdlneste o versiune mediobulgard a

' Vezi Emile Turdeanu, La Palea byzantine chez les Slaves et les
Roumains, in ,Revue des études slaves”, t. 40, 1964, p. 195-204,
retiparit in volumul autorului Apocryphes slaves et roumains de
I’Ancien Testament, Leiden, 1981, p. 392—403.

2 Anisava Miltenova, Texccmo.102uvecku Hab modeHua espxy d6a
anok puda (Anok pugeH 1iLks.a 3¢ K pcmHomo 0vpeo, 1pUniLCeaH
na I’puzopuir boeocaos, u anokpuga 3a Adanm u Esa), in
,,CTopo6Lnrapcxa autepatypa”, 11, 1982, p. 49.

2! Ibidem, p. 48, Emile Turdeanu, Apocryphes slaves et roumains de
I’Ancien Testament, p. 94-95.

22 Dupa cum indici varianta de filigran apartmand tipului zopor (f.
133"-138" §i 134'~137"). Acest tip de filigran cunoagte atestdri care
delimiteazi intervalul 1587-1650; vezi Wiodzimierz Budka, Papiernie
w Polsce XVI wieku, Wroctaw-Warszava-Krak6w-Gdarisk, 1971, nr.
107 (1587) si Jadwiga Siniarska-Czaplicka, Filigrany papierni
polozonych na obszarze rzeczypospolitej Polskiej od poczqtu XVI do
polowy XVIII wieku, Wroctaw-Warszava-Krakéw, 1969, nr. 1098
(1595) si nr. 1135 (1650).
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Testamentului lui Avraam®, care, dupd Emil Turdeanu,

prezintd caracteristici specifice celei de a doua versiuni
prescurtate a scrierii’". O alta copie a scrierii, care reflecta
versiunea scurtd integrald, se regiseste in ms. sl. 636.
(B.AR.), transcris la Manastirea Neamt, in 1557, de
calugarul Ielarion®.

Cartea secretd a lui Enoh este un alt apocrif care a
fost cunoscut in mediile carturdresti din Moldova. O
versiune apartindnd primei revizii a scrierii, de redactie
mediobulgari alteratd (cu unele particularititi ale slavonei
rasdritene) s-a pastrat pana la al doilea rdzboi mondial in
Biblioteca Nationald din Belgrad (ms. 321, distrus cu
prilejul bombardamentului din aprilie 1941)26. O alta
versiune, care apartine celei de a doua revizii la care a fost
supusdd scrierea in mediile slave, se géaseste intr-un
manuscris moldovenesc din secolul al XVI-lea, descris de
A. 1. Iatimirski §i studiat de M. Sokolov’’. O a treia
versiune prezentdnd asemindri cu versiunea din urmi se
intilneste intr-un manuscris databil din secolul al XVI-lea,
care a apartinut mandstirii Dobrovit (B.A.R., ms. sl. 552).
Manuscrisul conservd o ’fedacgtie mediobulgard si este
considerat a fi scris in Moldova®.

Din ciclul legendelor tesute in jurul impératului
Solomon, in cunoscutul sbornic de la Arhivele Statului din
Bucuresti (nr. 740) se intilnesc ‘doud scrieri: una bine

 Editata de B. P. Hasdeu, Cuvente den bdtrani, 11, Bucuresti, 1879, p.
189-194.

2 Le Testament d’Abraham en slave et en roumain, in ,Oxford
Slavonic Papers”, New series, X, 1977, p. 31.

> Ibidem, p. 10.

% A. Vaillant, Le Livre des secrets d’Hénoch. Texte slave et traduction
frangaise par ..., Paris, 1952, p. VIL

27 Ibidem.

28 Panaitescu, Manuscrisele, 11, p- 406.
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cunoscutd, Solomon §i nevasta lui, si alta al cdrei titlu nu
ne edificd asupra continutului (Gacge w nphmz(a)pocTu
Gonomwek ,,Cuvant despre preaintelepciunea lui Solomon”)*.
Doud scurte texte, intitulate ® npemmapocTn conomwua ,,Din
intelepciunea lui Solomon”, au fost semnalate in Codicele de
la Tulcea™.

In acelasi manuscris de la Arhivele Statului
Bucuresti, deosebit de insemnat sub raport tematic,
inregistram si Cuvdntul despre Sibila gi impdratul David®'.
Pentru alte apocrife veterotestamentare din manuscrisul nr.
740, pe care, pentru economia expunerii, nu le prezentim
aici, cei interesati se pot adresa descrierilor facute acestui
sbornic in diverse publicatii’.

Evanghelii si legende apocrife referitoare la
Noul Testament. Dintre evangheliile apocrife, singura
probabil copiatd In Moldova este Evanghelia lui Nicodim,
pastratd intr-un manuscris din secolul al XVI-lea (B.A.R.,
ms. sl. 447, f. 117/5-23")*, Textul este incomplet; desinit:
CALILUAE KE CE WFEMONh M KENA €FO OCKPLEMIA sHEAO NM

RMAOLLIA KE NM MHUWA Bh ANb ThH. H nocaa ... ,,Auzind acel
guvernator si sotia lui s-au intristat foarte mult, incat nu au

? Elena Linta, Lucia Djamo-Diaconiti, Olga Stoicovici, Catalogul
manuscriselor slavo-romdne din Bucuresti, Bucuresti, 1981, p. 261 (se
va cita in continuare Catalogul manuscriselor).

% Ioan Bogdan, op. cit., p. 9.

3! Editat de L. Mileti& si D. D. Agura B #1#xK1 omb edHO HaY4HO
namysamse 6» Pomvaus, in ,,COOPHUKD 33 HAPOAHW YMOTBOPEHMA
HayKa M KHHKuUHA”, IX, 1893, p. 17-20.

32 B. P. Hasdeu, op. cit., 11, p., 182-184; Catalogul manuscriselor, p.
260-263.

3% Panaitescu, Manuscrisele, 11, p. 269, unde textul nu este identificat.
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maéncat §i nu au baut in ziua aceea. Si a trimis ...” (cf. cap.
X1, 2)*. ‘

Povestea lui Afroditian Persul, narind imprejurarile
in care cei trei magi au. ajuns la Betleem pentru a se
inchina Mantuitorului, ne este cunoscutd dintr-un
manuscris copiat probabil in Moldova la sfarsitul secolului
al XVI-lea (B.A.R., ms. sl. 678, f. 355712-360"/10).
Probabil tot din Moldova provine §i versiunea copiati intr-un
manuscris din secolul al XVI-lea, pastrat la Biblioteca
Centrald Universitard ,,Mihail Eminescu” din Iasi (ms. VI
240, nr. inv. 789, f. 90~95%)*°.

Un fragment dintr-o scriere apocrifa despre
patimile lui Isus se p#streazd in partea finald a unui
manuscris moldovenesc din secolul al XVI-lea (B.A.R.,
ms. sl. 171)%. In aceastd scriere al cdrei titlu nu ne este
cunoscut, naratiunea este redatd in vorbire directa,
povestitorul fiind Iosif din Arimateea: Nukopum e ¥ asw
Twengn ,,Nicodim si eu Iosif” (f. 3227/13), a3 xe Iwends we?
ks Muaamoy u npoev® mhao Mceso iar eu losif mergind la
Pilat am cerut corpul lui Isus” (f. 323Y/24-25); cm e asu
Iwcipn BuAKBL ,iar aceasta vazand eu losif” (f. 324'/14).

In acelasi ms. sl. 171 (cumpdrat in 1606 de fostul
pitar Dimitrie si donat Bisericii Albe din Iagi, pentru ca in
1607, ,din pricina relelor intdmplari care vin de la
dusmanii tarii”, acelasi donator s3-1 dea Manastirii
Bistrita)’’ se afla o scurtd povestire intitulatd cacgo Kako

™ Vezi Evanghelii apocrife. Traducere, studiu introductiv, note si
comentarii de Cristian B#dilita, Bucuregti, 1996, p. 221.

% Elena Linta, Catalogul manuscriselor slavo-romdne din lagi,
Bucuresti, 1980, p. 53 (se va cita in continuare Linta, Cartalogul lasi).
® Fragment semnalat de Piscupescu, Literatura, p. 97; cf si
Panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 257.

37 Panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 256-258.
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wesau Ma’ga Muaata npk* uape” Kecape™ ,,Cuvént cum a
invinuit Marta pe Pilat inaintea impiratului Cezar®.
Textul este un adaos ulterior, probabil din secolul al XVII-
lea. Aceeasi povestire apocrifa se péstreaza si in sbornicul
de la Arhivele Statului din Bucuresti (nr 740, f. 68'-73 )39

Apocriful despre lemnul crucii, atribuit lui Grigore
Teologul, cuprinzédnd de fapt mai multe legende (despre
lemnele pe care au fost ristigniti cei doi tilhari, despre
felul cum s-au adunat ele la Ierusalim, despre capul lui
Adam, aflat la baza movilei pe care a fost rastignit
Mantuitorul, despre originea celor doi talhari), este
cunoscut prin versiunea din Codzcele de la Tulcea, care
aparfine primei redactii a scrierii*®, si prin alte doud
versiuni moldovenesti (ms. nr. 13.2.25 din Biblioteca
Academiei de Stiinte din Sankt Petersburg, secolul al XVI-lea,
si ms. nr. 740 de la Arhivele Statului din Bucuresti,
sfarsitul secolului al XVI-lea sau 1nceputul secolului al
XVIl-lea), apartinind celei de a treia redactu

Legende hagiografice. Dintre aceste productii
literare, mentiondm in primul rand Viatfa §i minunile
Sfantului Vasile cel Nou scrisd de Grigore, ucenicul sdu,
existenta intr-o versiune slavona din secolul al XVlI-lea, de
redacgie mediobulgara, copiatd in Moldova (B.A.R., ms. sl.
133)*.  Indoiala sau meditatia Sfintului Grigorie, ce
constituie o parte din Viata Sfantului Vasilie cel Nou, a fost
semnalatd intr-un manuscris moldovenesc din secolul al

38 panaitescu, Manuscrisele, 1, p- 256.

% Catalogul manuscriselor, p. 262.

“° Anisava Miltenova, op. cit., p. 45.

* Ibidem, p. 46-417.

2 Panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 160-161.
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XVIl-lea (Biblioteca Centrald Universitara ,,Mihail
Eminescu” din Iasi, ms. IV 82)43.

O alta scriere hagiografici care s-a bucurat in trecut
de un mare succes este Viata si traiul sfantului Alexie,
omul lui Dumnezeu. Din Moldova detinem doud copii ale
scrierii: una copiatd in 1441 la Mainistirea Neamt de
Gavril Uric (B.A.R., ms. sl. 165)44 si alta copiata in secolul
al XVlI-lea, care ca si prima este de redactie mediobulgara
(B.A.R., ms. sl. 358)".

Literatura astrologici. Un Gromovnic, a carui
materie este repartizatd pe luni, iar nu pe zodii, a fost
copiat la Manastirea Putna la o daté cuprinsi in intervalul
1592-1604 (B.AR., ms. rom. 4620)*. In Codicele de la
Tulcea se afla un text intitulat 4 doua, de la preainteleptul
Solomon: ,Dacd vrei, omule, sd fii s@ndtos” (® ap¥roe
npEm®R*po’u Gonomonk awe xoyewn yive 3pphes BuTH; MS.
sl. 649, f. 28'-30). Acesta contine, de asemenea, o
versiune a Gromovnicului, divizatd insd pe zodii. Un
Gromovnic pastrat fragmentar, se intdlneste in sbornicul
moldovenesc din 1568, amintit mai sus (B.AR., Filiala
Clyj, ms. 26, £. 328-329)"". In acelasi manuscris inregistrim

* Linta, Catalogul lasi, p. 59-60.

“ piscupescu, Literatura, p. 111-112; Panaitescu, Manuscrisele, 1, p.
248.

4 Panaitescu, Manuscrisele, 11, p. 142. Contrar celor sustinute de
Panaitescu in privinta localizarii (loc. cit., p. 144: ,Scris in Tara
Roméneascd”), manuscrisul, a cirui hartie este de provenientd
sileziani (filigran: mistref), a fost copiat foarte probabil in Moldova.
®Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnegti, vol. 1V,
Bucuresti, 1992, p. 69 (se va cita in continuare $trempel, Catalogul).
Pentru datarea manuscrisului, vezi Alexandru Mares, Cea mai veche
versiune romdneascd a Florii darurilor, in ,,Limba roman3”, XXXII,
1983, nr. 3, p. 221-230.

47 Nesemnalat de Linta, Catalogul Cluj, p. 178-179.
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cateva texte cu caracter apocrif despre treptele zodiilor,
despre mersul soarelui si al lunii pe zodiac, despre zodiile
bune si rele, despre alcatuirea zodiilor etc.*:. O buna parte
dintre aceste texte se regédseste intr-un alt manuscris copiat,
in Moldova in secolul al XVI-lea (B.A.R., ms. sl. 219)*.
intre aceste texte astrologice mentionim pe cel Despre
steaua numitd Jigdr (w 38k3pk raaronemkn uHr'ph)So,
intélnit si In ms. rom. 4620, copiat la Méanéstirea Putna (f.
404"™). In manuscrisul din urma ne mai retine atentia si o
versiune a Rojdenicului, nesemnalatd pand in prezent,
intitulatd oykasanie o po™eniu udka. ne* ,Ardtare despre
nagterea omului duminica”; incipit: aye 8n ne*aa poan™ ca
4AKL oycTa AoBpe wma" ,,Dacd se va naste omul duminica,
va avea gurd bund”; cf. f. 4557/13-456".

Amulete, rugiiciuni apocrife, descintece. Manuscrisul
putnean din 1592-1604 (B.A.R., ms. rom. 4620) contine
cunoscutul amulet Sator arepo tenet opera rotas>', a cirui
semnificatie a dat nastere la numeroase interpretdri. Un
descéntec de din{i (U 3oysoBk) §i 0 rugiciune pentru friguri
(maTBa ® TpacaBuuk) se regisesc intr-o copie moldo-
eneascd datdnd de la sfargitul secolului al XVI-lea sau
inceputul secolului al XVII-lea. (Arhivele Statului din
Bucuresti, ms. nr. 740)°2. Intr-un Trebnic copiat in 1527 in
Moldova (B.A.R., ms. sl. 237) intdlnim o rugiciune impo-
riva mugcaturii de sarpe, atribuiti apostolului Pavel®. Un

“8 Linta, Catalogul, p. 178.

* Panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 317.

30 Ibidem.

3! Semnalat de Alexandra Moraru, Floarea darurilor, in Cele mai
vechi cdrti populare in literatura romdnd, 1, Bucuresti, 1996, p. 21,
nota 23.

32 Catalogul manuscriselor, p. 261.

53 Panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 337.
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text asemdnator a fost semnalat intr-un Catavasier, copiat
in Moldova in secolul al XVI-lea™.

Intrebari si raspunsuri. Acest gen literar, sub
formd de chestionar, ,,un curios amalgam de material
biblic si apocrif, de elemente cosmologice si cronologice,
de date privitoare la ierarhia bisericeasci si la simbolica
obiectelor liturgice, de elemente eretice si ortodoxe”ss, a
circulat in mediile carturdresti din Moldova. Dintre
numeroasele scrieri de acest fel, cea mai des intilnita
cuprinde dialogul pe teme evanghelice dintre sfantul
Vasile cel Mare si Grigore Teologul. O inregistreazi
sbornicul moldovenesc de la Arhivele Statului din
Bucuresti (nr. 741)*¢, Codicele de la Tulcea® si sbornicul
cu Insemndri din 1568 referitoare la istoria Moldovei
(B.A.R., Filiala Cluj, nr. 26)°®. Tot un chestionar, sub
forma de intrebdri si raspunsuri pe teme evanghelice, se
regiseste in ms. sl. 309 (B.A.R.)*’, in portiunea copiat
intre 1553 si 1563%. In manuscrisul academic 552,
localizabil in Moldova si databil din secolul al XVI-lea,
inregistrdm o scriere prezentind aceeasi structurd, dar
cireia ii lipseste inceputul (f. 255~260%)°!.

in sfarsit, sub forma de intrebari si raspunsuri, este
si scrierea de polemicad religioasd dintre filozoful
Panaghiot si cei 12 cardinali veniti ,,de la papa din Roma”

34 Linta, Catalogul Iagi, p. 33.

%5 N. Cartojan, Cdrfile populare in literatura romdneasca. Vol. I
Egpoca influentei grecegti, Bucuresti, 1938, p. 26.

% Catalogul manuscriselor, p. 258.

57 Joan Bogdan, op. cit., p. 9.

%8 Linta, Catalog Cluj, p. 177.

%% panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 54.

% Pentru datare, vezi Alexandru Mares, Trei note despre apocrifele
religioase; cf. mai sus, p. 97-98.

8 Panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 406.
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(% nannw Pumckare), din care detinem doud copii
moldovenesti: una in Codicele de la Tulcea® si alta in
Sbornicul de la Kiev, scris in Moldova intre anii 1554
si 1561, , ;

Literaturid didactici. Sub aceasti denumire am
inclus doud scrieri, Floarea darurilor si Fiziologul, care au
in comun faptul cd au servit drept materie de studiu in
invatamantul medieval. Prima, intitulati in slavond LigkT
Aapoganie, mai este cunoscutd §i ca CshkTo aAaposanie
(,,Sfanta rasplatd”), dupd cum o denumeste ieromonahul
loan de la Maénastirea Putna, pe banii cdruia s-a relizat
copierea textului slavon al scrierii respective®, intercalat
cu traducerea in limba roméand (B.A.R., ms. rom. 4620).
Transcrierea versiunii bilingve s-a realizat la o data
cuprinsa in intervalul 1592-1604.

Fiziologul a circulat, de asemenea, in Moldova,
dovada constituind-o un scurt fragment din scriere (2 file)
pastrat in ms. sl. 309 (B.A.R.)65, a cérui copiere dateazd
din intervalul 1553-1563.

Povestiri si romane populare. Viata lui Alexandru
cel Mare, asa-numita Alexandrie, a fost copiati la
manastirea Neam{ in 1562 din initiativa mitropolitului
Grigorie Rogca. Dupd particularititile de redactare ale
colofonului, copistul textului pare sa fi fost ierodiaconul

62 Joan Bogdan, op. cit., p. 7-8.

 Joan Bogdan, Vechile cronice moldovenesti pdnd la Ureche,
Bucuresti, 1891, p. 8.

6 Versiunea slavon fmpreuna cu cea roméineasci au fost publicate de
Pandele Olteanu, Floarea darurilor sau Fiore di Virtsi, Timisoara,
1992, p. 198-262.

¢ panaitescu, Manuscrisele, 11, p. 54.



290 ALEXANDRU MARES

Ielarion®. O a doua copie moldoveneascd, tot de redactie
mediobulgard ca §i prima, se pistreazd in ms. sl. 357
(B.AR.), datind din a doua jumatate a veacului al XVI-lea®’.
Din secolul al XVII-lea detinem o a treia copie moldo-
veneascd a romanului, care pistreazi o insemnare despre
cutremurul din 21 ianuarie 1685, ,.in zilele lui Dumitras-
cu-Voda al Tarii Moldovei” (Biblioteca Nationala din Sofia,
ms. 434/627)%.

In Moldova a fost copiat la sfarsitul secolului al
XVl-lea sau la inceputul celui urmator Cuvdntul despre
Alexandru cel Bdtrdn (Arhivele Statului din Bucuresti, nr.
740)%°, scriere mai pufin cunoscuti, reprezentdnd o
varianta a Istoriei Troiei™.

Tot in sbornicul de la Arhivele Statului din
Bucuresti (nr. 740) se intalneste Viata lui Esop’', precum
si povestirea populard despre imparatul Focas si sotia sa,
Teofana’?.

® Emil Turdeanu, Autori, copisti, cdrfi, zugravi gi legdtori de
manuscrise in Moldova (1552-1607) (1), in ,Anuarul Institutului de
Istorie si Arheologie «A. D. Xenopol»”, XXX, 1993, p. 64.

®7 Panaitescu, Manuscrisele, 11, p- 139-141.

58 B. Tonev, Onuc Ha pvkonucume u cmaponevamHume KHu2l
Ha Hapodua 6ub.auomeia ¢ Cogun, vol. 1, Sofia, 1910, p. 449-
450,

% Editat de P. A. Sircu, Zur mittelalterlichen Erzdhlungsliteratur aus dem
Bulgarischen, in ,,Archiv fiir slavische Philologie”, VII, 1884, p. 81-87, al
cirui text a fost republicat de lordan Ivanov, Cmapobv.i2apcku
paskasu, Sofia, 1935, p. 266-269 (traducerea la p. 129-133).

" Emile Turdeanu, La littérature bulgare du XIV-e siécle et sa
diffusion dans les Pays Roumains, Paris, 1947, p. 56-58.

" Editat de P. A. Sircu, op. cit., p. 90-98, dupi a cirui editie textul a
fost republicat de lordan Ivanov, op. cit., p. 245-249 (traducerea la p.
103-107).

 Editat de P. A. Sircu in anexa monografiei Busanmiuckan
noskcms o06v ybienuu umnepamopa Hurxugopa @Qoku e
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Unul dintre cele mai renumite romane populare ale
Evului Mediu, Varlaam g§i loasaf, a fost cunoscut in
Moldova de timpuriu. O copie moldoveneascd, scrisd in
mediobulgard, 1n secolul al XV-lea, provenind de la
Minastirea Neamt, se pastreazi in ms..sl. 132 (B.A.R)".
La Biblioteca Nationald din Lvov se afld o versiune
moldoveneascd a romanului, precum si un fragment de 8
file din aceeasi scriere, care a apartinut mitropolitului
Dosoftei’.

3. Prezentarea pe care am intreprins-o, departe de a
fi exhaustivd, a urmaérit si evidentieze rolul de frunte
detinut de Moldova, in secolele al XV-lea — al XVII-lea, in
copierea si difuzarea cartilor populare in limba slavona.
Din acest punct de vedere, Tara Roméneascd si
Transilvania se afli cu mult in urma Moldovei.
Constatarea este intru totul fireascd, tinidnd seama c3, in
Evul Mediu, dintre cele trei tiri roménesti, Moldova a fost
principala detindtoare si producdtoare de literaturd in limba
slavona. A

Aceste scrieri apartindnd literaturii religioase
apocrife si literaturii poporane au fost inmanuncheate,
buni parte dintre ele, in cuprinsul unor sbornice copiate de
reguld in manastiri; vezi, de pilda, Codicele de la Tulcea
sau sbornicul nr. 740 din Arhivele Statului din Bucuresti.

cma puHoms 6 o.12a pckomy nepeckas b, Sankt Petersburg, 1883, p.
111-113. Textul lui Sircu a fost republicat de Iordan Ivanov, op. cit.,
p. 307-309 (traducerea la p. 187-188). O noud reeditare a versiunii
din acest manuscris, in paralel cu versiunea din ms. nr. 299 al
Bibliotecii Nationale din Sofia, o datordm lui Emil Turdeanu; vezi Le
dit de I’empereur Nicéphore Il Focas et de son épouse Théophano,
Thessalonique, 1976, p. 59-67.

7 Panaitescu, Manuscrisele, 1, p- 160.

" Emile Turdeanu, La littérature bulgare du XIV® siécle et sa
diffusion dans les Pays Roumains, p. 53.
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Biserica ortodoxd de la noi nu a luat atitudine impotriva
acestui gen de literaturd, desi, din cénd 1n cand, aldturi de
apocrife si legende religioase intilnim §i unele scrieri care
condamni pe cei ce fac ,,semné si prorociri” (B.A.R., ms.
sl. 309)"° sau cred ,,in vise” (B.A.R., ms. sl. 552)7¢.

Marele interes fatd de aceste scrieri, ,,dupre cari
umbld norodul acesta rdticindu-se”, nu putea si se
intemeieze in totalitate pe productiile in limba slavona.
Cunoscatorii acestei limbi se recrutau cu predilectie dintre
calugari si dieci de cancelarie, al ciror numdr in secolul al
XVIl-lea nu era in masurd sd justifice amploarea
fenomenului pe care il atestd cronicarul muntean. Au
existat, fard indoiald, traduceri in roméneste, efectuate
dupa o serie dintre scrierile amintite mai sus, care au putut
fi citite de stiutorii de carte. ,,Cartuluile”, ,,ce se vad pe la
unii i pe la altii ..., si mai multe in Moldova” s-au difuzat
negresit prin mijlocirea copiilor manuscrise.

4. Manuscrisele moldovenesti anterioare secolului
al XVII-lea, in care se pastreazd asemenea productii
literare traduse in roméneste, sunt, dupd cum am mai
amintit, rarisime. Le vom enumera in ordine cronologica,
oprindu-ne pe scurt §i asupra scrierilor continute care
intereseaza discutia de fata’’.

Datoritd vechimii, primul pe care il mentiondm este
ms. rom. 4620 (B.A.R.). Alaturi de o serie de texte
slavone, intre care si unele astrologice si de prevestire,
acesta confine §i o versiune bilingvéa, slavo-roména, a

7> Panaitescu, Manuscrisele, 11, p. 54.
7 Panaitescu, Manuscrisele, 11, p. 406.
7 Nu am tinut seama in aceasti prezentare de cartile populare

existente in manuscrisele copiate de moldoveni in afara granitelor
Moldovei.
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Florii darurilor’™. Copia cea mai veche dintre cele
cunoscute pentru aceastd scriere s-a executat, cum am mai
spus (vezi p. 289), la Ménastirea Putna, in intervalul 1592
1604, pe cheltuiala iermonahului Ioan. S-a avansat opinia
localizarii traducerii pe care o urmedza aceastd versiune in
Banat-Hunedoara’®.

Consideram prilejul nimerit pentru a mentiona o
altd transpunere a aceleiasi scrieri, realizatd 1naintea
anului 1592 ,din limba italiand in valahd sau bogda-
neascd (= moldoveneasca; n.n. Al. Mares) de Gherman
Valahul”, despre care avem cunogtintd din titlul unui
manuscris rusesc al scrierii, datdnd de la inceputul
secolului al XVIII-lea®. Prezenta in manuscrisele
romanesti a acestei traduceri din italiand nu a fost detec-
ata.

Urmitorul manuscris moldovenesc pe care il
aducem in discutie este ms. rom. 5318 (B.AR)Y. Acesta
cuprinde scrieri apocrife religioase, copiate de un
ucrainean din nordul Moldovei, probabil in 1675 sau 1676,
potrivit unei insemniri de pe fila 60'%%. Prezentim in
continuare textele care apartin asa-ziselor ,,carti populare”
urmand ordinea in care se succedd acestea in manuscris:

™ Versiunile slavona si romaneasci au fost publicate de Pandele
Olteanu (vezi supra nota 64), iar versiunea romaneasci a fost editata
de Alexandra Moraru, op. cit, p. 119-182.

™ Alexandra Moraru, op. cit., p. 31-37.

8 1. A. Sleapkin, Ce. Jumumpiu Pocmosckiu u ezo spema (1651-
1709 r), Sankt Petersburg, 1891, p. 76-77.

8 Strempel, Catalogul, IV, p. 267.

%2 Pentru datarea manuscrisului si pentru originea copistului, vezi
Maria Stanciu-Istrate, Alexie, omul lui Dumnezeu, in Cele mai vechi
carti populare in literatura romdnd, V, Bucuresti, 2001, p. 24 si,
respectiv, 41-42.
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1) De viata preacuviosului Alexei, omul lui Dumnddzdu®®
2) Citenie a Iu S<ve>ti Zosim®, 3) Cuvdnt despre judecata
znfrtco;ata , 4) Cuvdntul Sfantuluz loan Bogoslov de vinire
Domnului nostru lisus Hristos (— Pseudo-Apocalzpsul lui
Ioan), 5) <T estamentul Iui Aviaam>% . Copistul manuscnsulul'
a transcris textele intr-o localitate din nordul Moldovei®’
Textele de sub 1), 4) si 5) se regasesc si In manuscrise
slavone moldovenesti (vezi p. 279, 281-282, 286). Origi-
nalul slavon al textului 2) este de redactie rasiriteanate.

Al treilea manuscris moldovenesc si ultimul in
acelagi timp despre care avem cunostinti este cel
inregistrat sub nr. 1284 la Biblioteca Academiei Romaéne.
Acesta contine, printre altele, Viata si petreacerea §i
spunerea minunilor a precuviosului pdrintelui nostru
Vasilie cel Nou, scrise de Grigorie calugarul si ucenicul
lui. Am mentionat mai inainte cd aceasta scriere a circulat
in Moldova, in copii slavone, in secolele al XVI-lea si al
XVIl-lea. Copia din ms. rom. 1284 a fost executatd la
Minastirea Agapia de ieromonahul Selevestru in anul

% Editat de Maria Stanciu-Istrate, op. cit., p. 89-101.
3 Editat de Maria Stanciu-Istrate, Caldtoria lui Zosim la blajini, in
Cele mai vechi carfi populare in literatura romdnd, 111, Bucuresti,
1999, p. 55-65.
8 Titlul in slavona: Casgo w cTpa“ne" cyak (text neidentificat).
% Publicat de Mihai Morariu, Texte si versiuni romdnegti necunoscute
ale unor apocrife veterotestamentare, in ,Revista de istorie si teorie
literara”, XXXIX, 1991, nr. 3—4, p. 297-298. Traducerea din ms. rom.
5318 este diferitd de aceea din Codex Sturdzanus, dar este detectabila
in ms. rom. 2158 (B.A.R.); vezi Codex Sturdzanus. Studiu filologic,
studiu lingvistic, editie de text si indice de cuvinte de Gheorghe Chivu,
[Bucurestl] 1993, p. 120.

87 Maria Stanciu-Istrate, Alexie, omul lui Dumnezeu, p- 24-29, eadem,
Caldatoria lui Zosim la blajini, p. 16-21.
% Maria Stanciu-Istrate, Caldtoria lui Zosim la blajini, p. 21-23.
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1691%. N. A. Ursu, sprijinindu-se pe unele particularitati
lingvistice, atribuie traducerea scrierii mitropolitului
Dosoftei’®. Pe baza unei note de la sfarsitul textului, in
care se specificad ,,cd acesta sfint are o carte mare, care-i
tiparnica pre limba greceascd ... Iard noi am scris numai
cestea pe scurt”, acelasi autor sustine ci traducétorul ar fi
oferit o traducere selectivd si rezumativd a unei editii
grecesti’. Acceptarea paternitdtii lui Dosoftei asupra
traducerii, cdt si transpunerea din greacd a scrierii
intdmpind serioase dificultati la o cercetare aménuntiti a
versiunii respective’”,

In concluzie, cele trei manuscrise anterioare
secolului al XVIII-lea contin sapte titluri de cérti populare:
cinci apocrife religioase, o legenda hagiografici si o
scriere apartinand literaturii didactice.

5. Numarul cértilor populare traduse in limba
roménd, a caror prezentd am atestat-o in Moldova in
secolele al XVI-lea si al XVII-lea, poate fi usor sporit prin
raportare la unele informatii furnizate de critica textuala.

Referindu-se la Alexandria, Miron Costin noteaza
cd scrierea respectivd era ,scoasd pre limba {arai
noastre™”. El avea, se pare, cunostinti despre o traducere
moldoveneasca a vestitului roman popular. S-ar putea ca
aceastd traducere, inexistentd in manuscrisele moldovenesti

8 Strempel, Catalogul, 1, p. 276.

* N. A. Ursu, Alte traduceri necunoscute din tinerefea lui Dosoftei, in
,Limba roman”, XXVII, 1978, nr. 5, p. 495-507.

! Ibidem, p. 496.

2 Alexandru Mares, Traduceri necunoscute ale lui Dosoftei din
perioada celui de-al doilea exil polon (IIl), in ,Limba romana”,
XXXVII, 1988, nr. 1, p. 61-63.

% Miron Costin, op. cit., p. 89; cf. si De neamul moldovenilor: ,acea
Alexandrie mincinoasa, care iaste pre limba noastra, plind de basne”
(Miron Costin, op. cit., p. 242).



296 ALEXANDRU MARES

dinaintea anului 1700, s& fie cea pe care a detectat-o Ion
Ghetie in urma examenului lingvistic, intreprins asupra
versiunii Alexandriei din Codex Neagoeanus (ms. rom.
3821, B.A.R.). In copia din 1620 a popii Ioan din
Sampetru (jud. Brasov), autorul a identificat trei straturi de
limba: unul muntean—sud-est ardelenesc, al copistului,
altul banatean-hunedorean, care poate fi pus in seama
sursei utilizate de copist, si altul moldovenesc, apartindnd
traducerii®*.

Legenda duminicii este o altd scriere a cérei
circulatie in copii roménesti poate fi presupusd pentru
Moldova secolului al XVII-lea. Constatarea se intemeiaza
pe examinarea amdnuntitd a limbii mai multor versiuni
roménesti ale legendei. Astfel, copia textului din
Manuscrisul de la leud, transcris 1n jurul anului 1630 in
Maramures (B.A.R., ms. rom. 5032), urmeaza negresit un
izvor moldovenesc™. Versiunea Legendei duminicii
copiatd de popa Florea din Dobricionesti (jud. Bihor), in
1678 (B.A.R., ms. rom. 5910), are la baza ei o traducere
moldoveneasca®®. O altd traducere a acestei scrieri, diferita
de primele doui si pastratdin Manuscrisul Martian, copiat
de popa Ionasc(a) din Bélan (jud. Silaj), in deceniul patru
sau cinci al secolului al XVII-lea (B.A.R., Filiala Clyj, ms.
4746), poate fi localizata in Moldova sau nordul
Transilvaniei (Maramure$)97.

* Unde s-au tradus §i unde s-au copiat textele din Codex

Sturdzanus?, in ,,Limba romand”, XXI1, 1973, nr. 6, p. 545-560.

% Manuscrisul de la leud. Text stabilit, studiu filologic, studiu de
limba si indice de Mirela Teodorescu si lon Ghetie, Bucuresti, 1977, p.
27-33.

% Emanuela Timotin, Legenda duminicii, in Cele mai vechi cari
populare in literatura romdnd, X, Bucuresti, 2005, p. 109.

7 Ibidem, p. 69-70.
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Viata Sfdntului Vasile cel Nou din ms. 100 (B.A.R.,
Filiala Cluj), databil din deceniile patru, cinci ale secolului
al XVIl-lea, a fost copiati, dupd cum indici
particularitdtile lingvistice, in sud-estul Transilvaniei. in
limba textului ‘au fost identificaté si unele trasituri
lingvistice specifice Moldovei, care au determinat-o pe
Maria Stanciu-Istrate, exegeta textului, si avanseze ipoteza
existentei unei traduceri moldovenesti a scrierii’:.

Unele scrieri apocrife existente in ms. rom. 469
(B.AR.), datind din a doua jumétate a secolului al XVII-lea
si localizabil in sud-vestul Transilvaniei, au, dupd cum
indicd examenul lor lingvistic, surse moldovene. Ne
referim, in acest sens, la Palia istoricd” st la Lemnul
crucii'®. Nu ar fi exclus ca si alte carti populare din acest
manuscris (Legenda despre Adam si Eva, Prorocirea
Sibilei, Sentinta lui Pilat, Intrebdri §i rdspunsuri) si se
dovedeascd, la o cercetare atentd a particularitatilor lor
lingvistice, c& descind din izvoare de provenientd
moldoveneasca.

Prorocirea lui Pseudo-Metodie, arhiepiscopul -de
Patara, pastratd intr-o copie executatd la inceputul
secolului al XVII-lea de preotul moldovean Vasilii in
,Beligrad turschi” (probabil Belgradul sarbesc), contine o
versiune necunoscutd si prescurtatd a scrierii, 'ce-si afla
corespondent intr-o versiune slavond de redactie ucrai-
neand. Particularititile lingvistice, proprii graiurilor de tip

® Viaga Sfantului Vasile cel Nou §i vamile vazduhului, in Cele mai
vechi cdrti populare in literatura romdnd, IX, Bucuresti, 2004, p. 52—
67.

* Alexandra Moraru si Mihai Moraru, Palia istoricd, in Cele mai
vechi cdrti populare in literatura romdnd, 1V, Bucuresti, 2001, p. 32—
33.

1% Emanuela Timotin, Lemnul crucii, in Cele mai vechi cérti populare
in literatura romand, V, Bucuresti, 2001, p. 133.
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nordic, si punerea la contributie a unui original slavon
rasdritean fac posibila localizarea traducerii mai curind in
Moldova decét intr-o alta regiune istorica roméaneasca'”’.

-Examenul lingvistic intreprins asupra Fiziologului
existent in versiunea brasoveani transcrisi de Costea
Dascalul in 1693 (B.A.R., ms. rom. 1436) a evidentiat
existenta a doud straturi de limbd, unul sudic, apartindnd
copistului, si altul nordic, localizabil in Moldova, care
apartine izvorului utilizat de copist'®%. Versiunea Sindipei
din acelasi manuscris, copiatd in 1703 se intemeiaza, de
asemenea, pe un izvor moldovenesc!® .51 o apartenenta
regionald asemanatoare poate fi atribuitd si sursei Esopiei,
transcrise de Costea Dascilul la o datd post 25 noiembrie
1703104

Cea mai veche copie a scrierii Archirie §si Anadan
se regaseste intr-un manuscris copiat in 1708, in Budacul
Roménesc (jud. Bistrita-Nasaud), de ieromonahul Varto-
lomei, originar din Maramures (B.A.R., ms. rom. 577).
Unele particularitdfi de limbd ale versiunii sugereazid
posibilitatea folosirii de catre copist a unei surse
moldovene,su]o’ 7

In ms. rom. 34 al Bibliotecii Academiei Romane,
copiat in buné parte de Teodor Jora intre 1754 si 1756, se

190 Alexandru Mares, Un apocrif religios putin cunoscut din secolul al
XVli-lea, in ,Limba romé&na”, LIII, 2004, nr. 1-2, p. 67-68:

12 v, Guruianu, Fiziologul, in Cele mai vechi cdrti populare in
literatura romdnd, 11, Bucuresti, 1997, p. 27-39.

1% Jon Ghetie, Baza dialectald a romdnei literare, Bucuresti, 1975, p.
341; Magdalena Georgescu, Sindipa, in Cele mai vechi cdrti populare
in literatura roménd, 1, Bucuresti, 1996, p. 228-231.

1% Violeta Barbu, Viaa lui Esop. Studiu critic, Bucuresti, 1999, p. 48—
66.

103 Magdalena Georgescu, Archirie §i Anadan, in Cele mai vechi cdri
populare in literatura romdnd, 11, Bucuresti, 1997, p. 126-133.
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pastreazd cateva traduceri efectuate de mitropolitul
Dosoftei!®. Intre acestea sunt si doua cirti populare:
Legenda lui Afroditian Persul'® si Viata Sfantului Vasile
cel Nou (traducere diferita de cele existente in ms. rom.
1284 si, respectiv, in ms. clujean 100)’08 In stabilirea
acestei paternitéti, un rol hotarator l-au avut numeroasele
cuvinte specifice scrisului lui Dosoftei, intdlnite in textele
respective.

O versiune a Disputei lui Isus cu Satana a fost
copiatd probabil in sudul Bihorului in ultimele decenii ale
secolului al XVIi-lea. Unii termeni din text, precum
ciobotd si colb, au fost interpretati ca o dovadd a
provenientei moldovenesti a traducerii'®.

In sfarsit, unele indicii furnizate de examinarea
filiatiei versiunilor romanesti ale Celor doudsprezece vise
in tdlcuirea lui Mamer sugereaza existenta in secolul al
XVIl-lea a unei (unor) copii moldovenesti a (ale)
scrierii''?

6. Din informatiile oferite de critica textuala rezulta
ca in Moldova ar fi circulat in secolul al XVII-lea incad 12
scrieri apartindnd cértilor populare. Fard indoiald ca

1% Alexandru Mares, Traduceri necunoscute ale lui Dosoftei in
perioada celui de-al doilea exil polon, in ,Limba romana”, XXXVI,
1987, nr. 5, p. 413426 (partea I), nr. 6, p. 515-523 (partea a II-a) si
XXXV, 1988, nr. 1, p. 55-63 (partea a III-a) si nr. 2, p. 135-141
(gartea alv-a).

Dragos Moldovanu, Miscellanea philologica, in ,Limba roména”,
XXXIII, 1984, nr. 5, p. 417—-420.
19 Alexandru Mares, Traduceri necunoscute ale lui Dosoftei din
perioada celui de-al doilea exil polon (I1I}, p. 55—63.
19| iliana Agache, Disputa lui Isus cu Satana, in Cele mai vechi céri
populare in literatura romdnd, V, Bucuresti, 2001, p. 211.
"% Alexandru Mares, Cdrti populare de prevestire, in Cele mai vechi
carti populare in literatura romand, V111, Bucuresti, 2003, p. 95-96.
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numarul acestora ar putea creste sensibil, dacid s-ar
intreprinde o cercetare lingvisticdi amanuntiti si asupra
altor cérti populare care au circulat in copii manuscrise in
secolul al XVII-lea; vezi, de pilda, Apocalipsul Maicii
DPomnului, Cele doudsprezece Vineri ‘mari, Cuvdntul
pentru Adam si Eva, Gromovnicul, Legenda Sfantului
Gheorghe, Prorocirea Sibilei etc. Examinarea versiunilor
romanesti de céarti populare existente numai in copii din
secolul al XVIII-lea ar putea, de asemenea, s3 evidentieze
titlurile unor scrieri, altele decit cele mentionate mai sus,
localizabile in Moldova si care, prin urmare, pistreaza
sanse de a fi fost cunoscute intre granitele acestei provincii
si inaintea anului 1700.

Daci la cele 12 carti populare, a céror prezentd in
Moldova a fost dedusd in urma operatiilor de localizare
lingvisticd, mai adiugdm 7 scrieri atestate in cele trei
manuscrise moldovenesti din secolele al XVI-lea si al
XVII-lea, ajungem la un total de 18 scrieri'"!, repartizabile
dupd cum urmeazi: a) Legende ale Vechiului Testament:
Palia istorica, Testamentul lui Avraam; b) Legende ale
Noului Testament: LemnufF crucii, Legenda lui Afroditian
Persul, c) Literatura apocaliptici si de prevestire:
Pseudo-Apocalipsul Ilui loan, Cuvdnt despre judecata
infricosatd, Prorocirea lui Pseudo-Metodie, arhiepiscopul
de Patara, Cele doudsprezece vise in tdlcuirea lui Mamer;
d) Legende hagiografice: Alexie, omul lui Dumnezeu,
Citenie a lui S<ve>ti Zosim, Viata Sfantului Vasile cel
Nou; ¢) Epistole apocrife: Legenda duminicii; f)
Literaturd didactica: Fiziologul, Floarea darurilor;

"1 Cifra mai mic3 cu o unitate decit aceea rezultatd din adunarea
12+7, intrucat Viata Sfdntului Vasile cel Nou se regiseste in ambele
categorii de texte.
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g) Romane populare: Alexandria, Archirie §i Anadan,
Esopia, Sindipa.

Doudsprezece dintre aceste scrieri se regisec si in
manuscrise slavone care cu circulat in Moldova. Desi
Legenda duminicii nu a fost inregistratd in manuscrise
slavone de provenientd moldoveneascd, existenta unor
asemenea manuscrise poate fi admisa, dacd tinem seama
de cele trei traduceri roménesti ale scrierii cu localizare in
Moldova. Prezenta versiunilor slavone in aceasta provincie
istorica poate fi prezumata si in cazul altor carti populare
pentru care s-au propus traduceri din slavond datorate
moldovenilor; vezi, de exemplu, Citenie a lu S<ve>ti
Zosim, intemeiati pe o sursd ucraineani. in Moldova se
poate vorbi, prin urmare, de o continuitate tematicd a
cartilor populare, In cadrul procesului de translatie de la
literatura in limba slavona la cea in limba roména.

Unele dintre aceste scrieri au cunoscut in Moldova
o largd audientd. Ne referim, in special, la Legenda
duminicii si la Viata Sfdntului Vasile cel Nou, fiecare
dintre ele beneficiind de trei traduceri. Succesul scrierilor
s-a datorat in cea mai mare parte elementului miraculos pe
care fiecare dintre ele il continea in mod nemijlocit:
scrisoarea de sorginte divind si, respectiv, descrierea
célatoriei sufletului dupa trecerea in nefiinta.

7. Pentru doud scrieri (Legenda lui Afroditian
Persul si Viata Sfantului Vasile cel Nou, versiunea din ms.
rom. 34), autorul traducerilor a fost identificat in persoana
mitropolitului Dosoftei, un bun cunoscitor de altfel al
literaturii apocrife religioase''. Si alti carturari moldoveni
de prestigiu au acordat o atentie speciala cartilor populare.
Miron Costin, pe care l-am amintit in legiturd cu

a

1 Alexandru Mares, Mitropolitul Dosoftei si cdrile populare, in
,Limba romand”, XLVIII, 1999, nr. 1-2, p. 89-91.
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caracterizarea facutd Alexandriei, a cunoscut deopotriva si
Viata lui Esop, la care face referiri in doud randuri in
scrierile sale''®. Dimitrie Cantemir citise, de asemenea,
unele carti populare, cum ar fi Alexandria, Istoria Troadei,
Varlaam si loasaf, identificabile printre sursele
Divanului'", “sau Fiziologul, pus la contributie in
zugravirea personajelor din Istoria ieroglifica''®. Interesul
celor doi autori roméni pentru asemenea productii literare
viza, in primul rdnd, acele scrieri care apartineau
romanului popular.

in privinta apocrifelor religioase, dupa cum indica
putinele informatii de care dispunem, traducétorii si
copistii lor se recrutau in Moldova din randul clerului. Pe
mitropolitul Dosoftei in calitate de traducédtor al unor
asemenea scrieri l-am amintit deja. Dintre copistii
moldoveni de carti populare ale caror nume le cunoastem,
pana la inceputul secolului al XVIII-lea nu pot fi semnalati
decat trei: ieromonahul Selevestru de la Mainistirea
Agapia, amintit mai sus (p. 294-295), popa Vasilii din
»tara Moldovei”, de la care ne-a rdmas un manuscris cu
cteva apocrife religioase, éxecutat la inceputul secolului
al XVII-lea in ,Beligrad turschi”, probabil Belgradul
sarbesc''®, si dascalul Vasile Sturdza Moldoveanul, care,
printre alte scrieri, ne-a lasat o versiune a Alexandriei,

'3 Miron Costin, op. cit., p. 141 si 310; vezi in aceastd privinta si
Violeta Barbu, op. cit., p. 156-157.

" Dimitrie Cantemir, Divanul. Editie ingrijita si studiu introductiv de
Virgil Candea, Bucuresti, 1969, p. XXX; cf. si comentariile editorului
nr. 85, p. 483-484 sinr. 125, p. 493.

5 Mihai Moraru, Alegoria animalierd si fantasticul animalier in
Istoria ieroglifica, in ,Revista de istorie si teorie literara”, Tomul 21,
1972, nr. 3, p. 481-490.

"8 Florian Dudas, Manuscrisele romdnesti din bisericile Bihorului,
Partea a 1l-a, Cradea, 1986, p. 111.
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copiata intre 1695 si 1698 in tinutul Hunedoarei sau
Albei''’, si o alta a Legendei duminicii, transcrisa in Bihor
in jurul anului 1700"%; ultimii doi au activat in afara
granitelor Moldovei. Interesul clerului moldovean pentru
literatura religioasd apocrifd trebuie si fi fost destul de
mare. Griitoare este in aceastd privintd prezenta intr-o
traducere moldoveneasca a Apostolului din prima jumatate
a secolului al XVII-lea a unei scurte referiri la motivul
zapisului lui Adam'"®. Autorul interpolatiei, fira indoiald o
fata bisericeascd, credea in autenticitatea invoielii dintre
Adam si Satana, ceea ce l-a determinat si o introducd in
textul canonic. Interventia sa nu va rdméne fard urmari,
cdci ulterior un reprezentant al clerului ardelean,
intemeindu-se pe acest pasaj interpolat, va dezvolta
_motivul zapisului in cadrul unui text polemic anticalvin'?.
Un alt exemplu ni-1 oferd Cazania lui Varlaam la inceputul
textului din duminica a doussprezecea (,,invatatura pentru
lacomiia avutiei”), unde 1nreglstram o relatare despre
animalul fabulos denumit vasilisc'?', preluats din Floarea
darurilor'®,

8. Panad la inceputul secolului al XVIll-lea, in
raport cu Moldova, Tara Romaéneascd a cunoscut o mai
slabd prezentd a cértilor populare. Manuscrisele slavone

"7 Ibidem, p. 157.

"8 Ibidem, p. 164.

"9 Alexandru Mares, Scriere gi culturd romdneascd veche, Bucuresti,
2005, p. 116.

20 Ibidem.

2! varlaam, Cazania. 1643. Editie ingrijita de J. Byck, Bucuresti,
1943, p. 217: ,laste o fiiard de s3d chiami vasilisc, carea numai cu
ochii deaca veade pre om ucide-l §i-l omoar#”.

122 Alexandra Moraru, Floarea darurilor, p. 135: ,Si poate si se
inchipuiasci nemila cu o gadina ce se cheama vasilisc, ce acea gadini
omoreagte omul numai sa-i caute cu ochii, §i n-are niceodat mila”,
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care cuprind asemenea scrieri sunt putine. Din secolul al
XV-lea ne-a parvenit un singur manuscris, cuprinzind
Viziunea monahului Cozma (B.AR., ms. sl. 256, f. 30-34)'%,
scriere intdlnitd si intr-o copie munteanid din .secolul
urmator (B.A.R., ms. sl. 287, f. 36-38)!%*. Din secolul al
XVlI-lea detinem, in schimb, patru manuscrise considerate
a fi scrise in Tara Roméneascd, in care sunt cuprinse mai
multe carti populare: Prorocirea lui Isaia, fiul lui Amos'®,
Intrebdri §i raspunsuri ale sfintilor Vasile cel Nou gi
Grigore Teologul, Intrebdrile Sfantului Epifanie (B.A.R., ms.
sl. 298)'%¢, Despre cobordrea lui Ioan Inainte-Mergdtorul in
iad (B.A.R., ms. sl. 299)'7, Despre pasdrea fenix
(probabil preluat din Fiziolog; B.AR., ms. sl. 310)'%,
Apocalipsul Maicii Domnului, Pseudo-Apocalipsul lui
Ioan, Intrebari i raspunsuri ale sfintilor Vasile cel Mare §i
Grigore Teologul, Zile rele pe luni, Coleadnic,
Gromovnic, Abgar, rugdciuni apocrife (B.AR., ms. sl
494)!%

Manuscrisele din aceastd provincie istoricd care
cuprind cérti populare traduse in limba roménd sunt, in
epoca care ne intereseazi, foarte putine, continind practic
numai cinci scrieri: un céntec religios apocrif, copiat in
Tara Roméneascd intre 1535 si 1555 (B.A.R., ms. sl
494)"3° Varlaam si Ioasaf, traducerea lui Udriste Nasturel
din 1649, pastratd in trei copii manuscrise din secolul al

12 piscupescu, Literatura, p. 107; Panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 354.
"4 piscupescu, Literatura, p. 107; Panaitescu, Manuscrisele, p. 385.

12 Alexandru Mares, Cdrfi populare de prevestire, p. 140—144.

126 panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 397, 398 si 399.

127 panaitescu, Manuscrisele, 1, p. 402.

128 panaitescu, Manuscrisele, 11, p- 55.

129 panaitescu, Manuscrisele, 11, p. 324-325.

130 Alexandra Roman, Un text romdnesc precoresian, in ,Limba
roménd”, XXV, 1976, nr. 5, p. 463-474.
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XVIl-lea, transcrise de Fota, gramaticul domnesc (B.A.R.,
ms. rom. 2470 din 1671, ms. rom. 3339 din 1675 si ms.
rom. 588 din a doua jumitate a secolului al XVII-lea)"!,
Alexie, omul Ilui Dumneuzeu, Testamentul lui Iov si
Vedenia monahului Cozma <(toate trei scrierile din*
cuprinsul Patericului), pastrate, de asemenea, in versiuni
muntene, datdnd din 1676 (copist Radul Logofatul,
B.AR., ms. rom. 1429)"% 1686 (copist Neculai
Gramatlcul Biblioteca Nationala ,,Chiril si Metodiu” din
Sofia, ms. rom. 1)133 21 1700 (copist Mitrea logofatul;
B.A.R., ms. rom. 480)
La cele cinci carti populare Inregistrate 1in
manuscrise mai pot fi addugate incd trei scrieri asema-
nitoare care au vdzut lumina t1parulu1 in Tara Roma-
neascd: Gromovnicul $1 Trepetmcul , imprimate probabil

Bl Pentru ms. rom. 588 si ms. rom. 2470, vezi Emil Turdeanu,
Varlaam gi loasaf. Istoricul §i filiatiunea redactiunilor romdnesti, in
Cercetdri literare, 1, Bucuresti, 1934, p. 3—4; pentru ms. 3339, al carui
text a fost editat de P. V. Nasturel, vezi Dan Horia Mazilu, Varlaam si
loasaf. Istoria unei cdrti, Bucuresti, 1981, p. 92-97.

2 Prima scriere nu s-a pastrat, manuscrisul fiind acefal. Pentru
celelalte scrieri, vezi f. 5"-11" si, respectiv, 121-137". Testamentul lui
Iov a fost publicat de Mihai Moraru (Studii §i texte, [Vol.] 2. Vechi
legende apocrife, Bucuresti, 2005, p. 109-131) dupa textul acestui
manuscris, confruntat, pentru completarea lacunelor, cu cel din ms.
rom. 480.

13> Vezi Maria Ridulescu, Manuscrise romdnesti in Biblioteca
Nationald ,,Chiril §i Metodie” din Sofia, in ,Romanoslavica”, XII,
1965, p. 254. Autoarea a atras atentia asupra relatiei existente intre
textele manuscrisul sofiot si cele cuprinse in ms. rom. 1429 (B.A.R.).
B4 Vezi f. 1-11°, 15"-21" si 116™-129". Pentru semnalarea prezentei
Testamentului lui Iov in acest manuscris, vezi Mihai Moraru, Studii §i
texte, [Vol.] 2, p. 107.

33 publicate de N. Draganu, Cea mai veche carte rékéczyand, p. 253—
258, 260-263.
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la Manéstirea Govora in c. 1639, si Floarea darurilor,
tiparitd la Manastirea Snagov in 1700'%,

O idee fie si aproximativd despre numarul cértilor
populare care au circulat iIn Tara Romaneascid pani la
sfargitul secolului al XVII-lea nu poate fi dobandita fara sa
tinem seama de scrierile a ciror provenientd munteani sau
olteani a fost dedusa din examinarea, sub raport lingvistic,
a unor manuscrise copiate in Moldova si Transilvania. in
aceastd categorie urmeaza si includem Floarea darurilor,
versiunea putneand din 1592-1604, pentru care s-a propus
un intermediar muntean'”’, si Gromovnicul, versiunea
copiatd in 1636 de popa Stanciu din Scorei, jud. Sibiu, a
carui traducere a fost atribuita unui oltean'*® Pentru motive
pe care le-am expus de curdnd" 9, nu credem ci, alituri de
aceste carfi populare, pe lista respectivd ar putea figura
incd cinci scrieri existente in Codex Sturdzanus
(Testamentul lui Avraam, Apocalipsul apostolului Pavel,
Apocalipsul Maicii Domnului, Cugetdri in ora mortii,
Legenda Sfdntului Sisinie), pentru care s-a intrevazut
posibilitatea de a descinde din surse muntene sau sud-est
transilvinene! . g

9. La capétul cercetdrii noastre putem afirma ca
faptele examinate confirmd pe deplin constatirile
referitoare la cartile populare, exprimate de autorul Istoriei
Tardi Rumdnegti. Cel putin pani la sfarsitul secolului al
XVIil-lea, Moldova s-a situat simtitor inaintea Tarii

16 publicata de Pandele Olteanu, op. cit., p. 348—421.

7 Alexandra Moraru, Floarea darurilor, p. 37.

138 Alexandru Mares, Cel mai vechi Gromovnic romdnesc, in ,Limba
roménd”, XXIII, 1974, nr. 1, p. 43.

1% Vezi studiul din prezentul volum, Unde s-au tradus cele mai vechi
apocrife religioase?, p. 29-37.

149 Ton Ghetie, Baza dialectalid a romdnei literare, p. 315-316; Gh.
Chivu, Codex Sturdzanus, p. 66-70.
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Romaénesti, atdt prin numdrul mare de carti populare
copiate in limba slavond, cat si prin traducerea celor mai
multe dintre ele in limba roména.
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NOTA ASUPRA EDITIEI

Reproducem in continuare trei dintre textele care
au facut obiectul cercetirilor noastre in acest volum: I —
Gromovnicul, copiat de popa Stanciu din Sarata Oltului in
1636 (B.AR., Filiala Cluj, CRV 31/43, f. 24"-29"), 1I -
Aici sdmneazd visele <...>, cd vdzu intr-o noapte 9 sori,
copiat de Costea Dascilul in Scheii Bragovului inainte de
25 noiembrie 1703 (B.A.R., ms. rom. 1436, f. 77"-78") si
I — Cuvdntul de vreame de apoi, copiat probabil inainte
de 1737 de un ardelean (manuscris apartindnd bisericii
ortodoxe roméne din Koérésszakal — Sacal, Ungaria).

Mentiondm ca in cazul Cuvdntului de vreame de
apoi, care nu contine decit materia primelor trei vise si
inceputul celui de-al patrulea vis, textul lipsd a fost
reprodus dupd cel al versiunii din ms. rom. 4390 al
Bibliotecii Centrale Universitare din Cluj, f. 208-221.

Publicind 1in transcriere interpretativd textele
precitate, tinem sid precizdm care au fost principalele
noastre solutii de interpretare: a) € la initiala de cuvant sau
dupd o vocald plenisond a fost reprodus prin ie (exceptie
fac grafiile eu, ean, ene, epa, €¥, transcrise ei, el, ele, era, .
eu); b) m a fost echivalent prin ea in avem (pron. dem. fem.
sg.); ¢) slovele m, & §i & in exemple de tipul kunAb,
AMTBPATh, ANRPBLUTE, AMBMIUNA, MBHNE, NAND puNAL au fost
echivalate prin & §i 4, conform pronuntiei literare actuale;
d) notarea lui ¥ la finalul cuvéntului dupd o consoand sau
dupd un grup consonantic a fost mentinuti; e) secventele
pn i aw au fost echivalate prin dr (dr), al (dl), distinctia
ficandu-se dupd situatia din limba actuald; f) de reguls,
slovele suprascrise au fost cobordte in rand fard a fi
mentionate; au fost totusi culese cu caractere italice
slovele suprascrise aflate la sfargitul cuvantului, dupa care
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ar fi putut urma u sau i (textele I si III); g) tot cu caractere
italice s-au notat 7 si r in m’ si nw", grafii susceptibile de o
dubla interpretare: iar ~ iard, pdn ~ pana (textul II); h)
grafiile de tipul 4"saa, 4 nu"uia, 4"ny"ye (textul II) au fost
transcrise imbla, impdrdtiia, impunge; i) slovele cu valoare
cifrica au fost reproduse prin cifre arabe; j) punctuatia a
fost modernizata.

In transcrierea textului s-a notat printr-o bara oblici
(/) sfarsitul fiecdrei file recto, iar prin doud bare oblice (//)
sfarsitul fiecdrei file verso. Portiunea de text lipsa,
completatd pentru textul II dupa o altd versiune, a fost
reprodusa intre acolade: {}.

In aparatul critic s-au consemnat greselile de
transcriere, alte lectiuni posibile, traducerea cuvintelor
slavone si, in cazul textului II, cdteva indicatii privind
omisiunea gi contaminarea unor pasaje.

Glosarul cuprinde termenii dispdruti din limba
actuald, invechiti sau regionali, precum §i termenii cu
sensuri diferite de cele actuale.

-~



TEXTE 313

24"
[Ov]e(n)’

[O]ve(n)’

257 June ()"’

<Gromovnic>

Aste vi éislo oveny’.

De sa va intimpla in cisla Berbecilor
acestu’ semnu®, fi-va moarte in oi mari
si paine si miare mult® va hi si feciorii®
mici muri-vor’ multi®. $i° intirata-se-
vor limbile si moarte fi-va de sabie,
acolo suptuIO semnu® spune'. $i° un cap
mare radica-se-va §i apoi mare foamete
fi-va. Spune'? rau.

Tara'? de se va cutremura'® 5pa?lmz‘mtul in
cisla Oilor, mults foamete' sa arati i
moarte de sabie. Si ce domnu'® si va
scula'’ intii, acela va peri intdi, Insa cu'
viclinie. Spune'? rau./

Aste Vi éislo junci®®
De si va intimpla in cisla lu*! Iunetia®,

''S1., in trad.: Dacd <va fi> in numdrul Berbecului. % * Sl, in trad.:
Berbec. < ® Scris: asecmo.<> * Scris: cemno.<> ° Scris: moamn. <>
Scris: deuropun. <+ 7 Scris: mopn go. < ° Scris: moaun. < Seris: we. ¢
10 Seris: conme. < '! Scris: enowk. < % Scris: cnone. < ** Scris: epn. ¢
" Scris: ce ga Kompemopa. < 15 Scris: oamemk. 16 Scris: aomuo. & 17
Scris: ¢b Ba ckoaa.<> '® Scris: ko. < ' SI, in trad.: Taur. < * SI, In
trad.: Dacd <va fi> in numdrul Taurului. < *' Scris: as. * Urmeazi o
slova care nu poate fi identificatd; se pare cd scribul a intentionat sa
scrie 1o din cuvantul one” (pe care l-a notat apoi marginal). <



peri-va griul riu si priste vard multe”
boale fi-vor si vin st miare fi-va Si toti**
oamenii”~ vor ave frici si grije*® mare.
$1 sa vor radica negte capete mari si vor
_pribegi i aco<lo> vor peri si intr-ace
tarad nu’’ va ploua®® 8 m(5)ci®. Si toate
lemnele  rod®® multe®' face-vor si
oamenii’® de munte® sandtoy fi-vor si
ciuma inci si va ar<i>ta, jara' peste sa
va rodi multu** si tinerii vor fi sanétos,
strigi s vor radica multe®.
June(©)" Tara" da si va cutrimura® a<ma>ntul,
foamete® si lipsa priste totu® pamantu/
fi-va si rau spune'”./

25" [Blijzni@)®  Aste li vii cislo blinzni(e')®. De sa va
intimpla " intr-acestu’ semnu®, spune'?
boale* si durori*' multe” in oameni®.
S1 sa aratd pa§ub'§143 de ger si totu’’
rodu/ lemnelor™ peri-va si apoi secitd
ma<re> fi-va. Grau va fi multu®® in
aratare s in bucurie® si pugin46 sd va
strAnge. S1 toate dobitoacile fi-vor
zravene si vanture*’ fi-vor. Miare*® nu?’

2 Scris: moame.<> ** Scris: mowun. <> * Scris: wamennn. < ** Scris: rpu’™;
alta lectiune posibila: grijd. < 27 Scris: no. ¢ ® Scris: ga naow. < %
SI., in trad.: funi. < *° Scris: py*. < *' Scris: moame.<> * Scris: wmenn".
< 33 Scris: mowme.< ** Scris: moamy. < ** Scris: cu Ba KoTpHmopa. <
Scris: ‘gomeme. < > Scris: mowme.< ** S, in trad.: Gemeni. % * Sl
in trad.: Dacd <va fi> in numdrul Gemenilor. < 9 Seris: sone. > ¢!
Scris: aopopn. < 2 Seris: wmenn. < ¥ Scris: naros®. ¢ ** Scris:
aemneay”. < * Scris: sokopiee. < 6 Scris: noun. < 7 Scris: BhHmope. <
*® Scris: mueape. <
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Zr( 1)50
[Bljimi(e)™®

26" Raki®

7r [l-]50
Raky

26" Livo%

va fi. Pricolici inca sa vor radica $1 frica
va fi de moarte intru® totl oamenii®

Iara®' de sa va cutrimura® pamantul,
fi-va foamete mare 3 ani pren tri mari
si moarte® de sabie in 3 tarl si un
domnul peri-va, insi cu'® oameniiZ®
lui*. Arati-se rau.//

ASte li vii Cislo rako(v”_ )%, De sa va
intimpla in cisla Racului’’ vantu priste
totuw’® anulu® fitva si graul si miare
avea-va scadenie multa St icrele
racului®’ plamadi-si-vor® $1 apele vor
scade si pestele rau va peri. Si intr-ace
parte mari osti sd vor strdnge si
foam<e>te sa va face si singi de sabie
$1 mult1 oameni*’ vor prlbegl intr-alti
tari. Apoi va cade 1arna6 grea si mare §i
n?’ va fi geroasi®?, lemnele plodi-si-
vor.

Iard>! de sa va cutrimura® pamantul
intr-aceasta®’ vreme multw® riu si
arata prlstl tot® pam<a>ntul, foamete®®
si° moarte® de sabie./

ASte vii Cislo lﬁvo(‘ﬁ)m. De si va

¥ Scris: pumpo.<> *° SL, n trad.: Priveste. < *' Scris: epn.$- * Scris:
¢w BA kompumopa. < > Scris: mopme. < >* Scris: ao". ¢ ** SI., in trad.:
Rac. % *® Sl in trad.: Dacd <va fi> in numdru Racului. < ' Scris:
paroaon. < % Scris: moomos. <> *° Scris: anoay. < % Scris: nanmbay ¢
go’. < °! Scris: epn. < 2 Scris: yepooacn. < * Scris: aveems, < &
Scris: mow. % ® Scris: mopre. < ® SL, in trad.: Len. < ¢ SL, in trad.:
Dacd <va fi> in numdrul Leului. %
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mtempla 1n cisla Crivapului®, peri-vor
poamele si vinul. Grau si miere va fi
destulu™ §i vara va fi calduroasa’" st vor
veni niste gadene dentr-alta tard de vor
. minca acele toate 2, $1 vor manca
varcolacii luna de 3 ori in an in prier
si in avgustra’® si <in> andre”, si acele
toate rele fi-vor si dentr-acele scorni-sa-
vor multe” rele pristi an si scademe
face—vor pristi an, insi de catra i
Li(v)® lara’! de si va cutrimura’ pamantul
intr-aceasté vreame fi-va de catra
rasarita oaste grea si sange de sabie si
foamete’’ mare. Spune 12 a8/

27" Dva"® Aste vii dislo dva®™. De si va
int<ﬁ>mpla in cisla Fetii acestu
semnu fi-va grau si miere multu® si
toate® lemmle ave-vor rod™® multu®. S
sd va scula ,un domnu'$ de catra
Eghiper® cu'® osti grele $1 cu'®
voroava® multa® si boieri<i> fi-vor
pribegi unii la alti<i>. $i gréu/ la cAmpi
ave-va scidenie in vreame coptului®® si

68 Scris: kpueuuoaon; confuzie intre angm ,,leu” si awga ,,vint de nord,
crivat”. < * Scris: noomene. < ™ Scris: aeemo®s; alti lectiune posibila:
destuld. < ' Scris: knaaopoos®. < 7 Scris: mooTe. < * Scris: aona. <
™ Scris: aBroctpa. < 7 Scris: a"apee. ¢ " Scris: weme. < 77 Scris:
doomeme. < "* Urmeaza, in partea de jos a paginii, insemnarea
copistului: Bratili kni(g) za Sira(t) O(l)tovo ,,Brﬁtlla carte pentru
Sarata Oltului”. < "SI, in trad.: Feczoara < % 81, in trad.: Dacd
<va fi> in numdrul Fecioarei. < ®' Scris: mo"mo. < ¥ Scris: mecame.
< 8 Scris: ervnd™. < 3 Scris: sopo®. < ¥ Scris: moats. < * Scris:
KonmoaoH. <



TEXTE 317

apoi iarnd geroasi®’ fi-va i va fi siptire
si oile av<e>a-vor primejdii rele. Apoi
multu®® rdu si moarte arita-se-va cu'®
semnu/ intru oameni*? cu'® voroava®

Zr(i)*° Tara" de se va cutrimura® paméntu/

Dva” Intr-acea semnu®, fi-va rau intr-ace
parte: moarte mare, insd de sabie §i de
ciuma, si foamete mare de citri apus’’
in 2 tarl. Spune'? rau./

27" [HoJmos'™  Asti li vii celo homo(s )93 De si va
intdmpla in cisla Homotulm semnu/’’,
face- sa vor rizboaie’® §i° senge fi-va $l
unii cu'® alalti tiie-se-vor si° foamete’’
mare fi-va si citati pridadite fi-vor si
mulju oameni*? inchina-se-vor. Si
iarna®® grea, geroasa99 fi-va §i mani
multa'® fi-va si intr-o vari, la un loc, 4
razboaie'®! fi-vor. Bucate'” multe® s3
arata. Sl doi domm peri- vor fara senge
si 2 01 multi'® oamem peri-vor.
Tara' satlu va fi multu®

Z[ri]* Tara" de sa va cutnmura 2 pam<a>ntul
[Hjomo(§™ intr-aceastd®  cisla, fi-va moarte
multa'®, niprasnici si de foame'®, si

¥ Scris: yepoocn.<- ¥ Scris: mamme, cu ultimul m barat cu o linie de
citre copist. < % Scris: Bopes®. <> *° Scris: ce Ba koTpumopa. < *' Scris:
ano’. < % 81, in trad.: Cumpdna. < ** SL., in trad.: Dacd <va fi> in
numdrul Cumpenei. < °* Scris: Xomomoaon. < % Scris: cemne®. < %
Scris: puagoa. < °7 Scris: docameme. < % Scris: ¢pu. ¢ * Scris:
vepos®. <> ' Scris: moatn. < ' Scris: pnasee. < '% Scris: cokame. <
193 Scris: moaun; urmeazi o literd, probabil o din oameni, cuvint pe
care scribul l-a scris integral pe rindul urmitor. < '* Scris: &%, ¢ '®
Scris: moams. < 1% Scris: yome. <
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primeni-se-vor 1mpdratii §i alte semne
afla-se-vor ca<tra> parte surdului'®’ )]
si alte multe? fi-vor. Spune-va'® rau./

28" Z[ri]*® . ASte vi Cislo sko(r)pio'®. De si va
Scor[pie] 1ntam£>la in cisla ScOrpie<i> piri-vor
toate® Poamele'm, grdu si miere ﬁ-va
destu/"! $1 sa vor radica strigi multe®
si voroava® de osti fi-va destuls''? si
moarte niprasnicd incd si aratd, senge
incd si va face. Si toamna'" va da o
greotate, ce bucatele!' tarzii si vinu/'"®
peri-va mai totw’’. $1 un domnu lpen-va
de sila unui "¢ foc. Spune? rau
muierilor'” pentru''® semnul9 > Scorpiei.
Zr(i)® lard" de si va cutrlmura 2 pamantu/ in
Scorpie cisla Scorpiei, foamete®® mare de catra
Scorple fi-va. Moarte de sabie inca va
fi, pame va ave scddenie m<u>lti.
Spune'? rau prlste tot'? pémantul /

28" Stfreli(@)'®  Aste li vii Ceslo strelic'®'. De si va
1nt<a>mpla in cisla sterelz(c)'zo jarna'?
grea'” si arata Si voroava® prin tar fi-
va prentu vrana $1 senge fi-va

multu®'. $i grau, vin, miere si poame'?

197 Scris: co’aonon. < ' Scris: enone ga. < ' SL., in trad.: Dacd <va
fi> in numarul Scorpiei. < ''° Scris: noamenk. < "' Scris: aeemo®. ¢
"2 Seris: aeemoam. < ' Scris: mowmna. < ' Scris: sokamene. < '
Scris: sune®. < "' Scris: wwon.< "7 Scris: moepuac®. ¢ ''® Scris:
nenmpo. <> ' Scris: mowrn. < ' Sl in trad.: Sagetator. < '2' SL,, in
trad.: Dacd <va fi> in numdrul Sagetdtorului. < '** Scris: ppnz.< '2
Scris: rptX. < '** Scris: npenmo. < '2* Scris: nome. ¢
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Zr(i)*°
[S]ilie)™>

29 Koz[irog]™

Z[r@)J>

fi-vor destulelll ¢l sd vor méanca toate

ca calatoru pre umere (?). Si iarn3
grea'” fi- va la cAmpie', pribegi s vor
radica multi®, jara dobitocu/ fi-va zravan
sl pripasii o1lor péri-vor. Asa spune127
Tara'® de si va cutrlmura3 pamantu/
intr-aceastd® cisla, multu® rau si va
face intr-<a>ce parte, 1nsa moarte de
sabie, sx va peti capulu'?® cel mare'®. Si
foamete 130" face-si-va. Spune13 rau
multu® in aceae parte.//
Aste vii Cislo kozzro(g)l32 De si va
1nt1mpla in cisla I’ Cozirog'®,
paguba'®* s arati de ap3, ci va ploua®®
40 de zile'”. S$i° voroava® intr-alti'
1mparat1 si vra]ba fi-va si razboale 1ol
mari fi-va si grl{ e’ mult"oo %rau
miere, si poame'® fi-vor destule!’ si
m<u>lte .semne fi-vor. Si un paraf nu 7
sa va intoarce in citate lui'®®, ci piere.
Apoi seceta multa'® fi-va $1 moarte
multa'® in cordbii fi-va §i boald
multa®® intru oameni'*’. Ar<at>3-se rau
pentru Cozirog.
Iard’' de si va cutrimura*®! pamaéntu/

126 Scris: kmnix; la umarul slovei k un semn greu de identificat, care ar
putea fi paiericul. < 7 Scris: cmnone, cu m barat de scrib prin doua
linii. < ' Scris: kanoay. < '*° Scris: mapee. < 1°° Scris: $oameTa. <
13151, in trad.: Capricorn. < 2 Sl in trad.: Dacd <va fi> in numdrul
Capricornului. < ' Scris: keaops™. ¥ '* Scris: narcoss. < '* Scris:
sene. < ' Scris: Anmp¥ mpaaun. < 7 Scris: aecme’e. < % Scris: aou.
4 13 Scris: m°amn. < ' Scris: wmene. < "' Scris: ¢ 8a kompimopa. <
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Ko[zzrog]13 ' intr-aceasta® cisld, Cozirog, arata-se rdu

pre'*? pamantu143 . moarte in toate'**
partile'”’ de sabie i ciuma, lipsa inci sa
arata./

29"Mokro(')"‘6 ASte li vi islo mokro(s)147 De s3 va
1ntempla in cisla'® aceasta' Pelre de
razboaie'"! si arati si bucurie’ mare
intru para;n fi-va si m<u>lti oameni*
peri-vor si m<u>lte beserici pustii- vorlS !
Siin bucate'? arati-se'*> Sg)aguba jara®!
sindtate fi-va si de totu'> satiu/ fi-va.
Intru oameni*? moarte™ 1a1r£1'°4 mul’télIS 4

Zr(i)*° Tara'® de sa va cutrimura’ pamantul in

[MoJkro($)"*  cisla Mocrosululls 3, in gartea <..> fi-va
rdu _ si moarte multd'® de senge si
bucate”)2 nu*’ vor fi. Nici'*® u<n> bine
nu se'”’ aratd in aceaea'® parte, ci rdu
destul'®. $i vor fi znameme m<u>lte $1
vrajbe mtru toti oamenii”® §i in domni si
va hi totu’ prada

“2 Scris: npk. < ' Scris: numenro. ¥ " Scris: mome.< " Scris:
nupuinee, < ¥ g1, in trad.: Varsatorul. < ¥ Sl in trad.: Dacd <va
fi> in numarul Varsatorului. < ' Scris ecaa. < ' Scris: avecma. <
150 Scris: sokopie. < '*! Scris: nocmm 8%, < '*% Scris: apamm ca. < '
Scris: mosomo. < '** Scris: moams. < '** Scris: Moupouj'e’.\ou & 1%
Scris: wn"; altd lectiune posibild: nice. ¢ 157 Seris: no'; alta lectiune
posibila: nu sd. < '*® Scris: auax. < '*° Scris: Aecmons.



TEXTE 321

77

77

II

Aici semneazi visele <...>!, ca vizu intr-o
noapte 9 sori:

Soarele dintéi era luminat si.frumos gi bland
si cu vearde lumina pre lume. Iard al doile soare
frumos lumina s§i cu fulgere stréluciia pre lume. Al
treilea soare era-i razele, zérile, ca singele si ardea
ca focul pre piméant. Al patrulea soare era tot de
sénge si ardea si prin mijloc avea jatiu de aur. Al
cincilea soare era rosu si vanat si avea zare mari si
late si luminoase. Al sasele soare era lumina alba
ca zdpada si ne era noao drag sd cdutim pre el. Al
saptelea soare era fierbinte si cruntu si infricosat si
nu cuteza <a> ciuta. Al optulea soare era Intunecat
si cu noor si prin mijloc avea ména si acoperiia
lumea cu ména si avea raze neagre”.

Si grai Savila-Imparateasa: , Ascultati,
boiari, sd vd spuiu aceaste vise: acei noauo sori
sant noauo imparatii de lume.

Soarele dintai fi-va imparétiia sarbeasca. Si
vor fi oameni smeriti §i liubovnici si iubitori de
oaspeti. Si vor impéradti bine si frumos pre ceasta
lume multd vreame.

Al doile soare fi-va imparatiia ivereascd. Si
vor fi oameni blanzi §i nu vor pohti ale altuia. $i vor
fi oameni buni / i vor cinsti popii lor si cérturarii
si tot vor griji de Dumnedzau si de besearecile lor.

Al treile soare fi-va impdratiia greceasca. Si
vor rdde de toate imparitiile §i vor pohti mériile §i

! Urmeaza un mic spatiu nescris. ¢ > S-a omis descrierea celui de al
nouilea soare. <
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78

trufiile si curviile si-si vor rade de toate limbile. Si
vor fi trufasi si lauddrosi si mincinosi i
mdrturisitori strdmbi i iubitori de avutie si vor
judeca tot pre mita. Si iar le va lua Dumnedziu
impdritiia si rasipi-sd-vor prin toate tirile, pentru
mariia si trufiia.

Al patrulea soare fi-va ruda ovreiascd. Si
intru ei multe sa vor face si s vor mesteca. Dintru
ei iesi-va o fatd de o va chiema Mariia. i aceaea va
face un cocon, pune-'-vor numele Isus. Si acela va
sparge leagea ovreiascd gi altd leage tare va pune
Si cu acea leage si vor boteza de la rasérit pan la
apus. Si i sd va giti ceriul de impdéritie si avea-va
langd el angheli si sluyji-i-vor serafimii si
herovimii. Si va iesi din Galilei gi-1 va sldvi toata
lumea si toate limbile.

Si iar* graira acei boiari jidovesti: Impara-
teasa, poate5 sd nascd Hrlstos pre pamant‘7 Pot
creade si tu aceaea?” lar* 1mparateasa zise: ,,.Dar
voi nu creadeti?” Ovrean ziserd: ,,Aceaea nu o
creadem. Cum poate ‘Dumnedziu si se pogoare pre
pamant si si nasci din / fata aceaea? Nu va fi !”
Atuncea Savila zise: ,,0, vai de voi, ruda mea! O,
vai de voi, si cu leagea voastrd!” Mai bine s& nu
fiti grdit aceale cuvinte, cd Dumnedziu va si si
pogoare pre pamant si va fi ca si alti bérbati. De
cocon va si si ridice si sd vor scula multi Impérati
pre el. Iar acei impdérati toti topi-sé-vor ca ceara
inaintea focului. Sl altele multe va face si pentru el
multi coconi peri-vor. Si cela ce va creade® intr-in-

* Scris: nw"; alta lectiune posibila: pdnd. < * Scris: ®; altd lectiune
posibila: iard. < * Scris: nea™e. < ® Scris: 8a kphak. <
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78"

sul inviia-va, iar cela ce nu creade peri-va. Si pre el
incd 1l vor rastigni oamenii, §i-l vor addpa cu
ﬁmingine si cu fiiare, si-1 vor lovi cu palma prcste
obraz, §1 -1 vor impunge cu sulfia in coaste”.

Ovreaii graira: ,,Imparateasa dard pre ce lemnu il
vor rastigni?” Iar ea le zise: ,,Pre lemnul cela ce-au
scos pre Adam din raiu, pre acela-l vor rastigni!”

Iara al cincilea soare fi-vor impérati franci.
Si s vor scula 3 impérati i multe randuri vor face
si pentru Dumnedzau §i pentru imparatie. Si pentru
aceaea mult rdu vor face si cu manie. '

A sasea imparitie fi-va a siriianilor. Si s3 va
ridica un imparat dintr-ingii $i mult rdu face-vor si,
pentru Hristos, pre multi oameni piiarde-vor. Si
dupd aceaea, si va radica de aici, de la Rdm, un
impdrat §i-l va chiema Costandin / §i va fi rizboinic
pentru leagea lui Hristos. Si va sparge besearecile
pagénilor si va smeri pre elini. $i mare dar lui
Dumnedz&u face-va si el va si gédseascd crucea lui
Hristos la Ierusalim. Si va face cetate mare
Tarigrad si va fi al doile 1n Ierusalim.

A saptea impérdtie fi-va Arcadle Si sd va
radica la franci $1 mult snge si va varsa’. Si fi-vor
cutremuri mari §i foamefi preste toatd lumea. $i-1
va chiema Lav-Impiarat. Si acela mult rdu face-va.
Si dupa el ridica-si-va o muiare® citea si-si va
ridica pre feciorul ei impdrat. Si-1 va chiema Lav
Costandin si pre acela va pustii §i oamenii i va lua
si Ierusalimul. Si pre urma lui lua-1-vor sarachinii
si-1 vor tinea 300 de ani.

7 in continuare, textul apartine ,imparatiei saricinilor”. < ® Scris:
mempk. <
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A opta impardtie fi-va ruda ce si chiama
tatardi. Si sd vor radica de la résarit cu osti si s3 vor
cutremura de ei toate tirdle spre apus. Si vor strica
tardle si cetatale spre apus. $i vor robi si vor arde
si vor varsa mult singe. Si vor fi plangere si jale
multd pre multe tari. Si pre unde vor imbla mult
sange vor varsa. $i incd le va veni peire de un
impérat despre apus, de-l va chiema Mihail-Tar, in
veacul de apoi, la sfarseniia tuturor.

Kone(c)9

"

®Sl,, in trad.: sfdrsit.
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III
185° Cuvantu!/ de vreame de apoi

Fost-au intr-o cetate ce o chiema Erihon.
Intru aceaea au fost un domnu. Numele lui au fost
Sahanciu-Imparat. Si au vizut intr-o noaptel 12
visuri §i sd spAmanta rdu de eale. Si nu era nice un
filosof si le dezlege. Dupé aceaea aflard un filosof,
numele lui era Mamer-Filosof®, carturaiu mare §i
filosof’. Si intreba pre imparatul Mamer-Filosof*:

— Doamne, impérate Sdhanci, visile tale tie
nu-s de rdu, ce Dumnezeu arati la vreme de apoi
ce va fi’. Spune intie visul cum l-au vazut?

Zis3 impdratul:

— Vizuiu un stilp de auru din pimant pana
in ceriu sta.

Si zisa <Mamer>-filosof*:

— Imparate, 1a vremea de apoi, ani<i> §i
vremile sa vor sminti. De la rés&ritul soarelui pana
la apus preste toatd lumea multu rdu sa va face. Si
in aceea vreme' va peri direptate si si va ivi
strAmbaitate. Si cugetele ceale bune vor peri si
cuvintele ceale dumnezeiesti’ nu vor fi, ce vor peri.
Si unul catra altul numai de dracul vor pomeni
oameni<i> la vremile de apoi. Si batrani<i> vor fi
in minte prunceascd si oameni<i> in p#cate vor
céde. Si vor face rdu §i nu sa vor pocai. Si vor fi
foameti reale. Si si va duce toamna® in iarna si
iarna va fi pand in miazi-vard. Si vor simina

! Scris: noanma. <> 2 Scris: duascogns. < > Scris in continuare: ww vesa.
< 4 Scris: spema. < * Scris: a@nseaym. < ® Scris: mo™na. <
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185"

oamenii mult §i vor sdcera putinel. Si vor simana
de toate simi<n>tele si sémanta cu sdmanta nu si
va aglunge Si sd vor blazm pacitosii si sd vor
méandri §i nu vor 1ntelege Mult vor samana si vor

- sacera putinel®. Si intru aceara vreme* feciori<i>

nu-s vor cinsti pdarintii sdi §i neamurile de
aproapeIO séd vor luoa si nu si vor socoti. Si curvele
vor face feciori. Pre tata-sau si muma-sa nu o vor
asculta. Intr-aceaea vreme* boiari<i> si domni<i>
vor lucra faradelegi. Si vor fi precupeti si leage
vechie vor si o lasa, alta vor incepe a fine. Si intr-a-
ceaea vreme" soarele si va intuneca §i luna nu-s va
dalumina ei, zilele si vor miscura. Si multe inte-
lesuri s& vor ivi si stele cu doao coa/de si cu dos s
vor intoa<r>ce. Si vor fi tresnete si cutrdmur si
multé cetati'' si vor ra31p1 . Insusi de slava lui
Dumnezau domni<i> vor fi precupegl sl popi<i>
nu sa vor cunoagte de oameni<i> prosti. $i vor fi
mincinosi si dereptatea si adevarul va peri.

Iard zisd Mamar-Filosof®

— Al 2<-le> vig cum l-ai vazut?

El zisa:

— Vazuiu intr-o ména
pana in pamantu spanzurandu.

Si zisd Mamer-F ilosof*:

— Cand va fi vreme de apoi, legea ce
direaptd de pre pamant o vor lisa si alta vor luoa.

Mo stergurd din ceriu

7 Scris: ¢n 86" samanin. < ® Scris: pueacya. < ° Enuntul Mult vor
sdmdna §i vor sdcera putinel reia intr-o form# usor modificatd un
enunt reprodus mai sus. <> '® Scris in continuare: wu. < '' Scris:
vemwuin. < "2 Scris: pmeunin. ¢ ' Scris: npex¥nein. < ' Scris:
mxHn; deasupra lui & s-a notat o liters, surmontat3 de titla, care nu
poate fi identificats. <
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Si toti oamenii de slujba lui Dumnezeu nu vor
gandi. Si de-i va fi neamu/ omului misel, el sa va
lepdda de el, cu cei streini bogati<i> s vor vede si
migei<i> vor uita. ,

Tata zisa Mamer-Filosof*:

— Al 3<-le> vis cum l-ai véazut ?

Zisa imparatul:

— Vizuiu trii caldari ferbdndu in pard de
foc: intr-una seu, intr-alta unt, in ceea din misloc
apa. Si strope sdul in unt si untul in siu si<-n>
<a>pd nu cade, iard apa ferbe de sine.

Si zisa Mamer-Filosof*:

— Céndu va fi vremea de apoi, oamenii vor
face sate pre unde n-au mai fost. De ceaea va fi de
lature de sat om bogat, iard in mislocul satului vor
fi misei si neavuti. Bogatul iard pre cei migei nu va
socoti, macard si i-ard fi frate. Si toti vor fi
fatarnici §i nice unul neamul nu-s va cauta. Si
bogatul va luoa muiare curva. Tatd-sdu si muma-sa
si neamul lui va uri, iard neamul muiarii va
indregils. Si muiare-s va ldsa barbatul sdu si cu
altul va fugi. Si muiarile batrane'® si vor marita
dupd voinici tineri, iard barbati<i> batrani ei vor
luoa fete'’, ¢ nu va fi rugine in oameni. Si intr-aceale
vremi nu sd va afla nice o muiare curata.

Iard zisd Mamer-Filosof’:

— Al 4<-]e> vis cumu l-ai vizut?

Zisa impératul:

5 Scris: Ba pnapevin. < '® Scris: snmpuik. < 7 Scris: gema. <
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1214-215

216

- Vazulu o iapd bétrana unde rode fan, iara
maénzul rAnteza'® dintr-insa.

Zisa Mamer-Filosof*:

—Cénd va fi vremea de apoi, iard muma-s va
votri fata {sé o marite'’. Si vor umb/la cu farrnem
sor asupra ceealalte sor. $i muma va inchide® fata
in casd la curvie cu barbati streini §i nu si vor
rusina unii de altii. Si intru aceaea vreame®'
di<n>tr-o mie de muieri, nu stiu, afla-se-va una
curatd, au nu si va afla? Ci vor fi toate fara rusine
si sd vor votri la curvie una pe alta. Nice de sapte
ani, nu stiu, afla-se-va fata curati, au ba?

Si iar3 Intreba filosoful:

— Al cincea vis cum vazug?

Iard domnul Sahanci zise:

— Vazut-am o céatea zdcand intr-un gunoiu,
iard c#tdii latra Intr-insa/.

Iara filosoful Mamer zise:

— Cand va veni vreamea de®” apoi, atuncea
nu vor asculta feciorii pe périntii séi, ci vor sili ei
sa fie mai mari decat parintii sii. Si vor porunci ei
parintilor si-1 vor invéta si vor zice: ,,Taceti, ci nu
stiti ce grdii, ca v-ati iesit din minte si v-au trecut
mintea cu tinereatele si nu stiti ce graiti”. Si-s vor
infrunta périntii foarte tare.

Si iar3 intreba filosoful:

— Al sesa vis cum vazus?

Iard domnul Sahanci zisa:

" Scris: pmNmASA. < '° S o marite completat dupa ms. rom. 3170
(B.A.R)), f. 100%; in continuare urmeazi textul din ms. rom. 4390
(Biblioteca Centrala Universitard din Cluj, p. 214-221) < 2 Scris: 8a
Aknak. < 2 Scris: spkmk. < 2 Scris: ak.¢
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217

218

— Vizut-am preoti multi zécénd in tina pana
in grumaz.

Iara filosoful Mamer zise:

— Cand va veni vreamea de?? apoi, / inva-
ta-vor preotii pre oameni leagea lui Dumnezeu. Si
ei insis vor lasa, leage nu vor tine si vor strdnge
avutie multd, iard sufletele le vor biga in focul
nestins, in veacii netrecuti.

Si iard intreba filosoful:

— Al seaptea vis cum vizus?

Iara domnu/ Sahanci zise:

— Viazut-am un cal frumos si avea doao
capete: unu/ dinapoi, altul dinainte. Cu cel dinainte
pastea, cu cel dinapoi bea apa.

Iara filosoful Mamer zise:

— Cand va veni vreamea de apoi, atuncea
boiarii vor judeca preastrdmb drept mita. Si vladi-
cii vor face popi necérturari i slabi numai pentru
bani §i de Dum/nezeu nu s vor teame. Si vor fi
popi multi si putini vor fi buni.

Si iard Intreba filosoful:

— Al opta vis cum vizusg?

Iard domnul Sahanci zise:

— Viézut-am peste lume margéritariu mult
rasipit si cdzu foc de-1 arsi tot.

Iard filosoful Mamer zise:

— Cand va veni vreamea de? apoi, toti
oamenii vor fi precupeti. Si cei bogati vor minti*
pre cei misei $i vor jura strimb pentru mita si-§ vor
piiarde sufletul. $i-s vor ingropa avutiia in padmant
si dracul si va veseli de ea.

2 Seris: gBo munmn. <
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219

220

Si iard intreba filosoful:

— Al nooa vis cum vizus?

Iard domnu/ Sahanci zise:

- Lucraton/mulp de lucra la oameni mai
migei decit déngii. :

Iari filosoful Mamer zise:

— Cand va veni vremea de?> apoi, va veni
vreame ca aceaea, de-§ vor duce bogatii avutiia la
cei saraci. Iard ei o vor risipi i 0 vor ascunde, apoi
or tagadui §i or giura cid nu le-au dat niminea
nimica. $i s& vor da focului nestins si viermilor
neadormiti.

Si iard intreba filosoful:

— Al zecea vis cum vazug?

Iara domnu/ Sahanci zise:

Viazut-am muieri multe §i barbati cu
obrazele grozave stind inaintea unui domn.

Iara filosoful Mamer zise:

— Cénd va veni vreamea de apoi, si vor ridica
strage multe i / fermecdtoare §i vor mearge Tnainte
lui Dumnezeu. Si le” va trimite in muncile** de
veaci.

Si iard intreba filosoful:

— Al unsprazeace vis cum vazusl'?

Jara domnul Sahanci zisa:

— Vizut-am nigte oameni purtdnd flori in
capetele lor.

Iara filosofu/ Mamer zise:

— Céand va veni vreamea de apoi, vor fi
oamenii clevetitori si furi §i curvari i sfadnici. Si-s

24 Scris: m¥nuene. <
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221

vor viérsa sangele unii altora §i nu vor vedea fata
lui Dumnezeu.

Si iard intreba filosoful:

— Al doaosprazeace vis cum vazusi?

Iard domnw/ Sahanci zise:

— Viazut-am oameni multi cu ochii
intunecati §i nu putea cauta in sus si in laturi.

Iara filosoful Mamer zise: /

— Acei oameni slujesc dracului, cd vor
aduna numai bogdtie si cautd numai la bogitie. Si
dracul sa bucurd de ea. Si moartea i va apuca in
grabd nepocaditi §i vor mearge in fundul iadului,
unde sént tipete §i scérsniri de dinfi §i groaza
jadului®.}

% Textul in manuscrisul clujean este urmat de doua scurte adaosuri,
reproduse in lucrarea noastrd Cdrti populare de prevestire, p. 50-51.



b}



GLOSAR

andre s.m. ,,decembrie, indrea” I 26".
anghel s.m. ,inger” I1 77".
avgusta s.f. august” 26",

blazni vb. ,,a se ritici, a se sminti” III 185"

ciuta vb. ,,a privi” II 77'.

cisla s.f. ,,numar” 124", 25".

cocon s.m. ,,copil, prunc” II 77", 78"

Cozirog s.m.”Capricorn (semn zodiacal)” I 29".

duroare s.f. ,durere” 25",

gadeni s.f. ,,animal salbatic” I 26",
giti vb. ,,a pregati” I1 77".
grumaz s.m. sau n. ,,gat” I1I 216.

Fati s.f. ,,Fecioard (semn zodiacal)” 1 27"
fermecitoare s.f. ,.femeie care se indeletniceste cu
farmecele” 111 220.

fiiare s.f. ,fiere” 11 78".

foameti s.f. pl. ,,foamete” IT 78"; I1I 185"

frinc s.m. ,nume generic dat odinioard occiden-
talilor de origine latina” II 78", 78".

fur s.m. ,,hot” III 220.

herovim s.m. ,inger care urmeazi ierarhic dupi
arhangheli” II 77".
Homot s.n. ,,Cumpini (semn zodiacal)”’ I 27",
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iveresc adj. ,care apartine Ivirului, vechea denumi-
rea a Georgiei” 1 77"
Iunetie subst. ,, Taur (semn zodiacal)” I 25",

fmbla vb.,aumbla” II 78".
jatiu s.n. tron” I1 77",

leage s.f. ,credintd” II 77%, 78", 78"; III 185", 185",
217.

lemn s.n. arbore, copac” 125", 25, 26", 27".

limbi s.f. | ;neam, popor” I 77".

liubovnic s.m. ,,prieten, amic” II 77"

macara adv. in loc. conj. macard sa ,chiar dacad”
11T 185",

mirie s.f. , situatie Tnalt3, rang, demnitate” II 77"
mesteca vb. ,a incurca diverse lucruri intre ele; a
provca dezordine” I1 77".

miazi-vari s.f.  mijlocul verii” IIT 185",

miscura vb. ,,a micsora” Il 185".

migsel s.m. , s3rac, sirman” III 185", 218.

misloc s.n. ,,mijloc” III 185".

mitd s.f , spert, spagd” II 77 111 217, 218.
Mocros s.n. ,Varsator (semn zodiacal)” I 29".
munca s.f. in expr. muncile de veaci ,chinurle
iadului” II 220.

parat s.m. ,imparat” [ 29", 29".

piiarde vb. ,,a nimici, a omori” II 78".

plodi vb. ,a lega rod, a face roade” I 26".
poami s.f.  fruct” 128", 28", 29",

preastramb adv. ,excesiv de nedrept” Il 217.
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pricolici s.m. ,,strigoi” I 25",

pridadi vb. ,,a supune, a cuceri” I 27"

prier s.m. ,,aprilie” I 26".

primeni vb. ,,a se schimba, a fi Inlocuit” I 27".
pripas s.m. ,,pui de animal domestic” I 28".
priste, pristi prep. ,,peste” 1 25', 26", 26", 28".

rasipi vb. ,,a dirAma, a surpa” III 185",
rand s.n. ,,obicei, rAnduiald” II 78".
ranteza vb. ,,a necheza” 111 185".

rod s.n. ,,fruct” [ 25"

rodi vb. ,,a se prasi” 125",

rudi s.f. ,neam, semintie” I 77", 78", 78".

sarachin s.m. ,locuitor al Arabiei de vest si de
sud” I1 78".

satiu s.m. ,,indestulare, abundentd” 127", 29".
scidenie s.f. ,reducere, micsorare” I 26', 26", 27,
28"

scula vb. ,,a se ridica impotriva cuiva” II 78".

semn s.n. ,,fapt sau fenomen ciruia i se atribuie
insugirea de a prevesti ceva” 1 24", 25, 27", 27,
28"

semna vb. ,,a insemna; a mentiona (in scris)” II
77".

senge s.n. ,,varsare de singe; moarte” 1 27", 28,
28".

serafim s.m. ,,inger de rang superior situat ierarhic
intre arhangheli si heruvimi” I1 77",

sfadnic s.m. ,,certéret, artdgos™ III 220.

sfarsenie s.f. ,,sfarsit” II 78".

sild s.f. ,,fortd, putere, tarie” I 28"

sili vb. ,,a se stradui” III 216.
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siptire adj. ,,tdios, pitrunzitor” I 27".

smeri vb. ,,a umili” II 78".

sminti vb. ,,a deteriora; a schimba in rau” II 185".
sparge vb. ,.a distruge, a nimici” II 77", 78".

striga (stragd) s.f. , strigoaica” I 25", 28"; 1T 219.
stramb adj. ,nedrept, neadevirat” II 77"; adv. ,,in
mod fals, neadevarat™ III 218.

surd s.m. (sens neprecizat) I 27".

scarsnire s.f. ,,scragnire” III 221.
sterguri s.f. ,stergar” I1I 185",

tind s.f. ,,noroi” I1I 216.
umir s.m. (sens neprecizat) [ 28".

varcolac s.m. ,fiintd supranaturald care ménédnca
luna sau soarele, producént eclipse” I 26".

vladica s.m. ,,episcop” III 217.

voroavi s.f. 1) ,zarv3, agitatie” I 27", 28", 28"; 2)
,,ceartd, disputa” 129"

votri vb. ,,a indemna sau a constringe pe cineva si
practice prostitutia” III 185", 215.

znamenie s.f. ,fenomen de naturd divind
considerat ca un indiciu prevestitor” I 29",
zravin adj. ,,sinitos” I 25",



NOTE FINALE

I. APOCRIFE RELIGIOASE

UNDE S-AU TRADUS CELE MAI VECHI APOCRIFE
RELIGIOASE?
Nu a mai fost publicat.

OBSERVATII PE MARGINEA UNUI VECHI IMN RELIGIOS
Publicat in ,Limba roména”, XXXIII, 1984, nr. 5, p.
410-413

UN APOCRIF RELIGIOS PUTIN CUNOSCUT DIN
SECOLUL AL XVII-LEA
Publicat in ,,Limba roména”, LIII, 2004, nr. 1-2, p. 61-
68.

DESPRE GENEZA UNEI CAZANII APOCRIFE DIN
SECOLUL AL XVII-LEA
Publicat in ,,Limba roména”, LI, 2002, nr. 1-3, p. 99-
103.

TREINOTE DESPRE APOCRIFELE RELIGIOASE
Publicat in Omagiu pentru cea de a optzecea
aniversare. Gabriel Strempel, Cluj, 2006 (sub tipar)

SFARSITUL LUMII (ANII 7000 SI 8000)-IN TEXTELE
SLAVO-ROMANE SI ROMANESTI DIN SECOLELE AL
XV-LEA = AL XVII-LEA

Publicat in ,,Studii si cercetari de istorie medie”, XXII,
2004, p. 193-207.

[1] In randul textelor slavone referitoare la sfarsitul
lumii in anul 7000, copiate in tarile romane, trebuie inclusa
si Prorocirea lui Metodie, episcopul de Patara din
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Codicele de la Tulcea (B.A.R., ms. sl. 649, f. 64-79".
Cateva contexte din acest manuscris privind declinul umii
in anul 7000 au fost publicate de noi; vezi Addenda et
Corrigenda 1n ,,Studii §i materiale de istorie medie”, vol.
XXIII, 2005, p. 329-330. O altd versiune slavoni a
Prorocirii lui Metodie, episcopul de Patara, existentd in
ms. sl. 135 (B.A.R.), pe care Liviu Pilat o considerd
copiatd in Moldova in secolul al XV-lea (Mesianism gi
escatologie in imaginarul epocii lui Stefan cel Mare, in
»Studii si materiale de istorie medie”, vol. XXII, 2004, p.
106), provine, in realitate, de la Manastirea Sf. Pavel de la
Muntele Athos; vezi Addenda et Corrigenda, p. 330.

Il. CARTI POPULARE DIDACTICE §| DE PREVESTIRE

CEA MAI VECHE VERSIUNE ROMANEASCA A FLORII
DARURILOR

Publicat in ,Limba roménd”, XXXII, 1983, nr. 3, p.
222-230.

[1] Alexandra Moraru a semnalat totusi existenta lui m
,Cu poald” in acest manuscris; vezi Floarea darurilor, in
Cele mai vechi cdrti populare in literatura romdnd, 1,
Bucuresti, 1996, p. 24, nota 29.

POVESTEA CALUGARITEI CARE $I-4 SCOS OCHII
(VERSIUNEA DIN CODICELE DRAGANU)

Publicat in ,,Studii §i materiale de istorie medie”, XX,
2002, p. 33-44.

[1] Versiunea 12 vise a lui Saic-Impdrat din acest
manuscris a fost studiatid §i publicatd de noi in Cdrfi
populare de prevestire, in Cele mai vechi cdrti populare in
literatura romadnd, VI, Bucuresti, 2003, p. 98-100, 102~
115, 200-208.
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CEL MAI VECHI GROMOVNIC ROMANESC

Publicat in ,,Limba roména”, XXIII, 1974, nr. 1, p. 29-
44.

[1] Fructificand o informatie din septembrie 1640, am
stabilit c# tipirirea Catehismului calvin s-a realizat in
1642; vezi Data tiparirii Catehismului calvin: 1640 sau
16427, 1n ,,Limba roména”, XXIII, 1974, nr. 6, p. 541-542.

[2] Asupra acestui aspect, vezi lucrarea noastrda Cdrti
populare de prevestire, in Cele mai vechi cdrti populare in
literatura romdnd, VIII, Bucuresti, 2003, p. 43.

[3] Ultimul text a fost studiat de noi in Cdrti populare
de prevestire, p. 42-45, 68-98.

NOTE DESPRE PROROCIREA SIBILEI
Publicat in ,,Limba roména”, LV, 2006, nr. 1-2 (sub
tipar).

CELE DOUASPREZECE VISE IN TALCUIREA LUI
MAMER (VERSIUNEA KOROSSZAKAL-SACAL)
Publicat in ,,Limba romand”, LII, 2003, nr. 4, p. 144-
151.

IIl. RECEPTAREA CARTILOR POPULARE

MITROPOLITUL DOSOFTEI SI CARTILE POPULARE
Publicat in ,,Limba romana”, XLVIII, 1999, nr. 1-2, p.
89-91.

CONSIDERATII PE MARGINEA INDICELOR DE CARTI
OPRITE DIN SECOLUL AL XVII-LEA
Publicat in ,,Studii si materiale de istorie medie”,
XXIII, 2005, p. 257-280.
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ORIGINALUL SLAVON AL UNUI APOCRIF BIBLIC SI
O CHESTIUNE DE PERIODIZARE LITERARA
Publicat in ,,Limba roména”, LII, 2003, nr. 1-3, p. 51-
56.
[1] Teza de doctorat a fost publicati de autor sub titlul
O carte necunoscutd: Viteazul §i Moartea, in Studii §i
texte, 1, Bucuresti, 2005.

MOLDOVA SI CARTILE POPULARE
Publicat in Floarea darurilor, Bucuresti, 2006 (sub
tipar).
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In seria ,,Cele mai vechi carti populare in literatura
romand” (coordonatori: [lon Ghetie|si Alexandru Mares) au
apérut*:

I Floarea darurilor. Text stabilit, studiu filologic si
‘lingvistic, ‘glosar de Alexandra Moraru. Sindipa. Text
stabilit, studiu lingvistic si filologic, glosar de Magdalena
Georgescu, Bucuresti, 1996. '

Il Fiziologul. Studiu filologic, studiu lingvistic, editie
si glosar de V. Guruianu. Archirie §i Anadan. Studiu
filologic, studiu lingvistic si editie de Magdalena
Georgescu, Bucuresti, 1997.

I Calatoria lui Zosim la blgjini. Studiu filologic,
studiu lingvistic si editie de Maria Stanciu-Istrate.
Bertoldo. Studiu filologic, studiu lingvistic, editie si glosar
de Magdalena Georgescu, Bucuresti, 1999.

IV Palia istoricd. Studiu filologic, studiu lingvistic si
editie de Alexandra Moraru si Mihai Moraru, Bucuresti,
2001.

V Alexie, omul lui Dumnezeu. Studiu filologic, studiu
lingvistic, editie si glosar de Maria Stanciu-Istrate. Lemnul
crucii. Studiu filologic, studiu lingvistic si editie de
Emanuela Timotin. Disputa lui Isus cu Satana. Studiu
filologic, studiu lingvistic si editie de Liliana Agache,
Bucuresti, 2001.

VI Scrieri eshatologice postbizantine: Vedenia
Sofianei, Viata lui Anastasie, Vedenia lui chir Daniil.
Studiu introductiv, editie si glosar de Andrei Timotin si
Emanuela Timotin, Bucuresti, 2002

VII Istoria lui Polition si a Militinei. Studiu filologic,
studiu lingvistic, editie si glosar de Florina Racovi-

* Titlurile de la pozitiile I-IIl au apdrut la Editura Minerva, iar
urmitoarele la Fundatia pentru Stiinta si Arta.



ta-Cornet, Bucuresti, 2003.

VIII Cdrti populare de prevestire: Cele doudsprezece
vise in tdlcuirea lui Mamer, fnvd,tdturd despre vremea de
apoi a prorocului Isaia. Studii monografice, editie si
glosar de Alexandru Mares, Bucuresti, 2003. .

IX Viata Sfantului Vasile cel Nou g§i vdmile
vdzduhului. Studiu filologic, studiu lingvistic, editie si
glosar de Maria Stanciu-Istrate, Bucuresti, 2004.

X Legenda duminicii. Studiu monografic, editie si-
glosar de Emanuela Timotin, Bucuresti, 2005.

X1 Alexandria. Studiu introductiv, editie si glosar de
Florentina Zgraon (in curs de aparifie).
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