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Introducere

in ultimele decenii, lingvistii au ficut eforturi sustinute
pentru a dezvolta studiile teoretice. Este evident cd nu vom
putea fi de acord cu mare parte dintre conceptiile raspindite
in aceastd vreme, cu atit mai mult cu cit ele sint in general
contradictorii, dar trebuie s# aprobim faptul ci se urméreste
o fundamentare teoretici a cercetéirilor.

Cele mai multe scoli apusene din secolul al XX-lea iau ca
punct de plecare critica neogramaticilor cirora li se giseste, ca
principal cusur, vina de a fi neglijat teoria generals si de a se
fi multumit cu cercetdri de aminunt. Ca urmare, diverse gcoli
au dezvoltat teorii generale bazate pe conceptii reactionare,
pe cind in lumea socialistd se pune la baza studiilor de limba
conceptia materialist-dialecticd. Poate ¢34 nu mai e nevoie si
spun ci, dupd pérerea mea, aceasta este singura salvare pentru
lingvisticd, dacd nu vrea nici s& rdmind o simpld adunare de
miruntisuri, nici s& se rupid de realitatea contemporani. Am
ficut personal si mai fae §i astdzi propagandd pentru ca lingvig-
tii nogtri sd-gi insugeased tot mai consecvent teoria filozofich
marxistd §i s& porneascéd de la ea in toate cercetirile lor, gi
sint convins ci aceasta este singura cale justé.

Dar trebuie si recunose c¢i multe dintre cercetérile care
se fac la noi au un defect comun cu cele ale geolilor ,,moderne”
apusene : se piridsegte, din conceptia neogramaticilor, tocmai
ceea ce a avut pozitiv, adichd interesul pentru faptele concrete,
privite in mod istorie. Preocupindu-se de teorii generale, mare
parte dintre lingvisti neglijeazd in primul rind domeniul etimo-



logiei. Cei mai in virstd, eare in trecut s-au preocupat de a des-
coperi originea cuvintelor, au pirasit acum aceste preocupari,
iar printre tineri sint multi care nici nu le-au avut niciodati.
Dacé ludm in mind o revistd apirutd recent, rareori vom gisi
in ea un articol de etimologie, de obicei inserat la sfirgit, cu
litera cea mai micé. Vreau s& aridt in cele ce urmeazd ci, fird
a param preocupdrile de teorie generald, este mdlspensabll Sd
ne ocupidm §i de etlmologle In acest sens, §i lucrarea de fatd
poate fi socotiti ci are caracter de propagandi.

Neogramaticii au dat atentie in primul rind istoriei limbii $i
s-au preocupat prea putin de descrierea unei stiri de fapte la un
moment dat. Cele mai multe gcoli actuale au pardsit complet
istoria §i se ocupd numai de lingvistica descriptivi. Sint de
acord ca studiile sincronice sint necesare gi chiar indispensabile
si iau parte eun insumni la lucriiri colective de acest fel. Dar dupa
cum istoria limbii nu se poate face fird a avea la dispozitie
descrieri a'e unor stiri de fapte, la diferite etape, tot asa o
adeviratd descriere sincronicid nu se poate face firid istorie.
Am vizut luerdri in care se prezenta drept limba rominid un
amalgam de fapte dintre care unele de-abia daci mai existi,
iar altele de-abia daci au inceput si existe. Punerea lor pe
acelagi plan nu poate duce la o adeviratd descriere sincronici.
De exemplu cineva care prezintd romina ca pe o limbi in care
apare grupul initial hv, pentru ci existd cuvintul hvald, si
fonemul ¢, pentru c# existd cuvintul diseur, falsificd situatia
tot atit cit ar face-o un tratat de geografie a Rominiei unde
s-ar ardta c# in tara noastrd triiesc mastodonti (de la care
ne-au ramas fosile) si struti (in gridinile zoologice). Cuvintul
hvald a fost poate pronuntat asa acum citeva sute de ani
(azi toatd lumea pronuntéd fald), iar fonemul ¢, dacd vor fi
conditii favorabile, va izbuti poate vreodatd s se generalizeze
in romineste.

Prin urmare nici descrierea unei stiri de fapte actuale nu
se poate face fird a avea in vedere istoria, iar istoria inseamni
in primul rind etimologia. Aproape ci nu mai e nevoie s& spun
cf, cu atit mai mult, trebuie s& se sprijine pe etimologie cine
nu se multumeste cu descrierea si vrea s& fach lingvistics istoricé.

Este adevidrat cd, pentru a se dovedi i a se fundamenta
inrudirea intre dou# sau mai multe limbi, se face mai putin
apel la etimologie si mai mult la morfologie. Dar morfologia
istorici se bizuie pe istoria sunetelor, iar corespondentele dintre
sunete se stabilesc pe bazd de etimologii. Pentru a putea afirma
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c# participiul italian seguifo, al verbului seguir ,,a urma”, nu
provine din latinegte, ci e format in italienegte, si deci nu poate
fi luat in consideratie cind se discutd transformarea partici-
piului latin in participiu italian, trebuie s& stim cd grupul cu
din latinegte nu devine gu¢ in italienegte, §i pentru aceasta
trebuie s& comparim cuvintele ca lat. acutus, cura cu reprezen-
tantele lor italienesti, acuto, cura ete.

Limba este strins legatd de istoria populatiei care o vorbeste,
de aceea, pentru a intelege cum trebuie transformaérile lingvis-
tice, este necesar s cunoagtem modificirile din viata oamenilor.
Dar se intimpla gi fenomenul invers : adesea documentele pentru
2 studia istoria societétii lipsese, si atunci se poate schita istoria
colectivitdtilor umane pe baza datelor limbii, in primul rind
pe baza etimologiei. De exemplu migratiile tiganilor pot fi
urméirite numai cu ajutorul cuvintelor pe care le-au imprumutat
din térile strabitute de ei, iar pentru a stabili care sint acele
cuvinte, trebuie si facem apel la etimologie. Relatiile dintre
Polinezia gi America, in epoca preistoricé, au fost descoperite
cu ajutorul vocabularului §i abia mai tirziu au fost confirmate
de descoperirile arheologice.

Lingvistiea marxistd considers cd trebuie si se dea o atentie
sustinutd legiturii limbii cu gindirea, legiturii limbii cu socie-
tatea, cum gi legilor de dezvoltare ale limbii, si fard indoiald
cd in astfel de cercetéri trebuie s& vedem scopul principal al
stiintei noastre. Dar pentru a putea studia felul cum gindirea
si limba se influenteazd reciproc, cum societatea determini
schimbéri in limb4 §i, in oarecare mésuré, si limba contribuie
la modificarea societfitii, este nevoie si privim limba in istoria
ei, s& cercetdm schimbdérile de inteles pe care le suferéi cuvintele.
Dar studiul schimbérilor de inteles este de fapt etimologie. Se
pot trage concluzii false nu numai asupra istoriei cuvintelor,
ci si asupra raporturilor ei cu societatea i chiar asupra istoriei
societdtii, dach punem la bazi cuvinte interpretate gregit. De
exemplu, dacd socotim c& verbul rominesc a insela vine de la
expresia a pune seaua, deci omul ingelat a fost asimilat cu un
animal de célirie, cipatim o viziune asupra relatiilor dintre mem-
brii societétii, iar dacd admitem ci a ingela a fost imprumutat
din slavul mdsels ,,cistig necoreet”, aceastd viziune se spulberi.
Cu atit mai mult trebuie s& ne sprijinim pe etimologii corecte
atunci cind vrem si stabilim legile de dezvoltare ale lirbii.

Urmeazd din cele ardtate cd orice lucrare de lingvistics,
din orice ramuré a gtiintei noastre i cu orice subiect, se sprijina,



congtient sau nu, pe etimologie. Aceasta inseamnd ¢ si cel care
nu face personal cercetiri etimologice nu. poate evita de a se
bizui pe etimologii, ci admite, fie i tacit, o serie de etimologii
pe care specialgtii actuali le-au invitat de la inaintasii lor.
Dar, pe de oparte, incd nu s-au descoperit etimologiile tuturor
cuvintelor (in particular vorbind, multe cuvinte rominegti isi
agteaptd incd explicarea), iar pe de altd parte unele etimologii
care au fost prezentate gi acceptate in trecut nu sint lipsite de
gregeli, ba unele sint chiar pe de-antregul gregite, ceea ce nu
se poate descoperi decit prin noi cercetiri etimologice. Adesea
existd mai multe ipoteze intre care sintem siliti s& alegem,
§i pentru aceasta trebuie s& revizuim noi ingine felul cum au
fost stabilite. Prin urmare nici un lingvist nu are dreptul de a
accepta orbegte ipotezele anterioare §i nu se poate dispensa,
dacd nu de a prezenta personal etimologii, cel putin de a se pro-
nunta asupra celor prezentate de alfii.

Socotesc deci cé formarea unei conceptii marxiste asupra
problemelor de limb# este indispensabild §i ci este imbucurator
cd Inaintdm pe aceastd cale, dar pretul acestui progres nu
poate fi in nici un caz pirisirea studiilor asupra unor subiecte
concrete si, cel mai putin, asupra etimologiei.

Citeva cuvinte sint necesare cu privire la situatia speciald
a etimologiei in lingvistica romineascé. In ciuda multor luecriri
care s-au publicat in trecut i a unor succese importante repurtate
in aceastd directie, mai dainuie lipsuri grave, pe care nu m-ag
sfii s le numesc teoretice. Incid pind astiizl stiruie tendinta
gresitd de a explica toate derivatele rominegti prin originale
latinegti, eventual reconstruite numai pe baza datelor rominesti
gi numai cu scopul de a aridta ci totul in rominegte e de origine
latind. Pentru exemple, e destul si frunzirim DLRM, publicat
pentru prima oard in 1958, si vom gisi cite vrem. Trec peste
cazul cuvintelor ca ingrdsa, derivat manifest de la gras, si expli-
cat printr-un lat. *ingrassiare, inventat numai pentru cé aceeasi
formatie apare, foarte probabil independent, si in alte limbi
romanice ; trec i peste exemple de tipul copturd, pe care nimic
nu ne opreste sé-1intelegem ca derivat rominesc de la copt, §i care
totusi e prezentat ca mostenit din lat. coctura (desi o neaccen-
tuat trebuia si devinid u) §i mi opresc numai la tipul impila,
explicat printr-un latin *¢mpillare, fabricat special pentru a
servi de etimologie formei rominesti, derivat manifest de la pil.

O a doua lipsé serioasé este trecerea in contul limbii franceze
a tuturor imprumuturilor recente, chiar atunci cind existd semne
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categorice c& punctul de plecare trebuie ciutat in altd limba.
Nu m# refer numai la celelalte limbi de mare circulatie, ca
rusa, italiana, germana (am dat altd datd exemple in aceastd
privintd), ci i la bulgard sau neogreacd, de unde am luat uneori
cuvinte mternatlonale. In linie generala se poate spune cid nu
s-au urmirit suficient dictionarele ucrainene, sirbesti, bulgare,
neogrecesti, pentru a se gasi acolo sursa multor cuvinte atribuite
pe nedrept altor limbi. Singurul dictionar unde se gisesc indicatii
in aceastd privintd este al lui Scriban; din pacate, autorul
reproduce fird distinctie toate ipotezele contradictorii, ca si
cind s-ar sprijini una pe alta, astfel incit face impresia ci mai
mult a urmirit s& aibd o acoperire impotriva ipotezelor ulte-
rioare, decit s& descopele adeviratele et1molog11.

Lucrarea de fatd, in ciuda titlului ei, incepe cu citeva
articole care trateazd aparent morfologia sau formarea cuvin-
telor. Desigur, ar fi fost ugor fie si le public in altd parte, fie s&
schimb titlul cirtii. Am socotit insd ci e vorba in realitate tot
de etimologii, ceea ce vol incerca si justific aici. Foarte adesea
cercetarea originii unui cuvint m-a silit s& iau in discutie eti-
mologia altora, apropiate fie prin inteles, fie prin réd#cini,
fie mai ales prin formatie. Am inseris atunei in titlul artico-
lului dous sau mai multe cuvinte. Dar in unele cazuri, un mod
nou de a privi originea unui cuvint m-a silit sé iau in consideratie
siruri lungi de cuvinte similare, pe care nu puteam si le inscriu,
toate, in titlu. Consider ci e vorba in realitate tot de etimologii,
pentru ci n-am examinat in general formatia sub toate aspectele
ei, nici in ce priveste valoarea, nici chiar in ce priveste forma,
ci totul s-a redus de fapt la ‘cercetares originii unei seril de
cuvinte. In fond, nu existd nici o obligatie ca etimologiile si
fie discutate separat si in ordine alfabetici. Aceasta aduce
insd necesitatea aleftuirii unui indice de cuvinte discutate.






Din nou despre etimologia multipla

In studiul meu intitulat Etimologie multipld (republicat
in SLG, p. 67—177), am ardtat ci adesea un cuvint nu provine
dintr-o singurd surs#, ci reprezintd o impletire a mai multor
originale, din aceeagilimb# sau limbi diferite, pe care este necesar
54 le punem in lumind. Problema capétd o mare importanti
cind studiem vocabularul international al epocii noastre. In
urma contactului din ce in ce mai strins intre popoare, mul-
tumitd perfectiondrii mijloacelor de comunicatie si altor
cauze, limbile din Europa, §i nu numai cele din Europa, prezinta
un vocabular din ce in ce mai uniform. Termenii tehnici, stiin-
tifiei, culturali, politici depésesc tot mai mmult granitele unei
singure téri si devine relativ usor si citegti ziarele intr-o limba
pe care n-ai invitat-o niciocdaté. Acest lucru complicd serios
munca etimologistului. E usor de stiut cd cuvintul tramovai,
de exemplu, a fost creat in Anglia. Dar cum putem stabili
dacid In rominegte acest cuvint a venit direct din englezeste,
sau prin intermediul francezei, al germanei, al rusei, al polonezei,
al italienei, al bulgarei sau al neogrecei? Cercetidri aminuntite
ar putea dovedi cd primele modele au fost imprumutate din
cutare tard, ci inginerii care au montat primele linii proveneau
din aceeagi tard, dar aceasta nu ar fi de-ajuns pentru a curma
discutia : s& presupunem ci lucririle au fost ficute de germani,
dar publicul romin cunostea de mai inainte cuvintul, din lectura
publicatiilor frantuzesti. Putem emite, asupra aceluiagi cuvint,
diferite alte ipoteze : primele vagoane erau trase de cai; cind
au fost inlocuite cu vagoane electrice nu s-a imprumutat cumva
cuvintul din nou, din altd limb#?
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De obicei, dictionarele rominegti se descurcd, in asemenea
cazuri, trimitind pur gi simplu la forma francez#, deoarece in
ultimele dou® secole romina a primit cuvinte internationale mai
cu seami din frantuzeste. Intr-adevir, daci am fi fortati s&
alegem fird cercetare de aminunt o singuré limbd de origine,
ar trebui si nme oprim asupra francezei. Citeodatd gasim si
améanunte fonetice care ne pot cidliuzi. De exemplu pentru
rom. adjectiv nu incape nici o indoiald c& punctul de plecare
este fr. adjectif, cici franceza este singura limb4 in care cuvintul
prezintid un j. Dar dacd e vorba de substantiv, nu mai avem niei
o probé formald cd provine din frantuzeste si nu din italieneste,
din nemtegte, sau poate din latinegte sau din cu totul altd
limba. Trebuie s& mai adaug ¢i nici dacéd gasim diferente fonetice
faté de originalul frantuzesc nu avem in aceastaun argument serios
pentruarespinge origineafrancezi, de vreme ce cunoagstem destule
cuvinte care, fiind imprumutate din frantuzeste, au fost orga-
nizate dup#é modelul italian sau latin, care convenea mai bine
structurii rominesgti. Pe de altd parte, in multe cazuri nu s-a
pornit de la forma francezi pronuntati, ci de la cea scrisi, care a
fost cititd pe romineste, ceea ce face ca Imprumutul rominesc
s& semene mai bine cu latina sau cuitaliana decit cu franceza.

Oricum, nu se poate spune cé toate cuvintele internati-
onale din romineste provin din frantuzeste. Mai mult inci,
primele cuvinte de origine francezd au intrat in romineste,
in secolul al XVIII-lea, prin intermediar grecesc, iar in secolul
al XIX-lea, prin intermediar rusesc. De aici rezultd ci trebuie
8% fim prudenti si s& l4sdm adesea un anumit procent de proba-
bilitate pentru alte origini decit cea francezid. Solutia pe care
am propus-o pentru dictionare a fost s& se insereze forma cea
mai veche de care dispunem (latini, greacd ete.), addugind
intre paranteze toate formele din alte limbi care ar putea even-
tual fi socotite intermediare. Evident cid aceastd solutie nu ne
poate satisface in toate cazurile.

In cele ce urmeazi, imi propun si descriu o situatie in
care se poate vedea exact originea unui grup de cuvinte, ceea
ce va constitui o dovadd ci, dacd ddm atentia cuvenita faptelor,
se poate ajunge la o etimologie mai precisd a mulfor cuvinte
internationale. Este vorba de o serie de cuvinte formate cu
acelasi sufix, si aceasta ne va da ocazia si vedem pe de o parte
cum pe o bazi de o anumitd origine se acumuleazs elemente de
origine diferitd, iar pe de altd parte cum un afix isi poate schimba
originea, de vreme ce, imprumutat mai intii dintr-o anumitd



limbé, va servi apoi pentru a se adapta cuvinte luate exclusiv
din altd lmba.

M& refer la sufixul rominese -ez, care formeazid numele
locuitorilor unui oras sau ai unei tari: wvienez, polonez. Acest
sufix a fost de curind studiat de Magdalena Popescu (Studi¢
$4 materiale priviioare la formarea cuvintelor in limba roming,
Bucurestl, 11,1960, p. 213 —224) si in oarecare masurd terenul a
foqt, prin aceast a pregatlt, pentru cercetarea pe care o intreprind
aici. Trebuie s semnalez, intr-adevér, cé dictionarele rominegti
ignoreazi existenta sufixului in romineste, fiecare cuvint care-1
contine fiind explicat ca imprumut, cind dintr-o limbé, cind
dintr-alta : uneori se face trimitere la italiani, alteori la franceza,
desi pentru unele derivate se admite, implicit sau explicit, o
formatle romineasc#. Intr-un articol pubhcat mai de mult,
acad. Iorgu Tordan a incercat si demonstreze cd sufixul nostru
provine exclusiv din italiand, pentru motive de ordin fonetic :
in frantuzeste nu se pronuntd un z decit la feminin, i n-ar
fi rational s& facem apel la forma femininulur pentru a explica
masculinul (BPh, VI (1939), p. 34-—35).

Forma sufixului francez ne produce, intr-adevir, unele
greutdti, deoarece in trecut se scria gi se pronunta -ois, ceea ce
dupéd cum se vede, nu seaminid de loc cu -ez din romineste.
Dar -ois a ajuns sa fie pronuntat -we, apoi -e, dupid care s-a
modificat si serierea, in -ais : Frangais, Anglais. Totusi la un
anumit numir de cuvinte s-a pastrat in frantuzegte scrierea
-ots, cu pronuntarea -wa : Hongmw Franc-Comtois. In cuvintele
de formatie recentéi gisim de obicei numai -ais, de exemplu
Pakistanais. In orice caz, repartitia formelor cu -ais §i cu -ois
nu va constitui o problema pentru noi, avind in vedere ci -ois
nu are nici un reflex in romineste, céci, intocmai eca g -ais, e
transpus in mod automat in -ez.

Trebuie s& recunoagtem totusi ci si -ais este incd destul
de departe de rom. -ez. Deoarece nu putem 54 ne folosim de exis-
tenta in german# a unor rare forme de tipul Chinese, a putut
péarea natural si recurgem exclusiv la sufixul italian -ese, care,
evident, este mult mai aproape decit francezul -ass, in ce priveste
forma, de rominescul -ez. Nu rémine de explicat decit lipsa in
rominegte a lui -e final (ceea ce, de altfel, nu s-a ficut pini
acum); dupd ce masculinul a devenit, intr-un fel sau altul,
-ez, femininul -ezd nu mai prezintd nici o complicatie, de vreme
ce la feminin sufixul -d este semnul normal al celor mai multe
adjective si al unei pérti dintre substantive in romineste.
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Vreau s adaug numai ci, dup# pirerea mea, cei care cred
in originea apuseand a lui -ez au renuntat prea repede la posi-
bilitatea de a explica forma sufixului prin francezi : femininul
francez -atse a putut deveni in mod normal in remineste -ezd,
de unde s-a putut reface un masculin -ez. In secolul al XX-lea
s-au format masculine ca pechinoaz pentru clinele pechinez :
punctul de plecare ar putea fi femininul francez Pékinoise;
dar aldturi avem pe pavoaz, explicat prin fr. paveis. Voi prezenta
ceva mai jos un argument in favoarea explicirii masculinului
prin feminin.

Dupé pirerea mea insd, -ez nu a fost imprumutat dintr-o
limbd occidentald si tot ce s-a spus pind acum cu privire la
originea lui trebuie revizut in lumina unui fapt care a fost
pind acuma neglijat §i care are o mare importants : prezenta
sufixului in neo-greacé. De observat c#, in dictionarele grecesti,
unele dintre numele de locuitori nu apar decit sub forma femi-
nind, masculinul fiind format in alt chip. Aceasta ar constitui
un motiv de a crede ¢4 si in rominegte femininul francez a putut
juca un rol mai important decit masculinul §i c& nu este necesar
si facem apel la italian&. Oricum ar fi, cuvintele grecesti sint
fird indoiald imprumutate din italiani. Iatd citeva exemple
grecesti care au o paraleld exacts in rominegte (adaug explicatia
care s-a dat pind astdzi cuvintului rominese) :

"EyyAéCog, rom. englez, explicat de dictionare ca provenind
din it. tnglese.

"Torowdéler (fem.), rom. irlandez, trlandezd, explicat prin
fr. drlandazis.

Kwélog, rom. chinez, explicat prin it. chinese.

MorzéCos, rom. maltez.

‘OMoevdéle, rom. olandez, olandezd, care, dupd dictionare,
ar fi o formatie romineascé ; nu este totusi nici un motiv s
aplicim acestui cuvint alt tratament decit lui irlandez.

IMohwvéZog, rom. polonez, expl. prin fr. polonais.

DpavtléCoc, rom. francez (formd mai veche, franfez). Aici
dictionarele rominegti sint in divergentd : unele explicd pe
francez prin it. francese, altele prin fr. frangais.

Citeodatsi dictionarele curente nu insereazd un cuvint
grecesc cu sufixul -éfog, dar prezintd cuvinte in -éQuog, de
exemplu :

Toporélixog, rom. tirolez, explicat prin it. #irolese.

Mi se pare evident c# aceste derivate grecesti au la bazi
cuvinte in -£%og.
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Nu pot demonstra ci in toate cazurile citate numele romi-
nesti provin din greceste, dar nimic nu se opune ca, cel putin
pentru o parte dintre ele, afirmatia si fie adevarati. Mai mult,
e pare uneori neindoielnicd, gi tocmai in cazul acelor cuvinte
care sint foarte probabil cele mai vechi in romineste. Nu e nici
un motiv si admitem c& forma veche franfez vine din italianul -

* francese, cicl nimic nu obliga romina si pronunte § in loc de &,

- pe cind pentru greacd aceastd pronuntare este normald. De
asemenea pentru englez, vocala initiald nu este explicabild in
romin# nici prin francezd, nici prin italiand ; dimpotrivi, in
greceste, pornind de la italianul <nglese, vocala initiald e-
se explicd, deoarece greaca nu are nici un cuvint incepﬁtor cu
grupul éng-, dar are foarte multe incepind cu eng-, ciei folo-
segte un prefix en- care este foarte productiv.

Incd un lueru face plauzibild originea greacd a numelor
rominegti in discutie : in momentul cind au fost imprumutate
(pe la 1800), greaca era limba striini cea mai bine cunoscutd
in oragele din Muntenia §i din Moldova gi ea era cu sigurantd
mai potrivitd decit italiana sau franceza ca s& furnizeze rominei
termeni de civilizatie. Pare foarte probabil e# primele cuvinte
in -ez pe care le-a cunoscut romina au fost franiez §i englez,
deoarece cele dou# popoare erau cele mai cunoscute printre
cele care poartd un nume in -ez.

La un nume de locuitor devenit nume de familie este ugor
s4 ne asigurdm ci vine din greceste : Calavrezo < KehaBpélog
(din Calabria). Se poate constata ci persoanele astfel numite
sint originare din Grecia.

Devenit element de formare a’ cuvintelor in rominegte, -ez
s-a mentinut §i s-a réspindit, dar n-a produs niciodatd derivate
de la nume de locuri rominegti. Toate radicinile la care se
atageazd sint nume de téri sau nume de localitdti apartinind
unor téri strdine, in general destul de depédrtate. Trebuie s&
punem acum chestiunea originii numelor mai recente, ca bavarez
sau finlandez. Fard nici o indoialit, acestea nu vin din greceste,
unde se pare cé ele nu existd (pe dictionare nu ne putem bizui
fird rezerve in aceastd privintd) si nu avem nici un motiv s&
credem ci cuvinte foarte recente in rominegte, ca praghez sau
congolez, ar fi fost imprumutate din greaci, aceastid limbs nemai-
jucind de multd vreme nici un rol in evolutia rominei. Au fost
oare formate in rominegte, cum cred uneori autorii dictiona-
relor ? Cind e vorba de alte sufixe, aceastd ipotezd trebuie tot-

»
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deauna luatd in considerare. Dar pentru -ez cred c¢i pot doved
lipsa ei de valoare.

La cele mai multe cuvinte in -ez, aminuntele fonetice in
romineste concordid cu cele din frantuzeste, vezi de exemplu
numele comun ecosez din fr. écossais (dar rom. Scofia fatd de fr.
Ecosse). Chiar forma veche franfez, imprumutatd din neogreaci,
a devenit francez, dupd pérerea mea, nu sub influenta italiani,
cum se crede de obicei, ci mult mai probabil sub influenta
ortografiei franceze.

Pentru motive pe care nu e cazul si le discutdm aici,
numele de locuitori ai térilor si ai oragelor sint formate, in
fiecare limbé, in mai multe feluri; de la Spania, spaniol; de
la Italia, dtalion ; de la Suedia, suedez; de la Ungaria, ungur
§i a2 mai departe. Numele rominesti nu concords totdeauna cu
cele frantuzesti, de exemplu fr. Belge, rom. belgian ;fr. Lituanien,
rom. lituan; fr. Hongrois, rom. ungur; fr. Awutrichien, rom.
austriac §i aga mai departe. Se giseste aceeasi discordantd intre
italiand gi romin, intre greacs siroming, cind examindm numele
in -ez, it. -ese, gr. -éCog, de exemplu it. swvedese, norvegese, gr.
ooundixbe, vopBuyde, rom. swedez, norvegian ; it. canadese, gr.
roveedinds, rom. canadian. Un numdr relativ restrins de nume
se termin® in romineste cu -ez gi constatim c¢d exact ace-
leasi nume sint formate in frantuzegte cu -ais sau -ois, de
exemplu fr. Suédois, rom. suedez (dar fr. Norvégien, rom.
norvegian) ; fr. Berlinois, rom. berlinez ; fr. Viennois, rom. vienez;
fr. Praguois, rom. praghez, dar fr. Varsovien, rom. varsovian;
fr. Athénien, rom. atenian; fr. Constantinopolitain, rom. con
stantinopolitan ; fr. Sophiote, rom. sofiot; fr. Moscovite, rom.
moscovit 51 asa mai departe.

Aceastd constatare este concludent# in cel mai inalt grad.
De obicei sufixele de origine stréind pitrund intr-o limb& prin
intermediul unor derivate gata ficute, dintre care multe nu
sint analizabile pentru cei care le imprumuté. In felul acesta, o
mare parte dintre cuvintele de imprumut pot ridmine multd
vreme fird nici o influentd asupra formérii cuvintelor in limba
care le imprumutéd. De exemplu dacd cuvintul englez clearing
patrunde in romineste, aceasta nu va contribui la crearea unui
sufix rominese -ing, de vreme ce un romin care nu cunoaste
engleza nu stie ce inseamné radicalul elear-. Or, in cazul numelor
de locuitori, acestea vin intotdeauna impreund cu numele tirii
sau orasului, astfel c& nu se imprumuti nici un derivat a
cfirui formatie si nu fie clard pentru toti cei care-1intrebuinteaz.



Aceasta Inseamnd cé ar fi fost usor pentru rominad s& se eman-
cipeze de modelul francez §i si formeze derivate independente.
Nu numai ¢i acest lucru nu s-a produs pin# intr-o perioadi
foarte recenti, dar se poate constata ci numele rominesc con-
cordd cu cel frantuzesc chiar cind derivatul e format de la o
temd destul de diferitd de numele térii, de exemplu fr. Portugal,
+ Portugais, rom. Portugalia, portughez; fr. Danemark, Danois,
> rom. Danemarca, danez; fr. Congo, Congolais, rom. Congo,
congolez ete. Concordanta este atit de completd, incit dacd am
serie pe harta lumii numele locuitorilor, inregistrate pind acum
vreo zece ani, sub forma lor francez# si rominé, n-ar fi, cu doué
exceptii, nici o diferentd. Prima exceptie este prezentatd de fr.
Hongrois, rom. ungur : este limpede cid rominii n-au agteptat
influenta francezi ca si dea un nume vecinilor lor maghiari.
Cea de a doua exceptie este fr. Tirolien, rom. tirolez, despre care
voi vorbi ceva mai departe.

Aceastd concordantéd aproape absolutd dovedeste cd romina,
dupi ce a imprumutat din greceste sufixul -ez, de origine italiani,
s-a servit de el pentru a introduce in mod masiv nume de
locuitori imprumutate din frantuzeste, fir# nici o influentd
italian&, dupd cit se pare. Influenta francezd a fost atit de
adincd, incit chiar cuvintele care fuseserd deja introduse din
greceste si-au schimbat tema §i s-au aliniat dupd modelul
francez. Asa s-a intimplat cu frantez, devenit francez, si poate
si japonez va fi circulat intli sub forma <aponez (gr. I'amovéQog;
forma romineascs actuald e explicatd de DA prin it. giapponese,
iar de DLRM prin fr. japonais). In felul acesta, sufixul, care
la inceput a fost grecese, si-a schimbat originea, deoarece acum
nu mai existd aproape nici un exemplu a cirui temi s& prezinte
originea greceascd. Cu toate acestea, greaca nu poate fi ignoratia
in aceastd problem# deoarece ei i se datoreazd forma concretd

e care a luat-o sufixul la inceput si pe care a pastrat-o piné

b

(R)astézi.

C; S-ar putea admite cé tirolez a fost creat din nou in romi-
“negte la sfirgitul secolului trecut ; dar dacéd facem abstractie de
acest exemplu, constatdm cid de-abia in ultimii ani romina a

Y inceput sé formeze in mod independent cuvinte in -ez, pentru
a denumi popoare cu care rominii nu aveau mai inainte decit
slabe raporturi §i de asemenea cuvinte in -ez derivate de la
nume de tdri care mai inainte nu erau cunoscute : astfel s-a
format in rominegte vietnamez, desi franceza foloseste pe Viet-
namien ; cetlonez, fati de fr. Cingalais (dar in englezeste se

2 — c. 4002
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zice Vietnamese, Ceylanese, i e foarte posibil ca presa noastré
s& fi luat ca punct de plecare formele englezegti). In ultimii ani
s-a introdus cubanez, cu dublu sufix, in loc de cuban. Iar cei
care au introdus in rominegte forma ganez au ficut-o, evident,
fird si se intrebe dacd in frantuzeste se zice sau nu Ghanais
(de fapt in frantuzeste se zice Ghanéden). Aceasta inseamn# c#
astizi asistdm la o noud etapsd in viata sufixului: dupid ce a
gervit la introducerea de cuvinte grecesti mai intii, frantuzegti
apoi, este pe cale de a deveni productiv in rominegte. Dar cuvin-
tele pe care le formeazd continuid si fie derivate numai de la
nume strdine.

Am incercat s& ardt dou# lucruri: intli ci ceea ce am
numit ,,etimologie multipld’ este o realitate, deci trebuie adesea
5& avem in vedere posibilitatea de a gisi mai multe origini pentru
un singur cuvint, §i cd teoria trebuie luatd in considerare gi
pentru sufixe ; al doilea c&, chiar acolo unde mai multe limbi
prezintsd fapte similare, nu trebuie s desperim de a descoperi
originea exactd & unui element al limbii : se poate totugi gisi
un mijloc de a distinge ceea ce provine dintr-o limbé si ceea ce
provine dintr-alta, cu conditia si examinim istoria cuvintelor
in toatd complexitatea ei.

Un tip de formule rimate

Se cunose de multd vreme expresiile compuse din dous
cuvinte care rimeazé intre ele, de exemplu rom. talmes-balmes
sau ceac-pac (vezi Yon Gorun, §tit romineste?, Bucuresti, fird
datd, p. 120), bulg. wam-nam, din ture. ¢at-pat ,,asa si-aga’’,
,,din cind in cind”. In romind sint exemple tot atit de nume-
roase ca §i in celelalte limbi baleanice. E curios s# constatim ci
in rominegte adesea al doilea termen incepe cu m :

cigd-migd ,,fleacuri”

ciugurele-mugurele ,,0ile” in ghicitori

eir-mir (sau hir-mir)

gird-mird ,,ceartd”’

handra-mande (probabil greseald de tipar pentru handras
mandra) ,incoace i incolo” (8. Fl. Marian, Hore gi cimiliture
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din Bucovina, Bucuregti, 1910, p. 180. Vezi §i Bogrea, DR, IV
(1927), p. 177.

sdrac-mdrac ,,foarte sérac”

sdrata-murata, inceputul unui recitativ

SOTCOVA-MOTCOVA

sahdr-mahdr

techer-mecher.

Rareori cuvintul care incepe cu m este pus inaintea celuilalt :

mdrac-sdrac, variantd a lui sdrac-mdrac

mierte-fierte.

Putin diferit este cazul cind cele doud cuvinte sint separate
prin elemente sintactice :

cirtitd de mirtijd, intr-o ghicitoare (Sez., VII, p. 80).

juni pe cununi, fete pe mununi ; ia-ft cununa, ia-1s munune
(atestdri la CDDE, s.v. munund, care, dupid autorii citati, ar
insemna §i el tot ,,coroans” ; vezi si Pugecariu, DR, IT (1922),
p. 593).

ce mi-e tanda, ce mi-e manda.

Trec peste numeroase formule al ciror inteles nu este
indeajuns de precis §i pe care le intilnim mai ales in ghicitori
(aure-maure, chichiri-michiri, chirchiritd-mirchirifd, terica-mericd;
tangdr-mangdr ete.).

Adesea cuvintul cu m inifial nu inseamnd nimic gi nu este
intrebuintat decit in formulele citate, pe cind celilalt cuvint
este bine cunoscut §i poate fi intrebuintat singur. Cu toate
acestea s-au facut sfortéri pentru a se gisi etimologiile cuvin-
telor cu m-. In sorcova-morcova se intelege al doilea termen ca
fiind legat de morcov , dar & final ar fi inexplicabil fird a se
face apel la rim%, iar intelesul nu merge de loc. Mdrac a fost
explicat de CADE ca rezultind dintr-o incrucigare intre sdrac
si mdrat ,,nenorocit”, care e destul de slab atestat si ar repre-
zenta pe lat. male habitus. Munund, dupdi CDDE, ar veni
dintr-un lat.* molo, neatestat, derivat de la mola ; nici intelesul,
nici forma nu concordd suficient pentru ca etimologia si aiba
cea mai micd gansd de a fi acceptatd. (Totusi Giuglea, DR, II1
(1923), p. 972, nu numai ci trage concluzii general romanice
din aceast® etimologie, dar mai derivd §i pe morman din fanto-
maticul munund.) Mangdr ar fi turcescul mangwr, numele unei
monede, dupd V. Bogrea (DR, II, p. 651).

Etimologii sigure sint numai cea a lui sahdr-mahdr (din
germ. Schacher-Macher) §i a Iui techer-mecher (din ture. teker
meker). Cum s explicim toate celelalte exemple citate mai sus?
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Pentru mine este limpede cé avem de-a face cu cuvinte fabricate
prin simpla schimbare in m a consoanei initiale a unor cuvinte
cu structurd normald. Din intimplare, am avut ocazia s& observ
in mod direct procedeul: am cunoscut o familie care-1 intre-
buinta fird nici o dificultate in limbajul curent. De exemplu,
la jocurile de cérti, am auzit adesea tertd, merid, nix pampuf,
adicd ,,nu am de anuntat nici tertd, nici altceva’. Procedeul e
folosit cind se pronuntd numele unei persoane asupra ciruia
vorbitorul nu e tocmai sigur, de exemplu Ghibu-Mibu sau,
oarecum pentru a da mai mare térie indicatiei, Ghibu-Mibu
dla. De asemenea cind se pronuntd numele unei persoane pentru
a desemna un grup intreg : Coca- Moca sau Coca-Moca dia. Se
intelege cé in felul acesta se exprimi si un oarecare dispret
fath de oamenii al ciror nume nu esti obligat si ti-1 amintesti in
mod cu totul exact.

Din acelagi mediu am gésit dousi exemple atestate in scris :
te dezbdr ew de Arghir st Marghir (de astd datd cu ¢¢ la mijloc),
Costache Caragiale, Ingimfata plapdmdreasd,in Primii dram.,
. 230; cartea pe masd si bani pe carte, credit medit nu scrie,
Costache Bilidcescu, O bund educatie, in acelagi volum, p. 92.
Este vorba aici de jocurile de carti, iar a serie inseamni ,,a
exista’ (vezi la Delavrancea, Sultdnica, 1908, p. 9, Sd se imbre-
beneascd ea cu gdlbenele si bujori, cu creife $i cu ochiu-boului?
Nu scrie la dinsa asa figinie; vezi §i expresia, astizi iesitd din
uz, scrie rdwu pentru golani ,,se asteapti zile grele pentru oamenii
sdraci”’). De remarcat cd in exemplul al doilea cuvintul in
chestiune incepe cu dou# consoane gi ambele au fost inlocuite
cu m-.

Dovada cd pentru procedeul pe care-l discutim este
simtitd ca necesard consoana m o avem cind este aplicat la
nume care incep cu m: nu se schimbi acest m cu alti con-
soan#, ci este schimbatd o consoanid interioard : Marcovici-
Magoviei. De aceea socotesc cd pot neglija aici exemplele de
tipul terchea-berchea saun tura-vura, unde niciunul dintre cele doud
cuvinte nu incepe cu m.

In toate exemplele pe care le-am putut surprinde direct,
accentul este distribuit in mod egal pe amindoi termenii com-
pusului. Binuiesc cé existd si un al doilea tip, care serveste de
intensiv §i unde accentul pe primul termen este mai puternic
decit pe al doilea : sdra’’c-mdra’c (poate atunci cind precede
forma cu m accentul este obligator mai puternic pe primul
termen).
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Constatind c& formele cu m au putut fi fabricate dupd
voia vorbitorilor, cred c# sint in drept si afirm ci peste tot, in
exemplele citate, cuvintul care incepe cu m a fost format dupa
modelul celuilalt. De exemplu fierte 1-a provocat pe mierte, care
nu inseamné nimic ; la fel mirtitd e scos din ciréitd, iar munund
din cunund, ceea ce ne permite s& elimindm un prototip latin
lipsit de orice suport. Manda, in ce mi-e tanda, ce mi-e manda
ar putea fi interpretat ca numele de femeie binecunoscut;
cred totugi ci aici e o transformare a lui Tanda, nume de birbat.
In sfirgit, in sdrata-murata, unde vocalismul celui de-al doilea
termen nu concordd cu al celui dintii, am putea vedea doud
cuvinte independente unul de celdlalt. Totugi mi se pare mai
probabil ¢i » din cel de al doilea cuvint a fost adus de etimo-
logia populara.

Mai departe, mi se pare c& chiar acolo unde nu gisim o
formuld rimaté, c¢i un singur cuvint cu m initial, avem dreptul
88 banuim cd a existat o formuld rimatd care mai tirziu a fost
disociatéd. Intilnim astfel cuvinte ca mdgrin pentru bdgrin
»saleim”, mandost pentru fandosi, mandac alituri de bandac
pmdnunchi”, majaching pentru pafaching ,femeie stricatd”,
mahmut pentru bahmet ,,cal titaresc”, meteahnd alituri de mold.
beteahnd (Tiktin deja trimitea pentru etimologie la beteag),
matorlan ,,cirtitd’’, maijorgan ,,5obolan”, aldturi de chitorlan
»,50bolan’, molfd alituri de bolfd, molindete alaturi de colindete
»,cozonac de Criciun”, molind ,,incapabil” (Giuglea, Cercetdri
lexicale, p. 17) aldturi de bolind ,,prost’ 1, mondoc pentru bondoe,
mont aldturi de bont, mofochind aldturi de bojochindg ,,bulb”,
muhurdan pentru buhurdan ,,cidelnitd” si multe altele. Sintem
in drept si ne intrebdm dacd de exemplu mdciulie nu a apirut
alaturi de cdciulie.

Alte exemple prezintd ceva mai multe greutiti. Uneori
diferd putin consonantismul, de exemplu gisim un m urmat
de iod in mioarid aldturi de boartd (numele unui pegte), sau
diferentele apar la o a dona consoans, cum e cazul lui maraniod
pentru barabot ; mamornitd, numele unui dub riu, a fost explicat
prin bulg. wmaeevocnuya ,,vrajitoare”, incrucigat ecu mamona
,diavolul ” (Densusianu, GS, VI (1934), p. 143) dar si-ar
gasi mai bine explicatia daci am admite ci este o variantd a
lui babornitd, ca cei doi b schimbati in m (cel de-al doilea,
poate, prin asimilare ; DLRM il explicd din mamd -+ babornitd).

1 Giuglea explicd pe molind printr-un latin inventat *mollibundus.
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CUiteodats gisim diferente de vocalism : a mineca ,,a pleca
devreme’ ar putea fi ficut dupad sineca, dacd explicatia lui
Densusianu (GS, V (1932), p. 144—151) e justd : cuvintul din
urmi ar fi un reprezentant al lat. *exsomnicare, cu intelesul de
a se scula devreme’; aldturi de bdddran, apare modoran
alaturi de bdrdgan, gisim morogan.

$i acum se pune intrebarea : care este originea procedeului ?
Am intilnit mai sus un exemplu german (Schacher-Macher)
51 se mai gésesc si altele, de exemplu Schorlemorle (un fel de
baunturd amestecatd), vezi L. Spitzer, Stilstudien, I, Minchen,
1928, p. 96—100; acelagi autor a publicat o notd in BSL,
XXXV (104), 1935, p. 90—91, unde se citeazd, dupid Schu-
chardt, exemplul basc aiko-maiko, in care aiko inseamnid ,,sd
fac?”, iar maiko nu inseamns nimic. Dar acestea sint fapte
izolate si, pind la proba contraré, nu e vorba de o intrebuintare
sistematicd a consoanei m. Se mai pot compara faptele adunate
de Gustav Kirschner in ,,Zeitschrift fiir Anglistik und Ameri-
kanistik”, VII (1959), p. 281 §i urm., unde se vor g#si trimi-
teri la alte studii care privese subiectul nostru.

Dupd péirerea lui Spitzer, ne gisim in fata unui fenomen
natural, care s-ar putea regisi in orice limb# : repetitia si inse-
rarea unei nazale se datoreazéd copiilor; de asemenea, labialele
sint consoanele cele mai ugor de produs de copii. Dar in primul
rind nimic nu dovedeste cd e vorba de un procedeu copildresc ;
apolinu e vorba de orice labiald, ci numai de m- : avem exemple
unde b- a fost schimbat in m-, pe cind m-, dupi cum s-a vizut,
se pastreazi.

Trebuie s& adaug ci , dacd romanica occidentald, germa-
nica, fino-ugriana, pe care le citeazd Spitzer, nu prezintd fapte
‘exact comparabile cu cele din romin#, altfel stau lucrurile cu
Iimbile balcanice. Aromina, in problema care ne intereseazi,
.concordi pe de-a-ntregul cu dacoromina. P. Papahagi, in
Basme aromine $i glosm Bucuresti, 1903, p. 646 (s.v. mulistrd),
explics pe mulistrd ca un cuvint ,,de umpluturd’, format dupi
culistrd ,,co8” (5l citeazd in sprijinul acestei explicatii un text),
adéugind §i alte exemple : farind-mdrind, carne-marne. Capidan,
Arominii, p. 524 —523, citeazd fapte incd si mai concludente :
nu numai ¢ prezintd exemple mai numeroase (zahdre-mahdre,
sare-mare ete.), dar trimite la o serisoare in care un personaj
iritat insultd pe notabilitdtile satului, numindu-le bacal-macal,
hangi-mangt, kemurgi-memuryi, mumgz memgt (bacal ,,ba.cfxn’
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hangi ,,hangiu”, kemurgi ,,cirbunar”, mumgi ,,Juminirar’’). De
observat cé ultimul cuvint, avind un m in interior, n-a putut fi
schimbat decit in ce priveste vocalismul. E de mirare ci Th.
Capidan n-a observat prezenta lui m- in toate exemplele pe
care le-a citat.

Ne-am putea gindi s& explicim faptele dacoromine gi
aromine printr-o inovatie rominé comuni. Dar pe de o parte
aceste fapte nu par prea vechi, iar cele doud idiomuri in chestiune
sint de multéd vreme despirtite; pe de alti parte nu ne-am
putea gindi la o influentd a unuia asupra celuilalt referitor la
procedeul de care ne ocupam. Este mult mai probabil ¢i avem
de-a face cu influenta altei limbi balcanice. Prima limb& care
este normal s& ne atragé atentia este bulgara (de altfel familia
romineascd de care vorbeam mai sus are ascendentd bulgireasci),
si intr-adevir ea ne oferd unele exemple. Intr-un film bulgiresc
am auzit formula Jaszo-Maso folositdi exact ca in romineste
{e vorba de un personaj numit Lazo). Dar punctul de plecare nu
¢ in bulgard, ci in turc#. L. Spitzer, in articolul citat din BSL,
citeazd tc. kitap mitap ,,cartea si tot ce mai e cu ea” (kitap
,carte’), iar mai sus s-a vizut teker-meker (teker ,,roati’).
Mult mai multe exemple au fost adunate de R. A. Aganin,
Llosmopbr u 00HOPOONBIE RApPHYIE COUCIMANUSL 6 COBPEMEHHOM TNy PeY-
¥om szvike, Moscova, 1959, p. 18 —20 si 95—96 : atom matom
watom”, sef mef ,,sef”, Allah mallah, Selim melim ete. Au-
torul sustine ci repetitia este exclusid cind cuvintul incepe
cu m (exemplele ca drom. Marcovici Mafovict si ar. mumgi memgsi,
citate mai sus, contrazic aceastd afirmatie). Intr-o dare de
seamd asupra acestei cirti (publicatd in [Tpobaembr socmoro-
sederus, 1960, fase. 3, p. 272—275), M. Mollova aratd ci
variantele cu m- pot cipita existentd independents : alituri
de cuvintele regulate ¢ocuk ,,copil”’, enik ,,purcel”, se pot intilni
formele mocuk, menik, scoase din formulele cu repetitie ¢ocuk
mocuk, enik menik; tatarii din Dobrogea zie matay in loc
de atay ,dfrate’”, ceea ce se explici printr-un intermediar
atay matay.

Deoarece in turcegte procedeul este vechi i foarte raspindit,
trebuie s& credem ci de acolo a fost introdus in dacoromin,
in aromind si in bulgari.
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Si. po: rom. co-, ti-

Explicatia general admisi pentru cuvintul cobor? este ci
reprezintd o transformare, prin metatezd, a lui pogor? (vezi
dictionarele si Pugcariu, DR, III (1924), p. 381). Aceastd
explicatie ridicd insd numeroase dificultiti, de exemplu : prin
metatezd ar fi trebuit si ajungem la forma *gopori, nu cobori
(s-ar zice cd s-a metatezat numai punctul de contact, nu si
gradul de sonoritate). Dar dacé intr-adevir pogori s-ar fi trans-
format in cobori, de ce au rimas ambele forme? Mai nevero-
similé este propunerea lui Mihaild (p. 198): prefixul co-, romi-
nesc, si bort din o-bori: in rominegte nu existd un prefix co-,
nicl 0-, ca s& se poatd separa o ridicind bort. v

Cu oarecare timiditate, DA prezintd si altd explicatie : dacé
sensul de ,,a dobori” e vechi, s-ar putea s& avem aici o formatie
disimilatd din *pobori < bg. nobopsam ,a invinge in luptéd, a
dobori”. Intr-adevir, in aceastd directie trebuie si ne indreptam
cercetérile.

Dupé cit mi se pare, s-au amestecat doud cuvinte slave,
§i anume primul, okepurTn ,,a risturna”, de unde rom. a
obori §i unde se ratageazd de obicei §i dobor?, ca o formatie
romineascd cu prefixul slav do- (TDRG se multumesgte si
gspunid, ¢ d- e ,,merkwiirdig’’), desi Jobops e cunoscut in
bulgireste (Mihaild, p. 198); al doilea, v. sl. nogopuTH ,,3
lupta” (rus. nobopams ,,a rasturna in luptd, a arunca la
pamint”, s.-cr. poboriti ,,a risturna’). Labiala initiald, fiind
urmatd in silaba a doua de alté labiald, a fost disimilata, deve-
nind guturald (vezi la TDRG screme pentru *spreme). Astizi se
foloseste mai mult scobort, cu addugarea prefixului rominesc
s-. Fapte analoge intilnim la alte cuvinte, care urmeazi sé fie
discutate.

A covirgi a rimas multd vreme fard etimologie. TDRG
respinge ideea unei legituri cu sl. vrithi ,,virf”?, din cauzid ci
prefixul co- indic# origine romanici. Nici autorul insugi nu ia
totusi in serios ipoteza lat. conuerro sau conuerto. CADE vede,
in verbul nostru, sl. vr#tditi, cu prefixul neexplicat. In sfirgit,
Pugcariu, DR, VI (1931), p. 313, imagineazd o ,,lege” a transfor-
mirii prefixului rominesc cu- in co- si explicd astfel pe covirgs
prin cu virh, explicatie care a trecut apoi in DA si in DLRM. Pe
lingd c# aga-zisa lege este neverosimild (ea contrazice tot ce stim
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despre tendintele fonetice ale limbii romine), nici in ce priveste
celelalte aminunte etimologia nu sté prea bine in picioare.
Scriban a revenit, la o explicatie mai veche a lui P. Skok (vezi
DR, III (1924), p. 835): v. sl. oridits, cu prefixul k#, dar
acest prefix nu a fost niciodaté folosit in romineste.

Admitind, asa cum am ficut mai sus, cd prefixul slav po-
a devenit in rominegte co-, prin disimilare, cind réadécina incepea
cu o labiald, sintem indreptititi s& cdutdm in limbile slave
formatii ale aceluiagi verb, dar cu prefixul po-. Gisim astfel
rus. nogepuiumd ,,a termina (punind virful)” (de exemplu
nosepwumsd Jom ,,a pune acoperisul”, Dahl), ucr. rosepwumu
»® termina”, ,a intrece, a depési” (Grincenko), s.-cr. povr$its
»a subjuga”, ,,a apdsa in jos’’. Sensurile se potrivese, dupi cum
se vede, destul de bine.

Scofald a rédmas neexplicat pind astdzi (Scriban singur
incearca o explicare printr-un mold. kofald din sl. hvala). Cuvintul
inseamn ,,isprava’, ,,faptd demnd de laudd’ si numai intre-
buintarea ironicé 1-a adus s& insemne ,,actiune firid importanti’.
Trebuie si vedem la originea lui sl. noxgaaa ,,Jaudi, faptd meri-
torie”, postverbal al lui noygaanru ,,a lduda’.

Din punctul de vedere al intelesului, aceastd etimologie nu
prezmta nici o dificultate. In ce priveste forma, daci tinem
seamd cd sl. Xrana a devenit in romineste fald, sfirgitul cuvin-
tului e clar. Trebuie s& admitem c¢d po- inaintea unei consoane
labiale a devenit co-. Cit despre s initial, e probabil ¢4 nu trebuie
88 vedem in el prefixul slav si- (ca in sfirsi), ci prefixul romi-
nesc s- (ca in scobort, scufunda).

In Transilvania se foloseste verbul a cominji cu intelesul
de ,,a murdiri”. DA s-a gindit sd-1 explice ca un derivat al lui
minji, dar a fost retinut de faptul cé ,,rdmine neexplicat initialul
co-, ciel un astfel de prefix productiv nu existd in rominegte
§1 care cu greu s-a putut dezvolta din po-’ (admirati stilul !;
vezi totusi cele spuse la cobori). De aceea DA ar accepta etimo-
logia, fird nici un temei (5i £ird nici un argument), a lui Philip-
pide (ZRPh, XXXT (1907), p. 304), prin lat. commingere (in
DR, IV (1927), p. 1350 Puscariu incerca si combine ambele
etimologii propuse), fiind aprobat intru aceasta de REW, 2085.

Las la o parte dificultdtile de inteles, care sint mari, dar
dificultédtile de form# sint incd §i mai mari: ¢ nu devine j,
iar ¢ nu devine { cind e intre doud consoane muiate ; apoi, cu
toate iIncercirile lui Pusgcariu, péstrarea lui o neaccentuat ar
rdmine neexplicatd. Nici mingere, nici commingere nu apar
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nicdieri in limbile romanice, i se gtie c¢& cuvintele de acest fel
sint supuse la dese inlocuiri. Ar fi straniu si explicidm pe cominji
fird s& ne referim la minjs i e de asemenea curios cd DA ne
cere s& vedem in cominji, dacé e legat de minji, o formatie romi-
neascd : pe ce se poate sprijini aceastd pretentie, cind originea
lui minji e necunoscuts ?

Dar motivul principal pentru care DA respinge legitura
cu minji este altul : in Moldova se zice tdminji, ,,al cirui prefix
(lat. trans- %) se mai intilneste si in verbul ¢{dmindae, inrudit cu
lat. mandare”. Se intelege insé cd ¢d- nu poate fi trans- si de
altfel ce fel de ,,inrudire” poate fi intre un cuvint rominese si
unul latinesc? Singur Scriban se mai incumetd s& explice pe
taminji, ca format de la minji, cu prefixul ta-, ca in tdodli, ori
ca in bg. maaoe ,,depozit’. Dar ce e td- din tdvdls, sice e ta- din
bg. talog?

Dacd minji e legat intr-un fel de v. sl. masarTH, aga cum
se crede in general (pornindu-se dela *wmdji, introducerea unui
n s-ar putea explica prin valoarea expresivd a cuvintului),
atunci cominji se explicd prin v. sl. nomasarn, bg. nomaseam
§.-CT. pomarati, T. nOMA3GMb, UCY. ROMAICNU.

Dacé admitem c& po- urmat de o consoand labiald a devenit
¢o-, ne putem pune intrebarea de ce rezultatul disimilérii
trebuia % fie numaidecit ¢- §i nu putea fi si ¢-? Ceva mai
anevoios este s% explicAm de ce gisim vocala d sl nu o: sd
fie redarea pronuntirii rusesti, sau mai curind asimilarea cu
vocala urmitoare, asimilare frinatéd atunci cind consoana initiald
era ¢, asemanitor in oarecare misurd cu o?

Urmeazi s vedem acum pe tdvdli. Dupd TDRG, cuvintul
,,bine vizibil de v. sl. val# ,,Welle, Walze’’, valiti, valjati ,,walzen” .
Formele sint obscure; pentru #¢- nu intrd in discutie lat.
trans”’. CADE preferd si se refere la s.-cr. favoljiti ,,a duce o
viatd grea, mizerabili”. Prima explicatie este fird indoiald mai
aproape de adevir. Dar ce este td-? Scriban explicd pe td- ca
in tdminji, iar restul prin v. sl. valiti ,,a rostogoli”, dar, ca gi in
alte rinduri, trimite gi la s.-cr. tavoljiti. S& nu uitdm apoi ci la
tdminji 1-a explicat pe tg- prin tdvdli. Cele ardtate mai sus ne
indeamn# s& pornim de la sl. poval- : bg. nosasasn, rus. nosasums
,a dobori, a rostogoli”, wuer. nosasumu, pol. powalié ,,a
risturna’, iar s.-cr. povdliti are acelasi inteles cu rom. tdvdli.



27

Dac3 ipoteza prezentatd mai sus este acceptati, se deschide
drumul pentru a explica §i alte cuvinte rominesti care incep
e co- :

covirns pentru povirni (DA presupune ci a intervenit influ-
enta lui cobort)

covet, cf. s.-cr. povijatt ,a infisura”, povija ,,trend’

cobilids, cf. rus. noboamamov ete.

ne- > na-

Existd o serie de cuvinte rominegti care prezinti la inceput
silaba nd- in locul unui ne- agteptat, lucru cu atit mai curios
cu cit e vorba de cele mai multe ori de prefixul ne-, foarte mult
folosit si cunoscut de toatd lumea. Pare de la inceput limpede
cd avem aici o consecintd a corelatiei de timbru a consoanelor :
consoana cu care incepea silaba urméitoare era duré, ceea ce a
facut ca si n initial s& fie dur, iar acest lueru, la rindul sdu, a
provocat schimbarea lui ¢ in &. Iatd lista cuvintelor in cauza :

ndduf e explicat prin diferite forme slave alcituite din
prefixul na- §i substantivul duh (bg. nadyran ,a sufla” ete.,
vezi Mihdilé, p. 106). Pare insd mult mai probabil ci e vorba de
neduh ,,lipsd de respiratie’” (pe c¢ind a nddusi e mai probabil
format cu na-).

ndjet, nejit << uer. wemcum

ndpired, cf. alb. nepér(t)ké

ndramad, neramzd << bg. nepansa

ndrod, nerod, cu etimologia neclard : se propun fie forme
slave cu sufixe adjectivale (nepoAur's, Hepoasnn : TDRG, CADE)
dar sufixul ar fi trebuit s& se pistreze in romineste, fie fir#
sufix (&poans, TDRG, wmepopn, DU, DLRM, nepotrivite din
alt punct de vedere: primul nu concordd foneticegte, al doi-
lea e substantiv). Totugi se poate presupune existenta unui
slav *nepoan, adjectiv cu intelesul de ,,neproductiv’’, cf. werars
,leneg’”’ fatdi de Tarw ,,muncd’, nenckoyen ,,neexperimentat’,
fatd de wuckoyen ,,experientd’.

ndstasnic, paralel cu s.-cr. nesta$an (nu derivat din acesta,
cum crede CADE).
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ndstrugnte. Dupd DU, e o formé intensiva a lui strasgnic.
TDRG compard ceh. struény ,,scurt, inghesuit”, rus. cpyunsil
»,comod, maniabil”. Secriban trimite la ndstragnic, dar acesta
nu figureaz#d in dictionar (poate ndstasnic?). CADE si DLRM
nu dau nici o explicatie, dar nici cele date de celelalte dictio-
nare nu meritd si ne oprim la ele. Cred c& avem de-a face cu
un dublet, in form# mai apropiatd de cea slavi, al lui nestrujit,
pe care Tiktin il insereazd la struji si probabil din aceastd
cauzd nu a fost preluat de celelalte dictionare. Singur CADE il
citeazd, si numai ca negativ al lui strujit, dar acest negativ meritd
s& fie discutat pentru el insusi: ghioagd nestrujitd nu este pur
gi simplu contrariul lui ghioagd strujitd, ci inseamni ,,0 ghioagi
teribild, infricogdtoare”. Acest inteles il are §i ndstrusnic. Dacid
putem imagina (si nu vidd ce ne-ar opri de a o face) un slav
“ueerpoyens (Miklosich, s.v. erpovuTn, noteazd participiul
oTheTpoyRewn), atunci rom. wndstrusnic gi-ar gisi explicatia
nesilita.

ndtdrdu < netare.

ndting. Explicat pind acum prin sl. netongi ,,lenes” (DU),
sau in legdturéd cu v. sl. Tars ,,puternie’” (TDRG) i ldsat fard
etimologie la CADE si DLRM. Scriban trimite la ting ,,slab”,
care ar proveni din v.sl. rTars, dar acesta inseamnid tocmai
dimpotrivd, ,,puternic’’. In realitate, un slav netongit nu existi,
dar existd werars ,lenes”; si acesta se potriveste pentru forma
romineascd, iar mtelesul nu e mai putin potrlwt decit dacid
am porni de la un *wermrs neatestat. De aici provine uer.
nemaea ,tdran fird pamint”, ,,sirac’.

nduc < v. sl. HEoYK.

ndavod, nevod << v. sl. HeBOA®.

ndzbitie, ndzbutie. Iata explicatiile anterioare : DU porneste
de la ndsbutie, explicat prin uer. zbutniti ,,a fi zburdalnic’” (un
asemenea verpb insd n-am gisit); la fel DLRM. Dupd TDRG,
cuvintul pare a veni dintr-un slav *ne-izbitia, cf. v. sl. naswrhie
pliberare”, rus. usbmmue ,,evitare”. CADE nu déa nici o expli-
catie. In sfirgit Scriban porneste de la v. sl. chEmTHIE ,Trea-
lizare” , la care se adaugéd prefixul negativ. Aceasta este solutia
cea mai apropiatd de adevdr. Pentru formare, vezi rus.
necOwmounnill ,irealizabil, himeric”, ucr. Hea6ymHuL"L (acelasi
sens). Ad)ec‘uvul ucrainean are exact aceeagi radécind ca sub-
stantivul rominesc i am putea presupune ci a existat in
ucraineand un substantiv corespunzitor, de la care ar proveni
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cuvintul nostru. Ucraineana . nu cunoaste decit formele cu u,
iar cele cu % sint caracteristice pentru rusd si vechea slavi.

ndzdrivan, nezdrdvan < s.-cr. nezdravan (Nom d’agent, p.
64); alti autori pornese de la zdravdn, dar si in acest caz pre-
fixul este ne-. Singur DU propune un *na-sdravin, care ar fi
intensiv al lui zdravdn. Dar aceasta ar l4sa neexplicate formele
cu ne-.

Dupé cum se vede, sint destul de multe cuvinte la care
a intervenit schimbarea lui ne- in nd-. Se pune totusi intrebarea
de ce acest lucru nu s-a intimplat peste tot si de ce gisim
exemple de pistrare a lui ne- (nebun, necuviincios, netot ete.),
care se numird desigur cu sutele. Ceea ce au comun intre ele
toate cuvintele in care ne- a devenit nd- este faptul cid ele au
fost sau au devenit neanalizabile din punctul de vedere romi-
nesc, prin urmare intelesul negativ al prefixului s-a pierdut si de
aceea influenta analogicd a altor formatii negative n-a putut
interveni, astfel ineit corelatia de timbru si-a putut Juca rolul
fars s5 fie stinjenit. Smgurul exemplu discutabil in aceastd
privintd este ndrod, dar mi se pare totusi clar c& de la intelesul
lui r7od pind la acela de ,,prost’ este o distantd apreciabild.

In afard de cazurile unde sensul negativ al prefixului a
ramas clar, ne- se pastreazi in cuvintele la care prima consoani
a radicinii este muiatd : neghind, neghiob, nedeie (foarte pro-
babil se pronuntd sau ndjit, sau nejit), cici nu exista punctul
de plecare pentru transformarea lui » dur in » muiat.

Existd totusi citeva cuvinte neanalizabile care 1-au péistrat
pe ne-, desi nu e prefix sau, in orice caz, nu e prefix negativ.
Jatd mai intli dou& exceptii explicabile :

netam-nesam, alituri de mnitam-nisam, aceastd din urmi
form# fiind cea mai raspinditd (si sub varianta tam-nisam) si
in acord cu etimologia (bg. ru cam nHu manm), §i acest lucru mi
se pare suficient pentru a elimina din discutie exceptia.

nevastd provine dintr-un mai vechi neveastd, prin urmare
v era muiat, gi chiar astizi apare aga la celelalte forme cazuale
{genitiv-dativul singular §i intregul plural) si la cea mai mare
parte a derivatelor, ceea ce de asemenea e suficient pentru a
elimina exceptia.

Ramin totusi doud exceptii pe care nu stin cum sé le explic :
negot §i nepot, care pistreazd pe e, desi consoana urméitoare e
durd. De asemenea existd o exceptie inexplicabild, de schim-
bare a lui ¢ in e, desi consoana urmitoare este durd : ndcaz,
devenit in limba literard necaz.
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Trebuie s& vedem acum situatia pornind din directia opusi :
ce s-a facut cu prefixul na- in cazul cind consoana urmitoare
era muiatd. Ne-am agtepta si-1 gésim schimbat in ne-, cu toate
ci exista prefixul ne- cu valoare negativi. Asteptarea noastri
nu e ingelatd :

nebedernild, alidturi de nabedernitd < v. sl. HaBsA priHLA.

nedejde, variantéd a lui nddejde (v. sl. napekaa), dar ndddjdui
fard variantd cu e, deoarece aici nu mai este e final.

nemert (8.-Cr. namerts).

nemete, variantd a lui ndmete (bg. Hamem).

nemestie, variantd a lui namestie (v. sl. HamkeTue).

nemetef < sl. namet-.

nesilnic, variantd a lui ndsilnic ,,violent” (v. sl. Hachanns),
cu toate cd exista pericolul de confuzie cu nesilnic, contrariul
lui silnic ,,puternie’.

nevedt, variantd a lui ndvdde (v. sl. nageas) : c¢ind al doilea
d s-a schimbat in e, sub influenta finalei, 1-a atras si pe primul.

Nu am introdus in discutie neologismele unde ne- nu era
prefix negativ, de tipul nebulos, necrozd, pentru c¢& au intrat
in limbé relativ tirziu. Mai este o posibilitate : ele sint necon-
tenit confruntate cu originalele lor striine si acest lueru este
suficient ca si le pistreze nealterate. In oarecare misuri,
ipoteza aceasta este valabild §i pentru cuvintele din slavona
bisericeasc#. In unele cazuri cuvintele citate nu mai circuls de
mult sau nici n-aun fost niciodaté populare, astfel incit conformi-
tatea lor cu originalul slav nu dovedeste mare lueru, pe cind
neconformitatea, chiar dacd nu e generalizatd, e semnificativi.

Printre cuvintele care incep cu nd- §i cu ne- mai sint
destul de multe lipsite pind astézi de etimologie : negard (negard),
ndpirli, ndtdflet, ndasirimbd etc. Pentru a li se gisi originea, va
trebui s% se tind seam# si de teoria corelatiei de timbru, de
exemplu pentru negard se va cduta un original cu e, cici d din
e se poate explica, iar contrariul nu.

-arnita, -ernita, -ornita, -nita

Cuvintul zaharnitd asteaptd inci o explicatie. Dictionarele
noastre il considerd ca un derivat in romineste de la zahdr, dar
in cazul acesta ne-am agtepta la forma zahdrnifd, care nu existé.
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Independent de accent, se pune intrebarea de ce & din zahdr
s-a2 schimabat in a (forma zahar e regionald, pe cind zaharnitd
e general rominesc). A doua obiectie este ci acest derivat trebuie
& fie relativ nou i, dupé cit se pare, -n¢{d nu mai este productiv
in rominegte. Singurul dictionar care incearcd altd explicatie
este al lui Scriban : cuvintul nostru ar fi imprumutat din bulgé-
reste, unde se zice saxapruya. Bi aici se pune insd chestiunea
diferentei de accent, cici in bulgiregte accentul este pe <. Romina
preferd in general accentul pe sufixe, desi, ce e drept, in cazul
lui -nitd accentul este totdeauna pe radical. Dar tocmai acest
fapt desteaptd impresia cé derivatele in -nitd sint toate impru-
mutate gata ficute. De ce in cazul nostru accentul nu s-ar fi
pastrat ca in bulgireste ? Examinind formatia in ansamblul ei,
vom ajunge la o solutie diferitd de cele propuse pinid acum.

S84 vedem in primul rind ce formeazd -nifd. Majoritatea
derivatelor sint de tipul pivnitd, solniid, formate in slavid pe
baza unui radical slav inexistent in rominegte. Iati §i exemplele
despre care s-ar putea crede cii au fost formate in rominegte.
Unele dintre ele sint foarte slab atestate, dar nu m-am oprit
la acest aspect al problemei.

Radicalul este de origine slavi :

clopotnitd de la clopot.

dohotnitd de la dohot.

jigarainitd de la jigdraie.

mranttd, vezi acest cuvint, p. 117.

noroinitd de la norot.

oloinitd, uleinitd de la oloZ, ulei, dintre care cel putin ultimul
e de origine slava.

plugnitd de la plug.

Citeva cuvinte sint formate de la teme rominesti de origine
necunoscuti (nu este exclus ca unele dintre ele s& fie imprumu-
tate dintr-o limbé slavi) :

botnitd de la bot, cu variantele botelnifd, boternifd.

bufnitd, explicat prin buhd (DLRM pornegte de la buhnd).

burnitd, explicat prin burd (CADE compard slov. burnica).

Un singur exemplu printre toate cele intilnite — de altfel
foarte slab atestat — este derivat de la un cuvint de origine
latind :

lutnitd de la lut.

Am trecut cu vederea cazurile de adaptare a unor cuvinte
formate cu alte sufixe, de exemplu :

mdsdalarnitd pentru mdselardd.
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puinitd pentru puitd (vezi G. Istrate, BPh, XI-—XII
(1944 —1945), p. 494 —495).

solovirnitd pentru solovirfitd din solovirf.

Dupé cum se vede, sint foarte rare cazurile unde putemn
spune categoric ci un derivat nu provine din slavi. Existd
derivate sigur rominesti, dar numai cu sufixul dezvoltat :
-arnitd, -ernitd, -elnitd, -ornitd. Nu mé opresc la -elnifd (scrumel-
nitd, urechelnitd), deoarece tipul e bine cunoscut §i nu ne inte-
reseazé aici (vezi Nom d’agent, p. 38), si mi opresc la celelalte.

-arnild apare intr-un numir mérigsor de derivate:

acarnijd, pe care TDRG si, dupd el, DA, il explicd prin
acar+-nitd, dupd modelul lui zaharnitd, pipernitd. S-a vizut
insd cd zaharnifd are el insugi nevoie si fie explicat (pipernifa
e din bulgireste), iar radicalele zah-, pip- nu inseamnd nimic.

batdatarnifd, neclar.

gusarnild.

mucarnitd, explicat de DLRM prin muec.

nisiparnitd.

pdstrugarnitd, DLRM.

Cind consoana finald a radicinii e muiatl, apare varianta
-ernild :
cenusernitd, explicat de CADE prin cenusar, desi existd
cenuger, cenuse.

oloiernitd de la oloi, vezi olotnifd.

plduchernitd.

pdrechernitd cu diverse variante: deoarece denumeste
planta parietaria officinalis saun erecta, pare logic s& credem ci
e un derivat de la perete.

puiernitd, DLRM.

tabachernitd, TDRG.

tdmiiernitd, explicat de TDRG, si dupd el de CADE, prin
incrucisare cu cddelnitd. Nu se vede de ce e nevoie de aceastd
ipotezi, cind avem atitea alte exemple care dovedesc existenta
unui_sufix -erndfd.

In unele cazuri -ernifd apare fird consoani muiatd prece-
dentd, poate prin confuzie cu -elnifd :

hulubernifd.

nisipernifd, alaturi de nesiparnifd.

Este greu de spus care vor fi fost primele exemple. Indife-
rent insd de acest lucru, constatim ec& sufixele complexe
-arnifd, -ernitd sint bine atestate. Constatdm, pe de altd parte,
cf in unele cazuri finala -arnitd se descompune in -ar, sfirgitul



33

radécinii, +-nijd, ceea ce lasi impresia cd aici -nifd este totusi
productiv :

mustarnitd.

pojarnitd.

: tiparnitd, explicat de DLRM prin tiparnd -+ -ifd.
: zaharniid.

Avind in vedere slaba productivitate generald a lui -nifd,
surprinde prezenta lui in cazul rddicinilor terminate in -r;
de aceea trebuie si presupunem c §i aici sufixul este in realitate
-arnitd, cu haplologie : fie ci s-a format intii un derivat cu
-ararnitd, simplificat apoi, fie mai curind, c& haplologia a avut
un caracter preventiv gi ci de la inceput grupul -ar- nu a
figurat decit o datd. Aceastd ipotezd explicd si vocalismul Iui
zah(dr)arnitd si accentul pe -ar-, degi trebuie sd remarcdm o
deplasare a accentului §i in clopotnitd si dohotnifd.

Rémine acum s& vedem, in lumina aceasta, §i pe -ornitd.
Existenta acestui sufix a fost recunoscutd de Pascu, p. 268,
care citeazd pe babornitd, chiagornild, gazornitd si tepornifd
cu explicatia ci -ornifd ar fi fost extras din nafornitd, papornitd,
pacornitd, podhornitd si vifornitd. Si dam la o parte pe podhornitd
neanalizabil in rominegte (daci acest aspeet nu ne-ar interesa,
am putea face apel gi la bahornild). Celelalte exemple ar fi
acceptabile, dacid n-ar avea trei cusururi: nu vedem de ce s-a
schimbat % in o (singurul care nu pune aceastd problemi este
vifornifd), de ce s-a mutat accentul, iar dacd dim la o parte
sufixul, rdmin teme neinteligibile: naf-, pap-, pdc-, vif-.
Pugeariu, DR, VI (1931),p. 224 i 238, socoteste ¢& « a devenit
o din cauza mutérii accentului; vezi si Em. Vasiliu, SCL,V
(1954), p. 87 — 91, care discutd flexiunea verbelor. Daci in
cazul verbelor ipoteza este plauzibili, in cazul derivatelor e
mai greu de acceptat. Dar in primul rind ar trebui s% ni se
explice de ce s-a mutat accentul. Dacid presupunem ci §i aici
a avut loc o haplologie, situatia se simplificd : anaf(ur)ornita
pap(ur)ornitd, pdc(ur)ornitd, vif(oryornitd. La acestea cred cid
s-ar mai putea adduga unele dintre urmétoarele :

iepornitd (in DA, iapornitd), explicat de DA prin tapd -+ babor-
nifd, poate fi derivat de la tepure: cum a din papornitd s-a
pastrat, ar fi fost de agteptat sd se pistreze si a din zapor-
nifd. Pentru inteles, punctul de plecare e faptul ci iepuroaica
are pui multi, cf. pui(n)itd ,,femeie depravatd’ (DA.; G. Istrate,
loc. eit.).

3 — ¢ 4002
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opornild, explicat prin bg.onopa (Pascu, p.269), sau a fost
format in bulgireste, sau, dacd baza a existat in romineste,
se incadreazd in lista de aici.

topornild.

untornitd, explicat prin unt, ar putea fi eventual de la unturd.

Sl. -janka, -enka, -jonka: rom. -incd

in ,,Limba romind”, nr. 3/1961, p. 239, gisim cuvintul mas-
lincd cu intelesul de ,,budéi” (din raionul Dorohoi). Scriban inse-
reazi varianta masleancd, pe care-1 explicd prin uer. macasrka
cu acelagi inteles. Existlh si alte forme paralele, de exemplu
in ruseste Mmacaéura, macasnka, mdcaenka ,untierd)’; macsarkra
sy KOHORAANAR, AbHAHGA Mmacaoboiing’ (Dahl). Cum se explich
totusi c# in rominegste apare terminatia -imed, inexistentd in
formatiile slave? Pentru a ne explica acest lucru este necesar
si examinim celelalte cuvinte rominesti terminate in -incd.
" Din slavd au fost imprumutate unele cuvinte in -incd,
neanalizabile din punctul de vedere al limbii romine :
© caterincd <<ucr. KamepuMka.

falined ,,defect”’ < s.-cr. falinka.

lozinecd << bg. aosunra, S.-cr. lozinka.

opincd<<bg. onunka.

palincd <magh. palinka<< ucr. nasirra.

sirined ,,basma’ <<uer. wupurka, rUS. WUPUHEC.

telined, telincd. Dupd CADE, magh. tilinka, ucr. musurke
ar fi imprumutate din rominegte. Barczi considerd neconvingi-
toare explicarea cuvintului maghiar prin romina, iar Semcinski,
P. 107, vede originea in ucraineani. Insisi lista in care se giseste
aici cuvintul aratd c# aceasta este teoria justd.

verined ,,velintd” < uer. sepinka (dictionarele rominegti
nu cunose etimologia, iar Bogrea, DR, ITI (1923), p. 738, crede
cd e ,evident, acelagi cuvint cu velintd”); la Semcinski,
p. 110, gisim scris sepimra, desigur gregeald de tipar.

Dupd cum se vede, majoritatea originalelor sint ucrainene,
iar dintre acestea multe sint in realitate diminutive in -xa de la
substantive feminine terminate in -una, -ira (Kamepuna, wupu-
Ha ; altele se vor vedea mai jos). Dar existd gi diminutive in
-utka, de exemplu numele de femeie Hamunka,rom. Catinca.
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De asemenea existd derivate care nu sint diminutive i totusi
sint derivate cu sufixul -unka sau -inka : doprinka ’’topor de
Dorna”, nonurka ,.epitrahil”, vizibil derivat dela nin. (Ve :i si
rus. eewepurka ,,petrecere de seard’” de la eeuep ,,seard’.)

Am gisit un singur imprumut analizabil in romineste :

turbined < uer. mopbunka (ucr. mopéa, mopbura, rom. torbs).

. In orice caz, romina s-a putut deprinde cu ‘terminatia

¢ -incd, astfel incit cuvinte cu alti terminatie au fost aranjate
dups modelul celor. in -ined. Iatd in primul rind exemple unde
a existat posibilitatea de alegere :

hrebincd ,,un fel de darac” < wuecr. epebinka (CADE;
Semecinski, p.87), rus. epebénxa.

pelined << uer. neainka, rus. neqaéura (de la ucr., rus. nesena).

Urmeaz# exemplele in care modelul slav se termina in -ynka,
eventual cu varianta -inka. Avind in vedere cd adesea in romi-
negte diferenta intre % si ¢ e de ordin dialectal, nu ne va fi greu
si admitem c& un derivat in -ined a putut fi reficut in -ined :

castned, mold. casined<< rus. Kockiwka. Atit vocalismul radi-
cal, cit §i intelesul ne indeamni s3 preferim aceastd etimologie
celei propuse de Semcinski (p. 76): ucr. rocenre, dialectal
kycunka ,impletituri de cinepd in form& de cositd”, pe cind
forma rusé, ca §i cea romind, inseamns ,,basma’’.

In mod curios, totusi, gisim in rominegte alestined, numele
unei stofe, corespunzitor rus. xoacmurra.

In alte cazuri i ucraineana are sufixul -s#ka §i totusi in romi-
negte gisim -incd, ceea ce dovedegte cd romina si-a asimilat acest
sutix §i inlocuiegte cu el pe cele aseminitoare din limbile slave :

cahlined ,,cahld”<C uecr. reessuxa (vezi totusi edhleancd,
»Limba romind”, nr. 3/1961, p. 239, din raionul Dorohoi).

horodincd ,,un fel de dans”. Dupd CADE, de la numele
oragului Gorodinka (la fel Semcinski, p.87). Mai curind insd e
e vorba. de ucr. eopodanra ,,dans oridgenesc” (la H., XII, 132,
morodincd ,,dans” ; acelasi ?).

maslined << ucr. sacaswre (vezi mai sus; Pascu, Suf.,
p. 232, derivd pe maslined din bg. macaunra?).

Alt soi de cuvinte care in romineste isi modified finala
pentru a se adapta la sufixul -ined :

cazacined ,,un fel de dans” : lipseste in CADE, e neexplicat
in DA si considerat derivat in romineste de DLRM. Mai proba-
bil ¢d e o adaptare dupd rus. xasauenvka ,,cazac’’, eventual
dupé rasawonor ,,cizicel”’ sau ucr. xasauerdvro ,,cazacel”, vezi
numele de dansuri rus. xes3auor, UCT. K03QK.
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pocine, pocincd, numele unei bauturi rusesti (Dionisie Ecle-
siarhul, Cronograful, in A. Papiu Ilavian, Tezaur de monumente
istorice..., 1862—1864,vol. II, p. 209 si 224). Inruseste nu se giiseste
nimic analog, totusi pare foarte probabil c¢i originea cuvintului
trebuie ciutaté in rusé. Cred ci este un derivat de la nouunams
»a Incepe’’, format fie cu sufixul -xq, fie cu -ox. Iouunra existd cu
alt inteles (,,reparatie”, fiind derivat de la novunams ,,a repara’’),
iar nouwuror, cu genitivul rowumrae, inseamni ,,inceput’. Acest
din urma derivat pare ci std la baza cuvintului nostru. Pentru
inteles, vezi paralela romineascd poarnd ,,tuica care porneste
intii pe teava alambicului” (CV, 1949, nr.8, p.35, din fostul
judet Gorj), evident postverbal al Iui porni. Existd si porneald
cu intelesul de ,,bucatd de pisune cu iarbd intreaga, incéd nepés-
cutd pe care ciobanii scot oile cind vor s& sporeascd laptele”
(CV, 1950, nr. 4, p. 37 din Maramureg). Acest cuvint se potriveste
§i el cu rus. nouwurnox ,loc in padure curitat pentru pasune’.

popincd, un fel de ciuperci. CADE trimite la s.-cr. popié
»,Specie de ciupercd”. Scriban compari ucr. nodnewra, pe
care nu l-am gisit in Grincenko (celelalte dictionare romi-
nesti nu spun nimie). Grincenko cunoaste insd pe nidnensox,
cu varianta onersor, cu pluralele in -ensru §i e de remarcat ci
la CADE cuvintul nu apare decit sub forma pluralului popinei.
Se pare deci ci singularul in -incd este refacut in rominegte.

horincd, variantd a lui holercd (DA ; de adaugat horincd
»buicd”, ,,Limba romind’, nr. 2/1960, p. 21, sub picdturd).

cdarsincd, un fel de haind, pentru care DA trimite la uer.
kpacunuurna (existd ? s nu fie rus. xopcemra?).

In unele cuvinte s-ar pirea ci avem de-a face cu o formatie
romineascé, san cel putin cu adaptarea romineascd a unor
cuvinte striine :

budined<< engl. pudding (nu-mi vine insd a crede ci in
romineste cuvintul provine direct din englezegte).

ciucined ,,Junecus pe gheatd’ (DA, care trimite la cicioancd,
cu acelagi inteles, din magh. sisonka).

dorjincd, cu numeroase variante pe care le voi nota mai
jos, inseamnd ,,hat”. Il inregistreazs sub aceastd forms DLRM,
care-l explicd prin uer. dopdorcenvra, diminutiv de la dopoea
»ydrum”, ceea ce pare foarte simplu. Situatia este insd mult
mai complicatd : DA atestd pentru Transilvania de nord si
Moldova formele drujincd ,,felie de piine, de cag, strujea, limba
de pimint”; vezi apoi durjined ,,parceld ingustd de padmint”

(CV, 1951, nr. 3— 4, p.47, din fostul judet Somes); durjuncd,



37

{

,Lisie de stofd sau de pamint” (CV, 1951, nr. 6, p. 28, din fostul
judet Tagi); dusurined ,,povirnignl unui munte” (H., IV,
96/264). In DA manuseris gisim cuvintul sinined, pentru care
se trimite la variantele sirincd, surincd ,,briu pentru femei”,
atestat in Bihor. Aldturi de acestea insa, care ne indreapta
spre sirincd ,,basma’(vezi mai sus), apare forma silincd ,,fisie
© ingustd de pimint” (H., IV,96); ,,0 figie din ceva (cirpd sau
pamint)” (CV, 1950, nr.4, p. 34, din fostul judet Alba). In
sfirgit la Scriban gisim sirined de pdmint ,,5urind” ; in Bihor
si Moldova de nord, surincd ,,susdnitd”. Chiar dacd avem de-a
face cu uwer. wupurka, este greu de crezut cd nu s-a amestecat
intr-un fel gi drujincd. Definitia acestuia din uwrmé, aga cum
apare in DA, ne trimite la strujea ,,felie (de piine, de pepene ete.)”,
MCD, p.67 (din Vilcele); ,,(Numai despre piline, cag) {felie,
cdleii” (¢b., p. 191, din Deda); ,,bucaté, felie (mai ales de piine)”’
th., p.288 (din Siew Magherus); strujaud ,,felie de pline, felie de
pamint” (CV, 1951, nr. 3—4, p. 46, din Bihor); stdjeaud ,,felie”
(CV, 1952, nr. 4, p. 32, din Bihor,. Legitura intre primele
atestiri gi cele din urmi o face sérujincd ,,felie ingusté de pamint”
(DA). Este deci foarte posibil s& avem aici un derivat de la
verbul struji, cu simplificarea grupului initial gi fird nici o
interventie a slavului dopoea (afard poate de sensul ,hat”).
Pentru inteles, se poate compara susdnifd, susenild ,,fisie (de
sléniné, de piele, de mogie)’’ de la bg. cyweruya ,,pastrams” (de
la cyx ,,uscat” ; toate acestea sint indicate de Secriban).

fofined ,,fomf” < fomf (DA).

herined, hirined ,,scrumbie’ << germ. Hering (DA).

leftined < lecticd (DA).

lovined ,,ban” < tig. love ,,bani” (BPh, II, p. 208).

molojincd ,,om moale, fars putere” (CV, 1950, nr. 4, p. 40,
's.v. muld, din Sialaj), cf. molojinoasd ,,moale’ (CV, 1951,
nr. 3—4, p. 47, din Somes).

sdghined, sighined (sddelnitd). In DLRM, gisim seghincd
»ostie; un fel de mai cu care pescarii sparg gheata’, iar la
H, TI, 322 si VII, 95 se inregistreazd si forma sighined. In
y»,Limba romind”, 1959, nr. 6, p. 54 (din comuna Cocargeaua),
apare sighincd ,,unealtd de plantat via §i varza’. Explicatil
etimologice nu s-au dat. In CV, 1951, nr. 1, p. 36 (din raionul
Rosiorii de Vede), apare sddelnitd ,,lemnul ascutit la un cap
cu care se sideste zarzavatul”. Acest din urmi cuvint este
transparent, fiind format de la sdd: cu sufixul -elnifd. Devine
astfel verosimil c# in seghincd, sighincd avem pe de o parte
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sufixul -¢med, iar pe de altd parte rédicina sddi, in care d s-a
palatalizat, iar vocala radicald, in fata lui ¢ din sufix, a luat
timbrul palatal e, care s-a putut inchide pind la ¢, fie prin
asimilare, fie prin simplul fapt cd era neaccentuat.

tolincd ,,t01”, cu varianta folinc. Fiecare din aceste doud
variante poate proveni din cealaltd, luindu-se ca punct de
plecare pluralul folinci. DLRM porneste de la foline, pe care il
explicd prin fol + suf.-inc. Un asemenea sufix nu pare
ins# s existe. De aceea mi se pare normal si credem c# forma
primitiva este folincd.

Repartizarea sufixelor de diminutiv

In dictionarele noastre apar patru diminutive terminate
in -ieuf(d), formate de la substantive si adjective simple termi-
nate in -¢(d) :

donicutd de la donijd

pestricut de la pestrit (lipseste in DI)

policutd de la politd

ulicupd de la wulifd.

Singurul dictionar care-§i pune problema formatiei este
DLRM, care construieste insd nigte baze imposibile : don(td )+
suf. -dc-utd, pol(icer)+suf. -ic-utd, uli(id)-+ suf. -ic-ufd. Nu se
vede de ce intr-un caz ¢ face parte dintre sunetele mentinute,
iar in alte doui cazuri nu. Dar si nu cerem prea mult: in
primul rind etimologiile sint false pentru c& in romineste nu
existd un sufix -tcufd (§i nu se vede de ce ar exista ; fac abstractie
de mugticuid ,,musculitd”’, rimind cu furnicuid, intr-un text din
Tara Oagului, ,,Anuarul Arhivei de folklor”, T (1933), p. 205),
in al doilea rind pentrn c& nu existd ridicinile don-, poli- si
wli- (dupd cum nu avem nici pol-, ul-). Cit despre pestricut,
acesta e explicat prin pestric = pestrif+ suf. -uf. (Dar pestric
el insugi, dupd DA, nu apare, decit din nevoia rimei, la A. Gorovei,
Cimiliturile rominilor, Bucuresti, 1898, p. 110, si G. Pascu,
Despre cimilituri, Bucuresti, 1911, p. 22 : mic pestric ; are totusi
derivate : pestricat, Budai-Deleanu, 193, cf. 329; pestricea,
Gorovei, op. cit., p. 24, Pascu, op. cit., p. 36 ; Sez., IV,192; GS,
VI (1934), p. 120.) Disectia cuvintelor, aga cum a fost prezentati
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mai sus, este obignuitd in DLRM, dar ea nu corespunde unei
situatii reale in limbé.

E clar ci trebuie s pornim de la donifd, pestrif, polild,
ulitd. Ar fi trebuit insé s& ajungem la donttucd san donijuid ete.

Ne-am putea gindi la explicatia urmétoare : domcuta,
*policutd, ulicutd au aldturi diminutivele donicioard, policioard,
‘ulictoard, si de asemenea de la pestr 44 existd diminutivul pestri-
cior. De la aceste forme de diminutiv ar putea fi refdcute formele
in -fcufd. Cusurul acestei ipoteze este ci diminutivele in -icior
provin toate de la radicale in -t sau -f (ospecior << oaspete, criti-
cloard << cratifd) i nu gisim printre ele nici unul care ar avea
radicalul in -k, prin urmare nu avem nici un model pentru o
formatie inversd. Singurul exemplu care ar putea fi luat in
consideratie este pielcujd, format de la piele, cu un ¢ care
provine de la pieleicd (sufixul -icicd) dar, structura lui este vizibil
diferitd de a cuvintelor in discutie aici.

O explicatie mai putin subredd ar fi nurmitoarea : existd
de la acelagi cuvint diminutive §i in -icd §i in -itd (bade, bddicd,
baditd), deeci putem avea in acelagi timp un derivat cu dublu
sufix -ic-ufd si altul -if-ucd, de vreme ce fiecare din cele doud
sufixe se poate adiuga la celdlalt. Dar dac# aldturi de baditd
existéd bddicutd, poate pirea normal ca aldturi de donifd si existe
donicutd.

Alts explicatie posibild : metateza sufixelor, pusé in luming
de Pugcarin (DR, VI (1931), p. 534), care aratd ci de la loca-
litdtile Pegtera, Beclean, se formeazid numele locuitorilor Peg-
tenaru, Beclerean, in loc de Pegtereanu, Beclenar. O variantd
care poate phrea mai simpld, a aceleiasi explicatii : disimilarea
?—¢> k—¢. In sprijinul ei vine dellvatul wlicarit de la ulifd, ates-
tat in doud texte citate in DA, ms., la care se poate adiuga MCD,
p. 101, din Vileele, i 217, dln regiunea Cluj. Trebuie numai
adaugat cd existd si ulwau (vezi DA ; de adiugat Lex. Reg.,
p. 73, din raionul Oradea, §i,,Limba rommaﬁ’ 1961, p. 131, din
aceea$i regiune). Se mai pune intrebarea : cum s-a ajuns la
diminutivul clescute de la cleste (MCD, p. 166, din raionul
Toplita)?

Mi se pare insé ¢4 e mult mai interesant de cercetat de ce
s-a simtit nevoia de a schimba in -ied radicalele in -ifd, indi-
ferent de procedeul cu ajutorul ciruia s-a ajuns la aceastd
schimbare. Pentru a limuri acest lucru, este necesar si cu-
noastem repartizarea sufixelor diminutivale in rominegte. Este
fard indoiald o sarcind grea §i ducerea ei la indeplinire ar cere
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forte gi timp maiample decit cele de care dispun eu in acest mo-
ment. Dar dacd nu pot spune de ce in fiecare caz in parte s-a
ales un sufix anumit, cred cé pot arita de ce in anumite cazuri a
fost exclus un sufix gi a devenit obligatoriu si fie folosit altul.
Am cercetat situatia fiecirui sufix in parte, din punctul de
vedere al consoanei finale a rédicinii (sau a temei), pentru a
vedea dac# poate fi admis ca aceastd consoand si fie identicd cu
cea initial® a sufixului. Rezultatele mi se par conciudente.

Am scos din DI toate exemplele pentru fiecare sufix in
parte si am putut constata ci pentru o bunid parte dintre ele
nu existd nici un caz de repetare a consoanei. (Notez in con-
tinuare fiecare sufix punind inaintea lui incd o datd consoana
initiald.) Nu avem astfel exceptii, nici la masculin, nici la fe-
minin, pentru :

-$08, -$a3d

-chic

-sisoard

-totei

-CUe, -cucd

-gug,v-gugd

-jurcd

-SU§, -SUSA, -$uUSCA, -SUSOT, -SUSOATd.

Adaug aici sufixul -cior, -cioard, la care de fapt consoana
initiald apartine radicalului; dar am putea avea, in principiu,
diminutive terminate in -cicior, -cicioard, iar in practicd ele
nu existi.

Tatd acum cazurile unde gisim exceptii,-dar foarte putine
§i slab atestate, astfel incit cu greu s-ar putea pune pret pe ele,
in opozitie cu marele numir de diminutive care nu comporti
repetarea consoanei :

-lel : ddscdlel, domolel (fird referintd), marghiolei ; despre
femininul -lea va fi vorba mai jos.

-chicd : drichicd

-gigsor : borgisor, josisor

-$i¢ : mifip (in Lewicon Budanum, scris mdfif; citat dupi
DA manuscris)

~fitd : scortitd (befild, cayitd, in DI, sint desigur scrieri
gresite pentru betifd, catitd ; acesta din urmé nu figureazs in DI).

-lulet : cdlulet, delulef, mdlule

-fuf 2 botut, dingu}, mdjuf (nul-am gisit in DA), mijuf, sdnjut

-futd : mitutd, ratuid, fituid. ~
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Dupé cum ge vede, e vorba fird exceptie de cuvinte putin
folosite, dac# nu complet necunoscute in limba literari; cele
mai multe sint atestate o singurd datd, mai cu seam in versuri
populare gi in special la sfirsit de vers, atrase de necesitatea
rimei.

Observatii speciale provoacsd numai doud formatii :

-rior, -rioard. La masculin si neutru intilnim citeva sub-
stantive (cdprior, codrior, cuscrior, mindrior, perior, sicrior,
tdlerior), cele mai multe slab atestate, si citeva adjective (al-
bdstrior, mierior, singurior, tinerior), de asemenea slab atestate
(surior, explicat prin surioard(?) e férad referintd). Singurul cu
adevirat curent este edprior, format in latineste, intr-o vreme
cind sufixul nu avea incd », ci I. In schimb la feminin gisim
citeva substantive bine atestate : cdprioard, farfurioard, isto-
rioard, Marioara, pdldrioard, surioard etc. De observat cd in
toate aceste cuvinte ¢ formeaz# silabd. In BL, III (1935),
p. 17—20, am sustinut ci sufixul -ior ave ¢ vocalic dupd temele
monosilabice §i ¢ consonantic dupid temele de mai multe silabe.
Teoria mi se pare ci poate fi mentinutd. Dar am explicat pe
farfurioard ca avind un ¢ consonantie, ceea ce e in acord cu pro-
nuntarea mea, in timp ce Indreptarul ortografic recomand pro-
nuntarea cu ¢ vocalic. Mi se pare acum c& ar trebui admis un
tratament aparte pentru cuvintele care au un r inainte de <,
ceea ce ar fi in acord cu tratamentul sufixului -ier la temele
terminate in r (vezi acelagi articol, p. 50), §i anume, pentru a se
putea mentine cei doi », ¢, capitd sau piastreazd caracterul
vocalie gi desparte astfel mai net pe primul » de al doilea.

-ieied, pl. -icici, -lea, pl. -lele. Cu toatd diferenta formals
dintre ele, cele doud sufixe sint legate impreund, deoarece
paradigma normald este sing. -(éc)icd, pl. -(¢c)ele, astfel incit
nici unul din cele doudi cazuri nu prezinti repetarea con-
soanei (la singular e § — k, iar la plural, § — ). Am explicat
inlocuirea pluralului in -ieici prin -icele, pornind de la ideea ci
s-a urméirit evitarea suitei de doi é (BL, XIII (1945}, p. 100 ; am
completat aceastd explicatie cu fapte de altd naturd in SG, ITI,
1961, p. 6—7), ardtind cé nu trebuie si cercetdm de ce nu gisim
plurale in -i¢i la substantivele in -ied, ci de ce nu gisim singulare
in -eq de la substantivele cu pluralul in -ele. Fapt este, in orice
caz, ci un substantiv ca frunzulicd are pluralul frunzulici, pe
cind acolo unde consoana finald a radicalului este alta decit
I, pluralul este in -ele.
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Se vede acum de ce, prin analogie sau prin disimilare, s-a
ajuns la diminutivele donicutd, pestricut, policuid, wlicutd si nu
1a donitutd, pestritu, politutd, ulijuid. Acestea nu sint, de altfel,
singurele cazuri de acest tip, ¢i numai singurele pe care le in-
sereazd DLRM. Tath alte citeva exemple culese din DI si din
alte surse : b

delnicutd de la delnitd

dincut de la dinte (MCD, p. 66, din rajonul Turda ; explicat
prin dinfuc, dar in realitate provenit din dinfuf)

vrdnicutd de la vranitd.

Trebuie s& mai fac doud observatii. Prima este ci intre
aceste trei din urm# exemple i cele de mai sus nu este nici
o deosebire in ce priveste importanta. Intimplarea a ficut ca
donicutd $i ulicutd si fie folosite (in general din nevoia rimei),
in cite un vers popular reprodus de Jarnik-Birseanu, iar pes-
tricut §i policutd intr-o cimiliturd inregistraté de Gorovei, ceea ce
le-a dat prestigiu ,,literar” (aceasta aratéd cit de subrede au fost
criteriile dupé care au fost alese cuvintele primite in DLRLC
si DLRM). A doua observatie este cd in marea lor majoritate
exemplele discutate provin din Ardeal.

inca o data despre substantivele neutre
in romineste

Incepind de acum 25 de ani, am secris mai multe stu-
dii privind substantivele neutre in rominegte (pentru ultima
oard, cu intreaga bibliografie, in SLG, p. 345—361). Incé de la
primul articol (,,Romania’, LIV (1928), p. 258 —259), am ficut
uz de faptul ci femininele frantuzegti neinsufletite devin neutre
in rominegte, ceea ce trebuia sd dovedeascd existenta in romi-
neste a unei tendinte de a concentra sub semnul neutrului tot
ce nu este ingsufletit. Intre timp, in diverse ocazii, mi s-a in-
timplat sd binuiesc ¢i unele dintre cuvintele pe care le-am citat
nu vin direct din frantuzeste, ci au trecut printr-un intermediar
rusesc, masculin. Fiind luate sub forma pronuntatd, cuvintele
frantuzegti terminate in -e mut au fost transcrise in rusegte fird
vocala finald, de aceea, conform regulii morfologice rusesti, ele
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an devenit masculine. Preluarea din ruseste a acestor cuvinte
face deci inoperantd exploatarea lor pentru teoria neutrului.
Mi se pare c¢i & venit acum momentul s& duc ideea pini la capit:

Am trecut in revistd un numér mare de exemple pe care
le-am adunat despuind DLRM ; am adiugat ici si colo exemple
cunoscute de mine, in schimb am I4sat la o parte citiva termeni
tehnici foarte putin cunoscufi (nu i-am gisit in dietionarul
francez Quillet) si cuvintele formate cu sufixul -¢t, -itd, ca ara-
gonit, bachelitd, pe de o parte pentru ci, existind ambele modele
este posibild, in fiecare caz in parte, influenta celuilalt, iar pe
de altd parte pentru c& nu putem avea siguranta ci punctul
de plecare este franceza si nu altd limbi de mare circulatie.
Tatd substantivele rominegti neutre pentru care existd paraleld
ruseascd masculing (in unele cazuri, am introdus alaturi for-
mele bulgiregti sau grecesti, susceptibile de a fi influentat asupra
formei rominesti) :

afis aguut clarinet EAapHem
(azi apuia) gr. ®hopLvéTTo
bg. aguw compot KOMROM
ageat azam compres romMnpece
alcov aAAbEOE contrabas roHmpabac
anod arnod creton EpPemorn
a.rntchen anm paen dus dyu
aniricot anmperom echer sxep
3?’;; Z;Zf ZZZ%}Z& (Zﬁ echivoc SKUGOK
automobil aemoMo6usb clegtroc}:" 2.16KMP09
w0 ans GeaHE eptigraf snuzpag
) eprtet snumem
bainet Gationem extaz arcmas
balo_ms baaaHe flanel Bpaanead
batist Gamucn Friz Ppuz
benuay beryap
bras 6pacc garderob eapdepob
breloc Gpenok interviu uHmeps
buret oypem ipostas aunocmas
calandiu Kaaandp jachet arcarem
4] ot A o - . .
camizol gagiwi?a?u o lichior AUKED
gr. xapLohe manget MAHHCEN
carambol rapambo.ab bg. marnwem

catod Kamod marchizet ~ maprusem



44

mars MApUL preferans npegeparc
873 MapuLpym
mar§rit puepy recrit pekpym
metod Mmemod rolus e
moar myap B pemy
muslin MYCAUH salup caayn
sort copm
obol oboas p
e 808 coyc
obsidian obcuduan
opal onas samot wamom
. seviot uesuom
baswans RACLAHC sezlong wesnone
bg. nacuanc ]
pistol (mo- RUCHMOADL tabel mabeas
ned) tarlatan MAPAGMAH
plus nAOU tualet myaaem
poplin noOnAUH vals SaAABC

De observat c#, nu gtiu pentru care motiv, DLRM considerz
pe balans ca derivat postverbal. Dar nu este nici o diferents
intre acest cuvint si altele ca avans, de pilda. Pe samot, acelasi
dictionar il explic# prin germand.

La exemplele enumerate mai sus trebuie adfugate femini-
nele frantuzesti care au devenit in romineste masculine, avind
paraleld masculind in ruseste : raportul intre masculine i neutre
priveste numai limba romin#, iar din punctul de vedere al
francezei, ca §i al rusei, nu este nici o deosebire intre aceste
cuvinte gi cele care in romineste au devenit neutre. Tatd in
primul rind o serie de cuvinte care se folosesc numai, sau
aproape numai la plural :

amoniti aAMMOHUINGL epoleti 3ROAENTBY
becat berac hormont  20pmoHBL
belemniti  Geaemnumpr numulifs  HyMmyLumel
botfori bomgbopmer reglets peaaemal
creveti K pesemsl spirili CRUPUAALBL

N-am trecut pe aceasta listd pe diftong, deoarece existd si
in nemteste, masculin.

Masculinul crevefi apare frecvent in traducerile recente din
ruseste. Se intelege c#, fiind nume de animale, becatd, crevetd
etc.,, nu puteau deveni neutre, dar puteau rimine feminine,
aga cum de fapt §i apar adesea. Faptul ci toate aceste substan-
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tive se folosesc mai mult la plural igi are insemniitatea sa. Incs
din primul articol (,,Romania”, LIV, p. 257—258) ain ardtat
¢4 substantivele folosite mai mult la plural au toate sansele s
rdmind in rominegste masculine (de-abia in ultimul studiu,
SLG, p. 359, am vizut ci vina pentru aceasta o au adjectivele
~eu care se acordd substantivele in chestiune).
v Am giisit astfel 67 de neutre si 10 masculine care au cores-
" pondent masculin in ruseste. Insu§1 numérul acesta mare aratd
c# redarea femininelor frantuzesu prin neutre (si masculine)
rominesti nu s-a produs fird o influentd ruseasca. Se intelege
cd nu poate fi vorba de sigurantd absolutd in fiecare caz in
parte, cu atit mai mult cu cit in unele cazuri se va putea arita
ci un anumit exemplu din cele citate este recent in rominegte,
sau poate chiar a apirut in rus# mai tirziu decit in romind. Dar
construirea unui tipar de form# masculind pentru femininele
frantuzesti mi se pare doveditd in principiu. De aceea, in lipsa
oricirei alte indieatii, avem dreptul s& credem apriori ¢d un
feminin francez devenit neutru sau masculin in rominegte a
trecut prin faza masculind ruseascs.

Trebuie s& adang cd si din nemtegte au patruns in romi-
negte substantive neutre care la origine erau feminine §i care,
in general, au in ruseste form# masculing. Tatéd citeva exemple :

patrontas germ. Patrontasche namponmau
sablon Schablone wWab Ao

tort Torte mopm

tug Tusche myws

val} Walze 6Q.1bYbl

Totul face sé credem cé& acest soi de cuvinte au patruns in
rominegte din ruseste si nu direct din german#. Aici trebuie s mai
adaug ci dans, n., care se potriveste atit de bine cu fr. danse,
f., este in realitate germ. T'anz, m., devenit in rominegte tan{, n.,
apoi, sub influenta francez#, transformat in dans, dar riamas
neutru.

S4& vedem acum neutrele si masculinele rominesti care co-
respund unor feminine frantuzesti, fird si avem in paralel mascu-
line rusegti. Dou# exemple au paraleld masculing in bulgireste :

cotlet Komasem

galos 2040t

Nu pot afirma ci formele rominesti provin din bulgireste,
dar nici contrariul nu poate fi dovedit. Alte patru exemple
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provin foarte probabil din greceste si deci trebuie eliminate din
discutie : '

adil eldVANOY

minut gr. pwoito (Brighenti, in partea ital.-gr.;
vezi §i bg. asamunym BEP, rom. alaminut, termen din voca-
bularul restaurantelor)

MOZATC pooutndy
epitaf gmird pov

Urmeazd s& discut acele cuvinte pentru care nu avem ates-
tare in altd limbé decit franceza gi romina (ceea ce nu inseamni,
neapirat ¢d nu au existat in alte limbi, firid si fie consemnate in
dictionarele care mi-au stat la dispozitie). S elimindm in primul
rind cuvintele formate cu prefix pentru care existd in romineste
paraleld fard prefix, neutri (mogtenitd sau imprumutati) :

consemmn
contradans
demers

Era normal ca formele mai noi, cu prefix, s& urmeze
genul celor mai vechi, care par c& le stau la bazi. Mai departe,
s-ar pirea cd formele compuse trec in rominegte la neutru mai
ugor decit cuvintele simple. Jata citeva exemple :

paroldondr
postrestant
robdesambru

Aici pare ¢l trebuie introdus un cuvint care a fost la inceput
compus :

ftgaret

(DLRM explicd pe figaret direct din rom. figaretd, fird nici o
justificare : figaret inseamnd ,,porttigaret” ; pentru -, cf. tigard).
Iaté acum gi restul exemplelor masculine rominesti :

eghilefe

jampiert (DR, VI (1931), p. 472)
omoplagi

oxIUre

pometi
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Faptul ci aceste substantive sint intrebuintate numai san
aproape numai la plural nu este un motiv suficient pentru tre-
cerea lor la genul masculin. Iatd gi neutrele :

atac franj rid
atag tmpas rond
breton lavant serj
cartus lutru spinel
clepsidru ocr stal
dig panel servet
eponj parantez tabinet
escalop pastis teraz.
finet rezil

In total, numai 5 masculine §i 27 de neutre, mult mai putine
decit cele cu paraleld ruseascit. Printre ele, atac §i atas ar putea
fi postverbale formate in rominegte; stal are paraleld mas=""
culind in italieneste (stallo); servet prezintd bizare nepotriviri
fonetice, care ne trimit la un intermediar necunoscut. De
observat apoi eé eponj, serj si mai ales finet merg cu batist,
buret, marchizet si e greu de dovedit cd intr-una din limbile
vecine nu a existat un masculin ca firnet. C. Lacea, DR, IV
(1927), p. 781, il semnaleazd intr-un document din 1747 si
il explicd dupd Driganu prin it. finetto. Apoi unele dintre
exemplele citate sint destul de slab atestate, astfel c& in
oarecare misurd ne putem indoi de valoarea lor (de exemplu
clepsidru, rezil). Oricum, exceptii existd. Dar avind in vedere:
numarul lor redus, ele nu pot servi de argument puternic in
favoarea teoriei cé femininele nume de obiecte se transform# in
romineste in neutre. Mi se pare mult mai probabil ¢ punctul
de plecare il formeazé tiparul slav in care au fost turnate primele
1mpr11mutur1 din frantuzeste.

In schimb, dac# aplicim aceeasi metodd de cercetare la
cel de-al doilea tip de exemple pe care le-am citat in primul
meu articol pomenit mai sus, elevor cidpita o putere de convin-
gere mai mare. Va trebui de astd datd s& punem fatd in fata
femininele frantuzegti in -ée ramase feminine in rominegte, pentru
cd ne-au venit printr-un intermediar neogrec, cu cele devenite
neutre, pentru ci le-am luat direct din franguzegte.

Am gisit in total 15 feminine frantuzegti in -ée reprezen-
tate in rominegte prin neutre in -ew. Dintre acestea, 10 nu au
formi paraleld in limbile vecine, ceea ce mi duce la convingerea



438

¢ roming le-a luat direct din fruntuzegte (pentru unele acest
lueru e sigur):

bufeu

dictew

fulew

melew

miscelanen

panaceu gr. moevdnio:
puseu

semineu

transeu rus., bg. mpanues
voleu.

5 dintre aceste cuvinte nu figuveazd in DI : bufew, auzit de
mine adesea (bufeuri de cdaldurd), puseu, foarte folosit in medi-
cind, fuleu, melew i volew in sport, auzite si folosite de mine
in mod curent acum patruzeci de ani, astfel incit in articolul
din ,,Romania’ am citat ca exemple tocmai pe volew si fuleu.
Un sondaj facut astézi mé indeamnd si cred cd nu se mai folo-
sesc (se zice totusi din volé), ceea ce ar explica lipsa lor din DI.
Dar insugi faptul ¢d au putut fi fabricate cind s-a simtit nevoie
de ele este un semn c#& procedeul existi.

Un al unsprezecelea exemplu prezintd in paralel forme
neutre in limbile vecine :

pireu bg. §i . nwpe, gr. 16 movpéc.

Cred totusi ¢4 in romineste, in forma eitati, vine direct din
frantuzegte, pentru ci existd o a doua forméi, piurea, care sea-
ming gi mai bine cu cele slave in ce priveste vocalismul silabei
radicale gi care, cum se va vedea mai departe, este normal si
fie socotitd, §i pentru alte motive, de origine greacs sau slavi.
Mai rimin patru exemple care au paralele in limbile vecine gi
care deci ar putea fi presupuse imprumutate din acestea :

antrew bg. §i r. ammpe, gr. o dvtpé(c)

drajew r. dpance

matinew 1. MamuHe

turnew Dg. §1 r. mypre, gr. f toupvé,

Avind insd in vedere pe de o parte ci exemplele de mai sus
se pot explica fard intermediar slav sau grec (antrew cunoagte
varianta antrea, 12 fel cu piurea), pe de alth parte ci nu existd
o dovadi categoricd pentru posibilitatea redérii prin ew a finalei
-¢ din greaci sau slavd, este mult mai de crezut c# si ultimele
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patru exemple se explici tot direct din frantuzeste. In orice
caz, putem afirma cé& femininele franceze nume de obiecte ne-
insufletite an devenit in romineste neutre, pentru a se pune
de acord forma lor cu continutul. De la un timp inainte, feno-
menul nu s-a mai produs, numele feminine in -ée devenind in
rominegte feminine in -ee: alee, camee, idee, fuzee etc., unele
cuvinte aparind astfel sub doud forme (aldturi de panaceu, pa-
nacee, mai rar ; aldturi de transeu, rar, transgee, care e curent).

Ajungem acum la cuvintele in -ée care au cipitat in romi-
negte finala -ea. S% ludm ca exemplu pe bezea. Dictionarele
(DU, DA, CADE, DLRM) il explica, fird multd zidbavd, prin
fr. baiser. S-ar parea ch avem aici un caz tipic de etimologie care
se face de la sine. i totusi sitnatia este mult mai putin simpla
decit pare : de ce cuvintul gi-ar fi schimbat genul %

Neogreaca cunoaste cuvintul pneléc, cel putin cu acceptia
din cofetérie. De ce nu am crede c¢i in romineste cuvintul
vine din grecegte, mai ales dacd tinem seami de numeroasele
nume rominesti de prajituri de origine oriental% ? In parte aceste
nume sint grecesti, de exemplu #rigon (cu toate cd& DLRM il
socoteste frantuzesc), picromigdale, in parte turcesti, dar co-
mune cu greaca, de exemplu baclava, cataif, cordbiele, sarailie
ete, Nu este exclus ca unele dintre acestea din urmé s ne fi
venit prin greaci.

Existd un argument serios pentru a crede ci bezea a venit
1a noi prin greacé, si acest argument este genul. Am vizut mai
sus cf femininele frantuzesti in -¢ devin in romineste neutre
si chiar masculine ; cu atit mai mult devin masculine si neutre
masculinele frantuzesti terminate in pronuntare in -é (pot fi
scrise cu -é, -ée, -er, -et etc.). In general devin masculine cele
insufletite (corifeu, lacheu, pigmeu ete.) si neutre cele neinsu-
fletite (cliseu, dineu, licew, planseu, suflew, supeu, tupeu);
trec cu vederea faptul c# unele dintre aceste cuvinte ar putea
s nu vin#, sau s& nu vind direct din frantuzeste : in orice caz
ele au fost confruntate cu formele frantuzesti). De ce atunci
baiser ar fi devenit feminin ? Trebuie s& observim c# nu e singu-
rul exemplu, astfel incit va trebui si trecem in revisté intreaga
categorie a cuvintelor terminate in -ea cu paraleld frantuzeases :

Feminine rominesti, fard paraleld in limbile vecine :

croazea

joluzea

livrea

pavoazea ?

4 — c. 400y
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in BL, I(1933), p. 30 am explicat, impreuni cu J. Byck,
singularele gingea, jaluzea, jucdrea, poezea, scintea pornind de
la plurale in -es, ceea ce trebuie si mirturisesc cd nu limuregte
nimic. Trebuie pornit de la pluralul in -ele (jaluzele, jucdrele,
poezele 8int mult mai bine atestate decit singularele in -ea)
care indic# o formatie de diminutiv. Livrea a fost oare influentat
de bg., r. auepes?

in alte cazuri femininele rominesti au model in limbile
vecine :

pansed gr. 6 wouvoég
soares gr. v6 covwpé, bg. coape
soseq bg., r. woce,

Bineinteles, pin% acum aceste cuvinte au fost explicate
exclusiv prin francezsi (DU, CADE, DLRM), ba chiar DLRM
nu ezitd 8% declare pe soarea frantuzism. Cind pensée a fost im-
prumutat (cu sensul de ,,gindire”) direct din frantuzegte, a
devenit panseu. Sintem cu atit mai mult in drept s& credem
¢ femininele au intrat in rominegte prin intermediul unei
limbi vecine, cu it gisim §i masculine frantuzegti reprezentate
in rominegte prin feminine in -ea:

bezea  gr. 6 umeléc bg., r. bese
cafea  gr. & xapéic  bg., T. kage
canapea gr. 6 wwvawés, bg., I. Kanane

pavea bg. nase.

Am vizut mai sus ci bezea a fost pind acum explicatiprin
francezd. Fiind prea vechi in rominegte ca si poatd fi explicat
prin francezd, cafea e derivat de toate dictionarele noastre din
turcit ; dar canapea e declorat frantuzesc de CADE §i DLRM,
in timp ce DA trimite fie 1a francezi, fie la germani ; cit despre
pansea DU, CADE, DLRM trimit fird rezerve la francezi.
Dacs aceste cuvinte ar veni intr-adevir din frani{uzegte, ar
trebui s& le gisim in rominegte sub form# de neutre in -eu (cafew
a existat, cu intelesul de ,,cafenea’). Fiind insd luate din Bal-
cani, sub forma cu e accentuat, ele au intrat normal in categoria
cuvintelor turcesti terminate in -e. Nu trebuie s& ne mire ¢4 in
greceste ele sint masculine sau neutre, iar in rominegte, femi-
nine. In turceste substantivele nu cunosc diferente de gen, iar
noi am trecut automat cuvintele turcesti terminate in -¢ la
genul feminin : narghilea, schembea, tescherea ete. (gr. 6 vepyrée,
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6 oxeumée, & teoxepés). Chiar un cuvint ca lichea, intrebuin-
tat numai pentru barbati (gr. 6 Aexés), e feminin. Cind s-aun
luat din greceste cuvinte de origine francez#, ele au fost in
mod mecanic introduse in aceeagi categorie, fird nici o preo-
cupare de a descoperisau de & mentine un gen originar.

Nu mi-am pus problema dacd cuvintele turcesti au fost
luate direct din turceste sau eventual din greceste gi tot asa
nu m-am intrebat dacd nu cumva cuvintele frantuzegti au
intrat in rominegte prin rusd sau bulgard, nu prin greacd : situ-
atia era aceeasi in momentul in care se crease tiparul in -ea pentru
cuvintele orientale in -e. De asemenea este posibil ca ghilemele
s& provind direct din francezul guillemets : fiind pronuntat in
romineste ghileme, el a cipitat semnul pluralului -le i a intrat
astfel §i el in categoria femininelor.

abtigui

In mai multe rinduri ascultitori la radio mi-au semnalat in
scrisori cuvintul familiar sau argotic a abfigui, atribuindu-i
diferite intelesuri: ,,a ingela”, ,,a bate’”, iar reflexiv, ,,a se
imbita’. Cuvintul a fost inregistrat in CV, 1951, nr. 12, p. 37,
din Bailesti, cu intelesul de ,,a ingela, a face ceva cu giretenie
$i indeminare”. Dar exemplul de care e insotit nu concordi cu
definitia : mi-a fdcut socoteala §i mi-a abfiguit patru poli dintr-un
condei. Judecind dupid acest exemplu, intelesul trebuie si fie
,,a sustrage, a sterpeli”. In acest caz etimologia e clari : germ.
abziehen. Poate cd pentru forma romineascd s-a pornit de la
substantivul german Abzug.

advoeatlic

Dup# cit se pare, nu s-a exprimat pind acum nici o indoiald
in privinta faptului e¢i advocatlic este o formatie romineasc#,
din advocat, cu sufixul -lic (DA ; TDRG gi CADE nu dau niei
o explicatie, ceea ce inseamnd ci il considerd derivat in romi-
neste). De asemenea G. Pascu arati cd in aromind avucatlichid
e derivat de la arom. eovucat (Suf., p. 408; Idem, Elementele
romanice tn dialectele macedo- $i meglenoromine, Bucuresti,
1913, p. 13 — 155). Existd insd motive serioase s# credeny ci
formatia nu este romineascd, deoarece cuvintul apare in tur-
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ceste (avukathk), in neogreacd (xboxxtiyx’, Ronzevalle, p. 32),
in bulgireste (adsoramask, BEP). Desigur, nu ne va retine faptul
cd in romineste si in bulgireste avem un d in prima silaba.

afemeiat, muieratie

Dictionarele noastre atribuie lui afemeiat doud intelesuri
1. ,,barbat molegit, lipsit de energie ca o femeie” §i 2. ,,bdrbat
care se tine dupd femei”. Cred ci nu gregesc spunind c& numai
cel de-al doilea inteles este curent in limba actuald (vezi §i
DLRLC), desi DU di numai intelesul de ,,slab, molegit”. Mi-e
teami ci acest inteles a fost adoptat numai pentru a justifica
etimologia, admisd de toate dictionarele, care considerd pe
afemeiat ca un calc dupd fr. efféminé. Aceastd explicatie nu
pare probabild, avind in vedere pe de o parte c& prefixul este
diferit, pe de alté parte c# tema fémin- nu este ugor de identificat
in frantuzeste. In sfirgit, efféminé a dat in romineste efeminat,
cum era de agteptat.

Mi-am pus intrebarea : ce exista in romineste, pentru a ex-
prima notiunea de ,,afemeiat’’, inainte de crearea acestui din nurma
cuvint §i mi-am dat ugor rdspunsul : se zicea muieratic. Acesta
a trebuit inlocuit in limba literard, in momentul in care muiere
a devenit putin cuviincios. Dar trebuie s& remarcim c& o
traducere exactd a lui muieratic nu existd nici in frantuzegte
(coureur i mai ales paillard diferd ca inteles), nici in cele mai
multe limbi vecine cu a noastréd : dictionarele il traduc prin pe-
rifraze in diversele limbi, cu exceptia rusei (6adruk, orcero-
aobuswil) §i a ucrainenei (sceruxausuii) si, la drept vorbind,
nici cuvintele din aceste doud limbi nu corespund suficient ca
s& putem crede cé ar fi servit de model pentru al nostru. Avind
in vedere apoi c& numai romina cunoaste un substantiv pentru
notiunea de fdatdldu ,,biiat care se complace printre fete”,
derivat in totul aseménitor cu muieratic, socotesc ci acesta
din urm# a fost format in rominegte fird model striin. De
aceea cred ci gi afemeiat, care i-a luat locul, a fost format
in rominegte (pentru prefix, vezi Finuta Asan, SMFC, 1I,
p. 3—15).
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aht, ahtiat, oft, ofta, ofticii, viita, viiesri, vai

Cuvintul ekt e inregistrat in dictionarele noastre cu exem-
ple din secolul al XIX-lea. DU il considers forms ,,intensivi” a
lui ah §i il compard cu ofta. TDRG presupune ci aht e fatd de
uh ca ofta faté de of, dar pe oft il socoteste eventual ca pe un
postverbal al Iui ofta. In DA, aht, aft devin variante ale lui ah,
iar pentru etimologie se trimite la alb. aft, ngr. &y= ture.
ahk, in timp ce ahtiat e explicat ca derivat din ngr. &yrt.
CADE si DLRM nu dau nici o explicatie etimologics. In alba-
nezd, aht a fost explicat prin ture. ahit (%), din arab. ’ahd (Tahir
Dizdari, Buletin ¢ Universitetit shtetéror té Tiranés, Seria shkencat
shoqérore, 1960, fasc. 3, p. 244).

Sint insd alte doud serii de fapte care ar trebui aduse in
discutie. Greaca cunoaste, din antichitate pini azi, pe &yfog
cu intelesul de ,,greutate”, ,,pds”, &yOopar ,,a fi nec#jit”, ald-
turi de &yoc ,,durere”, ,,doliu”, &yopw. ,,a fi mihnit”’, fird
etimologie valabilé. Nu cred c& ar fi o indrizneald prea mare
84 le socotim expresive, chiar daci in grecegte nu poate apérea
un cuvint de forma ah (pentru elementul 8, vezi wéyos, wéyboc
,muncé grea’, ,,suferin{d”). La Homer apare un verb 6ybéw,
pe care toti comentatorii il infeleg ca ,,a se infuria” (Murnu,
Iliada, I, 570, traduce cu ,,a ofta”), unii punindu-l in legé-
turé cu Z£yboc ,,dusminie”. Am avea deci aici un derivat pe
baza unui expresiv oh. In orice caz, daci facem abstractie de
ipotezele prea complicate, &x06o¢ ar putea explica pe aht, dupi
care s-ar fi format oft si deci ofta. Sa tinem seamé apoi ¢& vai
formeazid un grup semantic cu ah §i of § c&, deci, vdita ar
putea fi format ca ofta (derivarea lui vdita de la vaiet nefiind
un lueru perfect dovedit, cf. alb. vaj si verbul vajtue). Cit pri-
veste pe ahtiat, e simplu si vedem in el un participin, cf.
migdalat, dar rdmine incé de explicat originea lui 4.

Iatd insi acum a doua serie de fapte. Bulgara cunoaste
un sufix -¢- cu care formeazi verbe, in general de la onomatopee :
byxma ,,a bufni” de la 6yx ,buf”’, exma ,,a rdsuna” de la er,
nyama o2 pufdi’ de la nyx ,,puf!”, wenmsa ,a sopti” de la
wen- ete. (vezi L. Beaulieux, Grammaire de la langue bulgare,
Paris, 1933, p. 276). Deci originea lui ofte, vdita ar putea
fi gisitd in bulgard. Pe de altd parte, bulgara are gi o formatie
in -k-: azkam de la ax, eaiizam de la eail, ceea ce mi se pare
cd ldmuregte originea lui vdicdra, vdicdri, care a incurcat pe
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specialigtii nostri; in acelasi t1mp, scad pind aproape de zero
sansele lui vas de a fi exphcat prin lat. uee. In sfirsit, chiar
daci ofticd nu are nimic cowun cu gr. 0/0 o, adaug aici ¢i in
romlneste ar putea foarte bine si provind nu direct din gr.
Gy~xog, ol prin intermediul bg. orxmuza.

alerga

Originea verbului pare clari; lat. alla/gare ,aiegiin larg”
existd diverse forme romanice paralele si, in plus, verbul allon-
gare, care a devenit alunga (largus face pernche cu longus, vezi
Ernout-Meillet, s.v. largus).

Rimine de explicat vocala ¢ in loc de a. TDRG trimite
la lepdda <<lapidare, dar etimologia aceasta este contestabild (vezi
cuvintul). Alti antori socotesc c¢i a intervenit analogia lui a
merge. Cel mai pe larg in acecastd privintd se rosteste CDD}y, 8.V,
larg : alargd™> aleargd dupi meargd alituvi de margd(? 1) si aldr-
gind > alergind dupd mergind alaturi de mdrgind. Apoi se intro-
duce ¢ la toate celelalte forme. Explicatia este neserioasé : eind si
unde au aparub mdrg, mdrgind? Sint forme relativ tardive gi in
orice caz regionale. Aleargd e indicativ, iar meargd conjunctiv.
Meyer-Libke, Gram., I, par. 273, vede lucrurile mai simaplu: alerg
a suferit influenta lui merg. Dar trebuie si punem in paraleld
paradigmele, ca s& se vadd ci explicatia nu std in picioare :

aleargd alergdm alergati aleargd alerge alergam alergai

merge mergem mergeft merg meargd mergeam mersei ete.

Dacd romina ar fi mogtenit un verb aldrga, 1-ar fi pastrat
cu forma aceasta. Singura solutie este s& admitem ¢4 de Ia
inceput verbul a fost *allergare, in urma inchiderii vocalei
seurte in silabf neinitialdl, ca in dnermis din arma.

altei

Primul dictionar care insereazd la acest verb intelesul de

»2 lovi” este DLRLC (cu citat din Ion Pas). Defnu’gla este
a da cuiva o loviturd ; a plesni, 2 bate”. Expresia este curentd
in graiul familiar, cu douw construchii diferite : allotesc pe cineva
(exemplul din Ion Pas) si altoiese cuiva una (0 loviturd). Cum se
trece insd de la ,,a grefa’ la ,,a lovi” ? Cueia o d& poate varianta
a haltui, folosita frecvent in trecut eu Mtelesul de ,0 vaceina”.
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De aici s-a putut trece la ,,a impunge”, iar de-acolo la ,,a stri-
punge”, cum se vede dintr-un citat din Graiul Nostru, reprodus
de CADY : fuseserd hultuiti cu cite o sdgeatd intre wmeri. Pe
de alti parte, DA reproduce un text din Alecsandri, unde e
vorba de a impusca cu alice : Oare ce dihanie se vede colo?. ..
Am s-0 hultuiese cu ploaie. De la ,,a vaccina” s-a putut trece la
.3 impusea”, iar de acolo la ,,a bate”

anunt

Dictionarele noastre (DA, CADE, DLRM) explici pe
anunt prin fr. annonce (vezi totusi si rus. anonc. Hste insd evi-
dent c& anunf nu se poate exphca, in ce pnveste forma, prin
fr. annonce (mcl prin rus. anonc), ¢i trebuie s& vedem in el un
derivat regresiv de la anunta. Lucrul apare ca neindoios dac#
punem aldturi pe enung, denunf, care sint imposibil de explicat
altfel decit ca derivate regresive de la enunta, denunfa, deoarece
in frantuzeste nu gisim decit pe énoncé, dénonciation (annonce,
el insusi, este un derivat regresiv in frantuzeste, ca §i denunzia
in ira]ieneqtt,); in rusi énoncer nu & fost imprumutat, iar
Tui denung 1 corespunde Odewmoncuposanue. Dictionarele noastre
recunose originea postverbald a lui denunt; pentru enunt insé,
CADE si DLRM merg pind acolo incit il considerd provenit din
fr. énoncé (ultimul dictionar adaugd totusi c¢i a intervenit si
influenta lui anunt). Cit despre forma mai veche anunciu, ea
este probabﬂ imprumutatd din italiand (annuncio, acesta fiind
¢l insugi un derivat regresiv de la annunciare).

avant

Cuvintul este inregistrat in DA (5.v. avaniaj) i in CADE si
¢ definit prin ,,folos”. Ambele dictionare considerd c& avem de-a
face cu o scurtare a lui avantaj, desi nu se vede cum s-a
putut ajunge la o astfel de scurtare. DA crede ci e vorba de
cuvintul avantaj, devenit popular, ceea ce e sigur fals, ciei
avantaj n-a fost niciodatd popular si in orice caz caracterul
popular nu ar explica suprimarea sufixului. Nu este nici for-
matie regresivd, deoarece cireula in medii care nu cunogteau
forma intreagi, nici sufixul -aj. Trebuie s& adaug c& dictionarele
nu redan exact nici intelesul. Am auzit adesea in trecut avantul
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mew, cu intelesul aproximativ de ,,cu atit mai bine pentru mine”’,
»norocul meu’’; de asemenea circula expresia ,,impersonalid”
avaniul statului ,,cu atit mai bine”’. Cuvintul nu poate fi despartit
de turc. avanta, gr. aBdvrte, bg. asanma ,,folos” (BEP), care au
la bazd ital. avanii. Dar cum se explicd suprimarea lui a final ?
(Cazul contrar se giseste in conta aldturi de cont.)

balton

Alaturi de forma literard palion, circuld, sau cel putin a
circulat intens, in mediul oamenilor neinstruiti, varianta balton,
pe care, desi am auzit-o adesea in tinerete, dictionarele noastre
nu o insereazd (vezi A. Avram, SCL, XIII, p. 429). Aceeasi
formi éste curents in bulgireste, ceea ce aruncd o nou# luminé
asupra etimologiei formei cu p-. TDRG si CADE trimit pentru
palion la fr. paletot, DU presupune un intermediar slav, iar
Scriban, urmat de DLRM, porneste de la rus., pol. palion.
Dictionarele rusesti nu inregistreazsd aceastd formi. In BL, IV
(1936), p. 107, am explicat prin romind adiugarea lui » final
si consider §i astdizi ci explicatia e justd. Aceasta ar insemna
¢4 in bulgireste cuvintul provine din romineste (BEP presupune
influenta lui pantalon). Ce e drept, procesul pe care l-am urmérit
pentru limba romind ar fi putut avea loe, in mod independent,
gi intr-o imbé slavé. Mai interesantd mi se pare aparitia lui
b initial, pentru care nici romina nici bulgara nu prezinta nici o
justificare. Degi nu dispun de nici o atestare, cred c¢i originea
lui trebuie ciutatd in grecegte.

banita

In CV, 1951, nr. 12, p. 37, apare cuvintul bani}d cu intelesul
de ,,pline crescutd, groasd, cu brinzd la mijloe” (din Bailesti).
Este evident alt cuvint decit méisura de capacitate §i provine din
bg. 6anuya ,,plicintd (de obicei cu brinzi)”.

baraitan

Cuvintul este atestat in CV, 1952, nr. 2, p. 37 (din fostul
judet Arges), cu intelesul de ,,ostas de pazd’. Este fird indoiald
baratctar, adicd bairactar ,,stegar’.
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in SCL, VII (1956), p. 275—276, am explicat expresia a
trage targa pe uscat Prin o trage catarga pe uscat. Explicatia mi
se pare indiscutabild, §i cred ci DLRLC si DLRM au gresit
cind au inregistrat totusi expresia la targd si nu la catargd (ce
»¢ drept, cele dou# dictionare nici nu au inserat cuvintul catargd).
{In aceeasi revistd, la p. 279, 1. Fischer reproduce dupé A. Pann
formula @ trage vetrela pe uscat, deformats in a trage verde pe
uscat, intelesul fiind acelagi ca al expresiei de mai sus, ceea ce
mi se pare cid constituie o confirmare a explicatiei date de mine.
In ambele cazuri, trunchierea cuvintului are la bazi confuzia
cu o prepozitie : la catarga inceputul a fost luat drept prepozitia
ca, la vetreld sfirgitul a fost luat drept prepozitia la.

Dar DLRLC, s.v. tiri, inregistreazi si alth variantd : o tirf
barca pe uscat ,,a o duce greu ; a trage mita de coadi’ (ambele
dictionare se aratd inconsecvente prin inserarea unei expresii
la substantiv, iar a celeilalte la verb). Cred c& nu este aici decit
altd variantd a lui catargd, ideea de ,,barcid’ fiind atrasd de
cuvintul uscat de la sfirsit’; probabil a intervenit gi analogia lui
a-gi tirt zilele. Scriban, in dictionarul sdu, a notat a tir? targa
pe uscat, explicat prin ,,a tiri sania pe uscat (prin confuzie cu
tragd), adicd a trage mita de coadd, a indura mizerie”.

In treacit fie zis, dictionarele insereazi alituri pe a trage
mita de coadd (fird nici o referintd) si a trage pe dracul de coadd.
Cred c& prima formuld este o incrucigare intre a trage pe dracul
de coadd §i a trage mita pe rogojind, expresie auziti de mine de
mai multe ori.

ba, td, bhai, ma, mai; mare, bre

Toate aceste cuvinte au o intrebuintare similard : inter-
jectii de adresare catre persoana a II-a. #d se intrebuinteazs
pentru feminin (cu varianta fa), bé §i md pentru masculin (cu
observatia cd bd este mai vulgar decit md, iar md are varianta
mdi. In timpul din wims, fd, fiind simtit ca deosebit de grosolan,
este inlocuit adesea prin mdi (n-am aunzit niciodatd md adresat
unei femei, cum pomenegte V. Rusu, ,,Limba romin&’’, 1959,
nr. 1, p. 52—60). Dupa gtiinta mea, hds nu se foloseste decit
pentru femei §i numai in urma unui nume de botez sau dupa
fatd, mamd, femeie ete. : fatd hdi, Ioand hdi. Bre se intrebuinteaz
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si pentru bérbati i pentru femei. Mdre are o pozitie aparte,
ciel nu se foloseste pentru a chema pe cineva sau pentru a-i
atrage atenfia, ci pentrn a marca uimirea vorbitorului. Chiar
cind e insotit de un nume de persoand, el nu e egal cu md
(Dar ce vrei, mdri, Cdtdlin, la Eminescu, Luceafdrul, e altceva
decit md, Cdtdlin) §i e singurul care nu poate fi socotit grosolan.

In ce priveste originea, toate dictionarele sint de acord c#
fa e o scurtare a lui fatd (TDRG adaugd ci fd e scurtat de la
fdmeie, pe cind DA crede c& fa a devenit fd sub influenta lui
md); bd nu e explicat niciieri; md e considerat de obicei ca o
scurtare a Iui mdis, care insd rimine neexplicat (singur TDRG
explicd pe md ca o scurtare din mdre, care rémine fird explicatie,
in timp ce CADE trimite pentru mdre la mdi; DU trimite
pentru mdre la alb. more, iar pe bre il explicd prin turc bre,
fiind urmat in aceastii privinta de toate celelalte dictionare,
desi cuvintul apare si in bulgard (6pe), in albanezd (bre), in
sirbd (bre) si in greacd (Boé).

Mi se pare insd cd nu e posibil s despirtim toate aceste
interjectii intre ele si c& o explicatie care lasi o parte dintre ele
nelimurite nu poate fi consideratdi ca definitivd. Dacd fa,
fd se explicd prin fafd, fdmeie, dacd, s& zicem, bd s-ar explica
prin bdrbat (desi se foloseste §i pentru copii), ar fi indispensabil
s& putem arita cé si md are o origine analogé. Dar aga ceva
nu avem (desigur, nu ne vom opri la bg. #s0c). Originea lui
mdre nu pare atit de misterioas#, de vreme ce bulgara cunoaste
pe #mapi, adresat femeilor, aldturi de .mdpe, adresat fard deose-
bire de sex, iar acesta se regiseste in greaci, albanezd i, fird
indoiald, este vocativul de la gr. pwpds ,,prost”’. Nu tot de aici
vine, cu sincopa vocalei neaccentuate, bre? Singurul lucru ne-
explicat este accentul pe initiald in mdre (si, eventual, vocala
din prima silabd a rom. mdre, fatd de bg. #ope). Accentul s-ar
putea explica prin faptul ¢i interjectia va fi fost adesea neaccen-
tuatd in frazd, dupd care s-a putut repune accentul pe cealaltd
silabd, iar o ar fi devenit bg. a, rom. &, ca In wmanacmup,
mdandstire.

In ,,Viata romineasc#”, XXIT (1930), nr. 11 —12, p. 129—
137, am explicat unele particularititi ale acestor interjectii:
alaturi de fd¢ existd hds, asa cum aldturi de md existéd bd, forme
explicabile prin deschiderea prematurd, la strigite, a gurii, care
transform® pe f in k gl pe b in m (vezi pentru aceastd idee
Bogrea, DR, III (1923), p. 738, nota); fdi, mdi se explici
prin lungirea vocalei strigate d din fd, md (alte exemple in
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articolul citat). Deci nu ramin in fatd decit f@ si md. Pentru
explicarea acestora cred cd se merge prea departe. Aga cum nu
ciutém un cuvint incepind cu ke sau cu ko ca si explicim inter-
jectiile he si ho, nu este necesar si recurgem la fdmeie sau la
barbat ca s& explicAm pe fd si md : e vorba de interjectii primare,

, cérora cu timpul 1i s-a precizat §i diferentiat intelesul §i intre-

PR

buintarea.

hiblioteea

TDRG, sub acest cuvint, noteazé §i accentuarea biblio’tecd,
pe care o declard gresitd. DA o insereazé fird nici o apreciere.
In tineretea mea am auzit-o adesea, §i am considerat-o si eu
gregitd (profesorul de pedagogie pe care l-am avut la facultatea de
litere din Bucuresti pronunta asa). La sfirgitul secolului trecut
se mai didea bitilia intre accentuarea de tip latinesc (s¢'mbol,
me'todd) si cea de tip frantuzesc (simbo’l, meto’dd), care in
multe cazuri avea si invingd. Am socotit cid biblio'tecd este o
exagerare comisd de partizanii primului tip, degi accentuarea
aceasta avea curs la tard, mai ales in Moldova. In realitate, ea
se datoreste influentei rusesti : in secolul trecut se pronunta in
ruseste 6ubauo'mera, alituri de 6udauome’xa, dupd cum aratd
dictionarele rusesti. Vezi discutia la P. S. Kuznetov, in volumul
colectiv Imumonoeuneckue uccaedocanina No pYCCEOMY S3bIKY,

I, Moscova, 1960, p. 44.

blestema

Originea cuvintului este cunoscutd : lat. blasphemare <

gr. Preopyuelv, Ramin totusi unele amanunte care n-au fost

lamurite definitiv. In ce priveste inlocuirea lui ph cu ¢ (nu
numai in rominegte, ci §i in alte limbi), ca a fost explicatd prin
incrucisarea cu aestimare ; intre cele doud cuvinte este o deose-
bire de inteles destul de mare, care s& zicem cd poate fi depasita ;
dar deosebirea de formd e prea mare ca sd putem admite ci
cele doud cuvinte au putut fi confundate. Intr-adevir, aesti-
si blasphé- au un singur fonem comun, s. De aceea astizi se
inclind spre altd explicatie, si anume disimilarea : din trei
labiale, b — f — m, cea din mijloc a fost inlocuitd cu o dentali.
(Totusi Rebecca R. Posner, in Consonantal Dissimilaiion in
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the Romance Languages, Oxford, 1961, explica, la p. 67, pe
*blastemare prin influenta lui aestimare). Cred ci ar trebui si
se tind seami de incd un element : grupul sf era neobignuit in
latineste (cu exceptia unor formatili usor analizabile de tipul
trans-fero).

Dar cu aceasta nu am lamurit ined problema vocalismului,
niei, implicit, pe a accentului. In articolul meu din SCL, IX
(1958), p. 309—314, asupra vocalei radicale a verbelor rominesti,
acest verb nu a fost discutat, pentru ¢i m# ocupam numai de
vocalele care urmeazi dupé o consoans labiald. Cred cd ideea
expusd acolo se aplicd §i aici. Pornind de la lat. blastémo, se
ajunge in romineste la bldstem, cu pluralul bldstemdm, apoi, sub
influenta lui m dur inainte de desinenta -dm, se trece la blds-
tdmdm, form$ existentd, de unde putem ajunge la singularul
blastdm (deci, pentru limba rominé, accentul nu pune probleme).
Dar cum vom explica formele paralele bléstem, bleastem, blestém,
cu pluralul blestemdm ? Pornind de la vocala radicald a nu este
nici un motiv si se ajungd la e in fata unei finale dure. De
aceea cred ci sintem obligati si pornim de la un original latin
cu ¢ in radicind, acesta putind explica toate variantele romi-
nesti (blestemdm, prin efectul corelatiei de timbru, devine ugor
blastdmdm, aga cum tiner devine tindr).

Solutia ar fi s admitem si influenta analogicé a lui aestimo :
dup# ce, prin disimilare, blasphemare a devenit blastemare, a
putut interveni analogia care l-a transformat in blestemare.

hlid

Este clar pentru oricine ci acest cuvint este de origine
slav, dar rimin unele aminunte neclarificate. DU si CADE
pornesc de la v. sl. sawan (m.); TDRG, de la v. sl. sawpe
(n.); DA, de la v. sl. kawas (m.) §i sawpa (f.). Acad Al
Rosetti, BL, IV (1936), p. 63, de la bg. 6awdo ; acelagi, in ILR,
IIT (1962), p. 59, de la v. sl. sawAs , iar la p. 69, de la v. sl
EAMAR §i Bawaa. Gh. Mihiils, p. 42, releva (dupd DA) femi-
vinul rominese blidd si aratd cu drept cuvint cd acesta a putut
fi reficut dupi pl. blide, prin urmare nu pare probabild expli-
catia prin sl. bljude (atestat sub forma s.-cr. bljida, pol. bluda
(i1 scriu astfel dups Berneker ; la Mih#ild e seris blida). Discu-
tia se circumscrie astfel intre v. sl. sawA® s§i sawpo. Dupd
Mih#il%, ,,Jimba romind pistreaz# forma slavd masec. atestata
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doar in v.sl.”. Dar in rominé cuvintul nu e masculin, ¢i neutru.
Ar fi, evident, posibil s& afirmim ci a fost imprumutat mascu-
linul sawan, care a devenit in romineste neutru, ca pod, sad
ete., dar la aceasta se opun mai multe lucruri. In primul rind
acest masculin slav nu apare in nici o limbé slavd modernd
»(bg. Gawdo, s.-cr. bljiido, rus., ucr. barxdo fiind toate neutre)
‘sl nu se vede de ce romina s-ar fi adresat vechii slave pentru
numele unui obiect de uz casnic. In al doilea rind, un v. sl
saas ar fi devenit in romineste blid, cu pluralul bliduri
(acesta apare numai rareori, vezi DA), cum o dovedeste statis-
tica fiacutd de I. Coteanu (,,Limba i literaturd”, I, 1955,
p-111—115; aceastd statistici nu pare completd, de exemplu
nu gasim pe listd niei blid, nici pod). Punctul de plecare trebuie
sé fie deci slavul (bg., s.-cr., rus., ucr.) bljudo, care a devenit
in mod normal blidd (cf. sita fatd de v.sl. cure); fiind foarte
mult intrebuintat la plural, sub forma normald blide, i s-a
refdcut singularul neutru blid, iar acesta a pastrat forma de
plural traditionald, care numai rareori a fost schimbatd in
bliduri.

Ramin nelimurite doud aminunte de foneticii. De ce u
a fost redat prin 4% (cf. clucer fatd de v. sl. kawuaps, plus din
rus. rawow). Mihdild, p. 43, nota, comparid pe birou << fr. bureau,
dar nu e vorba de acelagi sunet (4, nu <) si conditiile nu sint
aceleagi. Apoi de ce | muiat s-a pastrat? (cf. subi, iute, fatd
de v. sl. awsHTH, awrs). Acad. Al. Rosetti, ILR, IIT (1962),
p. 59, sustine c& cuvintele care au aceeasi fonetich in daco-
romind si In aromind au intrat in limba rominid inainte de
secolul al X-lea, afirmatie evident prea categoricd (nu e posibil
ca astézi dacoromina §i aromina s& imprumute fiecare in mod
independent din bulgard un cuvint care si prezinte exact
aceeasi form# ?). In cazul de fat#, pistrarea lui I militeazi mai
curind pentru un imprumut relativ recent.

3
bloe

Intr-o notd din BSL, 110, 1936, p. 76, am aritat ci dupid
primul ridzboi mondial, eind au inceput s& se construiascd in
Bucuregti case cu numeroase apartamente, li s-a zig intii block-
haus, poate printr-o gresitd interpretare a germ. Blockhaus, sau
engl. blockhouse, poate prin construirea in romineste a wunui
compus din elemente germane. Dar foarte repede, cind notiunea
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§-a raspindit si cuvintul a devenit curent, partea a doua a fost
eliminatd si de atunci se vorbegte de blec.

Constat acum ¢d in presa englezd cuvintul block are un
inteles foarte aseminiitor cu cel din rominegte. Se vorbegte
de dwelling-block, de office-block etc., si cred ci se zice §i block
pur gi simplu. Se poate deci pune intrebarea : nu cumva cuvintul
rominesc vine din englezeste? Cred cé rispunsul trebuie si fie
negativ. In primul rind, intrebuintarea pomenitd a lui block
in englezeste este recentd, fard indoiald mai noud decit. in
romineste (in dictionarele engleze ea nu a pitruns inc#). In
al doilea rind, in englezeste blockhouse este un termen militar
(,,;reduta”) si nu s-a folosit niciodatd cu intelesul din romineste,
lar rom. bloc provine cu sigurantd din Blockhaus. Bineinteles,
nu se poate presupune nici ci engleza a imprumutat termenul
din rominegte. Pe céi diferite, s-a ajuns din intimplare la acelasi
rezultat in ambele limbi.

hodogani

Pornind de la. forma bodrogdni, DU presupune la baza
cuvintului o onomatopee *bodorogdni, pe care o compardt cu
hodorogi. Pentiu mai multe motive o asemenea explicatie nu
poate fi admiséi. Semnalez numai ¢i nu existi nici un verb
in -dn¢ al cdrui infinitiv s& aib& cinei silabe. DLRM propune
ca etimologie magh. dobogni, care inseamn$ ,,a bocini”. Pe
lings c& intelesul este destul de deosebit, trebuie s& observ cé
sufixul -n¢ de la infinitivul verbelor maghiare nu se pistreazi
in romineste, ci devine -u¢. Originea lui bodogdni trebuie ciutati,
cred, in altd parte: in compusele slave cu sorh: BoroAaH:
(vezi Bogrea, DR, 1I (1962), p. 899), koroaaporanth, BoroAapnun’’
dat de Dumnezeu*, soroaapieunie ,,dar al lui Dumnezeu’’, goFo
OYTOAHRR, BorooyroAuHkn ,,plicut lui Dumnezeu’ ete. Pentru
inteles, cf. boscorodi si blogodori : rominul care nu intelegea ce
spune popa in slavoneste era dispus s preia din slujba bise-
riceascd crimpeie de frazd ca simbol al unei vorbiri neintelese
(vezi si Bogrea, DR, IV (1927), p. 795). Cit priveste consoanele,
avem probabil o metatezd ca In dlodogori din saaropaptiTh
(alituri de blogodori), iar finala -dn¢ este sufixul verbelor ono-
matopeice.
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boghire, poghire, poghirei, bobired, a poghirei,;
a pogirei

in DU gisim inserat poghired cu intelesul .,firele de cinepi
care n-au putut cregte mari”, ,,mic de stat” gi porghic, podbic
< slav. poberk ,,spicuit la urmid”. Tot acolo apare verbul a
pogirei ,, & culege spicele lasate la urmi”, cunoscut din Moldova
(cu varianta pobwcz) 5i explicat prin s. cr pobzrcm »2 spicui”.
La CADE gasun poghwca, ,,prlchlndel ’, ,,om mic de stat’’, expli-
cat prin v. sl. *pogriditi ,,a se zgirci, a se chirei”, apoi ve1bul
a poghirei ,,a aduna spicele si alte rdmésite dllp"lv cules”, fara
etimologie. -

In uitimii ani, s-au adunat atestiri suplimentare : bobirnac,
boghire ,,stiulete mic de porumb” (CV, 1949, nr. 8, p. 32, fostul
judet Ialomita); bobirci ,fire de cineps ecizute pe lan, care
trebuie strinse si puse Ia topit” (CV, 1949, nr. 9, p. 34, fostul
judet Teleorman) ; babered, bobircd ,,drugid mai mici de porumb?”’
(CV, 1950, or. 3, p. 35, din acelagi loc) ; bobircd ,,drugé de porumb
nedezvoltatd, din care tiranii fac wuruiald pentru vite’’ (CV,
1950, nx. 5, p. 32, din acelasi loe); bobirct ,,fire de cinepd de
vard care se culeg dups ce se adund cinepa de toamné’ (CV,
1951, ny. 11, p. 36, fostul judet Arges).

Etimologiile slave citate prezintd in general dificultiti.
Un slav poberk n-am gisit, dar evident ar putea fi reconstruit
(*poberitki ?). Aceasta n-ar ajuta totusi la explicarea formelor
reminesti cu gh, dupéd cum niei 18ddecina *grid-. Cred cd tre-
buie in orice caz & contim cu prezenta lui bob, plural cu pala-
talizare boght, dacd nu cumva avem de-a face cu un derivat de
la acest cuvint.

hoscorodi

Fiecare dintre diciionarele noastic explicd in chip deosebit
acest verb. TDRG nu spune nimic despre originea lui, dar sub
boscorcade scrie ¢& poate e format din boscoane. DA il consi-
derd formatie onomatopeicd i intrevede o explicatie prin
fuziunea lui bolboresi cu boscoade sau cu magh. beszorka ,,vyiji-
toare”. Bogrea, DR, 1V (1927), p. 795, trimite la uecr. Gooscro-
podumu , Hcokus Pokus treiben” (CADE transcrie gregit boz-
koroditi). Scriban porneste de la magh. boseorkdnykodni ,,a
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fermeca’, in timp ce DLRM se multumesgte cu observatia :
onomatopee. Nici unul dintre cuvintele straine aduse in compa-
ratie nu se potriveste suficient, ca formi §i inteles, pentru &
putea fi retinut. Prin elementele lui formale, cuvintul nostru
are, intr-adevir, aspect de onomatopee. Cred totusi c& punctul
de plecare este v. sl. BorepopHua ,,niscitoare de dumnezeu”,
care era frecvent folosit in slujba religioasi slavond, fird a fi
inteles de credinciogii romini. Pentru evolutia de inteles, se
poate compara a trage la aghioase ,,a sfordi” din gr. dywog
,,stint”, fr. kyrielle ,ingiruire plicticoasd de cuvinte’” din gr.
wopie EMénooy ,,doamne miluiegte”. Vezi §i bodogdni si blogodori.

hotos, botus

Existd o serie de nume de incidltaminte cu forme foarte
asemanitoare, astfel incit adesea ele sint amestecate. La DDRF
gisim botug (dictionarul nu noteazd accentul) ,,gheatd de
copil”. 11 intilnim apoi in DU : bo'tesi ,,s0i de opineci”, din
magh. botos ,,inciltdminte de pisld”’, apoi cu aceeasi etimologie,
la TDRG bo'tds, bo'tos, bo'tus ,,gheatd ordinard, fard virf, ficuti
din pielea jupuitd de pe picioarele de dinapoi ale vitelor”.
La DA informatiile se inmultesc : gidsim pe de o parte bo'tls
{din muntii Sucevei), cu inteles ca la Tiktin, §i bo'fogi ,,incil-
tdminte turceascd ce acopere numai virful degetelor’” (dup#
H., I, p. 253), pentru a carui etimologie se trimite la bdtus, dar
i la cuvintul ungurese, iar pe de altd parte, sub forma bdtu’s
(din Brasov), ,,gheatd de copil”’ (cu varianta botu’s (de la Cihac).
De astd datd etimologia este bg. 6emyu (Gomywut) ,,cizma”’, dar
se trimite si la botis. Prima formé bulgireascd e inseratd in
Berneker, a doua i in PCBKE. Aldturi existd in DA diminutivul
batusei ,,inciltdminte de linfi pentru copii mici” (din Féigéras
§i Tara Oltului). La Scriban nu apare decit boto’s, din Muntenia
si Dobrogea, cu intelesul de,,pantof grosolan de piele” gi cu
varianta bo'tds din Suceava ,,opincd in formi de papue”’, iar
etimologia pentru ambele este magh. botos. Diminutivul butusel
»Papuc de copil mic’’ este atestat in Lex. Reg. (p. 76, din Rim-
nicul-Vilcea), iar in Bucuresti circuld sub forma botusei (vezi
botogeit, ,,Magazinul”, 9. XII. 1961, p. 6, col. 6).

Din cele ardtate se desprinde clar situatia: un cuvint
maghiar cu accentul pe initiald, cu sensul de incéltdminte
pentru adulti, altul bulgar, cu accentul pe finald (sub forma
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diminutivului diferentierea aceasta nu mai apare), cu intelesul
de ,,incédltdminte pentru copii mici”. Cuvintul maghiar apare
in secolul al XV-lea §i provine din fr. bottes (Barezi); acelagi
cuvint francez, sub forma singularului a pitruns in mai toate
limbile slave (Berneker), dar numai bulgara i-a adiugat sufizul
-u$ (diminutivul in bulgireste este Somywra).

P

botal

Cuvintul se giseste in DA : botel ,,gheatd de copil”’, cu
atestare din T. Pamfile (comuna Tepu). Etimologia propusi
este : diminutiv din rus. boty ,,gheatd tiraneascd”. Datele acestea
au fost preluate fard modificare (dacd exceptdm faptul ci
traducerea cuvintului rusesc a fost corectat#, punindu-se plu-
ralul in locul singularului) de Secriban, care era moldovean.
Gésim insd o formé mai corectd in Lex. Reg. (p. 59, din raionul
Vaslui) : botdl ,,gheatéi pentru copii”, cu pluralul bojdi. Cum
<-a putut forma un diminutiv singular rominesc de la un cuvint
plural rusesc? Este de crezut ci la o asemenea formatie, cu ¢
la plural, ar fi apirut la diminutiv un §?

Situatia este de fapt alta. Am auzit adesea in copilirie
{raionul Botogani) cuvintul discutat, dar numai ca plural feminin,
botdli si trebuie s& adaug cdnu ca un element al limbii comune,
ci ca un cuvint folosit exclusiv in conversatie cu copiii. N-am
avut, incd de atunci, nici o indoiald ¢4 era vorba de o formé din
aga-numitul ,,grai al copiilor”, si anume o scurtare din ciubotele,
tinind seama c& termenul curent pentru ,,ghete” era Subofdli;
botdl este deci un masculin reficut din plural. De la acest sin-
gular s-a reficut pluralul bofdi, de unde un nou singular bofdu
(atestat de Pamfile sub forma bofeu), lueru care nu poate mira
pe cine cunocagte limba romini.

broasea, cirtita

In diverse parti ale tirii, cirtifd are intelesul de ,,buboi”,
,sumfliturd sub piele” (pentru atestéri, vezi DA ; vezi si MCD,
p.62 : cirtefor ,,abces, buboi mai mie’’). Descoperind acest sens
in Atlasul lingvistic romin, M. Sala, intr-o notd din SCL, VIIL
(1957), p. 239, il explicd prin credinta cf umflitura ,,se vindecd
dacé locul bolnav este atins de mina unui om care a omorit
o cirtitd”, cum declard martorii interogati. Seriban aratd ca

5 — c. 4002
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»»poporul crede c-o capeti dacd strici mogoroaiele de cirtitd’’.
In acelagi articol, M. Sala discutd si cuvintul broascd, cu inte-
lesul de ,umfldturd’, atestat tot in Atlas, si aratd ci acest
inteles ,,n-a apirut, aga cum s-ar putea crede, datoritd unei
asemaniri exterioare intre forma animalului §i cea a umfliturii,
ci din cauza unei superstitii populare”.

Dar nu totdeauna este recomandabil s accepti ideile eti-
mologlce ale vorbitorilor. In cazul de fati, este greu de admis
cd umfldturile s-au numit cirtitd i broascd pornindu-se de la
un intermediar intre boald §i animal, dupsd cum nu e de crezut
¢ o boald se numegte cu numele animalului cu ajutorul caruia
se vindecd sau din vina ciruia se produce. Explicatia cea mai
simpld este aici cea mai plauzibild : umflitura se aseaméné
cu o cirtith sau cu o broasci. De ce crupul se mai numeste
§i guster? ‘Tot din cauza aseminirii de formi. Vezi sl sorecel
yumflaturd” (MCD, p. 96).

Din alte limbi cunoagtem fapte aproximativ mmﬂare;
lat. lacertus ,,50pirld” capitd intelesul de ,,muschi”; musculus
,,g0arece’ devine gi el ,,mugehi” ; gr. uls are aceleasi intelesuri;
cf. gi rac ,,cancer” in limbile slave §i in romin#. Vezi gi in romi-
negte broascd ,,biceps’’ (MCD, p. 57) ; arict ,,0 umflitura la picioa-
rele cailor’’.

In DA se giisesc numeroase explicatii de felul celei propuse
de Sala, de exemplu se folosegte sopirla pentru a vindeca crupul.
Aceste explicatii nu valoreaz# mai mult decit leacurile: de
fapt avem de-a face cu incerciri de a adapta realitatea la limba,
§i ele trebuie puse aléturi de celelalte exemple similare pe care
le-am adunat mai demult, vezi mai jos sub holerd.

busuma

In CV, 1950, nr. 2, p. 31 (din fostul judet Vilcea) gisiny
a busuma ,,a bate indesat cu pumnii, fird s lase semne”. Este
evident acelagi cu a busuma ,,a freca caii cu yomoiogul’’, semna-
lat de mine din comuna Reviga (BPh, V (1938), p. 160) si
explicat prin fr. bouchonner. -

cabanos

Acest cuvint, care denumesgte o varietate de cirnat, este
inserat pentru prima oari de DLRLC, iar DLRM il reia firs
si propun# o etimologie. Cu diferentd de accent, kaba'nos apare
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§i in poloni (l-am vizut seris pe reclame de cirnétirie). E
desigur in legiturd cu kaban ,,porc”, care vine din rusd, iar
acolo dintr-o limb# turcs. In rominegte ar putea veni din poloné
(cf. cracauer ,un fel de cirnat”); dar ce reprezintd termi-
natia -os?

¢ B
: cais

in BL, VII (1939), p. 125, am explicat pronuntarea ca-isd,
cu dierezd gi cu accentul pe ¢, prin influenta lui cais, pe care ro-
minii nu l-au putut pronunta comod intr-o singuri silaba gi cu
accentul pe a. Wendt, p. 151, explicd pronuntarea ca-is prin
ture. kayist, cu suprimarea lui ¢ final, luat gresit drept articol..
Ce fel de articol -7, sau mai bine zis -, §i inci accentuat ? Ce ar
fi trebuit s& devind ture. kayist in rominegte ne-o arati clar
cuvintele ca sapcaliu << turc. sapkals.

Ce au cunoscut rominii mai intii, pomul sau fructul? Mi
se pare neindoios c# pe cel de-al doilea, in care caz, dupd ce
s-a imprumutat femininul caisd, s-a format masculinul cais,
dupd modelul clar furnizat de cireasd/cires, prund/prun, vising/
visgtn §.2.m.d. Terminatia -d pentru fruct, cum si retragerea
accentului de pe aceastd terminatie pare tot ce poate fi mai
natural.

Se pune insd intrebarea : explicatia pe care o dau acum nu
vine in contradictie cu cea pe care am dat-o in 1939? Nu nea-
parat. Nu mi se pare greu si admitem ci o pereche de substan-
tive cum sint cais/caisd se pot ugor influenta rind pe rind unul
pe celdlalt. Dacd pornim de la caisdé pentru a forma pe ca'is,
iar acesta devine apoi cas’s, nimic nu ne impiedicd s& presu-
punem cé, la rindul sdu, numele pomului a influentat pe ca'isd
gi l-a transformat in cai'sd.

eap

Dictionarele noastre, la cuvintul cap, introdue expresia pe
cap de (de exemplu venitul repartizal pe cap de locuitor, douc-
zect de litri de lapte pe cap de vacd etc.), fird si aminteased in
nici un fel cd aceastd expresie e cunoscutd §i in alte limbi :
bg. 0oxod ma esasa.om HaceseHuemo, rus. no20408be Ckoma gr.
Exard  wepohe mpoBate, magh. fore esd rész, germ. je .K,opf,
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fr. un diner & tant par téte, un troupeau de cent tétes, it. per testa
etc. Se pune intrebarea dacé expresia romineascd nu e impru-
mutatd dintr-una sau din mai multe dintre aceste limbi. Evi-
dent ci aceastd ipotezd este imposibil de eliminat, daci tinem
seami de faptul ¢d avem adesea de-a face cu traduceri. Cred ci
nici cealaltd ipotezd, adicd nasgterea in mod independent in
rominegte, nu poate fi eliminatl. Folosim expresia, sau cel
putin am folosit-o la inceput, numai acolo unde se face o numi-
ritoare gi este clar ci in aceastd situatie partea corpului care
se impune in primul rind vederii este capul, atit la oameni,
cit gi la animalele pe care le cregte omul. Contributia romineascs
devine evidentd cind ajungem la formula in care cap este repre-
zentat prin edeiuld : ¢t vine de cdciuld? Se poate spune, intr-a-
devir, ¢ mai mult inc# decit capul, atrage atentia ciciula.
De observat insi ci dictionarele noastre nu insereazd acest
inteles, foarte raspindit al cuvintului cdeinld.

carantind, chenzina, duzina

DA gi CADI explicd cuvintul prin fr. quarantaine, fira
3% se preocupe de diferenta de vocalism in silaba penultim# ;
Scriban pune la bazi it. quarantina, fari s& discute intelesul,
iar DLRM porneste de la rus. xepermur, nespunind nici un
cuvint despre diferenta de gen, pe care o consider inexplicabili.
Toate dictionarele ignoreazd, ca in atitea alte rinduri, bulgara
§i neogreaca : bg. rapanmuna, gr. xempuviive. Forma bulgard
coincide perfect cu cea romind, dar nu prea se vede de ce s-ar
fi recurs la un imprumut din bulgard pentru un termen folosit in
special in marind ; forma greac# ar corespunde bine in ce priveste
ambianta, dar grupul »n¢ se pronuntd nd in greceste. Pe de altd
parte, in greceste existd gi forma xopxvréva, care se potriveste
mai bine cu originalul italian quarantena. Xiste adevirat ci ip
italieneste existd si forma quarantina, dar, dupd cit pot vedea,
aceasta nu se foloseste cu intelesul de ,,carantini’, ¢i cu acela
de ,,grup de 40”. De unde vine deci forma cu ¢ in greacé, bulgara
si romind ? Dupé toate probabilititile, din turcé, unde karantina
este de asemenea atestat.

In ce priveste terminatia, cuvintul nostrn nu este izolat,
ci formeazd un grup cu cherzind §i duzind, derivate si ele de la
numerale. Chenzind este explicat de toate dictionarele noastre

=
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prin fr. guinzaine, fird si se discute vocalismul sufixulvi,



P

>

69

duzind e explicat prin gr. vroulive de DU si CADE, dar prin
fr. douzaine de DLRM, care §i aici, ca giin alte locuri, marcheazi
un pas inapoi. Dar dysuna existd §i in bulgireste si in sirbéd
(duzina). In sfirgit, alt cuvint de acelasi tip este cincantin,
spetd de porumb, explicat de Bogrea, DR, IV (1927), 800,
prin it. cinquantino (explicatie acceptatd de DA, CADE si
DLRM). Dar de ce s-ar fi recurs la italian& pentru a denumi
o spetd de porumb ?

Dintre cuvintele discutate aici, cel mai rispindit a fost
fird indoiald duzingd, si acesta pare §i cel mai vechi. Probabil
cd atit romina cit si bulgara l-au luat din greceste (PCEHE por-
negte, in mod inexplicabil, de la italiand), iar greaca l-a luat
din italiand (it. dozzena, dozzina), dar nu fard un amestec al fr.
douzaine. Duph acest model a fost apoi aranjat in greaci,
bulgard ¢i romind, carantindg, si numai in romind, chenzind.

caleii, ciuperci

M-am ocupat de mai multe ori de cuvinte ca cot, cdleii
intrebuintate prin eufemism pentru un cuvint grosolan care
incepe cu aceeasi consoan# (pentru ultima datd in ,,Buletinul
stiintific al Academiei R.P.R.”, seria C, I, 2, 1949, p. 144 —1486).
Explicatia a fost contestatd (acad. Iorgu Iordan, BPh, IX
{1942), p. 219). Cred ci am gisit mijlocul de a dovedi ci e
justd. Cind eram copil, in raionul Botogani, am auzit adesea,
¢a réspuns obraznic la intrebarea : unde se giseste un lucru
oarecare ?, expresia in c., dupd ureche, expresie a cérei existentd
este, pentru mine, bine stabilitd. In GN, I, 537, intr-un text
cules din comuna Cristesti, din aceeagi regiune, text plin de
expresii voit absurde, citesc: m’o pdlit in cdlcii, drept dupi
urechi, unde mi se pare evident cd avem de-a face cu expresia
pe care am citat-o mai sus, dar cu modificarea eufemisticd pe
care am semnalat-o.

In schimb trebuie si recunosc ci e gresiti interpretarea in
acelagi chip a lui ciuperci in expresia a minca ciuperci, inter-
pretare prezentaté, ce e drept cu multe rezerve, in articolul
citat mai sus. Intr-adevir, aceasts expresie este cunoscutd si in
turceste (mantar atmak ,,spun mineiuni”, literalmente ,,minine
ciuperci”), fird si se pund problema unei ,.deraieri’.
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ciruta

Un cuvint care in aparentd nu ridicd nici o problemi :
legitura cu car pare evidentd. Totusi, dacd pentru neutrul
carut dictionarele sint unanime in a-l socoti diminutiv format
in romineste de la car, cu sufixul -uf, la cdrufd gisim diver-
gente intre ele. DA si DLRM nu vid nici o dificultate si-1
considere, ca si forma neutré, derivat rominesc cu sufixul -ufé ;
CADE nu ezitd si reconstruiasci fird nici o baz#, un prototip
latin *ecarrucea ; TDRG, ca de obicei cel mai prudent, trimite
la lat. carrus, comparind si it. carrozza. Cuvintul existd, exact
cu aceeagi formi §i cu acelagi inteles, in bulgireste, si sintem
depringi sé nu cautam explicatii diferite pentru bulgara gi romind,
acolo unde intilnim formatii identice. PCGRE, fard si pome-
neascé nici un cuvint despre rom. cdrufd, explica cuvintul
bulgar prin italiani.

Spuneam c& Tiktin, prudent, trimite la italiand. Nu am
inteles prin aceasta ci explicatia formei rominesti prin italiand
ar avea cea mai micé sansd s fie justd, ci numai ¢ TDRG
a vizut cd in rominegte existd o problemé. Anume, nu existd
nici un feminin in -ufd derivat de la un neutru (nici de la un
masculin, cum era car la inceput). De aceea se pune intre-
barea dacé nu are dreptate PCBHE, siin acest caz rom. cdruid
ar proveni din bulgireste. In principiu, nu se opune nimic la
aceastd solutie. Dar in practicé sint dou& obiectii : 1. Nu cred
cd it. carrozza poate explica pe w din bulgarid. 2. Nu putem
rupe pe cdruid de cdrut, iar pe acesta n-avem nici un motiv
s& nu-l consideram format in romineste. De aceea cred ci
bg. kapyya e imprumutat din romineste (vezi insd si s.-cr.
karuce ,,carutd’, kardcatt se ,,carrozzarsi’”’ din italiana), iar
rom. cdrutd e reficut din pluralul lui cdrut. Cuvintul se folo-
seste destul de des la plural. Au putut influenta si cuvintele cu
inteles apropiat : teleagd, telegutd (cf. expresia nici in cdruid,
nict in teleguid), briscd, sanie, trasurd ete. Cf. §i saraband << rus.
wapabar < fr. char & bancs.

chei
Dictionarele noastre explicd cuvintul chei ca un imprumut

din fr. quai. Existd insé o dificultate : judecind dupid cuvintele
cu terminatie similard, fr. guai trebuia sd devind in romineste
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cheu : laguais > lacheu, remblai > rambleu, porte-monnaie >
portmonen (ba §i portefeuille devine in gura unora porifeu).
Forma cheu existd de fapt in mediul marindresc si e inserata
in dictionare (DU, DA, CADE, Scriban; primul gi al treilea
dintre aceste dictionare considerd chiar preferabilé forma cheu ;
Jn ,,Limba romind”, 1961, nr. 1, p. 32, o not# necriticd scrish
de P. Lupu-Babei, ofiter de marini, pledeazd pentru cheu).
"‘Singur DLRM nu insereazé forma cheu ; dar aceasta incepe si
apard in cirti, deoarece editurile consultd specialigti in maring
pentru textele care se referd la aceastd ramurid de activitate.
Mi se pare neindoielnic ¢i chet este forma mai veche §i in
orice caz este singura populari. Cuvintul nu circuld numai in
mediul marindresc : Dimbovita, de exemplu, are cheiuri, §i
nimeni in Bucuresti nu spune altfel decit chei. Originea acestei
forme trebuie ciutatd intr-o limbéi slava (cf. bg. xed), care a
tratat cuvintul ca pe cele de origine greacs terminate in -«iog,
-ctog ete. (bg. dapucedi, wdeii, Andpeii etc.). Cit despre forma
cheu, aceasta se datoreazd unei tendinte de .francizare si pro-
babil a fost introdusé in marind prin capriciul unui comandant.

chimilioara, chimirlic

DA insereazd, fird etimologie, pe chimirlic ,,ferdstriu’
{(dupé Fr. Damé, Nowveau dictionnaire roumain-frangais, Bueca-
rest, 1893 — 1895, s.v.), pentru care trimite la chimilioard
oHferistriu de min&” (dupd Damé, Incercare de terminologie
poporand romind, Bucuresti, 1898, p. 86). Este fird indoiald
vorba de acelagi cuvint cu ghimerlie ,,ferdstriu cu pinza ingusta
numai de 8 milimetri” (DA), care, la rindul lui, reprezinti pe
turc. dimerls ,,de fier” (Bogrea, DR, I (1921), 276; vezi §i
558). Pronuntarea cu gh este atestatd (la Scriban) si pentru
dimerlie cu intelesul de ,,banitd’.

ciorovai
Cuvint rémas fird explicatie, degi s-au ficut diverse ipo-

teze : DU il considerd onomatopeic §i compard pe ciorobor;
Scriban il derivé din s.-cr. éavarijati ,,a vorbi vrute §i nevrute”.
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Propun : sk. larovati ,,a vraji’, ,,a face descintece’”’. Cuvintul
apare in diverse limbi slave. Pentru vocalism, asimilarea este
ugor de admis, iar pentru inteles, cf. boscorodi.

coalurd, editura

La cuvintul editurd, CADE nu spune decit ,,din edita** ( 2),
pe cind DLRM, mai curajos, aratd ci e din edita 4 suf. -urd.
Dar un sufix -urd nu existd in romineste, productiv, decit in
cuvinte derivate de la participii, astfel ¢ la radécina verbului se
adaugd fie -turd (cdzdturd, cotiturd), fie -surd (arsurd). Deci,
dacé editurd ar fi format in romineste ar trebui si sune *edita-
turd. 11 mai avem pe -urd in cuvinte derivate de la adjective, fie
rominesti (edldurd), fie imprumutate (curburd), dar aceasta
nu ne poate ajuta aici, dupd cum nu ne pot ajuta derivatele de
felul lui bromurd.

In frantuzeste, prin ciderea lui ¢ intervocalic, sufixul
latin -ature a devenit -ure, prin urmare de aici ne-au putut
veni cuvinte formate cu sufixul -urd : armurd, brosurd, cizelurd,
coafurd, dublurd, frizurd, gravurd, procedurd, sudurd, toate
avind alituri verbe de conjugarea I (arma, brosa etc.). Aici se
poate adiuga uzurd, care nu a pierdut consoana ¢ in frantuzeste,
ci porneste de la lat. usura. In general, cuvintele de felul lui
editurd sint la noi Imprumutate, prin urmare ne-am putea
agtepta sé-1 gésim in frantuzegte san in altd limb& apuseani.
Dar nici o limbé strédind nu ne oferd un punct de plecare. De
aceea trebuie s& dim dreptate lui Seriban care socoteste ci
edita vine de la editor (si adaugéd cé cuvintul nu existd nici in
latineste, nici in frantuzeste, nici in italieneste).

Limbile romanice nici nu au un cuvint care si corespunda
cu al nostru: franceza zice éditions, ceea ce se confundid cu
peditii” ; italiana zice casa editrice. Pe de altd parte greaca
are pe &xdomixé, care nu pot judeca dacd e cale sau formatie
originald, dar in orice caz e diferit de cuvintul rominesc;
la fel au calcuri limbile slave (rus. usdameasscmeo, bg. usda-
menacmso, pol. wydawnictwo ; s.-er. naklada §i ceh. nakladatelstv
sint si ele calcuri dupd germ. Verlag) si maghiara (kiadd).
Cuvintul nostru este deci complet izolat gi capatd consistentd
ideea cd e format in romineste. Dar cum se poate ajunge de la
editor la editurd? Prin analogie, luindu-se ca model perechile
cenzor-cenzurd, colector-colecturd, coafor-coafurd. Trebuie si mai
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adaug insd cd, dupa toate probabilitatile, modelul nu este nici
latin, nici romanic : limbile romanice ofer#i putine exemple de
perechi de cuvinte, unul in -tor (-sor), nume de agent, celdlalt
in -ture (-sura), numele profesiunii sau al locului unde se desfi-
soard aceasta. Am putea cita, dintre cuvintele imprumutate
in romineste, pe conzor §i cenzurd, dictator §i dictaturd. In sehimb

sgermana cunoaste numeroase asemenea perechi, cum ar fi

.

Dresseur [Dressur, Kollekteur|/Kollektur, Professor|Professur, de
unde rom. dresor/dresurd, colector [colecturd, profesor [profesurd ete.
Alte cuvinte in -urd desemnind exercitarea profesiei sau institutia
unde se exercitd sint avocaturd (germ. Advokatur), comandaturd
(germ. Kommandantur), procuraturd (rus. nporypamypae). Ca si
in alte cazuri (vezi SLG, p. 125—126), limbile neromanice aun
procedat cu elementele latinesti mai liber decit limbile roma-
nice. Dintre toate cuvintele citate care aratid locul, institutia,
nici unul nu e de origine latinéd sau romanicéd (deci nici modelul
lui editurd) : coafurd a fost Imprumutat din frantuzeste cu
intelesul de ,,pieptaniturd”, dar cu cel de ,,frizerie” este o
creatie romineasci, in acelasi fel ca editurd.

Coranul

in Nume de locuri, p. 211, printre alte toponinie care provin
de la termeni religiosi striini, acad. Iorgu lordan citeazid (in
nota 3) Coranul (lasgi) §i Coramul (Strehaia), care ar veni de la
turcescul coran. Lucrul pare cu totul neverosimil, avind in
vedere c& e vorba de o notiune care nu e nicidecum curentd in
tara noastri. Mi se pare mult mai probabil ci avem aici o
deformare a lui corhan ,,pantd repede”, disparitia lui b fiind
un fenomen banal, cel putin in Oltenia.

corabiele

Ca subtitlu, s-ar putea adduga : sau cum se stried o etimo-
logie. SI0 explicd, simplu si convingitor, pluralul corabiele,
prin te. korabiye, bg. xopatia), (in PCBRE se noteazd xypadis),
s.-cr. gurdbija (vezi i Scriban). La CADE, situatia se
schimba, cuvintul devine cordbia. Ce e drept, am auzit in Bucu-
resti pronuntarea cordbiele. Dar citatul (din Alecsandri) pe care

‘se bazeazi CADE apare la SICQ sub forma corabiele. Definitia.
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la CADE este: ,;un fel de zaharica, numitd si cordbioard’,
din cauza formei aseminitoare cu o corabie. Aceasta nu-1 impie-
dici pe CADE s& accepte etimologia din turceste ! DA preia
ambele citate din SIO (totusi pentru unul dintre ele trimite
la CADE, iar pentru celdlalt direct la Alecsandri) si accepti
etimologia turceascd, presupunind o influent# a rom. corabie
numai pentru varianta cordbioard

Luerul cel mai bizar este ci insusi Siineanu, in DU, desi
de asté datd prezintd ca formé romineascéd nu corabia, ci corabea,
abandoneazd explicatia p1in limba turcd si scrie in loc de
etimologie : ,,Lit. prajiturd in formé de corabie (V. cordbioard)”’ .

In sfirsit, desi intre timp explicatin justd a fost reluatd si
precizati de Bogrea, DR, IV (1927), p. 801 —802, totusi DLRM,
ficind, ca in multe alte cazuri, un pas mare inapoi, nu mai stie
nimic de originea balcanici a cuvintului si considerd cd e
vorba pur si simplu de un derivat de la corabie. Dar cuvint :le
rominesti de felul lui corabie nu au diminutive in -ea, ci in
~toard, -tuid ete.

Avind in vedere c& in nici una din limbile balcanice nu se
poate pune in leghturd cuvintul nostru cu ,,corablo” (in turceste
pentru cd numele cordbiei, gems, nu seamingd de loc cu numele
prajiturii, in bulgard si in sirbd pentru c& numele prajiturii este
mentinut distinet de al cordbiei), si in plus tinind seami ca
originalul este arab (cum arati Ronzevalle, p. 122), se intelege
¢ asocierea cu corabie nu s-a putut face decit in romineste.
Aceasta inseamné ci, daci intr-adevir prijitura a cipatat forma
de corabie (Bogrea, loc. cit., admite faptul), avem aici un nou
exemplu de influentd a limbii asupra realititii pe care o imbraci
{vezi mai jos holerd).

coroagd, eorogi, scorodi, scoroj, seoroji, seradi,
sfarog, sfarogi, siarog

Verbul a scridi apare in Lex. Reg., p. 38, din Oltenia, cu
intelesul de ,,a arde peste misurd; a (se) usca foarte mult
(piinea)”’, aldturi de @ scorodi, din aceeasi regiune, cu doud
intelesuri deosebite : 1. ,,a (se) arde ceva; a usca, a frige peste
misurd’ ; 2. ,,a ciuta’. Tot acolo gisim 800’/‘0] (-oajd) ,,coaJa, de
piine prea uscatd”. A se scoroji e bine cunoscut. DA inregis-
treazd diversele forme sub corogi, pe care-1 definegte prin ,,a se
strimba”, ,,a se usca, a se stringe” etc. (vezi si Lex. Reg,
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P. 100 : corogi ,,a se ingheboga’, din raionul Radiuti). $i sfarog
¢ bine cunoscut cu ingelesul de ,,obiect uscat prea tare” (exem-
plele din TDRG sint cu lucruri de mincare arse), de unde a se
sfarogi, ,,a se usca prea tare” (TDRG), cu variantele sforog
(I. Boceanu, Glosar de cuvinte din judetul Mehedinit, Bucuresti,
1913, p. 20), a se sforogi (TDRG), sfarog ,,piele tare, uscati,
Antarita” (MCD, p. 193, din raionul Toplita, sfarog ,,iarbd arsi
peste méasurd de secetd”, ,,mincare arsi. prea tare”, sfarogi ,,a
se inc#lzi, a se usea, a se arde peste masurd”’, sfarogeald ,,cildurd
indbusitoare’’, teate in Lex., Reg., p. 108, din raionul Ridiuti.

Scrddi, scorodi, scoroj, sfarog nu sint inregistrate in dictio-
narele etimologice. Scoroji, dupd DU, vine din coroji, care nu
figureazi in dictionar ; este in schimb corog? ,,a snopi in bitaie”,
lit. ,,a zbirci pielea ca o coroagh”, iar acest din urmé cuving
¢ definit ,,scoarti de tei”, ,,piele uscati de miel” §i explicat
prin sl. kora ,,scoartd”. Acelagi dictionar explich pe sfarog
prin sfard ,,fum”, care ar fi de origine necuncscutd. TDRG
explicd pe scoroji prin v.sl. (€) keps ,,c0ajd’’, Ko:Ka ,,piele”, rom.
coajd, coarjd (s-ar parea ci aceastd etimologie & influentat §i
definitia : ,,die Haut, Rinde... schuppenweise verlieren’).
Acelasi autor trimite la ecorogi, pe care-l explich in acelagi
chip ca DU, trimitind insé si la magh. kéreg ,,coajd”. Pentru
sfarog, TDRG noteazd ,,probabil de la sfard”, explicat la rindul
fui prin v.sl. ckeapa, cu referire, pentru formi, la bg. csaps
o fierbe”.

CADE explich aproximativ in acelasi fel pe coroagd, corogr,
scoroji, dar pentru sfarog propune ca etimologie rus. ceapok,
ucr. 3sapor ,,0biect sfirimat gi sudat” (dar accentul diferd).
Aceeasi explicatie o gisim sila Semcinski, p. 101. DA i§i insu-
seste teoria expusd de Puscariu, DR, II (1922), p. 597—598,
pornind pentru corog: ete. de la bg. ropyba ce ,,mi indoi, m
scovirdez”, uer. xopobumucs ,,a se strimba, a se incovoia”,
rus. xkopobumsv ,,a strimba, a indoi, a incovoia”, iar coroagd ar
fi din bg. xopyba ,,scorburi, boltiturd, ceaged’”, cf. uer. xopobra
,eutie ficutd din scoartd’”, cu explicatii cu totul superficiale
cu privire la modificarea consoanelor. Aceastd etimologie a
gisit aprobarea lui Em. Vasiliu, SCL, VI (1955), p. 248 —249. E
curios c¢i traducerea prin ,a scovirdi” nu a atras atentia lui
Pugcariu asupra legiturii cu scovardd, care mi se pare ci sare in
ochi. In sfirgit, Seriban i DLRM nu aduc nimic util in problema
noastrd (Scriban explicd pe sfarog prin rus. meopoe ,,brinzd”,
influentat de csapums ,,a fierbe’ !). ‘
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Punctul de plecare al intregului grup de cuvinte este sl.
skorad- : v.sl. ckgpara ,,vatrd”, ,tigaie”, rus. ckosopoda, cu
inteles asemé&nitor (probabil tot aici aparfine gi v. sl. ckraps
,,miros de fripturd”, ekraps ,,arsitd”, ca si rom. sfard). In afars
de scovardd, cu diverse variante (vezi Mihiild, p. 61), trebuie si
raportim- aici pe serddi, care trideazd o fonetichd slavi de sud
(sirb4d san bulgard), in timp ce scorodi reprezinti tratamentul
slav de risarit. Pentru pierderea lwi v, vezi scirn- << skvrn-.
A scorodi cu intelesul de ,,a ciuta’ este evident alt cuvint, cf.
la TDRG a scoroci, variantid a lui scociori. Scoroj este un derivat
regresiv de la scoroji. Pentiru j, vezi J. Byck, BL, ITI (1935),
p- 189—190. Pentru coroagd, corogs, putem compara pe Scovargd
aldturi de scovardd. Pierderea lui s initial nu mi se pare surprin-
zatoare la cuvinte expresive. In sfirgit, e evident c& sfaroy,
sforog pornesc de la aceea§i ridécind, unde de asti daté s-a
pierdut k i s-a pastrat v. Rus. cesapor, adus in discutie de
CADE, e derivat de la capums ,,a fierbe”, prin urmare e striin
de familia pe care o discutdm. :

In sfivgit, trebuie ldmiurite variantele cu g- (de adiugat sfard
,miros puternic de unturd sau ulei ars”, MCD, p. 288, din
raionul Bistrita). Limbile slave au forme cu §-, desigur de
origine expresivd : rus. wkeapums ,,a praji’, wrsapa ,,prajeald’,
wksapok ,,haled de sldnind’, wer. wrsapa ,arsitd’”, ,,bucati de
slanind topitd”’, wrsapumu ,a priji”, ceh. skvarti ,,a priji”. De
aici §- in variantele rominegti.

costei

Aldturi de coster ,,castel”, DA cunoaste un costel ,,cosar’”,
pentru care trimite la ucr. wowrias ,,cosar”’. Fird indoiald ci cele
dous cuvinte sint foarte apropiate intre ele, dar formatia lox
este evident diferitd si deci simpla lor apropiere nu spune
nimic. In BL, IV, (1936), p. 75 (cf. §si BPh, V (1938), p. 162),
am semnalat un coste ,,casdi” (vezi acum si CV, 1950, nr. 1,
p. 32), pe care l-am explicat prin bulgard, fird si cunosc
cuvintul cu sensul de ,,cosar’” (fascicula respectiva din DA a
apirut In 1937). Mi se pare neindoios ci avem de-a face cu
acelasi euvint gi deci al doilea costed vine tot din bulgari. Dife-
renta intre ,,casd” si ,,cosar” nu e mare (casele se ficeau adesea
din nuiele impletite, lipite cu lut, ca §i cogarele), iar v. sl
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kxwra insemna ,,cort”, ,coliba”, , frunzar’, si paralela ucrai-
neand inseamni ,,cocind” (Berneker, s.v. kot’a).

Existd gi un al treilea costei, semnalat de DA pentru nordul
térii, cu intelesul de ,,sfculet” (vezi acum Lex. Reg., p. 100,
din raionul Radduti: coster ,,burduf in care se pun penele
pentru perini’ ; costiug ,,pungi de hirtie”’). DA presupune ci e
acelasi cuvint cu ,,cosar”’, ceea ce i se pare greu de crezut.
Mai curind e un diminutiv de la cos, cu sufixul -tei, vezi de
exemplu sdc-o-fei. Existenta variantei cogtiug, cu alt sufix
diminutival, intireste aceastd presupunere.

creanga, crancaiie

CUreanga, glosat de DA prin ,,2 umbla hibduca”, ,,a umbla
in zadar” e cunoscut in special din nordul Moldovei. Nu pare
de loc natural si credem, cu DA si DLRM, ci avem de-a face
eu creangd ,,ramurd”, in orice caz legitura de inteles nu se
vede. Scriban preferd s& explice pe creange prin craina, firi
2 arita cum se explicd diferenta de formd. DU, TDRG si
CADE nu cunosc cuvintal.

Cuvintul apare si sub forma cranga. Cred c# nu trebuie
s& ddm mare atentie acestei deosebiri, deoarece fiecare din
cele doud variante se poate ugor explica prin cealaltd, fiind
vorba numai de pronuntarea durd sau moale a lui » (8i ereangd
pramurd’ are varianta crangd).

Raéspindirea geograficdi a cuvintului ne indeamn#d si-i
cdutdm un original ucrainean, §i intr-adevir acest original
existd : ucr. epawra ,,granitd”’. O serie de cuvinte gi expresii
paralele intidresc aceastd ipotezé : craind ,,margine”, a umbla
craing ,,a umbla fard rost’’ (vezi a da boilor crainae ,,a da boilor
drumul din grajd, jug, s& umble incolo si incoace’”, MCD,
p. 137, din Banat); a bate laturile ,,a umbla fugar’ (vezi i ldtu-
rean ,,musafir venit din alti localitate”, MCD, p. 285, regiunea
Cluj); & tine marginea, a umbla huciu-marginea ,,a umbla
hoinar” i aici mai jos holisturile (de observat cd in toate aceste
expresii substantivul este articulat). Intrucitva aseminitor
este si cotei «om lenes, care ,,bate coturile”», Lex. Reg., p. 100
{raionul Ré#diuti). Atmosfera pe care o aduc toate aceste
expresii este cea pe care o cunoagtem mai ales din romanele
istorice rusesti: tot felul de aventurieri cutreierau regiunile
de frontieré, unde supravegherea era mai putin striets.
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In aceastd lumini, mi se par neconvingitoare explicatiile
lni Bogrea, DR, IV (1927), p. 176 —177, pentru o parte din
cuvintele citate aiei.

Cit priveste aspectul fonetic al Ini creamga, trebuie s&
observim ci §i creangd ,,ramurd’ are la bazd tot o formé
grankd, numai cd provine din bulgard. Probabil aici trebuie
s referim §i pe crant ,,fara rost” (CV, 1951, nr. 12, p. 37, raionul
Balg); dupi cit se pare, indicatia e gregitd, ciici se spune ci ,
cuvintul e adjectiv, cu exemplul Lina Beaca toald ziua umbld
crantd, deci s-ar pirea cd avem de-a face tot cu un substantiv
feminin.

De creangd este legat desigur §i crancalic ,,petrecere, chef,
orgie”, pentru care DA trimite la crancaldu ,,cioard”, DU si
CADE la crancdu, care, pe lingd intelesul de ,,corb” l-ar mai
avea §i pe acela de ,,om fird eapatn” §i care ar fi derivat de
la onomatopeea cranc ! In sfirsit, DLRM combini liber pe crancdu
cu crailic. Pare la mintea omuhu s& admitem cd e vorba de un
derivat in -lic de la cranga.

eraciun

Diversele etimologii ale cuvintului au fost discutate de
acad. Al. Rosetti in volumul omagial pentru Constantin Giurescu
(articolul a fost republicat in BL, XTI (1943), p. 56 —63 i in
Mélanges de linguistique et de philologie, p. 324 —333, reprodus
cu mici modificdri in ,,Romanoslavica’, IV (1960), p. 64—70).
Autorul inldturd o serie de etimologii fanteziste gi se opreste
la lat. ereatio (cu intelesul de ,nagtere’’), care pare intr-adevar
singurul etimon serios propus piné, azi (in SCL, XII (1961),
p. 313316, E. Cabej sustine ci crdciun ar proveni din alb.
kérei, kercum ,,buturuga”)

Pentru intelesul lui erdeiun s-ar putea compara port.
crianca »copil”  si alte derivate romanice. Totusi acad. Al
Rosetti arati ci unele trisituri fonetice rominegti nu concordi
cu forma latind, astfel prima silabi trebuia sé fie cre-, nu erd-,
iar finala agteptatéd este -ume, nu -un. Pentru a elimina aceste
greutdti, autorul crede cé trebuie s8 facem apel la un inter-
mediar slav, desi slavigtii, pe de altd parte, cred in general ci
formele corespunzitoare din slavi provin din rominegte. Cele
doud obiectii ridicate de acad. Al. Rosetti pot fi inldturate.
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Silaba initiald a cuvintului rominesc este c¢rd- §i nu cre-,
din cauzd c¢d r este dur, in acord cu » final (cf. cradpa < lat.
crepare) ; consoana ¢ nu a avut nici o influentd, deoarece nu are
o variantd durd (cf. tdetune < lat. titione, care nici macar la
plural, tdeciuni, nu moaie pe t initial). Este adevérat c& aldturi
de crdpa existd varianta regionald crepa, iar crdciunm nu are
s+decit intr-un singur loc (c¢f. DA) varianta creciun, dar situatia
‘celor doudi cuvinte nu este aceeagi. Alituri de crdpa, crapd,
existd crepa, creapd, apoi crepi, crepe, cu muierea normald a
lui r, vezi cresta alituri de creastd, creste, treptat, alituri de
treaptd, trepte. Crdciun nu are §i nu poate avea aldturi forme
de acest tip, pentru c¢i in formele lui accentul nu este nicdieri
pe silaba initiald.

Cit priveste terminatia, N. Driaganu a incercat sé o explice
ardtind c# singularul crdciun s-ar fi reficut sub influenta unui
plural crdciuni. Acad. Al. Rosetti aratd cd un astfel de plural
nu e obignuit gi, dacd ar exista, nu ar avea de ce s& influenteze
singularul. Se mai poate adduga inci ceva: diferenta de gen.
Creatione era feminin; dacd ar fi existat un plural rominesc
doud crdciunt (in ce epocd ? pluralele feminine in -4 nu apartin,
desigur, inceputurilor limbii romine), acesta nu putea provoca
aparitia unui singular neutru erdeiun, ciei nu exista §i nu existd
pind azi un model pentru o flexiune de tipul un crdciun — doud
crdciunt. De fapt, nu e vorba numai de o diferentd de termi-
natie, ci §i de una de gen : creatione era feminin, ca rogatione.
De ce nu a rdmas, ca acesta din urmé, feminin ?

Substantivele de felul lui ereatione sint in realitate de mai
multe tipuri:

1. masculine latinesti in -o, -onds, care la rindul lor prezintd
mai multe aspecte rominesti :

a. terminate in -unm: cdpun < lat. capo (?), gdun < lat.
*eano (), grasun < lat. *grasso, pdun < pawuo.

b. terminate in -un, cu varianta -une : gdrgdun $i gdrgiune
< lat. erabro (%) ; tdun §i tdune < *tabo.

Dupi cum se vede, sub punctele a. §i b. intrd numai nume
de animale. v

c. terminate in -wme, cu varianta -un : tdciune, tdciun <
lat. titio. )

d. terminate numai in -une: cdrbune << lat. carbo.

Dupd cum se vede, sub c. §i d. intrd numai neinsufletite.

e. devenite in rominegte neutre, numai in -un : sdpun <
lat. sapo.
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2. feminine latinegti in -0 :

a. Citeva cuvinte izolate, legate la origine de verbe:
genune << lat. gyro (7) : minune < lat. “mirio (%) ; pdsune < lat.
pastio ; rapciune, rapciun < lat. raptio (?). La acestea trebuie
adiugate unele care prezintd modificdri fonetice : minciund <
lat. mentio ; rugine << lat. *rosio (%).

b. Substantive derivate cu sufixul -atio, itio, legate de
verbe pind azi. Acestea sint foarte numeroase, de aceea mi
multumesec s& dau citeva exemple : iertdciusne, plecdciune, rugd-
ciune ete. E foarte greu de spus, despre fiecare in parte, dacé e
mostenit din latinegte sau format in romineste, de vreme ce atit
riddicina cit si sufixul sint vii.

Constatdm c¢# au ramas feminine derivatele analizabile
{de tipul golictune, spurcdciune), abstracte derivate de la verbe
sau adjective, si citeva neanalizabile, dar simfite ca abstracte
verbale (minciund, pdsune, rusine). Au pierdut in mare parte
pe -¢, in acord cu tendinta cunoscutd a limbii noastre (cu excep-
tia apusului térii, unde existd tendinta contrarie), masculinele
nume de animale, in sfirgit an pierdut partial pe -¢ dar au rdmas
masculine saun au devenit neutre numele de obiecte neinsufletite
(crdciun, sdpun). Asadar crdciun a pierdut pe -e pentrucd a
pierdut legdtura cu verbul de la care deriva.

crivald, criveald, crivea

In DA se giisesc numeroase exemple pentru acest cuvint,
care denumeste diverse obiecte de uz practic. Originea propusd
pare exactd : sl. krivi ,,strimb”. Rémine numai s& se precizeze
formatia. La prima vedere, avem de-a face cu un nume de
instrument in -eald. DA complicd lucrurile trimitind la s.-cr.
krivalja ,,un fel de vitd de vie” si la pol. krzywalec ,,Jlemn strimb?’,
ciici sufixele cu care sint formate aceste cuvinte nu se potrivese
cu formatia noastrs, iar un imprumut din derivatele citate nun
este citusi de putin admisibil. Forma polonez#, aga cum e
citat#d, nu are nimic de-a face cu sufixul nostru -eald, cici varianta
polonezi a acestui sufix este -adio. In dictionare nu gisesc insi
decit pol. krzywulec. Scriban, comparind pe crivald cu nicovald,
porneste de la v. sl. kpugano, s.-cr. *Ekrivalje (dupid toate proba-
bilitdtile, asteriscul de la sirb#d trebuie mutat la vechea slavi,
cici forma sirbeascd este atestatdt, iar cea veche slavd nu).
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In primul rind : care dintre cele trei forme citate in titlu
este primitiva ? Desigur nu crivea, care se explici pornind de la
pluralul crivele (singura pe care am auzit-o in tinerete in graiul
care-mi era familiar, vezi BPh, V (1938), p. 162). Celelalte
dou# sint indiferente din punctul de vedere al celui care cautid
© etimologie, céci fiecare din ele se poate explica din cealaltd,
sub influenta pluralulm
‘ Tncercind si pornim de la criveald, trebuie si ne intrebidm
la ce radical s-a atasat sufixul ? Acesta nu existé in limbile slave
(SCL, VII (1956), p. 272), in schimb in rominegte nu existd
un adjectiv eriv. Dacd nu vrem sa presupunem cid de la acest
adjectlv necunoscut de noi s-a formatun verb *a crivi, de la
care apoi criveald, e necesar 84 presupunem existenta unui
substantiv slav in -dlo. (Verbul kriviti ,,a strimba’’ este atestat
in toate limbile slave, cu exceptia vechii slave.) Dar un derivat
de aici trebuia si fie *crivild, ca tocild. Si admitem cd acest
*erivild a fost refdcut in rominegte ? Nu prea se vede justifi-
carea. Mai curind ag crede ci avem totusi de-a face cu un nume
primitiv in -adlo, de la un verb krivati, care nu e fird exemplu in
limbile slave : ucr. kxpusamu ,,a schiopita’, s.-cr. krivate ,,a se
pleca pe-o parte”, ceh. kfivati ,,a strimba’ (toate dups Berneker).
Presupun deci cd a existat in sirb& un derivat krivalo, de unde
vine cuvintul nostru.

- ¢amnat

Cuvintul nu prezintd decit false probleme de forma. Pugca-
tiu, DR, I (1921), p. 425, vede o dificultate in faptul ca
grupul mn s-o pastrat, pe cind in micard < “agnelliola i in
miaid < tgnitie s-a redus la m. Trec cu vederea faptul ca cele
dou# etimologii sint cel putin discutabile (de ce avem nevoie si
reconstruim un *agnelliola, nereprezentat nicaieri in altd parte,
cind mioard se poate explica foarte bine in romineste de la
mia? DLRM insd a mers gi mai departe gi a suprimat asteriscul),
dar cum n-a observat Puscariu ¢i in exemplele alese grupul mn
era muiat, pe cind in cognatus era dur?

O problem se pune totusi, dar ea privegte intelesul. Cogna-
fus in latinegte insemna, dupa ctimologie, ,,n niseut impreuni”’,
apoi ,,rudi de singe”’. In jatina tirzie ajunge la intelesul de
syeumnat”, rudd prin alianti. Cum se explicd aceas % schimbare ?
Pupd stiinta mea, nimeni nu a incercat sd o mate. Cred c& e

B = oo qbo2
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de vind influenta lui compater, consocer. Cind compatres, consocrs
sint colegi in calitate de tati, de socri, cognati pot deveni colegi in
calitate de fii ai cuscrilor. Transformarea a trebuit si se petreacs
la o datd destul de veche, cici in rominegte cuvintul a devenit
curind inanalizabil, prin nerecunoagterea cuvintului nat, ceea ce
explicd si de ce prefixul a pastrat forma cum-(SLG, p. 471).

curuiae, curuielnie

in CV, 1949, nr. 6, p. 30, gisim curuielnic ,,cotet pen-
tru paséri” (din fostul judet Mehedinti), iar in nr. 8 al
aceluiagi an, p. 35, curuiac, cu acelasi inteles (din fostul judet
Gorj). DA cunoagte pe curelnic (din Banat) §i curuielnic (Me-
hedinti), pe care le socoteste derivate de la sl. kurdt ,,cocos”
(cf. bg. ryprur ,,cotet’’). CADE derivd pe curelnic din rus.
kypuavnuk (exista?); pare cel putin curios ca un cuvint de
origine rusd s# fie atestat numai in Oltenia. Dictionarele atestd
numai pe rus., uer. kypamuux, bg. kypar t (acesta insd inseamn
»clapon”), s.-cr. kuwrnjak ,,gdindrie’’, slov. kurjak ,,gdinat’.
Scriban, care cunoagte aceste forme, explicd pe curuiac din
curnic (%), iar pe curuielnic din bg. kurelnik (%). Vezi gi Bogrea,
DR, I (1921), p. 278. Este limpede ci ridicina e slavd gi de
asemenea sufixele, dar forme identice cu cele rominegti nu
apar in slavi. In primul rind este neldmurit3 originea celui de-al
doilea #. Dacéd punem alituri de curutac pe budutand si budiand,
buruian(d) si buriand, busuioc §i busioe, liuluiac (vezi bg. woank)
si liliae, turutac §i turtac, wrutoc §i urioc ete., se vede ugor ci cel
de-al doilea u se datoreste unei asimilari, grupurile -éia-, -i4o-
devenind -uia-, -uto- cind in silaba anterioard era un w. Aceeasi
‘pare s& fie explicatia §i pentru cel de-al doilea u din curuielnic.

cusery,

Este clar pentru oricine cé provine din lat. consocer (vezi
paralela cupmébiepog in greaca modernd). Dar dacd pornim de
la forma latin® de nominativ, consocer, nu putem explica pe u

) 2

1 pPentru diferenta de sufix intre aceste doud din urma cuvinte, vezi
Tus. nepeneasmMHuk $i rom. prepeleac, dacit etimologia propusd de TDRG
pentru cuvintul rominesc este acceptata.
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din silaba initial, céci ¢ nu devine u» decit in silabele neaccen-
tfuate (nazala nu poate fi pusd in cauzi pentru aceastd schimbare,
cicl ea a disparut foarte devreme) iar dacid pornim de la acuza-
tivul latin consocrum, nu putem explica accentul rominesc pe
initiald §i suprimarea vocalei a doua, care ar fi trebuit s
pistreze accentul. Dictionarele nu spun nimiec in aceastd pri-
yintd, ci se multumesc si semnaleze existenta formei albaneze
frushk.

Felul cum evolueazd in mod normal substantivele latine
ne face s credem c# punctul de plecare a fost consocrum, cu
accentul pe silaba a doua, nu numai pentru cd vocala ei era
urmatd de ,,muta cum liquida’, ci §i pentru ci cuvintul putea
fi analizat. Aceasta trebuia si duecéd in rominegte la schimbarea
primului o in u §i la péstrarea celui de-al doilea.

In situatii de felul acesta se face de obicei apel la derivate :
colloco, de exemplu, trebuia si devind *cole, iar colloco, *culoc,
gl totusi nu gisim decit cule, ceea ce se explied prin influenta
lui culcare, culcus ete., si bineinteles, a formelor verbale mai
lungi (collocamus > culcdm, collocabamus > culcam ete.). Incer-
cind s& proceddm aga §i in cazul lui cuscru, ne putem referi la
derivate ca cuscrente, cuscrisor, tncuseri, in care ge justifich
atit schimbarea primului o in u, cit §i eliminarea celui de-al
doilea o. Singura intrebare este de ce cuvintul de bazd ar fi fost
atit de slab in fata derivatelor, cind era cu sigurantd mult mai
prezent decit ele in mintea vorbitorilor.

Pirerea mea este cf trebuie si avem in vedere si situatia
creatd prefixului con-. In romineste, peste tot unde prezenta
lui a rdmas sensibild pentru vorbitori, con- a fost inlocuit cu
forma cu-, identic# formal cu prepozitia romineascd cu (SLG,
P. 471). Dacs inséd in verbele ca cuprinde, cutreiera, cutremura,
cuvent, identitatea formald a prefixului cu- §i a prepozitiei
nu are de ce ne supiara, pentru ci prepozitiile nu se pun in
fata verbelor, alta era situatia substantivului, care se foloseste
frecvent precedat de prepozitie. Dacd consdcer, consocra aun
devenit, aga cum era de agteptat, *cusocrw, *cusodcrd, atunci
nu exista nici un mijloe de a distinge in vorbire propozitii ca
a venit “cusocrul §i a wendt cu socrul, san asta e *cusoacra si
.asta € cu soacra. De aceea, imediat ce a aparut forma sincopati la
derivate gi, accidental, sincopa a fost introdus# prin analogie
la forma simpli, ea a fost retinutd §i s-a generalizat, pentru cé
elimina o posibilitate de confuzie.
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cus !

Aceastd interjectie, cu care se gonesc clinii, poreii (dar
care se foloseste §i pentru oameni cu intelesul de ,,mars de
aici I” : am auzit-o adesea de la cameni din regiunea Suceava),
este consideratd de DA ca o prescurtare din cus-chi sau custs
(iar acestea din magh. kuss ki ,,mars afard” sau germ. kusch
di(ch) ,,culca-te”). Sub forma cugti interjectia apare si in MCD,
p. 169 (raionul Toplita), cu exemplul custi afard, potaie. Dar
cug nu este scurtat din kuss ki sau kusch di(ch), deoarece este
folosit fird nici un adaos si in maghiard (kuss ,taci-ti gura”,
,mary”; de altfel adaosul k¢ ,afard” nu se poate intelege
decit pornind de la kuss singur), in ucraineanid (kyw: ! ,,strigit
cu care se gonesc oile”) i in sirbo-croati (ki§), ceea ce nu e de
mirare, deoarece §i in germani e la fel (vezi §i verbul derivat
kuschen, folosit atit pentru animale cit si pentru oameni).
Se pune intrebarea dach interjectia adresatd oamenilor este o
scurtare a celei folosite pentru cfini, §i dacd nu cumva reproduce
in mod independent formula francezi allez vous coucher ! care nu
se folosegte pentru animale : ideea este ,,du-te si te culed, fiinded
esti beat”. In Rjednik Hrvatskoga ili srpskoga jezika, Zagreb,
1880— se face si altd ipotezdi, care nu e de neglijat:
couche ar fi pentru a ta couche, vezi s.v. paie cxpresia
noastra la paie.

Cele spuse mai sus pot fi socotite si ca indreptiri la nota
pe care am publicat-o in BL, VI (1938), p. 156 (de adiugat c3
mapur ! desi afard” existd si in bulgari).

dama

In secolul trecut, damd s-a degradat pind intr-atit, incit
la inceputul secolului nostru insemna adesea ,,prostituatd’”
(vezi intreaga discutie mai jos, sub fat). Noua orinduire sociaid,
suprimind prostitutia, a ficut ca acest sens si nu mai apard
decit foarte rar, din cauzd ci nici notiunea nu ne mai e fami-
liard. Cum insd demd gi-a mai pistrat in parte acceptia veche
(se mai zice coafor de dame, lenjerie de damd) i a rdmas in
termeni tehnici la diferite jocuri (damae de picd, dama i
sah, & juca dame), astdzi se poate constata cd euvintul
s-a ridicat din nou pe scard sociald, revenind la situatia lul
primitiva,.
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dalbina, dulbini

Cuvintul, cu intelesul de ,,apé adincd”, are i alte variante,
printre care dilbindg, dalbind (CV, 1950, nr. 11—12, p. 38, din
Arad ; numerocase cuvinte cu ¢ neaccentuat sint notate acolo en
a). CADE localizeazd pe dulbind in Transilvania gi Banat gi
explicd toate variantele prin bg. dwabuna. Scriban, s.v. bul-
Boacd, aratd cd dulbind apare si in alte parti. DA i DLRM nu
aduc nimic nou cu privire la etimologie. Forma bulgar are
accentul pe finald, dar structura cuvintului ne permite sd ne
explicim accentuarea penultimi in reminesgte, firs si facem apel
la forma s.-cr. dubinag (vezi de exemplu rom. glavd << bg. asasd).
Dar cum se explicd variatiile vocalice? Am putea vedea aici
¢ inerucisare intre forma bulgard si cea sirbeascé ? Mai curind
cred ¢i e vorba de imprumuturi din ambele limbi, forma cu &
sau cu % datorindu-se bulgarei, iar cealaltd serbo-croatei, vezi
dubletul mucenic/mdcenic.

Se pune ins# atunci problema prezentei lui 7 in forma cu .
In serbo-croatd 1 a dispirut, mai bine zis s-a vocalizat ; de ce
apare el in rominegte? Trebuie si credem cd imprumutul s-a
tacut intr-o vreme mai veche, cind laterala, intr-o forméi
oarecare, se mai pronunta in sirb# (vezi cazul cuvintelor cu =,
de tipul luncd, bg. wexa, s.-cr. lika). Daci admitem aceasté
explicatie, ea poate fi aplicatd la dubletul Vilean/Vulcan, la
tripleta milcom/mulcom/molcom (bg. Moarom, s.-cr. mukom
rus. Moakom) si eventual la dubletul Rilpav/hulpav.

dilogi, dirloaga, dirlogi, dologi

TDRG gi DA lasd aceste cuvinte fard etimologie ; CADE i
DLRM explicd pe dirloagd prin bg. dpseaa ,,slabid”, ceea ce nu
se potrivegte nici pentru sunete, nici pentru inteles. Pugcariu,
DR, III (1924), p. 832—833, construieste o etimologie foarte
complicatd pentru dirlogi : bg. yduso, care e pentru un mai
vechi *udidlo; din acesta din urmé ar veni un rom. “wudirldg,
ciruia i s-a addugat sufixul -og §i care ar fi pierdut pe » initial,
luat drept numeralul un, ,,mai ales fiinded cuvintul e intrebuintat
cu deosebire la plutal” ; ddlog ar fi o formi mai noud din udilo.
Dar cit de vechi ar trebui si fie cuvintul pentru a fi pastrat
pe d din sufixul bulgar? Nici un alt nume de instrument de
origine bulgard nu l-a pastrat (vezi si mocirld). Dacad cuvintul
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se foloseste mai ales la plural, nu era de loc normal & se con-
funde u- cu un (udirlogi nu putea fi luat drept un dirlogi).
Dilog ¢ dat de dictionare ca arhaic fatd de dirlog. In sfirgit,
trebuie avuti in vedere si varianta dologi (DA ; doloji la Teaha,
p. 221).

Aceastd din urmi variantd, rispinditd in nordul tarii, ne
di cheia etimologiei. Sensul se reduce in general la ,element
adingat”, fie la capistru sau friu, fie la imbliciu sau la coafurd.
Firs a cunoagte varianta dologi, DU a recunoscut elementul
esential al intelesalui si trimite la sl. dolagati ,,a adduga, a pune
la”. Precizez cd trebuie sd pornim de la rus. dosoxcums sau wer.
donomeumu. A existat in slavd. un substantiv dologit? Scriban,
pornind fird indoiali de la DU, nu se sfieste sd-1 insereze ca
ates’at, adiugind pentru confirmare pe pirlog, polog, potlog,
zdlog (se mai putea adiuga olog, rdzlog; limbile slave mai
cunosc si alte derivate cu prefixe). In orice caz, in romineste
nu este nici o urmi a unvi verb a doloji, de la care sd consi-
derdm ci dolog e postverbal. S-ar pirea ci dolog e de origine
ucraineans, iar ddlog reproduce pronuntarea ruseascd (cf.
damol pentru domol) ; grupul 7l este expresiv (SCL, X (1959),
P. 206 —209), iar ¢ o devenit 7 inainte de ¢l

Seriban a vizut just, dupid pirerea imnea, it dirloagd apar-
tine aceleiasi familii, dar explicatiile lui nu corespund : dirloagd
ar insemna ,,anexd, iedec, adaus, nu stipin”, iar slugd la dirloagd
ar fi tot una cu ,,slugh la slugd”. In realitate cal de dirloagd e
»cal de adaos”, folosit in special pentru eforturi scurte si grele
(de exemplu , cum am apucat personal, la tramvaiele care
aveau de urcat o panti). Se intelege cé pentru astfel de muncd
nu se repartizau cai buni, si pe de altd parte ingrijirea unui
astfel de cal este si mai anevoioasd si mai putin pretuitd decit a
unui cal bun.

derta

in CV, 1949, nr. 3, p. 18, e cital acest cuvint, cu sensul :
,,f4ind necernutd, din care se face o piine mai slabé, care se
da luerdtorilor si argatilor”. Originea lui este uer. depmo , fiind
micinatd gros pentru hrana vitelor”, derivat de la depmu ,,a
sfigia, a rupe in buecati” (vezi ucr. depimu kpyru la Grincenko),
deci din aceeasi familie cu puzderie. Fiind feminin, dertd a
céapitat in rominegte terminatia -&.
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descalta, deseunlta, deseult

Aldturi de inecdlia, incdltat, cu &, fird variatii vocalice
{cu exceptia unui fnculta in Adnonymus Caransebesiensis, pe care
CDDE 1l considerd refacut dupd desculfa), romina cunoaste
verbul a descdlia, eu varianta desculfa, iar ca adjectiv, forma
Hescult, cu w fari variante. Aceste forme sint puse in general
pe acelagi plan, ca §i cam ar fi la fel de vechi si de raspindite.
Se porneste de la lat. incalciare, discalciare, *disculcius, dis-
culciare 51, dupd cite vid, nimeni nu gi-a pus intrebarea de ce
forma pozitivd nu are w, iar forma negativd este in mare parte
cu u. DU consideriy ci descult < *disculceus; care ar fi pentru
disculeiatus. Tia fel socoteste si TDRG, care crede cd descdlia
este de fapt desculfa, reficut dupé incdlfa, iar pentru acesta din
urms trimite la lat. calceare. REW e de pérere (2662) ci
desculta e -derivat de la desculf, iar pentru incdlfa trimite la
lat. *calceare. Intr-o notd din SCL, IX (1958), p. 411, Maria
Iliescu aratd ci disculcius e atestat in Lex Salica. In fapt,
Thesaurus linguae latinae, s.v. discalceatus, reproduce relativ
numeroase exemple de désculciatus, exculciatus §i disculeius din
manusecrise ale autorilor vechi (Vegetius, Vulgata, Lex Salica).

E greu de vizut de ce ar trebui si credem c& disculcius
se explicd prin disculciatus. Se stie ¢i schimbarea lui a in u
face parte dintr-un proces mult mai larg de inchidere a vocalelor
seurte in silab#d neinitiald, petrecut intr-o fazé mai veche a
limbii latine. Nimic nu dovedeste ¢4 in vremea cind avea loc
inchiderea vocalelor verbul calceare (excelent atestat in textele
latine, in cinda asteriscului lui Meyer-Liibke) s-ar fi folosit
cu preverbul 4n-. Densusianu, HALR, I, p. 169, cunoaste un
singur exemplu de incalciat {de altfel, nici in Thesaurus nu se
gidsegte altul), din Notitia Tironis (trimiterea este gregitd, tre-
buie citit ALLG,I1X, 243, in loc de VIII, 243). Este adevirat
& apar forme romanice de tipul incdlfa, dar nimic nu dove-
deste ¢ nu sint formate independent in fiecare limbé in parte.
Dacd insd verbul era calceare si nu incalceare, nu era nici un
motiv s& se schimbe a in u, de vreme ce era in silaba initiald.

Pentru forma negativd, situatia diferd : fie cé s-a folosit
prefixul dis- sau ex-, in orice caz in ,,a deseiilta’ a era in silabé
neinitiald i deci, intr-o perioadsd mai veche, el s-a putut inchide
in «. Luecrul s-a si intimplat, pe de o parte pentru ci limbile
romanice an forme cu « (si acestea nu s-au putut crea in mod
independent, céci inchiderea vocalelor era un proces incheiat in
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perioada romanicd), pe de altd parte pentru ci asemenea forme
apar in manuscrisele latinesti. Opozitia se stabilise atunci intre
calceare pe de o parte si disculceare (sau discalceare), exculciare
{sau excalceare) de cealaltd. S-a creat atunci §i discalcius sau
disculcius? I putin probabil, deoarece nu exista un caleius
nincdltat”. Este mult mai usor de crezut ci disculcius este
un derivat regresiv, §i nu numaidecit de la disculciatus, ci mult
mat curind de la discuiciare (in aparents acelasi raport ca intre
socius §i sociare).

Ar fi greu de decis dacad in romineste descdlfa provine din
desculia, sub influenta lui incdlfa, saun, dimpotriva, desculia
e reficut din descdlfa sub influenta lui descult (cici vechiul
disculetare a putut sa se piardd dupéd ce a dat nastere lui dis-
culctus). Chiar si in prima ipotezd, nu e de mirare cd desculf
s-a péastrat, deoarece nu exista o forméa *inculf cu care sé intre
in opozitie i deci in raporturi analogice.

despica

Dictionarele rominegti explich pe despica prin rom. spic,
eventual prin lat. spica. Intelesul nu se prea potriveste, dar,
bineinteles, cu oarecare bunfvointd lucrurile se pot aranja.
Ernout-Meillet, Dictionnaire étymologique de la langue latine,
Paris, 1932, insereazd ca un cuvint de sine stititor pe despico
»a goli interiorul unui animal, a-i deschide pintecele”, si se
intreabd cu ezitare dacé e vorba de un termen religios cu inte-
lesul primitiv de ,,a examina miruntaiele’, prin urmare un
derivat de la specio, sau de un derivat de la spica, cu intelesul
de ,,a scoate boabele din spic”’. Acest din urméi sens s-ar apropia
intrucitva de sensul ,,a jumuli de pene”’, atestat la Pelagonius. $i
intr-un caz gi in celalalt, cuvintul rominesc nu ar fi format in
romineste, c¢i ar fi mogtenit din latineste.

Ar fi de preferat etimologia prin lat. despico, al cdrui sens se
potriveste foarte bine cu verbul rominesc; dar se pare cid 7
este scurt in latinegte, ceea ce nu se potrivesgte cu fonetismul
rominese. Se pune numai intrebarea : de unde gtim ci despico,
atestat numai in prozi, are ¢ scurt ? Chiar daci e legat de specio,
existd un mijloc de a-1 impéca din punct de vedere fonetic cu
despica : tot de la specio, existd in latineste suspicio ,,bénuiald”,
cu primul ¢ lung, ce e drept incd neexplicat. Dar cum legitura
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acestui derivat cu specio e neindoioasd, rezulté ca intr-o anumits
situatie ne putem astepta la un 4 lung si la alt derivat al lui
specto.

dologi

L]

¢ In MCD, p. 21, gisim dologit ,muncit de lucru” (?),
,0bosit”, cu exemplul om (bow, cal) dologit, si cu explicatia :
derivat de la wmagh. dolog ,Jucru, muncid”, cu suf. part. -it.
Sensul nu merge prea bine, iar formatia nu merge de loc. In
maghiard existé verbul dolgozni ,,a munci” (¢f. o dolgozi, MCD,
p. 67), care nu putea deveni dologi, iar un substantiv dolog,
din care si fie derivat & dologi, nu cunoastem in rominegte.
La p. 67 a aceleiagi luerdri, gisim din nou cuvintul; de
astd datd ca verb: dologi ,,a (se) obosi”, cu_exemplele : Ti-¢
dologit cait, c¢d-s tare aspri. Tare m-am dologit. Se vede cd-s
bdatrin. Alci nu se mai di nici o indicatie etimologici. Avem
desigur a face cu verbul a ologi, cu un d- prepus, ca in atitea
alte cazuri.

domestici

CADE . considerd acest verb ca derivat rominesc de la
domestic, iar pe acesta din urméi, ca neologism imprumutat
din frantuzegte. La fel DLRM. TDR@G, ca de obicei mai corect,
introduce in discutie forma dumesnici, atestatd in limba veche,
alaturi de alte forme vechi ca dumestict etc. Mi se pare sigur
cd domestici nu e format direct pe baza neologismului domestic,
deoarece ne-am agtepta in acest cazla a domestica (cf. fr. domes-
tiquer, it. domesticare). In vremea cind au fost introduse
masiv elemente romanice occidentale, imensa majoritate a
verbelor imprumutate in romineste au fost repartizate conjugirii
I. Verbul de conjugarea a IV-a domestici este fird indoiald
rominese, chiar gi fird si facem apel la paralela sdlbdgtici. El a
circulat sub forma normald dumesnici, iar cind a apirut neolo-
gismul domestic s-a produs numai o adaptare foneticd a verbului,
astfel incit s4 dea impresia ci e derivat de la cuvintul nou.
E interesant de constatat ci la bazd avem un cuvint de origine
latind (dumeastec<< lat. domesticus), slavizat (dumesnic, sub
influenta v. sl. Aomawnsnk, AomawTuun), iar derivatul lui, de tip
slav, a fost apoi romanizat.
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domol, domoli, nnemoliti

Adjectival-adverb domol este Misat fard etimologie in dictio-
narele noastre. TDRG observd cé raportul cu sl. malo ,,putin”
pol. pomalo ,incet”, rus. wmaso ro maso ,,putin cite putin”
este indoielnic. Verbul domoli este explicat ca derivat de la domol
(numai Scriban porneste de la un v. sl. *domaliti ,,a micgora”),
desi in DU se ficuse o apropiere mai corectd in fondul ei: sl.
domoli (forma ?) ,,a se ruga”. De remarcat apoi varianta mol-
doveneascd ddmol, a ddmoli. Totul aratd ci avem de-a face
cu un imprumut relativ recent (1! pastrat, o neaccentuat),

In vechea slavi apare verbul aomoeantn ca (atestat intr-un
text din secolul al XIII-lea scris in Rusia), cu intelesul de ,,a
obtine prin rugiciuni”, format din prefixul ae- si verbul meanTn
»a TUga” (cu reflexivul meanTh ¢a ,,a se ruga’). De la intelesul
de ,,a ruga pind la capit”, adicd pind la obtinerea celor dorite,
se poate usor ajunge la ,,a imbuna’, ,,a face pe cineva s# péira-
seascd supérarea’. B curios de semnalat cd intelesul presupus
pentru forma slavd primitivé este ,,jertfd” (Berneker, II,
p. 66), cuvintul fiind inrudit cu *moeld- ,,moale” (Walde-
Pokorny, Vergleichendes Worterbuch der indogermanischen
Sprachen, Berlin u. Leipzig, 1927 —-1930, 1I, p. 289).

Forma moldoveneascd, cu & pentru o neaccentuat, ne
trimite spre limba rusi. Dictionarele rusesti nu insereazd cuvin-
tul. Dictionarul uwcrainean al lui Grincenko are pe domoaumu,
tradus in ruseste prin ymosums, adicd ,,a obtine”, cum §i pe
domoaumucs, tradus in ruseste prin domosumscs, ceea ce arati
ci totusi verbul existd sau cel putin a existat in rusegte. Ar
rezulta deci c& verbul rominesc a fost imprumutat din ruseste,
iar adjectivul-adverb este postverbal, ca atitea altele in romi-
negte. TDRG mai citeazd din limba veche textul cai sirepi si
nemolifi, intrebindu-se dac#d ultimul cuvint nu e derivat de
la moale. Mi se pare mult mai probabil ci trebuie sd pornim
de la newmol-, cf. s.-cr. neumoliv, rus. neymosumsiii ,,care nu se
lasé induplecat”, cuvint cu care, dupd cum se vede, ne-am apro-
piat mult de intelesul pe care l-am presupus pentru primitivul
lui domoli. In ovice eaz, cred c# nu se poate tigidui o influentsd
a i moele asupra intregii familii.
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dosea

Cuvintul apare la CADE, localizat in Oltenia si explicat
prin ,,bucatd mare de lemn useat, de trunchi despicat”, iar
in chip de etimologie ni se spune : ,,comp. srb. doska, bg. dscxa,
rus. docra ete. ,,scindurd”. Definitia pare prea incircatd de
aminunte (,,mare”, ,uscat”). Existd s.-cr. doska ? Dictio-
narele nu dau decit daska, asa cum e §i de agteptat. Forma
bulgaré nu corespunde cu cea romineascd din punctul de vede.e
al vocalismului, iar cea ruseascd, desigur recenté (vezi Berneker),
nu ge potriveste in ce priveste accentul.

La datele din CADE trebuie adiugate urmétoarele :
doascé ,,Jeagin, postavd pentru legdnatul copiilor” (CV, 1951,
nr. 9—10, p. 45, din fostul judet Dolj), a dosti ,,a podi, a pune
scinduri” (CV, 1952, ar. 4, p. 31, din fostul judet Bihor), doscd,
pl. dogte ,,scindurd’”’ (Teaha, p. 221). Prezenta cuvintului in
nordul térii ne impune s& ludm in consideratie §i ucraineana,
unde gisim dowxra ,,scindurd”. Aici corespunde sensul, accentul,
vocalismul, dar nu mai corespunde consonantismul. Existd
doud posibilitdfi: sau s admitem e& Iimprumutul s-a ficut
intr-o vreme mai veche, cind ucraineana avea incd pe s, sau
cd forma romineascd e reficutd din plural (dupid modelul sing.
ploscd, pl. ploste).

drapili, dripali, dripi, drepana

In MCD g#sim : drepdna ,,Cinele cind sare cu labele pe
domnu-so se zice ci-1 dreapdnd” (p. 22); mai departe, la aceeasi
paginé, dripi,,a friminta, a cilca in picioare, a zdrobi, a batuei”,
cu adaosul ¢i In Silaj se zice dripdli; apoi drdpdli ,,a cilea
in picioare, a zdrobi” (p. 67 din raionul Turda; aici se d&
si etimologia: cf. magh. trappolni ,a tropoti”); in sfirgit
dripdli ,,a cdlca In picioare, a bititori, a strivi” (p. 282, din
rajonul Bistrita). La aceasta adaugim datele culese de Teaha :
dirpeste ,,calcd in picioare” (p. 221), dripeste §i treveleste (tot
acolo, cum §i la p. 275). Nu véd insd nici un motiv pentru care
un magh. trappolni ar fi devenit in rominegte drdpdli. Punctul
de plecare trebuie s fie in orice caz germ. trampeln ,,a bititori,
@ cilea in picioare”. Drepdna poate fi influentat de zgrepidina.
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ceonoinicos

DLERM explicd simplist pe economicos din economic—+sufixul
-0s, T4rd 83 bage de seami c& economic este adjectiv si, in prin-
cipiu, -os servegte la formarea de adjective de la substantive
(exist# citeva derivate.de la verbe). Ce e drept, la Pascu, Suf.,
D. 74, se ghsesc citeva exemple derivate de la adjective : ldcomos,
sterpos, tulburos, veselos, slab atestate si, cu exceptia lui sterpos,
explicabile si prin substantive (ldcomie, veselie) sau verbe
(tulbura, veselﬂ) In DI gisim alte exemple, ca adincos, calicos,
dobitocos, mojicos, sdlbdticos, voinicos, al cdror cuvint de bazid
poate fi folosit tot atit de bine ca adjectivgl ca substantiv,
dar si cdldos, puternicos, umedos, explicabile numai prin adjec-
tive. Toate aceste derivate sint rar folosite si, in mdisura, in
care le cunosc din propria mea experient#, pot, afirma c& sint
formatii glumefe. Nu este aceasta situatia lui economicos,
care e mult folosit, gi in serios.

CADE, s.v. economicos, trimite la <dconomicos, dar acesta
nu figureaza la locul sdu in ordinea alfabeticé. Trebuie s& pornim
de la feonomicos, care reproduce pe gr. olxovouxéde, format,
bineinteles, cu sufixul -wéc. Adjective grecesti cu acest sufix au
pitruns destule in romineste (newvricos, plicticos, politicos,
simandicos, tacticos ete.). Dupd ce au fost imprumutate neolo-
gismele economie, econom ete., cu e-, iconomicos s-a schimbat
gi el in economicos. Astidzi se foloseste tot mai mult, deoarece
economic a cdpatat un sens tehnie §i se simte nevoia de a-1 dife-
rentia de sensul practic.

Observ ci adjectivele grecesti in -icos s-au impértit in
romineste in mai multe grupe :

1. Disparute cu totul : apofasistices, catahyisticos (adv.),
chiriticos (%), evghenicos, epihirimaticos, ighemonicos, nomicos,
prilipticos (%), proeriticos (), prosopicos.

2. Reficute sub influentd apuseand ori de cite ori aldturi
de adjectiv existd un substantiv din aceeasi familie : comicos
(comedie), epilepticos (epilepsie), tdropicos (hidropisie), istericos
(isterie), melanholicos (melancolie), prolipticos (prolepsd), revima-
ticos (rewmatism), stoicos (stoicism). In toate aceste cazuri,
adjectivul a pierdut desinenta greceasca -08.

3. Au pistrat forma greceascs trei adjective neanalizabile
in romineste : mevricos, plwtwos, simandicos.

4, Au péstrat forma greceascd alituri de dublete firi desi-
nenta -os, dar cu diferentd de inteles, trei adjective : economi-
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cos (economic), politicos (politic), tacticos (tactic). Ultimele
doui, pentru un romin, par formate in romineste en sufixul
-0s de la politicd si tacticd.

iarmee, a fermeca

*

¢ Explicatia acestor cuvinte diferd de la un dictionar la
altul : farmee ar fi luat direct din greceste, iar fermeca de la
*pharmacare (TDRG); ambele cuvinte provin din forme lati-
nesti reconstruite, *pharmacum, *pharmacare (PEW, CDDE,
CADE, DLRM ; singur CDDE consideré atestat pe pharmacum) ;
farmec ar proveni din latinul popular (popular, pentru ci e
neatestat !) *pharmacum, iar fermeca, fie c& e din lat. pop.
*pharmacare, fie céi e derivat in romineste de la farmec (DA);
farmec e din greceste, iar ferwieca e derivat rominesec (REW).
P. Haas, Jb., XXI—-XXV (1919), p. b2, sustine ei finala -éde,
neobisnuitd la verbe, a fost inlocuitd eu -ec (-ico), de unde
vocala e & trecut si la substantiv.

84 incercdm s& ne ajutim cu studiul vocalismului (vezi
st blestema, lepdda). In SCL, IX (1958), p.314, am explicat
numai partial vocalele din fermeca. Conform celor stabilite
in acel articol, un verb latinesc *pharmacare trebuia si devini
farmdea §i si rémind asa. Formele cu e dovedesc deci ci fermeca
a fost format in romineste, Incru cu atit mai plauzibil, cu cit
un verb *pharmacare nu este cunoscut nicdieri in limbile roma-
nice. Substantivul *pharmacum a trebuit sa devind farmde,
iar la plural *farmdce; prin interventia corelatiei de timbru,
pluralul s-a schimbat in farmece, apoi singularul a fost rvefiecut
in farmec (CDDE, DA). Acolo unde singularul se pronuntd
farmde, verbul este fdrmdca, acolo unde singularul substanti-
vului este farmee, verbul a fost fdrmeca sis-a transformat apoi
in fermmeca. Dupé verb, se reface si o formé substantivald fer-
mee, Pl. fermece (nu direct sub influenta corelatiei de timbru la
substantiv, cici ¢ nu devine in mod normal &, deei nu poate
deveni nici e).

fit, fecior

In locul vechiului puer, cu femininul puella, limba romind
o pistrat pe fat, feminin fatd. In textele vechi, fdt avea incd
intelesul de ,fecior”. In frantuzegte, euvintul pentrn ,fatid”

3
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a fost schimbat de citeva ori in decursul ultimelor secole, pentru
cd rind pe rind cuvintele care denumeaun aceastd notiune au
fost folosite ca enfemisme gi chiar prin aceasta au cipiatat sens
peiorativ (Kr. Nyrop, Gramm. hist. de la langue frangaise,
Copenhague, vol. IV, 1913, p. 302). in romineste, dimpotrivi,
cuvintul. fatd s-a pistrat, iar termenul masculin a fost
schimbat de mai multe ori. B#nuiesc ci fdt a fost eliminat
din cauza omonimiei cu fdt ,,ceea ce fati un animal” (dups
pirerea mea, nu avem aici cuvintul vechi, ¢i un postverbal
rominesc al lui fdta). Devenind peiorativ, fdta a antrenat dups
el si pe fat, pe cind fatd, nefiind omonim cu abstractul verbal,
a putut fi mentinut cu sensul vechi. F'dt s-a pistrat numai
in expresii fixe (fdt-frumos, fdtul meu etc.), unde sensul era
precizat de context. In locul lui s-a putut folosi fecior, care
era diminutiv. Toate dictionarele noastre vad in fecior, fecioa-
rd reprezentanti ai lat. *fetiolus, *fetiola, care n-au lisat urme
in nici o altd limbé romanicd ; de aceea cred ci pe bund drep-
tate REW le considerd derivate rominesti. Nimic nu impiedica
limba romind si formeze de la fdt derivatul diminutiv fecior,
aga cum de la vindt a format pe winecior.

Deoarece fatd s-a mentinut, femininul fecivard a putut
cipata un sens special, pe cind fecior a luat locul lui fdt.
Totugi, deoarece fatd avea alituri pe fecioard (cu tot sensul
special al acestuia din urma), fector a putut fi gisit insufi-
cient peniru a face opozitia cu ambele. De aceea, aldturi de
fecior, an apérut, dupéd regiuni, bdiat, copil, prunc, indiferent
de originea lor.

ileae

in SCL, VIT (1956), p. 274, am incercat si explic diferiti
termeni pretingi cizméregti §i intre altele am pomenit si de fleac,
aratind ¢ flecar nu derivd de la flee, ci de la fleac. Am admis
totugi c& fleac ar putea fi identic, in ce priveste originea, cu
flec. Cred cd trebuie s4 merg mai departe decit am mers atunci.
Unele dictionare ale noastre dau ca sens primar al lui fleac pe
cel cizméiresc, cu un singur citat din Delavrancea. Dar cu acest,
sens toatd lumea zice flec (indiferent cum se va fi explicind
textul lui Delavrancea)si, admitind c& s-ar fi pronuntat vreodats
fleac, nu se vede de ce s-ar fi revenit apoi la forma primitivi.
In realitate, cred ci flec nu are nimie de-a face cu fleac.
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Toatd lumea este de acord pentru a explica pe flec prin germ.
Fleck. Pentru fleac, parerile diferd. DU il socotegte inrudit cu
lat. flaccus si ipoteza aceasta a fost admisd, fie gi cu rezerve, de
TDRG, Giuglea, DR, III (1924), p. 1090, si REW, 3343, 2:
CADE s5i DLRM pornesc de la germ. Fleck, iar Scriban, dup#
obiceiul sdu, amestecsd diverse ipoteze : uer. fléak ,lucru moale”
{? un cuvint cu f-, dupd cum se stie, nu poate fi original in
ﬂava,), ef. §igr. cp)moci si lat. flaccus.

TDRG aratd c3 fleac nu e mai vechi de secolul al XVIII-lea
in rommeste Desi natura cuvintului ar putea explica lipsa-
Iui in texte mai vechi, mi se pare de acceptat ideea ¢i nu e
foarte vechi; in acelagi timp, multimea derivatelor (flecar,
flecari, flecustet ete.) ne impiedics sa- -1 socotim la fel de nou sau
chiar mai nou decit flec. Cred cé putem porni de la grecescul
pAbak, gen. orbaxos, care in antichitate era un gen literal‘,
parodie a operelor tragice. La bazd este verbul cpkuo) 5, curge”’,
,,a tranecani’”, cu variante ca ¢Adlw. Din aceeasi familie este
eAvxpbe ,,palavragiu’, ,,flecar”. Cuvintul se pastreaza in greaca
modernd, judecind dupa dlci,zlonare, de exemplu in Aebixdv 1¥g

E?x?x*rvvm”wc; M ooong Enttopoy, éxdoBiv Smd K. Ieapréhor 1od O?xup.—
wiov, vol. ITI, Atena, 1839, gisesc gAvdxiov= (p)\UComov ,,bagicd”.

fotel

Fotoliu are o variantd invechitd fotel, pe care CADE o in-
sereazd fard nici o explicatie. DA comenteazd : cu formé mai
rominizatd. Nu se vede insé de ce fotel ar fi mai rominizat decit
fotoliu, si, dacd ar fi asa, de ce totusi s-a impus pind la urméi
forma mai putin rominizatd. Cuvintul apare, sub forma fotel,
in polon#. Deoarece apartine unei sfere de notiuni eare nu exclud
posibilitatea unui imprumut din polond (cf. tapifer), cred ci
fotel a fost imprumutat din polend, independent de fotoliu. Pentru
finald, vezi portofel, pol. porifel; pentru accent, vezi tapifer.

Franta, frantez

In SMFC, II, p. 215, Magdalena Popescu explici pe franfez
ca format in rominegte de la Franfa, desi aceeasi autoare aratid
just la p. 219 cd multd vreme cuvintele in -ez au fost imprumu-
tate gata fédcute din limbi stréine (vezi gi aici mai sus, p. 13).
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Dar numele Franfa el insusi nu este explicat nicdieri. Hste de
origine greac# : ®pdvii{x < it. Francia, pronuntat de greci cu
{, pentru ci nu aveau in limba pe ¢; noi il aveam si puteam pro-
nunta Francia, mai bine zis am §i pronuntat, cici numele a
fost imprumutat si direct din italieneste. Pentru imprumutarea
lui frantez din greceste, vezi mai sus, p. 15. Dupi cit pot vedea,
s.-cr. Franca, Francez provin tot din greceste si desigur nu stau
la baza formelor rominegti. Ulterior a fost imprumutat din
ruseste franfuz, apoi, sub influenta scrierii franceze, s-a trecut
la fmncez pastrindu-se insi derivatele mai vechi frantuzoaicd,
Sranjuzeste, ¢ franfuzi, cum §1 numele de bazi Franja. In treacit
fie zis, pare neindoielnic ci bg. panyysoiira, Hemyoiira provin
din romineste, fard legiturd, in ce priveste sufixul, cu bg.
desolixa.

franzeld, franzola

Dictionarele noasire (DU, TDRG, DA, CADE, DLR’VL)
explich pe fmnzela prin gr. cppo’.v»Cs)\oc ,,pline frant;uzeasca
tdm $d-gi puni intrebarea de ce fz e redat prin 2z gi fird si se
intereseze ce reprezintd varianta franmzold, pe care unele dintre
ele 0 inregistreazd (la Scriban se giseste si fmn%ald) Aceasti
variantd circuld, sau cel putin a c1rculat in Moldova si nu
poate fi despar‘rlm de rus., ner. gpansoaq, desi ppovilohe existid

i1n grecegte, caci tocmai m Moldova existd dz si nu s-ar vedea
de ce nu apare pronuntavea frandzeld, dacd cuvintul ar veni
direct din greceste. Dar ¢panseaa existd §i in bulgdreste gi in
orice caz e greu de crezut c# s-a ajuns in rominegte la pro-
nuntarea cu z fard amestecul limbilor slave, care au i cle
forme cu 2.

ghea(d

Nici unul din dictionarele noastre nu insereazi la cuvintul
gheatd e‘(pre&n cahar de gheatd, cunoscuté de wmine din nordul
Moldovei, cu intelesul de ,,zahér candel”. Este un cale dupid
Tus. /zeaelmz ,,zahir candel” (literalmente ,,de gheatd'). Tn
ueraineand nu ghisese decit scdosuit rciav ,care cristalizatid”
(cuvint cu cuvint ,,sare de gheatd”).
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godae

In Nom d’agent, Paris, 1929, am emis ipoteza ci rom. godac
provine dintr-un sl. *godakit, paralel cu bg. eodunar $i derivat
de la sl. godi ,,an’’, la care trimitea deja DU. De atunci in-
coace, ploblema, nu pare s& fi avansat. VIlhalla, p. 79, consi-
derd ¢ godac ,,poate proveni din sl *god-akd sau poate fi
mezul’cadtul unei haplologii : god(in)ac’’. Se intelege ci nu poate
fi vorba de haplologle acolo unde nu avem o silabd repetatd,
dar indiferent dac# ii zicem aga sau altfel, asemenea scurtiri nu
sint obignuite. De altfel godinac e curent in romineste, iar godac
n-a putut fi format pe teren rominese, céci nu avem radicalul god-.

Se pune insi intrebarea dacd am avut dreptate si& vorbesc
de un sl. goddt ,,an”. Intelesul de ,,an” este derivat (din acela
primitiv de ,,timp potrivit”’) si el nu apare in toate limbile
slave, c¢i numai in rusé, ucraineans si sirbd. Ar fi greu de crezut
¢ godac vine din rusd (unde ,,animal de un an”’ se zice 200osux)
sau din ucrainean# (unde se scrie de asemenea eodosux, dar
se citeste hodovik, astfel incit originea ucraineand este in orice
caz exclusd; zodaxa pentru ,,pore”, inregistrat de Grincenko
intr-o ghicitoare, vine evident dela xodumu ,,a merge’). Rimine
deci in discutie numai sirba. Aici cuvintul géd este invechit.
Se poate crede insd cid godak a fost format pe vremea cind géd
era curent (cf. s.-cr. {récak ,,animal de trei ani”, Meillet-Vail-
lant, Grammaire de la langue serbo-croate, Paris, 1924, p. 152)
§i a fost atunci Imprumutat in romineste (accentul nu face
nici o dificultate). Cind ¢éd a fost inlocuit cu godiste, s-a ajuns
la forma actuald godisnjik, care a inlocuit pe vechiul *godak.

hagealie

Dictionarele noastre rezolvd ugor problema originii acestui
cuvint : te. hacelek. Dar de ce sufixul in rominegte apare aici ca
-alie in loc de -ilic? E drept ci existd cuvinte rommesm terminate
in -alie, dar acestea se terminau in turcegte deja in alzk deoarece
vidicina lor se termind in -a : babalic, calabalic ete. in realitate,
in turceste nu existd si nici n-ar putea exista un derivat hacilek,
cici nu existd nici o bazd haci: armonia voealicd nu permlte
prezenta unui ¢ dupid un «. Desigur, o asemenea suitd de vocale
se poate gisi in cuvinte de imprumut, dar e probabil ¢4, in
cazul pe care-l1 discutdm, turcii vor fi interpretat silaba finalj

7 — ¢, 4002
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ca sufixul turcese -ci, -c1, -cu, -cii, si de aceea au dat cuvintului
forma hact. Astfel derivatul care ne intereseazi este hacilik,
sufixul prezentindu-se in turceste sub patru aspecte diferite,
ik, -Luk, -luk, -lik, in armonie cu vocala finald a radicalului.

In rominegte, acest sufix a devenit -lic, cu exceptia a ci-
torva cuvinte invechite sau neanalizabile de felul lui mezelic,
bocluc. Astfel acolo unde in turceste este -lik gdsim de obicei
in romineste -lic : dulgherlic, musafirlic, pezevenclic, zariflic etec.
In schimb sufixul -¢i, cu variantele -ci, -cw, -cii, devine in ro-
minegte peste tot -giu : -c¢i devine -giu,.pentru ci se adaugd
-4, normal pentru masculinele rominesti, -¢# devine -giu pentru ci
in general % e pronuntat de romini ca ¢u, -cu devine -giu pentru
cd in mod fatal trebuia s& aparéd un ¢ la plural si la forma de sin-
gular articulatd (-gul n-ar fi seminat cu nimic din romineste,
cf. fr. menu > rom. meniu), iar -c» devine -giu, pentru ci ¢i e
nepronuntabil pentru un romin (4 fiind muiat, schimbi pe 7 in
i), de aceea hact devine rom. hagiu. In cazul lui hacilik, fiind
sprijinit de ¢« din silaba finald, ¢ a Incercat si se mentind si
inaintea sufixului, pind ce a fost atras de cuvintele in -alic,
destul de numeroase. Existd, ce e drept, si varianta hagilic, mai
rard, dar explicabili, de vreme ce baza este hagiu.

Mai sint in rominegte inc& dou& cuvinte in care gisim ter-
minatia -alic, desi in turceste nu era -a-. Primul dintre ele este
ghigilic, aldturi de care apare varianta ghigealic (apoi dugealic).
Aiel procesul este diferit : vocalele clare devin intunecate. Ori-
ginalul turcesc era geceltk. Schimbarea lui ¢ in ¢ dupd ¢ sau ¢
nu pune probleme grele, ceea ce trebuie explicat aici este schim-
barea sufixului -l¢k in -lic, dar nici acest lucru nu este prea greu
dupd cele ardtate mai sus, chiar si fird s punem in cauzi
forma s.-cr. djedzeluk (? 310, I, p. 405).

Cel de-al doilea cuvint este mangealic<< tc. mancinik, unde
finala -nik a devenit -lic sub influenta sufixului binecunoscut,
iar pentru péstrarea notei intunecate a vocalelor, ¢ dinaintea
sufixului s-a schimbat in a, intocmai ca in hagealic. (Scriban por-
negte de la te. mancilik, mancalik, desigur inventate.)

Lokotseh, 777, citeaz& o forma romineascd agia, pe care dic-
tionarele noastre nu o cunosc. S-ar putea si fie agie, derivat
de la agd, pe care de fapt Lokotsch il insereazad sub nr. 28, in
forma agia §i cu definitia gregitd de ,,prefect de politie’. Ce e
drept, existd in bulgireste zadocus, in s.-cr. hagija, ceea ce
e in acord cu sistemul obignuit de redare in aceste limbi a
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sufixului turcesc -ci. Dar aceasta nu poate exphca Pe a din
hagealic, deoarece nu s-ar vedea de ce numai la acest cuvint
a intervenit forma bulgari sau sirbi cu -a.

haltere

Cuvintul francez haltéres (<< gr. &Ait¥pec) a devenit in
romineste haltere, cu accentul pe primul e. In ultimul timp
se pronuntd ha'ltere, pentru cé unii specialisti si-au inchipuit
ci au de-a face cu un derivat german de la verbul halten ,,a tine”;
care s-ar fi accentuat pe prims silabs. In realitate cuvmtul ex1sta
in germani, tot ca imprumut din greacd, si are forma Haliere,
cu accentul pe primul e. Prin urmare forma romineasci ha'liere
este hipergermand.

haram

In BL, IV (1936), p. 87—89, am aritat c# in romineste
turcescul haram ,,cistig nepermis” s-a amestecat cu halal ,,bra-
vo I §i cu gr. yxpx ,,bucurie”, in aga fel incit de multe ori
este foarte greu si spunem cu care original aveam de-a face
intr-o frazid datd. Cred cd situatia este inci i mai complexd,
pentru ¢4 in unele cazuri mai apare ineid un original.

10, I, p. 207, sub cuvintul haram, introduce o intrebuin-
tare substantivald, cu intelesul de ,,blestem” (a minca haram
,»@ spune mineiuni”, cf. ture. haram yemek ,,voler”, literal-
mente ,,manger de Dargent illicite””), cu doud exemple din
Creangé : haram de capul vostru Si mdi, tartorule, nu minca
haram st spune drept.

Traducerea ,,blestem’ este vizibil gresitd, si in orice caz
se referd numai la primul citat (dar sensul nu este de ,,blestem”
ci ,,vai”, ¢f. BL, 1V (1936), p. 88). Cit despre cel de-al doilea
citat, este evident c& ture. haram yemek nu are nimic de-a face
cu a minca haram : sensul in turceste reiese in mod nesilit din
simpla aldturare a celor douid cuvinte, pe cind in romineste
nu se vede ugor raportul intre ,,a consuma un cigtig ilicit”’ si
,»a spune minciuni”. La cele dou& citate din Creangéd, DA mai
adaugd unul din Alecsandri : mdninet haram ... n-am luat nici
o leafd, iar explicarea expresiei este ,,a face un luern sau a vorbi
vorbe fard de rost, de clacd”.
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Mi se pare evident ci aici haram este un eufemism pentru
rahat, care la rindul lui este intrebuintat eufemistic in locul
unei expresii §i mai grosolane (vezi Iorgu Iordan, Stilistica,
Pp. 89—90). Copiii spun adesea harat in loc de rahat, ceea ce a
putut ajuta la inlecuirea acestui din urmi cuvint prin haram.

hinderi

In ,,Limba romina”, 1961, p. 128, gisim inserat cuvintul
hinderi cu intelesul ,,a incomoda, a deranja” (din Maramures).
Este vizibil germ. hindern ,,a impiedica’,

hit

>

In ,,Limba romind’, 1961, p. 128 (din Maramures), gisim
hit ,,goané mare” cu exemplul dd hif cailor. Este vorba evident
de germ. Hitze ,,arsitd’ pe care l-am cunoscut in comuna Re-
viga (BPh, V {1938), p. 165 : ,,scinteile care sar cind lovesti
cu ciocanul un fier inrogit in foc ; partea rogie a fierului’’). Mi
se pare clar cé definitia din ,,Limba romini” e gresitd, ciei
exemplul s-ar traduce prin ,,d% goand mare cailor’’, ceea ce nu
inseamns nimic. Sensul trebuie si fie gi acolo tot ,,ardoare”,
»infierbintare”, apoi poate ,,pornire”, sens pe care il are si
cuvintul german.

hodorog, hodorone, hodorogi

Dups TDRG este vorba de o interjectie hodorog, din care
s-a dezvoltat un substantiv hodorog, hodoroagd, apoi (ce e drept
Tiktin nu o spune direct) verbul a hodorogi. Pentru etimologie,
TDRG trimite la magh. hadaré ,imbliciu”, ,,palavragiun”. Se-
parat este inserat hodoronc-trone, fara etimologie. DA merge
cam pe aceeagli linie, numai ¢d precizeazd cd hodorogi e derivat
de la hodorog, iar pe acesta il compard si cu magh. hadarnt ,,a
da in dreapta si in stinga”, ,,a fleciiri’’; cit despre hodoronc-
tronc, acesta este considerat o variantd a lui hodorog. CADE si
DLRM nu aduc nimic nou in aceast# chestiune. In sfirgit Scriban
extrage pe hodorogi¢ din uer. xddopom zodumu ,,a tremura’,
pe cind hodorog si hodoronc ar fi ambele derivate din hodoroge.
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Aceastd din urmé ipotezd este cea mai apropiatd de adevir.
E putin probabil ca un substantiv sau un verb maghiar s& se
reflecte in rominegte printr-o interjectie, fird si cunoagtem o
form3 intermediara flexibild. Apoi faptul ci apar aldturi hodorog
§i hodoroagd indicd cel putin pentru unul din ele, daeé nu pentru
amindou#, originea post-verbald. Sensul cuvintelor unguresti
citate este destul de depirtat de al cuvintelor rominesti.

Aldturi de uer. xddopow gisim si rus. xddop, In expresia
xzodumbsb xédopom (Usakov; zodopdm, Dahl) ,,a se cutremura’.
De aici in rominegte, cu sufixul -og, hodorog, de unde verbul
hodorogi, §i, ca postverbal de la acesta, hodoroagd. Cit des-
pre hodoronc-tronc, pare limpede ci termenul al doilea l-a
influentat pe primul, formind impreuns o expresie rimaté.

holera

In afard de intelesul de ,,boald”, acest cuvint mai are si
Pe acela de ,,xanthium spinosum”, planté spinoasé. Dictionarele
noastre nu pun problema etimologiei pentru acest al doilea sens,
deoarece considerd ci e vorba de un singur cuvint cu doua
intelesuri diferite, gi aceasta cu atit mai mult cu cit DA aratd c3
poporul bea zeama ridicinii ca medicament contra bolii. Alta
justificare a sensului al doilea prin cel dintli, destul de naivi,
o gisim la I. Ionescu, citat de DA : ,,0 buruiani care este atit
de rea ... §i de viatdmaitoare, cit rominii au numit-o holerd’.

Este ins$ foarte probabil ci avem de-a face cu doud cuvinte
diferite sau, in cel mai bun caz, cu un singur cuvint, dar venit
pe doué ciidiferite. Pentru numele bolii, DU porneste de la greaca
moderné, DA nu se pronunti, TDRG face apel la poloni gi rusi,
iar CADE i DLRM numai la russ. Niei unul dintre dictionare
nu semnaleazi cd cuvintul existd, exact cu aceeagi formi, in
bulgard si in ucraineansd (de unde vine forma moldoveneascé
ho'lerd?). Cit despre numele plantei, acesta vine cu sigurantd
din rusé sau uecrainean#® (DU ; Semcinski, p. 86), dupd cum
reiese gi din sinonimele scas rusesc, scdiete muscdlese (Pantu, s.v.)
§i din anecdota reprodusd de TDRG.

Dacd intr-adeviar se piseazd radicina gi se bea zeama,
aceasta trebuie s& se explice ca o influenté a complexului sonor
asupra continutului, in felul aritat in SLG, p. 198—199. Vezi
si exemplele grupate sub cirtitd, broascd, sub cordbiele, cum gi
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cazul Iui wrechelnitd, SCL, XII (1961), p. 277, si credinta la
care face aluzie Martial, V, 29 : cine m#nincs iepure (lepdrem)
va avea gratie (leporem) sapte zile.

holisturi

Cuvintul apare in expresia a umbla holisturile, inregistrati
pentru nordul teritoriului in DA, cu intelesul de ,,2 umbla hai-
mana” (cf. mai sus s.v. ereanga). De adiugat hulistrii in expresia
o apucat-o pe hulistriv de supdrat ce-i prezentatd ca echivalent
al lui a tneeput sd batd cimpis (12) (CV, 1950, nr. 4, p. 39, din
Ni#sdud). Locul unde apare cuvintul si aspectul siu fonetic fac
probabild originea ucraineans (vezi'si sinonimele de felul lui
creanga, de aceeasi origine). Cred cé avem de-a face cu un derivat
de la uecr. eosuii ,,go0l”, si anume un derivat in -ocme, ciruia
in ucrainean# ii corespunde -icms, deci *z04icms, pronuntat
holist’, care in romineste s-ar traduce prin ,,golitate”. Ar fi
deci vorba de locuri ,goale”, adicd fari locuinte si fard
populatie.

horeita

Cuvintul este atestat la Varlaam, cu intelesul de ,,mustar”.
DA 1l explicd dintr-o form# ucraineans neatestati, care ar cores-
punde rusescului copuuya. Un singur lucru a fost scdpat din ve-
dere, anume c& in ucraineani ,,amar’’ se zice eipxuii, nu “eoprui.
Scriban, observind dificultatea, porneste de la rus. sopuuya, dar
adaugé ,,dupd pronuntarea ucr.”. E greu de crezut insi ci
rominii au adoptat pronuntarea ucraineani pentru un cuvint
rusesc. Realitatea este cd, aldturi de eipwuya, ucraineana cu-
noagte si forma eopuuys (Grincenko), probabil imprumutata
din ruseste. Daci aceasti formi nu e recenté in ucraineand,
atunci este evident ci ea std la baza imprumutului rominesc
gisit la Varlaam.,

huideo

DU counsideri c¢i e o onomatopee ; Scriban, deosebit-v de rau
inspirat, vede aici o variantd a lui haide; .TDRG nu dé nici o
explicatie ; CADE porneste de la s.-cr. wjdo, la care DLRM
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adaugi pe bg. yiido (DA cunoaste gi o paraleld turceascd). Dupé
pirerea mea, avem de-a face cu un imperativ slav, de tipul rus.
yidu ,,pleacd”. Nu e nici o greutate de explicat aparitia lui 2
initial, mai ales c¢& e vorba de o interjectie atit de expresivi, si
cam in acelagi fel se poate explica si o final, amplificare pro-
»dusd de strigit, cu atit mai mult cu cit apar forme §i mai lungi,
¢«de tipul huideoa ! Intelesul nu ridic# nici o problemd. C3 inter-
jectii de felul celei de fatd se imprumuti ugor din imperative
striine, ne-o dovedesc exemplele de felul lui mars < fr. marche,
cug <fr. couche, raspindite in Europa centrald (vezimaisus s. cus).

ialomita

TDRG insereazi cuvintul ca variantd a lui ‘alovifd ,,vacd
ingrigatd pentru tdiere” < sl. jalovica ,,vacé stearpd”. DA adaugi
¢ numele topic Ialomila are aceeasi origine, pornindu-se de
la sensul de ,,loc neluerat” (la fel si Iorgu Iordan, Nume de
locuri, p. 88; cf. s. -cr. jdlovica ,,loc sterp” ; CADE nu insereazi
cuvintul). Se intelege c& vacile sterpe sint ingrisate pentru
tiiere. Dar cum se explicd introducerea lui m ? Singurul care se
ocups de aceasta este Mihiild, p. 79, care crede ci v a devenit
m in acelagi fel ca in pimnitd <pivnifd. Dar in acest din urmi
cuvint a avut loc o asimilare (vn>mn), iar talovild nu contine
nici o nazald. Trebuie s# pornim de la o forms *<alovniid, care
putea deveni *ialomnitd, apoi talonitd, talomitd, ca mael >miel.
Aceastd formd *ialovnifd giseste un sprijin intr-un derivat
ucrainean : sa4isrur ,turmi tindrd, care nu munceste, vaci
san oi sterpe”. Dar dacd sensul primitiv al lui Talomila este
,teren steril”, ar trebui si credem ci numele riului vine de
la regiunile din jurul virsirii lui, nu de la izvor. Pare mai
probabil ci avem de-a face cu ,,turmi tindrd, care nu munceste’’,
pornindu-se de la pisunile din jurul izvorului.

icter

Dictionarele noastre sint unanime in ideea cd icler vine
din fr. ictére, fars nici un fel de aluzie la faptul ¢4 acecentul nu se
potriveste. Avind in vedere ci e vorba de o boald cunoscutd de
mult, nu viid nici o piedici pentru a admite ei icter vine din
ngr. lxtepog.
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iebined, ibined, ipingea

Iebincd, cu variantele ibined i obined ,,paturd de pus pe
spinarea calului”, n-a fost incéd complet lamurit. DA explicd pe
obined prin influenta lui obine, dar acesta lipseste din dictionar.
Alternanta e/o ne-ar trimite spre o limbé slavs (cf. alternanta
ezerolozero), dar nu se giseste nic#ieri un punct de plecare in
slavd. Seriban, fird nici o explicatie, insereazi pe tbincd sub
ipingea, $i probabil aici trebuie si ciutdm explicatia. Ipingea
are forma mai veche iepingea (St.Pagca, DR, VI (1931), p. 473,
crede ci depingea l-a cdpitat pe ¢ de la dapd) si intelesul
de ,,paturd pe seaua calului” (SIO, I, p. 228; DU), iar
originea lui este ture. yapinca ,,piturd de pus pe cai”. In-
telesul, dupd cum se vede, nu face nici o dificultate. DA are
mult mai multe exemple de plural decit de singular, ceea ce
nu este, desigur, intimplitor. Textele mai vechi au in general
ipingea §i mai ales pluralul ¢pingele. Corelatia de timbru a adus
schimbarea lui # in 4. Trebuie si presupunem o varianté
*ibincea, cu metatezi de sonoritate; fiind consideratd dimi-
nutiv de tipul vergea, i s-a reficut un primitiv ibincd, paralel
cu vargd.

DA cunoagte un derivat a se obinei ,, a se gifona” ; probabil
deci aici trebuie s& clasim si pe ibinei ,,a arunca lucrurile claie
peste grimadi’’, ¢binceald ,,neorinduiala care se face in casd cu
prilejul viruitului” (CV, 1951, nr. 9—10, p. 46, din Iagi).

impieta

Acest verb recent in rominegte este just definit in DLRLC
prin ,,a se amesteca in treburile altuia, pentru a-i gtirbi din
drepturi”. Circuld §i cu un inteles gresit : ,,a comite un sacri-
legiu”, inteles care, din picate, si-a gisit loc in Dicfionarul de
neologisme. La prima vedere, situatia e foarte simpld: s-a
amestecat intelesul lui pios. In realitate lucrurile sint ceva
mai complicate §i, cel putin in parte, trebuie s& recunoagtem c&
avem de-a face cu un nou verb, extras in rominegte din substanti-
vul impietate.

In latineste existd numeroase verbe in -(2)to, iterative de
tipul agito de la ago, uocito de la uoco ete. Aldturi de acestea
existd si derivate de la adjective : debilito de la debilis, nobilito
de la nobilis (Imi propun si arit in alté luerare c# cel putin
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partial si acestea sint extrase din substantive in -itas). Aici
se adaugé derivate in -0, care dau impresia cé sint in -éfo : equito
e de la eques, gen. equitis, dar pare derivat de la equus.

In limbile moderne apar asemenea verbe, unele imprumu-
tate din latinegte (in italiand, eventual, mogtenite ?), altele
fabricate in limbile romanice sau germanice. Unele dintre ele
au fost imprumutate in rominegte (de exemplu a nobilita,
inserat in DA manuscris). In general, dictionarele le declari
luate din frantuzegte :

debilita, fr. débiliter dupi CADE, DA, DLRM, dar e si
in italian® (dup& Seriban, din latineste).

edita, fr. éditer.

facilita, fr. faciliter, CADE, DA, DLRM, dar existd i in
italiand (Scriban citeazd amindoud limbile).

gravita, fr. graviter, CADE, DLRM (in DA lipseste), dar
apare §i in germani si in italiand (dup# Scriban, din latina me-
dievald).

necesita, fr. nécessiter, CADE, DLRM ; dupd DA, din latiné
§i francezd (dar in latind nu este, in schimb este initalians),
iar dupé Scriban, din latina medievalé.

reabilita, fr. réhabiliter, dar e §i in germani.

Iatd si un cuvint pe care dictionarele il explici numai prin
germani :

abilita (DA, care il scrie cu k-, CADE, DLRM), dar e i in
italiand, iar Secriban il explicd prin latind.

Aldturi de aceste cuvinte apar altele pentru care in general
nu se trimite la limbi striine, pentru c¢i sint socotite formate in
rominegte :

explicita, curent astizi, e format de la explicit, dar poate
da impresia c# e paralel cu ewplica, prin urmare intdregte baza
pe care se pot forma in romineste verbe in -ita, dupid modelul
uzita aldturi de uza.

deficita (BPh, II (1935), p. 224), care pare format de la
deficit, dar e mai probabil cd e de la deficitar, dupd cum pro-
babil si comandita e de la comanditar, nu direct de la comanditd.

capacita (BPh, loc. cit. si IX (194 2), p. 26); circuld §i azi’
cu intelesul de ,,a pune pe cineva in situatia de a putea indeplini
o actiune” (apare si in italiani, cu sensul de ,,a convinge’ ; in
mod curios acest sens este invegistrat si in romineste, in Silaj,
DA manuscris, dupé comunicarea lui Gh. Bulgir).
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validita (BPh, II (1936), p. 186). Deoarece alituri de debi-
litate avem pe debilita, s-a putut forma si capacita de la capaci-
tate (Yorgu lordan, Limba romind actuald, Bucuresti, 1948,
p. 236) si validita de la validitate. Aceasta este §i situatia lui
impieta de la impietate.

incaltare

Cuvintul invechit ncdlfare, folosit si la pluralul tnedlfdri
pinciltdminte” a fost explicat de PEW ca provenind din lat.
*ealceare, sub influenta lui incdlia. Ideea a fost adoptatd fira
rezerve de CDDE. Ca de obicei mai prudent, TDRG mentio-
neazi §i ipoteza formirii in romineste, ca infinitiv al lui in-
cdlta. In continuare se pierde nu numai prudenta, ci si asteriscul
(omis pentru prima oari de CDDE, desi Tezaurul limbii latine
nu inregistreazi un substantiv calceare). DA si DLRM mai
pomenesc de influenta verbului rominese, pe cind CADE por-
negte mai simplu numai de la lat. calceare. Pentru a se ajunge la
acest rezultat, se trece peste tot felul de nepotriviri, numai de
dragul unui original latinese in plus. Dacéd in latineste a existat
*calceare, era de genul neutru, pe cind #ncdlfare e feminin ; alte
substantive in -are nu s-au pastrat din latineste (altare a fost
inloeuit cu altarium) si nu vedem de ce acesta s-ar fi pistrat.
Amestecul lui nedlfe nu poate in nici un chip si fie evitat.
Atunci de ce si nu pornim direct de la el ? Dacid mincare ,,ceea
ce se minincd” nu este un substantiv latin *manducare, c¢i pur
§i simplu infinitivul lung al verbului rominesc minca, ce ne
impiedicd s& vedem si in incdltare ,,ceea ce se incaltd *’ infini-
tivul lung al lui ncdlfa ?

inchendrat

Cuvintul apare intr-un document din 1849, prezentat de
Eugen Jebeleanu intr-o comunicare. Sensul este evident acela
de ,,concentrat”, iar etimologia, tot asa de evidentd : derivat de
la chendru ,,centru” < ngr. xévipov. Totusi mi se pare ci
formatia prezintd un mare interes, ea fiind in intregime romi-
neascd, atit prin prefixul ¢n- (limbile romanice au con-, iar in
greceste ,,a concentra” se zice ovyxevtp®), cit §i prin sufixul
-a (verbele de imprumut se termind in -us, iar cele grecesti ex-
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clusiv in -isi sau -ost) (v. BL, IV (1936), p. 104 si V (1937),
p. 57—58). Se pare cid avem aici o riscruce de drumuri in for-
marea verbelor rominesti, intrucit nu s-a mai folosit sufixul
-u- sau -is- §i verbul nu apartine conjugirii a I'V-a, ci celei dintii,
fard si fi apdrut incd un sufix ca -iza i fird si fi fost luat ca
model direet un original apusean.

inghetati

Majoritatea dictionarelor noastre nu gisesc necesar si
discute originea acestui cuvint, desigur pentru ci li se pare evi-
dent ci& e derivat rominesc de la ingheta. Numai DA (urmat
de DLRM) are totusi ceva de spus, si anume cé e tradus dupi
germ. Gefrorenes. Nu ni se explicd insd de ce avem in romineste
un feminin, eind modelul german e neutru i mai ales de ce
ne-am agtepta s& fi imprumutat acest cuvint din germans, cind
in general elementele din aceeasi sferd de notiuni ne vin din sud.
Dach e vorba de un cale, de ce n-am crede ci s-a pornit de la
gr. maywté sau de la ture. dondurma? Dar e mai probabil ci
nu avem un cale, c¢i un Imprumut direct din gr. yixtldde << it.
ghiacciata (Ronzevalle, p. 118), bineinteles cu influenta ulte-
rioard a verbului aingheta.

Printre exemplele citate de DA, este si unul din C. Negruzzi,
care cuprinde pluralul ghiefate, ceea ce face evidentd explicatia
propusd de mine, cici un verb ghefa nu existd in romineste ca
si poatid sta la baza derivatului participial.

DA di si pluralul invechit inghefaturi, pe care il consider
cel putin surprinzétor. Dar nu ni se citeazd nici o referinté,
ceca ce md face si cred ci este o greseald pentru inghetdturi,
pentru care este un citat din Piscupescu. Dacd nu cumva este
vorba de pluralul lui tnghefdturd, in cel mai bun caz este plu-
ralul inghetd’turi, reficut din Inghetate (ca saldturi in loc de
salate).

intimpina, timpina

TDRG presupunea ca tntimpina e mostenit, dar toate die-
tionarele ulterioare (si DU, care e anterior) recunosc in acest
verb un derivat de la timpind, iar acesta e explicat printr-un
slav neatestat wTanans, alituri de Thmnaws, care a dat in ro-
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mineste timpind. In realitate, forma neatestatd, reconstruiti
pe baza formelor slave moderne, este suficientd pentru a
explica ambele forme romine, dacd tinem seami de corelatia
de timbru. Pentru formarea verbului, procesul semantic e clar :
,a iesi in calea cuiva cu tobe”. Dar conform teoriei expuse in
SCL, IX (1958), p. 309—314, la verbele de conjugarea I se pas-
treazi d dupi consoand labiald si inaintea silabei finale, prin
urmare de la timpdnd am fi agteptat a intimpdna. De fapt, aceeasi
problemf se pune gi pentru substantiv: de ce timpind si nu
timpdnd (care existd, dar nu e general)? Pentru ci cuvintul
era folosit mai mult la plural si corelatia de timbru a modificat
la plural voecala ¢ in e, apoi, prin analogie, s-a modificat gi sin-
gularul. Pornind de la v. sl. Txnann putem explica pe ¢ din
prima silabd a lui #empind, pe cind pornind de la Thmnans, nu
putem explica pe % din {impind. La baza verbului a stat pla-
ralul substantivului (cum spune si DU).

intuneea

Nu am de propus o etimologie noud pentru acest cuvint,
cici socotese ci explicatia prin lat. in-tunicare este corectd
(bibliografia mai veche este reprodusé la N. Driganu, ,,Revista
filologie#”, I1 (1929), p. 291). As vrea numai s& arit de ce alte
explicatii nu pot fi luate in seam#. In general, nu ne impiedicéim
de gradul de deschidere al vocalelor posterioare in tema ver-
belor, pentru cé analogia ne permite s explicim de ce zicem
Inconjurdm $i nu tncunjurdm sau tncunjur §i nu inconjur. Dar
in cazul lui tntuneca, in mod special, ne putem bizui mult mai
putin pe o astfel de explicatie. Avind in vedere ¢4 acest verb se
foloseste in cea mai mare parte ca impersonal, formele de per-
soana I si a IT-a plural ale prezentului, care joacéd cel mai mare
rol la introducerea vocalismului « in loc de o in silabele accen-
tuate, nu au putut interveni aici. *Innocticat ar fi trebuit si devina
*innoaptecd ; dacd innopteazd, fird accent pe o, a pistrat vocala
neinchis#, cum ar fi de crezut ci o ar fi devenit « in *innoaptecd ?
Si *intonicare (propus de Driganu) ar fi trebuit si pistreze
vocala deschisd (*intoanmecd). Mai e de remarcat ci ambele
tipuri presupuse sint lipsite de orice bazd in altd limba
romanic.
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inzéipezi

Nu am de spus ceva nou cu privire la originea acestui
cuvint : DA, CADE, DLRM il explicd simplu si corect ca derivat
de la zdpadd (TDRG nu-l insereazd). Dar Scriban, pe tonul ca-
tegoric §i violent care-i e obisnuit, il declard ,,gresit format de
ignoranti” din pluralul zdpezs, in locul formei pe care el o con-
siderd just, Tnzdpddi. Se face adesea abuz de explicatia prin
plural, acolo unde pluralul nu are o pozitie superioard in limba
(adicd nu e folosit mai mult decit singularul §i nu rezolvd o
complicatie pe care o produce folosirea singularului). in cazul
nostru, nu e nici un motiv si se porneascd de la plural : verbul
fiind de conjugarea a IV-a, corelatia de timbru a ficut si fie
schimbat 4 in e (DA insereazd si variania Inzepezt, dar, in mod
curios, nu cunoaste pe inzdpddi). Pentru z din silaba finalé,
vezi derivate ca bolunzi, slobozi.

laetat

In afara de substantivul, folosit in chimie, lactat, se mai
foloseste astdzi adjectivul lactat, in special in expresia produse
lactate. Originea acestui euvint ar fi, dupd CADE, frantuzeasca.
Dacé insé CADE nu citeazd originalul francez; iar DA citeazé
fr. lactate numai ca traducere a cuvintului rominesc, DLRM
inserie cu curaj fr. lactate la rubrica etimologie. CADE definegte
cuvintul rominesc prin ,,aledtuit, format din lapte” gi dd exem-
plele regim lactat, dietd lactatd (cel de al doilea exemplu pare
copiat direct din dictionarele frantuzesti). In acest sens insi,
in frantuzeste se zice lacté, cum e si de agteptat. DA, insugindu-si
exemplele din CADE, considerd cé originalul este adjectivul
lactat, pe care-1 traduce in frantuzeste prin lactate, iar substanti-
vul lactat ar proveni din substantivarea adjectivului. Cam in
acelasi fel procedeazd si DLRM. Dar substantivul lactat, folosit
in chimie, este mai vechi decit adjectivul, iar acesta nu cores-
punde francezului lactaie, ci francezului lacté. Intelesul primitiv
al adjectivului nu poate fi ,,ficut din lapte’ (dupd cum cutat, de
exemplu, nu inseamni ,,facut din cute ), ci ,,tratat cu lapte”,
asa cum se vede clar din expresia fdind lactatd, citat de aceleasi
dictionare. Scriban, care a vizut ed nu se poate porni de la sub-
stantivul laciat, considersi ci adjectivul este gresit in loc de

lacten, dupa cum gi cutanat, eronat sint gregite pentru cutaneu,
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*eroneu. In realitate pare normal si se formeze in romineste adjec-
tivele in -at (dupd modelul imprimé, imprimat). Ceea ce e ne-
regulat este riddicina, efici in rominegte nu existd o rddicind
lact-, ci numai lapi-. Se intelege apoi cd substantivul lactat di-
ferd ca origine de adjectivul omonim.

lepada

Unul dintre wverbele care, dupid toate probabilititile,
sint de origine latin#, dar n-au fost pind acum ldmurite in
mod suficient. S-au emis explicatii eare pornesc de la originale
cu ¢ in prima silabi : lapidare (PEW, TDRG, CADE, Candrea,
GS, VII (1937), p. 288—289, DLRM), si altele care pornesc
de la originale cu ¢ sau cu e: liquidare (Herzog, DR, V (1929),
p. 484 —485), lepidare (Driganu, DR, VI (1931), p. 295—299).
DU gi CDDE nu acceptd nici una din explicatiile date pind la
aparitia acestor dictionare. Eu insumi, in SCL, IX (1958), p. 311,
am trecut pe lepdda printre verbele fard etimologie.

Liquidare este manifest nepotrivit, ciei grupul qui nu
putea deveni pd (cf. Spitzer, DR, IV (1927), p. 645), iar intelesul
e destul de diferit. Lapidare, cu o bizard schimbare de inteles,
cum spune TDRG, are si el defecte fonetice : nu numai arom.
aleapid, ci §i drom. leapdd, lepdddm vorbesc contra lui. Candrea,
in articolul citat, trece foarte ugor asupra problemei fonetice,
notind cd existd si varianta ldpdda, fard si-si puni intrebarea
care dintre cele dou# fonetisme poate proveni din celdlalt. In
articolul meu citat am ardtat ci vocalismul silabei finale e deter-
minant pentru silabele anterioare. Dacd admitem ci lepdddm
e primitiv, putem usor explica pe ldpdddm prin corelatia de
timbru, pe cind dacid admitem ci ldpdddn: e primitiv, nu avem
nici un mijloc de a explica pe lepdddm. Asadar coexistenta celor
doud forme ne duce obligatorin spre un original in care vocalele
diferd intre ele. Candrea a gisit un text vechi in care lipdda
traduce pe lapidare, dar, adaugd tot Candrea, copistul si-a
dat seamé& c& cititorii nu vor intelege cuvintul si a adiugat
a ucide cu pietre. Aceasta echivaleazi cu a spune ci ldpdda nua
avea intelesul de ,,a ucide cu pietre”, ci a fost adus de o confuzie
cu verbul latinesc.

Trebuie s& pornim de la un otiginal cu ¢ scurt > e sau cu
¢ lung (cdci e scurt ar fi dus la muierea si eliminarea lui l)
si cu p. In aceastd situatie apare ca plauzibild ipoteza lui Dri-
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ganu, art. cit., care presupune un *lepido, din familia gr. Aemic
,»901z”) potrivit ca inteles (sarpele igi leapddd pielea). Existd in
greceste un derivat Aenilo ,,a-5i lepdda solzii’’. Se pune insj pro-
blema de ce e scurt nu s-a diftongat. Am putea presupune e
e vorba de un imprumut relativ tirziu, dupé diftongarea lui e.

lumina, lumina

Este incontestabil ci aceste doud cuvinte sint in legiturd
cu lat. lumen, dar aceastd legdturd, dupd pirerea mea, nu a
fost incid suficient precizati. Dupa DU, verbul provme din
lat. luminare (dar acesta trebuia s& devina *lumdna, cf. Tu-
minare<luminaria), iar substantivul provine din vechiul ro-
minese limind<<lat. lumina (dar asa-zisa formd veche romi-
neascé nu este atestatd ; dach ar fi existat, ar fi trebuit si fie
*lumdnd sinu se vede de ce si-ar fi schimbat accentul). Se adopti
adesea explicatia lui Candrea : lumind provine dintr-un lat.
*luminina, devenit prin sincopd *lummnina, apoi lumindg prin
reducerea lui mn neaccentuat la m, iar lumine ar fi lat. lumi-
nare influentat de lumind (CDDE). Mai simplu, PEW inven-
teazd un lat. *lumina de unde derivd verbul in perioada romi-
neascd. La fel TDRG, care pentru formatia lui lumind trimite
la albind, cdpdfing, rdddcindg, pe cind verbul ar fi reprezentant
al Iui luminare, cu generalizarea vocalismului de la formele cu
consoane muiate (prin urmare luminez l-ar avea pe ¢ primitiv,
pe cind lumindm l-ar avea reficut).

Toate aceste teorii ridicd obiectii grave. Nici una din for-
mele reconstruite nu are un suport in altd limbid romanicé.
Grupul mn neaccentuat nu devine m (cf. de exemplu dumnezeu),
exemplul lui Candrea (Les éléments latins de la langue roumaine,
Le consonantisme, Paris, 1902, p. 99), dumitale, nu dovedeste,
bineinteles, nimic, céci e vorba aici de grupul mii>mi. Se
pronuntd oare undeva luiing? Daca pornim de la analogia cu
albind ete., trebuia s ajungem la *luminind, nu la lumind, caci
tema latma e lumin-, nu lum-. La verbele de conjugarea I se
generalizeazi formele cu consonantismul dur (vezi SCL, IX
(1958), p. 309—314, exemple ca asemdndm, scirmdndm), prin
urmare nici explicatia lui Tiktin pentru vocala verbului nu e
admisibil&.

Prima problemé care se pune, dupd cit cred, este aceea a
datei substantivului. Cum aratd Th. Hristea (SCL, XI (1960),
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. 243 §i 505 —507), lume cu intelesul de ,,lumind” s-a pistrat si
el n-a trebuit s& fie inlocuit in acest inteles decit dupi ce a ci-
pitat intelesul actual. Aceasta ne face si credem cd lumind este
un derivat de datd romineascéi. De aceea in FP, p. 152, l-am
considerat postverbal, iar Th. Hristea incearcd s& confirme
aceastd idee. Avind insd in vedere ci nici verbul nu se explica
nesilit din latineste, explicatia trebuie si fie alta. Substantivul
a fost format in romineste de la lume, cu sufixul -ind (ca stupind
din stup). Cit despre lumina, care n-are nici una dintre carac-
teristicile unui verb mogtenit din latinegte el este format in
romineste de la lumind.

mahramé, maramd, naframi

Aceste trei cuvinte sint in mod vizibil reflexe ale unui singur
original, turc. mahrama. Nu este insad clar care e raportul intie
ele. Singurul dictionar care incearcé s& dea o explicatie celeidin
urmé variante este TDRG, care aratd ¢ » din ndframd se ex-
plicd prin disimilare fatd de labiala urmitoare (v. ndstrapd din
turc. mastrapa). $S10, I, p. 248, citeazid forma ,,intermediara”
mdframd. Dacd insd romina eviti prin disimilare suita de la-
biale, cum se face ci a introdus, inainte de disimilare, o labio-
dentald intre cele doud labiale? Explicatia trebuie si fie cd
vomina nu cunoaste grupul medial Ar (vezi BL, VI (1938),
P. 20), de aceea l-a schimbat in fr. De unde ins# cei doi m, la
distantd unul de celdlalt, au putut fi suportati (atit in forma
mahramd, cit §i in forma maramd), grupul m-f-m a trebuit
disimilat.

Dar dacé grupul kr a fost evitat prin transformarea in fr,
de ce gisim gi forma maramd (vezi si alb. maram), cu disparitia
totald a fricativei? S-ar putea ca punctul de plecare al acesteia
si fie gr. popyends (Ronzevalle, p. 158), cici mi se pare ci
pierderea lui 2 dupd » este incd mai ugor de admis decit tre-
cerea lui la f inainte de 7.

mandalini
Aldturi de forma generalizatid astézi, mandaring, in Bucu-

resti circula pind in anii din urméi i forma mandalindg, care
poate cid se mai intilnegte §1 astdzi prin graiurile rustice. Este
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probabil prima form# pe care a avut-o cuvintul in tara
noastrd ciei provine din turcegte, unde forma normald este
mandalina.

manta

Dictionarele noastre insereazd, fird mnici o explicatie,
expresia a-g¢ gdsi mantoua ,,a pati ceva mneplicut”. Singur
Scriban rezumi o poveste putin inteligibild, care ar sta la baza
expresiei. Aceleagi dictionare insereazi cuvintul alagea ,,pita-
nie”, ,,incurciturd” si, ca un cuvint diferit, alagea ,,stofd var-
gatd”. 810, I, p. 14, le considerd, probabil cu dreptate, ace-
lasi cuvint. In orice caz binuiesc ¢4 ele au fost intelese aga, iar
a-gi gdst mantaua nu este decit o traducere a lui a-s¢ gdsé
alageaua.

mapamond

Consecvente cu obiceiul lor, dictionarele noastre (CADE,
Scriban, DLRM) explicd pe mapamond din fr. mappemonde, fird
s8 se opreascd la am#nunte (a pentru e, genul feminin in fran-
tuzegte §i neutru in rominegte) si fird s se intereseze dacid
cuvintul mai apare intr-altd limb. Constatam insé ugor cd map-
pamondo, masculin, se foloseste in italienegte, de unde a trecut
in greceste (pemmapévdo ). Cel mai probabil este ci noi l-am
Tuat din greceste.

marne, merne

In ,,Limba romin¥”, 1960, nr. 6, p. 41, M. Seche explici
cuvintul merne ,,corhe pustii” (adicd ,,coaste de deal pustii’),
atestat la T. Papahagi, Graiul $¢ folklorul Maramuresului, Bucu-
resti, 1925, p. 225, prin marne, varianta a lui margine. La exem-
plele adunate de Seche, trebuie addugate altele : DR, IT1 (1924),
780 ; BPh, V (1938), 168; CV, 1950, nr. 1, p. 32, s.v. costeie.
Pugcariu, in articolul citat din ,,Dacoromania’, socoteste ci
marne a apirut incd pe vremea cind g se pronunta velar,
deci, in urma sincopei lui ¢, s-a ajuns la “margne > *marmne>

8 — ¢ 4002
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marne, ipotezd foarte greu de admis, c¢ici nu ne-am putea ex-
plica de ce totugi margine este forma aproape generali.

Pe de altd parte, ideea lui Seche c& merne ar fi forma de
plural a lui marne, dupd modelul masd-mese, este tot atit de
gresitd. In primul rind nu avem nici o dovadd ci singularul
marne existd in Maramures. In al doilea rind, substantivele
feminine de declinarea a III-a nu au pluralul in -¢, ci in -¢ §i nu
cunosc alternanta afe (in aceastd alternantd, a provine din ea,
dar acesta, inaintea desinentei e, a redevenit ¢). In al treilea
rind, marne nu are plural : am folosit personal in copildria mea
aceastd form# de singular, dar niciodatd n-am intilnit-o la
plural, si aceasta infirm4 si ipoteza lui Pugcariu. Dacd sincopa
ar fi din antichitate, nu era nici un motiv ca pluralul si nu fie
mdrni. Dar forma marne este relativ recentd (alterarea lui g
nu a impiedicat sincopa (vezi marjne, BL, I (1933), p. 103), ceea
ce se dovedegte intre altele tocmai prin faptul cé pluralul
e mdrgint: nemaiavind suportul vocalei finale e, silaba a
doua n-a putut pierde vocala. Deci filiera este margine >
margne > marne.

Cit despre merne, acesta este fird indoiald de origine ucrai-
neand : wmapruli ,,gol’’. Dintr-un feminin marnd s-a putut
forma pluralul merne.

mierli

In BL, IT (1934), p.170, am explicat prin tig. mer- ,,a muri’”’
cuvintul de argou a mierli ,,a muri’’. Din punctul de vedere al
formei, existd greutéti: verbele de argou de origine tigineasci
sint derivate de la tema de perfect-participiu, care pentru acest
verb este mulo, cu varianta merdo. Ar fi trebuit deci ca in romi-
neste 54 avem wmuli sau merdi. Pentru a rezolva dificultatea, am
presupus o incrucisare intre cele dou& forme tiginesti, ficutid
verosimil¥ de existenta formei muliu ,,inmormintare”, cu vari-
anta murliu (BL, I, p. 175 §i IV (1936), p. 199). Totusi nu se
poate spune ci etimologia este sigurd, cum afirmam in BL, 11,
p. 120.

Sub acelasi titlu am tratat si verbul a mierli ,,a se face mici
(despre ochi)’, socotind ci e vorba de o deplasare a intelesului.
Mi-a scdpat atuneci cd S. Puscariu, DR, V (1929), p. 406—409,
a explicat acelagi verb printr-un latin *merulus ,,albastru” >
,Senin®’ >, stralucitor”, deci a mierli ochii ar insemna ,,a privi
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cu ochi strilucitori”. Model de absurditate la care poate duce c¢i-
utarea cu orice pret de etimologii latinesti.

In ,,Studii §i cercetari stiintifice” ale Filialei Cluj a Aca-
demiei R.P.R., 1T (1951), p. 351 §i urm., R. Todoran reia dis-
cutia §i aratd ci sensul de ,,a inchide (ochii)” trebuie distins de
cel de ,,a muri”. Dacd pentru cel de al doilea inteles autorul se
declard de acord cu mine asupra etimologiei, pentru cel dintii
este de altd pirere : acest inteles este atestat in diverse regiuni
ale tarii, este prea depirtat de celilalt si nu are ganse si fie
tiginesc. Obiectia mi se pare justi.

M3 intreb insé dacé nu cumva, in ambele intelesuri, tre-
buie s& vedem in altd parte originea cuvintului, §i anume in rus.
Mepems ,,a muri”, ,,a se face mic”’, perf. wmep, fem. mepsae, mai
raspindit sub forma ymepems, perf. fem. ymepaa. Din perfectul
feminin (y)mepsa s-a putut face in rominegte perfectul a
mierlit, dupd care apoi s-a putut reface intreaga conjugare.
Cuvinte de argou de provenientd ruseascd mai avem (bulcd,
denghi, gest ete.).

migdalat

Adjectivul nu figureazd in dictionare decit incepind cu
DLRLC, dar nu m4 indoiesc ¢& e mai vechi in limb# (sint con-
vins ed l-am auzit incd din copilirie). DLRM il explicd prin
derivare in romineste de la migdald cu sufixul -af, ceea ce in teo-
rie e foarte posibil. Avind insd in vedere c& formatii similare
apar si in alte limbi, e normal s& credem c¢# in rominegte avem cel
putin un cale (migdalul nefiind familiar rominilor). Greaca
modernd cunoagte, alituri de auvydoiwrés, varianta auvydardtog ;
de aceea mi se pare foarte natural s& admitem c¢i in rominegte
avem de-a face cu un imprumut din greceste.

milostenie

Dictionarele noastre (DU, TDRG, CADE, DLRM) explich
acest cuvint prin v. sl. mHaccTwnn, bE. Musocmuksa, s.-cr. milos-
tinja, fard si bage de seami cd sufixul diferd gi cd -inja
devine in romineste -i¢ (v. sl. noyermwmn, Tom. pustie). In
realitate, milostenie nu se poate explica decit ca un derivat ro-
minesc cu sufixul -enie. Ne-am agtepta ca un asemenea derivat
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s& porneascd de la adjectivul milostiv (cf. grozdvenie pe de o parte,
milostivnic pe de alta). Probabil ins# ci la baza derivatului
nostru a stat nevoia de a traduce pe v. sl. muaserwun. Pe de
altd parte, existd un derivat cu totul paralel, pdcostenie. Din
cauzd cd pacoste e foarte intrebuintat, nu s-a raspindit pdcos-
tenie; din cauzd cd milostenie a fost mult intrebuintat, nu s-a
pastrat miloste, care a stat la baza lui.

minitarea

) Forma corectd ar trebui si fie mai curind mdndtarcd (7 se
explicd din &, ca in mindstire). Cuvintul este explicat prin neo-
grec. pawtap:, iar DLRM precizeazd ci la cuvintul grecesc
s-a addugat sufixul rominesc -¢d. Dar acest sufix nu servegte in
rominegte decit pentru a deriva feminine de la masculine §i pe de
altd parte nu avem in rominegte radicalul de la care si se fi
format. Bulgara cunoaste pe mamamapra sau mMaramepra, cu ace-
lagi inteles. Care e raportul intre bulgari si greacé ¢ Tinind seaméa
de faptul ¢ in turceste existé mantar ,,ciupercd’” (vezi Ron-
zevalle, p. 157), forma bulgari se poate explica si din greceste,
si direct din turceste. Indiferent insi de originea formei bulgare,
cea romineascd trebuie explicatd prin bulgari.

moeirla

Explicatiile de pind acum : DU porneste de la un pol. mo-
czyla, fard si clarifice nici formatia din limba polond, nici trans-
formarea suferitd in rominegte ; dupi TDRG, cuvintul provine
din sl. *modirlo, derivat de la mokrd ,,umed” ; cf. slov. modilo.
Dar acest din urmi cuvint este format cu sufixul -dlo, iar un
sufix -rlo nu existd in slavi. Dupa CADE, mocirld este un derivat
regresiv de la mocirlos, iar acesta ar proveni din bg. movopaus
cu schimbarea sufixului (ef. totugi guraliv << bg. eosopaus,
+moauaaus, BL, IIT (1935), p. 187, costeliv <<bg. kocmeaus) ; DLRM
comparii bg. mouyp, mouypaak, ceea ce e destul de departe ca
formé. Totugi Tiktin vizuse mai inainte solutia justd : pol. mo-
czydlo, 5i aceastd solutie este adoptatd de Scriban, care trimite
gi la uer. mouu.ao (de adingat ci existd §i in cehd modidlo ,,balta
in care se topeste cinepff’).
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Existd totusi unele dificultiti, céici nici una dintre formele
slave citate nu se potriveste exact. Puscariu, DR, IIT (1923),
p. 832, aminteste ca pol. powidlo a devenit in Moldova povirld, to-
tugi respinge, pentru considerente de riaspindire, ideea c& mocirld
ar veni din polond §i presupune c# originalul apartine unei limbi
slave de sud gi a intrat in rominegte incé in vremea cind slava de
sud péstra sufixul sub forma -dlo. Dar cind a fost acesta? Avem
numeroase cuvinte formate cu acest sufix, dar nici unul din
cele vechi nu pornegte de la o formi in -dlo (vezi cerneald, nico-
vald, pravild, stavild. etc.; vezi §i dirlogi). Mihiila, care por-
neste de la bg. s#ouyp, mouypaar, crede ci in romineste a intervenit
influenta sufixului -#7ld ; dar unde avem un astfel de sufix ?

Cred cd avem aici sufixul -¢lo (sub forma slava de sud), iar
r este de origine expresivi (vezi SCL, X (1959), p. 209). :

mraniti

Cuvintul este definit in dictionarele noastre prin ,,gunoi”,
»,Pdmint ingrigat cu gunoi”. TDRG §i CADE nu propun nici
o etimologie ; Scriban propune un v.sl. *mranica, fird si arate
pe ce bazi il reconstruieste ; DLRM compari v.sl. cmpaps ,,mur-
dirie’®, care ar putea merge in ce priveste intelesul, dar ar
avea nevoie de multe explicatii in legdturd cu forma. Mi se pare
indiscutabil c¢i avem de-a face cu un cuvint de origine slavi, din
cauza grupului mr initial (nu trebuie s& ne lisém impresionati
de variantele branijd, imbranitd, asupra cirora am dat explicatii
intr-un articol care urmeaza si aparé in volumul omagial inchi-
nat lui George Thomson).

Singura ridécing slavd care se apropie ca formé si ca inteles
este *mork-, v. sl. mpakn (trecut cu forma mpax §i in rusi), cu
sensul de ,,intuneric”. Pentru intelegerea cuvintului rominesc
ar trebui si pornim de la definitia ,,pdmint negru”, iar
in ce priveste terminatia, vom recunoaste ugor sufixul slav
-Inica ; dar in slavd rezultatul ar fi fost *mraéinica, ceea ce ar fi
dus in romineste la *mragnitd. O solutie ar fi s& credem cé *mrac
a existat in rominegte (in bulgireste mpar se pistreazd), de unde
s-a putut forma un derivat rominesc *mracnifd!, devenit apoi
mrahnitd (form# atestatd), mranifd. Grupul cn e nestabil in

1 Aceastd ipotezd este insd in contradictie cu cele spuse despre sufixul
-nifd la p. 31.
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romineste, el devine gn (ciogni <<cioeni), mn (ctomni), hn (otihni
<oticns). In cazul nostru, formula mn era impiedicatd de pre-
zenta lui m initial. Trecerea de la mralhni{d la mranitd nu face
nici o greutate, pe cind contrariul ar fi greu de admis.

Ajung acum la problema variantelor initialei. Limba ro-
mind nu a mostenit din latinegte cuvinte continind grupurile
m# §i ml. Asemenea grupuri au putut aparea prin imprumut. In
acest caz constatdm prezenta a doud si chiar a trei tratamente
deosebite. In interiorul cuvintelor, solutla este invariabil intro-
ducerea unui b epentetic (turc. damla>rom. dambla) ceea ce este
in acord cu faptele cunoscute dintr-alte limbi (dar acclo unde
elementele cuvintului sint analizabile, epenteza nu se produce:
turc. comliik >rom. geamlic). La 1n1t1ala, grupuule ml, mr se
pastreazi neschimbate in mlastind, mlad@,oa, mreajd < sl. *mlas-
tina (Mihiild, p. 100), bg. wmaaduya, bg. mpesrca (varianta

inmlddia se exphca prin adiugarea prefixului in-). In schimb,
in alte cazuri, gisim cite trei forme :

imbldciu, mldciu, blidciu de la i{mbldti (dar pentru acesta
nu avem variante, daci nu vrem s3 lufim in serios scrierea imld-

GN, II, p. 120) < bg. maama.

mmmz‘a, branitd, tmbraniid.

mreand, breand, imbreand.

Care este raportul intre aceste forme ? Se admite de obicel ¢
la initiald s-a produs acelagi proces ca in interior, astfel incit
mreand a devenit mbreand, dupi care s-a introdus un ¢ protetic
(Iorgu Iordan, BPh, IV (1930), p. 114, nr. 6 ; Stilistica, p. 52, nr. 3).
Este insd mult mai normal s& credem ci intii a aparut ¢ protetic
si numai dupé aceasta s-a putut introduce un b epentetic (cum
am ardtat in articolul citat din volumul omagial George Thom-
son). Daca am putea crede in forma imldti, aceasta ar constitui
o dovad#. In orice caz, acolo unde nu s-a introdus un 7, m s-a
schimbat direct in b. Aceasta explicid de ce gisim mr-, br-,
imbr-, dar niciodatd mbr-.

Singurul exemplu care ar putea dovedi c¢i bl- nu provine din
ml-, ci din mbl-, este bldm <<ambulamus, unde atit m cit i b sint
originari. Dar la initiald a fost un %, de asemenea originar ( <<a-),
prin urmare nu se poate sustine ci ml- a devenit mbl- la initiald.
Fiara vocala initiald nu s-ar fi sincopat nici «. In realitate, in
bldm nu a disparut m initial, cici aici niciodatd n-a fost m ini-
tial, ci a fost inldturat falsul prefix im-, care nu putea fi inteles,
deoarece rididcina nu exista in romineste. Este procesul invers
celui petrecut in Znmlddia.
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mueenie

In afari de intelesul de ,,martir’’, mucenic mai are si pe
acela de ,,coliicel cu nuci” (modul de preparare diferd in diversele
regiuni ale tirii). La 9 martie este sirbdtoarea mucenicilor gi
cu aceastd ocazie oamenil religiosi minincd mucenici. Existd
gi varianta mdeinie, folosité, dupé cit se pare, numai in Muntenia
pentru ambele intelesuri. Aceastd variantd ne indreapté, evident,
spre bulgari. Dar in dictionarele bulgare apare numai Mouernux
»martir’. Acad. VL Georglev imi sugereazd ideea ci, in sensul de
,,colédcel’”, cuvintul ar putea veni de la mxKka ,,falna” nu de la
MmAKka ,,chin”. Intr-adevir Dahl insereazi in dictionarul siu
rusesc un derivat de la myxa ,,f2ind”’, mywnuk, care prlntre alte
intelesuri, are i pe acela de ,,plicintd de secard, sau lipie
de griu in formé& de brinzoaicd, umplutd cu aluat de orz, gar-
nisitd cu mazire sau pur si simplu siratd”. Existenta acestui
cuvint dovedegte ci derivatul mucenic a putut fi format de la
MEKa ,,fiind”. Dacd lucrul e adevirat, ar insemna cd numai
ulterior i din cauza asemiansrii formale mincarea a ajuns s
fie pusd in legiturd cu sirbitoarea. Ar fi deci un exemplu in
plus de influentd a limbii asupra realititii (vezi holerd si trimi-
terile ficute acolo).

Faptul cd numele mincirii apare si sub forma mdeinic,
desi el nu e cunoscut in Bulgaria, nu este o piedicd pentru
aceastd explicatie : fie ci a existat in bulgiregte si s-a pierdut,
fie ci a intervenit celdlalt cuvint mucenic, care avea si forma
mdcinic.

mura, muritori, moritori

Mai multe dictionare ale noastre (CDDE, CADE, DLRM)

explicd verbul mure printr-un latinesc reconstruit *muriare,

ceea ce le permite s inmulteasci cu o unitate numsérul cuvintelor
de origine latind. Mai rezervat, TDRG zice: zu lat. muria
(moare). Singur Seriban considerd cuvintul ca un derivat ro-
minesc de la moare (PEW si REW nu-l insereazd de loc). Nu
numai c¢i nu este nevoie si inventim un latin “muriare (cel
putin nu este nevoie pentru limba romind), dar, daci-l inven-
tdm, el nu poate explica nesilit verbul rominesc, ciei sintem in

drept s& ne intrebadm ce s-a facut cu 1.
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g Banuiesc cé se incearcd justificarea pierderii acestui 4 prin
analogia cu injura, pe care toate dictionarele il explici prin lat.
iniuriare. Dar TDRG §i, dupi el, i DA, aratd cd injura a fost
influentat de jura in ce priveste sfirgitul. E curios insd c¢d autorii
care nu se indoiesc de pierderea lui ¢ in muriare nu se jeneazi
de loc s& explice pe speria prin *expauoriare, pe zg¢iria prin *ex-
cariare, fard ca de data aceasta si se intrebe de ce 7 s-a.
pastrat.

Verbul mura se explich foarte bine ca derivat rominesc,
eventual foarte vechi, de la moare, care, la rindul sdu, repre-
zintd un lat. moria (,,Romania’, L'V (1929), p. 471). De la mura
apar derivate care pastreazi pe o : in BPh, V (1938) , p. 168, am
citat, din diferite regiuni ale térii, forma mordtori, cu diverse
variante (vezi acum si MCD, p. 81, mora, morat, mordtoare, din
Vilcele). Dacd mura este vechi, am putea explica eventual de-
rivatele cu o ca pornind direct de la moare, dar mai verosimil
mi se pare cd pornesc de la mura §i au fost apoi influentate de
moare. Ji intr-un caz §i in celdlalt, avem o confirmare a ideii
¢ nu trebuie s& pornim de la un lat. *muriare.

Cit privegte sufixul din mordtori, pentru care vezi Iorgu
Tordan, BPh, V (1938), p. 182 si CDDE, el a devenit limpede
pentru mine in momentul ¢ind am intilnit singularul mordtoare :
nu avem de-a face cu o variantd a sufixului -turd, ci cu sufixul
-toare.

negritean

Cuvintul apare numai in DU, care nu d# nici o sursi. In-
telesul lui este ,,negru”, ,,harap”. Dupa Saineanu, ar fi ,,probabil
originar din Nigritia”. Nu se vede insd ce s-a intimplat cu {.
Dacé cuvintul a existat intr-adevér, si dacd nu cumva are la
bazd o formi slavd nigritjaninit, pe care nu o gisesc atestata,
atunci, mai curind decit s& credem intr-un derivat din grecescul
Nuypnie, care inseamnd ,,Tara Nigerului’” (notiune putin ac-
cesibild la noi pe vremea cind se formau derivate de la nume
geografice introduse de greci), trebuie s& vedem in negritean
o formatie romineascd de la negru, cu sufixul -itean, existent
in derivate ca dzraelitean etc., cf. ,,Acta Antiqua Academiae
Scientiarum Hungaricae’’, X (1962) (omagiu Moravesik),
p. 120.
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neleapea

Etimologii anterioare: TDRG, cf. rus. wasenke ,,An-
geklebtes” (% quandoque bonus dormitat . ..). CADE gi DLRM,
cf. ucr. mewsinka; Scriban, ucr. Hesinka, cf. pol. nieletna ,,ne-
virstnicd”’. Cuvintul ucrainean nu figureazi la Grincenko,
care cunoagte numai pe resimra ,,vaci care incd nu a avut
vitel”. Se intelege ¢4 grupul ¢tk a putut fi pronuntat pk. Dar
ucrainean nu putea deveni ea in romineste. Deoarece la baza
acestui ¢ este un ¢ slav, putem porni fie de la o formé veche ucra-
ineani care mai pastra pe ¢, fie de la altd limba slavi, care nu a
transformat pe ¢1in ¢ (vezi rus. -uemra in formatii ca namuasemra).

nemara

Cuvintul apare la TDRG, care-1 comparid cu sb. namjera
,nintimplare”, bg. namepa ,intilnire accidentald’” (Scriban
scrie nemiera). Sensul rominesc nu se potriveste intocmai, un
exemplu (din Milescu) pare a avea intelesul de ,,nesiguranti
(TDRG traduce ,unsichere Aussichten’), iar celelalte doui
(Frincu §i Vieiu) sint traduse prin ,,pe nimerite”. Astfel, desi
vocalismul rominesc s-ar putea explica si prin formele slave
citate (cu interventia corelatiei de timbru pe vremea cind in
silaba radicald era o vocald de timbru palatal), sensul cuvintului
rominesc trebuie s& ne facd si vedem in nemard un postverbal
de la nemeri, de addugat la lista bogatd a postverbalelor ro-
minegti.

omagiu

CADE si, dupé el, Seriban si DLRM, explicd acest cuvint
prin fr. hommage, desigur numai din deprinderea de a se referi
totdeauna la franceza, caci italiana are gi ea pe omaggio. Dacé e
adeviarat cd uneori nu avem cum §ti din care limba apuseani
‘vine un imprumut, in cazul acesta avem semne clare cé punctul
de plecare este italiana. Cu foarte rare exceptii, forma sufixului
este -aj, ceea ce aratd cd cuvintele vin din frantuzegte, sau cel
putin aun fost reficute dupéd model frantuzese (aliaj, bagaj, curaj,
garaj, viraj ete.). Forma cu -agiu a rémas numai acolo unde for-

matia era alta decit fr. -age <<lat. -aticum (adagiu, contagiu, nau-



fragiu, sufragiu, care au incd in latineste terminatia -agium ;
vezi §i G. Ciompec, SMFC, T (1959), p. 53) sau unde atmosfera
italiand a sprijinit puternic forma cu -agiu (mesagiu, vezi mesager,
petsagiu, personagiu,toate, de altfel, inlocuite in cele din urma
de forme cu -aj). Singura exceptie o constituie ravagit, de ori-
gine francezi si totusi pastrat cu g, dar folosit numai la plural.
Mai puternici este influenta italiani la cuvintele cu -egiu ( <it.
-eqgio : arpegiu, cortegiu, solfegiu, in timp ce singur manej re-
produce forma francezi, venitd eventual prinintermediurusesc).
O a doua obiectie fatd de etimologia prin frantuzeste : de
obicei in 1mprumuturlle din frantuzeste se pa%treaza sau mai
bine-zis se introduce in pronuntare h. Cuvintele indiscutabil
frantuzesti ca harnasament, harpon, hasura, havezd, hotel, hu-
ghenot, huild, husd- se pronuntd toate cu h. Am trecut in
revistd, dupd DLRM, cuvintele rominesti care incep cu o §i n-am
gisit nici un exemplu de cuvint autentic frantuzesc incepitor
cu k, cu exceptia lui oboi (dar cf. it. oboe, germ. Oboe, bg. oboii,
gr. dumoe, care seaméini mai bine cu forma romineasca decit cea
francezd ; in nemteste cuvintul vine din italieneste ; de ce in
romineste n-ar fi la fel?). Olandd vine din greceste (vezip. 14).
Deci dacd omagiv era din frantuzeste, s-ar fi pronuntat cu .

osti, paie

In SCL, VIII (1957), p. 236 —237, V1. Drimba discuti in-
terjectia meglenitd uosti ,,strigit prin care gonim ciinii”’ i
atrage atentia asupra faptului c aceastd interjectie a existat §i in
dacoromini. Autorul o explicd prin ture. ost, host, ust cu acelasi
inteles. Pentru atestarea in turcé, autorul trimite intre altele la
articolul meu din BL, IT (1934), p. 194, unde e vorba de verbul
a se uschi ,,a o sterge”. Cred ca ar fi trebuit s& se opreascd si
asupra etimologiei propuse de mine pentru acest cuvint: tig.
ust-, perf. ustyom, imper. usti ,,a se ridica’’, deoarece atit forma,
cit gi intelesul sint destul de aproape de interjectia turceasca.
Chiar daci nu sintem in stare s& stabilim o legéturd intre cele
dou& cuvinte, cred c# e necesar s& semnaldm existenta lor. Mai
adaug ci ow existd si in bulgireste ; PCBHKE nu-l insereazs,
dar Typcro-6saeapcku peunur, Sofia, 1952, s.v. host, 4 traducerea
ow ! (3a nsdene kKyue).

Problema se complicé incé prin faptul ci gi franceza cunoagte
ceva similar : ouste, adesea in asociatie cu aller (allez, ouste !
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,,5terge-0 1, La Quillet, s.v., se gaseste : ouste ou *oust ! ,,inter;j.
pour stimuler ou chasser vivement quelqu’un”. L. Sainéan, in
Le langage parisien au XIX*® siécle, Paris, 1920, p. 356, scrie
houste (,,prononcé ouste I”’), ,eri pour chasser un chien ou un
autre animal importun et, par dérision, un homme”. Aseméanarea
e prea mare pentru ca si credem intr-o intimplare. Sainéan ex-
plicé cuvintul francez ca un ,,termen imitativ’’.Nu am laindemin&
mijloacele pentru a vedea care e etimologia in turceste, dar mi
se pare ci toate cuvintele citate trebuie sd provinid dintr-o
sursd unicd.

In sfirgit, trebuie si mai semnalez un aminunt care con-
tribuie la complicarea situatiei: engleza are un verb to oust ,,a
da afard”, de origine francezid gi anume din forma care std la
baza fr. dter (explicat, dupd mine in mod nesatisficitor, din lat.
obstare).

O a doua coincident# interesantd. In continuarea citatului
ingerat mai sus, Sainéan reproduce pe d’Hautel care, in Diction-
naire du bas-langage, Pariz, 1808, scrie : ,,houste a la paille!
espéce d’interjection impérative et tres incivile par laquelle on
enjoint a quelqu'un de se retirer au plus vite d’un lieu ou d’une
place dont il s’est emparé mal & propos; & la paille ! terme de
soldat qui se dit quand 1’exercice est fini et qui équivaut &
allez-vous-en, allez vous reposer” 1. 8i aici putem aldtura o ex-
presie romineascs foarte aseménéatoare : la paie ! se spune vulgar
cuiva caruia vrei sé-i inchizi gura, pe care vrei si-1 faci si stea
de-o parte. Explicatia o pot da cu toatd siguranta, deoarece am
auzit adesea strigindu-se la ciini nea la paie ! (BPh, V (1938),
p. 170 ; vezi si Jorgu Iordan, in aceeasi revistd, p. 182), atunci
cind prezenta lor deranjeazi, fie ci latré pe cineva pe care vrem
88-1 primim bine, fie ci se inghesuie la mincare sau cascé cu zgo-
mot. Aici nu e deci nici o legiturd cu armata. Cind am redactat
articolul din BPh, V, nu mi-a dat in gind s& explic prezenta
cuvintului paie, atit mi s-a pirut de naturald : clinii igi fac cul-
cusul in girele de paie, care se afld in general in dosul casei (vezi
§i mai sus, s. v. cug). Nu mi gindesc sé pun la indoiald infor-
matia datd de d’Hautel cu privire la intrebuintarea expresiei
& la paille printre soldati. Dar mé intreb dac& la origine ea
nu s-a aplicat §i in Franta tot pentru clini.

1 Ghilemelele sint ale lui Sainéan.
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O expresie similard este la oase !, intrebuinfatéd intii pentru
a goni ciinii, apoi §i pentru a huidui un om (la Bucuresti, in co-
piléiria mea, am auzit zicindu-se huo la oase, cd-i mai bdnoase !).

0X0

in SCL, VII (1957), p. 273, am dat o explicatie cuvintului
familiar gi argotic oxo, dar n-am citat nici un text care si dove-
deascd existenta lui. Sint acum in misurd sd o fac : ,,Adevérul
literar §i artistic” din 17 decembrie 1922 : oxo ,,taci”.

pasdmite

Asupra acestei expresii parerile sint impértite, nu numai in
ce priveste originea, ci §iin ce privegte intelesul. Dupéd DU, sensul
ar fi ,,se vede, pare c&’’, iar originea ar fi a pdsa, cu terminatia
de la cogeamite, lehamite. Fars indoiald, trebuie si intelegem ci
pentru autor e vorba de a pdsa ,,a avea pis’, ,,a se interesa’,
cicl a pdsa ,,a merge” nu e inserat in DU. TDRG intelege ex-
presia ca ,,namlich” si o explicd prin @ pdsa ,,» merge”, fars si
intre in amidnunte cu privire la evolutia semanticid. CDDE, care
dau aceeagi etimologie, tradue prin ,,c’est que’’. Pentru CADE,
intelesul este ,,se pare, pe semne, se vede ca’’, iar pentru etimo-
logie se trimite la (#me) pasd+bg. -mi-te. La Secriban, intelesul e
»eind colo, in realitate, dupéd cum v#zui’’, gi originea ar trebui
cdutatd in a pdsa ,,a merge’. Dupd DLRLC §i DLRM, intelesul
este ,,pe semne”, , probabil”, ,,se pare ci”, ,se vede c¢a’”, iar
originea e pdsa (fird si se arate care dintre verbele omonime)
+mi-+te. Mai adaug cd in MRIW, p. 397, L. Spitzer traduce cu
»siehe nur ! gi, pornind de la o formuld absolut accidentali,
natba sd mi te ia (la TDRG, s.v. eu), eliming ipotezele care vad in
partea finali un element de imprumut.

Dac# ludm un exemplu ca cel din Ispirescu, citat de TDRG
(Vizind pe la Crdciun la o casd un pom gdtit, am stat $i am cascat
$t eu gura acolo. Pasd-mi-te era pomul COrdciunului), vedem ci
nu se potriveste intelesul ,,se pare”, ,,se vede c¢i”, ,,pe semne’’,
cdci vorbitorul este limurit asupra semnificatiei pomului, nu
face supozitii asupra ei §i urmireste numai si atragid atentia
ascultitorului. Eu ag traduce cu ,in adevir”, eventual cu
»vezi dumneata”. Acelasi sens il gisim la I. L. Caragiale,
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Opere, ed. Zarifopol, I, p. 121. Totusi existd §i pasaje unde se
potiiveste intelesul ,,probabil” (N. I. Dumitragscu, Povesti
oltene, Bucuresti, fard daté, p. 62 : nu mai ¢ cunund, nu mai e
nimic, pierise! ... Pasdmite vreun duh necurat i-o furase).

Dar orice inteles am retine dintre cele propuse, legitura
semanticd cu a pdsa ,,a merge” va fi destul de greu de sprijinit :

* pasd-mi-te n-ar fi putut avea la origine alt inteles decit acela de

>

,,pleacd !’ (analog lui card-mi-te din limba actuald familiard).
Nici din punetul de vedere formal etimologia nu ar fi satisfaci-
toare, ciici a pdsa cu intelesul de ,,a merge’ nu e tranzitiv, deci
te de la sfirgit nu poate fi acuzativul pronumelui personal de per-
soana a doua. Cit priveste pe a pdsa ,,a avea pas”, acesta se con-
struieste cu dativul : ¥me pasd, deci nici pornind de la aceastéd
bazi n-am putea explica pe te de la sfirgit ca un acuzativ. De

-aceea sintem trimigi la finala lui lehamite si cogeamite. Dar

acesta din urmé este evident nou in rominegte, iar Fulvia Cio-
banu, SCL, XI (1960), p. 429 —432, a aritat ci cele doud cuvinte
n-au nimic de-a face unul cu celilalt i cé, fiind neanalizabile,
nu au putut sta la baza altor formatii cu -mi-te 1. Nu este exclus
ca tocmai de la pasdmite si se fi pornit in crearea acestor
formadtii.

Cred ci# trebuie si pornim de la pdsa<<pensare, dar nu
cu intelesul de ,,a ap#sa’, c¢i cu unul derivat. De la ,,a apdsa’,
pensare, prin intermediul lui ,,a cintdri’’, a ajuns la intelesul de
»a se gindi”. Intelesul de ,,a cintéri, a atirna greu” este atestat
in romina veche (CDDE). Intelesul modern derivd din cel vechi
printr-un intermediar atestat in Herodot (le pdsa grew Mega-
renilor, vezi Bogrea, DR, IIT (1924), p. 414) si intr-un descintec
(sd-i pese, fdrd a sti ce-¢ pasd, vezi Densusianu, GS, V (1932),
p. 139). Expresia aceasta am auzit-o adesea in copilirie, in
raionul Slobozia : ¥mi pasd inseamnd ,,am o durere internid”,
,,ni resimt de pe urma unui efort’. Cuiva care ridici sacigrei i se
spune o sd-fi pese, adicd ,,ai s te imbolndvesti”, ¢f REW,
6391, si vezi §i @ apdsa. Verbul ¢ pdsa a trecut deci de la in-
telesul de ,,a apisa” la acela de ,,a face si doarid”, ,,a chinui”,
y,a ingrijora’. E probabil c¢i evolutia semanticd nu s-a oprit

1 La exemplele adunate de F. Ciobanu se mai pot adiuga: aude, mile,
Odobescu, Clteva ore la Snagov, in Opere complete, vol. III, Bucuresti, 1908,
p. 26, pdcumi-te, Vissarion, Maria de alti datd, Bucuresti, 1920, p. 137,
darcumite, Vircol, Graiul din Vilcea, Bucuresti, 1910, p. 93, fomife, Dumi-
trascu, op. cit., p. 39, drace-mi-te, Alexici. Lif{. pop. I, 236,68 (citat dupa
Pusecariu, DR, VI (1931), p., 492).
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aici, ci, intocmai ca in occident, pensare a ajuns §i la intelesul
de ,,a se gindi” (Gaston Paris, Mélanges linguistiques, publiés
par Mario Roques, Paris, 1909, p. 558).

Limba romin# actuald nu are nici un verb de origine
lating pentru ideea de ,,a se gindi”, afari de a cugeta, care are
o valoare oarecum speciald. Nici micar verbe de origine slavi
nu avem pentru aceastd idee, ci mai toate verbele care inseamni,
»@ gindi” vin din ungureste : a se gindi (de la gind < magh.
gond), a se socoti (magh. szokotdlni e considerat ca provenit din
rominegte ; in orice caz, cuvintul nu e creat de noi), a se
chibzui (magh. képezni). Dar e imposibil de crezut ci inainte de
influenta maghiard limba rominé se putea multumi cu singurul
cuvint cugeta pentru o notiune atit de importanti. E probabil
deci ci a pdsa se intrebuinta cu intelesul de ,,a gindi”. Avem
un inceput de dovadd a acestui lueru in existenta adjectivului
nepdsdtor, care nu poate fi derivat de la a pdsa ,,a avea grija”,
construit cu pronumele in dativ, nici cu intelesul de ,,a apisa’,
cdci ar fi trebuit sé insemne ,,care nu apasi’, nu ,,care nu este
apasat’. Dacd nu vrem sid credem ci nepdsdtor e format de la
nepdsare, trebuie s& pornim de la a pdsa cu intelesul de ,,a se
gindi”. Tot asa pasd-mi-te ar insemna la origine ,,gindeste-mi-te’’,
ceea ce ar fi potrivit pentru toate nuantele pe care expresia le
are astdzi.

pasenta

TDRG nu cunoagte cuvintul. CADE il insereazi, cu varian-
tele pasientd, pasiant, pasians, aceasta din urmé fiind singura
pe care dictionarul o considerd invechitd. Toemai aceasta este
singura pe care o cunoaste DU (de altfel cu definitie gresitd).
Indreptarul ortografic si DLRM recomandi forma pasientd,
ceea ce dupd parerea mea este o gregeald, deoarece singura
form# rispinditd astézi este pasenfd. (Vezi expresia recentd
sd tasd pasenta ,,54 aranjezt lucrurile bine”.)

Cit priveste originea, CADE trateazd toate formele in
bloc si, conform obiceiului, le declard frantuzesti (la fel DLRM).
Este- adevirat cf punctul de plecare il formeazd fr. patience,
dar e imposibil de crezut ci toate variantele pe care le-am
reprodus derivd direct din forma francezi, cu atit mai mult cu
cit aceasta nici nu se prea intrebuinteazd in Franta (francezii
zic réussite). Cred ci patience cu sensul de ,,pasentd’’ era raspindit
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in Franta pe vremea cind romina incd nu imprumuta cuvinte
direct din frantuzeste.

Forma pasians provine fird indoiald din rusid (nacsawc,
vezi Scriban ; vezi §i bg. nacuanc). Pentru gen, vezi aici mai
sus, p. 44. Forma pasientd reproduce un intermediar grecesc,
neciévrox. Fird indoiald ci tot de aici este si forma pasentd.
S% nu uitdm cd majoritatea termenilor mai vechi privitori la
cartile de joc provin din greceste.

patpiaduchi

Aceastd interjectie, care incearc# si reproducd strigitul
pitpalacului, imi e familiard din copilédrie, firé s& pot spune in
care parte a tarii am auzit-o. Gisesc acum in Bacescu, Pdsdrile
in nomenclatura §i viaja poporului romin, Bucuregti, 1961, p.
139, diferite variante : pdrpdaduche, potpdduche, putpuduchi ete.
In bulgireste se zice nwdnsder. Deoarece in bulgireste cuvintul
denumegte pasiirea si are derivate, bdnuiesc cd romina a impru-
mutat interjectia din bulgireste.

pichirisi

Verbul, atestat numai la forma reflexivi, inseamni ,,a se
supara’, ,,a se arita jignit”. A fost explicat ca derivat de la
picd printr-un intermediar grecesc (DU ; formuléd nu prea clara)
sau prin fr. se piquer (TDRG; Scriban adaugi: cu sufixul
grecesc -i#risese, dar un asemenea sufix nu existd). Eu insumi,
nestiind cum s& explic pe cel de-al doilea i, am propus (BL,
IV (1936), p. 108) =4 se porneascd de la gr. mxoilo ,a
amiri”. Gésese acum forma de participiun picarisitd (Matei
Millo, Doud femei impotriva wunui bdrbat, in Primii dram.,
p. 441), care ne da cheia problemei. Este vorba de it. piccare,
devenit in greceste in mod normal mxdpw, cu aoristul Zmwspioe,
de unde in romineste, asa cum e de asteptat, a picarisi. Forma
pichirist, cunoscutd de mine §i din vorbirea bucuresteand mai
veche, pare a se explica prin asimilare.

E curios de remarcat ci Brighenti nu are cuvintul in
dictionarul grec-italian (are numai participiul pasiv mueptipévos),
dar in dictionarul italian-gree, s.v. piccare, apare forma mxspo.
Aceasta, de altfel, nu constituie un caz izolat.



piei

DU ne trimite pentru etimologie la sicil. piciotiu ,,bdiat”.
TDRG lasd cuvintul fird etimologie, dar citeazd diferite forme,
mai mult sau mai putin asemé#nitoare, romanice §i rominesti.
CADE explicd cuvintul prin bg. nux ,,bastard’ (care nu apare in
PCBKE). Cuvintul este in realitate turcese, pig, si el apare si in
greaca modernd, wit§ (Ronzevalle, p. 61 ; Scriban, dupi ce ne
indreaptd spre pitigoi, pitic, trimite sila turc. pi¢ ,,bastard™).
Trecerea de inteles de la ,,bastard” la ,,copil”’, ,,persoand micd
de stat” nu este prea greu de acceptat. Dar avind in vedere ci
in turcegte cuvintul are si intelesul de ,,stirpiturd” , ,,organism
nedezvoltat”, nu vom crede c deplasarea de inteles s-a ficut
intimplitor in ambele limbi, in chip independent, ci trebuie s&
credem ci din turceste cuvintul ne-a venit cu intelesul pe care
i-l1 cunoagtem in rominegte.

pirdalnie

S-au incercat diverse etimologii, una mai fortatd decit
alta (de exemplu DU, urmat de Scriban, porneste de la prddalnic,
demonul conceput ca un ripitor de suflete ; dar de ce n-a rimas
pradalnic?), pinid cind P. Skok l-a explicat ca o formatie
din sl. prdets ,,pedere” (,,Archiv fiir slavische Philologie”,
XXXVII (1918), p. 92; ,,Slavia’, IV (1926), p. 332; pentru
unele aminunte, vezi §i cartea mea Nom d’agent et adjectif en
roumain, Paris, 1929, p. 40). De atunci problema n-a mai fost
reluatd (la explicatia prin slavid s-a raliat §i DLRM: bg.
nepdano+sufixul -nic), pind de curind, cind P. P. Panaitescu,
in SCL, IX (1958), p. 160—163, a propus altd etimologie :
pirdalnic ar proveni din sl. npwpaauka ,,mosie luatéd inapoi vasa-
lului de cétre suzeran”. Existd greutdti formale ; dar intelesul
nu se explicd in nici un chip. Pierderea mosiei este, desigur, o
nenorocire, dar nu pentru toti actorii dramei §i in orice caz
acesta nu este un motiv pentru ca de la intelesul de ,,mosie
reluatd” s& se treacd la acela de ,,blestemat’ §i mai ales la
acela de ,,drac”.

Explicatia lui Skok se tine foarte bine in picioare. Nu
este exclus ca in pirdalnicele de bdtrinete si avem intelesul
primitiv. De la acesta la acela de ,,drac” distanta nu este atit
de mare cit s-ar pérea : din motive de interdictie de vocabular,
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dracului i se zice adesea cu nume neagteptate. Oamenii su-
perstitiogi, cind se zice de cineva c¢id e sdrac, rdspund : sdrac
e drvacul.

pocher

Dictionarele noastre care insereazd cuvintul (CADE, Secri-
ban, DLRM) nu ezitd nici o clipd s#-1 explice prin francezi, in
cinda diferentei de accentuare. Avind in vedere ci jocurile de
cirti intrate la noi in secolul trecut folosesc termeni in marea lor
majoritate grecesti (confind, decar, exofld, protos, rigd, spatie
ete.), trebuie si credem ci si pocher reproduce pe gr. méxep (vezi
totugi si rus., bg. noxep).

poloboc

Dictionarele noastre (TDRG, CADE, Scriban, DLRM)
explicd pe poloboc prin rus. noasybovra, pe care totusi dietio-
narele rusesti nu-l insereazd, de aceea mi tem c¢i 1-a compus
Tiktin. Admitind insd c& cuvintul existd, nu se vede ce s-a facut
cu sfirgitul lui. DLRM mai trimite si la uer. noayéowor, care,
pe lingd ci nu rezolva nici el problema terminatiei, are accentul
pe u. Existd in ruseste compusul noaybouve, cu sensul de ,,cadd
formatd dintr-un butoi téiat in dousd”. Imprumutat in romineste,
acesta a putut fi luat drept plural si a servit astfel ca baza
pentru refacerea unui singular poloboc.

portofel, portofolin

CADE, sustine, in conformitate cu orientarea generald a
autorului, ¢& rom. portofel este imprumutat din frantuzeste.
Seriban, si, dupd el, si DLRM, mult mai aproape de realitate,
porneste de la rus. nopmgieasr. N-ar fi prea greu de explicat
in romineste inserarea unui o in grupul de consoane, dar faptul
< existd gl in bulgdreste nopmogies di de gindit : este cu totul
neverosimil ca aceeagi formi s fi apirut in mod independent
in cele dou# limbi vecine.

In romineste existd si portofoliu, cu intelesul primitiv al
francezului portefeuille, pe cind in portofel se tin de obicei banii de

4 - @ 31002
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metal. CADE il explicd §i pe portofoliu tot prin fr. poriefeuille,
fard si se intrebe de ce avem doud reflexe diferite ale aceluiasi
original. Scriban §i DLRM pornesc aici tot de la fr. portefewille,
primul adidugind si ¢ referire la it. portafoglio. Dar in greaci
existd mopropod explicat prin it. portafoglio. Fard indoiald ci
aici avem cheia pentru a descoperi originea celui de-al doilea
o in romin& §i in bulgari..

preiectoriti

DLRLC citeazd acest cuvint din Alecsandri. Formatia pare
curioasd. DLRM il explicd din prefect+suf. -ifd (dupd doctoritd).
Explicatia este formulatd neclar, dar in orice caz se pune
intrebarea : ce legiturd este intre prefect si doctor, pentru ca
femininul unuia s&-1 influenteze pe al celuilalt? Nu se vede
cum doctoriid ar fi fost analizat ca doct4--orifd, nici cum din
prefectoritd s-ar putea extrage o formatie regresiva *prefector.
DLRM presupune c& accentul in prefectoritii este pe 14, si
aga pare natural s& credem; dar doctoritd are accentul pe
prima silabi.

Trebuie si ne punem intrebarea : cum se putea forma femi-
ninul de la prefect? Nu era posibil s se spunid prefectd decit
dacd o femeie ar fi fost prefect (azi avem pe arhitectd), ceea ce
nu era cazul, gi de altfel femininele in -d formate de la substan-
tive erau rare pe vremea lui Alecsandri (azi se zice casierd, dar
in secolul trecut nu circula decit casierifd). Pentru forme ca
*prefecteasd, “prefectoaie, “prefectoaicd, *prefectitd, *prefectcd
lipsea orice model in limb3, pentru bunul motiv cé, cu exceptia
lui arhitect, nici pind azi nu avem alt nume de purtitor al unei
functii terminat in -¢f. Care era deci solutia? S& se porneasecd
de la derivatele care aveau paralele in limbé. Singurul derivat
al Tui prefect era prefecturd, gi acesta se intilnea nu numai cu
cuvinte ca arhitecturd, formate la fel, ci si cu derivate ca lecturd,
colecturd, picturd, care aveau aldturi pe lector, colector, pictor
(vezi §i pe corecturd, care are lingd el pe de o parte pe corector,
pe de alta pe corect). Astfel dacd paralel cu picturd, lecturd se
pot forma pictoritd, lectorifd, s-a putut gisi natural si existe
§i prefectoritd, alituri de prefecturd. Derivatie indirectd (SLG,
p. 68).
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Prectesoiu

In BL, VII (1939), p. 105—110, am discutat numele de
familie In -ofu, §i am aritat cid ele provin de la feminine in
-ogiq : pentru un motiv sau altul, copiii au fost denumiti pornin-
du-se de la numele mamei. Cu ocazia aceasta semnalam (la
p. 109) un Dumitresu, format de la Dumitreasa, sofia lui
Dumitru. Gésese acum in ,,Secinteia tineretului” (21.VI1.1962,
p- 6, col. 1) numele Preotesoiu, evident format de la Preoteasa.
Este o formatie diferitd de a lui Dumitresu i de a numelor
ca Mitroiu, dar mi se pare cid ea dovedeste definitiv justetea
tezei cd numele in -oiu sint formate de la numele mamei.

prepelicar

Legatura cu prepelitd e indiscutabild, dar formatia nu e
clard : de ce finala e -car in loc de -far? Cunoastem cazuri de
intervertire a lui ¢ cu ¢, de tipul donicufd, dar acolo pe de o parte
consoana ¢ ramine prezentd in cuvint, iar pe de alté parte,
dacéd cele spuse mai sus, la p. 38—42, sint acceptate, este vorba
de o disimilare care nu gi-ar gisi locul in cazul discutat aici.

In mod curios, CADE nu d# nici o informatie etimologic#,
nu numai pentru prepelicar, dar nici micar pentru prepelifd.
];)uscari}l, DR, YI (1931), p. 232, explicd pe prepelicar prin
prepelicer, cu ¢ > k prin analogie; de ce analogie e vorba
mi-ar fi greu s& descopir. Aproximativ pe aceeasi linie a mers
Scriban (urmat de DLRM), care, fird s& explice schimbarea
foneticd, propune ca punct de plecare s.-cr. prépeliédr. Dacéd
era s# intervind analogia, am fi agteptat prepelitar (acesta, la
drept vorbind, existd, dar slab atestat).

Pe alt drum a mers TDRG, care trimite la sl. *prepelka,
rus. nepenesxa, pol. przepiorka, ceh. prepelka (de adiugat bg.
npeneara). Aceasta inseamn# cé trebuie si alegem intre doud
ipoteze : sau a existat un derivat slav, neatestat, in -ar, pe care
romina l-a imprumutat (introducind pe ¢ poate de la prepelitd),
sau s-a format in romineste derivatul in -ar de la o form3 de
origine slavi, neatestatd in romineste. Desigur nu ne vom speria
de ideea ¢ un cuvint a putut dispirea dupid ce a lisat un
derivat sau dupé ce a fost imprumutat de altd limbé. Dacs avem’
de ales intre cele dou# ipoteze, cred cd e preferabild cea de a
doua (pentru aceasta pare ci a opinat gi Pascu, Suf., p. 81),
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pentru motivul ci sufixul -a7ji nu formeazd in general, in slavi,
nume de animale (exemple ca rus. 2ayzaps ,,cocosy de munte”,
bg. saitvap ,jiepurar’’ sint exceptionale), pe cind in romineste
asemenea derivate existi numeroase si in totul aseminitoare
cu prepelicar : clind, iepurar, sorecar ; lup, cotefar ; urs, furnicar ;
cal, telegar ; soarece, alunar; fluture, wrzicar ; numeroase nume
de pasiri: alunar, cdtinar, ciresar, furnicar, tepurar, licustar,
muscar, pasdrar, porumbar, prundar, (sitar?), serpar, sopirlar,
sorecar, visinar. Formatii oarecum diferite, pentru cd baza
este un verb : cufundar (pasiive), (oaie) mulgard.

prislea

DU, care scrie prdslea, adaugi, ca etimologie, ,,tras din
prasi”’. Nu se aratd ce reprezintd finala -lea, dar insugi faptul
cd forma exactd este cu 7 infirmé& intreaga explicatie. Celelalte
dictionare lasi cuvintul fird etimologie, cu exceptia lui Scriban,
care trimite, just dupidt pirerea mea, la sl. pristi ,,deget”
(tot fard si arate ce e -lea). Varianta romineascd pirslea, citaté
de TDRG, se explici ugor dacd pornim de la un slav pri-.
Pentru inteles, vezifr. Tom-pouce din engl. Tom Thumb (personaj
de poveste, pitic, om de staturd micd), fr. Petit Poucet, germ.
Diumling, magh. Hiivelyk Matyi, rus. masbullk ¢ RAILUE
ceh. paledek, it. Pollicino (un film american prezentat de curind
pe ccranele noastre a fost numit in romineste Tom degetelul ;
mai bine ar fi fost Prichindel). Vezi gisl. mézinii, care in diverse
limbi slave reunegte intelesul de ,fiul cel mai mic” cu acela
de ,,degetul mic’” (Berneker). Cit priveste pe -lea, este firid
indoiald sufixul diminuatival bulgiresc -le (cf. Beaulieux,
p. 146 : 6pamae), ceea ce inseamnid cd trebuie si fi existatin
bulgireste derivatul *npecmae. Cf. si adpirstoc ,,pitic” <
ndegetar”, din aceeasi radicind slavii prisii.

progadie

Cuvintul apare, sub formele progadie, pogradie $i pograde,
in dictionare; sub forma progade, in Lex. Reg., p. 21 (din
Maramures ; in aceeasi culegere apare §i progradie, p. 93, din
Fagirag). Un corespondent din Banat imi comunicd forma
locald progage. Alte variante au fost adunate de [. Patrut,
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,,Cercetdri de lingvisticd”, 1T (1957), p. 295, urde sint discutate
si respinse etimologiile antericare. Patrut ia ca punct de
plecare v. sl. noAwrpasmie ,,suburbium. Cred cd ar trebui sd
ne gindim §i la v. sl. nporpapme ,,suburbium®. Diversele
variante fonetice se explicd ugor dacd avem in vedere struc-

tura complicaté a cuvintului slav. Cuvintul rominesc inseamns

,,cimitir®, Patrut (p. 296) explicd intelesul pornind de la acela

de ,,suburbie‘, ,,mahala*. Cred cd& mai curind ar trebui 83

pornim de la ,,Joc in imediata apropiere a oragului®, trecerea

la sensul rominesc fiind datoratd unui eufemism, care pare
o (o0 . A ~ ’

normal, daté fiind notiunea in cauzai.

ramnd, rivni

in CV, 1950, nr. 3, p. 36, gisim ramnd ,,dorintd, plicere”
(din Muscel). Este desigur un postverbal de la rimni, variantd
a lui rivni, care, la rindul siu, este considerat ca denominativ
de la riond de DLRM. Aceasta ar scuti de un prototip slav
reconstruit, *rivniti (TDRG, CADE); dar de ce avem in romi-
neste rivnd §i nu *rivne, cum ne-am agtepta, tinind seami de
forma substantivului slav? Dacd insd riond e postverbal,
atunci finala lui se explici de la sine. De adiugat c#, deoarece
7 nu alterneazi cu a, ramnd nu se explicd decit pornind de la
o variantd rdmni, pentrn care vezi TDRG.

repede

Legitura dintre repede §i lat. rapidus este neindoielnici.
Dar forma romineascd prezintd unele trasituri care nu au fost
suficient luminate. In ce priveste vocala finali, care nu se
justificd prin originalul latin (tendinta generald fiind trecerea
de la declinarea a III-a la a doua, nu invers), TDRG, singurul
care o discutd (Scriban il urmeazd), trimite la limpede < lat.
limpidus. Pentru acesta, CDDE aratd cd forma cu -¢ se justificd
prin influenta pluralului: fatd de wverzifverde, se formeazd
limpezi|limpede in loc de limpezi|*limped. S& admitem. Dar cu
aceasta nu s-a spus totul despre repede: vocala lui radicald
trebuia si fie ¢ (*raped) si influenta pluralului nu poate explica
pe e (nici pe 4 din forma regionald rdpede). Tiktin discutéd
vocalismul numai la verbul repezi i se multumeste s& trimita
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la rdci, alituri de rece. Dar la rdci ne punem intrebarea de ce e
primitiv a devenit &, pe cind la repede e vorba de schimbarea
neobignuitd a lui ¢ in e (), deci problema e cu totul alta.

Singura cale pentru explicatie este recursul la derivate
(ideea mijeste la E. Herzog, DR, V (1929), p. 480, n. 1). Fard
accent, ¢ devine normal d, deci avem rdpezi, mpezwwne ete.,
unde intervine corelatia de timbru, de aceea in limba literars
se ajunge la repezi, repeziciune ete. Dupi pirerea mea insi,
in forma literard repede i in cea regionald rdpede nu avem o
simpld influentd analogicsd a derivatelor, ci forme postverbale,
ceea ce poate explica i vocala finald, fard influenta pluralului
(nu se vede de ce pluralul ar fi fost superior singularului).
Aceasta aruncs o luminé §i asupra lui limpede, care ar putea fi
de asemenea postverbal.

rest

Cuvintul rest este tratat vitreg in dictionarele noastre :
TDRG nu-l ingereazé, pentru ci, evident, il considers de origine
apuseans. CADE spune doar : rest ,,rimisitd”’, din fr. Singurul
care-l trateazd pe larg este DLRLC, iar DLRM il explicd prin
fr. reste, desi Scriban mersese ceva mai departe, semnalind
formele it. resto, ngr. péoro, germ. Rest.

Existé cel putin un inteles care nu se explicd. prin francezs,
pentru cé in frantuzegte nu existd : acela de ,,sumé inapoiatd
celui care a plitit cu o monedi mai mare decit i s-a cerut”.
in frantuzeste se spune rendre la monnaie. Am asistat odatd
la o scend care mi s-a pérut concludents : un romin, ficind o
platd intr-o bicénie pariziand, a adaugat : donnez-moi le reste,
la care negustoreasa i-a raspuns : le voici, votre reste, pe un ton
atit de sarcastic, incit nu incdpea indoiald asupra motivului
pentru care repeta cuvintul striin.

Dar resto, cu intelesul discutat, existd in italienegte gi se
gasegte §i in bulgard : pecmo, fard plural. Dupsd PCBKE, cuvintul
provine din italiand, afirmatie inexactd dupid pérerea mea:
atit in bulgari, cit si in romini, unde e mult mai frecvent decit
in bulgara, el provine din greaci, unde se intrebuinteazd si
Ppl. ©& péore, sub influenta autohtonului <o Aewrd (H. Pernot,
-Recueil de tewtes en grec usuel Paris, 1918, p. 15, n. 10). Boa.
eapcko-epsyrku Peunux, Sofia, 1960 insereazi fraza bg. daiime
nu dea wesa pecmo, tradusi in greces‘re prin 3&cte pov dud



135

AéBo pforer, adich exact tipul rominesc: dd-mi. doi lei rest.
Trebuie s& mai adaug c& m-a frapat din tinerete faptul ci
cumpéritorul spune la noi ce rest sé i se dea, lucru neobisnuit
in alte parti ale lumii.

ringloti

Ringlotd sau renglotd, un soi de pruni, este explicat de
Scriban (dupé care i de DLRM), prin fr. reine-claude, cu acelasi
inteles, dar fird nici o justificare a modificirilor de forma.
Inlocuirea reciprocd a oclusivelor surde §i sonore ne duce spre
un intermediar german, Ringlotte, cu varianta austriaci Rene-
klode (Fremdwdrterbuch, Leipzig, 1960, s.v.; vezi Becker, Cha-
risteria Mathesius, Prag, 1932, p. 112).

rindas

in general rindag este explicat prin rénd (slugd de rind, DU,
slugé pentru lucririle de rind, TDRG, cu indoiald, si CADE, firs
indoialéd ; acela ce serveste cu rindul, Scriban ; vezi §i DLRM).
Nu se vede insi intruecit rindagul este mai de rind decit alte
slugi sau intrucit lucririle pe care le face el sint mai de rind.
Aceastd obiectie ar privi si explicatia datd de I. Barbulescu,
Individualitatea limbit romine st elementele slave vechi, Bucuregti,
1929, p. 251, unde se ia ca punct de plecare un v.sl. pajzaws.
De aceea G. Pascu, Suf., p. 348, recurge la altd explicatie, care
se potriveste mai bine cu intelesul : rindas ar fi derivat de la
rine. Dar nu se vede de unde ar proveni -d-.

Rindas este insid evident un nume de agent §i ca atare
poate proveni nu numai de la substantivul rind, ei si de la
verbul rindui, cu care se potrivegte mult mai bine ca inteles.
Dacid la unele derivate nu se poate afirma cu sigurantd ci
au la bazd un verb, deoarece existd paralel un substantiv :
certas (certa §i ceartd), cinstas (cinsti §i cinste), doinas (doini
§i doind), duhdnas (duhdni §i duhan) si altele, existd totusi i
derivate formate sigur de la verbe : cercetas, complectas, wuct-
gas §i altele.

Chiar pentru o formatie in -as de la un verb in -u¢ se gisesc
modele : faptas (mai curind de la faptui decit de la faptd, cel
putin in constiinta vorbitorului actual), hditag (mai curind de
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la héaitui decit de la haitd; DA il explicd prin ,,om care
hiituieste’’); piemas, mai curind de la pizmus decit de
la pizmd.

rugina

Dictionarele noastre explici in mod nesatisficitor acest
cuvint. DU (urmat de REW) porneste de la lat. aerugine, fari
nici o explicatie cu privire la diferentele fonetice. Celelalte
dictionare pornesc de la un latin neatestat *aerugina (PEW,
TDRG, CADE, DLRM). Acesta ar fi, evident, derivat de la
aerugo, pentru care Tiktin trimite la lumind. Am arétat inss
la acest cuvint c#, dupd pirerea mea, e format in rominegte
de 1a lume, iar pentru rugind nu a existat in rominegte o bazi
potrivitd de la care si fie format un derivat in -ing. In BPh,
I (1934), p. 165, G. Ivinescu explicd pe rugind ca derivat post-
verbal de la rugini (care, desigur, trebuie conceput ca un derivat
de la un vechi *rugine). La aceasti etimologie m-am raliat s
eu (BL, V (1937), p. 87). Model pentru aceasti derivare ar putea
fi odihndg de la odihni.

Scriban, desi acceptd derivarea de la aerugo, adaugi : sau
rubigo > *ruigine. Evident, din punctul de vedere fonetic,
amestecul acesta nu ne-ar putea ajuta cu nimic. Dar rugind se
numeste $i o boald a griului, care in latinegte se chema robigo.
De aceea pare probabil ¢ in rugind trebuie sd vedem incruci-
garea a doud etimoane, ca in cazul lui mesteca (SLG, p. 71). Vezi,
pentru incrucigarea lui robigo cu aerugo in engadini, REW, 7348.

siiracan

Expresia sdracan de mine a fost corect explicatd de acad.
Iorgu Tordan, Stilistica, p. 36, impotriva péarerii lui Tiktin i a
celei formulate mai explicit de mine (BL, IV (1936), p. 112;
DU inventeazd chiar un adjectiv sdrdacan ,foarte sarae’):
punctul de plecare este in sdraca-mi de mine. O dovadd ci
aceasti explicatie este justd ne-o aduce o paraleld exactd din
aromind : mdrata-n’ di io (Th. Capidan, Arominic p. 408).
Cum se vede, aici a fost pastrat caracterul muiat al lni » < m,
ceea ce exclude ipoteza forméirii cu un sufix -an.
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scand

Am discutat altdi datd (BL, 1V (1936), p. 114) aceasta
variantd a lui scaun, eliminind ipoteza cd scamnum a devenit
*scannum prin asimilare, apoi *scandwm prin disimilare, gi am
propus s vedem in d final o consoand alcituitd din explozia
lui » gi vibratiile lui # care se pronunta la sfirgitul cuvintului.
Revin aici cu o noui ipotezi.

Un invatitor din Focsani mi-a semnalat ¢& un copil pro-
nuntd pung in loc de pumn. Explicatia mi se pare clard : grupul
-mn la sfirgit de cuvint este greu de pronuntat (-gn- primitiv s-a
schimbat in -mn- intr-o vreme cind se mai pronunta u final,
deci cele doui nazale nu erau in aceeasi silabd). Greutatea consté
in succesiunea de consoane continue. Ea este inlituratd prin
transformarea ultimei continue in oclusivd (pentru aceasta este
suficientd suprimarea vibratiilor nazale). Odatd ce n a devenit
g, prima consoans nu mai poate fi pronuntatd ca m, ci, prin
asimilare, devine = velar.

Aceeagi explicatie se poate aplica si la scand, dack pornim
de la un primitiv scamn, atestat : n a devenit oral, deci d, iar m
s-a asimilat cu d, devenind n. Trebuie si& adaug c# aceastd
solutie a fost schitatd de Pugcariu, DR, III (1924), p. 828;
vezi §i Procopoviei, DR, VI (1931), p. 416.

schilod

Intre dictionarele noastre sint diferente serioase la explicarea
acestui cuvint. TDRG trimite la schilav, adiugind ci sufixul
din schilod e ,,dunkel”. Dimpotrivi CADE si DLRM explici
pe schilav prin chilav+schilod. Mai curajos, Scriban construiegte,
nu se vede pentru ce, un *schilov, prin intermediul ciruia s-ar fi
ajuns de la schilav la schilod. Cuvintul face impresia unui derivat
grecesc in -ddne ,,cu infitisare de’ si asa a fost inteles de Bogrea,
DR, III (1924), p. 736 : gr. "oxehadrc de la oxérog ,,picior”,
dar cu intelesul lui oxeAsrdddvg ,,cu infitisare de schelet”, vezi
§i oxehég ,,cu picioarele strimbe’. Totul e prea complicat.
Propun si pornim de la oxuii ,eciine” (si Bogrea, DR, IV
(1927), p. 813, n. 2, revenind asupra pérerii sale anterioare, se
gindeste la gr. oxbrog, fird a explica terminatia), deci *oxul®drg
ar insemna ,,cu mutri de cline”. Nu l-am gisit atestat, dar dictio-
narele cunose pe de o parte pe oxviaxddns ,,aseminitor cu un
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cline” (format de la diminutivul oxuvidxt) §i xuvddvne, cu acelasi
inteles, pe de alta oxvropéyw ,,canalie” (vezi §i xuvdmne ,,neru-
sinat”). Daci a cipitat intelesul de ,,mutilat”, este foarte
probabil ci a trecut prin acela de ,,cersetor’ si ci intelesul acesta
reflectd atitudinea claselor posedante faté de cei care cereau
de pomani. Mai sint citeva améinunte care trebuie pomenite.
1. Ceamestecapututaveala cuvintul nostrugr. xvarég ,,schilod” %
2. Faptul cd verbul este schilodi sinu *schilozi trideazé formatia
relativ recenté. 3. Varianta schilog este explicatd prin influenta
lui olog (TDRG, Bogrea, loc cit.) : nu e normal s& ne referim la
gr. oxvlorsy ¥

seralie

Dictionarele noastre inregistreazd fird nici o explicatie,
aldturi de sarailie, varianta seralie, intilnitd la C. Negruzzi. Ea
nu poate fi despartiti de forma bulgireascsi cepasus, care nu
figureazd in PCBKE, dar am cunoscut-o personal pe listele de
mincare in Bulgaria. Paralel cu sarai, de origine turceascd,
circuld §i serai (gr. ospaye, aldturi de ocapdyr), din pers. seray,
care e si la baza formei turcesti.

sfirla, sfirleazi

in dictionarele noastre, aceste cuvinte nu au gasit un
tratament convenabil. DU vede in sfirld un derivat de la
firli < bg. farliti ,a azvirli” (literalmente ,loviturd datd
repede”), iar sfirleazd ar fi un diminutiv de la sfirldé. TDRG
trimite la azvirli, ceea ce cu greu s-ar putea numi o etimologie
(totusi pe linia aceasta a mers si Seriban, care vede in sfirleazd
un derivat de la sfirld sau de la sfir, cu sufixul -leazd !). Dupéd
Puscariu, DR, VI (1931), p. 307, sfirld ar avea 7l simbolic. Cit
despre sfirleazd, TDRG trimite la gr. gobphw, -2o5, cBobphog,
=pyog, oBolpx, cu acelagi inteles; dar este evident ci aceste
cuvinte nu sint de origine greceasci, astfel c& si ele au nevoie
de o etimologie. Mi se pare foarte probabil cé ele provin din
aceeasi sursd cu cele rominesti. R

Aceastd sursi nu poate fi decit slavd. In vechea slavid
gisim pe cgpmAas ,sfredel”, provenit din crpmskrh. Intelesul
de ,,a invirti” nu e asigurat pentru verb, dar e ficut foarte
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verosimil de existenta derivatului, al cirui inteles este bine
asigurat. Din aceeasi ridacing trebuie si presupunem un derivat
cu sufixul instrumental -dlo, care in slava de sud devine -lo.
Sensul de ,,a invirti” nu apare in romineste la sfirld (nu ar fi
totugi greu s#-1 derividm din ,,a invirti’” pe cel existent; vezi
si sfirld ,,rit de pore”, la Bogrea, DR, IV (1927), p. 852, n. 4),
dar apare la derivatul sfirleazd, format cu un sufix a carui
origine nu este destul de bine limuritd in rominegte, dar a
cirui existentd este totusi asiguratd in cuvinte ca spefeazd.
Finala a in greceste este normald, vezi sita fatd de v.sl. cnro.

sideanea

In CV, 1951, nr. 2, p. 35, gisim sideancd ,,sezitoare, serbare’’
{din Teleorman). Este vorba, evident, de bg. cedsrra, cu acelasi
inteles. Aparitia acestui cuvint mi face s& cred cé nu e nevoie
s% facem apel, pentru a explica pe sezdtoare, la rus. rocudesrxu
{(cum am incercat in SCL, VII (1956), p. 275), clici bg. cedanra
este mult mai apropiat, din toate punctele de vedere, si a
putut servi ca model pentru construirea rem. gezdtoare.

singur

In unele pirti din nordul tirii, singur apare cu intelesul
de ,,dumneata’”, vezi de exempiu 8. Dumistricel, ,,Limba
romina”, 1961, p. 239—240 : stngur nu v cu not? (din raionul
Dorohoi). Este fard indoiald un calc dup® magh. maga, care
inseamnd si ,,insugi”, ,,singur”, si ,,dumneavoastrd’. Vezi de
altfel gi gv. adtée, lat. ipse, care inseamn# si ,,insusi” gi ,,stépin®
(in graiul sclavilor).

smicea

Simeea ,,virf (de cutit, de munte)” a fost explicat prin
lat. *senticella, diminutiv de la sentis ,,spin”’, etimologie cu
drept cuvint respinsd de Densusianu, HALR, I, p. 38 (totusi
mentinutd de PEW, TDRG, REW, DLRM, Scriban). Cu mai
multd probabilitate Candrea, ,,Buletinul Societétei filologice”,
I, 1905, p. 28 (urmat de Densusianu, H4LR, 1I, p. 27 §i de
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CADE), porneste de la lat. *summicella ,,virfulet”. Dar ce este
smicea, zmicea ,,virgutd’’, ,,mliditd’’ ? Singur Scriban se incu-
metd sd-1 explice ca o variantd a lui stmcea din *senticella. Nu
vid de ce n-am porni §i pentru smicea tot de la *summicella,
care nu face nici o dificultate, nici ca formé, nici ca inteles.
Suprimarea primei sau a celei de-a doua vocale este o problemi
de tempo al vorbirii.

spaimd, spidiminta, speria

Pare un lucru admis cid aceste trei cuvinte provin din
aceeasi ridécing, cici toate incercirile ficute pind acuma de a
le explica prin ridicini diferite s-au soldat cu esecuri. Dar
legiturile dintre ele gi filiatia fiecidruia in parte sint neclare.

In ce priveste verbul a speria, trebuie firi indoiald si
consideram ca mai veche forma regionald spdria, cici aceasta
a putut, gratie corelatiei de timbru a consoanelor, s& devind
speria, pe cind o schimbare in sens invers ar fi inexplicabild
(vezi mai sus lepdda). PEW constatd ci toate incercérile de
a porni de la ridicina lui paueo au esuat, de aceea propune
un “expariare ,,a desperechea in momentul acuplirii”. M3
indoiesc ¢# cineva s-ar fi putut gindi ci latina a avut un ase-
menea verb, dacd nu s-ar fi ciutat cu orice pret o etimologie
pentru speria. TDRG ia ca punct de plecare pe expauere, unde
g-ar fi introdus un r ca in are < habet (iar acolo de ce?) sau
s-ar fi produs o disimilare p — v > p — r. Acesta ar fi insa
unicul exemplu de astfel de disimilare in romineste, unde de
altfel » intervocalic ar fi trebuit si fie eliminat. CADE pornegte
de la expauorere (?!), care nu mi se pare sigur cé ar fi dat
spdria, dar in orice caz e fabricat special pentru a-1 explica pe
acesta din urmdé. In perioada ei istoricd, latina nu forma derivate
denominative de conjugarea a II-a. Ar fi trebuit deci reconstruit
un "expauoriare (care nu vad cu ce ar fi fost mai riu decit

Yexpanorere ; totusi acest din wrmi monstru s-a bucurat de
favoarea lui Puscarin, DR, IV (1927), p. 706 §i a DLRM;
REW, 3036, 1-a suprlmat in edma din 1935, astfel cé a renuntat
dea-si da parerea) DU a reconstruit siel un *expauorare (la fel
Densusmnu, HALR, I, p. 165), care nu are decit un cusur: ci
trebuia si devina in rominegte *spdura.

Singura bazd posibild in latinegte este eapauere, bine
atestat §i cu sens potrivit pentru verbul rominesc. Aceasta
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este explicatia la care s-a oprit Scriban, care construieste cam
schematic istoria urmitoare : expaueo > spai > spar sub influ-
enta perechii pai si par; de aici mai departe infinitivul ¢ spdrea,
a sperea, a speria. Dar intreaga flexiune se bazeazd pe persoana
I a indicativului prezent ? Trebuie si notim ci in latineste pauere
Ju avea nici perfect, nici participiu, ca mai toate verbele de
«stare de conjugarea a II-a. Ca adjectiv se folosea derivatul
pauidus. Prin urmare in rominegte nu s-a putut péastra decit o
temsi de prezent si nu era nici un motiv s se formeze un perfect
gi un participiu de conjugarea a II-a, tinind seami ci tipurile
vechi care existau in latineste au fost eliminate, iar cele noi,
in -g¢ sau -u¢ nu erau potrivite aici. Perfectul megl. spdrui este
vizibil ulterior, pentru ci porneste de la rddicina spar-. Singura
posibilitate de a completa paradigma verbului in dacoroming
era trecerea lui la o conjugare regulatd (I sau IV).

Pornim deci de la prezentul erpaueo, care trebuia si dea,
i a §i dat, spaiuw (-u- interior a dispdrut gi in alte cuvinte
asemanitoare ca form#). Intrind in paralelism cu cei, pai, piet,
sdt, persoana a II-a sg. a indicativului, a ITI-a a conjunctivalui
la ambele numere, apoi I-a sg. a indicativului au putut cépita
forme cu -r-, care eran mai comode, deoarece pe ele se putea
construi o conJugaIe completi. In timp ce a cere, a pdrea, a pieri,
a sdri, erau retinute la conjugirile 1I, IIL, IV, gratie intregii
lor paradigme, spai, slab sprijinit de alte forme ale sale, a
trecut la conjugarea I (ca fdia), asa cum s-a intimplat cu a
invia i cu alte verbe.

Spaimi e explicat in general ca provenind de la “expa-
uimen (singur CADE porneste de la gr. omndcux, netinind
seamd de faptul cd limbile romanice au spasmus, nu spasma).
S-ar piarea c¢d ¢ in euvintul latin trebuia sé fie lung. Dictionarele
nu incearcd nici o explicare, afard de Scriban, care pleacd de
la pauire ,,a batdtori”, idee manifest gresitd. Puscariu, ZRPh,
XXVIII (1904), p. 677, n. 1, explicd pe spaimd nu prin *expa-
wimen ( < ewxpauére), ci din expauimen (< expauére). Dar
expauére nu existd, iar cantitatea lui < nu depinde de a lui e.
Trecerea lui ¢ la 7 in sufixul -imen este verosimiléd, pentru cé
-1 men era arhaic, iar -imen era viu, cf. sedimen pentru sedimen
gi discutia din SLG, p. 58.

La spdiminta, situatia e mai complicatd. TDRG, REW,
Scriban pornesc de la spauento, pastrat in romanica apuseand,
cu asimilarea v—n > m — n, lueru cu totul neverosimil. DU,
PEW, CADE pornese de la *expauimento, pastrat si in sards,
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forma primitivi, spdminte fiind atestatd in romina veche. Dar
expawimento, neatestat, ar fi derivat de la expawimentum, tot
aga de mneatestat. Pugeariu, loc. cit., n. 2, constatind ¢ «e nu
devine @ in romineste (vezi chiae, nae), crede ci spdimint nu
provine din *expauimento, ci din *expauaménto, -imentum,
fiind inlocuit cu -amentum, care e mai frecvent. Ajungem astfel
la a treia formé neatestatd. Afard de aceasta cred c& am ardtat
ci -Imentum era in curs de extindere. Nu cumva avem pur i
simplu de-a face cu un derivat de la pdmint (pentru inteles,
vezi fr. atterrer, lat. consterno), cu prefixul s- (vezi strecura)?
Pentru vechimea derivatului in romineste pledeazi faptul ci el
apare §iin greceste : éonovpevidpnse ,,s-a spiimintat’ (L. Roussel,
Karagheuz ou thédtre d’ombres o Athémes, I, I, Athénes, 1921,
p. 34), care ar trebui s# vin#d din aromini, desi nu mi-e
cunoscutd o atestare a Iui in aromini. In orice caz, ¢ din spdsi-
minta provine de la spaimd. In spaimd vocalele a §i 4 s-au contras
pe vremea cind a inck nu devenise ¢. Fiind neanalizabil, cuvintul
a scipat de sub influenta cuvintelor cu sufixul -ime (mulfime
ete.) si astfel a putut schimba pe -¢ in -d.

spermantet

Dictionarele noastre (DU, TDRG, CADE, DLRM) explici
pe sperma(n)iet prin rus. cnepmayem (singur DLRM scrie rus.
cnepmaryem, nu stin dacd cu vreo bazd ; cred cd mai curind
n se datoreazé unei gregeli). Dar cuvintul apare exact in aceeasi
form3, gi in alte limbi: germ. Spermazet, bg. cnepmayem, gr.
onepporoéito. PCBHE explicd forma bulgara prin greacd, si
cred c& are dreptate. Aceeasi explicatie mi se pare ci trebuie
admisd §i pentru rominé, cici produsele de acest soi ne veneaun
mai curind din sud decit din nord. Se pune insd intrebarea, pe
care n-o pot rezolva : de unde vine n?

strecidtoare, streeura

Despre originea acestor cuvinte am publicat o notd in
,,Romania”, LIIT (1927), p. 386 —387. Mentin cele scrise acolo,
dar constat cd dictionarele noastre au trecut pe lingi etimologia
propuséd, firsé mécar s& o mentioneze. Voi incerca si adue in
sprijinul ei argumente noi.
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A strecura este explicat pind astézi in diverse feluri nesa-
tisficatoare (Meyer-Liibke, care nu exceleazi prin prudentd cind
e vorba de etimologii rominesti, nu insereazd in editia a doua
nici una, excluzind pe strecura din REW): *extracolare (DU
DLRM), *extracolare sau *transcolare (PEW, care nu pare si
cunoascd -decit forma sird-; aceeasi etimologie la Scriban);
clare intdrit cu tra- (TDRG, cu indoiald); stercorare (CADE).
Formele neatestate nu sint rveprezentate niciieri in limbile
romanice §i au fost inventate special pentru a fi folosite ca
punct de plecare pentru forma romineascé. Dar ambele au un
cusur : atit eatra- cit gi trans- trebuiau s& devinid (s)ird- si
n-am avea nici un mijloe sé explicim de ce forma normald este
cu stre-. De notat c¢d nu avem in rominegte nici un exemplu de
strd- > stre-, la nici un verb, nici micar la strdvedea, unde con-
soana urmitoare e muiatid. Aceasta dovedeste ci dintre formele
cu stre- si cele cu strd-, mai vechi sint cele dintii, cele din urmé
exphcmdu se fie prin corelatla, de timbru, fie, mai simplu, prin
influenta preflxuhu strd-. Cib privegte pe stercorare, acesta este
cunoseut si in lating gi in limbile romanice, dar cu intelesul de
,,a Ingrisa cu baligar”.

Aldturi de derivatul ,,normal” strecurdtoare, gisim forma
strecdtoare, bine cunoscutd in Moldova (TDRG o socoteste chiar
cea mai obignuitd ; Scriban o cunoagte din Transilvania ; vezi
si MCD, p.139, din Banat). Dictionarele considerd ci forma pri-
mitivd este strecurdtoare, iar strecdtoare ar fi o formé postericara,
y,seurtatd”’, dupd cum zice DU. Dar o astfel de scurtare ar fi
inexplicabild si fArd analogie in rominegte : am putea oare con-
cepe si se zicd "vintdioare san *spinzdtoare in loc de vinturd-
toare sau spinzurdtoare? Mi se pare c¢d avem aici un exemplu
clasic de ,,arii laterale”, care trideazd forma mai veche, farid
-ur- ; aceasta e atestatd gi in aromind §i in meglenoroming (am
facut trimiterile in articolul citat din ,,Romania’; tendinta
limbii romine este mai curind de a adduga un -ur- decit de a-1
suprima). $i aici apar, in dacoromin#, variante cu strd-, dar
nu ne putem indoi ¢i sint mai noi decit cele cu stre- (TDRG
spune deschis c4 in perioada modern# apare mai des strd-,
evident sub influenta prefixului sird-, eventual si sub influenta
lui ¢ urméitor, pronuntat dur).

Forma strecdtoare, mai veche decit sérecurdtoare, dovedeste
c3 radécina familiei nu este sirecur-, ci strec-. Despre adadugarea
elementului -ur- am vorbit in articolul citat. Mai e nevoie s&-
m# ocup aici numai de radécind.
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Trebuie s& pornim de la a trece. Formatia lui strecdtoare,
dach pornim de la a trece, nu are nimic surprinzidtor : nu avem
decit s& ne gindim la trecdtoare, format exact in acelasi fel.
Pentru inteles, si ne referim la fr. passoire ,,strecurdtoare”
de la passer ,,a trece”. E adevirat ci trecdtoare nu are variantd
cu trd-, pentru ci analogia il impiedica de la aceasta (legitura
cu trece fiind clar simtitd), pe cind strecdtoare nu a fost supus
acestel analogii.

in articolul citat am ezitat, ca punct de pornire, intre
lat. “ex-traicio §i rom. s--+irece. Acum nu mi mai indoiesc ci
avem de-a face cu un derivat rominese, cu prefizul s-, care
ar merita si fie studiat, vezi sc¢dleia, scobori (aici mai sus),
scufunda, sfulyera, BPh, V (1937), p. 172 (de adiugat CDDE
12), smomi.

. we

spori, sporodi, sporoji. sporovii

Un caz care pare in oarecare misurd asemingdtor cu cel al
cuvintelor scovardd, scoroji etc. De la sl. siporit ,,ceartd’ (bg.
cnop etc.), se formeazd verbul sporiti ,,a se certa” (bg. cnops,
rus. cnopums ete.). De aici rom. a spori,,a rédspunde obraznic”,
yya trancidni”. DU i CADE, care inregistreazid doud exemple,
le incadreazi la cuvintul spori ,,a inmulti”. Sensul ,,a vorbi
obraznic” este clar atestat la G. F. Ciauganu, Glosar de cuvinte
din judetul Vilcea, Bucuresti, 1931, s.v. spori: sd nu sporesti
(la vorbd) ,,s% nu mai ziei nimie !, s& nu te intinzi la cagcaval !,
s# nu fii obraznic !, sd nu fii artégos 1", iar s.v. intoarce, gisim :
»praspunde, bombinegte, cam ,,sporegte la vorbd”, e obrazniec :
eu zic una si el zice zece’’. S-ar pérea totusi ¢i §i Ciausanu a
inteles c& e vorba de ,,a inmulti”’, cum de fapt am ficut si eu
insumi (BPh, V(1938), p. 172) : a spori cu gura ,,a vorbi mult,
a da mereu cu gura’. Legitura cu sl. sporiti a fost stabilitd
de Seriban (vezi gi Mih#ild, p. 209) si ea este cu atit mai siguri,
cu cit vom intilni imediat alte verbe din aceeasi familie gi cn
inteles asemanitor. Cu drept cuvint Mih#ild (loe. cit., n. 1)
critici DLRLC si DLRM pentru ci nu au separat pe spori
»certa’ de spori ,,inmulti’’. Trebuie totugi spus cé dacd punctul de
plecare al celui dintii este sl. s#pori ,,ceartd’”, exemplele citate
demonstreazi ci vorbitorii au introdus ceva din sensul celui
de-al doilea.
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Varianta sporovdi, cu sens apropiat de al lui sport, este
bine atestatd in dictionare. DU crede ci e vorba de spori cu
finala de la ciorovdi, urmat in aceastd privintd de CADE, de
DLRM si de Mihiils, loc. cit. (in timp ce TDRG nu e sigur nici
de legitura cu sl. siiporit), iar Scriban derivd verbul nostru de
la uer. crnoposuii ,,de ceartd”, evident inacceptabil. Cred ci e
mult mai simplu & pornim de la rus. croposams(cs) ,,a se
certa multd vreme’’, cf. pentru formatie pojivdi fatd de rus.
nooscusams, upovds fatd de v.sl. $nogarh.

O varianta sporovi, citatd de Scriban dupd Caragiale, ,,Viata
romineased’’, 1909, nr. 11, p. 224, trebuie probabil eliminata,
deoarece editia Zarifopol (vol. II, Bucuregti, 1931, p. 234)
noteazd sporovoeste in loc de sporoveste. Dar apare varianta
sporodi (Scriban, din Arges; vezi gi Lex. Reg., p. 38 : ,,a spune
verzi §i uscate ; a vorbi mult si multe’, din raionul Gura Jiului)
si, paralel sporoji, la CADE (tot din Oltenia). Raportul dintre
sporodi §i sporoji pare si fie acelagi ca intre scorodi si scoroje.
Dar formatia in sine rimine deocamdatd neclaré.

suei

in CV, 1950, nr. 11 —12, p. 41, sucd este glosat prin ,,dor,
dorinta, foarte mare” (nw mati are astimpdr, cd i-o venit suca
de joe, din Suceava) si este explicat prin germ. Sucht ,,patimi,
manie”. Dar cuvintul este cunoscut §i din alte pérti si explicat
altfel : CV, 1951, ur. 6, p. 29, sucd ,nervi, ambitie” (din Rodna);
sucasg ,,nervos” cal sucas ,,cal care nu vrea si traga”, ibid. ; jugut
,»a Se potrivi, a se obisnui cu o meserie, cu o unealti*‘, CV, 1951,
nr. 9—10, p. 45 (din Dolj). Scriban il cunoagte din nordul pﬁrii
(sucd ,,poftd, toand’) si trimite, pentru etimologie, la bg. cyram
,sug’? (2!). TDRG il cunoaste din Abrud, cu intelesul de
,,obicei” §i trimite la magh. szokds ,,obicei”, szokni ,,a fi obignuit”.
DLRM si Teaha, p. 126 (vezi §i acelagi, CV, 1951, nr. 3—4;
P. 46, din Bihor : sucd ,,0bicei, ndrav”, sucwit, adj., ,,obignuit’)
pornesec direct de la magh. szokds, fard si pund problema cores-
ponden‘gelor. Este limpede insd c# szokds nu putea s devind
sucd. Trebuie pornit de la verbul szokni, care a putut deveni
Sucui prin schimbarea in % a lui o neaccentuat, iar -ni e repre-
zentat in mod normal prin -ui. Verbul este atestat nu numai
sub forma jugui, ci §i sub forma participiului sucmt _pe care
Teaha 1-a luat deqlgm drept un derivat de la swucd. "in reali-

10 — c. 4002
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tate acesta din urmi este un postverbal de la sucus. Sensul
atestat pentru Suceava nu e prea depirtat de cel primitiv (dar
cum a ajuns cuvintul in Bucovina?). S-ar putea intimpla ca
unele intelesuri s& trideze amestecul lui swues.

sul

DLRLC inregistreazs expresia cu un sul subfire ,,printr-un
calcul fin, cu istetime, cu giretenie”, socotind c% este vorba
de un inteles aparte al cuvintului sul. Prof. J. Byck, intr-o
comunicare ramasd nepublicaté, aratd cd aici trebuie si fie o
etimologie populari, i are desigur dreptate. Gregeste insd cind
propune ca etimologie fraza cu wzul subfire (considerind ci a
fost scris usul pentru uzul) : aceastd frazd nu este cunoscuti in
practicd, nu se prea justifick in fapt §i mai presupune §i o
schimbare de accent neobignuiti.

Tinind seami ¢i expresia a circulat in secolul trecut (ates-
tare la Caragiale), pare probabil ci avem de-a face cu un balca-
nism, gi anume cu ture. usul ,,mijloc”, ,,metodd”, imprumutat
in neogreacd (odcolht ,maniére adroite de &’y prendre” :
wéver odoobh ,,tout délicatement”, Ronzevalle, p. 34) si in
bulgard (ycys ,,mijloc indeminatic : ¢ yeys ,,cu dibicie’’). Din
greacd a trecut §i in aromin&: wsuli ,mod”, ,masurd”
(Dalametra).

Se vede c¢i in ambele limbi care au imprumutat cuvintul
din turceste i i-au pastrat forma originali, el se construiegte
cu o prepozitie care inseamn$ ,,cu”, exact ca sul in romineste..
Nu este greu de vizut cum uswl a fost inteles in romineste ca un
sul si de asemenea cred ci adiugarea adjectivului subfire nu
cere multe explicatii. DLRLC repetd expresia la subfire, unde
insereazd §i pe cu un plan subfire, expresie bine cunoscuts,
popularé, care desigur a luat locul lui cu wn sul subjire, iar
TDRG insercazi pe cu o foarte subfire stratighimd (Ianache
Viacérescul).

susur
-DU explicd pe susur din lat. susurrus §i la fel pe a susura

din lat. susurrare. Credincios obiceiului, CADE (i dupi el gi
DLRM) porneste de la francezd. De remarcat c¢i substantivul
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nu figureazfi in dictionarele franfuzesti curente; se giseste in
schimb verbul susurrer ,,a sopti”’, care nu pare prea vechi (e
imprumutat, desigur, din italieneste), scrierea cu s intervocalic
citit s putind fi explicatd prin aceea c# s-a transcris intocmai
ortografia italiani. In plus, accentul rominesc (s¥sur) nu cores-
punde cu cel frantuzese. S& credem atunci ci din frantuzeste
s:a imprumutat verbul, iar substantivul e postverbal format in
rominegte ¢ Nici aga nu merge, nu numai pentru ci susur e mult
mai frecvent decit a susura, ci mai ales pentru ¢i §i verbul are
accentul pe prima silabd acolo unde acest lucru e posibil (3 sg.
susurd), ceea ce de asemenea nu se potriveste cu imprumutul
din frantuzegte. Cu atit mai putin ne putem gindi, in aceste
conditii, 1a o origine latin.

S-a neglijat pe de-antregul, ca i in alte cazuri, faptul ci in
greceste existd substantivul codsovpo, care a putut da fird
nici o dificultate suswr in rominegte. In cazul acesta, verbul
trebuie considerat denominativ.

sfara

Sfoard e explicat prin gr. opbdpe, care la rindul sdu ar
fi imprumutat din v.sl. ¢mngopa ,,agrafd” (DU, TDRG, CADE,
DLRM, Scriban). In general, cuvintele slave nu vin la noi
prin intermediu grecesc. opbépe nu este cuvintul obignuit in
greceste pentru ,,sfoard’ (se zice oyowi). Apoi cum se explicd
varianta moldoveneascid sfard? A pentru oa se poate explica
(BL, III (1935), p. 47), dar cum a apérut §-? (Vezi Driganu,
DR, IV (1927), p. 1074.) In ucrainean$ existd wisopra, weopa
ysfoard’ (Semeinski, p. 105), dar la Grincenko gisesc §i weopa
,»Siret impletit”’. Dupé cit inteleg, nu e o modificare a lui wsopa,
ci un derivat de la wumu ,,a coase”. Concluzia la care ajung este
ci probabil toate formele (sfoard, sfoard, sfard) sint de origine
ucrainean.

sir, sird, insira, sirag

, O importantd familie de cuvinte a limbii noastre, care
cuprinde, in afard de cele inscrise in titlu, wrmatoarele : tnsirud,
sirot, desira si altele. Fird indoiald, rddicina este veche, dar
originea ei nu a fost pind acum precizati. DU il explicd pe sir
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prin magh. ser, care insé nu existd. Densusianu, HALR, 1,
p. 374,376, 377, porneste siel de la maghiard : pentru sir de la
magh. sor, iar pentru girag, de la magh. sereg; sor se potri-
veste ca inteles cu gir, dar o maghiar nu devine 4 in ro-
minegte ; sereg s-ar potrivi foneticegte cu sirag, dar inseamni
parmatéd, -stol, multime” (dupd Barczi, magh. serey e im-
prumutat dintr-o limb#d turcd asiaticd). TDRG nu spune
nimic despre originea verbelor, ceea ce inseamni c# i el le
considerd denominative, dar pe desira il explicd nu prin gir,
ci prin fir (desfira > deshira > desira); pe sird il explicd
(ce e drept, cu indoiald) ca o variantd a lui gir, iar acesta se
potriveste ca sens, dar desigur nu ca sunete, cu lat. series (nepés-
trat in limbile romanice), iar pe de altd parte si cu magh. sor
,,rind”. In cele din urmi il leagi de sir(e)ag, pe care il soco-
teste de asemenea de origine necunoscutd. Cit despre siroi,
acesta n-ar fi de la gir, ci creat pe bazé de onomatopee. C. Dicu-
lescu, DR, IV (1927), p. 477, explich pe sird prin gr. eol.
ocip, socotind ci singularul gir e reficut dupd pluralul gire.
Procopovici, DR, V (1929), p. 390—395, face o incercare cu
totul inacceptabild de a explica pe sir ca un ,,deverbal” (vrea
s zicd postverbal) din ingira, iar pe acesta ca provenit din lat.
inserere sau inserrare. Tot de la inserrare, fard nici o explicatie
cu privire la vocale, porneste CADE ca s& explice pe insira,
in timp ce pentru desira postuleazd un original diserare (sic!),
iar pe gir il explicé prin bg. wup ,,ldrgime”’, sird fiind un dublet
al lui gér. In schimb Lokotsch, sub nr. 1961, explici pe sir,
gird prin turc. swa (<< gr. oepd), in cinda diferentelor de conso-
nantism, de vocalism g§i de formatie morfologicd (turc. sira
ar fi trebuit si devini in romineste *sira, cu pl. *sirale); dar
vechimea lui §ér in rominegte este suficientd, ea singurd, pentru
a exclude originea turci otomané. Scriban, ca si in alte rinduri,
amestecd toate propunerile altora : sir e din magh. sor, sub
influenta lui sireag, cf. §i bg. ma wup, rus. ¢ wup ,in
litime”, ture. gera ,,8ir”, vezi §i gar ,,5ant”; cit despre gird,
acesta ar fi reficut din gir. In sfirgit, DLRM, incurcind totul,
explici pe sir ca reficut din ingira (sird si sirag venind
din gir), iar pe ingira ca denominativ de la gir; ca si fie
situatia §i mai confuzd, pe desira il explicd prin diserrare
(evident, inexistent in latinegte). Mai adaug ci pentru gsirag,
DU trimite la s.-cr. §ereg, iar Scriban la magh. sereg ,,mul-
time, trupid’”, pol. szereg ,,sir”’, ucr. wepee (imprumutate din
maghiars).
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_ O rid#icind atit de mult fologité, cu ramificatii atit de
bogate, atestate din primele noastre texte, este firi indoiald
de origine veche. Pentru a-i putea g#si originea este necesar
in primul rind si clarificim relatiile intre diversele componente
ale familiei. In principiu, gird poate fi o variantd a lui gir i
viceversa, substantivele pot fi postverbale i verbele pot fi
denominative. Existd indicii in favoarea unor ipoteze §i impo-
triva altora? Cred c& da.

Faptul cd prezentul lui ingira este ingir si nu *insirez
constituie un indiciu de vechime a verbului, dar in primul rind
acest indiciu nu este absolut convingitor, iar in al doilea rind
faptul c¢d verbul e vechi nu e o dovadd cd nu e totugi derivat
de la substantiv. Ingira se explicd fird greutate din gir(d), dar
si invers, sir(d) ar putea fi, in principiu, extras din ingira dupé
modelul unor perechi ca fiu : infia. Asemenea formatii sint, la
drept vorbind, destul de rare; mai important mi se pare insé
cfi, dacd punem la bazi verbul, ar trebui si gisim un prototip
vechi cu prefix, ceea ce nu pare a fi cazul, cici inserere, inserrare
nu pot fi luate in serios, nici din punctul de vedere al formei, nici
din. cel al intelesului. Rémine deci s& pornim de la substantiv.

Judecind dupid numeroasele cazuri analoge, singura cale
pentru crearea unui dublet gir/sird este refacerea unui nou
singular dupid o formé& de plural. Pornind de la §ir, ne agteptam
la pluralul siruri (vezi blid), dacdi nu cumva pluralul ecu -e
provine dintr-un plural latinese cu -a (de tipul scamiia), ceea
ce de altfel nu pare probabil. Existenta pluralului sire, dacéd
nu reproduce un plural latin cu -a, se explicid greu altfel decit
ca formé a unui feminin gird, iar refacerea unui feminin in locul
unui neutru nume de obiect neinsufletit este greu de admis. Pe
de altd parte nu se vede un prototip vechi pentru un masculin,
sau neutru gir, cu pluralul in -¢. Dacé insé, dimpotrivi, pornim
de la un feminin §ird, cu pluralul sire, este usor de admis refa-
cerea unui singular sir, care mai tirziu si-a construit un nou
plural siruri (cf. o brincd — doud brinct > un brinci — doud
brinct > un brinei — doud brinciuri). Sensurile lui gird par si
ele vechi (sira spindrii, sird de paie). Putem deci admite c#, dintre
cele doud substantive, mai vechi este gird. )

Ne trebuie ca punct de plecare un cuvint sire, singura
form3 care poate explica pe gird in romineste, iar latina nu
cunoagte un astfel de cuvint. Existd insd gr. ceipd, care, impru-
mutat in latinegte trebuia s& deving *sira. Intelesul se potriveste,
cici ospa inseamnd ,,funie”, iar sir inseamn# ,lant”’ (vezi §i
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expresiile citate de Diculescu). Dar nu e nevoie 34 facem apel la
forma eolich ocipx, forma comund oeps este suficientd, de-
oarece nici latina, niei romina primitivd nu aveaun cuvinte
terminate in a accentuat §i prin urmare accentul trebuia neapéirat
si treacd pe initiald (cf. gr. 8aouhixh, rom. biséricd). In REW
apare, sub. nr. 7952, un verb *siricare ,,a trage de funie”, care
explicé pe sp., port. sirgar. Dacd aceastd etimologie e corectd,
ea ne prezintd o urm# de existenta lui oceips in limbile romanice.

Nu cred cé desfira ar fi devenit desira. M4 intreb dacé nu
cumva, tocmai dimpotrivi, desfira, rdsfira au aparut in loc de
dessira, rdssira. Desigur desira reproduce in oarecare misurd si
pe fr. déchirer.

DLRLC mai cunoaste i un gira ,,genealogie”, atestat la
Torga, Istoria literaturii romine in sec. XVIII, I, Bucuresti,
1901, p. 169, iar DLRM il explicd din sir. Nu cunoastem insé
nici un alt caz de trecere de la un substantiv terminat in consoani
la unul terminat in -a accentuat. Este o greseald de transcriere,
cdci in textul citat din Jorga e scris sirda, adicd gr. ocepd.

sl(e)ampat

Primul dictionar romin in care a patruns acest cuvint este
DLRLC, desi circuld curent in vorbirea familiari §i se giseste
atestat la Matei Caragiale. Bogrea, DR, IV (1927), p. 849—850, il
explicd prin uer. $lampati (). DLRM nu d& nici o explicatie
etimologicd. Nu este indoiald c& avem de-a face cu un reflex al
germ. Schlampe ,,femeie neingrijitd” (vezi si derivatul schlampig
,,murdar’). Dar aminuntele nu sint clare. In primul rind pare
probabil cd imprumutul nu a fost ficut direct (in general im-
prumuturile directe din nemtegte sint rare in rominegte). Dar,
avind in vedere caracterul familiar al cuvintului, dictionarele
limbilor vecine nu-l insereazi, chiar daci existd. Astfel dictio-
narele maghiare nu prezintd cuvintul de bazé, dar Dictionarul
maghiar-german §i german-maghiar al lui Balassa Joézsef, care
in partea maghiar-germand nu are nimic din familia discutats,
iar in partea german-maghiard traduce pe Schlampe prin ren-
detlen, cafatos ndszemély, are ca traducere a lui schlampig pe
rendetlen §i (familiar) slampos. De unde a aparut acest derivat
maghiar, daci limba maghiard nu cunoaste pe Schlampe?

Varianta gslea- s-ar putea explica printr-un intermediar
polon, ucrainean sau rus, avind in vedere c# in aceste limbi 1



151

german e simtit ca muiat. Dar ar putea fi eventual explicat si
in rominesgte, céci sint §i la noi regiuni unde intilnim muierea
consoanelor, ba chiar in unele cazuri formele cu consoand muiati
sint literare (BL, I (1933), p. 18 ; 111 (1935), p. 43). Cit priveste
pe t final, acesta s-ar explica bine din bulgar#, ca articol (cf.
guleamdtd ,,Romania’, LIII (1927), p. 384), dacd cuvintul existé
in bulgiregte.

Oricum ar fi, trebuie ardtat cd forma citatd in dictionar,
slampdt, este recentd, reficutét din femininul glampdtd, singura
form# curenté. Se zice §i de un bérbat e o slampdtd. Desi DLRLC
inscrie forma slampdt, pe care o considerd adjectiv, cu toate
formele de flexiune, realitatea este ci cuvintul e substantiv si
aga apare §i in singurul citat inserat (din M. Caragiale).

spaclu

Primul dictionar care-l insereazi este DLRLC, iar DLRM il
reproduce fird nici un cuvint asupra etimologiei. Este firi indo-
iald germ. Spatel cu acelasi inteles. Grupul tl, neobisnuit in
rominegte, a fost transformat in ¢l ca gi in alte cazuri (viclean <<
magh. hitlen etc.). Dar cuvintul apare si in rusegte (wnadas
wnamas, wnakas, Dahl), imprumutat din germand (ef. Sanski-
Ivanov-Sanskaia, Kpamxuii amumosozuueckuill ca06apb pycckoeo
asvika, Moscova, 1961, s.v. wnaraesams), 51 de asemenea in
ucraineani (wnadas, wnazat, Grincenko).

speraclu

Primul dictionar care-l1 insereazi este DLRM (in DLRLC
lipseste), fird etimologie. Este firs indoiald de origine germani,
gi anume are la bazd pe germ. Sperrhaken ,,passe-partout’.
Terminatia nu e greu de explicat : kn este un grup neobignuit
in rominegte (vezi mranifd), iar grupul de consoane final pre-
tindea o vocald de sustinere, care nu putea fi decit v (vezi vinclu
< germ. Winkel = Winkelhaken).

spert

Acest cuvint s-a bucurat de o mare circulatie in perioada
dintre cele doud razboaie mondiale §i a dat mai multe derivate :
spertar, spertui, sperfuiald. Primul dictionar care il insereazi
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este DLRLC, iar DLRM il reproduce fir% etimologie. Pare nein-
doios c& e acelagi cuvint cu bg. wnepy ,,passe-partout”’, inregis-
trat de PCBKE, fird etimologie. Intelesul este usor de analizat :
bacgisul deschide orice ugd. Cuvintul bulgar pare derivat de la
germ. sperren ,,a inchide’ (cu prefix, si ,,a deschide” : aufsper-
ren). Dar deoarece un asemenea derivat nu existd In germani,
iar in bulgard nu a avut de la ce s& fie format, cici radicina
nu e cunoscutd (sufixul ar putea fi eventual -ey), trebuie sd
ciutim altd cale. Atit cuvintul rominesc cit §i cel bulgiresc ar
putea avea la bazi un compus german, de tipul Sperrzeug, pe
care Sachs-Villatte il traduce cu ,trousseau de crochets’.
Evident, ar mai ramine de lamurit de ce a dispirut partea
finald, ceea ce insd n-ar fi de loc surprinzitor la un cuvint de
origine germani (vezi ragpd < germ. Raspel) si mai cu seamé
la unul compus (vezi brant << germ. Brandsohle, SCL, VII (1956),
D. 271 sfant << zwanziger ; vinclu << Winkelhaken ete.; vezi
§i gref de la engl. grape-fruwit), cum si raportul dintre cuvintul
rominesc si cel bulgiresc. E greu de crezut c¢i provin unul din
celdlalt, dar formarea independent# nu e nici ea plauzibild.

steand

Cuvintul apare pentru prima oard la CADE (de unde a
trecut in dictionarele elaborate ulterior), care-l1 explicd prin
germ. pl. Stinder (Scriban propune un sasesc Stand sau germ.
pl. Stdnder). Dar nimic nu ne indreptiteste s& pornim de la
plural, singurul motiv pentru aceasta fiind desigur faptul ci
apare scris steand in loc de gtand. Dar in primul rind forma
cea mai raspinditd (singura curentd in Bucuregti) este stand,
iar in al doilea rind varianta steand nu este citusi de putin
izolatd in rominegte. Avem de-a face in realitate cu singularul
german Stand, pronuntat regional cu muierea lui ¢ (cauzaté
la rindul ei de muierea lui §), ceea ce nu e de loc curios, citd
vreme avem paralele ca steamp < germ. Stampfe, steap <
germ. Stab, relevate de Tiktin. Oare si pe stiudent il vom explica
tot prin pluralul german? Vezi §i sleampdt.

svai chiranda

A uwmbla suvai Chirandae ,,a umbla numai marginile, fird
nici o treabd’ (Zanne, Proverbele rominilor, VI, Bucuresti, 1901,
p. 55); svai Chiranda ,,om betiv ete.”, in doud pasaje din ,,Se-
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zé,toarea”, citate de DA, care explich pe svai prin germ. schweig
(%). V. Bogrea, DR, IV (1927) p. 179, porneste de la sovar
,subterfugm” Eu 1nsum1 in BL, I1 (1934) l-am explicat prin
tig. ¢ va ,,pune mina” exphcahe sugeratd de faptul ca
termenul al doilea mi s- a parut (ca si lui Bogrea) identic cu
pirandd, de origine tigineascd (5i DA il intelege aproximativ la
fel). Svai este insd foarte probabil de origine ucraineani (vezi de
attfel locurile unde este atestat) : wsaii, interjectie care exprimi
plecarea pe furig (vezi $i wsaiiraso ,,vagabond’). Rimine insi
neexplicat cel de-al doilea cuvint din expresie.

Avem acum citeva atestiri pentru verbe cu forma asemé-
nitoare : a chirdli,,a umbla aiurea, a vagabonda’, Lex. Reg.,
p. 24 (din raionul Somcuta Mare) ; chertai ,,sterge-o”’, a chertalur
,,2 0 lua la sdn#toasa’, Lex. Reg., p. 99 (din raionul Riadiuti). Sa
ne referim oare la magh. kirdndul- ,,a face o excursie” ? Fard
a putea lamuri complet formatia, am impresia ci mai curind e
vorba de germ. Rand ,,margine’, vezi definitia lui Zanne §i
cuvintele citate sub cranga. Impresia mea este intaritd de citeva
date pe care mi le comunicd M. Sala : ,,a Inat-o razna’ se zice
a luat-o randa prin lume (Poiana Teiului, Valea Bistritei in
apropiere de Brosteni), la care Sala adaugh a luat-o rara (prin
pddure) (Audia), a luat-o teanca (Poiana Teiului). Dacd rara
e cunoscut §i a fost explicat altfel, iar teanca nu stim ce e, in
schimb altd informatie datd tot de Sala trebuie legatd de
discutia noastra : ,,5i-a luat catrafusele’ se zice si-a luat rdndeaua
st-a gsters-o (Poiana Teiului; la Bistricioara, aceeagi expresie,
numai ci se pronuntd randeaua).

tapiter

Cuvintul este considerat ca provenind din it. tappezziere
(DU, TDRG) sau din germ. Tapezierer (CADE), iar DLRM
impacd ambele ipoteze (scriind forma germand intre paranteze
§i presupunind suprimarea in nemteste a ultimelor doué sunete).
Dar forma italiani trebuie exclusé, fiind mai departatd, si aceasta
cu atit mai mult cu cit nici situatia geograficd gi culturald nu
vorbeste in favoarea ei. Lia drept vorbind, nici forma germané
nu poate fi primitd fird discutie. Cuvintul existd insd, exact
sub aceeagi formé ca la noi, in polond (fapicer) si in bulgard
(manuyep), prezentind o finald in acord cu structura limbilor
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slave. Forma bulgard se potrivegte cu cea romini si in ee pri-
vegte accentul, in timp ce cea poloni diferd (tapi’cer). Dar aceasta
nu exclude un imprumut din polond. In SLG, p. 75, am spus ci
ofiter nu poate veni din polond, din cauza diferentei de accent.
Dar cred cé in asemenea cazuri trebuie si tinem seami §i de
forma scrisé §i, mai ales, de cazurile care au accentul pe e, din
cauzi cd urmeazd incé o silabd. Cred ci trebuie s preferim aici
limba polon#, din cauza sferei de notiuni céreia ii apartine
cuvintul (vezi §i fotel).

teama

. Toate dictionarele noastre explicd pe feamd printr-un
latin *tima, postverbal de la timere (singur Scriban il intelege
ca format in rominegte). Aceasts forma *tima ar fi chiar atestaté
in Lex Utinensis (ALLG, VI, 1889, p. 107) si in orice caz ar
putea fi reconstruitéi, pentru ci gi italiana are pe ftema. Totusi,
REW consideri aceastd formi, ca §i rom. teamd, ca derivate
romanice, §i pe drept cuvint, dups p#rerea mea. Intr-adevir,
dupé ce model s-ar fi format in latineste tima? De la verbele
de conjugarea a II-a nu se formeazd substantive decit in -or
(calor de la caleo, timor de la timeo ete.). In romineste, posibi-
litatea de a se forma un postverbal in -a de la un verb de con-
jugarea a II-a e doveditd de existenta lui vazd de la vedea.
Deoarece substantivele in -or sint legate in -linfe generald de
verbele de conjugarea a II-a, iar acestea se imputineazé
treptat §i nu li se adaugh exemple noi, substantivele in -or
inceteazd §i ele de a se inmulti §i multe dispar treptat (rom.
cdroare, duroare ete.), ceea ce lasdh locul liber pentru cre-
area de substantive postverbale. Un semn c# formatiile in
-oare sint in scidere este §i faptul ci adesea intre ele si
verbele lor de bazi se impun grave deosebiri fonetice : cdroare,
lingoare, mucoare au rimas izolate, lucoare si putoare s-au
despartit de luect, puti, trecute la conjugarea a IV-a; rdcoare,
considerat ca formatie romineascd, dupd dulcoare (PEW,
DLRM), care este el insugi un latinism recent, trebuie s& fie
in realitate vechi, tocmai pentru ci diferd prea mult de rece.
Probabil ci e format pe baza lui recens, luat ca participiu (cf.
calens, tepens, aldturi de calor, tepor). Singur duhoare produce
dificultate, cu atit mai mult cu cit nici nu are un verb
pe lingd el.
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Un argument pentru a vedea in teamd un postverbal de
dats romineascé este c#, intocmai ca multe alte postverbale
feminine, nu are plural (ducd, goand, joacd, rugd, toacd, vazd
etc.) : pentrn a exprima ideea de plural, trebuie s& folosim pe
temeri.

s

»

tiribomba

In Lex. Reg., p. 57, intilnim cuvintul tiribombd ,,cilugei’
(din raionul Vinju Mare). Imediat dupd primul rizboi mondial,
cuvintul era réspindit in limbajul familiar din Bucuresti si
din alte parti, cu sensul de ,,dricie” (astiizi se zice drdcie cu
pdldrie), ,,comédie, surprizd” etc. Originea cuvintului trebuie
vizutd in cintecul tiribomba, care era pe atuneci la modi (cu
lirtbomba, uite-asa, tuica, si-o mastic-as bea), iar acesta isi datora
numele, fird indoiald, cintecului popular italian tiribomba, cu
care de altfel nu avea comun nici melodia, nici cuvintele.
Bvident, valoarea expresivd a cuvintului a ficut si fie folosit
in romineste oarecum ca o interjectie.

titin, tition, titiun, tutun

Citind forma tiutiun, Wendt, p. 12, emite ipoteza ¢ in acest
caz grupul éu este pronuntat de moldoveni cu un sunet asemi-
nitor cu 4 (?!). Existd insd numeroase alte variante fonetice,
adunate toate de SIO, I, p. 370 —371 : titin, tition, tutun. Dictio-
narele noastre etimologice nu aduc nimic fati de SIO, care
pune in paraleld te. tiitin, bg. mymyn, mwomon, sb. tutun, rus.,
ucr. mwomion, pol. tutun, ngr. tovtodw. Cred cé repartizarea for-
melor rominegti este in strinsd legiturd cu modul de pronuntare
inlimbile vecine, mai precis cu posibilitdtile acestor limbi de a
reda pe 4 din turcegte. La baza formei tutun, in rominé, bulgard
si sirbid, pare-se cf sté forma din neogreacd (unde 4 se pronunti
u ; de notat ins# c# forma bulgars curentd este mwomion) ; tiutiun
redd pronuntarea slavi (avind in vedere repartizarea teritoriald
in romineste, trebuie 4 pornim, pentru explicarea acestei forme,
.de la rusi sau ucraineans, mai probabil de la aceasta din urmi) ;
pentru tition s-ar putea gisi o explicatie in rominegte (vezi
parfon pentru parfum ete.), dar trebuie s& ne referim si la pol.
tyton, care ping acum n-a fost luat in consideratie ; titin (apare
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la Beldiman) e in dezacord cu formele din limbile vecine ; dar
atit in greceste, cit si in sirbeste, se pronuntd ¢ pentru 4 din
frantuzeste (de exemplu fiter pentru fr. futur), deci cred cé in
cele din urm# si titin reproduce o incercare (greceasca ?) de a
reveni la o pronuntare mai apropiaté de cea turceasci.

tilhar

Dictionarele noastre admit in general (DU, TDRG, CADE,
DLRM) pentru tilhar, ca etimologie, pe magh. tolvaj, fird sa
incerce a explica terminatia diferitd (,,schimbare de sufix”,
zice L. Treml (Taméas), BL, II (1934), p. 52). N. Driiganu,
DR, IT (1922), p. 760, considerd cé ¢ilhar e derivat de la un
radical slav, care va fi dat gi magh. tolvaj (dar care e acel
radical ? Béarczi, s.v., considerd cuvintul maghiar poate impru-
mutat, dar tot dintr-o limb# fino-ugriand). Bogrea, DR, III
(1924), socoteste c# tolvaj nu putea deveni tilhar (,,analogia
vdtrai-vdtrar nu ajunge’) si propune si se porneascd de la.un
radical tilh-, gasit in tilhis ,,padure”, tilhdris ,,pidure mirunts,
tufiguri”, tilhdrea ,,susai de pédure”. Pe linia aceasta merge
apoi Scriban, care cu mult curaj declard c¢i cuvintul unguresc
vine din romineste. Un lucru nu a fost lnat in consideratie : de
ce avem varianta tdlhar? Cf. paralela tilmaci-tdlmaci, magh.
tolmdcs.

Fird a mi putea pronunta asupra intregii familii, cred c#
pe tilhar trebuie sd-1 explicim in rominegte. Sufixul -ar este
rominesc §i avem §i verbul e ¢ilhui, cu intelesul de ,,a tilhéri”.
Nimiec nu se opune ca numele de agent s& fie derivat de la
acest verb (vezi paralele ca hditui : hditar). Cit despre tilhui, el
este fird indoial¥ de origine maghiara.

tird

In Cimpia Dunirii se spune ci cineva a tirit  piciorul
cind actiunea pe care a ficut-o a fost imitata de altii. In comuna
Reviga (raionul Slobozia) mi s-a explicat acum 10 si ceva de
ani cd cel care a avut o initiativd a facut primul pas tiris,
stringind astfel praful de pe drum. Expresia se giseste aidoma
in bulgdreste : nossuvan xpaxr, cu acelasi inteles, astfel ineit
si explicatia trebuie ciutatd pentru ambele limbi o daté.
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tirii

Dictionarele noastre mai vechi trateazi nediferentiat pe
vt i twm, considerind, evident, ci sint dous variante fonetice
sau cel mult morfologlce ale acelula.§1 verb. CADE nu dé nici o
explicatie, pe cind TDRG aratéd cd in limba veche a tiri avea
imperfectul normal ¢iriia, care coincide cu al lui ¢4r4i. S tragem
de aici concluzia ci tirti s-a niscut din acest imperfect? Ar fi
greu de admis. Emperfectul cu -#¢a nu este specific pentru verbul
nostru. Avem mai ales in paraleld pe piri fatd de v.sl. npkTn,
tirt, fatd de v.sl. Tpkrn si virt fatd de v.sl, gpkrn: de ce la
celelalte doud verbe nu s-a format o variantd cu - pornind
de la imperfect ? DLRM insereaza separat pe t#rf din slavi si pe
trti fird etimologie. S& fie vorba de doudl verbe diferite? In
aceastd directie ne-ar indrepta faptul ci #iriie-briu e general sub
aceastd formd, pe cind a #irit e cunoscut numai in nordul tirii
(daci tirti ar fi fost simtit ca acelagi verb cu #iri, era normal si
se zicd tirdgste-briu). In sfirgit, e de tinut seami ci sensul lui
tiri nu se potrivegte perfect cu al v.sl. Tpkrw.

A tirii se incadreazd intr-o lungs serie de verbe de origine
onomatopeics, toate avind ca bazi o onomatopee construitd
dintr-o consoand, plus %, plus r : astfel sint formate birii, ciris,
hirii, mirii, pirii, tirie (51 aseminitoare sint si sfirtd, zvirii).
Tirii ar putea fi ficut la fel, iar intelesul lui s-ar potrivi perfect
cu aceastd origine. Mai prudent mi se pare totusi s& admitem
cid s-a petrecut o incrucigare intre reprezentantul vechiului slav
TpkrH si formatia onomatopeics romineascﬁ, astfel incit cele
doud cuvinte s-au influentat reciproe atit in ce priveste forma,
cit si 1n‘ge1e§u1

toc

In Cimpia Dunirii este bine cunoscutd expresia a da un
toc de bdtaie ,,a da o bitaie”, pe care dictionarele nu o inse-
reazd. Mi se semnaleazi cam in acelagi timp din nordul
Moldovei si din Oltenia formula top de bdtaie. Acesta trebuie
84 fie originalul : se cumpérd un top de hirtie (cf. bg. nom
xzapmus) ete., §i deci se poate servi §i un top de bdataie. Cum
top este astézi mai putin cunoscut, a intervenit toc, care are
numeroase intelesuri gi, eventual, pentru inteles s-a produs
$i o influentd a lui a toca.



158

traseu

In Probleme de lingvisticd gemerald, 111, Bucuresti, 1961,
p. 86, am semnalat ci la Constanta cuvintul traseu a suferit o
curioasd evolutie semanticd : in 1959, cind exista o singurid
linie de troleibus, aceasta a fost numitd in mod normal traseu,
In 1960, am gisit aceastd linie prelungiti pind la Mamaia (si,
in directia contrarie, pini la gara mnoud), iar constéintenii au
continuat si numeascd trasew numai partea veche a primei
linii, astfel incit unii luau bilete pentru traseu, iar altii pentru
Mamaia. In 1961, am constatat o nous# schimbare de inteles :
trasew a devenit numele statiei finale a portiunii initiale. Deoa-
rece unii iau bilete pentru Mamaia, iar altii pentru traseu, si
cei dintii se dau jos la Mamaia, au inceput §i cei din urm# si
spuni ci se dau jos la trasew : — Pind unde mergeti dv.? — Cobor
a traseu.

tu

Tu, in expresii ca nict tu casd, nict tu masd, a fost corect
explicat, dupd parerea mea, de TDRG, ca reprezentind adverbul
slav to, folosit ca intérire a lui n¢ ,,nici”. S-ar pdrea insd ci
Tiktin nu a reusit si convingh pe specialigti, deoarece lucririle
urmitoare nu au inserat etimologia dati de el (cu exceptia
lui Scriban, care copiaza cuvint cu cuvint textul din TDRG) :
CADE separd pe tu adverb de tu pronume, dar nu-i d4 nici o
etimologie, pe cind DLRLC si DLRM fac din ambele un singur
articol. Torgu Iordan, in Stilistica, p. 125, si Gramatica Acade-
miei R.P.R., I, 1954, p. 196, merg pe aceeasi cale. Gramatica,
desi citeazd un exemplu luat de la Tiktin, considerd cé tu e
pronume personal gi se multumeste si-1 declare ,,impersonal” !
Acad. Torgu Iordan, in notd la pasajul citat, combate chiar pe
Tiktin, fird insd a aduce argumente, gi explicd folosirea pro-
numelui personal prin adresarea citre un convorbitor, real san
imaginar. Nu vid cum nici tu junghi, nict tu friguri s-ar putea
adresa persoanei a I1I-a, i, dacd ar fi asa, de ce pronumele
se repetd in fata fiecirui substantiv. Mai ugor ar fi si credem
cd avem de-a face cu o prosopopee. Dar de ce numai la forma
negativi, gi de ce aproape fird exceptie cu pronumele repetat ?

In limbile slave, formula ni to... ni to este frecventd;
cu diverse valori. In bulgireste ea apare de obicei repe-
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tatd : nume 30pas, mumo Gouser ,,nici séndtos, nici bolnav”
(Beaulieux, p. 348); ocsen I'anausa, moii Hamawe HUMO CuH,
numo Ooueps ,,afard de Ganail, nu avea mnici bdiat, nici
fatd”’ (I. Tovkov, Cmaponsanuncku sezendu, p. 62). Dupd cit
stim din propria mea experientd §i dupéd cit reiese din toate
citatele pe care le-am intilnit, in romineste nu apare decit
in fraze de tipul ultimului exemplu bulgiresc (copulativ, nu
disjunctiv).
' Iati un exemplu care mi se pare corect, din Galina Niko-
laeva, Bdtdlie in mars, vol. 11, Bucuresti, 1960 (tradus de Lauren-
tiu Fulga si Nicolaie Stoienescu), p. 344 : ea nu ,,furnizeazd’
mai multd dezorganizare decit metal. Nici tu ritm, nici tu plan,
nict tu raspundere pentru calitate ! Tatéd §i unul care nu mi se
pare corect, din aceeasi carte (p. 227): masina lui Serioja,
stralucitoare, stdtea singuraticd si memiscatd in splendida e1
tzolare — wici tu exponat de muzeu, nict tu monument funerar.
N4 din bulgireste a putut fi tradus in romineste prin nict ;
dar este posibild gi altd explicatie : in loe de nici se foloseste
regional ni, deci, dacé s-ar fi imprumutat din bulgireste ne tu,
am putea vedea in nici tu o formi hipercorectd. Cit priveste pe o
(neaccentuat) din bulgireste, el este pronuntat foarte aproape
de » al nostru.

tun

Dictionarele noastre derivd pe tun din lat. fonus. Singur
TDRG, ca de obicei mai prudent, adaugi ,,sau postverbal de
la tonare (rom. a tune)”’. Limbile romanice nu au nici urmé de
lat. tonus, decit ca imprumut savant. In latineste, tonus in-
seamnd ,,incordare” (< gr. vévoc ), dar apare §i cu intelesul de
,,tunet’ (evident, in acest inteles e postverbal de la fonare),
pentru care se trimite la Seneca, Naturales Quaestiones, II,
56, 1. Dar ce citim acolo ? Ci in vechime se zicea fonitrum sau
tonus, acest din urmé cuvint fiind intilnit de Seneca la Caecina,
scriitor din secolul I in.e.n., care si el il luase poate dintr-o
scriere mai veche. Asa fiind, nu vid de ce nu am crede ci tun
in romineste e postverbal de la tuna (cf. §i toand), reficut deci in
acelagi chip ca forma arhaicd din latinegte.

Tun mai are, dupi dictionarele noastre, si intelesul de
»nzdravan” in expresiile inghefat tun, sdndtos tun, doarme tumn,
beat tun, fard si ni se dea nici o explicatie semantich. Singur
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DU explicd intelesul prin ,,tare ca tunul”, si probabil aceeasi
explicatie a fost §i in mintea celorlalti autori, cici altfel ar fi
cautat alta. Dar in primele timpuri tunurile erau de lemn gi nu
este probabil ci puteaun trece drept lucrul cel mai solid (piatra,
fierul, ar fi putut s& o ia inainte din acest punct de vedere),
si pe de altd parte expresiile citate nu pot fi prea recente.

Cred c& #nghetat tun este prima formuld din serie §i se
referd la o apd peste care se poate trece cu tunurile,lueru intilnit
de multe ori in istoria razboaielor din tara noastri. Dupi aceasta,
prin imitatie, s-a putut trece la formarea celorlalte expresii,
dacd nu cumva ultimele dou& citate subinteleg ,,de poti si
tragi cu tunul §i nu-l trezegti”. Suprimarea unei parti din
formuli nu e ceva nemaivizut. Expresia curentd in Bucuresti nu
se stie ca pdmintul se explicd desigur nu ca o copie dupd face
ca pdmintul, ci ca o scurtare din cum nu se gtie ce e ascuns in
pdmint.

zabluzi

A zabluzi, verb reflexiv, cu intelesul de ,,a se zépéici”, e
atestat in ,,Limba romind”, 1960, p. 129 (din Maramures). E
usor de vizut ¢ avem de-a face cu uer. sabaydumucs (rus.
3a6aydumbcsa) ,,a se ratici” (radicalul inseamna ,,gregeald’).
Am fi agteptat forma zabludi ; pentru ca verbul sé se termine in
-2t, ar trebui si fie derivat rominesc de la un substantiv in -d(a),
care nu e atestat (vezi bg. 3abayda ,,greseald”). Mai curind este
vorba de o influentd a lui zdluzi ,,a se sminti”, daci acesta e
derivat de la zdlud.

zahar

Cu exceptia DU, care porneste de la lat. saccharum, toate
dictionarele noastre explicé pe zahdr prin gr. Layxee.. Rémine
insd nelimuritd varianta nordicd zaha'r (Scriban adaugi cé,
rar, se zice in greceste i Layspr). Nu gi-a dat nimeni osteneala
s4 explice de ce in zahdr avem d in loc de @, nici soarta lui ¢
final din greceste. Pini la un studiu complet al acestor dou#
probleine, mi se pare normal si credem cé zahdr vine din bulgi-
reste, unde se cunoaste exact aceeagi formd ca in romineste.
Nu e de crezut ci cuvintul este foarte nou in limba noastri,
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adicd din vremea cind se imprumutau astfel de cuvinte direct
din grecegte, iar dac# ar fi aga, nu s-ar explica vocala d. Pe de
altd parte, zaha’r pare influentat intr-un fel de rus. cazap
sau ucr. cazap, desi nu concordd mnici accentul, nici consoana
initiald. Dar varianta za’cdr ? Vezi gi zaharnifd.

»

¥

zaharisi

Verbul e considerat de dictionarele noastre ca provenit din
gr. Layapove (aor. Layapwoe). Dar am agtepta in cazul acesta
*zaharosi. Scriban, ca §i in alte rinduri, aglomereazd ipotezele :
zaharisi ar fi derivat rominesc de la zahdr (desi acelagi autor
insereazd in dictionar §i pe zdhdri, care prezintd tipul rominesc
de derivare), sau gr. Coyopwlw, lexoepodve., Mai probabild mi
se pare altd explicatie. Verbele romanice imprumutate in
greceste au terminatia de aorist -dpiow, unde -ap- este sufixul
infinitivului in italienegte. Cu aceste verbe a fost asimilat in
rominegte zaharisi, din cauzd cé, intimplitor, inainte de -isi se
gésea aici un -ar-, care face parte din radécina greceascd.

zilud, zdluzi, zaluzie

Zdlud ,,smintit, prost”, zdluzi ,,a-si pierde mintea”, zdluzie
,,neghiobie”, sint toate atestate in Moldova. S-au dat urmi-
toarele explicatii : TDRG, pentru zdlud, v.sl. a8A®, s.-cr. lud,
bg. ayd, celelalte doud cuvinte rominegti fiind derivate de la
zdlud. CADE scoate pe zdlud din bg. saayden (DU trimite la
ceh. zaludny ,,inselitor”. De adiugat cf existd in bulgireste i
verbul zaaydysam, sasydasanm ,incep s innebunesc”). Scriban
explicsi pe =zdlud prin v.sl. saa8aw, bg. sasyder ,lenesg”,
saaydno ,in zadar’, iar pe zdluzi de la zdlud. Nu este insd
normal ca bg. saayder si devini in rominegte zdlud (trebuia
s& devind *zdludnic), ¢i, deoarece romina nu are prefixul zd-,
nu putem porni nici de 1a sl. lud. Pe de alth parte, verbul bulgi-
resc trebuia s devind a zdludi, nu a zdluzi. Un v. sl. sa8aAm
nu e cunoscut de nicdieri. Am putea incerca si-1 reconstruim
pe baza derivatelor bulgiresti si sirbesti, dar ar fi greu de
explicat de ce reprezentantul acestei forme de sud apare numai
in Moldova.

11 — ec. 4002
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O solutie mai acceptabild mi se pare urmétoarea : s-a
“imprumutat verbul sub forma normald zdludi, din acesta s-a
format un adjectiv postverbal zdlud, care la rindul lui a influentat
verbul sau chiar a dat nastere unui nou verb denominativ
a zdluzi.

zapaei

Acest verb a ramas pind acum fird etimologie. DU trimite
la un pol. zapodziac ,,a ratici”, iar Scriban il considerd format
in slavd ca opdci ,,a intoarce”, ,,a impiedica’ (pentru alte
intelesuri, vezi,,Limbaromin”, 1961, p. 130 §i 131). Intr-adevir,
cuvintul este in mod vizibil de origine slavd, cu prefixul
za- §i cu caracteristica infinitivald -iti. Singurul tip care poate
explica rddicina pak- este adverbul nakws, nakw, onako ,,din
nou’, ,ijar#si”, la origine ,,in sens contrar’® (Meillet, Etudes
sur Détymologie et le vocabulaire dw wvieux slave, Paris, 1902,
p. 283). Am putea eventual s& ne gindim la bg. usonavasan, s.-cr.
wopaditi se ,a (se) intoarce pe dos”, dar subsistd dificultiti
formale si de continut. Dacé pornim de la derivatul v.sl. nakecrs
,,pacoste”’, la origine ,,torturd”, adicéa ,,sfisiere”, sens inregistrat
de Miklosich (,,meptonaopés, distractio‘) si ne aducem aminte
de paralela latind distractus ,,tras in diferite parti”, adica pe
de o parte ,,sfisiat’” si pe de alti parte ,,distrat”; atunci
legitura lui zdpdci cu pacoste s-ar putea intelege.

zori

Substantivul rominesc zori este explicat ;prin v.sl. sopm
sau prin bg. sopa. Cum se explics insd terminatia romineascs si
accentul ? TDRG porneste de la pluralul bg. sepu, dar acesta
e accentuat pe finali. Se pune apoi problema genului : TDRG
considerd ca normald forma feminini gi nerecomandabild pe
cea masculing ; dictionarele recente recomand# forma mascu-
lind. Toate acestea tradeazdi o origine ceva mai complicata.
Seriban e mai aproape de adevir cind trimite la expresia bulgarsd
v 2zori, numai ci aceasta este in realitate ¢ sopd ,,in zori”.

Cred cé solutia este urmitoarea : trébuie si pornim de la
genitivul plural, mult folosit in vechea slavd (sops) din cauza
prepozitiilor §i a constructiei unor verbe: Ae sopn ,,pind in
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zori’”, npkxkie sopn ,inainte de zori”, or 3opn ,,din zori”,
HAATH z0pb ,,a astepta zorile”. Dacé in rominegte s-a introdus,
ca form# nedeclinabild, zcri, aceasta a putut fi treptat introdusa
in sintaxa noastri la celelalte cazuri, i s-au putut fabrica formele
articulate, si aici a fost nevoie s& se aleagi un gen, asupra
ciruia diversele regiuni ale térii (poate in expresii diferite) nu
au cdzut inci de acord in intregime.
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S
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abilita 105
abfigui 51
acarnifd 32
adagiu 121
adincos 92
adjectiv 12
advocat 51
advocatlic 51
afemeiat 52 -
afis 43

agat 43
aghiogse 64
agia 98

agie 98

ah 53

aht 53
ahtiat 53
alagea 113
alaminut 46
alarga 54
aldrgind 54
albdstrior 41.
albindg 111
alcov 43
alee 49
alerga 54
aleargd 54
alerg 54
alergind 54

aliaj 121
altoi 54
alunar 132
alunga 54
amonifi 44
anafornifd 33
anod 43
aniracen 43
anirea 48
anireu 48
antricot 43
anunciu 55
anunf 55
anunfa 55
apdsa 125
apofasisticos 92
apostrof 43
arabesc 43
aragonit 43
are 140
Arghir §i Marghir 20
arhitect 130
arhitectd 130
arhitecturd 130
arici 66

arma 72
armurd 72
arpegiu 122
arsurd 72
asemdndm 111
atac 47

atas 47
alenian 16
aure-maure 19
austriac 16
automobil 43
avans 43, 44
avant 55
avantaj 55
avocaturd 73
azvirli 138
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babolic 97
babercd 63
babornifd 21, 33
bachelitd 43
baclava 49

bade 39

bagaj 121
bahmet 21
bahornitd 33
bainet 43

bairactar 56
balans 43, 44
balton 56
bandac 21
banild 56
baraboi 21
baraictar 56
baraitan 56
barca 57
batist 43, 47
bavarez 15
bd 57, 58
bdddran 22
badica 39
badicufd 39
badifa 39
bdgrin 21
baiat 94
bdrdgan 22
barbat 58, 59
bdtatarnitd 32
bdtus 64
batugei 64
becaf 44
becafd 44
Beclean 39
Beclenar 39
Beclerean 39
belemnifi 44
belgian 16
benuar 43
berchea 20
berlinez 16
beteag 21
beteahna 21
betitd 40
betifit 40
bezea 49, 50
bibliotecd 59
birou 61
bisericd 150
blastam 60
blaciu 118
blam 118
blastimdm 60
bldstem 60
bldstemdm 60
bleastem 60
blestem 60
blestema 59, 93
blestemare 60
blestemdam 60
blid 60, 61, 149
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blide 60
bliduri 61
bloc 61, 62

; blockhaus 61, 62
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¢ blodogori 62

blogodori 62, 64
birli 157
boarfd 21

bob 63

bobircd 63
bobirnac 63
bocluc 98
bodogdni 62, 64
bodrogdni 62
boghi 63
boghirc 63
boghircd 63
bolborosi 63
bolfa 21

bolind 21
bolunzi 109
bondoc 21

bont 21
borgisor 40
boscoade 63
boscoane 63
boscoroade 63
boscorodi 62, 63, 72
bot 31 !
botds, 64
bolelnifa 31
bolernifd 31
boltfori 44

bolls 64

botnifd 31

botos 64

bologei 64
botosi 64

botus 64

bolugei 64

bofdi 65

bofdl 65

bofdli 65

bofdu 65

bofel 65

boleu 65
bofochind 21
bofuf 40
branifd 117, 118
branf 152

bras 43

bre 57, 58
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breloc 43
breton 47
briscd 70
brincd 149
broascd 65, 66, 101
bromurd 72
brosa 72
brogurd 72
budiand 82
budincd 36
buduiand 82
bufeu 48
bufnita 31
buhd 31
buhna 31
buhuraan 21
buled 115
bulhoacd 115
burd 31
buret 43, 47
buriand 82
burnitd 31
buruiand 82
busioc 82
busuioc 82
busuma 66
bulugel 64

C

cabanos 66
cafea 50
cafeu 50

cais 67

caisd 67
calabalic 97
calandru 43
Calacrezo 15
calicos 92
camee 49
camizol 43
canadian 16
canapea 50
canlind 129
cap 67, 68
capacita 105, 106
capacitate 106
car 70
carambol 43
caraniind 68, 69
carlug 46
casierd 130
casierifd 130
casincd 35
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casined 35
catargd 57
calahristicos 92
cataif 49
caterincd 34
Calinca 34
califd 40
catod 43
califa 40
cazacined 35
cdciuld 68
cdciulie 21
cadelnifd 32
cdhleancd 35
cahlined 35
cdlefi 69
cdaldos 92
caldurd 72
cdlulef 40
capdfinag 111
cdprioard 41
cdprior 41
cdapun 79
carbune 79
cdroare 54
cdrsincd 36
céruf 70
carufd 70
cdtinar 132
cdzdturd 72
ceac-pac 18
ceartd 135
cei 141
ceilonez 17
cenusar 32
cenuse 32
cenuger 32
cenugernifd 32
cenzor 72, 73
cenzurd 72, 73
cercetas 135
cere 141
cerneald 117
certa 135
certag 135
chei 70, 71
chendru 106
chen.ind 68, 69
chertalui 153
chertai 153
cheu 71
chiagornifd 33
chiae 142
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chibzui 126
chichiri-michiri 19
chilav 137
chimlioarda 71
chimirlic 71
chinez 14
chiranda 152
chirdli 153

chirchirifd-mirchirita 19

chirilicos 92
chiforlan 21
cicioancd 36
cigd-miga 18
cincantin 69
cinslag 135

cinste 135

cinsli 135

ciocni 118

ciogni 118

ciomni 118
ciorobor 71
ciorovdi 71, 145
cires 67

cireast 67

ciresar 132
ciubofele 65
ciucincd 36
ciugurele-mugurele 18
ciuperci 69
cizelura 72

cir-mir 18

cirii 157

cirlifd de mirlifa 19
cirtifa¢ 21, 65, 66, 101
cirtiloi 65

clarinel 43
clepsidru 47
clescutd 39

cleste 39

cliseu 49

clopot 31
clopolnifa 31, 33
clucer 61

coafor 72

coasurd 72, 73
coajd 75

coarjd 75

cobilldai 27

cobort 24, 25, 27
Coca-Moca 20
codrior 41
cogeamile 124, 125
colector 72, 73, 130

colecturd 72, 73, 130
colindete 21
comandalurd 73
comandita 105
comandilar 105
comandild 105
comedie 92
comicos 92
cominji 25, 26
complectas 135
compot 43
compres 43
Congo 17
congolez 15, 17
consemn 46
constantinopolitan 16
cont 56

conla 56
contagiu 121
contrabas 43-
contradans 46
copil 94

copt 8

coplurd 8
corabea 74
corabia 74
corabie 74
corabiele 73
Coramul 73
Coranul 73
cordbia 73
cordbiele 49, 73, 101
cordbioard 74
corhan 73

corect 130
corector 130
corecturd 130
corifeu 49
coroagd 74, 75, 76
corogi 74, 75, 76
coroji 75
corlegiu 122
costeliv 116

cos 77

costei 76, 77, 113
costiug 77

cot 69

colei 77

colefar 132
cotilurd 72

collet 45

covei 27

covirni 27

covirsi 24
cracauer 67
crailic 78
craina 77
crainda 77
cranc 78
crancaldu 78
crancalic 78
crancdu 77
cranga 77, 78, 153
crant 78
cralifd 39
craciun 78, 79, 80
crdciuni 79
crdpa 79
craticioard 39
creanga 77, 78, 102
creangd 77, 78
creapd 79
creastd 79
creciun 79
credit medit 20
crepa 79
crepe 79

crepi 79
cresta 79
creste 79
crelon 43
creveld 44
crevef{i 44

criv 81

crivald 80
crivea 80, 81
criveald 80, 81
crivele 81
croazea 49
crup 66

cuban 18
cubanez 18
cufundar 132
cugeta 126
culcam 83
culeam 83
culcare 83
cule 83

culcus 83
cumnat 81
cunund 19, 21
cuprinde 83
curburd 72
curaj 121
curelnic 82
curnic 82
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curuiac 82
curuielnic 82
cuscrenie 83
cuscrior 41
cuscrisor 83
cuscru 82, 83
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cug-chi 84
custi 84
cutanat 109
cutaneu 109
cutat 109
cutreiera 83
cufremura 83
cuveni 83
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dalbind 85
damd 84
dambla 118
Danemarca 17
danez 17

dans 45
ddlbind 85
ddlog 85, 86
ddlogi 85
damol 86, 90
damoli 90
ddscalel 40
debilita 105, 106
debilitate 106
decar 129
delnicufd 42
delnifd 42
delulet 40
deficit 105
deficita 105
deficitar 105
demers 46
denghi 115
denunf 55
denunfa 55
dertd 86
descalfa 87, 88
desculf 87, 88
descul{a 87, 88
desfira 148, 150
deshira 148
despica 88
desgira 150
desira 147, 150
dictalor 73
dictaturd 73

dicteun 48
diflong 44
dig 47
dimerlie 71
dincuf 42
dineu 49
dinle 42
dinfuc 42
dinfuf 40, 42
diseur 6
dilbind 85
dirloagdt 85, 86
dirlog 85, 86
dirlogi 85, 86, 117
dirpeste 41
dobitocos 92
dobort 24
doclorifd 130
dohot 31
doholnifd 31, 33
doinag 135
doini 135
dolgozi 89
dolog 86, 89
dologi 85, 89
doloji 85, 86
domeslic 89
domestici 89
domol 86, 90
domolel 40
domoli 90
donicuid 38, 42, 131
doniii 38, 39
dorjincd 36
doscd 91
dosti 91
drajeu 48
drapali 91
drepdna 91
dresor 73
dresurd 73
dripali 91
dripeste 91
dripi 91
drichicd 40
drujincd 36, 37
dublura 72
ducd 155

du ealic 98
duh 27
duhan 135
duhdnas 135
duhdni 135
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duhoare 154
dulbind 85
dulcoare 154
dulgherlic 98
dumeastec 89
dumesnic 89
dumesnici 89
dumestici 89
dumitale 111
Dumilreasa 130
Dumitresu 131
Dumitru 131
dumnezeu 111
durjincd 36
durjuncd 36
duroare 154
dus 43
dusurincd 37
duzind 68, 69
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echer 43
echivoc 43
economic 92, 93
economicos 92, 93
economie 92, 93
economn 92
ecosez 16
edita 72, 105
editor 72
edifurd 72, 73
efeminat 52
eghileli 46
elecirod 43
englez 14, 15
enun! 85
enunfa 55
epigraf 43
epihirimaticos 92
epilepsie 92
epilepticos 92
epolefi 44
eponj 47
epitaf 46
epitet 43
eronat 109 N
escalop 47 '
evghenicos 92
exofld 129
explica 105
explicit 105
explicita 105
extaz 43
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fa 57, 58
facilita 105
fald 6, 25
fandosi 21
faptd 135
farfurioard 41
farmdc 93
farmec 93
farmece 93
farogi 75
jata 57, 58, 93, 94
fd 57, 58, 59
fai 58
fdlined 34
fdmeie 58, 59
faptag 135
fdplui 133
fdrmdca 93
fat 84, 93, 94
fdta 94
faldldu 52
fecioard 94
fecior 93, 94
femeie 57, 59
fermec 93
fermeca 93
fierle 21
finel 47
finlandez 15
fir 148
fiu 149
firlta 139
firli 138
flanel 43
fleac 44, 94, 95
flec 94, 95
flecar 94, 95
flecdri 95
flecugtef 95
foc 157
fofined 37
fonf 37
fotel 95, 154
fotoliu 95
francez 14, 16, 17, 95, 96
franj 47
Franfa 95, 96
franfez 14, 15, 16, 17,
95, 96
franfuz 96
franfuzeste 96

frantuzi 96
frantuzoaicd 96
franzeld 96
franzoald 96
franzola 96
friz 43
frizura 72
frunzulicd 41
frunzulici 41
fuleu 48
furnicar 132
furnicufd 38
fuzee 49

G
galos 45

- ganez 18

garaj 121
garderob 43
gazornifd 33
gdrgdun 33
gdrgdune 79
gaun 79
geamlic 118
genune 80
gheald 96
Ghibu-Mibu 20
ghigealic 98
ghigilic 98
ghileme 51
ghilemele 51, 59
ghimerlie 71
gingea 50
gind 126
gindi 126
gird-mird 18
glava 85
goand 155
godac 97
godinac 97
goliciune 80
gras 8

gravita 103
gravura 72
grasun 79
gref 152
grozdvenie 116
guleamatd 151
guraliv 116
gusarnifa 32
guster 66
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hagealic 97, 98, 99
hagiu 98

haide 102

haitd 136

halal 99

haltere 99
handra-manda 18
haram 99, 100
harnasament 122
harat 100

harpon 122
hasura 122
havezd 122

hdi 57, 58

hditas 135

hditar 156

hditui 136, 156
herincd 37
hirincd 37
hidropisie 92
hinderi 100

hit 100

hir-mir 18

hilpav 85

hirii 157
hodoronc 100, 101
hodorog 100, 101
hodoroagd 100, 101
hodorogi 62, 100, 101
hofaldt 25

holerd 36, 66, 74, 101
holerca 36
holisturi 102
holisturile 77
horcifd 102
horinca 36
hormoni 44
horodincd 35
hotel 122
hrebincd 35
hughenot 122
huideo 102
huideoa 103
huild 122

hulpav 85

hultui 54
hulubernita 32
husd 122

hvald 6
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lalomifa 103
ialomita 103
jalortifd 103
lalovitd 103
faponez 17
iapornifd 33
ibinca 104
ibinceala 104
ibinci 104
iconomicos 92
icter 103

idee 49

idil 46
idropicos 92
iebinca 104
iepingea 104
iepornild 33
iepurar 132
iepure 33
iepuroaicd 33
iertdciune 80
ighemonicos 92
impas 47
impiela 104, 106
impictate 104, 106
imprimat 110
India 16
interviu 43
iposias 43
ipingea 104
ipingea 104
irlandez 14
irlandezd 14
istericos 92
isterie 92
istorioard 41
Italia 16
italian 16
iubi 61

iule 61
izraelilean 120
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imblati 118
fmbldciu 118
imbranita 117
imbréanifa 118
imblati 118

impila 8--

fncalja 87, 88, 106

fncdlfare 106
fnedaliari 106
inchendrat 106
inconjuram 106
incunjuram 108
{ncunjur 108
incuseri 83

- infia 149

inghefa 107
inghefatd 107
inghefaturi 107
inghelaturi 107
ingrasa 8 -~

injura 120

inmlddia 118
tnnopteazd 108
ingela 7

insira 147, 148, 144

-« Insirui 147

intimpdna 108
intimpina 107

. inloarce 144

intuneca 108
invia 141

inzdpadi 109
inzdpezi 109
inzepezi 109

J

Jachet 43
jaluzea 49, 5C
Jjaluzele 50
jampieri 46
Jjaponez 17
jigdraie 31
Jjigdrainita 31
Jjoaca 155
Jjosisor 40
jucarea 50
jucdrele 50
Jugui 145
Jjura 120
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lacheu 49, 71
lactat 109, 110
lacteu 109
larg 54
laturile 77
lavant 47
ldcomie 92
ldcomos 92
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lgcustar 132 -
lapdda 110
lectica 37
lector 130
lectorifa 130
lectura 130
leftineat 37
lehamile 124, 125
lepada 54, 93, 110, 140
liceu 49

lichea 51

lichior 43

liliac 82

limpede 133, 134
limpezi 133

lingoare 154

lituan 16

liuluiac 82

livrea 49, 50

lovinecd 37

lozincd 34

luci 154

lucoare 154

lume 112, 136
lumina 111, 112 .
luming 111, 112, 136
luminare 111

lunca 85

lut 31

lutnifa 31

lutru 47

M

mahmut 21
mahramd 112
mallez 14
mamd 21, 57
mamona 21
mamornifi 21
manda 21
mandac 21
mandalingd 112, 113
mandarindg 112
mandosi 21
manej 122
mangdr 19
mangealic 98
mange! 43
manta 113
mapamod 113
maramd 112
maranioi 21
marchizet 44, 47
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Marcovici-Mafovici
23
margd 54
Marghir 2¢
marghiolei 40
margine 113, 114
Marioara 41
marjine 114
marne 113, 114
mars 44, 103
margrul 44
masleancd 34
maslined 34, 35
malineu 48
mafachind 21
mdé 57, 58, 59
mdicenic 85
mdcinic 119
mdciulie 21
mdframd 112
mdgrin 21
mai 57, 58
mdlulef 40
mdndlarcd 116
mdndstire 58
mdrac 19
mirg 54
mdrgind 54
mdrat 19
mdre 58
mdsdlarnifd 31
mdselarnifd 31
mdfit 40
mdiuf 40
meargd 54
melancolie 92
melanholicos 92
meleu 48
meniu 98
merg 54
merge 54
mergind 54
merne 113
mesager 122
mesagiu 122
mesteca 136
meteahnd 21
melod 44
melodd 59
mezelic 98
miaq, 81
miafd 81
miel 103

20,

mierior 41
mierli 114
mierlit 115
mierte 21

" mierle-fierte 19

migdalat 53, 115
migdala 115
miloste 116
milostenie 115
milostiv 116
milostivnic 116
minciund 80
minune 80
minut 46
mioard 81
mioarid 21
miscelaneu 43
Mitroiu 131
miforgan 21
miforlan 21
milcom 85
mindstire 116
mindlarcd 116
minca 106
mincare 106
mindrior 41
mineca 22
minji 25, 26
mirti 157
mirtifa 19, 21
mifit 40

mifuf 40
mifutd 40
mlasting 118
midciu 118
mldadifa 118
miiel 103
moale 90
moar 44
moeare 119, 120
mocirla 85, 116, 117
mocirlos 116
modoran 22
mojicos 92
molcom 85
molfa 21
molindete 21
molind 21
molojined 37
molojinoasd 37
mondoc 21

" mont 21

mora 120

moral 120
mordtoare 120
mordtori 119, 120
morcov 19
morcova 19
morman 19
morodincd 35
morogan 22
moscovit 16
mofochindg 21
mozaic 46
mrahnifd 117, 118
mrani{d 31, 117, 118,
151
mreajd 118
mreand 118
muc 32
mucarnild 32
mucenic 85, 119
mucoare 154
muhurdan 21
muleralic 52
muiere 52
mulcom 85
mulgara 132
muliu 114
mulfime 142
munund 19, 21
mura 119, 120
murala 21
murddori 119
murliu 114 »
musafirlic 98
muscar 132
muslin 44
muglarnifd 33
musticufd 38

N
nabederniti 30
nae 142
nafornitdé 33
namestie 30
narghilea 50
naufragiu 121
nacaz 29
ndddjdui 30
nddejde 30
ndduf 27
nddust 27
ndframd 112
ndjit 27, 29
ndmete 30
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ndpired 27
ndpirli 30
ndpirstoc 132
ndramzd 27
ndrod, 27, 29
ndsdrimbda 30
ndsbutie 28
ndsilnic 30
ndstagnic 27, 28
nastrapd 112
ndslrasnic 28
ndstrugnic 28
ndtdflel 30
naldrau 28
ndling 28
nduc 28
ndvadi 30
ndvod 28
ndzbitie 28
ndzdrdavan 29
ndzbutie 28
nebedernild, 30
nebulos 30
nebun 29
necaz 29
necesita 105
necrozd 30
necuviincios 29
nedeie 29
nedejde 30
neduh 27
negard 30
neghind 29
neghiob 29
negof 29
negritean 120
negru 120
nejit 27, 29
neleaped 121
nemard 121
nemeri 30, 121
nemestie 30
nemete 30
nemelc} 30
nemolifi 90
nepdsare 126
nepdsdtor 126
nepot 29
neramzd 27
nerod 27
nesilnic 30
nestrujit 28
nefam-nesam 29

netare 28

nelot 29
nevastd 29
neveasld 29
nevedi 30
nevricos 92
nezdravan 29
ni 159

nici 159
nicovald 80, 117
nisiparnifd 32
nisipernifd 32
nitam-nisam 29
nix 20

nobilita 105
nomicos 92
noroi 31
noroinifd 31
norvegian 16
numulifi 44

0

oase 124
oaspete 39
obinc 104
obincd 104
obinci 104
obol 44

oboi 122
obori 24
obsidian 44
ocru 47
odihnd 136
odihni 136
of 53

oft 53

ofta 53
ofticd 53, 54
ofiter 154
oh 53
olandda 122
olandez 14
olandezd 14
olog 86, 138
ologi 89
oloi 32
oloiernifd 32
oloinifa 31, 32
omagiu 121
omoplafi 46
opal 44
opdci 162
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opincd 34
oporniid 34
ospecior 39
osti 122
oticni 118
ofihni 118
oxiuri 46
oxo 124

r

pacoste 116, 162
pai 141

paie 84, 122, 123
palinca 34
palton 56
pampuf 20
panacee 49
panaceu 48, 49
panel 47

pansea 50
panseu 50
pantalon 56
papornifd 33
par 141
parantez 47
parfon 155
parfum 155
paroldonor 46
pasdmite 124
pasen{a 126, 127
pasians 44, 126, 127
pasianf 126
pasienfd 126
pastis 47
patrontas 45
pafachind 21
pavea 50
pavoaz 14
pavoazea 49
pdcornifi 33
pdcostenie 116
pdduchernifa 32
palaricarda 41
pamint 142
pdrea 141
pdrechernitd 32
parpaduche 127
pdsa 124, 125, 126
pésdarar 132
pastrugarnifa 32
pdsune 30
patpdaduchi 127
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pdun 79
pechinoaz 14
peisagiu 122
pelincd 35
perele 32
perior 31
personagiu 122
pesiric 38
pestricat 38
pestricea 38
pestricu 38, 42
pestril 38, 39
peslrifut 42
Pegtenaru 39
Pestera 39
Pesterean 39
pezevenclic 98
picarisi 127
picarisitd 127
picd 127
pichirisi 127
pici 128, 141
picromigdale 49
pictor 130
pictorita 130
pieturd 36, 130
plelcicd 39
pielcufda 39
piele 39

pieri 141
pigmeu 49

pil 8

pios 104
pipernifd 32
pirandd 153
pireu 48

pistol 44

_pitic 128

piligoi 128
piurea 48
pivnifad 31, 103
pizmas 136
pizmd 136
pizmui 136
pirdalnic 128
piri 157
pirit 157
pirlog 86
pirslea 132
plangeu 49
plecdciune 80
plicticos 92
ploscd 9

plug 31
plugnifd 31
plus 44, 61
poarnd 36
pobirci 63
*poboril 24
pocher 129
pocinc 36
pocincd 36
pod 61
podbic 63
podhornifd 33
poezea 50
poghire 63
poghircd 63
poghirci 63
pogirci 63
pogori 24
pograde 132
pogradie 132
pojarni{d 33
policuia 38, 39, 42
politic 93
politica 93
politicos 92, 93
«polita 38, 39
polifutd 42
poloboc 129
polog 86
polonez 13, 14
pomeli 46
popincd 36
popinci 36
poplin 44
porghic 63
porneald 36
porni 36
portfen 71
portmoneu 71
portofel 95, 129
portofoliu 129, 130
Portugalia 17
portughez 17
porumbar 132
postrestant 46
potlog 86
potpaduche 127
povirld 117
povirni 27
pravila 117
prasi 132
praslea 132
prefect 130

prefecta 130
prefectoritd 130
prefecturd 130
preferans 44
praghez 15, 16
pradalnic 128
Preoteasa 131
Preotesoiu 131
prepelnicer 131, 132
prepelifar 131
prepelifd 131
Prichindel 132
prislea 132
procedurd 72
procriticos 92
procuraturd 73
profesor 73
profesurd 73
progade 132
progadie 132
progage 132
progradie 132
prolepsa 92
proliplicos 92
prosopicos 92
protos 129
prun 67
pruna 67
prunc 94
prundar 132
puiernifd 32
puinifa 32, 33
puifa 32, 33
pumn 137
pung 137
puseu 48
pustie 115
puternicos 92
putoare 154
putpuduche 127
puli 154
puzderie 86

R

rac 66

rahat 100
rambleu 71
ramnd 133
randequa 153
raspd 153
ravagii 122
ramni 133
rapciun 80



rdpciune 80
rapede 133, 134
rdapezi 134
rdpeziciune 134
racoare 154
raddcing 111
ramni 133
rasf/ira 150
rassira 150
rafufd 40
rdzlog 86
reabilita 105
rece 134, 154
recrut 44
reglefi 44
renglotd 135
repede 133
rest 134
refus 134
reumaticos 92
reumatism 92
rezil 47

rid 47

riga 129
ringlota 136
rimni 133
rind 135
rindas 135
rindui 135
rini 135
rivnd 133
rivni 133
robdesambru 46
rod 29

rond 47

rugd 155
rugdciune 80
rugind 136
rugini 136
rugine 80

S

sad 61
salale 107
salaturi 107
salup 44
sanie 70
sarai 138
sarailie 49, 138
sdcotei 77
sadi 37, 38
sddelnifa 37
sdghincd 37

sdlbdtici 89

salbdticos 92

sdpun 79, 80

sdrac 19

sdracan 136

sarac-mdarac 19, 20

sdrata-murala 19, 21

sdi 141

sari 141

scamn 137

scand 137

scaun 137

scdlcia 144

searmdéndm 111

schembea 50

schilod 137

schilodi 138

schilav 137

schilog 138

scintea 50

scobori 24, 25, 144

scocior? 76

scofald 25

scoroci 76

scorodi 74, 75, 76, 145

scoroj 75, 76

scoroji 74, 75, 76, 144,
145

scortita 40

Scofia 16

scovardd 75, 76, 144

scovarga 76

seradi 74, 75, 76

screme 24

scrumelnifd 32

scufunda 25, 144

seghincd 37

serai 138

seralie 138

serj 47

sfan{ 152

sfara 75, 76

sfarog 74, 75, 76

sfir 138

sfirfi 157

sfirta 138, 139

sfirleaza 138, 139

sforsi 25

sporogi 74

sfoara 147

sfulgera 144

sicrior 41

sideancd 139

sighincd 37
simandicos 92
simbol 59
sineca 22
singur 139
singurior 41
silnic 30
sitar 132

sitd 61
simecea 139, 140
slobozi 109
smicea 139, 140
smomi 144
soarea 50
socoti 126
sofiof 16
solfegiu 122
solniféi 31
solovirf 32
solovirfita 32
solovirnifa 32

sorcova-morcova 19

sort 44
sos 44
spai 144
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spaima 140, 141, 142

spaiu 141
Spania 16
spaniol 16
spar 141
spasma 141
spasmus 141
spatie 129

spdiminta 140, 141, 142

spaminia 142
spdria 140

speria 120, 140,

spermanfet 142
speteazd 139

spic 88

spinel 47

spirili 44
spinzurdtoare 143
spori 144, 145
sporodi 144, 145
sporoji 144, 145
sporovdi 144, 145
sporovi 145
sporovoeste 145
*spreme 24
spurcdciune 80
stal 47

stavild 117
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stdjeaud 37
sterpos 92
stoicism 92
sloicos 92
stragnic 28
stravedea 143

strecdtoare 142, 143, 144

strecura 142, 143
strecurdtoare 143
strujaud 37
sirujea 37
struji 28, 37
strujit 28
strujincd 37
stup 112
stupind 112
substantiv 12
subfire 146
sucas 145

sued 145

suci 146

sucui 145, 146
sudurd 72
suedez 16
Suedia 16
sufleu 49
sufragiu 122
sul 146

supeu 49
surioard 41
surior 41

susur 146, 147
susura 146, 147
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sablon 45
sahdr-mahdr 19
samot 44
sapcaliu 67
saraband 70
santuf 40
semineu 48
serpar 132
servet 47

sest 115
seviot 44
sezdtoare 139
sezlong 44
sfard 76, 147
sfarog 74, 75
sfarogeald 75
sfarogi 75

sfoard 147
silincd 37
sininca 37
sir 147, 149, 150
sira 150
sirag 147, 148
sird 147, 148, 149
sireag 148
sirincd 34, 37
siroi 147, 148
siruri 149
slampdt 151
sleampdat 150
sleampatd 151
sopirlar 132
sorecar 132
sorecel 66
sosea 50
spaclu 151
speraclu 151
spert 151
sperfar 151
sperfui 151
sperfuiald 151
stand 152
steand 152
steamp 152
steap 152
student 152
surined 37
susanitd 37
susenifd 37
svai 152, 153

T

tabachernifd 32
tabel 44

tabinet 47
tactic 93
tacticos 92, 93
talmes-balmmes 18
tam-nisamn 29
Tandx 19, 21
fanf 45

tapifer 95, 153
tarlatan 44
taciun 79
tdciune 79,80
féeiuni 79

taia 141
talerior 41
talhar 156

tdlmacei 156
tdmiiernitd 32
taminda 26
taminji 26
tdun 79

{iune 79
tavdli 26
feamd 154, 155
teanca 153
techer-mecher 19
teleaga 70
telegar 132
telegulét 70
telinca 34
{emeri 155
feraz 47
terchea-berchea 20
fericd-mericd 19
ter{d-merfd 20
tescherea 50
tilincd 34
timpind 108
tiner 60
tiparnifd 33
tiribomba 155
tiribomba 155
tirolez 14, 17
titin 155, 156
tition 155
titiun 155
tithar 156
tithdrea 156
tithdaris 156
tithis 156
tilhui 156
tilmaci 156
timpdnda 108
timpina 107
{indr GO

tirg 28

tirt 57, 156, 157
tirii 157

toacd 155
{oand 159

toc 157

foca 157

top 157
topornifi 34
torbd 35

tort 45
{ramvai 11
transeu 48, 49
{rangee 49
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trasurg 70
treaptd 79
trecdloare 144
trece 144
{repte 79
treveleste 91
trigon 49
tronc 100, 109
tu 158
tualet 44
tulbura 92
fulburos 92
tun 159
tuna 159
tupeu 49
tura-vura 20
turbined 35
turiac 82
turneu 48
turuiac 82
tus 45
tutun 155

T

fangdr-mangdr 19
figard 46

figurel 46
ligareld 46

firii 157

fitutd 40

fol 38

folinc 38

folinca 38

folinci 38
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ucigas 135
ulei 31
uleinifd 31
ulicdu 39
ulicarif 39
ulicuta 38, 39, 42
ulifa 38, 39
ulifuld 42
umedos 90
Ungaria 16
ungur 16, 17
unt 34
unlornifd 34
unturd 34

uosti 122
urechelnifd 32, 102
urioc 82

uruioc 82

uza 105

uzita 105

uzurd 72

v

vai 53, 54
validila 106
vals 44

valf 45
vargd 104
varsovian 16
vazd 154, 155
véicdra 53
vdicdri 53
vdila 53
vedea 154
verde 133
vergea 104
verincd 34
verzi 133
veseli 92
veselie 92
veselos 92
viclean 92
vienez 13, 16
vielnamez 17
vif: rnif@ 33
vinecior 94
vinclu 151, 152
viraj 121
visin 67
piginar 132
visind 67
Vilcan 85
vindal 94
vinturdloare 143
virh 24

viri 157
voinicos 92
voleu 48
vrani{d 42
vranicufd 42
Vulcan 85

Z
zabludi 160

zabluzi 160
zacar 159
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zahar 31, 160, 161

zaharnifa 30, 31, 32,
33, 161

zaharisi 161

zaharosi 161

zaqhdr 30, 31, 160, 161

zariflic 98

zahdri 161

zdlog 86

zdlud 160, 161, 162

zdludi 162

zdluzi 160, 161, 162

zdpadd 108

zdpdcel 162

zdravdn 29

zgiria 120

zgrep{dna 91

zmicea 140

zori 162, 163

zoirii 157
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arabecru 43
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6peaor 43
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saabc 44
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eunocmas 43
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docka M
dpaxce 48
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Kazawor 35
Ka3auonor 39
xasauvenvka 35
raaandp 43
ramaor 43
Kanane 50
xapambonab 43
Kapanmun 68
xamoo 43
kaghe 50

raaprem 43
rKomnom 43
romrpecc 43
Konmpabac 43
Kopobum» 75
ropcemra 36
Kocvnka 3%
rpezemst &b
xKpemorn 43
rypuabrur 82
rypamnur 82
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aedeney 96
auapes 50
auxép 43

M

Mmaruwem 43
MipKusem 43
Mmaipus 44
mapwpym bb
MmacaenKa 34
Macaanra 3h
Mmamure 48
sepemd 115
memod 4h
Moakom 82
mper 117
myap ha
Myra 119
mycaur 44
Myurnikr 119
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Hazenka 121
HeeGoimounhtll 28
Rymmyaumn 44
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o6oa hh
o6cuduan b4
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nakem 43
naavmo 56
nacvanc 44, 127
nampormaus 45
neasnka 35
nepeneaxa 131

nucmoadv 44
nawuw 44, 61
no6Goamams 27
nobopams 24
nogaaums 26
nogsepuwiums 25
noxmcusamsd 145
norep 129
noaybouka 129
noaybouve 129
nomarams 26
nonaur 44
nopmgbens 129
nocudearxu 139
nouuiams 36
nouwunra 36
nowuror 36
nouunamos 36
npediepanc 44
nporypamypa 73
niope 48
namusemrxa 121

P

pemyp &4
pexpym 4h
pezaemur 44

C

caayn bh
caxap 161
ceaporx 75, 76
ceapumd 75
ckoropoda 76
coyc 44
cnepmayem 142
cnupuaavt 44
cnopumd 144
cnopogamv 145
cropm bk
cpyumviti 28
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mabeav 44
mapaaman 44
meopoz 75
mopm 45
mpaHuwen 48
myadem 44
mypre 4%
myws 45
miomion 155
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yiidu 103
ymepems 115
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daaneav 43
dpanzoan 96

dpuz 43
X

xodop 101
xoacmurra 35
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wabaor 45
wamom 44
wapabar 70
weeuom L4
weanone 44
wupumnra 34
wrsapa 76
wreapums 76
wxreapor 76
woce 50
wnadan 151
wnakas 151
wnaman 151
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sxep 43
aKueor 43
arcmaa 43
saekmpod 43
anuzpags 43
snumem 43
snosem 44
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bljtido 61
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&avarijali 71
D

dasca 91
djedzeluk 98
dubina 85
dizina 69
F
falinka 34

Franca 96
Francez 96

G

god 97
godisnjdik 97
godiste 97
gurdbija 73

H
hagija 98

I
izopaditi se 162

J
Jdlovica 103

K
karuce 70
karacati se 70
krivalja 80
krivati 81
kriviti 81
kurnjak 82
kits 84

L

lozinka 34
lud 161
luka 85

M

milostinja 115
mukom 85

N

naklada 72
namerili 30
namjera 121
neslasan 27
neumoliv 90
nezdravan 29

r

pobirciti 63
poborili 24
pomazali 26
popié 36
povija 27

189

povijati 27
povdliti 26
povfsiti 25
prépeliédr 131

S
fercg 148
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tavoljiti 26
trécak 97
tutun 155
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ujdo 102
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RAATOABPHTH 62
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sawae 60

sav0An €O, 61
gorn 62
EOFOANTE 62
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geroAapants 62 -
EOroAAPIENNIE G2
GOrotroAHR® 62
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ganh 26
RaARTH 26
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gpkrn 157

l\
roAn 97

A

AonaraTh 86
Aomawann 89
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sar8As 161
30pn 162, 163
30pa 162

u

HAENTHIE 28
HeKSen 27

K

Kaouapn G1
Koma 75
Kopa 75
xpuen 80
kSpu S2
kxwra 77

a

AtAw 161
AeuTH 61
aoTe 61

M

MmasaTh 26

maro 90

muaceTunn 115, 116
mokpn 116

MmoakTH 9D

mpagn 117

MulWeAn 7.

Mxka 119
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HaEEApulHUa 30
HaReAx 30
HaAexkAa 30
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Hachanih 30
HEROAR 28
HeHekSen 27
HEPOAHR® 27
HEPOARHD 27
nepoans 27
HecTpSmenn 28
werars 27, 28
HeSkn 28
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ogopuTH 24
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nogopiTH 24
nomasaTu 26
noxrasa 25
noxraauTH 25
nphaaanka 128
npkre 157
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¢KRaps 76
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chEWTHIE 28
cuRopa 147
cunopn 144, 145
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Tamnans 107, 108
rokra 157

Tara 27
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SnogaTH 145
XRaaa 25
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burnica 31

K
kurjak 82
M

moéilo 116

SPANIOLA
sirigar 150

TURCA
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ahit 53

ahk 53
Allah-mallak 23
afay-malay 23
atom-malom 23
avanla 56
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B
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C
camiltk 118
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dimerli 71
dondurma 107

E
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G
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gemi 74
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hact 97, 98
hacilitk 97, 98
haram yemek 99
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kayist 67
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korabiye 73
koran 73

M

" mahrama 112
mancintle 98
mangtr 19
manlar 69, 116
mastrapa 112
malay 23
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osl 122

pig 128

S

Selim melim 23
sira 148
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sapkalt 67
sef-mef 23

T

teker-meker 19, 23
tiitiin 155
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usul 146
ust 122

Y
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C
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L
love 37
M

mer- 114
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mulo 114
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eepimra 34

r

epanra 77
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20dosur 97
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2opyuna 102
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doaoorcumu 86
domosumu 90
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dowra N

Wi
orcenuxaugull 52
3
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seapok 75

K

Kasar 35
Kasanenko 35 .
Kazasnka 35
Kamepuna 34
ramepunka 34
Kamunxra 34
Kopobra 75

kopobumuca 75
Kocinka 35
Kowiab 76
Kpacunyuna 36
xpusamu 81
kypaminukr 82
Kycurka 39

ryu; 84
J0L
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M

mapuuil 116
Macasnka 34, 35
Mmouuso 126
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nexcum 27
neaimra 121
Hemsea 28
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naaunra 34
neaena 35
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nosaaumu 26
nosepuiumu 25
nednenra 36
noayobonor 129
nomazamu 26
nonunka 33

C
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cnopoeuil 145
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mop6a 35
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mopbunra 35
miomion 155
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Ppanszoas 96

X

zodumu 100
‘zodoporm 100, 101
zodaka 91

m

weati 153
weatiraro 153
weopa 147
weopka 147
wreapa 76
wrsapumu 76
wepee 148

wupurna 34
wupunka 3&, 37
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