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CLASELE SOCIALE IN
TRECUTUL ROMANESC

Institutul social, de sub conducerea neobositului siu inte-
meietor, d. profesor Gusti, mi-a dat misiunea, migulitoare dar si
foarte grea, de a vorbi, in limitele unei ore, despre ,Clasele so-
ciale fn trecutul roménesc“. Expunerea mea se va resimti, firegte,
de necesitatea de a concentra intr'un timp atdt de scurt o materie
aga de vasti.

In evolutia claselor noastre sociale pand la desfiintarea pri-
vilegiilor, se pot deosebi trei mari faze: prima, pand la ivirea
Tureilor la Dunire; a doua, a incercuirii Principatelor roméinede
catre Turei; a treia, a penetratiei apusane la noi.

I

Tn cele mai vechi timpuri ale istoriei Principatelor intalnim |
doud stiri sociale: una de proprietari ai solului, cari formeaz# si

clasa conducitoare; alta de oameni agezati pe paimanturile celor
dintdi §i subordonati lor.

Aceastd diferentiare sociald se explica prin inséisi formatiunea
poporului romén, in timpul cireia termenul de Vlah, prin carez
Slavii intelegeau pe Romani, dobindegte un indoit fnteles: unul
social de clasd servild; altul etnic, pentru a desemnd poporul
format in Dacia prin desnationalizarea Slavilor de citre Romani.

Proprietatea pimantului, aga cum apare la fnceput in sta-
tele romane, apartine, in indivizie, familiilor scoboratoare dintr’un .
stramog comun.

Sefilor de familii li se zice eneji. Acest termen apare intdia
oard la Bulgari prin see. IX §i a fnsemnat la origine pe gefii
grupurilor de familii, alesi de gefii familiilor ca un primus inter
pares, tot aga precum mai din vechi se alegeau conducitorii zisi

4

*) Conferintd tinuii, sub auspiciile Institutvlui soeial romén, la Fundatia
Carol, Duminicii 25 Ianuarie 1925. Este un rezumat al studiului in eurs de
publicare in Arhive peniru stéinie §@ reforma sociald, unde se va gisi si do-
cumentarea.
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voevozi. In vechile doe. roménegti din Muntenia, cneaz este tradus
sau prin judee, in fnteles de om liber, sau ‘prin jude in fnteles de
stipan al serbului, iar in doc. din Moldova prin judef, in acest
din urmd inteles. Toti acesti termeni au in doc. noastre intreitul
inteles de propriétar, om liber gi stipin sau judecitor al gerbului:
corespund evident lui judex de alti datd, epitet al functionarilor
imperiali romani de toate treptele, ca §i al reprezentantului pe
latifundii al marelui proprietar roman absenteist. Se mai zice pro-
prietarilor in doe. noastre slavenesti, dedi gi nasledniti, adiea

mogneni, mostenitori ai unei dedine, ocine sau bastine, cobordtoare .

de la un mos; in doc. roménesti, mosneni, apol megiagi, adicd pro-
prietari indivigi. :

Ca in villa romand, ca in QOccident fnainte de feodalitate,
avem in satele noastre (selo) deoparte locuintele proprietarilor in-
conjurate de ale colonilor, iar de altd parte mogia indivizid. O
parte din aceasta se cultivd, in loturi zise manse sau hof in oc-
cident, jirebii in Moldova, delnite in Muntenia, de coloni cari dau
proprietarului dijmd; alti parte este rezervatd de proprietari, cari
o cultivid in regie, cu ajutorul aceloragi coloni, cari le mai dato-
rese, in acest scop, lucru sau claci.

La origine si in Occident, erau doud feluri de coloni. Unii
legati de proprietar prin indoitd servitute, reali gi personali, de
care nu se puteau emancipa singuri; altii numai cu servitute
reald, de care se puteau desface pardsindu-gi lotul. Acegtia erau
deci oameni liberi, dar libertatea lor era foarte relativi. ‘

La noi, in cele mai-vechi doe. colonii, sunt numiti: sused,
in Moldova, in inteles de oameni cu libertate marginiti; liude,
adici oameni de rdnd; sirah, in rom. siraci sau sdraci, In inteles
de homines de populo sau subditi; migei; vlahi, in opozitie cu
cuneji, in doc. slavenesti; veeini in doe. slav. din Moldova, termen
echivalent cu gree. paroicos; ruméni, in actele romanesti din Mun-
tenia, ca traducere a lui vlah. In fine, cei cari nu erau legati de
proprietar decit prin servitute personald, se numeau poslugnici,
adied servitori. Toti acesti termeni cuprind nofiunea de cameni cu
libertate mirginiti.

Totalitatea regulelor privitoare la raporturile dintre propri- .

etarl si coloni la noi in cele mai vechi timpuri, este cunoscutd
sub numele de legea vlahi. Acele raporturi erau mai ugoare decét
in tirile vecine, ceea ce se poate expll)ica prin striduinta Domnilor
de a atrage coloni, dar §i de a-i mentinea, pe Intinsele teritorii,
foarte slab populate, cistigate de la Tatari la mijlocul sec. XIV,
cind cu constituirea celor doud .principate roméanesti.

De la constituirea acestor state apare si proprietatea izvo—=,’

ratd din danii dommesti. Domnii aveau, pe deoparte, proprietitile
lor personale, iar pe de altd parte toate paminturile care nu erau
intrate in proprietate particulari, zise mogii domnesti gi puteau
dispune dupd plac de unele gi de altele. Fireste ci situatia colo-
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CLASELE SOCIALE IN TRECUTUL ROMANESC 3

nilor de pe mosiile domnesti era mai avantagioasi decat a celor ¢
de pe mogiile particulare, cici el nu datorau dijmd gi lueru decét 0
domniei, pe cdnd cei din urmi aveau indoite indatoriri, ciitre pro-
prietar gi citre domnie.

Din aceste proprietiti Domnii au inceput a face danii par-
ticularilor, fie numal uzufructe timporare, fle proprietiti vesnice.
Pentru ca tranzitia la noua situatie si nu pard prea grea colo-
nilor §i si-i indemne la fugd, Domnii acordau de obicei gi scutirea
acestora de indatoririle citre stat.

Uneori, Domnii mai acordau proprietarilor gi favoarea eca
slujbagii §i judecitorii domnegti si nu se amestece in satelé lor.
In acest caz proprietarul devenea i detinitor al puterii publice.

Fie ab-antiquo, fie izvoriti din danie domneased, proprietatea 3
particulard: a solului n’are in trecutul nostru caracter feodal: nu

.este concesiune in schimb de servicii nobile; se transmite pand la

ori-ce grad, cu singurele restrictii derivind din sistemul proprietatii.
colective. Formula: ,s&-i fie cutiruia mogie“, din intdririle de
mutatiuni, nu trebue si& Ingele. Intdrirea domneascd inlocueste
acte pierdute sau stricate de vreme; preintdmpind judeciti Intre
coproprietarii indivigi; inlitura pericolul unei confiseiri; impie-
dicd revocarea daniilor, care pare fireased popoarelor primitive,
ca gi mintii copilului.
x

Clasa_proprietarilor a. format cea mai veche nobilime a Ro-
ménilor, o nobilime teritoriali. In diploma de la 1247, prin care
regele Ungariei conceda cavalerilor ioaniti oare-care foloase in Ol-
tenia §i Muntenia, se vorbeste de ,maiores terrae“ din aceste pirti.

O scrisoare a papei de la 1345, cand statul muntean abia se fn-
chegase, este adresatd ,tam nobilibus: quam popularibus Olahis
Romanis“.

Deosebirea intre aceastd nobilime §i cea feodald este ci cea =
din urméd constituia un atribut al persoanei, putea exista si fard !
piméint si nu se perdea odatd cu feodul. A noastrd, se cégtiga
prin dobéndirea proprietitii, cu singurele ingridiri impuse de re-
gimul colectivititii s1 se perdea odati cu ea. De alti parte, no-
bilitarea pentru valoare individualid nu se ficea la moi prin ce-
remonia introducerii in ordinul cavalerilor, ¢i  prin diruire de
pimant de cdtre Domn.

Indatorirea prineipald a tuturor proprietarilor era de a veni
ciliri la oaste, pe proprie cheltuiald, insotiti de cate 2—3 cildreti
de fie-care sat. ce stipAnean. Astfel a fost compusd strilucita
cavalerie care a perit la Valea Albi. Numai la mari primejdii se
recurgea gi la oastea pedestré'i}i de tirani. Proprietarii erau aceia
cari porneau la luptd pentru apirarea mogiilor lor, care toatela
olaltd formau mogia cea mare, adici {ara. Dar ei aveau interes
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ca F:‘imﬁnturile si nu le rimie nelucrate i de aceea gi solicitau
de la Domni scutirea de oaste a oamenilor de pe mosiile lor.

*

Cind Romaénii au constituit cele dintii state unitare, au fm-
prumutat organizarea lor de la statele vecine wmai vechi, fn primul
rind de la cele slave de la sudul Dunirii, de care de mult se
simtiau mai apropiati, prin traditie, obiceiuri §i religie. Au fm-
prumutat de la Slavii de sud dregitoriile, pe care si acejtia le
imitaserd de la Bizantini; au luat de Ta Bulgari, unde apare prin
see. XIII, epitetul de boer, care s’a dat la noi atit dregitorilor,
cAt"§i proprietarilor dintre cari se recrutau de obicei la inceput;
au adoptat de la Sirbi epitetul de jupan sau pan si pe cel de
vlastelin pentru sfetnicii domnesti.

Aldturi de nobilimea teritoriald se iveste de atunei aristo-
cratia sfetnicilor domnesti, cu gi fird dregitorii determinate. Acegtia
formari, fn statul unitar, consiliul zilnic, obignuit, al Domnului
care ia toate hotdrarile cu ,,boerii lui mari gi mici“, dupd for-
mula celor mai vechi hrisoave, fari ca toti, firegte, si podte fi gi
prezenti, Numai in imprejurdri extraordinare se constati aduniri
la care ian parte gi cipeteniile militare adicd principalii proprietari.
O diferentiare deci, care se constati si in statele barbare din oc- -
cident inainte de feodalitate §i pe urma cireia cei ce se bucura
de favoarea si increderea Domnului, sunt ,slugile® lui, cum se
mai zice §i la noi dregitorilor, vor ajunge, oricare ar fi originea
lor, s& eclipseze importanta de mai nainte a nobilimii teritoriale,
a gefilor de familii cari formau, cu totii, sfatul micilor voevozi
de altd dati.

In Muntenia, in see. XIV gi XV, nu existd decit epitetul
de boer atit pentru dregitori, cit si pentru proprietari. Numai
in actele latinegti ale voevozilor munteni se deosebese ,barones et
milites terrae“. In Moldova, in aceeag vreme, existd pentru pro-
prietarii ostasi epitetul de viteji, de la ung. vitez=—ostay si acel
de curteni, pentru ci principalele ageziri de la tari ale proprie-
tarilor se numeau curti §i pentru ci proprietarii se strdngeau fin
vreme de rdzboi la ,curtea® Domnului. Cind izvoarele vechi zie
cd ,multi viteji ficu Stefan cel Mare“, ‘insemneazd ci a ficut
proprietari pe ostagii de rdnd, zigi voinici, cari se distinseserd in
Iupte.

7 I1.

In aceastd organizatie initiald, o schimbare addned s’a produs
in urma fncercuirii Principatelor de citre Tureci care, cu exceptia
nordului si nord-estului Moldovei, era complectd la mijlocul seec.
XVIL ‘ ‘
~ Tributul, platit thed din see. XV, fu sporit succesiv din cauza
mezatului ce sedeschidea la Poarti de candidatii la scaunele domnesti.
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Se ad#ogard darurile ce Domnii se obignuird si facd Portii pentru 2
a dobandi scaunul, a se mentinea in el, sau a-l redobandi. Se ce-
reau de Turei bani pentru plata luerdtorilor de la cetitile i
lopétarilor de pe cordbiile turcesti.

Din sec. X VI Principatele devin ,chelerul® adie# granarul im- ¢
phritiei si Turcii isi asumd un drept de preemtiune asupra ce- }
realelor §i vitelor de la noi. Uneori, exigentele depdsese posibilititile < i
tdrii §i atunei marfa cerutd trebue cumpiratd. Alteori, marfa ¢

'
{

trimisd se perde pe drum s§i trebue procuratd a doua oard. Se mai
intdmpla ca Tureii si ceardi, penfru o parte din produse, valoarea
lor in bani. '

Pentru satisfacerea acestor pretentii tot crescande, se creeazi
o droae de impozite, personale, directe §i indirecte, zise ,slujbe®
si foarte nemerit ,méancituri de peste an“. Din cauza exigentelor

b3

3
b
2
S

" turcegti, s’a simtit trebuinta de venituri tot mai mari gi s’a dat o 3

tot mai mare desvoltare fiscalitifii. Odatd cu fiscalitatea, sistemul § -
rispunderii eolective, care exista din vechime fn afaceri penale §i °

chiar civile, se intinde si in materie de impozite. Proprietarii in-
divigi rispund unul pentru altul, ca §i pentru colonii de pe mo- < ‘
siile lor. RestrAngerea liberti{ii acestora este motivati de acum
§i de interese fiscale. ] ,

Capitalul apare gi la noi atunci in forma lui primitivd de =
capital de camitd, ce nu se cautd pentru®investiri produective, ei
pentru consumatie, plata impozitelor sau trebuintele traiului. Cei
cari au ,banul“, adie4 numerarul, tot mai necesar din cauza fis-
calitdtii, expropriazi pe cei cari trec prin momente de jend fi- ; v
nanciard ; ei domind si economiceste §i politicegte. Camitd fac nu . i
numai creditorii strdini, dar §i Domnii, boerii dregitori, boerii
proprietari, negustorii strdini §i de tard si chiar fetele bisericesti. ; ‘

In aceste fmprejurdri are loc fn principate o adaned prefa-. - B
cere sociald. N .

In sAnul nobilimii teritoriale fncepe, din sec. XVI, un du- -
reros proces de selectie naturald nemiloasd. Inliuntru aceleiagi®
clase de boeri-proprietari, se ridicd unii §i decad altii. Foarte
mul{i proprietari sdrdcesc, pentru ci nu mai pot face fafd tot- ;
odatd {ndatoririi ostdgesti gi impozitelor tot mai numeroase; peniru | B
cd apasi asupra lor sistemlyé‘fgit al rdspunderii colective;’
pentru ci se intAmpli de cad”in robie gi trebue si se rdscumpere.
cu bani grei. In toate aceste cazuri, fati cu raritatea numera--
rului, altd solutie nu este decit zilogirea §i apoi vAnzarea ocinei. |
In asemenea vremuri de liberalism feroce, cdnd se aplicd fara g
restrictie maxima ,homo homini lupus“, nimeni nu este crutitor. |
Cel puternic abuzeazd firi scrupul de situatia lui. ‘ |

Se ivesc §i la noi ,comendirile® : nevoiagul nu-gi vinde atunci ]
numai mogia, dar §i libertatea, care a devenit o sarcind. Aceste
cazuri sunt foarte numeroase la noi din see. XVI si de aceea s’a !
crezut gregit cd iobdgia nufdateazi la noi decit ‘deatunci. In
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. realitate avem de acum o noud categorie de ruméini. Pe ling}
' o ruménii ab-antiquo, cari nu fuseserfi mnici odatd proprietari, avem
; "~ de acum ruméni provenl'gl din fogti proprietari, pe cari fisealitatea
excesivd, i-a silit sd-gi Instriineze nu numal proprictatea, dar i
libertatea si s& devie coloni pe pama,ntul altuia, de obicei pe in-
sugi paméantul pe care-l stipaniserd pini atunci.

C

o *

Aceste vicisitudini ale nobilimii teritoriale au avut o adinci.
inrfurire asupra fortelor militare ale statului. .
- S’a ivit necesitatea de a grupa pe micii proprietari nevoiagi,
acordindu-le ugurinte fiscale ca si-gi poati indeplini si mai de—=
/. parte indatorirea ostigeascd §i de a-1 organiza asifel fncdt si
L., existe siguranta ci vor face fatd indoitelor lor obligatii militare -
gi fiscale. )
Aceste grupiri, organizate de prln see. XVII, sunt cunoscute
sub numele de bresle de. SlllJltOI‘l si in ele au 1ntrat cind n’au
mai putut fi de sine statdtori, curtenii din Moldova g1 similarii
lor din Muntenia, zisi de prin see. XVI, rogii.
= Tot pentru a men‘glnea o forta armata, s'au acordat privi-
\ legii fiscale si colonilor de pe unele mosii domnesti, cari au format ‘
T’ astfel in améndoud principatele, breasla militari i fiseald zisd a i
* edliragilor. M
Cét priveste straja marginii, ea a fost incredinfatd, tot in )
(schimb de usurinte fiscale, fie unor sate de mici proprietari, fie )
~ unor sate de coloni domnegti. ?
Tot in bresle au fost grupati §i micii func!;nonarl civili, ci-
rora li s’a zis de asemenea slujitori. Ei purtau titlurile dregito-
" riilor mari de care atirnau: postelmcel, logofetei, spatarel ete.
Caracteristica serviciului tututor blll_]ltOl‘llOI‘ era ci o parte
a anului slujeau statului, iar altd parte igi vedeau de treburile
lor la tard. In loc de leafd, se bucurau de unele scutiri de impozite. i
 Toti slujitorii eraun organizati la fel, in cete, comandate de f}"
sutasi, iuzbagi sau hotnogi. Cetele dintr'un judet formau paleuri, ‘
steaguri sau cipitinii, comandate de c#pitani. Cetagii erau ris- 3
punzdtori in mod colectiv de darile lor; sutagii ripundeau fatd .
3 de cipitani de dirile cetasilor si ecipitanii fatd de dregitorii mari '
. de cari depindeau. Cu tofii eran totodati tirani §i martiri.
In breslele slujitoregti nu puteau intra, firid voia stipinului,
colonii de pe mosiile particulare.

*

Altd urmare a fiscalitdtii a fost 1nmun;um oamenilor liberi 2
fird pdmdint, prin emanciparea iobagilor cari nu fuseseri nici
; odatd proprietari.
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Pentru micil proprietari nevoiagi, tot mai neincapitori pe
un hotar indivis, era o indoitd usurare ednd un rumin le oferea
s& se riscumpere. Dobandeaun ceva numerar gi-gi liberau paméantul
pe care prefereau si-l cultive cu propriile lor brate.

Pentru mogiile domnegti §i proprietitile mari particulare,
strimutarea colonilor era de acum in deajuns ingriditd prin fis-
calitate. Omul liber, ori unde locuia, era obligat si-gi dea birul
si dajdia cu satul. Se putea muta, cu conditia ,si arunce cisla
dupi el si sd se gtie unde se duce®. Dar birul si dajdia se per-
cepeau prin cisld, erau adicd impozite de repartitie si satul rés-
punzitor veghia ca numirul contribuabililor siisd nu descreascd.

Numérul oamenilor liberi fird piméint a sporit §i prin obi-

ceiul de a privi ca liberi pe iobagii cizuti in robie, cari izbuteau
s8 se Intoarcd la urma lor.

Fostii iobagi emancipati, ‘cari se specializaserd in anumite
mestesuguri sau slujiserd proprietarilor ca poslugnici, se simtird
atrasi spre targuri §i mail ales spre capitali, unde serviciile lor
puteau fi mai pretuite. De altd parte, fiind obignuiti cu scutirile
fiscale ce proprietarii obtineau pentru ei, au reeurs gi ca oameni
liberi la toemeli ecu vistieria i astfel se formeazi, cu incetul,

breslele de meseriagi.
*

Tot o urmare a fisealititii a fost cresterea finsemnititii
aristocratiei de dregitorii fati de nobilimea teritoriald.

Dregétoriile statului s’au complectat treptat pana in see. X VIL
Pand putin dupd tratatul de la Cainargi din 1774, degitorii se
imparteau in trei categorii: boeri mari, boeri i slugi. Boerii mari
erau titularii functiilorde sfat i divan domnese §i ai inaltelor
demnitdgi ale curtii, in total vre-o 20 de dregitorii. Boerii, erau
dregitorii imediat subordonati celor mari §i purtau aceleagi titluri,
dar in loc de vel, mari, 1i se zicea vtori, al doilea, sau treti, al
treilea. De prin sec. XVII s’a-luat obiceiul c& boeriile mari si
boeriile se confereau prin fmbricare cu blan#, cu caftan, in pre-
zenta Domnului. In fine, epitetul de slugi, care in vechime se
didea tuturor dregétorilor, a ajuns si desemneze numai pe sluj-
bagii inferiori; li s’a mai zis i boernasi si nu se fmbricau cu
caftan. '

Dregatorul cel mare in slujbd era evident omul care se bu-
cura de favoarea dommeascd. Era scutit de unele impozite; obtinea
seutiri partiale sau totale pentru colonii de pe mogiile lui; per-
cepea o parte din dirile bréslelor slujitéresti de sub ordinele lui;
era solicitat §i rasplitit de oricine c#iuta pentru sine sau pentru
al sii un sprijin sau o carierd; i§i sporea patrimoniul cu mogioarele
nevoiagilor pe care-i fmprumuta pentru plata darilor, sau cari se
rdscumpirau de la el de pedepse; lua in arendi impozitele, cdci
méicar din see, XVII ,slujbele se vindeau®. In sistemul rdspunderii
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colective si ierarhice, cel ce plitea pentru altul se putea folosi de
piméntul lui g¢i in cele din urmi si-1 vlnzd sau s gi-1 insugeascd
pentru a se despdgubi.

Dar exista §i pentru dregitor reversul medaliei: fmprumu-
turile fortate, pierderea favoarei domnesti, schimbarea Domnului,
dugmiinia celui nou. Intreprinderea impozitelor mai ales, era astfel
sorginte de cAgtig pentru unii, de pagubd sau ruini pentru altii.

Aceeag, In alt proportii, era si situatia dregitorilor miei.

*

In sfargit, in vAltoarea provocatd de fiscalitate incep si se
formeze latifundiile. Era destul ca prin mogtenire sau prin cum-=<

. pérare, danie ori infritire, liber consimtite sau silite, in vreuna

din imprejuririle ardtate, un boer puternic si fie mognean fntr’un
hotar, pentru ca apoi, treptat, si-gi alipeascd gicu si fird silnicie
partile codevilmagilor cdzuti in nevoe. Cind a format un singur
trup important de mogie, il hotdrnicegte si cere intirire domneascs
pentru aceastd stdpénire divied. Formarea, in aceste condifii, a
proprietitii mari divize, este caracteristicid sec. XVIL. Este o ne- _
cesitate economicd, impusd de fiscalitate. Este, totodatd, o tendinta
a celui puternic §i bogat de a se diferentia. de a iegi din rAndu-
rile acelora cu care nu se mai simte deopotrivi, desi originea lor
este de obicel aceeas.

- Termenii de megiag, mognean, rizag, judee, ajung, din see.
XVII, s& se aplice de preferintd micilor proprietari rimasiin in-
divizie. Proprietarii mari cari s’au hotarnicit, s’au despirtit de fostii=
lor semeni, dispretuese acesti termeni; ei nu-gi mai zie decit boeri,
ca gi dregitoris. $i cu dreptate, ciici situatia lor de proprietari mari
gi divigi o datoresc imprejurarii ed, multumitd dregétoriilor, au putut
dobéandi sau pistra o bund situatie materiald. Este o strinsi core-
latie intre slujbele §i proprietitile lor; unele sunt in functie de
altele. Proprietatea divizi senumegte si ea in consecintd boereaseci,
spre deosebire de cea indivizd care singurd mai este zisi mogneneascd
sau rdzidgeascd. i ~

. Proprietatea indivizd cedeazd tot mai mult pasul celei divize,®
este absorbitd de aceasta.
De altd parte, pe proprietatea indiviz& se grimidesc tot
mai multi descendenti ai autorului comun; ei se simt tot mai la

‘ strAmntoare pe pdméntul strimogese tot mai neincdpitor. Nu numai

cd ajung sd nu mai aib4 loc pentru a tinea coloni, dar au chiar
tendinta de a se exclude. unii pe altii din hotar. Ca aspect, im-
briciminte, fel de viat#, unii ajung si semene cu téranii.

*

Cu vicisitudinile prin care a trecut astfel nobilimea terito-
riald gi cu importanta dobanditd de aristocratia de dregitorii, se
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intelege gi noul aspect al sfatului tirii, al ,t&rii“ legale. Continud
a nu fi o adunare populard, dar acum, la sfatul tirii, convocat
la ocazii solemne, proprietarii nu mai participi decAt prin gefii
cetelor slujitoresti in care sunt grupati. Cuvantul ,tard® cores-
punde astfel, din punct de vedere politic-social, eu ,regnicola®
din Ungaria de pe la mijlocul see. XIV: nu desemneazi de cat
pe privilegiati. In opozitie cu ,tara“ legald este ,fara“ fiscala.
Intr’adevir, esenta privilegiulul tadrii legale este de a na platiim-
pozitele dup# sistemul aplicat poporului.de rdnd si zis ,cisla ta-

raneasci“, sau ,dajdiile firdnesti*, sau, mai seurt ,jara“; privi-

legiul fiscal consistd ¢tocmai in a nu fi ,amestecat cu- tara“.

*

In trecutul roménesc n’au existat instituiile juridice care in
occident an garantat perpetuarea situatiei economice §i sociale
dobandite de o familie.

Am aritat ci in vechime la noi insugirea de nobil nu era
personald, ci legatd de proprietate.

Apoi, in organizarea feodald, micar de la o vreme, a existat
pentru nobili un drept special de mogtenire, precum gi oare-care
inalienabilitate a patrimoniului, care asigurau averea in familiile
nobile, ca substrat al situatiei lor sociale. I.a noi, ca i fn im-
periul bizantin, aceste sisteme n’an putut pétrunde, aga cid sin-
gura garantie a situatiei materiale gi sociale a familiilor era numai
puterea de conservare a fie-ciirei generatii. De aceea §i la noi,
ca fn imperiul bizantin, prea putine au fost familiile care au iz-
butit s# se mentie infloritoare timp de mai multe generatii.

La fel a fost gi eu aristocratia noastrd de dregitorii.

Categoria dregitorilor mari de la noi, din see. XVI incoace
amintegte in unele privinte pe a senatorilor romani din see. IV:
Ajungeal senator dacd te fmbogitiai §i dupd ce treceal prin
seursus honorum® pand la demnititile cele mai fnalte, care con-
fereau titlul de senator. Dar fiul de senator nu ecilea de drept
pe urmele tatilui siu. Numai dacii-gi pistra situafia materiald gi
daci era maAnat de ambitie, avea avantagiul c¢i trecea mai repede
deeit un ,homo novus“ prin ,cursus honorum® gi ei putea deci
ajunge mai repede, la rindu-i, senator.

La noi, boerul care iegea din slujbi se numea mazil. Triia
de obicei la tard; privilegiile §i avantagiile lui nu mai erau a-
celeagi. Urmasii lui aveau si-gi creeze el insigi o situatie. Dupi
imprejurdri, deveneau gi ei boeri, rdiméaneau simpli proprietari de
sine stitatori, intrau in bresle, sau in sfirgit i§i perdeau proprie-
tatea §i uneori chiar libertatea.

Nici un titlu de noblete ereditar n’a fost la noi semnul exte-
rior, transmisibil dealungul veacurilor, mirturia indestructibila a
situatiei dobandite odatd de o familie, care riménea apoi aceeasg
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in ierarhia nobiliardi, independent de vieisitudinile ei ulterioare si -

de situnatiile incidentale ale membrilor ei.
Dar, daci sistemul nostru legal ficea din fie care gcneraim

fauritoarea propriei ei situatii, exista totugi si la noi con§t11n;.1
despre o noblete ereditard. Despre un om nou, se zicea in sec.

XVII cd era ridicat din proetlme, iar despre urmagul unei mnuln
cunoscute, ¢i era ,de bun neam®, sau ,de bun rod“. Bine s’a zis
cd dacd boeria—funetie nu se mogtenea, era insi ereditari si la
noi boeria — noblete.

Au fost Domni, ined din sec. XVII, cari au acordat oare-
care privilegii fillor de boeri, dar acela care a incercat s& lega-
lizeze o noblete ereditard, a fost C. Mavrocordat, in prima jumi-
tate a seec. XVIII. El confirmi evolutia epitetului de boer, califi-
cind astfel numai pe dregitor. Legalizeazd scutirile de diri pe care
Domnii anteriori le acordase de obicei dregitorilor in functie si
le extinde gi la cel iegiti din slujbe si la fit lor. Creeazi categoria
nobiliard a ,neamurilor‘, in care cuprinde pe urmagii boerilor
mari §i categoria ,mazalilor® in care ageazd pe urmagii boerilor
s1 le acordd gi lor oarecare scutiri de impozite. Dintre boernagi
nu mai recunoagte de cAt pe postelnicei ca o ultimd treapti a
tagmel boeresti §i nu acordi nici o favoare urmasgilor boernasilor.

Aceastd {ntocmire a rdmas, in trisituri generale, aceeas pand
la desfiintarea privilegiilor. Ea dddea oarecare satisfactie congtintei
despre o noblete ereditard, ce se manifestase cind cu ocuparea
Olteniei de Austriaci gi s’a afirmat gi cu prilejul anexirii Buco-
vinel citre Austria.

Ca o consecintd a reformei lni Mavrocordat, care eclasi la
neamuri §i mazili numai pe urmagi boerilor mari si ai boerilor,
adiei ai dregitorilor ce se Tmbricau cu ecaftan, s’a considerat de
atunel ineoace ¢i dobindirea dregitoriilor cu eaftan constituia o
inobilare ce se transmitea descendentilor.

*
¥ *

Clasd conducitoare in Principatele roméne, mai ales de la
deciiderea nobilimii teritoriale, a fost aristoeratia de boeri mari
cari formau divanul dommese.

Putin dupé tratatul de Ja Cainargi din 1774, dregiitoriile
cele mari de pand atunci an fost de.spdl’;xte in doud clase. Titu-
larii celor de clasa intdi au fost calificati de ,ecinstiti i eredin-
ciogi boeri“, iar ceilalti numai de ,eredinciosi”. Simpli boeri de
pani atunci au fost confundati in categoria boernagilor. Avem
deel acum, boeri de doud clase si boernagi. -

Dupa vre-o 20 de ani, se face insi o difereni,'iare In sénul
dregitoriilor de clasa intdi, se deosehesc cele privitoare la intere-
sele principale ale Statului, echivalentele ministerelor moderne si
care avusese totdeauna o mal mare importantd ; fiindeii aceste dre-
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gatorii nu erau pe atunci decat cinei, gree. pende, titularii lor au
format protIpencada La cfarg;ltul epocii fanarlote, aceste dre-
gétorii de starea  intéi ajunsese a fi vre-o 10 in Muntenia, vre-o
6 in Moldova; titularii lor igi ziceau ,frati® si numal el puteaun
purta barba. Astfel, in preajma anului 1800, deosebim: boeri
mari sau protipendada, boeri de doud clase si boernagi.

. Dacid exceptam ca1;1 ~va 1nd1v1m, roméni sau strdini, cari au
reugit incidental si se ridice pand la dregdtoriile cele mari, acestea
erau monopolizate, in pragul sec. XIX, de vre-o 20 familii
in fiecare Principat, care formau o 'ulevamm oligarhie, sub numele
de protipendadd. Situatia preponderantd a unora din aceste familii
datd numai din see. X VIII, a altora insi din al XVIl-lea, a altora
chiar din al XVI-lea; unele erau de origine striina, altele hagsti-

nage. Formau o oligarhie intemeiatd pe averea ei teritoriald, o pluto-

cratie, ca rezultat al selectiunii materiale ce se fdcuse In sénul
chiar al boerimii de dregitorii. '

Cand, pe la mijlocul sec. treeut, curentul democratic s’a
afirmat fn Principate, prima tintd a loviturilor a fost, firegte, pro-
tipendada, care definea puterea politici si se eredea chiar singuri
tndrituity s’o detie. Patima luptelor pe deoparte, ne§t11n§a pe de
altd parte, au facut sd se formuleze atunei tot felul de pareri gre-
gite gl chiar contradictorii despre originea §i evolutia bolerimii in
trecutul roménesc. -

Astfel, confundindu-se protipendada intreagid cu unii oameni
mai de jos cari intrasera intdmplitor tn randurile ei, i s’a aruncat
epitetul dispretuitor de grupare de pervemi;l.

S'au opus apoi protipendader in spe(nal st boerimii in ge-
neral, categoriile zise neamuri gi mazali, privite ca reprezintind
nobilimea cea veche; dar seipitati. a tiarn. Decat, neamurile gi
mazalil, ca nigte categorii nobiliare aparte, nu datau decit dela
C. Mavrocordat, din prima jumitate a sec. XVIII §i cuprindean,
de atunci incoace, pe urmagi rdmasi fard boierii al boierilor, fie
de tarad, fie stritini, Mai mult, micar din a 2-a jumitate a sec.
XVIII, se constatd obiceiul Domnilor de a creea mazéli si neamuri,
dintre oameni de rand, cari nu erau urmasi de boeri, dar eirora
voiau sd le acorde privilegiile respective.

S’a mai formulat teoria ci mosnenii sau rizdsii, proprietari
riomasi in indivizie, ar fi reprezentantii prin excelentd ai boerimii
vechi §i bisgtinase ajunsa tiranitd la sate. Dar, dacd s’ar fi cercetat
cine sunt urmasii nobilimii teritoriale, s’ar fi vizut ed regulele pentru
transmiterea mosiilor fiind aceleasi si pentru celedivize si pentru cele
indivize, se putea intra $1 in unele sl in celelalte deopotriva, prln
zestre, mtratue. danie g1 in fine prm cumparatoare cu conblmtl-
mantal rudelor st vemmlor. In amandoui felurile de mosu deei,
se puteaun gisi deopotrivi, fie proprietari eari nu scoborau in linie
barbiteascs, fie cari nu pogorau deloc din proprietarul ab-antiquo.
Chiar striini puteau pétrunde pe aceleagi cdi, nu numai in mosiile
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divize, zise b01ere§t1 dar si m cele indivize, mognenegti sau rézigesti. »
Asemenea origini striine s’au ascuns adeseori sub nume de familii
cu consonanti roméneased, formate din numele mogiilor. In fine,
mogille indivize nu reprezintau neapdrat o stipanire mai veche .
decat cele divize. In toate timpurile s’a intAmplat ca urmagii unui
proprietar divis si nu se mentie in situatia autorului lor ¢i si se
inmulteased in indivizie pe hotarul divis mogtenit dela el.

In sfargit, s’a mai vorbit in genere de boerimea de alt singe 5
decit majoritatea neamului. Este adevdrat ci boerimea romand
s’a amestecat, ca §i nobilimea din alte téri, poate intr’o proportie
mal mare, cu neamuri striine. Dar, aceastd incrucigare nu este
specificd boerimii de dregiitorii; s’a produs si in nobilimea teri-
toriald, divizd sau indivizd, ca gi in poporul de rédnd. Din seec.
XV incoace se ingird doe. care vorbese de colonisti unguri, titari,
rugi, bulgari, sdrbi, adugi de Domni gi boieri pentru a po-
pula sau infiinta sate. Mihai Viteazu, fntr'o singurd expeditie,
a adus 16.000 colonlg‘u din Bulwarla, dupd cum Barnoschi Voda
a agezat numerogi colonigti poloni in Moldova la 1627. La 1806,
un sat din R.-Sirat indrdznea si ceard ca ,ispravnie péméntean
si nu se mai numeascd in judetul lor“. Cu dreptate a putut vorbi
St. Mare Girardin, acum aproape o sutd de ani, de ,geografia
mobil&“ a populatiei Principatelor. Ceea ee cu temel se poate
spune despre poporul romén, firi deosebire de clase sociale, este
ceea ce un netdgiduit nationalist francez, Bainville, seriea acum
un an despre poporul francez, cd este un compozit, un amestee,
format cu Inecetul, ceea ce a avut de urmare o fericiti diversitate
din care derivd bogitia intelectuali i morald a Frantei.

111

Organizarea economicd g§i sociald pe care am deseris-o, a
fost sipatd de la temelie de influenta occidentald, care a patruns
la noi de cdnd Tureii, de la tratatul din Carlo~ at incoace, au fost
silifi sd restitue treptat crestindtitii euceririle lor.

In specml ideologia francezd a see. XVIII §i a marii revo-
lutii, a patruns la noi, peniru a fi interpretatd n sensuri diferite,
prin cértile franceze accesibile cAtorva, prin emigratii adipostiti
Ia noi, prin agentii diplomaticl gi emisarii republicei, prinnegus-
torii cari porneau de la noi in apus pentru treburile lor, sau
cari veneau de acolo la noi,-in sfarsit prin intelectualii greei si
feciorii de boeri cari au invitat in geolile mai apropiate sau mai
depirtate, ale apusului. Centrul de pxopaoandd era la Bucuresti.

Intr'o - privintd, influenta occidentald s’a repercutat la fel
asupra tuturor claselor noastre sociale: a redesteptat in toate
simtul national, care ldncezea decAnd invitiméantul- fimbricase
haina elenismului. Notiunile de patrm si_patriotism, pe care acest
invitiméant le propovddula mereu, in geoald ea gi prin reprezentatii
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dramatiee, in folosul elenismului, au fost [transportate in domeniul
asplm’;mor nationale romaénesti gi astfel s’a reluat traditia boerilor
cronicari.

Boerimea se indeletnicegte cu traduceri; un mare nemir de
seoli romAnesti rdsar pe mogiile boerilor, ridicate si intrefinute
cu cheltniala acestora; chiar arhiereii greci sunt luati de curent
gi tAlmicese in limba tirii cirtile bisericesti. Cand Lazir a venit
fn Muntenia, terenul era prefrﬁtit peatrn intelegerea laturei na-
1,1onahste a 1uva,’;am(mtuhu siu, care a si fost sprijinitd de boerime,
ca si scoala lui Asachi in Moldova, in pline domnii fanariote.

In alte privinte, ideile occidentale s’an oglindit, fireste, in-
mod diferit in clasele noastre sociale.

Protipendada, care monopolizase conducerea statu]ui, tinea-
negresit, ea orice stare sociald, la privilegiile ei si-si apira interesele.
Considera ¢i prin avere, cu]tum educatie, 1 se cuvenea s} rimée
la cArma.

Averea ei, era rezultatul concentrérn propmetﬁ’;xlﬁr din
cauza fiscalitditii, Cultura, care se constatd la atatia membrii ai
ei, o dobandise prin dascalii greei §1 apuseni din casele boeresti;
educatia, manierele, rafinamentul, prin contaectul cu striini de
seami ce se perindau pe la noi si-prin caldtoriile in apus. Cu
Fanariotii din jurul Domnilor, en care a fost acuzati de a fi
pactizat, avea aceste puncte comune si, derivand din ele, vanitatea
§i oare care tendintd de cosmopolitism, de atractie pentra clasele
inalte si saloanele elegante striine, de distantiare fatd de celelalte
clase nationale.

[P

Dar, conservatismul boerimii mari ‘conducitoare, taei din =

vechime -¢it §i dupi ce s’a restrdns la o oligarhie de cite-va familii,v
a fost temelia patriotismului ei incontestabil. Nationalismul sau
patriotismul este pretutindeni si totdeauna, expresia legturii dintre
interesele diferitelor categorii sociale si interesul statului. Acest
sentiment este deci mai puternic la acele clasc care trag cele
mai multe foloase din organizatia de stat existentd, pe care au
deci interes s'0 pitstréze. Cand o singurd clasi sociala, ca la noi
boerimea, domind intr’un. stat, interesele statului se confundi cuy
ale el. Avean boerii, in mod instinctiv ,suggestia piméantului i
a mortilor lor“, dupid frumoasa expresie a lui Maurice Barres.
Patria fnsemna pentru ei, — ca altd dati pentru nobilimea terito-
riald eare o apirase cu sdngele —, datinele $i ,prouomiile®, adici
privilegiile, mogtenite. Pistrarea autonomiel patriei, astfel ingelese,
a fost firul rog eare 1-a ciliuzit counstant cAnd era ameninfati
de competl’gnle rivale ale vecinilor puternici. De aceea au i
plasmuit, in ajunul tratatului de la Cainargi, putmw]@ texte ale
capitulatiilor noastre ecu Poarta, carc au format, in epoca de re-
nastere, temelia revendicirilor nationale.

Antipatia hoerimii fatid de Greei, ined din sec. XVI se
explicid tot astfel. Sfetnicii greci ai Dommnilor se atingeau de datini-
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si privilegii, pentru a organiza fiscalitatea nnpusm de exigentele
turcesti gi mal erau si nigte concurenfl mne 0111;1 la clreoatorule

/tot mai rvnite ale fril. Sentimentul anti-grecese n’a pirdsit
{ boerimea conduciitoare nici cAnd a devenit o olwarhle Protlpendada

intrebuinteazii chiar, la 1nce‘putul sec. XIX, termenul de patrio-
tism pentru a desemma unirea boerilor de tard fnpotriva celor
greci. Patriotism finsemneazd atunci dreptul rezervat boerimiiz

- nationale de a definea si, fireste, de-a abuza de putere. Este un

nationalism mai mult negativ, dar este nationalisin. In Muntenia,
protlpendada este aceea care, fngrozitd - de caracterul social pe
care mlgemrea lui Tudor Vladimirescu l-a avut la fnceput, a trans-
format-o in nationald, convingdnd pe Tudor ¢ numai administratia
fanariotd era cauza tuturor suferingelor tarii.

Fat# de curentele liberale venite din apus. proectele de reforme
intocmite de protipendadd in preajma anului 1821, se caracterizeazd
prin aceea ci, pe deoparte, propun stirpirea a diferite abuzuri
derivind din sisteme administrative §i financiare fnvechite, iar pe
dealtd parte, cd voese menfinerea tuturor privilegiilor, dar, daci
s'ar putea, numai pentrn boerimea cea mare, pe care o privesc
oarecum ea pe singura legitimi. Trebuie recunoseut ci era in-
temeiatd observatia asupra cireia protipendada insista mereu, ci
cu cAt numirul privilegiatilor este mai mare, cu atit sarcinile
statului apasi mai greu asupra celor rimagi, mai ales asupra
tardnimii. De la unil membrii ai protipendadei au pornit insi,
atunei, gi plopuneli de renuntare la unele privilegii §i chiar de
pobsteascd legdturd in contributie”.

Ideile democratlce, proupendada, in genere, le-a respmb cu
hotdrare. Participarea altor clase la conducerea statului, i se pirea
inadmisibila. Numai familiile puternice si luminate le socotea in-
stare si se ciliuzeasci mai de grabid de interese gencrale. Boerii
neatdrnati prin situatia lor se priveau ca singurii depozitari ai
fericirii natiei. Totusi, iar#s din sAnul boerimii mari s'au fieunt
la 1821 si propuneri de o adunare obsteasci, la care s participe
si deputati ai judetelor, cu misiune de a stabili impozitele gi de

a intoemi bugetul.
*

In sdpul boerimii secundare existau diferentieri, care insi
nu derivau din rangurile oficiale, ¢i din diversitatea originii, averii,
uulturii, educatiei, mediului si relatiilor sociale, Unil se simtean
mai apropiati de protipendadi, altii mai depidrtati de ea.

Boerimea secundari avea aproape am]eagx privilegii ca si
cea mare. Deosebirea fundamentald era cid din a 2-a jumditate a _
see. XVIII-lea, unele dregitorii mai insemnate ale statului fuseserd =
deosebite de celelalte si monopolizate, de fapt, de un minunchi
de familii, care exercitan astfel un patronat asupra boerimil
secundare, tiinded de ele depindeau functiile si fa.vorurlle Aceastd
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situatie subordonatd, care derivase dintr’o inferioritate de avere,
era firese si pard nesuferitd mai ales acelei parti a boerimii se-
cundare care era constienti de o origine, culturd si neatdrnare
materiald ce puteau rivaliza cu ale protipendadei. De aci putea
nagte dorinta de egalizare de drepturi a titularilor tuturor dre-
gitoriilor care, pina la tratatul din Cainargi, formase boerimea
cea mare. Totugi acest. curent specific nu se intdlneste decit la
boerimea secundard a Moldovei, unde se manifestd incd din primii
ani ai see. XIX. Explicatia se gisegte in influenta polond. In
Polonia, intr'adevir, ideologia marei revolutii franceze fusese
doptata de aga zisa ,,sleahta, adicd mnobilime j’ﬁ'ﬁxrupta care
credea ci va avea de cAgtigat, din aplicarea i, iipotriva nobilimii

celei mari. In Moldova, curentul ajunsese destul de puternic pentru =

ca Rusia si tie seami de elin ageziméntul dat Basarabiei la 1818.

" Expresiunea desiivirsitd a aspiratiilor boerilor secundari ai Mol-

dovei, ale ,carvunarilor® sau ,ciocoilor”, eum ii poreclea, in
deridere, protiperdada, se giseste in ,constitutia® intocmitd de ei
la 1822, Dupd cum revolutia francezd, cu toate declaratiile ei |
despre drepturile omului, intocmeste, cu exceptia aceleia de lai
1793, constitutil censitare §i proclamd ,egalitatea inaintea legii, !
de care numai burghezimea avea sd profite, tot astfel carvunarii -
moldoveni tradue, cum s'a observat de curdnd, in constitutia lor
declaraf;m de dreptuu francezdi, dar fintocmesc o organizatie de
stat in favoarea boerimii secundare.

In Muntenia, in lipsa influentei polone, acest curent specificx
nu se intdlnegte. Se aud numai plangeri de la urmasgi de vechi
neamuri, ci sunt uwitati prin provincia lor, pe cdnd oameni nol si
greci sunt. cinstifi cu caftane mai fnsemnate. Nemultumirea
boerimii secundare de aici o va fndruma mai de grabd spre
liberalism.

Ceea ce se constatdy deopotrivd la boerimea secundard i
amindous Principatele, este spiritul de factiune de fronda, caljt
racteristic migedrilor revolutionare franceze. Avem in amandoui
Principatele, de la sfirgitul see. XVIII, un ,dubh franguzesc“, de
razvritire, care se manifesta in cafenele, eluburi si chiar asoeciatii
masonice, indreptat contra autorititilor in genere si contra greeilor
in special, pe care-l denunti Domnii gi care nelinigteste proti-
pendada. Termenul de ,francmason, pe vremea lui Mavrogheni,
se Intrebuinteazi in inteles de turburiitor si intrigant, iar cel de
»filfison“ este o stileire a primelor cuvinte din eAntecul revolu-
tionar ce se auzea si pe la noi: ,Vive le son du canon!“.

Si din randurile boerimii secundare se ridied, in amindoud ==

Prmmpatele, glasuri pentru a depl(ms.,e soarta poporului de jos,
dar nu se fac propuneri nici de restrdngere a privilegiilor, nici
de participarea altei clase decat boerimea la conducerea statului.
Un izolat este boerul moldovean Vasile Milineseu care cel dintii,

“la_ 1804, vorbeste de improprietirirea tiranilor.
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Cat priveste boernasii, ei isi vedeau de treabd prin judetele
lor. Tsi cultivan mogia §i uneori pe cea vecind a vre-unui boer
mare, erau aprigi in apirarea hotarelor lor, gata a umbla prin
judeeiiti, nu totdeauna respectuosi §i de hotarele vecinului. Aveau
si ei oare care privilegli, obtinean de la boerii mari slujbe locale
si concesiuni mirunte de venituri publice, tot atitea prilejuri de
a-gi spori gospodiria. Unii din ei, in sfargit, se ridicaun la boeriile
seeundare. Gandul lor nu mergea pand la egalizare de drepturi eu
boerimea cea mare, dar, prin chiar situatia lor subordonata, ideea
de desfiintare a privilegilor le putea deveni iai usor accesibili.

*

Exista si la noi, de mult, o clasi de negustori g§i meseriagi,
" dar ecare nu ajunsese nici la fnceputul see. XIX sd reprezinte o
putere i o traditie in stare si se impue in viata politicd a
Principatelor.

In timpurile cele mai vechi, miecii negustori si meseriagii ru-
. dimentari erau colonii de pe mogii domnesti §i particulare si de
' aceea, in doc., li se zice si lor, siraci. Negotul cu toptanul gi peste
hotare era de atunci, din eauza chiar a aledituirii social politice a
_principatelor, a constituirii lor tirzii §i a situatiei lor geografice,
in maAinile striinilor, mai ales ale Italienilor, ecari fnsi numai tran-
zitau pe la noi, iar mesterii calificati se aflan in oragele noastre de
origine straind, mai vechi decit statele romanegti, sau erau adusi
la trebuinti din afard.

Dupi incercuirea de citre Turei, negotul mare a cdzut in
méinile mai ales ale Grecilor sau grecizantilor din imperiul otoman,
unde erestinii, in lipsi de drepturi politice, cunogtean un fel de
aristocratic origeneased de negustori cu toptanul, zigi eupatrizi,
ca patricienii unor orage din oceident. In aceastd a doua fazd,
negustorii striini s'au asezat, tot mai multi, definitiv la noi. Cei
cari dobéndean averi si aveau care-care culturd, ajungeau adesea
la situatii fruntase, intrau in dregitorii, Se incusereau cu boerii
si en Domnii, se urcan chiar in scaunul domnesc. Altii, cddean
in randurile poporulul de jos. Cand s’au infiintat breslele fiscale,
am avut gi bresle de negustori, de fard sau striiini, care se bucurau
de oare care avantagii in materie de impozite. Odati cu inceputul
- penetratiel apusane la noi fn see. XVIII, negustorii prineipali,
desi in majoritate de origine tot din imperiul otoman, se puneau
sub protectia statelor occidentale, pentru a dobandi tot mai multe
privilegii si seutiri, in dauna indigenilor. Meseriagii de tard au
suferit gi ei, pentru ci fabricatele striine erau eftine §i se bucurau
Ti_ de favoruri vamale gi pentru ei, fatd de concurenta stridini, nu se

puteau indestul adaptd exigentelor modelor noi. La fneeputul seec.
X1X, strdinii mai obginurd si dreptul de a intra fn bresle si pe
~acel de a vinde si ei nu numaicu toptanul, dar §i cu deaménuntul.

O clasd burghezi, In sens occidental, nu s’a putut insd forma
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la noi, mai intdi pentru c3 n’am avut feodalitate gi niciinteresele 5
econiomice ale boerimii noastre nu stiteau, ea ale feodalititii apu- .
sene, fn calea intereselor negustorimii; apoi, pentru e portile -
boerimii au fost in continuu larg deschise negustorimii bogate. Este—
totu§i firese ca principiile revolutiei franceze si fi giisit in randurile
negustorimii mai risidrite de la noi, care venea in contact ecu :
ideile apusene, fie direct, fie prin geolile grecegti, un econ potrivnic &
privilegiilor fiscale si politice boeresti de care nu beneficia. Acest <
curent s'a accentuat apoi in Muntenia, de la deschiderea gcoalei .
roménesti a lui Lazdr incoace, cAnd un invitdmant eu tendinte -
liberale a devenit accesibil gi micii negustorimi gi meseriagilor
de taré.

*

Clasa noastrd pozitivd gi nationald sau nationalizatd cea,'lss
mai numeroasd, era tarinimea. Cu cAt, succesiv, Austria, Franta
si in fine Anglia, ciutau tot mai mult¢ la noi, din a 2-a jumitate
a sec. XVIII, materia primi de care aveau nevoe pentru aprovi-
zionarea centrelor lor origenegti in evolutie spre industrializare,
cu atdt gi proprietarii de mogii, cari erau mai ales boerii de toate -
treptele, intelegeau ce chgtig, neobignuit pand atunci, ar putea trage
din pidménturile lor, daci ar fi exploatate in alte conditii decit
cele traditionale.

In consecintd, clasa conducitoare, ca exponent al intregii *\
boerimi proprietare gi al proprietarilor in genere, cer, fned din a §
2-a jumitate a sec. XVIII, libertatea negotului §i renuntarea 3
Turciei la privilegiile ei abuzive de aprovizionare din Principate. !
Interesele economice ale boerimii coincideau astfel cu ale puterilor
apusene si au gi fost satisficute prin tratatul de la Adrianopol

din 1829,

Dar, odati ce productia agricold devenea marfi de schimb,
tot mai ciutatd pe diferite piete, sistemul economiei naturale, care
produce pentru trebuintele gospodiriei, nu mai putea diinui.
Raporturile traditionale dintre proprietar si colon trebuiau si ele
schimbate, Am ficut gi eu greseala de a scrie ¢i ,din punct de
vedere economic, al raporturilor dintre proprietar i muncitorul
de pdmdnt, proprietatea avea si la noi caracter feodal“. Expresia
aceasta, caracter feodal, este gresitii. Drepturile feodale derivd din
indatoririle ce ingigi stipéni de mosii, priviti ca nigte uzufructuari
ereditari, au cdtre alti stipini superiori, cari le-an concedat
piméntul in schimb de servicii nobile. Raporturile dintre proprietar
¢l colon nu sunt de aceastd naturi si sunt cu mult anterioars
feodalititei. Colonatul roman se constatd de fapt micar din seec.
II d. Chr. Pe o proprictate mare sunt chemati mici cultivatoriL
de loturi, muncitori cu bratele, cu cari se incheie anumite acorduri.
Timpul trecAnd, conditiile stabilite par insuficiente proprietarului, '
care fncearcd si le ingreuieze, pe cind colonul vrea si mentie in
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perpetun conditiile originare. Punctul de vedere al colonului
ajunge s& triumfe pretatindeni, pentru ci pimaint este mult si
brate putine gi pentru ci devine tot mai greu a zmulge de pe
sol colonul obignuit a-l1 cultiva din tatd in fiu. Dar numai sistemul
economiel naturale se poate imp#ca si eu acest regim. La noi, din
a doua jumitate a sec. XVIII, proprietarii nu s’au mai putut mul-
tumi cu cantitatea de dijmad §i cunuméirul zilelor de lucru de pan¥
atunei, sau cu invariabilitatea echivalentului in bani al zilelor; nici
cudreptul ori-cui de a sidi vie pe pAmantul altuia, cecace, altd dati,
era o destelinare bine venitd; nici cu dreptul ecolonilor de a tiia
in voe pidurile, ceea ce iards insemna in vechinme sporirea intinderilor
cultivabile. De aceea gi Domnii fanariofi, pentru ca populatia si
deci veniturile Statului si nu desereascd, au fost nevoiti si intervie
inpotriva tendintei proprietarilor de a nu mai primi coloni decat
in grele conditii, si sileasci pe proprietari si accepte coloni gi si
regulamenteze raporturile reciproce. Tendinta fireascd a proprie-
tarilor, indemnati de noile imprejurdri economiee, era de a restrange
intinderea de dat in dijmi §i de a spori zilele de lucru ale clica-
silor, pentru a cultiva cu ajutorul lor, in regiegi cit mai eftin, o
cat mai mare intindere. Volau s% ajungd la asa zisele ,libere®
invoeli, intre proprietarul care sidispue in voe de toatd mogia,
si munecitorul care s n’aibd decAt bratele. -

In fine, proprietarii, dupd ce obtin libertatea negotului, se
gndesc cum s& profite mai bine de ea. Vorbesc fned dela 1831,--
de introducerea unei seminte mai bune de gréu, cici graul tirii,
este depreciat pe pietele striine; de plugdria primitivd cese face
la noi in tarine pline de burueni; de magini agricole ce ar trebui
importate; de mAsuri urgente pentru inlesnirea transportuiilor
pe apd si uscat pind la schele; de imbunatéitirea soiului vitelor;
de diferenta de calitate intre ldna oilor noastre si a celor striine.

Ined din pragul see. XIX, ca o urmare fireascii, se ivese si
arendagii de mosii, nu numai striini, dar gi roméni, chiar boernagi
si boeri secundari, mai ales in Moldova. Tot in Moldova, ecind
Regulamentul organic laicizeazid administratia mogiilor- méndstiresti,
boeri mari chiar devin arendagi, in locul rudelor de mnai nainte ale
chiriarhilor, '

Totusi, nu atdt din exigentele proprietarilor sau arendasilor
s’au tras in treeut suferintele realealetdrinimii, cat din ale cArmu-
irii gi fisealitiitii, care au creat acea stare de spirit pe eare o deseriun
la fel D. Cantemir si Mihail Sturdza, la doui extremititi ale
epocel fanariote gi ale céreia efecte se resimt inci.

x

Mai exista la noi si o clasi de jintelectuali®, care-gi cistigau
s1 el existenta in alt chip decat boerimea, prin munca lor intelectuali.
Era reprezintata, in sec. XVIII, mai ales prin mediei gi dascili greei.

Titlul de doctor in medicinid gi filosofie de la Universititile

g
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: apusului, se bucura, incd de la sfargitul sec. XVII, de o deosebitd
! consideratie in lumea greceascd. Si in Principate, in timpul cArmuirii
fanariote, se acordau medicilor multe din privilegiile §i onorurile
boerimii. Mul{i si-au gi pirdsit profesiunea pentrn a intra fin
dregitorii. Cu atit mai mare era meritul acelora cari renuntind
la avantagiile mai insemnate, materiale si onorifice, ale carierei
dregitoriilor, puneau mai mult pret pe valoarea sociald a gtiinfei
lor, pe care o numeau ,divind“.
Aceeag observatie este valabili si pentru dascilii fruntagi
de la scolile cele mari grecesti din Principate, cari rdméineau
: credinciosi unei profesiuni pe care putini boeri eran in stare s’o
’ pretuiascd, dupid cum constatd, la 100 de ani distantd, D. Cantemir
si Dionisie Fotino. ,
! Pentru acesti idealigti, cAgtigul material era secundar, iar
" onorurile nu le pireau indreptitite decit cind veneau si ineunune
valoarea individuali. Un hrisov de la sfirgitul see. 18, vorbeste
de cei cari din ,iubirede cinste“ cautd ,a se pricopsi la invititurd®
pe cand altii ,din iubire de slavd“ voese ,si cagtige dregitorii®.
Ei gi-au ‘mbogitit invidtdmantul, tn tot cursul see. 18, cu ideile
filosofice occidentale, intru cit le deveneau accesibile. La Bucuresti,
in preajma anului 1800, scoala greceasci dobandeste o noud stra-
lueire, multumitd® unor dascdli Tnsemnati cari aw fmbrétisat cu
_e#ldurd ideile marii revolutii. In scrierile lor se gaseste deopo-
trivd, eritica privilegiilor care n’au ea substrat meritul personal
'si preocuparea de imbunititirea soartei materiale si morale a
/tdr8nimii. Ei lasi o adincd impresie in sufletele tinerilor lor
- aunditori. Unii din acestia sunt din boerimea cea mare conduei-
toare gi-vor deveni in curdnd stegarii ideilor liberale din apus.
- Altii sunt din clasele mai modeste i usor accesibili, fireste, ideilor
/noudd. Lui Tudor Vladimirescu fnsug, principiile marii revolutii
/ i-au fost intuleate in bun# parte, de nigte elevi ai dascililor greei
~.de seamd din Bucuresti.

Aceeas influentd a fost continuat, tot in Muntenia, §i asupra
unor straturi tot mai adaneci ale societiitii, de scoala roméneascd
a lui Lazir si a urmagilor lui, munteni si ardeleni.

Iatd dece in Muntenia, spre deosebire de Moldova, nemultu-
mirile poporului de jos incd de la 1821, nu se manifestd numai
prin riscoale tdrdnesti, dar si in scrieri ale cirturarilor iegiti din
randurile lui, trecuti mai intii prin gcoalg greceascd, apoi prin
cea romdneasei a lui Lazdr ¢l trimigi, unii, la 1820, de boerimea
cea mare, si-si desivArgeascd studiile la Universititile din apus.
Ei vorbese, ca gi fogtii lor dasecili, de acei ,blagorodnici®, adicd
privilegiati, cari se filesc cd se trag ,din nagtere trupeased din
cutare si din cutare® gi cari cred cd boer este ,acela care poate
sd fnjure pe cel mai mic cAnd va voi“, pe cind in realitate boer
-este omul care se arati mai de folos compatriotilor sii“. Con-
cluzia lor este ci fiecare trebue sd poaté ajunge la cele mai inalte

'
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situatii ,prin inv#fitura, silinta §i vrednicia sa“. Ei giisese nedrept
cd ,dajdia trebue s’o pliteased numai tiranii prosti* si constatd
cii treaba boerilor este ,s# stoarcd pe Romani“.

«

Dar, o -clasi sociald ca si se afirme, nu presupune numai
aceleasi obiceiuri, ocupatii gi interese la un grup de indivizi la
un moment dat; presupune si transmiterea prin generatii a unui
caracter special, dobandit prin izolarea §i in timp a unei grupiri
de chtre celelalte. Lucrurile s'au petrecut la noi, si in privinta
intelectualilor, si in privinta negustorilor, mai de grabi ea spre
sfargitul imperiului roman, cénd clasa mijlocie de miei proprietari,
curiali, profesiuni libere, n’a putut constitui o grupare de care
statul s& tie seamd, de oarece membrii ei dispireau succesiv sau
in clasa superioard a marilor proprietari si dregitori, sau in
réndurile plebei de megtesugari, mici negustori si coloni.

De aceea si Rusia, desi incd de la 1817 culegea, in scop in-
teresat de popularitate, doleantele tuturor claselor sociale din
Principate, n’a putut tinea seamd, cAnd sub auspiciile ei s’an in-
toemit Regulamentele organice, decit aproape numai de doringele
boerimii de diferite trepte.

Dar aceasti boerime era desbinaty si de aci a pornit gi
disolvarea ei. Astfel nu s'a putut aplica proectul rusese de a
deosebi de o parte o nobilime ereditard compusi din toti cei ce
pind atunci dobédndiserd boerii cu caftan, iar de alti parte o
clasi de functionari cari, pentru merite exceptionale, si poati fi
nobilitati §i ei. Regulamentul organic a desfiintat deei pur si
simplu boeriile cu caftane §i a instituit numai cinuri sau ranguri
personale, ca cele de azi in ostire, diplomatie, sau in corpul tehnic;
au fost denumite insid tot ca vechile boerii, impartite tot in trei
clase, dar puteau fi conferite treptat ori-cui, ca rasplitire pentru
slujbele sale. Funetiile statului ereau de asemenea deschise tuturor
cu ‘posibilitate de inaintare treptatdi panid la cele mai fnalte.
Odatd cu cinurile, gi privilegiile deveneau accesibile pentru ori-cine.

Pornirea cea veche spre slujbe si caftane, s’a aceentuat in
consecintd in epoca regulamentari, pecand profesiunile libere fird
meniri politice, negotul si de la o vreme chiar mestesugurile, ri-
méneau fatal mai ales pe seama striinilor, cu toate sfortirile
guvernelor regulamentare de a Indruma tineretul claselor inferioare
spre stiintele exacte, sau studiile practice. Cu atit mai nesuferita
apirea, de altd parte, singura fngridire pe care Reg. org. o punea
ambitiilor politice pornite din poporul de rand, cind cerea, pentru
ca cineva si fie ales Domn saun chiar numai deputat de judet,
si Intruneascd doud conditii: si fi boer gi si fie fiu de boer. Aceasta
din urmd, noul boerit n’o putea implini decit in sistemul chine-
zesc al inobilirii simultane a strimosilor riiposati.

Se gtie ci aristocratiile merg repede spre disolvare eand
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sunt coplegite prin intrare frecventd in sénul lor a unor nume-
roase elemente nearistocratice, pentru ci traditia unui corp orga-
nizat se gterge pe misurd ce cadrele lui se lirgese. Asa s’a in-
tdmplat §i in Principatele romane. ‘

In Muntenia, n societatea filarmonicH, definitiv constituiti
la 1834, in scop de a rispandi instruetia si in poporul de jos,

se formeazd, ineci de la 1836, un grup de boeri mari gi mie1 gi!

de intelectuali, elevi ai gcoalel grecesti, sau §i ai lui Lazdr, cari
se lasi ugor cigstigati de nigte Francezi din Bucuresti, partizani
infocati ai ideilor liberale, i intocmesc un program secret politic !
in care figureaz#, pentru intdia oard, egalitatea fnaintea legil §i

obgteasca impunere la-déri. Meritul membrilor din protipendadd

cari au aderat la acest program, era cu atit mai mare,-cu cét’

insemna pentru ei perderea wunei situafil preponderente reale.
Pentru boerimea secundari fnsemna toemal inliturarea acestei:

situatii de fapt a protipendadei §i de aceea era destul de dispusi:
sd renunte la nigte privilegii tot mai putin pretuite, pentru ci;

erau fmpirtite eu un numir tot erescind de boeriti noi. Pentru:

intelectuali in sférsit, programul liberal insemna dobandirea
tuturor drepturilor politice, fird nici-o rezervi.

‘Acelag grup incepe atunei si o campanie in Occident, pentru
neatdrnarea tarii gi infiinteazd la Paris, la 1839, cu mai multi
Munteni decét Moldoveni, ,Societatea pentru invititura poporului
romén“, In care nu intirzie, sub influenta mediului, s& se mani-
feste ideile cele mai inaintate §i chiar porniri revolutionare. In
anii 1840—1843, in Muntenia, izbucnesc chiar cele dintdi in-

cerciri Tevolutionare, in care sunt amestecati boeri de toate |

treptele i intelectuali, cu indoitul scop de a inlitura stipAnirile ! !

striifie §i de a desfiinta privilegiile. Avem in Muntenia, de la
1821 la 1848, aldturi de strdduinte culturale, un curent politic
neintrerupt cu caracter nu nwmai national, dar gi liberal i
democratie.

Multi sunt Moldovenii cari colaboreazd la migcarea culturala
§i nationald, prea putini,in frunte cu Kogélniceanu, la indrumarea
liberald.si democratici. Intr’adevdr, fruntagii carvunari moldoveni
cari, la punerea in vigoare a Regulamentului, protestaserd pentru
cd nu s'au acordat aceleasi drepturi politice fintregii boerimi i,
amenintind cu rizvritire, intrebuintaserd chiar frazeologia revolu-
tionard strigind : ,Jos Regulamentul; cetiiteni, mai bine moartea !“,
observari in curand ci fiind, eei mai multi, nu numai boeri, dar
gi fii de boeri, Regulamentul nu sta in calea nici uneia din aspi-~
ratiile lor. De alti parte, i in praetici, in Moldova, Domnii
regulamentari au ridicat pe multi din boerimea secundard la cele
mai fnalte trepte, cu singura exceptie a rangului de mare logofit
§i a funefiei de ministru, pe cind in Muntenia, afari de vre-o
2—3 cazuri, membrii familiilor secundare n’au ajuns decit la
rangul de mare agd, cel mai mic din cele de clasa intai. In Mun-
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tenia erau deeci mai mul{i cari aveau motive de a continua si
strige: ,,Jos Regulamentul®, pe cind boerimea Moldovei, fn majo-
ritatea ei, nu cerea, la 1848, decit aplicarea lui cinstiti. Prin
aceasti formuld, boerMnea secundard a Moldovei exprima acum
aceiag dorintd pe care, inpotriva ei, o rostise la 1821 protipendada :
stivilirea inmultirii boeritilor si deei a privilegiatilor.

Cum aceastd stidvilire era cu neputinti, trebuia si se ajungi
fatal, in amandou# Principatele, la desfiintarea privilegiilor,

. ,

Expunerea ce precede, mi scutegte de a insisth asupra revo-
lutiei muntene de la 1848. Scopurile ei erau cele formulate mai
de mult in Muntenia de privilegiatii de toate categoriile, din cari
s’au recrutat de altfel §i conducditorii ei. Dupd cum revolutiile
din Franta au fost ficute in favoarea burghezimii care ajunsese
s reprezinte o putere sociald, tot asa la nol revolutia s’a facut
pentru proprietari gi intelectuali, cerdndu-se si aici, ea si acolo,
concursul deteircumstanti al unor straturi inferioare care n’aveau
sd profite pe urma principiului de ,egalitate inaintea legii®.

Revolutionarii munteni au preamdirit prin imitatie §i fird
rost pe comercianti, cirora le atribuiau toate fnsugirile de mora-
litate, energie si patriotism, degi recunosteau cd mnegotul principal
era in mainile striinilor gi cd n’aveam deci o burghezime in felul

. celei occidentale. Sub aspect ¢i purtau de griji intereselor negus-

torimii, cerdnd drumuri, institufii de credit, inlesniri negofului,
revolutionarii munteni erau preocupati in fond de interesele proprie-
tarilor rurali de toate categoriile, formulate de mult de boeri, in
calitatea lor de proprietari. :

In schimb, revolutionarii munteni au trecut mai ugor asupra
intereselor clasei care merita intr'adeviir o atentie deosebiti din
punctul de vedere al consolidirii nationale §i sociale. Dupi cum
in Franta la 1848 burghezimea, pentru a da o satisfactie parti-
dului reformei sociale cu care se aliase pentru a triumfa, a insti-
tuit o comisie mixtd de patroni §i wvrieri, care s’a inchis repede
dupd chteva discutii teoretice, tot aga guvernul nostrn revolufionar
a adunat o comisie de proprietari i tdrani, in care s’a discutat
desfiintarea boerescului gi improprietirirea. La noi, nu era vorba de
a desfiinta, ca in Franta la 1789, drepturile feodale ce apisau
fned asupra mieii proprietiti ce se formase in bund parte singurd
prin riscumpdrare; la noi trebuia creeati mica -proprietate prin
exproprierea celei mari. Opintirea, cu putine exceptii, a proprie-
tarilor din améndou# Principatele a avut doud temeiuri: unul, ed
se punea in discutie insigi natura dreptului clicasilor §i se inter-
preta ca un drept de proprietate, oferindu-se despdgubire pentru
claci si nu pentrn pimant, ca §i cum ar fi fost vorba de a ris-
cumpiira drepturi feodale; altul, c# lipsea increderea in posibili-
titile de plati a despigubirilor. In urma dezacordului constatat,
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comisia mixtd a fost inchisi. Sefii revolutiei, cu exceptia lui N.
Béleescu, n’au mai vorbit de.imprepsietanive.

St Ja noi, ca in Franta, revolutia de la 1848 a fost numai
tactici §i metodd ce nu trebuia si ingele asupra telurilor ei. Unii
din gefii revolutiei noastre, extremigtii, zigi rosii, au adoptat si
ditirambele franceze asupra efectelor magice méntuitoare ale tur-
burérilor revolutionare, precum gi frazeologia jacobind. In sfirsit,
dupd cum la Paris s’a ars tronul lui Ludovie-Filip, la Bucuresti
s’a ars Reg. Org.

In Moldova gi fird astfel de revolutie ideile au evoluat de
la carvunarism la liberalism. Reprezentantul tipie al acestei evo-
lutii a fost M. Kogéalniceanu, care mai are gi meritul pe a nu fi
pierdut niei odati din vedere importanta unei reforme agrare.

Regimul vechi se pribugea singur, prin deshinarea §i descon-
siderarea reciproci dintre treptele boerimii, prin excesele gi ridi-
colulderivind din tnmultirea peste fire a privilegiatilor §i prin nece-
sitatea de a adopta forme noud, impuse de contactul tot mai des
cu lumea apusean# gi de noile imprejuriri economice.

De aceea, cind divanele ad-hoe s’au intrunit la 1857, boe- .

rimea era aproape unanimy, in amédndoud Principatele, pentru a
cere desfiintarea privilegiilor si egalitatea fnaintea legii.

Locul boerimii in conducerea statului Pau luat censitarii,
reprezintati mai aleg prin proprietarii rurali, §i capacititile, adici
echivalentele de la noi ale burghezimii occidentale. Dar, pe cind
acea burghezime se ridicase, treptat, prin munecd disciplinatd si
spirit de prevedere i se otelise in lupta aprigd a concurentei, noua
noastri clasi conducitoare era, in alti formi, tot aceea de mai
fnainte, cu aceleasi deprinderi atavice. Iati de ce noul regim la
noi, a continuat in atdtea privinte pe cel vechi.

Cu aceastd deosebire, ci cel vechi nu se fntemeia pe pretinsa

. pegalitate inaintea legii®.

L. C. Filitti




